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Under 22.3. modtaget korrigeret skema til indrapportering af
projekter ingen tor teknologirammeaftalen.

Modtaget recau-orientering Marts 1985.

Under 15.3. modtaget indkaldelse af ansdggninger om mindre
byggearbejder.

I det akademiske d4r 1985/86 gasteforelasning ved Dick M.
Schenkeveld.

Under 20.3. til orientering modtaget HF*'s svarskrivelse til
DVU ang. humanistbekendtggrelsen,

Under 19.3. modtaget skrivelse vedr. anszttelse af langtids-
ledige i april kvartal 1985.

Under 4.3. modtaget referat af mgde i Arbejdsgruppen vedr. JAU,
14, 2.85.

Under 13.3. modtaget referat af mgde ved Engelsk Institut med
protest mod humanistbekendtggrelsen.

Under 12.3. modtaget skrivelse vedr. rejsegodtgorelse til Sta-
matis Giannoulos.

Den 14. 3. er det meddelt, at 0&M i 1985 regner med at bruge
kr. 1l.o00o0 af konto 37.02, betaling til de regionale EDB-centre.

Frist for indgivelse af forslag til prisopgaver 1986: 6,5.85.

Handlingsplan fra Knud Larsen-udvalget ligger til gennemsyn
pd sekretariatet.

Bestyreren gav en forelgbig orientering om planer i anledning
af befalingen om, at Q&M skal "lettes" for et Arsvark, dvs.
to undervisningsdrsvark. Forhandlingsplan vedtoges.

Ole Thomsen
referent



FILOSOFI I GYMNASIET

Fra Poul Bager har vi modtaget fglgende lille bidrag. Det er
egentlig tankt som kronik til en avis, og det har derfor den
stil, sadan &n skal have.

Den arbejdsgruppe, undervisningsminister Bertel Haarder har
nedsat til at se narmere p& de humanistiske fag og deres stil-
ling i gymnasiet, det sdkaldte Sorg-udvalg, har nu udsendt
resultatet af deres arbejde (rapporten "De humanistiske fag i
gymnasiet"). Det forslag, der har varet mest omtalt — dels pd
et rektormgpde for et par méneder siden, dels i Radloavisen
forleden (d. 6. 4.) -, er indfgrelsen af faget "relition-filo-
sofi". Dette fag tankes at skulle erstatte faget oldtidskund-
skab.

Id€en synes umiddelbart at vare spandende. Netop et fag som
filosofi kunne taznkes at skabe den overordnede sammenhng mel-
lem fagene, der har varet savnet i gymnasiets undervisning si-
den gvinasiereformen i 1971. Filosofi er jo ikke et fag i sig
selv, men en slags abstrakt overbygning pa de andre fags tanke-
indhold. Her diskuteres de grundlaggende begreber, og en skar~
pelse af netop begrebsindhold og begrebssammenh&nge, oven i keg-
bet i historisk perspektiv, md& jo vare sagen, hvis man vil give
gymnasiets undervisning et kvalitetsstempel. Kan det overhove-
det vare bedre; m& enhver kommende gymnasieelev ikke prise sig
lykkelig allerede nu ved udsigten til en sddan fornyelse og
forbedring?

Som sagt, idéen er i sig selv udmarket. Spprgsmalet er blot, om
den stemmer overens med vore dages gymnasium og de planer, i
hvert fald Direktoratet for gymnasieskolerne har for en ny gym-
nasiestruktur (de fire timer faget tankes at skulle have i 3. g
optrader formelt i Direktoratets I. rapport om gymnasiestruktu-
ren fra efter3ret 1984). Hertil mi der svares klart nej. Faget
filosofi kraver si megen abstraktionsevne og sd stor lasefardig-
hed, at det synes uforeneligt med de sidste tidrs niveausank-
ning at indfgre faget nu. Det er jo ikke nogen hemmelighed, at
en studentereksamen ikke er, hvad den har varet, og flere uddan-

nelscspolitikere og folk med tilknytning til Direktoratet har
da ogsi frejdigt erklaret, at det moderne "tilvalgsgymnasium”,
man idag har i tankerne, skal give, hvad der svarer til en god,
gammel realeksamen. P& denne baggrund synes det ellers gode
forslag om at indfgre faget filosofi at ramme ska&vt. Forslaget
foruds=ztter jo, at gymnasiets elever var besjalet af bdde lyst
og evne, indstillet pd abstrakt tankning og havde vilje til at
se historiske perspektiver. S3dan forholder det sig som bekendt
ikke, selv om der naturligvis stadig findes elever, der kunne
honorere disse krav. Af hensyn til disse sidste elever burde
man indf¢re faget, men sadan{ at det blev givet som et ekstra-
tilbud til dem, som vil og kan.

1 begrundelsen for at indfpre faget filosofi har arbejdsgruppens
formand, rektor Jens Anker Jgrgensen, fremfgrt to argumenter
imod det fag, der skal glide ud, faget oldtidskundskab. Det ene
er, at man i dette fag laser oraske filosoffer, men slutter med
&r 0 eller endnu tidligere. Hvorfor dog ikke fastholde stofl=t
fra dette fag og fg¢re linjen igennem til vore dage, lyder det u-
middelbart indlysende spgrgsm&l. Det andet argument var, at old-
tiden er s& fjern, at den netop er oldtid for eleverne (citeret
efter hukommelsen fra rektormgdets rapport). De to argumenter
udggr for s& vidt kun &t argument: oldtidskundskab mangler nu-
tidsforbindelse og er som sadan en isoleret del af historien,
der alene opretholdes for traditionens.skyld, Det, man g¢gnsker,
er derimod at pdpege de lange linjer fra dengang til nu. Igen en
udmerket id&, som end ikke faget historie opfylder i dag, men
dels er beskrivelsen af faget oldtidskundskab fejlagtig - ar-
bejdsgruppen ma& have et rent teoretisk kendskab til faget -, dels
er idéen nappe realisabel.

Fgrst om faget oldtidskundskab. Faget er ganske rigtigt en rest
fra en tidligere gymnasiestruktur. Det er et erstatningsfag for
det klassiske pensum, der gled ud ved den store gymnasiereform i
1903, delvis ved den lille reform i 1871, hvor man indfgrte den
matematiske linje. Den gang motiverede man faget med, at vi dels



havde vore vasentlig-tanke- og crganisaticnsmfnstre fra gvao-
kerne, dels havde arbejdet sa bevidst 1 relation til disss mgn~-
stre de sidste 125 &r, at f. eks. stora dele af vor nationale
litteratur blev uforstielig uden "klassisk dannelse". Dicse ar=
gumenter galder stadig i det omfang, wman altsi beskaftiger sig
med fortiden (det er hér, der er noget galt i vore dages gymna-=
sium), men-der er naturligvis ogsd kommet nye argumenter til.
Faget omhandler f. eks. et civilisationstrin, der kan forklare

os mange af de faznomener, som i dag er aktuelle i den trejde ver-—
den og derfor ogsd indgdr i vore dages sikaldte “globale orien-
tering". Man kan her tanke pd familje-, slagts- og stammeforhold,
der ofte har forvirret udsendte gkonomer og teknikere og varet

en medvirkende &rsag til, at velmente projekter rgg pd gulvet.
Eller man kan - med det samme perspektiv - tanke pa den samtidi-
ge eksistens af religigse traditioner og moderne, rationelle tan-
ke- og organisationsformer og de heraf afledede politiske og kul-
turelle spandinger. Ser man ud over vOr egen snavre kulturkreds,
er det alts3 muligt at drage paralleller mellem dengang og nu,

og s& bliver det jo sd& som s& med oldtidshistoriens isolerede po-
sition i forhold til nutiden. Men der gives andre og mindst lige
si sliende eksempler pi, at oldtidskundskab er andet end en tra-
ditionstynget byrde. Faget omhandler helt centrale begreber, vi
bruger den dag i dag - som var de en selvfglge. Det galder £.
eks. et begreb som demokrati. I det gamle Grzkenland var denne
forfatningsform langt fra den givne, og athenasrne métte derfor
til stadighed argumentere for demokratiet. De mitte ogsd argumen-
tere for de enkelte demokratiske institutioner og borgernes veks-—
lende indflydelse pi og deltagelse i disse. Ved s&ledes at gribe
bagud til begyndelsen og ved at sammenligne med nutidens opfat-
telse og nutidens institutioner bliver eleverne ofte bragt ud

af en rzkke vaneforestillinger om deres egen hverdag og ind i

en kreativ undren. Mange ting var og kunne derfor ogsd vare an-
derledes.

Nir netop det graske stof egener sig sa godt til at fremkalde
denne undren, skyldes det, at oldtidskundskab omfatter en kul-
tur, hvor der endnu er sammenhazng mellem de enkelte omrader,

der udggr kulturen: religion, politik, gkonomi, filosofi, lit-

teratur, kuast osv., og hvor kegreberne af somme ¢rund er si
overskuclige, at man kan se dercc begrundelse og plads 1 hel-
heden. Her er man ved kerncn i faget: man lascr ikke oldtidcn
for oldtidens egen skyld, man l=s=r for at se nzrmere pd nogle
ogsd for vor kultur grundlzggende begrebzr, institutioner og
synsnider og give disse en begrundelse, de ellers ikke fir.
Det specifikt historiske og det almene gir pd& denne mide op

i en hgjsre, men samtidig forstielig enhed. Nutidea indgir
ikke som sddan 1 stoffet, men den bliver inddraget i den pada-
gogiske sammenligning og konkretisering, og hensigten er altsd
at skabe undren ved at pege pd forskelle. Pa denne mide rejeer
faget spgrgsmidl, og det er pa denne baggrund, at det er med til
at fastholde en bred debat om selviglgelige forhold, der i vor
tids opsplittede samfund alt for selvfglgeligt er overladt til
eksperter - en tanke, grakerne om nogen reagerede imod.

Det er altsd dette lille og overskuelige fag med de mange pe.-
spektiver, Sorg-udvalget nu vil erstatte med faget religion-
filosofi. Bag den lidt merkelige fagbetegnelse ligger der den
tanke, at faget religion - der har varet overmdde godt repra-
senteret i udvalget - mod et passende vederlag, indoptagelsen
af filosofien, opsluger faget oldtidskundskab. Dette fcrhold
vil givet satte sit prag pd den filosofiundervisning, der vil
blive givet - man kan pd s. 67 i rapporten lase, at de relici-
onsfilosofiske emner bliver overreprasentereﬁ -, men fgrst og
fremmest er faren for faget - og for filosofien!. -, at man skal
na sd uendelig meget pd s3d relativ kort tid, at man kun kan gi-
ve eleverne nogle meget overfladiske begreber om de enkelte fi-
losoffer, der er valgt ud, og de enkelte historiske pericder.

I modsztning til oldtidskundskab, der har et langt mindre stof-
omrdde, hvor de forskellige emner gensidigt belyser hinanden,
og hvor der af samme grund bliver skabt en sammenhang (og alt-
sd en sammenh&ng, der er anderledes), vil det nye fag skulle
springe fra emne til emne frem mod nutiden. Naturligvis vil der
ogsé blive skabt sammenha&nce her - det er jo lzrerens opgave =,



men sammenhange og sammenhang er to ting. Som allerede sagt er
filosofl et fag, der bevager sig i1 det abstrakte, og da faget
m& og skal koncentrere sig com punktnedslag inden for et endog
meget stort tidsinterval, vil der nazppe blive tid til at an-
skueligg@re og konkretisere de abstrakte sammenhsnge, man i
hvert enkelt tilfzlde fprst skal have fremanalyseret af de sva-
re tekster, man skal lase. Selv i oldtidskundskab er dette for-
hold et padagogisk problem. Mange elever, der har ytret interes-
se for faget, fordi det er sd konkret, forskelligartet og per-
spektivrigt, falder fra, ndr man sidst i 2g kommer til filosof-
ferne Platon og Aristoteles. Sproget er for svaert og problem-
stillingerne for abstrakte, og her kan lzreren endog anskuelig-
gpre nogle af de filosofiske begreber ved at henvise til pro-
blemstillinger, man tidligere har bearbejdet i et mere konkret
og billedligt materiale. Her kan man knytte tankesammenhange
til en kendt og overskuelig kultursammenhazng, der er indarbej-
det. Hvordan vil det si ikke g&, ndr man skal forklare abstrakt
ved abstrakt,-og man ikke har en kendt kultur at henvise til!?
Denne bekymring gazlder ikke blot de svage og umotiverede elever,
der er et problem i alle fag, den gazlder ogsd en del af de bed-
ste elever, nar de bliver stillet over for de yders svare og u-
tidssvarende oversattelser, der er kendetegnende for den filo-
sofiske overlevering her i landet.

Som understreget ovenfor, filosofien er et udmarket, for ikke at
sige ngdvendigt fag, hvis man vil forsta de dybere sammenhange

i de forskellige perioder af historien, men en sd ambitigs og
kvalitativ milisztning har vor tid ikke, og en sd kvalitativ mil-
satning har gymnasiet for lang tid siden givet slip pd. Faget fi-
losofi passer til et gymnasium, der peger videre op i uddannelses-
systemet, og til et samfund, der gansker sin fortid for at nd til
selvforstielse. Ingen af disse forudsatninger er opfyldt i dag,
hvor selv de videregdende humanistiske uddannelser nu skazres ned
til "seminarist"-niveau af den samme undervisningsminister, der
vil forsvare den humanistiske tradition. P& denne baggrund synes
tanken om at erstatte det overskuelige og perspektivrige fag old-
tidskundskab med et uoverskueligt og ambitigst religion-filosofi
narmest at vare en tankelgshed.

Replik til G.Torresin = v. Margaret Skelmose

Efter at have last Torresins indlag i Agora 2/85, md jeg stil-
le fglgende spgrgsmal: hvad er det egentligt vi diskuterer? Jeg
fgler i hvert fald, at der er blevet skudt én ting og sager i sko-
ene, som aldrig har varet sagt, sd derfor vil jeg begynde med at
rette nogle misforstdelser og lade diskussionen udvikle sig der-
fra.

Angdende die Altertumswissenschaft som ideal (at oldtiden skal
studeres i alle dens aspekter), som jeg var med til at kritisere
i Agora 84/6-8, s4 var alternativet nu ikke 'realisme’', og da slet
ikke i den udgave som Torresin udlzgger det: at man kun skal stu-
dere med pensum og fremtidig funktion som larer for ¢gje. Tvarti-
mod var meningen (den er i hvert fald min), at den studerende skal
t@nke mindre i pensumkrav og mere efter interesser, og om det kra-
ver @ndringer i pensumkravene, sa de bliver mindre fastlagte, el-
ler om det md vare en opfordring til den enkelte studerende om at
administrere sine studier pd en anden mdde - eller en kombination,
det bliver si det naste spgrgsmdl, som jeg her vil lade st& &bent.
Jeg vil blot sige, at kun hvis ansvaret i hpjere grad bliver lagt
pd den studerende selv, kan studiet blive mere personligt og en-
gageret {(ogsd til at orientere sig bredt), mens det at blive be-
handlet som skolebgrn, der kun er ude pd at ggre sig det 'let’',
hvorfor det er ngdvendigt med pisken over nakken, fremmer selvsam-
me holdning.

Min egen erfaring er, at meget af forngijelsen gdr af flgjten,
nidr jeg tanker pd eksamen og hvad der her kraves af mig, og mindre
pd& hvad jeg selv finder det interessant og spzndende at arbejde
med. Den made vi f&r viden p& er normalt alt, alt for passiv, dik=-
teret af hvad man fgler man skal vide og mindre af hvad man gerne
vil vide. Der ankes over de studerendes passivitet i fallesuger-
ne, men det er jo kun en afspejling af hverdagen, ja, det kan na-
sten kun blive varre. Hvordan i alverden kan man forestille sig,
at det daglige mgnster pludseligt kan suspenderes i en uge?

Her er det altsd, at vi har argumenteret for fordybelsen (ikke
helt det samme som specialisering), dvs. mere fordybelse i £& ting
af gangen og mindre af den spredte, overfladiske orientering.

Der er slet ikke tale om, at jeg er uenig i, at idealet et eller



apdet stec er at studere oldtiden i alle dens aspekter sem 2n or-
ganisk helhed, at det altsi er godt at vere bredt og grundig; g=
rienteret ~ s& meget som muligt og gerne mere. Men - og det er hcr
uenighederne melder sig = vi kan ikke, som Torresin synes at argu-
mentere for vare lige godt {eller lidt som jo vil blive resultatet}
orienteret i det hele. Narlsaren Hindsholm skriver, at man selv-
folgelig ikke kan vare lice godt kvalificeret_i alle de ting han
nevner, si vil jeg fastholde det selviglgelige, for man bedes lag-
ge merke til det lille ord: lige, ikke lige kvalificeret, men me-
re eller mindre. Selvfplgelig. Torresin synes at have forstdet os
derhen, at ndr der er noget, der interesserer mere end andet, sa

vil vi slet ikke vide noget om alt det andet og vil nazgte i en un-
[}

dervisningssituation at besvare spgrgsmdl om mykensk paladsgkono-
mi, hvis vi nu ikke lige har haft det som interesseomrade. Det er
selviplgelig ikke det vi vil, og det ved Torresin ogsd geodt.

Nir jeg taler om fordybelse (og man kan jo nd at fordybe sig i
mange ting), s& er det kun fordi jeg mener at resultatet 1 sidste
ende i alle henseender bliver bedre, at det altsd ikke forhin-
drer den brede orientering, men tvartimod kun skaber mange flere
sammenhznge og perspektiversy hvertenkelt lille omrdde skal jo ses
i sammenhzng med det store, det hele. Det er en proces man aldrig
bliver fardig med, og har man ikke i sin studietid fadet sat sig
ind i mykensk paladsgkonomi, s& kan man ggre det senere, pd eget
initiativ eller fordi situationen kraver det. For pointen er JO,
at en kort overfladisk indfgring alligevel vil vare glemt igen.

Vi er mennesker med fglelser, vi elsker/hader/forholder os lige-
gyldigt over for det stof vi arbejder med ' (forhdbentliat mest
det fgrste) - og kan selvfplgelig nd at andre holdning undervejs.
Det betyder ikke at vi kun skal elske, jeg indser at det er ngd-
vendigt ogsd at tage opvasken, og det ogsd kan rumme gode og ngd-
vendige oplevelser. Men ndr Torresin siger at alt principielt er
interessant: "Alt er vardigt i sig selv og spendende nck, ndr man
trznger ind i et emne"” , s& giver jeg ham ikke ret, hvis han der-
med mener, at det hele er lige interessant. Nej, igen ma& det vare:
mere eller mindre, med forskellig vagtning for hver enkelt af os.
Ellers bliver vi til funktioner, til funktionzrer ansat ved Die
Altertumswissenschaft, der kan besvare alle spgrgsmal fra kunderne

lige ligegyldigt. penne tendens til at prioritere funktionarrollen

hgjt ligger allerede i Torresirns ordvalg, idet han taler om “"ge-
nerel kompetance" og om vores "moralske pligt som larer og for-
midler". Han mener selvfglgelig her, at det ogsid hgrer til den
moralske pligt at besvare alle spprgsmdl lige engageret (og hgjt
kvalificeret), og det jeg siger er, at det lyder smukt og rigtigt,
men er umuligt.

Misforstd mig nu endelig ikke derhen, at jeg slet ikke mener vi
har moralske pligter; det vigtige er, at vi selv skal kunne valge
at patage os dem - og dermed ogs& have mulighed for at fravalge,
for med tvang (som det fx kan komme til udtryk i alt for faste
pensumkrav) fdr vi ikke engagerede og ansvarsbevidste mennesker.

Noget andet er, at det klinger hult, ndr der argumenteres med
vores fremtidige 1a;errolle, da den jo ikke bliver virkelighed
for langt de fleste af os. Det kan ikke nytte at blive ved med at
lade som om det ikke er tilfaldet.



Flere lgse betragtninger med forslag og moderat polemik {den
ondskabsfulde polemik fglger i naste nummer) .
- af Giuseppe Torresin

4) Eksisterer der dumme spgrgsmal?

Jeg tror, at kategorien 'dum’ har nyttige anvendelser pa'mange
omréder, men netop ikke i tilfzldet spprgsmdl i undervisningen.
'Stupor' er ogsd en medicinsk betegnelse for nedszttelsen af ev-
nen til at reagere og svare, og der eksisterer ogsa en sarlig
'stupor' ved eksaminer, ser jeg fra Encyclopedia of Psychology
(Eysenck-ArnoId-Meili) under lemmaét 'examination anxiety'. Men
altsid altid i forbindelse med svar, aldrig med spprgsmal.

Nir man spgrger for at f& noget at vide, fordi man ikke ved
det, fordi man ikke husker det, fordi man ikke er sikker pa det
eller fordi man ikke genkender det, s& kan spprgsmalet aldrig
vare dumt. Alternativet til at stille spergsmal ville kun vare
tavshed og uvidenhed og samtidig at give lareren et falsk ind-
tryk af viden. Herfra en kade af ondartede konsekvenser. Hvis
en student eller elev ikke spg¢rger, skader han sig selv og un-
dervisningen. Hvis en larer giver (ak! det sker, det sker des-
varre) indtryk af at nogle spgrgsmal er dumme, sd er han ikke
en god larer. Han skulle vare taknemmelig for at en elev spgr-
ger om alt mulist. Den, der spgrger under undervisningen ud-
ferer faktisk en offentlig funktion.

Der er iszr to slags spgrgsmdl, som ofte bliver betragtet
som dumme og som vi skal se narmere pd. Den ene slags er, nar
&n formulerer et spgrgsmdl, men lige efter han er ferdig med
det, ofte endnu fgr han er fardig, trazkker sit spgrgsmal til-
bage (og ofte siger: undskyld, det var et dumt spgrgsmidl) . Men
spprgsmalet var altsd i virkeligheden ikke dumt, hvis den spgr-
gende selv ved at formulere det fandt dets lg¢sning.

Den anden slags er de spgrgsmidl, som gamle Og traztte larere
desvarre er tilbgjelige til at kalde dumme, fordi 'vi har al-
lerede sagt det igar', 'det skulle du vide og huske, hvis du
havde last det og det'. S&danne spgrgsmdl kan give bevis pa
omrider, som den spgrgende endnu ikke har forstdet, miske og-
si p& forsgmmelser i lektielasningen, men heller ikke disse

spprgsmdl er dumme i sig selv. Men nogle lzrere mener, at &n i
stedet for straks at spgrge, skulle tanke selv. Men hvordan er
dette muligt i undervisningen? En, som selv tanker p& spgrgsmal
i linje 3, mens lareren og de andre elever er ved at tale om
linje 5, er ikke med i undervisningen. Det naturlige er at han
spprger straks. Man skal derfor opfordre studenter til altid

at spgrge.

Det kan ogsd vare nyttigt at huske alt dette ndr man skifter
plads ved eksamensbordet og man selv underviser og eksaminerer.
Men ndr nu studenterne siger, at man bliver trat af at stille
'dumme’ spgrgsmdl, s& er betydningen af dette ord 'dum' miske an-
derledes end i de forrige tilfalde. Jeg tror det betyder: spprgs-
mil, som ikke tages alvorligt som hypoteser eller indvendinger,
men besvares pd en belarende og udtgmmende mdde. Hvem vil nu
nagte, at situationén i undervisningen pa universitetsniveau
netop er den, at noglé spgrgsmdl skal besvares pd denne mide,
ogsd hvis de var ment som hypoteser, og andre ikke? Der er hy-
poteser og indvendinger som ikke holder, eller som nogen mener
ikke holder. Nar man mener det, skal han svare pd den belarende
og afvisende médde. Men der er andre spgrgsmal, som er hypoteser
som man skal overveje og tznke over, fgr man svarer. Nogle md-
ske ikke i den form de er formuleret i, men bare bedre formu-
leret. Men hele den filologiske fortolkningsproces bestdr i at
stille sig selv og andre spgrgsmdl af alle mulige slags, nogle
hypoteser, som man kan udelukke med det samme, andre, som kra-
ver en mere indviklet argumentation for eller imod. Det er lige
s& vanskeligt at lare at svare som at lare at spgrge.

At l@re at spgrge ved at spgrge kan altsd ikke vare dumt og
man skal ikke blive trat af at spgrge sig sélv og de andre. At
lare at argumentere mod Bn larers eller en medstuderendes ar-
gumentation og ewt. mod et afvisende svar er lige si vigtigt.

5) Tilfredsstillelsen i at anskue det som hanger sammen uden at
vare pervers.

Vi skal med pedantisk filclogisk stadighed vende tilbage til
Sgren H.'s spgrgsmidl: 'Tror vi virkelig at denne klassiske filo-
log ... kan formodesgs at tale lige kvalificeret om det homeriske
problem, Plautus-interpolationer, Valerius Maximus, Digestens kom-




position, mykensk paladsgkonomi, Plotins forhold til Platon og
Heibergs udgaver af naturvidenskabelige forfattere?' Selv om vi
naturligvis skal se bort fra det paradoxale og humoristiske i
spgrgsmdlet, s& bliver der dog tilbage, at spergsmalet forudsat-
ter en opfattelse af faget ﬁom en rzkke specialiserede emner.

En filolog, som talte lige kvalificeret kun om disse speciali-
serede emner, plus tusind andre, om man vil, ville vare et mon-
strum. Men man kan udmazrket have et meget kvalificeret kendskab
til Plautus uden at vere specialist i Plautus-interpolationer,
og for at forstd noget om Plautus-interpolationer, skl man ha-
ve et klart billede af alle de problemer, der er forbundet med
overleveringen af antikke tekster. Det er diesse grundlaggende
badde historiske og metodiske linjer som en filolog skal beher-
ske. Og det hj=lper ikke med Sg¢gren H. at konstatere at ikke alle
disse specialiserede problemer kan beherskes of at man derfor
kan begive sig pad jagt efter andre, mindre traditionelle specia-
lisationer: Velleius Paterculus og Euripides' Kyklops. Vi kan

og skal have afveksling &g nysgerrighed efter 'nye' tekster,

men sigtet md altid vare de store forbindelseslinjer, oldtiden,
i forhold til hvilken den enkelte tekst er redskab eller &t
moment i den store sammenhang.

Til Sgren H.'s spgrgsmidl kan jeg tenke mig ogsi at give et
svar, som angar den personlige tilfredsstillelse: Hvis ikke, dvs.
hvis jeg ikke ser hele oldtiden foran mig, hvad er s& meningen
med at studere oldtiden? Det mi& dog vere forfardeligt at skulle
begranse sin ungdommelige, endnu ukorrupte natur og sparre vindu-
er og dg¢re til for ikke at studere videre i det, som man har op-
daget hanger sammen med det, som man er ved at studere. -Eller
det som man f£ir at vide hanger sammen, for jeg gir ud fra at vi
forkaster Roskilde-padagogikkens princip at larerne m& lade som
om studenten/eleven opdager alt af sig selv, mens det hele er
indrettet sddan at studenten skal opdage netop det og netop i
det dertil planlagte semester.

6) Specialisering og kriminalromaner.
Som skrzmmebillede mod ultraspecialisering plejede Pasquali
at bruge lagerne i det gamle Egypten, hvor der var sarlige spe-

cialister for det hg¢jre, og andre for det venstre ¢je. Med kata-
strofale fglger for patienterne. Jeg kan ogsa anfgre et andet

eksempel som har noget at ggre med Danmark og Egypten. Erik Iver-
sen har skrevet en bog, The Myth of Egypt and its Hieroglyphs in
European Tradition, Kbh. 1961. Pragtfuldt emne, forbundet pd den
ene side til dannelse i Europa af én ikke-dogmatisk kronclogi om
orientens historie (Casaubonus, Spinoza, la Peyrere), pd den an-
den til sprouopfattelser og problemet om skriftens oprindelse og
hemmelige visdom (Mercati, Montfaugon, Freret, Leibniz). Men
Iversens bog medtager kun 'egyptologien' i strengeste forstand,
og 'problemet' bliver derfor ikke belyst (Cf. P. Rdéssi, Stermi-
nate antichitad, Pisa 1969., s. 129). Et problem lader sig ikke
skzre ned til praktiske og bekvemme st¢rrelser eller efter akade-
miske faggranser eller efter vort ¢gnske om at studere p2 en s, u-
vere made. Dette punkt i den antipositivistiske polemik skal vare
sliet fast &n gang for alle. HVis et prcblems omfang (dette gzl-
der ogsé& specialer) er s&dan at det ikke kan behandles i detail-
ler, sa lgser man ikke problemet ved at spacialisere sig i &n
del, men ved at man angriber problemet med en mindre rigdom af
detailler, eller ved at man med et genialt slag rammer et af de
gmme punkter. Det var netop dette synspunkt som Simon L. og j=7
brugte i kritikken af Wilamowitz' &ra: den manglede syntetisk ev-
ne, fordi den ofte manglede engagement i nutiden, Simon og jeg
pegede pa en metodisk og ideologisk graznse (positivistisk), ikke
pa en objektiv umuliched 1 at realisere didealet i prak-
sis.

Men det afggrende aspekt i problemet synes jeg bestdr i at
fgrst nir oldtidsforskerne straber efter et sammenhangende bille-
de af oldtiden, fgrst da er de i stand til at hente inspiration
i nutidig problematik og deltage i den nutidige debat. S& bliver
relationen oldtiden—-nutiden 'naturlig' og sprudlende og ikke en
klodset sggen efter aktualiteten i netop det (se nu engang) som
man har specialiseret sig i. S& er man ikke ngdt til at g& hele
vejen fra oldtiden til nutiden (traditionsforskning) for at fin-
de forbindelsen.

Det er sandsynligvis anderledes, hvis man beskaftiger sig med
moderne emner eller hvis man systematisk ser et filosofisk eller
et historisk problem gennem oldtiden, middelalderen eller nuti-
den. S& har man andre linjer, der giver sammenhang. Det ville
vare interessant at unders¢gge de mekanismer, der virker i den



retning, men jeg vil idag ngjes med den konstatering, at hos de
fleste filologer er deres evne til at fungere i nutiden mindre

desto st¢rre specialiseringsgrad de har. Vi kender forresten
alle sammen typen pa den store specialist i det ene eller det
andet antikke emne, hvis eneste forbindelse med nutiden er las-
ningen af kriminalromaner.

Set fra den anden side: hvorfor skulle sunde, danske nutidige
mennesker, bekymret for freden, EF, arbejdslgsheden og familien,
interessere sig for en rodet marskandiserbutik med tilfeldigt
assor timent?

7) Et forslag: kollokvium.
Min situation er altsd denne: jeg synes diagnosen er forkert,

det er ikke det brede syn pa sammenhangende problemer, der er
noget galt 1. Terapien er ogs& forkert: sygdommen helbredes ikke
ved spadsereture i mindre opdyrkede marker og Feinschmecker-smag-
ning af Moretum. Men jeg kan ikke tvivle pd agtheden af de frem—
dragne symptomer og af sygdommen. Jeg vil ogsd udtrykke forbav-
selse over, at larerne pd instituttet har reageret si lidt pa
denne problematik fra fazllesugen 1984, hvis det ikke var at ....
(selvcensur, selvcensur, selvcensur).

Min diagnose er, at den ngdvendige studiedisciplin (propadeu-
tisk undervisning osv.) drzber gejsten og sanker ambitionsnjveau-
et. Det er g& vanskeligt at det er nok, hvis studenten kan klare
det - det er larernes og studenternes purgatorieopfattelse. Jeg
foreslar at man overvejer om vi ikke kunne ggre den sammenhangen-
de trad eksplicit og bevidst. Jeg mener det emne som studenten
studerer intensivt og som f&r ham til at organisere og give me-
ning til alle andre emner; jeg mener 'den fordybelse, det selv-
standige og interessebetonede’, som fzllesindlagget efterlyser.
Ved siden af de propadeutiske kurser skulle efter mit forslag
studenten valge en vejleder og et emne, som han begynder at stu-

dere videnskabeligt og med store ambitioner. Det mi& gerne vare
Euripides' Kyklops eller Moretum; men s& vil den studerende opda-
de hvor mange kanaler, der fgrer vandet ud fra den kilde han stu-
derer og hvor nyttigt f. eks. det han studerer i forbindelse med
arkzologi-prgven er for emnet.

Der skal ikke vere prgver, og det vigtigste er ikke resulta- -
ter, hvor langt han ndr. Det skal ikke vare forpligtende til -

senere valg af emner til forskellige prover. Kollokviet skal
vere sa frit som muligt, men specialets atmosfzre skal indsnu-
ses allerede pd 1. del med opkvikkende virkninger. Dette for-
slag forsgger at svare pd pkt. 1 i konklusionen p& fallesindlag-
get, men skal ogsd ses i forbindelse med de andre krav og tager
isar sigte p& styrkelsen af selvtilliden, fglelsen af at vare
videnskabsmand, ikke en Haarder-studerende, skal overvinde ge-
nertheden i diskussionerne og i timerne.
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NNETS TYRANNLI af  George Woodcock

Dor or ikkes noget andet enkglt trak ,hverved det nuvaren-
da semrund i @ﬁstan adskiller sig mere skerpt fra tidli-
gere samfund = earcpaiske eller ostlige - end i dets-op=-
fatitelse ol tid.?sr fortidens kinesere el}er grazkere ,for
mtidemﬁ grsbiske hyrde eller mexikanske bonde,bliver $i-
den udtrykt pgencem nasurans é;:liske processer,;afveirslin-
gcn mellem dagz og pab,overgapgon fra den ene Arstid il
den andéagﬁamaderne ¢z bendarne milte oz mdler siadig de-
res dag fra solopzang til saﬁﬁxdgang,og deres &r i Arsti-
der - s8tid og host,ds fzldeunde blade og isens opteen.

Bonden arbzjdeds i 6veremss§emme1$9 rod elementerne,hénd=-

;rkeren zrbejdede sd lengze,scm han fandt det nedvendigt
for at fulifere sit arbcjde,?iden blev bairagtet som en
naturli faranﬂringsprccea,eg mennesker var ikks optaget
af dens elszkte uaﬁéling...Af denne grund kavde civilisa-
tioner,son pd endre mider var pgjtudviklede,de mest primi-
tite midier til at male iideﬁ.Timeglasset ;ed silende sand
aller dryprezde vand,soluret - ubrugeligi pd en overekyet
dag,lzmpern,hvis ikke-broudte indhold af olie eller voks

Thrt2 timerne...Alle disse indretninger var tilnarmede og



unejagtige,og blev ofte gjort up&lidelige af vejret eller
| brugerens dovenskab.l antikken eller middelalderen var
der altid kun et mindre antal,som var optaget af tiden
gom en matematisk nejagtig sterrelse,

Det moderne vestlige menneske lever derimod i en verden,
som neje felger urets mekaniske og matematiske tidssymbo-
ler.Uret dikterer dets bevagelser og hemmer dets handlin-

ger.Uret forandrer tiden fra naturproces til en vare,der

kan miles og kebes og szlges akkurat som szbe eller rosi-

ner...0g da den industrielle kapitalisme aldrig kunne ha=-
ve udviklet sig eller fortsat udbytte arbejderne uden et
piddel til at mdle tiden mejagtigt med,éa er uret et ele-
ment af mekanisk tyranni i moderne menneskers liv,som er
starkere end nogen individuel udbyttexr eller nogen anden
maskine.Det er derfor af vardi at spore den historiske
proces,hvorved ure; indvirkede p& den samfundsmessige ud=-
vikling af den moderﬁe europeiske civilisation.

det er en hyppig" foreteelse i historien,at en kultur el-

ler civilisation vdvikler et middel,som senere bliver

grundlaget for dens egen edelzggelse,0ldtidens kinesere
opfandt for eks. krudtet,som blev videre udviklet af ves-

tens militer-eksperter,og i sidste ende ferte til den ki-

i

nesiske civilisations odelzggelse af moderne nejeksplosi-
ver...Pd samme mdde var opfindelsen af uret den hsjeste

bedrift for héndvérkerne i middelalderens Buropa,for der-
efter at bidrage til middelalderens ded med dens revolu-

.

tionerende forandring af tidsopfattelsen,..

Uret dukkede ferste gang op i det ll.8rh.,som et regei-
messig redskab tiloklokkeringning i klostrene,som med de-
res disciplinerede liv var det element i middelalderen,
som ligner vore dages moderne fabrikker mest...Det forste
autentiske ur kommer imidlertid farst i det I3.4rh.,og
ikke for det i4.8rh. blev ure almindeligt brugt til ud-
smykning pd offentlige bygninger i de tyaske byer.

Disse tidlige ure,drevet af vegte, var ikke synderlig
pracise,og der opndedes ikke nogen sterre pdlidelighed
for det I6.4rh,.F.eks. siges uret i Hampton Court fra
I540 at have varet det feorste pracise ur i kngland.Dog
var disse ures pracision relativ,da de kun var udstyrede
med timevisere.Ideen om at méle tiden i minutter 0g se-
kﬁnder-hlev udteznkt af matematikere i I4-hundredetallet,
men det var forst med'opfindelsen af pendulet i 1657,at

der blev opnfet tilstrakkelig najagtighed til at tillade



tilfejelsen af en minutviser - og sekundviser kom der
forst i det I8.4rh..0Og det er vard at mzrke sig,at det

var i disse to &rhundreder,at kapitalismen voksede i en

e ol r—

sidan grad,at den var i stand til at udnytte den industri-g

elle revolutions tékniske*fordcla til at etablere sin o-

konomiske dominans over hele samfundet,

Som Lewis Mumford har pl#peget,er uret negle-maskinen i
maskinalderen,bdde p.g.a. dets indflydelse p& teknikken
og dets indflydelse pd menneskets vaner.Teknisk var uret
den ferste virkelig automatiske maskine,som fik betydning
for menneskets daglig dag...Forud for g;et afhang maski-
nens anrendalseraf en eller anden ydre,updlidelig kraft,
sdisom menneskers og dyrs kraft ellei vand og wind...Men
uret var den ferste automatiske maskine,som fik alminde-
lig betjdning og en social funktion.Ur-fremstillingen
blev den industri,hvorfra mennesket larte sig maskinfrem-
stillingens elementer,og opndede der den tekniske ferdig-
bed,som skulle producere den industrielle revolutions
komplicerede maskineri....

Samfundsmessigt fik uret en mere radikal indflydelse

end nogen anden maskine,derved,dat den var det bedste mid-

i

:
|
|
+

del til at sikre den regulering og disciplinering af li-
vet,der var nedvendig for industriens udbytnings-systen,

Uret tilvejebragte et middel ,hvormed tid - en kategori,

‘der er s8 flygtig,at ingen filosofi til dato har bestemt

dens natur - kunne miles konkret i det mere héndgribeli~-
ge udtryk,som u?skivens omkreds udgjorde.

Tid ble# ikke langere betragtet som varighed,og man be-
gyndte at tale om og tanke i tids-lazngder akkurat som
om der var tale om bomuldsstoffer.Tiden,som nu miledes
med matematiske symboler,blev betragtet som en vare,som
kunne kebes og s=lges...

De nye kapitalister blev fanatisk tids-bevidste.Tid,som
her symboliserér arbejdernes arbejde,blev af dem betrag-
tet som industriens vigtigste rdstof."Tid er penge" var
et af den kapitalistiske ideologis negle~slogans,og tids-
tageren blev indfert i den kapitalistiske administration.

I de tidlige fabrikker gik arbejdskeberne s& langt,at
de snsd med fabriks-ure og fisjter,med det formil at fra-
rove arbejderne en smule af denne nye vardifulde Vare...

Urets indflydelse p&tvang tilvarelsen for flertallet af

mexnnesker en regelmzssighed,som ferhen kun var kendt fra




muhke-kloatre.lennékket blev faktisk til et ur,der hand-
lede med en gentagen regelmessighed,scm ikke kendes af
det rytmiske liv hos et naturligt vasen.Det blev,som den .
viktorianske vending udtrykker det{"regelm=zssigt som et
urverk®.Det var kun i landdistrikterne,hvor dyrs og plan-
ters naturlige liv samme; med elementerne stadig domine- |

rede tilvarelsen,at nogen sterre del af befolkningen und-

gik at blive underlagt monotoniens dedbringende tikken.

I starten blev denne nye tids~opfattelse,demme nye re- |
gelmzssighed i tilvarelsen,pdtvunget de uvillige fattige
af de ur-ejende herrer.Pabriksslaven reagerede i sin
fritid med at leve fuldstzndigt kaotisk,som det var ka-
rakteristisk for den gin-fordrukne slum i det I9.4rh.s
tidlige industrialisme.Polk flygtede til alkoholens tid- '
lose verdemer eller til Metodistisk  inspiration.Men ide- E
en an_ragelnassighed spredtes ertefhénden nedad og ud
blandt arbejderne.Det 19.3rh.s religion og moral spille-
de deres andel i proklameringen af det ;ynugo i at “spil«

[

de tiden".Indfsrelsen af massefremstillede ure i I850 exr-

ne spredte tidsbevidstheden blandt dem,som tidligere &

blot havde reageret pa signale£ fra vagteren eller fa-

3

briksflejten.I kirken og skolen,i kon&oret og varkstedetl
blev punktligheden holdt frem som den sterste dyd...

Af denne slaviske afhzngighed af mekanisk tid,som spred-
tes snigende ind i alle samfundsklasser i det Ig.érh.;
voksede den demoraliserende ensretning,som stadig i&ag
kendetegner fabrikslivet.Den,som ikke kan indrette sig,
mA imedese social misbilligelse og ekomomisk ruin - med-
mindre man dropper ud i en ikke-konform livsform,hvor ti~
den ikke lzngere er af nogen betydning.

Hagtige méltider,det gentagne morgen- og aftenkapleb til
tog eller bus,pdvirkningen ved at skulle arbejde efter en
timeplan - alt dette bidrager,sammen med fordejelses~ og

nerveforstyrrelser,til at sdelzgge helbredet of forkorte

liveteeo

Den ekonomisk begrundede regelmassighed giver i def lan=~
ge leb ingen sterre effektivitet .Produktets kvalitet er
sadvanligvis meget ringere,ford; kapitalisten,der betrag-
ter tiden sém en vare,som han skal betale for,tvinger ar-
bejderen ﬁil at holde et sddant ‘tempo,at hans/hendes ar- |
bejde nedvendigvis bliver forringet.I og med,at kvantitet

bliver kriteriet istedet for kvalitet,sd bliver gladen ta-




get ud af : .2 abbe:ist,;J cakbg, 2eren blivey slszs ppt;-
get af at holde ;ja med klokken for at vide,hvorndr han/
hun slipper ud til industrisamfundets nsdtarftigg 0g mo-
notone fritid,hvor bun/ban kan "sld tiden ihjel" ved at
snospes i el ak magnt nekauink o planiagh mudavhold-
ning i biograf,radio,avis og tv,som hendes/bans lsnpose
- og trethed tillader....Kun hvis han/hun er willig til at
- acceptere farerne ved at leve i overensstemmelse med sin

tro,kan den,der ingen penge har,undgd at leve som slave

af uret.cos

Urets problem svarer i almindelighed $il maskinens.Meka-

niseret tid er vardifuld,som et middel til at koordinere

aktiviteter i et hsjt udviklet samfund,akkurat som maski-

nen er den et vardifuldt middel til at reducere det nod-

vendige arbejde til et minimum.Begge er vardifulde grun-‘ 

det deres bidrag til at f& samfundet til at fungere gli-
dende og burde bruges sd langt som de hjzlper mennesker

.£il at samarbejde effektivt og for at udelukke monotont

. : |
8lid og social forvirring.Men ingen af dem burde have lov '’

til at dominere menneskets liv s& fuldstzndigt,som de gnr;

ida.g..-.

Nu beclexzmer urets bevagclsoer timpoct i mennesvers liv
- de bliver tjenere for en tidsopfattelse,som de selv
har skabt,og som de frygter ligesi meget som Franken-

steins uhyre...

I et sundt og frit samfund vil en si vilkédrlig do;inans
af mennesker vsd.hjalp af menneske-skabte maskiner,vare
'#ndnu mere latterligt end menneskers dominans over an-
dre mennesker.iek#niék-tid ville blive henﬁist til dens
sande funktion,som et middel til at.forbindelse og koor- |
dinering - og mehnesket ville igen vende tilﬁage til en

afbalanceret holdning til livet,som ikke langere ville

" vere behersket af tids-regulering og dyrkelse af uret,

Euldstmndig frihed indebarer frihed fra abstraktioner-

' nes tyranni,sdvel som fra menneskers.,

OVERSAT AF
PALLE BENOSEN



Artiklen af George Woodcock (tilladt eftertrykt af Agenda.
tryk 1982) svnes mig interessant som et supplement til

mine refleksioner over sidste semesters fzllesuge. P3a mange
mader kan det vise sig givtigt at samle trddene op og fgre
dem videre til idag... blot ér en detalje, at tridene er
uendelige; men nogle mere fzngende end andre. Personligt
opfattede jeg tidsbe&rehet som en interessant stgrrelse at
se narmere pa.

Vender vi tilbage til artiklen, svnes tidens udmaling at
vare ndje tilknyttet erhverv og naturafhangighed samt at
tidens zkvivalens med akkordras betinger at livskvaliteten
i arbejdssituationen fjernes. Artiklen konkluderer at vi
har brug for at koordinere vores aktiviteter og det ggr vi
bedst ved at benytte mekaniseret tidsudmd3ling - og at vi er
blevet overkoordinerede. Vi er bange for spildtid eller dgd~
tid (ordvalget viser tvdeligt opfattelsen af ventetid til
ny koordineret aktivitet). Vi m& finde en organisk tidsfor-
nemmelse, hvor livskvalitet kan oprettes - for at beherske
samfundsudviklingen og urets tikken.

Woodcock har skrevet sin artikel ud fra en anarkistisk livs-
anskuelsé. Der synes at vare bade delte og spredte meninger
om anarkismen som aktivt politisk begreb;men fzlles for an-
skuelsens menneskeopfattelse er at mennesket besidder i sig
selv en moralsk d¢mmekraft og en evne til justits - som der-
for ikke behgver at blive pitvunget af autorieter. En sam-
fundsdannelse af flere mennesker er betinget af instinktiv
solidaritet og skonomisk betinget drift til samarbejde -
herudaf anes det sociale vasen, som anarkismen st¢tter ved
at bekampe de autoriteter, der selv synes at vare fodt til
at herske/kontrollere andre. Anarkismen viser en vej

til en anden made at organisere samfundet p& - og her opstar
diskussionsmulighederne indenfor rakkerne. Blot vil jeg kon-
statere med denne artikel at benvttelsen af tid synes at vare
en nolitisk stg¢rrelse. Skulle man stadia ¢gnske dokumentation,
s& l®s Max Weber, Protestantismens etik og kapitalismens &nd,
is@r kapitlet om B. Franklin. Bogen er let last og vittiq i
tilglft

i al umiddelbarhed
Dorte Wille



RICERCHE DI FILOLOGIA CLASSICA.

af Simon Laursen.

"Venner!" klang det gennem skovene, til lyden d¢de ud. "Venner!

Vi md have et ideall”

De andre aber anede jo ikke, hvad et ideal var, sa ds flokkedes

om aben, der havde sagt disse ord, prgvede at spise et par af hans
lopper for at se , om et ideal skulle vare sadan én.

Det var det ikke.

Man arrangerede en kongres, hvortil fremtrazdende aber fra andre
omrader blev inviteret. Idéaben fremlagde sin teori om behovet

for et ideal, og man pdbegyndte en la&ngere diskussion. Det vasent-
ligste problem, der rejstes, var spgrgsmialet om indholdet af et
.ideal. Der blev stillet spgrgsmal om at identificere idealet med
en banan, og dette vandt almindelig tilslutning, indtil idé&aben
igen gik pd talerstubben og sagde, at hvis man spists den banan,
matte man jo s& finde et nyt ideal - og evindelige kongresser var
der immerhen ingen af de tilstedevarende, der havde lyst til, for,
som én af dem sagde, medmindre man si gjorde icealet til en kor-
gres, ville man jo aldrig f& tid til at bruge det til roget.

En teknisk begavet abe s her sit snit til at tage ordet. Han
foreslog, at man gjorde en metode til at skaffe bananer til idea-
let. Han havde netop selv udviklet en ny, databaseret produktions-
teknologi, der ud over at kunne skaffe flere bananer ogsa gav sa
‘meget tid, at aberne kunne fa tid til at spise disse bananer.

- Jublen ville ingen ende tage.

Men sa rejste en gammel abe sig (der er altid brug for erfaring i s&-
danne situationer) og sagde, at ny bananteknik var god, men at han
selv havde oplevet flere, og ikke deraf var blevet lykkeligere:
han for sin part kunne overhovedet ikke spise flere bananer. Derfor
mente han ikke, at en bananmetode kunne blive idealet.

Flere aber s& det rimelige heri, at man jo ikke kan blive ved med
at spise bananer, nir man er mat.

Som en bibeslutning vedtoges det at indfgre teknikken. Teknikeren
gik salig bort. Teknikere taler i virkelighaden 21A3wi~ ~— 2



Tretheden meldte sig blandt ncgle aber, og man begyndte at give
udtryk for, at dette her ideal vist ikke var sa& ngdvendigt end-
da: vi kan Jjo bare ggre, hvad vi hele tiden har gjort, sagde
de, med de samme ting, og sa = ja det kan da i alle fald ikke
vaere galt. .

Kongressen havde nu varet i fire dage, men takket vare den nye
bananteknoleogi var ingen endnu blevet sulten. Da rejste sig pd
den femte dag en lille forknyt abe, som alle hidtil havde holdt
sig 1idt p& afstand af. Han boede sammen med sin stamme i en del
af skoven, hvor trzerne var sarligt hgje, og det var almindelig
folkehumor i skoven, at aberne dér altid sad i toppen af traer-
ne, og altid de hgjeste trzer, ikke ngdvendigvis d&r, hvor de
bedste bananer lige var, og det var forresten parenemt at liste
sig ind og hugge bananer i deres omrade. Der udspandt sig efter=-
handen i skoven en udviklet humor om disse aber, der bare sad
dér pd deres flade og gloede dumt op i luften. Man var overbe-
vist om, naturligvis, at de var syge, men d&t kunne jo aldrig
blive ens problem, de smittede vist ikke, og skulle det vare si
farligt, at de smittede, kunne man jo holde sig pd afstand -
hvad de gode trztopsaber jo forresten netop gjorde af sig selv.
Men nu stod altsd &n af disse aber her pd kongressen og gjorde
krav pd opmerksomhed.

"Erede medlemmer af kongressen," var hans indledningsord, "jeg
tillader mig at rejse mig og tale til jer, fordi jeg kommer fra
en del af skoven, hvor vi allerede har et ideal." Der blev en
tilstand af tavs syden i den store kongreslysning: ikke alene
kunne dette vasen tale, det talte godt; og - det vigtigste =~
det syntes at ville tale om det, ingen hidtil havde forstdet:
hvorfor visse aber sad i tratoppene og stirrede mod stjernerne.
Aben ventede til tilstanden var ved at lagge sig.

"For at I kan forst&, hvad det er, jeg vil sige, mid jeg gi lidt
tilbage i min egen stammes historie.

Engang for mange generationer siden klang det gennem vores del
af skoven: "Venner, vi md have et ideal!" (Det er klart, at
kongressen var ved at valte nu.) En abe, Bobo, kaldte os til
kongres, og vi havde lange diskussioner om, bade hvad et ideal
sidan set - altsd bare helt af sig selv - er, og om, hvad vi

sd ville have til ideal, og om, hvorvidt metoden ikke er en del
af idealet selv - bdde som vej til det, og som mal i sig selv.
Man fremfg¢rte mange synspunkter: det blev understreget, at et

ideal mitte vare opndeligt for at kunne opnd nogen videre fol-

kestptte, og det blev indvendt herimod, at man ikke matte forveks-

le ideal med mil. Problemet bliver stadig diskuteret i vor del

af skoven, fordi det i virkeligheden ikke kan lgses: det er spgrgs-
mélet, om et ideal er noget i sig selv, eller det er et produkt

af menneskers drgmme, og i sidste tilfalde, om det er et produkt
af realistiske (tekniske) drémme, eller af drgmmende, hibende,
vilde, fantaserende, hiblgse drgmme (hermed afslgrede aben natur=-
ligvis sit eget standpunkt, men det har man jo da ogs& lov til

at aggre,, fra tid til anden, hvis man ellers kan holde sin sti ren}.
Imidlertid blev det klart, at et ideal er noget, der ligger for-
ude, og hele tiden ligger forude, for ellers md man hele tiden
pr¢gve at finde nje idealer, og det kan kun blive vildt kaos. Her~
med blev teorier om bananer som ideal afvist: der er kun s& og

s& mange bananer, der kan blive spist, og uspiste bananer er ikke
noget ideal. Vi gjorde os ogs& klart, at man ikke kan have en me-
tode til ideal. Hertil er der flere grunde, fgrst og fremmest den,
at ingen metode er uden genstand, og at ingen metode kan anvendes
pé noget, den ikke er skabt til: det blev klart, at metode er vark-
tpi, og at der er for ringe konstans i den til at den kan bruges
som ideal. Samtidig er der det problem ved metode, at ikke to aber
kan blive enige om at bruge den samme metode - helt gennemfgrt -
til den samme ting eller det samme problems lg¢sning. Og da hele
vores kongres gik ud pd& at definere et ideal, som vi alle kunne
vere enige om, og som vi kunne bruge i ar fremover, helst altid,
blev det indlysende for alle, at en metode ikke i sig selv kunne
blive et ideal. Metoden ligger mellem os og milet.

Der er ingen sarlig grund til at fortsaztte med at give detaljer

i vores diskussioner - eller rettere, vore forfadres: de diskus-
sioner, vi har hjemme i tratoppene nu, er meget mere indviklede,
men de drejer sig dog nogenlunde stadig om det samme. Vore forfad-
re satte sig efter meget lang diskussion fast pd, at idealet matte
sazttes uden for vor rakkevidde, det mdtte vare noget, vi ikke vid-
ste ret meget om, og noget, vi gerne ville vide noget om, og det
skulle helst vare noget, som vi kunne se, vi allerede lange havde
villet vide noget om.

Det er en selvfglge, at der ikke kunne opnds enighed umiddelbart,
og at det resultat, vi ndede til, efter &relange diskussioner,
ikke opnéede fuld tilslutning, og stadig ikke har fuld tilslut-
ning. Vi besluttede, at kun stjernerne var tilstrakkeligt langt
borte til at kunne blive vort ideal.”




latterbglge, der valtede hhm, de
drgmmeri, imgde. Tusindvis af abe er re
vazldende, forlgsende latter, og det runge Gr

tratoppene i det fjerne duvede og vajede: her sad man i
vor og diskuterede om hele samfundets ideal, og si kom en torsk
fra den - jo nu beviseligt - vanvittige stamme og foreslog, at
det skulle vare stjernerne.

Hele kongressen ville have ophgrt her, fordi meningslgse forslag
altid har en tilbgjelighed til at f& hele debatten til at gd af
sporet og sommetider forsvinde totalt, hvis ikke ordstyreren, en
kraftig overabe fra en savannestamme, der jo altid havde benene

p& jorden, havde grebet ind og etableret ro og orden.

Uventet tog han parti for galningen:

"Jeg tgr ikke sige, hvordan det er med de fleste aber i denne for-
samling. Men jeqg har da med egne ¢jne set aber i skoven springe
op ad trzernes stammer for deres bare forngjelses skyld, og Jjeg
har set aber sidde i tratoppene, nir de var matte og kigge pa
stjernerne. De smukkeste sange i min egen stamme handler om stjer-
ner, de fjerneste blikke er blevet rettede mod dem. Den klogeste
abe, vi har haft i min étamme, sagde engang, at stjernerne er

det bedste, vi har, fordi vi ikke har dem, og fgrst nu forstdr
. jeg, hvad han mente. Hvad jeg ikke forstdr, er, hvordan stjerner-
ne kan blive et ideal, nar vi jo netop ingen metode har til at

néd dem."

Aben fra tratoppene blev bragt frem igen. De aitid effektive peli-
tiaber havde for en sikkerheds skyld sikred, sig hans patsed#, der-
som kongressen skulle vare af den overbevisning,‘utshtﬂ skulle
straffes for sin formastelige mening. Ellers var hn vitterlig
ogsé stukket af - der skal et ufatteligt mod til at trodse en
forsamlings latter.

Man meddelte ham overabens o:g;

“Jeg m& nu," begyndte han, "hvig [ ellers kan finde jer i det, gi
videre med min fortzlling. Efter at have bestemt stjerfherne som
deres ideal begyndte vore forfadke nBmiig at diskuterg den mest
formdlstjenlige metode til at n¥§ idealet. Jeg ved ikke, hvordan

de kan have glemt, at idealet [lke kan nis, men de besluttede sig
i alle fald for en lgsning, sgm blev meget forkert.

Man besluttede at sende aben Jobo afsted i en raket, med det for-

langende, at ndr han niede ptjernerne, eller blot en stjerne, skul-

vare ded.
er vendt tilbage,
rne, men kun-

intet, de kunne kun synge smukke sange,
annen, og som vi kender, fordi vi hjem-

Det er nu klart, at raketter ikke er en lgsning pd problemet:
hvis virkelig nogen raket har niet stjernerne, er den ikke kom-
met tilbage, og hvis nogen raket skulle nd stjernerne og komme
tilbage, da vil heller ikke den abe, som flgj i raketten, kunne
fortalle andet end de, der kun kom t®t pd: hvor smukt idealet
er. Men pd den mdde kommer vi andre ikke idealet narmere. For
slet ikke at tale om, at pd d&n mide er det eneste resultat af
bestrabelserne en erindring og en knust raket.

Det er derfor blevet klart ogsd, at skal vi bringe os narmere
idealet - for der er ingen grund til at tro, at vi kan ni det -
m& vi ggre det pd en anden mide.”

Kongressen tog den eneste mulige beslutning, og man pdbegyndte
bygningen af Babelstidrnet. Aberne i traztoppene er der stadig,
og de samler stadig pd udsagn om idealet - og de kan aldrig f&
nok.




