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Yttrande angaende ansokan Mal 3596-20 Vindkraftpark Gretas Klackar 2

Vision Jungfrukusten Ideell Férening (nedan kallad "VJ”) lAmnar harmed féljande synpunkter
till Mark- och miljddomstolen (nedan kallad "MMD”) gallande ansdkan fran Gretas Klackar 2
AB (nedan kallad "GK2 AB”) for vindkraftpark GK2.

MMD bdr avsla ansdkan av foljande tio anledningar:

1. Helhetsbeddmning av ldmplig lokalisering av den tilltdnkta elproduktionen ar bristfallig.
Den sdkande bagatelliserar lokaliseringsalternativ Iangre ut till havs. Det férslagna
lokaliseringen av GK2 &r olamplig med hansyn till riksintresseomraden fér naturvard och
kulturmiljévard.

2. Framtida agare till vindkraftparken GK2 ar mycket oklart. Inga huvudman finns registrerad
pa Bolagsverket for 25 000 kr bolaget GK2 AB.

3. Analys av ekonomisk hallbarhet fér GK2 &r bristfallig. Oklart ifall ekonomisk héllbarhet forut-
satter ett godk&nnande fér samtliga alla tre vindkraftsprojekten Utposten 2, GK1 och GK2.

4. Den sO6kandes uppskattade nedmonteringskostnader for GK2 ar orimligt Iaga och uppgar
till mindre @n 1/6 del av internationella uppskattningar for havsbaserade projekt. Risken ar
att en kostnad pa miljardbelopp transfereras i framtiden till Séderhamns kommun,
skattebetalare och miljon.

5. Of6rutsedd skada ar underskattad. Skador kan uppsta under hela livscykeln for
vindkraftsparken utdver de féreslagna maximala 10 aren.

6. Analyser av visuell paverkan och paverkan av ljud (buller) ar bristfalliga. Vindkraftparkens
paverkan kan vara mycket storre an det som pastas i ansdkan.

7. Den s6kande har gjort bristfalliga analyser av den paverkan som vindkraftparken kommer
att ha pa manniskor, fiskar, salar, faglar och fladdermdss.

8. Ansodkan bygger pa teoretiska uppskattningar och gissningar om vindkraftverk som
annu inte existerar. Detta galler t.ex. bade luftburet buller och undervattensbuller.

9. De kumulativa effekterna av fler vindkraftparker ar bristfalligt belysta.

10. Den s6kande negligerar den omfattande nationella studien (KTH 2021) som visar att
vindkraftsetablering har en betydelsefull negativ paverkan pa lokalboendes
fastighetsvarden. Ifall ans6kan godkanns bor MMD besluta att berérda fastighetsagare
ska erhalla skalig ersattning. Ifall parterna inte enas hanskjuts fragan till MMD.

VJ yrkar taleratt gallande vindkraftspark GK2.
Punkter och fragor som inte kommenterats nedan galler VJ:s yttranden i Bilaga 3-5.
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Sammanfattning av synpunkter fran VJ:

Synpunkt om

GK2 AB uppger

VJ kommentar

Lokalisering

Sma konsekvenser.

Bristfallig helhetsbeddémning.
Bagatelliserar alternativ langre ut till
havs.

Kunskapskrav och
agande

25 000 kr bolag ansvarig.

Oklart vem som blir framtida agare
till 25 000 kr bolaget.

Ekonomisk Samordnar projekten Ar forutsattningen fér ekonomisk

hallbarhet Utposten 2, GK1 och GK2. hallbarhet att tillstand erhalls for
Utposten 2, GK1 och GK2?

Ekonomisk 1,2 Mkr per vindkraftverk. Endast 1/6 enligt internationell

sakerhet,belopp

Andrat till 7,5 Mkr 2021-09-
08.

praxis.Saknar kostnadsbedémning
av extern part.

Ekonomisk
sakerhet,etappvis

Sakerhet byggs upp etappvis.

Hela beloppet innan bygglov.

Oforutsedd skada

Begransa ansvaret till 10 ar.

Skador kan uppsta under hela
livscykeln for vindkraftparken.

Ljudanalyser (buller)

Begransad paverkan.

Betydelsen for omgivningen
nedvarderas.

Visuell paverkan

Begransad paverkan.

Betydelsen fér omgivningen
nedvarderas.

Salar Obetydliga konsekvenser Bristande studier, styrker inte
under drift. slutsats.

Fiskar Sma konsekvenser. Bristande studier, styrker inte
slutsats.

Faglar Obetydliga konsekvenser. Bristande studier, styrker inte

slutsats.

Fladdermdss

Obetydliga konsekvenser.

Ingen inventering eller
undersokning gjord i omradet for
GK2.

BAT och
forsiktighetsprincipen

Teoretiska bedomningar av
tilltankt storlek pa vindkraftverk.

Villkor bor baseras pa nuvarande
aktuell kunskap.

Miljogifter

Inte undersokt.

Maste undersokas.

Kumulativa effekter

Att den kumulativa paverkan
totalt sett i sddra Bottenhavet
medfor att parken utgor
narmare 0 % av paverkan.

Helhetsanalys av de kumulativa
effekterna ar bristfallig.Bara den
visuella effekten ar allt annat an
0 %.

Fastighethetsvarden | Sma konsekvenser. Fastighetsvarden paverkas (KTH
2021).
Elnat Har inkluderat i ansokan MKB ar mycket bristfallig for

kabeldragning fran vindkraftpark
till land.

kabeldragning fran vindkraftpark
till landanslutning.
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Information om Vision Jungfrukusten Ideell Forening

Vision Jungfrukusten (”VJ”) ar en ideell férening som bildades 2018 med syfte att bevara
och utveckla Jungfrukustens natur- och kulturvarden, samt maojligheter for rekreation och
friluftsliv. Féreningen verkar for att kusten gors tillganglig for allmanhet och turism utan att
naturvarden stors.

Vision Jungfrukusten har idag ca 850 medlemmar som utgoérs av lokalboende, féretagare
ochandra intressenter fran Hornslandet i norr till Furuvik i séder.

VJ yrkar att:

- Kustnara vindkraft ar inte langre det enda alternativet utan ett alltmer forlegat och
ineffektivt koncept for vara framtida behov: den krockar med andra viktiga intressen,
nar inte upp till dagens krav om storskalig klimatomstallning, och ar inte heller Iampad for
dagens och morgondagens tekniska potential.

- Det finns battre I6sningar: |dag ar det samhallsekonomiskt effektivt, tekniskt rationellt
och ekonomiskt I6nsamt att koncentrera industriella vindkraftsetableringar langre ut till
havs fér att optimera produktion och skalférdelar, framja integrationen av nordiska/
baltiska elsystem och bygga morgondagens vatgasekosystem. Att bygga stérre, djupare
och ldngre ut till havs ar en tydlig trend bland erfarna lander (Storbritannien, Tyskland).

- Tidigare forslag om lokalisering av energiomraden bor arbetas om: forslaget om
Havsplaner, som inte har antagits av regeringen, lutar sig mot en féraldrad bild av
havsbaserad vindkraftsteknik, forutsattningar och méjligheter. Havsplanernas specifika
forslag gallande energiutvinning ar inte heller férenliga med de mal som stélls inom
Nationella Strategin for Hallbar Vindkraft (2020).

- Planering av Sveriges havsbaserade vindkraft, bor forberedas noggrant och besluts
processer samt tillstandsgivning baseras pa basta mojliga sakkunskap och basta
praxis.

- Kunskapsnivan behoéver héjas och lagstiftade mal gallande biodiversitet, halsa,
friluftsliv, kust och hav, kulturmiljé respekteras, samhallsekonomiska och geopolitiska
perspektiv beaktas.

VJ har deltagit i och yttrat sig i samrads- och tillstdndsprocesser for Utposten 1, Utposten 2,

Utknallen, Gretas Klackar 2, Storgrundet och Eystrasalt. Deltar aktivt i nationella samrads-

processer samt i media.

VJ:s tidigare yttrande gallande vindkraftpark GK2 bifogas i BILAGA 3-5.
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A - LOKALISERING

Bristfallig helhetsbedomning. Bagatelliserar alternativ langre ut till havs.
Den foreslagna lokaliseringen ar olamplig med hansyn till riksintressen for
naturvard och kulturmiljovard.

(i Ansbkan kapitel 6,7,8 och 9, MKB kapitel 1.3, 5, 6, 8 och 9)
GK2 AB skriver:

"Frémsta skélet for lokalisering &r bra vindférhéllande och grundomradet utgér Idmpligt
djupomréade fér fundament.”. “Ingar i éversiktsplanen S6derhamns Kommun.” "Den planerade
vindparken vid GK2 kommer inte paverka det som ska skyddas i riksintresseomraden for
naturvard, vilket medfér sma konsekvenser.”

Sdderhamns kommun ar positiv till vindkraft i sin dversiktsplan 2020. | arlighetens namn ska
namnas att vindkraftsplanen, ingaende i dversiktsplanen, for Séderhamns Kommun ar fran
2014-09-29 och ar inte uppdaterad sedan dess. | den planen finns vindkraftverk som ar 90
m.d.h. respektive 120 m.8.h. och bristande helhetsbeddémning av samtliga potentiella
vindkraftsparker. | helhetsbedémningen har inte inkluderats méjligheten att bevara den
kustnara miljéon med flera riksintresseomraden fér naturvard och kulturmiljovard och satsa i
stallet pa vindkraftsparker langre ut fran kusten.

Lokaliseringsutredning av GK2 AB utgar utifran studier som har anvants som grund for
etablering av energiutvinningsomraden i Sverige'. Bland dessa framfors krav pa grunda
omraden, néra kust for att kunna motivera elproduktionskostnaden, levelized cost of
energy (LCOE).

Vad sédger lagen

- En havsbaserad vindkraftspark bor etableras dar den ur miljésynpunkt ger minsta intrang
och olagenhet. En anstkan om tillstand som inte innehaller en MKB dar alternativa platser
redovisas ska inte accepteras av prévningsmyndigheten (6 kap. 1 och 7 § MB samt 19
kap. 5 § MB)2.

- En verksamhet som tar mark- eller vattenomrade i ansprak ska lokaliseras till en plats
som ar lamplig med hansyn till att andamalet ska kunna uppnas med minsta intrang och
olagenhet fér manniskors halsa och miljén (2 kap. 6 § MB)®.

- Hushallningsbestdammelser med mark och vatten foreskriver att stora omraden som ar
opaverkade eller nastintill opaverkade av exploatering eller andra ingrepp i miljén sa langt
som mojligt ska skyddas mot atgarder som kan skada omradets karaktar. Omraden som
ar sarskilt kansliga fran ekologisk synpunkt ska skyddas mot atgarder som kan skada
naturmiljé (3 kap. 1-3 § MB)*.

Lokaliseringsstudien behdver utga utifran de mest Iampliga omraden ur miljésynpunkt samt
de omraden som minimerar konflikt med andra intressen. Den kan inte begransas pa
arbitrara grunder.

1Energimyndighet rapport (2016) samt forslag till Havsplaner (2019).

2 Kristina Ek, Lars Backstrom och Maria Pettersson, 2017, Samhdllsnyttans betydelse vid tillstdndsprévningen av vindkraft,
Rapport 6738 Jan 2017 Vindval Naturvardsverket.

3Sid 53, Rapport Kristina Ostman, Vindkraft en viktig del av framtidens energisystem, Naturskyddsféreningen, 2021.
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De aktuella vindkraftparkerna i naromradet till Gretas Klackar 2 ar Gretas Klackar 1,
Storgrundet, Utposten 2, Utposten 1, Eystrasalt, Sylen och Fyrskeppet. Av dessa aktuella
vindkraftsprojekt ligger Sylen, Eystrasalt och Fyrskeppet mellan 50 och 70 km fran kusten.
Dessa vindkraftparker har potential att producera mycket mer elektricitet per vindkraftpark
och ger samtidigt mycket mindre intrang och olagenhet an det féreslagna vindkraftpark
Gretas Klackar 2. Potentialen fér dessa tre vindkraftparker langre ut fran kusten ar att
producera ca 40-45 TWh per ar. Detta ska jamféras med att Sveriges totala elproduktion ar
ca 150 TWh per ar.

En lokalisering av en vindkraftspark langre ut fran kusten jamfért med en kustnara lokalisering
har manga fordelar for manniskor i naromradet, yrkesfiskare, faglar, marina daggdjur, och
turism.

Naturvardsverkets skriver ocksa i sitt yttrande till MMD géallande Utposten 2 (2021-09-21
Aktbilaga 129): ” En annan del av den tekniska utvecklingen ér att vindkraftsverk kan
byggas pa allt stérre vattendjup, samt dven flytande anlaggningar, vilket bland annat
gor det méjligt att bygga langt ut till havs dér stérningseffekter i flera avseenden
generellt dr betydligt mindre. Naturvardsverket anser att dessa aspekter behéver
beaktas vid bedémningen av vad som &r béasta mdjliga lokalisering”

GK2 AB skriver i sin ansdkan sid 26 att det stora riksintresseomradet Axmar ligger ca 22 km
fran GK2, Riksintresseomradet Lilljungfrun ca 24 km fran GK2, Riksintresseomradet Lindon-
Bjornon-lggdsundet 44 km, Riksintresse Kulturmiljévard Prastgrundet ca 20 km, Riksintresse
Kulturmiljé Agd, Drakd, Krakd och Innerstrom fiskelage ca 22 km fran GK2.

GK2 AB har asikten att vindkraftparken GK2: "medfér smé konsekvenser for riksintresse-
omradena” GK2 AB ar medveten att bara den visuella paverkan ar mycket stor. De férslagna
vindkraftsturbinerna kommer att vara synliga ca 60 km. Bullernivan kommer att markas vid
riksintresseomradena. En del av kabeldragningen fran vindkraftsparken GK2 kommer att
berdra riksintresseomraden. Det férslagna lokaliseringen av GK2 ar helt olamplig med
hansyn till riksintresseomraden.

Den sdkande har gjort en bristfallig analys av alternativ lokalisering i naromradet av
motsvarande elproduktion som ar tankt fran vindkraftpark GK2.

Den sdkande lyfter inte fram de férdelar som Svea Vind Offshores projekt Sylen har i
jamférelse med vindkraftsprojekt GKI2. Ar det orsakad av att olika alternativ fér att minska
anslutningskostnaderna? fér havsbaserade vindkraftverk behandlas just nu av Regering/
Riksdag? Alternativet att Svenska Kraftnat anlagger och ansvarar for elledningar anda till
fram till vindkraftsparken skulle betyda en ansenlig kostnadsreducering fér projektet Sylen
som ligger langre ut till havs.

Det &r vart att namna Dogger Bank Wind park® véarldens stérsta havsbaserade vindkraftspark
som byggs utanfér Englands kust. Den byggs mellan 125 och 290 km fran kusten. Djup ner
till havsbotten ar 18—63 m att jamfora med till exempel projekt Eystrasalt dar djup ner till
botten ar 12—62 m. Fdrsta steget av projektet beraknas vara klar 2023.

De olika projektens, utom Utposten 1, narhet till varandra illustreras bra av nedanstaende
bild.

2 Promemoria Regeringskansliet, Minskade anslutningskostnader for elproduktion till havs, 2021-02-02
3 https://doggerbank.com/about
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Figur 1. Vindkraftsprojekt i Bottenhavet (4C Offshore, 2021) bakgrundskarta:
© OpenStreetMaps bidragsgivare). WPD komplettering till MKB Storgrundet, aktbilaga 31, sid

8, 2021-08-30.
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VJ bestrider de urvalskriterier som den s6kande verkar anvanda for sitt lokaliseringsval:

1) tarinte hansyn till dagens tekniska utveckling (se till exempel Storbritanniens Crown
Estate Lease Round 3 & 4*);

2) tarinte hansyn till att det blaser battre ute till havs an nara kust;
3) att trenden gar mot etablering av allt storre parker, langre ut till havs, pa allt stérre djup,
vilket optimerar vindférhallanden, minimerar konflikt, och lagger grund for framtida

industriella el-vétgasekosystem med export/import méjlighet till andra nordiska lander;

4) vinsterna fran storskalig havsbaserad vindkraft |angre ut fran kusten mer 8n kompenserar
for kostnadsbesparingarna fran smaskaliga, kustnara vindkraft;

5) att trenden industriell havsbaserad vindkraft [&ngre ut frdn kusten bekraftas bade
internationellt (bland annat Storbritannien, Tyskland) och i Bottenhavet (till exempel
Eystrasalt);

6) flytande vindkrafttekniken utvecklas snabbt, internationella satsningar ar manga och stora.
Tekniken kan spela en viktig framtida roll vid Bottenhavets nagot djupare omraden;

7) ur nationellt perspektiv behdver natet framst balanseras regionalt (nord-syd problematik)
vilket talar for en prioritering av ny elproduktion dar elbrist ar som varst.

VJ redovisar en fordjupad analys i Bilaga 2.
Ansékan bagatelliserar just nu lokaliseringsalternativ ldngre ut till havs

Fordelar for vindkraftsprojekten Sylen, Eystrasalt och Fyrskeppet i jamforelse med GK2 kan
summeras:

e minskar intrdng och olagenhet,

e hogre produktivitet och forutsattning finns for 6kad ekonomisk I6nsamhet,

e potential att mota lokaliseringskriterier i miljdbalken pa ett mycket battre satt.

VJ anser att:

- Ansodkan gor bristfallig helhetsbeddmning och bagatelliserar lokaliseringsalternativ langre
ut fran kust pa tvetydiga grunder.

- Det forslagna lokaliseringen ar olamplig med hansyn till riksintressen for naturvard och
kulturmiljévard.

- Avsaknad av en helhetsbeddmning strider mot 6 kap. 1 och 7 § MB samt 19 kap. 5 § MB.
- MMD bor avsla ansokan p.g.a. bristfallig helhetsbedomning av méjliga alternativ till

vindkraftsproduktion och forslaget ar olamplig med hansyn till riksintressen for
naturvard och kulturmiljévard.

4 https://www.thecrownestate.co.uk
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B - OM KUNSKAPSKRAV OCH AGARFORHALLANDEN:

Icke klarstallda dgarforhallanden gor det omajligt att bedoma sékandes
kompetens, operativ erfarenhet och finansiell styrka. Strider mot internationell
praxis och svensk forsiktighetsprincip och kunskapskrav.

(i Ansbkan avsnitt 4 och 10 och i MKB 2.4 och 2.5)

Juridiskt ansvarig fér ansékan ar GK2 AB. Bolaget bildades 2020-12-08 och &r ett 25 000 kr®
bolag med Maria Brolin och Mattias Warn som ledaméter. Inga huvudman ar registrerade
pa Bolagsverket for Gretas Klackar 2 AB (kollad 2021-12-03). Ingen av bolagen Svea Vind
Offshore AB, Utposten 2 AB och Gretas Klackar 2 AB har hittills inte haft nagon revisor.

Ansékan beskriver spanska Iberdrola som SVO:s samarbetspartner:

| ansokan sid 17 star det "Med Iberdrola som stéd har S6kanden stéarkt sin finansiella status,
samtidigt som viktiga erfarenheter av Iberdrolas byggnation av havsbaserade vindparker kan
tillvaratas och starka Sékandes vindkraftsprojekt’.

Tabellen nedan redovisar grundlaggande kriterier som anvénds internationellt®
(Storbritannien, Frankrike) for att bedéma eventuell sdkandes lamplighet:

Kriterier sokande Iberdrola AS
Operativ omsattning 2,0 Mkr? 0 kronor EUR 4,2 miljarder’
inom vindkraft Bidrag/ konsulting

Eget Kapital 14 Mkr® 25 000 kr EUR 47 miljarder®
Finansiell styrka Saknas Saknas JA

Kompetens & operativ NEJ - endast NEJ NEJ

erfarenhet- Sverige prospektor

Kompetens & operativ

erfarenhet- Utomlands | NEJ NEJ JA
Exempel pa utveckling | INGA (inga erhallna | INGA East Anglia One &
& byggnation tillstand, inga Two; Saint Brieuc

havsbaserade projekt byggda havs-
baserade parker)

Uppskattad investeringskostnad fér GK2 uppgar till ca 20 miljarder kronor.® Kompetens,
operativ erfarenhet, och finansiell styrka ar A och O for ett framgangsrikt genomférande av
GK2.

Iberdrola AS har idag ingen anknytning till Sverige och har i dagslaget ingen verksamhet i
Sverige eller i Norden. Aven om Iberdrola har erfarenhet fran utomlands sa saknas kunskap
om svenska forhallanden.

5 Registreringsbevis Gretas Klackar 2 AB 2021-10-17, UC Affarsinformation AB

6 Storbritannien (Crown Estate Lease Rounds https://www.thecrownestate.co.uk/media/3378/tce-r4-information-
memorandum.pdf) och Frankrike (Cahier Appel d’Offres 2011 https://www.cre.fr/Documents/Appels-d-offres/Appel-d-
offres-portant-sur-des-installations-eoliennes-de-production-d-electricite-en-mer-en-France-metropolitaine)

7 Arsredovisning SVO AB fér 2020 2021-05-10 och https://www.iberdrola.com/shareholders-investors/annual-reports

8 Kallor: Windeurope.org Offshore Wind Trends and Statistics 2020-Genomsnitt kostnad/GW = SEK 34 miljarder — grov
uppskattning motsvarande ca 17 miljarder kronor for 0,5GW (obs: harmonisering av rapportering av anslutningskostnader
saknas); 4 tillstandsgivna kustnara parker (Frankrike, ca 500MW st) Saint Brieuc, Fécamp, lle d’Yeu/Noirmoutiers och Dieppe
har investeringsbudgetar pa ca 2-2,5 miljarder euros (ca SEK 20-25 miljarder kronor)
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Nagra detaljer har inte kommunicerats om samarbetet mellan SVO AB och Iberdrola AS.
Problemet ar att Iberdrola inte officiellt star bakom inlimnad ansékan.

Trots att SVO refererar till Iberdrola AS innehaller ansdkan inga tecken att Iberdrola godkant
och star bakom anstkan och all dess innehall.

VJ anser att MMD bér avsla ans6kan p.g.a.:

- Att dgarférhallanden, samarbeten, kompetens och framtida ansvar ar inte tydligt
klargjorda.

- Att det ar orealistiskt att ett 25 000 kr bolag ska genomfoéra projekt GK2 for 20
miljarder kr.

C — EKONOMISKT HALLBAR
Oklart om GK2 ar ekonomiskt hallbar utan att aven GK1 och Utposten 2 ar

byggda

(i Ansbkan -)

Ansodkan fér GK2 och ansdkan for Utposten 2 och samradsmaterial vindkraftpark GK1
indikerar att:
e Malsattningen ar att alla tre vindkraftparker ar tankta integreras till en stérre enhet.
e Kabeldragning integreras mellan alla tre vindkraftparkerna.
e Organisationen for dessa tre vindkraftparker &r gemensam

Bade GK2 och Utposten 2 ar relativt sma vindkraftparker. Efter yttrande fran Férsvarsmakten
ar det mojligt att bade Utposten 2 och Storgrundet blir annu mindre an det som forslagits till
MMD.

VD fér WPD Sverige, Olle Hedberg uttalade Séderhamns Kuriren 2021-12-06: "Det &r inte
rimligt att ha fragmenterade turbiner hdr och dér. Det gar inte att fa ekonomi i det.”

| ans6kan redovisas inget om hur ekonomisk hallbar vindkraftpark GK2.

Ar forutsattningen for ekonomisk hallbarhet att samtliga tre vindkraftparker, GK1, GK2 och
Utposten 2 byggs?

Tyvarr gar det inte bilda sig en uppfattning 6ver omfattningen av den totala exploateringen i
omradet for GK1, GK2 och Utposten 2 och dess konsekvenser for miljon. Samtliga dessa
projekt kommer att samverka och ge kumulativa effekter.

Ifall férutsattningen fér ekonomisk hallbarhet ar tre parker sa bér MMD avsla ansoékan for GK2
och begara att SVO kommer med en anstkan som inkluderar samtliga tre parker.

VJ anser att:

- MMD bor avsla ansokan p.g.a. att ingen analys av ekonomisk hallbarhet for
vindkraftsprojekt GK2 ar gjord och en helhetsanalys saknas.
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D — EKONOMISK SAKERHET/BELOPP:
Beloppet undervarderar framtida nedmonterings- och aterstallningskostnader.
Riskerar att skapa en mangmiljard skuld for samhallet.

(i Ans6kan avsnitt 12.; komplettering Ansékan Aktbilaga 19 och komplettering MKB Aktbilaga
24)

GK2 AB yrkar: ett reviderat belopp fran 1,2 till 7,5 Mkr per vindkraftsverk.

Ekonomisk sédkerhet skall inte underskatta bruttonedmonteringskostnader enligt
svensk lag

Sverige skall se till att alla havsytor som tas i bruk ocksa aterstalls till ursprungligt tillstand.
Verksamhetsutdvaren bar ansvaret (principen "polluter pays”). For att undvika att
skattebetalaren star med slutkostnaden skall verksamhetsutovare avsatta pengar.

Enligt mal (Miljoéverdomstolen M2210-08) skall sakerheten tiacka hela bruttokostnaden for
nedmontering:

"Syftet med en sékerhet &r att skydda samhéllet fran risken att behéva sta kostnaden f6r
efterbehandling i en situation dér verksamhetsutévaren inte kan fullgbra sina aligganden. Med
denna utgangspunkt finner Milj6verdomstolen att sédkerheten ska tédcka hela kostnaden f6r
nedmontering utan beaktande av eventuellt skrotvérde”. (Milj6verdomstolen M2210-08).

Problemet ér att internationella uppskattningar gédllande nedmonteringskostnader ar
fortfarande 6-8 ganger storre dn GK2 AB:s reviderad férslag:

Uppskattning av nedmonteringskostnader ar komplex och Sverige saknar erfarenhet av
modern havsbaserad vindkraft. Uppdaterad information har hamtats fran 4 internationella
forsknings-/konsultrapporter, Storbritanniens referensrapport om nedmonteringskostnader
samt tillstandsvillkor for ett antal individuella parker (fér mer information och kompletta kallor
se BILAGA 1).

Enligt uppdaterade internationella studier uppskattas nedmonteringskostnader till ca EUR
300-400 000 / MW.

Dessa nivaer bekraftas av ledande internationella verksamhetsutovare som t.ex. Engie,

EDPR:

- Ett kustnara projekt vid franska lle d’Yeu (496 MW, 62 verk @8 MW, 210 m hdga verk)
uppskattade 2018 nedmonteringskostnader till ca SEK 1,5-2,0 miljarder kronor dvs EUR
300-400 000 / MW... och da ingér inte nedmontering av exportkabeln (Bil.1).

GK2AB:s egen uppskattning av nedmonteringskostnader for GK2, som enligt Aktbilaga 24
baseras sig pa 62 (15MW) verk, har reviderats upp ca 48 000/MW (totalt ca 450 Mkr).

Upprevideringen har noterats MEN:

Reviderade forslaget ar fortfarande endast 1/8-1/6 del av de nedmonteringskostnader som
uppskattas internationellt!

Enligt internationella experter uppgar avvecklingskostnader till narmare 3 miljarder kronor
(2,8-3,7 miljarder kronor).

Det innebar att uppemot 2,5 miljarder kronor kan saknas i ekonomisk sakerhet.
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Uppskattade nedmontering & aterstallningskostnader
Sverige vs Internationellt EUR (000s)/ MW

UK BEIS (kostn, kablar upp) 2018

Adedipe/ Shafiee (kostn) 2021

DNV-GL (kostn) 2015, 19

QBIS (kostn) 2020

Frankrike -I'le D'Yeu (kostn) 2018

BVG Associates (kostn) 2019

UK BEIS (kostn, kablar kvar) 2018

Frankrike Dieppe (kostnad) 2019

Tiiand (-0 invkest 2020 N 20!

Frankike écamp end garanier) 2017 | 135

Frankrike Courseulles (end garantier) 2017 [ A RN 15

Frankrike Dieppe (end garantier) 2019 | I EEENN =3

Sverige GK2 (eko sakerhet 2021) ]

v

Sverige Storgrundet (eko sakerhet) 2021 25, Uppemot 2,5 miljarder
kronor kan saknas

Sverige GK2 (eko sékerhet 2020) 8

o 50 100 150 200 250 300 350 400 450 500

Internationella métt p4 nedmonteringskostnader uppskattas vara 6-8 ganger hogre an SVO:s uppskattning for GK2.

Kaéillor: se lista i Bilaga 1. i blatt: nedmonteringskostnader per MW; i rétt: ursprunglig garanti/ekonomisk sakerhet per MW; i gratt
svensk ekonomisk sakerhet som ska tacka brutto nedmonteringskostnader; i gult SVO:s reviderad forslag GK2.

OBS: Frankrike brukar ett annorlunda garantisystem dar tillsynsmyndigheten har ansvar for regelbunden uppdatering av
nedmonteringskostnader samt justering av garantibeloppet.

Kommer nedmontering att behévas?

Ett retoriskt argument som verksamhetsutdvare framfér under samradsmoten ar att
nedmontering inte behdvs om tillstand kan foérlangas. Problemet &r att man forbiser att
ekonomisk sakerhet inte bara skall tdcka nedmonteringskostnader utan aven kostnader for
miljéolyckor, vars incidens 6kar med parkens alder. Man kan inte heller spekulera huruvida
GK2 &r Ibnsam att driva om 10-40 ar. Som tidigare namnt ldmpas inte kustnara vindkraft for
teknikutveckling och skalbarhet. Argumentet saknar darfér relevans.

Kan beloppet for ekonomisk sékerhet stéllas i efterhand?

MB 16 kap 3 § anger "Sakerheten kan stallas efter hand enligt en plan som vid varje tid
tillgodoser det aktuella behovet av sakerhet.” Andring av ekonomisk sakerhet regleras av MB
24 kap. 5 § men begransas av 24 kap. 9 § /lag (2018:1407).

"Tillstandsmyndigheten far INTE med stéd av 5 eller 8 § meddela sé ingripande villkor eller
andra bestédmmelser att verksamheten inte ldngre kan bedrivas eller att den avsevart
forsvaras”.

Kan tillstandsmyndigheten driva igenom ett sadant krav?

Det ar osakert med en “"sen faktura” pa uppemot flera miljarder kronor. Det ar tankbart att
verksamhetsutovaren skulle aberopa 24 kap 9 § med motivering att beloppet paverkar
projektets ekonomiska hallbarhet. Det foljer att en obetald faktura pa uppemot 3-4
miljarder kronor riskerar att i stéllet drabba samhallet.
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Vem ska betala?

Lokala kommuner (S6derhamn, Gévle) saknar ekonomisk mdjlighet att hantera en faktura pa
2-3 miljarder kronor (dagsaktuella Think Pink-skandalen belyser problematiken for
kommuner). Regeringen saknar dessvarre incitament att bidra p.g.a. risk for potentiellt
kostsamt prejudikat. FOr samhéllet och miljén ar "worst-case” scenariot att parken varken ar
I6nsam eller nedmonteras och att man tvingas leva med ett post-industriellt kustlandskap.

Battre kunskap krévs for att beslut skall kunna tas
Kunskapskravet i Miljdbalken far inte ignoreras. | sin komplettering med synpunkter rérande
ekonomisk sékerhet'" Storgrundet 2021-07-09 lyfter Lansstyrelsen Gavleborg problematiken:

"Léansstyrelsen i Gavleborg lyfte fragan till berérda nationella myndigheter (Naturvardsverket
och Energimyndigheten) om det i Sverige finns nagon standard eller erkédnd metod fér att
Skatta avvecklingskostnader for havsbaserad vindkraft och ddrmed vilken storlek péa stélld
sékerhet som kan behévas... Detta kan vara speciellt viktigt fér en verksamhet som vad det
férefaller &r i stark expansion”.

VJ yrkar att:

- Ansokan grovt underskattar nedmonteringskostnader jamfort med internationella
matt och strider mot Miljéoverdomstolens dom i mal M2210-08 och MB:s
hansynsregler.

- Sokandes uppskattning (ca 450 Mkr) ar en brakdel av internationellt uppskattade nivaer
2,8-3,7 miljarder kronor (samma scenario). Det innebar att 2-3 miljarder kronor kan
saknas.

- Det finns signifikanta risker och begransningar associerade med "ex post” justering av
ekonomiskt sakerhetsbelopp varfér sdkerhet bor stallas vid tillstandsgivning utifran basta
mojliga och uppdaterad kunskap och inte féraldrad praxis.

- MMD boér avsla ans6kan p.g.a. bristfalligt forslag om ekonomisk sékerhet.
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E — EKONOMISK SAKERHET/ETAPPVIS:
Forslag om uppbyggnad etappvis ignorerar grovt forekomst av miljorisker och
strider mot miljobalken, principen ”polluter pays” och internationell praxis

(i Ansdkan avsnitt 12. Komplettering Anstkan Aktbilaga 19 och komplettering MKB aktbilaga
24)

GV2 AB foreslar:
"Sékerheten byggs upp etappvis ”.

Férslaget riskerar att strida mot Miljébalken, MOD (M6960-14) och att underskatta
miljorisker:

Enligt MB 16 kap.3 § skall ekonomisk sékerhet inte bara tdcka framtida nedmonterings-
kostnader utan kostnader for eventuella miljéskador. Sakerheten kan stallas efter hand enligt
en plan som vid varje tid tillgodoser det aktuella behovet av sakerhet.

Principerna® for fragan om ekonomisk sakerhet for tillstand enligt miljébalken i allmanhet ar
beskrivna av Hogsta domstolen i NJA 2011 s 296 (HD 2011-06-01 T 5420-08), MOD 2019-
05-09 M 4293-18, MOD 2015-12-08 M 6960-14, MOD 2015-12-08 M 6960—14 med flera.

Séakerhet for vindkraftverk bor stallas i enlighet med de principer HD och MOD uttalar.
Sakerhet for vindkraft ska stallas i sin helhet innan tillstdndet far tas i ansprak och redan
innan férberedande arbeten pabdrjas.

Detta ar viktigt eftersom manga vindkraftsbolag saljs idag flera ganger innan projektet
slutférd. Vem som ar slutligen juridiskt ansvarig ar manga ganger svart att faststalla. Darfor ar
det kritiskt att sdkerheten for avveckling &r under Lansstyrelsens kontroll innan tillstandet far
tas i ansprak.

Nér kan en miljéincident intrédffa?

Exempel: ett flertal oljelackor vid Saint-Brieuc parken (Frankrike)', som &gs av Iberdrola
illustrerar forekomsten av miljdincidenter endast 6 veckor efter byggstart och behov av
ekonomisk sakerhet i tidigt skede.

Kronologi oljelackor vid Iberdrolas projekt Saint- Brieuc, Frankrike
3/5 2021 | Byggarbeten ges tillstand att starta vid Saint Brieuc.

15/6 2021 | En oljeldacka pa en yta 16 km x 3 km lang konstateras i Saint-Brieuc bukten.
Byggarbeten stoppas. Fiskare anmaler bolaget.

16/6 2021 | En annan (mindre) oljelacka rapporteras.

Iberdrolas ledning kallas till franska regeringen.

“I will not tolerate any negligence in the deployment of wind farms at
sea. | immediately summon Iberdrola officials to explain the situation”
(French Minister of Ecological Transition, 16/6/2021)

17/7 2021 | Arbeten startar om. En annan mindre oljelacka observeras. En oberoende
utredning bestalls.

28/7 2021 | Ytterligare en ny oljelacka konstateras. Arbeten stoppas igen. Iberdrola
meddelar att ingen férorening har skett.

Host 2021 | Resultat av oberoende utredningen har inte offentliggjorts.

9 Energimyndighetens hemsida: Fornybart — Vindkraft — Vindlov - Rattsfall — Ekonomisk sdkerhet och nedmontering
(uppdaterad 2020-02-04)
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- Exempel ovan illustrerar att miljdincident(er) férekommer i tidigt skede.

- Enligt MOD 2015-12-08 M 6960-14 lyder:
"Ekonomisk sakerhet skall stallas i sin helhet innan verken uppfors”.

VJ anser att:

- Erfarenhet visar att miljdincidenter intraffar redan i tidigt skede med potential for
allvarligakonsekvenser for bade miljon, lokalboende och verksamhetsutévaren.

- Fdrsiktighetsprincipen bor rada eftersom miljdincidenter kan bli mycket kostsamma.

- Ekonomisk sakerhet skall darfér stallas i sin helhet innan bygglov ges, i enlighet med MOD
M6960-14.

- Forslag om tillstandsvillkor gallande ekonomisk sdkerhet ar vag och ofullstéandig.

- Ifall MMD godkanner ansdkan bor MMD besluta att sékerhet for avveckling av
vindkraftparken ska stéllas i sin helhet innan tillstandet far tas i ansprak.

F — OFORUTSEDD SKADA
Ofdrutsedd skada kan ske under hela livscykeln for vindkraftparken

(i Ansbkan avsnitt 2.4)

GK2 AB yrkar:
“att MMD bestdmmer tiden fér anmélan av ansprak pa erséttning fér oférutsedd skada till 10
ar réknat frén arbetstidens utgang.”

Problemet med oférutsedda konsekvenser
Vad hander om en rotor lossnar? Om den faktiska ljudnivan éverstiger tillatna granser? Eller
om faglar kolliderar regelbundet med verken?

Vissa risker gar att hantera. Andra risker ar svarbeddmda idag men kan fa stora konsekvenser.
Vad hander nar delar av vindkraftsturbinerna bérjar bytas ut efter 10-15 ar?

Exempel.: risk fér spridning av invasiva arter: \VJ konstaterar att det idag inte gar att uttala sig
huruvida "reveffekten” som skapas vid parkens fundament far positiva eller negativa
konsekvenser for miljon. Studier (Comparison of Environmental effects from different offshore
wind turbine foundations, BOEM 2021 samt Degrear, 2013)'° papekar riskerna associerade
med bl.a. gravitationsbaserade fundament (storre kontaktytor, transport fran hamn). Nagon
detaljerad diskussion om reveffekt och dess langsiktiga konsekvenser saknas i ansdkan.

10 https://www.boem.gov/sites/default/files/documents/environment/Comparison-Environmental-Effects-Different-OWT-
Foundations-2021.pdf
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5 In kg AFDW

Fragan om atgérder och ansvar

| ett antal internationella miljpkonsekvensbeskrivningar (bl.a. fér parkerna East Anglia Two'"
och Dieppe- Le-Tréport'?, se sektion Fagelstudier) &r det praxis att inkludera en
riskbedomning.

Ansvarsfragan for spridning av invasiva arter bor ockséa fortydligas.

VJ anser att:

- Oférutsedd skada, omfattning och tidpunkt kan vara svar att identifiera, t.ex. gallande
undervattensdefekter (t.ex. sprickor) eller spridning av invasiva arter.

- Enligt MB bar verksamhetsutdvaren ansvar for eventuella skador och olagenheter under
hela tillstandsperioden. Forst nar nedmontering- och aterstallningsarbeten ar godkanda
upphor verksamhetsutdvarens ansvar.

- Ansokan redogor inte for ett flertal risker och foreslar fa konkreta atgarder.

- Utrymme bor ges till fragan om spridning av invasiva arter. Vem har ansvar att
forebygga? Vem har ansvar att atgarda?

- Krav pa ansvarsférsakring bor kravas.
- MMD bor forlanga tiden for anmalan av ansprak for oforutsedd skada tills

vindparksanldaggningen ar helt avvecklad och naturen aterstilld i samrad med
tillsynsmyndigheter.

11 https://www.scottipowerrenewables.com
12 https://www.pordedieppe.fr
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G — LUUDANALYSER (Buller)
Brister i metod, modell och data

(i Ansékan kapitel 8 och 12 och i MKB kapitel 7.1 och 8.2 och Bilaga 16 och 17)
GK 2 yrkar att: "max ljudniva 40 dB(A).”

Brister i modell, metodik och data
Brister i modellen: 15 MW-turbiner ar inte kommersialiserade och darmed anvands inte
faktiska matningar utan approximerande simulering.

Nord2000-modellen ar omtyckt av konsulter da den innehaller férenklingar som underlattar
berakningar. Siffermassigt resultat kan paverkas av ett flertal antaganden, vilket gor det latt
att fa fram ett resultat som understiger den magiska 40dB-gransen.

Modellen har validerats for prediktion av vindkraftbuller pa avstand upp till 1,4 km
(Sendergaard och Plovsing 2009) och fér lagfrekvent buller pa avstand upp till 3,4 km
(Sendergaard och Sgrensen 2013). Den ar alltsa inte giltig for har aktuella avstand till land
fran vindkraftpark.

Metoden A-védgning (som anvands i simuleringsmodeller) introducerades 1936. Den ar inte
adekvat for skattning av effekten av buller pa manniska. A-vagning bygger pa en grov
férenkling av skattningar av upplevd styrka av vissa sinustoner som testades med grova 10
dB-intervall. Resultaten i den rapporten av Fletcher och Munson 1933 har starkt ifragasatts.
Deras sammanstallning byggde pa en sorts medelvarden och avser sinustoner med konstant
amplitud, ndgot som inte férekommer i naturen.

Vi vet nu att formagan att uppfatta laga nivaer av buller med laga frekvenser varierar
avsevart mellan manniskor.

Bland modellens 6vriga brister bor namnas:

A-vagning ar inte relevant for buller (som ju har féga likhet med sinustoner) och
underskattar inverkan pa manniska. Andra metoder behdver anvandas.

- A-vagning undertrycker bl.a. laga frekvenser, som fran vindkraftbuller. Buller alstras med
synnerligen hog amplitud kring 1 Hz upp till drygt 30 Hz, men A-vagning undertrycker
lagfrekvent buller med éver 100 Hz (150 dB vid 1 Hz).

Brister i metodik och data:

Vid konsultféretagets bedémningar redovisas en skattad genomsnittlig ljudgrans (35 dB
respektive 40 dB ekvivalent niva) per 10-minutersintervall vid boendes uteplats: problemet ar
att bullret inte ar konstant utan rytmiska ljudstyrkevariationer forekommer 6ver tid, uppkomna
bl a genom amplitudmodulering (AM).

AM-buller ar sarskilt sémnstérande — det forekommer inte i naturen, och de drabbade lar sig
kanna igen det, ofta med stigande irritation som foljd.
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Enligt en farsk studie (Smith MG et al. 2020)":

“Average noise level alone is not an adequate predictor of response to WTN (wind
turbine noise) and does not necessarily capture possible influences of frequency
spectrum and AM”

Vikten att karakterisera AM-buller i ljudanalyser bor inte underskattas.

Enligt WHO (2011) star sdmnstdrningar fér majoriteten av sjukdomsskapande effekter av
omgivningsbuller, med arlig férlust av 900 000 friska levnadsar. Kronisk sémnbrist eller
avbruten sémn ar forknippad med 6kad risk for fetma, diabetes, hdgt blodtryck, hjart-
karlsjukdom och ddodlighet oavsett orsak.

AM-buller behdver beskrivas for att kunna avgéra huruvida vindkraftsparken kommer att
medféra skada eller olagenhet for manniskors halsa. Sadana data saknas dock helt i
ansokan.

Eventuella argument om maskerande buller (vind, vagor, vagtrafik, annan typ av "tatorts’-
buller) ar inte heller godtagbara vad galler vindkraftpark Storgrundet: sadant buller
forekommer inte konstant och bor inte anvandas som argument for acceptans av en
sOmnstorande bullerniva nattetid.

Buller orsakat av mansklig aktivitet nattetid férekommer endast undantagsvis i
Jungfrukustens skargard.

Giéllande infraljud respektive lagfrekventa ljud

Det stdmmer att infraljud <20 Hz kan spridas milsvitt, trénger genom byggnaders vaggar och
tak och kan f& t ex fénster att vibrera. Aven inomhus kan buller vid l&ga frekvenser >20 Hz
Overstiga manga manniskors horseltroskel.

Men ansodkan och MKB fértiger att buller omkring 1 Hz plus 6vertoner upp till atminstone 15
Hz genereras, och orsakar sdmnstérande amplitudmodulering (AM), enligt en studie typiskt i
omradet 400-2 500 Hz (Smith et al., 2020).

Det finns indikationer att infraljud och lagfrekventa vibrationer paverkar manniskohalsan
(t.ex. funktioner hos balansorgan och Cortis organ samt sémnstorningar). Bl. a vissa
daggdijur (t ex tumlare) har beskrivits reagera negativt.

Darfor ar det bra att konsulten redovisar modellbaserade skattningar fér buller inomhus,
tyvarr endast for tersoktaverna fran 31,5 till 200 Hz. Modellen och féreskrifterna fran Form
2014 bygger pa erfarenheter av vagtrafikbuller. Dess relevans for buller orsakat av
havsbaserad vindkraft &r okand.

Noteras bor dock

att frekvenser under tersoktaven 31,5 Hz inte tagits med,

att nivaer frekvenser dar AM-buller férekommer undertryckts,

att hansyn inte tagits till bullrets karaktar av dver tid varierande intensitet,
att individers varierande kanslighet inte ndmns och

att berakningarna galler det enkla fallet medvind.

13 A laboratory study on the effects of wind turbine noise on sleep: result of the polysomnographic WiTNES
study Sleep.2020;43:9,zsaa 046 https://doi.org/10.1093/sleep/zsaa046
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Siffror for lagfrekvent buller inomhus uppges for tersoktaverna 31,5 till 200 Hz varvid
konsultféretaget verkar ha hamtat antaganden om fasadisolering fran en studie fran danska
permanentbostader.

Noteras bor dock
att dessa uppgifter inte ar relevanta for den bebyggelse som finns i skargarden, pa Agén
samt vid eller pa angransande delar av Jungfrukusten.

Foretradare for vindkraftsindustrin och lobbyister pastéar ofta att det lagfrekventa ljudet fran
vindkraftverk inte &r hégre an fér manga andra vanligt forekommande kallor till [jud i
boendemiljo, till exempel fran vagtrafik. Detta har uppgetts aven av SVO-foretradare vid
samradsmoten.

Resonemanget vore relevant for tankeexperiment i urban miljé, som etablering av
vindkraftpark pa nuvarande Bromma flygplats. Men den akustiska miljon vid Jungfrukusten ar
extremt tyst, sarskilt nattetid. Darfér saknar argumentet relevans.

Vad sager svensk lagstiftning?
Enligt MB kap 2 hansynsregler:

"Alla som bedriver eller avser att bedriva en verksamhet eller vidta en atgéard skall skaffa sig
den kunskap som behévs med hénsyn till verksamhetens eller dtgdrdens art och omfattning
for att skydda ménniskors hélsa och miljén mot skada eller oldgenhet”. (MB 2 kap. 2 §).

"Alla som bedriver eller avser att bedriva en verksamhet eller vidta en atgérd skall utféra de
skyddsatgérder, iaktta de begrdnsningar och vidta de férsiktighetsmatt i 6vrigt som behévs for
att forebygga, hindra eller motverka att verksamheten eller atgarden medfor skada eller
oldgenhet for ménniskors hélsa eller miljén.” (MB 2 kap. 3 §).

VJ anser att:
Ansdkan och MKB innehaller avsevarda brister i ljudanalysens modell, metodik och data.

Slutsatser om eventuell olagenhet eller skada fér manniskors halsa kan inte dras utan
specifik karakterisering av AM-buller fran vindkraftverk (spektral energiférdelning,
nivavariation, toppvarden).

Ljudkartor (som visar geografisk ljudgrans for skattade genomsnittliga nivaer av A-vagda
data, snarare an toppvarden och variabilitet dver tid) ar darfor inte relevanta eller
tillrackliga underlag for att utifran resultat av nyare forskning forsta ljudens paverkan pa
manniskor och djur.

- Ansdkan och MKB borde ha presenterat kartor med geografisk spridning aven av
lagfrekventa ljud d.v.s. med frekvenser under tersoktaven med centrum 31,5 Hz. samt
infraljud.

- MMD bor avsla ansokan p.g.a. att den ar ofullstandig.
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H — VISUELL PAVERKAN
Betydelsen for omgivningen nedvarderas

(i Ansbkan avsnitt 8.1. | MKB avsnitt 2, 6, 7, 8 och 9. | MKB bilagor 11—15, 18 och 19.
Kompletteringar MKB i aktbilaga 26—30)

GK2 AB slutsats sid 31: "Paverkan fér befolkning och ménniskors hélsa bedéms medféra
sma konsekvenser och endast visuell”

Lansstyrelsen Gavleborg papekar i sitt yttrande 2021-05-26. Dnr 2868—2021. Aktbilaga 15:

”Det ska finnas mdjlighet fér besékare att uppleva naturen och den orérda
landskapsbilden i omradet” ” Det bér framga hur landskapsbilden paverkas i omradet samt
eventuella konsekvenser som kan uppsta for det blivande naturreservatet Langvind.”

"Natt animeringarna behéver kompletteras for Storjungfrun, Langvind och Agé hamn.
Redovisning behéver vara béade fér den tilltdnkta men dven kumulativt tillsammans med
andra planerade vindkraftparker.”

Vindparken kommer att vara synlig ca 60 km och kommer darigenom ha en mycket pataglig
visuell paverkan pa omgivningen och den orérda landskapsbilden.

Vattenfall' redogér klart och tydligt for synbarheten (Kriegers Flak MKB Kap 9 sida
132;2018):

"Vid vistelse till havs kravs ett avstdnd pa ca 65 km for att de 280 meter héga verken ska
férsvinna helt under horisonten pa grund av jordens krokning. Vid klart vader innebar detta att
de 6vre delarna av verken ar skdnjbara fran stérre delen av den skanska sydkusten”.

Kan namnas att Iberdrola ager och har startat byggnation av ett projekt i Saint-Brieuc bukten,
Frankrike - ca 500 MW effekt, dock med vasentligt mindre verk (207 meter héga). Avstand
fran narmaste fastland ar 16 km, 33 km till Saint Brieuc. Den 4 maj 2016 fastslog Franska
miljoverket att en sadan etablering 16-33 km fran Saint Brieuc kommer att ha en
”omfattande visuell paverkan bade vid dag och natt”">.

Lansstyrelsen skriver i sitt yttrande-Samrad fér havsplan géallande Bottniska viken- 2018-06-
19, Dnr 1290-2018:

"Man bedbémer hur stor visuell paverkan ett vindkraftverksprojekt kommer att ha fran land,
kommer en hdjd av 325 meter att markant skilja sig fran 150 meter. Déarfér borde den visuella
paverkan baseras pa en realistisk totalhdjd, som maste vara den héjden som bolagen s6kt
tillstand for. Vindkraftverk med en total héjd av ~120 m &r synligt fran >58 km, och har en stor
visuell paverkan upp till en distans av 19 km'®.

14https://group.vattenfall.com/se/var-verksamhet/vindprojekt/kriegers-flak/ansokan-om- andringstillstand

15Kalla: Avis délibéré de I’Autorité Environnementale sur le projet de parc éolien en mer au large de Saint-Brieuc

et son raccordement: ”Ce projet constitué d’éléments de dimensions monumentales avec mouvements

mécaniques et signalements lumineux, modifiera profondément la perception de la baie de Saint-Brieuc de jour

comme de nuit, d'autant plus qu'il s'agit d'objets animés et clignotant en rouge la nuit (ce que les

photomontages ne traduisent pas), ce qui attire leregard (c'est une caractéristique de la vision latérale)”.

http://www.cgedd.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/160504_- Parc_eolien_offshore de Saint-Brieuc 22 -
delibere cle011d88.pdf sida 27

16 Sullivan, R.G., Kirchler, L.B., Lahti, T., Roché, S., Beckman, K., Cantwell, B. and Richmond, P., 2012, May. Wind turbine

visibility and visual impact threshold distances in western landscapes. In National Association of Environmental Professionals

37th Annual Conference, May (pp. 21-24).
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Visuell paverkan fran havsbaserade vindkraftverk minskade fastighetsvdrden med 9-14% i
Tyskland'” och i England® har landbaserade vindkraftverk minskat fastighetsvérden med 2—
6.5%6. Den ekonomiska effekten av minskade fastighetsvdrden i samband med den visuella
péverkan borde védgas in i MKB:n och hallbarhetsanalysen. Mycket av héllbarhetsbedémningen
baseras pa visuell paverkan av vindkraftverk, och den visuella paverkan maste baseras pa den
aktuella héjden péa de vindkraftverk som bolagen faktiskt s6ker tillstand fér, som i detta fall &r
325 meter.” (Anm. 325 m galler Vindkraftpark Utknallen.)

VJ anser att:

- GK2 AB férminskar betydelsen av omfattande visuell paverkan av vindkraftsparken GK2
bade dag och natt.

- MMD boér avsla ans6kan p.g.a. bristande analys av visuell paverkan och att den
visuella paverkan pa den oroérda landskapsbilden ar pataglig.

17Sunak, Y. and Madlener, R., 2016. The impact of wind farm visibility on property values: A spatial difference-in-differences

analysis. Energy Economics, 55, pp.79-91
18 Gibbons, S., 2015. Gone with the wind: Valuing the visual impacts of wind turbines through house prices. Journal of

Environmental Economics and Management, 72, pp.177-196

Vision Jungfrukusten Ideell Forening www.visionjungfrukusten.se E-post: info@visionjungfrukusten.se



22

| - SALSTUDIER
Brister i metodik ogiltigforklarar sokandes slutsats

(i Ansékan avsnitt 8, MKB avsnitt 2.5, 7.2.2och MKB bilagor 1, 3 och 10)

GK 2 AB slutsats:
” Obetydliga konsekvenser under drift.”

Vad bygger slutsatsen pa?
Marinkonsulten Medins rapport: "Paverkan pa sal av uppférandet av vindkraftsparker pa GK2
och Utposten 2” (2020-09-22) :

e Utposten 2:s viktiga betydelse fér grasalar som fédosdker inom 100 km radie:
"hundratalsav sélar har méjlighet att séka féda regelbundet inom projektomréadet”.

¢ [nte mindre an 7 narliggande naturreservat och viktiga narliggande
salskyddsomraden: Lévgrunds Rabbar 23 km syd.

”Rapporten ser inga stérre negativa effekter med en anléggning:

"Inget tyder pé att anldggningen skulle innebéra langsiktiga effekter”; "Det finns inget
somtyder pa en negativ effekt pa grasélar eller andra sélar fran vindkraftsparker
under driftsfasen”.

Grundlédggande brister i sdlstudien, avgérande faktorer ignoreras

Problemet med rapporten ar att den ignorerar ett grundlaggande faktum Salbefolkningen
har drabbats av en dramatisk nedgang under de senare aren. Enligt Medins egna siffror
har den raknade salpopulationen sjunkit totalt med ca 40 % mellan 2015 och 2019; och 63 %
om stationen Sjalstenarna (endast en datapunkt 2019) exkluderas:

Antal raknade salar inom 100km fran Utposten 2 Antal raknade sdlar inom 100 km fran Utposten 2
(9 inventeringsstationer) (exkl. Sjalsternarna)

7
26 1561

1637,

T

1033

2015 2016 m7 2008 2019 2015 2016 2007 2018 2019

(Kélla: Medins rapport Utposten 2)

En sa pass dramatisk minskning av den réknade salpopulationen borde agera som en skarp
varningsklocka. Det ar sannolikt att en stressad minskande salpopulation paverkas mer av
ennytillkommen extern pafrestning (vindkraftsetablering) dn en valmaende och stabil
salpopulation. Vad séger forskningen och vad ar risken for oférutsedda konsekvenser?
Tyvarrsaknas det i MKB:n all spar av sadan diskussion.

En jamférelse med internationella studier (t.ex. Dieppe-exemplet) visar att vardefull
information om t.ex. salens beteenden och rérelsemdnster kan tas fram med hjalp av GPS-
6vervakning; flykt fran buller kan modelliseras och skramselatgarder optimeras.

Eftersom ansdkan inte redovisar slutligt val av fundament bér MMD fastsla villkor fér den
maximala ljudnivan vid verksamheten (t.ex. vid behov av palning, drift och avveckling) samt
begara en detaljerad beskrivning av ljuddadmpande atgarders effektivitet.
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VJ anser att:

- Salstudien uppvisar grundlaggande brister i metodik, ignorerar vasentliga faktorer som en
snabbt sjunkande salpopulation i Storgrundets och Utposten 2:s ndromrade.

- En maxgrans for bullerskapande aktiviteter (vid etablering/byggnation) kravs.
- Geografisk karta om salens ljudexponering vid buller ska inga i studien.

- MMD bor avsla ansokan p.g.a. brister i sdlstudien.

- MMD bor, ifall ans6kan godkanns, delegera faststallande av villkor och

gransvarden for undervattensljud till Lansstyrelsen Gavleborg. Vid oenighet ska
fragan hanskjutas till MMD for avgorande.
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J — FISKAR
Brister i metodik ogiltigforklarar sokandes slutsats

(i Ansékan avsnitt 8.2 och i MKB 2.5.6 och 6.7 samt 7.2.1)

Sokandes slutsatser

- "Medins drar slutsatserna att arterna som férekommer eller borde kunna férekomma i
omradet ar: abborre, hornsimpa, lax, rétsimpa, sandstubb, sill (strdmming), skarpsill,
skrubbskadda, spetslangebarn, storspigg, storre ringbuk, tobisfiskar, tork och tanglake.
Moért, nors, nabbgadda, sik och id foredrar grunda havsbottnar ner till 30 meter. Dessa
arter kan antas finnas vid Gretas Klackar 2 omradet men det ar aven majligt att omradet
ligger for langt fran kusten och néagot for djupt for dessa arter. Al finns i hela Ostersjon.
Oring bér forekomma i omradet trots att det inte finns nagra fangster eller fynd.”

- ”"Av de arter som skulle kunna finnas ar bara tva arter rodlistade; torsken som ar sarbar
(VU) och alen som ar akut hotad (CR).”

- "Det ar magjligt att flera fiskarter leker i omradet.”

- "Huvudsakligen kommer vindparken ha storst effekt pa fisksamhallet under
anlaggningsskedet och da genom eventuella hdga ljudnivaer fran palning ... och en ékad
grumling.”

- ”Ovriga potentiellt negativa effekter fran reveffekt, skuggning, driftljud, elektriska och
magnetiska falt samt habitatsférlust bedéms medféra sma till obetydliga konsekvenser till
obetydliga dven inom ett varsta scenario.”

- "Paverkan avseende smoérjmedel och olja beddoms enligt Medins som obetydliga.”

- ”"Paverkan fran driftljudet for fisk beddéms vara obetydliga.”

- "Paverkan av sa kallad reveffekt och habitatsférlust bedéms vara obetydlig eller positiv.”
- ”"Paverkan fran kablarna beddms medféra sma till obetydliga konsekvenser.”

- "Fisk bedbms inte paverkas av den planerade verksamhetens driftsskede. Paverkan pa
fisk férvantas bli tillfallig under anlaggningsskedet, men sedan avta och helt utebli under
driftsskedet.”

Allmant om inventering, kunskapslage och riktlinjer

Bottenhavet ar ett grunt och brackt hav med lag vattenomsattning och ett fatal arter, vilket gor
ekosystemet sarskilt kansligt. Inom det omrade dar bolaget planerar att bygga en
vindkraftspark ar djupet ca 22-58 meter, vilket gor att bottenfaunans ekosystem kan komma
att paverkas stort. Syrehalterna i Bottenhavets bottenvatten har minskat sedan 1970-talet, en
minskning som har accelererat de senaste 25 aren. Sjunkande syrehalter medfér negativa
konsekvenser for fisk och bottenlevande organismer. Vattnets siktdjup har ocksa sjunkit fran
ca 10 meter till 7 meter, ndrmare mot land, vid grunt vatten, ar siktdjupet ofta bara 1-5 meter.
Algtillvaxten har okat (i vissa fall som algblomning), vilket gor att dott organiskt material faller
till havsbotten, som i sin tur ytterligare férsamrar syretillférseln.

| samband med anlaggningsarbeten, muddring och kabeldragning kan finkorniga sediment

spridas och ge upphov till grumligt vatten. Fiskar och 6vrigt bottenliv paverkas negativt av det
grumliga vattnet eftersom sedimenten hindrar ljuset fran att tranga ner genom vattnet.
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Bottenlevande vaxter kvavs om de tacks av sediment. Lekplatser for fisk kan forstoras om de
tacks av sediment och fiskagg samt vissa bottendjur kan kvavas om de utsatts for mycket
grumling.

| vindkraftverkens driftsfas avges ljud och vibrationer som fortplantas i vatten. Den langsiktiga
paverkan pa havets ekosystem och djurliv ar inte studerade, framférallt inte for vindkraftverk
av den har storleken, da de annu inte finns.

Forskning fran Lillgrund visar att olika arter paverkas pa olika satt av anlaggandet av
vindkraftverk. Dessutom kan inte forskningsresultat fran ett omrade direkt generaliseras till ett
annat omrade eftersom bakgrundsljud fran farleder spelar stor roll och ar olika vid olika
avstand fran farled och i tidigare tysta hav.

| en rapport fran Uppsala universitet 2015 konstateras att fiskarna flyr under byggtiden och
att det inte finns tillracklig forskning pa hur fiskar paverkas under driftsfasen. Ljud fran
vindkraftverk paverkar fiskar genom vibrationer i vattnet. De elektromagnetiska falten som
omger kablar paverkar framst lax som navigerar med hjalp av den naturliga magnetismen.
Fiskars horsel skadas av skarpa ljud som vid t.ex. palning i bottnen. | en studie minskade
torsk och kolja med halften efter skjutningar i havet. Torsken minskade till 70 %. Aven pa stort
avstand halverades fangsterna. Man har gjort andra férsok som visar att fiskars hérsel
skadas och att det tar lang tid for dem att laka (s 9). Rapporten avslutas med "att
vindkraftverk skadar djurlivet ar faststallt...”, och det pekas pa vikten av att ta fram mer
kunskap och planera verken dar de skadar minst samt att det finns valdigt liten forskning i
amnet.

Stockholms universitet studerade 20112 hur fiskars kommunikation éverréstas av buller fran
framst byggnation av vindkraftverk till havs. Men ocksa under driften av havsbaserade
vindkraftverk paverkas fiskar av forandrad ljudbild i tidigare tysta hav. Slutsats ar att &ven om
fisken kanske skulle kunna vanja sig och anpassa sig till bullret sa tar det mycket lang tid for
en ny ekozon att etablera sig. Bullret kommer under byggnationen att stressa fisken och stéra
ut dess kommunikationssystem. Nyetablering tar lang tid och det finns inte tillrackligt med
forskningsstudier for att sakerstalla effekterna pa hur fisk paverkas av bullerstérningar i sina
vatten.

Naturvardsverket undersokte 2011%" ljud fran havet och dess paverkan pa fisk i Oresund.
Fyra arter studerades: sill, torsk, lax och al med hansyn till paverkan av buller fran
vindkraftverket pa Lillgrund. Har &r omgivande matbara vibrationer och ljud fran fartyg
massivt och har 6kat nara vindkraftverket pa grund av Lillgrunds 48 turbiner. De visade sig
generera tonerna 10, 40, 127 och 533 Hz. Matningarna forsvarades av de massiva
bakgrundsljuden och av den elektromagnetiska storningen fran elnatet. Man kom dock fram
till att vindkraftparken (s 26) ar den dominerande ljudkallan inom ett omrade som &r dubbla
parkstorleken vid 100% drift. Tonen 127 Hz dominerar i ett mycket stérre omrade vid bade
100% drift och vid 60%. Torsk och sill ar mest kansliga for dessa ljudfrekvenser. De paverkas
i ett fartygstatt omrade redan vid 16 km fran turbinerna (s 29). | rapporten konstateras att
havsbaserad vindkraft tillfér onaturliga ljud till undervattensmiljén och tillracklig kunskap
saknas om hur allvarligt detta kommer att paverka fisken.

19 Uppsala universitet, institutionen for biologisk grundutbildning. Philippa Bjork. BIO-Kand. 15-022. 2015.

20 Stockholms universitet, zoologiska institutionen. Mathias H. Andersson. Offshore wind farms — ecological effects of noise
and habitat alteration on fish. Forskningsrapport 2011.

21 Naturvardsverket. M. H. Andersson, P. Sigray, L. KG Persson. Ljud fran vindkraftverk i havet och dess paverkan pa fisk. Rapport 6436.
2011.
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Andra studier visar pa flyktbeteende omkring de uppmatta ljudnivaerna Jérgensen et al
(2004) och Skaret et al (2006), visar att sill och torsk reagerar pa ljuden pa ett avstand av 80
m fran fundamenten. Och ju fler turbiner desto kraftigare paverkan. Vid provfiske noterade
Westerberg (1994) en 6kad fangst pa ett avstand av 100 m nar vindkraftverken var avstangda
jdmfort med da det var i drift. Sarskilt torsk undviker bakgrundstoner mellan 60—90 Hz. Buller i
havsmiljé paverkar genom stress, fiskars tillvaxt och fortplantning (s 31).

Sammanfattningsvis behdvs fler och mer djupgaende studier for att avgdra havsbaserad
vindkraftverks paverkan pa fiskar. Olika fiskar paverkas olika mycket och har har man bara
studerat fyra arter i ett hav som ar tatt trafikerat av fartyg och broar. Naturvardsverkets studie
gar inte att Oversatta till ett tidigare orért havsomrade eller omrade med tyst havsmiljo. Man
papekar risken med att generalisera utifran denna studie.

Havsmiljon ar idag utsatt for stora och snabba férandringar och ar dessutom den miljé dar
kunskapsbristen ar som stérst. Mer an halften (53 %) av de rodlistade arterna i havet har
placerats i kategorin kunskapsbrist (DD). De flesta av de hotade arterna har rodlistas darfor
att deras utbredningsomrade har minskat. Manga arter som tidigare var vanliga nara kusten
har foérsvunnit och finns nu endast kvar pa utsjébankarna.

Exempel pa fiskar som finns pa rodlistan och som kan finnas i havsomradet vid Gretas
Klackar 2:

Akut hotad (CR): Al

Starkt hotad (EN): -

Sarbar (VU): Lake

Nara hotad (NT): Asp, bergsimpa, vimma

Sokandes inventeringar och undersoékningar i MKB

Bolagets konsult Medins Havs och Vattenkonsulter AB har gjort en litteraturstudie av fisk pa
Gretas Klackar 2 (!). Huvuddelen av studien hanvisar till inventeringar som tidigare har gjorts i
naromradet, Utposten, Storgrundet och Finngrundets &stra och vastra bank. Sékanden anser
att dessa inventeringar "far anses éverensstdmma med forhallanden for fisk for Gretas
Klackar 2.” (MKB 6.7). Inventeringen vid Utposten 1 gjordes 2019 genom analys av
vattenprover dar DNA fran 13 olika fiskarter patraffades. Inventeringarna vid Storgrundet och
Finngrunden gjordes 2007 och 2009, d.v.s. for knappt 15 ar sedan. Storgrundet, Utposten 1
och Finngrunden ligger ca 28-60 km fran Gretas Klackar 2.

Undersokning vid Utposten 1

Konsulten AquaBiota Water Research har gjort en undersékning® av fisk och bottenlevande
biologi vid havsomradet Utposten 1. Undersdkningen gjordes under en dag i augusti 2019, da
totalt nio vattenprover togs varav fem prover inom omradet Utposten 1. Vattenproverna
analyserades sedan for eDNAanalys, vilket innebar DNA for olika fiskarter har kunnat
bestdmmas. Vid denna analys konstaterades 22 fiskarter varav en art (bergsimpa) ar
rodlistad (nara hotad). Enligt undersékningen har bergsimpan hittats inom fyra omraden, i
rapporten ar den dock inte angiven som rédlistad. Konsulten anger ocksa att den akut
hotande rédlistade alen finns inom omradet. Exempel pa andra fiskarter som hittats inom
havsomradet ar stromming, spigg, lax, abborre, braxen och mort.

En videokartering genomférdes 2020 pa Gretas Klackar 2.

22 AquaBiota Water Research. Vindpark Utposten — Kompletterande undersékningar av fisk och bottenlevande biologi. Rapport 2019:09
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Brister gédllande inventeringar och undersékningar i MKB

Ingen fiskinventering alls har alltsa gjorts inom havsomradet vid Gretas Klackar 2.

Vi anser att relevanta undersdkningar bl.a. i form av natprovfiske maste goéras inom aktuellt
exploateringsomrade. Nar ingen inventering av fisk, forekommande arter samt reproduktions-
omraden har undersokts, gar det inte heller att géra en bedémning av de konsekvenser som
vindkraftsparken kan fa pa fisken med dess lekomraden.

Sokanden har ateranvant gammalt utredningsmaterial fran ett par tidigare projekt med annan
exploatdr (wpd:s Storgrundet och Finngrunden) samt aven fran Utposten 1. Dessa
havsomraden ligger inte i narheten av Gretas Klackar 2, utan pa ett avstand om ca 28-60 km.
Undersokningarna gallande Storgrundet och Finngrunden gjordes dessutom fér knappt 15 ar
sedan, dessa inventeringar avser inte ratt geografiska omrade, ar tidsmassigt inaktuella och
maste darfér betraktas som helt irrelevanta. Undersdkningen fran Utposten 1 gjorde under en
dag ar 2019, da fem vattenprover togs fran omradet som analyserades fér eDNA analys.
Denna analys har stora svagheter da den endast ger en 6gonblicksbild da DNA i
vattenmassan ar kortlivad. Anser verkligen s6kanden att fem vattenprover tagen under en
dag, flera mil fran Gretas Klackar 2 kan ligga till grund fér bedémning om vilket fiskbestand
som finns inom det nu aktuella exploateringsomradet?

Sokandes pastaende att dessa inventeringar ’far anses 6verensstimma med
forhallanden for fisk for Gretas Klackar 2”, visar pa stor nonchalans och brist pa
seriositet.

Den videokartering som s6kanden har latit utféra inom Gretas Klackar 2, ar inte en accepterat
metod for inventering av fisk.

Att sdkande pastar att vindkraftparkens paverkan pa fisk blir sma, obetydlig eller helt uteblir ar
provocerande nar kunskap saknas helt om fiskbestandet och dess lekomraden inom
exploateringsomradet. Da det allmanna kunskapslaget gallande paverkan pa fisk fran
havsbaserad vindkraft ar liten, och sarskilt inom det kénsliga Bottenhavets ekosystem, blir
pastaendena helt utan trovardighet. Vad grundar sékande sina slutsatser pa?

VJ anser att

- Da nagon inventering av fisk inte har skett alls, narliggande eller inom det tankta
exploateringsomradet saknas helt nédvandig grunddata.

- Pagrund av omfattande brister i metodik, data och resonemang ska s6kandes slutsatser
ogiltigférklaras. Sokandes slutsatser baseras endast pa 16sa antaganden som saknar
koppling till det aktuella exploateringsomradet.

- Ansdkan anvander sig av en felaktig och farlig logik "det som inte mats, finns inte heller”.
Ett saddant arbetssatt kan leda till negativa konsekvenser for miljon och strider grovt mot
sjalva tillstandsprévningens andamal. Enligt miljdbalken &r det verksamhetsutévaren som
maste bevisa att dennes verksamhet inte leder till olagenhet fér miljén, (MB 2 kap. § 1).

- Det finns inget godtagbart skal till varfér en inventering av fisk inte har skett vid
havsomradet Gretas Klackar 2.

- MMD bor avsla ansokan da sékanden i sin MKB inte kunnat visa att vare sig
kunskapskravet eller lokaliseringsprincipen uppfylls.
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K — OM FAGELSTUDIER
Omfattande brister i metodik, studier och data - Ogiltigforklarar SVO:s slutsatser

(i Ansbkan avsnitt 8.2, i MKB avsnitt 2 och 6, MKB Bilaga 4 samt komplettering MKB
aktbilaga 23 och 35)

GK2 AB:s yrkande
” Paverkan pa fagellivet bedoms medféra OBETYDLIGA konsekvenser’ (ansdkan sid 31).

Vad bygger slutsatsen pa?

SVO:s slutsats bygger pa en fagelrapport (Leif Nilsson, Faglar och vindkraft vid Gretas
Klackar 2, MKB Bilaga 4) samt en kompletteringsanalys (mars 2021). Totalt har det
genomférts 2 inventeringstillfallen av Gretas Klackar 2 (14 mars 2021 resp. stickprov "vinter
20207).

Hur har data tagits fram?
Data bygger i férsta hand pa en "fddosdkanalys” via bottenfilmning (2019, 2020). Ett stickprov
vid Gretas Klackar 2 genomfordes 2020. Nilsson skriver:

"Nagra specifika fagelundersbkningar har inte gjorts i de tva aktuella omradena med
undantag for att en ornitolog deltagit i en provtagningstur i vardera omradet under férsta
halvan av 2020".

En dagsinventering darefter genomférdes i mars 2021 som del av kompletteringar.

Brister i metod och studier

Fodosdkmetodiken baserar sig pa en havsbottenanalys: tanken ar "ddrmed har eventuell féda
kunnat identifierats och férutséttningar fér férekomst av fagel har erhallits”’. Metoden kan ses
som intressant men kan inte ersatta fagelinventeringens data. Féda ar en faktor, forekomst av
blamusslor en delfaktor. Metoden kan inte besvara nédvandiga fragor som hur manga, hur
ofta, nér, fran vilket hall, hur linge faglar vistas i eller passerar omradet, nagot som ska
besvaras enligt praxis inom fagelstudier.

Metodikens logik ar dessvarre delvis bristfallig:

- Komparativ analys av alternativa fodoplatser saknas: dven om vattnet bedéms
"musselfattigt” kan man inte utesluta att rastande eller évervintrande sjoéfaglar
forekommer: for att styrka pastaendet behéver alternativa fédosékomraden langs artens
flyttstrak identifieras som ger faglarna méjlighet att "hoppa éver” Gretas Klackar 2.

- Analys per typ av foda saknas, tex kraftdjur vs musslor. Genom generalisering ger
ansokan intryck att faglar ar beroende av havsbottnen. Det stammer inte. Tobisgrisslan,
som férekommer i omradet &r i férsta hand fiskatare.?

- Foraldrad kunskap: Nilsson ersatter aktuella inventeringar med forlegad (i basta fall)
regionala ménster som ar 10-15 ar gamla.

- 1-2 stickprov ger inte nagon palitlig eller statistisk relevant information enligt
vetenskaplig praxis.

- Ignorerar klimatférandringen: for att motivera valet att inte genomféra inventeringar
menar Nilsson att det ldget och férutséttningar som géllde fér 15 &r sedan kommer dven
att gélla de ndrmaste 40 ar, nagot som ar nagot ironiskt for anstkan att pasta.

23 https://artfakta.se/naturvard/taxon/102116
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Vilka krav och kvalitetsnormer giéller fér fagelstudier kopplade till etablering av
havsbaserad vindkraft i EU och Storbritannien? Och hur jamférs dessa med SVO:s
ansékan?

Internationellt ar det krav att en konsekvensanalys pa fagellivet backas upp med konkreta
observationer 6ver en tidsperiod som ar kompatibel med faglarnas beteendemonster och
som galler det korrekta projektomradet.

Syftet ar att flera metoder kompletterar varandra men centralt ar att regelbundna och
langsiktiga inventeringar gors — t.ex. fran land, bat, flyg, radar och/eller via ljudinspelningar.
For allman information redogér en expertrapport 24(2019) till Storbritanniens Crown Estate
(myndighet med ansvar for lokalisering och auktionering av vindkraftsetableringar till havs)
tydligt VILKA REGLER som géller, nagot som SVO och dess partner Iberdrola med
verksamhet i Storbritannien borde kanna till:

Minimum 2 ars inventeringsdata: “Offshore ornithological surveying is normally one of the
first tasks to be undertaken at a potential wind farm site because at least two years of data
are needed to establish baseline conditions given the high level of spatial and temporal
variation in bird abundance and distribution throughout the annual cycle. Furthermore,
offshore ornithological constraints can have an important influence on wind farm design”

Olika typer av faglar skall inkluderas: “Seabirds, inshore wintering waterfowl, and
terrestrial birds on migration are all surveyed to determine how they make use of the
proposed area and therefore the different effects that a wind farm may have, including
potential collision with turbines, disturbance and displacement, and both direct and indirect
habitat loss (for example through effects on prey species).”

Metoder bér kompletteras med andra fér helhetsbild: “A variety of methods are available
for these purposes, each with their own advantages and disadvantages. Boat-based and
digital aerial surveys are typically used to establish site-based population estimates and to
gather behavioural data including species’ flight heights (a key variable used to assess
potential collision). Other methods such as GPS tracking, radar and coastal vantage point
(VP) surveys can also be used to answer site-specific questions for example to establish
connectivity between a specific breeding colony of seabirds and the proposed wind farm.”

Nedan har VJ analyserat 4 fagelstudier som ingar i tillstdndsansokan for féljande
internationella havsbaserade vindkraftsparker:

Iberdrola 4gd East Anglia One?® (UK, 176 sidor), Engie/ EDPR &gd Dieppe-Le-Tréport
(Frankrike, ca 60 sidor)?® samt Kriegers Flak?’ (Danmark, Sverige). Viss information har
hamtats om Saint Brieuc (Frankrike, Iberdrola agd).

24 BVG Associates, April 2019, Published on behalf of The Crown Estate and the Offshore Renewable Energy Catapult

25 https://infrastructure.planninginspectorate.gov.uk/wp-content/ipc/uploads/projects/EN010078/EN010078-001083-
6.1.12%20EA2%20Environmental%20Statement%20Chapter%2012%200ffshore%200rnithology.pdf

26 http://webissimo.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/etude_impact_parc_eolien_vf-r_cle08b9el.pdf

27 MIKB Kriegers Flak Sweden Offshore Wind; https://group.vattenfall.com/se/siteassets/sverige/var-
verksamhet/vindprojekt/kriegers-flak/skf-mkb-kapitel-9-miljo--och-halsoeffekter-
komprimerad.pdfhttps://ens.dk/sites/ens.dk/files/Vindenergi/kriegers flak offshore wind farm eia birds and bats tech
nical report.pdf; https://group.vattenfall.com/se/siteassets/sverige/var-verksamhet/vindprojekt/kriegers-flak/mkb-bilaga-
4 faglar.pdf
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Krav no1: datainhdmtning & inventeringar av projektomradet

Park Huvud | Data fagelstudier Inventering | Inv.tid
agare ansokt
omrade
Dieppe-le- Engie 75 flyg- och batinventeringar, samt JA Flerarig
Tréport (Fr) 8,5 manader av radarobservationer
och 12 kustobservationer
Saint Brieuc Iberdrol | 70 tillfallen varav 24 flyg- och 46 JA 2ar
(Fr) a batinventeringar éver 2 ar
East Anglia 1 Iberdrol | 24 manatliga flyginventeringar éver JA 2ar
(UK) a omrade samt 4km buffertzon —
Kriegers Flak | Vattenf | 184+ tillfallen (6ver 2 ar) JA 2ar
(Swe, Dk,De) all

Exempel Kriegers Flak (Vattenfall): minst 184 inventeringstillfallen genomfordes endast for
perioden 2002-2004. Ett antal komplementara metoder som har anvants (se tabell nedan):

Antal Bat Flyg Radar | Ljudinspelning | Totalt Period
obs.tillféllen

Rastande JA35 |JA(16 - - 51 April 02-
Faglar tillfallen) | tillfallen) Mars 04
Flyttfaglar Vet gj Vet ej JA JA 123 (visuellt April 02-
(sj6 och land) & radar) Mars 04

Kalla: Kriegers Flak, Environmental Impact Assessment Sweden Offshore (Vattenfall) https://group.vattenfall.com/se/siteassets/sverige/var-
verksamhet/vindprojekt/kriegers-flak/3-miljokonsekvensberskivning-eng.pdf

Antal fagelinventeringar av Vattenfalls Kriegers Flak ar ca 90 ganger hogre an SVO:s
inventering vid Gretas Klackar 2 resp. Utposten 2; antal inventeringar vid Iberdrola 8gd Saint

Brieuc ar 35 ganger hogre.

Fagelstudier- Jamforelse antal inventeringstillfallen vid ansokt
omrade

2 2

o — —

GretasKlackar 2 Utposten 2 (SVO) East Anglia One
(svo) (Iberdrola)

Saint Brieuc
(Iberdrola)

Dieppe-le-Tréport  Kriegers Flak
(Iberdrola) (Vattenfall)

33435 Synthése des impacts su les oiseaux

HHH
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Krav no2: Artbaserad konsekvensanalys

Fagelstudien saknar en artbaserad konsekvensanalys som indikerar hur respektive art
kommer att paverkas av projektet. En sadan systematisk analys férekommer i brittiska och
franska miljokonsekvensbeskrivningar och boér galla aven i Sverige. Det &r med andra ord inte
upp till konsulten att sjalv avgora vilken art ar relevant for analys (i det har fallet valjer Nilsson
alfagel, sdngsvan, lommar, sddgas) utan arbetet maste vara systematiskt, och enligt
internationell praxis utga utifran forekommande arter, samt noggrant analysera
konsekvenser och riskbedémning for alla skyddade arter (enligt bade svenska och EU listor).

SVO har inte genomfort en artbaserad konsekvensanalys. SVO tar inte hansyn till
forekommande skyddade arter enligt relevant EU regelverk samt internationella

Krav no3: PBR (prediktionsmodell for utokad mortalitet)

SVO har inte genomfort en sadan analys.

Krav no4: Atgérder for att begrdnsa negativa effekter

SVO har inte genomfort en sadan analys.

Sammanfattningsvis konstateras att SVO:s ansokan inte uppfyller internationella
standardkrav:

Krav | Beskrivning Studerad | Gretas
grupp Klackar
2
Nr1 Data om arter, narvaro och beteendemonster har inhamtats JA NEJ

via flerariga (vanligtvis 2 ar)- fagelinventeringar bat, flyg, radar
och kustobservationer- av ansokt geografiskt omrade samt
buffertzon

Nr2 | En detaljerad konsekvensanalys for varje art ingar; olika typer | JA NEJ
av paverkan analyseras: risk for kollision, risk for forandring
av habitat, risk for férandring av flyttstrak/ barriareffekt, risk for
ljuspaverkan/ lockelse.

Nr3 | e Prediktionsmodeller genomférs for utdkad dodlighet JA NEJ
("PBR”) per art for respektive riskkategori.

Nr4 | Atgarder fér att begrénsa negativ paverkan for respektive art | JA NEJ
gnalyseras
Nr5 | Overvakning och uppféljningsatgarder presenteras JA NEJ

Om artskyddsataganden i Sverige och EU

SVO:s ansokan vacker darmed nationellt tva 2 viktiga fragor som MMD, myndigheter och
regeringen bor ta stallning till:

Fértjanar biologisk mangfald i Sverige inte samma skydd och kvalitetsnormer som
andra europeiska lander?

Kan Sverige bortse fran internationellt erkdnda kvalitetsnormer (t.ex. gédllande studier
om havsbaserad vindkrafts miljopaverkan pa fagellivet) under EU:s fageldirektiv?
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Enligt EU domstolen (mal C473/19 och C474/19, 4 mars 2021) ska bestammelser enligt
artikel 12.1 géalla alla EU skyddade arter och faglar, &ven dessa som uppnatt gynnsam
bevarandestatus. Domen innebar ett underkdnnande av den praxis som hittills tilldmpats i
Sverige vid tolkning av artskyddsférordningen®®,

Vidare papekar EU domstolen att artskyddsférordningens forbud mot att forsamra den
kontinuerliga ekologiska funktionaliteten i den berérda artens livsmili6 i ett enskilt omrade
- direkt eller indirekt- géller fagelarter oavsett bevarandestatus.

Sveriges Domstolars nyhetsbrev februari 2021 kommenterar:

”Domstolen framhdll att artikel 12.1 b i livsmiljodirektivet innehaller ett forbud mot att
avsiktligt stora arter, sérskilt under deras parnings-, uppfédnings-, 6vervintrings- och
flyttningsperioder”.

Gallande vindkraftsbaserade ansokningar innebar EU domstolens tolkning att:

- nddvandiga miljokonsekvensanalyser maste genomféras pa alla skyddade fagelarter

- Sdkande maste bevisa att den kontinuerliga ekologiska funktionaliteten i den berérda
artens livsmiljo inte forsdmras p.g.a. etablering av vindkraft

En analys av relevanta forekommande arter saknas i SVO:s ansokan.

Gretas Klackar 2 ligger i ndrheten av viktiga SPA (Special Protection Areas) for faglar
samt Natura 2000 omraden (som t.ex. Agén-Krakén).

SVO har haft éver tva ar pa sig att genomféra sdsongsinventeringar vid Gretas Klackar 2
Utdver 2 inventeringstillfallen har ingen grundlig inventering av Gretas Klackar 2 genomforts.
Fagelinventeringar ar varken sa pass resurs- eller tidskravande att de inte kan genomforas,
utan fragan ar varfér SVO valjer att inte inventera det korrekta projektomradet.

Bade Lénsstyrelsen Gévleborg, nationella férslaget till Havsplaner (dec 2019), SLU
(2021) och nationell samordnare for fagelinventeringar (Haas) har lyft problematiken
med omfattande data och kunskapsbrist runt faglar i S6dra Bottenhavet.

Lansstyrelsen Gavleborg har Iange upplyst om behov av uppdaterade inventeringar, bade i
samradsfas och vid senare kompletteringar (Dnr 9949-202). Om att anvanda Storgrundet
som "proxy” omrade for Utposten 2 kommenterar: “Ldnsstyrelsen anser inte att detta ar en
godtagbar jamférelse dé inventeringen vid Storgrundet skedde for 6ver 10 ar sedan.
Lénsstyrelsen vill se inventering av omradet under var och hést atminstone under en sdsong
for att se om jamférelsen vid Storgrundet fortfarande &r aktuellt”.

Nationell samordnare Patrik Haas papekar brister i befintlig nationell data, tex: ” ingen
(september) inventering av rastande sjofaglar (har) skett sedan 2010 langs Gavleborgs kust”.

Enligt Havsplanernas férslag uppstar fundamentala kvalitetsbrister med inventering av
viktiga naturvarden fér nastan alla (91%) studerade energiomraden (fér vindkraftsbruk) i
Bottenhavet/ Bottniska viken. Havsplanerna lyfter fram okunskap om flyttstrak for fagel (se
BILAGA 2 - 2.3).

28 Artikel: Ohallbar strategi for vindkraft och 6rn? Naturskyddsféreningen Gotland
https://www.naturskyddsforeningengotland.se/NpG%202021%20nr%202%2027-32.pdf
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SLU:s rapport® varnar "Det finns ingen heltickande inventering av sjéfaglar i sédra
Bottenhavet. For nagra arter/artgrupper (doppingar, lommar, alfagel, svérta, ejder) finns risk
for att de landbaserade rékningarna som utférs idag inte ger helt tillférlitliga resultat, da dessa
arter/artgrupper till stor del 6vervintrar langt frén land. Flyginventering av kust och sjéfaglar
har utférts vintertid under 2009 och 2016 i delar av sédra Bottenhavet (Nilsson 2016), men
det skulle krdvas regelbundet aterkommande bat- eller flygbaserade stickprovsinventeringar
for att ge en réttvisande bild av mellanérsvariation och férekomst i utsipomraden. Det &r inte
mdjligt att uttala sig om de direkta orsakerna till respektive arts utveckling éver tid, eftersom
kunskapen om koppling till miljévariabler, hot, och predation i manga fall saknas eller &r
otillracklig”.

Exempel pa brister i den genomférda analysen
Det dras heller inte nagra slutsatser fran den begransade relevanta datan.

Exempel No1: Den rédlistade (VU) gratruten (Larus Argentatus), skyddad enligt EU (Bilaga 2)
Arten forekommer i fagelrédkningen (64 st., 14 mars 2021). Enligt fransk vindkraftsstudie
riskerar trutar kollisionsrisk och férandring av flyttstrack. Varfor finns det ingen diskussion om
arten?

Exempel No2: havsornen (Haliaeetus albicilla)

Havsornar ar skyddade enligt:

-EU fageldirektivet (lista 1)

- Bernkonventionen (undertecknad av Sverige) som rader vid utbyggnad av vindkraft i
omraden med érnférekomst

- Bonnkonventionen (undertecknad av Sverige) gallande skydd av flyttande arter

Varfor ar havsornen relevant?

Rovfaglar ingar i internationella fagelstudier vid etablering av vindkraft. Anledningen ar
att kollisionsrisken ar h6g30.

En "ny” potentiell hotfaktor &r kollision med vindkraftverk. En amerikansk studie pavisade att
mer &n en tredjedel av dbdligheten hos radiomérkta kungsérnar i anslutning till en
vindkraftpark skedde genom kollisioner med rotorblad. Havsérnar férekommer ofta i betydligt
tatare grupper dn kungsérnarna i den aktuella studien och en lokalisering av stora
vindkraftparker till kustomraden kan innebéra en stor risk for férhéjd dédlighet genom
kollisioner.

Manga havsornar -bade hackande par och sasongsbaserade 6rnar- vistas langs Gavleborgs
kust, vilket staller hoga krav pa livsmiljons gynnsamma bevarandestatus.

Enligt Naturskyddsféreningen Gotland (2021):
"ar havsdrnens jaktrevir och boplatsrevir dynamiska och kan strédcka sig 6ver manga mil”

29 SLU rapport 2021 Kunskapsunderlag for ekosystembaserad havsforvaltning i Bottenhavet.
30 https://artfakta.se/naturvard/taxon/haliaeetus-albicilla-100067
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SLU Artdatabanken beskriver hur mellersta Sveriges kust tar emot under vinterperioden bade
havsornar fran Lappland, Finland och Ryssland, och aven Norge.

Detta bekraftas av samtal med nationell samordnare Patrik Haas, enligt vilken havsérnar
forflyttar sig dver stora distanser, bl.a.:

- Man har observerat att havsornar forflyttar sig 6st-vast riktning mellan Finland och
Gavleborgs kust (beroende pa bl.a. radande vinterférhallanden och isbildning langs finska
kusten);

- Havsornar forflyttas ocksa i syd-nord riktning (tex mellan Stockholms och Sédra
Bottenhavets skargardar)®'.

Konsekvenserna for havsdrnen ar orovackande:

- Gavleborgs kust ar ett viktigt omrade for havsoérnar med sasongsbaserade forflyttningar
bade fran norr, dst och séder

- Barriareffekten med en eller flera havsbaserade vindkraftsparker i olika riktningar i Sédra
Bottenhavet medfér inlasningseffekter och kollisionsrisk som bor studeras noggrant

- Kollisionsrisken ar hog - Havsornen flyger pa 30-350 m hojder vilket medfor 6kad
dddlighets risk nar havsornen forflyttar sig sdsongsmassigt

Det ar darfor svarbegripligt att havsérnen ignoreras som skyddad art och att det inte heller tas
hansyn till i kumulativa effektanalysen.

Brister i logik och slutsatser

Farsk vs aldre data: enligt Nilsson & Haas (2016) konstateras: "De allt mildare vintrarna
medfér att Norrlandskusten sannolikt kommer att bli allt viktigare fér évervintrande sjéfaglar” —
en slutsats som verkar delas av East Anglia One fagelstudien. Trots en strukturell férandring
dver tiden av habitatférhallanden for sj6 och kustfaglar ser Nilsson inte nyttan att i Utposten
2:s fall anvanda senast majliga inventeringsdata.

Pa vilka grunder anser en fagelexpert att 10-15 ar gammal data har bast prediktionsvarde
for klimatférandringstrender som vantas galla under det narmaste 40 aren (for vilken tid
tillstand soks)?

Bevisa vs extrapolera: rapporten havdar att det gar minst lika bra att extrapolera slutsatser
om Gretas Klackar 2 utifran analys av liknande (aldre) inventeringsomraden (Storgrundet,
Finngrunden). Men 1) att bevisa ar battre an att extrapolera 2) det forminskar inte SVO:s
ansvar att inhamta kunskap om faglar som vistas och/eller passerar vid projektomradet dar
tillstand soks.

Trots avsaknad av relevant och tillrédcklig data géllande projektomradet, trots avsaknad av
detaljerade analyser och konsekvensbeskrivning (enligt bést praxis), trots den
valdokumenterade kunskap- och databristen om sjéfaglar i Bottenhavet drar konsulten en
kategorisk och "bestdmd” slutsats att: "den planerade vindkraftsparken Gretas Klackar 2 INTE
kommer att medféra nagra negativa konsekvenser for fagellivet”.

Inte nog valjer studien att "extrapolera” snarare an att” bevisa”, den brukar dessvarre logiken
"det som inte mats finns heller inte”.

Inom ramen foér en miljéfarlig verksamhet ar det ar ett farligt vagval som skapar incitament att
"inte mata” det som eventuellt leder till odnskade resultat.

Det strider mot Miljébalkens andamal och hansynsregler. Det &r verksamhetsutévaren som
har skyldighet och bevisbordan att dennes verksamhet inte leder till olagenhet fér miljon.

31 Info P Haas, nationell samordnare fagelinventeringar 2021
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Utebliven kumulativeffekt analys

Ett exempel pa snedvriden retorik ar kumulativeffekt analysen. Nilsson skriver: “"Eftersom
varken Storgrundet (Nilsson & Green 2007), Utposten 1, Utposten 2 samt Gretas Klackar 2 i
princip saknar betydelse for rastande och 6vervintrande sjéfaglar finns det ingen anledning
att géra en bedémning av ev. kumulativa effekter i detta avseende’.

Pa samma satt som SVO frangar skyldigheten att inventera fagel frangar SVO ocksa
skyldigheten att genomféra en korrekt kumulativeffekt analys.

VJ yrkar att:

- Omfattande brister i metodik, data och resonemang ogiltigférklarar ansékans slutsatser:
Sokande har INTE inhdmtat ndédvandig data; standardstudier har INTE genomforts;
kumulativeffektanalyser har INTE gjorts, felaktiga slutsatser har dragits pa bristande
underlag.

- Det ges ingen giltig forklaring varfor SVO, trots den valdokumenterade kunskapsbristen
om faglar i Bottenhavet, valt att inte genomfora seridsa fagelinventeringar av Gretas
Klackar 2.

- En jamforelse mellan SVO:s och internationella fagelstudier visar pa starka
kontraster gallande val av data, metod och resultat. Ur ett kvalitativ-, riskbeddémning- och
resultatorienterad perspektiv konstateras att SVO studien inte haller mattet.

- AnsoOkan brukar en felaktig och farlig logik ”det som inte mats finns heller inte”.

- Sverige har under EU:s fageldirektiv ett ansvar och skyldighet att félja internationellt
erkanda kvalitetsnormer och standardpraxis gallande fagelstudier (t.ex. gallande studier
om havsbaserad vindkrafts miljopaverkan pa fagellivet)

- Enféljd av EU domstolen 2021-03-04 (mal C473/19 samt C474/19) ar att
vindkraftsbaserade ansokningar bor innehalla en miljokonsekvensbedémning for
skyddade fagelarter oavsett bevarandestatus och kunna visa att deras livsmiljo inte
degraderas som foljd av etablering. Detta har inte gjorts.

- Ansokan saknar en kumulativeffektanalys for fagellivet.
- MMD bor avsla ansokan, i linje med MB 2 kap och principerna under EU:s
fageldirektiv, Bern- och Bonnkonventionen samt EU mal C473/19 och C474/19, pga.

grovt bristande utvardering av vindparksanlaggningens paverkan pa faglar och
avsaknad av kumulativeffektanalys.
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L - FLADDERMOSS
Ingen inventering eller undersokning av fladdermoss i omradet for GK2

(i Ans6kan avsnitt 8.2 och i MKB 2.5.8 och 6.10 samt 7.2.3, kumulativa effekter 8.5)
GK2 AB:s slutsatser:

- "Eftersom det inte kan férvantas finnas mer an ett fatal individer av fladderméss vid
Gretas Klackar 2 sa kan paverkan for fladderméss bedémas medféra obetydliga
konsekvenser enligt expertutlatande pa fladderméss.” (Ansdkan 8.2)

- ”Det ar viktigt att studera om omradet utgor flyttstrék for fladdermdss. Den fladdermusart
som skulle kunna upptrada inom aktuellt omrade under hostflyttningen ar trollpipistrellen
enligt sakkunnige Gerell.” (Ansdkan 8.2)

- ”"Medins i Géteborg har genomfort en studie av lokalt férekommande fladdermusarter.” (i
MKB 2.5.8)

Allméant om inventering, kunskapslage och riktlinjer

Naturvardsverket vill att fladderméssens flygvagar ska kartldggas innan havsbaserad
vindkraft borjar byggas. De har borjat sammanstalla kunskapslaget om hur fladderméssen
paverkas av vindkraftverkens turbiner. Man har funnit att fladdermdssen ar mest aktiva vid
temperaturer éver 14°C och i vindstyrkor lagre an 6 m/s, da ar kollisionsrisken som storst och
vindkraftverken ska sténgas av for att undvika kollision. Men hur fladdermdss paverkas av
storre vindkraftsetableringar finns annu ingen kunskap om, eftersom bade tekniken och
fladdermusinventering ar nya féreteelser i Sverige.

| Naturvardsverkets rapport® konstateras att man inte kan ignorera fladderméss vid
projektering av vindkraftsparker till havs, utan man snarare maste ta samma hansyn till
fladderméss till havs som pa land. Enligt rapporten har endast tva kontrollprogram
genomforts vid havsbaserade vindkraftsparker i Sverige, dar bada parkerna ligger inom 8 km
fran land. Sedan tidigare ar det dock klarlagt att fladdermdss forekommer mycket langre ute
till havs, inte minst under flyttning. Idag saknas kunskap om hur manga fladdermdss som
dddas vind svenska vindkraftverk, oavsett om det ar pa land eller till havs. Enligt rapporten
har inte en enda undersékning genomforts i Sverige dar det har studerats hur manga
fladderméss som dor vid vindkraftverk till havs. Studier i andra lander (Tyskland och Kanada)
visar att ca 10-16 fladdermdss i genomsnitt dddas arligen per vindkraftverk och att det inte
finns nagon mojlighet fér en fladdermus att lara sig att undvika vindkraftverkens vingar
(tvartom sa attraheras de till vindkraftverk). Kraftverkens hojd har ocksa betydelse, ju hogre
verk desto fler fladdermdss som dddas. Eftersom det idag pa grund av kunskapsbrist saknas
information om hur stora (eller sma) bestand av fladdermdss vi har i Sverige, gar det inte
heller att uppskatta hur den 6kade dédligheten vid vara vindkraftverk kommer att paverka
populationerna for de olika arterna, varken pa lokal eller nationell niva.

Vid genomgang och utvardering av 22 stycken svenska kontroll- och uppféljningsprogram for
fladdermdss konstaterades att 90 % av observationerna av fladderméss gjordes vid
vindstyrkor under ca 6 m/s och vid lufttemperaturer éver 14°C samt att aktivitetens ar
koncentrerad till sensommarnatter. Vid undersékningar som endast gors under nagra fa
natter ar risken stor att man missar forekomst av vissa arter och dess antal, da de ror sig éver
stora omraden. Ny kunskap visar att inventering av fladderméss bér ske under ett par
manader, det vill sdga under mycket langre tid an vad som hittills har varit praxis.

32 Rydell J., Ottvall R., Pettersson S. & Green M. 2017. Vindkraftens paverkan pa faglar och fladdermass. Uppdaterad syntesrapport 2017.
Rapport 6740 Naturvardsverket.
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Inventeringen ska helst goras under perioden 15 juli — 15 september och paga under hela
denna period, vilket ar sarskilt viktigt om matning sker i markniva med en ultraljudsdetektor.
Rapporten konstaterar ocksa att innan fler och utférligare kontrollprogram har genomforts for
vindkraftsparker till havs, "gar det inte att ta fram riktlinjer for hur skyddet av fladdermdss skall
utformas i dessa omraden”.

Sokandes inventeringar och undersékningar i MKB

Bolaget har inte gjort nagra inventeringar eller undersékningar alls gallande fladderméss vid
omradet vid Gretas Klackar 2.

Tvéa av bolagets konsulter, Medins Havs och Vattenkonsulter AB och Gerell har yttrat sig om
vindkraftsparkens paverkan pa fladderméssen utan att nagon data alls finns for aktuellt
omrade.

Medins skriver i sin rapport® (sid 63), "Det ar tydligt att det i kustomradet narmare land
forekommer hogriskarter, bade fran fynd pa artportalen och fran tidigare studier i omradet ....
Fem av dessa hogriskarter har i sédra delar av Ostersjén noterats ute till havs, bade
jagandes och migrerande. Trollpipistrellen migrerar troligen utefter kusten i detta omrade
under hdsten. Troligen foljer de da framst kustzonen (...). Under sommaren kan flera
fladdermdss jaga ute till havs (...), dock flyger merparten pa héjder under 10 meter baserat
pa tidigare studier (...). Frihdjden pa de uppfoérda vindkraftverken beréknas bli 30 meter.”

| Medins rapport, bilaga 6 “Litteraturstudie av vindkraftens effekt pa fladdermdss” anges att
bilagan framst utgdrs av en litteraturstudie och "en 6versikt av hur havsbaserad vindkraft
paverkar fladderméss i allménhet, samt en enkel sammanstallning av de arter som
hypotetiskt kan tankas rora sig i omradet. ... Artportalen har anvants for att fa en 6verblick av
vilka arter som rapporterats i omradet. Undersdkningen av fladdermusarter i artportalen har
da gallt kustomradet mellan Hudiksvall och Hallnaskusten séder om Gavle.” | sin
litteraturstudie anger Medin ocksa inventeringen av Calluna AB ar 2007 vid Storgrundet och
Lévgrunds rabbar samt inventeringen pa Iggéhallan (norr om Iggén) ar 2019.

Bolagets konsult Gerells PM* (MKB bilaga 5) avseende fladdermdss saknar helt relevant
information angaende de lokala férhallandena dver forekommande fladdermdss vid
narliggande kustomrade och havsomradet vid Gretas Klackar 2. Faktum ar att detta PM ar
exakt samma PM som redovisades fér vindkraftsparken Utposten 2*° — det &r bara namnet
Utposten 2 som har bytts ut till Gretas Klackar 2. Ar det s& har bolagets konsulter arbetar? Sa
otroligt oseridst!

Brister gdllande inventeringar och undersékningar i MKB

Sokandes slutsats i ansdkan (pkt. 8.2) "Eftersom det inte kan forvantas finnas mer an ett fatal
individer av fladdermoss vid Gretas Klackar 2 sa kan paverkan for fladdermdss bedémas
medféra obetydliga konsekvenser enligt expertutlatande pa fladdermdéss.” - saknar grund.
Ingen inventering ar gjord av vare sig lokalt forkommande fladdermdss eller migrerande
fladdermdss. Slutsatsen bygger endast pa I6sa antagande som saknar koppling till det
aktuella omradet.

33 Medins Havs och Vattenkonsulter AB, Undersékning av omraden aktuella for vindkraftsetablering i Gavlebukten — Gretas Klackar 2 och
Utposten 2, 2020-04-03. (MKB bilaga 1)

34 Gerell R. 2020. PM - Bedémning av effekterna pa fladdermusfaunan till féljd av etableringen av en vindkraftspark i sédra Bottenhavet,
Gretas Klackar 2. 2020-09-07. (MKB bilaga 5)

35> Gerell R. 2020. PM — Bedémning av effekterna pa fladdermusfaunan till foljd av etableringen av en vindkraftspark vid Utposten 2 i s6dra
Bottenhavet. 2020-07-09.
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| ansdkan (pkt. 8.2) skriver sbkanden att det ar "Det ar viktigt att studera om omradet utgor
flyttstrak for fladdermdss.” Vi delar sbkandens uppfattning, att det maste utredas, och vi anser
att denna utredning ska inga i MKB. Sa lange denna utredning inte ar gjord saknas tillforlitliga
data och tillférlitliga slutsatser om fladdermdssens migration inom aktuellt omrade.

Sdékanden pastar i sin anstkan att "Medins i Géteborg har genomfért en studie av lokalt
forekommande fladdermusarter”. (MKB 2.5.8). Pastaendet ar vilseledande och kan feltolkas,
da Medins rapport endast ar en litteraturstudie och "en éversikt av hur havsbaserad vindkraft
paverkar fladderméss i allmanhet, samt en enkel sammanstallning av de arter som
hypotetiskt kan tankas rora sig i omradet.” (kuststracka pa 20 mil). — Det kan inte anses vara
“en studie av lokalt forekommande fladdermusarter”.

Artportalen
Enligt Medins litteraturstudie har Artportalen anvants for att fa en dverblick av vilka arter som

rapporterats i kustomradet mellan Hudiksvall och Hallnaskusten séder om Gavle (i rapporten
star det Hallnaskusten, men det maste vara Hallndskusten séder om Bjorns fyr/Fagelsundet i
Tierps kommun). Det ar en kuststracka pa ca 20 mil. Att anvanda sig av observationer inom
ett s& stort geografiskt omrade nar dessutom Artportalen har manga andra svagheter ar inte
godtagbart. Data ar insamlat sporadiskt och utgdrs av spontana rapporter, materialet ger
ingen heltackande bild och kan inte jdAmstéallas med en metodisk inventering av fladdermdss
inom omradet eller vid forflyttningarna under varen och sensommaren.

Trots Artportalens brister har nio olika arter patraffats i kustbandet mellan Hudiksvall och
Hallnaskusten, varav sex arter klassas som hdgriskarter. De fem arter som bade férekommer
till havs och rdknas som hogriskarter ar dvargpipistrell, graskimlig fladdermus,
nordfladdermus, stoérre brunfladdermus och trollpipistrell. (De évriga arterna ar brunlangora,
fransfladdermus, mustasch-/taigafladdermus och vattenfladdermus.)

Medins rapport, felaktig text

Medins skriver i sin rapport (sid 63): "Under sommaren kan flera fladdermdss jaga ute till havs
(...), dock flyger merparten pa hojder under 10 meter baserat pa tidigare studier (...).
Frihdjden pa de uppférda vindkraftverken beraknas bli 30 meter.”

Enligt Ahlén m.fl. 2009 &r det de migrerande arterna som generellt flyger pa lag héjd, under
10 meter dver vattenytan. De jagande fladdermdssen andrar daremot hoéjd ofta, och kan
komma upp i hdjd med vindkraftsturbiner.

Gerells PM

Metod for bedémning av effekterna pa fladdermusfaunan till foljd av exploatering av Gretas
Klackar 2 saknas helt i Gerells PM. Bedémningen grundar sig pa "att fladdermdss kan flyga ut
over havet ... pa ett avstand av 60-80 km utanfor kusten” (vid Nordsjon/hollandska kusten)
och ... trollpipistrellens formodade “flyttningsrorelser i Bottenhavet”. Det ar allman information
utan koppling till aktuellt exploateringsomrade.

VJ anser att
- D& nagon inventering av fladdermoss har inte skett narliggande eller inom det ténkta

exploateringsomradet, vare sig gallande arter, antal, fodos6ksomraden eller flyttstrak,
saknas helt nédvandig grunddata.

36 Ahlén, I., Baagoe, H.J & Bach, L. 2009. Behaviour of Scandinavian bats during migration and foraging at sea. Journal of Mammalogy 90(6):
1318-1323.
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- Pagrund av omfattande brister i metodik, data och resonemang ska s6kandes slutsatser
ogiltigférklaras. Sokandes slutsatser baseras endast pa I6sa antaganden som saknar
koppling till det aktuella exploateringsomradet.

- Ansdkan anvander sig av en felaktig och farlig logik "det som inte maits, finns inte
heller”. Ett sddant arbetssatt kan leda till negativa konsekvenser for miljén och strider
grovt mot sjalva tillstdndsprévningens andamal. Enligt miljébalken ar det
verksamhetsutdvaren som maste bevisa att dennes verksamhet inte leder till olagenhet
for miljén, (MB 2 kap. § 1).

- Det finns inget godtagbart skal till varfor en inventering av fladdermdss inte har skett
narliggande och vid havsomradet Gretas Klackar 2.

- MMD bor avsla ansokan da sokanden i sin MKB inte kunnat visa att vare sig
kunskapskravet eller lokaliseringsprincipen uppfylls.
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M — BAT OCH FORSIKTIGHETSPRINCIPEN
Villkor bor baseras pa nuvarande aktuell kunskap

(i Ansbkan avsnitt 1.4, 10.2 och 10.3)

GK2 AB yrkar:
Fa tillstand att bygga 30 st. vindkraftsturbiner max 300 m.é.h. och storlek 15 MW alternativ 62
st. vindkraftsturbiner max 250 m.é.h. och storlek 10 MW.

Dilemmat med icke-befintlig, icke-kommersialiserad teknik
Ansokan foéreslar en typ och storlek pa vindkraftverk som inte ar kommersialiserad.

Vid en viss punkt kolliderar forklarliga krav pa flexibilitet och bruk av BAT med allmanhetens,
experters och beslutfattarnas férmaga att ta stallning till projektet: férenklat ar det svart att "ta
stallning till nagot som inte finns”.

Darav foljer att varken MMD, experter eller allmanhet kan idag inse konsekvenserna av ett
senare val av turbiner eller fundament. For att komma runt problemet tvingas
tillstandsprévningen styras av ett fatal grundlaggande variabler som till exempel grans pa
totalhdjd, max genomsnittlig bullergrans m.m. Dessa variabler reducerar komplexiteten i
projektet. Samtidigt finns det risk att de felaktigt speglar konsekvenserna fér manniskor och
milj6. Definition av bullergrans ar ett sadant problem.

Vattenfall*” fick erfara att den teknik som valts i projektet Yttre Stengrund Kalmarsund var
felaktig. Den typ av vindkraftturbiner som installerats slutade tillverkas och inga reservdelar
fanns att képa. Hela vindparksanlaggningen behovde skrotas och bérjade avvecklas 2016
efter endast 16 ars drift, varav 10 ar i Vattenfalls ago.

Varldens storsta vindkraftsturbin 16 MW, 264 m.6.h. och 242 m rotordiameter ska tillverkas
av Ming Yang i Kina*®. En prototyp ska installeras 2022 for att testa, modifiera och optimera
konstruktionen. Vindkraftsverket berdknas vara i produktion tidigast 2024.

Den storlek péa vindkraftverk som anstkan galler har annu inte testats till havs.

VJ har féljande fraga till MMD:

Ifall MMD beviljar tillstand till GK 2, hur sakerstaller MMD att inga storre avvikelser intraffar
mot den s6kandes slutsatser vid senare val av teknik (d.v.s. efter att tillstdnd har erhallits)?

VJ anser att:

MMD bor avsla ansdkan p.g.a. att vald teknik inte finns installerad och kunskap saknas
pa den miljopaverkan dessa gor.

37 Vattenfall, Pressmeddelande 2016-01-26, Rivning av varldens forsta havsbaserade vindkraftspark.
38 Linda Nohrstedt, 2021-08-24 Ny teknik, Hemsidor Ming Yang,
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N - MILJOGIFTER

Ansokan har inte genomfért en grundlig analys av miljégifter inom omraden som riskerar att
paverkas av vindkraftsetableringen.

Gifttunnor och fiberbankar

Ett sddant exempel galler flera tusen gifttunnor (ca 23 000 tunnor) fyllda med kvicksilver
som enligt uppgift har dumpats mellan Bramon och Gotland (under 1940-1960). Ca 3 500
tunnor ar lokaliserade i Sundsvallsbukten. Vision Jungfrukusten hanvisar till rapporten om
svensk planering av havsbaserad vindkraft (2021).

Enligt en rapport (Kemakta, 2008) ar platen korroderad och faran ar hog att innehallet
(cement och kvicksilver) vittrar sonder. Rekommendation gavs att identifiera saknade tunnor.
Detta har inte genomférts. Det ar oklart hur stérning som undervattenvibrationer och infraljud
riskerar att paverka tunnornas tillstand. Skulle kvicksilver lacka ut skulle det kunna fa
katastrofala konsekvenser for storre delar av S6dra Bottenhavet. Drygt 7 ton kvicksilver
(férorening med mycket hég toxicitet) finns i de drygt 19 000 dumpade gifttunnor som aterstar
att finna. | dumpningsomraden langs kusten har patraffats polyklorerade dibensodioxiner och
dibensofuraner (féroreningar med mycket hdg toxicitet). Arsenik, kadmium och andra toxiska
amnen har patraffats i det kdnda dumpningsomradet. Vision Jungfrukusten ar forvanad att en
sadan “riskklass 1” miljéfara inte beaktas av sdkande.

Fiberbankar, som kan innehalla avsevarda mangder toxiska substanser, finns langs
Jungfrukusten. Anlaggningsarbeten for vindkraftpark och nedlaggning av ledningar medfér
inte endast lokal grumling utan aven risk for spridning av miljégifter. Som framgar av ansdkan
har SVO delgivits en studie fran Sveriges geologiska understkning (SGU 2016) om
fiberbankar (se Teknisk beskrivning fran Sweco, avsnitt 3.2, p 87). Det finns dumpade massor
vid den kust dar GK2 och dess anslutningsledningar planeras. Mer information om
fiberbankar finns i en studie fran 2017, ett samarbete mellan SGU och bl a Lansstyrelsen i
Gavleborgs lan (referenser finns pa sidorna 290-291).

VJ kraver att sbkanden finansierar oberoende forskning for att inventera forekomst av de
namnda gifttunnorna samt toxiska substanser i sediment, dels i det tilltdnkta
vindparksomradet och dels i tilltankta strackningar av el-ledningar samt eventuella
vatgasledningar darifran.

Rotorblad

Ansokan fortiger vidare vilken polymer som avses inga i rotorbladen och hur dessa avses
hanteras efter aviagsnande (branschens praxis ar tyvarr att lagga dem i deponi), eller om de
lossnat och hamnat i havet. Nuvarande rotorblad innehaller stora mangder av hardplasten
epoxiharts, framstalld genom reaktion mellan miljégiftet bisfenol-A och t ex epiklorhydrin.
Under drift sker erosion, varvid plastpartiklar hamnar i vattnet, med deletara effekter pa
marina ekosystem. Vissa tillverkare dvervager i stéllet armerade termoplaster; nar sddana
eroderas avges mikroplaster, med kanda negativa effekter pa ekosystem. | laboratorieférsok
noteras bl a skador pa cellvaggar och celldéd for celler fran manniska. Ansamling av
mikroplaster i moderkakan har konstaterats, liksom bl a allergiska reaktioner.

VJ kréver att sbkanden redovisar vilket plastmaterial som ingar i rotorbladen, och hur de
hanteras efter anvandning.

Vision Jungfrukusten menar att ansdkans slutsatser gallande miljdpaverkan samt kumulativ

effektanalys ogiltigforklaras p.g.a. att man ignorerar en miljéfara med potentiellt férédande
konsekvenser for Sodra Bottenhavets ekosystem.
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O - KUMULATIVA EFFEKTER
Ar bristfallig och saknar helhetsbeddmning. Stoder inte sokandes slutsats.

(MKB kap 8 och 9)

GK2 AB skriver sid 286 kapitel 8.1 i MKB ” att den kumulativa paverkan totalt sett i s6dra
Bottenhavet medfér att parken utgbér ndrmare 0 % av paverkan.

Vilka vindkraftparker som ar inkluderade i analysen av kumulativa effekter ar svar att folja.
I inledningen Kapitel 8, sid 265, namner GK2 AB samtliga Svea Vind Offshores pagaende
projekt i omradet i analysen av kumulativa effekter: Utknallen, Utposten 1 och 2, Gretas
Klackar 1 och 2, Sylen. Darutdver omnamns WPD Storgrundet. Daremot saknas en
helhetsanalys av de kumulativa effekterna ifall samtliga vindkraftparker byggs.

Ifall samtliga eller nagra av projekten fullfoljs blir den kumulativa effekten allt annat &n 0 %.

Bara den visuella paverkan ar allt annat &n 0 % redan vid bara en vindkraftpark och den
visuella paverkan okar med antalet vindkraftparker.

Ett helhetsgrepp behdver gdras i analysarbetet.

Kumulativa effekter beroér: Visuell paverkan, Luftburet buller, Undervattenbuller, Faglar,
Fladderméss, Fisk, Salar, Yrkesfiskare, Magnetiska falt under vattenniva, Sjofart och Elnat.

MMD begaran i andra mal sasom Storgrundet om att géra en bredare analys ar helt
berattigad.

Naturvardsverkets® bedémning &r att: "Axmar utgér det stérsta sammanhéngande
skédrgdrdsomradet i sédra Bottenhavskusten. Orérdheten &r ett av vdrdena som sérskilt
pekats ut som grund for riksintresse fér naturvarden enligt 3 kap 6 § miljébalken. Omraden
med lag ménsklig pdverkan &r sérskilt viktiga att vérna idag eftersom de blir alltmer ovanliga i
ett modernt samhélle. Naturvardsverket anser att det finns en uppenbar risk fér kumulativa
effekter genom paverkan pa landskapsbilden och férutséttningarna for det rérliga friluftslivet
genom etablering av Utposten 2, tillsammans med évriga tillstandsgivha och planerade
vindkraftsanldggningar i ndromradet”.

VJ anser:
e GK2 AB har gjort en bristfallig analys av kumulativa effekter.

e MMD boér avsla ansokan p.g.a. fordjupad helhetsbedomning av kumulativa effekter
saknas.

39 Yttrande i mal M-3133-20 6ver den planerade havsbaserade vindkraftsparken Utposten 2, Aktbilaga 129, NV- 09607-20,
2021-09-24
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P — FASTIGHETSVARDEN
Fastighetsvarden paverkas (KTH 2021), sokandes slutsats felaktig

(i Ansbkan avsnitt 8,1, MKB avsnitt 7.1.1 och 9)

GK2 AB slutsatser:

"Nérmast boende ca 20 km fran vindkraftsparken” "Boende lédngst med kusten-Sma
konsekvenser-Vindkraftsparken kommer synas frén kusten och 6arna men pa ett langt
avstand”

Ny nationell studie bevisar att vindkraftsparker paverkar fastighetsvérden i
ndromraden

En férsk och storskalig nationell studie (KTH 2021)* har analyserat néra 100 000
férséljningar av smahusfastigheter under perioden 2013-2018, deras férséljningspris och
avstand till ndrmaste vindkraftverk.

” The results clearly indicate a negative capitalization of proximity to wind turbines on
property values in Sweden. The relationship between wind turbines and property values is
non-linear and decreases exponentially with the distance from the wind turbines. The results
also indicate that proximity to tall wind turbines and proximity to many wind turbines
(wind farms) have greater impacts.”

KTH:s slutsats har tydliga negativa implikationer fér Gavleborgs kust och skdrgardsboende.
Héjden pa planerade havsbaserade vindkraftsverk (300 m) ska jamféras med den mycket
ldgre genomsnittliga héjden (173 m) i KTH (landbaserade) studien.

Enligt KTH studien minskar fastighetsvédrden med verkens héjd, Detta innebér att
vardesénkningar blir mycket stérre vid vindkraftsverk som &r néstan dubbelt sé& héga é&n i
studien.

Vad séager lagen?

- Enligt MB 32 kap géller ett strikt ansvar — d.v.s. verksamhetsutbvaren &r ansvarig
oavsett véllande. Den omstdndigheten att det allmdnna genom ett tillstandsférfarande
tillatit den miljéfarliga verksamheten &ndrar inte pé den saken. Skadestand enligt MB 32
kap ska betalas fér personskada och sakskada samt ren férmégenhetsskada
(reducerade fastighetsvérden) som verksamheten har orsakat i sin omgivning.

Lansstyrelsen skriver i sitt yttrande-Samrad fér havsplan gallande Bottniska viken-
2018-06-19, Dnr 1290-2018:

"Visuell paverkan fran havsbaserade vindkraftverk minskade fastighetsvdrden med 9-14% i
Tyskland*' och i England*? har landbaserade vindkraftverk minskat fastighetsvérden med 2—
6.5%. Den ekonomiska effekten av minskade fastighetsvéarden i samband med den visuella
péaverkan borde védgas in i MKBn och hallbarhetsanalysen”.

VJ anser att:

e MMD bér avsla ansékan p.g.a. anvandning av icke dagsaktuella data.

40 Kalla: Westlund, H.; Wilhelmsson, M. The Socio-Economic Cost of Wind Turbines: A Swedish Case
Study. Sustainability 2021, 13, 6892. https://doi.org/10.3390/su13126892

41 Sunak, Y. and Madlener, R., 2016. The impact of wind farm visibility on property values: A spatial
difference-in-differences analysis. Energy Economics, 55, pp.79-91.

42 Gibbons, S., 2015. Gone with the wind: Valuing the visual impacts of wind turbines through house
prices. Journal of Environmental Economics and Management, 72, pp.177-196
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o Ifall ans6kan godkédnns bér MMD besluta att skélig ersattning betalas de
berorda fastighetsdgarna. Om parterna inte enas ska fragan hdanskjutas till
MMD.

Q - ELNAT
MKB ar bristfallig for den foreslagna kabeldragning mellan vindkraftspark och
landanslutning

(I Ansékan kapitel 2.1och 7. MKB kapitel 7.2.1.10. Aktbilaga 37, 39, 40 och 41)

GK2 AB yrkar:
att anslutningskablar mellan vindkraftpark och land ska inga i domstolsprévningen fér
vindkraftpark GK2.

Ansokan for anslutningsledningar mellan vindparksanlaggningen och landanslutning och
mellan de olika vindkraftsenheterna ar mycket bristfallig.

Ett av alternativen for kabeldragningsstraken*® kan komma att ga igenom ett omrade som
enligt Helsingforskommissionen (Helcom) ar marine protected area (MPA), namligen omradet
Axmar vid Tupparna och Kalvhararna'.

MKB innehaller mycket bristfallig analys av konsekvenserna vid kabeldragning och efter att
installation genomférd.

MMD bor avsla ansokan for bristande MKB redovisning for kabeldragning mellan
vindkraftpark och land.
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