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Malnr M 3133-20 — Vindpark Utposten 2 i Gavle kommun
Yttrande fran Vision Jungfrukusten Ideell Forening

Vision Jungfrukusten Ideell Férening (nedan kallad "VJ”) lamnar harmed detta yttrande till
Mark- och miljddomstolen (nedan kallad "MMD”) gallande Svea Vind Offshore AB:s (nedan
kallad "SVO”) ans6kan for Vindpark Utposten 2.

VJ yrkar att ansokan ar allvarligt bristfallig och bor avslas utav féljande anledningar:

= Ett flertal slutsatser om miljokonsekvens for fagel, sal, fladdermdss och
manniskopaverkan kan inte befastas p.g.a. bristfallig metodik, data och/eller resonemang.

= Ett antal analyser ar ofullstandiga (tex lokaliseringsstudien, ljudsstudien) eller saknas
helt (paverkan pa fastighetsvarden).

» Uppgifter om agarférhallanden och samarbeten ar oklara. Formellt sbkande ar ett bolag
med 25 tkr i kapital. Samarbetspartner Iberdrola har ej bekraftat skriftligt huruvida de
star bakom ansokans innehall.

= Att ge tillstand till ett komplext och miljéfarligt projekt som kan kosta uppemot 15-20
miljarder kronor forutsatter att kompetens, erfarenhet och finansiell styrka har sakrats
for att undvika oanade konsekvenser.

= Ett antal brister ar ytterst allvarsamma och riskerar att fa kritiska och langsiktiga
konsekvenser: uppemot 1,5 - 2,0 miljarder kronor i ekonomisk sakerhet kan saknas i
forslaget enligt internationella studier. Risk finns att en fler miljardskuld byggs upp, att
den inte kan drivas in i efterhand utan i stallet drabbar Gavle kommun, lokalboende och
miljon.

= Ansokan utelamnar helt analys av viktiga risker som paverkan pa fastighetsvarden.
En omfattande nationell studie (KTH 2021) visar att vindkraftsetablering har en
betydelsefull paverkan pa lokalboendes fastighetsvarden.

* VJ yrkar taleratt gallande Utposten 2.

= Gallande 6vriga punkter och fragor som inte kommenterats i huvuddokumentet nedan
galler VJ:s tidigare yttranden som bifogas i BILAGORNA 3, 4 och 5.



12 specifika brister har identifierats och de sammanfattas i féljande tabell:

Villkor tillstand

SVO MKB forslag

VJ kommentar

Utposten 2

Agare till tillstand

Aktiebolag (25 000 kr kapital)

MYCKET OKLARA AGAR-
FORHALLANDEN, KAN STRIDA
MOT KUNSKAPSKRAYV OCH
FORSIKTIGHETSPRINCIPEN

Ekonomisk Totalt 1,2 miljoner kronor per uppfort | 3 GROVT UNDERSKATTAT,
sakerhet belopp vindkraftsverk STRIDER MOT MILJOBALKEN,
PRINCIPEN "POLLUTER PAYS”
OCH INTERNATIONELL PRAXIS
Ekonomisk 10 miljoner kronor nar parken tas i ¢ OTILLRACKLIG ATGARD,
sékerhet drift, att byggas upp 6ver 20 ar STRIDER MOT SVENSK DOM
uppbyggnadsplan SAMT INTERNATIONELL PRAXIS
Nedmonterings- (Gravitations) fundament star kvar ¥ OFULLSTANDIG ATGARD,
atgarder Kablar lamnas kvar STRIDER MOT MILJOBALKEN
Max ljudniva Anlaggning/avveckling: ingen &€ OFULLSTANDIGT VILLKOR,

begransning

Drift: max “ekvivalent ljudniva pa 40
dB” utomhus pa uteplats invid
bostads- eller fritidshus

STRIDER MOT MILJOBALKENS
HANSYNSREGLER

Miljokonsekvenser

Utposten 2

SVO MKB slutsats

VJ kommentar

Allman beddémning

"Utposten 2 kommer att generellt
medféra SMA eller OBETYDLIGA
konsekvenser jamfért med dagens
situation” (MKB s119)

& FEL. SE OVRIGA
KOMMENTARER

Befolkning och
manniskors halsa

Paverkan for befolkning och
manniskors halsa ar LITEN och
ENDAST VISUELLT

& BRISTANDE STUDIER,
STYRKER EJ SLUTSATS

Fagel

Paverkan for fagellivet bedéms
darfér som OBETYDLIG

& BRISTANDE STUDIER,
STYRKER EJ SLUTSATS

Fladdermoss

OBETYDLIG

& BRISTANDE STUDIER,
STYRKER EJ SLUTSATS

(drift)

Marina livet "Fisk beddms inte paverkas av den X BRISTANDE KUNSKAP
planerade verksamheten”, LITEN (reveffekt),
(paverkan for fisk); SMA TILL STYRKER EJ SLUTSATS
OBETYDLIG (reveffekt, skuggning,
driftljud for fisk; elektriska och
magnetiska falt; smorjmedel & olja)

Sal TILLFALLIG (anlaggning); INGEN & BRISTANDE STUDIER,

STYRKER EJ SLUTSATS

Samhallsekonomiska

POSITIV (jobbskapande)
INGET omnamns om paverkan pa
fastighetsvarden

€ ANALYS SAKNAS
(fastighetsvarden)
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DEL 1: Bakgrundsinformation

Om oss

Vision Jungfrukusten (”VJ”) ar en ideell férening som bildades 2018 med syfte att bevara
och utveckla Jungfrukustens natur- och kulturvarden, samt méjligheter for rekreation och
friluftsliv. Féreningen verkar for att kusten gors tillganglig for allmanhet och turism utan att
naturvarden stors.

Vision Jungfrukusten har idag ca 850 medlemmar som utgoérs av lokalboende, féretagare och
andra intressenter fran Hornslandet i norr till Furuvik i séder.

VJ yrkar att:

- Planering av Sveriges havsbaserade vindkraft, dar endast 10 GW beddms kosta flera
hundra miljarder kronor, bor planeras noggrant, beslutsprocesser och tillstdndsgivning
baseras pa basta mojliga sakkunskap och bast praxis.

- Kustnara vindkraft ar inte langre det enda alternativet utan ett alltmer forlegat och
ineffektivt koncept for vara framtida behov: den krockar med andra viktiga intressen,
nar inte upp till dagens krav om storskalig klimatomstallning, och &r inte heller Iampad for
dagens och morgondagens tekniska potential.

- Det finns battre I6sningar: Idag ar det samhallsekonomiskt effektivt, tekniskt rationellt
och ekonomiskt I6nsamt att koncentrera industriella vindkraftsetableringar langre ut till
havs for att optimera produktion och skalférdelar, framja integrationen av nordiska/
baltiska elsystem och bygga morgondagens vatgasekosystem. Att bygga stérre, djupare
och l&ngre ut till havs ar en tydlig trend bland erfarna lander (Storbritannien, Tyskland).

- Tidigare forslag om lokalisering av energiomraden bor arbetas om: forslaget om
Havsplaner, som inte har antagits av regeringen, lutar sig mot en foraldrad bild av
havsbaserad vindkrafts teknik, forutsattningar och méjligheter. Havsplanernas specifika
forslag gallande energiutvinning ar inte heller kompatibel med de mal som stélls inom
Nationella Strategin for Hallbar Vindkraft (2020).

- Kunskapsnivan behover hojas och lagstiftade mal gallande biodiversitet, halsa,
friluftsliv, kust och hav, kulturmiljé respekteras, samhallsekonomiska och geopolitiska
perspektiv beaktas.

VJ har deltagit i och yttrat sig i féljande samrads- och tillstandsprocesser Utposten 1,

Utposten 2, Gretas Klackar 2, Storgrundet, Eystrasalt i S6dra Bottenhavet, nationella

samradsprocesser samt i media.

VJ:s tidigare yttranden gallande Utposten 2 bifogas i BILAGORNA 3, 4 OCH 5.
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DEL 2: GENOMGANG AV VJ:S KOMMENTARER

VJ:s kommentarer redovisas under foljande punkter:

OM KUNSKAPSKRAV OCH AGARFORHALLANDEN:

OKLARHETER GALLANDE AGARFORHALLANDEN GOR DET SVART ATT BEDOMA
SOKANDENS KOMPETENS, OPERATIV ERFARENHET, OCH FINANSIELL STYRKA
FOR ETT MANGMILJARD PROJEKT, STRIDER MOT INTERNATIONELL PRAXIS OCH
SANNOLIKT MOT SVENSK FORSIKTIGHETSPRINCIP OCH KUNSKAPSKRAV.

(i ansbkan avsnitt 4 och MKB sida 1)

Utposten 2:s uppskattade investeringskostnad uppgar till 15-20 miljarder kronor."
Kompetens, operativ erfarenhet, och finansiell styrka ar A och O for ett framgangsrikt
genomfdérande av Utposten 2 som klassas som storskalig "milj6farlig verksamhet”.

Agarférhéallanden, samarbeten, kompetens och framtida ansvar ér inte tydligt
klargjorda. Den juridiskt ansvariga foér ansokan ar idag Utposten 2 AB. Bolaget bildades
2020-10-20 och ar ett 25 000 kronors bolag med Maria Brolin och Mattias Warn som
ledamoter.

Ansdbkan beskriver spanska energijéatten Iberdrola som SVO:s samarbetspartner:
Iberdrola, erhdll 2020 en kdpoption pa SVO:s tillstandsportfdlj. Nagra detaljer har inte
kommunicerats men SVO:s portfélj omnamns i Iberdrola:s finansiella rapporter vilket starker
tanken att Iberdrola ar en framtida operator av Utposten 2: "Med Iberdrola som stéd har
Sbékanden stérkt sin finansiella status, samtidigt som viktiga erfarenheter av byggnation av
havsbaserade vindparker kan tillvaratas och stdrka Sékandes vindkraftsprojekt”. (MKB s.19).

Tabellen nedan redovisar grundlaggande kriterier som anvénds internationellt?
(Storbritannien, Frankrike) for att bedoma eventuell sbkandes lamplighet:

Kriterier sokande ' SVO AB ' Utposten 2 AB  Iberdrola
Operativ omséattning Marginell (merparten av | O kronor EUR 4,2 miljarder
inom vindkraft omsattning ar

konsulttjanster/ bidrag

Iberdrola)
Eget Kapital 50 tkr 25 tkr EUR 47 miljarder

(grupp)

Finansiell styrka Marginell Saknas JA
Kompetens & operativ NEJ - endast prospektdr | NEJ JA
erfarenhet
Exempel utveckling & INGA (inga erhéllna INGA East Anglia One &
byggnation tillstand, inga byggda Two; Saint Brieuc
havsbaserade projekt havsbaserade parker)

(Kalla: https://www.iberdrola.com/shareholders-investors/annual-reports)

1 Kallor: Windeurope.org Offshore Wind Trends and Statistics 2020- Genomsnitt kostnad/GW = SEK 34 miljarder — grov
uppskattning motsvarande ca 17 miljarder kronor fér 0,5GW (obs: harmonisering av rapportering av anslutningskostnader
saknas); 4 tillstandsgivna kustnara parker (Frankrike, ca 500MW st) Saint Brieuc, Fécamp, lle d’Yeu/Noirmoutiers och Dieppe
har investeringsbudgetar pa ca 2-2,5 miljarder euros (ca SEK 20-25 miljarder kronor)

2 Storbritannien (Crown Estate Lease Rounds https://www.thecrownestate.co.uk/media/3378/tce-r4-information-
memorandum.pdf) och Frankrike (Cahier Appel d’Offres 2011 https://www.cre.fr/Documents/Appels-d-offres/Appel-d-
offres-portant-sur-des-installations-eoliennes-de-production-d-electricite-en-mer-en-France-metropolitaine)
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Problemet ar att Iberdrola inte officiellt star bakom inlamnad ansdékan.

Trots att SVO "lanar” Iberdrola:s kompetens, operativ erfarenhet och finansiell styrka,
innehaller ansékan inga tecken att Iberdrola godkant och star bakom dokumentet och dess
innehall.

VJ yrkar att:
- SVO och Iberdrola skriftligen skall redogéra for MMD och allmanheten detaljerna
gallande Iberdrola:s képoption i portfélien samt hur det paverkar det framtida agande av

Utposten 2.

- Iberdrola ska skriftligen redogéra for MMD och allmanheten huruvida de star bakom
SVO:s ansokan for Utposten 2 och darmed tar ansvar for ansdokans fulla innehall.

- Utan detta fortydligande fran Iberdrola kan varken sékandes kompetens, operativ
erfarenhet eller finansiell styrka bekraftas.

- Ansodkan ar idag ofullstadndig och bor avslas.

OM LOKALISERING:
STUDIEN AV MOJLIGA ALTERNATIV AR OFULLSTANDIG

(i ansbkan avsnitt 9.2 och i MKB avsnitt 6)

SVO:s yrkande

"Vindkraft bér byggas dér det &r bra vindférhallanden, I&mplig ur samhéllsperspektiv (ndra
elintensiva industrier och stor elférbrukning) och kan etableras till férdelaktiga
anléggningskostnader”. SVO:s lokaliseringsutredning utgar utifran studier som har anvants
som grund for etablering av energiutvinningsomraden i Sverige®. Bland dessa framfors krav
pa grunda omraden, nédra kust for att kunna motivera elproduktionskostnaden, levelized cost
of energy (LCOE).

Vad séger lagen

- En havsbaserad vindkraftspark bor etableras dar den, ur miljésynpunkt ger minsta intrang
och olagenhet. En ansékan om tillstand som inte innehaller en MKB dar alternativa platser
redovisas ska inte accepteras av prévningsmyndigheten (6 kap. 1 och 7 § MB samt 19
kap. 5 § MB)2.

- En verksamhet som tar mark- eller vattenomrade i ansprak ska lokaliseras till en plats
som ar lamplig med hansyn till att andamalet ska kunna uppnas med minsta intrang och
olagenhet for manniskors halsa och miljén (2 kap. 6 § MB)°.

- Hushallningsbestdmmelser med mark och vatten foreskriver att stora omraden som ar
opaverkade eller nastintill opaverkade av exploatering eller andra ingrepp i miljén sa langt
som mojligt ska skyddas mot atgarder som kan skada omradets karaktar. Omraden som
ar sarskilt kansliga fran ekologisk synpunkt ska skyddas mot atgarder som kan skada
naturmiljon (3 kap. 1-3 § MB)®.

1Energimyndighet rapport (2016) samt forslag till Havsplaner (2019).

2 Kristina Ek, Lars Backstrém och Maria Pettersson, 2017, Samhdllsnyttans betydelse vid tillstandsprévningen av vindkraft,
Rapport 6738 Jan 2017 Vindval Naturvardsverket.

3Sid 53, Rapport Kristina Ostman, Vindkraft en viktig del av framtidens energisystem, Naturskyddsféreningen, 2021.

4Sid 10, Arsredovisning for Svea Vind Offshore AB, rékenskapsar 2019.
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Lokaliseringsstudien behdver utga utifran de mest Iampliga omraden ur miljésynpunkt samt
de omraden som minimerar konflikt med andra intressen. Den kan inte begransas pa
arbitrara grunder.

Férlegad information begrdnsar SVO:s lokaliseringsval
VJ bestrider dessa urvalskriterier med motivering att:

1) de baserar sig pa aldre antaganden och analyser som inte tar hansyn till dagens
tekniska utveckling (se tex Storbritanniens Crown Estate Lease Round 3 & 4);

2) det blaser battre till havs an till kust;

3) att trenden snarare gar mot etablering av allt storre parker, langre ut till havs, pa allt
storre djup, vilket optimerar vindférhallanden, minimerar konflikt, och lagger grund for
framtida industriella el-vétgas ekosystem med export/import méjlighet till andra
nordiska lander;

4) att anledningen ar enkel: vinsterna fran storskalig havsbaserad vindkraft Iangre ut fran
kusten mer an kompenserar fér kostnadsbesparingarna fran smaskaliga, kustnara
vindkraft;

5) att trenden industriell havsbaserad vindkraft [dngre ut fran kusten bekraftas bade
internationellt (bl.a. Storbritannien, Tyskland) och i Bottenhavet (t.ex. Eystrasalt);

6) flytande vind tekniken utvecklas i hdg takt, internationella satsningar &r manga och
stora. Tekniken kan spela en viktig framtida roll vid Bottenhavets djupare omraden;

7) ur nationellt perspektiv behdver natet framst balanseras regionalt (nord-syd
problematik) vilket talar fér en prioritering av ny elproduktion dar elbrist &r som varst.

En fordjupad analys redovisas i separat rapport (BILAGA 2).

Ansékan ignorerar helt lokaliseringsalternativ ldngre ut till havs

Ansokan tar inte hansyn till nagon icke-kustnara park, varken Sylen (ca 50-60 km fran kust
som SVO sjalv har i prospekteringsportfélien)*; Eystrasalt (ett storskaligt omrade med
potential att producera 13,5 TWh, ca 60 km fran kust, samrad initierad av WPD 2021) eller
Fyrskeppet (samrad WPD 2021) ca 60 km fran kust.

Utdver bra potential om hdgre produktivitet och ekonomisk Idnsamhet har dessa
lokaliseringar (Sylen, Eystrasalt och Fyrskeppet) till havs starka foérutsattningar att minimera
intrdng och oldgenhet och darfér kunna moéta lokaliseringskriterier i miljobalken.

VJ yrkar att:

- Ansodkan inte tar hansyn till vardefulla och potentiellt dverlagsna lokaliseringsalternativ
bland annat utesluts lokaliseringsalternativ langre ut fran kust pa arbitrara grunder.

- Detta strider mot 6 kap. 1 och 7 § MB samt 19 kap. 5 § MB.

- MMD boér avsla ansdkan p.g.a. att lokaliseringsstudien, bl.a. analys av alternativa platser
for vindkraftsproduktion ar inkomplett och bristfillig.

OM EKONOMISK SAKERHET:

BELOPP UNDERVARDERAR GROVT FRAMTIDA
NEDMONTERINGSKOSTNADER, VILKET STRIDER MOT MILJOBALKEN,
INTERNATIONELL PRAXIS, OCH RISKERAR ATT SKAPA STORA FRAMTIDA
SKULDER FOR SAMHALLET

(i ansb6kan avsnitt 13)
SVO:s yrkande

SVO foreslar ett schablonbelopp pa 1,2 miljoner kronor per uppfort vindkraftsverk, dvs en
total summa pa 38-60 miljoner kronor (32-50 vindkraftsverk).
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Vad bygger slutsatsen pa?

Slutsatsen bygger pa ett schabloniserad kostnadsmatt som ligger pa ca 1,0-1,5 Mkr/verk for

havsbaserad vindkraft. Detta matt har legat pa stabil niva i Sverige i dver 20 ar trots att parkerna

ar idag 10-50 ganger kraftfullare, verken flera ganger hogre och tyngre an den forsta

generationen (se bilaga 1). Internationellt ar det brukligt att anvanda en "kostnad per MW” matt.

Konverterat till EUR/ MW har svensk krav pa ekonomisk sdkerhet sjunkit nastan sjufaldigt

pa 20 ar:

- fran EUR 57 000/ MW (Stengrundet 2001) till EUR 8 000/ MW (Utposten 2, 2020, 32x15
MW).

Ekonomisk sédkerhet skall inte underskatta bruttonedmonteringskostnader enligt
svensk lag

Sverige skall se till att alla havsytor som tas i bruk ocksa aterstalls till ursprungligt tillstand.
Verksamhetsutdvaren bar ansvaret (principen "polluter pays”). For att undvika att
skattebetalaren star med slutkostnaden skall verksamhetsutévare avsatta pengar.

Enligt mal (M2210-08) skall séakerheten tacka hela bruttokostnaden for nedmontering:

"Syftet med en sékerhet ar att skydda samhéllet fran risken att behdva sta kostnaden for
efterbehandling i en situation dér verksamhetsutbvaren inte kan fullgéra sina aligganden. Med
denna utgangspunkt finner Miljééverdomstolen att sdkerheten ska tdcka hela kostnaden for
nedmontering utan beaktande av eventuellt skrotvérde” (Milj6verdomstolen M2210-08).

Internationella nedmonteringskostnader uppskattas dock till ca 40-50 ganger svenska
nivaer!

Uppskattning av nedmonteringskostnader ar komplex och Sverige saknar erfarenhet av modern
havsbaserad vindkraft. Uppdaterad information har hamtats fran 4 internationella
forskning/konsultrapporter®; Storbritanniens referensrapport om nedmonteringskostnader; samt
tillstandsvillkor fran individuella parker (for mer information och kompletta kallor se BILAGA 1).

Enligt uppdaterade internationella studier uppskattas nedmonteringskostnader till ca EUR
300-400 000/ MW. Berakningen 6verensstammer val med uppskattningar fran ledande
internationella verksamhetsutdvare (t.ex. Engie, EDPR). Ett kustnara projekt, som lanserades
2011 (inte byggd) vid lle d’Yeu/Noirmoutiers® rapporterade 2018 uppskattade nedmonterings-
kostnader till ca EUR 300-400 000/ MW (motsvarande SEK 1,5-2,0 miljarder kronor).
Kustnara projektet (496 MW, 62 verk @8 MW, ca 20 km fran kust) ar jamférbar med Utposten
2, med undantag fér verken som ar 40% mindre (210 meter hdjd vs Utposten 2, 350 meter).

Enligt internationella matt uppskattas Utposten 2:s nedmonteringskostnader till ca 1,5-2,0
miljarder kr.

Det ar darfér svarbegripligt att ans6kan anser att endast 1/ 40-50 del av detta belopp
skulle racka for att ticka alla nedmonteringskostnader.

SVO:s samarbetspartner Iberdrola, bor darfor fortydliga for bade MMD och allménheten
huruvida de star bakom ansokans innehall inte minst gallande nedmonteringskostnader, och i
sa fall identifiera de kostnadsbesparingar som kravs for att nedmontera en svensk park for
1/40-50 del av kostnaden som uppskattas i Storbritannien och Frankrike.

4 Adedipe/ Shafiee (2021), QBIS (2020), BVG (2019), DNV-GL (2015) (Se BILAGA 1)
5 Kalla: Etude d’Impact: Parc Eolien en mer des lles d’Yeu et Noirmoutiers, mai 2017- mars 2018, Engie, EDPR, DCD
http://www.vendee.gouv.fr/IMG/pdf/5.1.eie_docl rnt.pdf sida 41
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Internationella Uppskattade nedmontering & &terstéllningskostnader
nedmonteringskostnader Sverige vs Internationellt EUR (000s)/ MW
(per MW) uppskattas
vara 40-50 ganger
hogre an svenska belopp

UK (kostn med alla kablar) 2018 | 463

Adedipe/ Shafiee (kostn) 2021 452

QBIS (kostn) 2020

DNV-GL (kostn) 2015 |

Kallor: se lista i Bilaga 1. BVG Assodiates fkostn) 2019 |
| blatt: uppskattade
nedmonteringskostnader per
MW; | rétt: ekonomisk UK (kostn) 2018 |
sakerhet per MW (obs:
sakerhet i Frankrike justeras

Frankrike -I'le D'Yeu (kostn) 2018

Tyskland (genomsnitt2-10% inv.) | NN 204

var 5:e ar for senast Frankrike Fécamp (end. garantier) 17 [ NEEENE 139
uppskattning
nedmonteringskostnad) Sverige (eko sikerhet Utposten2) [l 8

Kommer nedmontering att behévas?

Ett retoriskt argument som sékande har framfért under samradsméten ar att nedmontering
inte behdvs om tillstand kan férlangas. Problemet ar att SVO forbiser att ekonomisk sakerhet
skall inte bara tdcka nedmonteringskostnader utan aven kostnader fér miljdolyckor, vars
incidens okar med parkens alder. Man kan inte heller spekulera huruvida Utposten 2 ar
I6nsam att driva om 10-40 &r. Som tidigare namnt lampas inte kustnara vindkraft for
teknikutveckling och skalbarhet. Argumentet saknar darfor relevans.

Kan beloppet for ekonomisk sékerhet stéllas efterhand?

MB 16 kap 3 § anger "Sakerheten kan stallas efter hand enligt en plan som vid varje tid
tillgodoser det aktuella behovet av sakerhet.” Andring av ekonomisk sakerhet regleras av MB
24 kap. 5 § men begransas av 24 kap. 9 § /lag (2018:1407).

"Tillstandsmyndigheten far INTE med stdd av 5 eller 8 § meddela sé ingripande villkor eller
andra bestdémmelser att verksamheten inte ldngre kan bedrivas eller att den avsevart
forsvaras”.

Kan tillstandsmyndigheten driva igenom ett sadant krav?

Det ar osakert: en "sen faktura” pa uppemot 1,5-2,0 miljarder kronor motsvarar narmare 10%
av totala uppskattade investeringskostnaden (15-20 miljarder kronor). Det ar tankbart att
verksamhetsutovaren skulle aberopa 24 kap 9 § med motivering att beloppet paverkar
projektets ekonomiska hallbarhet. Det foljer att en obetald faktura pa uppemot 2 miljarder
kronor riskerar att i stillet drabba samhallet.

Vem ska betala?

For Gdvle Kommun motsvarar en faktura pa 2 miljarder kronor kommunens arliga vard-och-
omsorgsbudget.® Gavle skulle sannolikt hamna i topp bland rikets mest skuldsatta
kommuner - skuld/ invanare (inkl. nedmonteringsskuld) pa ca 120 tkr/invanare vs rikets
genomsnitt 70 tkr 2019).

Regeringen har incitament att inte bidra for att undvika ett potentiellt kostsamt prejudikat.

For samhéllet och miljén ar "worst-case” scenariot att parken varken ar Ilénsam eller
nedm?nteras och man tvingas leva med ett post-industriellt kustlandskap innehallande enligt
studie”:

6 https://www.gavle.se/kommunens-service/kommun-och-politik/statistik-fakta-och-oppna-data/kommunplan-och-budget/
7 Kélla: Crown Estate Offshore Wind Decommissioning 2019 https://offshoredecommissioningconference.co.uk/wp-
content/uploads/2019/11/Axel-Laval.pdf - Belopp justerade till ca 0,5 GW av havsbaserad vindkraft.
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ca 10 000 ton kompositmaterial (blad); 5 000 ton koppar (kablar), 2 500 ton plast (kablar),
3 000 ton bly (i exportkablarna); och ca 200 000 ton betong (fundament).

VJ yrkar att:

- Ansokan grovt underskattar nedmonteringskostnader jamfort med internationella
matt och strider mot M2210-08 och MB:s hansynsregler.

- Det ar beklagligt att Iberdrola inte bidragit med kompetens och erfarenhet i fragan.
- Det finns signifikanta risker och begransningar associerade med "ex post” justering av
ekonomiskt sakerhetsbelopp varfér sékerhet bor stallas vid tillstdndsgivning utifran basta

mojliga och uppdaterad kunskap (och inte féraldrad praxis).

- Ansokan bor avslas p.g.a. hogst bristfallig forslag om ekonomisk sdkerhet.

OM EKONOMISK SAKERHET:

FORSLAG OM UPPBYGGAND OVER EN 20-ARIG PERIOD IGNORERAR GROVT
FOREKOMST AV MILJORISKER OCH STRIDER DARFOR MOT MILJOBALKEN,
PRINCIPEN "POLLUTER PAYS” OCH INTERNATIONELL PRAXIS

(i ansbkan avsnitt 13)

SVO:s yrkande
En ursprunglig garanti skall uppga till 10 miljoner kronor, sékerhet byggas upp under 20 ar.

Férslag strider mot Miljébalken, MOD (M6960-14) och underskattar miljérisker

Enligt MB 16 kap.3 § skall ekonomisk sékerhet inte bara tacka framtida
nedmonteringskostnader utan kostnader fér eventuella miljdskador. Sakerheten kan stéallas
efter hand enligt en plan som vid varje tid tillgodoser det aktuella behovet av sakerhet.

Nér kan en miljéincident intréffa?

Exempel: ett flertal oljelackor vid Saint-Brieuc parken (Frankrike), som ags av SVO:s
samarbetspartner Iberdrola, illustrerar férekomsten av miljdincidenter endast 6 veckor efter
byggstart och behov av ekonomisk sakerhet i tidigt skede.

Kronologi oljelackor vid Iberdrolas projekt Saint- Brieuc, Frankrike
3/5/2021 Byggarbeten ges tillstand att starta vid Saint Brieuc.

15/6/ 2021 | En oljelacka pa en yta 16 km x3 km Iang konstateras i Saint-Brieuc bukten.
Byggarbeten stoppas. Fiskare anmaler bolaget.

16/6/2021 | En annan (mindre) oljelacka rapporteras dock bekraftas e;.

Iberdrolas ledning kallas till franska regeringen.

“I will not tolerate any negligence in the deployment of wind farms at
sea. | immediately summon Iberdrola officials to explain the situation”
(French Minister of Ecological Transition, 16/6/2021)

17/7/ 2021 | Arbeten startar om. En annan mindre oljelacka observeras. En oberoende
utredning bestalls.

28/7/2021 | Ytterligare en ny oljelacka konstateras. Arbeten stoppas igen. Iberdrola
meddelar att ingen férorening har skett.

Host 2021 | Resultat av oberoende utredningen har inte offentliggjorts.

- Exempel ovan illustrerar att miljéincident(er) forekommer i tidigt skede.
- Enligt MOD 2015-12-08 M 6960-14 lyder: "Ekonomisk sakerhet skall stallas i sin helhet
innan verken uppfors”.
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VJ yrkar att:

- Ekonomisk sakerhet skall stallas i sin helhet innan bygglov ges, i enlighet med M6D
M6960-14.

- Forsiktighetsprincipen bor rada eftersom miljdincidenter kan bli mycket kostsamma for en
mindre verksamhetsutovare.

- SVO inte tagit hansyn till Iberdrolas egna erfarenheter av okand anledning.

- Ansokan bor avslas p.g.a. bristfillig forslag om ekonomisk sakerhet.

‘ OM NEDMONTERINGSPLAN

(i ansbkan avsnitt 14, avsnitt 5-D-ii i MKB, avsnitt 7 Teknisk beskrivning)

SVO:s yrkande

Nedmonteringsplan ska redogoras for tillsynsmyndigheten 3 manader fore start av
nedmontering.

SVO foreslar att bade (gravitations)fundament och kablar lamnas kvar.

VJ yrkar att:

- Om inte gravitations(fundamentet) kan tas bort helt ska det kapas langt under vattenytan
och fyllnadsmassor tas bort.

- Storbritannien och Frankrike tillampar striktare krav, bl.a. standard borttagning av "inter-
array” kablar och fundament. Storbritannien tilldampar samma regler for territorial och EEZ
vatten.

- Nedmonteringskostnader och ekonomisk sakerhet skall utga utifran pa fullstandig
nedmontering- och aterstallningsarbete. Nedmonteringsplan bér redovisas minst 12
manader innan planerad start av avvecklingsfasen.

OM OFORUTSEDD SKADA, OFbRUTSEDD__PAVERKAN PA MILJON,
BEREDSKAP OCH FOREBYGGANDE ATGARDER

(i ansbkan avsnitt 2.4)

SVO:s yrkande
MMD ska bestdmma tiden fér anmélan av ansprék pa erséttning for oférutsedd skada till 10
ar réknat frén arbetstidens utgang.

Problemet med oférutsedda konsekvenser
Vad hander om verk kollapsar? Om den faktiska ljudnivan éverstiger tilldtna granser? Eller
om faglar kolliderar regelbundet med verken?

Vissa risker gar att hantera. Andra risker ar svarbedémda idag men kan fa férdédande
konsekvenser.
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Exempel.: risk fér spridning av invasiva arter: VVJ konstaterar att det idag inte gar att uttala sig
huruvida "reveffekten” som skapas vid parkens fundament far positiva eller negativa
konsekvenser for miljon. Studier (Comparison of Environmental effects from different offshore
wind turbine foundations, BOEM 2021 samt Degrear, 2013)2 papekar riskerna associerade
med bl.a. gravitationsbaserade fundament (storre kontaktytor, transport fran hamn). Nagon
detaljerad diskussion om reveffekt och dess langsiktiga konsekvenser saknas i ansdkan.

358 In kg AFDW

GBF Monapile

Source : Degrear, etal., 2013

Fragan om atgérder och ansvar

| ett antal internationella miljokonsekvensbeskrivningar (bl.a. for parkerna East Anglia Two
och Dieppe- Le-Tréport, se sektion Fagelstudier) ar det praxis att inkludera en riskbedémning.
Ansvarsfragan fér spridning av invasiva arter bér ocksa fortydligas.

VJ yrkar att:

- Of6rutsedd skada, omfattning och tidpunkt darav, kan vara svar att identifiera, t.ex.
gallande undervattensdefekt (tex sprickor) eller spridning av invasiva arter.

- Enligt MB bar verksamhetsutdvaren ansvar for eventuella skador och olagenheter under
hela tillstandsperioden. Forst nar nedmontering- och aterstallningsarbeten ar godkanda
upphor verksamhetsutdvarens ansvar.

- Tid for anmalan av ansprak pa ersattning ska inte begrénsas utan ansprak skall kunna
anmalas under hela perioden till full nedmontering och aterstéllining av miljon har

godkants.

- Ansokan redogor inte for ett flertal risker och foreslar inga konkreta atgarder.

- Utrymme bor ges till fragan om spridning av invasiva arter. Vem har ansvar att
forebygga? Vem har ansvar att atgarda?

OM FAGELSTUDIER:
OMFATTANDE BRISTER | METODIK OCH DATA OGILTIGFORKLARAR SVO:s
SLUTSATSER

(i ansbkan avsnitt 8 och i MKB avsnitt 8)

SVO:s yrkande

"Det ar (professor emeritus och konsult) Leif Nilssons bestdmda uppfattning att den
planerade vindkraftsparken U2 inte kommer att medféra nagra negativa konsekvenser for
fagellivet. Paverkan pa fagellivet beddoms darfér som OBETYDLIG” (sida 32).

8 https://www.boem.gov/sites/default/files/documents/environment/Comparison-Environmental-Effects-Different-OWT-
Foundations-2021.pdf
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Vad bygger slutsatsen pa?

Data om Utposten 2 bygger i forsta hand pa bottenfilmning (2019, 2020); 2 dagsinventeringar
vid Utposten 2, varav 1 dag (mars 2020) och 1 dag (mars 2021); en inventeringsstudie av
flyttfaglar genomférdes var 2007 for ett omrade vid Storgrundet som ska ha inkluderat (helt
eller delvis) Utposten 2.

Brister i vald metodik

Metodiken baserar sig i férsta hand pa en havsbottenanalys: tanken ar "darmed har eventuell
féda kunnat identifierats och férutsattningar for forekomst av fagel har erhallits”. Metoden kan
ses som intressant men kan inte ersatta fagelinventeringens data. Féda ar en faktor,
forekomst av blamusslor en delfaktor. Metoden kan inte besvara nédvandiga fragor som hur
manga, hur ofta, nér, fran vilket hall och hur lange faglar vistas i eller passerar omradet.

Metodikens logik ar dessvarre delvis bristfallig:

- Komparativ analys av alternativa fodoplatser saknas: dven om vattnet bedéms
"musselfattigt” kan man inte utesluta att rastande eller évervintrande sjofaglar
forekommer: for att styrka pastaendet behdver alternativa fodosékomraden langs artens
flyttstrak identifieras som ger faglarna maéjlighet att "hoppa éver” Utposten 2.

- Analys per typ av foda saknas, tex kraftdjur vs musslor. Genom generalisering ger
ansokan intryck att faglar ar beroende av havsbottnen. Det stdmmer inte. Tobisgrisslan,
som férekommer i omradet &r i forsta hand fiskatare.®

2 fagelrdkningar (<10 ar gamla) ingar, dock ingen regelbunden tidserie eller sdsongvariation.

Metodik i internationella fagelstudier

Fagelstudier som ingar i tillstandsansodkan for 3 internationella havsbaserade
vindkraftsparker, inkl. Iberdrola dgd East Anglia Two'® (UK, 176 sidor), Engie/ EDPR &gd
Dieppe-Le-Tréport (Frankrike, ca 60 sidor)'" samt Kriegers Flak'? (Danmark, Sverige) har
analyserats. Viss information har hdmtats om Saint Brieuc (Frankrike, Iberdrola agd):

e Data om arter, narvaro och beteendemdnster har inhamtats via flerariga
fagelinventeringar- bat, flyg, radar och kustobservationer- av omrade samt
buffertzon:

Dieppe-le-Tréport (75 flyg- och batinventeringar, samt 8,5 manader av radarobservationer
och 12 kustobservationer); vid Iberdrola d4gda Saint-Brieuc™ (70 varav 24 flyg- och 46
batinventeringar 6ver 2 ar) och East Anglia Two (24 manatliga flyginventeringar); Vid Kriegers
Flak har 100+ inventeringstillfallen genomforts éver aren.

- En detaljerad konsekvensanalys for varje viktig art ingar; olika typer av paverkan
analyseras: risk for kollision, risk for férandring av habitat, risk for férandring av flyttstrak/
barriareffekt, risk for ljuspaverkan/ lockelse.

- Prediktionsmodeller genomfors for utdkad dodlighet ("PBR”) per art for respektive
riskkategori.

- Atgarder for att begrinsa negativ paverkan for respektive art analyseras.

- Overvakning och uppféljningsatgarder presenteras.

9 https://artfakta.se/naturvard/taxon/102116

10 https://infrastructure.planninginspectorate.gov.uk/wp-content/ipc/uploads/projects/EN010078/EN010078-001083-
6.1.12%20EA2%20Environmental%20Statement%20Chapter%2012%200ffshore%200rnithology.pdf

11 http://webissimo.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/etude_impact_parc_eolien_vf-r_cle08b9el.pdf

12 MIKB Kriegers Flak Sweden Offshore Wind; https://group.vattenfall.com/se/siteassets/sverige/var-
verksamhet/vindprojekt/kriegers-flak/skf-mkb-kapitel-9-miljo--och-halsoeffekter-
komprimerad.pdfhttps://ens.dk/sites/ens.dk/files/Vindenergi/kriegers_flak_offshore wind farm_eia_birds and bats tech
nical report.pdf; https://group.vattenfall.com/se/siteassets/sverige/var-verksamhet/vindprojekt/kriegers-flak/mkb-bilaga-
4_faglar.pdf

13 http://www.cgedd.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/160504_-_Parc_eolien_offshore_de_Saint-Brieuc_22_-
_delibere_cle011d88.pdf
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Antal fagelinventeringar av projektomradet Exempel: Dieppe- Konsekvensbeskrivning per art
(<10 ar gamla) for 4 riskkategorier (totalt 53 fagelarter)

Rapporterad antal inventeringstillfallen
(Fagelstudier for tillstandsprovning)

kriegers flak | 100

Dieppe (exkd radar, kustinv.) - | N . 5

saint Brieuc N 70

east AngliaTwo |

Utposten 2 [ 2

0 20 40 60 80 100 120

Kallor:

Ovan: Kriegers Flak (MKB & kompletteringar; Dieppe-
le-Tréport (Etude d'impact 2018), Saint Brieuc (Avis de
I’Agence Environnementale 2017); Utposten 2
(ans6kan & kompletteringar 2021)

Hoger: Dieppe-le-Tréport Etude d’'impact s 622-624

SVO har haft éver tva ar pa sig att genomféra sdsongsinventeringar vid Utposten 2
Bortsett fran 2 dagsrakningar har ingen inventering av Utposten 2 genomférts under
vinterperioden (januari), maj eller september under senaste 10 aren. Fagelinventeringar ar
varken sa pass resurs- eller tidskravande att de inte kan genomféras, utan fragan ar varfér
SVO valjer att inte inventera projektomradet:

"Omradet vid Utposten 2 passeras av ett betydande strack av olika arter bland annat flera
sjofaglar... Hur manga av dessa som rastar i omradet under flyttningen ar inte kant” (MKB s
214).

Bade Lédnsstyrelsen Gévleborg, nationella férslaget till Havsplaner (dec 2019), SLU
(2021) och nationell samordnare for fagelinventeringar (Haas) har lyft problematiken
med omfattande data och kunskapsbrist runt faglar i Sé6dra Bottenhavet.

Lansstyrelsen Gavleborg har Iange upplyst om behov av uppdaterade inventeringar, bade i
samradsfas och vid senare kompletteringar (Dnr 9949-202). Om att anvanda Storgrundet
som "proxy” omrade fér Utposten 2 kommenterar: “Lénsstyrelsen anser inte att detta ar en
godtagbar jamférelse dé inventeringen vid Storgrundet skedde for 6ver 10 ar sedan.
Lénsstyrelsen vill se inventering av omradet under var och hést atminstone under en sdsong
for att se om jamférelsen vid Storgrundet fortfarande é&r aktuellt’.

Nationell samordnare Patrik Haas papekar brister i befintlig nationell data, tex: ”ingen
(september) inventering av rastande sjofaglar (har) skett sedan 2010 langs Gavleborgs kust”.

Enligt Havsplanernas férslag uppstar fundamentala kvalitetsbrister med inventering av viktiga
naturvarden fér nastan alla (91%) studerade energiomraden (fér vindkraftsbruk) i
Bottenhavet/ Bottniska viken. Havsplanerna lyfter fram okunskap om flyttstrak for fagel (se
BILAGA 2 - 2.3).

SLU:s rapport' varnar "Det finns ingen heltéckande inventering av sjéfaglar i sédra
Bottenhavet. F6r nagra arter/artgrupper (doppingar, lommar, alfagel, svérta, ejder) finns risk
for att de landbaserade rékningarna som utférs idag inte ger helt tillférlitliga resultat, da dessa
arter/artgrupper till stor del 6vervintrar langt frén land. Flyginventering av kust och sjéfaglar

14 SLU rapport 2021 Kunskapsunderlag for ekosystembaserad havsforvaltning i Bottenhavet.
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har utférts vintertid under 2009 och 2016 i delar av sédra Bottenhavet (Nilsson 2016), men
det skulle krdvas regelbundet aterkommande bat- eller flygbaserade stickprovsinventeringar
for att ge en réttvisande bild av mellanérsvariation och férekomst i utsjpomraden. Det &r inte
mdjligt att uttala sig om de direkta orsakerna till respektive arts utveckling 6ver tid, eftersom
kunskapen om koppling till miljévariabler, hot, och predation i manga fall saknas eller &r
otillracklig”.

Brister i analys

Det dras heller inte nagra slutsatser fran den begransade relevanta datan. Den rodlistade
(VU) gratruten (Larus Argentatus) forekommer t.ex. i fagelrakningen (28 st., mars 2020).
Enligt fransk vindkraftsstudie riskerar trutar kollisionsrisk och férandring av flyttstrack.
Alfagelns forekomst kommenteras ej. Ett stort antal storlom, smalom, sadgas resp. sangsvan
antas passera 6ver Utposten 2 (inventering 2007) men nagon uppdaterad riskanalys saknas.

En annan fagelart som inte omnamns i studien ar havsornen (Haliaeetus albicilla).
Havsoérnar ar skyddade av EU fageldirektivet (lista 1) och i Sverige klassificerade som nara
hotad. Dess genomsnittliga reproduktionsframgang ar lagre an gransvardet for god status
(HELCOM 2018). Rovfaglar ingar i internationella studier. Fokus pa havsérnen ar kanske
begransad i Sverige med motivering att "havsérnar haller sig nara kusten” och att det
"numera finns gott om dom langs Gavleborgs kust”. Men havsdrnen kan likval forflytta sig
Over stora distanser, bl.a. 6st-vast mellan Finland och Sverige (beroende pa
vinterférhallanden); samt nord-syd (tex mellan Stockholms och Sddra Bottenhavets
skargardar)'®. Den flyger bade lagt och hagt, bl.a. pa 30-350m hojder dar kollisionsrisk finns.
Barriareffekten med upp till 5-6 mojliga havsbaserade vindkraftsparker i Sédra Bottenhavet
bér darfor studeras noggrant fér den EU skyddade arten. Det ar darfér svart att forsta varfor
havsdrnen som art inte omnamns i fagelstudien eller i kumulativa effektanalysen.

Brister i logik och slutsatser

Farsk vs aldre data: enligt Nilsson & Haas (2016) konstateras: "De allt mildare vintrarna
medfér att Norrlandskusten sannolikt kommer att bli allt viktigare fér évervintrande sjéfaglar” —
en slutsats som verkar delas av East Anglia Two fagelstudien. Trots en strukturell férandring
over tiden av habitatforhallanden for sj6 och kustfaglar ser Nilsson inte nyttan att i Utposten
2:s fall anvanda senast mgjliga inventeringsdata.

Pa vilka grunder anser en fagelexpert att 10-15 ar gammal data har bast prediktionsvarde
for klimatférandringstrender som vantas galla under det narmaste 40 aren (for vilken tid
tillstand soks)?

Bevisa vs extrapolera: rapporten havdar att det gar minst lika bra att extrapolera slutsatser
om Utposten 2 utifran analys av liknande (aldre) inventeringsomraden (Storgrundet,
Finngrunden). Men 1) att bevisa ar battre an att extrapolera 2) det forminskar inte SVO:s
ansvar att inhamta kunskap om faglar som vistas och/eller passerar vid projektomradet dar
tillstand soks.

Trots avsaknad av relevant och tillrdcklig data géllande projektomradet, trots avsaknad av
detaljerade analyser och konsekvensbeskrivning (enligt bast praxis), trots den
véldokumenterade kunskap- och databristen om sjéfaglar i Bottenhavet drar konsulten en
kategorisk och "bestdmd” slutsats att: "den planerade vindkraftsparken U2 INTE kommer att
medféra nagra negativa konsekvenser for fagellivet”.

15 Info P Haas, nationell samordnare fagelinventeringar 2021
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Inte nog valjer studien att "extrapolera” snarare an att” bevisa”, den brukar dessvarre logiken
"det som inte méts finns heller inte”.

Inom ramen foér en miljéfarlig verksamhet ar det ar ett farligt vagval som skapar incitament att
"inte mata” det som eventuellt leder till oonskade resultat.

Det strider mot Miljébalkens andamal och hansynsregler. Det ar verksamhetsutévaren som
har skyldighet och bevisbordan att dennes verksamhet inte leder till olagenhet fér miljon.

VJ yrkar att:
- Omfattande brister i metodik, data och resonemang ogiltigfoérklarar ansdkans slutsatser.

- Det ges ingen giltig forklaring varfor SVO, trots den valdokumenterade kunskapsbristen
om faglar i Bottenhavet, valt att inte genomféra seridsa fagelinventeringar av Utposten 2.

- En jamforelse mellan SVO:s och internationella fagelstudier visar pa starka
kontraster gallande val av data, metod och resultat. Ur ett kvalitativ-, riskbedomning- och
resultatorienterad perspektiv konstateras att SVO studien inte haller mattet.

- Fragan ar varfor Iberdrolas kompetens och erfarenhet inte har nyttjats i fragan.

- Ansdkan brukar en felaktig och farlig logik "det som inte mats finns heller inte”.

- |l linje med MB 2 kap bér MMD avsla ansdkan pga. grovt bristande utvardering av
vindparksanlaggningens paverkan pa faglar.

OM FLADDERMOSS:
INVENTERING OCH STUDIE SAKNAS HELT VID AKTUELL PLATS,
OGILTIGFORKLARAR SVO:s SLUTSATSER.

(i ansbkan avsnitt 8.2 och i MKB avsnitt 2E, 6J, 7B och 8, komplettering aktbilaga 31 & 41)

SVO:s yrkande

"Eftersom det inte kan forvantas finnas mer an ett fatal individer av fladdermdss vid Utposten
2 och daribland inte trollpipistrellen, sa kan paverkan fér fladdermdss bedémas som
obetydlig.”, (sid 34 anstkan).

"Pa basis av relaterade kunskaper om fladdermdssens rorelseménster inom omradet
beddémer vi att effekterna pa fladdermusfanan till féljd av etablering av en vindkraftpark vid
Utposten 2 ar forsumbara, framst pa grund av att mycket fa fladderméss kan tankas upptrada
inom omradet.”, (sid 5 MKB bilaga 5).

"De kumulativa effekterna pa den lokala fladdermusfaunan bedéms som sma. Minst paverkan
uppstar om man valjer alternativet farre och hogre verk.”, (sid 291 MKB).

"Den enda inventering som kan ge en faktisk bild dver eventuell fladdermusférekomst ar den
som utférs i den nya miljon skapad av vindkraftverken.”, (sid 9, komplettering av ansokan,
aktbilaga 41).

Vad bygger slutsatsen pa?

Slutsatsen bygger pa:

- Inventering av fladdermdss pa Lévgrunds rabbar, av Calluna AB (2007).

- En studie av lokalt forekommande fladdermusarter, av konsult Medins.

- En beddmning pa paverkan pa fladderméss pa Utposten 2 (inklusive komplettering), av
naturvardskonsult Gerell.
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Information har hamtats pa foljande satt:

- Det ar hégst oklart hur informationen har hamtats, da bade Calluna AB:s inventering och
Medins studie saknas i SVO:s ansdkan.

- Gerells PM (MKB bilaga 5) avseende fladdermdss synes helt sakna relevant information
angaende de lokal férhallandena éver forekommande fladdermusarter vid Utposten 2.
Gerell synes inte haft tillgang till Calluna AB:s inventering (Lévgrunds rabbar) och Medins
studie.

- Artportalen.

Brister i metodik och data

Metod fér beddmning av effekterna pa fladdermusfaunan till féljd av etablering av Utposten 2
saknas helt i Gerells PM. Bedémningen grundar sig pa "att fladdermdss kan flyga ut éver
havet” ... "pa ett avstand av 60-80 km utanfor kusten” (vid Nordsjon/hollandska kusten) och
... trollpipistrellens férmodade "flyttningsrorelser i Bottenhavet”. Det ar allman information
utan koppling till aktuellt exploateringsomrade. Gerell skriver i sitt kompletterande PM
"Lansstyrelsens forslag att upprepa en inventering av fladdermusfaunan pa Iggéhéallan under
hosten ar inte att rekommendera med hansyn till att lokalen ligger inom kustzonen dar
migrerande fladdermoss med stor sannolikhet kan upptrada med hansyn till den goda
tillgangen pa insekter.” (1?)

Inventering av fladdermdss saknas for det aktuella omradet. SVO hanvisar till en inventering
av Calluna AB som utférde for 14 ar sedan (2007), och som gjordes pa Lévgrunds rabbar
som ligger 2,2 mil séderut fran Utposten 2 och en mil fran land. Denna inventering avser inte
ratt geografiska omrade, ar tidsmassigt inaktuell och har dessutom inte redovisats.
Informationen om antal arter, individer och rodlistade arter ar darfor helt irrelevant.

Information och slutsatser gallande Medins studie av lokalt forekommande fladdermusarter
saknas helt. Omrade? Metodik? Resultat? Slutsats? Nar utférdes studien?

Vad galler Artportalen finns dar stora svagheter i materialet. Data ar insamlat sporadiskt och
utgdrs av spontana rapporter, materialet ger ingen heltdckande bild och kan inte jamstallas
med en metodisk inventering av fladdermoéss inom omradet eller vid forflyttningarna under
varen och sensommaren.

Det konstateras att relevant data gallande fladdermoss vid Utposten 2 saknas i sin helhet.

VARFOR é&r denna information inte kdnd?
SVO har arbetat med Vindpark Utposten 2 i dver 2 ar, det har darfér funnits gott om tid att
bade inventera och studera fladdermdssen pa plats (eller narliggande) vid Utposten 2.

Lansstyrelsen Gavleborg
Lansstyrelsen har vid samrad upplyst om att sarskild vikt i MKB bor laggas pa artskydd av
fladdermdss samt behov av inventeringar (yttrande i samband med ansdkan).

Lansstyrelsen konstaterar att "Bolagets konsulter inventerade fladdermdss vid Iggéhallan i
maj 2019. ... att MKB:n behdver kompletteras med en inventering under hosten da syftet ar
att inventera migrerande fladdermdss. Hostmigrationen omfattar fler individer och &r den
period da risken for paverkan ar storst. ... en utférlig héstinventering vid Iggéhallan kan vara
tillrackligt for att avgéra fladdermusférekomsten i omradet.”™®

16 L ansstyrelsen Gavleborg. Yttrande till MMD, 2021-02-09. Sid 4.
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SVO:s tidigare inventering i ansékan om Utposten 1

Calluna AB gjorde en inventering av fladderméss pa Iggohallan i maj 2019'". Denna
inventeringen utférdes med hjalp av tva autoboxar (automatisk inspelning av ultraljud) som
placerades pa Iggdhallan under sju natter i maj 2019. Under dessa sju natter hade SVO
samtidigt vindmatningsutrustning stdende pa Iggohallan som registrerade vindstyrka och
temperatur i markniva.

Inventeringen visade 58 forbiflygningar av fladdermdss under dessa sju natter varav 5 olika
arter kunde identifieras, (1) vattenfladdermus, (2) artkomplexet taiga- och mustasch-
fladdermus, (3) stérre brunfladdermus, (4) nordfladdermus och (5) trollpipistrell. De tre
sisthamnda arterna ar hdgriskarter som har en férhojd risk att kollidera med vindkraftverkens
rotorer och det ar darfor en stor risk att de férolyckas och dor.

Inventeringen visade att ca 50 % av fladdermdssen var just av typen hdgriskarter.

Calluna AB konstaterar sjalv att "Underlaget for slutsatser ar begransat men vi kan se en
tydlig trend mot hdgre aktivitet med lagre vindhastighet. Vi ska inte utesluta att aktiviteten kan
Oka under yngelperioden da behovet av att jaga 6kar under sensommaren da arets ungar
borjar flyga, eller under varens och sensommarens mer storskaliga forflyttningar i
landskapet.”

VJ kommentar:

- Varfor redovisar inte SVO denna aktuella inventering i ans6kan om Utposten 27?

- Ar det for att flera olika fladdermusarter (50 % hégriskarter, aven trollpipistrell) har
konstaterats pa narliggande Iggéhallan?

- SVO pastar sedan att "det inte kan forvantas finnas mer an ett fatal individer av
fladdermdss vid Utposten 2 och daribland inte trollpipistrellen ...”.

- Denna inventering kan dessutom inte ligga till grund for en bedémning av férekomst av
fladdermdss, da den pa alla punkter strider mot de kunskaper och riktlinjer som idag finns
om hur en sadan inventering ska genomféras. (Inventeringsperiod, vindstyrka,
lufttemperatur, méssen saknade ungar, tidpunkt da forflyttningar sker.)

Alla fladderméss é&r skyddade

De 19 arter av fladdermdss som hittats i Sverige ar sedan 1986 fridlysta enligt
jaktlagstiftningen, numera aven enligt artskyddsforordningen. Alla fladdermdss i Europa
skyddas av konventionen EUROBATS vilket bl a innefattar deras jaktomraden. Fladdermdss
ar nattaktiva och jagar insekter. Flera arter ar migranter, i likhet med Pipistrellus nathusii. Ett
strak for migrerande fladdermdss fran Finland finns beskrivet for en del av Jungfrukusten.

Sedan 1972 har hundratals artiklar om miljéproblemet att fladdermdss dédats av vindkraftverk
publicerats i vetenskapliga tidskrifter. Vindkraftaktérer uppmanas av forskare i en artikel'®
publicerad ar 2020 att omgaende vidta atgarder for att minska risken att fladdermdss dodas.

Naturvardsverkets rapport

Enligt Naturvardsverkets rapport'® ska fladdermdssens flygvagar kartlaggas innan
havsbaserad vindkraft borjar byggas, de anser att samma hansyn maste tas till fladderméss
till havs som pa land. Fladdermossen ar mest aktiva vid temperaturer éver 14°C och i vind
mindre an 6 m/s, kollisionsrisken ar da som storst och vindkraftverken ska stangas av for att
undvika kollision. Men hur fladdermdéss paverkas av storre vindkraftsetableringar finns annu
ingen kunskap om, eftersom bade tekniken och fladdermusinventering ar nya foreteelser i
Sverige. Ny kunskap visar att inventering av fladdermdss bor ske under ett par manader,

17 1gnell. H, Stahre. M. 2019. Inventering av fladdermass pa Iggohallan, Gavle kommun, i maj 2019. Inf6r etablering av
vindkraft. Resultat och rekommendationer.

18 https://pubs.acs.org/doi/10.1021/acs.est.0c00070#

19 Rydell J., Ottvall R., Pettersson S. & Green M. 2017. Vindkraftens paverkan pa faglar och fladderméss. Uppdaterad
syntesrapport 2017. Rapport 6740 Naturvardsverket.
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helst under perioden 15 juli — 15 september, och paga under hela denna period. Enligt
rapporten har inte en enda undersdkning genomforts i Sverige dar det har studerats hur
manga fladdermdss som dor vid vindkraftverk till havs.

Brister i logik och slutsatser
Pa grund av ovannamnda helt oférklarliga brist pa data, gors felaktiga bedémningar och
slutsatser.

Jamforelse fladderméss vid Storgrundets vindkraftspark (wpd)

Storgrundets vindkraftspark ligger direkt norr om och till delar inom samma omrade som
Utposten 2. | Storgrundets MKB® redovisar wpd delvis helt motsatta slutsatser &n vad SVO
gor i sin MKB. En inventering av fladdermdss gjordes sommaren 2007 (fér 14 ar sedan), pa
Storgrundet och vid Lévgrunds rabbar (referensomrade, samma som SVO hanvisar till).

"Férekomsten av fladdermdss vid referensomradet visar att fladdermdss jagar langt ute i
kustbandet langs Gastriklands kust under hégsommaren vid lugnt vader.”

- "Sammanfattningsvis ar det troligt att fladdermdss passerar och fédosdker vid Storgrundet
under flyttning och mdjligtvis aven fédosoker dar under sommarhalvaret.”

- ”Aven om genomfdrd inventering visar lag férekomst av fladdermus inom omradet for den
planerade vindkraftparken sa kan en vindkraftsanlaggning innebara att fladderméss
lockas till vindkraftverken for fédosok da insekter kan dras till vindkraftverken.”

VJ kommentar:

- Hur kan det komma sig att tva exploatdrer drar sa vitt skilda slutsatser géllande
fladdermuspaverkan inom i stort sett "samma omrade” (enligt SVO:s fagelstudie)?

- Beror det pa att basdata saknas, da ingen har gjort en aktuell inventering 6ver
fladdermdssen i omradet?

VJ yrkar att:
- Omfattande brister i metodik, data och resonemang ogiltigférklarar ansdkans slutsatser.

- Exploatoren alaggs att redovisa vilka fladdermusarter som kan vantas aterfinnas nara
Utposten 2 eller passera omradet. Nagon aktuell inventering av fladderméss har inte skett
inom det tankta exploateringsomradet, vare sig gallande arter, antal, fodos6ksomraden
eller flyttstrak.

- Exploatéren alaggs att klargora vilka skyddsatgarder som kommer att vidtas for att
forebygga fladdermusdéd vid vindkraftverken.

- Ansdkan anvander sig utav en felaktig och farlig logik "det som inte mats, finns inte
heller”. Ett sadant arbetssatt kan leda till manga negativa konsekvenser for miljén och
strider grovt mot sjalva tillstandsprévningens andamal. Enligt miljébalken ar det
verksamhetsutdvaren som maste bevisa att dennes verksamhet inte leder till olagenhet
for miljon (MB 2 kap. §1).

- Det finns inget godtagbart skal till varfor en inventering av fladdermdss inte har
genomforts vid Utposten 2, sarskilt som Lansstyrelsen har patalat denna brist.

- MMD bor avsla ansokan da SVO i sin MKB inte kunnat visa att vare sig
kunskapskravet eller lokaliseringsprincipen uppfylls.

20 Vindkraftspark Storgrundet, Bilaga T3, Miljokonsekvensbeskrivning, wpd, 2021, sid 76, 136-137.
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OM LJUDANALYSER:
BRISTER | METOD, MODELL OCH DATA OGILTIGFORKLARAR SVO:S
SLUTSATS

(i ansbkan avsnitt 8.1 och i MKB avsnitt 7.A.i samt 8.ii)

SVO yrkande
Vindkraftsparkens ljudemissioner under drift kommer inte att dverstiga max ekvivalent
ljudniva pa 40dB utomhus pa uteplats invid bostads- eller fritidshus.

Brister i modell, metodik och data
Brister i modellen: 15 MW-turbiner ar inte kommersialiserade och darmed anvands inte
faktiska matningar utan approximerande simulering.

Metoden A-vagning (som anvands i modellerna) bygger fran 1936 pa skattningar av upplevd
ljudstyrka av sinustoner med konstant amplitud (nagot som inte férekommer i naturen) av
olika frekvens, utforda av Fletcher och Munson och publicerade 1933. De utgér medelvarden
for observationer, medan férmagan att uppfatta ljud av laga frekvenser varierar avsevart
mellan manniskor.

Bland modellens 6vriga brister bor namnas:

- A-vagning ar inte relevant for buller (som ju har féga likhet med sinustoner) och
underskattar inverkan pa manniska. Andra metoder behdver anvandas.

- A-vagning undertrycker bl.a. laga frekvenser, som fran vindkraftbuller.

Brister i metodik och data: Vid SVO:s matningar redovisas endast en genomsnittlig
ljudgrans (40 dB ekvivalent niva) per 10-minuters intervall vid boendes uteplats: problemet
ar att bullret inte ar konstant utan rytmiska ljudstyrkevariationer forekommer 6ver tid,
uppkomna genom amplitudmodulering (AM). AM-buller ar sarskilt somnstérande — det
forekommer inte i naturen, och de drabbade lar sig kédnna igen det, ofta med stigande
irritation som foljd.

Enligt en farsk studie (Smith MG et al. 2020)*":

“Average noise level alone is not an adequate predictor of response to WTN (wind
turbine noise) and does not necessarily capture possible influences of frequency spectrum
and AM”

Vikten att karakterisera AM-buller i ljudanalyser bor inte underskattas.

Enligt WHO (2011) star sdmnstdrningar fér majoriteten av sjukdomsskapande effekter av
omgivningsbuller, med arlig férlust av 900 000 friska levnadsar. Kronisk sémnbrist eller
avbruten sémn ar forknippad med 6kad risk for fetma, diabetes, hdgt blodtryck, hjart-
karlsjukdom och ddodlighet oavsett orsak.

AM-buller behéver beskrivas for att kunna avgoéra huruvida vindkraftsparken kommer att
medfdra skada eller olagenhet for manniskors halsa. Sddana data saknas dock helt i
ansokan. Argument om maskerande buller (vind, vagor, vagtrafik, annan typ av "tatorts”-
buller) ar inte heller godtagbara vad géaller Utposten 2: det férekommer inte konstant och bér
inte anvandas som argument for acceptans av en sdmnstérande bullerniva nattetid.

21 A laboratory study on the effects of wind turbine noise on sleep: result of the polysomnographic WiTNES study Sleep.
2020;43:9,zsaa 046
https://doi.org/10.1093/sleep/zsaa046
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Det finns dessutom manga naturreservat i naromraden: Naturreservatet Axmar ar sédra
Bottenhavskustens storsta sammanhangande skargardsomrade. Buller orsakat av mansklig
aktivitet nattetid forekommer endast undantagsvis i Jungfrukustens skargard.

Giéllande infraljud/ lagfrekventa ljud

Det stammer att infraljud <20 Hz kan spridas milsvitt, trénger genom byggnaders vaggar och
tak och kan fa t ex fénster att vibrera. Aven inomhus kan buller vid laga frekvenser >20 Hz
Overstiga manga manniskors horseltroskel. Men ansdkan fortiger att buller omkring 1 Hz plus
Overtoner upp till omkring 15 Hz genereras och orsakar sémnstérande amplitudmodulering
(AM), typiskt i omradet 400-2500 Hz (Smith and al, 2020).

Det finns indikationer att infraljud och lagfrekventa vibrationer paverkar manniskohalsan (tex
balansorgan, Cortis organ och sdmnstérningar). Vissa daggdjur (t ex tumlare) verkar reagera
negativt.

Sokande pastar att det lagfrekventa ljudet fran vindkraftverk inte ar hogre an fér manga andra
vanligt forekommande kallor till ljud i boendemiljo, till exempel fran vagtrafik. Resonemanget
vore relevant for tankeexperiment i urban miljé, som etablering av vindkraftpark pa nuvarande
Bromma flygplats. Men den akustiska miljon vid Jungfrukusten ar extremt tyst, sarskilt
nattetid. Darfor saknar argumentet relevans.

Vad séger svensk lagstiftning?
Enligt MB kap 2 hansynsregler:

"Alla som bedriver eller avser att bedriva en verksamhet eller vidta en atgérd skall skaffa sig
den kunskap som behévs med hénsyn till verksamhetens eller tgérdens art och omfattning
for att skydda ménniskors hélsa och miljén mot skada eller oldgenhet”. (MB 2 kap. 2 §).

"Alla som bedriver eller avser att bedriva en verksamhet eller vidta en atgérd skall utféra de
skyddsatgérder, iaktta de begrdnsningar och vidta de férsiktighetsmatt i 6vrigt som behévs for
att férebygga, hindra eller motverka att verksamheten eller atgdrden medfér skada eller
oldgenhet for ménniskors héalsa eller miljén.” (MB 2 kap. 3 §).

VJ yrkar att:

- Ansokan innehaller avsevarda brister i ljudanalysens modell, metodik och data.

- Slutsatser om eventuell olagenhet eller skada fér manniskohalsa kan inte dras utan
specifik karakterisering av AM-buller fran vindkraftverk (spektral energiférdelning,
nivavariation, toppvarden).

- Ljudkartor (som visar geografisk ljudgrans for skattade genomsnittliga nivaer snarare an
toppvarden och variabilitet dver tid) ar darfor inte relevanta eller tillrackliga underlag for att
forsta ljudens paverkan pa manniskor.

- Ansokan borde ha presenterat kartor med geografisk spridning av lagfrekventa ljud.

- Ansokan ar ofullstindig och bor avslas.
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OM SALSTUDIER:
BRISTER | METODIK OGILTIGFORKLARAR SVO:s SLUTSATS

(i ansbkan avsnitt 8.2 och i MKB 7.B.ii)

SVO:s yrkande

“Utifrén de skyddsatgérder som féreslas gérs den sammanfattande bedémningen att
konsekvenserna fér sél, under anlaggnings- och avvecklingsskedet, som SMA Under
driftskede bedéms konsekvenserna for att sélarna paverkas som OBETYDLIGA”.

Vad bygger slutsatsen pa? .
MKB:n slutsatser bygger pa marinkonsulten Medins rapport "Paverkan pa sél av uppforandet
av vindkraftsparker pa Gretas klackar 2 och Utposten 2” (2020-09-22):

e Utposten 2:s viktiga betydelse for grasalar som fddosdker inom 100 km radie: "hundratals
av sélar har maojlighet att fodosbka regelbundet inom projektomradet’.

¢ Inte mindre &n 7 narliggande naturreservat och viktiga narliggande salskyddsomraden:
Lévgrunds Rabbar 23 km syd.

”Rapporten ser inga storre negativa effekter med en anlaggning: “Inget tyder pa att
anldggningen skulle innebéra langsiktiga effekter”; "Det finns inget som tyder pa en negativ
effekt pa grasélar eller andra sélar fran vindkraftsparker under driftsfasen”.

Grundlédggande brister i sédlstudien, avgérande faktorer ignoreras

Problemet med rapporten ar att den ignorerar ett grundlaggande faktum Séalbefolkningen
har drabbats av en dramatisk nedgang under de senare aren. Enligt Medins egna siffror
har den raknade salpopulationen sjunkit totalt med ca 40% mellan 2015 och 2019; och 63%
om stationen Sjalstenarna (endast en datapunkt 2019) exkluderas:

Antal riknade sdlar inom 100km fran Utposten 2 Antal rdknade sélar inom 100 km fran Utposten 2
(9 inventeringsstationer) (exkl. Sjalsternarna)
1800 2000
1617
1600 1561 1800
1617.. 1561
1400 1600 g

1200
1033

2015 2016 2017 2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019

(Kélla: Medin rapport Utposten 2)

En sa pass dramatisk minskning av den raknade salpopulationen borde agera som en skarp
varningsklocka. Det ar sannolikt att en stressad minskande salpopulation paverkas mer av en
nytillkommen extern pafrestning (vindkraftsetablering) an en valmaende och stabil
salpopulation. Vad sager forskningen och vad ar risken fér oférutsedda konsekvenser? Tyvarr
saknas det i MKB:n all spar av sadan diskussion.

En jamforelse med internationella studier (tex Dieppe exemplet) visar att vardefull information
om tex salens beteenden och rdrelsemdnster kan tas fram med hjalp av GPS 6vervakning;
flykt fran buller kan modellliseras och skramselatgarder optimeras.
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Eftersom ansdkan inte faststéller slutlig val av fundament bor ansdkan innehalla i
tillstandsvillkor férslag om det maximala ljudnivan som tillats vid verksamheten (tex vid behov
av palning) samt en detaljerad beskrivning av ljuddampande atgarders effektivitet. Nagon
ljudbegransning vid byggnation finns inte med i férslaget om tillstandsuvillkor.

VJ yrkar att:

- Salstudien uppvisar grundlaggande brister i metodiken, ignorerar vasentliga faktorer som
en snabbt sjunkande salpopulationen i Utposten 2:s naromrade.

- En maxgrans for bullerskapande aktiviteter (vid etablering/byggnation) ska anges i
ansokan.

- Geografisk karta om salens ljudexponering vid buller ska inga i studien.

- Ansokan bor avslas p.g.a. brister i salstudien.

‘ OM VISUELL PAVERKAN

(i MKB avsnitt 2-E-xii samt Bilaga 11-16 till MKB)

SVO:s yrkande

SVO indikerar att narmaste bebyggelse ligger ca 12-15 km fran parken (Storljungfrun,
Granon, Gasholma). Narmast fastland ligger ca 15 km. "Det ar tillrackligt langt for att inte
boende vid kusten ska stéras”. (MKB sid 24).

Ansokan verkar misstolka SMHI:s definition av sikt

SMHI sikt definition (enligt SVO MKB s236) SMHI sikt definition (SMHI hemsida)

siktforhallanden

Miljokonsekvenser
Enligt SMHI (Sveriges Hydrologiska och Meteorologiska nsntut) kan man se 30 km vid
mycket god sikt, 10~30 km vid god sikt och 4-10 km vid m3tehg _Det innebar att g

vid mattlig sikt eller battre kommer att kunna se vindkraftv, erken Fran vissa platser Iangs
kusten dar inga trad, uddar, Gar eller holmar finns i forgrunden.

Synvidd
Mycket god sikt mer an 30 km
God sil
Matlig sikt 4-10km
Disigt 2-4km

Mycket disigt 1-2km

Om man laser SVO:s kommentar: "Enligt SMHI kan man se 30 km vi mycket god sikt’.
Det naturliga sattet att tolka meningen ovan ar att 30 km utgor en 6vre grans, bortom
vilken synbarhet férsvinner (om ej vore det tamligen irrelevant att fokusera pa just 30 km
avstand).

Detta ar dock inkorrekt: SMHI:s korrekta definition av mycket god sikt ar att "'man kan se 30
km eller langre vid mycket god sikt”. Med andra ord, vid mycket god sikt kommer 350 m
héga vindkraftsverk vara synliga pa betydligt storre distanser.

Tacksamt nog redogor Vattenfall klart och tydligt for synbarhets fragan:

"Vid vistelse till havs kravs ett avstdnd pa ca 65 km fér att de 280 meter hdga verken ska
forsvinna helt under horisonten pa grund av jordens krokning. Vid klart vader innebar detta att
de 6vre delarna av verken ar skdnjbara fran stérre delen av den skanska sydkusten”.
(Kriegers Flak MKB Kap 9 sida 132; 2018%).

22 https://group.vattenfall.com/se/var-verksamhet/vindprojekt/kriegers-flak/ansokan-om-andringstillstand
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SVO brukar en “egen” kategorisering av VISUELL PAVERKAN som skiljer sig markant
fran den kategorisering som brukas av Vattenfall, internationella spelare som Engie,
EDPR och Iberdrola

Park Narmaste Kategorisering Kommentar i jamforelse med Utposten 2
avstand & hojd Visuell paverkan
Utposten 2 12-15 km, 350 MATTLIG/ MEDIUM
m

lle d’Yeu (Fr) 15 km, 202 m HOG (hégsta niva) Liknande (ndrmaste) avstand som
Utposten 2, 40% mindre verk

Saint Brieuc 16 km, 207 m HOG (hégsta niva) Liknande (ndrmaste) avstand som

(Fr) (Iberdrola) Utposten 2, 40% mindre verk

Kriegers Flak 30 km, 280 m MEDIUM Dubbla (narmaste) avstand, 20% mindre
(Vattenfall) verk

Vattenfall <25 km, 280 m HOG (hégsta niva) Under Vattenfalls metodologi ar visuell

(metodologi) paverkan fér Utposten 2 HOG

Iberdrola &ger och har startat byggnation av ett projekt i Saint-Brieuc bukten, Frankrike - ca
500 MW effekt, dock med vasentligt mindre verk (207 meter héga). Avstand fran narmaste
fastland ar 16 km, 33 km till Saint Brieuc. Den 4 maj 2016 fastslog Franska miljoverket att
en sadan etablering 16-33km fran Saint Brieuc kommer att ha en "omfattande visuell
paverkan bade vid dag och natt”Z%,

For mer information se BILAGA 2 (sektion 2.3 exempel 3).

| wpd:s ansdkan gallande Storgrundets vindkraftpark anges att:
"For en betraktare inom 1-10 km kommer vindkraftsanldggningen att utgora ett mycket
patagligt inslag som dominerar landskapet. Fran den narliggande smaskaliga miljon pa 6n
Storjungfrun blir darfér konsekvenserna stor. Aven fran andra kansliga omraden inom
narzonen blir konsekvensen stor.”

- "For en betraktare pa langre avstand, 10-30 km, blir vindkraftverken inte lika
dominerande. Aven har kan de dock utgdra ett patagligt inslag i skargardslandskapet,
vilket medfér en mattlig till stor konsekvens.”

Storgrundets vindkraftverk ar 290 meter hoga i jmf. med SVO:s som ar 350 meter. Det ar
uppseendevackande att tva exploatorer gor sa olika bedémningar.

VJ yrkar att:
- SVO misstolkar andra experters uttalanden.

- SVO:s kategorisering av visuell paverkan skiljer sig fran bade svensk och internationell
praxis. Nagon anledning ges inte.

- Samarbetspartner Iberdrola har inte bidragit med kompetens och erfarenhet i fragan.

- Ansokan bor avslas p.g.a. bristande analys av visuell paverkan.

23 Kalla: Avis délibéré de I’Autorité Environnementale sur le projet de parc éolien en mer au large de Saint-Brieuc et son

raccordement: “Ce projet constitué d’éléments de dimensions monumentales avec mouvements mécaniques et

signalements lumineux, modifiera profondément la perception de la baie de Saint-Brieuc de jour comme de nuit, d'autant

plus qu'il s'agit d'objets animés et clignotant en rouge la nuit (ce que les photomontages ne traduisent pas), ce qui attire le

regard (c'est une caractéristique de la vision latérale)”.

http://www.cgedd.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/160504 - Parc_eolien_offshore de Saint-Brieuc 22 -
delibere cle011d88.pdf sida 27
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OM PAVERKAN PA FASTIGHETSVARDEN:
ANALYS SAKNAS HELT

(avsnitt 9 och tabell 19 i MKB)

SVO:s yrkande
Ansdkan omnamner inte nagon eventuell paverkan pa fastighetsvarden och ser darmed inte
detta som en relevant risk for boende.

Ny nationell studie bevisar att vindkraftsparker paverkar fastighetsvéarden i
ndromraden

En farsk och storskalig nationell studie (KTH 2021)?* har analyserat nara 100 000
forsaljningar av smahusfastigheter under perioden 2013—-2018, deras férsaljningspris och
avstand till narmaste vindkraftverk.

“The results clearly indicate a negative capitalization of proximity to wind turbines on
property values in Sweden. The relationship between wind turbines and property values is
non-linear and decreases exponentially with the distance from the wind turbines. The results
also indicate that proximity to tall wind turbines and proximity to many wind turbines
(wind farms) have greater impacts.”

KTH:s slutsats har tydliga negativa implikationer for Gavleborgs kust och skargardsboende.
Hojden pa planerade havsbaserade vindkraftsverk (350 m) ar namligen dubbelt sa hog som
den genomsnittliga héjden (173 m) i KTH (landbaserade) studien. Om enligt KTH studien
fastighetsvarden minskar med verkens hojd innebar det risk for att framtida
vardesankningar kan bli desto brutalare vid uppférande av 350 m héga parker.

Vad séager lagen?

- Enligt MB 32 kap galler ett strikt ansvar — dvs verksamhetsutovaren ar ansvarig oavsett
vallande. Den omstandigheten att det allmanna genom ett tillstandsforfarande tillatit den
miljéfarliga verksamheten andrar inte pa den saken. Skadestand enligt MB 32 kap ska
betalas for personskada och sakskada samt ren formégenhetsskada (reducerade
fastighetsvarden) som verksamheten har orsakat i sin omgivning.

VJ yrkar att:

- Ansdkan har inte tagit hansyn till viktig forskning och analyserat en eventuell negativ
paverkan pa fastighetsvarden.

- Detta medfor att ansdkan ar ofullstdndig och bor avslas.

24 Kalla: Westlund, H.; Wilhelmsson, M. The Socio-Economic Cost of Wind Turbines: A Swedish Case
Study. Sustainability 2021, 13, 6892. https://doi.org/10.3390/s5u13126892
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OM BASTA MOJLIGA TEKNIK (BAT) OCH MOJLIGHET ATT UTVARDERA EN
TILLSTANDSANSOKAN

(i ansbkan avsnitt 2.2.1)

Dilemmat med icke-befintlig, icke-kommersialiserad teknik
Ansokan foreslar en typ och storlek pa vindkraftverk som inte ar kommersialiserad. Ansdkan
indikerar preferens, dock inte definitivt val av fundament. Nedmonteringsatgarder ar likval vaga.

Vid en viss punkt kolliderar forklarliga krav pa flexibilitet och bruk av BAT med allmanhetens,
experters och beslutfattarnas férmaga att ta stallning till projektet: forenklat ar det svart att "ta
stallning till ndgot som inte finns”. Det foljer att varken MMD, experter eller allménhet kan anses
forsta idag konsekvenserna av ett senare val av turbiner eller fundament. For att komma runt
problemet tvingas tillstandsprévningen styras av ett fatal grundlaggande parametrar som tex
grans pa totalhdjd, max genomsnittig bullergrans mm. Dessa parametrar reducerar
komplexiteten i projektet. Samtidigt finns det risk att de felaktigt speglar konsekvenserna for
manniskor och miljé. Definition av bullergrans ar ett sadant problem.

VJ har féljande fraga till MMD:
Hur sakerstaller MMD att ingen storre avvikelse mot MKB:s slutsatser intraffar vid senare val
av teknik (dvs efter att tillstand redan har erhallits)?

ANSOKAN GOR ETT ANTAL PASTAENDEN GALLANDE
SAMHALLSEKONOMISKA VINSTER SOM KAN IFRAGASATTAS

VJ konstaterar att flera siffror gallande jobbskapande har tagits fram bade av
vindkraftsindustrin och 2019 i forslag till Havsplaner. VJ har inga kommentarer runt sjalva
siffrorna. Daremot ar metodologin viktig, bl.a.:

- geografisk avgransning av jobbskapande

- brutto vs netto effekt, dvs hur manga jobb som skapas vs hur manga jobb som forstors.

VJ yrkar att det ar netto jobbeffekten som ar relevant. For mer information se BILAGA 2 2.6.

KUMULATIV EFFEKTANALYS AR BRISTFALLIG

Ett antal identifierade brister gallande ovannamnda studier (fagel, fladderméss mm) for
Utposten 2 leder till att &ven kumulativa effektanalysens resultat blir opalitliga.

Vision Jungfrukusten Ideell Férening

/genom
Bengt Nises Anna Abrahamsson
Ordférande Styrelseledamot
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