Havsbaserad Vindkraft & Minsta Motstandets Lag
(Fordjupad version)

Sammanfattning

Om oss

Vision Jungfrukusten (”Vision”) ar en ideell férening som bildades 2018 med syfte att bevara och
utveckla Jungfrukustens natur- och kulturvarden, samt méjligheter for rekreation och friluftsliv
Foreningen verkar for att kusten gors tillganglig for allmanhet och turism utan att naturvarden stors.
Vision har idag ca 850 medlemmar som utgdrs av lokalboende fran Agon i norr till Furuvik i sdder.

Jungfrukusten Ekonomisk Forening ("Jungfrukusten Ekf”) ar en ekonomisk férening av lokala
foretag for att framja Jungfrukustens turism och naringspotential; erbjuda en attraktiv livsmiljo;
marknadsféra Jungfrukusten som begrepp; erbjuda besdkare en natur-och kulturmassigt rik
upplevelse langs Jungfrukustvagen; samt en sammanhangande fritidsbatled langs hela kustomradet.

Foreningarna verkar tillsammans for att eventuella vindkraftsetableringar baseras pa basta mojliga
sakkunskap och att beslutsprocesser foljer bast praxis. Vara féreningar har deltagit och yttrat sig i fem
separata tillstandsprocesser i S6dra Bottenhavet, nationella samradsprocesser samt i media.

Yrkande

Vision och Jungfrukusten Ekf yrkar féljande punkter:

1) Kustnara vindkraft ar idag ett forlegat och ineffektivt koncept: den krockar med andra
viktiga intressen, nar inte upp till dagens krav om storskalig klimatomstalining, och &r inte
heller Iampad fér dagens och morgondagens tekniska potential.

2) Det finns battre I6sningar: Idag ar det samhallsekonomiskt effektivt, tekniskt rationellt och
ekonomiskt I6nsamt att koncentrera industriella vindkraftsetableringar I1&ngre ut till havs (>
50km fran kust) for att optimera produktion och skalférdelar, framja integrationen av nordiska/
baltiska elsystem och bygga morgondagens vatgasekosystem. Att bygga stérre, djupare och
langre ut till havs ar en tydlig trend bland ledande lander som Storbritannien och Tyskland.

3) Havsplanernas forslag om energiomraden bor arbetas om: férslaget lutar sig mot en
foraldrad prioritering av kustnara vindkraft, uppvisar omfattande brister som varken nar upp fill
de kunskapskrav, kvalitetskrav, krav om opartiskhet samt saklighet som stélls enligt lag pa
vara myndigheter. Havsplanernas specifika forslag gallande energiutvinning ar inte heller
kompatibel med de mal som stalls inom Nationella Strategin for Hallbar Vindkraft.

4) Kunskapsnivan behover héjas och lagstiftade mal gallande biodiversitet, halsa, friluftsliv,
kust och hav, kulturmiljé respekteras, samhallsekonomiska och geopolitiska perspektiv
beaktas.

5) Regeringen bor verka for att paskynda och underlatta tillstdndsprocesser i Sveriges
ekonomiska zon; kustnara tillstandsansdkan bor stoppas till kunskapskrav uppfyllits.




1. Bakgrund

1.1. Problematiken runt havsbaserad vindkraft

Idag ligger energipolitiskt fokus pa klimatet. Och det ar naturligt: ingen har rad att forlora kampen.
Ett problem med stora allmanna mal ar dock att det forenklar verkligheten. Nar 6versimplifiering tar
over, och drivs blint av pressade politiker och tjansteman, riskerar beslut att ignorera viktiga aspekter
och orsaka oanade konsekvenser.

For Sveriges del ar utmaningen for elenergipolitiken att samordna en 6kande efterfraga, anpassning
av fossilfri elproduktion, uppgradering av elnatet samt utveckling av energilagring & vatgas.

Havsbaserad vindkraft exemplifierar problematiken: Enligt Sveriges Nya Nationella Vindkraftsstrategi
skall denna relativt nya elkélla bidra med ca 20TWh per ar dvs 10-15% av framtida elproduktionen.
En sadan storskalig satsning kan inte planeras i en silo, utan krdver en iterativ process dar
konsekvenserna maste vdgas noggrant och debatteras offentligt:

e Rent ekonomiskt kommer en ambitios utbyggnad av havsbaserad vindkraft att kosta flera
hundra miljarder kronor. Detta innebar en faktura som kommer att foras Gver till nasta
generation anvandare via hogre elavgifter, volatila elpriser, och sannolikt skattefinansierade
bidrag; nodvandiga uppgraderingar i elnatet , investeringar i lagring och vatgasinfrastruktur
blaser upp kostnaderna ytterligare;

e Den havsbaserad vindkraftens inverkan pa biologisk mangfald, ndrmiljé, och andra vérden ar
illa beredd, och ges ofta inte det utrymme som den &r beréattigad enligt lag och regelverk;

e Den geopolitiska dimensionen &r idag helt undanskymd: havsbaseradvindkraft ér i hégsta
grad kritisk infrastruktur: sdkerhet, agande, och forsvar ar darfor karnfragor;

e Privat vs offentlig finansiering: havsbaserad vindkraft ar idag I6nsam?® och kan sld ut ménga
konkurrenter; huruvida Sveriges skatteintakter gynnas av utlandskt dgande ar oklart; Sverige
tar inte betalt for prospekteringsrattigheter 2. Bér skattebetalaren sta for
anslutningskostnaden?

e Vindkraft har blivit en viktig tvistepunkt mellan storstad och landsbygd. Missndjet far uttryck
i lokal press, massmedia och sociala medier. Nu hotas det kommunala vetoratten, en viktig
del av lokal demokrati. Hur ldnge hdller det slitna repet?

e Inte bara lokala, utan sjédlva demokratiska principen ifragasdtts allt mer i klimatens namn.
Informationskrav i samradsprocesser brister; att 6verklaga ett domstolsbeslut blir allt
svarare. ldeologi, panik och nationell prestige bar en del av skulden; misstdnkt nara
relationer mellan statsapparaten och férnybarenergi industrin bor granskas.

Att finna ratt balans mellan dessa olika samhallsintressen ar en komplex men genomférbar uppgift.

L https://www.iberdrola.com/wcorp/gc/prod/en_US/conocenos/docs/ResultsFY20.pdf - Iberdrolas offshore
wind EBITDA EUR 585m, ca 6 miljarder kronor for ar 2020 (sida 16)

2 5.k. seabed rights. Storbritannien tog ut ca SEK 10 miljarder i intikter for prospekteringsrattigheter fér 8GW
2019. windeurope.org/newsroom/press-releases/latest-uk-seabed-leasing-risks-raising-costs-of-offshore-wind/



Det ar darfor dags for en lyhord debatt, dar malet ar att sdkra for nasta generation den bédsta méjliga
I6sningen, dar ideologisk och industriell lobby propaganda far vika for konstruktiva kompromisser
och genomfoérbara I6sningar.

1.2. Havsbaserad vindkraft erbjuder viktiga komparativa férdelar

Potential for storskalig havsbaserad vindkraft har pa senare ar lyfts av allt béttre teknik —
hogeffektiva turbiner, flytande vind; skalbarhet - dvs férmagan att bygga parker i GW klass - samt
tillgang till generdsa statliga bidrag i ett antal europeiska lander. Produktionskedjan har idag kritisk
massa. EUR 26 miljarder satsades i Europa 2020. Kostnader har drivits ner med ca 75% pa tio ar.
Lonsamheten vaxer starkt. Europa, med Storbritannien i spetsen, stod 2019 ar varldsledande.

Havsbaserad vindkraft har dessutom en unik fordel jamfort med landbaserad vindkraft, ndmligen
formagan att etableras Iangt bortom bebodda omraden, viktig natur eller kulturlandskap.
Tillstandsprocesser ar idag langa. Osdkerhet paverkar projektens operativa och finansiella risk. Att
komma runt det hoga lokala motstand som mots till lands gynnar inte bara verksamhetens
varumarke utan optimerar projektets risk/ avkastningskvot.

1.3. Sa varfér strider Havsplanernas férslag mot regeringens strategiska mal?

Sverige har publicerat en Nationell Vindkraftsstrategi fér en héllbar utbyggnad (2021).2 Strategin har
definierat viktiga 6vergripande mal, tex en bred geografisk fordelning av vindkraft, till land och till
havs; elnatet skall effektiviseras, elproduktionen lokaliseras dar behovet dr mest akut, dvs i Sodra
Sverige; andra miljémal skall respekteras, inte minst Hav i Balans och Levande Kust och Skérgadrd (se
bilaga 1).

Samtidigt ligger ett parallellt férslag gallande Havsplaner for framtida energiutvinning till havs,
framtaget av Hav-o-Vattenmyndigheten (HaV) pa regeringens bord. Férslaget, som ska antas under
varen 2021, antas blir det vigledande for etableringar av vindkraftsparker till havs i Sverige.

Problemet ar foljande: Havsplanerna landar i féraldrade slutsatser gillande havsbaserad vindkraft
som oméijligt kan uppfylla Nationella Vindkraftsstrategins mal. Havsplanerna® bekymrar sig varken
om teknikutveckling, geografiska férdelningsmdl eller strukturell elbrist i S6dra Sverige. | stéllet drar
man den radikala slutsatsen att ca 90% av all havsbaserad vindkraftsomraden, s-k. “E omraden for
energiutvinning”®, skall koncentreras till Sédra Bottenhavet (tabell nedan och bilaga 2):

Fordelning av havsbaserad vindkraft Arlig prod Twh Havsyta
per hav (endast "E") (endast "E")
Hav Bottniska Viken 95% 95%
Varav Sédra Bottenhavet 89% 89%
Hav Ostersjon 0% 0%
Hav Vasterhavet 5% 5%
Totalt 100% 100%

Logiken med att “Idgga alla dgg i S6dra Bottenhavet” ar inte sjalvklar:

3 https://www.energimyndigheten.se/nyhetsarkiv/2021/nationell-strategi-for-en-hallbar-vindkraftsutbyggnad/
4Hallbarhetsbeskrivning av havsplaner, Underlag till regeringen Dnr 3628-2019
https://www.havochvatten.se/download/18.4705beb516f0bcf57cee381/1604327412334/hallbarhetsbeskrivning.pdf
5 Havsplanerna pekar ut 8 “E” omraden for energiutvinning samt 3 utredningsomraden for energiutvinning (”E utr”)



1. Samre vind, samre produktion: det blaser sdmre i kustndra omraden utanfér Gavleborg an i
Viasterhavet® (bilaga 5). For liknande ytor (60 km2) antas vastkustprojekt som Stora Mittelgrund
(ca30km fran Falkenberg) producera 60% mer dn Gretas Klackar 2 (25km dster om Séderhamn). ’

2. Loser inte obalans i ndtet: Gavleborg ligger langt ifran Sydsverige dar elbristen ar varst.

3. Begransad uppkoppling: Kustomradet ar inte sarskilt val uppkopplat till elnatinfrastrukturen.
Olkiluoto:s (Finlands nya kadrnkraftsverk) eventuella start 2022 kan ta upp en vdxande del av
befintlig elexportkapacitet mellan Finland och Sverige.

4. Ingen naturlig vatgas transportinfrastruktur: Trots ambitidsa planer som skissas i Gavle-
Sandviken regionen, ar det ekonomiskt sannolikt att vatgasinfrastruktur, en hogst priskanslig och
transportbar framtida ravara, kommer att byggas dar man kan producera till Iagsta kostnad, i
anslutning till internationella transportnoder (Kontinenten, Norge) dvs pa vastkusten.

Karta planerad vitgastransportinfrastruktur 2040°
Sveriges
gastransportinfrastruktur och ) L
anslutning till internationella [ 4
noder ligger idag pd vastkusten. N & £ e \
e '.;':\f:((. / I+ K/
Motsvarande infrastruktur ,L )_C\ (J\ ) ’
saknas lings Ostersjon och ~ ;g'ﬁ M
Bottniska Viken. - B -~ /\\>_CJ ; i
R N _\\ oy
Enligt bolaget WPD kan o ‘ /7 / Kk f
uppkoppling till gasledningar i g A ] TF\(T
Finland eventuellt undersékas- \ e 4(/\ . |
med risk for lang o s i 7‘// <
tillstandsprocesser och hog s f e ’ . R
kostnad. : )

6 Energimyndigheten- Vindkartering https://www.energimyndigheten.se/globalassets/fornybart/framjande-av-
vindkraft/vindkartering/slutrapport-uppdatering-av-vindkarteringen.pdf

7 Samradsunderlag Stora Middelgrund (Vattenfall) resp. Gretas Klackar 2 (SVO)- mal om arlig produktion (TWh)
8Gasforclimate2050.eu




2. Ndrmare analys av Havsplanernas forslag

Hur har Sverige landat i sddana inkonsekventa och motsagfulla forslag? Ett antal grundlaggande

observationer kan goras.

2.1. En kedja av foéraldrade antaganden om vindproduktion

Havsplanerna utgar utifran en grundlista av riksintressen for vindbruk som identifierades progressivt
av lokala lansstyrelse i samrad med Energimyndigheten 2004 och 2008, under en tid da kunskap om
havsbaserad vindkraft och teknologiska potentialen var allméant I3g. Davarande turbiner hade en lag
effekt (< 5 MW), verken var laga (100-150m), havsparkerna fa. Grundkriterier inkluderade vind,
storlek och begransning om djup: mindre dn 30meter. Riksintresselistan formaliserades déarefter av
Energimyndigheten (2013). Man férutsag ingen stérre paverkan fér miljén och lokalbefolkningen.
Listan exemplifierar Energimyndighetens kustndra utbyggnadsstrategi.

Under senaste decenniet har dock tekniken gatt fran ”2G till 5G”: verkens kraft och total hojd har
flerfaldigats; man etablerar allt djupare; skalfordelar gynnar intékter vilket mojliggér hogre
anslutningskostnader. Det foljer att ursprungliga kustndra omraden inte ldngre automatiskt kan ses
som lampliga for dagens exploatering, att davarande antaganden inte nédvandigtvis galler idag.

Det ar bekymmersamt att Energimyndigheten har noterat denna utveckling men ej anpassat sin
vision: dn idag 2021 har myndigheten inte uppdaterat riksintresselistan fran 2013. Féljaktligen slipper
myndigheten att genomfdra avgérande konsekvensanalyser for de tekniska forutsdttningar som

faktiskt ligger till grund for alla tillstdnd som ans6ks om idag.

HaV, vars uppdrag inkluderar planering av Sveriges bruk av havsytor fér energiutvinning (s.k. "E”

omrdden), har inte heller ifrdgasatt Energimyndighetens lista, utan till stor de

I”

importerat” den,

med fokus pa laga djup och narhet till kust. Foraldrade antaganden f6rs darfér vidare i beslutskedijan.

Planering av energiomraden utanfor Gavleborg- riksintressen vs ”E” omraden

”Kustnara” riksintressen fran
Energimyndighetens 2013 listan
(markerade i blatt) har till stor del
bekraftats och utdkats av Hav-och-
Vatten Myndigheten (s.k. “E” omraden)

Kalla: Samradsunderlag Forslag till
Havsplaner 2018.
www.energimyndigheten.se/globalassets/o
m-oss/energivarlden-tema-vind/susanne-
gustafsson.pdf
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2.2. Minsta motstdndets lag ur metodologisk synpunkt

Havsplanernas metodologi prioriterar “E” omraden med |ag konfliktgrad med andra riksintressen tex.
natur, forsvar, kulturmiljd mm. En sddan metodologi, som bygger pa Energimyndighetens GIS
analysverktyg, har manga fordelar. Men det féljer fran grunden att man bortser fran manga andra
mal som tex jdmn geografisk férdelning, etablering ndra omrdden med elbrist mm som lyfts i
Nationella Vindkraftsstrategin.

= Havsplanernas metodologi ar nédvandig men inte tillracklig.

2.3. Minsta motstdndets lag ur data synpunkt

En viktig forutsattning ar att metodologin tillampas med tillforlitlig data dvs att viktiga varden inom
natur, kulturmiljo, lokal ndaring mm &r korrekt inventerade. Men enligt HaV:s underlag uppstar
fundamentala kvalitetsbrister med inventering av viktiga naturvarden for nastan alla studerade
omraden i Bottniska viken (se bilagor 3 och 4).

Studerade omraden: kvalitetsbedémning underlag gillande héga naturvirden (n) per hav®

Underlagskvalitet - Omraden med hansynsbetecknin
derlagskvali Omrad d hédnsynsb kning
F6r 91% av alla studerade omraden inom Natur - Havsplanerna

Bottniska viken- och 100% av alla dess
energiomraden- anses underlagskvaliteten vara

”dalig” gdllande inventering av naturvdérden. %

Detta jamfors med 22% i Vasterhavet och 26% i

Ostersjon. | Vasterhavet ar kvalitetsbedémningen

“god” i 67% av fallen. | Bottniska viken 0%. S
11%

Detta har dven stora konsekvenser inte minst for
miljokonsekvensbeskrivningen: enligt bilaga 2
saknar analysverktyget, Symphony, data fér alla Bottniska Viken Vasterhavet Ostersjon
féreslagna energiomraden i Bottniska viken. WDALIG ®MEDEL WGOD

Havsplanerna lyfter punktvis fragan, tex: “den tydliga kunskapsbristen ... ndr det gdller strévan efter
att havsplaneférslagen ska tillgodose tillrdickligt sdkra spridningsvédgar och vandringsvdgar i och
mellan livsmiljéer i den marina miljén, samt flyttstrdk for fagel”. *°

Lansstyrelsen Gavleborg!! kommenterar:

” Det framhdlls att en god bild av havsplanens effekter och miljékonsekvenser kan tecknas trots
omfattande osdkerheter och brist pd dataunderlag. Ldnsstyrelsen delar inte denna uppfattning, bland
annat da (verktyget) Symphony inte tar hdnsyn till interaktionseffekter mellan olika
ekosystemkomponenter. Dessutom gér den omfattande kunskapsbrist som rader vad géiller
naturvdrdena, att miljéeffekterna riskerar att underskattas. ”

? Kalla: www.havochvatten.se/download/18.64b8df411621695e848b0efa/1521043246561/underlag-havsplanering-per-
omrade-bottniska-viken.pdf

10 Natur i Havsplanering- Dnr 3628-2019

11 samradsyttrande Havsplaner Lansstyrelsen Gavleborg Dnr 1290-2018
https://www.havochvatten.se/download/18.6090324b1691dd5349ebb8a9/1551790504129/Lansstyrelsen%20Gavleborg.p
df



Dalig kunskap och underlag ar tyvarr inte begransade till natur- och marinbiologiska fragor. Om
kulturmiljé varden kommenterar Séderhamns kommun att “havet dr daligt utrett med avseende pa
kulturhistoriska vérden... noggrannare inventeringar bér utféras”.

= Det vacker fragan: &r lan som Gavleborg sa fattiga gallande natur, kulturmiljo och andra
viktiga varden; eller ar vardena i lanet "fattigt” inventerade?

2.4. Minsta motstdndets lag ur konsekvensanalys synpunkt

Dessvarre brister Havsplanerna i genomférandet av avgorande konsekvensanalyser. Tre exempel kan
namnas: klimatférdndring, miljégifter och visuell paverkan.

Exempel 1 — Om klimat paverkan:

En grundlaggande fraga ar att forsta hur klimatféréndringen kommer att pdverka vara hav och
ddrmed férutsdttningar fér havsbaserad vindkraft. Det géller fragor som mobilisering av farliga
amnen i sediment och toxicitet, vindforhallanden, isbildning, fiskbestand, migration av nya
(eventuellt invasiva) arter mm. HaV, med hjalp av verktyget Symphony, forutspar en allvarlig
paverkan for Vasterhavet och Ostersjon.

Tabell 9. Okning av nuvarande miljiépaverkan om framtida temperaturférandringar och
havsforsurning inkluderas i analysen. Preliminara resultat.

Region Inkluderade belastningar Okning av kumulativ
(klimatforandring till ca 2050) miljopaverkan

Visterhavet Temperatur6kning +22 %
Havsforsurning +28 %

Ostersjon Temperaturokning +47 %
Havsforsurning +51 %

Bottniska viken's Ingen analys

Men gillande Bottniska viken har man inte genomfért analysen, med motivering%:
”Klimatférédndringarnas betydelse har inte analyserats for Bottniska viken eftersom de kan medféra
sd fundamentala konsekvenser for ekosystemet att det inte kan hanteras genom Symphony. ”

= Om HaV varnar for “fundamentala konsekvenser for ekosystemet”, sa pass omfattande att
de inte ens kan matas, ar det genomtankt att planera 95% av all vindkraft just dar?

Exempel 2 — Om miljogifter:

HaV ska verka for en giftfri havsmiljo. Fragan om huruvida en byggnation av havsbaserad vindkraft
medfér risk for utslépp av miljégifter, nya eller befintliga, ar darfor central. Men planerna diskuterar
inte i lackagerisken kopplad till olje/smorjmedel som lagras i vindkraftsverken. Man tar inte heller tar
upp problemet med energiproduktions majliga inverkan pa befintliga miljogifter.

Sodra Bottenhavets botten har enligt uppgift 23 000 gifttunnor innehallande kvicksilver som
dumpats mellan Sundsvall och Gotland pa 1940-60 talet®3. Endast 3 500 tunnor har lokaliserats i ett
dumpningsomrade utanfor Sundsvall. Miljéfaran bedéms “riskklass 1”.

12 Kalla: Symphony Integrerat planeringsstod for statlig havsplanering utifran en ekosystemansats, 2018- sida 55 (fotnot)

13 Utredning rérande kvicksilvertunnorna i Sundsvallsbukten, Kemakta Konsult, 2008
https://viss.lansstyrelsen.se/Referencelibrary/51161/Utredning%20kring%20kvicksilvertunnor%20i%20Sundsvallsbukten_2
008.pdf



2008 varnade en konsult (Kemakta) 1* fér “konstaterad korrosion av plétfaten och férvéintad
pdgdende degradering av betongmaterialet” samt att “spridningsférutséttningarna fér férorenade
sediment bedéms vara mycket stora till f6ljd av bottenerosion av vdagor och strémmar i omrdadet”.
Rapporten rekommenderade att arbete inleds for lokalisering av 6vriga 19 500 tunnor.

3 500 tunnor ingdr i Symphony modellen ** (Havsplanernas konsekvensanalysverktyg), vilket r en
retorisk 6vning med tanke pa att ingen vindkraft far byggas utanfér Sundsvall.

Daremot i omraden dar havsbaserad vindkraft planeras (S6dra Bottenhavet) gors ingen
konsekvensanalys trots indikationer att manga av de 6vriga 19 500 gifttunnor ligger just dar.

Huruvida undervattenvibrationer (tex palning vid anlaggning), infraljud (drift) och liknande storningar
kan spridas over langa distanser och 6ka lackagerisken diskuteras ej utan rapporten drar slutsatsen:

"I S6dra Bottenhavet ékar miljépaverkan ndgot (101 % av nulédget) till féljd av de ménga
omrddena for energiutvinning i havsplanen .... har ingen eller en marginellt negativ effekt av

lokal betydelse fér mdlet giftfri miljé, kopplat till risker for att miliégifter Gteruppvirvias---"

= Vad blir foljderna om HaV tillats i sina kalkyler forminska 85% av en hogst allvarlig miljéfara? Och
vem skall sta till svars?

Exempel 3 — Om visuell paverkan:

Att vindkraftsparker har eller upplevs ha en stor visuell paverkan ar begripligt: de dr idag 350m hoga,
de stralar ljus natt och dag, och bladen ror sig. En viktig fraga ar darfor var grdnsen gdr fér en
acceptabel visuell paverkan. | Sverige ar fragan inte noggrant beredd:

“I hallbarhetsbedémningen antas vindkraftverkens héjder vara 150 m. Givet detta antagande ges en
rekommendation om att inte anvisa E-omrdden ndrmare dn 10 km fran land. Denna antagna hojd
skiljer sig visentligt frdn de héjder om uppemot 325 m som redan idag férekommer i aktuella
ansékningar fér havsbaserade vindkraftsparker” (Lansstyrelsen Gavleborg)®®

= Om grundregeln ar att 150m hoga verk kraver ett minimum avstand pa 10km fran land,
under vilken logik kan dubbelt sa héga verk (300m+) fa byggas pa samma plats?

Det ar inte bara Havsplanernas matematik som svajar. Det saknas ocksa konsensus i fragan:
Energimyndigheten'” anser tex. inte att ndgon avstdndsgrins behévs.

En fraga som man kunde ha stéllt r hur ledande lander inom havsbaserad vindkraft agerar i fragan:
e Storbritannien, virldsledande inom havsbaserad vindkraft, rekommenderar i en rapport
(2020) 8 foljande atgird for att begrinsa den visuella pdverkan av havsbaserad vindkraft (se

14 Utredning rorande kvicksilvertunnorna i Sundsvallsbukten, Kemakta Konsult, 2008

15 https://www.havochvatten.se/download/18.52d593d41624eald549cfe1d/1523361761104/rapport-
symphony-integrerat-planeringsstod-for-statlig-havsplanering-utifran-en-ekosystemansats.pdf sida 35

16 Samradsyttrande Havsplaner Lansstyrelsen Gavleborg Dnr 1290-2018
https://www.havochvatten.se/download/18.6090324b1691dd5349ebb8a9/1551790504129/Lansstyrelsen%20
Gavleborg.pdf

17 Samradsyttrande Havsplaner Energimyndigheten Dnr 2018-005103 - sida 8

18 UK Department of Energy & Climate Change OESEA: Review and Update of Seascape and Visual Buffer study
for Offshore Wind farms (White, march 2020)
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/896084/




bilaga 6): Minimum avstand pa 30km (mellankanslig kust) och 40km (hogkanslig kust) for
hojder som ar hogre an 300 meter. Med flera parker kan gransen forflyttas ytterligare.

e Tyskland, en annan vindkraftsnation med kust mot Ostersjén, har, enligt samma killa (s.105),
infért en minimigrans pa 30km och parkerna byggs i praktiken 50km+ fran land.

e Holland, som har kustnara vindkraft for sma parker (0,6-3MW turbiner) uppdaterade 2018
sin nationella strategi och lokaliserar storre parker 57km + fran kust.

Tyvarr ignoreras bade yttranden och internationell forskning i praktiken av Havsplanerna.

En siktanalys baserad pa 300m hoga verk lades visserligen till for information i slutliga versionen av
forslaget, men Havsplanerna slutsats forblir:

- 1000+ vindkraftsverk, 300m hdga i kustnira miljder utgér en ”liten negativ” enligt MKBn*®

- 7 av 8 foreslagna energiomraden forblir kustndra, inom 8-35 km fran kust

- 2 omraden ar inom enstaka km fran bebodda omraden (riksintressen natur, friluftsliv,

kulturmiljo)
Planering av energiomraden (”E”) enligt Havsplanerna?
Havsplanernas E energiomraden
km - avstand till kust (km) i internationell jamforelse
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Kdlla: samradsunderlag, MKB svenska projekt; Europeisk snitt (Windeurope.org), UK; Tyskland, Holland (White, 2020) jémférbara projekt

White_Consultants_2020_Seascape_and_visual_buffer_study_for_offshore_wind_farms.pdf; “Presentation
Seascape Sensitivity and Visual Buffers — Latest approaches and guidance” (White, Vimeo)

Bhttps://www.havochvatten.se/download/18.4705beb516f0bcf57cee066/1604327317531/miljokonsekvensbe
skrivning-av-havsplaner.pdf- sida 283
20 samradsunderlag Sveavind Offhore, WPD; Havsplanernas forslag till regering dec 2019




2.5. Minsta motstdndets lag ur deltagande synpunkt

Kommunernas och lokala aktérers engagemang i nationella processer som Havsplaneringen ar en
avgorande forutsattning for att viktiga lokala intressen skall kunna uppmarksammas och forsvaras pa
nationell niva. Medborgaren rdknar med att kommunen inte bara ar informerad om stora nationella
satsningar, utan aven gor sin rost hord i fragan. Samradsprocessen skall uppfylla detta syfte.

Tabellen nedan visar antal kommuner som deltog i havsplanernas samradsprocess 2018. Kommuner
lings Ostersjon och Visterhavet stod fér 80% av alla yttranden. Svarsfrekvensen var hog- 78% for

Ostersjén, 93% for Vasterhavet.

Bottniska viken ar tyvarr betydligt simre representerad, med endast 20% av alla deltagande
kommuner. Svarsfrekvensen var ocksa avsevart lagre.

Kommunalt deltagande i Havsplanernas samradsprocess- per havsomrade

N&stan 40% av ”Bottniska viken”
kommuner avstod fran att yttra sig...

... trots att 95% av all havsyta
utpekad for energiutvinning (s.k. "E”
omraden) skall ligga just i Bottniska
viken.

Kdlla: Hav-och-Vatten Myndighetens
hemsida, redovisning av samrdadsprocess
2018, rubrik remisser

Kommuner med havsomride Antalsom Andel Antalej Svars Andel av
svarat (%) svarat frekvens Sveriges

(%) havsyta fér

vindkraft ( E

riksintressen)

Bottniska viken 13 20% 8 62% 95%
Varav Sodra Bottenhavet 6 3 67% 89%
Ostersjon 25 39% 7 78% 0%
Vasterhavet 25 39% 2 93% 5%
Ovrigt (sjéar mm) 1 2% 0%
Totalt 64 100% 100%

= Att regionala deltagandet i nationella fragor varierar till denna grad vacker oro och en rad
obekvama foljdfragor. De kan ej ignoreras.

2.6. Minsta motstdndets lag ur ekonomisk synpunkt?

Tabellen nedan visar relationen mellan lanens ekonomiska vélstand, arbetsléshet och lokalisering
av "konflikt fria” vindkraftsomraden- visserligen till land, men samma logik galler i sa fall till havs.

Ekonomiska forhallanden vs lokalisering av s.k.”konflikt fria” vindkraftsomraden i Sverige

“Vad gdller
sysselsdttning visar
utvdrderingen pa
en betydande
positiv effekt fran
planens vdgledning
om Energiutvinning
i Bottniska viken”

Kdlla: Havsplanernas
Hdllbarhetanalys fér
Bottniska Viken s65

Arbetsloshet

Disponibel inkomst per
invanare

1000-tal kronor

W 231-251

) W 216- 231
| W 212-216
¢ 208 - 212

205 - 208

Kalla: Statistiska centralbyrin

Kdllor: Arbetsférmedlingen, SCB, Energimyndigheten

”Konflikt fria” omraden enligt
Energimyndighetens GIS analys

Kiass 1
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Att jobbfragan skulle vara prioriterad i s.k. “konfliktfria” omraden och vaga tyngre dn andra intressen
ar tankbart. Enligt Havsplanerna utgdr ekonomi och sysselsattning ocksa den storsta positiva
effekten fran en etablering i S6dra Bottenhavet/ Bottniska viken.

Fragan dr om den bilden stammer. En ndrmare analys av den direkta jobb potentialen visar féljande:

“Berdknat per Gr uppgdr antalet darsarbeten till cirka 2 000 totalt. Vindkraftsmarknaden dr
internationell och endast en mindre andel, 10-30 procent bedéms uppsta nationellt, vilket motsvarar
cirka 200-600 arbetstillfillen per dr... Studier visar att cirka 80% av drsarbeten gdllande drift och
underhdll under en 25-drs period pa lokal niva, ddrutéver pd regional skala. (Hallbarhetsanalys s. 65)

Med andra ord raknar Havsplanerna med att en 9GW utbyggnad i S6dra Bottenhavet skapar i
genomsnitt 400 permanenta jobb nationellt -oklart hur manga lokalt. Kostnaden for 9GW beddéms
preliminart till ver 300 miljarder kronor?!, ca 6% av Sveriges BNP.

Det innebér att 750 miljoner kronor investerad skapar ... 1 nytt jobb! %2

Nar verksamhetsutovare tillfragas om direkta permanent jobb bekréaftar de att 1) det &r osannolikt
att Sverige lyckas locka till sig en lokal tillverkning av komponenter (blad, turbiner) 2) framsteg inom
automatisering innebar farre framtida tjanster inom underhall och service funktioner. | stallet
refererar man till de indirekta jobben, dvs de som skapas fran datahallar, vatgasproduktion mm.

Vad innebar 400 potentiella nya jobb for Gavleborg?

Jobbskapande vs jobbférstérelse: For att kunna svara pa fragan ar det viktigt att uppskatta netto
siffran. Ca 1 500 jobb har skapats inom besok och turism naringen (graf nedan). Att vindkraften skulle
hota besoksnaringen langs kusten ar troligt. Hur manga av dessa jobb har Gavleborg rad att forlora?

Jobb skapande inom Gavleborg 2008-2017

Forandring i antal sysselsatta per naringsgren
fordelat pa kommun, 2008-2017

|Cke-0ffent|iga vaxer jObben inom = Ockelbo = Hofors Ovanaker ~ ®Nordanstig Ljusdal
. . Gavl Sandvik Soderh: Bollna Hudiksvall
bygg, jordbruk/skogsbruk/ fiske, 2 Siverkning ooh uinning | ee———— O

foretagstjanster [N ]

hotell, restaurang, kulturndringen

Besok och kulturnaringen
uppskattas ha skapat ca 1500 jobb
och Gavleborgs turism naring har
visat stark tillvaxt vs riket.

energiforsorjning trots omfattande
vindkraftsetablering till land.

finans- och férsakringsverksamhet
information och kommunikation
transport och magasinering
handel
energiférsorjning; miljverksamhet
fastighetsverksamhet
okénd verksamhet

kulturella och personliga tjanster...
hotell- och restaurangverksamhet
jordbruk, skogsbruk och fiske

-6000 -4000

-2000

byggverksamhet | .
o . . utbildning [T
Fa JObb har Ska pats mnom offentlig férvaltning och forsvar I ]
vard och omsorg; sociala tjanster [} .

0 2000 4000

Figur 24 Kalla: SCB (RAMS) och Samhallsmedicin, Region Gavleborg

Hur kan Havsplanerna:

=z dra slutsatsen om en stark positiv sysselsdttningseffekt i Bottniska viken?

2! Windeurope.org Offshore Wind Trends and Statistics 2020- Genomsnitt kostnad/GW = SEK 34 miljarder
22 |nvesteringskostnad: SEK 300 miljarder (9GW) delat med 400 jobb (genomsnitt antagande 200-600)
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= undga att uppskatta eventuell jobb forstérelse, inte minst inom den dynamiska lokala
besoks- och turismnaringen? Det &r netto och inte brutto effekten pa jobben som é&r
relevant.

= inte kommentera att 1 nytt jobb for varje 750 miljoner kronor investerade ar en ytterst
otillfredsstéllande ratio for en industriell etablering och att det finns manga andra
verksamheter som skulle skapa betydligt hogre sysselsattning for 300 miljarder kronor.

= Om vindkraftsindustrin tillats tillgodorékna sig (indirekta) arbetstillfallen som egentligen
skapas av andra aktorer, vilka framtida jobb ska da vatgasindustrin, datahallarna mm
"leverera” till lokalbefolkningen? Och vem har ansvar for att jobben blir av? Risken blir hog
for farlig dubbelrdkning.

2.7.Slutsats om Havsplanernas férslag till energiomraden

Havsplanernas framsta merit ar att ha genomfort en komparativ studie mellan olika riksintressen
baserat pa befintlig information. Det ar nédvandigt men langt fran tillrackligt. Dessutom uppvisar
forslaget omfattande brister:

- viktiga varden ar INTE korrekt inventerade;

- viktig kunskap har INTE inhamtats;

- viktiga fragor och problem har INTE inkluderats;
- viktiga konsekvensanalyser har INTE genomforts;
- viktiga aktorer har INTE deltagit.

Ett resultat darav ar att Havsplanerna landar i ett flertal illa beredda, spekulativa, och ibland felaktiga

slutsatser. Varken forsiktighetsprincipen eller krav pa myndigheternas saklighet, opartiskhet och
kvalitet kan anses ha uppnatts. Att sddana brister inte identifieras utan tillats spridas vidare i
informations- och beslutskedjan kan leda till en rad oanade, kostsamma, eventuellt katastrofala
konsekvenser.

Den politiska och ekonomiska kostnaden att bygga fel ar hégre an att riva upp ett daligt forslag.
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‘ 3. Det finns bdttre lI6sningar

3.1.Vad g6r andra ldnder?

Europa star for éver 80% av varldens havsbaserad vindkraft. Enligt branchorganisationen
Windeurope.org gar trenden mot:

- allt storre parker, med en genomsnitt pa 0,8GW (2020), upp 26% (2019)
- langre ut till havs, med genomsnittlig avstand fran kustlinje 52km
- djupare, med genomsnittlig djup 44m

Statistiken ovan giller fardigbyggda parker; de som ar i planering/ eller byggfas visar dnnu storre
ambitioner, tex Dogger Bank (Storbritannien ), som ska leverera totalt 3,6GW, &r placerad 130-
200km fran fastlandet.

Flytande vind teknologi flyttar nu grénsen till en v.3 generation effektivare och hdllbar havsbaserad
vindkraft: vind forhallanden optimeras; djupare omraden kan brukas; ingrepp pa havsbotten
minimeras; vindkraftsandelar kan forflyttas. Teknologin mognar snabbt, kostnaderna sjunker. Inom
Europa 6verstiger flytande vind projekt i pipeline 7GW?2 och siffran stiger. Ledande aktdrer satsar:
Equinor driver en park i Skottland sedan 2017; Hywind Tampen (Norge) fardigstalls 2022; Iberdrola
anlagger 300MW utanfor Spanien . Delstaten Oregon planerar 3GW 2030; Frankrike planerar 1,5GW i
medelhavet.

En hallbar havsplanering kan inte ignorera framtida tekniker.
3.2. Dags fér konstruktiva och genomférbara Iésningar

Havsplanernas fokus pa kustndra vindkraft medfér manga nackdelar och fa av de férdelar som
modern teknologi kan erbjuda. Det ar dags att tanka om.

Bygg storre, enklare, snabbare... och hallbart

Storre: Sverige har idag identifierat 2-3 gigantiska omraden som ligger alla langt ut till havs (50km+):
Sylen (Ef B143, totalt 678km2, 56km utanfér Soderhamn; Sédra Midsjébanken (Eur under utredning
0248, ca 100km frén Blekingekusten); samt Eystra Saltbanken (949km2, G140, omrade for generell
anvandning, ca 60km utanfor Stocka, norr om Hudiksvall). Tillsammans kan de leverera ca 30TWh,
1,5 ganger det nationella malet (20TWh). Enbart Eystra Salt, som inledde samrad i februari 2021, har
potential att leverera en arlig produktion pa 13,5 TWh, 2/3 av nationella malet, mer 4n summan av
all kustnara vindkraftsproduktion i S6dra Bottenhavet.

Dessa omraden behdver prioriteras for granskning; de ar sa pass stora ytor att chansen att uppna
konstruktiva kompromisser jamfért med andra intressen maximeras, t.ex. i fraga om sjofart som lyfts
i Havsplanen. Det finns dessutom fler kandidater att identifiera nu ndr modern teknologi 6ppnar for
storre djup.

Enklare: Samordningsvinster fran en koherent utvinning och skalbar industriell el-vatgas zon ar
manga: intdkterna optimeras av battre vind och hogre belastningsfaktor. Anslutningskostnader blir

23 Windeurope/ Offshore Wind/ Key Trends and Statistics 2020 https://windeurope.org/intelligence-
platform/product/offshore-wind-in-europe-key-trends-and-statistics-2020/
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totalt lagre an om man tvingas bygga betydligt fler mindre parker langs kusten for att uppna samma
produktionsmal. Att bygga farre parker forenklar den komplexa uppgiften som Kraftnat har framfor
sig och sanker kostnaden.

Snabbare: Ovannamnda parker ligger ocksa i Sveriges Exklusiva Ekonomiska Zon (EEZ). Detta kan ge
en viktig fordel ur tidsperspektiv: regeringen, inte Mark-och-Miljé domstolen, fattar beslut.
Tillstandsprocessen ar darfoér enklare. Juridiska aspekter verkar hanterbara. Forsvarsfragan ar lika
relevant oavsett om vindkraftsparken ligger inom eller utanfor territorialgransen.

Hallbart: Man bygger langsiktigt och hallbart: den kumulativa miljépaverkan av ett flertal mindre
parker som maste kopplas ihop ar rimligtvis hogre an for farre storre parker; mindre havsytor
paverkas sammanlagt vilket minskar konflikgraden med mal om biologisk mdngfald, levande kust,
och hav i balans; flytande teknologi vid stoérre djup kompletterar befintlig vilket optimerar parkernas
nyttjande och livslangd. Kustmiljoer kan fortsatta att blomstra.
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4. Dags for regeringen att agera

Regeringen bor nu mobilisera resurser for att genomfora féljande atgarder:
Atgard#1: Prioritera tillstandsansokan for storskaliga parker i EEZ omraden

Arenden inom EEZ som ligger pa regeringens bord bor prioriteras. Kompetenta resurser bor tillsattas
pa Naringsdepartementet for att paskynda arenden. Detta géller inte minst tillstand att utforska
kontinentalsockeln.

Atgard#2: Pausa tillstandsprocesser i kustnira omraden tills kunskapsbild dr kompletterad
Att pausa processer kostar tid och pengar. Dock ar summan ringa jamfért med den att bygga fel.
Atgard#3: Aktivera viktiga kompletterande studier

Investeringar for flera hundra miljarder kronor kraver starka beslutsunderlag. | Sverige ar det idag
verksamhetsutévaren som har ansvar fér manga av dessa studier. Detta skapar allvarliga problem:
Férldngd eller inkompatibel tidsplan (fagelstudier kan tex krava flera ar for att vara palitliga); risk fér
intresse konflikt (konsultbransch som anlitas exklusivt av vindkraftsindustrin); fragmenterad
approach (tex nar verksamhetsutévaren undersdker den minsta mojliga arean); kvalitetskontroll.

Att som i flera lander lata staten bygga den grundldggande kunskapsbasen framjar oberoende,
palitliga resultat. Det besparar verksamhetsutdvare dyrbar tid och resurser. Kompletterande
oberoende studier behdvs géallande fagelinventeringar, analyser av fagelstrack; vindanalyser @
300m hojd; kartering av vrak, farliga miljogifter mm.

Andra viktiga omraden inkluderar 1) atgarda den, enligt Havsplanerna, “mycket bristfalliga” kunskap
om kumulativ pdverkan?*, inte minst om strackande faglar, nar flera parker byggs inom ett omrade;
2) centralisera beslut om avsattning till avvecklingskostnader: svenska ansokta belopp ar orimligt laga
i internationell jamforelse och behdver granskas.

Atgard#4: Samordna strategin for havsbaserad vindkraft med strategin for eltransmission resp.
vatgasinfrastruktur. Planering av 3 olika typer av kritisk infrastruktur ar ett sa pass komplext pussel
att det kraver en stark ex-ante vagledning fran staten.

Atgard#5: Atgarda Havsplanernas brister gillande férslag om energiutvinning.

24 Bade Havsplanerna och verksamhetsutévare har kommenterat kunskapsbristen gillande genomférande av sddana
kumulativ effekt kalkyler. Idag &r det verksamhetsutévaren som har ansvar att genomféra sadana.
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SLUTSATS

En storskalig nationell etablering av havsbaserad vindkraft kommer att krava flera hundra miljarder
kronor i investeringar, varav en del (elanslutning) foreslas bekostas av konsumenten och eventuellt
skattebetalaren. Utover klimatet far den viktiga konsekvenser fér naturen och den biologiska
mangfalden, miljon, manniskor, kulturmiljon, naringslivet, rekreation, geopolitiken, forsvaret.

Samtidigt uppvisar vagledande dokument som Havsplanerna signifikanta brister och inkonsekvenser,
vilket har resulterat i en rad misledande, ibland felaktiga slutsatser, bland annat gallande:

- den faktiska paverkan av den generations vindkraftsparker som planeras idag

- risken for utslapp av farliga milljogifter

- kunskapsnivan om klimatférandringarnas konsekvenser for lokalisering av vindkraft

Har vi rad, i panikens namn, att blunda for dessa och tillampa minsta motstandets lag nar det géller
var framtid?

Vi yrkar att svaret ar NEJ.

Manga lander har utvecklat sina processer for att hantera kunskapsbrist, anpassa regelverk och
uppratthalla forsiktighetsprincipen. Trenden verkar ga mot mer centraliserade informationsprocesser
och mer strukturerade tillstandsprocesser.

Vi uppmanar regeringen att:

= Riva upp det bristfalliga och illa beredda forslaget som Havsplanen rekommenderar fér
energiutvinning.

= Omprioritera nationella strategin fran gdrdagens kustndra vindkraft till storskalig, snabbare
etablering ldngre ut till havs som ar kompatibel med framtida teknikutveckling.

= Genomfdra 5 atgdrder som beskrivs ovan under punkt 4.

= Verka for att myndigheter respekterar lagstiftade krav om kunskap, saklighet, kvalitet och
opartiskhet; forsiktighetsprincipen; samt att regelverket anpassas till den fenomenala ”2G till
5G” teknikresan som sker inom havsbaserad vindkraft.

= Uppfylla lagstiftade mal gallande biodiversitet, hélsa, friluftsliv, kulturmiljo, samt beakta

samhallsekonomiska och geopolitiska perspektiv; radda kansliga kustomraden och varna
relationen till landsbygden.
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Bilaga 1: Mal Nationella Strategin for en Hallbar vindkraftsutbyggnad (01-2021)

http://www.energimyndigheten.se/fornybart/vindkraft/gemensamt-initiativ-for-en-hallbar-

vindkraftsutbyggnad/

Med en héllbar vindkraftsutbyggnad avses i detta uppdrag en utbyggnad av vindkraft som:

Bidrar till energiomstillningen och att de energipolitiska malen nas.

Fordelas jamnt 6ver hela landet, savil pa land som till havs, for att bidra till en
trygg och robust elforsorjning. Detta genom att en storre geografisk spridning
av vindkraften minskar variationerna i elproduktionen fran vindkraften.

Att vindkraften i storre utstrackning bidrar med driftsékerhetsformagor i alla
systemdrifttillstand sa att kraftsystemets driftsékerhet ar fortsatt acceptabel och
bidrar till ett leveranssikert kraftsystem.

Sker pé ett sétt sa att inte mojligheten att na miljomalen som Hav i balans,
Levande kust och skirgérd, Storslagen fjéllmiljo, God bebyggd milj6 och Ett
rikt vaxt- och djurliv forsdmras. Detta innebar bland annat att minimera vind-
kraftens negativa paverkan pa hoga naturviarden och hotade arter.

Sker med hinsyn till médnniskors hélsa och livsmiljo avseende buller, upplevelser
av landskapet och mgjligheter att utova friluftsliv.

Att vindkraftsetableringar dr vél forankrade i omradet dér de byggs och att de
genererar mervirden till lokalsamhallet.

Sker resurseffektivt, vilket forutsatter att goda vindlagen nyttjas. Handlar idag
till stor del om att utnyttja bésta turbinteknik. Detta beskrivs vidare i kapitel 2.3.4,
Genom att utnyttja goda vindlagen behover farre verk byggas, vilket innebar att
mindre markytor behover tas i ansprak, resursanvindning och produktionskost-
nader blir ldgre och farre manniskor och djur paverkas.
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Bilaga 2: Sammanfattning Havsplanernas forslag ”E” omraden per havsomrade

(Kalla: Havsplanernas Hallbarhetsbeskrivning sidor 49, 77, 107)

OBS: Av forsiktighetsprincip har grundanalysen (se huvudtext) endast inkluderat "E” markerade
omraden. “E under utredning” ar som namnet indikerar omraden under utredning- det ar darfor
oklart om de kan konverteras till “E” klassade omraden och inga i det totala produktionsmalet.
Bottniska viken har 7 ”E” klassade omraden, Ostersjon 0, Vasterhavet 1.

Planerade HaV Riksintressen Omréde Lan Avstand land Energi Utrednings  Redan Antal "E" Antal "E Antal Arlig Havsyta km2
(berdkningar inkluderar ej redan utvinning omrade E tillstdnd- omraden (utr)" "E"+ elproduktion (endast "E")
tillstandsgivna parker) "E" (utr) given "E(utr)" Twh (endast

"E")

[Bottenviken 2 0 2 1,4 85
Rata Storgrund 1 Robertfors Vasterbotten 10 km fastland B107 0,7 40
Rata Storgrund 2 Robertfors Visterbotten B108 0,7 45

[sédra Bottenhavet 5 1 6 21,4 1240
Gretas Klackar Hudiksvall Gévleborg 8 km fastland, 7 km Agd B142 2,9 165
Utsjén/ Sylen Soéderhamn Géavleborg 56km fastland B143 8,3 470
Storgrundet (Utvigdad ansokan) Séderhamn Gavleborg 10km fastland, 4km Stor B146 0 3,1 200
Finngrunden Gévle Gévleborg B147 39 220
Finngrunden vastra bank Gavle Gévleborg 32-42km till fastland B151
Finngrunden vaster om Gavle Gavleborg B152 3,2 185
SUMMA HAV- BOTTNISKA VIKEN 7 1 8 22,8 1325
Norra Ostersjon o Sodra kvarken 0 0 0 - 0
Mellersta Ostersjon 0 0 0 - 0
Syddstra Ostersjon 0 1 1 - 1]
Sodra Midsjébanken Blekinge ca 100km 0248
Kérehamn Borgholm Oland Néra Oland 0240

[sydvastra éstersjon 0 0 0
Lillgrund Malmé Skéne Ndra sundet 0287
Kriegers Flak Trelleborg Skdne 30km Trelleborg (285

[SUMMA HAV- BSTERSION 0 1 1 - 0

|Si'>dra vésterhavet 1 1 2 1,2 65
Vast Kattegatt Offshore Halmstad Halland ca 20km fastland V317 1,2 65
Stora Mittelgrund Falkenberg Halland ca 30km till fastland V302
Kattegatt Offshore Halmstad Halland V305
Norra vasterhavet 0 0 0
SUMMA HAV- VASTERHAVET 1 1 2 1,2 65
Sverige 8 3 11 23,93 1390
Obs: 'Kursiv markering Redan tillstandsgivna, inkluderas ej i berdkningar ovan
Fordelning per hav Arlig Havsyta

elproduktion km2 (endast
Twh (endast "E")
"E")
Hav Bottniska Viken 88% 33% 73% 95% 95%
Varav S6dra Bottenhavet 63% 33% 55% 89% 89%
Hav Ostersjon 0% 33% 9% 0% 0%
Hav Vasterhavet 13% 33% 18% 5% 5%
Totalt 100% 100%
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Bilaga 3: Underlag och bed6mning omraden med hansynsbeteckning natur i Havsplaner
https://www.havochvatten.se/download/18.64b8df411621695e848b0efa/1521043246561/underl
ag-havsplanering-per-omrade-bottniska-viken.pdf

Underlagskvalitet
gdllande
naturvarden i
Bottniska viken
anses ”Dalig”
(rédmarkering) i
10av 11 fall

Symphony, som
anvands for
berdkning av
kumulativ
miljopaverkan,
saknar data for alla
foreslagna "E”
omraden.

Omréden med ha natur i Havsplan Bottniska viken (version 2)
Omrade, och naturvarde Underlag och bedomning till ha ing n
Omride  |Mest lamplig Grona Grona kartan
nummer Namn Virde kartan3 |2 Symphonygt: MKN/GES HELC lekomrad
Utsjo omrade Lok och
8100 Generell  [norr om Norra - . s Nej Nej Nej Nej s Nej Dalig
daggdjursomrade.
Kvarken
Lek- och daggdjurs-
8104 Generell  |Norstromsgrund |omrade med srskilt Ja Nej h s Nej Nej Nej Nej Medel
I5g miljopaverkan.
Revmiljo och lek-,
B121 Generell  [Nordvalen daggdjur- och fagel- Ja Nej Nej Delvis 1 Nej Nej Nej Dalig
Revmilis och lek-,
B124 Generell  |Vallingsgrundet  |dagedjur- och fagel- s Nej Nej s s Nej Nej Nej Dalig
omrade.
B141 Generell Revmiljo och Ja Nej Nej s s Nej Nej \a{ Dilig
Energi Lek- och daggdjurs-
Bla2 |8 Gretas klackar ek- och daggdjurs Ja Nej Nej Ja Ja Nej Nej Nej Dalig
utvinning omrade.
Eergi | Revmilio och
B145 utvinning 8ru . |lekomrade med hog Ja Nej Nej Ja Ja Nej Nej Nej
! utredningsomrade [C 0o
utredning biologisk mangfald.
energi Revmiljo och
B146 mm:ﬂ med hog Ja Nej Nej Ja Ja Nej Nej Nej Dalig
J biologisk mangfald.
B147 Energi Finngrunden Lek-och Ja Nej Nej Ja Ja Nej Nej Nej Dalig
utvinning fagelomrade.
Revmiljo och lek- och
B150 Generell mite | ade med Ja Nej Nej s s Nej Nej Nej Dali
€ hog biologisk J J dJ J d 8
mangfald.
Hinders-fritt "
8153 Forsvar  [omrade Rotens  |Oade med sarskit |y Nej s Nej Nej Nej Nej Nej Dilig
s hog miljopaverkan.
skiutfalt
Omraden med hiansynsbeteckning natur i Havsplan Vasterhavet (version 2)
Omrade, och naturvirde Underlag och bedémning till hansynsbeteckning n
Omrade |Mestlimplig
nummer Namn Virde 3 |Grona kartan 2 |Symphony MKN/GES HELCOM/ lekomrade
V305 utsio |Lekomrad Nej Nej Nej Delvis Nej Nej Ja Nej God
V306 Generell ga':t”"“ Morups | ovomrade Nej Nej Nej Delvis Nej Nej Nej Ja God
Rev-och
mjukbottenmiljé och
Va1l Generell  |Glommaryggen  [lek- och fagelomrade Delvis Nej Nej Ja Nej Nej Nej Nej God
med sirskilt I3
miljépaverkan.
Revmiljd och lek- och
V315 Generell  |Kummelbank  |d988djursomréde med Ja Nej Ja a Nej Nej Nej Nej God
sirskilt hog
miljcpaverkan.
Rev-och
V332 Generell | 2nslutning tll - Imjukbotttenmilj med Ja Ja Nej a Ja Nej Nej Nej God
storaPolsan |hog biologisk
mangfald
Mjukbottenmiljo med
o biologisk .
V334 Fe kil
33 orsar |upostLysekl |8 R ik Nej Nej s s Nej Nej Nej Nej God
hog mijopaverkan
Rev-och
mjukbottenmiljs och
V337 Forsvar |Vast Svaberget  [lekomrade med Nej Ja Nej I Nej Nej Nej Nej Dilig
sirskit 13g
Rev-och
och : ’ )
v3a2 Generell |Vast Griadarna || A I O Nej Nej Nej s Nej Nej Nej Nej Medel
biologisk méngfald
Rev-och
Vstra och ’
V343 Generell |0 den|ickomrade mett hog Ja J Nej s Nej Nej Nej Nej Dalig
biologisk méngfald
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Bilaga 4: Sammanfattning data per Hav (Kalla: Havsplaner)

Planerad havsbaserad infrastruktur

Antal planerade "E" riksintressen

Fordelning havsyta (km2) i ansprak for "E" omraden (%)

N&drmaste "E" riksintresse fran land

Om "E under Utredning" omraden inkluderas:
Antal planerade GW ("E" plus "E under utredning")

Underlag

Underlagskvalitet gdllande naturvarden (n) - BRA

Underlagskvalitet gallande naturvarden (n)- DALIG
Underlagskvalitet gallande naturvarden (n) for "E" omraden - DALIG

Konsekvensanalys

Klimatets paverkan pa hav (Symphony)

Antal planerade arbetstillfadllen - Energiutvinning

Medelvérde (rundad)

Kommunal delaktiget i samradsprocessen
Fordelning antal kommunala yttranden per havsomrade

Svarsfrekvens

95%
8 km

9,0 GW

0%
91%
100%

EJ GENOMFORT

400

20%
62%

Bilaga 5: Vindkartering (Killa: Energimyndigheten/ Weathertech)

syd-nord (km, RT90)

Average wind speed (m/s) 120 m above ground
: - K .

1

300

400

500 600 700
vast-6st (km, RT90)

800 900

Figur 6: Modellberéknad &rsmedelvindhastighet pd 120 m héjd ovan mark.

5%
ca 20 km

2,9GW

67%
22%
0%

STOR PAVERKAN

130

40%
93%

SIDA 11 (18)

0

0%

ej relevant
0,8GW
47%

26%
50%

STOR PAVERKAN

35

40%
78%

Vindférhallanden
forbattras langre
ut fran kust

EEZ omraden &r
darfor mer
lampliga ur vind
perspektiv
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Bilaga 6: Visuell paverkan av havsbaserad vindkraft- internationell data
(Kalla: White consultants 2020, Update of OESEA Seascape and Visual buffer assessment 2020)

Table 5.4 Summary of NRW SVIA analysis findings

Low magnitude of effect *

Range of turbine

heights to blade tip (m) Average Maximum Average Maximum
Distance km Distance km Distance km Distance km
107-145 226 27.3 14.0 15.0
146-175 24.4 26.5 18.8 20.8
176-225 28.5 32.0 22.0 26.7
226- 300 416 52.7 27.9 31.4
301-350 44.0 - 32.8 -

*Low magnitude of effect also includes equivalent effect of slight or minor

The report notes that a very approximate rule of thumb ratio between turbine height and
distance for an average low magnitude of effect is 1:133 and 1:100 for average medium
magnitude of effect.

Table 6.1 - Wind farms at construction or operational stages in Europe excluding the UK (current

at August 2019)
Country Name of Wind Farm Turbine Size | No. Turbines | Distance from shore
(MW) (km)

Denmark Anholt 36 111 15
Frederikshavn 2.3 4 3.2
Horns Rev 1 2 80 18
Horns Rev 2 23 91 32
Horns Rev 3 8.3 49 30
Tung Knob 0.5 10 6
Middelgrunden 2 20 2
Nysted 23 72 10
Samse 2.3 10 3.5
Sprogo 3 7 10.6
Rodsand 2 23 90 9
Reonland 23 8 0.1
Avedgre Holm 3.6 3 0.5
Nissum Bredning Vind 7 4 2
Krieger's Flak 8.4 72 15

Germany Aplha Ventus 5 12 43
Amrumbank West 3.8 80 36
BARD Offshore | 5 80 89
Borkum Riffgrund 1 4 78 34
Borkum Riffgrund 2 8.3 56 50
Dan Tysk 3.6 80 70
Global Tech | 5 80 115
EnBW Baltic 1 23 21 16
EnBW Baltic 2 3.6 80 90
Nordsee Ost 6.15 48 57
Meerwind Sud/Ost 3.6 80 23
Sandbank 24 4 72 90
Riffgat 3.6 30 15
Butendiek 3.6 80 32
Trianel Windpark Borkum 1 5 40 45
Gode Wind 1 and 2 6.2 97 40
Nordergriinde 6.15 18 15
Merkur 6 66 45
Noordsee One 6.15 54 40
Veja Mate 6 67 95
Arkona 6.4 60 35
Wikinger 5 70 35
Deutsche Bucht 8.4 31 100
Hohe See 7 71 95
Trianel Windpark Borkum |1 6.3 32 45
Albatros 7 16 90

Belgium Thornton Bank phase 1 5 6 27-30
Thornton Bank phase 2 6.15 30 30
Thornton Bank phase 3 6.15 18 30
Northwind 3 72 37
Belwind 3 55 46
Rentel 7 42 33
Nobelwind 33 50 45
Norther 84 44 22
Northwester 2 9.5 23 50
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