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Vi behover en ny virlds- och livsaskiadning

“Varfor lever vi? Har livet nigon mening? Ar ddden slutet? Finns det nigon hdgre makt i
tillvaron? Om det finns, varfor ter sig livet &nda grymt och meningslost?”

Alla tdnkande ménniskor maste stélla sig sddana frigor manga génger i livet. En del godtar de
traditionella kristna svaren. Andra anser kristendomen ohdllbar: “Vetenskapens
forskningsresultat har pa viktiga punkter vederlagt kristendomens virldsbild, till exempel
skapelseberittelsen.”

Manga har godtagit vetenskapens vérldsbild som sin egen. Den ér en ensidig materialism. Som
livsdskadning kan den inte ge hopp eller entusiasm infor framtiden. Den lér: att mdnniskan bara
ar ett intelligent djur, som forsoker hdvda sig i tillvaron; att minniskans medvetande ar enbart
en produkt av hjdrnan och slocknar nér organismen dor; att vara drémmar, ideal och virden ar
enbart subjektiva och inte motsvaras av ndgon objektiv, hogre mening med livet; att universum
styres av blint verkande naturlagar och ar likgiltigt for aldrig s manga méanniskors 6den.

Vi har alla behov av att se en mening i tillvaron. Méanniskan lever inte bara for att tillfredsstélla
sina fysiska behov. Hon “dter” ocksa mening och kan do av andlig svilt likavél som av fysisk.
For att orka leva och kdmpa for en bittre vérld maste hon himta kraft ur ndgon annan kélla dn
materialistisk livssyn.

Vi behdver en ny viérlds- och livsdskddning. Det dr viktigare dn ndgra nya tekniska
uppfinningar. En ny vérlds- och livsdskadning borde pa samma géng kunna ge positiva,
livsbejakande vdrden och en hallbar, fornuftig vérldsforklaring. Sddana kan varken religionen
eller vetenskapen ge. I lingden kommer méinniskorna inte att ndja sig med vare sig ointelligent
tro eller ensidig materialism.



Overfysiska fenomen vidgar virldsbilden

Med naturvetenskapen har vi fitt ett ofantligt vetande om den fysiska, den synliga verkligheten.
Samtidigt har méinga framstdende forskare erként, att vetenskapens vérldsbild ar starkt
begrdnsad. Det finns fog for tanken, att vi utforskat endast en mindre del av verkligheten och
att den storre delen alltjdmt &r okdnd for oss. Logiskt sett finns alltsd inget som talar emot
existensen av en verklighet utdver den fysiska. Tvirtom finns det manga slags fenomen, som
yttrar sig i det fysiska men har sin orsak i andra energier &n de kénda fysiska. Lat oss gora en
oversikt av dessa fenomen.

Telepati visar, att skilda individer (ocksa djur och véxter) har direkt psykisk forbindelse mellan
sig. Information 6verfores mellan individer utan att organismens sinnen trader emellan.

Fjérrsyn visar, att det gar att uppfatta sddant som — alltid eller for tillfallet — ligger utom riackhall
for sinnena, till exempel pé ldnga avstand.

Med klirvoajans “ser” man dven andra former &n de normalt synliga, till exempel den psykiska
atmosfdr som omger alla levande visen.

Utomkroppslig upplevelse kallas det fenomen, dar méanniskor (vanligtvis i tillstdnd av kroppslig
medvetsloshet) fornummit, att de Idmnat sin medvetslosa organism, varit medvetna utanfor den
och kunnat iakttaga omgivningen. Efter uppvaknandet har de kunnat korrekt redogdra for vad
som héant i deras nérhet under den tid inga kroppsliga sinnen fungerat.

Psykometri dr formagan att direkt i medvetandet avldsa ett foreméls forflutna som om detta
funnes bevarat i ngot slags “naturens eget minne”.

Prekognition eller forutvetande (varsel, sanndrommar) visar, att nagon del av vart medvetande
har en bredare uppfattning av “stundens nu” och alltsa nar ldngre in i framtiden 4n vért normala
dagsmedvetna gor.

Psykokinesi dr formagan att forflytta eller pa annat sétt paverka foremal med psykisk kraft
enbart. Ett sdrskilt slag dr levitation, formégan att lata den egna kroppen svéva fritt. Andra
beslidktade fenomen dr materialisation och dematerialisation, formégan att bilda foremal liksom
ur tomma intet respektive upplosa dem.

Aven om en del av dessa formégor #r ovanliga, s ir detta faktum intet argument mot dem. Det
visar blott, att de hos de allra flesta manniskor finns endast som potential. Ej heller ar det ett
hallbart argument, att “de strider mot naturlagarna”. De strider endast mot var nuvarande, alltfor
sndva uppfattning av naturlagarna. Levitation, till exempel, dr vil omvittnad sévil i historien
som i nutiden. Ett av de mer kdnda fallen ar det, dd den italienske munken Giuseppe da
Coppertino formligen flog i sin kyrka infoér en forsamling av bland andra filosofen Gottfried
Wilhelm Leibniz och hertigen av Braunschweig.



Telepati forefaller utomordentligt vanlig, sirskilt mellan varandra nérstdende individer, till
exempel mor och barn. Att telepatin inte sérskilt uppmérksammats, torde bero just pa dess
vanlighet. Vi dr helt enkelt inte varse i vilka fall vi tinker sjdlva och nér andra ténker i oss. Man
kan frga sig om det inte dr s, att forstaelsen i sjélva verket har ett betydande inslag av telepati,
gemensam och delad medvetenhet, och att brist pa forstaelse delvis beror pa att telepati
uteblivit. Vi har vil ocksa alla erfarenhet av sddana fenomen, som att fornimma méanniskors
vénlighet eller motsatsen sdsom “utstralning”, utan att vare sig ord eller blickar vixlats. Ocksa
djurens flock- och hjordbeteende samt artinstinkt kan forklaras med telepati.

Att ocksd utomkroppsliga upplevelser dr mycket vanliga, har visat sig i att madnga ménniskor
nu vagar tala dppet om sina erfarenheter ddrav. Inte ménga har forut haft sjélsstyrkan att trotsa
hanet frin bade allmédnna opinionens och vetenskapens sida.

I detta sammanhang finns anledning sdga nigra ord om den dogmatism, som tyvirr i hog grad
alltjamt misskldder vetenskapen. Att tro sig veta utan att ha noga undersokt dr dogmatism. Att
véigra undersoka ndgot med hénvisning till att det “strider mot naturlagarna” dr dogmatism. Att
avvisa verklighetens fakta med hinvisning till att de inte passar ihop med rddande hypoteser &r
dogmatism av virsta sort, att tro pd sin egen allvishet och att inga nya upptickter kan géras som
kastar omkull de alltid tillfdlliga dagshypoteserna. I sjélva verket &r vetenskapens hela historia
beréttelsen om hur simre, mer begridnsade hypoteser stindigt fatt vika for béttre, mer
omfattande.

Sammanfattningsvis kan ségas, att de dverfysiska fenomen som just beskrivits alla har en viktig
sak gemensam. De visar tydligt, att sjdlva psyket eller medvetandet kan fungera betydligt
sjdlvstindigare gentemot den fysiska kroppen 4n vad materialismen antar:

(1) Medvetandet kan uppfatta verkligheten direkt, utan att behdva anvdnda den fysiska
kroppens sinnen (fjarrsyn, kldrvoajans, utomkroppslig upplevelse).

(2) Medvetandet har avsevirt storre rackvidd i tid och rum an sinnena (fjarrsyn, psykometri,
prekognition).

(3) Medvetandet ir inte begrédnsat till en individ utan kan delas med andra (telepati).
(4) Medvetandet kan existera oberoende av den fysiska kroppen (utomkroppslig upplevelse).
(5) Medvetandet kan paverka materien direkt (psykokinesi, levitation).

Om medvetandet kan existera oberoende av kroppen, borde det kunna dverleva kroppens dod.
“Det finns ingen dod” dr ju vad spiritualisterna hdvdar, och sakligt sett finns det mer som talar
for &n emot den tanken. Spiritualismens fenomen med “meddelanden fran andra sidan” kan inte
alltid forklaras med bedrédgeri. Den spiritualistiska hypotesen dr ofta den bésta forklaringen av
fenomenen. Andd hyser minga tinkande minniskor en motvilja mot tanken pa livet i
“andevirlden” sddant en del spiritualister skildrar det. Det &r trivialt, andefattigt, for ménskligt.
Men just detta ger det dkthetspriagel. Varfor skulle ménniskan bli ddlare och visare bara darfor
att hon lagt av sin fysiska kropp?



Spiritualismen ger oss ett nytt liv “pa andra sidan”. Men detta far inte mycket mer mening dn
jordelivet, sddant materialismen uppfattar det. Ett helt annat, vidare och positivare perspektiv
ger tanken, att livet dr en skola for vinnande av erfarenheter, for utveckling av medvetenheten.
Men dé ricker inte ett jordeliv. Idén om aterfodelse, reinkarnation, har blivit alltmer spridd i
vésterlandet pa senare ar.

En serids forskare, lan Stevenson i Forenta staterna, har undersokt ménniskor, som sagt sig
minnas tidigare liv. Han har dokumenterat atskilliga fall som tyder pd reinkarnation. Andra
forskare har fortsatt arbetet.

Allt det som nu ndmnts rdcker mer &n vl for att vederligga den ensidiga materialismens
vérldsbild. Det kan ocksd tjana som en forsta inledning till en mer hallbar vérlds- och
livsdskadning. En sddan askddning kommer att ticka en storre del av verkligheten. Den é&r ett
synsitt som ger medvetandet en storre, sjdlvstindigare plats i tillvaron.

Det finns de som tror, att vetenskapen ldngsamt och inifrén sig sjdlv skall utveckla denna
varldsbild. Men den nya vérldsbilden finns redan fullt utvecklad och har funnits 1 2700 ar.

Pytagoras’ skola

Denna vérldsbild kallas hylozoik. Hylozoiken utformades av Pytagoras, den kénde
matematikern. Han ville med sin hylozoik ldgga grunden till framtidens vetenskap. Hur ldngt
fore sin tid han var framgér av att det dr forst nu som man borjar kunna begripa hans system
mer allmént. Detta tack vare att den vetenskapliga forskningen natt si langt, att den nu borjar
mota vissa av hylozoikens grundprinciper. Ty medan vetenskapen befattat sig med den fysiska
verkligheten enbart, beskriver hylozoiken framst den dverfysiska verkligheten. Det dr namligen
1 denna som orsakerna finns till skeendena i det fysiska. I framtiden blir en direkt anknytning
mellan vetenskap och hylozoik mojlig.

Pytagoras var alltsa tusentals &r fore sin tid. Detta forklaras med att han tillhorde ett brodraskap,
vars medlemmar systematiskt utvecklat sin medvetenhet langt utover den normala ménniskans
begransning. “Kunskapsorgan”, som dnnu slumrar hos de flesta av oss, vickte de darmed till
full aktivitet. Ddrmed kunde de skaffa sig en suverdn kunskap om universum och ménniskan,
langt utdéver den nuvarande vetenskapens mojligheter, som begrénsas till vad som kan erhéllas
genom de fysiska sinnena och deras forlingningar med instrument. Denna kunskap kallas
esoteriken. Brodraskapets medlemmar grundade kunskapsskolor i olika nationer, s& snart dessa
natt en viss grad av civilisation. I denna forutsittning ingick att atminstone en avsevérd
minoritet av folket skulle ha lyckats frigora sitt tinkande fran den traditionella religionen och
borjat stélla fornuftiga fragor om livets mening och verklighetens natur.

Ordet “brodraskap” skall inte tas bokstavligt. Det géller i alla hindelser inte for pytagoreernas
skola, som frin forsta borjan tog emot kvinnor pa jamstilld fot med mannen.



Pytagoras grundade 700 ar fore var tidrikning en kunskapsskola pé Sicilien, som da var en
grekisk koloni. Esoteriska skolor hade funnits i tusentals ar, nar Pytagoras framtrddde. Det nya
med hans skola var det systematiska och dverskadliga séttet att framstélla den urgamla kunskap
som alla édldre och yngre skolor hade gemensam. Han forstod grekernas sinne for konkret
kunskap, vetenskaplig metod och exakthet.

Det ér darfor, som hylozoiken av alla esoteriska kunskapssystem bést passar for vasterlanningar
med vetenskaplig och filosofisk orientering, deras kérlek till klara fakta och avoghet mot
méngtydiga symboler.

Pytagoras’ larjunge Kleinias flyttade senare skolan till Athen, dér den fick ett oerhdrt inflytande
pa grekiskt tdnkande. Bland berémda invigda kan ndmnas Platon och Aristoteles. I samband
med Alexander den stores erdvring av Mellandstern och delar av Nordafrika och grekiskans
utbredning till varldssprak fick skolan avldggare dver ett betydligt storre omréde. Bade den
hermetiska och den gnostiska skolan tog emot starka intryck av pytagoreerna.

Hylozoiken har funnits i nédstan tre tusen ar som en levande tradition, en vig till kunskap om
virlden och minniskan. Tusentals min och kvinnor har foljt denna vig. Anda in i sen tid har
kunskapen héllits hemlig fér dem utanfor skolan. Vi lever ju i en virld, dér allt av verkligt vérde
ar hotat, sa ock kunskap. Forst i var tid har en elementér hylozoik fatt lov att publiceras. Det
skedde ar 1950, ndr De vises sten av Henry T Laurency kom ut. Henry T Laurency (pseudonym)
var en svensk, som sjélv var invigd pytagoré. Det fortjanar papekas att det géller for all esoterisk
kunskap att endast de som sjdlva dr invigda i ldran kan rétt framstdlla den. Det som oinvigda
skrivit om Pytagoras och hylozoiken saknar betydelse. De vises sten foljdes ar 1961 av
Kunskapen om verkligheten av Laurency, och ar 1998 utgavs postumt Laurencys storsta arbete
Miinniskans vég. Dessa bocker dr grundliggande for allt hylozoikstudium idag. Annu ér det
mesta hylozoiska vetandet opublicerat och skall ldnge sa forbli. Kunskapen om annars okénda
krafter i naturen och minniskan kommer ocksa i fortsittningen att ges bara at de fé, &t dem som
overvunnit alla frestelser att missbruka den makt som all verklig kunskap ger.

Hylozoikens mentalsystem

Hylozoiken utgdr ett mentalsystem. Darmed menas ett system, som ménniskan kan fatta och
anvidnda med sin mentala medvetenhet, sitt intellekt och sunda fornuft. I frdgor, som hor till
vérldsaskadningen, dr kinslan ingen upplysningskélla och ingen végledare. Endast fornuftet
kan i bidsta fall avgdra om pastddda fakta dr verkliga fakta, bedoma deras mojlighet,
trovardighet eller sannolikhet.

Men det ricker inte med fakta. Enstaka, inbordes osammanhédngande fakta forvirrar mer én
forklarar. Fakta méste séttas i samband med varandra och sambanden i dnnu vidare
sammanhang, i system. Varje tinkande ménniska gor sig system. Allt nytt hon far veta sétter
hon 1 samband med sitt tidigare vetande, inforlivar det nya med det system hon redan dger och
bygger vidare pa, medvetet eller omedvetet. Allt fornuftigt tinkande sker i system. Detta dérfor
att forstaelsen alltid gér fran det allménna till det enskilda, frén helheten till detaljerna.



Hylozoikens system gor det mdjligt att forena den stridvan efter kunskap, som hos oss i
Visterlandet under hundratals ar varit uppdelad i inbordes stridande riktningar: religion, filosofi
och vetenskap. Sddan uppdelning och inbdrdes strid ar alltid bevis pa okunnighet. Verkligheten
ar en och en enda. Dérfor kan det finnas bara en enda riktig verklighetskunskap, en enda hallbar
varldsaskadning. Livsaskadningar ddremot finns lika ménga som tdinkande manniskor, eftersom
var och en har sin individuella syn pa vad han vill 4 ut av livet och vad han &r beredd att sjilv
ge tillbaka.

Ju mer ménskligheten utvecklas, desto storre samsyn kommer vi att nd dven i livsfragorna.
Detta darfor att allt fler skall inse, att livsaskddningen bor byggas pa vérldsaskadningens grund,
dess fakta om verkligheten. For att veta hur det bor vara maste man forst veta ndgot om hur det
faktiskt dr. Livsdskadningen r viktigare dn vérldsédskadningen, da det dr den som végleder oss
i det praktiska livet, ger oss vér réttsuppfattning (uppfattning om rétt och orétt, det som vi brukar
beteckna med det oklara ordet “moral”). Men det &r just i egenskap av kunskapsgrund for
livsaskddningen, som vérldsaskadningen har sin oanade betydelse. Och dir skall Hylozoiken
gOra sin insats.

Hylozoikens virldsaskddning beskriver tillvaron som en enhet med tre sidor eller aspekter:
materia, medvetenhet och rorelse. Allting dr materia, som har medvetenhet (alltid i ndgon grad)
och befinner sig i rorelse. Materiens minsta, oforstorbara bestdndsdelar &r uratomerna. Livets
mening dr medvetenhetens utveckling i varje uratom.

I varje levande vidsen finns en uratom, som ér tillrickligt utvecklad for att vara den centrala
individualmedvetenheten i detta vasen. Naturens olika riken — bland andra mineral, vixter, djur,
ménniskor — dr olika etapper i utvecklandet av den individuella medvetenheten.

Mainniskoriket &r inte slutpunkten f6r denna utveckling, endast for dess organisk-biologiska del
1 den synliga fysiska vérlden. Utdver fysiska vérlden finns ett stort antal allt hogre vérldar. 1
dessa fortsétter individernas utveckling utover det ménskliga. Det finns fler naturriken dver
ménniskan dn under henne.

Allt 1 tillvaron utgdr en enhet. Det finns egentligen ingen avskildhet, i synnerhet inte for
medvetenheten och energin (materien i rorelse). All hogre utveckling forutsétter att individen
(uratomen), med bevarad sjilvidentitet, gar upp 1 allt storre grupper, diar samarbete och tjdnande
av livet och allas utveckling dr det visentliga.

Allt detta styres av lagar. Vid sidan om naturlagarna, som géller materiens liv, finns livslagar,
som giller for medvetenheten och dess utveckling. Det & minniskans plikt att ldra kénna
livslagarna och efter méttet av formaga tillimpa dem. De for maénniskan
viktigaste livslagarna, som hon sjidlv kan tillimpa, é&r: frihetslagen, enhetslagen,
sjalvforverkligandets lag och aktiveringslagen.

Frihetslagen séger, att varje méinniska har rétt att géra vad hon vill inom grénserna for allas lika
rétt till detsamma.



Enhetslagen séger, att allt liv 4r en enhet och att hogre utveckling dr mojlig endast genom att
minniskan  dvervinner sin  sjdlviskhet och ldr sig samarbete och tjdnande.
Sjalvforverkligandets lag sdger, att varje midnniska maste fa utvecklas pa sitt sitt efter sin
egenarts forutséttningar.

Aktiveringslagen séger, att all utveckling ar resultatet av eget arbete, all insikt resultatet av egen
tankemdoda.

Tre livslagar, som rader over ménniskan antingen hon vill eller inte, &r: utvecklingslagen,
Odeslagen och lagen for sadd och skord.

Som fornuftsvisen har vi att vélja mellan tva végar, tva slag av sjélvforverkligande. Viljan till
makt eller viljan till enhet. Viljan till makt leder till forvérrat lidande for alla, framfor allt for
dem som missbrukat makten. Viljan till enhet medfor att ingen begér mer 4n sin del och att alla
ser tjdnandet av det gemensamma bésta som hogsta livsuppgift. Den skall visa sig vara enda
framkomliga vigen till lycka och glddje for alla, allas vdlgang och ingens oférd.

I det foljande framlidggs grunderna i hylozoikens vérldsaskaddning. Dér det varit mojligt, har
dessa grundtankar belysts med hjélp av vissa nyare vetenskapliga ron och ideer, allt for att géra
det lattare for lasaren att uppfatta. Hylozoiken &r hér for att géra en mental revolution. Ma
ldsaren inte bli 6vervildigad utan snart finna sig tillrdtta i de nya (och dnda sa mérkligt bekanta)
ideerna!

Tillvarons tre aspekter

Namnet hylozoik kommer av de bada grekiska orden for materia (hyle) och liv (zoe). “Léran
om att all materia dr levande” skulle det kunna Gversdttas. En annan Oversittning ar “andlig
materialism”. Det betyder, att det finns en andlig verklighet och en materiell verklighet. Ingen
vérldsbild, som vill utesluta ndgondera, dr héllbar i1 ldngden. Vi &r vana vid léror, som ser
tillvaron som helt andlig, helt materiell eller drar en skarp grians mellan en andlig eller hogre
vérld och en materiell eller ldgre vérld. Hylozoiken har emellertid ett annat synsitt &n vanlig
filosofi eller teologi.

Pytagoras upphédvde den tdnkta motsattningen mellan ande och materia; forklarade, att den
berodde pd okunnighet om bdda. Han ldrde, att allt 4r materia och att all materia har “ande”
eller medvetenhet. Materia och medvetenhet ar tva sidor eller aspekter av en och samma
verklighet.

En tredje aspekt av verkligheten &r rorelsen. Allt dr i rorelse och allt som ror sig dr materia.

Hela kosmos och allt i kosmos har dessa tre aspekter. Det finns ingen materia utan medvetenhet
(om sé& dnnu bara potentiell). Ingen medvetenhet kan existera utan materiellt underlag. Och
rorelsen yttrar sig i materien som energi och i medvetenheten som vilja.



De tre livsaspekterna dr likvérdiga. Ingen av dem kan identifieras med eller forklaras ur nagon
av de tva andra. Ingen kan heller forklaras ur ndgot annat. Man kan inte definiera dem, endast
konstatera att de &dr sjdlvklara. De kallas dérfor absoluta, utgdr tillsammans de yttersta
forklaringarna till allt.

Materialismen i filosofi och vetenskap har beaktat endast den yttre, den objektiva
materieaspekten. Men den inre, den subjektiva medvetenheten, sdsom kénslor, tankar och ideer,
ar lika absolut och nagot eget, som inte kan séttas lika med objektiva fenomen som kemiska
och elektriska processer i nervcellerna. Materialismen é&r i sin ensidighet ohéllbar.

Den sé kallade idealismen inom filosofin har ddremot bortsett frdn materieaspekten och hivdat,
att den objektiva verkligheten skulle vara enbart subjektiv upplevelse. Slutsatsen av detta
synsitt blir helt absurd: att allt materiellt enbart &r illusion.

Inom fysiken hdvdar man numera, att “allt 4r energi”. Enligt hylozoiken &r energi detsamma
som materia i rorelse. Det aterstar for vetenskapen att uppticka medvetenheten i denna
dynamiska materia, uppticka medvetenhetens universella existens.

Av dessa tre exempel pa ensidiga synsétt torde det framga, att alla tre aspekterna méste tas med
for att vérldsbilden skall bli fullstdndig och inte missvisande.

Allt ar levande

Nér hylozoiken sédger, att all materia har medvetenhet, s& innebdr detta givetvis inte, att
medvetenheten yttrar sig pd samma sétt i allt slags materia. Liksom det finns olika slags
materiella livsformer, s finns det olika slags medvetenhet i dem. En ménniska kan tinka,
fantisera och planera, vilket djuren inte kan. Hennes medvetenhet dr mycket bredare och
intensivare &n de hogre djurens, for att inte tala om ldgre staende livsformers.

Aven om djuren inte kan tinka som vi, si visar de prov pa intelligent beteende. De handlar
dndamaélsenligt, flexibelt, visar en egen vilja, de minns och de lér sig. Den ensidiga materialism,
som i hjédrna eller i varje fall nervsystem ser en nddvéndig forutséttning for medvetenhet, maste
ge vika for nyare ron.

Colibakterien, primitivast av alla organismer, bestar av en enda cell. Den har varken huvud,
hjirna eller hjérta; har en enda DNA-molekyl som kromosom och en livsldngd pa hogst tjugo
minuter. Andd kan den lira sig kiinna igen olika kemiska dmnen, minnas dem, visa ett
malmedvetet beteende genom att simma mot “behagliga” dmnen och bort frén “obehagliga”.
Enligt biokemisten Koshland, som gjort dessa iakttagelser, visar bakterierna individuella
beteenden trots identiska gener och identisk omgivning, De utvecklar en personlighet, som
bestar livet ut.

Bakterier dr dock organismer. Det visar sig likvél, att grinsen mellan organisk och oorganisk
materia inte utgor ndgon grins for livet. Ocksa minerala livsformer ger prov pa intelligent



anpassning till omgivningen. Dérfor maste de fornimma den pa nigot sitt. Det &r till exempel
vélkdnt, att manga nyframstillda @mnen maste ldra sig att kristallisera. Har de vil gjort
erfarenheten en gang, s& gir det ldttare sedan. Icke tvad kristaller med samma kemiska
sammansittning ar varandra helt lika utan har sina egenskaper och reaktionsmonster — vanor.
Sadana maéste bero pd unika erfarenheter och minnen. Naturvetenskapen har borjat uppticka
den hittills s& forsummade medvetenhetsaspekten av tillvaron. Tompkins och Bird har i boken
Vixternas hemliga liv, givit miangder av exempel pa “gron intelligens”. Dr Rupert Sheldrake
har i sin bok Mot en ny livsvetenskap gatt dnnu ldngre. Dar framkastar han att alla naturens
former, organiska och oorganiska (sa kallade livlosa), foregas och byggs upp av osynliga
formbildningsfélt, som verkar pé ett intelligent och helhetsinriktat sitt. Denna tanke stimmer
overens med hylozoiken.

Det finns ndgot slags medvetenhet i allt. I sjdlva verket dr alla naturens former livsformer,
eftersom det inte finns nagot livlost. Men vad beror skillnaderna i medvetenhetens bredd och
intensitet pa? Enligt hylozoiken beror de pa att medvetenheten dr olika langt utvecklad i de
olika livsformerna. Jamsides med den kemiska och biologiska evolutionen, som roér materiens
former, far vi en psykologisk evolution, som rér medvetenheten i formerna.

Medvetenhetens evolution

Vad menas egentligen med utveckling av medvetenheten? Forvirv av nya och gynnsammare
inre egenskaper, bortfall av dldre och mindre gynnsamma; erdvring av nya formégor, som okar
individens mgjlighet att vilja och sa ger honom storre frihet.

For ménniskan géller utvecklingen att simre egenskaper byts mot bdttre i riktning mot det
ideala. Detta bor innebdra djupare medkénsla, starkare inlevelse, battre forstaelse, skarpare
intellekt och fastare vilja. Det bor ocksa leda till storre formaga pa fler omraden. Utvecklingen
innebdr ocksa att personlighetens olika stridande element balanseras till storre harmoni, att
“samre jaget” stills under “bittre jagets” kontroll.

Vi som nu dr ménniskor har véra egenskaper och formagor tack vare att vi utvecklats till detta
stadium frén total medvetsloshet och oformaga. Frin fosterstadiet till mogen ménniska, tdnker
vi dé kanske. Men enligt hylozoiken &r just denna utveckling endast en repetition. S& fort gar
det inte att tilligna sig helt nya egenskaper och formagor. Vi r ménniskor och kan mogna som
ménniskor, darfor att vi varit manniskor ménga ginger forut. Reinkarnation &r en genomgaende
princip for allt liv.

Niér vi fods till ett nytt liv, har vi det méanskliga latent fran tusentals foregéende liv. Ju snabbare
och djupare vi mognar som ménniskor, desto fler liv och desto innehéllsrikare liv har vi levat
forut. Minnen ur dessa foregdende liv har vi inte direkt tillgéngliga i det dagsmedvetna (men
hur mycket minns vi fran de tidigaste dren av det liv vi lever nu?). De generella erfarenheter vi
gjort i tidigare liv kan emellertid snabbt vickas ur latensens slummer, nér vi stills infor liknande
situationer pa nya. Sa forklaras inte bara olikartad och olika djup livsforstaelse ménniskor
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emellan utan ocksd medfodda anlag, talang, geni. “All kunskap &r atererinring” sade Platon,
som hade gétt i Pytagoras’ skola.

Skillnader i graden av medvetenhet ménniskor emellan beror alltsd pa att somliga dr dldre och
andra dr yngre “sjdlar”. Och om ménniskor, djur, vixter och oorganisk materia alla ingér i ett
enda stort livssammanhang — evolutionen — sa kan man forklara naturens olika riken som de
huvudsakliga, successiva stadierna i denna evolution.

Det ar just vad hylozoiken gor. Vi som nu dr ménniskor har kunnat bli det en forsta ging — for
tusentals inkarnationer sedan darfor att vi da hade natt s& 1dngt som var mojligt i ndrmast
foregaende naturrike. Djurriket hade inte mer att ldra oss. P4 motsvarande sétt har vi levat som
véxter i annu tidigare epoker och innan dess som mineral.

Den biologiska evolutionen av livsformerna handlar om en forfining av de materiella holjena
till gagn for det inneboende livet. Denna evolution har tillhandahallit de instrument som varit
nddvindiga for evolutionen av medvetenheten. Genom hela djurriket fram till manniskan kan
vi folja nervsystemets och hjirnans alltmer forfinade organisation som det vdsentliga i den
organiska materieutvecklingen. Och dndé ar hjdrnan endast ett redskap for medvetenheten.

Monaderna

En livsform slits ut, dor och uppldses, men den medvetenhet som fanns i formen fortsatter i en
ny. Hur dr detta mojligt? Ty om medvetenheten alltid har ett materiellt underlag, s maste detta
vara nagot annat och bestdndigare &n hjdrna och nervsystem.

Hylozoiken forklarar det sé, att den individuella medvetenheten i varje livsform &r knuten till
en ofdrstorbar materiell kirna, som bestar ockséd sedan formen upplosts. Pytagoras kallade
denna kirna for monaden. Han hdvdade, att monaden dr gudomlig till sitt visen. Darmed
menade han, att monaden har mgjlighet att vidga sin medvetenhet och sin vilja allt mer for att
till sist omsluta hela kosmos.

Den hylozoiska termen monad kan dversittas med “jagatom”. Monaderna bestidr av materia
sasom allt annat i universum. Men till skillnad frén all annan materia bestar de inte av atomer.
De dr odelbara uratomer, sjdlva byggstenarna till allt annat i kosmos.

Vi har vant oss vid att betrakta ménniskan sisom en kropp som (mdjligen) har en sjil. Kanske
forstér vi, att det ar tvirtom: ménniskan dr en sjil som har en kropp; exaktare uttryckt: en monad
som &r iklddd en fysisk livsform.

Om man med “dod” menar livets definitiva slut, sa finns det ingen dod i hela kosmos, Det finns
endast upplosning av monadernas tillfilliga holjen, deras livsformer. Da livsformer &r
sammansatta av celler, molekyler, atomer, s méste formerna forr eller senare upplosas i dessa
bestandsdelar. Men eftersom monaden dr osammansatt, en enda uratom, si kan den inte
upplosas. Den dr ododlig.
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Liksom all materia har ocksd monaderna medvetenhet. Till en borjan, innan monaderna ingétt
i livsformer, dr denna medvetenhet endast potentiell — icke véckt. Livsformerna &r de
nddvéndiga instrument som monaderna behdver for att vakna till medvetenhet och dérefter
utveckla den alltmer. Nér medvetenheten vaknar till aktivitet, blir monaden ett jag i sin
livsform.

Monadens medvetenhet utvecklas efter vartannat i mineral-, vixt-, djur- och méinniskorikena.
Monaden ér i varje rike ett enhetligt, oforstorbart jag. Medveten om sig sjélv som ett jag blir
den dock forst i ménniskoriket.

Monaderna &r byggstenarna till allt, &r de uratomer som vara fysiska celler, molekyler, atomer
ytterst bestdr av. Varfor sdger man da, att en monad &r den innersta kdrnan i varje livsform?
Livsformerna bestar ju av idel monader.

Forklaringen ligger i monadernas olika grad av utvecklad medvetenhet. De monader, som
kollektivt bygger upp de fysiska atomerna och ddrmed indirekt fysiska materiens former; &r
relativt sett outvecklade. De tjanstgdér som materiella uratomer enbart. Den ringa medvetenhet
de har racker endast till att fullgora funktioner i atomernas och cellernas liv. Ett forhallandevis
litet antal av den oerhdrda méngden monader har natt en s hog grad av utvecklad medvetenhet,
att de var och en kan ta en livsform i besittning som sin egen och bli dess allt dominerande
medvetenhet, dess jag. Men alla monader nar ocksé detta stadium till slut och blir jag i mineral,
véxter, djur och méinniskor.

Alltings enhet

Ingenting finns i isolering, utan allt paverkar allt annat. Inte nog ddrmed: allt speglar dessutom
allt annat, fornimmer allt annat. Med vilken grad av klarhet detta sker, dr en annan sak och visar
graden av utvecklad medvetenhet. Och “allt” dr vdsen pé olika utvecklingsstadier.

Vi ér alla pa nagot sétt varandra. Vi deltar alla i en enda gemensam medvetenhet. Liksom alla
vattendroppar forenas i oceanen, sd& fOrenas alla monaders individuella medvetenhet i en
gemensam. Detta dr den kosmiska totalmedvetenheten, och i den har alla monader en oforlorbar
del.

Viktigast att forstd om medvetenhetens natur dr dess enhet. Medvetenheten &r en enda i hela
kosmos. Men vi dr dnnu fOr primitiva for att uppfatta enheten. Det dr forst nir insikten om
ansvar — inte bara for oss sjdlva och véra ndrmaste eller ens var nation utan for allt liv — vaknar
1 0ss, som vi borjar kidinna enhetsmedvetandet. I sjdlva verket ingér vi alla — mineraler, véxter,
djur och ménniskor — i allt storre hierarkier av liv.

Om medvetenheten genomgar en evolution, om monaderna bildar livshierarkier frin mineral
till ménniskor, sa varfor skulle allt detta sluta med ménniskan? Om jaget dr odddligt och
utvecklas i stindigt nya former, s& maste denna evolution till sist fora jaget till ett 6vermanskligt
stadium. For oss alla, som nu dr méinniskor, ligger detta i framtiden. Men det maste, logiskt sett,
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redan nu finnas de, som uppnatt dverminskliga nivder av insikt och formaga. De utgor
livshierarkiernas fortsédttning bortom méanniskan.

Dessa hierarkier av dverménskliga vdsen ér enligt hylozoiken de intelligenta krafter, som
dirigerar hela evolutionsforloppet, ger det dess riktning och mél. Denna tanke &r inte mer
fantastisk &n att en nutida forskare, biologen Rupert Sheldrake, anser den vara en mojlig
hypotes. Foljande tankar, hdmtade ur hans bok Mot en ny livsvetenskap, 6verensstimmer med
hylozoiken.

“Om det finns en sddan hierarki av medvetna jag, sa kan de pa hogre nivder mycket vél uttrycka
sin skaparféormaga genom andra, som hor till lagre nivéer.

“Och om en sadan skapande faktor pd hogre niva verkade genom ménniskans medvetande,
skulle de tankar och kénslor, som den gav upphov till, faktiskt kunna uppfattas som om de kom
utifrdn. Denna upplevelse av inspiration &r ju vdlbekant.

“Om sédana ‘hogre jag’ innebor i naturen, sa dr det dessutom mojligt att manniskor under vissa
betingelser direkt kunde erfara att de vore inneslutna eller innefattade i dem. Och faktum é&r att
upplevelsen av en inre enhet med allt liv, med jorden eller universum ofta skildrats, i den man
den alls gar att uttrycka.”
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