Dan Turell er sidan en

piblende person, han er
spion, han er flere milli-
oner sindrige celler og
pupiller, flimrende,
frugtbar og farlig. Dig-
ter, kalder man det.

Men det kunne lige s& godt
hedde markiseopsaetter, wvin-
duespolerer, postbdu. ekspedi-

ent i Daells Varehus, jord og

betonarbejder, tjener og alt
hvad der ellers findes, for det
har han ogsa veret.

Nar der var lererrddsmede i
skolen, gemte han sig i plinten
for at hore hvad de sagde.

— Og det er den samme
fornemmelse der forfelger mig,
ligegyldigt hvilken stilling jeg
har: gemme mig i plinten og
heore hvad de siger. For de
holder sgu stadig vaek leerer-
rddsmeoder, der er stadig veaek
nogle overordnede autorisere-
de, der korer sagen pa et luk-
ket mede et sted. i

I LOBET af fire &r har han
lavet mere end 20 beger. Un-
derjordiske boger og overjor-
diske. De underjordiske kalder
han for nervese sammenbrud
(19th Nervous Breakdown er
det sidstudkomne) og dem ud-
giver han selv pa forlaget Soft:
Machine Productions, under-
afdeling af forlaget Jorinde og
Joringel, og de er gratis. De
overjordiske er wudgivet /af
Arena og Rhodos. De koster
: penge.

DAN TURELL har i det sidste
par méaneder lavet en hezr af
sangtekster og dannet gruppe
med nogle folk fra Blue Sun,
der laver melodier. Hans he-
jeste onske p.t. er at blive
discjockey pa - P3, men forels-
big 'ma han vel neojes med at
blive sanger: ’Jeg har altid
ment at enhver kunne skrive,
men si har de provet at coole:
mig ned med at sige ’det er
kun dig, der ka’, ha ha’. S nu
vil jeg coole tilbage, nu vil jeg
veere sanger, nu siger jeg ’en-
hver kan synge’.

— Jeg skriver bare for at
veere fri for at tage stoffer
hele tiden. At veere digter, det
er ingenting, det er en proces,
som under alle omsteendighe-
der sker allevegne, hele tiden.
I princippet siger digterne
bare det, andre ikke selv vil
sige. Det gor si kunstnerne for
dem. Det er ligesom nir folk
vil ha’ petroleum, men ikke
selv gider slebe det op af
trappen og s3 betaler nogen for
at gore det.

— Hvorfor skulle man ikke
ha,lov til at veere digter,

— Spergsmélet er, om der er
nogen der vil tillade nogen at
g4 rundt UDEN at veere digter!
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NAR MAN kommer til en fest
kan man da altid — ligesom 1
~annoncerne — se hvem der er

udenfor og ked af det, det er

ikke spor sveert. Det er helt
umuligt at gere livet til en
privatsag, for det dukker bare
op ad bagvejen. Man kommer
derud hvor man laver live-
shows i forretninger simpelt
hen for at f& livsprocesserne
ud af privatlivet igen — som
en slags besvargelse. Pa
samme made lancerer Erik og

Margit Brandt sig selv som

produkt med biprodukter i

form af tej. Det er ikke til at

se hvorndr det ene produkt
adskiller sig fra det andet.

Tojet er dem og de er tojet.

DAN TURELLS nys udkomne
sammenbrud hedder Manjana
(Den endelose Sang Flimrende
Igennem Hudens Pupiller).

— Hvem eller hvad er Man-
jana? :

— Manjana' er hovedperso-
nen, som selvfslgelig er iden-
tisk med forfatteren, fordi
enhver selvfolgelig er sin egen
hovedperson i sit eget liv — alt
andet er noget pjat. Jeg ville

ikke gide lege den leg, som er

den normale;, nir man skriver
romaner, at ’Jeg hedder Hugo,
men nu kalder jeg mig selv
Borge, og den pige jeg har pro-
blemer med, hedder Lisbet, si
hende kalder jeg for Marianne,
©g hende jeg fandt i stedet for
hedder Else\, s& hende kalder
Jjeg for Brit, feerdig, nu har jeg
en roman’ — svindel.

PROBLEMET for Manjana og
enhver er at hvert nytér altid
viser sig at vaere ®:ldgammelt,
’et mentalt regnsvab der sle-
ber med, et bevidsthedens
feed-back, der ikke vil fortone
sig’, siger og skriver Manjana.
Det gor os vanvittige, at vi
skal sleebe rundt pa i gir og i
forgars og flere arhundreder,
og at vi ikke kan komme ud
over os selv og blive fri for
den gamle bevidsthed: — For
det er jo ikke andet end be-
vidstheden om et utal af svin-
ske tricks, som er systemati-
seret under navnet ’samfund’,
’jura’, ‘litteratur’ og alt muligt
humbug’. ;

— Det ser ud som om, at alt
hvad du indsuger, havner pa
papiret.

— Jamen, hvis metoden
simpelt hen er, at alt hvad der
kommer, ma komme, s& kan
det ikke vzre mindre. Man
kan ikke pludselig skzere ned
og sige, at det barbermanden
sagde er mindre vigtigt end
det, mejerimanden sagde. Det
er meget sveert at havde at
nogle tanker er klogere end
andre, fordi de er bedre for-
mulerede end andre.

— I virkeligheden siger alle
det samme og har altid sagt
det samme. Den der Bill Haley
plade Love Letters in the Sand
siger nejagtigt det samme som
generationer af magistre og
bedrevidende paphoveder har
villet tyrannisere ind i hove-
derne pa folk via Blake og
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Shakespearée. Man SKAL ind-
suge sd og sd meget univers, og
hvis man hellere vil ha’ det fra
Anders And end fra Hans-
Jorgen Nielsen, hvad ' skulle
det si betyde. :
— Vi er robotter, det er
udmerket, robotter er det e-
neste vi nogen sinde har veref,
og det eneste vi nogen sinde
kan blive. Vi er maskiner, vi
blir programmeret, man
propper aviser som Berlingske
og Politiken ind i os pa den
ene side, og si producerer vi
en Vesterbrogade eller et fol-
keting, som det vi har, pd den
anden side. Altsa fungerer vi
som robotter. Forst i det oje-
blik vi IKKE fungerer som
robotter, fir vi at vide, vi er
fremmedgjorte, eller frustre-
rede, eller narkomaner, eller
rovpulere eller hvad ved jeg.

— MARXISTERNE og sociali-
sterne og alle dem der vil be-
stemme, hvordan folk burde
forholde sig, afslerer en fun-




min far og mor og mine so-
skende er dumme, at de ikke
'kan se en hel masse indlysende
ting, som er klare for enhver.
Men jeg ved de ikke er dum-
~ me, jeg kender dem jo. Der er
‘en pafaldende manglende evne
til at tro pa, at folk simpelt
hen gor, hvad de selv tror er
‘bedst at gore ... Det m& man
‘da ga ud fra at de ger, for det
 gor man jo sely, og det gor ens
venner, Af hvilken grund for-

~ ikke gor det?

— Fordi man siger, de er
fremmedgjorte. -
— Spergsmélet er, om de

‘mest fremmedgjorte ikke net-
‘op er de, der har brug for at
‘udvikle indviklede teorier.
‘Hvad er den marxistiske teori
‘andet end en kempemessig

ugang fremmedgorelse? Det er
et sprog, som hele txden tjener
‘til at bekrsefte sine egne for-
‘udsztninger. For det er klart,
_ at hvis der er en overklasse, s&
er der ogsa en underklasse.

_lid. P4 en made siger de jo, at

_venter man si, at alle andre

MEN HVIS man hele tiden
bliver ved med at lege ’over’
og ’'under’, si vil de bide hin-
anden i halen hele tiden. For
hvis man har vedtaget at spille

skak, s gir leberen sddan, og

tdrnet sddan. Men der ER slet
ingen grund til at spille skak,
der er flere tusind spil, og
forst i det ejeblik man ikke
spiller nogen af dem specielt,
sa ligger de alle sammen i luf-
ten. Men nir man begynder at
spille et af dem, s& udelukker
man de andre, s& har man,
fortabt enhver lejlighed til at’
spille halma, strip-poker eller
ludo. Nar man f. eks. siger ’jeg
er marxist’, betyder det ikke
nedvendigvis at man er mar-
xist — for en marxist er en,
der HANDLER marxistisk.

Men det betyder altid ’jeg er

IKKE buddhist’ f.eks., det
lukker ... Glistrup kan ikke
betegnes som marxist, men
indtil videre er han den, der
har veret det mest. Han er
blevet hetzet igennem som den
store ' folkefjende: ’Glistrup
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kommer og voldtager din kone,
Glistrup kommer og teever
dine bern, han hugger din
bankbog og lgber med din bil’
— alt det corny gas ensfly-
dende fra venstre- og hgjre-
flejens rallende hejtalere. Han
er i den grad blevet lagt for
had, at man kan opleve gode
borgerlige blade betragte ham

som verre end en kommunist,

hvad jeg synes ma vere tan-
kevaekkende og inspirerende
for kommunisterne. Men se om

de kan fatte det! Det er ikke sa

meget det, manden siger, der
betyder noget — for han siger
det samme som de andre, bare
bedre, han er en langt bedre
showmand — men det er det

der sker, nar han siger det, der

betyder noget. Han afmystifi-
cerer systemet og virkningen
er bade social og progressiv,
fordi tingene blir tydelige for
ALLE. Hvornar har Heekkerup
givet sine fiduser fra sig?
Hekkerup ma& have mange fi-

- duser, hvordan kommer man

sd langt uden at ha’ dem? Gli-

33

stmp har gjort rede for s“ine.
Frem af busken, Hekke! Hvad
har DU i zrmet, K. B. Ander-
sen? M4 vi se Krags lomme-

‘hog!

— Vi blir bombarderet med
‘meninger’, der skal forenkle
tingene, men som ikke foren-
kler noget som helst — udover
at forklare folk det, de godt .
ved i forvejen, bare pa.en
mere indviklet méde. I virke-
ligheden kan alle de poliﬁske
‘meninger’ som fremstilles oI~
fentligt reduceres til, at man

.ikke bor diskriminere den ere

eller den anden gruppe, eller
at de der har lav len skal haye
mere i 1len. Det er faneme
vanskeligt at se dette som
serlige ’meninger’, fordi -det
ligesom antyder, at de der ikke
skriver det, synes, at de der
har lav len skal have endnu
mindre i len, og at de som
bliver undertrykt skal have
endnu flere t@v. Og det er der
nok ingen der mener. simpelt

hen.
SUZANNE BR@GGEI




