; FORVALTNINGSRATTEN MEDDELANDE gétlléilﬁyencie E%-zo
. . a agoarc
I FALUN om delgivning &8

Domare 7 2021-06-04

Advokat Johan Myrén

Bekrafta delgivningen

Domstolen behéver fa veta att du tagit emot handlingarna i detta meddelande.

Bekrifta sa fort som mojligt
Du kan vilja att bekrifta mottagandet pa nagot av foljande sitt.

* Svara pi detta e-postmeddelande och uppge samma uppgifter som i formuliret nedan.
* Ring till domstolen pa 023-383 00 00.
* Skriv ut formuliret, fyll i det och skicka tillbaka det till domstolen.

Om inte domstolen far veta att du tagit emot handlingarna, kan domstolen behdva delge dig
dem till exempel genom en stimningsman.

Jag har tagit emot f6ljande handling:
DOM, 2021-06-04 i mal/arende nr 1396-20

Datum

Namnteckning Telefonnummer, mobil
Johan Myrén

Namnf6rtydligande Telefonnummet, arbete/annat

Ny e-postadress

Ny postadress

Delg nr 60404X21586914DK

Besoksadress Postadress Telefon Fax Oppettider

Kullen 4 Box 45 023-383 00 00 miéndag—fredag
S-791 21 Falun 08:00-12:00

Webbplats E-post 13:00-16:00

www.forvaltningsrattenifalun.domstol.se forvaltningsrattenifalun@dom.se



Sida 1 (16)

FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I FALUN 2021-06-04 1396-1397-20
Ulrika Feldreich Meddelad i Falun
Foredragande
KLAGANDE

Wat Pah Sokjai, 802462-7237

Ombud: Advokat Johan Myrén
Advokatfirman Cedric AB
Kungsportsavenyn 21

411 36 Goteborg

MOTPART
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OVERKLAGAT BESLUT
Skatteverkets beslut 2018-12-14, dnr AG1 samt AG3

SAKEN

Arbetsgivaravgifter; kostforman och bostadsforman
Beskattningsédret 2017 samt perioderna januari — september 2018
Ersittning

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten bifaller 6verklagandet.

Forvaltningsritten avslar yrkandet om muntlig forhandling.

Forvaltningsritten beslutar att ersittning ska utga till klaganden for

ombudskostnader om 150 000 kr inklusive mervardesskatt.

Dok.1d 284004
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BAKGRUND

Den ideella foreningen Wat Pah Sokjai har till frimsta syfte att frimja
buddhism genom att driva ett buddhistiskt tempel i Brunflo, Jimtland. I
templets verksamhet deltog under de aktuella perioderna mellan fyra och
fem munkar. Munkarna fick ingen 16n, men tillhandaholls boende pa
foreningens fastighet i form av ett ca 12 kvadratmeter stort rum med toalett
och dusch. Munkarna fick ocksé, fran besokare av templet, ett dagligt mal

mat.

Skatteverket beslutade att pafora foreningen arbetsgivaravgifter till f61jd av
bostadsforman och kostformén med totalt 182 431 kr for beskattningséret

2017 och perioderna januari till september 2018.

YRKANDEN M.M.

Wat Pah Sokjai (foreningen) 6verklagar och yrkar att den av Skatteverket
beslutade arbetsgivarregistreringen tas bort samt att de paforda arbetsgivar-
avgifterna undanrdjs. Till stod for 6verklagandet anfor foreningen 1 huvud-
sak foljande. Skatteverkets beslut innebir 1 praktiken en inskrdankning i
religionsfriheten dé den innebér att de inte ldngre far utdva den buddhistiska
religionen fritt. Skatteverkets beskattning av det frivilliga givandet av mat-
gavor fran lekfolket till munkarna i samband med maltidsceremonierna
innebdr att svensk myndighet inskrdanker det religionsutévande som garan-
teras genom Europakonventionen och dirmed genom svensk lag. Att
beskatta de maltider munkarna fatt innebér att buddhismen diskrimineras 1
forhallande till andra religioner. Att beskatta foreningens klostergemenskap
innebdr ett avsteg fran likabehandlingsprincipen om inte ocksé kloster-
gemenskaper med andra religidsa inriktningar beskattas. Att Skatteverket
exempelvis avstér fran att beskatta katolska klostergemenskaper framgar av
skriftligt vittnesmal fran John Mossop, controller vid Stockholms katolska
stift.
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Munkarna har ansokt om tillstand att vistas i Sverige pa den felaktiga
blanketten for arbetstillstand. Trots det har de pé blanketten angivit att de

inte kommer arbeta.

Templet utgor en naturlig samlingsplats for thailindare och andra buddhister
i ndromradet. Som framjare av buddhismen i Sverige vialkomnar foreningen
ocksé gister 1 sitt tempel. De munkar som géstar templet bor under enkla
forhallanden i en klostergemenskap. Munkarna har inte ritt att 4ga nigra
mer omfattande materiella eller ekonomiska tillgangar. Munkarna dr darmed
exempelvis helt beroende av enskilda medménniskors vélvilja att ge dem
mat. Detta har 1 sin tur inneburit att gdvor till munkarna, och dé sérskilt 1
form av mat, har kommit att utgora ett centralt inslag i den buddhistiska
laran. Munkarna fér inte vare sig forvirvsarbeta eller laga mat. Munkarna
fir vidare bara dta mellan gryning och det att solen stér i zenit, vilket tolkas
som att de bara far dta en gang per dag. Eftersom munkarna enligt de
monastiska reglerna varken far dga eller laga den mat de ska fortdra sa
bygger deras matceremoni helt pd matgavor i form av lagad mat. Néagot
forenklat gér det till sé att den eller de som lagat maten anlédnder till templet
med maten 1 kastruller, pannor och/eller andra forvaringskirl. Gavogivaren
stéller direfter maten framfor munkarna, vilka sitter pa rad med sina all-
moseskalar framfor sig. Munkarna tar under ceremoniella former till sig av
maten. Dérefter (men innan maten &ts) vidtar en ceremoni under vilken
gavogivaren deltar. Att sirskilt notera &r att gavogivaren inte forvéntar sig
att dennes gava ska ge upphov till nigon motprestation frdn munkarna.
Munkarna &r 1 stéllet ett subjekt mot vilken gadvogivaren visar generositet 1
syfte att erhalla god karma. Denna maltidsceremoni utgér ett substitut till de
gryningsvandringar som munkar gor i buddhistiska linder med sina all-

moseskalar.

Munkarnas liv dr traditionellt kringresande. I dagens samhélle bjuds de in

att leva under géstliknande forhallanden i olika tempel. Munkarna &r varken
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underkastade templet eller — som i nu aktuellt fall — den ideella foreningen.
Foreningen agerar endast véird for munkarna nér de vistas i templet.
Munkarnas roll &r att representera Buddha och formedla den buddhistiska
laran varifrdn ocksé deras uppdrag kommer. Munkarna har levt i en hus-

héllsgemenskap vilken enligt praxis faller utanfor inkomstslaget tjénst.

For att bostadsforman ska kunna uppsta fordras det att en anstilld erhéller
ett fritt boende. Ett boende utmérks bland annat av att det innehdller en
privat sfar for den som utnyttjar boende. De sdngplatser som stéllts till de
gastande munkarnas forfogande har inte gett munkarna ritt till ndgon sadan
privat sfir som konstituerar en bostad. Det har varit friga om enkla sing-
platser. Att bestimma det eventuella virdet av en sddan forman utifran

ortspriset pa bostdder dr under alla omstandigheter felaktigt.

Foreningen papekar att det forhandsbesked som Skatteverket aberopat 1 det
overklagade beslutet inte omfattar frigan om beskattning av klostergemen-
skaper. Vidare att Skatteverkets interna praxis undantar fritt vivre och fick-
pengar som ges till personer som verkar i en klostergemenskap och inte

utgor erséttning for arbete.

Skatteverket beslutar vid obligatorisk omprévning att inte dndra det
overklagade beslutet. I yttrande till forvaltningsratten medger dock
Skatteverket att kostformanen ska séttas ner till schablon om en maltid per
dag. Skatteverket poédngterar att den mat som munkarna erhallit utgdér gavor
for arbete eller annan prestation som munkarna utfort for ndgons rakning.
Av foreningens ansokningar om arbetstillstand till Migrationsverket framgar
ocksa att foreningen ska ta hand om dem under deras vistelse 1 Sverige
vilket inkluderar att ge dem mat. Av ansdkningarna framgér att moder-
templet 1 Thailand, foreningen och medlemmarna kommer att ta ansvar for
munken under tiden 1 Sverige. Foreningen tar ansvar for munken medan de

utfor buddhistisk verksamhet for foreningen. Foreningen poédngterar dock att
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munkarna inte arbetar, inte far ndgon 16n utan att foreningen técker deras

levnadskostnader och ger dem bostad.

Om munkarna inte hade utfort arbete sdsom foreningen angivit hade de inte

blivit beviljade arbetstillstanden.

Skatteverket menar att det foreligger ett samband mellan de arbeten som
munkarna utfor 4t foreningen och den mat de tar emot fran foreningen. I
lamnat svar har foreningen angivit att foreningen tillhandahaller maten till
munkarna men att maten ar gavor fran foreningens medlemmar. Medlems-
gavor kan enligt Skatteverkets mening inte anses vara en gava i skatte-
rattslig mening mellan medlemmarna och munkarna, utan ar en gava som
medlemmarna ger till foreningen som 1 sin tur star for sjdlva tillhanda-

hallandet till munkarna.

Skatteverket podngterar att nagon administrativ praxis gillande kloster-
gemenskaper inte har tillkdnnagivits 1 nigon handledning eller annat
skriftligt stodmaterial. Den dldre praxis som gillt for bl.a. Birgittaorden har
haft sin tyngdpunkt 1 arbete som i regel gors inom ett hushall, d.v.s.
stddning, tvéttning, laga mat o.s.v. Skatteverket anser att det maste goras en
beddmning av de faktiska arbetsprestationerna oavsett om det ar friga om
ett kloster eller ett tempel. Det arbete som munkarna utfort dr inte enbart
sadant som utfors inom en hushallsgemenskap. Arbetena har en utétriktad

karaktér.

Skatteverket hdnvisar till att Justitiekanslern 1 ett beslut inte ansdg att
Skatteverket hade brutit mot Europakonventionen med anledning av

beskattning av inkomster frin Jehovas vittnen.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Vad mélet géller

Forvaltningsritten har inledningsvis att ta stdllning till om munkarna utfort
ndgot arbete i socialavgiftslagens mening. Om de kan anses ha arbetat
uppkommer fragan om de har erhallit ndgon ersittning for detta arbete och

vem som har utgett erséttningen.

Vid det fall forvaltningsriatten kommer fram till att en avgiftspliktig ersatt-
ning har utgivits blir frdgan att prova om forménen strider mot likabehand-
lingsprincipen samt mot Europakonventionen och EU-stadgan. Avgorande
for denna bedomning dr om munkarna lever i en klosterliknande gemenskap
och om det finns en praxis som undantar fritt vivre och fickpengar till
personer som lever sd fran beskattning. Vid det fall formén alltjamt ska utga

efter denna provning uppkommer fragan hur formanen ska varderas.

Lagbestimmelser m.m.
Arbetsgivaravgifter ska, som huvudregel, betalas pa avgiftspliktig ersittning

for arbete 1 Sverige (2 kap. 4 § socialavgiftslagen [Lag 2000:980], SAL).

Den som utger avgiftspliktig ersittning ska betala arbetsgivaravgifter

(2 kap. 1 § SAL).

Loner, arvoden, formaner och andra erséttningar for arbete ar avgiftspliktiga

(2 kap. 10§ SAL).

Med arbete 1 Sverige avses forvarvsarbete 1 verksamhet hér 1 landet

(1 kap. 6 § SAL).

En erséttning dr avgiftsfri om den &r skattefri enligt inkomstskattelagen

(2 kap. 12 § p.1 SAL).
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Till inkomstslaget tjénst rdknas inkomster och utgifter pa grund av tjanst till
den del de inte ska réknas till inkomstslaget ndringsverksamhet eller kapital.
Med tjanst avses anstillning, uppdrag och annan inkomstgivande verk-

samhet av varaktig eller tillfallig natur (10 kap. 1 § 1 st. IL).

Loner, arvoden, kostnadsersattningar, pensioner, forméner och alla andra
inkomster som erhélls pa grund av tjanst ska tas upp som intikt, om inte

annat anges 1 11 kap. eller 1 8 eller 11a kap. (11 kap 1 § 1 st IL).

Gavor ar skattefria enligt 8 kap. 2 § inkomstskattelagen ([Lag 1999:129],
IL). En skattefri gdva kan civilrittsligt beskrivas som ett forvérv av
ekonomiskt virde som dverldmnas genom givarens frivilliga och vélvilliga
avsikt (en s.k. benefik gava). Dvs. det finns en gédvoavsikt utan krav pa
vederlag eller prestation. En gédva som ddremot ges som ersittning for en

utford prestation (en s.k. remuneratorisk gava), dr skattepliktig.

Formaner ska vérderas enligt bestimmelserna i inkomstskattelagen med
undantag for bostadsformén som inte dr semesterbostad vilken som

huvudregel ska vérderas enligt vardetabeller (2 kap. 10a § p.1 SAL).

Arbetsgivaravgifter skall dock som huvudregel inte betalas av en fysisk
person eller ett dodsbo om det kan antas att den sammanlagda avgifts-
pliktiga ersittningen till mottagaren under aret kommer att understiga

10 000 kronor (2 kap. 6 § SAL).

Det svenska skattesystemet &r 1 réttsligt hinseende uppbyggt efter flera
grundldggande principer, bl.a. legalitets-, likformighets- och neutralitets-
principerna. Dérutdver ligger tyngdpunkten framfor allt pa
skatteformageprincipen, dvs. att beskattning ska ske efter var och ens

formaga att betala skatt (se t.ex. SOU 2016:76 s. 91 ff.).
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Domstolar samt forvaltningsmyndigheter och andra som fullgdr offentliga
forvaltningsuppgifter ska i sin verksamhet beakta allas likhet infor lagen
samt iaktta saklighet och opartiskhet (1 kap. 9 § regeringsformen
[1974:152], RF).

Finner en domstol att en foreskrift stér i strid med en bestimmelse i grund-
lag eller annan 6verordnad forfattning far foreskriften inte tillimpas.
Detsamma giller om stadgad ordning i ndgot vasentligt hinseende har
asidosatts vid foreskriftens tillkomst. Vid provning enligt forsta stycket av
en lag ska det sdrskilt beaktas att riksdagen ar folkets frimsta foretradare

och att grundlag gar fore lag (11 kap. 14 § RF).

Forvaltningsrittens bedomning

En grundlaggande forutsittning for att arbetsgivaravgifter ska kunna péforas
ar att den som avgifterna avser har utfort ett arbete eller ndgon form av
prestation. Aven mycket tillfilliga och obetydliga arbetsinsatser #r avgifts-
pliktiga si linge de nar upp till beloppsgrinserna. Aven ideellt arbete dr
avgiftspliktigt och det krdvs inte att arbetet nir nadgon viss niva av kvalité
eller kvantitet. Daremot kravs att det finns en 6verenskommelse om nagon

form av utbyte.

Skyldigheten att betala arbetsgivaravgifter ar inte heller beroende av att det
foreligger ett formellt anstdllningsforhallande mellan den som utger ersitt-
ningen och den som utfort arbetet. Dédremot krévs att det foreligger nagon
form av ekonomisk gemenskap och samband mellan den som utger ersétt-
ningen och arbetsgivaren, (se prop. 1989/90:110 s. 377 samt jfr RA 1999
ref. 41).

Savitt framgar har Skatteverket inte klart tagit stéllning till huruvida
foreningen utgor en inskrankt skattskyldig ideell allménnyttig forening som

driver rorelse med naturlig anknytning och med frivillig obetald arbetskraft
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eller en s.k. intresseforening. Beslutet far tolkas pa det sittet att Skatteverket
anser att munkarna utgdr betald arbetskraft och att man av den anledningen

anser att den ideella foreningen ska registreras som arbetsgivare.

Handlingarna i malet visar att munkarna i samtliga fall, utom ett, enbart har
blivit beviljade uppehallstillstand. I ett fall har en munk blivit beviljad bade
uppehallstillstdnd och arbetstillstand. Att soka arbetstillstand kan givetvis
utgdra en presumtion for en avsikt att arbeta i landet, men méaste bedomas
med Ovrig argumentation och bevisning. Forvaltningsrétten konstaterar att
fragan om vilken blankett foreningen anvint sig av - och pa vilken grund
Migrationsverket beddmt att munkarna haft rétt att vistas 1 Sverige - saknar
avgorande betydelse for bedomningen om det varit fraga om ett avgifts-

pliktigt utfort arbete enligt socialavgiftslagen.

Av handlingarna frin Migrationsverket samt dvriga handlingar 1 mélet
framgar bl.a. féljande. Munkarna ar knutna till ett modertempel 1 Thailand.
De har avlagt munkléften som bl.a. gér dem forhindrade att hantera pengar
och dr darmed beroende av att lekmén ger matgévor & dem och att de har ett
tempel att bo 1. De har bjudits in till Sverige och templet 1 Brunflo for att
stanna under en tid. Det har inte funnits nagra anstillningsavtal. Templet har
inte heller kunnat styra dver munkarnas forehavanden. Daremot har det
funnits en sedvénja som foreskriver att munkarna ska erbjuda forenings-
medlemmarna det stod som munkar i allmidnhet gor. Det kan ifragasittas om
en munk som inte holl sina munkldften skulle vara vilkommen till
foreningens tempel. Forvaltningsrétten har inte anledning att ifrigasétta den
buddhistiska ldrans sedvénjor och den beskrivning som inldmnats i mélet
om munkarnas skyldigheter eller roll som budbérare for den buddhistiska
religionen, samt deras ytterst specifika levnadsvillkor. Som en bekriftelse
eller identifikation om deras religidsa status som munkar (och inte vad som
bendmns lekfolk) utfirdar den thaildndska staten dven ut sirskilda

“munkpass” till dem som dr munkar.
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Bostadsforman

Munkarna ér inte medlemmar i foreningen. Det kan pastés att det finns en
viss forvintan fran foreningen att de géstande munkarna ska erbjuda négot
som skulle kunna liknas med ett arbete enligt socialavgiftslagen. Foreningen
erbjuder i utbyte husrum. Enligt forvaltningsrattens bedomning har dock
munkarna avlagt sitt 16fte och styrs utifran detta. Deras roll &r att represen-
tera Buddha och formedla den buddhistiska ldran - varifrdn ocksa deras
uppdrag kommer ifran — inte frdn den ideella foreningen. Forvaltningsritten
delar séledes den ideella foreningens instillning att munkarna lever under
géstliknande forhallanden, 1 olika tempel 1 véarlden, under aktuell tid 1
templet 1 Brunflo. Det finns siledes inget som sédger att munkarna &r
underkastade templet eller — som 1 nu aktuellt fall — den ideella foreningen
att utfora ett arbete. Wat Pah Sokjai hdnvisar till att munkarnas 16ften
hindrar dem frén att underkasta sig ndgot forvarvsarbete, utan bendmner
syftet med deras religiosa vistelse som livskvalitetshdjande, ett begrepp som
Hogsta forvaltningsdomstolen anvinder som ordval 1 motsats till

forvéarvsarbete i ett mal rérande socialforsakring (HFD 2019 ref 48).

I dldre praxis (den davarande formen av Kammarrétten) har nunnor befriats
fran taxering for forman av fritt vivre 1 klostret (Vadstena). Detta framgér av
kommentaren till 19 § gamla kommunalskattelagen (Skattehandbok Del 1,
Geijer, Rosenqvist, Sterner, 8:e upplagan 1977, s. 75, ’GRS”), med
hénvisning till 1 st av anvisningarna till 19 § kommunalskattelagen (Lag
1928:370). En jaimforelse gjordes med finge eller patient pd hospital, m.m.
dyl.”. Vidare anges att vad angar andra inkomster dn i 19 § med anvisningar
sarskilt angivna far i varje speciellt fall undersdkas, om inkomsten kan
utgora intékt i nigon forvirvskilla eller ej, men forst avgoras om det
foreligger ndgon forvirvskélla overhuvudtaget.

I forarbetena (Prop. 1927: 102, s. 340 uttalade Departementschefen “att

erfarenheten visat omaojligheten att i skatteforfattningarna giva ndagon kort
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uttommande definition pd vad som skulle anses vara skattepliktig inkomst,
ddrest man icke ville som inkomst beskatta allt vad 6ver huvud tillflote den
skattskyldige i penningar eller penningars virde. Enda utvigen synes enligt
departementschefen vara att stadga, att intdkt, som icke kunde hénforas till
ndgon av dessa forvirvskdllor, ej vore underkastad skatteplikt. . Vidare
anges att "I stdllet borde lagtexten ges en sddan avfattning, att vid lag-
tillimpningen kunde till intdkt av viss forvirvskdlla hdnforas intdkter, vilka
till sin natur vore likartade med dem, som i forfattningstexten uttryckligen

angives vara hdanforliga till forvirvskdllan.” (se GRS s.52 ).

Genom 1990 ars skattereform utvidgades inkomstslaget tjénst till att omfatta
alla erséttningar som kunde hinforas till eget arbete eller egen prestation,
under forutsittning att inkomsten inte vara undantagen fran skatteplikt enligt
19 § KL eller var att hinfora till annat inkomstslag (Prop 1989/90:110 s.

305 —313). Departementschefen anforde att de nuvarande principerna for
vad som skall hinforas till inkomstslaget tjanst bor 1 huvudsak behallas och
inkomstslaget bor utgora en forvarvskilla. Avgransning sker 1 nésta steg

gentemot inkomst av ndringsverksamhet eller inkomst av kapital.

Nar reglerna sé flyttades over till inkomstskattelagen (IL) fanns ytterligare
regler om skattefria inkomster 1 motsvarande bestdmmelser i 19 § kom-
munalskattelagen (KL) som inte har tagits med 1 IL eller flyttats dver till
olika inkomstskattslag. Enligt forarbetena (regeringens kommentar och
forslag till 8 kap 2 § IL) sdgs att bestimmelsen om inkomstskattefrihet for
benefika forvirv dr himtad fran 19 § forsta stycket forsta ledet KL dér en
motsvarighet funnits sedan lagens tillkomst (Prop 1999/2000:2 del 2 5.92 f.).
For att en inkomst ska vara skattepliktig enligt IL ska den for det forsta
kunna avgrénsas till ett visst inkomstslag enligt reglerna i 10, 13 eller 41
kap. Om inte inkomsten kan hénforas till ndgot av dessa inkomstslag sa ar

inkomsten skattefti.
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Forvaltningsritten gor den tolkningen att skattefriheten av “fritt vivre” i
klostergemenskap alltjimt bor goras utifran den tidigare bestimmelsen i 19
§ KL som dverforts till 8 kap 2 § IL och den dldre praxis som ndmns ovan.
For att dndra pa denna praxis och som ostridigt har tillimpats av
Skatteverket genom aren, bor enligt forvaltningsrétten, en uttrycklig
lagdndring goras, i vart fall ett fortydligande i lagtext. I detta hinseende
delar forvaltningsrétten professor Pahlssons skiljaktiga mening i HFD 2012
not 19. Forvaltningsrétten finner detta avgdrande i dvrigt inte tillimpligt d&
det inte gér att jamfora med de prestationer och beskrivna arbetsuppgifter
som medlem ska utfora pa uppdrag av Den vérldsvida Orden av Jehovas
vittnen, som beskrivs 1 detta réttsfall. Bl.a. stod den klagande under Jehovas
Vittnens arbetsledning vilket innebar att han inte fritt kunde vilja vilka
arbetsuppgifter han skulle utféra. Han var under den aktuella tiden verksam
pa heltid och hade arbetsuppgifter av juridisk eller annan karaktdr. Han

erholl 1 000 kr per mdnad samt fri bostad och fria maltider.

Vad giller foreningens (Wat Pah Sokjai) upplételse av sdngplats finner
forvaltningsrétten den vara av gistliknande karaktir och det finns inte nagot
sadant forhéllande eller prestation fran munkarnas sida gentemot
foreningen, som kan hdnforas till inkomstslaget tjanst 10 kap. 1 § IL, d&ven
om den har karaktdren av restinkomstslag sa syftar den framst till en
avgransning mot ¢vriga inkomstslag. Enligt forvaltningsréttens mening
finns det siledes inte nagot inkomstslag att hanfora upplatelse av sangplats
till. Sdsom det beskrivits fullfoljer munkarna sitt avlagda munklofte.
Foreningens géstfrihet far anses inrymmas 1 gavokriterierna och bedom-
ningen bor alltjamt ske utifran att de tidigare bestammelserna 1 19 § KL,
som numera finns i 8 kap 2 § IL. Aven om inkomstslaget tjénst i 10 kap. 1 §
IL har karaktdr av restinkomstslag, sa skulle en tillimpning av 11 kap. 1 §
IL medfora en hdnvisning tillbaka till 8 kap. Forvaltningsrittens tolkning av
dldre praxis om nunnors skattefrihet av fritt vivre i kloster dr att den bor

alltjimt vara tilldmplig och inrymmas under skattefriheten i ndmnda
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paragraf. Detta stods dven av den grundldggande allménna rittsgrundsatsen i
skattelagstiftningen, Skatteformageprincipen, vilket en inkomstbeskattning
av dem skulle strida emot. Ett religiost 16fte att inte motta pengar eller
egendom tillhor en gammal ursprunglig lira, som inte kan hinforas till
ndgot kringgéende av skatteregler el. dyl. Forvaltningsritten finner att ndgon
skattepliktig bostadsforman inte har utgivits av foreningen och ddrmed har
heller inte nagon avgiftspliktig erséttning i form av bostadsforman utgivits

fran foreningen (2 kap. 12 § p.1 SAL).

Kostforman

En forening bestar av dess medlemmar och det finns séledes ett samband
och en intressegemenskap mellan foreningens medlemmar och foreningen.
Niér det giller den mat som munkarna erhallit anser forvaltningsrétten dock
att utredningen inte ger stod for antagandet att det regelmissigt varit med-
lemmar av foreningen som forsett dem med mat eller att foreningen har
distribuerat den. Det kan inte tas for osannolikt att den mat som lekfolket
forsett munkarna med har varit gdvor fran enskilda utan krav pa mot-
prestation. Sadana gavor ar inte skattepliktiga enligt inkomstskattelagen
vilket betyder att socialavgifter inte heller ska berdknas pa dess vérde. Se

ovanstaende motivering.

Sammanfattning

Munkarnas praktik och egna andliga sokande ar centralt. De ldgger
merparten av sin tid pd meditation, skitsel av templet samt den dagliga
méltidsceremonin. Den andliga delen utgar fran munkarnas inre, egna
praktik, vilken 6ppnar upp for att stotta utomstdende. Templet dr Gppet for
utomstdende och munkarna ger andligt stdd, men utredningen ger inte stod
for att munkarna bedriver ndgon form av aktiv och utétriktad missionérs-
verksamhet. Munkarna &r inbjudna till templet 1 Brunflo, men &r knutna till
ett modertempel 1 Thailand. Forvaltningsrétten anser séledes att munkarnas

tillvaro vid templet i Brunflo fir anses som klosterliknande. Det har inte



Sida 14
FORVALTNINGSRATTEN DOM 1396-1397-20
I FALUN

framkommit annat &n att liknande klostergemenskaper undantas fran
beskattning av fritt vivre och fickpengar enligt rddande praxis.

Mot bakgrund av ovanstdende ska dverklagandet bifallas och de av
Skatteverket paforda arbetsgivaravgifterna undanrdjas. Av detta foljer att
ndgon registrering av arbetsgivargifter i detta hdnseende inte behdver ske

(7 kap. 1 § skatteforfarandelagen [2011:1424]).

Med hdnsyn till utgangen i malet saknas skil for domstolen att prova om ett
uttag av arbetsgivaravgifter hade stétt i strid med likabehandlingsprincipen

eller EU-riéttsliga principer.

Ersittning for ombudskostnader
Den som 1 ett drende eller mal har haft kostnader for ombud, bitrdde,
utredning eller annat som denne skéligen har behdvt for att ta till vara sin

ratt har, efter ansokan, ritt till ersdttning om

1. den sokandes yrkanden i drendet eller milet bifalls helt eller delvis,
2. arendet eller malet avser en fraga som ar av betydelse for
rattstilldimpningen, eller

3. det finns synnerliga skl for erséttning (43 kap. 1 § SFL).

Mot bakgrund av att foreningen vunnit bifall till sitt 6verklagande har den

ratt till ersittning for ombudskostnader.

Wat Pah Sokajai har yrkat ersittning for ombudskostnader med totalt
290 000 kr inklusive mervardesskatt. Arbetet har bestatt av genomgang
och analys av handlingarna i malet, telefonkontakter, rattsutredning,
kontakt med vittnen, uppréttande av yttranden samt kontakter med

domstolen.

Tidsatgangen har beréknats till 102 timmar. Av kostnadsrdkningen

framgar dock inte hur mycket tid som lagts ner pa respektive atgird. Det ar
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den enskilde som har bevisbdrdan for att presentera ett underlag som gor
det mojligt for ritten att avgora om de dtgarder som vidtagits har behovts
for att den enskilde ska kunna ta tillvara sin rétt (jfr HFD 2019 ref. 16 p.
17).

Forvaltningsritten konstaterar att de inlagor som skrivits varit vil
genomarbetade och det kan antas att dessa har tagit avsevird tid att
uppratta. Det dr emellertid svart att - utifrdn den kostnadsrdkning som
ingivits — avgdra om skélig tidsdtgang lagts ner vad giller 6vriga atgérder

och om de har varit nddvéndiga for att fora fram klagandens sak i mélet.

Vad avser timkostnaden sa uppgar den till ca 2 800 kr inklusive mervir-
desskatt vilket dverstiger timkostnadsnormen enligt réittshjdlpstaxan. Vid
bedomningen av skilig timkostnad ska forvaltningsrétten dock ta 1
beaktande malets svarighetsgrad, ombudets skicklighet och vad det
normalt sett kostar att anlita ett sddant ombud som drendets beskaffenhet
kraver (prop. 1988/89:126 s. 26). Forvaltningsritten har att bedoma vilka
allménna kvalifikationer och erfarenheter som ombudet har och den
skicklighet och omsorg som det aktuella uppdraget har utforts med. Av
betydelse dr ocksa om den enskildes hjdlpbehov motiverar att ett ombud

med dessa kvalifikationer har anlitats (HFD 2019 ref. 16 p. 22-23).

Enligt forvaltningsrittens bedomning har malet omfattat oklara réttsfragor
och bedomningsfragor vilka krévt ett ombud med sirskild kompetens.

Ombudet fir anses ha genomfort sitt uppdrag vél.

Vid en samlad beddmning anser forvaltningsritten dock att skilig

ersittning kan bestimmas till 150 000 kr inklusive mervirdesskatt.
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Yrkandet om muntlig forhandling
Foreningen har begirt att forvaltningsratten ska hilla muntlig forhandling i

malet.

Forvaltningsritten ska halla muntlig forhandling om en enskild part begér
det och det inte dr uppenbart obehdvligt (9 § tredje stycket forvaltningspro-
cesslagen [1971:291]).

Mot bakgrund av att forvaltningsritten bifallit foreningens dverklagande far
det anses uppenbart obehdvligt att halla muntlig forhandling i malet.

Yrkandet om muntlig forhandling ska darfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-13).

Catharina Laestadius

radman

I avgorandet har nimndeménnen Bo Olsson, Margareth Soderlund och Stig

Persson deltagit.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-13

Vill du att beslutet ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 manader

Tiden riknas oftast frin den dag som du fick del
av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas tiden i
stillet fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, eller om
ritten vid forhandlingen gav besked om datum for
beslutet.

For en part som foretrider det allmédnna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit in
till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Oftast ir sista dagen f6r 6verklagande exakt 2 mén-
ader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden i stillet ut pa slutmédnadens sista dag.

Exempel Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om tid-
en har gatt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

For enskild part gar tiden for att anslutnings-
overklaga ut 3 manader fran beslutets datum.

For part som foretriader det allmédnna riknas
3 manader frian det att den enskilda parten fick
del av beslutet.

Ett anslutningséverklagande upphor att gilla om det
forsta 6verklagandet dras tillbaka eller av nagot
annat skil inte gir vidare.

Sa har gor du

1.

2.

Skriv férvaltningsrittens namn och malnummer.

Forklara varfor du tycker att beslutet ska dndras
och vilken andring du vill ha.

Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Férklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

Liamna namn och personnummer eller organisa-
tionsnummer. Limna ocksa aktuella och full-

stindiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksa ombudets

kontaktuppgifter.

Skicka eller limna in 6verklagandet till forvalt-
ningsritten. Du hittar adressen i beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att Gverklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen Gverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om o6verklagandet kommit in i tid, skickar férvalt-
ningsritten éverklagandet och alla handlingar i
malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning kan dven kammarritten skicka brev pa detta
satt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med férvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i beslutet. Mer information finns pa
www.domstol.se.
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