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Kammarrétten avslar 6verklagandet och erséttningsyrkandet.

YRKANDEN M.M.

Stejla Kroksldtt 35:6 AB vidhaller de yrkanden som bolaget framstéllde 1
forvaltningsrétten och yrkar erséttning for kostnader dven 1 kammarrétten.

Bolaget anfor foljande.

Atgirderna har varit en kombination av &tgirder pa grund av ett kraftigt
eftersatt underhall och direkta hyresgistanpassningar. Arbetena har skett
inom ramen for vad som dr normalt i en fastighetsforvaltning och arbetena
har inte medfort att fastighetens virde har 6kat sa som skulle ha skett vid en
sedvanlig ombyggnation. P4 samma sitt som tillimpningen av vad som dr
en allmén reparations- eller underhéllskostnad har dndrats (HFD 2019

ref. 20) nér det géller fordndringar i1 den allménna byggstandarden, ska det
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utvidgade reparationsbegreppet kunna tillimpas pa alla i en verksamhet
normala lokalanpassningar, oavsett om de sker for egen verksambhet eller for
uthyrningsdndamal. Det ska inte spela ndgon roll om en fastighets
planlésning forédndras pa grund av inre forédndringar i samband med en

hyresgistanpassning eller anpassningar till en allmén standard.

Av ingivna ritningar framgar att fastigheten inte har genomgétt ndgon
karaktirsforandring. Det riktpris som bolaget har betalat utgdr endast en
brékdel av kostnaden for en faktisk ombyggnation. Fastigheten har dven
tidigare huvudsakligen varit uthyrd for skolverksamhet och haft karaktér av
skolbyggnad. Forvaltningsrittens dom innebér att hyresgéstanpassningarna
skonsmadssigt har omfattats av det av Skatteverket medgivna avdraget for
det eftersatta underhéllet, alltsd de allménna reparations- och

underhallsatgédrderna.

Bolaget ger in ritningar och annat material avseende de genomforda

arbetena.

Skatteverket anser att 6verklagandet ska avslas och anfor foljande.

Rattsfallet HFD 2019 ref. 20 géller inte frigan om det utvidgade
reparationsbegreppet. I forevarande mal har bolaget inte visat att det

uppfyller forutséttningar for ytterligare avdrag.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Bolaget har latit gora arbeten pd fastigheten. Skatteverket har ansett att det
till en del har varit frdga om reparation och underhall och har medgett visst
omedelbart avdrag. Frigan dr nu om ytterligare sddant avdrag far géras med
stod av det s.k. utvidgade reparationsbegreppet. Det begreppet avser, enligt
19 kap. 2 § andra stycket inkomstskattelagen (1999:1229), sadana

andringsarbeten pd en byggnad som kan anses normala i den skattskyldiges
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ndringsverksamhet och som inte innebér en visentlig fordndring av

byggnaden.

Det framgéar av forarbetsuttalanden att avdrag med stod av bestimmelsen ar
avsett att ges bara for sddana mindre dndringsarbeten som normalt vidtas 1
en rorelsebyggnad tid efter annan (prop. 1969:100 s. 53 och 132) och att
mer genomgripande forandringar av en byggnads anviandningssétt, sésom
nér bostadsldgenheter byggs om till affars- och kontorslokaler, gar klart

utover vad som asyftas med lagstifiningen (prop. 1999/2000:100 s. 206).

De aktuella arbetena miste enligt kammarrittens mening anses normala i
bolagets verksamhet avseende fastighetsuthyrning. For att direktavdrag ska
kunna medges krdvs dock ocksé att arbetena inte innebér en vésentlig

forandring av byggnaden.

Av utredningen framgér det att &ndringsarbetena har gjorts i lokaler dér den
tidigare storsta hyresgisten bedrev forskning om och viss tillverkning av
orglar, sa att byggnaden anpassades till att frimst inrymma en grundskola.
Arbetena har inneburit d&ndringar av byggnaden pa sé sitt att ventilationen
har fordndrats, el-, tele- och dataledningar har dragits in, planlosningen har
andrats, tak har anpassats, kok har byggts, sanitetsutrymmen har
kompletterats och tva gamla hissar har ersatts genom tillbyggnad av en ny
hiss. Sammantaget anser kammarrédtten att det inte har varit fraga om
mindre dndringsarbeten. Arbetena &r 1 stillet alltfor omfattande och har
medfort alltfor stora fordndringar av byggnaden for att kunna innefattas i det

utvidgade reparationsbegreppet.

Inte heller 1 6vrigt finns det anledning att frdngé forvaltningsrattens

beddmning av skattefrdgorna.

Eftersom bolaget inte fér bifall till sin talan och det inte heller i 6vrigt har

kommit fram skil for erséttning for kostnader ska ersittning inte beviljas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 3).

Niclas Falkendal

Johan Rubenson Viktor Berg
referent
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BAKGRUND OCH YRKANDEN, M.M.

Stejla Krokslitt 35:6 AB (bolaget) inkom under kalenderaret 2011 med en
inkomstdeklaration 2 avseende taxeringsar 2011 for bolaget tillsammans
med en noteringsbilaga, varefter ett automatiskt grundlaggande beslut om

arlig taxering skedde.

Efter utredning av Skatteverket medgavs bolaget 1 omprovningsbeslut den
23 november 2012 direktavdrag for renoveringskostnader med 50 % av yr-
kat avdrag om 22 777 437 kr, dvs. 11 388 718 kr. Déarutover medgavs di-
rektavdrag for avhjilpande av vattenskada med skéliga 150 000 kr samt

50 % av icke medgivet avdrag for ingdende moms med 2 523 082 kr (50 %
av 5 046 163 kr). Resterande kostnad for icke medgivet avdrag for ingdende
moms aktiverades. Vidare bestimde Skatteverket att 6ka avskrivningsun-
derlaget for inventarier med 1 550 000 kr, vilket ddrmed minskade avskriv-

ningsunderlaget for byggnad med motsvarande belopp.

Bolaget inkom med begédran om omprovning och gjorde géllande att verk-
samheten skulle undantas fran inkomstbeskattning di byggnaden anvandes
for skolverksamhet. Skatteverket dndrade inte tidigare beslut med moti-

vering att bolaget inte bedriver skolverksamhet, utan att uthyrning av loka-

lerna sker.

Bolagets ingdende mervérdesskatt for beskattningsaren 2009 och 2010 har
provats av forvaltningsritten och dérefter av Kammarrétten 1 Goteborg.

Kammarrétten meddelade sin dom den 30 juni 2016 (mal nr 886-888-15).

Efter fornyad begédran om omprévning av inkomsttaxeringen meddelade
Skatteverket den 16 december 2016 det nu 6verklagade omprévningsbeslu-
tet. Darvid medgavs ytterligare direktavdrag for pantbrevskostnad om

247 675 kr samt ytterligare avdrag for aterstéllande av vattenskada om
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162 430 kr. Sasom foljdandring av kammarréttens dom i malen om mervir-
desskatt, dir ytterligare avdrag for ingdende mervérdesskatt medgivits, be-
slutade Skatteverket dven att medgivet direktavdrag for mervardesskatt
skulle minska med 400 000 kr samt att avskrivningsunderlaget for byggnad

skulle minska med samma belopp. Skilen for beslutet framgar av bilaga 1.

Bolaget yrkar att forvaltningsrétten ska édndra Skatteverkets omprovningsbe-
slut och medge bolaget yrkade avdrag samt den yrkade erséttningen for
kostnader. Bolaget yrkar vidare erséttning for sina kostnader hos forvalt-
ningsritten. Bolaget anfor 1 huvudsak foljande. Skatteverket synes mena att
de legala forutsittningarna for att avgora vad som dr bygglovsgrundande at-
girder enligt PBL dven har betydelse for klassificering av renoveringsar-
beten for beskattningen. Ndgon sddan koppling mellan inkomstbeskatt-
ningen och PBL gér inte att utldsa av vare sig lag eller forarbeten. Bevis-
provningen ar givetvis fri, men pd vilket sétt formuleringar 1 bygglovshand-
lingar m.m. innebér bevis for att styrka att fastigheten ska ha genomgatt en
sadan vidsentlig forandring som innebdr en ombyggnation framgér inte av
Skatteverkets beslut. Det kan ocksé konstateras att det krivs bygglov for
ommalning av en byggnad, en utgift som skatteméssigt klassificeras som
allmén driftskostnad, men som enligt PBL &r en ombyggnation. Av bygg-
lovsansokningar framgar att fastigheten, sedan guldsmedsverksamheten la-
des ner 1984, hyrts ut for kontorsverksamhet m.m. Chalmers borjade hyra
merparten av byggnaden 2001 for sin skolverksamhet och fastigheten har
omtaxerats till specialenhet skolbyggnad. Vid en ommaétning av ytorna for
uthyrningen till Chalmers konstaterades att ytuppgiften var kontraktsenligt
fel, men da Chalmers var under avveckling dtgidrdades detta inte kontrakts-
méssigt. Den faktiska ytan uppgick till 2079,5 kvm. Fastigheten ar fortfa-
rande taxerad som skolbyggnad. Byggnaden har savil fore som efter reno-
veringsarbetena anvénts pa ett likartat sétt och byggnaden har inte genom-
gétt ndgon visentlig fordndring. Pa vilket sétt karaktér och anvindningssatt

har fordndrats framgér 1 vart fall inte av fastighetstaxeringen, d& denna &r
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ofordndrad allt sedan Chalmers blev hyresgést. Inte heller att tva utdomda
personhissar ersatts med en ny innebér en visentlig forédndring eller &ndrad
anvindning av byggnaden. Skatteverket synes péskina att Tornstadens fak-
turering varit otillborlig. Under vittnesforhoret hos kammarrétten redogjor-
des for att det &r vanligt som entreprendr att, efter egen bedomning, halla
isar aterstdllningskostnader och kostnader som ar hianforliga till den nya hy-
resgisten. Bedomningen av nir arbetet Overgér fran aterstillning till anpass-
ning gors under arbetets gang, med hjdlp av dagbdckerna fran byggnationen.
Foretradaren for Tornstaden redogjorde ocksé i forhoret for att uppdelning
mellan olika typer av arbeten dr vanligt forekommande men att detta i sig
inte innebdr nagon omskrivning av arbetenas karaktér 1 syfte att skapa ndgon
sarskild skattemissig redovisning. Skatteverket beslutade 1 sitt tidigare om-
provningsbeslut att medge bolaget avdrag med 50 % av aterstédllningskost-
naderna eftersom forbattringarna varit mer genomgripande dn vad som nor-
malt foljer vid byte av hyresgést och 50% av byggnaden fatt en vésentligt
forandrad anvindning. I avdraget inrdknades dven kostnader for pantbrev
och vattenskada. I omprovningsbeslutet synes Skatteverket nu anse att aktu-
ella kostnader avser en vésentlig forandring av fastigheten, en ombyggnat-
ion, som inte omfattas av det utvidgade reparationsavdraget. Bolaget med-
ges dndd 50% av yrkat avdrag och Skatteverket finner inte skil att d&ndra det
tidigare beslutet. Darefter medges bolaget dnda rétt till fullt avdrag for kost-
nader for pantbrev och kostnader for aterstdllande av vattenskadan. Samti-
digt konstateras att bolaget redan medgivits direktavdrag med 50% enligt ti-
digare beslut och som dérfor avraknas. Skatteverkets beslutsmotivering ar
mycket svér att forstd vad géller i1 vilken man det ar fraga om tillimpningen
av det utvidgade reparationsavdraget. Enligt bolagets mening kan beslutet
inte tolkas pa annat sitt @n att Skatteverket nu delar bolagets bedomning att
de aktuella kostnaderna, i vart fall till 50 %, avser allmidnna driftskostnader
for reparation och underhall utan tillimpning av det utvidgade reparations-

avdraget. Bolagets uppfattning &r att de utforda arbetena, forutom kostna-
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derna for pantbrev och vattenskadan, dr sedvanliga reparations- och under-
héllsarbeten betingade av det eftersatta underhéllet. Atgirderna har i allt vi-
sentligt betingats av de tidigare hyresgisternas slitage och det ar frdga om
ett dterstéllande av byggnaden till en standard likvérdig den infor ombygg-
nationen till Chalmers skolverksamhet, utbildning, forskning och administ-
ration ar 2001. Inkomstskattemassigt ar det skiligt att fordela arbetena mel-
lan 50 % som utvidgat reparationsavdrag och 50 % av yrkat avdrag som en

allmén driftskostnad.

Skatteverket har vid omprévning inte funnit skél att &ndra det 6verklagade
beslutet. Skatteverket anfor bl.a. foljande. Uppskattningen om avdrag med
50 %, med de justeringar som skett, har gjorts utifrdn en ursprunglig sam-
mantagen bedomning bl.a. baserad pa skolans och ligenhetens procentuellt
berdknade yta av byggnadens totalt renoverade yta och med beaktande av
vad som 1 Ovrigt framkommit 1 drendet. Noteras bor dock att hela byggnaden
fatt en ny planlosning och att lokalerna omdisponerats for ny och foréndrad
verksamhet. Vidare finns stod for att ombyggnationen till sin omfattning va-
rit sd omfattande att den kan jamstillas med nybyggnadsstandard. Lokalerna
har fatt &ndrad anvdndning, fran orgelverkstad till skola samt fran kontor, la-
ger och forskarrum till skola och bostad. Andrings- och ombyggnadsar-
betena som har utforts har betingats av de nya hyresgésternas behov, an-
vandning och verksamhet. Fordandringarna ar att anse som vésentliga. For-
battringarna har gatt utover vad som kan anses vara normalt for verksam-
heten. Fordndringar avseende kontor, forskarrum och lager till skola har
dock inte bedomts utgora lika stora fordndringar. Det har inte bara varit
fraga om en uppgradering av lokalerna teknik- och materialméassigt. Det har
dven varit fraga om att hela byggnaden fétt en ny planldsning och att loka-
lerna har omdisponerats for ny och fordndrad verksamhet. Dessutom har en
ny utanpdliggande hiss ersatt tva tidigare mindre hissar. Merparten av atgér-
derna pa fastigheten har vidtagits efter det att bolaget ingatt hyresavtal med

Kunskapsskolan. Bolaget har saledes redan frdn borjan varit medvetet om



Sida 6
FORVALTNINGSRATTEN DOM 3604-17
I GOTEBORG 2019-07-10

att atgirderna skulle komma att anvéndas och forbrukas i en verksamhet
som inte omfattades av skattskyldighet och dtgidrderna méste darfor antas ha
anpassats specifikt for den verksamhetens krav, forutsittningar och behov.
Vad giller de fordndrade ytuppgifterna avseende uthyrda lokalytor till Chal-
mers anser Skatteverket ofordndrat att oavsett ytans storlek sa har ombygg-
nationen varit s& omfattande att den bor jamstéllas med nybyggnadsstan-
dard. Vidare har dndringarna till den del direktavdrag inte medgivits varit
sadana att de inneburit en vdsentlig fordndring av byggnaden oavsett vilka
exakta ytstorlekar som det varit frigan om. Bolaget har inte gjort sannolikt
att avdragsritt foreligger utdver de belopp som har medgivits. Inte heller har
skil framkommit att gora en annan bedomning &n vad som tidigare skett vad

géller frigan om omfordelning frin byggnad till inventariekontot.

Bolaget genméler 1 huvudsak foljande. Som tidigare redogjorts for var fas-
tighetens underhall kraftigt eftersatt och oavsett hyresgést var det nddvan-
digt att atgirda detta eftersatta underhall. Det var dels fraga om aterstdllande
av de ytor som foOrslitits under de tidigare hyresgésterna dér Chalmers var
den dominerande hyresgdsten men dven de kontorsytor som iordningstéllts
efter det att guldtillverkning lades ner och fastigheten borjade hyras ut till
kontorsverksamhet m.m. Fastighetens standard aterspeglades i det ldga pri-
set, mindre dn 5 000 kr/kvm, som ska jaimforas med priset for en fastighet
utan eftersatt underhll och som har beréknats kosta 15 000 till

20 000 kr/kvm. Bolagets kostnad for aterstillningsarbetena, 6 000 kr/kvm
exklusive moms, uppgar till ca hilften av vad en nybyggnation enligt
géngse metoder berdknats ha kostat. Skatteverkets starkt schabloniserade
bedomning om tillférd nybyggnadsstandard eller att atgérderna gatt utdver
vad som kan anse vara normalt for verksamheten, saknar all relevans och
ekonomisk forankring. Bolaget har for ett, relativt, mycket ringa belopp av-
hjélpt eftersatt underhdll samtidigt som man gjort nddvéandiga hyresgistan-

passningar. Av bifogade ritningar, som visar fastigheten fore bolagets
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forvarv, jamfort med bifogad handling som utgjort underlag for bolagets
aterstillningsarbeten, framgér att i allt vdsentligt har det inte skett nigra
andra fordndringar 4n sddana som omfattas av det utvidgade reparationsav-
draget. Av bifogad bilaga framgér att bygglovsansdkan for den utanpalig-
gande hissen ldmnades in den 24 oktober 2008 och bygglov erholls den

31 oktober 2008. Arbetena paborjades omgaende efter att bygglov erhéllits.
Under arbetets gang upptécktes felaktigheter pa ritningsunderlaget dar stal-
stomme och glas inte passade ihop. Ny upphandling fick goras pa glas och
metallfasten. Allt detta pagick under fjarde kvartalet 2009. Nér hyresavtalet
med Kunskapsskolan skrevs den 21 januari 2010 insag bolaget att den nya
personhissen inte skulle tas 1 bruk under byggnadstiden d& den med all sa-
kerhet blivit skadad. Arbetena med hissen fardigstélldes i slutet av 2010.
Denna entreprenad pégick parallellt med Tornstadens entreprenad. Hissent-
reprenaden var upphandlad 15 manader innan upphandlingen for skolan
gjordes. Av samma bilaga framgar dven de hyresgéstanpassningar som
gjorts 2008 avseende smedjan, 26 kvm, och intilliggande forrad, 28 kvm,
och som inte omfattas av nu aktuell taxering. Motsvarande géiller uthyr-
ningen till Mervita, 80 kvm. Skatteverket anser att en betydande andel av
fastigheten fatt en vésentlig fordndrad anvéndning fran verkstad till skola
och fran forskarrum till ldgenhet. Av bifogade bilagor framgar universitets
ytor, som ska jaimforas med utformningen for Kunskapsskolans, plan for
plan. Betrédffande kéllarvaningen/plan 1 har byggnadstekniskt mindre
omdisponeringar gjorts pa hela viningen genom att i huvudsak montera ner,
flytta eller uppfora nya mellanviggar. Som en nddvindig hyresgistanpass-
ning har omklddningsrum moderniserats och anpassats. Anpassningen &r i
sig ingen ny funktionalitet men dock en utdkning till att omfatta dven kvin-
nor. Fordndringarna avser 1 allt védsentligt ytor som anvénts for skolverksam-
het. Sammantaget ér det inte friga om ndgon visentlig fordndring och ej
heller fraga om ndgon ny anvindning. I frdga om bottenviningen/plan 2 sy-

nes Skatteverket anse att de verkstadsytor universitet forfogat ver ar att
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jamstélla med kommersiell industriverksamhet snarare én att genom tillam-
pad forskning forsoka rekonstruera och bygga gamla instrument med ur-
sprungliga, gamla, metoder. Nagot gjuteri har inte funnits, som Skatteverket
pastédr, men vil en liten sméltugn, av hobbykaraktér, uppstilld i ett av verk-
stadsrummen utan nagra sarskilda installationer som hade kravts om det va-
rit en industriell hantering, t.ex. brandviaggar Det har inte funnits utrymme
for kommersiell drift med kommersiella metoder. Verkstadslokalerna ska
inte jdmforas med lokaler for kommersiell verksamhet utan ska rétteligen
jamforas med skollokaler for praktiskt skolarbete 1 kombination med sed-
vanlig verksamhet inom ett universitet samt nodviandiga administrativa ut-
rymmen dvs. kontorslokaler. Denna verksamhet skiljer sig inte visentligt
fran Kunskapsskolans verksamhet som blandar praktisk verksamhet 1 form
av hemkunskap, tré, textil, musik och bild med det teoretiska arbetet. I bada
fallen ror det sig om skolverksamhet som ocksa ar en grundldggande forut-
sattning for fastighetens taxering som skola som erholls efter det att den
forre dgaren fick Chalmers som hyresgiist. Aven pa detta plan har merparten
av arbetet avsett omdisponeringar av innervaggar och allménna anpass-
ningar pa grund av lokalernas omdisponering for den nya hyresgésten och
dennes behov 1 en modern skolverksamhet. Chalmers anvdndning av sina
verkstadslokaler skiljer sig inte vdsentligt fran Kunskapsskolans. Pa va-
ningsplanet har det installerats ett mottagningskok som endast é&r till for
varmhallning och utlimning av fardiglagad mat for att dtas i de 6ppna all-
minna skolytorna som tidigare varit verkstadslokaler. Koket kan i sin funkt-
ionalitet och storlek jamstillas med lunchrummet och pentryt for Chalmers
pa plan 1 och de vakanta ytorna pa plan 4. Pa vaningsplanet finns en aula for
anvindning i det praktiska skolarbetet men dven som allmén aula dvs. yta
for samling, information eller konferensliknande arbete. En funktionalitet
som funnits 1 tidigare kontors- och konferensrum pa olika vaningsplan. Kun-
skapsskolans anvidndning av lokalerna ar inte visentligt fordndrad frdn Chal-

mers anvindning av byggnaden. Omdisponeringen dr en tidsméssig
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betingad hyresgistanpassning inom ramen for det utvidgade reparationsav-
draget. Kostnaderna for mottagningskoket och arenan har till stor del redo-
visats som byggnadsinventarier och 16sa inventarier. Av bifogade bilagor,
bl.a. ursprungsritning, framgar att alltsedan 1952 har det som senare nimnts
som forskarrum varit en ldgenhet. Pa arbetshandlingen &r ligenheten inritad
som kontor, men kok och inredning ar intakta jAmfort med 1952. Pa en an-
nan av bilagorna anges betrdaffande kontoret "Lgh: riv tapet i rum &t sydvést
(mot soderfasad)" samt att arbeten ska goras pa "Vén. ovan Igh” Det som
bendmnts som forskarrum har siledes sedan 1952 varit en ldgenhet for bo-
ende och har inte tidigare eller senare varit nagra rum for forskning. Légen-

heten har utdkats och fran och med forsta juni 2009 har hyresgésten haft till

gang till lagenheten. Kostnaderna har bedomts som enkla hyresgéstanpass-
ningar som omfattas av det utvidgade reparationsavdraget. Arbetena och ut-
vidgningen av ytorna utgdr inte ndgon vésentlig fordndring av fastigheten.
Lagenhetens yta dr enligt kontraktet 120 kvm. Vad hérefter giller vaning 1
trappa/plan 2 har vaningsplanet omdisponerats men bade till sin funktion-
alitet och anviandning ar det frdga om en ofordndrad verksamhet och an-
vandning, dvs kontor/skola. Vad avser vaning 2 trappor/plan 3 har vanings-
planet omdisponerats men béde till sin funktionalitet och anvindning ar det
frdga om en ofordndrad verksamhet och anvindning, dvs. kontor/skola.
SKV anser att hela byggnaden har fatt ny planlosning och att lokalerna har
omdisponerats for en ny och édndrad verksamhet. Forekomsten av ny eller
andrad planlosning saknar sjdlvstindig betydelse eftersom nedmontering,
flyttning eller uppforande av mellanvéggar i sig innebdr en fordndrad plan-
16sning. Motsvarande géller for flyttning av annan inredning, upptagning,
flytt eller stdngning av fonster- och dorroppningar. Dessa olika omdispone-
ringar omfattas av det utvidgade reparationsavdraget, fastén att detta i sig in-
nebdr en dndrad planldsning, sd linge som omdisponeringarna inte ir ge-
nomgripande och mycket omfattande eller varit avsedda for ett helt annat

dndamal. Byggnadens anvindningsomrdden dr densamma som tidigare, dvs.
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uthyrning for skolverksamhet samt viss mindre uthyrning for affarsverksam-
het och boende med totalt 317 kvm, att jimfora med skolverksamhetens yta
2786 kvm.

Skatteverket tilligger med anledning dirav i huvudsak foljande. De av bola-
get nu ingivna ritningarna leder inte till nigon fordndrad bedémning avse-
ende utforda arbeten och avdragsfrdgan. Ritningarna synes snarast ge stod
for att det skett just genomgripande fordndringar av fastigheten och en for-
dndrad anvindning av ytorna 1 enlighet med vad som tidigare gjorts géllande
av Skatteverket och att det sdledes varit fragan om en vésentlig forandring
av byggnaden. Skatteverket delar saledes inte bolaget uppfattning att det ex-
empelvis skulle vara friga om mindre omdisponeringar av ytor, utan tvér-
tom ger ritningarna stod for att byggnaden sasom helhet fatt en ny planlos-
ning. Bolaget gor jamforelser mellan universitets verkstadslokaler och Kun-
skapsskolans verksamhet och synes mena att anknytning finns. Skatteverket
kan dock utifrdn vad som framkommit inte konstatera annat &n att det synes
vara fragan om betydande lokalfordndringar, omfattande omflyttningar av
utrymmen samt genomforda édndringar. Utredningen ger 1 likhet med vad
som tidigare konstaterats stod for att byggnaden fatt en ny planlésning och
att lokalerna har omdisponerats for en ny och fordndrad verksamhet. Om-
byggnationen har varit sa omfattande att den bor jamstdllas med nybygg-

nadsstandard.
SKALEN FOR AVGORANDET
Merparten av 1 malet foreliggande utredningsunderlag har varit tillgangligt 1

den process som tidigare forevarit i kammarrétten betrdffande fragan om av-

dragsritt for ingdende mervardesskatt.
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Kammarritten har i sin dom, sdvitt nu &r av intresse, angett foljande. Det &r
bolaget som har bevisbordan for att det har rétt till avdrag. Merparten av at-
girderna pa fastigheten har vidtagits efter det att bolaget ingatt hyresavtal
med Kunskapsskolan. Det har enligt vad som kan utldsas av det underlag
som bolaget har ldimnat in varit frdga om genomgripande foréndringar av
fastigheten, dgnade att mojliggora en dndrad anvindning av lokalerna. I
kammarritten har bolaget kommit in med ytterligare underlag, bl.a. underle-
verantdrsfakturor, projekthuvudbok och vissa ritningar. Det saknas dock
fortfarande ndrmare beskrivningar av pa vilket sitt fastigheten har renove-
rats eller byggts om och hur de olika atgarderna ar att hianfora till den tidi-
gare eller framtida uthyrningen. De dberopade ritningarna visar inte hur fas-
tigheten sett ut fore och efter renoveringsarbetena, och inte heller har nagra
specifika uppgifter om planlosningen ldmnats av bolaget. Kammarrétten an-
ser darfor att bolaget inte har gjort vad som pa det ankommer for att styrka
sin uppfattning om hur den ingdende mervardesskatt som beloper pa kostna-
derna for de olika arbetena ska fordelas, for att darigenom visa med vilka
belopp avdrag for ingdende mervérdesskatt kan medges med avseende pa
aterstdllning av fastigheten. Trots detta framstar det enligt kammarrattens
mening som naturligt att vissa renoveringsatgirder direkt har foranletts av
det slitage som verksamhetslokalerna har varit utsatta for under den tid de
varit foremal for skattepliktig uthyrning. Den ingdende mervardesskatt som
beloper pa kostnaderna for dessa atgérder bor darfor vara avdragsgill. I av-
saknad av underlag som mojliggdr en mer exakt berdkning av avdragsgill
ingdende mervérdesskatt for respektive redovisningsperiod, anser kammar-
ritten att bolaget skéligen bor medges avdrag for ingdende mervérdesskatt

med (belopp och redovisningsperioder hér uteslutna).

Forvaltningsritten gor foljande bedomning.
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Det dr bolaget som har bevisbordan i malet. Det innebér att det &r bolaget
som ska gora sannolikt for domstolen att det har rétt till direktavdrag for yt-
terligare kostnader utdver vad Skatteverket har medgett. En grundldggande
forutsittning vid beddmningen av bolagets ritt till avdrag &r av naturliga
skél att det framgar vilka atgérder det ror sig om. Férevarande mal kokar sé-

ledes ner till en fraga om bevisning.

Kammarrétten har i sin dom underkint den bevisning som bolaget abero-
pade i mélen dar. Kammarratten har dock faststéllt att varit fraga om ge-
nomgripande forandringar. Forvaltningsritten ser inte anledning att géra né-

gon annan bedomning i de avseendena.

Inte heller det ytterligare underlag som bolaget nu har gett in visar hur fas-
tigheten sett ut fore och efter renoveringsarbetena. Forvaltningsritten finner
darfor, 1 likhet med kammarritten, att bolaget inte har gjort vad som pa det
ankommer for att styrka sin uppfattning om hur kostnaderna for de olika ar-

betena ska fordelas.

Kostnaderna far d& uppskattas pa skonsmassig grund. Vid den uppskatt-
ningen anser forvaltningsritten att bolaget far anses vl tillgodosett genom
det avdrag for kostnader for reparation och underhéll, inklusive sadana énd-
ringsarbeten som omfattas av det utvidgade reparationsbegreppet, som Skat-
teverket har medgett. Det har inte heller framkommit skal att medge ytterli-
gare avdrag for pantbrevskostnader eller kostnader for atgirdande av vatten-
skada. Inte heller 1 friga om fordelningen mellan avskrivningsunderlagen
finns det skil att fringd det dverklagade beslutet. Overklagandet ska da av-

slas 1 beskattningsdelen.

Aven vad giller bolagets yrkande om ersittning for kostnader i drendet hos
Skatteverket instimmer forvaltningsritten i verkets bedomning. Overkla-

gandet ska dérfor avslds dven 1 dterstdende del.
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Bolaget har inte vunnit bifall till sitt dverklagande och det har inte heller i
Ovrigt framkommit skél att bevilja bolaget erséttning for kostnader i mélet.

Aven det yrkandet ska d avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (FR-11)

Denny Heinefors

Radman

I avgorandet har dven deltagit nimndeménnen Gunnar Jacobsson, Staffan

Josefsson och Gunilla Palm.
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Stejla Krokslétt 35:6 AB
ALVSAKERSVAGEN 22
434 96 KUNGSBACKA

Stejla Krokslatt 35:6 AB

556749-5881

2011

Stejla Krokslatt 35:6 AB

Skatteverket (f6ljdéandring m a av KR
Dom)

Omproévningsbeslut 2012-11-23

Erséttning for kostnader

Ombyggnad resp utvidgad reparation
av fastighet.

BESLUT

Skatteverket medger direktavdrag for

- pantbrevskostnad med ytterligare 247 675 kr

- dterstdllande av vattenskada med ytterligare 162 430 kr

I 6vrigt vidhélles tidigare meddelat beslut.

Med anledning av dom frdn Kammarrétten i Géteborg den 30 juni 2016 beslutar
Skatteverket om foljande dndringar:

- Medgivet direktavdrag for moms minskar med 400 000 kr.

- Avskrivningsunderlaget minskar med 400 000 kr

Erséttning for kostnader(450 552993-16/5911)

www.skatteverket.se
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Skatteverket avslar yrkandet om erséttning for kostnader.
Skatteverket beslutar att taxeringen blir féljande:
- underskott av néringsverksamhet: 12 903 285 kr

MOTIVERING

Bolagets underskott av néringsverksamhet har i beslut 2012-11-23 bestémts till
12 893 180 kr istillet for av bolaget yrkat 21 608 817 kr. Skatteverkets beslut
grundade sig pa vad som kommit fram i samband med revision av
mervardesskatten.

Bolaget képte under &r 2008 fastigheten Krokslatt 35:6. Byggnadens totala yta
uppgar till 3 221 kvm. Ni hyr ut och forvaltar lokalen.Den var vid kdpet
nedgéngen och i stort behov av renovering. Kostnaderna fér ombyggnation och
renovering har uppgatt till drygt 25 393 300 kr.inkl aktiverade kostnader. Ni
ansag att arbetena som utforts avsett &terstéllande av byggnaden till ursprungligt
skick.

Skatteverket kom i omprévningsbeslut 2012-11-23 fram till att renoveringen
varit genomgripande, medfort en bestdende teknisk forbéttring av byggnaden.
Standardmissigt kom den att motsvara en nybyggd skola. I omprévningsbeslutet
kom verket fram till att direktavdrag for renoveringskostnader medgavs med 50
procent av yrkat avdrag 22 777 437 kr . Darutéver medgavs direktavdrag for
avhjilpande av vattenskada, skéliga 150 000 kr samt 50 procent av icke
medgivet avdrag for ingdende moms. Resterande kostnad for icke medgivet
avdrag for ing moms aktiverades.Slutligen bestdmde verket att 6ka
avskrivningsunderlaget for inventarier med 1 550 000 kr vilket d& minskade
avskrivningsunderlaget byggnad med motsvarande belopp.

For utforlig redogérelse av Skatteverkets beslut 2012-11-23, se bilaga.

Parallellt med pagéende process i kammarrétten géllande avdragsrétt for moms
kom ni i juni 2016 in med begéran om omprévning och yrkar att direktavdrag
for aterstillningsarbeten ska medges med 22 777 437 kr varav 624 860 kr avser
kostnad foraterstillande av vattenskada samt 495 350 kr avser
pantbrevskostnad. Dessutom yrkar ni att 1 656 107 kr av aktiverade kostnader
om 2 084 875 kr ska anses vara inventariekostnader.

Till grund for era yrkanden uppger ni sammanfattningsvis f6ljande

Golv, véggar, innertak,innerddrrar,el ventilation behdvde renoveras alternativt
bytas ut. Fastigheten hade en vakansgrad om ca 50% och den stdrsta
hyresgésten var Goteborgs universitet som hyrde 2 079 kvm.

Ni byggde en ny hiss, da de gamla personhissarna blivit utdémda. Eftersom
kostnaderna for att reparera de utdémda hissarna pé den ursprungliga platsen
sannolikt skulle blivit dyrare 4n en omplacering sé ansag ni att kostnaden &r att
jamstélla med reparation och underhall.

Totala kostnaden for avhjilpande av vattenskada uppgick till 624 860 kr.

www.skatteverket.se
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Det dldsta av fastighetens ventilationsaggregat behovde bytas ut. Kostnaden for
att reparera aggregatet skulle bli dyrare &n en omplacering varfor kostnaden &r
att jamstélla med aterstéllande dvs reparation och underhall.

Ni anser inte att fastigheten har genomgéatt ndgon vésentlig fordndring. Ni
lamnar en omfattande redogorelse for hur den uthyrningsbara ytan har
disponerats.

Ni delar inte Skatteverkets beskrivning av verksamheten i lokalerna. Det géller
savil ombyggnation till ligenhet som dragning av el-tele-data.

Det #r idag en géingse metod att man i vissa fall véljer att riva t ex mellanviggar
och innertak nér renoveringsbehovet dr omfattande. Koksutrustning som
infogats i byggnaden rdknas som byggnadsinventarier eftersom det tjénar den
bedrivna niringsverksamheten. Kéksutrustning réknas inte som allmént
fastighetstillbehor.

Ni anser att Skatteverkets pastdenden om att totalentreprendren, Tornstadens,
fakturor #r bristfilliga &r ogrundade. Fakturorna &r enligt géngse branschpraxis,
civilrittslig och skatteréttslig lagstiftning.

Gillande ratt mm,

se Skatteverkets omprévningsbeslut

Skatteverkets bed6mning.

Merparten av det nu inskickade materialet har dven varit tillgéngligt i den
process som forvarit i Kammarrétten i Goteborg géllande avdragsrétt for
ing&ende mervirdesskatt. Fragan i Kammarrétten kom &ven att berdra i vilken
utstrickning det varit frigan om aterstéllningskostnader. Kammarrétten
konstaterade att det alltjimt saknades ndrmare beskrivningar av pa vilket sitt
fastigheten renoverats eller byggts om.

I nu aktull omproévning konstaterar Skatteverket utéver vad som ndmnts i
omprévningsbeslutet frén november 2012 foljande.

- I bygglovsanstkan begér bolaget bygglov for ombyggnation.

- I bygganmilan uppger bolaget att det &r " ombyggnation av kontorslokaler till
skola".

- Av handling frén Goteborgs Stad(1 juli 2009) framgéar "tillbyggnad, trapphus
med hiss".

- I er begéran om omprévning skriver ni:Under diskussionerna med Damalini
konstaterade ni att ni var tvungna att genomfora omfattande underhélls och
reparationsarbeten, bade invandigt och utvindigt. Det arbetet kom senare att
utforas av Tornstaden infor uthyrningen till Kunskapsskolan.

www.skatteverket.se
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- I den medskickade offertet till Damalini AB framgér att Stejla forbinder sig att
bygga om befintliga lokaler i enlighet med ldmnade ritningar till
"nybyggnadsstandard".

- Bolaget har sjilva, i facktidning( fastighetsvérlden idag), uppgett att
fastigheten haller p4 att anpassas for den nya verksamheten och att det 4r en
gammal guldfabrik som nu byggs om till modern skola".

- Kunskapsskolan i Géteborg har den 16 mars 2010 lagt upp ett videoklipp dér
man kan gora en virtuell rundvandring i den nya lokalerna. Skolan uppger att "
planering och férberedelse for ombyggnationen &r i full gang". (Bolaget fick del
av videoklippet under processen i Kammarrétten).

- Tornstadens fakturor har bendmnts " aterstéllningskostnader". Vid den
muntliga forhandlingen infér Kammarrétten forklarade foretrddare for
Tornstaden det med att texten pé fakturorna ofta delas och bygger pé en
overenskommelse utifrén hur fastighetsdgaren vill ha det.

Aven om processen i Kammarritten och Férvaltningsrétten avsag frigan om
avdragsratt for ing moms pa aterstéllningskostnader s& kom domstolarna fram
till att det inte &r tillrickligt specificerat att det huvudsakligen varit frégan om
aterstdllningsarbeten.

Av domarna drar Skatteverket den slutsatsen att det inkomstskatterattsligt inte &r
visat att det enbart &r frAgan om kostnader for att aterstélla fastigheten eller
kostnader som omfattas av det utvidgade reparationsbegreppet..

I begiran om omprdvning uppger ni nu att Universitetet hyrde 2 079,5 kvm.
Uppgiften 4r ny och emotségs av tidigare lamnade uppgifter, dér ytan bestdmts
till 1657 kvm. Inldimnade handlingar och ritningar har inte den detaljeringsnivan
att det gér att utldsa antalet kvm. Oavsett ytans storlek sd anser Skatteverket att
vidtagna atgérder har varit si omfattande att ombyggnationen kan jamstéllas
med nybyggnadsstandard. '

Ni har yrkat att 1 656 107 kr ska betraktas som inventariekostnad. Skatteverket
har i det tidigare omprévningsbeslutet ansett skéliga 500 000 kr av kostnader f6r
koksutrustning ska ses som inventariekostnad. I omprovningsbeslutet har

1 550 000 kr omfordelats fran byggnad till inventariekontot. Skl att nu gora
annan bedémning foreligger inte.

Utifran uppgifter limnade vid bygglovsans6kan, bygganmélan, egna uppgifter
lamnade till andra intressenter s& finner Skatteverket alltjamt att det &r frdgan
om ombyggnation. De genomforda atgirderna avser inte sddana mindre
#ndringsarbeten som medfor att avdrag i enlighet med det utvidgade
reparationsbegreppet kan medges. Hela byggnaden har fatt ny planldsning,
lokalerna har omdisponerats for ny och foréndrad verksamhet. Det har inte varit
fragan om s&dana mindre &ndringsarbeten som med viss regelbundenhet kan
forvintas uppkomma i verksamheten. Skatteverket vidhaller att det har skett
visentliga fordndringar.

www.skatteverket.se
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Trots den omfattande ombyggnationen sé har ni medgetts direktavdrag med 50
procent av nedlagda kostnader. Skl att nu géra annan bedémning har inte
kommit fram.

Skatteverket medger dock direktavdrag for pantbrevskostnad 495 350 kr samt
avhjilpande av vattenskada 624 860 kr. Skatteverket noterar att i
omprovningsbeslutet s& har direktavdrag medgetts med 50 procent av
renoveringskostnaderna, 22 777 437 kr + kostnader for avhjélpande av
vattenskada 150 000 kr. Saledes har direktavdrag redan medgetts 50 procent av
kostnaderna for pantbrev samt vattenskada. Aterstar att medge direktavdrag
med 247 675 kr (495 350%50%) samt 162 430 kr ( 624 860*50%-150 000).

Totalt medges direktavdrag med ytterligare 410 105 kr.

Skatteverkets f61jdéndring med anledning av Kammarréttens dom.

Kammarritten har i dom den 30 juni 2016 medgett bolaget avdrag for ingédende
mervirdesskatt med ytterligare 800 000 kr.

Ni har tidigare medgivets avdrag vid inkomsttaxeringen for den ingéende
mervirdesskatt som Skatteverket inte godként.

Till £6]jd av kammarréttsdomen ska medgivet kostnadsavdrag vid
inkomsttaxeringen minska med motsvarande belopp, 800 000 kr, varav
direktavdrag medgivits med 50 procent och 50 procent lagts till
avskrivningsunderlag byggnad

Efter ovanstdende dndringar kan underskottet av ndringsverksamhet bestimmas
till 12 903 285 kr. (12 893 180 + 410 105 —400 000)

Erséttning for kostnader (Dnr 450 552993-16/5911

Ni begir erséttning for kostnader i samband med er begéran om omprévning.

Efter forfrdgan uppger ni att upparbetade, ej fakturerade, kostnader kan
beriknas till 13 040 kr exk]l mervéardesskatt.

Géllande rétt.
Av 43 kap 1,2 och 5 §§ skatteforfarandelagen framgér f6ljande

5 (6)

1 § Den som i ett drende eller mal har haft kostnader f6r ombud, bitréde,
utredning eller annat som denne skéligen har behovt for att ta till vara sin ratt
har, efter ansokan, ritt till ersdttning om
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1. den sokandes yrkanden i &rendet eller malet bifalls helt eller delvis,

2. drendet eller mélet avser en fraga som &r av betydelse for rattstilldmpningen,
eller

3. det finns synnerliga skal for ersittning.

2 § Erséttning fér inte beviljas for kostnader som avser skyldigheten att

1. ldmna deklaration,

2. lamna foreskrivna uppgifter, eller

3. genom rékenskaper, anteckningar eller annan 1&dmplig dokumentation se till
att det finns underlag for att fullgéra uppgiftsskyldighet samt for kontroll av
uppgiftsskyldighet

Skatteverkets bedomning.

Skatteverket noterar att det material som ni l&mnat in i er begédran om
omprévning dven ldmnats in till kammarrétten i G6teborg i den process som
forevarit ddr. Argumentationen &r likalydande,liksom inldmnade
fakturaunderlag.

Ni har fétt bifall till era yrkanden om pantbrevskostnad resp aterstéllande av
vattenskada vilket utgoér en mindre dsel av det ni yrkat avdrag for.

Ni har haft en skyldighet att genom rédkenskaper, anteckningar eller annan
lamplig dokumentation se till att det finns underlag for att kunna kontrollera
uppgiftsskyldigheten.

Att upprepa vad som redan framhallits kan i princip inte medfora att det uppstar
ersdttningsgilla kostnader.

Med beaktande av att i stort sett samma material l&mnats in i den process som
forevarit i kammarrétten dels av att ni knappast behévt anlita konsult for att
korrekt presentera kostnaderna for pantbrev resp fullgott underlag for
vattenskadan sa finner Skatteverket att erséttning for kostnader inte ska medges.

Hur man begér omprévning av eller 6verklagar beslutet - se bifogad bilaga.

Beslutet har fattats av Anna-Kristina Selander, sdrskilt kvalificerad
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beslutsfattare.
www.skatteverket.se
Postadress Telefon Telefax E-postadress
Box 2825 0771-567 567 010-5736800 goteborg@skatteverket.se
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-11

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 manader

Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig fo1-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrader det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag giar tiden ut?

Oftast dr sista dagen f6r 6verklagande exakt
2 manader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden 1 stillet ut pa slutmanadens sista dag.

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nyarsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras och vilken dndring du vill ha.

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarréatten inom tvd manader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande &r sista dagen for Gverklagande tva manader fran den dag da han/hon fick del av
kammarrattens beslut. Om klaganden fick del av kammarréttens beslut t.ex. den 30 juni maste skrivelsen
med Overklagande ha kommit in senast den 30 augusti. Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31
juli, som inte har nagon motsvarighet tva manader senare, loper tiden i stallet ut pa slutmanadens sista
dag, dvs. i det har exemplet den 30 september. Om sista dagen for Gverklagande infaller pa en lrdag,
sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nésta
vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kravs att prévningstillstand
meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om det ar av vikt for ledning av
réttstillampningen att dverklagandet provas eller om det finns synnerliga skal till sddan prévning, saésom
att det finns grund for resning eller att malets utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att det klart och
tydligt framgar av Overklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstand bor meddelas.

Om en part har éverklagat beslutet far &ven motparten ge in ett 6verklagande, trots att den géllande tiden
for 6verklagande gatt ut. Ett sadant (anslutnings-) 6verklagande ska ges in inom en manad raknat fran
utgangen av den tidigare Gverklagandetiden. Ett anslutningsoverklagande forfaller om det forsta
overklagandet aterkallas eller av annan anledning forfaller. Aven nér det géller anslutningséverklagande
krévs provningstillstand.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill aberopa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarrattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 683 Formular 3



