MCS



MCS - Multiple Chemical Sensitivities

MCS unter Beschuss

"Konzerne, die mit den Schaden, die sie verursacht haben, konfrontiert werden,
beschuldigen typischerweise die Opfer, verleugnen das Problem und versuchen, die
Verantwortung fiir den Schaden zu vermeiden. Bei den 6ffentlichen Reaktionen auf
Menschen mit Multiple Chemical Sensitivities ist es nicht anders.... aus: Umwelt-
Medizin -gesellschaft (17/2/2004) von Ingrid Scherrmann im Artikel MCS unter
Beschuss, weiterlesen unter http://www.safer-world.org

MCS AUSSCHREIBUNG EINES FORSCHUNGSPREISES FUR KLINISCHE
UMWELTMEDIZIN

Thema: , Diagnostik, Therapie und Epidemiologie von Multisystemerkrankungen” von
Prof. Dr. med Wolfgang Huber aus www.dbu-online.de (Deutscher Berufsverband
Klinischer Umweltmediziner E.V.)

National und international wird wenig wissenschaftliche Forschung im Bereich der
Klinischen Umweltmedizin durchgefihrt. Grund hierfiir ist, dass die universitidre
Forschung fast ausschlieRlich an Drittmittel gekoppelt ist. Die Drittmittelgeber, meist
die Industrie, sind aber an klinischen umweltmedizinischen Forschungsthemen nicht
interessiert. Epidemiologisch sind jedoch hohe Pravalenzen in der Bevolkerung von
Erkrankungen abgesichert, die durch Umweltbelastungen entstanden sind. Mehr als
30 % der Bevolkerung leiden an ,,Umwelterkrankungen®, 4-9 % sogar unter schweren
Multisystemerkrankungen wie Multiples Chemikaliensyndrom (MCS), Chronisches
Erschopfungssyndrom (CFS/ME), Fibromyalgie-Syndrom (FM).

Eine durch die EU veranlasste Studie kam schon 2011 zu dem Ergebnis, dass nur neun
Umweltstressoren 7 % aller Erkrankungen der Bevolkerung verursachen.
Unspezifische Beschwerden

Diese typischen Umwelterkrankungen sind durch eine Vielzahl von unspezifischen
Beschwerden, (Erschopfung, reduzierte Belastung, Schmerzen,
Konzentrationsstorungen, Infektanfalligkeit, iberschieBender Intoleranzreaktion
u.a.m.) gekennzeichnet. Haufig bestehen als Ursachen Kombinationswirkungen und
additive Belastungen.

Entsprechend den Erfahrungen der klinischen Umweltmedizin handelt es sich um
Krankheitsbilder mit chronisch-persistierendem Verlauf auf dem Boden
biochemischer Regulationsstorungen und chronischer Entziindungen (silent
inflammation) sowie mitochondrialer Dysfunktion. Unterschiedliche Trigger
(chemisch, biologisch, physikalisch, psychosozial) haben diverse Symptome und
Erkrankungen zur Folge, die bis zu Multisystemerkrankungen und bekannten
Volkskrankheiten, wie u. a. Bluthochdruck und Diabetes Il, fihren kdnnen. Auch
neuro-psychische Erkrankungen wie ADHS, Alzheimer und Demenz kdnnen ebenso
wie Parkinson, Multiple Sklerose und Amyotrophe Lateralsklerose u.v.a.m. ausgel6st
werden.

Die schwache politische Wahrnehmung dieser statistisch hohen gesundheitlichen
Belastung in der Bevolkerung, die der Pravalenz von Diabetes entspricht, lasst
ebenfalls nicht auf eine, an sich notwendige finanzielle Unterstiitzung solcher
Forschung durch die Politik hoffen. Umso mehr freuen wir uns, dass von einem
privaten Sponsor ein Forschungspreis ausgelobt wurde, der die Forderung
wissenschaftlicher Beitrage zur Diagnostik, Therapie und Epidemiologie von Multi-



Systemerkrankungen zum Inhalt hat. Um auf das Themengebiet aufmerksam zu
machen, sollen besonders junge Wissenschaftler gefordert werden. Die
eingereichten Arbeiten werden von einem unabhangigen wissenschaftlichen
Gremium bewertet.

Die klinische Umweltmedizin ist ein junges interdisziplindre Fachgebiet, das sich mit
der Erforschung, Erkennung, Behandlung und Pravention umweltbedingter und
umweltassoziierter Gesundheitsstorungen befasst. Als zentraler Fachgegenstand
gelten anthropogene Umweltbelastungen und deren gesundheits- beeintrachtigende
Auswirkungen unter Beruicksichtigung des individuell betroffenen Patienten.
Umweltmedizin ist nicht gleich Umweltmedizin

Die klinische Umweltmedizin ist patientenbezogen, individualmedizinisch und kurativ
ausgerichtet. Sie wird durch den Deutschen Berufsverband der Umweltmediziner
vertreten, der sich als Dachverband aller am und mit Patienten arbeitenden
Mediziner versteht. Die klinische Umweltmedizin grenzt sich vom Fachgebiet der
eher bevolkerungsorientierten praventiven Umweltmedizin ab, die aus den
Arbeitsschwerpunkten Arbeitsmedizin und Hygiene hervorgeht. Diese nahezu
ausschlieBlich praventive und epidemiologisch orientierte Umweltmedizin wird durch
die Deutschen Gesellschaft flr Arbeitsmedizin und Umweltmedizin vertreten.

"Die klinische Umweltmedizin umfasst dabei die (individual) medizinische Betreuung
von Einzelpersonen mit gesundheitlichen Beschwerden oder auffalligen
Untersuchungsbefunden, die mit Umweltfaktoren ... in Verbindung gebracht
werden...” (Definition Bundesarztekammer 2006).

Im Bereich der klinischen Umweltmedizin missen sowohl die individuelle
Empfindlichkeit des Betroffenen als auch die besonderen Eigenschaften komplexer
Einflisse bericksichtigt werden.

Die exogenen Kofaktoren als Verursacher umweltmedizinischer Krankheitsbilder
sowie ihre Quellen kénnen sehr vielfaltig sein. Am haufigsten treten Erkrankungen
und Gesundheitsstorungen auf, die mit Innenraumschad- und -reizstoffen assoziiert
sind. Sie betreffen ca. 70-80% der Patienten in der umweltmedizinischen Praxis.
Bedeutend kdnnen aber im individuellen Fall auch zahlreiche andere
unphysiologische Reizfaktoren sein wie Umwelt- oder Arbeitsplatzallergene,
Dentalersatzmaterialien, psychischer und physischer Stress, Nahrungsbestandteile,
elektomagnetische Felder und andere Triggerfaktoren.

Kurzinfo zu MCS

von Silvia K. Muller/CSN

Vorkommen

Verschiedene Studien aus den USA von Personen, die nicht am Arbeitsplatz durch
Chemikalien geschadigt wurden, gehen davon aus, dass in der Allgemeinbevolkerung
inzwischen 15-30% der Menschen leicht bis mittelmaRig und 4-6% schwer
chemikalienintolerant sind. Deutsche Umweltmediziner gehen von einer
vergleichbaren Situation hierzulande aus.

Aktuelle Definition Chemikaliensensibilitat

Von 89 fithrenden amerikanischen Wissenschaftlern wurde die vormals haufig
angewendete Definition flir MCS von Cullen modifiziert und stellt sich wie folgt dar:
1. Die Symptome sind mit (wiederholter chemischer) Exposition reproduzierbar.

2. Der Zustand ist chronisch.



3. Minimale Expositionen (niedriger als vormals oder allgemein toleriert) resultieren
in Manifestation des Syndroms.

4. Die Symptome verbessern sich, oder verschwinden wenn der Ausldser entfernt ist.
5. Reaktionen entstehen auch gegeniiber multiplen nicht chemischen Substanzen.

6. Die Symptome involvieren mehrere Organsysteme. (1999 ergénzt). Asthma,
Allergien, Migrdane, Chronisches Mudigkeits - Syndrom und Fibromyalgie stellen keine
Ausschlussdiagnose fiir MCS dar.

Die Symptomatik der verschiedenen Patienten ist genauso unterschiedlich, wie unser
genetisches Make-up, unsere Gesamtkdrperbelastung und unser Nahrstoffstatus, etc.
zum Zeitpunkt der Exposition. Die Symptome betreffen mehrere Organsysteme (z.B.
cerebrales, respiratotrisches, cardiovaskuldres, gastrointestinales, neurologisches,
das muskuloskelettale System, sowie Augen, Nase, Ohren, Haut) und variieren in
ihrer Intensitat. Bei einigen Menschen erreichen sie eine solche Intensitat, dass diese
ihren Lebensstil dem Grad ihrer Behinderung anpassen missen. Haufig beobachtete
Symptome sind u. a. Kopfschmerzen, Ohrgerausche, Schwindel, Erschopfung,
Sehstorungen, Bewusstlosigkeit, Rhinitis, Ekzeme, haufiges Wasserlassen,
metallischer Geschmack, Schluckbeschwerden, Ubelkeit, Asthma, Depression,
Aggression, Verwirrung, Apathie oder Konzentrationsstorungen.

Wie erkenne ich, ob ich chemikaliensensibel bin?

Wenn Sie auf Alltagschemikalien wie z.B. Zigarettenrauch, frische Farbe, Parfiim,
Benzin, Reinigungsmittel, bei minimalem Kontakt physische oder psychische
Symptome bekommen. Dies reproduzierbar ist und andere Erkrankungen
ausgeschlossen wurden, besteht die Wahrscheinlichkeit, dass Sie chemikaliensensibel
sind. In diesem Falle sollten Sie einen kompetenten Umweltmediziner, oder eine
erfahrene Umweltklinik zur weiteren Diagnostik und Behandlung aufsuchen.

Diagnostik

Der eindeutigste Beweis zum Vorliegen einer Chemikaliensensibilitat liefert ein
Doppel-Blind-Provokationstest unter umweltkontrollierten Bedingungen, nachdem
der Patient gesundheitlich stabilisiert und sich in einem demaskierten Stadium
befindet. Einige fiihrenden amerikanischen und deutschen Umweltmediziner
kombinieren diese Tests mit gleichzeitigem SPECT- Scan des Gehirns, AEP's (akustisch
evozoierte Potentiale), Olfaktometrie und geeignete psychometrische Tests, vor und
nach der Provokation um zusatzlich die Beeintrachtigung der Hirnleistung zu
dokumentieren Zusatzlich hilfreich ist die Kontrolle der enzymalen
Entgiftungsleistung (Glutathionoxydasen, Katalase, Superoxyddismutase, Cytochrom
P450, etc.)

weiterlesen unter www.csn-deutschland.de MCS & Umweltkrankheiten - MCS -
MCS & Diagnostik

Unsere Geschichte mit MCS

- durch ein unspezifisches Beschwerdebild werden Umwelterkrankungen von
gewohnlichen Medizinern haufig nicht erkannt und deshalb Patienten auch oft nicht
richtig behandelt,

- gute Umweltmediziner der klinischen Umweltmedizin sind seltener, wir waren bei
einem der Erfahrendsten Umweltmediziner

- Dieser hat bei uns allen drei Familienmitgliedern MCS diagnostiziert



- Wir wussten zu der Zeit nicht, was MCS ist



Dipl.-Ing. FH Architekt

ROLF HUESGEN TULENGASSE 4 78462 KONSTANZ ROlf H Uésgen

Sonja Peters Sachverstandiger
Konradigasse 18

78462 Konstanz

SV-Nr. 1770605
15. Juni 2005

AUFTRAG FUR EINE GUTACHTERLICHE LEISTUNG

OBJEKT Dachgeschosswohnung Konradigasse 18, Konstanz
DER AUFTRAGGEBER Sonja Peters, Konradigasse 18, 78462 Konstanz

GUTACHTENART Probenuntersuchung

Probenuntersuchung von Holz auf eventuell verwendete,
AUFGABENSTELLUNG gesundheitsschédliche Holzschutzmittel

ORTSTERMIN AM Mittwoch 15. Juni 2005 um 16:30

(7
‘ ' von der Industrie- und Handelskammer Hochrhein-Bodensee ¢ffentlich besteliter und vereidigter Sachverstandiger fur Schaden an Geb&uden.

» llengasse 4 - 78462 Konstanz - Te 531-15015 - Fax: 07531-15017 - e-mail: huesgen-sv@t-online.de - www.sachverstaendige-oodensee.ae
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Rolf Huesgen Probenuntersuchung von Holz auf eventuell
_ , verwendete, gesundheitsschadliche Holzschutzmittel

Dachgeschosswohnung Konradigasse 18, Konstanz

35 o pm by g ggm s b S o ond g g o
walnvergiaghgiged

Far die erforderliche 6rtliche Begehung wird der Nutzer durch den Auftraggeber informiert.

Das Gutachten wird in 2 Originalexemplaren und 1 Archivstiick erstellt.

Die Haftung des Sachversténdigen richtet sich nach § 276 1| BGB.

Evtl. andere Schadensersatzanspriiche gegen den SV beschranken sich auf die H6he der
bestehenden Berufshaftpflichtversicherung fuir Personen-, Sach- und Vermégensschaden.

Die Haftungsdauer betragt 3 Jahre ab Gutachtenubergabe.

Gerichtsstand und Erflllungsort ist der Biirositz des SV, soweit nicht § 38 ZPO entgegensteht.

Die Abrechnung der vorgenannten Leistungen erfolgt im Rahmen der nachstehenden
Stundensétze zzgl. der geltenden Mehrwertsteuer und der Aufwandskosten. Das Gutachten wird
nach Begleichung der zugestellten Honorarrechnung dem Auftraggeber sofort Gbergeben. Die
Verwertungsrechte bleiben bis zur vollstandigen Rechnungsbegleichung bei dem
Sachverstandigen. Wird die Rechnung dem Gutachten beigefigt, hat die Zahlung des
Gesamtbetrages innerhalb von 3 Wochen nach der Gutachtentbergabe zu erfolgen.

Jede erforderliche Zahlungserinnerung wird pauschal mit € 7.70 berechnet.

Stundensatz und Aufwandskosten Pauschal 275,- €

Sachverstandiger je Std. 90,00 €
Fotos Originale je Stck 2,00 €
Fotos Abziige je Stck 0,50 €
Schreibkosten fur Original pro Seite 2,00 €
Schreibkosten weiter Exemplare pro Seite 0,50 €
Porto und Telefon pauschal 5,00 €
Fahrtkosten je km 0,27 €
Sonstiges Auf Nachweis

Bankverbindung BEZ.-SPARKASSE REICHENAU Biz. 690 514 10 Kto. 701 2792

Der Auftragnehmer: Der Auftraggeber:

Dipl. - Ing. FH Architekt
Rolf Huesgen

Slachferstandiger

Datum, Ort Suihja Peters

Wenstanz, 15 Juni 2005
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Rizsxgabe eincs Exemplaires zuim Sitsierm s
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Rolf HuesapénﬁFH Architekt

ROLF HUESGEN TULENGASSE 4 78462 KONSTANZ Sachverstandi ger

Sonja Peters
Konradigasse 18

78462 Konstanz

V 1770605 27.Juni.2005
MATERIALROBE Probenuntersuchung von Holz auf eventuell verwendete,

gesundheitsschadliche Holzschutzmittel
AUFTRAGGEBER Sonja Peters, Konradigasse 18, 78462 Konstanz

ORTLICHKEIT Dachgeschosswohnung Konradigasse 18, Konstanz

Sehr geehrter Frau Peters,

beiliegend erhalten Sie das Untersuchungsergebnis der entnommenen Holzproben an den
eingebauten Holzbalken innerhalb lhrer oben bezeichneten Mietwohnung.

Insgesamt konnten drei Schadstoffe nachgewiesen werden, die in ihren Werten oberhalb der
Nachweisgrenze liegen:

1. Dichlofluanid, kann gesundheitsschadliche Auswirkungen haben, wenn aufgrund
hoherer Temperatureinwirkung und Luftfeuchtigkeit ein Ausgasen méglich wird,
z.B. bei direkter Sonnenbestrahlung.

2. Endosulfan ist ein Kontaktgift, d.h. eine Berlhrung mit diesem Mittel muss
unterbunden werden. Eine Sanierung kann durch einen dreilagigen Anstrich oder
eine Lasur erfolgen, die die Oberfliche abdeckt und somit die Berlihrung
ausgeschlossen wird.

3. Permetrin, kann gesundheitsschadliche Auswirkungen haben, wenn aufgrund
hoherer Temperatureinwirkung und Luftfeuchtigkeit ein Ausgasen moglich wird,
z.B. bei direkter Sonnenbestrahlung.

Jon der Industrie- und Handelskammer Hochrhein-Bodensee 6ffentlich bestellter und vereidigter Sachverstandiger fir Schaden an Gebauden.
Tulengasse 4 - 78462 Konstanz - Tel..07631-15015 - Fax; 07531-15017 - e-mail: huesgen-sv@t-online.de - www.sachverstaendige-bodensee.de
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Rolf Huesgen Probenuntersuchung auf

Schadstoffe in Holzschutzmittel

S ashucraiandias
Sacnverstanaiger

DG-Wohnung Konradigasse 18, Konstanz

Nach den erganzenden mindlichen Ausfihrungen des Labors, ist eine Sanierung erforderlich,
besonders fiir das festgestellte Kontaktgift Endosulfan. Wie unter 2. beschrieben, kann durch
einen deckenden Anstrich bzw. eine Lasur ein wirksamer Schutz vor dem Kontaktgift
hergestellt werden.

Bei Verwendung einer geeigneten Farbe kann mit der gewahlten Beschichtung auch das
Ausgasen der beiden anderen Stoffe unterbunden werden. Es sollte deshalb direkt mit dem
Hersteller des gewahlten Lackmittels abgestimmt werden, welches Produkt einzusetzen ist,
damit der neue Lackauftrag den bestehenden nicht in einer Form anlést, dass Ausgasungen
stattfinden.

Aufgestellt Konstanz, den 27. Juni 2005 < Gongskammo s

Dipl.- Ing. Architekt FH
Rolf Huesgen

Sachverstandiger

e

Anlage Untersuchungsbericht 2-fach
Datenblatter 3 Stuck je 2-fach
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JORG BRANDHORST

Rolf Huesgen Internet:
Tulengasse 4 EINGEGANGEN http://www.brandhorst-bonn.de
. e-mail:
78462 Konstanz 27 Juni 2005 joerg.brandhorst@brandhorst-bonn.de
Er"'::-o.. coad |
24. Juni 2005
[lhre Zeichen/lhre Nachricht vom) [Unsere Zeichen/Unsere Nachricht vom] Telefon

Materialprobe — Untersuchung auf Holzschutzmittel
Altbauwohnung; gem. Auftrag vom 15.6.05

Sehr geehrter Herr Huesgen,

in der eingereichten Probe konnten folgende Schadstoffe nachgewiesen werden:

- Hexachlorbenzol n.n.

- Lindan - n.n.

- Pentachlorphenol n.n.

- Chlorthalonil n.n.

- Dichlofluanid ja, 93,4 mg/kg (ppm)
- Tolyfluanid n.n.

- Endosulfan 1 n.n.

- 4,4-DDE n.n.

- Endosulfan 2 ja, 1,8 mg/kg (ppm)
- 4,4'DDD n.n.

- 44-DDT n.n.

- Permethrin 1 n.n.

- Permethrin 2 ja, 1,9 mg/kg (ppm)
- Cypermethrin 2 n.n.

- Cypermethrin 3 n.n.

- Cypermethrin 4 n.n.

Summe Holzschutzmittel: 97,0 mg/kg (ppm)

n.n.: nicht nachgewiesen oder unterhalb der Nachweisgrenze.
Nachweisgrenze: 0,7 mg/kg.

Die Datenblatter Gber die gefundenen Substanzen finden Sie in der Anlage.

Mit freundlichen Grif3en
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/ E- X Y # LA {Lft/f’f '..,‘/
“ TULPENWEG 27

53229 BONN

TELEFON: 0228/432259
TELEFAX: 0228/9481519
FUNKTELEFON: 0172/2503052

STADTSPARKASSE KOLN
BLZ 370 501 98, KTO NR. 149 22 06

Ust-ldNr.: DE 122 226 997
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Arbeitsmediziner
V2.0
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Informationen der Berufsgenossenschaften der Bauwirtschaft

Gesundheits-
schédlich

Dichlofluanid

Umweltgefahrlich

Gesundheitsschadlich beim Einatmen. (R20)
Reizt die Augen. (R36)
Sensibilisierung durch Hautkontakt méglich. (R43)

Darf nicht in die Hande von Kindern gelangen. (S2)

BerGihrung mit der Haut vermeiden. (S24)
Geeignete Schutzhandschuhe tragen. (S37)

(S61)

Sehr giftig fir Wasserorganismen, kann in Gewassern langerfristig schadliche Wirkungen haben. (R50/53)

Dieser Stoff und sein Behalter sind als gefahrlicher Abfall zu entsorgen. (S60)
Freisetzung in die Umwelt vermeiden. Besondere Anweisungen einholen/Sicherheitsdatenblatt zu Rate ziehen.

Charakterisierung

Dichlofluanid ist ein wei-gelbliches, muffig riechendes
Pulver, das in Wasser fast unloslich ist.
Die Substanz wird als Fungizid
Holzschutzmitteln eingesetzt.

(chemische Gruppe: Sulfone)

in  vielen

Gesundheitsgefahrdung

Einatmen oder Verschlucken kann zu Gesundheitsscha-
den fuhren.

Reizt die Atemwege, Verdauungswege und Augen: z.B.
Brennen, Kratzen.

Reizt die Haut: z.B. Brennen, Jucken.

Kann zu Blutbildveranderungen fihren.

Kann zu Allergien mit flhren.

HygienemaBBnahmen

Beruhrung mit Augen, Haut und Kleidung vermeiden!
Produktreste von der Haut entfernen!

Nach Arbeitsende und vor jeder Pause Hande und
Gesicht griindlich reinigen!

Stralen- und Arbeitsbekleidung getrennt aufbewahren!
Verunreinigte Kleidung wechseln und reinigen!

Nach Arbeitsende Kleidung wechseln!

Technische- und Organisatorische

SchutzmafRnahmen

Arbeiten nur bei Frischluftzufuhr (Fenster und Tiren
offnen).

Auftretende Staube direkt an der Entstehungs- oder Aus-
trittstelle absaugen.

Von Zindquellen (auch elektrische Gerate ohne
Ex-Schutz) fernhalten, nicht rauchen, offene Flammen
vermeiden!

Staubentwicklung vermeiden.

Vorratsmenge am Arbeitsplatz auf einen Schichtbedarf
beschranken.

Waschgelegenheit im Arbeitsbereich vorsehen.
Augendusche oder Augensplilflasche bereitstellen.

Personliche SchutzmafRnahmen
Augenschutz: Korbbrille.

Handschutz: Das geeignete Handschuhmaterial erfahren
Sie bei Ihrer Berufsgenossenschaft!

Hautschutz: Fir alle unbedeckten Korperteile fettfreie
oder fettarme (Ol-in-Wasser-Emulsion) Hautschutzsalbe
verwenden!

Atemschutz: Atemschutz bei Grenzwertlberschreitung,
z.B. an Volimaske:

Partikelfilter P2 (weil3)

Korperschutz: Staubdichte Schutzkleidung.

Erste Hilfe

Bei jeder Erste-Hilfe-MaRnahme: Selbstschutz be-
achten (z.B. Handschutz, Atemschutz); immer auch
Arzt verstéandigen!

Nach Augenkontakt: 10 Minuten unter flieBendem
Wasser bei gespreizten Lidern spulen oder Augenspll-
I6sung nehmen. Immer Augenarzt aufsuchen!

Nach Hautkontakt: Verunreinigte Kleidung sofort aus-
ziehen.

Mit viel Wasser und Seife reinigen.

Nach Einatmen: Person an die frische Luft bringen.

Bei BewuBtlosigkeit Atemwege freihalten (Zahnprothe-
sen, Erbrochenes entfernen, stabile Seitenlagerung),
Atmung und Puls iberwachen.

Bei Atem- oder Herzstillstand: kinstliche Beatmung und
Herzdruckmassage.

Nach Verschlucken: Kein Erbrechen herbeifthren.

In kleinen Schlucken viel Wasser trinken lassen.

Gabe von medizinischem Kohlepulver, keine Hausmittel
(Milch, Alkohol usw.).

Toluidinblau als spez. Gegenmittel
Blutsauerstoffibertragung geben.

bei Stérung der

Handhabung

Bildet mit Aminen gefahrliche Gase und Dampfe .

Auch Lésungen oder Verdinnungen sind gesundheitsge-
fahrdend.

Vorsorgeuntersuchungen

Personen, die Umgang mit diesem Stoff/Produkt haben,
sind gegebenenfalls (z.B. bei Uberschreitung der Aus-
l6seschwelle) nach: 7

- G(26): Atemschutzgerate (falls Atemschutz notwendig



Dichlofluanid

Seite: 2

werden kann)
zu untersuchen.

Schadensfall

Verschittetes Produkt unter Staubvermeidung auf-
nehmen und wie unter 'Entsorgung’ beschrieben be-
handeln.

FuRbdden und verunreinigte Gegenstande mit verdiinnter
Lauge reinigen!

Brandbek&mpfung nur mit umgebungsluftunabhangigem
Atemschutzgerat.

Produkt ist brennbar, geeignete Loéschmittel:
Kohlendioxid, Loschpulver, Wasser im Sprihstrahl.

Bei Brand in der Umgebung Behalter mit Sprihwasser
kihlen.

Bei Brand entstehen gefahrliche Gase/Dampfe.

Das Eindringen in Boden, Gewasser und Kanalisation
muf} vermieden werden (stark wassergefahrdend - WGK
3).

Copyright
by GISBAU 22.09.99
Vervielfaltigung erwiinscht !
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Arbeitsmediziner

Informationen der Berufsgenossenschaften der Bauwirtschaft

Giftig

Endosulfan (alpha)

Umweltgefahrlich

Reizt die Augen. (R36)

Bei Unfall oder Unwohlsein sofort Arzt zuziehen. (S45)

(S61)

Giftig bei Berihrung mit der Haut und beim Verschlucken.

Sehr giftig fir Wasserorganismen, kann in Gewassern langerfristig schadliche Wirkungen haben. (R50/53)
Unter Verschluss und fir Kinder unzuganglich aufbewahren. (S1/2)

Bei Berlihrung mit der Haut sofort abwaschen mit viel (S28)

Bei der Arbeit geeignete Schutzhandschuhe und Schutzkleidung tragen. (S36/37)

Dieser Stoff und sein Behalter sind als gefahrlicher Abfall zu entsorgen. (S60)
Freisetzung in die Umwelt vermeiden. Besondere Anweisungen einholen/Sicherheitsdatenblatt zu Rate ziehen.

(R24/25)

Charakterisierung

Endosulfan (alpha) ist ein farbloser bis brauner Feststoff
mit schwachem Geruch nach Schwefeldioxid. Die
Substanz ist in Wasser unloslich, in Aceton, Chloroform
und Xylol gut I8slich.

(Endosulfan) wird als Kontakt- und FraRgift im Obst-,
Gemdise- und Zierpflanzenanbau eingesetzt.
(chemische Gruppe:
Dicyclopentadien-Derivate)

Chlorierte

Grenzwerte und Einstufungen

Endosulfan (alpha)
MAK: 0,1 mg/m3 gemessen in der einatembaren
Fraktion

Gefahr der Hautresorption (H)

Gesundheitsgefahrdung

Einatmen oder Verschlucken kann zu Gesundheitsscha-
den fuhren.

Kann die Atemwege, Verdauungswege und Augen
reizen: z.B. Brennen, Kratzen.

Kann Atemnot verursachen.

Nervenschaden sind méglich, z.B. Krampfe, Zittern, Lah-
mungen.

Schédigung von Leber und Nieren méglich.

HygienemaRBnahmen

Bertihrung mit Augen, Haut und Kleidung vermeiden!
Nach Arbeitsende und vor jeder Pause Hande und
Gesicht grundlich reinigen!

Hautpflegemittel nach der Arbeit verwenden (riickfettende
Creme).

StralRen- und Arbeitsbekleidung getrennt aufbewahren!
Nach Arbeitsende Kleidung wechseln!

Verunreinigte Kleidung wechseln und reinigen!

Reinigung der Arbeitskleidung durch den Betrieb!

Technische- und Organisatorische

SchutzmafRnahmen
Arbeiten bei Frischluftzufuhr (Fenster und Turen 6ffnen).
Auftretende Staube direkt an der Entstehungs- oder Aus-

trittstelle absaugen.

Gefale nicht offen stehen lassen.
Staubentwicklung vermeiden.

Waschgelegenheit im Arbeitsbereich vorsehen.
Augendusche oder Augensptlflasche bereitstellen.

Persdnliche SchutzmaRnahmen
Augenschutz: Korbbrille.

Handschutz: Das geeignete Handschuhmaterial erfahren
Sie bei Ihrer Berufsgenossenschaft!

Hautschutz: Fur alle unbedeckten Korperteile fettfreie
oder fettarme (Ol-in-Wasser-Emulsion) Hautschutzsalbe
verwenden!

Atemschutz: Atemschutz bei Grenzwertliberschreitung,
z.B. an Vollmaske:

Kombinationsfilter A1-P2 (braun/weil3)
Kombinationsfilter A2-P2 (braun/weil})
Kombinationsfilter A3-P2 (braun/weif})
Korperschutz: Hautkontakt
Schutzkleidung!

Erste Hilfe

Bei jeder Erste-Hilfe-MaRnahme: Selbstschutz be-
achten (z.B. Handschutz, Atemschutz); immer auch
Arzt verstiandigen!

Nach Augenkontakt: 10 Minuten unter flieBendem
Wasser bei gespreizten Lidern spilen oder Augenspll-
I6sung nehmen. Immer Augenarzt aufsuchen!

Nach Hautkontakt: Verunreinigte Kleidung sofort aus-
ziehen.

Mit viel Wasser und Seife reinigen.

Nach Einatmen: Person an die frische Luft bringen.

Bei BewuBtlosigkeit Atemwege freihalten (Zahnprothe-
sen, Erbrochenes entfernen, stabile Seitenlagerung),
Atmung und Puls Giberwachen.

Bei Atem- oder Herzstillstand: kiinstliche Beatmung und
Herzdruckmassage.

Nach Verschlucken: Kein Erbrechen herbeifiihren.

In kleinen Schlucken viel Wasser trinken lassen.

Gabe von medizinischem Kohlepulver, keine Hausmittel
(Milch, Alkohol usw.).

verhindernde

Handhabung
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Greift folgende Werkstoffe an: Eisen.

Auch Ldsungen oder Verdinnungen sind gesundheitsge-
fahrdend.

Zersetzt sich bei Erhitzen/Verbrennen in gefahrliche
Gase.

Vorsorgeuntersuchungen

Personen, die Umgang mit diesem Stoff/Produkt haben,
sind gegebenenfalls (z.B. bei Uberschreitung der Aus-
l6seschwelle) nach:

- G(26): Atemschutzgerate (falls Atemschutz notwendig
werden kann)

zu untersuchen.

Schadensfall

Verschiittetes Produkt unter Staubvermeidung auf-
nehmen und wie unter 'Entsorgung' beschrieben be-
handeln.

Produkt ist nicht brennbar, im Brandfall Léschmal3-
nahmen auf Umgebung abstimmen.

Bei Brand in der Umgebung Behalter mit Sprihwasser
kahlen.

Bei Brand entstehen gefahrliche Gase/Dampfe.
Brandbekampfung nur mit persoénlicher
Schutzausriistung.

Das Eindringen in Boden, Gewasser und Kanalisation
muld vermieden werden (stark wassergefahrdend - WGK
3).

Copyright
by GISBAU 22.09.99
Vervielfaltigung erwiinscht !
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Informationen der Berufsgenossenschaften der Bauwirtschaft

Gesundheits-
schadlich

Permethrin

Gesundheitsschadlich beim Verschlucken. (R22)
Darf nicht in die Hande von Kindern gelangen. (S2)

Charakterisierung

Permethrin ist ein gelblich-braunes, wasserunlosliches,
geruchloses Pulver.

Die Substanz wird als Insektizid in Holzschutzmitteln
eingesetzt.

(chemische Gruppe: Pyrethroide)

Toxikologisches Wirkungsprofil
Hauptaufnahmeweg:

Der Hauptaufnahmeweg fur Permethrin (P.) verlauft am
Arbeitsplatz Uber  den Atemtrakt. Bei der
Allgemeinbevdlkerung erfolgt die P.-Aufnahme
hauptsachlich auf oralem Wege (lber kontaminierte
Nahrungsmit-

tel). Die diesbzigliche Gefahrdung wird jedoch nur als
auRerordentlich gering erachtet.

Atemwege:

Eine Exposition ist gegenliber Staduben und Aerosolen
aus flussigem P. oder seinen L&sungen/Emulsionen
moglich. P. wird Uber den Atemtrakt resorbiert. Die
PartikelgroRe des inhalierten Aerosols ist entscheidend
fur die Moglichkeit, ob das Pyrethroid die Lungenalveolen
erreichen wird, um bioverfigbar zu werden.

Haut:

Die Resorptionsrate hat sich als stark abhangig von der
Versuchstierart und vom Vehikel erwiesen. Die intakte
menschliche Haut Ubt eine vergleichsweise -effektive
Barrierefunktion aus. Gemessen an der Ausscheidung
der

Radioaktivitat nach einer 8 h-Applikation des Wirkstoffs
wurden nur 0,5-2,3 % resorbiert. Staubférmige
Formulierungen  (Wirkstoffgehalt 0,125 oder 0,25
g/Versuchsperson) wurden in noch geringerer Menge re-
sorbiert, da im 24 h-Harn nur durchschnittlich 2 ug
nachweisbar waren. Fiur Pyrethroide allgemein wurde
jedoch zu bedenken gegeben, daR die Aufnahmerate
gréRer sein kdnnte, weil eine Speiche-

rung im Organismus (beispielsweise im Depotfett) in den
o. a. Eliminationsuntersuchungen nicht bericksichtigt
wird. Unter praktischen Gesichtspunkten soll jedoch der

dermale Aufnahmeweg untergeordnete Bedeutung
haben.
Verdauungstrakt:

Nach oraler Aufnahme von P. sind ca. 60 % der Dosis
bioverfugbar. Die maximale Plasmakonzentration wird
nach etwa 4 h erreicht. Pyrethrine und einige Pyrethroide
(keine Detailangaben) sind im enterohepatischen
Kreislauf mobil.

Hauptwirkungsweise:

akut: schwache Reizwirkung auf Augen und Haut,
neurologische Storungen chronisch: keine ausreichenden
Angaben fur den Menschen

Akute Toxizitéat:

Die tierexperimentellen Ergebnisse zur reizenden
Wirkung von P. auf Augen und Haut differieren von
geringer bis fehlender Wirkung. Fir den Menschen sollte
bei direktem Haut- oder Augenkontakt

von einem geringen Reizpotential (im Sinne entziindlicher
Reaktionen) ausgegangen werden. Ungeachtet dessen
kann es bei Hautkontakt mit dem unverdinnten Praparat
oder mit Formulierungen zur lokalen Reizung

sensibler Nervenendigungen in der Haut kommen, die zu
Parasthesien (Kribbeln, Brennen, Taubheitsgefinhl,
Juckreiz) flihren. Diese Erscheinungen konnen bis zu 24
h anhalten und sind vollstandig reversibel.

Eine sensibilisierende Wirkung konnte in mehreren
Untersuchungen am Meerschweinchen nicht
nachgewiesen werden. Hiervon abweichende
Informationen aus Sekundarquellen koénnten darauf
zurickzufiihren sein, daf} natirliches Pyrethrum

potente sensibilisierende Eigenschaften aufweist, die zu
Kontaktdermatitiden (Erythem, Vesikulation, Bullae),
anaphylaktoiden Reaktionen (Blasse, Tachykardie,
Hidrosis) und Asthma gefiihrt haben.

Systemische Wirkungen allein durch Hautkontakt wurden
als wenig wahrscheinlich erachtet. Tierexperimentelle
dermale LD50-Werte lagen bei > 4000 (Ratte), 2000
(Kaninchen) und bei 4000 mg/kg KG (Meerschweinchen).
Die Bioverfugbarkeit kann bei inhalativer Exposition
hoher sein als bei dermaler. Dies ist auch aus einem
verfugbaren LC50-Wert von 685 mg P./ m?® (keine
Angabe der Expositionszeit) ersichtlich.

Allerdings existiert ein zweiter, wesentlich hoherer LC50-
Wert an der Ratte (23500 mg/m3, ebenfalls keine
Zeitangabe), der wiederum fur eine relativ geringe
inhalative Toxizitat sprechen wirde.

Obwonhl substanzspezifische Daten zu Wirkungen einer
inhalativen Exposition des Menschen offensichtlich nicht
verfugbar sind, kann davon ausgegangen werden, daf}
hohe Aerosolkonzen-

trationen zu Sensibilitatsstérungen an den Schleimhauten
und auch zu systemischen Wirkungen neurotoxischer
Genese fuhren werden. Die Daten zur akuten oralen
Toxizitat im  Tierexperiment sind extrem vom
Formulierungsmittel abhangig.

Beim Menschen geht man davon aus, dal® nach oraler
Aufnahme innerhalb 10-60 min gastrointestinale
Symptome mit Ubelkeit, Erbrechen und Durchfallen
auftreten. Nach Resorption wird sich zunehmend eine
zentralnervése Symptomatik entwickeln.

Der Symptomenkomplex durfte fir alle Pyrethroide
ahnlich sein und wurde in Abhangigkeit vom
Schweregrad der Vergiftung folgendermalen
charakterisiert: - leicht: Schwindel, Kopfschmerzen,
Mudigkeit, allg. Abgeschlagenheit
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- mittel: zusatzlich leichte BewuBtseinstriibung,
Faszikulationen in der Extremitatenmuskulatur - schwer:
wiederholte  konvulsive  Attacken, Koma, =zT.
Lungenddem durch Aspiration fliissiger Formulierungen,
Tod in seltenen Fallen.

Im allgemeinen soll nur bei schwersten Vergiftungen mit
einer Irreversibilitat von Nervenschadigungen zu rechnen
sein. Durch die WHO wurde P. als Pestizid keiner
Gefahrdungsklasse zugeordnet.

Chronische Toxizitét:

In einer Studie an 87 P.-Anwendern wurden auf
Fragebogenbzw. Interviewbasis vorwiegend irritative
Beschwerden, wie Hautjucken und -brennen sowie
Reizungen der Augen und des oberen Atemtraktes bei 63
% bzw. 33 % der Beschaftigten, die

mit P. (trans-cis-Isomerenverhaltnis 75 : 25 bzw. 60 : 40)
umgingen, festgestellt. Die Frage, ob bei wiederholter
hoher Exposition gegeniiber Pyrethroiden Uber die
Symptomatik des akuten Vergiftungsge-

schehens (Funktionsstérungen des ZNS und PNS)
hinaus chronische Gesundheitsstorungen auftreten
kénnen, ist noch nicht abschliefiend beantwortet worden.
Nicht ganz eindeutig sind auch die Auffassungen Uber
das Ge-

sundheitsrisiko flir Nutzer von Innenrdumen, in denen

Pyrethroide angewendet werden, wenngleich die
wissenschaftliche Meinung Uberwiegt, dall} unter
regelrechten Anwendungsbedingungen die

Bioverfugbarkeit wesentlich zu gering fiir eine

potentielle Gefahrdung ist.

KMT:

Reproduktionstoxizitat: Es liegen keine ausreichenden
Angaben vor. In den bisheringen Versuchen erzeugte
Permethrin selbst im maternaltoxischen Bereich keine
reproduktionstoxischen Wirkungen. Mutagenitat:

P. erwies sich in jeweils mehreren In-vitro- und In-vivo-
Mutagenitatstests als nicht gentoxisch wirksam. Spezielle
Untersuchungen fur den Menschen liegen nicht vor.
Kanzerogenitat: Die Wahrscheinlichkeit einer onkogenen
Wirkung von P. auf

den Menschen wurde als extrem gering bis nicht
vorhanden bezeichnet.

Stoffwechsel und Ausscheidung:

Als Wirkprinzip der Pyrethroide wird eine stereoselektive
Interaktion mit Rezeptormakromolekilen der
Natriumkanale in der Nervenmembran angesehen. Dies
fuhrt zu ausgepragten repetitiven Entladungen in den
Sinnesorganen, in sensorischen

Nervenfasern, an den motorischen Nervenenden und an
den Fasern der Skelettmuskulatur. Eine morphologisch
sichtbare axonale Degeneration wurde im Tierexperiment
nur bei nahezu letalen Dosen beobachtet. Ansonsten
gelten die Wirkungen als

reversibel. P. wird im Saugerorganismus durch
Esterhydrolyse, Hydroxylierung und anschlieRende
Konjugation metabolisiert. Zu einer Anreicherung im
Zentralnervensystem kommt es nicht.

Die Ausscheidung erfolgt hauptsachlich iber die Nieren
und den Darm. 2 und 4 mg P. wurden nach oraler
Applikation an 2 Freiwilligen innerhalb von 24 Stunden in
einer Menge von 18-37 bzw.

32-39 % (bestimmt als
3-(2,2-Dichlorvinyl)-2,2-dimethylcyclopropancarbonséaure)
Uiber die Nieren ausgeschieden.

Gesundheitsgefdhrdung

Einatmen oder Verschlucken kann zu Gesundheitsschéa-
den fuhren.

Kann die Atemwege, Verdauungswege, Augen und Haut
reizen: z.B. Brennen, Augentranen, Jucken.
Voribergehende Beschwerden wie Schwindel, Ubelkeit,
Kopfschmerzen, Missempfindungen der Haut kodnnen
auftreten.

Kann Gesundheitsstérungen wie Muskelzittern, Krampfe,
Nervenschaden verursachen.

HygienemaRnahmen

Beruhrung mit Augen, Haut und Kleidung vermeiden!
Vorbeugender Hautschutz erforderlich.

Produktreste von der Haut entfernen!

Nach Arbeitsende und vor jeder Pause Hande und
Gesicht griindlich reinigen!

Hautpflegemittel nach der Arbeit verwenden (riickfettende
Creme).

Verunreinigte Kleidung wechseln und reinigen!

Nach Arbeitsende Kleidung wechseln!

StralRen- und Arbeitsbekleidung getrennt aufbewahren!

Technische- und Organisatorische

SchutzmafRnahmen

Arbeiten nur bei Frischluftzufuhr (Fenster und Turen
offnen).

Auftretende Dampfe direkt an der Entstehungs- oder
Austrittstelle absaugen.

Von Zindquellen (auch elektrische Gerate ohne
Ex-Schutz) fernhalten, nicht rauchen, offene Flammen
vermeiden!

Verspritzen vermeiden.

Gefale nicht offen stehen lassen.

Waschgelegenheit im Arbeitsbereich vorsehen.
Augendusche oder Augenspililflasche bereitstellen.

Persénliche SchutzmaRBnahmen
Augenschutz: Korbbrille.

Handschutz: Das geeignete Handschuhmaterial erfahren
Sie bei lhrer Berufsgenossenschaft!

Hautschutz: Fir alle unbedeckien Korperteile fettfreie
oder fettarme (Ol-in-Wasser-Emulsion) Hautschutzsalbe
verwenden!

Atemschutz: Atemschutz bei Grenzwertiberschreitung,
z.B. an Vollmaske:

Partikelfilter P2 (weil?)

Kérperschutz: Staubdichte Schutzkleidung.

Erste Hilfe

Bei jeder Erste-Hilfe-MafRnahme: Selbstschutz be-
achten (z.B. Handschutz, Atemschutz); immer auch
Arzt verstédndigen!

Nach Augenkontakt: 10 Minuten unter flieRendem
Wasser bei gespreizten Lidern spilen oder Augenspll-
I6sung nehmen. Immer Augenarzt aufsuchen!

Nach Hautkontakt: Verunreinigte Kleidung sofort aus-
ziehen.

Mit viel Wasser und Seife reinigen.

Nach Einatmen: Person an die frische Luft bringen.

Bei BewulBtlosigkeit Atemwege freihalten (Zahnprothe-
sen, Erbrochenes entfernen, stabile Seitenlagerung),
Atmung und Puls iberwachen.

Bei Atem- oder Herzstillstand: kiinstliche Beatmung und
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Herzdruckmassage.

Nach Verschlucken: Kein Erbrechen herbeifiihren.

In kleinen Schlucken viel Wasser trinken!

Hinweise fiir den Arzt: Nach Verschlucken Erbrechen
herbeifihren.

Gabe von med. Kohlepulver.

Handhabung
Zersetzt sich bei Erhitzen/Verbrennen in gefahrliche
Gase.

Auch Lésungen oder Verdinnungen sind gesundheitsge-
féhrdend.

Beschiftigungsbeschriankungen
Jugendliche ab 15 Jahren dirfen hiermit nur beschaftigt
werden, wenn dieses zum  Erreichen des
Ausbildungszieles erforderlich und die Aufsicht eines
Fachkundigen sowie betriebsarztliche oder
sicherheitstechnische Betreuung gewabhrleistet ist.

Vorsorgeuntersuchungen

Personen, die Umgang mit diesem Stoff/Produkt haben,
sind gegebenenfalls (z.B. bei Uberschreitung der Aus-
l6seschwelle) nach:

- G(26): Atemschutzgerate (falls Atemschutz notwendig
werden kann)

zu untersuchen.

Schadensfall

Nach Verschitten mit saugfahigem, unbrennbarem
Material (z.B. Kieselgur, Blahglimmer, Sand) aufnehmen
und wie unter Entsorgung beschrieben behandeln.
Produkt ist brennbar, geeignete Loschmittel:
Kohlendioxid, Loschpulver! Kein Wasser!.

Bei Brand entstehen gefahrliche Gase/Dampfe.

Bei Brand in der Umgebung Behalter mit Sprihwasser
kahlen.

Berst- und Explosionsgefahr durch Druckanstieg bei
Erhitzung.

Brandbek&mpfung nur mit umgebungsluftunabhangigem
Atemschutzgerat.

Das Eindringen in Boden, Gewésser und Kanalisation
mufB vermieden werden (stark wassergefahrdend - WGK
3).

Copyright
by GISBAU 22.09.99
Vervielfaltigung erwlinscht !
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Hauptgeschéfisstelle Konstanz
GIXAMXXXNEEXAX Zdhringerplatz 15
TOOOXKRRXMARX 78464 Konstanz

Bodensee-Mieterverein e.V. - BBAGXKIOXERNRXXRA0NX KM EEXXX
Zahringer Platz 15 — 78464 Konstanz

. 3 . Q
Einwurf-Einschreiben lelefon  07bad/25910
Frau Rechtsanwailtin Telefax ~ 07531/15202
Kniifer E-mail  info@mieterverein-bodensee.de
Untere Laube 16 Internet www.mieterverein-bodensee.de

78462 Konstanz

9. November 2005

Unser AZ: 1/16264/ba — Herr Rechtsanwalt Wittlinger
Mietverhaltnis Immobilien Ebert ./. Familie Peters
Konradigasse 18, 78462 Konstanz

Mangel, Gesundheitsgefahr, Mietminderung u.a.

Sehr geehrte Frau Kollegin Kniifer,

wir zeigen lhnen an, dass auch wir neben Herrn Rechtsanwalt Wittlinger die mietrechtlichen

Interessen unserer 0.g. Mitglieder wahrnehmen.

Unsere Mitglieder leiden seit geraumer Zeit an Gesundheitsstorungen, die sie aufgrund der bislang
noch nicht erlebten Haufigkeit schlieBlich der Wohnung zuordneten.

Ein herbeigerufener Sachverstindiger stellte in ausgewédhltem Holzgebilk mehrere im Innenraum
nicht zuldssige Giftstoffe fest. Ihr Mandant hat Kopien der Gutachten Huesgen (2) und des SG$

institut Fresenius GmbiH erhaiten. Er verpfiichtete sich, die Kosten der Gutachten zu Gbernehmen.

Nach dem Gutachten des Sachverstindigen Huesgen vom 27.06.2005 konnten 3 Wohngifte
nachgewiesen werden. Es handelt sich um Dicklofluanid sowie Permeterin. Beide konnen bei
hoherer Temperatureinwirkung und Luftfeuchtigkeit ausgasen mit gesundheitsschidlicher

Wirkung. Nachgewiesen werden konnte auch Endosulfan. Hier handelt es sich um ein Kontaktgift.

Nach  Angaben des Sachverstindigen besteht hier Handlungsbedarf um  eine

Gesundheitsbeschadigung zu vermeiden.

Wir sind t&glich fir Sie da:
14-18 Uhr

Sparkasse Konstanz BLZ 690 500 01
Konto- Nr. 28 555

Brauchen Sie unseren Rat?
Vereinbaren Sie einen Beratungstermin




Unsere Mitglieder hatten lhrer Mandantschaft eine moglichst reibungsarme Abwicklung
vorgesehen. Hierzu wurde |hrer Mandantschaft eine schriftliche Vereinbarung angeboten. Hieran
war lhre Mandantschaft bislang nicht interessiert. Diese Vereinbarung wird nochmals ausdriicklich
angeboten. Das Angebot erfolgt ohne Anerkennung einer Rechtspflicht und bis Freitag,
25.11.2005 begrenzt. Das Angebot gilt zudem nur mit der MaRgabe, dass nunmehr auch die Miete
November in Hohe von 100% gemindert ist.

Sollte sich Ihre Mandantschaft nicht zu der vergleichsweisen Losung entscheiden konnen fordern
wir lhre Mandantschaft auf: Bis spdtestens 25.11.2005

1. MaRBnahmen zu ergreifen, dass aus den betroffenen Balken auch bei Sonneneinstrahlung

ein Ausgasen von Dicklofluanid und Permeterin mit Sicherheit unterbunden wird und

2, MaBnahmen zu ergreifen, dass die Hefe- und Schimmelpilze sowie Bakterien, wie sie im
Untersuchungsbericht des SGS Instituts Fresenius festgestellt wurden, an den betroffenen

Balken entfernt werden und

3. MalBnahmen ergriffen werden, dass eine Beriihrung mit dem Kontaktgift Endosulfan an

den betroffenen Balken mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann und

4. das Balkongeldnder in einen verkehrssicheren Zustand dergestalt zu bringen, dass dieses
nicht nur einseitig am Mauerwerk und zum Rest nur iiber Bodenplatten befestigt wird,

die bereits beim Begehen nachgeben. Dies gilt fiir beide Balkongelinder.

5. beide Balkongelinder auch insoweit in einen Zustand zu verbringen, der den
Sicherheitsstandards der Landesbauordnung entspricht. Bislang konnen Kinder aufgrund

der Abstinde der Horizontalstreben iiber das Geldnder klettern.

6. mitzuteilen, welche Materialien fiir welche Balken bei der Sanierung vor dem Einzug

unserer Mitglieder verwendet wurden.

7. nachzuweisen, dass die Mietwohnung auch frei von weiteren Wohngiften ist, nachdem

bei Probenentnahmen von wenigen Balken bereits gesundheitsgefihrdende Werte
festgestellt worden sind.

Unsere Mitglieder hatten lhnen bereits mitgeteilt, dass sich die Miete mindert. Wir halten
angesichts von nachgewiesenen Wohngiften auch eine Mietminderung von 100% fiir angemessen.

Unsere Mitglieder werden daher bis auf weiteres keine Mietzahlungen mehr leisten.
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Sie machen zudem ihr Zurlickbehaltungsrecht bis zur Beseitigung der Mangel geltend, fir den Fall,
dass keine 100%ige Mietminderung eintritt. Unsere Mitglieder behalten sich auch weitere
Schadenersatzanspriiche, die in Umzugskosten entstehen werden und auch eine Strafanzeige
wegen moglicherweise fahrldssiger Korperverletzung durch die Handwerker oder Auftraggeber

vor, da offensichtlich fur Innenrdume nicht zuldssiges Holzschutzmittel verwendet wurde.
Mit freundlichen kollegialen GriiRen

Rechtsanwalt Wittlinger fur

Bodensee-Mieterverein e.V.

i.A.

N S

Anlage:

Vollmacht
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Wi sind vom Finanzamt als gemeinniitzig anerkannt,,
und arbeiten ehrenamthch

. Auf Spenden und Zustlftungen smd mr ‘,
angewiesen.

Ines und Elly Dahm Sﬁfmng
~ des Deutschen Rote Kreuzes Konstanz

Vorstand
Klaus Geiger, Tel. 0 75 31/7 99 02

Stiftungsrat
Vorsitzende: Hildegard Gumpp, Tel. 0 75 31/5 48 39

Wir helfen Konstanzer
Frauen in besonderen

Notlagen.

Infotel.: 0 75 31/6 29 00,
DRK Ortsverein Konstanz




sind Sie unverschuldet
in Not geraten?

Vielleicht konnen wir
Ilhnen weiterhelfen.

Seit dem 29.8.2003 besteht in Konstanz die Ines und
Elly Dahm Stiftung des Deutschen Roten Kreuzes. Sie
wurde gegriindet, um Frauen finanziell in Notsituatio-
nen zu unterstitzen, fiir die unser Sozialsystem keine
oder nicht genligend Absicherung bietet.

Die Ines und Elly Dahm Stiftung mochte auBerdem
Einrichtungen und Projekte in der Stadt Konstanz for-
dern, die Frauen in besonderen Notlagen unterstiitzen.

Was miissen Sie tun?

Um objektive Entscheidungen treffen zu kénnen und
ein sachgerechtes Bearbeiten zu gewahrleisten benéti-
gen wir vertrauliche Angaben und Nachweise von
lhnen.

Entsprechende Formulare und weitere Informationen
erhalten Sie beim Ortsverein des Deutschen Roten
Kreuzes, Luisenstr. 1,78464 Konstanz, Tel. (0 75 31) 6 29 o0o0.

Wié kam es zu dieser Stiftung?

Aus der Prdambel zur Stiftungssatzung:

Das Vermachtnis des Ludwig Kalpers an das Deutsche
Rote Kreuz, Ortsverein Konstanz eV.,, das diese Stiftung
ermoglichte, war von der Lebenserfahrung bestimmt,
dass Frauen unverschuldet in so groRe Not geraten
kdénnen, dass sie ohne Hilfe von auBen die Finanzierung
ihrer Bediirfnisse zum Leben nicht mehr aufbringen.

Ines Dahm, die Ehefrau von Ludwig Kalpers und ihre
Schwester Elly stammten aus Konstanz. Ines war im
zweiten Weltkrieg Rotkreuzschwester.
Rotkreuzschwestern haben auch Ludwig Kalpers in sei-
nen letzten Lebensjahren gepflegt.

Mit dem Stiftungsnamen und dem Stiftungszweck
folgt das Deutsche Rote Kreuz der Intention des Ludwig
Kalpers.




Antl‘ag auf Unterstiitzung durch die

Ines und Elly Dahm Stiftung des Deutschen Roten Kreuzes Konstanz

Vorbemerkung:

Da die Ines und Elly Dahm Stiftung des Deutschen Roten Kreuzes Konstanz nur tber begrenzte
Mittel verfiigt und damit diese gerecht und objektiv verteilt werden kénnen, ist es notwendig,
dass Sie [hre individuelle Situation in diesem Antrag schildern.

Wir bitten Sie, Thre Situation genau zu beschreiben und mit Nachweisen zu belegen.

Selbstverstandlich werden Thre Angaben seitens der Stiftung vertraulich und unter Beachtung der
datenschutzrechtlichen Vorschriften behandelt.

Bitte senden Sie den Antrag ausgefiillt an Klaus Geiger, LangerbohlstraBBe 26a, 78467 Konstanz.
1. Antragstellerin: Ut F+9902_

Name, Vorname: 7)6% as §', 56(;«_\(:‘61
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4.2.

Einnahmen der anderen zum Haushalt gehdérenden Personen

Beschreibung Euro monatlich
Ehegatte o
Lebensgefdhrte _
Kinder —
Sonstige Einnahmen e
Ausgabensituation:

Feste monatliche Ausgaben aller zum Haushalt gehérenden Personen.
Wir bitten Sie, alle Ausgalben mit Belegen oder Kontoausziigen nachzuweisen

Beschreibung Euro monatlich
Aufwendung fir Wohnraum (e duicta Audd . Mebeulost A A €4, 43
Heizung / Strom f?a&//cf&g /d}z""u‘ LY i/'g //;

ba
Telefon / Rundfunkgebiihr /d“f;: Pk rﬁi;u% Pl é % Aeaa
Versicherungen Ao 4. A Ao )46’%/7/6(/2/ o X &’," & fu /QU
KFZ-Steuer / Versicherung
Unterhaltszahlungen -
Ratenzahlungen fur: /(1157474‘7 gffé’fl (s ‘A‘a.‘JO x) So,~ mH. ab. U Gz
Sonstige Ausgaben
Sonsﬁge Ausgaben |

Sonstige Ausgaben




6. Haben Sie wegen der oben beschriebenen Notlage bereits finanzielle Hilfe beantragt
(z.B. beim Sozialamt)? Bitte geben Sie die entsprechenden Stellen an, auch wenn keine
Hilfe gewahrt wurde.

Wo ? e — docke Wann ? Betrag ? Ergebnis ?

X L Lk -
j’l;z,@éud’aaef (ious fau # 2E.07. 0L %ﬁ@ é@(’zlxamﬁ/
VU Fallenbery Ho lud ‘

1. Bitte geben Sie Ihre Bankverbindung an und einen Betrag, der Ihnen in Ihrer jetzigen
Situation helfen wiirde.

Kontonr: (26023 Z 7 % . ZLﬂB LZ: 572 J@?O 3G  Ewo: _Hehe Z/ﬂﬁ 7

) i (Angabe freiwillig)
Bank: (QeesQues Kok

8. Wie sind Sie auf die Ines und Elly Dahm Stiftung des Deutschen Roten Kreuzes Konstanz
aufmerksam geworden?

O Zeitung O Freunde @ Sonstiges: ({eu; el (¢ Fad . Few t
Hewdwerlicliauues ourtaniz
9. Erklarung:

~Ich versichere die Richtigkeit und Vollstandigkeit der vorstehenden Angaben und erklare
mich einverstanden, dass diese seitens der Stiftung in geeigneter Weise uberpruft werden.
Alle notwendigen Belege sind beigefligt. Falls die Stiftung noch weitere Informationen
bendétigt, bin ich bereit, diese nach meinen Mdéglichkeiten zur Verfugung zu stellen. Ich bin
mir bewusst, dass ich zur Rickzahlung von Betrdgen verpflichtet bin, die ich aufgrund

unrichtiger Angaben erhaltenen habe. Es besteht kein Rechtsanspruch auf eine finanzielle
Zuwendung.

Uonodaaz, 27.93 06 Sega Peters Lootte e

Ort, Datum Unterschrift

10. Bestatigung einer anderen Einrichtung:

Falls eine Behérde oder eine andere Stelle Ihre obigen Angaben bestdtigen kann, werden Sie
gebeten, folgende Erklarung einzuholen:

Hiermit bestatigen wir die Richtigkeit, der oben gemachten Angalben: o
leh kkann nyr egene )«/&erﬁ Mo g én -’>€>Fdéf‘g€,p « Wegen ~/s;f _:Jav_qutgf/éﬂ /(cfvf’ev’"f‘

Bemerkungen: Sywp fome adyrond vevquisichf( He [ cclb mitd g ifle (ﬁ;b(a(/zuf’e_ Ecfachie,
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Rechtsanwa 2
__Bernhard Wittlinger  37.3.0€ b2l
Brhiohinrialartg (Steogely- -stonz Datum Unterschrift
Tel: 0753116494 Fax: 0753716456
Postbank KA: 73443-751 BLZ 66010075
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!_\&‘. Ines und Elly Dahm Stiftung

3 des Deutschen Roten Kreuzes Konstanz

Ines und Elly Dahm Stiftung des DRK, Luisenstr. 1, 78464 Konstanz

Frau

Sonja Peters
Konradigasse 18
78462 Konstanz

Konstanz, 5. Mai 2006

Ihr Antrag vom 29.03.06

Sehr geehrte Frau Peters,

der Stiftungsrat hat inzwischen tiber Ihren Antrag eingehend beraten und ist dabei
zu dem Ergebnis gelangt, dass in ithrem Fall die Voraussetzungen, unter denen die

Stiftung unverschuldet in Not geratenen Frauen finanziell helfen kann, nicht erfullt
sind.

Ich bedauere, Ihnen keinen gilinstigeren Bescheid zukommen lassen zu kénnen.

t frelincﬁlichen Cri3en

Klaus Ceiggr

(Vorstand)

Anschrift Infotel. 07531 /62900 Bankverbindung Stiftungsvorstand
LuisenstraBe 1 Telefax 07531 / 68900 Sparkasse Bodensee Klaus Geiger

78464 Konstanz E-Mail| stiftung@ov-kn.drk.de 110999 0 (BLZ 690 500 01) Telefon 07531 /79902



Dr. med. Kurt E. Miller

Dermatologie
Venerologie
Umweltmedizin

Dr.med.K.E.Miiller -~ Scherrwiesenweg 16 — 88316 Isny Tel.: 07562 55051

Fax: 07562 55052
Herrn Sparkasse Isny
Andreé Peters BLZ: 650 501 10

Flrstenbergstr. 8 Konto: 24 680 114

78467 Konstanz
12.02.2007/je

D3

Arztliche Bescheinigung

Die Exposition gegeniber den Pestiziden Dichlofluanid und Permethrin ruft bei Herrn
André Peters eine entziindliche intoleranzreaktion mit zellularer Beteiligung hervor,
bei der interferon-gamma dominierend freigesetzt wird. Die immunologische Reak-
tion ist iibereinstimmend zu der, die bei seiner Frau Sonja Peters bei Pestizidexpo-
sition ebenfalls nachgewiesen werden konnte.

A -

Dr. med. Kurt E. Muller



Dr. med. Kurt E. Miiller

Dermatologie
Venerologie
Umweltmedizin

Dr.med.K.E.Miiller - Scherrwiesenweg 16 — 88316 Isny Tel.: 07562 55051

Fax: 07562 55052
Frau Sparkasse Isny
Sonja Peters BLZ: 650 501 10

Konradigasse 18 Konto: 24 680 114

78462 Konstanz
14.06.2006/je

D7

Arztliche Bescheinigung

Frau Sonja Peters wurde in ihrer Wohnung chronisch mit Holzschutzmitteln und
Schimmelsporen belastet. Immunologisch I6sen Pentachlorphenol, Lindan und der
Schimmelpilz Penicillium bei Ihr identische entziindliche Reaktionen aus, die durch
Freisetzung von Interferon-gamma gepragt sind. Hierdurch kommt es zu Leistungs-
verlust, Erschdpfung, kognitiven Stérungen, Muskelschmerzen und Stressreaktionen.
Diese Symptomatik hat sich bei der Patientin auch entwickelt. Hinzu kommt, dass bei
mittel- und langerfristiger Freisetzung dieses Zytokins die allgemeine Chemikalien-
intoleranz steigt, so dass dann alltaglich und anderweitig vorkommende Chemikalien
immer schlechter toleriert werden. Interferon-gamma spielt eine wegweisende Rolle
fur die Entwicklung umfangreicher Chemikaliensensitivitat, wie es von dem Arbeits-
kreis auch Bieger nachgewiesen werden konnte. Sozialmedizinisch ist die
Entwicklung dieser Krankheit von besonderer Bedeutung, da es sich um eine
besonders schwere Krankheit handelt, die von nur wenigen uns bekannten
Krankheiten in ihren Auswirkungen Ubertroffen wird (Studie des Umweltbundesamts
zu MCS) und in der Regel Berufs- und Erwerbsunfahigkeit resultiert.

A~

Dr. med. Kurt E. Muller




Dr. med. Kurt E. Miiller

Dermatologie
Venerologie
Umweltmedizin

Dr.med.K.E.Miiller — Scherrwiesenweg 16 — 88316 Isny Tel.: 07562 55051

Fax: 07562 55052
Frau Sparkasse Isny
Sonja Peters BLZ: 650 501 10

i Konto: 24 114
Konradigasse 18 onto: 24 680

78462 Konstanz
23.08.2006/je

D10

Arztliches Attest

Frau Sonja Peters leidet in Folge Holzschutzmitteleinwirkung an einer Che-
mikalieniberempfindlichkeit. Exposition gegeniiber alltdglich vorkommenden
Schadstoffen ruft bei inr erhéhte Entziindungsreaktionen hervor, die im Wesentlichen
durch Interferon-y-Freisetzung gepragt sind. Es muss deshalb kinftig sicher gestellt
sein, dass keine Exposition an Arbeitsplatzen gegenliber Schadstoffen besteht. Da
auch kleine Schadstoffmengen beschwerdeauslésend sind, reicht die Einhaltung von
MAK-Werten nicht aus, Schadstofffreiheit muss garantiert sein. Die Arbeitskollegen
miissen dartber hinaus auf die Gesundheitsstérung Riicksicht nehmen und dirfen
Parfums und duftende Waschmittel nicht verwenden. Auch fiir das eigene Wohn-
umfeld muss gelten, dass Expositionen gegeniuiber Wohngiften nicht erfolgen durfen
bzw. dass Pestizide und Losemittel nicht angewendet werden sowie kein
Schimmelbefall vorliegt.

A=

Dr. med. Kurt E. Mller




Dr. med. Kurt E. Miiller

Dermatologie
Venerologie
Umweltmedizin

Dr.med.K.E.Miiller — Scherrwiesenweg 16 — 88316 Isny Tel.: 07562 55051

Fax: 07562 55052
Herrn Sparkasse Isny
André Peters BLZ: 650 501 10

Konradigasse 18 Konto: 24 680 114
78462 Konstanz
12.07.2006/je

D8

Arztliche Bescheinigung

Die Eheleute Peters und der Sohn Michael sind in Folge chronischer Einwirkung von
Pestiziden umweltmedizinisch erkrankt. Ein Wohnungswechsel ist dringend
erforderlich. Eine neue Wohnung muss den umweltmedizinischen Ansprichen
geniigen. Ausdiinstungen von Chemikalien dirfen ebenso wenig vorliegen, wie ein
Schimmelpilzbefall. Gentigend Lichtzufuhr und Médglichkeiten, sich aulerhalb der
umbauten Wohnung aufzuhalten missen vorhanden sein. Pestizid- und
Insektizidgebrauch darf in der Wohnung nicht stattgefunden haben.

A=

Dr. med. Kurt. E. Muller
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Rechtsanwilte ‘ Thomas Kimmig
Bernhard Wittlinger

RAe Kimmig und Wittlinger, Schottenstr. 11, 78462 Konstanz Schottenstr. 11

78462 Konstanz
Telefon (0 75 31) 164 94

Staatsanwaltschaft Telefax (0 75 31) 164 56

beim Landgericht Konstanz

Untere Laube Konto: Postbank Karlsruhe
734 43-751 (BLZ 660 100 75)
Ust ID Nr.: 09035/07499

78462 Konstanz

Bus-Haltestellen:
Burgerburo: Linien:1,2,3,9B,12,14
Stefanschule, Linien: 5,6

Strafanzeige-06-6-13.doc
Sachbearb.: RA Wittlinger/Li

13.06.06
Strafanzeige
gegen Michael Ebert, Tigermoosstrafe 18A, 78462 Konstanz
wegen: Verdacht der Kérperverletzung, auch durch Unterlassen und
Eingehungsbetrug

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir zeigen an, dass wir die Interessen der Eheleute Peters, Konradigasse 18, 78462
Konstanz wahrnehmen. In deren Namen und Volimacht bringen wir folgenden
Sachverhalt zur Kenntnis und stellen entsprechende

Strafanzeigen

wegen Verdacht der Kérperverletzung und Verdachts des Eingehungsbetruges
zum Nachteil der Eheleute Peters

gegen Herrn Michael Ebert, Tdgermoosstrafle 18A, 78462 Konstanz
Geschédigt sind: André Peters, Sonja Peters und deren Sohn Nk

1. Die Eheleute Peters haben beim Beschuldigten eine Mietwohnung in der Konradi-
gasse 18, in Konstanz zum 01.12.04 angemietet.

Die Geschéadigten konnten sich ihre monatelangen andauernden Erkaltungssym-
ptome und Krankheitsanféalligkeiten (die vollstédndige Darstellung folgt weiter un-
ten), die sie in ihrem Leben in dieser lang anhaltenden Dauer zuvor nicht hatten,
zundchst nicht erkldren. Erst im April/Mai 2005, als sie langere Zeit nicht in der
Wohnung waren und an keinen Beschwerden litten, kam ihnen Verdacht, dass ih-
re Wohnung die Quelle der Gesundheitsbeeintréachtigung war. Die Geschéadigten
lieRen j;ich daher von Prof. Mattern beraten. Vier anschlieRend vom Sachverstén-



digen Huesgen zur Untersuchung ausgewahlte Materialproben aus dem Holz - die
ganze Wohnung besteht aus Holz - erwiesen sich dann bei der Untersuchung
Uber den Sachverstandigen Huesgen und das von diesem beauftragte bauphysi-
kalische Labor als Treffer. Es wurde das Gift Dichlofluanid, das Kontaktgift Endo-
sulfan und das Gift Permetrin gefunden.

Beweis: - Zeugnis des Herrn Rolf Huesgen,
- Gutachten Huesgen vom 27.06.05 (als Anlage A1 beigefiigt)

Das Gutachten stellt ebenfalls fest, dass eine Sanierung erforderlich ist. Beson-
ders fur das festgestellte Kontaktgift Endosulfan.

Das Gutachten stellt ebenfalls nach den erganzenden Ausfihrungen des Labors
fest, dass die Sanierung auch durch eine geeignete Farbe erfolgen kann. Dass
hierbei jedoch mit dem Hersteller des Lackmittels abzustimmen ist, welches Pro-
dukt einzusetzen ist, damit der neue Lackauftrag den bestehenden nicht in einer
Form anldst, dass Ausgasungen stattfinden.

Denn dann wirde das vorhandene Gift erst recht freigesetzt.

Auch das zweite von den Beklagten in Auftrag gegebene Gutachten zur Feststel-
lung der mikrobiologischen Belastung (Schimmel und Keime) in Material-(=Holz-)
Proben, war ein Treffer. Anstelle der Ublichen Werte fur Schimmelpilzbelastung
von 25 - 50 Einheiten wurden 30.000 Einheiten festgestellt.

Anstelle der Ublichen Werte der mesophilen Gesamtkeimzahl von 50 - 75 wurde
ein Wert von 7.800.000 festgestellt.

Beweis: - Zeugnis des Dipl. Ing. Joseph Spark, zu laden Uber SGS Insti-
tut Fresenius GmbH, Im Maisel 14, 65232 Taunusstein
- Untersuchungsbericht des Instituts durch Herrn Spark vom
02.08.05 (in Anlage A2 beigefugt, dort Seite 6 und Seite 8)

Auch dieser Gutachter kam auf Seite 8 zum Schluss, dass aufgrund dieser Bela-
stungen eine Sanierung zu empfehlen ist, um ,weitergehende gesundheitliche
Beeintrachtigungen ausschlieRen zu kénnen*.

Beweis: - Gutachten des Freseniusinstituts vom 02.08.05 (Anlage B1,
Seite 8)

Der Umstand, dass bei den Messungen des Institutes Fresenius in der Raumluft
die Giftstoffe nicht nachgewiesen werden konnten, beweist nicht, wie die Gegen-
seite meint, dass deswegen keine Ursachlichkeit zwischen den im Raum vorhan-
denen Giften und den Erkrankungen der Beklagten und ihres Kindes liegt. Es be-
weist lediglich, dass wahrend des Messzeitpunktes von 2 Stunden zum damaligen
Stichtag und auch nur an den beiden begrenzten MeRpunkten die drei im Holz
gefundenen Gifte Permetrin, Dichlofluanid und Endosulfan nicht in der damaligen
Raumluft waren.



Es ist vergleichbar mit einer Momentaufnahme eines Haifischreviers ohne Haifi-
sche. Auch eine solche lasst nicht den Schiuss zu, dass dort ohne Gefahr geba-
det werden kann.

Auch bei einem Konstanzer Kindergarten wurde erst durch sorgfaltige neue Mess-
reihen eine massive Schadstoffbelastung festgestellt, nachdem dies in einer er-
sten Raumluftuntersuchung nicht nachgewiesen werden konnte.

Beweis: - Zeugnis von Prof. Dipl.-Ing K.-J. Mattern, Christoph-Daniel-
Schenckstralle 2g, 78464 Konstanz

Die Beklagten haben wiederum zunachst Prof. Mattern gebeten, diese Gutachten
zu bewerten und einzuschatzen. In seiner Stellungnahme vom 12.12.05 bestatigt
er, dass die punktuelle Messung den Gegenbeweis nicht zulasst.

Beweis: - gutachterliche Einschatzung von Prof. Mattern vom 12.12.05
(Anlage A3)
- Zeugnis von Prof. Dipl.-Ing K.-J. Mattern, Christoph-Daniel-
Schenckstralle 2g, 78464 Konstanz

Das Raumluftgutachten ist auch deshalb kein Gegenbeweis, weil die Raumluft auf
die ebenfalls im Baumaterial nachgewiesene Keimtrachtigkeit und Schimmelpilz-
trachtigkeit nicht untersucht wurde. Auch bezUglich des Kontaktgiftes Endosulfan
kommt es fur die Giftwirkungen in den Kérpern der Beklagten nicht darauf an,
dass es in der Raumluft ist. Da es als Kontaktgift auch durch Berthrung wirkt.

Die bei den Geschadigten, sowie ihrem Kind andauernden kérperlichen Beein-
trachtigungen sind:

- tranende und rote Augen

- Hustenreizungen

- Schlafstérungen

- beim Kind, starkes Schwitzen in der jeweils ersten Nachthalfte

- Blasse beim Kind

- Ruckentwicklung des Kindes durch Einnassen, wobei es sich jedoch das Kind
schneller regeneriert als die Erwachsenen

- Mudigkeit

- Konzentrationsschwachen

- Haarausfall bei Vater und Mutter

- Schnupfen und Heiserkeit bei Vater und Mutter

- Juckreiz am Kérper und Kopf bei dem Geschéadigten

- Augenreiz bei der Geschadigten

- permanent gereizte Schleimh&ute bei allen Betroffenen

- Kopfschmerzen bis zu Migraneauftritt bei der Geschadigten

- Migréaneanfélle bei der Geschadigten, die bis zum Erbrechen flhrte, wobei sie
vor dem Einzug nicht an Migrane litt.

Zum Beweis fur die Symptome:

Beweis: - Anregung der Anhérung der Geschadigten



- Beobachtung des Sachverstandigen Mattern beim Erstkontakt
mit den Beklagten (siehe Anlage A3)

Angesichts dieses nach dem Bericht von Prof. Mattern vom 12.12.05 (Anlage A3)
als typisch bezeichneten Ursachenbilds einer Holzschutzmittelbelastung ergibt
sich bei der gleichzeitiger Nachweisbarkeit von Holzschutzmittelgiften in den ver-
wendeten Baumaterialien nach dem Beweis des ersten Anscheins, dass eine
Urséachlichkeit der Vergiftungssymptome der Beklagten aufgrund der ver-
wendeten Baumaterialien gegeben ist.

Mit ihren Gutachtenergebnissen konfrontierten die Geschadigten den Beschul-
digten ca. Anfang Oktober 2005. Er versprach, sich dies anzuschauen und die
Kosten der Gutachter zu Gbernehmen. Die Geschadigten waren daran interes-
siert, méglichst schnell aus der Wohnung auszuziehen. Sie wéaren bereit gewe-
sen, auf Schadensersatzforderungen trotz der Sachlage zu verzichten, wenn sie
wenigstens ihre Investitionen, wie abgekaufte Kiiche und die Kaution schnellst
maoglich zurlck erhielten.

Trotz seiner vorangegangenen Zusage die Gutachterkosten zu Ubernehmen, tat
dies der Beschuldigte nicht. Er hatte auch an der von den Geschadigten vorge-
schlagenen einvernehmlichen Lésung kein Interesse. Auch nicht als ihm die Ge-
schadigten mit dem hier als Anlage K3 gekennzeichneten Schreiben vom
22.10.05 mitteilten, was die rechtliche Alternative fur sie ware.

Die MalRnahmen zur Beseitigung der Gifte durch den Beschuldigten beschrankten
sich zunachst darauf, einen Termin mit den Geschéadigten zu vereinbaren, um die
Wohnung Nachmietinteressenten vorzufuhren.

Als die Geschéadigten die Miete minderten und ihr Zurtickbehaltungsrecht geltend
machten, kindigte der Beschuldigte das Mietverhéltnis fristlos mit Schreiben der
Rechtsanwalt Kntfer vom 14.11.05 und erhob Raumungsklage. Diese ist derzeit
anhangig (AG KN, 4 C 1194/05), weitere Gutachter sind beauftragt, Ergebnisse
liegen noch nicht vor.

Die Geschadigten lehnten aufgrund des gewachsenen Misstrauens einen ange-
kundigten Reparaturversuch insoweit ab, als nicht zuvor mitgeteilt wirde, welche
Balken ganz konkret mit welchem Mittel gestrichen wirden, damit durch eigene
Sachverstandige sichergestellt werden kénnte, dass nicht wie in dem Gutachten
Huesgen angekindigt, die Giftstoffe erst durch das Uberstreichen angeldst wiir-
den und damit vermehrt freigesetzt wirden.

Das Schreiben des Bodensee Mietervereins vom 14.12.05 ist ebenfalls als Anlage
A4 beigefugt

Beweis: - Schreiben des Bodensee Mietervereins vom 14.12.05
(Anlage A4)

Der Beschuldigte schickte daraufhin einen Sachversténdigen, unternahm aber
weiterhin nichts.



Aus Gesprachen mit dem Beschuldigten ist den Geschadigten bekannt, dass der
Beschuldigte das Gebaude erwarb und die Sanierung des Dachgeschosses im
Jahr 1999 selbst durchfuhren liel}.

Die jetzt gefundenen Schimmelschaden an dem offenen Dachgebalk waren inm
daher bekannt. Der Umstand, dass er es nicht vollstandig beseitigen lieR, sondern
der Schimmelschaden und die Keime jetzt noch im Gebéalk nachweisbar sind,
zeigt, dass der Beschuldigte es zumindest billigend in Kauf genommen hat, dass
nachfolgende Mieter Gesundheitsschaden erleiden.

Nach unserer Auffassung liegt auch Kérperverletzung in der Begehungsform
durch Unterlassen vor. Dem Beschuldigten ist seit Oktober bekannt, dass ge-
sundheitsgefahrdende Materialien in der Wohnung vorhanden sind. Er hat sich
weder beim Freseniusinstitut gemeldet, wie es mit dem Geschéadigten verabredet
war, um eine sachgerechte Sanierung durchfihren zu kénnen, noch hat er mit-
geteilt, welche Sicherungsmaflinahmen der Handwerker zur Vermeidung der Frei-
setzung der festgestellten Gefahrstoffe durch Anlésen treffen wollte. Dies ist bis
heute nicht geschehen. Da das Gebalk bei der Sanierung 1999 vom Beschuldig-
ten eingebaut oder zum Streichen veranlasst worden sein durfte, sind auch zu
diesem Zeitpunkt die Giftstoffe Endosulfan, Permetrin und Dichlofluanid in das
Holzwerk gelangt. Es handelt sich ausweislich der Gutachten und der Schaden-
blatter um Giftstoffe von Holzschutzmitteln. Diese sind nach der Kenntnis der Ge-
schadigten fur den Innenraum nicht zugelassen. D.h. auch bezlglich dieses An-
strichs mit diesen Giften hat der Beschuldigte bei der Sanierung billigend die Ge-
sundheitsverletzung anschlieRender Mieter in Kauf genommen.

Holzschutzmittel mit diesen Gitfstoffen sind nach dem Kenntnisstand des Unter-
zeichners auch nicht im Bauhandwerkermarkt erhaltlich. Es misste zudem nach
DIN 68 800 eine Aufzeichnung Uber die verwendeten Stoffe existieren.

Es sei nochmals in Erinnerung gerufen, dass der Beschuldigte nach Kenntnis der
Gifte in der Wohnung das Problem nicht durch Beseitigung der Giftstoffe, sondern
durch Nachmieter |6sen wollte. Wahrend der knapp 1-jahrigen Mietdauer haben
die Geschadigten Post von 7 verschiedenen Vormietern erhalten. Dies spricht
ebenfalls dafur, dass die Mangel auch bei diesen nicht beseitigt wurden.

Es wird dem Versuch entgegen getreten, die Vergiftungssituation durch ein eige-
nes Gutachten des Vermieters herunterzuspielen.

Auffallig an diesem Gegengutachten des Sachverstandigen Beutler vom 25.01.06
ist:

1.1 Die Mieter hatten ausweislich des Gutachtens Huesgen, Brandthorst und Frese-
nius 5 Schadstoffe nachgewiesen. Es handelt sich um Dichlofluanid mit 93,4
mg/kg, Endosulfan 2 mit 1,8 mg/kg und Permethrin 2 mit 1,9 mg/kg und Schim-
melpilze mit 30.000 KBE/g, sowie eine mesophile Gesamtkeimzahl von
7.800.000 (vgl. Gutachten Fresenius vom 02.08.05).



Der Klager und sein Sachverstandiger haben vorsorglich diese Werte, mit Aus-
nahme von Dichlofluanid nicht untersuchen lassen.

Damit - und vermutlich nur damit - ist aufgrund der untersuchten ,harmlosen®
Gifte auch die Aussage des Fresenius Institutes mdglich, dass es sich bei den
dort untersuchten Giften und gefundenen Konzentrationen um eine tbliche Hin-
tergrundbelastung handelt. Zu anderen Giften macht das Fresenius Institut in
dem Gutachten der Gegenseite keine Angaben. Es stellt, im Gegenteil, darauf
ab, dass die Belastungswerte von der Substanz abhangen. Da die gefundenen
gefahrlichen Substanzen daher ausdricklich nicht untersucht wurden, sagt das
Gutachten auch offensichtlich nichts zur Gefdhrdung der im Gutachten der Mie-
ter gefundenen Belastungen aufgrund von:

- Permethrin 2,

- Endosulfan 2,

- der Schimmelbelastung und der
- der Keimzahlbelastung

1.2 Zweite Auffalligkeit ist, dass der Sachverstandige Beutler behaupten soll, fest-
gestellt zu haben, dass sonst an keiner Stelle der Wohnung Proben entnommen
worden sein sollen. Aus diesem Grund bestreitet die Gegenseite, dass die Pro-
ben aus der Wohnung stammen. Sollte dies der Sachverstandige Beutler tat-
sachlich behaupten, lielle dies seine unsorgféltige Arbeitsweise erkennen. Denn
die Proben wurden vom Sachverstandigen Huesgen damals im Auftrag der
Mieter entnommen.

1.3 Der abweichende Messung von Dichlofluanid von <1 im Gutachten Beutler zu
93,4 mg/kg im Gutachten Huesgen lasst sich zwar auch so erkléren, dass offen-
sichtlich einzelne Holzsplitter gibt, wie der vom Sachverstéandigen Beutler unter-
suchte, die nicht verseucht sind. Aufgrund der oben dargestellten, zu mutma-
Renden unsorgfaltigen Arbeitsweise muss jedoch auch bestritten werden, dass
die Proben ordnungsgemaf gekennzeichnet waren und die festgestellten Werte
tatsachlich aus der entnommenen Materialprobe der Wohnung entsprechen.

2. Es bestenht auch der Verdacht des Eingehungsbetruges. Laut Mietvertrag betragt
die Mietflache ca. 100 m2.

Tats&chlich kénnen jedoch die fur diese Zahlen zugerechneten Dachterrassen /
Balkone und die Flache unter den Dachschragen nicht bertcksichtigt werden. Er-
stere nicht, weil die Balkone aus Sicherheitsgriinden nicht betreten werden dur-
fen. Auf den Fenstern bzw. an den Turrahmen zu beiden Dachterrassen / Balko-
nen lautet die Aufschrift eines Aufklebers: ,Nur durch Handwerker oder in Notfal-
len zu 6ffnen!”.

Wohnflachen unter Dachschrégen, soweit sie unter 2 m Héhe sind, kénnen
ebenfalls nicht voll angerechnet werden, unabhangig davon, ob als Mafistab die
nicht mehr gultige DIN 283 oder die neue Wohnfldchenverordnung oder die 2. Be-
rechnungsverordnung herangezogen wird.



Rechnet man diese Flache heraus, betréagt die Wohnflache unter 75 m2.
Beweis: - Sachverstandigengutachten

Selbst wenn die Balkone anrechenbar waren, ware die Wohnflache nur 83 m? an-
stelle der vorgetauschten ca. 100 m2.

Die Geschéadigten hatten die Wohnung nicht angemietet, wenn sie die tatsachli-
che Wohnflache gekannt hatten.

D.h. der Beschuldigte hat auch ein 1/4 mehr an Leistung vorgetauscht, um die
Geschadigten zum Abschluss des Vertrages zu bewegen. Hierin liegt nach recht-
licher Wurdigung des Unterzeichners ein Eingehungsbetrug.

Als Betreiber eines Immobilienbetriebes war ihm die Flachenberechnung und die
Umstande bekannt, weshalb die Flachen nicht zur Wohnflache gerechnet werden
kénnen.

Auch diesbezlglich wird namens und in Vollmacht der Geschéadigten
Strafanzeige
gestellt.

Auch dem Argument des Beschuldigten, dass die Dachterrassenbefestigung
fachgerecht sei, weil dies bei der Bauabnahme vor Ort nicht beanstandet worden
sei, muss entgegengetreten werden.

Die Mieter waren in der Tat Uberraschend Beteiligte der Bauabnahme am
01.06.05. Angekundigt war ein Termin mit Handwerkern, so dass die Mieter im
Glauben waren, das Vergiftungsproblem werde geldst. Sie mussten feststellen,
dass es sich jedoch um eine Bauabnahme handelte. Bei dieser waren die Mitar-
beiter des Baurechtsamtes lediglich im unteren Teil der Wohnung. Herr Ebert be-
statigte auf deren Frage, ob im oberen Teil alles in Ordnung sei, dass dem so sei.
Daraufhin wurde dieser Teil der Wohnung nicht Uberprift.

Der Umstand der Bauabnahme andert daher nichts daran, dass die Sicherung der
Dachterrasse nicht den Sicherheitsanforderungen entspricht. Daher kann die Ter-
rasse nicht benutzt werden und wurde auch von den Mietern nicht benutzt.

Zum Beweis, dass die Dachterrasse den Sicherheitsanforderungen nicht ent-
spricht:

Beweis: - Zeugnis des Sachverstadndigen Huesgen, wie benannt
- Sachverstandigengutachten

. Auch dem bereits in der R&umungsklage unternommenen Versuch der Gegen-
seite, die Mieter ins schlechte Licht zu ricken und aufgrund ihrer finanziellen Si-
tuation die Kausalitaten umzudrehen, muss entgegengetreten werden.



3.1 Zeitschiene
Seit Einzug im Dezember 2004 leiden die Mieter unter den Symptomen.

Am 17.05.05 beauftragten die Mieter den Sachverstéandigen Mattern nach einer
Beratung im Mieterverein.

Anfang Juni beauftragten sie den Sachverstandigen Huesgen, eine Materialpro-
be zu entnehmen und auf inre Rechnung, trotz der nicht unerheblichen Kosten,
Uberprufen zu lassen. Diese Probe wurde am 15.06.05 an das Labor Brandhorst
eingeschickt. Dessen Ergebnis lag am 24.06.05 vor.

Am 24.06.05 erreichte die Mieter auch der Einkommenssteuerbescheid fur 2002
mit einer Nachzahlung von Uber 26.000,00 DM. Dieser Betrag ruhrt von einem
Immobilienverkauf, der 3 Jahre zurlckliegt. Diesen Betrag kénnen die Beklagten
in der Tat nur in Raten abbezahlen. Dies |6st jedoch im Gegensatz zur Wohnsi-
tuation keine psychischen Belastungen aus.

Es ist daher eine bdsarige Mutmafiung der Gegenseite, dass Grund fur die kor-
perlichen Beschwerden der Mieter der Steuerbescheid sei. Obwohl die Mieter ih-
ren Leidensdruck bereits zuvor unter Beweis stellten, indem sie mehrere Gutach-
ter und kostspielige Untersuchungen auf eigene Kosten betrieben um den Ursa-
chen ihrer permanenten Erkrankung auf die Spur zu kommen.

In diesem Zusammenhang ist auch der Vortrag der Gegenseite frei erfunden, wo-
nach die Mieter bereits in einer Ferienwohnung diese Krankheitssymptome hat-
ten. Der Ferienaufenthalt in der genannten Wohnung endete auch nicht wegen
Spritzschutzmitteln. Die Mieter hatten lediglich dem Vermieter bei der Verab-
schiedung auf die Frage, wie es ihnen gefallen hatte, geantwortet, dass samtliche
rundherum um die Ferienwohnung gelegene Apfelplantagen gespritzt wurden und
das ihnen nicht gefallen habe.

Die Mieter Uberrascht, welche Energie der Vermieter aufbringt und welchen Auf-
wand er auf sich nimmt, um sie in ein schlechtes Licht zu setzen. Mit derselben
Energie und Zielstrebigkeit hatten die Gifte langst aus der Wohnung beseitigt
werden kénnen.

B. Wittlinger
Rechtsanwalt

Anlage:

- Gutachten Huesgen vom 27.06.05 (Anlage A1)

- Untersuchungsbericht des Instituts durch Herrn Spark vom 02.08.05 (in Anlage A2)
- gutachterliche Einschatzung von Prof. Mattern vom 12.12.05 (Anlage A3)

- Schreiben des Bodensee Mietervereins vom 14.12.05 (Anlage A4)

- Vollmacht
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Gegenstand des Gutachtens:

Beauftragung Amtsgericht Konstanz vom 25.04.2006, bezogen auf
den Beweisbeschluss vom 06.04.2006, Blatt 181 folgende der
Gerichtsakten.

Ortsbesichtigungsprotokoll vom 08.05.2006

Teilnehmer:

- fiir die Partei Ebert

Frau Assessorin Kniifer

- fiir die Partei Peters

Herr Peters
Frau Peters
Herr Rechtsanwalt Wittlinger
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3. Die Wohnfliche der streitgegenstindlichen Mietwohnung betriigt nicht ca. 100 m?
sondern tatsichlich weniger als 75 m’. Dies beruhe darauf, dass die Balkone nicht
betreten werden diirfen und somit auch nicht Quotenanteil zur Wohnfliche gehdren.
Aufgrund der Schrigen betrigt die Wohnfliche weniger als 75 m’.

Zunéchst diskutiert der Sachverstidndige mit den Prozessbevollméchtigten die Problematik der
AufmaBdurchfiihrung bzw. der Berechnungsgrundlage zur Feststellung der tatsdchlichen
Wohnflidche der streitgegenstdandlichen Wohnung. Hier trégt der Sachverstidndige vor, dass es
drei Moglichkeiten der Berechnungsart gibt, einmal die Berechnung nach DIN, zum zweiten
die Berechnung nach der 2. Durchfithrungsverordnung und drittens die Moglichkeit der
Berechnung nach der Wohnfldchenverordnung.

Herr Rechtsanwalt Wittlinger bittet darum, dass der Sachverstéindige die Berechnung nach allen
drei Varianten durchfiihrt, da es letztendlich eine juristische Frage darstellt, welche Berechnung
als Grundlage zum Mietvertragsschluss dann herangezogen werden kann.

Dem Sachverstindigen werden sodann seitens Frau Assessorin Kniifer Grundrisspléne der
Dachgeschosswohnung iibergeben, die fiir die Aufmallberechnung mit herangezogen werden.
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Die Wohnungsmessungen werden in eine Planskizze iibertragen. Es wird sodann im Nachgang
versucht, diese in einer CAD-Zeichnung niederzulegen und die Fldchen zu ermitteln.
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2. Die streitgegenstindliche Wohnung ist auch mikrobiologisch belastet und weist
hinsichtlich Schimmel und Keimen weit iiberdurchschnittliche Werte auf, was ebenfalls
zu einer Gesundheitsbeeintrichtigung fiihren kann.

Der Sachverstindige fiir das Thema Schidden an Gebduden wird hinsichtlich der
Schimmelbelastung entsprechende eigene Besichtigungen vornehmen, wobei das Hauptthema
durch den Biologen vom TUV durchgefiihrt wird.

Es wird sodann seitens des Prozessbevollméchtigten der Antragsteller vorgetragen, dass es sich
bei den Schimmelbezeichnungen nicht direkt um spezielle Schimmelbefallsstellen handeln soll,
sondern dass diese Formulierung des Beweisbeschlusses aufgrund der zuvor durch andere
Sachverstindige durchgefiihrte Untersuchungen zustande gekommen ist.

Seitens Frau Peters wird jedoch vorgetragen, dass im Bereich des Dachflachenfensters
ihrerseits Schimmel vermutet wird. Eine weitere Stelle wird sodann bezeichnet im

Balkenbereich, der laut Plan als Kinderzimmer ausgewiesen wird.

Die Messungen mit dem Baustoff-Feuchtemessgerit Typ BF-5 der Firma Klimatherm mit dem
Nagelpriifgerdit im Holzbalkenbereich ergeben die im Ortsbesichtigungsprotokoll in den
Lichtbildern dargestellten Werte in Prozentangaben.
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1. Die Befestigung der Dachterrasse entspricht nicht den Sicherheitsanforderungen. Die
Dachterrassen diirften aus Sicherheitsgriinden nicht benutzt werden. Die Konstruktion
ist deshalb fehlerhaft, weil bei beiden Terrassen das Gelinder auf der einen Seite nicht
an der Hauswand bzw. am Dach fixiert ist.

Zu diesen Ausfiihrungen des Beweisbeschlusses hat der Sgchverstand1ge Feststellungen auf
beiden Dachterrassen getroffen.
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3.780 Anschldge, gezihit nach
Microsoft Word.




Begriindung:

In der nachfolgenden Skizze hat der Sachverstindige skizzenhaft die vorhandene
Gelanderbefestigung dargestellt.

! Stahiplatten sind auf die
Befestigungsschrauben Bohlen Befestigungsschrauben

der Bohlen auf der geschraubt und umseitig der Bohlen auf der
Unterkonstruktion mit Platten Unterkonstruktion
gesichert

Diese ist mit Hilfe von Stahlplatten an die Bretterbohlen befestigt. Selbst ohne weitere
Befestigung an der Hauswand miisste nun, um einen Schaden herbeizufiihren, die gesamte
Bohle, auf der das Geldnder Befestigt ist herausbrechen. Dies konnte nur geschehen, wenn
entweder die Schraubbefestigungen zwischen Bohle und Unterkonstruktion herausrei3en oder
die Stahlplatten durch die Bohlen durchschlagen.



Bei einer normalen Geldndernutzung, selbst bei einem Uberlehnen etc. halt der SV diesen Fall
als quasi ausgeschlossen. Eine Nutzung des Balkons ist somit nicht beeintrachtigt. Da jedoch
ggf durch eine Materialermiidung die Kraftschliissige Verbindung zwischen Unterkonstruktion
und Bohlen nachlassen konnte, empfiehlt der SV die Gelanderkonstruktion mit zusitzlichen
Stahlschienen an der Hauswand zu befestigen.

R

Eine Materialermiidung konnte z.B. das vollstandige Durchrosten der Befestigungsschrauben
bedeuten.



Momentan sieht der SV jedoch keine akute Gefahr, die von der Gelanderkonstruktion ausgeht.
(bezogen auf die Befestigung des Geldnders im Zusammenhang auf die Beweisfrage! Zu sich
gef ergebenden weiteren Verkehrssicherheitsproblemen hat der SV keine Ausfiihrungen zu
treffen!)

Begriindung:

Simtliche vom Labor beprobten Stellen und Teile erwiesen sich sowohl hinsichtlich einer
mikrobiologischen als auch einer Schimmel- oder Keimbelastung als unproblematisch.

ration an Dichlofiuanid war im Wohnzimmer mit 0,1 mg/kg Holz an der Nachweisgrenze, in den

Halzproben der beiden andersn Raumen wurde auch Dichlofluanid nichf nachgewiesen. Dabei

liegen die Bestimmungsgrenzen um sinen Fakior von 16 bzw. 50 unter dem in der GefSioffV und
er ChemVerbolsVY aufgafihrien Grenzwert fiir PCP in Erzeugnissen von § mg/kga.

8]

in der Raumiufi des Wohnzimmers, des Schilafzimmers und des Kinderzimmers wurden Dich-
fofluanid, Endosulfan und Permethrin nicht nachgewiesen. Dabei lisgen dis Bestimmungsgrenzen
um einen Faktor von 25 bzw. 8,25 uniar dem fiir PCP durch das Umwelthundesamt
vergffentlichien Richtwertag RW {, der hier aufgrund des Vergleiches der Toxizitdisdaten als
abdeckend herangezogen wird, und um einen Fakior von 250 bzw. 82,5 unter dem RW |, bsi
dessen Erreichen oder Uberschrsiten ein unverziiglicher Handlungsbedcarf bastehi.

Im Hausstaub der drei untersuchien R&ume wurde Endosuifan nicht nachgswiesen.

Dichiofluanid wurde im Haussizub des Schlafzimmers und des Kinderzimmers nicht nachgewie-
sen, #n Wohnzimmer wurde mit 8.2 mg/ag Slaub ein YWert ermilicll, der stwas iher dem von
AGOF angsgebenen 90-Perzentil der untersuchien Staubproben lisgh.
Bei der fiir ein Kleinkind mit 10 kg Kérpergewichi beim Krabbein in der
— Mund — Kontakt aufgenommenen Hausstaubmengs von 100 mgfTag
von 0,03 ug pro Tag berechnen. Dies entsprichi 0,003 ugl/kg Kérpergey
$4.012 % der taglich akzeplabi

Wohnung durch den Hand
asst sich gine Aufnahmea
nt und Tag und damii

1 Aufnahmen von Z5 pgikg Kdrpergewichi.

Permethrin wurde in alien drei Hausstaubproben nachgewiessn. im Staub des Wohnzimmers
bzw. des Kinderzimmers betrugen die Kenzenirationen 1,4 mgfkg Staub bzw. 1 mgikg Staub.

tm Schlafzimmer wurden 26 mg/kg Staub ermitiell.

Das im Staub aufgetretene Permethrin kann aufgrund der Uniersuchungsergebnisse der Probsn
der Halzer nicht von den beprobien Halzern stammen. Es ist davon auszugehen, dass es (ber
andere Quellen in den Hausslaub gelangt. So wird Permethrin ssit iangerem u.a. auch als Mitiel
gegen Motten- und Kaferfra® bei Waollleppichbbden eingesetzl.

Bei der fiir ein Kleinkind mit 10 kg K&rpergawicht beim Krabbein in der Wohnung durch den Hand
— Mund -~ Kontaki aufgenommenen Hausstaubmenge von 100 mg/Tag (&8sst sich fUr einen Auf-
enthalt nur im Schiafzimmer eine Aufnahmes von 2.8 ug pro Tag barechnen. Dies entsprichi



0,26 pgrkg Korpergewicht und Tag und damit 0,52 % der t3glich akzeptablen Aufnahmen von
50 ug/kg Korpergewicht.

Fur einen Erwachsenen ist von einer deutlich geringeren Aufnahme an Hausstaub auszugehen
und aufgrund des hiheren Korpergewichies wird die Aufnahme pro kg Kérpergewicht und Tag
nochmals niedriger als flr das Kleinkind. :

Aus den vorliegenden Messergebnissen ergeben sich keine Anhaitspunkie fr eine mglich ge-
sundheiiliche Beeinlrdchtigung oder Geféhrdung, wenn keine Sensibilisierung vorliegt.

ZulZ. und {il
Die Konzentration an vermehrungsfZhigen Schimmelpilz- und Hefepilzsporen war in der Luft

der drei Raume deutlich niedriger als in der Auflenlufl auf der Dachiamrasse. Das Spekirum der in
den Raumen nachgewiesensn Pilzgatiungen enisprach dem in der Aulleniuft

Daraus ergeben sich keine Annalispunkis fiir eine Quelle Er Schimmel- und Hefepilzsporen in
der Wohnung. Vielmehr ist davon auszugehen, dass die Sporen mit der Auleniufl beim Liflen in
die Raume gelangien und ssither isiiweise sedimentiertan.

Die Gesamtkeimzabl, die sich tm Wesentlichen aus den in der Luft vorhandenen Baklerien zu-
sammenseizi, lag in den drai untersuchien Raumen mit 480 bis 1000 Kolonie bildenden Einheller
ieilweise deuilich unier der der Aueniufi von 8830 bis 1600 KBE. Der hichste Wert wurde dabel
im Wohnzimmer ermittel}, in dem sich die meisien Personen als potentielie Quellen fiir Keime
aufhislien.

Die ermitiellen Konzentrationen liegen in einem Bereich, der im Aligemeinen als hygienisch eln-
wandfral angesshen wird.

Aus den vorliegenden Messergebnissen der Schimmeal- ung Hefepiizsporen ung der Gesamt-
keimzzhl ergeben sich keine Anhalispunkie fir eine mdglich gesuncheitliche Beeinirachiigung
oder Geféhrdung.



Begriindung:

Der Sachverstandige hat zunachst, die durch das ortliche Aufmal festgestellten Abmessungen
der Wohnung, mittels eines CAD-Programms abgewickelt. Hierbei konnte aufgrund der
Verwinkelung der Riéume lediglich anndherungsweise die tatsidchliche Grundfliche ermittelt
werden. Die ubergebenen Planunterlagen und die darin ausgeworfenen VermafBungen
entsprachen nicht den ortlich festgestellten Messwerten. Auch eine digitale GroBenanpassung
des Plans war nicht mehr moglich, da dieser wohl durch mehrfaches Kopieren derart verzerrt
war, dass eine Verwendung nicht moglich wurde.

Zugangsebene

Wohnebene



Die Ermittlung der Wohnfldche kann sodann anhand verschiedener Vorgaben durchgefiihrt
werden.

1. WoF1V- Wohnflichenverordnung

Auszug aus der WoFIV:

., Wohnfldachenverordnung — WoFIV

Stand: Dezember 2003

Verordnung zur Berechnung der Wohnfldche (Wohnfldchenverordnung — WoFIV)
In-Kraft-Treten: 1.1.2004

§ 1 WoFI1V Anwendungsbereich, Berechnung der Wohnfliche

(1) Wird nach dem Wohnraumforderungsgesetz die Wohnfldiche berechnet, sind die
Vorschriften dieser Verordnung anzuwenden.

(2) Zur Berechnung der Wohnfldiche sind die nach § 2 zur Wohnfldche gehorenden
Grundfldchen nach § 3 zu ermitteln und nach § 4 auf die Wohnfldiche anzurechnen.

§ 2 WoF1V Zur Wohnfliche gehorende Grundflichen

(1) Die Wohnfldche einer Wohnung umfasst die Grundfldchen der Rdume, die ausschlieflich zu
dieser Wohnung gehoren. Die Wohnfldiche eines Wohnheims umfasst die Grundfléichen der
Raume, die zur alleinigen und gemeinschaftlichen Nutzung durch die Bewohner bestimmt sind.

(2) Zur Wohnfldche gehoren auch die Grundfldchen von
1. Wintergarten, Schwimmbddern und dhnlichen nach allen Seiten geschlossenen Rdumen

sowie

2. Balkonen, Loggien, Dachgdrten und Terrassen, wenn sie ausschlieflich zu der Wohnung
oder dem Wohnheim gehoren.

(3) Zur Wohnfldche gehoren nicht die Grundfldichen folgender Raume:

1. Zubehorraume, insbesondere:

a) Kellerrdume,

b) Abstellrdume und Kellerersatzrdume auferhalb der Wohnung,
¢) Waschkiichen,

d) Bodenrdume,

e) Trockenrdume,



) Heizungsrdume und
g) Garagen,

2. Raume, die nicht den an ihre Nutzung zu stellenden Anforderungen des Bauordnungsrechts
der Ldnder geniigen, sowie 3. Geschdftsrdume.

§ 3 WoF1V Ermittlung der Grundfliche

(1) Die Grundfldiche ist nach den lichten Mafen zwischen den Bauteilen zu ermitteln; dabei ist
von der Vorderkante der Bekleidung der Bauteile auszugehen. Bei fehlenden begrenzenden
Bauteilen ist der bauliche Abschluss zu Grunde zu legen.

(2) Bei der Ermittlung der Grundfliche sind namentlich einzubeziehen die Grundflédchen von 1.
Tiir- und Fensterbekleidungen sowie Tiir- und Fensterumrahmungen,

2. Fuf-, Sockel und Schrammleisten,

3. fest eingebauten Gegenstdnden, wie z. B. Ofen, Heiz- und Klimagerdten, Herden, Bade- oder
Duschwannen,

4. freiliegenden Installationen,
5. Einbaumobeln und 6. nicht ortsgebundenen, versetzbaren Raumteilern.

(3) Bei der Ermittlung der Grundfldchen bleiben aufer Betracht die Grundfldchen von 1.
Schornsteinen, Vormauerungen, Bekleidungen, freistehenden Pfeilern und Saulen, wenn sie
eine Hohe von mehr als 1,50 Meter aufweisen und ihre Grundfliche mehr als 0,1 Quadratmeter
betrdgt,

2. Treppen mit iiber drei Steigungen und deren Treppenabsditze,
3. Tiirnischen und

4. Fenster- und offenen Wandnischen, die nicht bis zum Fufiboden herunterreichen oder bis
zum Fufboden herunterreichen und 0,13 Meter oder weniger tief sind.

(4) Die Grundfliiche ist durch Ausmessung im fertig gestellten Wohnraum oder auf Grund einer
Bauzeichnung zu ermitteln. Wird die Grundfldche auf Grund einer Bauzeichnung ermittelt,
muss diese

1. fiir ein Genehmigungs-, Anzeige-, Genehmigungsfreistellungs- oder dhnliches Vefahren nach
dem Bauordnungsrecht der Linder gefertigt oder, wenn ein bauordnungsrechtliches Verfahren
nicht erforderlich ist, fiir ein solches geeignet sein und



2. die Ermittlung der lichten Mafe zwischen den Bauteilen im Sinne des Absatzes 1
ermoglichen.

Ist die Grundfliche nach einer Bauzeichnung ermittelt worden und ist abweichend von dieser
Bauzeichnung gebaut worden, ist die Grundfldiche durch Ausmessung im fertig gestellten
Wohnraum oder auf Grund einer berichtigten Bauzeichnung neu zu ermitteln.

§ 4 WoFIV Anrechnung der Grundflichen

Die Grundfldchen

1. von Rdaumen und Raumteilen mit einer lichten Héhe von mindestens 2 Metern sind
vollstindig,

2. von Raumen und Raumteilen mit einer lichten Hohe von mindestens 1 Meter und weniger als
2 Metern sind zur Hdilfte,

3. von unbeheizbaren Wintergdrten, Schwimmbddern und dhnlichen nach allen Seiten
geschlossenen Raumen sind zur Hdilfte,

§ 5 WoFIV Uberleitungsvorschrift

Ist die Wohnfldiche bis zum 31. Dezember 2003 nach der Zweiten Berechnungsverordnung in
der Fassung der Bekanntmachung vom 12. Oktober 1990 (BGBI. 1 8. 2178), zuletzt gecindert
durch Artikel 3 der Verordnung vom 25. November 2003 (BGBL. 1 S. 2346) in der jeweils
geltenden Fassung berechnet worden, bleibt es bei dieser Berechnung. Soweit in den in Satz 1
genannten Fillen nach dem 31. Dezember 2003 bauliche Anderungen an dem Wohnraum
vorgenommen werden, die eine Neuberechnung der Wohnfldche erforderlich machen, sind die
Vorschriften dieser Verordnung anzuwenden.

|WoFIV H
Wohnung 7,02 m? 66,15 m?
37,23 m?
9,78 m?
12,12 m?
|Zugangsebene 3,70 m?|
Terrasse 5,51 n¥ 25% 5,015 m2
14,55 m?

[Wohnfiache nach WoFIV 74,87 m?|




2. Zweite Berechnungsverordnung II. BY

Auszug aus der II. BV:

»Zweite Berechnungsverordnung — II. BV

Verordnung iiber wohnungswirtschaftliche Berechnungen
In-Krafi-Treten: 01.01.2002

§ 42. Wohnfliche

1) Die Wohnfldache einer Wohnung ist die Summe der anrechenbaren Grundfldchen der Rdume,
die ausschlieflich zu der Wohnung gehoren.

2) Die Wohnfldiche eines einzelnen Wohnraumes besteht aus dessen anrechenbarer
Grundfldche, hinzuzurechnen ist die anrechenbare Grundjfliche der Raume, die ausschlieflich
zu diesem einzelnen Wohnraum gehoren. Die Wohnfldche eines untervermieteten Teils einer
Wohnung ist entsprechend zu berechnen.

3.) Die Wohnflédiche eines Wohnheimes ist die Summe der anrechenbaren Grundfldchen der
Rdume, die zur alleinigen und gemeinschaftlichen Benutzung durch die Bewohner bestimmt
sind.

4.) Zur Wohnfldche gehort nicht die Grundfldche von

1. Zubehorrdumen; als solche kommen in Betracht: Keller, Waschkiichen, Abstellrdume
auferhalb der Wohnung, Dachbéden, Trockenrdaume, Schuppen (Holzlegen), Garagen
und dhnliche Rdume;

2. Wirtschaftsrdumen, als solche kommen in Betracht: Futterkiichen, Vorratsrdume,
Backstuben, Raucherkammern, Stdlle, Scheunen, Abstellrdume und dhnliche Rdaume;

3. Rdumen, die den nach ihrer Nutzung zu stellenden Anforderungen des
Bauordnungsrechtes nicht geniigen;

Geschdiftsrdumen.

§ 43. Berechnung der Grundfldche

1) Die Grundfldche eines Raumes ist nach Wahl des Bauherrn aus den Fertigmafen oder den
Rohbaumafen zu ermitteln. Die Wahl bleibt fiir alle spditeren Berechnungen mafgebend.

2) Fertigmape sind die lichten Mafe zwischen den Winden ohne Beriicksichtigung von
Wandgliederungen, Wandbekleidungen, Scheuerleisten, Ofen, Heizkorpern, Herden und
dergleichen.



3) Werden die Rohbaumape zugrunde gelegt, so sind die errechneten Grundfldchen um 3 vom
Hundert zu kiirzen.

4) Von den errechneten Grundfldchen sind abzuziehen die Grundfldchen von

1. Schornsteinen und anderen Mauervorlagen, freistehenden Pfeilern und Sculen, wenn sie in
der ganzen Raumhohe durchgehen und ihre Grundfliche mehr als 0,1 Quadratmeter betrdgt,
2. Treppen mit iiber drei Steigungen und deren Treppenabsditze.

5) Zu den errechneten Grundfléichen sind hinzuzurechnen die Grundfldchen von

1. Fenster- und offenen Wandnischen, die bis zum Fufiboden herunterreichen und mehr als 0,13
Meter tief sind,

2. Erkern und Wandschrdnken, die eine Grundfldche von mindestens 0,5 Quadratmetern haben,
3. Raumteilen unter Treppen, soweit die lichte Hohe mindestens 2 Meter ist.

Nicht hinzuzurechnen sind die Grundflcichen der Tiirnischen.

6) Wird die Grundfldche aufgrund der Bauzeichnung nach den Rohbaumafen ermittelt, so
bleibt die hiernach berechnete Wohnfldche mafgebend, auffer wenn von der Bauzeichnung

abweichend gebaut ist. Ist von der Bauzeichnung abweichend gebaut worden, so ist die
Grundfldche aufgrund der berichtigten Bauzeichnung zu ermitteln.

§ 44. Anrechenbare Grundfliiche

1) Zur Ermittlung der Wohnfldche sind anzurechnen

1. voll die Grundfldchen von Raumen und Raumteilen mit einer lichten Hohe von
mindestens 2 Metern;

2. zur Halfte die Grundflichen von Rdumen und Raumteilen mit einer lichten Hohe von
mindestens 1 Meter und weniger als 2 Metern und von Wintergdrten, Schwimmbddern
und dhnlichen, nach allen Seiten geschlossenen Raumen;

3. nicht die Grundfldchen von Raumen oder Raumteilen mit einer lichten Hohe von
weniger als 1 Meter.

e G 3



3) Zur Ermittlung der Wohnfldche kénnen abgezogen werden

1. bei einem Wohngebdude mit einer Wohnung bis zu 10 vom Hundert der ermittelten
Grundfliche der Wohnung,

2. bei einem Wohngebdude mit zwei nicht abgeschlossenen Wohnungen bis zu 10 vom
Hundert der ermittelten Grundfliiche beider Wohnungen,

3. bei einem Wohngebdude mit einer abgeschlossenen und einer nicht abgeschlossenen
Wohnung bis zu 10 vom Hundert der ermittelten Grundficiche der nicht abgeschlossenen
Wohnung.

4) Die Bestimmung iiber die Anrechnung oder den Abzug nach Absatz 2 oder 3 kann nur fiir
das Gebdiude oder die Wirtschaftseinheit einheitlich getroffen werden. Die Bestimmung bleibt

fiir alle spdteren Berechnungen mafigebend.

Y |
Wohnung 7,02 m? 66,15 m?
37,23 m?
9,78 m?
12,12 m?
|Zugangsebene 3,70 m?|
Terrasse 551 m? 10,03 m?
14,55 m?
[Wohnfiache nach WoFIV 79,88 m?|

Wie aus dem §5 der 2. Wohnflichenverordnung hervorgeht, wire diese ab einem
Flichenermittlungszeitpunkt nach dem 31.12.03 anzuwenden. Der Mietvertrag wurde am
19.11.2004 geschlossen, demnach wire zu diesem Zeitpunkt die 2. Wohnflichenverordnung
anzuwenden gewesen. Dies hatte zur Folge, dass die Dachterrassen in der Regel zu einem
Viertel beriicksichtigt werden. Hieraus wiirde sich nach den ortlichen Feststellungen des SV
eine Wohnfldche von ca. 75m? ergeben. Es wire jedoch selbst nach dieser Verordnung méglich
die Dachterrassen bis zu 50% der Wohnflache anzurechnen, was einer Wohnfldche von ca.
80m? entsprechen wiirde.

Die Vorgangervorschrift (2. Bauverordnung; giiltig bis zum 31.12.03) regelte dies prinzipiell
nach dieser Quotelung.

‘ : & 2



Der Sachverstandige geht beim streitgegenstandlichen Objekt davon aus, dass eine 50%tige
Anrechnung als sinnvoll erscheint, da die Dachterrassen nicht von der Wohnebene zugénglich
sind, sondern diese uber 2 Treppen erschlossen werden. Die Flache, die durch die Treppe
wegfillt wurde demnach bereits beim Ermitteln der Grundflache beriicksichtigt und kann nicht
doppelt negativ zu Buche schlagen.
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1 Zweck der Untersuchungen

Die diesen Bericht betreffenden Punkte des Beschlusses des Amtsgerichtes Konstanz vom

06.04.2006 in Sachen Ebert ./. Peters, Zeichen 4 C 1194/05 sowie des Beschlusses des Amts-
gerichtes Konstanz vom 05.05.2006 lauten:

Beschluss vom 06.04.2006
| Die Beklagten behaupten:

1. Die Balken der streitgegenstandlichen Mietwohnung wurden mit den Giften / Holzschutzmit-
teln Dichlofluanid, Endosulfan und Permethrin behandelt. Diese Mittel stehen im Verdacht,
Quelle der gesundheitlichen Beeintrachtigung der Beklagten zu sein. Dies kann tber die
Raumliuft geschehen oder hinsichtlich Endosulfan durch Kontakt.

2. Die streitgegenstandliche Wohnung ist auch mikrobiologisch belastet und weist hinsichtlich
Schimmel und Keimen weit (iberdurchschnittliche Werte auf, was ebenfalls zu einer Gesund-
heitsbeeintrachtigung fihren kann.

... Hinsichtlich der Schadstoffbelastung der Wohnung moge sowohl die Raumluft untersucht wer-
den als auch Holzproben genommen werden, in Bereichen, die einem erwachsenen Menschen
zuganglich sind. Der Sachverstandige wird auch gebeten, Ausflihrungen dazu zu machen, wie
konkret eine mdgliche Gesundheitsgefahrdung der etwa festgestellten Gifte, Sporen und Keime
ist. Hierbei interessiert insbesondere, ob bei dem derzeitigen Kenntnisstand der Wissenschaft
eine Gefahrdung oder Beeintrachtigung der Gesundheit ausgeschlossen werden kann, moéglich
ist oder gar wahrscheinlich. ...

Beschluss vom 05.05.2006:

Der Beschluss vom 06.04.2006 wird hinsichtlich Punkt lll: dahingehend erweitert, dass auch der
Hausstaub auf die Holzschutzmittel Dichlofluanid, Endosulfan und Permethrin untersucht wird.

Bausachverstandigenbtiro W. Munstein, zu AG Konstanz, Ebers ./. Peters, Zeichen 4 C 1194/05
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2 Durchfiihrung der Untersuchungen

Die Probenahme zur Durchfiihrung der Untersuchungen erfolgte beim Ortstermin am 08.05.2006.

Anwesend waren:

Frau und Herr Peters

Frau Kniifer (RA Kniifer), zeitweise

Herr Wittlinger (RA Kimming & Wittlinger), zeitweise

Herr Munstein, Bausachverstandigenbiiro fir Schaden an Gebauden, zeitweise.

2.1 Randbedingungen

Die Raumtemperatur und die relative Luftfeuchte wurden mit einem Messgerat, Typ testo 615, der
Luftdruck mit einem Barometer, Hersteller Thommen, ermittelt. Ferner wurden die Raumausstat-
tung festgehalten.

2.2 Dichlofluanid, Endosulfan und Permethrin
2.21 Bestimmung in der Raumluft

Die Probenahme zur Bestimmung der Konzentrationen an Dichlofluanid, Endosulfan und Per-
methrin erfolgte entsprechend der internen Arbeitsanweisung U-By-IS 07 in Anlehnung an die
Richtlinie VDI 4301 Blatt 3 unter Beriicksichtigung der Richtlinie VDI 4300 Blatt 4, August 1997.
Hierbei wurden ca. 2,5 m? Luft durch eine Adsorptionseinheit, bestehend aus einem vorgeglihten
Glasfaserfilter und einem vorgereinigten Polyurethanschaum-Filter, gesaugt. Die analytische Be-
stimmung erfolgte mittels Gaschromatographie mit Massenspektrometrie (GC/MS) nach Extrak-
tion mit Toluol.

Die Bestimmungsgrenze betragt fiir Dichlofluanid und Permethrin jeweils 0,004 pug/m3, fir Endo-
sulfan 0,016 ug/m? bei einem Probevolumen von 2,5 m3.

22.2 Bestimmung in Holzproben

Zur Probenahme wurden an verschiedenen Stellen einzelner Balken eines Raumes und der wei-
Ren Holzer der Dachschalung bzw. der Einbauten im Kinderzimmer Proben von der Oberflache
bis zu einer Tiefe von ca. 2 mm mit einem Stechbeutel entnommen und je Raum zu einer Misch-
probe vereinigt.

Die Mischproben wurden extrahiert und in den Extrakten wurden die Konzentrationen an Dichlo-
fluanid, Endosuifan und Permethrin mittels GC/MS bestimmt.

Die Bestimmungsgrenze betragt fir Dichlofluanid und Permethrin jeweils 0,1 mg/kg, fir Endosul-
fan betragt sie abhangig von der Matrix 0,1 bis 0,3 mg/kg.

2.2.3 Bestimmung im Hausstaub

Fur die Probenahme des Hausstaubes war in unserem Schreiben an den Auftraggeber vom
02.05.2006 darauf hingewiesen worden, dass der Hausstaub sich nach einer griindlichen
Reinigung tiber eine Dauer von 7 Tagen ansammeln kénnen soll.

Bausachverstandigenbliro W. Munstegin, zu AG Konstanz, Ebers 1. Peters, Zeichen 4 C 1194/05
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Die Probenahme erfolgte nach Punkt 6.1 der Richtlinie VDI 4300 Blatt 8. Hierfir wurde ein Staub-
sauger Rowenta Dymbo mit einer Leistung von 1300 W verwendet, dem ein Probenahmekopf mit
Planfilter und Ansaugschlitz vorgeschaltet war.

Beprobt wurden jeweils Teilflachen der Raume. Dabei wurde der im Wohnzimmer liegende Tep-
pich nicht beprobt.

Die Hausstaubproben wurden extrahiert und in den Extrakten wurden die Konzentrationen an
Dichlofluanid, Endosulfan und Permethrin mittels GC/MS bestimmt.

Die Bestimmungsgrenze betragt fur Dichlofluanid und Permethrin jeweils 0,1 mg/kg, fur Endosul-
fan betragt sie abhangig von der Matrix 0,3 bis 0,4 mg/kg.

2.3 Messung von Schimmel- und Hefepilzsporen sowie der Gesamtkeimzahl

Die Probenahme zur Bestimmung der Konzentration an Schimmelpilzsporen und Hefepilzsporen
sowie der Gesamtkeimzahl erfolgte mit dem Luftkeimsammler RCS plus unter Verwendung des
fur Hefen und Schimmelpilze spezifischen Luftkeimindikators YM der Fa. Biotest bzw. des Luft-
keimindikators TC der Fa. Biotest fur die Gesamtkeimzahl.

Die Auswertung der aus den Sporen gebildeten Schimmelpilzkolonien bzw. Hefepilzkolonien auf
den Nahrbdden erfolgt nach drei- bis siebentagiger Inkubationszeit, im vorliegenden Fall nach
siebentagiger Inkubation in einem Brutschrank bei 25 °C.

Die Bestimmungsgrenze betragt 20 koloniebildende Einheiten pro Kubikmeter (KBE/m?3) bei
einem Probevolumen von 50 1.

Die Auswertung der auf den Nahrboden fir die Gesamtkeimzahl gewachsenen Kolonien erfolgt
nach ein- bis flinftagiger Inkubationszeit im vorliegenden Fall nach fiinftagiger Inkubation in einem
Brutschrank bei 30 °C.

Die Bestimmungsgrenze betragt 20 koloniebildende Einheiten pro Kubikmeter (KBE/m?) bei
einem Probevolumen von 50 I.

Die Auswertung und die Zuordnung der gewachsenen Kolonien zu bestimmten Gattungen
erfolgte visuell unter einem Lichtmikroskop bzw. durch zusétzliche Anzucht einzelner Kolonien
auf bestimmten Nahrbdden durch die Abteilung LS-MT1-FRA der TUV SUD Life Service GmbH in
Eschborn.

24 Sonstiges

Im Schlafzimmer wurden als Bodenbelag Teppichbodenfliesen, die nach Angaben von Frau
Peters aus Ziegenhaar bestehen, vorgefunden. Im Wohnzimmer liegt auf einer kleinen Teilflache
ein Teppich, der nach Angaben von Frau Peters aus Wolle besteht.

Von den Fliesen und dem Flor des Teppichs wurde jeweils eine Probe entnommen und als Riick-
stellprobe aufbewahrt.
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3 Ergebnisse der Untersuchungen

3.1 Angaben zum Untersuchungsobjekt

Raumbezeichnung | Wohnzimmer Schlafzimmer Kinderzimmer

Lage Dachgeschoss Dachgeschoss Dachgeschoss

Decke Balkenkonstruktion und Holzschalung des Dachs

Teilflache Putz, Anstrich | Teilbereich mit neuer

Holzzwischendecke
unter dem Dachspitz

Wande Fachwerkbalken, Putz Anstrich

Boden Keramikfliesen Teppichbodenfliesen Keramikfliesen

Einrichtung Offene Kliche mit Ar- 1 Kinderbett, 1 Hocker, |1 Tisch vor dem Dach-

beitsflachen, Herd u.
Schréanken, Esstisch mit
3 Stiihlen, Sitzecke mit
Tischchen, Sessel, 2-
Sitzer, Sitz mit Liege-
flache, 2 Matratzen,
Kuhlschrank

TV-Gerat, 1 Schrank-
chen mit Spielen,

1 Tisch, 1 Stuhl, Spiel-
zeugkiste

fenster 1 Stuhl, 2 Teile
der Ledercouch, 1 Wa-
scheregal, 1 Schrank
mit Wasche, 6 Umzugs-
karton

Besonderheiten

Offene Treppe zu Ein-
gang und Garderobe im
Stockwerk darunter und
zu einer Dachterrasse
Frei stehende Holz-
stander und Balken,
teils alt mit Wurmlo-
chern, teils neu mit
gelblichem Anstrich

Offene Treppe zu einer
Dachterrasse

Uber einen offenen
Durchbruch oberhalb
der Zwischendecke be-
steht eine freie Verbin-
dung zum Wohnzimmer
Holzstander und Bal-
ken, teils alt mit Wurm-
I6chern, teils neu mit
gelblichem Anstrich.
Schalbretter und Zwi-
schendecke weil} ge-
strichen.

3.2 Randbedingungen der Messungen

Messtag 08.05.2006

Raum Wohnzimmer Schlafzimmer Kinderzimmer
Messzeit 16:20 — 19:10 16:25 — 19:20 16:35 - 19:15
Luftdruck hPa 967

Temperatur °C 22,7 21,7 23
Relative Luftfeuchte | % 54 52 51

Lftung

Nach Angaben von Frau Peters seit morgens ohne gezielte Liftung jedoch

ab ca. 14:30 genutzt

Witterung

Schwacher Wind, 18 °C, 61 % relative Luftfeuchte (19.30 Uhr)
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3.3 Ergebnisse der Messungen
3.3.1 Dichlofluanid, Endosulfan Permethrin in der Raumluft
Probe Nr.: 821 287 - 1 821287 -2 821287 -3
Raum Wohnzimmer Schlafzimmer Kinderzimmer
pg/m3 pg/m?3 Hg/m3
Dichlofluanid < 0,004 < 0,004 < 0,004
Endosulfan <0,016 < 0,016 <0,016
Permethrin < 0,004 < 0,004 < 0,004
3.3.2 Dichlofluanid, Endosulfan Permethrin in den Holzproben
Probe Nr.: 821287 - 15 821 287 - 17 821287 - 16
Raum Wohnzimmer Schlafzimmer Kinderzimmer
Mischprobe aus
Probenahmestellen von
Alten Standern und Balken 5 3 2
Neuen Balken gelblich 3 1 2
Schalungen, Balken weif} gestrichen 1 2
mg/kg mg/kg mg/kg
Dichlofluanid 0,1 <0,1 <0,1
Endosulfan <0,3 <0,1 < 0,1
Permethrin <0,1 <0,1 <0,1
3.3.3 Dichlofluanid, Endosulfan Permethrin im Hausstaub
Probe Nr.: 821 287 - 28 821 287 - 29 821 287 - 30
Raum Wohnzimmer Schlafzimmer Kinderzimmer
mg/kg mg/kg mg/kg
Dichlofluanid 0,3 <0,1 <0,1
Endosulfan <0,3 <0,4 <04
Permethrin - 1,4 26 1
3.34 Schimmelpilzsporen und Hefepilzsporen in der Raumluft
Probe-Nr.: Probenahmeort T |r.F.| KBE/m?3 Anmerkungen
821 287- °C %
. Wohn2|mmer 1227 | 54 Schwarzepilze,
4 Auf Esstisch 200 St?”‘@ '\ftycfﬁeg,
= - sowie Vertreter der
5 Theke zur Kiichenzeile 180 Gattungen: Aspergillus,
6 Treppe zur Dachterrasse 200 Penicillium,
7 Zwischen Sitzecke und Mat- 160 Eurotium
ratze
8 Kiche 140
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Probe-Nr.: Probenahmeort T |rF.| KBE/m? Anmerkungen
821 287- °C | %
1 21,5 | 51 Schwarzepilze,
9 Am Kopfende des Klnderbettes 60 Sterile Mycelien,
10 Auf dem Tisch 100 | o ast‘t’t‘j‘gg;er;\’:;‘;;ﬁ;s
11 Am FuBlende des Kinderbetts 60 Penicillium
~ Kinderzimmer 23 | 51 Schwérzepilze,
12 Auf Tisch vor dem Fenster 60 Sterile Mycelien,
13 Treppe zum Spitzboden 80 G:g&g;ﬁ?:ég;ﬁ; s,
14 Raummitte 60 Penicillium
. Auenluft = 18,1 | 61 Schwarzepilze
24 Dachterrasse tiber der Kiiche 620 Sterile Mycelien,
25 Dachterrasse (iber der Kiiche 580 G:t?xge\iﬁrzsszrr;ﬁ;s,
Penicillium
3.3.5 Gesamtkeimzahl
Probe-Nr.: Probenahmeort T r.F. | KBE/m? Anmerkungen
821 287- °C %
_‘ 1227 | 54
18 Auf Esstlsch 1000 | Funf Personen im Raum
19 Raummltte 1000
~ Schlafzimmer 1 21,5| 51
22 FuBende des Kxnderbetts 1000 |Zwei Personen im Raum
23 Raummitte 840
Probe-Nr.: Probenahmeort T r.F. | KBE/m? Anmerkungen
821 287- °C %
Klnder2|mmer - 23 51
20 Tlsch vor dem Fenster 460 Eine Person im Raum
21 Raummltte 700
' - AuRenluft . [181]| 61
26 Dachterrasse tiber der Kuche 1000
27 Dachterrasse Uber der Kiiche 880
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4 Erlduterungen zu den Stoffen, BeurteilungsmaBstébe

4.1 Dichlofluanid, Endosulfan Permethrin

Dichlofluanid ist ein Fungizid mit einem Dampfdruck von 1,4 x 10° Pa bei 20 °C.
Endosulfan ist ein Insektizid mit einem Dampfdruck von 8 x 10 Pa bei 20 °C.
Permethrin ist ein Insektizid mit einem Dampfdruck von 1 x 10 Pa bei 20 °C.

Die Reinstoffe sind wie folgt eingestuft bzw. gekennzeichnet:

Dichlofluanid Xn, N, S
Endosulfan T,N,H
Permethrin Xn, N, S

Dabei bedeuten:

T  giftig

Xn gesundheitsschadlich

N  umweltgefahrlich

H  Endosulfan ist als hautresorptiv eingestuft, d.h. der Stoff kann auch durch die intakte Haut in
den Korper gelangen.

S  Dichlofluanid und Permethrin sind als sensibilisierend eingestuft, d.h. Sensibilisierungen der
Haut und / oder der Atemwege kdnnen durch die Stoffe ausgeldst werden. Wiederholter
Kontakt kann zu allergischen Erkrankungen fihren. Eine Einhaltung der Luftgrenzwerte am
Arbeitsplatz gibt keine Sicherheit gegen das Auftreten allergischer Reaktionen. Die
Einstufung erfolgte in der Richtlinie 67/548/EWG oder in der TRGS 907.

Keiner der Stoffe ist durch die EU, die Technischen Regeln fiir Gefahrstoffe TRGS 905 oder die
Senats-Kommission zur Priifung gesundheitsschadlicher Arbeitsstoffe der Deutsche Forschungs-
gemeinschaft als krebserzeugend, mutagen oder reproduktionstoxisch eingestuft.

Dichlofluanid, Endosulfan Permethrin in der Raumluft

Richtwerte zur Beurteilung von Konzentrationen von Holzschutzmittelwirkstoffen in der Luft von
Wohn- und Aufenthaltsraumen wurden nur fir Pentachlorphenol und Lindan vom ehemaligen
Bundesgesundheitsamt bzw. vom Umweltbundesamt festgelegt.

Far Dichlofluanid, Endosulfan und Permethrin existieren entsprechende Richtwerte nicht.

Richtwerte fur Konzentration in der Luft von Aufenthaltsraumen

Pentachlorphenol (PCP) RW I: 0,1 ug/m3 RWII 1 ug/m?3
Lindan Beurteilungswert 1 pg/m?

Der RW | ist die Konzentration eines Stoffes in der Innenraumluft, bei der im Rahmen einer Ein-
zelstoffbetrachtung nach gegenwartigem Kenntnisstand auch bei lebenslanger Exposition keine
gesundheitlichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Eine Uberschreitung ist mit einer tiber das
Ubliche Mal} hinausgehenden, hygienisch unerwiinschten Belastung verbunden.
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Der RW Il ist ein wirkungsbezogener, begriindeter Wert, der sich auf die gegenwirtigen toxikolo-

gischen und epidemiologischen Kenntnisse der Wirkungsschwelle eines Stoffes unter Einfiihrung

von Unsicherheitsfaktoren stiitzt. Er stellt die Konzentration eines Stoffes dar, bei deren Erreichen
bzw. Uberschreiten unverziiglich Handlungsbedarf besteht.

Durch den Vergleich der Einstufungen und der akuten sowie der Langzeittoxizitat von PCP und
Lindan mit denen von Dichlofluanid, Endosulfan und Permethrin kann aus den Beurteilungsmaf-
staben fur PCP und Lindan in erster Naherung eine Beurteilung fur Dichlofluanid, Endosulfan und
Permethrin abgeleitet werden.

Als Malistab fur die akute Toxizitat werden die LD50 (die toédliche Dosis fiir 50 % der Versuchs-
tiere in mg/kg Koérpergewicht) und die Kennzeichnungen fiir sehr giftig (T+), giftig (T) und gesund-
heitsschadlich (Xn) verwendet.

Als MaRstab fir die Langzeittoxizitat werden die DTA- bzw. ADI-Werte (die akzeptable tagliche

Aufnahme pro kg Koérpergewicht), und die Kennzeichnungen fiir krebserzeugend (K1, K2, K3), fiir

mutagen (M1, M2, M3), fiir reproduktionstoxisch (Re1, Re2, Re3, Re1, Re2, Re3) verwendet.

Dabei bedeuten die Zahlen

1 die Wirkung ist fir den Menschen bekannt,

2 die Wirkung ist aus Tierversuchen bekannt,

3 es gibt Anhaltspunkte fir ein Wirkungspotential, die jedoch fiir eine Einstufung nach 2 nicht
ausreichen.

LD 50 T+ T | Xn|K |M |Re | Re | DTA ADI

ma/kg mg/kg d | mg/kg d
PCP 27-210 | + - - 2 |3 |2 |- - 0,003
Lindan 88 - 225 | - + - 3 - - - 0,001 0,005
Dichlofluanid >5000 |- - + - - - - 0,025 0,3
Endosulfan 40-110 | - + - - - - - 0,006 0,006
Permethrin > 4000 |- - |+ - - |- [- Joo05 005

Sowohl die akute Toxizitat als auch die Langzeittoxizitat von Pentachlorphenol und Lindan sind
deutlich hoher als die von Dichlofluanid und Permethrin und etwas hdher als die von Endosulfan.

~ Legt man fiir die Beurteilung der Konzentrationen in der Raumluft die Richtwerte fir PCP und

Lindan zugrunde so liegt die Beurteilung hinsichtlich der gesundheitlichen Relevanz auf der si-
cheren Seite und die Messwerte werden Uberbewertet.

Dichlofluanid, Ehdosulfan Permethrin in Hélzern und Hausstaub

Richt- oder Grenzwerte fur Dichlofluanid, Endosulfan und Permethrin in Hélzern und Hausstaub

. wurden in der Gefahrstoffverordnung (GefStoffV), der Chemikalienverbotsverordnung (ChemVer-

botsV) oder durch das ehemalige Bundesgesundheitsamt bzw. das Umweltbundesamt nicht fest-
gelegt.

Fur PCP, das hinsichtlich der gesundheitlichen Relevanz fir Dichlofluanid, Endosulfan und Per-
methrin als abdeckend anzusehen ist, wurde in der ChemVerbotsV verboten, Erzeugnisse, die
mehr als 5 mg/kg an PCP oder seinen Salzen enthalten, in den Verkehr zu bringen, und in der
GefStoffV wurde verboten, diese herzustellen oder zu verwenden. Ausnahmen sind u.a. Holz-
bestandteile von Gebauden und Mo6beln, die vor dem 23.12.1989 behandelt wurden.
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Nach AGOF wurden folgende Konzentrationen in Hausstaubproben in mg/kg ermittelt:

Mittelwert 90-Perzentil
Dichlofluanid 0,1 0,2
Endosulfan <0,1 0,5
Permethrin <0,5 5

Das 90-Perzentil gibt die Konzentration wieder, kleiner/gleich der die Konzentration in 90 % der
untersuchten Proben war.

4.2 Schimmel- und Hefepilzsporen in der Raumluft

Bei der Beurteilung von vermehrungsfahigen, luftgetragenen Fporen sind die Konzentrationen
zum Einen von typischen Pilzgattungen der Auenluft und zum Anderen von Pilzgattungen und
-arten, die flr AuBBenluft untypisch sind, zu unterscheiden. |

Fir Auenluft typisch sind nach Landesgesundheitsamt Baden-Wiirttemberg ,, Schimmelpilze in
Innenraumen — Nachweis, Bewertung, Qualitatsmanagement” Bericht vom 14.12.2001 folgende
Gattungen:

Gladosporium,

Alternaria,

Botrytis,

Hefen,

Basidiomyceten bzw. sterile Mycelien.

Als typische Indikatoren fuir Feuchteschaden in lnnenréumen‘ werden dagegen folgende Pilzspe-
zies bzw. Gattungen genannt:

Acremonium spp. ‘

Aspergillus penicilloides ‘

Aspergillus restrictus,

Aspergillus versicolor

Chaetomium spp.

~ Phialophora spp.,

Scopulariopsis brevicaulis
Scopulariopsis fusca
Stachybotrys chartarum
Tritirachum album
Trichoderma spp.

Die Bewertung erfolgt nach dem Schema:

Treten in der Raumluft Schimmelpilzgattungen, die fir Auenluft typisch sind, in Konzentrationen

- vom 2-fachen der AuRenluftkonzentration auf, so ist eine Quelle im Innenraum wahrscheinlich.

- vom 1- bis 2-fachen der Auenluftkonzentration auf, so ist eine Quelle im Innenraum nicht aus-
zuschlielBen.

- von bis zum 1-fachen der AuRenluftkonzentration auf, so ist eine Quelle im Innenraum unwahr-
scheinlich.
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Treten in der Raumliuft Schimmelpilzgattungen, die fir AuRenluft untypisch sind, in Konzentratio-

nen

- von mehr als 500 KBE tber der AuRenluftkonzentration auf,
wahrscheinlich.

- von 150 KBE bis 500 KBE iiber der AuRenluftkonzentration auf, so ist eine Quelle im Innenraum

nicht auszuschlieRen. ‘
- von weniger als 150 KBE Uber der Auf3enluftkonzentration abf, so ist eine Quelle im Innenraum

unwahrscheinlich.

so ist eine Quelle im Innenraum

Tritt in der Raumluft eine Schimmelspezies, die fur AufRenluft untypisch sind, in Konzentrationen
- von mehr als 100 KBE tber der AulRenluftkonzentration auf, so ist eine Quelle im Innenraum

wahrscheinlich.
- von 50 KBE bis 100 KBE Uber der Auf3enluftkonzentration apf, so ist eine Quelle im Innenraum

nicht auszuschlieRen.
- von weniger als 50 KBE {iber der AuRenluftkonzentration al%f, so ist eine Quelle im Innenraum
unwahrscheinlich.

Im ,Leitfaden zur Vorbeugung, Untersuchung, Bewertung und Sanierung Schimmelpilzwachstum
in Innenraumen (Schimmelpilzsanierungs-Leitfaden)“ Herausgeber Innenraumlufthygienekom-
mission des Umweltbundesamtes werden diese Beurteilungskriterien weiter verfeinert.

4.3 Gesamtkeimzahlen in der Raumluft

Mit der Bestimmung der Gesamtkeimzahlen werden in der Regel Bakterien erfasst. Gelegentlich
tritt auf den Nahrboden auch ein Wachstum von Schimmelsporen und Hefen auf. Je nach Autor
werden Gesamtkeimzahlen von bis zu 500 KBE bzw. bis zu 1000 KBE als hygienisch einwandfrei

betrachtet.
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5 Gutachtliche Stellungnahme

Die Raumluftuntersuchung erfolgte unter Randbedingungen, Jvie sie in verschiedenen Blattern
der VDI-Richtlinie 4300, "Messen von Innenraumluftverunreinigungen” fiir die Uberpriifung der
Einhaltung von Richt- bzw. Vergleichswerten vorgegeben wer‘den.'

Zur Untersuchung der verbauten Hoélzer wurde in den drei Rdumen jeweils eine Mischprobe ent-
nommen, die die verschiedenen, visuell unterschiedlichen Holzer, die aufgrund der Einbauh&he
von einem Erwachsenen beriihrt werden kdnnen, enthielt.

Der zur Untersuchung gesammelte Hausstaub konnte sich nach Angaben von Frau Peters ent-
sprechend den Empfehlungen in Blatt 8 der VDI 4300 (ber ca. eine Woche ansammeln.

Zul1. und il

In den Mischproben der von einem Erwachsenen beriihrbaren Balken und Hélzern der streitge-
genstandlichen Wohnung wurden Endosulfan und Permethrin nicht nachgewiesen. Die Konzent-
ration an Dichlofluanid war im Wohnzimmer mit 0,1 mg/kg Holz an der Nachweisgrenze, in den
Holzproben der beiden anderen Raumen wurde auch Dichlofluanid nicht nachgewiesen. Dabei
liegen die Bestimmungsgrenzen um einen Faktor von 16 bzw. 50 unter dem in der GefStoffV und
der ChemVerbotsV aufgefiihrten Grenzwert fir PCP in Erzeanissen von 5 mg/kg.

In der Raumluft des Wohnzimmers, des Schlafzimmers und des Kinderzimmers wurden Dich-
lofluanid, Endosulfan und Permethrin nicht nachgewiesen. Dabei liegen die Bestimmungsgrenzen
um einen Faktor von 25 bzw. 6,25 unter dem fiir PCP durch das Umweltbundesamt
verdffentlichten Richtwertes RW |, der hier aufgrund des Vergleiches der Toxizitatsdaten als
abdeckend herangezogen wird, und um einen Faktor von 250 bzw. 62,5 unter dem RW I, bei
dessen Erreichen oder Uberschreiten ein unverziiglicher Handlungsbedarf besteht.

Im Hausstaub der drei untersuchten Raume wurde Endosulf%n nicht nachgewiesen.

Dichlofluanid wurde im Hausstaub des Schlafzimmers und des Kinderzimmers nicht nachgewie-
sen, im Wohnzimmer wurde mit 0,3 mg/kg Staub ein Wert ermittelt, der etwas tiber dem von
‘AGOF angegebenen 90-Perzentil der untersuchten Staubproben liegt.

Bei der fiir ein Kleinkind mit 10 kg Kérpergewicht beim Krabbeln in der Wohnung durch den Hand
— Mund — Kontakt aufgenommenen Hausstaubmenge von 100 mg/Tag lasst sich eine Aufnahme
von 0,03 pg pro Tag berechnen. Dies entspricht 0,003 pg/kg Koérpergewicht und Tag und damit
0,012 % der taglich akzeptablen Aufnahmen von 25 ug/kg Kérpergewicht.

Permethrin wurde in allen drei Hausstaubproben nachgewiesen. Im Staub des Wohnzimmers
bzw. des Kinderzimmers betrugen die Konzentrationen 1,4 mg/kg Staub bzw. 1 mg/kg Staub.

"Im Schlafzimmer wurden 26 mg/kg Staub ermittelt.

Das im Staub aufgetretene Permethrin kann aufgrund der Untersuchungsergebnisse der Proben
der Holzer nicht von den beprobten Holzern stammen. Es ist davon auszugehen, dass es lber
andere Quellen in den Hausstaub gelangt. So wird Permethrin seit langerem u.a. auch als Mittel
gegen Motten- und Kéferfral® bei Wollteppichbtdden eingesetzt.

Bei der fir ein Kleinkind mit 10 kg Kérpergewicht beim Krabbeln in der Wohnung durch den Hand
— Mund — Kontakt aufgenommenen Hausstaubmenge von 100 mg/Tag lasst sich fiir einen Auf-
enthalt nur im Schlafzimmer eine Aufnahme von 2,6 ug pro Tag berechnen. Dies entspricht
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0,26 pg/kg Korpergewicht und Tag und damit 0,52 % der taglich akzeptablen Aufnahmen von
50 pg/kg Koérpergewicht. T

Fir einen Erwachsenen ist von einer deutlich geringeren Aufnahme an Hausstaub auszugehen
und aufgrund des héheren Kérpergewichtes wird die Aufnahme pro kg Kérpergewicht und Tag
nochmals niedriger als fiir das Kleinkind. ‘

Aus den vorliegenden Messergebnissen ergeben sich keine Anhaltspunkte fiir eine mdoglich ge-
sundheitliche Beeintrachtigung oder Gefahrdung, wenn keine Sensibilisierung vorliegt.

Zul 2. und .

Die Konzentration an vermehrungsfahigen Schimmelpilz- und Hefepilzsporen war in der Luft
der drei Raume deutlich niedriger als in der AuBenluft auf der Dachterrasse. Das Spektrum der in
den Raumen nachgewiesenen Pilzgattungen entsprach dem E der AuRenluft.

Daraus ergeben sich keine Anhaltspunkte fir eine Quelle fir Schimmel- und Hefepilzsporen in
der Wohnung. Vielmehr ist davon auszugehen, dass die Sporen mit der Au3enluft beim Liften in
die Raume gelangten und seither teilweise sedimentierten.

Die Gesamtkeimzahl, die sich im Wesentlichen aus den in der Luft vorhandenen Bakterien zu-
sammensetzt, lag in den drei untersuchten Raumen mit 460 bis 1000 Kolonie bildenden Einheiten
teilweise deutlich unter der der Aulenluft von 880 bis 1000 KBE. Der héchste Wert wurde dabei
im Wohnzimmer ermittelt, in dem sich die meisten Personen als potentielle Quellen fur Keime

aufhielten.

Die ermittelten Konzentrationen liegen in einem Bereich, der im Allgemeinen als hygienisch ein-
wandfrei angesehen wird.

keimzahl ergeben sich keine Anhaltspunkte fiir eine moglich gesundheitliche Beeintrachtigung

Aus den vorliegenden Messergebnissen der Schimmel- und Hefepilzsporen und der Gesamt-
g
oder Gefahrdung.

‘Abteilung Umwelt Service
Priiflaboratorium fiir Asbest und
Schadstoffe in Innenrdumen

Dr. Ernst Thallmair
(Leiter des Priflaboratoriums)

Bausachverstéandigenbiiro W. Munstein, zu AG Konstanz, Ebers ./. Peters, Zeichen 4 C 1194/05
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André und Sonja Peters Fiirstenberstr. 8 78467 Konstanz

An die Staatsanwaltschaft Konstanz
Herrn Staatsanwalt NS
Untere Laube 36

78462 Konstanz 22.03.2007
Akt. Z.: 21 Js 1244/06

Betrifft: Begriindung der Beschwerde gegen die Niederlegung des Ermittlungsverfahrens
gegen Michael Ebert

Sehr geehrter Herr Staatsanwalt B“
erlauben Sie uns zuerst ein paar Anmerkungen zum Thema Gr6Be der Mietwohnung.

Es erscheint Thnen nachvollziehbar, wenn sich Herr Ebert angeblich bei der
GroBenberechnung auf seine Bauunterlagen verlésst.

Dazu ist zu sagen, dass Herr Ebert spéter, als das Gericht ihn bittet seine Unterlagen zur
GroBenberechnung der Wohnung vorzulegen, diese nicht mehr lesbar sind und von Herrn
Munstein in seinem Gutachten auch nicht verwendbar waren. ( Nachzulesen auf Seite 5
2.Teil). Wie kann sich Herr Ebert auf Unterlagen berufen, die offensichtlich nicht vorhanden
oder zu entziffern sind?

Auch eine angeblich zu starke Verwinkelung der Altbauwohnung wiirde ein Vermessen der
Wohnung schwierig machen.

Mein Mann, ein von uns bestellter Architekt sowie Gutachter Munstein kamen alle in kurzer
Zeit zu dem gleichen Ergebnis bei der Flachenberechnung. Es gibt klare Richtlinien, wie man
dabei vorzugehen hat, ob Alt- oder Neubau. Gerade ein Immobilienmakler wie Herr Ebert
sollte schon von Berufs wegen in der Lage sein, korrekte Fldchenberechnungen
durchzufiihren. Oder sollte er vielleicht bei all seinen Mietobjekten derart

»groBziigig® vorgegangen sein?

Sie sagen ,,...dass die Wohnung wohl tatséchlich eine geringere Wohnflache aufweist, nicht
jedoch kann dem Beschuldigten nachgewiesen werden, dass er diesbeziiglich vorsitzlich
gehandelt habe.“

Er hat 25 % ! der tatsdchlichen Grof3e draufgeschlagen, das kann mit grofftem Wohlwollen,
wie Sie es an den Tag legen, wohl kein Versehen sein. Das macht einen monatlichen
Mietdifferenzbetrag von 285.- € oder ca.570,- DM! Das wire 3420,- € zuviel bezahlte Miete
im Jahr! Wenn Herr Ebert das dann bei mehreren Mietern so macht.... ? ! Kein unerheblicher
L~Nebenverdienst”. ..



Verwendung von Giftstoffen im Wohnbereich

Sie argumentieren dahingehend, dass im Ermittlungsverfahren nicht entschieden zu werden
braucht, ob das erste oder zweite Gutachten zutreffend sei. Entscheidend sei nach Threr
Meinung, dass dem Beschuldigten weder nachgewiesen werden kann, dass er im Bewusstsein
oder gar einer Schidigungsabsicht gesundheitsgefdhrdende Stoffe bei der Renovierung
verwendet hat oder aber spiter eine Renovierung der Wohnung hitte veranlassen miissen, um
eine gesundheitliche Beeintrédchtigung der Mieter zu vermeiden.

In dem Punkt miissen wir Thnen zustimmen, dass es ist auch nach unserer Meinung so gut wie
unmdoglich ist, die Gedanken, bzw. das Motiv des Vermieters bei der Anwendung von
Giftstoffen in seinem Mietobjekt nachtréiglich zu bestimmen oder gar seine Gedanken lesen
zu konnen. Daher kann diese Herangehensweise in der Argumentation, ob eine Tat strafbar ist
oder nicht, auch nicht allein Mal3stab sein.

Das wire in etwa so, als konne man z.B. einen Sexualtiter nicht verurteilen, weil man ja nicht
wisse, ob er das Kind welches er spéter missbraucht ja zu Beginn nur lieb haben und lieb
halten wollte, eine Schidigungsabsicht nicht von Anfang an hatte und das ja auch nicht
beweisbar sei.

Ist ein Morder, der nicht von Beginn her plant sein Opfer umzubringen, deswegen weniger ein
Morder?

Ich habe als Vermieter die Verantwortung fiir meine Mieter, dass sie in meiner Wohnung
nicht durch mein Fehlverhalten zu Schaden kommen. Verletze ich diese Pflicht handle ich
fahrlédssig, auch wenn sich nicht beweisen lisst, ob ich meinen Mietern bewusst schaden will.
Als Vermieter nahm Ebert billigend in Kauf eine ganze Familie zu vergiften, denn es kann
uns keiner glauben machen, dass Ebert die Anwendungsempfehlungen auf den Giftbehéltern
nicht gelesen hat, und wenn nicht umso schlimmer.

Das besonders tiickische an dieser mit Holzschutzmitteln behandelten Wohnung fiir uns war,
dass eine besondere Gefdhrdungssituation darin bestand, dass fiir uns als arglose Mieter keine
besondere Gefahrensituation erkennbar war. ( Ausnahme: die gefihrlichen Balkone, aber da
kann ein guter Handwerker wenigstens die Gefahr noch sehen).

Die Holzschutzmittelgifte, die nicht zu riechen waren wurden freigesetzt, in der Luft und in
Schwebestduben geldst, mit der Atmung aufgenommen und kdnnen bei langer andauernder

Aufnahme zu Erkrankungen fiihren, deren Ursache fiir Betroffene und Arzte zunichst nicht
erkennbar ist.

Wie wir inzwischen wissen, gehoren Holzschutzmittel trotzdem zu den wichtigsten
Verursachern von Gesundheitsschdden im Innenbereich



Fiir uns besonders tiickisch. da die Gefahr nicht erkennbar

Nur dem Vermieter und seiner ,, Truppe“ war bekannt, was er bei der sogenannten
Grundsanierung 1998/99 verwendet hatte.

Als der Vermieter uns nach Mitteilung unserer zahlreichen Beschwerden auf anraten von dem
herbeigerufenen Professor Mattern mitteilen sollte, welche Mittel bei der

»danierung“ verwendet worden waren, konnte der ,,Maler” laut Ebert die Unterlagen nicht
mehr auffinden.

Auch das Gericht verlangt, fiir uns unverstindlich, keine Einsicht in Eberts
Renovierungsunterlagen.

Da der Mietpreis der Wohnung sehr hoch war — iiber 1000 € kalt - und auf den ersten Blick
hochwertig erschien: z.B. Fliesenbdden, verputzte Wénde, Holzfenster, relativ stilvoll und
offen gehaltener Wohnraum mit viel natiirlich aussehendem Sichtgebilk, waren wir arglos
und in der Annahme Qualitit gemietet zu haben.

Nachdem wir dann alle drei erkrankten sahen wir zunéchst tiberhaupt keinen Zusammenhang
mit der Wohnung und machten in benommenem und schwer angeschlagenem Zustand
folgenschweren Fehler bei der Ergriindung unseres Schlechtergehens. Wir verloren viel Geld
und unseren Besitz welchen wir auch beruflich nutzen wollten.

Wir baten darauthin Ebert um Riickgabe unserer hohen geleisteten Ablose und Kaution tiber
ca. 9000,- € um moglichst schnell ausziehen zu konnen, nachdem das erste Gutachten
Holzschutzmittelgifte nachgewiesen hatte. Wir hatten eine Vereinbarung mit dem
Mieterverein dazu formuliert, Ebert sollte keinen Nachteil oder rechtliches Risiko davon
haben.

Statt mit uns zu kommunizieren und kooperieren meldete er sich auch nach dem 2.Schreiben
nicht, sondern suchte hinter unserem Riicken Nachmieter, mit denen er das Problem 16sen
wollte, ohne uns unser Geld zuriickgeben zu wollen. Mit unserem kurzfristigen Auszug wire
er einverstanden gewesen, unser Geld dagegen wollte er behalten!! Um von neuen Mietern
wieder hohe Abldse zu kassieren.

Auch das Gutachten bezahlte er nicht, obwohl er zuvor zugesagt hatte, dass bei Nachweis von
Giften er die Kosten iibernehmen werde.

Auch kontaktierte er zu dem Zeitpunkt weder Sachverstéindiger Huesgen noch Institut
Fresenius obwohl beide Sanierungsmassnahmen empfohlen hatten.

Es interessierte Ebert nicht.

Nachdem wir die Miete mindern mussten, um ihn zum Handeln zu bewegen, kiindigte er uns,
mit zum Teil an den Haaren herbeigezogenen Griinden.

SchlieBlich hingte er uns noch die Rdumungsklage an den Hals, mit der es uns dann, nachdem
wir uns arbeitslos melden mussten, letztendlich unméglich gemacht wurde noch eine
Wohnung zu finden.

Wir hitten zum Zeitpunkt der mit dem Mieterverein aufgesetzten Giitevereinbarung vom
Oktober 2005 auf alle sonstigen Anspriiche oder Schadensersatzforderungen verzichtet, um
nur schnell ein Ubereinkommen mit dem Vermieter zu erreichen und in die Lage versetzt zu
werden schnell auszuziehen.

Doch statt uns zu helfen machte er es uns unmdéglich auszuziehen.



Auch bei allen Behorden, Wohnungsbaugesellschaften, Stiftungen...bis zum Biirgermeister
nahm man von unseren Bitten um Wohnraum und Unterstiitzung keine Notiz !

Es ist skandalés, dass eine ganze Stadt zusieht, wie eine Familie mit Kind mehr und mehr
vergiftet, wihrend das Gericht Beweise und Beweisangebote iibergehen will.

Zum einen sind die zwei ersten Gutachten nach Threr Meinung nicht entscheidungsrelevant
fiir eine Strafanzeige, da sie sich in Thren Augen widersprechen.

Um der Rdumungsklage stattzugeben bezieht sich das Gericht dann sehr wohl auf das
Gutachten, namlich auf das, welches angeblich keine Gefahr sicht. Man misst also mit
zweierlei Mass.

Ich werde an dieser Stelle nicht ndher {iber das Zustandekommen und Bewerten von
Messergebnissen eingehen.

Im Ubrigen ist iiber die Berechtigung zu unserer vorgenommenen Mietminderung vor Gericht
im Berufungsverfahren noch nicht entschieden.

Umweltgifte als Mangel der Mietsache

Umweltgifte stellen einen Mangel dar, wenn dadurch die Gesundheit des Mieters gefdhrdet
wird. Der Mieter muss noch nicht erkrankt sein.

Es ist nicht erforderlich, dass bereits ein Gesundheitsschaden eingetreten ist; vielmehr gentigt
es, wenn mit einer Gesundheitsgeféihrdung ernsthaft zu rechnen ist. Es geniigt, wenn die
Belastung als solche feststeht und aufgrund der Belastungshohe der Eintritt eines
Gesundheitsschadens nicht auB3erhalb der Wahrscheinlichkeit liegt.

MabBstab fiir die Frage, ob die Gebrauchstauglichkeit einer Wohnung eingeschriankt oder
aufgehoben ist, sind also die gesundheitlichen Auswirkungen von Schadstoffimmissionen auf
die Bewohner.

Es gilt als erwiesen, dass die Aufnahme einer Kombination verschiedener Gifte im
menschlichen Organismus eine verstirkende Wirkung hat.

Gesichert ist, dass die Langzeitwirkung von Holzschutzmittelgiften durch die stindige
Aufnahme auch kleinster Mengen bei Betroffenen zu chronischen Vergiftungen fiihrt, die sich
in einer Vielzahl von Krankheitssymptomen duBlern, wie dies bei unserer ganzen Familie der
Fall war und ist.

Wir verzichten hier auf die Benennung unserer zahlreichen Beschwerden.

Tatsache ist, dass wir alle drei bereits nachweislich schwer geschédigt sind !

Zuletzt mochte ich noch zwei Vormieter von uns erwihnen, die ich im Febr./Mérz 2006
telefonisch erreichen konnte und die bereit waren kurz iiber ihre Erfahrungen in der
Mietwohnung von Ebert zu sprechen.

Frau Vogler, die iiber mehrere Monate in der Dachgeschosswohnung Mieterin war und eine
von unseren zahlreichen Vormietern, hatte u.a. ein priagnantes Erlebnis in der Wohnung, an
das sie sich noch gut erinnern konnte, obwohl ihre Mietzeit bereits mehrere Jahre zuriicklag
und sie sich durch ihre berufliche Tétigkeit nicht so viel in der Wohnung aufhielt.



Sie litt eines abends unter unerklarlichem Unwohlsein, welches iiber Stunden immer
schlimmer wurde und sich stéindig steigerte. Ubelkeit und Magenschmerzen stellten sich ein.
Sie sagte wortlich: ,,Ich dachte mein letztes Stiindlein hat geschlagen..”

Frau Vogler konnte sich noch gut erinnern, dass sie weder etwas besonderes gegessen noch
sonst eine Erklarung fiir ihr schlecht ergehen fand.

Sie hatte so einen Zustand noch nie erlebt.

Ihr herbeigerufener Ex-Mann besorgt ihr Schmerzmittel in der Nacht. Sie kommt ins
Krankenhaus, wird von oben bis unten untersucht. Als die Arzte nichts finden konnen
verdéchtigt man den Blindarm und dréngt ihn zu entfernen. Frau Vogler wehrt sich. Instinktiv
weil sie, dass es nicht am Blindarm liegt. ..

Frau Vogler weif} sich noch zu erinnern, dass sie immer viel liiftet, dass normales Heizen bei
ihr Unwohlsein bewirkt.

Sie kann sich noch genau an den Streit mit Ebert erinnern, als es um die Riickzahlung der
Einbaukiiche bei Auszug geht. Obwohl sich Frau V. selber fiir sehr gewissenhaft und eher
pedantisch in der Pflege u.a. der Kiiche bezeichnet, will Ebert ihr mehr als vertraglich
vereinbart in Abzug bringen. Sie verddchtigt ihn sogar der mutwilligen Beschadigung an der
Kiiche, um sich zu bereichern.

Auch ihr Ex-Mann kann diesen Eindruck im Telefonat mit mir bestétigen.

Auch er hat zuvor allein in der Wohnung gewohnt und fiihlt sich geprellt. Preis-Leistung nicht
o.k., viel zu teuer, Balkone nicht benutzbar, Wohnung unpraktisch, Abzocke bei der
Kichenriickzahlung, u.s.w.

Auch er hat nur ein paar Monate in der Wohnung verbracht.

Auf meine Frage, ob ihm irgendetwas wihrend seiner Mietzeit gesundheitlich aufgefallen sei
antwortete er, dass er nichts bemerkt hiitte, er sei aber auch nicht viel zu hause. Dafiir héitte
jedoch eine Bekannte von ihm Probleme mit der Wohnung gehabt. Sie hiitte stéindig niesen
miissen und behauptet, dass sie es in seiner Wohnung nicht aushalte.
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13.06.06
Strafanzeige
gegen Michael Ebert, Tigermoosstralle 18A, 78462 Konstanz
wegen: Verdacht der Kérperverletzung, auch durch Unterlassen und
Eingehungsbetrug

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir zeigen an, dass wir die Interessen der Eheleute Peters, Konradigasse 18, 78462
Konstanz wahrnehmen. In deren Namen und Volimacht bringen wir folgenden
Sachverhalt zur Kenntnis und stellen entsprechende

Strafanzeigen

wegen Verdacht der Kérperverletzung und Verdachts des Eingehungsbetruges
zum Nachteil der Eheleute Peters

gegen Herrn Michael Ebert, Tdgermoosstrafe 18A, 78462 Konstanz
Geschédigt sind: André Peters, Sonja Peters und deren Sohn Nk

1. Die Eheleute Peters haben beim Beschuldigten eine Mietwohnung in der Konradi-
gasse 18, in Konstanz zum 01.12.04 angemietet.

Die Geschéadigten konnten sich ihre monatelangen andauernden Erkaltungssym-
ptome und Krankheitsanféalligkeiten (die vollstédndige Darstellung folgt weiter un-
ten), die sie in ihrem Leben in dieser lang anhaltenden Dauer zuvor nicht hatten,
zundchst nicht erkldren. Erst im April/Mai 2005, als sie langere Zeit nicht in der
Wohnung waren und an keinen Beschwerden litten, kam ihnen Verdacht, dass ih-
re Wohnung die Quelle der Gesundheitsbeeintréachtigung war. Die Geschéadigten
lieRen j;ich daher von Prof. Mattern beraten. Vier anschlieRend vom Sachverstén-



digen Huesgen zur Untersuchung ausgewahlte Materialproben aus dem Holz - die
ganze Wohnung besteht aus Holz - erwiesen sich dann bei der Untersuchung
Uber den Sachverstandigen Huesgen und das von diesem beauftragte bauphysi-
kalische Labor als Treffer. Es wurde das Gift Dichlofluanid, das Kontaktgift Endo-
sulfan und das Gift Permetrin gefunden.

Beweis: - Zeugnis des Herrn Rolf Huesgen,
- Gutachten Huesgen vom 27.06.05 (als Anlage A1 beigefiigt)

Das Gutachten stellt ebenfalls fest, dass eine Sanierung erforderlich ist. Beson-
ders fur das festgestellte Kontaktgift Endosulfan.

Das Gutachten stellt ebenfalls nach den erganzenden Ausfihrungen des Labors
fest, dass die Sanierung auch durch eine geeignete Farbe erfolgen kann. Dass
hierbei jedoch mit dem Hersteller des Lackmittels abzustimmen ist, welches Pro-
dukt einzusetzen ist, damit der neue Lackauftrag den bestehenden nicht in einer
Form anldst, dass Ausgasungen stattfinden.

Denn dann wirde das vorhandene Gift erst recht freigesetzt.

Auch das zweite von den Beklagten in Auftrag gegebene Gutachten zur Feststel-
lung der mikrobiologischen Belastung (Schimmel und Keime) in Material-(=Holz-)
Proben, war ein Treffer. Anstelle der Ublichen Werte fur Schimmelpilzbelastung
von 25 - 50 Einheiten wurden 30.000 Einheiten festgestellt.

Anstelle der Ublichen Werte der mesophilen Gesamtkeimzahl von 50 - 75 wurde
ein Wert von 7.800.000 festgestellt.

Beweis: - Zeugnis des Dipl. Ing. Joseph Spark, zu laden Uber SGS Insti-
tut Fresenius GmbH, Im Maisel 14, 65232 Taunusstein
- Untersuchungsbericht des Instituts durch Herrn Spark vom
02.08.05 (in Anlage A2 beigefugt, dort Seite 6 und Seite 8)

Auch dieser Gutachter kam auf Seite 8 zum Schluss, dass aufgrund dieser Bela-
stungen eine Sanierung zu empfehlen ist, um ,weitergehende gesundheitliche
Beeintrachtigungen ausschlieen zu kénnen®.

Beweis: - Gutachten des Freseniusinstituts vom 02.08.05 (Anlage B1,
Seite 8)

Der Umstand, dass bei den Messungen des Institutes Fresenius in der Raumluft
die Giftstoffe nicht nachgewiesen werden konnten, beweist nicht, wie die Gegen-
seite meint, dass deswegen keine Ursachlichkeit zwischen den im Raum vorhan-
denen Giften und den Erkrankungen der Beklagten und ihres Kindes liegt. Es be-
weist lediglich, dass wahrend des Messzeitpunktes von 2 Stunden zum damaligen
Stichtag und auch nur an den beiden begrenzten MeRpunkten die drei im Holz
gefundenen Gifte Permetrin, Dichlofluanid und Endosulfan nicht in der damaligen
Raumluft waren.



Es ist vergleichbar mit einer Momentaufnahme eines Haifischreviers ohne Haifi-
sche. Auch eine solche lasst nicht den Schiuss zu, dass dort ohne Gefahr geba-
det werden kann.

Auch bei einem Konstanzer Kindergarten wurde erst durch sorgfaltige neue Mess-
reihen eine massive Schadstoffbelastung festgestellt, nachdem dies in einer er-
sten Raumluftuntersuchung nicht nachgewiesen werden konnte.

Beweis: - Zeugnis von Prof. Dipl.-Ing K.-J. Mattern, Christoph-Daniel-
Schenckstralle 2g, 78464 Konstanz

Die Beklagten haben wiederum zunachst Prof. Mattern gebeten, diese Gutachten
zu bewerten und einzuschéatzen. In seiner Stellungnahme vom 12.12.05 bestatigt
er, dass die punktuelle Messung den Gegenbeweis nicht zulasst.

Beweis: - gutachterliche Einschatzung von Prof. Mattern vom 12.12.05
(Anlage A3)
- Zeugnis von Prof. Dipl.-Ing K.-J. Mattern, Christoph-Daniel-
Schenckstralle 2g, 78464 Konstanz

Das Raumluftgutachten ist auch deshalb kein Gegenbeweis, weil die Raumluft auf
die ebenfalls im Baumaterial nachgewiesene Keimtrachtigkeit und Schimmelpilz-
trachtigkeit nicht untersucht wurde. Auch bezlglich des Kontaktgiftes Endosulfan
kommt es fur die Giftwirkungen in den Kérpern der Beklagten nicht darauf an,
dass es in der Raumluft ist. Da es als Kontaktgift auch durch Berthrung wirkt.

Die bei den Geschadigten, sowie ihrem Kind andauernden kérperlichen Beein-
trachtigungen sind:

- trdnende und rote Augen

- Hustenreizungen

- Schlafstérungen

- beim Kind, starkes Schwitzen in der jeweils ersten Nachthalfte

- Blasse beim Kind

- Ruckentwicklung des Kindes durch Einnassen, wobei es sich jedoch das Kind
schneller regeneriert als die Erwachsenen

- Mudigkeit

- Konzentrationsschwachen

- Haarausfall bei Vater und Mutter

- Schnupfen und Heiserkeit bei Vater und Mutter

- Juckreiz am Kérper und Kopf bei dem Geschéadigten

- Augenreiz bei der Geschadigten

- permanent gereizte Schleimh&ute bei allen Betroffenen

- Kopfschmerzen bis zu Migraneauftritt bei der Geschadigten

- Migréneanfélle bei der Geschadigten, die bis zum Erbrechen flhrte, wobei sie
vor dem Einzug nicht an Migrane litt.

Zum Beweis fur die Symptome:

Beweis: - Anregung der Anhérung der Geschadigten



- Beobachtung des Sachverstandigen Mattern beim Erstkontakt
mit den Beklagten (siehe Anlage A3)

Angesichts dieses nach dem Bericht von Prof. Mattern vom 12.12.05 (Anlage A3)
als typisch bezeichneten Ursachenbilds einer Holzschutzmittelbelastung ergibt
sich bei der gleichzeitiger Nachweisbarkeit von Holzschutzmittelgiften in den ver-
wendeten Baumaterialien nach dem Beweis des ersten Anscheins, dass eine
Urséachlichkeit der Vergiftungssymptome der Beklagten aufgrund der ver-
wendeten Baumaterialien gegeben ist.

Mit ihren Gutachtenergebnissen konfrontierten die Geschadigten den Beschul-
digten ca. Anfang Oktober 2005. Er versprach, sich dies anzuschauen und die
Kosten der Gutachter zu Gbernehmen. Die Geschadigten waren daran interes-
siert, mdglichst schnell aus der Wohnung auszuziehen. Sie wéaren bereit gewe-
sen, auf Schadensersatzforderungen trotz der Sachlage zu verzichten, wenn sie
wenigstens ihre Investitionen, wie abgekaufte Kiiche und die Kaution schnellst
maoglich zurlck erhielten.

Trotz seiner vorangegangenen Zusage die Gutachterkosten zu Ubernehmen, tat
dies der Beschuldigte nicht. Er hatte auch an der von den Geschadigten vorge-
schlagenen einvernehmlichen Lésung kein Interesse. Auch nicht als ihm die Ge-
schadigten mit dem hier als Anlage K3 gekennzeichneten Schreiben vom
22.10.05 mitteilten, was die rechtliche Alternative fur sie ware.

Die MalRnahmen zur Beseitigung der Gifte durch den Beschuldigten beschrankten
sich zunachst darauf, einen Termin mit den Geschéadigten zu vereinbaren, um die
Wohnung Nachmietinteressenten vorzufuhren.

Als die Geschéadigten die Miete minderten und ihr Zurtickbehaltungsrecht geltend
machten, kiindigte der Beschuldigte das Mietverhéltnis fristlos mit Schreiben der
Rechtsanwalt Kntfer vom 14.11.05 und erhob Raumungsklage. Diese ist derzeit
anhangig (AG KN, 4 C 1194/05), weitere Gutachter sind beauftragt, Ergebnisse
liegen noch nicht vor.

Die Geschadigten lehnten aufgrund des gewachsenen Misstrauens einen ange-
kundigten Reparaturversuch insoweit ab, als nicht zuvor mitgeteilt wirde, welche
Balken ganz konkret mit welchem Mittel gestrichen wirden, damit durch eigene
Sachverstandige sichergestellt werden kénnte, dass nicht wie in dem Gutachten
Huesgen angekindigt, die Giftstoffe erst durch das Uberstreichen angelést wiir-
den und damit vermehrt freigesetzt wirden.

Das Schreiben des Bodensee Mietervereins vom 14.12.05 ist ebenfalls als Anlage
A4 beigefugt

Beweis: - Schreiben des Bodensee Mietervereins vom 14.12.05
(Anlage A4)

Der Beschuldigte schickte daraufhin einen Sachversténdigen, unternahm aber
weiterhin nichts.



Aus Gesprachen mit dem Beschuldigten ist den Geschadigten bekannt, dass der
Beschuldigte das Gebaude erwarb und die Sanierung des Dachgeschosses im
Jahr 1999 selbst durchfuhren liel}.

Die jetzt gefundenen Schimmelschaden an dem offenen Dachgebalk waren inm
daher bekannt. Der Umstand, dass er es nicht vollstandig beseitigen lieR, sondern
der Schimmelschaden und die Keime jetzt noch im Gebéalk nachweisbar sind,
zeigt, dass der Beschuldigte es zumindest billigend in Kauf genommen hat, dass
nachfolgende Mieter Gesundheitsschaden erleiden.

Nach unserer Auffassung liegt auch Kérperverletzung in der Begehungsform
durch Unterlassen vor. Dem Beschuldigten ist seit Oktober bekannt, dass ge-
sundheitsgefahrdende Materialien in der Wohnung vorhanden sind. Er hat sich
weder beim Freseniusinstitut gemeldet, wie es mit dem Geschéadigten verabredet
war, um eine sachgerechte Sanierung durchfuhren zu kénnen, noch hat er mit-
geteilt, welche Sicherungsmaflinahmen der Handwerker zur Vermeidung der Frei-
setzung der festgestellten Gefahrstoffe durch Anlésen treffen wollte. Dies ist bis
heute nicht geschehen. Da das Gebalk bei der Sanierung 1999 vom Beschuldig-
ten eingebaut oder zum Streichen veranlasst worden sein durfte, sind auch zu
diesem Zeitpunkt die Giftstoffe Endosulfan, Permetrin und Dichlofluanid in das
Holzwerk gelangt. Es handelt sich ausweislich der Gutachten und der Schaden-
blatter um Giftstoffe von Holzschutzmitteln. Diese sind nach der Kenntnis der Ge-
schadigten fur den Innenraum nicht zugelassen. D.h. auch bezlglich dieses An-
strichs mit diesen Giften hat der Beschuldigte bei der Sanierung billigend die Ge-
sundheitsverletzung anschlieRender Mieter in Kauf genommen.

Holzschutzmittel mit diesen Gitfstoffen sind nach dem Kenntnisstand des Unter-
zeichners auch nicht im Bauhandwerkermarkt erhaltlich. Es misste zudem nach
DIN 68 800 eine Aufzeichnung Uber die verwendeten Stoffe existieren.

Es sei nochmals in Erinnerung gerufen, dass der Beschuldigte nach Kenntnis der
Gifte in der Wohnung das Problem nicht durch Beseitigung der Giftstoffe, sondern
durch Nachmieter |6sen wollte. Wahrend der knapp 1-jahrigen Mietdauer haben
die Geschadigten Post von 7 verschiedenen Vormietern erhalten. Dies spricht
ebenfalls dafur, dass die Mangel auch bei diesen nicht beseitigt wurden.

Es wird dem Versuch entgegen getreten, die Vergiftungssituation durch ein eige-
nes Gutachten des Vermieters herunterzuspielen.

Auffallig an diesem Gegengutachten des Sachverstandigen Beutler vom 25.01.06
ist:

1.1 Die Mieter hatten ausweislich des Gutachtens Huesgen, Brandthorst und Frese-
nius 5 Schadstoffe nachgewiesen. Es handelt sich um Dichlofluanid mit 93,4
mg/kg, Endosulfan 2 mit 1,8 mg/kg und Permethrin 2 mit 1,9 mg/kg und Schim-
melpilze mit 30.000 KBE/g, sowie eine mesophile Gesamtkeimzahl von
7.800.000 (vgl. Gutachten Fresenius vom 02.08.05).

!



Der Klager und sein Sachverstandiger haben vorsorglich diese Werte, mit Aus-
nahme von Dichlofluanid nicht untersuchen lassen.

Damit - und vermutlich nur damit - ist aufgrund der untersuchten ,harmlosen®
Gifte auch die Aussage des Fresenius Institutes mdglich, dass es sich bei den
dort untersuchten Giften und gefundenen Konzentrationen um eine tbliche Hin-
tergrundbelastung handelt. Zu anderen Giften macht das Fresenius Institut in
dem Gutachten der Gegenseite keine Angaben. Es stellt, im Gegenteil, darauf
ab, dass die Belastungswerte von der Substanz abhangen. Da die gefundenen
gefahrlichen Substanzen daher ausdricklich nicht untersucht wurden, sagt das
Gutachten auch offensichtlich nichts zur Gefdhrdung der im Gutachten der Mie-
ter gefundenen Belastungen aufgrund von:

- Permethrin 2,

- Endosulfan 2,

- der Schimmelbelastung und der
- der Keimzahlbelastung

1.2 Zweite Auffalligkeit ist, dass der Sachverstandige Beutler behaupten soll, fest-
gestellt zu haben, dass sonst an keiner Stelle der Wohnung Proben entnommen
worden sein sollen. Aus diesem Grund bestreitet die Gegenseite, dass die Pro-
ben aus der Wohnung stammen. Sollte dies der Sachverstandige Beutler tat-
sachlich behaupten, lielle dies seine unsorgféltige Arbeitsweise erkennen. Denn
die Proben wurden vom Sachverstandigen Huesgen damals im Auftrag der
Mieter entnommen.

1.3 Der abweichende Messung von Dichlofluanid von <1 im Gutachten Beutler zu
93,4 mg/kg im Gutachten Huesgen lasst sich zwar auch so erkléren, dass offen-
sichtlich einzelne Holzsplitter gibt, wie der vom Sachverstéandigen Beutler unter-
suchte, die nicht verseucht sind. Aufgrund der oben dargestellten, zu mutma-
Renden unsorgfaltigen Arbeitsweise muss jedoch auch bestritten werden, dass
die Proben ordnungsgemaf gekennzeichnet waren und die festgestellten Werte
tatsachlich aus der entnommenen Materialprobe der Wohnung entsprechen.

2. Es bestenht auch der Verdacht des Eingehungsbetruges. Laut Mietvertrag betragt
die Mietflache ca. 100 m2.

Tatsachlich kénnen jedoch die fur diese Zahlen zugerechneten Dachterrassen /
Balkone und die Flache unter den Dachschragen nicht bertcksichtigt werden. Er-
stere nicht, weil die Balkone aus Sicherheitsgriinden nicht betreten werden dur-
fen. Auf den Fenstern bzw. an den Turrahmen zu beiden Dachterrassen / Balko-
nen lautet die Aufschrift eines Aufklebers: ,Nur durch Handwerker oder in Notfal-
len zu 6ffnen!”.

Wohnflachen unter Dachschrégen, soweit sie unter 2 m Héhe sind, kénnen
ebenfalls nicht voll angerechnet werden, unabhéangig davon, ob als Mafistab die
nicht mehr gultige DIN 283 oder die neue Wohnfldchenverordnung oder die 2. Be-
rechnungsverordnung herangezogen wird.



Rechnet man diese Flache heraus, betréagt die Wohnflache unter 75 m2.
Beweis: - Sachverstandigengutachten

Selbst wenn die Balkone anrechenbar waren, ware die Wohnflache nur 83 m? an-
stelle der vorgetauschten ca. 100 m2.

Die Geschéadigten hatten die Wohnung nicht angemietet, wenn sie die tatsachli-
che Wohnflache gekannt hatten.

D.h. der Beschuldigte hat auch ein 1/4 mehr an Leistung vorgetauscht, um die
Geschadigten zum Abschluss des Vertrages zu bewegen. Hierin liegt nach recht-
licher Wirdigung des Unterzeichners ein Eingehungsbetrug.

Als Betreiber eines Immobilienbetriebes war ihm die Flachenberechnung und die
Umstande bekannt, weshalb die Flachen nicht zur Wohnflache gerechnet werden
kénnen.

Auch diesbezuglich wird namens und in Volimacht der Geschadigten
Strafanzeige
gestellt.

Auch dem Argument des Beschuldigten, dass die Dachterrassenbefestigung
fachgerecht sei, weil dies bei der Bauabnahme vor Ort nicht beanstandet worden
sei, muss entgegengetreten werden.

Die Mieter waren in der Tat Uberraschend Beteiligte der Bauabnahme am
01.06.05. Angekundigt war ein Termin mit Handwerkern, so dass die Mieter im
Glauben waren, das Vergiftungsproblem werde gelést. Sie mussten feststellen,
dass es sich jedoch um eine Bauabnahme handelte. Bei dieser waren die Mitar-
beiter des Baurechtsamtes lediglich im unteren Teil der Wohnung. Herr Ebert be-
statigte auf deren Frage, ob im oberen Teil alles in Ordnung sei, dass dem so sei.
Daraufhin wurde dieser Teil der Wohnung nicht Uberprift.

Der Umstand der Bauabnahme andert daher nichts daran, dass die Sicherung der
Dachterrasse nicht den Sicherheitsanforderungen entspricht. Daher kann die Ter-
rasse nicht benutzt werden und wurde auch von den Mietern nicht benutzt.

Zum Beweis, dass die Dachterrasse den Sicherheitsanforderungen nicht ent-
spricht:

Beweis: - Zeugnis des Sachverstadndigen Huesgen, wie benannt
- Sachverstandigengutachten

. Auch dem bereits in der R&umungsklage unternommenen Versuch der Gegen-
seite, die Mieter ins schlechte Licht zu ricken und aufgrund ihrer finanziellen Si-
tuation die Kausalitaten umzudrehen, muss entgegengetreten werden.



3.1 Zeitschiene
Seit Einzug im Dezember 2004 leiden die Mieter unter den Symptomen.

Am 17.05.05 beauftragten die Mieter den Sachverstéandigen Mattern nach einer
Beratung im Mieterverein.

Anfang Juni beauftragten sie den Sachverstandigen Huesgen, eine Materialpro-
be zu entnehmen und auf inre Rechnung, trotz der nicht unerheblichen Kosten,
Uberprufen zu lassen. Diese Probe wurde am 15.06.05 an das Labor Brandhorst
eingeschickt. Dessen Ergebnis lag am 24.06.05 vor.

Am 24.06.05 erreichte die Mieter auch der Einkommenssteuerbescheid fur 2002
mit einer Nachzahlung von Uber 26.000,00 DM. Dieser Betrag ruhrt von einem
Immobilienverkauf, der 3 Jahre zurlckliegt. Diesen Betrag kénnen die Beklagten
in der Tat nur in Raten abbezahlen. Dies 16st jedoch im Gegensatz zur Wohnsi-
tuation keine psychischen Belastungen aus.

Es ist daher eine bdsarige Mutmafliung der Gegenseite, dass Grund fur die kor-
perlichen Beschwerden der Mieter der Steuerbescheid sei. Obwohl die Mieter ih-
ren Leidensdruck bereits zuvor unter Beweis stellten, indem sie mehrere Gutach-
ter und kostspielige Untersuchungen auf eigene Kosten betrieben um den Ursa-
chen ihrer permanenten Erkrankung auf die Spur zu kommen.

In diesem Zusammenhang ist auch der Vortrag der Gegenseite frei erfunden, wo-
nach die Mieter bereits in einer Ferienwohnung diese Krankheitssymptome hat-
ten. Der Ferienaufenthalt in der genannten Wohnung endete auch nicht wegen
Spritzschutzmitteln. Die Mieter hatten lediglich dem Vermieter bei der Verab-
schiedung auf die Frage, wie es ihnen gefallen hatte, geantwortet, dass samtliche
rundherum um die Ferienwohnung gelegene Apfelplantagen gespritzt wurden und
das ihnen nicht gefallen habe.

Die Mieter Uberrascht, welche Energie der Vermieter aufbringt und welchen Auf-
wand er auf sich nimmt, um sie in ein schlechtes Licht zu setzen. Mit derselben
Energie und Zielstrebigkeit hatten die Gifte langst aus der Wohnung beseitigt
werden kénnen.

B. Wittlinger
Rechtsanwalt

Anlage:

- Gutachten Huesgen vom 27.06.05 (Anlage A1)

- Untersuchungsbericht des Instituts durch Herrn Spark vom 02.08.05 (in Anlage A2)
- gutachterliche Einschatzung von Prof. Mattern vom 12.12.05 (Anlage A3)

- Schreiben des Bodensee Mietervereins vom 14.12.05 (Anlage A4)

- Vollmacht
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Deutschlands grdRte Krankenkasse

Ulm
Barmer Ersatzkasse - Postfach 14 60 - 89004 Ulm lhr Gesprachspartner Frau Meyer
=-Durchwahi 018 500 34-1131 *)
Teletax 018 500 34-1290 *)
iz 29 Centpro-Vinuteaus dem Festagiz derpautsehen Telgkom
Frau Bitte stets angeben:
Sonja Peters Unsere Zeichen 229 653 938

Flrstenbergstr. 8

78467 Konstanz
Datum 26.03.07

thr Antrag auf 'Kur' vom 08.03.07 wegen chronischer Belastungen durch Holzschutzmittel

Sehr geehrte Frau Peters,

wir haben Ihr Scheiben erhalten, wie Ihnen Frau Rimmler im Telefonat vom 23.03.07 ja schon
mitteilte.

Die dem Schreiben beigefigten Atteste vom Mitte 2006 und Februar 2007 von Dr. Miller sind fur
die Beurteilung der Notwendigkeit einer 'Kur' oder Krankenhausbehandlung leider nicht ausreichend.

Wir benoétigen ausflhrliche Informationen zu den bisher erfolgten medizinischen Therapien,
Facharztbesuchen und ggf. in Eigenregie durchgefuhrten MaBnahmen. Bitte teilen Sie uns mit, ob
Sie aufder bei Dr. Mdller noch bei anderen Arzten Behandlung waren.

Da wir seit dem Beginn lhrer Mitgliedschaft keine Behandlungen feststellen konnten, rief Sie auch
unsere Kollegin Frau Rimmler an und erkundigte sich nach eventuellen Leistungen bei der vorigen
Krankenkasse. Sie teilten uns mit, dass Sie vor dem 21.11.05 nicht gesetzlich krankenversichert
waren.

Wir baten auch thren Umweltmediziner, Herrn Dr. Mduller, um entsprechende ausfihrliche, aktuelle
Befunde, Sie erhalten das Schreiben zur Kenntnisnahme in Kopie!

Danke fur fhre MUhe!
Mit freundlichen Grif3en

Alexandra er

)

Barmer Ersatzkasse Unsere Offnungszeiten: Auskunft und Beratung erhalten Sie auch in:
Hirschstr. 1 Mo bis Di 07:30-16:30 Uhr Konstanz, Marktstatte 4a
89073 Ulm Mi 07:30-15:00 Uhr Telefon: 018 500 34-6100
Do 07:30-17:30 Uhr Telefax: 018 500 34-6149
Zentrale 018 500 34-0 Fr 07:30-16:00 Uhr

Bankverbindung
Ulmer Volksbank (BLZ 630 901 00) 0001080008



Ulm

Barmer Ersatzkasse - Postfach 14 60 - 89004 Uim thr Gesprachspartner Alexandra Meyer
=-Durchwahl 018 500 34-1131 *)
Telefax 018 500 34-1290 *)
)y 2ur2;9 Centpro-Minute aus dem Festnetz der Deutschen-Telekom
Herrn Bitte stets angeben:
Dr. med. Kurt E. Muller Unser Zeichen 229 653 938 mx
Scherrwiesenweg 16
88316 Isny
Datum 26.03.2007

Familie Peters, Fiirstenbergstr. 8, 78467 Konstanz
Sonja * 23.03.60; Andre’ * 27.04.57; Michael * 10.09.00

Sehr geehrter Herr Dr.Mliller,

die 0.g. Versicherten beantragen in einem formlosen Schreiben die Durchfihrung einer 'Kur' zur
Entgiftung des Korpers, der Regeneration und Wiederherstellung der Arbeitsfahigkeit. Frau Peters
teilt mit, dass Sie die Klinik fur Umweltmedizin HI.Blut in Neukirchen fGr die Durchfihrung einer
Behandlung empfehlen.

Ausserdem teilt Frau Peters mit, dass es sich um ein dringendes Behandlungsbedurfnis handelt.

Untermauert wird der Antrag mit Attesten von thnen vom 14.06.2006. Sie bestatigen, dass die 3
Patienten chronisch durch Holzschutzmittel belastet wurden, allerdings ist nicht genau
nachvoliziehbar in welcher Form sich diese Belastungen gesundheitlich geauf8ert haben. Ausserdem
ist nicht dokumentiert ob und inwieweit ambulante Behandlungen stattfanden.

Ein weiteres Attest vom 12.02.07 fligte Frau Peters threm Antrag bei.

Die Empfehlung der o.g. Klinik konnten wir lhren Schreiben nicht entnehmen. Zumal handelt es sich
—~ bei der genannten Klinik um ein Krankenhaus, welches akutstationdre Behandlungen durchfihrt.
Eine Zulassung fir die Durchfliihrung von 'Kuren' bzw. RehabiiitationsmaBnahmen besteht nicht.

Bei einer Verordnung fiir eine Akutbehandlung ist allerdings eine Prifung durch den Medizinischen
Dienst der Krankenversicherungen (MDK) erforderiich.  Voeraussetzung fir die Durchfihrung siner
solchen MaRnahme ist allerdings das Ausschopfung aller am Wohnort ambulant moglichen

- Behandlungen. Leider kénnen wir dies aus thren Attesten nicht entnehmen. Leistungen wurden von
uns bisher auch nicht erbracht bzw. sind vor dem Beginn der Mitgliedschaft am 21.11.2005 nicht
nachvollziehbar.

Bitte senden Sie uns alle relevanten Befundberichte zur Beurteilung der Notwendigkeit der von der
Patientin beantragten MaBnahme. Frau Peters erhait dieses Schreiben zu threr Information in Kopie!

Vielen Dank tur thre Mihe!

Mit freundlichen GrifRRen

Alexan er
! .
Barmer Ersatzkasse Unsere Offnungszeiten:
Hirschstr. 1 Mo bis Di 07:30-16:30 Uhr
89073 Ulm Mi 07:30-15:00 Uhr
Do 07:30-17:30 Uhr
Zentrale 018 500 34-0 Fr 07:30-16:00 Uhr

Bankverbindung
Utmer Yolkshank (BLZ 630 901 00} 0001080008
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Deutschlands groRte Krankenkasse

Konstanz
Barmer Ersatzkasse - Postfach 10 02 43 - 78402 Konstanz

Telefon 018 500 34-6100 *)

DV 04055 Deutschepost Q¥ Telefax 018 500 34-6149 *)
; konstanz@barmer de

*189*0009122* S ——
Frau 45019 9 Gl pro Minute netz der Deutdchen Telekom
S?ﬂja Peters Bitte stets angeben:
Firstenbergstr. 8 » Versichertennummer 229 653 938.1 <
78467 Konstanz

Datum 24.04.2007

Krankentransport am 11.12.06
fur Michael Peters, Geburtsdatum 10.09.00

Sehr geehrte Frau Peters,

zu den Leistungen der BARMER z&hlt auch die Kostenibernahme eines Krankentransportes. Entspre-
chende Aufwendungen wurden uns in Rechnung gestellt und in voller Hohe beglichen.

Der Gesetzgeber sieht hier eine Eigenbeteiligung von 10 vom Hundert der Kosten je Fahrt, mindestens
jedoch € 5,00 und héchstens € 10,00, vor. Die Eigenbeteiligung ist von der zustédndigen Krankenkasse
einzuziehen. Deshalb bitten wir den Betrag von

€ 10,00

recht bald zu tberweisen. Damit Sie die Zuzahlungsberechnung nachvoliziehen kénnen, sind auf der
Ruckseite die einzelnen Krankentransporte mit Rechnungsbetrag und Zuzahlungshdhe aufgefiihrt. Der
vorbereitete Uberweisungstrager erleichtert Ihnen die Arbeit. Mdchten Sie mit anderen Zahlungstragern
oder per Online-Banking tberweisen? Geben Sie aber bitte unbedingt den Verwendungszweck wie
auf dem beiliegenden Zahlungstrager an. Dann kann lhre Zahlung problemlos verbucht werden. Diese
Bankverbindung ist ausschlieBlich fiir Zuzahlungen zu verwenden.

Soliten Sie die Uberweisung nicht innerhalb von 14 Tagen vornehmen kénnen — z. B. aus gesundheit-
lichen Griinden -, benachrichtigen Sie uns bitte. Den beigefiigten Informationen konnen Sie die
Voraussetzungen fir eine Befreiung von der Zuzahlung entnehmen. Setzen Sie sich bitte mit uns in
Verbindung, wenn Sie die Voraussetzungen fur eine Befreiung von der Zuzahlung erfillen. Uns ist daran
gelegen, Sie uber die bestehenden Mdéglichkeiten schnell und sachgerecht zu informieren.

Mit freundiichen GriiRen
lhre

BARMER

maschinell erstelltes Schreiben - ohne Unterschrift giiltig

Barmer Ersatzkasse Unsere Offnu szelten
Marktstatte 4a 39
78462 Kons anz Dl 09 00 13: 00 und 14:00 - 16:00 Uhr

Mi 09:00- 13:00 Uhr
Do 09:00-13:00 und1400 16:00 Uhr
Fr 09:00- 13:00 Uhr

AuBerhalb der Offnungszeiten erreichen Sie uns telefonisch:

montags bis freitags 07:00-20:00 Uhr & 018 500 95-2000 ")



Aufstellung der durchgefiihrten Krankentransporte

Transportdatum =

11.12.06 (1 Fahrt) 340,70 10,00




Deutschlands groBte Krankenkasse

Konstanz

Barmer Ersatzkasse - Postfach 10 02 43 - 78402 Konstanz lhr Gesprachspartner Frau Rimmler
=-Durchwahl 018 500 34-6107 *)
Telefax 018 500 34-6149 *)
; - — S TE R

Herrn Bitte stets angeben:
Andre Peters Unsere Zeichen 232 677 139
Furstenbergstr. 8

78467 Konstanz
Datum 11.07.07

Antrag auf Heilpadagogik fiir Ihren Sohn Michael

Sehr geehrter Herr Peters,

Heilpddagogik ist die Lehre und Wissenschaft von der Heilerziehung. Im Vordergrund steht die
Erziehung von Kindern und Jugendlichen, bei denen die natirliche und langlaufige Erziehung nicht
ausreicht.

Sie ist bei auRergewdhnlichen Schwierigkeiten am Platze, als bei allen Uberhaupt erdenklichen
korperlichen, seelischen und geistigen Mangeln, Stérungen und Fehlentwicklungen.

Die Hilfe, die den Eltern bei solchen "auRergewdhnlichen Schwierigkeiten" zur Verfligung steht, ist in
erster Linie die Erziehungsberatung; sie ist eines von vielen Betatigungsfeldern der auRerschulischen
Heilpadagogik.

Sie fallen nicht in das Aufgabengebiet der Kasse, so dass die Leistungspflicht und somit auch eine
Kostentibernahme nicht méglich ist.

Mit freundlichen GriiRen

prrO ey

)

Durchschlag an Caritasverband Konstanz, V.Fuchs gesandt

Barmer Ersatzkasse Unsere ()ffnungszeiten:

Marktstatte 4a Mo 09:00-13:00 Uhr

78462 Konstanz Di 09:00-13:00 und 14:00-16:00 Uhr
Mi 09:00-13:00 Uhr

Zentrale 018 500 34-6100 Do 09:00-13:00 und 14:00-16:00 Uhr
Fr 09:00-13:00 Uhr

Bankverbindung
Ulmer Volksbank (BLZ 630 901 00) 0001080008



Stadtverwaltung - 78459 Konstanz am Bodensee

.Eheleute

Sonja u. Andreas Peters
Flrstenbergstr.8

78467 Konstanz

Sozialhilfe / Eingliederungshilfe nach § 54 Abs. 1 SGB XII
fiir lhren Sohn Michael Peters, geb. 10.09.2000

Sehr geehrte Frau Peters,
sehr geehrter Herr Peters,

Am 26.06.2007 beantragten Sie Uber die Beratungsstelle fur entwicklungs-
auffallige Kinder in Konstanz die Bewilligung von heilpddagogischen Be-
handlungen fir Ihren Sohn Michael fir die Zeit vom 06/07 — 05/08.

Die Kosten fur die arztlich verordneten heilpadagogischen Behandlungen fur
den o.g. Zeitraum werden zu Lasten der Sozialhilfe Ubernommen. Die Kos-
tenverrechnung erfolgt direkt mit dem Caritasverband Konstanz als Trager
der Beratungsstelle. Diese wird von uns entsprechend informiert.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Bescheid kénnen Sie innerhalb eines Monats nach Bekannt-
gabe Widerspruch erheben. Der Widerspruch ist schriftlich oder mandlich
zur Niederschriit beim Sozial- und Jugendamt der Stadt Konstanz oder beim-
Landratsamt, Benediktinerplatz 1, 78467 Konstanz, einzulegen.

Mit freundlichen Griiken
i.A.

KONSTANZ _

Die Stadt zum See ! ! '

Sozial- und Jugendamt
Abteilung Sozialhilfe,sonstige
soziale Leistungen und
Zentrale Dienste
Benediktinerplatz 2

D-78459 Konstanz

Bitte beachten Sie:
Vorsprachen nur nach
vorheriger Terminver-
einbarung inéyiich.

Telefon (07531) 900-881
Fax (07531) 900-451

Ansprechpartner

Herr Kopatsch
Tel.(07531)900-881
Fax(07531)900-451
KopatschW@stadt.konstanz.de
Termine nach Vereinbarung:

Unser Zeichen:
SG3

Datum: 30 2 1. 2007

Bankverbindungen:
Sparkasse Bodensee
Nr. 71 886 BLZ 690 500 01

Postbank Karlsruhe

© Nr. 5503-756 BLZ 660 100 75

Volksbank eG, Sitz Konstanz
Nr. 214 055 406 BLZ 692 910 00

Zentrale Telefon-Nr.
(07531) 900-0

Zentrale Fax-Nr.

(07531) 900-201
http://www.konstanz.de

In Europa freundschaftlich

verbunden mit:
Fontainebleau (F) - Lodi (I}

Richmond (GB) - Tabor (CZ)



,@7’;},&&6{6 ‘?‘;’f W [0 Gy MLl
?F U - Rad Ewes tal =

L0 Jaboe er{a,&mmg Praguochk + Relaudbiug

Mwwe Holle liugen  Muiklinihew yetongon
awcl  Celkatralld &?’&z@w

@(ole,&um& ’Mﬁrawﬁn%fm t/z:w&ce«,)

Uirer BhoudCivgetet gqueltes HBlost
2u b 11 O taer / { etlal+ (cm Gl e
Mdb&d@w‘u@, ; Aoonald - w des AW -

Muwel tes [irau k WuGln N %&’“‘?L@{ig tew
Ko'ledr Av Vewsaouen




ol — & 2 o S - :;z,..: 5 '_!‘;j_;l,, =t ?-rf,«;?,n&_ﬁ; . =t '_, :‘:,3 I ! » i
i ,((4/ {;"’! / A "?U'i 4’ V?ﬂf«ﬁjf}s@a: a 7T Yaerggre

QCZ/ mwfwc/%szfélé{érzf )764,5 &@.(;Zcu
o %mi? 4 haa _’3* i;i'?f i;if -

Aay {J{z,s
ﬁma&f@f‘ 1
| éii:? reet | by f;{fff}‘"" Z; auc & ff???_f/mg

| (hessfiees Oad

‘ Watte /m;;e«
T / J(fcﬁ’ é‘e \,.,fia a& - LG

, | i B R B -
i | i | i ]
‘ i \ | | 1 ey ]
; | e r i - i i I ' :
S S L L e i R (O VN (N I N | . [
| | { | \ i i I
] 4 A ‘ - A - R Lo
A I ! ‘ : 3 ] 1 | | |
‘ | T \ \ | L ] I N
—~ i‘ | ol | ! | I |
| i | ‘ | J S - ]
a f \ 1 | L L \ |
] L | | B v e b .
-~



l{}&—g‘@yvﬁmﬁ%f‘“wwﬁm /‘GQ”W /M@ﬁ’

//M,/ Myfm&/@uﬁ(aé% f&%ﬁi
&ﬁﬂd&’mm Vo  J1. + e
Uoacke | aw Ul [t Gu
Tesclwerndew. | Qlte Urau weulcasce foe, ¢

bordbessed ﬁ‘&mef”dm&‘)
gwﬁﬁ«@(@%ﬁiéf@f‘ fﬁq Mﬁwﬁ&ff A

04&/" 763&’“0&(, é‘z ‘ aml_ﬁa«%’“&u &%«Mfa/
. Bres iREN
Céeaf (C/tezaem&c/ /%w”wm /M o Q‘(/izf
At

A(H;w reag et At hepfded, Letarude!
@éu:f&( Zue,u&fe,, 'f (1:45":':’4:!::?@;,uew /%:g/eur&?;zm«f €u

Y.

tanclie & e Gac {f’t&z; éﬁ&%ﬂj&&mﬁ?{a
‘ﬂz’mwke&c,écm&fam, //&miew.f?m éz«f‘kfg/jf“a‘ﬁz
f@ﬁﬁrﬁ)&"{ %@»Mf’&?w /&‘r‘”’ fmﬁé’fawmr“

Oié” 21 )6CE e fyﬁf b hd /f 4:}? /&MG reGen
/ ﬂ)& Feeled u; LT Ve & {Z{fé s ﬁf /3% ’f% /ég qéﬂ'
2.08. Qo ﬁ&;ﬁi Erfals.  Hudo [tgue {f‘;m

N

KZ’FLZ*Q lzﬁl ‘ ;;33;,9 %é‘m* “‘*éf f?t /we{,fw/??ﬁfﬁ' uﬁmw |
67%6: &72@’ MC,. @la‘éu ‘”é‘iec?fm :x / faﬁﬁﬁ?fm@m

e B2

?W /LLL{Z{C“% gf”’ﬂg /Z?z(féfﬁ J”ﬂfﬂgm Daﬂf
/éa)(,cg,ﬁ i é,;,ir:;@eu Antt ’/Qw’zuﬁﬁfw Vel s

N



Deutschlands groBte Krankenkasse

Regionalgeschiftsstelle

Barmer Ersatzkasse - Postfach 1460 - 89004 Ulm Ulm

Ihre Gesprachspartnerin Alexandra Meyer

@ -Durchwahl 018 500 34-1131 ")
Fralf oder 0731 1438 1 34-1131 3)
Sonja Peters Telefax 018 500 34-1000 )
Furstenbergstr. 8 alexandra.meyer@barmer.de

78467 Konstanz

Bitte stets angeben:

» Versichertennummer: 229 653 938 «

Datum 02.09.08

Mutter-Kind-Kur

Sehr geehrte Frau Peters,
am 30.07.08 beantragte die Caritas Singen fir Sie die Kosteniibernahme fiir eine Mutter-Kind-MaBnahme.

Die BARMER ist, wie alle anderen gesetzlichen Krankenkassen auch, verpflichtet, eine Stellungnahme des
Medizinischen Dienstes der Krankenversicherung (MDK) einzuholen. Die Gutachterinnen und Gutachter
des MDK priifen die besonderen Krankheitszusammenhange und —Entwicklungen. So ist sichergestellt,
dass wir Ihnen speziell fiir Ihr Erkrankungsbild im Rahmen unserer Effizienz und Flexibilitét die richtigen
MaRnahmen zur VVerfiigung stellen kdnnen.

Der Gutachter des MDK kommt — abweichend von der von Ihnen und Ihrem behandelnden Arzt, Herrn Dr.
Zinsmayer aus Konstanz, beantragten MaRnahme — in seiner Beurteilung zu dem Ergebnis, dass eine
Mutter-Kind-Kur nicht beflirwortet werden kann.

Grundvoraussetzung fiir Mutter-Kind-MaBnahmen ist, dass ein Gesundheitsproblem vorliegt, das in
wesentlichem Zusammennang mit der spezifischen Eiternroiie steht.

Die angesprochenen Besonderheiten in der Elternrolle sind z.B. erhdhter Betreuungsbedarf bzw.
Pflegebedurftigkeit bei Angehorigen aufgrund Behinderung oder schwerer Krankheit; erhebliche
Partnerschaftskonflikte, akute Trennungssituationen oder auch Tod (zeitnah) eines im Haushalt lebenden
Familienmitgliedes oder auch 3 Kinder unter 6 Jahren.

Diese Voraussetzungen liegen bei Ihnen nicht vor.

Die Elternrolle an sich begriindet nicht schon einen Leistungsanspruch.

.
Barmer Ersatzkasse Unsere Servicezeiten:
Hirschstr. 1 Montag-Mittwoch 07.30 - 16 30 Uhr
89073 Ulm Donnerstag 07.30 - 17.30 Ukr
Freitag 07.30 - 16.00 Uhr

& -Zentrale 018 500 34-0 1)




Deutschlands groRte Krankenkasse

Seite 2 zum Schreiben an Frau Peters, Sonja vom 02.09.08

Frau Rimmler hat Sie am 25.08.08 telefonisch ausfiihrlich — im Rahmen der gesetzlichen Anhérung

gemaR § 24 SGB X - dariiber informiert und begriindet, weshalb wir beabsichtigen Ihren Antrag auf
Grundlage der Stellungnahme des MDK abzulehnen.

Der MDK kommt in seiner Entscheidung zu folgender Auffassung:

Es wird eine Mutter-Kind-Kur unter der Diagnose einer multiplen Chemikalien Empfindlichkeit beantragt.
Dieser Krankheitskomplex steht in keinem Zusammenhang mit der Mutterrolle. Es ist dringend erforderlich
die Diagnostik und Behandlung in einem spezialisierten Team durchzufiihren, Die notwendige Komplexitat

in der Behandlungsfiihrung kann in einer Mutter-Kind-Maflinahme nicht realisiert werden.

Aus den genannten Griinden ist es uns leider nicht méglich die beantragte MalRnahme zu bewilligen.
Sie haben die Mdglichkeit, gegen die in diesem Bescheid getroffene Entscheidung innerhalb eines Monats
nach Bekanntgabe Widerspruch zu erheben. Ubersenden Sie dazu einen schriftlichen Widerspruch an die

Geschéftsstelle der BARMER Ulm, 89073 Ulm, Hirschstr. 1 oder wenden Sie sich persénlich an die
Geschéftsstelle Konstanz und lassen lhren Antrag dort schriftlich aufnehmen.

Mit freundlichen GriiRen

Alexandra Meyer

/
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Persénliche Vorsprachen:
Konzilstr. 9, 78462 Konstanz

JobCenter Landkreis Konstanz, Konzilstr. 9, 78462 Konstanz

Frau

Sonja Peters
Furstenbergstr. 8
78467 Konstanz

| Jo CenTEr
Landkreis Kcnizanz

Ihr Zeichen:

Ihre Nachricht:

Mein Zeichen: 323

Nummer BG:  63402BG0013959
(Bei jeder Antwort bitte angeben)
Name: Frau Rosenbohm
Telefon: 07531/36336-107
Telefax: 07531/36336-100
E-Mail:

Datum: 20.08.2008

Betreff: Leistungen nach dem Zweiten Buch Sozialgesetzbuch (SGB II)
hier: Geltendmachung vorrangiger Leistungen: Rente, Grundsicherung

Sehr geehrte Frau Peters,

Uns liegt nun das Ergebnis der amtsarztlichen Untersuchung vom 05.08.2008 vor. Auf Grund der darin
getroffenen Feststellungen ist Ihre Erwerbsfahigkeit im Sinne des § 8 SGB |l nicht gegeben. Demnach fallen Sie
auch nicht mehr unter den Kreis der Leistungsberechtigten nach dem SGB Il (§ 7 SGB II).

Wir missen Sie daher auffordern, unverzuglich einen Antrag auf Grundsicherung nach dem SGB XlI beim
Sozial- und Jugendamt Stadt Kostanz, Benediktinerplatz 2, 78467 Konstanz, und gleichzeitig einen Antrag auf
Erwerbsunfahigkeitsrente bei der Deutschen Rentenversicherung, Gartenstr. 105, 76122 Karlsruhe, zu stellen.
Bitte reichen sie bis spatestens 12.09.2008 einen Nachweis uber die Antragsstellung im Jobcenter ein.

Bis zur Realisierung dieser vorrangigen Anspriiche erhalten Sie die Leistungen nach dem SGB Il vorlaufig (§
102 SGB X). Auf Ihre Anspriiche auf Rente bzw. Grundsicherung nach dem SGB Xll machen wir in Héhe
unserer Aufwendungen Erstattung geltend.

Dienstgebdude Telefon

Konzilstr. 9 07531/36336-0
Telefax

78462 Konstanz 07531/36336-914100

Internet
http.//www jobcenter-kn.de

Bankverbindung Offnungszeiten
JobCenter Landkreis Konstanz Mo. - Do. 8:00 - 16:00 Uhr
BBk Ulm

BLZ 63000000 Fr. 800 -12:00 Uhr
Kto.Nr. 61401601

BIC:

IBAN:

Hinwels

Falls in diesem Schreiben
Telefonnummem beginnend

mit 0180 genannt sind, so ist zu
beachten, dass aus dem Festnetz
der Deutschen Telekom Kosten
von 3,9 ct/min anfallen.



AD13Beratungsvermerk Seite 1 von 1

Agentur fiir Arbeit Konstanz Arztlicher Dienst
Arzt/Arztin der Agentur: Ortwin Widemann/Buse

Ort, Datum: Konstanz, 05.08.2008

Kund(e/in): Peters, Sonja, geb. 23.03.1960

Kundennummer, BGL: 634D033578, 20840

Arztlicher Beratungsvermerk:
Antragsteller(in):

Angaben zum Gespréchsinhalt: Gespréachspartnerin Fr. Endres:
Hierzu AD-Vorgutachten Dr. Becker nach Untersuchung 11.10.07.
Darin aufgehobenes Leistungsvermdgen bei psychophysischer

und psychoemotionaler Minderbelastbarkeit nach mehrmonatiger
Belastung mit Holzschutzmitteln.

Hinweise zum weiteren Vorgehen: Das Vorgutachten wird aufrecht erhalten.
Ein Antrag auf Erwerbsunfahigkeitsrente ist zu stellen.
Stempel und Unterschrift: Ortwin Widemann

Arzt der Agentur fur Arbeit Konstanz
FA. f. physical. u. rehabil. Medizin

Seite 1 von 1
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Deutsche

versicherungsnummer Kennzeichen RentenverSlcherung

51 230360 S 613 4414 - 02

Versicherungsnummer und Kennzeichen bei Zuschrift inmer angeben

Baden-Wirttemberg

Regionalzentrum

Villingen-Schwenningen
Deutsche Rentenversicherung Baden-Wiirttemberg

Kaiserring 3, 78050 Villingen-Schwenningen Kaiserring 2
78050 Vitlingen-Schwenningen

DV 01 090 Deutsche Post Q e Eg betreut Sie:
*K4031*387*0000575*1601* R ST Herr Branz
%’ Telefon 077219915-316

Frau Telefax 07721 9915-323
Sonja Peters

ii Sprechzeiten:
Firstenbergstr. 8 &mim&mqmmum
78467 Konstanz Di u. Mi 8:00-16:00 Uhr,

Fr 8:00-12:00 Ubr
Terminvergahe auch Online unter:
www.esefvice-drv.de/eTermin

Anfaiut,
Ringzug: Haltestelle Bahnhof Villingen
Bescheid Buslinizn 1 - 8: Haltstelle Kaiserring

Datum

15.01.2008

Sehr geehrte Frau Peters,

Threm Antrag vom 17.10.2008 auf Rente wegen voller Erwerbsminderung nach
§ 43 Abs. 2 SGB VI kann nicht entsprochen werden, weil weder eine teil-

weise noch eine volle Erwerbsminderung und auch keine Berufsunfahigkeit
vorliegt.

Teilweise erwerbsgemindert sind Versicherte, die wegen Krankheit oder Be-
hinderung auf nicht absehbare Zeit auBerstande sind, unter den iiblichen
Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens sechs Stunden tag-
lich erwerbstitig zu sein (§ 643 Abs.l Satz 2 SGB VI). Erwerbsgemindert ist
nicht, wer unter den iliblichen Bedingungen des allgemein&n Arbeitsmarktes
mindestens sechs Stunden tdglich erwerbstitig sein kann; dabei ist die je-
weilige Arbeitsmarktlage nicht zu beriicksichtigen (& 43 Abs. 3 SGB VI).

Berufsunfdhig sind Versicherte, deren Erwerbsfihigkeit wegen Krankheit oder
Behinderung im Vergleich zur Erwerbsfdhigkeit von kérperlich. geistig und
seelisch gesunden Versicherten mit 3hnlicher Ausbildung und gleichwertigen
Kenntnissen und F3higkeiten auf weniger als sechs Stunden gesunken ist.

Der Kreis der T&tigkeiten, nach denen die Erwerbsfdhigkeit von Versicherten
zu beurteilen ist, umfasst alle Titigkeiten, die ihren Kr&ften und F3hig-
keiten entsprechen und ihnen unter Berilicksichtigung der Dauer und des Um-
fangs ihrer Ausbildung sowie ihres bisherigen Berufs und der besonderen An-
forderungen ihrer bisherigen Berufstdtigkeit zugemutet werden konnen.
Zumutbar ist stets eine Titigkeit, fiir die die Versicherten durch iLeistungen
zur Teilhabe am Arbeitsleben mit Erfolg ausgebildet oder umgeschult worden
sind. Berufsunfihig ist nicht, wer eine zumutbare T&tigkeit mindestens sechs
Stunden tdglich ausiiben kann; dabei ist die jeweilige Arbeitsmarktlage nicht
zu berilicksichtigen (§ 2640 Abs. 2 SGB VI).

Seite 02
Landesbank BW DZ Bank www.deutsche-rentenversicherung-bw.de
BLZ 600 501 01, Kto. 2001485 BLZ 660 600 00, Kto. 555 22 E-Mail: info@drebw.de

IBAN: DE20600501010002001485, BIC: SOLADEST IBAN: DE26660600000000055522, BIC: GENODESK  Teleferizentrala: Karlsruhe 0721 825-0, Stuttgart 0711 848-0
642620090115185800003577




Versicherungsnummer Kennzeichen Seite Datum
51 230360 S 613 $61402 (000-01) 02 15.01.2009

Voll erwerbsgemindert sind Versicherte, die wegen Krankheit oder Behin-

derung auf nicht absehbare Zeit auflerstande sind, unter den iliblichen

Bedingungen des allgemeinen Arbeitsmarktes mindestens drei Stunden tig-

lich erwerbstdtig zu sein.

Voll erwerbsgemindert sind auch

1. Versicherte nach § 1 Satz 1 Nr. 2 SGB VI, die wegen Art oder Schwere
der Behinderung nicht auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt t&tig sein
kdnnen, und

2. Versicherte, die bereits vor Erflillung der allgemeinen Wartezeit
voll erwerbsgemindert waren, in der Zeit einer nicht erfolgreichen
Eingliederung in den allgemeinen Arbeitsmarkt ™
(8 63 Abs. 2 Satze 2 und 3 SGB VI).

Erwerbsgemindert ist nicht, wer unter den iiblichen Bedingungen des all-

gemeinen Arbeitsmarktes mindestens sechs Stunden t3glich erwerbstatig

sein kann; dabei ist die jeweilige Arbeitsmarktlage nicht zu beriicksich-
tigen (§ 43 Abs. 3 SGB VI).

Nach den arztlichen Untersuchungsergebnissen ist die Erwerbsfdhigkeit
durch folgende Krankheiten oder Behinderungen beeintrdchtigt:

Restbeschwerden nach mehrmonatiger Belastung von
Pestiziden/Holzschutzmittel (u.a. PCP und
Lindan); Unzufriedenheit mit der derzeitigen
Lebenssituation; Cholesterindmie;
Supraventrikulidre Tachycardie, Kontrolle
anstehend.

Mit dem vorhandenen Leistungsvermdgen kdnnen auf dem allgemeinen
Arbeitsmarkt Tatigkeiten im Umfang von mindestens sechs Stunden tdglich
ausgeiibt werden.

Bei diesem Leistungsvermdgen liegt weder eine volle noch eine teilweise
Erwerbsminderung bzw. Berufsunfdhigkeit vor.

Die erforderliche Wartezeit mit finf Jahren anrechenbaren Zeiten ist da-
gegen erfiillt.

Die weitere Anspruchsvoraussetzung - drei Jahre Pflichtbeitrdge fir eine
versicherte Beschidftigung oder T3tigkeit in den letzten finf Jahren im
Sinne des § 43 Abs. 2 Nr. 2 SGB VI bzw. Entrichtung von Beitridgen im
Sinne des § 261 Abs. 2 SGB VI - ist zum 16.10.2008 erfiillt. Sofern eine
versicherungspflichtige Beschd@ftigung oder T&tigkeit beendet oder nicht
ausgeilibt wird, empfehlen wir, sich wegen der weiteren Erhaltung der
Anspruchsvoraussetzungen bei den Regionalzentren, unseren AufBlenstellen,
den Versichertenberatern und den 6rtlichen Versicherungsé@mtern bzw. den
Stadt- oder Gemeindeverwaltungen zu informieren.

Weitere Informationen hierzu enthdlt auch der beiliegende Hinweis zur
Aufrechterhaltung des weiteren Versicherungsschutzes.

Mitteilunge n un d Hinwedse

Seite 03
642620090115185800005578



Umfassende Literaturangaben:

- Fragranced Products Information
Network (FPIN) http://www.fpinva.org

Produktinformationen:

- Oekotest _http://www.oekotest.de
- Stiftung Warentest

http://www.stiftung-warentest.de

Von staatlichen Stellen und Verbraucher-
schutzorganisationen werden zurzeit noch
viel zu wenig Informationen zum "Gesund-
heits-Risiko Duftstoffe" angeboten. Es ist
deshalb nthendl% sich an diese Stellen zu
wenden mit der Bi te um mehr Aufklarung,
mehr Pravention und mehr Verbraucher-
schutz im Bereich der Duft- und Riechstoffe.

Links:

Europaische Kommission - SANCO,
Generaldirektion Gesundheit und Verbrau-

cherschutz http://www.europa.eu.int
Europaische Verbraucherzentrale

http://www.beuc.org
Verbraucherzentrale Bundesverband

http://www.vzbv.de
Bundesinstitut fir Risikobewertung (BfR)
hitp://www.bfr.bund.de
Umweltbundesamt (UBA) . *
hitp://www.umweltbundesamt.de
Konsumentenschutz Schweiz

http://mww.konsumentenschutz.ch

Bundesministerium flr soziale Sicherheit,
Generationen und Konsumentenschutz

Osterreich http://www.bmsg.gv.at

Weitere Informationen,

Faltblatter, Broschiiren, Posters

(u. a. auch Ubersetzungen vom FPIN)
als pdf-files (kostenlos) unter
www.safer-world.org/d/chem/duft/duft.htm
Kontakt: Ingrid Scherrmann

Tel. 07352-940529, Fax 07352-4392
Email: Scherrmann@safer-world.org
Die Weiterverbreitung des Faltblattes
ist erlaubt und erwiinscht, wenn Sie die
Quelle angeben.

lhr Verzicht auf Duftstoffe

bedeutet:

Sie tun etwas fiir lhre
eigene Gesundheit

Das Recht auf
korperliche Unversehrtheit
aller
ist lhnen wichtiger
als lhr Recht auf
individuelle Freiheit

Sie leisten einen Beitrag fiir
die Verringerung
schéadlicher Chemikalien
in Luft, Boden und Wasser

In Nordamerika gibt es vermehrt
in Schulen, Kirchen, Hotels,
Restaurants, Arztpraxen,
Krankenhéusern, u. a.
duftstofffreie Zonen

bei uns
leider noch nicht.

Slogans:

Duftstofffreie Zone
Parfiim — Nein Danke
Bitte kommen Sie duftstofffrei

DUFTSTOFFE

Nein Danke

Duft- und Riechstoffe
schaden
der Gesundheit,
nicht nur in Einzelfillen

Immer mehr Menschen
erkranken
durch die stetig
wachsende Verwendung
parfiimierter Produkte

Sarer WorLb

a private independent international internet network

www.safer-world.org
info@safer-world.org

Marz 2005



Riech- oder Duftstoffe sind Substan-
zen, die man einem Produkt beigibt

- um es zu parfimieren

- um den Geruch anderer Komponenten
zu Uberdecken

- um auf Stimmungen und Gefiihle
einzuwirken

Die Herstellung dieser Substanzen
erfolgt

- synthetisch
- durch Extraktion aus Naturprodukten
- durch eine Kombination von beidem

Duftstoffe sind in vielen Haushalts-
produkten enthalten. In jingerer Zeit
werden Duftstoffe auch gezielt in der
Raumluftbeduftung, im Sinne eines
Duft-Marketings eingesetzt.

Einsatzgebiete von natiirlichen und
synthetischen Duftstoffen:

Wasch- und Reinigungsmittel
Kosmetika und Parfims
Séauglingspflegemittel, Kérperpflegemittel
(Cremes, Duftgele, Seifen, Haarsprays,
Deos, Rasierwasser, ...)

Duft- und Raumsprays *

Duftlampen und Duftkerzen
Duftséckchen

Duftpapiere, Duftaufkleber
Toilettenpapier

Duftbaumchen (Kfz)
Raumbeduftungsanlagen (Duftsaulen)
Duftdle fir Klimaanlagen

Zigaretten und Tabake

Lebensmittel

Arzneimittel

Farben, Lacke

Baustoffe, Holzer (Terpene)

Mobel, Einrichtungsgegenstande
Abwasserbeduftungsanlagen

Heizol, Erdgas u. a.

Hintergrundinformationen

80 - 90% der Uber 3000 Substanzen,
die in Duftstoffen Verwendung finden,
sind synthetisiert, meist aus Erddl-
derivaten.

Fieber, Migrane, Hautausschlage,
Asthma, Schwindel, Herzbeschwerden,
Geburtsschaden, Krebs sowie viele
andere Beschwerden und Krankheiten
kénnen in Zusammenhang mit
Duftstoffen stehen.

Die Beurteilung der Schadlichkeit

der verwendeten Substanzen liegt
weitgehend bei den Riechstoff-
herstellern.

Die Herstellertests betreffen meist nur
Auswirkungen auf die Haut. Selten
beurteilen sie die Effekte auf den
respiratorischen, neurologischen

und reproduktiven Bereich.

Duftstoffe kénnen selbst in winzigen
Dosen Wirkungen im Zentralen
Nervensystem ausldsen.

Chemikalien kénnen auch in

so genannten Niedrigdosen
krankmachen.

Fur die Festlegung der Grenzwerte
einzelner Substanzen werden laut
regulatorischer Anforderung nur wenige
toxikologische Untersuchungen durch-
gefiihrt. Zur Bewertung werden in der
Regel vor allem die Dosis und Uber-
wiegend Akuteffekte herangezogen.
Weder Kombinationseffekte, noch die
Rolle der Halbwertzeiten, die Dauer der
Einwirkung, die Temperatur, noch ein
maogliches Suchtpotential werden
adaguat untersucht und bleiben somit
weitgehend unbericksichtigt.

Auch natiirliche Duftéle kénnen
Reaktionen auslésen.

Viele Substanzen sind &hnlich langlebig
und fettléslich wie Chlor-Pestizide und
bleiben wie diese in Gewassern erhalten.

Einige in Duft- und Riechstoffen hdufig
verwendete Substanzen und ihr
gesundheitsschidigendes Potential

Essigsédurebenzylester
Betroffene Organe: Nerven, Nieren
Mégliches Karzinogen
Benzylalkohol
Sedativum
2,6-di-tert.Butyl-p-Kresol
Betroffene Organe: Lungen
Mégliches Karzinogen
Cumarin
Karzinogen bei Tieren
p-Cymol
Betroffenes Organ: ZNS
Chronischer Effekt: Lungen-, Leber-
und Nierenschaden
- Diethylphthalat
Betroffene Organe: Nerven
Mégliches Risiko angeborener
Missbildungen beim Fétus
- Moschus-Keton
Verstarkt die karzinogene Wirkung
anderer Stoffe. Nachgewiesen in
Blut, Fettgewebe und Muttermilch
Uberwindet Plazentaschranke
- Moschus-Xylen
Karzinogen in Tierversuchen
Nachgewiesen in Blut, Fettgewebe
und Muttermilch
Uberwindet Plazentaschranke
- Terpentindl (Kiefernol)
(Kontakt)allergen, wirkt irritativ,
nerven- und leberschadigend
- Toluol
Betroffene Organe: Leber, Nieren,
Gehirn, Blase. Eine der neun wichtigsten
Grundsubstanzen flr die Synthese von
Duftstoffchemikalien
4-Vinylphenol
Toxisch bei Inhalation, kann die
Fruchtbarkeit beeintrachtigen,
sensibilisiert Atemwege und Haut
2,6-Xylenol
Toxisch bei Inhalation. Der Stoff schadigt
die oberen Atemwege, Augen und Haut
Quelle u.a.: FPIN, s.u.




Parfum
Nein Danke

GESUNDHEITSRISIKO DUFTSTOFFE

Duft- und Riechstoffe schaden der Gesundheit, nicht nur in Einzelfallen.
Immer mehr Menschen erkranken durch die stetig wachsende Verwendung
parfiimierter Produkte.

Riech- oder Duftstoffe sind Substanzen, die man einem Produkt beigibt, um es zu parfumieren, um den
Geruch anderer Komponenten zu tiberdecken oder um auf Stimmungen und Gefiihle einzuwirken. Sie sind
in vielen Haushaltsprodukten enthalten. In jungerer Zeit werden Duftstoffe auch gezielt in der
Raumluftbeduftung, im Sinne eines Duft-Marketings eingesetzt. Viele Substanzen sind dhnlich langlebig und
fettloslich wie Chlor-Pestizide. 80 - 90% der Uiber 3000 Substanzen, die in Duftstoffen Verwendung finden,
sind synthetisiert, meist aus Erdoélderivaten. Fieber, Migrane, Hautausschlage, Asthma, Schwindel,
Herzbeschwerden, Geburtsschaden, Krebs sowie viele andere Beschwerden und Krankheiten kdnnen in
Zusammenhang mit Duftstoffen stehen. In Nordamerika gibt es vermehrt duftstofffreie Zonen in
Kindergarten, Schulen, Kirchen, Hotels, Restaurants, Arztpraxen, Krankenhdusemn, bei uns leider noch nicht.

lhr Verzicht auf Duftstoffe bedeutet:

Sie tun etwas fiir lhre eigene Gesundheit.
Das Recht auf kdrperliche Unversehrtheit aller ist lhnen wichtiger als
lhr Recht auf individuelle Freiheit.

Sie leisten einen Beitrag zur Verringerung schadlicher Chemikalien
in Luft, Boden und Wasser. "

Weitere Informationen, Faltblatter, Posters, Ubersetzungen vom Fragranced Products Information Network
(FPIN) als pdf-files (kostenlos) unter www.safer-world.org/d/chem/duft/duft,htm
Die Weiterverbreitung dieses Posters ist erlaubt und erwiinscht, wenn Sie die Quelle angeben.
Méarz 2005, Kontakt: Ingrid Scherrmann Scherrmann@safer-world.org

SAFER WORLD a private independent international internet network WWW.SafeI' -woﬂd.orq



Fernhilfe



Was ist Fernheilung ?

Fernheilung ist eine Form einer telepathischen Verbindung zwischen Geber und
Empfanger. Fernheilung ist auch ein Art von geistigem Heilen. Durch mentale Kraft
wird positive Energie zum Empfanger geschickt. Einfach ausgedriickt kann auch das
Gebet eine Art von Fernheilung sein. Dabei spielt die Entfernung keine Rolle. Ob
Paris, Passau oder Petersburg, fiir Hilfe auf spirituelle - telepathische Weise ist kein
Weg zu weit. Ob wir zusammen in einem Raum sitzen oder Sie befinden sich am
anderen Ende der Erde, die Wirkung ist gleich. Die mentale Kraft muss keinen Raum
noch Zeit Giberbricken. Durch unsere geistig - spirituelle Entwicklung ist es uns
moglich, durch positive Gedankenkraft in Verbindung mit unserem personlichen
Gebet, dem Empfanger gezielt Energie zu senden.

GOTT ====> Medium ====> Empfanger

Anders ausgedriickt: das Medium kanalisiert die gottliche Kraft und leitet sie weiter
zum Empfanger. Auf diesem Wege werden nicht nur die Selbstheilungskrafte
aktiviert. Bitte lesen Sie dazu die Erlauterungen zum BGH Urteil von 2004, zur
ausdriicklichen Erlaubnis des Heilen auf geistigem Wege, sowie weitere rechtliche
Informationen unter "Rechtliche Hinweise".

Fernhilfe flr jeden Menschen, vom Baby bis zum Greis

Sie kdnnen sich grundsatzlich mit jedem Anliegen, egal welch Beschwerden oder
Krankheit an uns wenden. Ob Heilung geschehen darf, konnen und diirfen wir nicht
versprechen. Letztendlich liegt es in Gottes Hand. Nicht wir sind es die heilen,
sondern Gottes Geist durch uns. Der Mensch kann nicht heilen.

Fernenergie fiir Gesunde

Auch gesunde Menschen kdnnen Fernenergie in Anspruch nehmen. Das dient dann
zur allgemeinen Starkung, Prophylaxe, bei Leistungssport, in anstrengender Zeit
Fernhilfe in schweren Belastungsphasen Z. B. in Zeiten vieler Priifungen, bei
Gerichtsverfahren, Trennung o. Scheidung, Verlust eines geliebten Menschen oder
Tieres, bei drohender OP, nach OP, in der Rehabilitation

Fernhilfe bei psychischen oder kdrperlichen Erkrankungen

Querbeet - einige Beispiele von A bis Z: Angstneurosen, Akne, ADHS, Albtrdume,
Aids, Bettnassen, Bulimie, Burn-out, Brandwunden, Colitis ulcerosa, Depressionen,
Durchfallerkrankungen, Epilepsie, Entziindungen, Flugangst, Gicht,
Hornhautentziindung, Hexenschuss, Hamorriden, Inkontinenz, Ischias, Juckreiz,
Krebs, Koma, Komplexe, Knochenbruch, Lustlosigkeit, Morbus Bechterew, Migréne,
MS, Nierenprobleme, Nasennebenhohlen, Neurodermitis, Reizdarm, Rheuma,
Schlafstérungen, Siichte, Stottern, Tinnitus, Unfruchtbarkeit, Verletzungen, Wahn,
Warzen, Zahnschmerzen.

Bedenken Sie: so Gott will kbnnen auch Linderung oder Heilungen eintreten von
Erkrankungen, die Sie uns nicht mitgeteilt haben, die Ihnen selber vielleicht gar nicht
bekannt sind. Es ist nicht unsere Aufgabe Diagnosen zu stellen, das macht der Arzt



oder Heilpraktiker. Wir erinnern, es werden keine Heilungsversprechen abgegeben.
Einstimmung

Sie kdnnen Fernenergie auch wahrend der Arbeit empfangen. Oder an stressigen
Terminen. Sollten Sie uns bestimmte Wunschtermine genannt haben und Sie die
Moglichkeit, diese Tage frei zu machen, so ist das natirlich vorteilhaft. Machen Sie
es sich dann so bequem wie moglich, Sessel, Sofa oder Bett, wie sie wollen.
Vielleicht gehen Sie gern in den Wald oder in die Sauna, machen Sie das, was lhnen
entspricht und Sie gut entspannen kénnen. Fiihlen Sie in sich hinein, spliren Sie die
Energie. Beobachten Sie Ihren Korper, Geflihle, Gedanken. Hilfreich ist ein Tagebuch.
Nehmen Sie sich Zeit fiir sich selber, wenn Sie die Wahl haben. Die Energie kann als
leichtes bis starkes Kribbeln empfunden werden. Vielleicht nehmen Sie eine
angenehme Warme wahr oder auch Kalte. Voriibergehende starkere Emotionen sind
moglich, vielleicht miissen Sie weinen. Lassen Sie Ihre Geflihle zu, es geht voriiber.
Wundern Sie sich nicht (iber starkere Traumtatigkeit. Die Sitzungen sind risikolos,
schmerzfrei und ohne Nebenwirkungen. Es gibt keine sogenannten
Erstverschlimmerungen. Wir freuen uns Gber ein Feedback. Sollten Sie Fragen
haben, stellen Sie diese gern: per E - Mail oder Brief(nicht vergessen einen
frankierten, adressierten Riickumschlag beilegen).

Tiere

Sie sind naturgemal fir Fernheilungen offen und empfanglich. Bei ihnen braucht es
ja keine Willensentscheidung wie beim Menschen, um einer spirituellen Hilfe
zuzustimmen. Ein Foto des betreffenden Tieres ist natirlich nétig. Bitte nur original
Foto mit Namen und wenn vorhanden, Geburtsdatum auf der Riickseite notieren.

Die Erkrankung des Tieres kdnnen Sie dazuschreiben, ist aber nicht zwingend
erforderlich. Das Tier sollte moglichst allein auf dem Foto zu sehen sein. Falls nicht,
besteht die "Gefahr", dass alle weiteren Wesen, ob Menschen oder andere Tiere,
automatisch an den Energiesitzungen teilnehmen. Das Foto dann mit dem
ausgefillten Formular in einen Umschlag stecken und auf dem Postweg an uns
senden. Das Formular kann fiir Mensch und Tier verwendet werden. (Siehe
praktischer Ablauf).

Praktischer Ablauf

Wenn Sie sich entschieden haben, senden Sie uns das handschriftlich ausgefillte
Formular auf dem Postweg zu. Das Formular kann ausgedruckt oder auch per Brief
angefordert werden, bitte in dem Fall einen frankierten und adressierten
Riickumschlag beilegen. Ebenso besteht die Moglichkeit per E-Mail das Formular
anzufordern, wir (ibersenden dann als pdf - Dateianlage. (Gehe zu Kontakt,
Kontaktformular). Es konnen auch besondere Termine angegeben werden, z. B.
Priifungstermine, Gerichtstermine, OP -Termine



Es ist Ihnen freigestellt ein Foto beizulegen, fir den Erfolg der Sitzungen ist das nicht
entscheidend. Falls Sie ein Foto schicken moéchten, beachten Sie Folgendes:

- nur original Foto, keine Kopie, es muss aber nicht aktuell sein

- auf der Riickseite notieren: vollstdndiger Name, evt. Geburtsname, Geburtsdatum.
Das Foto wird noch ein paar Monate nach unserem letzten Kontakt aufbewahrt und
danach durch ein Feuerritual vernichtet. Eine Riicksendung ist nicht vorgesehen.
Falls Sie kein Foto schicken, brauchen wir von Ihnen eine kleine Schriftprobe auf
einem Zettel. Sie sollten dort wenigstens Ihren vollstandigen Namen, Geburtsnamen
und Geburtsdatum notieren. Ansonsten brauchen Sie flir den Empfang der Energie
keine besonderen Vorkehrungen zu treffen. Dass ein gesunder Lebensstil den
Gesundungsprozess unterstiitzt versteht sich von selbst. Ausreichen Schlaf und
Entspannung, leichte Kost, viel stilles Wasser trinken und frische Luft, in der Zeit der
Fernheilung besonders wichtig. Fernhilfe entbindet nicht von der
Eigenverantwortung aber sie kann die Kraft geben, Schritte in die richtige Richtung
zu tun. Formular Fernhilfe

Rechtliche Hinweise

Geistiges Heilen durch Fernhilfe, Fernheilung und Gebet dient der Aktivierung der
Selbstheilungskrafte und ersetzt nicht die Diagnose oder Behandlung durch Arzt
oder Heilpraktiker. Wir erstellen keine Diagnose und behandeln auch nicht im
arztlichen Sinne. Es wird ausdriicklich kein Heilungsversprechen abgegeben.
Geistiges Heilen und Gebete kénnen begleitend und parallel zu konventionellen
Therapien erfolgen.

BGH Urteil vom Marz 2004So entschied am 2. Marz 2004 das
Bundesverfassungsgericht zugunsten derer, die geistiges - spirituelles Heilen
praktizieren. Voraussetzung fiir solche Tatigkeit ist jedoch, das der Heiler seine
Patienten vor Beginn seiner Tatigkeit ausdriicklich darauf hinweist, das geistiges
Heilen nicht die Tatigkeit eines Arztes ersetzt

Das geistige Heilen ist also mit dem BGH Urteil ausdriicklich erlaubt.

Mit der Grundsatzentscheidung des Bundesverfassungsgerichtes 2004 wurde
eindeutig entschieden, dass Heiler arbeiten diirfen und dass zum Ausliben des
geistigen Heilens keine Heilpraktikererlaubnis oder Approbation notig ist. Heiler, die
zur Aktivierung der Selbstheilungskrafte des Patienten beispielsweise Handauflegen
praktizieren, unterscheiden sich grundsatzlich in der Art der Ausiibung der Heilkunst
sowie im Erscheinungsbild von Arzten und Heilpraktikern. Das Heilpraktikergesetz
findet deswegen keine Anwendung. Gleiches gilt fir Tatigkeiten, die religioser Natur
sind oder rituelle Praktiken. Der innere Grund liegt darin, dass vom Heiler keine
Diagnose gestellt wird. Nach geltendem Recht ist die gezielte Krankheitsbehandlung
erlaubt, wenn die Diagnose vom Arzt oder Heilpraktiker oder vom Patienten selber
stammt. Der Arzt oder Heilpraktiker darf also Patienten zum Heiler schicken. Der
Heiler kann z. B. zu Hause oder in eigener Praxis arbeiten.

bverfg-urteil 01

Datenschutz
All Ihre personlichen Daten werden bei uns sicher verwahrt und streng vertraulich



behandelt. Das bezieht sich natiirlich auf all Ihre, gegebenenfalls uns Gbermittelten
Daten wie z. B.: Name, Geburtsdatum, Anschrift, E-Mail Adresse, Fotos und jegliche
personliche Angaben. Riicksendungen von Fotos sind nicht vorgesehen. Nach dem
letzten Kontakt werden lhre Daten noch eine Weile aufbewahrt und danach
vernichtet. Sie konnen der Nutzung lhrer Daten schriftlich widersprechen. Sie
werden dann sofort geldscht, bzw. vernichtet.



Zitierung: BVerfG, 1 BvR 784/03 vom 2.3.2004, Absatz-Nr. (1 - 22),
http://www.bverfg.de/entscheidungen/rk20040302_1bvr078403.html
Frei fir den nicht gewerblichen Gebrauch. Kommerzielle Nutzung nur mit Zustimmung des Gerichts.

— Hervorhebungen in Fettschrift stammen nicht vom Gericht —

BUNDESVERFASSUNGSGERICHT
-1 BVR 784/03 -

IM NAMEN DES VOLKES

In dem Verfahren
tber
die Verfassungsbeschwerde

des Herrn Z...

- Bevollmachtigte: Rechtsanwalte Dr. Hartmut Hiddemann und Kaoll.,
Maria-Theresia-StraB3e 2, 79102 Freiburg -

gegen a) den Beschluss des Schleswig-Holsteinischen
Oberverwaltungsgerichts vom 10. M&rz 2003 - 3 LA 17/03 -,

b) das Urteil des Schleswig-Holsteinischen Verwaltungsgerichts vom
13. September 2002 - 21 A 385/02 -,

c¢) den Bescheid des Kreises Schleswig-Flensburg vom 13. Februar
2001 in der Fassung des Widerspruchsbescheids vom 26. Februar
2002 - 532 510 -

hat die 2. Kammer des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts durch

die Richterin Jaeger
und die Richter Hémig,
Bryde

am 2. Mérz 2004 einstimmig beschlossen:

1. Der Beschluss des Schleswig-Holsteinischen Oberverwaltungsgerichts vom 10. Méarz
2003 - 3 LA 17/03 -, das Urteil des Schleswig-Holsteinischen Verwaltungsgerichts vom 13.
September 2002 - 21 A 385/02 - und der Bescheid des Kreises Schleswig-Flensburg vom 13.
Februar 2001 in der Fassung des Widerspruchsbescheids vom 26. Februar 2002 - 532 510 -
verletzen den Beschwerdefiihrer in seinem Grundrecht aus Artikel 12 Absatz 1 des
Grundgesetzes.

Die Gerichtsentscheidungen werden aufgehoben. Die Sache wird an das Schleswig-
Holsteinische Verwaltungsgericht zurlickverwiesen.

2. Das Land Schleswig-Holstein hat dem Beschwerdeflihrer die notwendigen Auslagen flr
das Verfassungsbeschwerdeverfahren zu ersetzen.

3. Der Wert des Gegenstandes der anwaltlichen Tétigkeit wird auf 15.000 ¢ (in Worten:
finfzehntausend Euro) festgesetzt.



Griunde:

Die Verfassungsbeschwerde betrifft den Umfang der Erlaubnispflicht nach dem
Heilpraktikergesetz in einem Fall des so genannten geistigen Heilens.

1. Geman § 1 Abs. 1 des Gesetzes Uber die berufsméaBige Auslbung der Heilkunde ohne
Bestallung (Heilpraktikergesetz - im Folgenden: HeilprG) vom 17. Februar 1939 (RGBI | S. 251;
BGBI 11l 2122-2), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 23. Oktober 2001 (BGBI | S. 2702), bedarf
der Erlaubnis, wer die Heilkunde ohne Bestallung als Arzt ausiben will. Nach § 1 Abs. 2
HeilprG ist Auslibung der Heilkunde im Sinne dieses Gesetzes jede berufs- oder gewerbsmaBig
vorgenommene Tétigkeit zur Feststellung, Heilung oder Linderung von Krankheiten, Leiden
oder Kérperschaden bei Menschen, auch wenn sie im Dienste von anderen ausgetbt wird. Die
Erlaubnis wird nach § 2 Abs. 1 Buchstabe i der Ersten Durchflihrungsverordnung zum Gesetz
Uber die berufsméaBige Ausiibung der Heilkunde ohne Bestallung vom 18. Februar 1939 (RGBI |
S. 259; BGBI lll 2122-2-1), zuletzt geandert durch Verordnung vom 4. Dezember 2002 (BGBI |
S. 4456), nicht erteilt, wenn sich aus einer Uberprifung der Kenntnisse und Fahigkeiten des
Antragstellers durch das Gesundheitsamt ergibt, dass die Auslbung der Heikunde durch den
Betreffenden eine Gefahr fir die Volksgesundheit bedeuten wiirde. In der landesrechtlich
geregelten Uberprifung werden unter anderem hinreichende Kenntnisse in Anatomie,
Physiologie, Pathologie sowie in Diagnostik und Therapie erwartet (vgl. Kurtenbach,
Erlauterungen zum Heilpraktikergesetz in: Das Deutsche Bundesrecht, | K11, S. 3 ff.).

2. Der Beschwerdefiihrer beantragte im Juni 2000 eine behérdliche Erlaubnis zur Ausibung
seiner Tatigkeit, die er als geistiges Heilen wie folgt beschreibt: Er versuche die Seele des
Kranken zu beriihren. Mit Hilfe seiner Hande Ubertrage er positive Energien auf das Zielorgan
und aktiviere dadurch die Selbstheilungskrafte seiner Klienten. Er erstelle weder Diagnosen
noch verschreibe er Medikamente oder verwende medizinische Gerate. Heilungsversprechen
gebe er nicht ab. Er rate den Kranken dringend zu, weiter Hausdrzte und Spezialisten zu
konsultieren. Nach seiner Auffassung bendtigt er hierfiir keine Heilpraktikerpriifung. Seine
Befdhigung sah er durch einen Ausweis des Dachverbandes Geistiges Heilen e.V. als
nachgewiesen an.

Da die zustandige Behérde die Tétigkeit des Beschwerdefiihrers als Ausibung der Heilkunde
nach dem Heilpraktikergesetz einstufte, lehnte sie den Antrag unter Verweis auf die
Erforderlichkeit der Uberprifung von Kenntnissen und Fahigkeiten des Beschwerdeflhrers zum
Schutz der Volksgesundheit ab. Verrichtungen, die fir sich gesehen &rztliche Fachkenntnisse
nicht  voraussetzten, fielen gleichwohl unter die Erlaubnispflicht, wenn sie
Gesundheitsgefahrdungen mittelbar dadurch zur Folge hétten, dass friihzeitiges Erkennen
ernster Leiden, das arztliches Fachwissen voraussetze, verzogert werden konne. Ein Anspruch
auf eine inhaltlich beschréankte Uberprifung unter Berlicksichtigung der beabsichtigten Tatigkeit
des Beschwerdeflhrers komme nicht in Betracht.

Der hiergegen eingelegte Widerspruch, die anschlieBende Klage sowie der Antrag auf
Zulassung der Berufung blieben erfolglos.

3. Mit seiner Verfassungsbeschwerde wendet sich der Beschwerdefiihrer gegen den
Versagungsbescheid in der Fassung des Widerspruchsbescheids und gegen die
Entscheidungen von Verwaltungsgericht und Oberverwaltungsgericht. Er rigt die Verletzung
seines Grundrechts aus Art. 12 Abs. 1 GG. Seine Tatigkeit sei nicht erlaubnispflichtig nach dem
Heilpraktikergesetz, weil es sich bei ihr nicht um Ausibung von Heilkunde handele. Fir den
Eingriff in seine Berufswabhlfreiheit gebe es keine wichtigen Gemeinwohligriinde, da er mit
seinem Beruf keine Gefahr fir die Allgemeinheit darstelle. Seine Heilkrafte lieBen sich durch
medizinische Kenntnisse nicht wecken. Die Ablegung einer Kenntnisiberprifung auf
medizinischem Gebiet sei Uberdies unzumutbar, denn sie diene nicht der zuklnftigen
Berufsausubung.



4. Zu der Verfassungsbeschwerde haben Stellung genommen das Bundesverwaltungsgericht,
der Dachverband Geistiges Heilen e.V., der Berufs- und Fachverband Freie Heilpraktiker e.V.,
der Verband Deutscher Heilpraktiker e.V., der Fachverband Deutscher Heilpraktiker e.V., die
Union Deutscher Heilpraktiker e.V. und der Freie Verband Deutscher Heilpraktiker e.V. sowie
der Beklagte des Ausgangsverfahrens. Nach Auffassung des Dachverbands Geistiges Heilen
e.V. ist die Verfassungsbeschwerde begriindet, wahrend der Beklagte des Ausgangsverfahrens
und die anderen Verbande sie fir unbegrindet halten und insbesondere auf eine mittelbare
Gesundheitsgefahrdung durch das Versdumnis angemessenener medizinischer Versorgung
hinweisen. Nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts weist das Erscheinungsbild der
Tétigkeiten des Beschwerdeflhrers nur geringe Ahnlichkeit mit arztlicher Tatigkeit auf und legt
eher die Assoziation mit geistlicher Betatigung nahe. Auf dieser Grundlage kénne das fir die
Unterstellung unter die Erlaubnispflicht erforderliche Geféhrdungspotential fehlen.

Die Kammer nimmt die Verfassungsbeschwerde zur Entscheidung an, da dies zur
Durchsetzung eines der in § 90 Abs. 1 BVerfGG genannten Rechte angezeigt ist (§ 93 a Abs. 2
Buchstabe b BVerfGG). Auch die weiteren Voraussetzungen des § 93 ¢ Abs. 1 BVerfGG fir
eine stattgebende Kammerentscheidung liegen vor. Die angegriffenen Entscheidungen
verletzen den Beschwerdeflhrer in seinem Grundrecht aus Art. 12 Abs. 1 GG.

1. Die Verfassungsbeschwerde wirft keine Fragen von grundséatzlicher verfassungsrechtlicher
Bedeutung auf (§ 93 a Abs. 2 Buchstabe a BVerfGG). Das Bundesverfassungsgericht hat die
for die Beurteilung des Falles maBgeblichen Fragen zur verfassungsrechtlich zuldssigen
Reichweite von Eingriffen in die Berufswahlfreiheit schon entschieden (vgl. BVerfGE 93, 213
<235>; 97, 12 <26>). In der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts ist dariiber hinaus
geklart, dass das Ziel des Heilpraktikergesetzes, die Gesundheit der Bevdlkerung durch einen
Erlaubniszwang fir Heilbehandler ohne Bestallung zu schiitzen, grundséatzlich mit Art. 12 Abs. 1
GG vereinbar ist (vgl. BVerfGE 78, 179). Bei der Gesundheit der Bevélkerung handelt es sich
um ein besonders wichtiges Gemeinschaftsgut, zu dessen Schutz eine solche subjektive
Berufszulassungsschranke nicht auBer Verhdltnis steht. Dass heilkundliche Téatigkeit
grundsatzlich nicht erlaubnisfrei sein soll, hat im Hinblick auf das Schutzgut Gesundheit seinen
Sinn. Es geht um eine praventive Kontrolle, die nicht nur die fachlichen Kenntnisse und
Fahigkeiten, sondern auch die Eignung fur den Heilkundeberuf im Allgemeinen erfasst (vgl.
BVerfGE 78, 179 <194>).

2. Die Annahme der Verfassungsbeschwerde ist zur Durchsetzung des Rechts des
Beschwerdefiihrers aus Art. 12 Abs. 1 GG angezeigt (§ 93 a Abs. 2 Buchstabe b BVerfGG). Die
angegriffenen Entscheidungen haben Bedeutung und Tragweite dieses Grundrechts
verkannt, indem sie die Téatigkeit des Beschwerdefiihrers als "Ausibung der Heilkunde"
im Sinne des Heilpraktikergesetzes angesehen haben. Die hieraus abgeleitete
Erlaubnispflicht fiihrt zu einer unverhéltnismaBigen Beschrankung der
Berufswabhlfreiheit des Beschwerdefiihrers. Eingriffe in die Freiheit der Berufswahl sind nach
standiger Rechtsprechung nur unter engen Voraussetzungen zum Schutz besonders wichtiger
Gemeinschaftsgiter und unter strikter Beachtung des Grundsatzes der VerhaltnisméaBigkeit
statthaft (vgl. BVerfGE 93, 213 <235> m.w.N.).

a) Die Erlaubnispflicht nach dem Heilpraktikergesetz ist im Falle des Beschwerdeflhrers
schon nicht geeignet, den mit ihr erstrebten Zweck des Schutzes der Gesundheit der
Bevolkerung zu erreichen.

Die Heilertatigkeit des Beschwerdeflhrers beschrankt sich nach seinen unwidersprochen
gebliebenen Angaben in Verwaltungs- und Gerichtsverfahren auf die Aktivierung der
Selbstheilungskrifte seiner Patienten durch Handauflegen. Arztliche Fachkenntnisse sind
hierflr nicht erforderlich, zumal der Beschwerdefiihrer unabhéangig von etwaigen Diagnosen
einheitlich durch Handauflegen handelt.
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Eine mittelbare Gesundheitsgefdhrdung durch die Vernachlassigung notwendiger &rztlichen
Behandlung ist mit letzter Sicherheit nie auszuschlieBen, wenn Kranke auBer bei Arzten bei
anderen Menschen Hilfe suchen. Dieser Gefahr kann aber gerade im vorliegenden Fall durch
das Erfordernis einer Erlaubnis nach dem Heilpraktikergesetz nicht adédquat vorgebeugt
werden. Arzt und Heilpraktiker stehen einander im Behandlungsansatz viel néher als die Heiler.
Wer einen Heilpraktiker aufsucht, wird den Arzt eher fir entbehrlich halten, weil ein Teil der
arztlichen Funktion vom Heilpraktiker Ubernommen werden darf. Deshalb wird bei den
Heilpraktikern das Vorliegen gewisser medizinischer Kenntnisse geprift und fir die Erteilung
der Erlaubnis vorausgesetzt. Die Heilpraktikererlaubnis bestarkt den Patienten in gewisser
Hinsicht in der Erwartung, sich in die Hdnde eines nach heilkundlichen MaBstaben Gepriften zu
begeben.

Diesen Eindruck mdchte der Beschwerdefuihrer eher vermeiden. Er entspréache nicht dem
"Berufsbild", das er seiner Antragstellung und der bisherigen Betatigung zugrunde gelegt hat.
Ein Heiler, der spirituell wirkt und den religiésen Riten ndher steht als der Medizin, weckt
im Allgemeinen die Erwartung auf heilkundlichen Beistand schon gar nicht. Die Gefahr,
notwendige arztliche Hilfe zu versdumen, wird daher eher vergréBert, wenn geistiges Heilen als
Teil der Berufsausibung von Heilpraktikern verstanden wird. Hingegen dlrften ganz
andersartige, ergédnzende Vorgehensweisen - wie beispielsweise die Krankensalbung, das
Segnen oder das gemeinsame Gebet - wohl kaum den Eindruck erwecken, als handele es
sich um einen Ersatz fir medizinische Betreuung.

Jedenfalls zielen die Heilpraktikererlaubnis und die arztliche Approbation nicht auf rituelle
Heilung. Wer Letztere in Anspruch nimmt, geht einen dritten Weg, setzt sein Vertrauen nicht in
die Heilkunde und wahlt etwas von einer Heilbehandlung Verschiedenes, wenngleich auch von
diesem Weg Genesung erhofft wird. Dies zu unterbinden ist nicht Sache des
Heilpraktikergesetzes.

Das Bundesverwaltungsgericht stellt in seiner Stellungnahme maBgeblich darauf ab, dass -
anders als in dem mit Urteil vom 11. November 1993 (BVerwGE 94, 269) entschiedenen Fall -
der Beschwerdeflhrer keine diagnostische Tatigkeit entfaltet, dass er nicht nur auf das Erstellen
einer eigenen Diagnose verzichtet, sondern sich darlber hinaus - anders als der Heilpraktiker -
auf das Handauflegen beschranke. Nach dem Erscheinungsbild entspreche die Téatigkeit
daher - anders als in dem friheren Fall - weniger der &rztlichen Téatigkeit. Diese Einschéatzung
leuchtet ein. Je weiter sich das Erscheinungsbild des Heilers von medizinischer Behandlung
entfernt, desto geringer wird das Gefahrdungspotential, das im vorliegenden Zusammenhang
allein geeignet ist, die Erlaubnispflicht nach dem Heilpraktikergesetz auszulésen.

b) Gesteht man Verwaltung und Gerichten im Hinblick auf die Eignung der Erlaubnispflicht
nach dem Heilpraktikergesetz zur Abwehr mittelbarer Gefahren fir die Volksgesundheit eine
Einschatzungsprérogative zu, fehlt es vorliegend jedenfalls an der Erforderlichkeit dieser
MaBnahme zum Schutz der Gesundheit.

Da die mit der Téatigkeit verbundenen Gesundheitsgefahren ersichtlich nur im Versdumen
arztlicher Hilfe liegen koénnen, muss lediglich sichergestellt werden, dass ein solches
Unterlassen nicht vom Beschwerdeflhrer veranlasst oder gestarkt wird. Einer Uberprifung
seiner Kenntnisse und Fahigkeiten auf den Gebieten, die den Heilpraktiker kennzeichnen,
bedarf es hierzu aber nicht. Ausreichend sind vielmehr charakterliche Zuverlassigkeit und
verantwortungsbewusstes Handeln. Es muss gewadhrleistet sein, dass der
Beschwerdefiihrer die Kranken zu Beginn des Besuchs ausdriicklich darauf hinweist,
dass er eine arztliche Behandlung nicht ersetzt. Das kann etwa durch einen gut
sichtbaren Hinweis in seinen Rdumen oder durch entsprechende Merkblatter, die zur
Unterschrift vorgelegt werden, geschehen (vgl. hierzu auch LG Verden, MedR 1998, S. 183
mit Anmerkung Taupitz). Es ist Sache der Behdrden, auf die Einhaltung derartiger
Aufklarungsverpflichtungen hinzuwirken und sie durch Kontrollen der Gewerbeaufsicht
durchzusetzen. Im Rahmen einer Zuverldssigkeitsprifung kann gegebenenfalls dem
Schutzbedurfnis insbesondere von unheilbar Kranken vor Fehlvorstellungen und Ausbeutung
durch die Mboglichkeit der Gewerbeuntersagung Rechnung getragen werden. Eine
gewerberechtliche Anzeigepflicht vor Aufnahme der Heilertétigkeit kann solche Kontrollen
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erleichtern. Jedenfalls bek&mpfen MaBnahmen dieser Art Gesundheitsgeféhrdungen, die durch
unterlassene Heilbehandlung drohen, weit eher als die Kenntnisprifung auf der Grundlage des
Heilpraktikergesetzes.

c) Auch im Ubrigen geniigen die angegriffenen Entscheidungen nicht der hier notwendig
strengen VerhaltnismaBigkeitsprifung.

Vorliegend ist der Eingriff in die Berufswahlfreiheit nur mit mittelbaren Gefahren fir den zu
schitzenden Gemeinwohlbelang der Gesundheit der Bevdlkerung begriindet worden. Damit
entfernen sich Verbot und Schutzgut so weit voneinander, dass bei der Abwagung besondere
Sorgfalt geboten ist (vgl. auch BVerfGE 85, 248 <261>; BVerfG, Beschluss der 2. Kammer des
Ersten Senats, GewArch 2000, S. 418 <419>). In solchen Fallen muss die MaBnahme gerade
der Abwehr der konkreten, wenn auch nur mittelbaren Gefahr dienen, damit der Eingriff in die
Berufswahlfreiheit nicht unverhaltnismaBig erscheint. Daran fehlt es hier.

Die Forderung an den Beschwerdefiihrer, eine Heilpraktikerpriifung abzulegen, ist
unangemessen, weil eine solche Priifung mit der Tatigkeit, die der Beschwerdefiihrer
auszuiiben beabsichtigt, kaum noch in einem erkennbaren Zusammenhang steht. Die in
der Heilpraktiker-Priifung geforderten Kenntnisse in Anatomie, Physiologie, Pathologie
sowie in Diagnostik und Therapie kann er samtlich bei seiner Berufstatigkeit nicht
verwerten.

3. Die Entscheidung Uber die Auslagenerstattung beruht auf § 34 a Abs. 2 BVerfGG. Die
Festsetzung des Gegenstandswertes ergibt sich aus § 113 Abs. 2 Satz 3 BRAGO (vgl. auch
BVerfGE 79, 365 <366 f.>).

Jaeger Hémig Bryde
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Formular fir Fernhilfe

Ich erbitte bei André & Sonja Peters Begleitung durch Energie per Fernsitzung(en).
Ob ich dafiir spenden mochte, entscheide ich wahrend oder nach der Zeit selber.
Auch Uber die Hohe oder gegebenenfalls die Haufigkeit der Spende, bleibt mir die
Entscheidung selbst iberlassen.

Bitte handschriftlich eintragen. Wenn Sie kein Foto schicken, denken Sie stattdessen
an eine Schriftprobe, ein Satz reicht bereits. Bei Tieren immer Foto einsenden.

Das Foto bei Mensch und Tier kann alter sein, sollte jedoch immer original sein, keine
Kopie.

Die Fernhilfe ist bestimmt fur:
Name: Geburtsdatum:

Gegebenenfalls Geburtsname (wichtig):

Die Hilfe durch Fernenergie wird benétigt wofir (freiwillige Angabe, stichwortartig):

Moglich ist auch dies:
Besonderes Datum/Wunschtermin(e), mit Uhrzeit falls bekannt, z.B. bei
Priifungen, OP, Gerichtstermin, Trauerfeier:

Ich habe die rechtlichen Hinweise zur Kenntnis genommen.

Datum, Ort Unterschrift

Das Formular per Post senden an: Andreas & Sonja Peters
Mittelstr. 55

32805 Horn-Bad Meinberg

« E-Mail: a.s.peters@web.de

Kontoverbindung: Andreas Peters Sparkasse Paderborn-Detmold
IBAN: DE41 4765 0130 0135 3657 16 SWIFT-BIC: WELADE3LXXX
Verwendungszweck: Spende fuir Fernhilfe



