NSU - et kort historisk tilbageblik:

Poul Hermansen

Som det vel efterhanden er velkendt for de fleste folk i NSU, s& har organisationen
jo netop rundet de 35 & og er sdledes med m.a.o. pa ve ind i sin bedste ader!
Inspireret af bl.a. de interviews, der har vagret bragt i tidligere numre af Information
fra NSU synes vi her pa generalsekretariatet, at det kunne vaare interessant at skue
lidt tilbage i tiden for herigennem at falidt klarhed over, hvad der rarte sig i NSU for
25-30 & siden - ikke mindst for nye og yngre NSUere kan det vel vaae Sovt en kort
stund at kigge tilbage pa historiens horisont.

Organisationen stiftedes af en rackke nordiske akademikere pa Lysebu ved
Odo i august 1950, hvor samtidig de farste vedtaggter blev udformet. Hensigten var
at skabe en organisation pa linie med “Internationale Hochschulwochen”, som var
et akademisk forum, der havde eksisteret i @strig siden krigens afdutning. Allerede
det farste & oprettedes stillingen som general sekretaa, som fra 1952 blev et |gnnet
hverv. Genera sekretagrens hovedopgave var dengang primaat at foresta forberedel -
sen af drets sommersession.

! Denne artikel er sammensat af tre separate artikler, der oprindelig blev udgivet som serie i
Information fra Nordisk Sommeruniversitet, henholdsvis nr. 1, 2 og 4, 1986. De tre oprindelige
artikler adskilles i denne udgivelse ved romertal (I-III). Artiklerne trykkes med venlig tilladelse fra
Poul Hermansen, Aalborg. Ud over at tage del i NSUs faglige program var Poul Hermansen i en
periode frem til 1995 ansat som bogfgrer og revisionsmedarbejder ved sekretariatet, der dengang 1a
i Aalborg, og som blev ledet af generalsekreteer Jan Bitsch Steffensen (red.).
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Det tvaarvidenskabelige princip

Intentionen med NSU overhovedet var - og e stadig - at give akademikere,
studerende og andre intresserede mulighed for at “se deres fagstudier i en starre
sammenhaang” og “réde bod pa den isolering og ensidighed, der faiger af den
nadvendige fagvidenskabelige speciaisering.” Man ville sage at “fremme samarbe det
mellem videnskaberne, dels ved at behandle graanseemner, der kraever belysning fra
flere discipliner, dels ved at drafte almene teoretiske og metodiske spergsmal, dels
ved a give akademikere fra forskellige fagomréder indblik i hinandens
arbgjdsmetoder og problemer.” Videre hedder det, a man indenfor de enkelte
videnskaber vil stimulere til kritisk prevning &f traditionelle forudsadninger og til
diskussion af metoder og problemdtillinger. Divergerende forskningsretninger ville her
fa mulighed for “i personlige forhandlinger at opklare misforstéelser og indlede et
positivt samarbejde.” Man ville sage at skabe en sterre forstaelse mellem
grundvidenskaberne og de anvendte videnskaber, mellem forskere, der “koncentrerer
sig om videnskabens stoflige eller empiriske sider og dem, der interesserer sig for
ordning og tolkning, for definition og teoretisk klarhed.” Desuden var det formalet
a give studenter og forskere en “dybere indsigt i andre sider af kultur- og
samfundslivet: litteratur musik, billedkungt, etik, religion, politik, gkonomi, osv.” Sa
vidt sa godi.

Uden at forfalde til selvbehagelig skamrosen kan man godt - i a beskedenhed
- konstatere, at undersager man NSU’ s virksomhed i de 35 &, organisationen har
eksisteret, sa har NSU’s formaet at leve ganske godt op til de intentioner, der blev
udstukket i disse formd sparagraffer. PAtrods af at NSU’ s tvagvidenskabelige islad
i dag er blevet kombineret med fagkritiske og samfundskritiske aspekter, sa er der
for sAvidt intet i den oprindelige masaning, som ikke ogsa er gaddende den dag |
dag.

NSU’srolle som primus motor i udviklingen af tvaavidenskabdige discipliner
og implicit hermed modstand mod den forbenede faglige universitetsspecialisering er
indiskutabel. Eksemplerne pa NSU’ s igangsadtende funktion er talrige. Et eklatant
eksempel er de mange nye universitetscentre, der sked op i 70'erne. Indholdsmaessigt
|a - og ligger - mange af disse studier teg op ad studievirksomheden, som den
udfoldes indenfor rammerne af NSU.

NSU’s faglige profil og kaosi Norge
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Tager vi et vue henover NSU’s faglige program i de farste 10 ar, dbenbarer der sig
en raskke interessante emner. De farste par & var hovedemnet “ Arsagsproblemet”
i bred forstand. PA den farste sommersession i Askov 1951 blev dette emne
behandlet fra vidt forskellige sider. Professor Brandsted holdt oplasg om biologien
og dens forhold til objektiviteten. To professorer i fysik, Mgller og den store
dbenbaring Niels Bohr, talte om fysikken og erkendelsen, mens problemet blev
anskuet samfundsvidenskabeligt og historisk af professorerne Vogt og Pipping. |
forbifarten er det vaard at bemaake, at i de farste mange & - ja, i virkeligheden helt
op til 1970 - var NSU, i a fald for sa vidt angar oplaegsholdere pa sommersessio-
nerne, i al overvejende grad domineret af professorer og docenter. Sadan er det jo
ikke laangere - men det er en helt anden diskussion, som vi kan vende tilbage til en
anden god gang!

Af nye discipliner, som har vaget introduceret farste gang i NSU, kan
naavnes, at allerede i 1952 og issa i 1956 var informationsteorien og videnskabens
kommunikationsproblemer pa programmet; ogsa i 1952, hvor hovedemnet var
“Menneske og Miljg’, sas farste gang et emneomrade, der gennem drene har vaaet
genstand for vedvarende interesse, nemlig en kreds, der havde titlen “Manniskan och
bymiljan”. Som en digression kan naevnes, at netop denne session i 1952 pa Ustaoset
i Norge havde et noget kaotisk forlgh. | falge rbogen skete der det, at praesidenten
for sommersessionen ganske enkelt udeblev! Grunden til, a det overhovedet
lykkedes at afvikle medet var “deltagernes villighet til & falge med i
improvisasionenes hvirvel og til ata de oppstéende situasioner med hodt humer og
eventuelt gi en handsrekning der det trengtes’. Maak jer disse visdomsord,
kommende sessionsdeltagere! At den tekniske udvikling i starten af 50'erne ikke var
sa fremskreden som vi i dag betragter som en selvf@lge, fremgar ogsa af arbogen,
idet der sendes en venlig hilsen til Kinodirekter Mgaller, der “trodsende uendelige
tekniske vanskeligheder, dog til dutt klarte & fremfare en rekke verdifulle films'!
Dengang var der skam ogsa stil over dbningsceremonien. Rektor for Oslos
Universitet var til stede, men madet skeammedes dog af en besk kommentar af dr.
Erling Christoffersen, leder af det norske udenrigsdepardements kontor for kulturelt
samarbejde, der i sin dbningstale gav udtryk for en vis tvivl med hensyn til om disse
penge til NSU nu var givet godt ud. Gav Sommeruniversitetet virkelig valuta for
pengene? Kom der overhovedet noget vaadifuldt ud af det hele? Kontorchefens
udtalelser medferte en vis opstandelse og fra norsk side arrangeredes i hast et
aftenmade, hvor kontorchefens tale og berettigelsen af hans skepsis blev debatteret.
Det endtei avrigt med, at Lund og Uppsalargg i totterne pa hinanden, men sa var
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den potte ogsa ude af verden! Vi kan altsa konstatere, at NSU alerede i sin spasde
barndom métte keampe mod mistaaksomhed fra visse kredse af det politiske
establishment; som bekendt var det jo desvaare ikke kun en bagrnesygdom - NSU
har med ikke svigtende regelmaessighed méttet retfagrdiggere sin virksomhed overfor
visse politikere, der bestemt ikke atid har set med blide gine pa organisationens
arbejde; men det er altsaikke en ny forteel selse!

Naturvidenskaben i NSU

Som Toffy Tigerstedt engang bemaakede i et essay om NSU: “sa finns négra
evighetsfrégar i NSU. Det finns den om tekniska och naturvetenskapliga amnen.”
Der hentydes naturligvis til den manglende reprassentation, som disse emner led
under i en arrakke.

Holdningen var radikalt anderledes i 50'erne. Her var pa programmet en bred
vifte af emner af teknisk og naturvidenskabelig observans. Allerede naavnt er
fysikken og biologien, som havde en fremtraadende plads pa 1951-sessionen i Askov.
Pa 1953-sessionen i Sigtuna var forholdet mellem genetik og samfund pa
programmet og sommersessionen i Asi 1955 afspejlede, at verden var géet ind i
atoma deren, idet to af emnerne behandlede kernefysiske spergsmd: “Kernefysik ken
og energiproblemet” samt “ Faremomenterne ved atomenergiens frigarelse.” Pa dette
tidlige tidspunkt indvardedes altsa en diskussion, der senere - isaa i 70'erne for avor
tog fart. | Askov i 1956 var et af emnerne: “Tvaavidenskabeligt samarbegde om
klimasandringernes betydning” - i hgj grad ogsa aktuelt i dag. | 100-aret for Darwins
banebrydende “The Origin of Species’ havde man passende valgt
“Udviklingsproblemer” som hovedemne for 1958-sessionen. Forbilledligt blev emnet
behandlet fra mange forskellige videnskabelige vinkler: videnskabshistorisk, genetisk,
sproghistorisk, etisk, osv.

Nu maman imidlertid ikke forledes il at tro, at NSU i 50'erne udel ukkende
var domineret af teknisk/naturvidenskabelige emner. Ingenlunde. Andre spaandende
ting var ogsa pa programmet. Psykologiske spargsmal indtog en ikke ringe plads. Sa
tidligt som i 1952 var et af emnerne: “Manniskans behaviourutveckling pa bakgrund
av den moderna djurpsykologiens resultat.” Samme & behandledes ogsa “Metodiska
sporsmd infor inlevelsen, sympatiens och samforstandets psykologi” og i 1957 havde
man sdgar “Gestaltpsykologi og aestetik” programsat. Af mere humaniora-rettede
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emner fra 50'erne kan naevnes omrader indenfor kunsthistorie, litteraturhistorie,
filmvidenskab, idéhistorie, lingvistik, historiefilosofi, mv.

Vender vi et gjeblik tilbage til emner, hvor NSU har spillet en ikke ringe
banebrydende rolle, falder kriminologien i ginene - kriminologi er jo i Sig selv et
tvagvidenskabdigt fag. En naatstéende disciplin - retssociologien - har ogsa haft sin
pladsi NSU.

Interessant i lyset af den standende diskussion om et atomvabenfrit Norden
er det at konstatere at “med tillgb i 1953 og 1955 har der vaaet arbejdet energisk
med freds- og konfliktforskning i en raskke kredse, og NSU kan tillasgge sig en
vaesentlig del af agen for den interesse, der nu er blevet vakt for denne forskning
mange steder i Norden” (Mogens Blegvad, 1965). Problemstillingen er jo ikke blevet
mindre aktuel her i 80'erne!

Fra centralismetil pluralisme

Organisatorisk skete der en raskke aandringer i NSU i 50'erne og videre op gennem
60'erne. | de farste & var mansteret tilrettelagt sdledes, at de enkelte kredse,
eksempelvis en biologikreds, en medicinkreds eller en sociologikreds - alle havde
tilknytning til hovedemnet, ofte sdledes, at de reprassenterede hovedemnets
konkretisering inden for de enkelte fag eller faggrupper. Resultatet var, a de enkelte
kredse behandlede hovedemnet i hvert sit fag og falgelig blev den enkelte kreds jo
ikke saligt tvaavidenskabelig. Den tvaavidenskabelige kontaktflade 1a <3 i
sommersessionens systematisk opbyggede plenarmederakke, omfattende dels
foredrag og rundbordssamtaler omkring hovedemnet og dels rapporter fra kredsene
med en efterfelgende kort diskussion.

Denne fagfederalistiske struktur, som var gaddende i de farste ar, virkede
tilsyneladende ikke efter hensigten og gik ret hurtigt sin undergang i mede. Sdledes
var sessionen i Finland i 1954 langt mindre fagopdelt - omend den stadig havde et
overordnet tema. | 1955 knaesatte man officielt det princip, at kredsemner ikke
nadvendigvis skulle have en tad tilknytning til hovedemnet og senere, i 1960, blev
hovedemnet ganske enkelt reduceret til blot og bar en titel, der end ikke fik
indflydelse pa plenarmgderagkken og samtidig skete der det, at rapporterne fra de
enkelte kredse forsvandt fra sessionens program.

Generelt kan man sige, at der i den sidste halvdel af 50'erne og videre op
igennem 60'erne foregik en glidende overgang vak fra de fadles sommersessionste-
maer og samtidig bortfaldt de fagligt definerede studiekredse neesten totalt. Det
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tvagvidenskabelige arbejde rykkede s at sige fra sessionsniveau ned pa studiekreds-
niveau. Studiekredsene henvendte sig nu ikke laangere til de enkelte fag - og gjorde
de det - var det i forbindelse med introduktion af nye “skoler” og/eller teori-
komplekser. | stedet forsggte de enkelte kredse nu at behandle graanseemner eler
emner, som p.g.a. universiteternes traditionsbundne fagopdeling faldt mellem 2 eller
flere stole. NSU havde sdledes faet sig etableret med det Jes Adolfsen har kaldt et
“videnskabsinnovativt tvaavidenskabelighedsbegreb.”

| det foregdende er forsggt givet et - omend kort - rids af NSU’ s faglige og
organisatoriske profil, som den udviklede sig i organisationens ferste arti og i et par
kommende artikler vil vi se neamere pa den udvikling, der foregik i NSU i 60'eme
og 70'erne, hvor de samfundsmaessige forandringer - nationalt savel som globalt -
ogsa satte sine tydelige spor i NSU.
[

| fortsadtelse af artiklen i sidste nummer af Information fra NSU er det tanken her
i denne artikel at komme lidt tadtere ind palivet af NSU i organisationens andet arti:
1960'erne.

Det kan klart fastdas, at 60'ernes arti for NSU blev en konsolideringsperiode.
De allerede etablerede positioner skulle lagggesi lidt fastere rammer efter at de farste
begyndervanskeligheder var overstaet. Fagligt kom der i Igbet af artiet adskillige nye
fagomréder pa programmet; specielt populaae var emner i grasnseomradet mellem
kultursociologi og kulturhistorie. Konstant diskuteredes emner indenfor kultur-
forskningen, og der hentedes inspirerende materiale fra sa vidt forskellige kulturer
som den granlandske, den samiske samt kulturer i Sydhavet. Arbejdet indenfor dette
felt havde bl.a. den effekt, at der 1 1963 blev udgivet et bind i NSU’s skriftserie,
skrevet af den dengang ssardeles aktive NSUer og fremragende religionssociolog, dr.
phil. Arild Hvidtfeldt, med titlen “Non-European Cultures and the Humanities”.
Tidligere har vaaet neavnt, at freds- og konfliktforskningen i NSU-regi sa smat
startede allerede i 50'erne og denne studievirksomhed fortsatte energisk i 60'erne
med bl.a. Johan Galtung som aktiv medvirkende.
Den andring, der fandt sted i 1960, da hovedemnet reduceredes til en blot og bar
rettesnor for foredragene pa sommersessionerne, fik yderligere konsekvenser. Det
medfarte nemlig, a der nu blev langt starre frihed til at vadge nye studieemner, end
det tidligere havde vaget tilfaddet. Et direkte og kontant resultat af denne
nyorientering var opkomsten af sdkaldte arbejdsgrupper i 1962. Medens det far
havde vaget i studiekredsene, at studievirksomheden naturligt fandt sted, dbnedes
der nu med disse arbgjdsgrupper mulighed for aktivt at fortsatte behandlingen af et
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emne, vel at magke efter at det var taget af NSU’s program. Man kan sige, at
arbgdsgrupperne fungerede som en naturlig fortssdtelse af diskussionerne |
studiekredsene, men her pa et afgramset felt og i et laagere tidsrum med rige
muligheder for at gai dybden med et bestemt emne.

| denne sammenhaang blev en diskussion aktuel i 1966: skulle NSU
udelukkende vagre en “forskningsstimulerende ramme” og sdledes ikke salvstaandigt
engagere Sig i egentligt forskningsarbgide. NSU’ s praesidium (som det hed dengang)
vedtog si samme & pé sessionen i Abo, at sommeruniversitetet skulle drive aktiv
forskning pa de omrader, hvor et nordisk samarbejde var afgarende nadvendigt for
forskningens kvalitet og tyngde. Det blev dog samtidig pointeret, at egentligt
forskningsarbejde i NSU-regi principielt burde overga til de formelle forskningsin-
stitutioner, universiteter og lignende efter en 2-ars periode. Praesidiet understregede
sdledes hermed, at NSU fremdeles burde vagre et "forskningsinitierende” forum og
atsa ikke blot en ramme for traditionel forskning i velkendte discipliner. Den
davagrende generalsekretaar konkluderede da ogsd, at “det uten videre er klart, at
Sommeruniversitetet her har détt inn pa en linje, som vil fgre med seg sterre og
kanskje tyngende opgaver enn noen gang tidligere og at 1966 av den grunn vil
komme til & std som noe av et skilledr i Sommeruniversitetets historie.”

Fast sekretariat oprettes

Det var maske vaad at stoppe et gjeblik ved manden, der udtaler disse markante ord.
Det var nemlig NSU'’s farste faste generasekretaar, nordmanden, cand. philol.
Torbjgrn Sirevég. | NSU’s farste mange ar, hvor selve sommersessionen havde
vaget livsnerven i hele organisationens virksomhed, var forholdet dette, at
general sekretagrstillingen skiftede fra &r til ar. Sekretagen i den landsafdeling, der
arrangerede sommersessionen, overtog automatisk general sekretagposten. Det var
pa ingen méde tale om noget fast etableret sekretariat, som det kendes i dag.
Svagheden ved denne administrative praksis er dbenbar; sekretariatsarbejdet led
under en pafaldende mangel pa kontinuitet - der eksisterede sdledes ikke noget
centralt placeret arkiv, og det var helt umuligt at |@se mere arbejdskraevende og
komplicerede opgaver, som vi kender dem i dag. For at rade bod pa dette
misregimente vedtog Praesidiet | Bergen 1964 at oprette et permanent sekretariat. Det
besluttedes at laagyge sekretariatet i Odo for en 2-ars periode og Sirevég blev dtsa
dets farste leder. Til at bista generalsekretagen i arbejdet opstod i 1964 endnu en
nydannelse. - man indfgrte sdkaldte “nordiske studiekredsedere” (velsagtens
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svarende til vore dages “nordiske koordinatorer”). Disse mennesker havde sa
ansvaret for, at arbejdet pa nordisk plan i de enkelte kredse foregik sa godt som
muligt.

Navnespgr gsmalet i NSU

Fra tid til anden blev der fra forskellige sider indenfor NSU i 60'erne rgst
indvendinger mod betegnelsen “Nordisk Sommeruniversitet”. Efter manges mening
gav navnet et fglagtigt billede af organisationens virke. Allerede i 1962 kom der fra
den norske landsafdeling fordag om, at man skulle aandre navnet til det mere enkle
“Nordisk Universitet”. @nsket om navneforandring skyldtes flere forskellige forhold:
1) man gnskede en i sig selv adakvat betegnelse, 2) en anden betegnelse, der kunne
bidrage til en bedre rekruttering, 3) aandret navn p.g.a. praktiske problemer med det
gaddende, 4) nyt navn, der kunne anspore til gget aktivitet og @get PR, og 5) et nyt
navn hurtigst muligt af tidsmaessige arsager.

Ad 1) Man mente, at navnet Nordisk Sommeruniversitet var en stadig kilde
til argelse omkring organisationens virksomhed. Man kunne for sa vidt godt
anerkende “Nordisk” som et daskkende udtryk for virksomheden, mens derimod
betegnelsen “Sommer” gav indtryk af, at arbgldet kun var knyttet til en bestemt tid
af aret, nemlig ferietiden. Endelig var man skeptisk overfor de konnotationer, som
knyttede sig til begrebet “Universitet”, idet det kunne forlede folk til at tro, at man
her beskedtigede sig med forelassninger og universitetsundervisning i traditionel
forstand. Ad 2) her mente man, at betegnelsen "Sommeruniversitet” jo nok ville
kunne tiltraskke de unge, der gnskede at kombinere det behagelige med det faglige,
mens man var ret skeptisk pa den afskrakkende effekt navnet ville have pa
potentielle universitetsfolk(!). M.a.0. var man bekymret over navnets indvirkning pa
niveauet og rekrutteringen til NSU. Ad 3) Isaa i Finland gav navnet anledning til en
rackke praktiske problemer, idet sommerkurser ved de almindelige universiteter ogsa
bar navnet “ Sommeruniversitet”. | den anledning havde den finske landsafdeling set
Sig nedsaget til a aandre NSU’s navn i Finland til Pohjosmainen Kesiakatemia
(Nordisk Sommerakademi). | Norge gjorde sig andre praktiske problemer gaddende,
idet NSU der métte se sig forvekset med andre sommerlige aktiviteter sdsom
“Sommerskolen” (ved Odos Universitet) samt “ Sommersemesterundervisningen”
(videreuddannelse for laarere). Desuden greb betegnelsen universitet pa den tid om
sig; der fandtes sdledes et “ Eftermiddagsuniversitet”, et “ Sgndagsuniversitet” og et
“Hjemmenes Universitet”. Man frygtede simpelthen, at NSU ville forsvinde i
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maangden af udtryk. Ad 4) Man mente, at et navneskifte i sig selv ville medvirke til
aget information og PR omkring NSU, og man kunne sa benytte |jligheden til at
understrege, at virksomheden ogsa strakte sig langt ud over selve sommersessionen.
Ad 5) Endelig mente man, at det gjaldt om at ga rask til veaks med at finde et nyt
navn, idet hele undervisnings- og forskningssektoren pa den tid var i hastig udvikling,
og a mulige relevante nye navne hurtigt ville blive bedaglagt af andre institutioner!

Forskellige fordag til nyt navn diskuteredes. Navnet “Nordisk Universitet”
afvistes, idet det ikke fyldestgerende ville dakke NSU’s omfang og betydning. En
anden mulighed, “Nordisk Universitetssamvirke” var mere daskkende, men ogsa det
blev forkastet, idet det kunne give associationer i retning af et officielt samarbgds-
organ mellem de nordiske universiteter. “Nordisk Akademi” blev bragt pa bane, men
her var opfattelsen, at dette ville kunne give vanskeigheder i forhold til betegnelserne
“Finlands Akademi” og “Svenska Akademien”. Sirevdg fremkom sa med et helt
andet fordag, idet han mente, a navnet “Nordisk Akademi for Videnskabelig
Kontakt & Udvikling” ville vaae en ganske rammende betegnel se.

Imidiertid |ab hele problemstillingen ud i sandet. Ingen af de forskellige fordag
blev vedtaget, og NSU er stadig NSU! Retfaardigvis skal det naa/nes, at der dog kom
et par mindre andringer, idet man i 1965 beduttede at give nordmaadene lov til at
kalde sig “Det Nordiske Sommeruniversitet”, da den svenske afdeling alerede
benyttede den bestemte form i1 “Nordiska Sommaruniversitetet”. Danskerne
benyttede dog fremdeles det gamle navn.

NSU’s publikationer

Tager vi et vue udover de forskellige publikationer, der i drenes lgb er udgivet i
NSU-regi, udfolder sig et broget billede. Allerede i 50'erne blev der publiceret en
rackke arbeger, som var store fine bind, der ale indeholdt artikler med tilknytning til
arets hovedemne. | tidsrummet 1952-59 kom der 6 arbager.

Derefter aandredes formen, idet man nu gik over til at udgive seperate
publikationer i en engelsksproget serie, som blev kadt Interdisciplinary Sudies from
the Scandinavian Summer University. Denne aandring var foranlediget af den
alerede omtalte strukturaandring i 1960, som gav mulighed for forskning i tvaafaglige
emner over en arrakke og altsa senere fa resultaterne mangfoldiggjort i denne
skriftserie. | at kom der 14 titler i denne rakke i perioden 1959-66, og blandt
emnerne kan naavnes. urbanisering, psykoterapi, antropologi, organisationsteori og
retssociologi.
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PaNSU’s initiativ blev der i 1964 oprettet et udvalg, hvis opgave det var at
undersage muligheden for at fa oprettet et inter-nordisk tidsskrift, og dette arbejde
bar frugt i 1966, da det farste nummer af Nordisk Forum (NoFo) sa dagens lys.
NoFo har m.a.0. 20 &rsjubilaaum i ar® og er fortsat pd mange mader tad tilknyttet
NSU og de forskellige forskningsmiljzer.

| 70'erne havde NSU sin egen skiftserie, der publicerede artikler fra
studiearbgidet i NSU samt fik oversat forskningsrelevant litteratur. Af sidstnaevnte
kan naavnes kassesuccessen, Negt & Kluges til norsk oversatte “Offentlighed og
erfaring”, som sikkert vil vaae mange af dette blads |aesere endda ssardel es bekendt!
Ogsai 70'erne blev udgivet en rackke artikler beregnet til internt brug i NSU, og som
bekendt er det | dag i serien Arbegdspapirer fra NSU, at forskningsresultaterne fra
NSU offentliggeres, béde til eksternt svel som til internt brug.

Sessionen i Trondheim 1969: Revolutionen bryder ud!

Studenterrevolterne pa universiteterne i 1968 afsatte naturligvis ogsa en rakke
denninger i NSU. Den generelle holdning var i 60'erne prasget af optimisme og
fremskridtstro. Som Per Salomonsen har udtalt her i bladet, sa var folk i NSU i
60'erne jo nok ideologisk set socialister, men der var ikke tale om nogen fasttemret,
firkantet sterrelse. Man var blot begealige efter mere viden og uden de store
ideologiske armbevasgelser. Dette forhold skulle snart amndres radikalt. Pa
sommersessionen i Trondheim i 1969 markeredes det skift, som er blevet kaldet det
kraftigstei NSU’ s historie. Forma sparagrafferne amdredes sdledes, at man nu skulle
fremme kritisk indsigt i de videnskabelige problemer, og de forskellige fagdiscipliner
matte nu sesi deres historiske og ideologisk farvede sammenhamng. Generelt skulle
man “forhalla sig kritiskt til de vid den givna tidspunkten existerande samhéllsfore-

héllandena och -utveckling inom och utom Norden”.

%|.e. 1986 (red.).
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Der er ingen tvivl om, at dette skift i NSU’s udvikling havde en klar
sammenhaang med opkomsten af Det Nye Venstre og den dermed stigende
politisering af videnskaberne. Hvordan det sidenhen gik, handler en kommende
artikel om.®

Som pévist i den sidste artikel om NSU’s forhistorie (jfr. Information fra NSU nr.
2, 1986) blev princippet om at drive kritisk videnskab knassat pa sommersessionen
i Trondheim i 1969. Anledningen var bl.a. de omfattende studenterrevolter pa
universiteterne verden over. Oprgret var ogsa naet til NSU! Dog fik revolten her et
noget anderledes forlab end det s3s pa de traditionelle universiteter. Der blev siledes
ikke kastet med Molotov-cocktails, og ingen universitetsrektorer blev henrettet!

Derimod fik studenteropraret en markant indflydelse pA NSU’ s fagligt videnskabelige
indhold. Allerede pa sessionen i Karlstad i 1970 sas studiekredsemner som f.eks.

“ny-marxisme”, “kritisk paedagogik”, “imperiaisme’, “hvad er kritisk videnskab?’

“multinationale selskaber”, mv. Det var en linie, der viderefgrtes pa
sommersessionen det falgende & i Jyvaskyla, hvor hovedtemaet netop var: “Kritisk
videnskab”. Sommersessionen i Askov (DK) 1 1972 er siden blevet legendarisk og
i visse falks gine vel ogsa herostratisk bergmt. Af flere grunde. For alvor var den
marxistiske videnskabs teoridannelser begyndt at presge studiekredsenes arbejde.
Ganske vist var der aleredei 1971 blevet oprettet en “Das Kapita” -laesningskreds,
som i gvrigt | parantes bemaaket var en stor succes og som tiltrak mange nye
mennesker til NSU. P4 Askov-sessionen var marxismen som videnskabelig
arbejdsmetode pabegyndt sin “infiltration” i de forskellige studiekredse. Der var
imidlertid ikke tale om nogen meningstyrannisk adfaard. Introduktionen af den
marxistiske videnskab indenfor de forskellige faglige discipliner var en helt afgarende
nedvendig justering af det, der tidligere var blevet karakteriseret om “veaadifri”

forskning. Anderledes toner Iad nu. Videnskaben métte sesi snaaver forbindelse med
hele den kapitalistiske produktionsform, og de intellektuelle fik efterhanden gjinene
op for deres egen funktion i en egentlig politisk og samfundsmaessig sammenhaang.

% Poul Hermansen refererer afdutningsvist i den oprinddlige artikdl til Nordlisk Forumnr,
27 og Information fra NSU som sine hovedkilder (red.).
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Denne nyorientering gav imidlertid anledning til megen stéhej og presscomtale. En
veritabel pressehetz blev ivaaksat mod Nordisk Sommerunversitet. Den konservative
danske Weekend-Avisen var som sa ofte far pa pletten, og som sultne ulve vejrede
man blod. Med stort opsat spalteplads blev det udskreget til de intetanende og
skrakslagne leesere, at “...den ublodige revolution” nu var ndet til Nordisk
Sommeruniversitet, og derefter fulgte sa en helsidesartikel, hvor journalisten i
bloddryppende vendinger beskrev, hvorledes de revolutionsae nu adeles havde
indtaget NSU. Det blev pastaet, at menige NSUere i god tro neamest var blevet hi-
jacked og nu som gidsler var blevet sat pa den marxistiske vogn, der bare formeligt
dranede derudad! NSU blev sagar anklaget for at vage en yderligtgdende,
politiserende, venstreorienteret organisation. Det var lige far, man anede konturerne
af terroristisk virksomhed! Ssardeles heavy tjald!!

Senere bragte Danmarks Radio en udsendel se fra Askov-sessionen, af hvilken
det fremgik, at de deltagende barn var med i et “radikalt eksperiment ... opdragelse
mod klassesamfundet”, som om det skulle vaae specielt famest. (Se i avrigt
interviewet med Per Salomonsen i Information fra NSU, nr. 3, 1985. Det var nemlig
Salomonsen, der ved den Iglighed var Danmarks Radios udsendte reporter!). | avrigt
er der det at bemagke om sommersessionen i Askov, at den i falge annaerne var en
ganske saaligt vellykket session! Propagandahetzen mod NSU fortsatte imidlertid
ufortredent i 1973. | ma dette & gik den netop vragede rektor for Roskilde
Universitetscenter, senere socialdemokratisk boligminister Erling Olsen i felten i et
nyt korstog mod NSU. Til den konservative danske avis, Berlingske Tidende,
udbasuneredes nu: “Universitetet overtaget af marxister”. Erling Olsen udtalte til
bladet, at “sommeruniversitetet var blevet de frelstes brigade” og at
“sommeruniversitetet ma salv tage initiativ til at befri sig fra det marxistiske &g - dler
dg’ (Sic.). Det blev fremhaevet, a samtlige studiekredse pa NSU’s program nu i dén
grad var blevet inficeret af marxistisk terminologi, og som et tilsyneladende meget
skraammende eksempel henvistes til, at der i litteraturlisten til en af kredsene var
referencer til bl.a Venstresocialisternes Partiprogram (!). Hetzen blev prompte
viderefart af det davaaende konservative mediem af det danske Folketing, fru Ellen
Strange Petersen; fru Strange Petersen, der ofte tidligere havde gjort sig uheldigt
bemaaket med rabiate hgjreorienterede, anti-sociaistiske synspunkter, bragte sagen
op i Folketingets undervisningsudvalg og forlangte sagar samtlige bevillinger til NSU
standset. Det hgjt besungne borgerlige frisind ville sandelig ikke medvirke til nogen
form for finansiering af marxistisk propagandavirksomhed (!).

Andre tog imidlertid til genmade og forsvarede NSU med nad og kler. Det
var sdledes tilfaddet med Erling Olsens partiblad, det socialdemokratiske dagblad
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Aktuelt, der i en leder anferte, at hele hysteriet “passer fint ind i ... de konservatives
stormlgb mod de rede stramninger pa vore universiteter. Vi forstar ikke det hysteri.
Vi ser ingen katastrofe i, at et sommeruniversitet tager Karl Marx til sig. De kan
maske endda bidrage til en mere kvalificeret diskussion af den gamle profets tanker
... Vi & imod meningsterror. Marxisterne kan man vaage sig imod, hvis man vil,
fordi de réber s hgjt. Den konservative terror er en snigende gift, som det er svaat
at forsvare sig imod. Derfor er den sd uhyggelig.” (Aktuelt, 9. maj 1973)

Hele den oppiskede stemningsbelge mod NSU, anklagen mod organisationen
for at veae et lukket marxistisk forum, fik en raskke konsekvenser. Sdledes blev der
I 1973 nedsat en arbegdsgruppe opkaldt efter professor Jargen Kofoed, der fik til
opgave a give en ngjere vurdering af Nordisk Sommeruniversitet og dets hele
virksomhed. Pa den gkonomiske front havde pressehetzen mod NSU ogsa medvirket
til, at den gkonomiske udsultning var artet. Bevillingerne blev slledesi 1974 skaret
drastisk ned fra 1,1 mio. DKK i 1973 til 0,5 mio. DKK i 1974. Det er dbenbart, at
den voldsomme nedskagingspolitik, der hermed var andagt overfor Nordisk
Sommeruniversitet var et tidrekte resultat af den kritiske fagpolitiske inie, som
organisationen havde antaget.

| august 1974 var Kofoed-rapporten sa fagrdiggjort. Raporten bakkede op om
NSU. Man beklagede den presseomtale, der i vide kredse var blevet opfattet som
om, at fundamentale principper for NSU’ s virksomhed var blevet tilsdesat. Der var
i arbgjdsgruppen fuld enighed om, at NSU nu burde have arbejdsro for at preve at
komme igennem krisen. | gvrigt vendte rapporten sig skarpt mod den kritik, der var
blevet fart frem af Erling Olsen et al. Rapporten udtalte, at “NSU’s kritikere ber
erkende, at man ikke i den moderne udvikling kan regne med, at det, man betragter
som velerhvervede rettigheder til at fortsedte bestemte traditioner, uden videre
respekteres, men at man ma veae parat til at kaampe for det, man synes har vaadi.
Man ma sdledes vagre forberedt pa kritik og pa at skulle imgdega den med saglige og
stagke argumenter. Den kritik, man selv fremferer, ber vage saglig og
veldokumenteret, og man bar regne med, at mishagsytringer af generel art tillasgges
ringe vaadi.”

Om hele marxist-forskragkkel sen konkluderede K ofoed-rapporten, at “Marx
og marxisme har spillet en stor og efter manges mening at for stor rolle i
studieprogramet. Dette ma ses pa baggrund af, at man altid har bestradbt sig pa at
have et fadles tema for hele sommersessionen, og at netop disse & er den periode,
hvor den marxistiske bglge nar til Nordeuropa. En sdan belge lader sig ikke standse
ved at lukke NSU.”

Fra det sdkaldte rektor-kollegie, som er en sammendlutning af de danske

43



universitetsrektorer, hed det i en skrivelse til den danske undervisningsminsiter, at
“For sa vidt angdr spargsmalet om politisk agitation og ideologisk indoktrinering, set
i relation til forskning, undervisning og kulturel virksomhed, finder kollegiet - ikke
mindst i lyset af den for tiden pagéende debat, at der ikke er grund ti at neare
bekymringer. Nordisk Sdommeruniversitet har gennem sin 24-&ige historie pa
vaesentlig méde bidraget til udviklingen af videnskabssynet i Norden, og hvis det en
kortere &rraskke koncentrerer sig om at pavise bestemte mangler i det traditionelle
videnskabssyn, er dette ikke en aktivitet, der pa nogen made kan virke skreanmen-
de.”

Unasgteligt vaagtige ord fra kompetent side! Enden pa hele miséren blev ats3,
at den offentlige eksekution af NSU var fuset ud, men kampagnen havde aligevel
haft til resultat, at organisationen matte fortsadte sin virksomhed pa staarkt
reducerede budgetter; et levn fra fortiden, som stadig den dag i dag influerer pa
NSU’s gkonomi. Sparg bare NSU’ s styrel sesmedlemmer om, hvor megen tid, der
gar pa styrelsesmaderne til diskussion af gkonomiske petitesser!

Studieprogrammet i 1970'erne

70'erne var en utroligt aktiv og nyorienterende periode i NSU’s historie. Specielt
markant var kvindebevaagelsens entré i NSU. Kvindespargsmalet kom farste gang
pa NSU’s studieprogram i 1973 som kredsemne, og dette var indledningen til en
langvarig axa med feminismen i dens mangfoldige afskygninger i NSU. Pa
sommersessionen i Rorosi Norge (1973) var der sdledes deltagelse af 50 kvinder fra
18 forskellige byer i Norden. | 1976 kunne Signe Arnfred, der havde vaget en af
initiativtagerne til kvindekredsen, konkludere, at “sammenlignet med andre
studiekredse, som har fungeret i NSU, er tildutningen til kvindekredsen, dens
gennemd agskraft og succes bemaakel sesvaadig.” Kvindekredsen i NSU fik ligeledes
en ikke ringe betydning for den senere kvindeforksning i Norden.

Et andet vassentligt tema pa studieprogrammet i 70'erne var gkologien. Som
tidligere naa/nt har den @kologiske forskning atid haft sin plads i NSU siden
organisationen startede sin virksomhed, og linien fortsattedes eksemplarisk med
kredsemner som “Landbruget i Norden”, “Energipolitikken i Norden” og “Havet i
Norden”. Altsammen problemkomplekser, der fortsat i dag har stor aktualitet, jfr.
diskussionen om landbrugets forurening af havet.



70'erne dutter - 80'erne starter: Nyorientering pany

Pa dutningen af 70'erne skete der igen en justering af NSU's faglige kurs.
Studieprogrammet, prasget som det var af arven fra studenteropreret og den
marxistiske videnskabsforstaelse, blev igen mere plurdistisk. Symptomatiks for
udviklingen var f.eks., at et manchetfordag i 1979 om en “Das Kapital” -lassnings-
kreds i NSU ikke vandt geher i NSU’s styrelse, idet det blev anfert, at en “Das
K apital” -laesningskreds métte kunne finde et andet forum for sin virksomhed end
netop indenfor rammerne af NSU. Unaggteligt nye toner i en organisation, der i 1973
principielt havde vedtaget, at NSU skulle stette forskning, der tog sit udgangspunkt
i kontroversielle teorier, og altsa her bl.a. den marxistiske teoridannelse. Man kan
Sige, a studieprogrammet generdt gik i retning fra det mere abstrakte mod det mere
konkret pluralistiske. Der oprettedes saledes kredse, der beskedtigede sig med
lokalsamfundet og dets problemer, idradten i dens mange afskygninger blev
behandlet; mens urbane problemstillinger kom pa programmet med fornyet styrke,
en kreds beskadtigede sig med “Sociae utopier - konkrete utopier”, osv. Nyorien-
teringen var imidlertid ikke kun et NSU-internt faanomen; det samme kan siges at
vage tilfaddet med andre forskningsingtitutioner i Norden. Een ting var, a man iddigt
matte kaampe en brav kamp mod konsekvenserne af den gkonomiske recession,
hgjrekradternes fremmarch og den fortsatte nedskagringspolitik, som NSU har méttet
leve med. Det maimidlertid ikke opfattes sdledes, at justeringen af den faglige kurs
adeles var et resultat af politisk repression. Ingenlunde. Justeringen var en
nedvendighed a den stund, at forksningen ikke méte sta i stampe, kritikken blive
dogmatisk og ukritisk; en periode med salvkritisk refleksion var bydende nedvendig
som falge af en rasende udvikling i et haesblaesende arti.

Pa falderebet er det vaard kort at naevne Nordisk Forum (NoFo). Fra midten
af 70'erne blev NoFo finansieret over NSU'’ s budget og fik siden en beskeden stette
fra de nordiske forskningsrad. PaNSU’s sommersession i 1979 bedluttedes, at NSU
ikke laangere skulle stette NoFo over det ordinaare budget, men i stedet forpligtede
man sig til at aftage et par hundrede abonnementer, og i vedtaggterne hed det, at
NoFo skulleindgai et fagligt samarbejde med NSU. NSU’ s reprassentantskab kunne
i falge vedtaggterne bedlutte institutionens ophar. Det var ngjagtigt, hvad der skete
pa dette ars session* pa Stord. NoFo har i en arrakke haft en uholdbar gkonomi ,0g
dette kombineret med redaktionelle vanskeligheder, gjorde det i & nedvendigt, at
NoFos redaktion métte indstille til NSU’ s reprassentantskab, at tidsskriftet nedlaggges.

*1.e. 1986 (red.).
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Reprassentantskabet fulgte redaktionens indstilling, og Nordisk Forum blev sdledes
pa Stord stedit til hvileunder megen tristesse; men hvem ved, maske stiger tidsskriftet
igen til vgrs som en anden Fugl Fanix. Time must show!

Slutteligen kan man sa stille sig selv det spargsmal:Hvor star NSU i dag og
hvor gér NSU hen? Som en kendt amerikansk folkesanger engang i tidernes morgen
udtalte: svaret blasser, som sa ofte fer, i vinden. NSU’s styrelse har nedsat en
arbejdsgruppe, €llerom man vil, en “brain trust”, som har faet til opgave at komme
med bud pa NSU’s fremtidige rolle. Farste resultat af disse diskussioner kan ses
aleredei dette nummer af bladet. Det skal blive interessant at falge gruppens videre
arbgde.
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