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Overgripande synpunkter
Forsvarsmakten ska skydda livsmiljén, inte forstéra den

Mojligheten att paverka samhallet och allas ratt till en god livsmiljé ar nagot som manga
generationer kampat foér och som vi har ansvar fér att bevara. Férslagen om snabbare
processer med folijder som minskat inflytande, 6kad klimatpaverkan, risker fér spridning av
miljégifter och negativ paverkan pa vatten- och livsmedelsférsérjning ser vi &r orimliga.
Forslagen riskerar ocksa att sarskilt drabba barnens hélsa och uppvaxtmiljo.

Att ersétta tillstandsprocesser med anmalan, innebar risker for demokrati, miljé och halsa i
nutid och framtid. "Det allménna ska framja en hallbar utveckling som leder till en god miljé
fér nuvarande och kommande generationer.” (Regeringsformen, Kap 1,2 §)

Lokal vatten- och livsmedelsférsoérjning ar grundldaggande i ett robust samhdlle
Vatten, jordbruk, djurhallning, fiske och odling behéver vérnas och skyddas.

Forsvarsmaktens klimatpaverkan behéver minska och redovisas. Klimatférandringarna,
var tids stora globala hot, diskuteras inte i remissen trots Férsvarsmaktens stora
klimatpaverkan och viktiga uppgifter i handelser av extremvader, stora brander,
Oversvamningar osv. Det &r ocksa anmarkningsvart att Férsvarsmakten inte redovisar sina
klimatutslapp trots att de ar mycket omfattande.

Forslagen i promemorian svarar inte upp mot Forsvarets mal att "vérna var sékerhet,
frihet, sjalvstandighet och handlingsfrihet”. Promemorians ensidiga fokus pa ékad militar
verksamhet och lattnader kan i stéllet att ha negativ paverkan pa sjélvstandighet, frihet,
demokrati, livsmiljé och héalsa.

Paverkan pa demokrati, inflytande och insyn
De andringar och lattnader for militar verksamhet som regeringen foreslar riskerar att ha
negativ paverkan pa demokrati genom minskat inflytande och insyn.

Finns risk for spridning av invasiva arter?

Vilka risker finns med inférsel och anvandning av andra landers batar, fordon, vapen och
utrustning? Finns risk for paverkan pa miljé exempelvis genom spridning av miljégifter eller
invasiva arter?

Forslagen i promemorian behdver konsekvensbeskrivas.
Vi saknar konsekvensbeskrivningar av de olika férslagen som laggs fram.



Risker for att karnvapen tas in i landet.
Férbud mot kdrnvapen behdéver laggas till i avtalen med NATO och USA.

Sjalvmotsdgande att hanvisa till DCA-avtalet

Enligt bestdmmelserna i DCA avtalet finns inte behov av férfattningséndringar:
"Bestdmmelserna i DCA-avtalet om miljé, folkhélsa och sdkerhet medfér inte att det finns
behov av férfattningséndringar.” (Avtal om férsvarssamarbete med Amerikas férenta stater
Ds 2024:2, 7.2.22 Milj6 och hélsa Sida 271)

Trots detta presenterar regeringen efter riksdagsbeslutet férslag pa andringar i flera
forfattningar och havdar att detta motiveras av bland annat DCA-avtalet (se bl.a. sida 29 i
promemorian). Férslagen i Promemorian "Snabbare processer enligt miljdbalken for att
starka det militara forsvaret” ar alltsa inte i linje med bedémningen i "Bestdmmelserna i DCA-
avtalet...” dar bedémningen i stéllet ar att det inte finns behov av férfattningsandringar.

| DCA-avtalet &r aven inskrivet att "Parterna &r 6verens om att anta ett preventivt snarare én
reaktivt forhallningssétt till miliéskydd, folkhélsa och sékerhet.”

Direkt efter att DCA-avtalet antagits av Riksdagen skickades denna promemoria ut pa remiss
och under rubriken "Arendet” sida star féljande: ”| promemorian ldmnas ocksa férslag till de
férfattningsandringar som behéver géras med anledning av avtalet.” Detta samtidigt som det
star i DCA-avtalet att det inte fanns behov av forfattningsandringar. En férklaring till det
motstridiga handlandet vore lampligt.

Kommentar till avsnitt 3 Det militdra forsvaret behéver ges forutsédttningar att
utéka och anpassa sin verksamhet

| texten avsnitt 3 diskuteras kring lagstiftning som skyddar miljén och de skal som anses
finnas till att militér verksamhet bér ha minskade miljékrav. Vi instdmmer inte i att militar
verksamhet bor fa minskade miljokrav. Miljolagstiftningen finns for att skydda manniskor och
miljé och alla &r lika infér lagen. Skador far samma féljder oavsett vem som férorenar och
reglerna ska galla dven Férsvarsmakten.

Forslagen i promemorian &r skrdmmande langtgadende och riskerar att ha paverkan pa halsa
och miljé bade i nutid och framtid.

Synpunkter pa del 6. Férslag och bedémningar

| promemorian beskrivs att évningar med andra lander inte behdver medféra ékad
miljdpaverkan eller paverkan pa manniskors halsa. Med den bakgrunden kan vi inte se att de
framlagda langtgaende férslagen ar nédvandiga. Ur Promemorian: “Ovningsverksamheten &r
den av Férsvarsmaktens och Férsvarets materielverks verksamheter som paverkar
maénniskor och miljén mest. Ovningar i samarbete med andra lénder behéver inte medféra en
6kad miljépaverkan eller paverkan pa ménniskors hélsa i férhallande till dagens situation,
men det kan inte uteslutas.”

Synpunkter pa 6.1 Anmalan i stallet for tillstand
Forslaget om att anmalan skulle kunna ersétta tillstand &r riskabelt och olampligt ur flera
aspekter:



-De utmaningar som beskrivs bor istéllet I6sas med ékade resurser till kommuner och de
myndigheter som hanterar tillstand idag, och inte genom férenklade processer. De 6kade
resurser som tilldelats férsvaret bér bekosta det 6kade arbetet fér andra myndigheter.
-Beslut som kan ha stor paverkan pa lokal miljé behéver vara grundade i lokal kunskap och
lokala férutsattningar for att minska risker fér hélsa och miljé. Férsvarsmaktens verksamhet
har skadat dricksvattentakter pa flera platser genom spridning av PFAS, vilket visar pa behov
av 6kat skydd och kontroll i stallet for lattnader.

-Demokratin riskerar att asidosattas. Mojligheten att paverka ar grundldggande i Sveriges
styrelseskick. Regeringen skriver pa sin hemsida: "Ordet demokrati betyder folkstyre, vilket
innebér att all makt utgar fran folket. | en demokrati har medborgarna ett gemensamt ansvar
foér samhaéllet de lever i. Det &r dérfor viktigt att alla ménniskor engagerar sig i
samhéllsutvecklingen. Genom att delta och paverka skapar vi var gemensamma framtid.”

-Beslut som kan ha stor paverkan pa manniskors narmiljé och livssituation riskerar att
beslutas utan lokalbefolkningens kdnnedom och méjlighet att paverka.

-Miljokvalitetsnormer maste enligt lagstiftningen féljas, vilket framgar av underlaget. Fragan
ar hur detta ska sdkerstallas om beslut inte fattas av de lokala myndigheterna som ar insatta.
-Forslagen om 6kat flyg, dessutom utan miljétillstand, bortser fran klimatférandringarna vilka
redan idag driver manniskor pa flykt pga. extrema vader och utgor risker for 6kade konflikter.
-Férsvarsmaktens klimatpaverkan behéver minska och utslappen redovisas. Anmalan i
stallet for tillstand riskerar bade 6kade utslapp och fortsatt dolda siffror.

-Det saknas konsekvensbeskrivningar av de olika férslagen.

Paverkan pa vatten kan innebdra stora risker fér manniskor och natur.
Regeringen och Férsvarsmakten har liksom alla vi andra ett ansvar fér miljon vilket ar en
avgorande fraga for liv och hélsa, sarskilt vad galler barnen. | promemorian saknas
grundldggande stallningstagande om att ta ansvar fér halsa och miljé. Lokal vatten- och
livsmedelsférsérjning kan handla om &verlevnad och lyfts ofta fram som en viktig
beredskapsfraga och bér darmed skyddas i stéllet for att utsattas for risker.

Risker med inférsel och anvandning av utldndska makters vapen och
utrustning

Promemorian tar inte upp de miljé- och halsorisker som kan finnas med att andra lander
hanterar och anvander andra typer av vapen och utrustning. Vilka kemikalier handlar det
om? Finns risk for spridning av invasiva arter till vatten och natur?

Risker for 6kad paverkan pa kustvattnet och miljokvalitetsnormer.
| remissen beskrivs att undantag inte far géras vad galler miljébalkens bestammelser om

miljokvalitetsnormer. “De krav som behévs fér att uppfylla vissa bestammelser om
miljokvalitetsnormer i 5 kap. ska dock alltid stéllas (2 kap. 7 § andra stycket miljébalken).” Ett
tydligt exempel pa att férsvaret inte tar sitt miljdansvar ar verksamheten vid
Skargardsskjutfaltet i Géteborg. Inga undersékningar av vatten och bottnar ar genomférda
trots att militdren har anvant omradet sedan 40-talet. Risken for paverkan pa
miljokvalitetsnormer fér vatten, samt behov av undersékningar togs upp av Lansstyrelsen
inom tillstdndsprocessen. Trots manga och allvarliga invandningar under tillstandsprocessen
beviljades miljétillstand for kraftigt utdkad militar verksamhet i Géteborgs skérgard, i en av
Goteborgs stadsdelar med flera tusen bofasta och miljoner resande arligen med



skargardsbatarna. | stallet for att 6ka pa miljoférstérelsen borde regeringen ge
Forsvarsmakten i uppdrag att skydda havsmiljon och genomféra undersékningar i omradet
dar militaren skjutit sedan 40-talet utan att ta ansvar fér vare sig tidigare eller nuvarande
utslapp till mark och vatten.

Konsekvenser for miljo, hdlsa och klimat maste tas pa allvar

Promemorian utgar inte fran dagens verklighet dar det &r behov av att snabbt minska
klimatpaverkan och satta in atgarder for att skydda havsmiljo, biologisk mangfald och minska
spridning av miljégifter och skydda vattentékter. PFAS namns inte i remissen trots att
miljogiftet fran forsvarets verksamhet spridits till dricksvattnet i flera kommuner och
rattsprocesser pagar. Det faktum att Férsvarsmakten fortsatter férorena Vattern som
férsorjer 250 000 personer med dricksvatten inger inte fértroende vad galler miljdansvar.

Regeringen och Férsvarsmakten har ett stort ansvar for liv och halsa, sarskilt vad galler
barnen och deras framtid. | remissen saknas grundldggande stéllningstagande om at ta
ansvar for klimat och miljé bade i fred och i oroliga tider. Lokal vatten- och
livsmedelsforsoérjning blir allt viktigare och lyfts ofta som en viktig beredskapsfraga. De
forslag som laggs fram i remissen visar pa motsatsen och riskerar att forsamra livsmiljo,
hélsa och natur genom att driva pa for att asidosatta lagar och regler som ska skydda
medborgare och livsmiljé.

Synpunkter pa avsnitt 7.5 Konsekvenser fér manniskors hélsa och miljon

I Avsnitt 7.5, konsekvenser for manniskors halsa och miljéon uppfattar vi att det ar oklart om
och nar miljokonsekvensbeskrivningar féreslas genomféras. Det argumenteras for att
miljokonsekvensbeskrivningar i flera fall inte ska behéva tas fram. Om ett tillstandsfoérfarande
ersatts av ett anmalningsférfarande beskrivs att ”...allménhetens mdjlighet till deltagande i
processen minskar.” Vi upplever att beskrivningen av insyn och méjlighet att paverka ar
oklara, men att bade insyn och moéjligheter att paverka riskerar att minska betydligt.
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