Varningsklockor danar nir Sverige niarmar sig beslut i Natofra-
gan

Nér Ann Linde sager att ett svenskt medlemskap 1 Nato skulle vara “konfliktav-
hallande” blir jag forskrackt over avsaknaden av respekt for upprepade ryska
varningar. Den provokation en ansokan om medlemskap i1 Nato innebér forsétter
oss alla 1 stor fara. Det hjilper inte Ukraina och det hjilper inte oss.

Vi ser en maktkamp mellan kidrnvapenalliansen USA/Nato och Ryssland som li-
kasd har kdrnvapen 1 miangd. Vst stdr mot Ost, en oerhort farlig situation. Nu
kastar sig Sverige och Finland in genom att i hogre grad an tidigare vilja sida
mot Ryssland, som upprepade ganger klagat 6ver hotet fran Natos expansion
inpé deras granser och begért sdkerhetszon mellan sig och Nato. Detta har man
frdn vist inte lyssnat pa utan svarat med varje lands rétt att sjdlvt bestdimma sin
utrikes- och sdkerhetspolitik, vilket naturligtvis dr sant men ett sitt att blanda
bort korten. Beslut maéste tas utifran realiteter och tinkta konsekvenser. Ryss-
land hénvisar till att ingen ér trygg om inte alla ar trygga — ndgot helt 1 linje med
Olof Palmes begrepp Gemensam sdkerhet. Motparten behover ocksd kdnna sig
saker.

Och det dr just denna motpartens upplevda sidkerhet som ar kruxet. Nar/om Sve-
rige och Finland blir medlemmar i Nato och ytterligare samordnar och utvecklar
det forsvarsminister Hultqvist bendmner “operabilitet” blir det naturligtvis ett
okat hot mot Ryssland, och nér dess existens hotas har Ryssland sagt att kirnva-
pen kan komma att anvéndas.

Givetvis okar spanningarna nér det militdra trycket okar. Darfor har Ann Linde
helt enkelt fel. Bakom hennes resonemang ligger en overtygelse om att av-
skrackning fungerar. Man gor troskeln hog for ett anfall. Avskrackning har hit-
tills inte 1 ndgon storre utstrickning forhindrat konventionella krig. Krigen 1
varlden har okat de senaste decennierna. Hot leder till vald. Upplevs hoten sé
stora att sjdlva existensens hotas (hiar Rysslands) okar valdet, och hir ligger ett
anfall med kéarnvapen 1 vagskalen. Kanske inte omedelbart men vartefter upp-
trappning sker. Kdrnvapen kan komma att anvindas av misstag eller med avsikt.
Risken for misstag dkar nédr spanningen mellan parterna stiger.

Vid Okat hot 6kar vreden och rddslan och leder till aggressiva handlingar. Ryss-
land isoleras medvetet och avsiktligt av vist. Vad kan det leda till annat 4n okat
vald? All tillit och god tro smulas sonder, och kvar finna bara forutfattade me-
ningar och sjalvuppfyllande profetior. Detta ar helt pé tvars mot god konflikt-
hantering och forebyggande av vild. Motparten méste respekteras och lyssnas
till. Vi gor Ryssland, vart grannland, till fiende. Till vad nytta? Hur har man
tankt sig att detta ska kunna véndas i sin motsats, samarbete, om man 1 vist, den



starkare parten, gaddar sig mer och mer samman i sin militira operabilitet och —
faktiskt — sjdlvgodhet. Kénner vi inte alls igen oss 1 konflikters dynamik: Jag har
ratt, du har fel; jag ar god, du dr ond?

Skapa neutrala stater utefter Rysslands grinser, forebygg konflikter 1 stéllet for
att skapa dem, lyssna pa underliggande behov — som 1 lokala konflikter. Alla
parters perspektiv har betydelse.

Fortsétt inte valdspiralen! Vind, backa, for vira och véra barns och barnbarns
skull, for mansklighetens och planetens skull!
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