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Forsvarsminister Peter Hultqvist gav ett néra nog oreserverat stod till den
amerikanska hallningen i en rad internationella fragor vid sitt besok i USA
nyligen. Detta ligger inte obetingat i Sveriges nationella sidkerhetsintresse.

Den 18 maj talade forsvarsministern pa Johns Hopkin- universitetet. Temat
skulle vara den sédkerhetspolitiska utvecklingen i1 norra Europa, men talet kom
att handla ocksd om konflikter i viarlden. Om Hultqvists asikter star for
regeringen dr oklart. Normalt brukar det ligga pa statsministern eller
utrikesministern att gora den hir typen av exposéer.

Hultqvist lade sig mycket néra det som USA-administrationen star for. Helt klart
var forvarsministern angeldgen om att visa sig som en vén till USA, da avtal om
militirt samarbete stod pa spel efter valet av Donald Trump till president. Men
Peter Hultqvist gick ldngre dn vad som var nddvindigt for en representant for en
liten stat. I otrdngt 14ge finns inte anledning Sverige att anpassa sig till en
stormakt i olika internationella fragor, dér vi inte ha starka nationella intressen
att forsvara.

Sverige har helt riktigt fordomt de ryska folkréttsbrotten mot Ukraina, och
Sverige deltar i sanktionerna mot Ryssland. Utifradn dessa stédllningstaganden
borde Sverige agera som Tyskland, Frankrike, Finland och andra ldnder och
verka for avspéinning och politiska l0sningar.

Hultqvist valde istéllet en hard linje utan 6ppningar for annat &n sanktioner och
militdr upprustning. Forsvarsministern gav sig pa en beskrivning av den ryska
ledningen som ett slags maffia med statsmakt, oligarker, sdkerhetstjdnst och
kyrka som en tédtt sammanknuten enhet med syftet att Ryssland ska bli en
virldsmakt.

I konflikthédrdar runt om i virlden dér stormakter star mot varandra och dér det
folkrittsliga ldget dr oklart bor ett alliansfritt land som Sverige avsta fran att ta
stillning. Hultqvist gick emot Rysslands agerande i Syrien men ndmnde inte
USA:s roll. Om konflikten i Sydkinesiska sjon forklarade Hultqvist frankt att
Kina struntar i folkrétt och territoriell integritet. Som vi har visat pa den hér
sajten 4r det alls inte klart vilka parter som ha ritt i de fragorna.

Vid sidan av Ryssland pekas Kina ut som en stormakt vilken soker dominans
och intressesfirer. Kan det vara sa att USA inte hidvdar nagra intressesfirer?



Hultgvist understrok att Sverige dr en militédr partner till USA och att vi arbetar
’skuldra vid skuldra” med USA i Irak och Afghanistan, och i samma andetag
ndmnde han att vi har samma syn som USA i fragan om Korea.

Endast tillsammans med USA och Nato kan vi balansera Ryssland. Det ligger i
Rysslands och Kinas strategi att splittra och forsvaga oss, hivdade
forvarsministern.

Vad giller Sveriges bidrag till att 6ka sikerheten i var region pekade Hultqvist
pa att den militdra kapaciteten okar dédr, men han avstod fran att sdga nagonting
om atgirder for att sdnka spanningsnivan och frimja samarbetet mellan alla
parter inklusive Ryssland.

Hultqvist lyfte fram den amerikanske generalen David Perkins uttalande om
betydelsen av att militirt befdsta Gotland — en intern svensk fraga som ror
svenskt territorium!

Statsminister Stefan Lofven har sagt att Sveriges alliansfrihet bidrar till
stabiliteten i var region och minskar spanningarna. Av detta fanns inte ett spar i
Hultqvists tal dir ordet alliansfrihet inte ndimndes en enda gang. Detta dr mycket
mérkligt med tanke pa att den socialdemokratiska partikongressen i borjan av
aret entydigt slog fast var alliansfria roll och dn en géng sade nej till Nato-
medlemskap.

Uppenbarligen mottogs talet vil av de amerikanska véirdarna. USA:s
forsvarsminister James Mattis menade att Sverige dr USA:s vén och allierade
och forsdkrade att vi skulle fa USA:s hjdlp om vi anf6lls av Ryssland. I svenska
media har det spekulerats om Hultqvist har gett nagra utféstelser till USA i
gengild. I vart fall har anhingare av svenskt medlemskap i Nato appladerat
forsvarsministerns upptridande.

Om det vet vi ingenting, men sa mycket ar klart att utféstelser fran ett litet land i
utbyte mot tjidnster fran en stormakt bara kan inge farliga forvéntningar bade inat
och utat. Mattis forsdkran om att komma oss till hjdlp har ingen som helst
betydelse om detta inte ligger i USA:s eget intresse vid en konflikt. Ddremot kan
utfdstelser fran oss som en liten stat binda oss for framtiden pa ett sétt som kan
hota var nationella sikerhet.

Den 25 maj halls ett toppméte inom Nato i ndrvaro av president Trump. Mer
trupper till Afghanistan skall vara med pd agendan. Natos generalsekreterare har
redan gatt ut med forfragan om detta till medlemsstaterna. Nar Hultqvist i sitt tal
ndmner Afghanistan som ett land dér Sverige verkar ”skuldra vid skuldra” med
USA, vicker det farhagor om att vi ater kan dras med i ett upptrappat krig i
Centralasien.



