GP Debatt 14 okt. 2015
Nato-avtalet okar risken for konflikter

i Ostersjon

Det ar oundvikligt att ett ndra och langtgaende samarbete mellan
Sverige och Nato dkar spanningen och risken for konflikter 1
Ostersjbomrﬁdet, skriver Gunnar Westberg, IKFF, och Tomas
Magnusson, Svenska Freds.

14 okt - 2015
Vad stort sker, sker tyst. Ibland fordolt, ndr man inte vill att en viktig fordndring
blir foremal for uppmérksamhet och debatt.

Vi vet inte om det ligger till pa detta vis med det ”Samforstandsavtal med Nato om
vérdlandsstod” som regeringen godkidnde som en av sina sista atgérder ett par dagar
fore regeringsskiftet i hostas. Det kan forefalla sa, eftersom beslutet ddrigenom inte
uppmirksammades. Nir man sedan skulle sédnda ut drendet pa remissbehandling,
tillsammans med en omfattande promemoria betrdaffande lagindringar och
skattefragor, skedde det mitt i sommaren och med mycket kort remisstid. Man
sdnde inte drendet till en enda av de folkliga organisationer som 4r engagerade i
fragor om fred och sikerhet. Goteborgs kommun, som varit avvisande mot den
okande militdra ovningsverksamheten i sodra skirgarden, en tydlig koppling till
avtalet, ombads inte heller att yttra sig.

Virdlandsavtalet avser att underlitta ett alltmer nira samarbete mellan Sverige och
Nato. Sveriges (hir kallat Vardnationen) skyldigheter enligt avtalet dr verkligen
langtgdende:

“HN (Virdnationen) kommer att ge stod inom sin fulla kapacitet, i man av tillgang
och inom de praktiska begrinsningar radande omstindigheter sitter, at de styrkor
som sitts in pad Nato-ledda militdra aktiviteter.”

“HN erkénner att rorligheten for sddana flygplan, helikoptrar, fartyg och deras
besittningar i och genom HN:s territoriella omraden, kommer att ske enligt ett
allmént godkénnande av varaktig militdr Nato-verksamhet.”



Vem godkanner?

Vem ger dessa allménna godkédnnanden? Avtalet dr skrivet mellan den svenske
overbefilhavaren och hans motsvarighet i Nato. "Detta samforstandsavtal far
dndras eller modifieras skriftligen om alla parter 4r 6verens om det.” Det anges
aldrig vilka parterna &r, men det forefaller som regering och riksdag inte kommer
att tillfragas om 6vningarnas omfattning eller mélséttning. Inte heller forutses
ndgon rapportering till demokratiskt valda representanter.

Parterna skall halla all "fortrolig” information hemlig sa ldnge parterna inte enas
om ett offentliggorande. Den skrivningen strider rimligtvis mot svensk
offentlighetslagstiftning.

Avtalet forefaller inte utesluta mojligheten att kirnvapen placeras i och avfyras fran
Sverige. For nidrvarande dr det mycket otroligt att Nato skulle utplacera kirnvapen
hos oss, men i ett fordndrat militért lage, kanske till f6ljd av den modernisering av
Nato-kédrnvapnen som planeras, kan situationen bli en annan.

Nato 4r en militdrallians med kédrnvapen som en hornsten 1 sin strategi. Denna
strategi innehaller mojligheten av ett forsta-anvidndande av kidrnvapen, mot en
motstandare som inte anvint dessa vapen. Dirigenom bryter Nato mot krigets lagar
sasom dessa formulerats av den internationella domstolen i Haag som slagit fast att
“varje anvindning eller hot om anvéndning av kirnvapen 1 allménhet bryter mot
internationell eller humanitir lag”.

Minskad sjilvstindighet

Sveriges mojligheter till ett sjalvstéandigt agerande 1 utrikes- och sikerhetspolitiken
skulle forsdmras ytterligare. Sa utgick till exempel fran USA klara instruktioner till
Nato-ldnderna infor den senaste sa kallade NPT-konferensen att man inte fick rosta
for ett beslut som kunde medfora ett forbud mot kiirnvapen. Vi ser redan i dag att
regeringen inte vill rosta for ett forbud mot kirnvapen, trots att utrikesministern
uttalat sig mycket positivt om forslaget. Beror det pa att man redan nu anpassar sig
efter Nato-standard dven i detta avseende?

Enligt avtalet ska Sverige 6ppna for Nato-operationer genom gemensamma beslut.
Nato och Sverige har bada initiativritt. Vilka mojligheter har Sverige i praktiken att
sdga nej nir Nato anser att en hotfull situation foreligger — kanske hotfull mot Nato
men inte direkt mot Sverige?

Omfattande samovningar med Nato och ldnder inom Nato har skett under senare ar.
Svenskt territorium har ocksa av forsvarsmakten hyrts ut till frimmande ldnders



militdra Ovningar. Dessa kommer sannolikt att 6ka som en foljd av det 6kade
samarbetet som forutses i avtalet. Motstandet mot sadan verksamhet, i Norrbotten,
vid Norra Vittern, i Goteborgs sodra skirgard, i Osterlen, r betydande.
Miljoprovningar ér inte avslutade.

Osannolikt scenario

De flesta militdra experter anser att ett isolerat anfall pd Sverige &r ytterst
osannolikt. Vi behover alltsa inte Natos stod, men Nato behdver Sverige. Om
Sverige dr nédra associerat med Nato och har Natotrupper och Natoinstallationer i
vart land kommer vi att dras in i konflikter mellan Nato och Ryssland. Detta blir
sarskilt tydligt eftersom Virdlandsavtalet medger mojlighet av ett anfall av
Natostyrkor utgaende fran vart territorium.

Det ér alltsa oundvikligt att ett ndra och langtgdende samarbete mellan Sverige och
Nato Okar spianningen och risken for konflikter i Ostersjoomradet.
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