Nobelseminariet pa Orust den 7 december 2013 hos Fredsrorelsen pa Orust.

Foredrag av juristen och forfattaren Fredrik Heffermehl med rubriken:

NOBELPRIS PA AVVAGAR. Om Stortingets anpassning av fredspriset till
Nato- och vistintressen. Fran antimilitarism till allmén humanism.

Fredrik lag hemma i influensa men skickade ett manus med citathdnvisningar till sin bok ”Nobels fredspris.
Visionen som foérsvann”. Manus ldstes upp av undertecknad. De ibland rétt langa citaten lastes av Tomas
Magnusson.

VAD VILLE NOBEL MED "PRISET TILL FREDSFORFAKTARE”?

Nobels avsikt dr sakens kérna. Arvslagen séger att testatorns vilja dr avgérande. Men de
norska politikerna har glomt bade Nobel och testamentet och ersatt dem med ett allmént pris
for "fred”. De har Overtagit priset, svikit fortroendet och forskingrat pengar.

2007 upptdckte Fredrik detta. Testamentet maste vara utgangspunkten for all diskussion om
priset. Det giller framst vem som dr beréttigad till priset, men ocksd vilka som ska sitta i
priskommittén. De méste forstas ha kinnedom om Nobels fredsvision och vara entusiastiska
for folkrétt och global nedrustning som alternativ till militarism och militdrt maktspel.

Detta utvecklas i ett citat frin Heffermehls bok “Nobels fredspris. Visionen som forsvann”,
sid 62-63. Dér utreds vad Nobel avsag med ordet ’fredsforfaktare” hans avsikt med priset och
mottagarna. Meriterna ska géilla verksamheter det senaste aret och anses ha gjort
ménskligheten storst nytta. Nyckelbegreppen ér fredsforfiktare, folkens forbrodring,
avskaffande eller minskning av stiende arméer och bildande och spridande av
fredskongresser. Begreppen hor ithop och utvisar vem som ér “fredsforfaktare”.

Tolkningen avgors av testamentets forhistoria, dir allt avgors av Nobels kontakt med Bertha
von Suttner som var epokens ledande forkdmpe for fred. Nobel paverkades starkt av hennes
bok ”"Ned med vapnen!” Nobels nyssndmnda kriterier dr identiska med kérnan 1 ditidens
fredsrorelseprogram. Testamentets fredspris dr ett direkt svar pa Suttners vddjanden. (Detta
klargdrs 1 Heffermehls bok, sid 51-52.)

Den norska nobelkommittén séger att Heffermehl har ett speciellt synsétt som ingen
instimmer i. Men hans syn pa Suttners roll bekréftas av manga andra, t o m av den sekreterare
som tidigare satt ldngst tid i kommittén. Den vésentliga frdgan for Nobelkommittén géller
vilka de "fredforfaktare” dr som Nobel beskrivit. Som framgér av nyckelbegreppen som
ndmns ovan dr det létt att besvara den frdgan. Den tidens fredsidéer &r ldtta att kéinna igen for
den som kénner historien.

Kommitténs sekreterare 1909-46, Ragnar Moe, uttryckte sig glasklart i en bok om fredspriset
och fredsrorelsen. Hiar sammanfattas sid 99 hos Heffermehl: I Nobels forsta testamente 1893
ndmnde han bara kriteriet “’skiljedom mellan ldnderna” som villkor for fredspriset. Moe
papekar att han i det slutliga testamente som nu géller ndmner ovannidmnda nyckelbegrepp
som “en vidare beskrivning som mer adekvat tickte olika aspekter av fredsrorelsens arbete pa
1890-talet”.



TILLVAGAGANGSSATT OCH UTVECKLING

Testamentet har f& och ofullstandiga direktiv. Inget sdgs om en stiftelser eller forvaltning av
pengar, utan endast om hur pristagare ska utses. Han beskrev mottagarna och vilka akademier
och kommittéer som skulle utse dem. Priset till "fredsforfaktare” ska delas ut av en kommitté
pa fem personer valda av norska Stortinget. (Heffermehl, sid 91-92) Och de forsta
decennierna tillhorde alla kommittéledamoter fredsrorelsen eller hade starka band till den.
Heffermehl anser att detta &r en korrekt uppfattning om kvalifikationer for fredsarbete som
nddvindiga for att sitta i kommittén. Och sé tinkte Stortinget fram till andra vérldskriget, men
efter kriget hade Arbetarpartiet egen majoritet och kravde att platserna i kommittén skulle
fordelas mellan partierna efter valresultatet. Ddrefter blev platserna partiernas egendom. De
storsta partierna anvénde platserna till att belona trofasta partiveteraner. Till Nobels avsikter
togs ingen hénsyn. Priset omskapades till ett allmént fredspris. Allt som frémjar freden —
enligt norska politikers uppfattning - blev avgorande. Och sa har priset gradvis alltmer blivit
ett redskap for norska politiker och norsk utrikespolitik, vilket forst och framst betyder
lojalitet med USA, Nato och EU.

EN KOMMITTE FOR FREDSFOLK ELLER FOR KRIGARE?

Heffermel citerar sin bok, sidan 123, som foljer, under rubriken "Norges utrikespolitiska
intressen”:

Hyllningstalet till 1953 ars mottagare av Nobels fredspris lovordade en man som framfor allt
vigleddes av tvé ord: heder och sjalvuppofiring, ”som skulle féra honom &ver storre omraden
av jorden och vérldshaven och under skyarna dn nigon befélhavare hade fardats fore honom,
och lata honom se mer slagfilt och en storre forodelse 4n nagon general hade sett fore honom
och lata honom planera och leda storre arméer och flottor och flygstridskrafter &n historien
ndgonsin har ként.”

Orden som kommittén valde for att hylla den store USA-generalen George C. Marshall var
forvisso blomstrande — vdl d&mnade att signalera ett fredspris totalt frikopplat fran sina
ursprungliga syften. (Slut citat)

I de testamentstrogna forsta tvd decennierna av kommitténs verksamhet finns tvd undantag:
USAs president Theodore Roosevelt (1906) och USAs krigsminister och senare
utrikesminister Elihu Root. Dessa krigsframjande pristagare utgor de forsta exemplen pa hur
priset foljer norska utrikespolitiska intressen. Historieprofessorn Halfdan Koht padpekade
défortiden att fredsrorelsen i USA protesterat. Och han papekade att Roosevelt sig USAs
expansion som en stor vélsignelse for hela méanskligheten och dven om det skedde med
vapenmakt och orédttvisa skulle den till sist skapa fred och lycka.

Infor hotet om sjokrig 1 norska vatten mellan de kapprustande Tyskland och Storbritannien
motiverades priset dd indirekt av nobelkommittén vars ordférande hade yttrat att Norge
”behdvde en stor vinskaplig granne — dven om han &r langt borta.”

Det som nadde sin hojdpunkt med priset till Barack Obama 2009 har alltsé en lang forhistoria.
Obamas tacktal dr dock den allvarligaste skymfen mot Nobel i prisets hela historia. Den
méktige ledaren av historiens méktigaste och mest militaristiska stat fick anvinda Nobels pris
som plattform for ett varmt forsvar for kriget. Heffermehl har analyserat hans masterligt
formulerade tal som forforelse och illusion pa 20 sidor i sin bok (sid 206-225) Ett smakprov:
Obama: ”Jag har talat om de frdgor som maste finnas med i véra sinnen och vara hjértan nér
vi véljer att fora krig”. Genom att behandla kriget som en mdjlig handlingsvég fornekade han
den mest grundldggande av alla principer i folkréitten: Krig &r forbjudet. Nastan ingenting



Obama sade var en storre besvikelse dn hans forsummande av krigets lagar och hans faktiska
avvisande av Forenta Nationerna.

Priset till EU gick ocksa stick i stdv med Nobels avsikt. Statscheferna samlades i Oslo en
méndag till prisceremoni och mottog priset for nedrustning, och pé fredagen samlades de pa
nytt i Bryssel for att skriva ett avtal om 6kat militdrt samarbete, militér forskning,
vapenproduktion, gemensamma vapentyper, militdra dvningar m m.

SITUATIONEN IDAG

Heffermehls arbete startade med en artikel 1 Aftenposten den 14 augusti 2007. Det har visat
sig att det officiella Norge i dess hela bred &r helt ovilligt att visa det minsta intresse for Nobel
och detta oavsett méngden bocker och artiklar i tidningar och tidskrifter Heffermehl sprider.
Hans bok pa engelska dr dversatt till finska, kinesiska, svenska och spanska. Unison tystnad
rader kring varje argument att testamentet &r juridiskt bindande, att Nobels vilja skall
respekteras och vad som egentligen dr Nobels vilja.

Heffermehls synsitt dr uteslutet frdn debatten. Tidningsartiklar avvisas.

. Det ségs att "Heffermehls dsikt dr vél kind”. Men vad hjélper det, ndr man dr enig om att
bortse frén den och aldrig kommentera den? Ar detta demokrati? Och han tycker inte sjilv att
hans &sikt dr vil kénd utan fortrangd.

Fran 2008 har Heffermehl forsokt fa stiftelsens tillsynsmyndighet, lansstyrelsen i Stockholm,
att granska och fatta beslut for att sikra att fredspriset gar till berdttigade mottagare, d v s den
fredsrorelse som arbetar for att avveckla militdrmakten och vélja en annan vég for
ménskligheten. Det var detta som Nobel pa detta omrade ansdg vara “till méansklighetens
storsta nytta”.

Heffermehl métte mycken motvilja. Men till slut, den 21 mars 2012, kom ett beslut om att
testamentet skall f6ljas och att Nobelstiftelsen i Stockholm &r 6verordnad den norska
Nobelkommittén. Detta har dnnu inte lett till ndgon ny politik. EU fick priset 2012, OPCW
fick det 2013. Men gradvis kommer vi att nd dit. Det &r helt klart att denna sak inte kan 16sas i
den vanliga demokratiska och politiska debatten. Vi har méktiga motstdndare, hela det
militira-industriella-politiska komplexet i vistvérlden stdr emot oss. Det dr de som édger
fredspriset nu. Men det dr vart pris — och vi ska ha det tillbaka!

Oversittning av manus, i tredje person, och citatsammandrag av Ola Friholt
Fredrik S. Heffermehls bok “Nobels fredspris. Visionen som forsvann” (Leopard forlag 2011)

kan ocksé bestillas frain Tomas Magnusson, tel. 0708-293197, e-mail
gosta.tomas(@gmail.com till priset 100:- kr plus porto.




