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Justiz: Freispruch am Amtsgericht Alzenau

Alzenau 14.04.2022-10:13 Uhr 4 Min.

Vorlesen Kommentieren Merken
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Freigesprochen vom Vorwurf der iiblen Nachrede wurde am Donnerstagvormittag am Amtsgericht Alzenau
ein Mann aus dem Altlandkreis Alzenau.

Dem 53-Jahrigen war vorgeworfen worden, eine Twitter-Nachricht, in der ein Mitarbeiter des Westdeutschen
Rundfunks bewusst falschlich einer Tat bezichtigt wird, verbreitet und entsprechend bekraftigt zu haben. Das
jedoch ergibt sich nach Daflirhalten des Gerichts aus der AuRerung des Angeklagten nicht. Im Gegenteil: Die sei
durch das Recht auf Meinungsfreiheit geschiitzt - auch wenn, so Richter Thorsten Kemmerer, es ein
gesellschaftliches Phanomen gebe, sich "zu jedem Mist im Internet selbst duRern zu miissen". Oberstaatsanwalt
Jiirgen Bundschuh hatte eine Geldstrafe von 15 Tagessatzen zu je 15 Euro beantragt, VerteidigerThomas Filler
aus Frankfurt Freispruch.
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Die bis zum Freispruch am Donnerstagvormittag nur zehn Minuten dauernde Verhandlung hat eine lange
Vorgeschichte: Am 3. Oktober 2020 wurde auf Twitter eine Nachricht mit einem Video veroffentlicht: Das zeigt
zwei M@nner am Rand einer Demonstration, im Hintergrund ist die Siegburger StralRe in Kéln zu erkennen. Einer
der Manner holt eine Reichsflagge aus einem Rucksack und befestigt sie an einem Stock. Aus dem Off sagt eine
Stimme: »Vorher nicht auf der Demonstration und jetzt holen sie die schwarz-weil-rote Fahne hier raus, damit
man die passenden Bilder erzeugen kann.« Eine zweite Stimme fragt »Echt?«. Darauf die erste Stimme: »Ja, die
hat ja noch die Original-Falten.« Die zweite Stimme: »Das ist doch scheifse von euch.« Eine dritte Person ist zu
horen, die im Vorbeigehen sagt: »Muss das sein?«. Die erste Stimme fragt: »Warum macht ihr das denn?«.

In der Twitter-Nachricht heil3t es dazu: »Wenn bei der Demo niemand eine Reichsflagge tragt, muss der WDR sie
halt selbst aus dem Kofferraum holen. Querdenken-Demo Koln, letzte Woche. Das ist ein Skandal und ich meine,
dass das verbreitet werden sollte, damit die Menschen sehen wie die MSM arbeiten«. Mit »MSM« sind
»Mainstream-Medien« gemeint: also Medien, die in der Lesart der Querdenker-Szene regierungshorig oder -
gesteuert sind.

Zudem veroffentlichte der Nutzer weitere Tweets mit Aufnahmen aus dem Video sowie Bilder, die neben anderen
einen WDR-Mitarbeiter zeigen, bei dem es sich um eine der in dem Video gefilmten Personen handeln soll.

Der vor dem Alzenauer Amtsgericht stehende Angeklagte Gibernahm dieses Video, das nach Daflirhalten von
Oberstaatsanwalt Bundschuh »geeignet ist, den Geschaddigten ... verachtlich zu machen und in der 6ffentlichen
Meinung herabzuwiirdigens, in seinen Twitter-Bereich und verbreitete sie - ohne Einwilligung der gezeigten
Personen - weiter mit seinem Kommentar »Sehr interessant. Ich hab ja auch schon genug persénliche
Erfahrungen mit dem zwangsgebiihrenfinanzierten 'Staatsfernsehen' gemacht«. Der daraus resultierende
justiziable Vorwurf: 6ffentliche lible Nachrede in Tateinheit mit einem Verstolk gegen das Kunsturhebergesetz.

Der Verstol} gegen das Kunsturhebergesetz jedoch war dem Angeklagten - laut eigenem Facebook-Steckbrief
"politischer Widerstandskampfer" - nicht nachzuweisen. Darauf hatte auch der Staatsschutz bei der
Aschaffenburger Polizei nach Ermittlungen verwiesen, da der Angeklagte bei seiner Ubernahme des Original-
Tweets ein Foto des geschmahten WDR-Mitarbeiters nicht dazugenommen hatte. Entsprechend liefs am
Donnerstag der Staatsanwalt diesen Vorwurf auch fallen, erhielt aber den der (iblen Nachrede aufrecht.

Die wiederum der Richter nicht nur nicht als nachweisbar, sondern als nicht gegeben sah. Thorsten Kemmerer
verwies darauf, dass der Angeklagte sich die im Original-Tweet getétigten Aussagen nicht zu eigen gemacht habe,
sondern lediglich auf "personliche Erfahrungen" mit einem von ihm so bezeichneten "Staatsfernsehen" gemacht
habe. Das sei legitim — wobei der Richter in seiner sieben Minuten dauernden Begriindung des Urteils keinen
Zweifel daran lief3, wie ermiidend er die Inanspruchnahme des hohen Guts der Meinungsfreiheit "flr jeden Mist"
in der Welt des Internets halt. Denn das habe zur Folge, dass Gerichte immer starker damit beschaftigt seien,
Uber Zulassigkeit oder Unzuldssigkeit von Meinungsaulierungen zu befinden.

Aufgenommen wurde das Video angeblich bei einer Querdenker-Demo am 26. September 2020 in Koln. Hinweise
auf Mitarbeiter des WDR gibt es nicht: Kameras des Senders, Mikrofone oder Sendewagen sind nicht zu sehen.
Wahrend der Videoaufnahme ist eine Mannerstimme zu héren: »Vorher nicht auf der Demonstration und jetzt
holen sie die Schwarz-Weil3-Rote Fahne hier raus, damit man die passenden Bilder erzeugen kann.«

Mit dem Video werden Fotos von zwei Mannern veroffentlicht, die angeblich fiir den WDR arbeiten und in dem
Video zu sehen seien. Es werden auch die Namen der Journalisten genannt. Demnach handele es sich angeblich
um einen frei mitarbeitenden Redakteur und einen Fernsehredakteur in der WDR-Sendung »Aktuelle Stundex. In
der Folge werden auf zahlreichen Online-Portalen Kommentare geschrieben, in denen diese Behauptungen als
Tatsachen dargestellt werden.

Noch an dem Tag, an dem sich die Anschuldigungen verbreiteten, twitterte der WDR, es handele sich bei den
beiden Mannern nicht um Mitarbeiter: »Der WDR hat keine Kenntnis dartiber, wer die Personen in dem Video
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sind.«

Gegeniiber der Nachrichten-Agentur AFP gibt der im Video genannte Freiberufler an, seit 2016 nicht mehr fiir den
WDR tatig zu sein. Am Tag der Demo sei er in Geislingen bei einem buddhistischen Gelehrten gewesen.

Zudem erklarte ein Sprecher des WDR, die Sendung »Lokalzeit Kdln« habe zwar einen Reporter vor Ort gehabt,
der aber nicht berichtet habe: »Bei diesem Reporter handelt es sich nicht um eine der Personen in dem Video.«
Der WDR habe auch keine Bilder von der Demonstration ausgestrahlt.

Der Fall um die Beleidigung gegen einen TV Mitarbeiter

Das Video war nach seiner Veroffentlichung am 3. Oktober auf einer dann wieder geloschten Mitteilung auf
Twitter mindestens 4000 Mal geteilt worden, allein auf Facebook sahen sich mindestens 1,2 Millionen Nutzer das
etwa 25 Sekunden dauernde Filmchen an. Das Video taucht zudem in mehreren Telegram-Gruppen auf,
beispielsweise in der tiber 80.000 Mitglieder starken Gruppe des Verschworungstheoretikers Attila Hildmann und
in der Gruppe Freiheits-Chat mit 45.000 Mitgliedern. Auch auf Instagram und auf Twitter ist das Video abrufbar.
Und: Der friihere Focus-Reporter Boris Reitschuster nimmt in seinem Blog Bezug zu diesem Video, sein Artikel
wird ebenfalls tausendfach weitergegeben. Boris Reitschuster hatte kurz nach seinem ersten Artikel zur Sache
einen zweiten geschrieben: Demnach habe ein »Wladimir M.« ihn kontaktiert mit dem Hinweis, er - »einfach ein
Patriot« - sei »der Mann mit der Fahne« und nicht ein WDR-Angestellter.

An der eigentlichen Demo hatten nach Angaben der Veranstalter etwa 1500 Menschen teil. Laut eines Berichts in
der Internet-Zeitung report-K.de vom 27. September 2020 waren »Flaggen von Reichsbiirgern oder
nationalsozialistische Symbole ... wahrend der gesamten Demonstration nicht zu sehenc.

Unter den Begriff Reichskriegsflaggen fallen unter anderem die Kriegsflagge des Norddeutschen Bundes und
Deutschen Reiches von 1867 bis 1921, die Kriegsflagge des Deutschen Reiches von 1922 bis 1933 und die
Kriegsflagge des Deutschen Reiches von 1933 bis 1935.

Die Innenminister von Bund und Landern verstandigten sich am 13. Juni 2021 darauf, dass das Zeigen von
Reichs(kriegs)flaggen in der Offentlichkeit unter bestimmten Umstanden eine Gefahr fiir die 6ffentliche Ordnung
darstellt. Der Erlass betrifft die Kriegsflagge des Norddeutschen Bundes/Deutschen Reiches von 1867 bis 1921,
die Kriegsflagge des Deutschen Reiches von 1922 bis 1933, die Kriegsflagge des Deutschen Reiches von 1933 bis
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1935 und die Reichsflagge ab 1892/Flagge des »Dritten Reichs« von 1933 bis 1935. Das offentliche Zeigen soll von
der Polizei als Ordnungswidrigkeit behandelt werden. Das &ffentliche Verwenden der Reichskriegsflagge mit
Hakenkreuz ist nach Strafgesetzbuch verboten.

Stefan Reis
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