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/ Formalet med evalueringsprojektet \

Undersggelsesspgrgsmal:
Hvordan oplever deltagerne relevansen af indholdet pa
temadagene, og hvordan anvender de det efterfglgende pa
egen skole?
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/ Metoderne til evaluering \

Pa baggrund af spgrgeskemasvar fra afholdte temadage
udvaelge temaer til interviews samt informanter, ex 9 personer
fordelt pa tre af fire hovedindgange (Omsorg, sundhed og
pedagogik, Fedevarer, jordbrug og oplevelser, Teknologi,
byggeri og transport), geografi og evt. andet
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/Samspil med gruppens gvrige projektem

Feelles: Udvikling af indsatsen, snarere end udvikling af den
enkelte elevs naturfaglige kompetencer/dannelse.

Feelles: Primaert formative evalueringer

Feelles: Skelnen mellem interne og eksterne formal med
evalueringerne

/ Rammerne for evalueringen \

En arlig temadag for STEM-EUD-undervisere

Uddannelsernes kontekst
undervisernes forskelligartede kompetencer
Undervisernes forstaelse af fagets placering i uddannelsen
Naturfagenes formal og placering

\Forskelle: Forskellige anvendelser af indsatsevalueringer/

DASERA

Danish Science Education Research Association
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/ Tidsplan for evalueringen \

Analyse af kvantitativ data 22 Q4
Udvikling af interviewguide 22 Q4
Tilrettelzeggelse, gennemferelse, analyse af interviews 23 Q1
Fortolkningsseminar pa netvaerksmgde 23 Q2 (2. maj)
Formidling af resultater, herunder DASERA 23 Q2
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/Styrker og svagheder ved hele designeﬁ

Svaghed: Det er en meget heterogen gruppe, sa det kan veere
sveert at indfange hele malgruppens mangfoldighed

Styrker: Afgraenset problemfelt, hvilket ggr at det bliver et
realistisk omfang og evalueringsdesign mht. ressourcer

Opmeerksomhed p3, vi forlader os pa deltagernes oplevelse af
verden. En undersggelse af den oplevede virkelighed
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