en tyska poeten Monika Rinck framtridde

varen 2014 vid Fria seminariet i litterdr kritiks

Sforskarseminarium pd temat »Risk«. Dd talade
hon pa tyska och blev simultant tolkad till svenska av
Elisabeth Poignant. Genom en arkipelag av lirda blindskar,
etymologier, citat och infall, seglar hon, idioten, poesin frin
grundlost hav rakt upp pd risken dar hon blir stdaende

mdallos.

NMONIKA
~RINCK

RISK och IDIOTT

OVERSATTNING: CECILIA HANSSON

Varje missforstdnd dr ett missforstand

»Minniskorna maste do, eftersom allt 4r bekant.«
Ur en sang av gruppen Die tédliche Doris, 1981

Jag talar om risken utifrdn diktandet. Vad innebir den? Att inte lingre bli
forstadd. Och att inte ha valt det. Idiotins eget sprak. Det handlar om det
som kallas for riskabelt och om det man vet ér oként.

Att osikra sig sjdlv och att forhasta sig. Och, vad mer? Vi far se.

I ett fritt land, ett land dér det rader yttrandefrihet,
(dven om nu inte allt som yttras hors)
och det inte ir straffbart att skriva och sprida dikter

ir beslutet (om det nu ér ett sddant) for kryptiska,

motstandskraftiga,

metaforiska sprakbildningar frivilligt, estetiskt och

formbetingat.
(Men vad ir egentligen frivillige nir det géller
konstnirlig produktion?)

31



Ordkonst, oldsbarhet, utvidgning av sinnena i njutningens, 1 insiktens tjanst.
Ingen patvingad kryptering av dissidenters budskap, for att undgd
forfoljelse.

En géva till ldsaren — det andra spriket, ett
erfarenhetssprak
bortom atskillnaden mellan fiction & non-fiction
Viir befriade frin méngder av tvang. A andra
sidan har vi uppfunnit andra tvang sjilva.
Nir outtalade tving rdder, inforlivas da
sjdlva idén om tving?
Hm, det beror pa.
Jag menar, egentligen inte.

Ja absolut, nagon kommer att behéva forkroppsliga alle detta och idag dr det du

och om du forkroppsligar det imorgon igen, kommer du kanske inte
att vara den du dr

idag eller var igdr. Spelar ingen roll. Alla méste delta.
Alla fér.

ALLTSA: I motsats till poeter som lever under férhallanden, dir
diktens spriak per se dr misstinkt och riskabelt, oavsett om man
talar kodat eller helt 6ppet, har jag friheten att vinda pd fragan
om risken (dikten), besvara den pa ett annat siitt — kanske hojd
over varje misstanke?

Inte helt hojd 6ver varje misstanke: Det ér sdkert mdnga av misstankarna
mot lyriken som stimmer.
(Fafiangt, obegripligt struntprat, affekterad kolonialism, pretentidst snack
etc.)

—men nu vill jag misstinkliggéra misstinksamheten sjilv.

»Konst och filosofi har med dialektiken mellan kritik och
affirmation att gora.
Hur kritiska maste konsten och filosofin vara, for att inte
vara korkade?«?
Hur affirmativa far och maste de vara? I sina formmissiga antaganden och
beslut.

»Den kritiska misstanken #r enbart kritisk nir den AVEN
agerar mot SIG SJALV.
Maste man dven misstdnkliggora sjdlva misstanken ibland
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sjilv? fragar Serres.
Utan tvivel! Det dr vad man kan kalla tinkande. (..)

»Misstankens sjilvgodhet blir &tminstone ett problem nidr man misstink-
liggor den.«?

Hir tycks nagot som liknar en god risk ta form: mot den
fullstindigt ohotade positionen. Eller dr det bara en kiinsla?

Mitt forlag kookbooks marknadsférde sig under en tid med frasen: »Poesi
som levnadskonst«.
Men vad skulle det betyda? Vad skulle man gora?
Bete sig sirskilt originellt?
Visa storre tolerans for det obegripliga?
To throw my arms around Paris?
Sjilv vara obegriplig?
Leva i polygama kirleksrelationer?
Overlata uttydandet av all erfarenhet till roterande referenssystem?
Eller till en centrifugal svindel av tolkningen, som 1 sig
sjdlv dr poetisk?
Svika férvintningar, skapa forvdning, inte skygga for detlingtrakiga?
Stindigt fatta goda estetiska beslut?
Anviinda orden som steg inom en riskzon? Och sjilv skutta in dér?
Uppfora sig som en idiot?
Gestalta den vilkinda post-avantgardistiska
blandningen av sub/imity (upphojdhet) och stupidity
(dumbhet) — szuplimity och sedan sjilv uthdrda

Eller bor jag forsta vissa poetiska 6vertygelser som sociala fardigheter i livet,
att mota andra med i vardagen? Som avantgardets tre beromda R: Radikalitit
(radikalitet), Risikobereitschaft (riskberedskap) och Riicksichtslosigkeit
(hidnsynsloshet),

jag upprepar: radikalitet, riskberedskap, och hinsynsléshet.

Hm, det vore inte sirskilt trevligt.
Men det handlade ju just om att betrakta »poesi som levnadskonsts,
dven om risken som poesin ir beredd att ta kan visa sig vara
motsatsen till empati (brutaliteten ndr man koncentrerar sig pa en
enda sak!).
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Konsten: att den inte sviker sina asociala inslag,.
Och om den inte gjorde det: skulle den alls vara trovirdig?

Pé 1700-talet, under romantiken, stod det en ging klart.
»Hos en diktare gar det upplevda och uppdiktade inte att skilja
fran varandra, bada maste betraktas likvirdiga, eller sé dr han ingen
diktare«, skrev Jean Paul.’
Detta dr emellertid ett romantiskt ansprdk, som kan
forbittra bade livet och texterna
precis som det kan forsimra dem,
forbittra det ena lika mycket som det andra forsimras.
Eller tvirtom.

Om man misstar sig skulle dven foljande kunna intréffa:
hallucinatoriskt liv eller vardagspoesi, varthin man én ser.
Tridgardsmobler som stampats till sonetter.

Oforutsidgbarheten hos hjirtats och smirtans

radikala poesi in person.
Att antropomorfisering och fortingligande
faller under ett. Exempel.
Om jag utrustar icke-levande objekt
med minskliga egenskaper, kan detta
slags sensibilisering aterverka pa ett
foregdende levande visen, som hade till
uppgift att 6verfora sina egenskaper pa
exempelvis: en spoiler pa en Alfa Romeo
Spider, som fullkomligt undertryckts
genom en vansinnig respektloshet.

Tertium Datur: eller att inte gora nigonting alls, gor sig
den minst lika komplexa avspdnningen skyggt pdmind — 4ven om
att tystna ju inte kan vara nagot lyckligt slut. Inte dn.

Aven om vi rutinerat betraktar diktjaget som en spriklig agent,
som en position att tala utifran, 6nskar vi att det vore en riskabel
position, en position som utsitter sig, ligger sig i, som blir
inblandad och intrasslad, en position som inte ir neutral — det
onskar vi for att kunna skilja lyriken fran prosan.
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Under en av sina poetikforeldsningar i Frankfurt 1959-1960 sa Ingeborg
Bachmann:

»Det tvivelaktiga i diktartillvaron stills nu for forsta gingen infor en
osiikerhet vad giller vara omstindigheter i stort. Tidens och rummets
realiteter dr upplosta, verkligheten vintar konstant pa en ny definition,
eftersom vetenskapen helt och héllet gjort om dess formler. Fortroendet
mellan jag och sprik och ting ir allvarligt rubbat.«®

Det skulle gora diktaren till expert pa samtidens ohilsa,
till forkdmpe for tvivelaktigheten, ndgot som ju
emellandt verkligen dr fallet.

Hur ser det utidag? Mer dn 50 dr senare? Hur stir det till med det 6msesidiga
fortroendet mellan jaget och spriaket och tinget? Ar det ens énskviirt lingre?

Men: dr det sé att diktaren alltsa tar en sdrskilt hog risk —
och vad bestar den d4 i?
Ja, i det att inte bli forstadd?
Eller i att bara anta det?
Eller i en generell villfarelse?

Formuleringen: »Varje missforstand ér ett missforstand « — valde jag

som underrubrik till detta foredrag, en forvriangning av Wilhelm von
Humboldts berémda citat, som emellertid, vilket jag senare insdg, inte
alls handlar om missforstand, utan om icke-forstelse. »All forstdelse
innebir ddrfor alltid samtidigt en icke-forstaelse, varje 6verensstimmelse
1 tanke och kinsla pa samma ging ett atskiljande.«?

Det kvarstdr alltsd alltid ndgot som inte
blivit forstatt, som fornyar sig.
Ar det inte en trosterik tanke?
Eller en, som handlar
om fifinglighet?

»Minniskorna maste do, eftersom allt dr bekant«, hette det inledningsvis.
Men allt iir ju inte bekant. Andd maste minniskorna do — eller just dirfor?
Om jag skulle anta att allt vore bekant — dé skulle det inte finnas ndgon
risk for mig. Naturligtvis, om det verkligen vore sa. Lat citatet sjunka in en
stund till, medan jag kortfattat gar in pa bakgrunden till begreppet RISK.
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Begreppet risk kommer fran 1500-talets kopmannasprak och syftade da
pa den djirva insatsen i en affirsmissig satsning,
som formodligen gar att hirleda ur latinets:
*resecum ’Klippskir’, 1 6verford bemirkelse: *faran’ (som
hotar de skeppade varorna)

Ett verbalsubstantiv med betydelsen ’det fran fastlandet
avskurna’ (jfr. den liknande betydelseutvecklingen av
skir, se ovan) frdn latinets resecare, skira av.

Risken bestod i att man inte visste om man kunde segla runt klipporna
—och vilket sprik talar man pa klippskiret, dir man ir avskuren fran
fastlandet? Dir talar man IDIOTISKA.

En forklaring: Med begreppet idiotikon betecknar man ett
regionalspraks lexikon, ett sprak som hor till ett landskap. Det
som kriver en forklaring av en universell blick, det isolerade, det
avldgsna, det som héller sig undan. Det egna. Den egne. Nej, nej
han ir verkligen vildigt egen. Navil, hon ér ocksa vildigt egen.

»Under antiken var alltsd en idiot en privatperson som holl sig for sig sjdlv
och inte innehade nagot offentligt imbete. Idioten dr ndgon som inte
tillh6r det omgivande offentliga rummet och som férblir s som han &r.«®
Som pé grund av detta dven, det vill jag inte sticka under stol med, har
frantagits politisk och personlig handlingsfrihet (i bemirkelsen agency).

Men Mladen Dolar, den slovenske filosofen och medgrundare till
Ljubljana school of psychoanalysis, siger att man, ndr man har méjlighet,
egentligen alltid ska vilja idiotens position, men vitsen dr ju att det inte dr
nagot som man kan vilja. »Idiot dr ju inte ndgot som man véljer att vara,
och just i detta ligger det komiska.«?

Och sedan, dag efter dag, natt efter natt, det helt egna, skenbart
idiotiska kosmos som tillhor de sovande. Det ér en urédldrig tanke,
som exempelvis aterfinns hos Herakleitos. »De vakande har en
gemensam virld (doznon kosmos), men de sovande vinder sig var
och en mot en egen virld (idion kosmos).<*°

»I idioten finns dock en glomd potential. Idioten har sin egen
historia som narr. Han idr inte bara den som inget forstar. Han ér
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dven den som forstar saker annorlunda. Han forkroppsligar ett
hogre vetande. Hos Nicolaus von Kues framstills en »idiota« som
motsatsen till specialisterna, sofisterna. Han ser till att det friska
minskliga forstandet relativiserar dialektikernas spetsfundigheter
och bevarar den sanna tron. (Apo/ogia).«"

Men en idiot dr dven den som felinvesterat hela sin formogenhet.
Den som har tagit en alldeles for hog risk. Detta visar sig dock forst i
efterhand.
Ty: med finansiella argument kan varje risk minimeras eller
maximeras.
Framkallas eller avskaffas.
Pengar fungerar hidr som en stor omvandlare — som en transformator
som upphgjer faran till blotta utmaningen,
som inte bara neutraliserar risken genom l6ften om vinst,
utan till och med fyller den med mening
[Diktning: Avreglerad mening — enligt
den skuldtyngda referensen?]

Tillbaka till havet, som dter igen ska fega ur.
(Jagvet nog allt vad du vill, fega urvill du!)*

Hir finns det intressanta tankekopplingar till begreppet mening.

Att ndgot dr meningsfullt innebir att det 16nar sig, att det betalar
sig, ja, att det till och med dr nodvindigt att vaga sig pa det. Men
vad som ir riskabelt och vad som inte dr det fordndras ju stindigt.
Minniskor har uppenbarligen ett stort (livaktigt) intresse for den
egenskapen, och kan inte limna den 1 fred. Efter tolkning f6ljer
omtolkning, oupphorligt.

Nistan som en poetisk praxis, om dn nagot tvangsmaissig.

Praktiskt poetiskt i tvingsmissig mening?

Det har till exempel skett en egendomlig omvirdering nér ett motto som forr
var motkulturellt och uppmanade till ett riskabelt liv: »It’s better to burn out

than to fade away«, nu moter oss 1 kapitalistisk tappning, som uppmaning
till att vara yrkesverksam och ta sig ut pa den fria arbetsmarknaden."

Eller nir de paniska delarna av utbrindhet uppfattas som oundvikliga och

det handlar om ett slags forhastat tinkande, ndgot som forkroppsligas av
den sympatiske och mycket nervose filosofen Marcus Steinweg, som pa
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ett intressant sitt arbetar med teman om forhastande

och som siger att tinkande och férhastande hidnger ihop, maste

hinga ihop,

trots det pabjudna motstandet mot all forenkling —

och som holl trettio foredrag i juli forra dret, eller var det hundra? —
hur som helst flera om dagen, om en méngd olika filosofiska
fragestillningar, i Thomas Hirschhorns Gramsci-monument
i Bronx, New York, ett monument, som pd samma ging
skulle utgora bade konstverk och central motesplats.

Niégot liknande gor Steinweg dven pa
Berliner Volksbiihne (Roter Salon), nir
han under ungefir tva och en halv timme
pratar helt fritt, snabbt och under stor
press, och dirmed stidndigt 6kar tempot
pa den kritiska filosofin och detta: utan
alle, férutom ett glas vitt och en burk
Red Bull — ibland har han ocksa gister.

I sd fall dr de ocksad vildigt nervisa. Som
rddde hela tiden en mycket stark vind.

Om vi till exempel tittar pa hans begrepp den proflexiva blindheten,
som formodligen ligger ganska nidra Heiner Miillers apodiktiska
mening;:
»Erfarenheter kan man bara fa som blind«.'

Steinweg ser samtidskonsten som begrinsad av att den forvintas reflektera
over en politisk, historisk och ekonomisk kontext,
[ndgot som for 6vrigt ocksa hinger ithop
med marknadens forvintningar]
och beklagar att »vi fortfarande knappt [vill] erkidinna att konsten
inte bara mdste vara
kritiskt och reflexiv, utan dven affirmativ och proflexiv, for
att vara konst.«

For 1 konsten, liksom som i filosofin, anser Steinweg, finns ett
moment av att osikra sig sjilv, just den proflexiva blindheten.  [Det
signalerar
RISK,
eller hur?]
»Konstens och filosofins subjekt édr subjekt 1 ett férhastande av
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sjdlvet och 1 en hals-6ver-huvud-dynamik, som later sig accelerera
utanfor sig sjdlv. Vart da? Till en plats dér det aldrig tidigare

varit. I den bemirkelsen édr det progressivt eller proflexivt. Det
affirmerar vad det inte kinner till.«'5

Stilla fragan om fantasmerna.
Inte vilja hora svaret.

O tinkandets hybris, sdger han, for att genast tilligga: finns det egentli-
gen ndgot tinkande bortom hybris? Nej. Det vore i sa fall ett slags meka-
niskt fornuft, menar han. Det finns nimligen inget tinkande utan kaos,
vilket dr anledningen till att man mdste ndrma sig sin egen inkonsekvens

—Ja. Ja.

Men vad har man da i slutindan, undrade jag, nir
mikron dr avstingd och folk har gdtt hem — sorger

och likor? Nir jag dr helt ensam, medan jag undviker
logikens felundvikande? Nir jag nirmar mig min egen
inkonsekvens, och ingen mirker det?

Dessutom fragar jag mig: kinner sig det begripliga spraket egentligen
utmanat av att det poetiska spriaket finns? Sd som det poetiska spraket (i
mina 6gon och 6ron) ser sig utmanat av tristessen i myndighetssprik och
vill gbra motstind mot detta? Négot, som inte bara upploses 1 information?

For stringt formulerat skulle man kunna siga att informationens dominans
(over alla sprikets andra kvaliteter) — forstor ndgot — nimligen mojligheten
att icke-forstd eller miss-forsta eller anda-forsta inom loppet av en given tid
(och under vilken, sdger jag nu samtidigt lite bradstortat, man tar sig genom
alla stadier av egenhet och idioti). Jag nirmar mig slutet.

(Forresten: jag har skrivit hela féredraget med utsikt 6ver gravar,
tre ganger har kyrkklockorna ringt till begravning — och jag blev
alldeles lugn, konstigt nog, infér den minskliga fristen och den
mycket langa dodsvilan. Holderlins grav ligger bara ndgra fa steg
hirifrin.'°)

I kapitlet ALDRIG SAGA HUR MAN SKULLE VILJA LEVA i boken
IMORGON BLIR JAG EN IDIOT, Cybernetik och kontrollsamhiille, av
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Hans-Christian Dany, star det att den stindiga férnyelsen av nyhetsmedde-
landen visserligen hjidlper mot ensamheten, men att vi ddrigenom forstar
allt och ingenting. Den som forstar ett flyktigt specialsprak kan for ett
ogonblick kinna sig delaktig, men det uppstér dven en rutin gentemot
icke-forstaelsen, eftersom allt forblir tillfalligt. »Vi forbereder oss stindigt
pa att vinta pa fortsdttningen.«'7. Vi férbereder oss stindigt pa att vinta pa
fortsittningen. Vi forbereder oss stindigt p4 att viinta p4 fortsittningen. Ar
inte det fruktansvire?

Dessa kanske inte ens tomma loften,
men i stor utstrickning tomma nyhetsmeddelanden,
skyler 6ver risken med ett maktlost sprak.
Ett maktlst sprak kan inte ldingre hjilpa mig.
Jag behover ett starkt spriak, som stidndigt 6versitter och
som jag maste oversitta.
Ett tdte, fullstindigt sprak, mot vars sprickor jag kan vara
trogen.

Att man méste vinda sig mot »den kapitalistiska apparatens utropade
kommando att kommunicera« skriver Hans-Christian Dany, som pd slutet
av sin bok forestiller sig denna vigran som munter, ljudlig, dunkel och
schamanistisk.

Poeten Laura (Riding) Jackson forestillde sig 1928 1 boken »Anarchism
is not enough« diktens visen som en vigran: »Vad dr en dikt? En dikt dr
ingenting. Genom ihidrdighet kan det bli ndgot av en dikt, men da dr det
nagot och inte en dikt. Varfor dr den ingenting? Eftersom den inte kan
betraktas, horas, beroras eller ldsas (det som kan ldsas dr prosa). Den dr
inget resultat av erfarenhet, oavsett om den dr vanlig eller ovanlig, den dr
ett resultat av féormagan att skapa ett vakuum inom erfarenheten av att
skapa ett vakuum — den dr ett vakuum och dérfér dr den ingenting. Den
kan inte betraktas, horas, beroras eller lidsas, eftersom den ir ett vakuum.
Eftersom den dr ett vakuum, kan diktaren inte beromma sig av den,

inte heller utkriva berom for den. Eftersom den ér ett vakuum kan den
inte dterges infor publik. Ett vakuum dr oférinderligt och orubbligt ett
vakuum — det enda som kan hinda dr att det forstors. Vore det mojligt att
aterge det infor publik, skulle det resultera i att publiken forstordes.™

Pa detta tinker jag allt oftare. Det dr naturligtvis en riskabel hillning,
sdrskilt gentemot médnniskor, som egentligen ér vinligt instillda till dike,
det inser jag.
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Men kanske ligger just i risken att vara obegriplig,
en helt egen idiotisk form av riddning —
en som hittar sina egna, andra mojligheter till ett
bittre tilleal.
»] egenskap av idioter dr vi helt enkelt &nnu mer idiotiska dn
vad som forvintas av oss — inga nyttiga idioter, utan sidana som
verkligen inte dr nyttiga.«"

Om det sedan verkligen ér en bra idé? »Till varje lust hor ett spir av den
riddsla vars 6vervinnande ledde fram till den.«** D3 dr det kanske helt
enkelt ridslan att std didr som idiot som ska 6vervinnas. Och i slutindan
stdr jag hir som en idiot. Det dr risken.
Det ir slutet.
Och sa star jag hir.
Jag tackar for er uppmirksamhet.

Monika Rinck, Tiibingen, i maj 2014
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