BY OG LAND, DANMARK/Landsforeningen for Bygnings- og Landskabskultur
Borgergade 111, 1300 Kgbenhavn K.

Sorg den 7. august 2024

Silkeborg Kommune,
Teknik- og Miljgafdelingen,
Sevej 3,

8600 Silkeborg

Vedr.: @nsket nedrivning af beboelsesbygning pa Linagyden 8, 8660 Silkeborg.

| anledning af modtagelse af skrivelse af 10. juli d.a. fra Silkeborg Kommune, hvad vi hermed med
tak kvitterer for, gnsker By og Land Danmark at give fglgende synspunkter i sagen til kende.

For det fgrste vil vi bemaerke, at det forekommer os maerkvaerdigt, at det af sagen fremgar, at der
er tale om ”nedrivning af eksisterende bebyggelse...herunder stuehuset pa ejendommen”, og at
der i det fglgende kun er fokus pa stuehuset, bade tekstmaessigt og billedmaessigt. Det skgnner vi
er en proceduremaessig fejl, som man kunne anke over til Planklagenavnet, da vi saledes ikke har
mulighed for at tage stilling til nedrivning af andre bygninger end stuehuset.

For at holde os til stuehuset alene, saledes som kommunen abenbart gnsker, man skal, vil vi haefte
os ved, at dette er erklzeret bevaringsveerdigt i klasse 4, senest pa grundlag af en besigtigelse i maj
iar.

Ang. stuehuset og dets bevaringsvaerdighed erklaerer vi os enige med kommunen i, at “bygningens
hovedform stadig fremstar forholdsvis intakt og let afleeselig, samtidig med at bygningen er et af
de fa tilbageveerende bindingsvaerkshuse fra perioden” (s. 2).

Stuehuset er faktisk i vor optik meget veerdifuldt ved at veere fuldgyldigt eksempel pa det rige,
overvejende @stjyske bindingsveerk med dokke i bade under- og overtavl. Denne byggetradition er
bedre bevaret leengere ned i Midt- og @stjylland, men netop derfor er der ekstra grund til at holde
handen over dette eksempel, og det sd meget mere som det i dag er den sidste repraesentant for
byggestilen i Lind. Fjerner man denne bygning, gar det ud over hele landsbyens historik.

Bygningens fysisk ringe tilstand, som ma tilskrives nuvaerende eller de seneste ejere, bgr i al fald
ikke medfgre dens totale jeevnen med jorden.



s.2

Her vil det vaere pa sin plads at pege pa, at det ogsa rent miljgmaessigt vil veere mere korrekt med
en istandszettelse af den eksisterende bygning end at bygge nyt, jfr. undersggelser, som henholds-
vis ingenigrfirmaet Rambgll og fonden Realdania har foretaget i den senere tid.

Derfor vil vi gerne plaedere for, at Silkeborg Kommune tager § 14 i Planloven i anvendelse til sikring
af denne bygning og dens store, historiske og kulturhistoriske fortaellevaerdi og dermed tillige yder
et positivt bidrag til den grgnne omstilling.

Med venlig hilsen

Helge Torm,
formand for Frednings- og Bevaringsudvalget



