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J’accuse! Jag anklagar det offentliga systemet for en dubbelstot™
mot mor- och farforéaldrar

1 Inledning

J’accuse var rubriken pa den artikel som den kénde franske forfattaren Emile Zola fick
publicerad i paristidningen L’ Aurore en vinterdag 1898. Artikeln var ett skarpt angrepp pa det
franska militara etablissemanget (nagot oerhort pa den tiden) och ett lika skarpt forsvar for
den franske (och judiske) artillerikaptenen Alfred Dreyfus i den s k Dreyfusaffaren. Det
handlade om en stor rattsskandal (med tydliga antisemitiska inslag) i Frankrike dar Dreyfus,
oskyldigt domd, ficka sitta tio ar i fangelse pa en av fangelsedarna i Franska Guayna.

Mitt motsvarande utrop — Jag anklagar! — riktar sig mot det svenska etablissemanget i form av
framst regering och riksdag men &ven landets socialndmnder.

2 Stot nr 1

Anda fram till 1970-talet fokuserades intresset enbart pa relationen foraldrar-barn.
Perspektivet var foraldrarnas ratt och ansvar. Successivt gled emellertid intresset 6ver pa att
se detta mer utifran barnens perspektiv. Det var forst i borjan av 1980-talet som det slogs fast
att barn har ett behov av umgéange med andra an féraldrarna. Nagon specifik personkrets for
detta umgange ville man emellertid inte peka ut. Har bestamdes ocksa att om nagon annan an
foraldrarna vill vacka talan om umgange, skulle detta ske hos berdrd socialndmnd. Tyvarr var
den intellektuella grunden for detta stallningstagande minst sagt torftigt.

Det var forst i samband med inférandet av 2006 ars vardnadsreform som man for forsta
gangen forsokte fa till en sammanhallen argumentation for radande system. Som jag har visat
i annat sammanhang?, blev tyvarr inte detta forsok sarskilt lyckat. Det intellektuella grunden
for det radande systemet var saledes fortfarande undermalig! Det skulle dock har fora for
langt att narmare ga in pa detta.

Nar det uppstar en situation dar foraldrar rakar i konflikt med sina (svar)foraldrar, blir ofta
konsekvensen att umganget dem emellan upphor. Karaktaren pa en sadan konflikt varierar
sjalvfallet. Ibland &r det tydligt vilka bakomliggande orsaker som finns. Pafallande ofta
uppger emellertid de mor- och farforaldrar som vander sig till oss, att beslutet fran
barnbarnens foréaldrar att bryta umganget kom som ”en blixt fran en klar himmel”. Detta

L Eriksson, O — Mor- och farforaldrars mojligheter till umgange med sina barnbarn. En begransad historisk
tillbakablick, Saknade Barnbarn, Rapport mars 2017; Eriksson, O — | Sverige géller inte principen om likhet
infor lagen fullt ut, Inldgg 2017-02-15 i Dagens Juridik; Eriksson, O — Bredda perspektivet, UNT 2017-08-01
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faktum ingar som en del i den frustration som mor- och farforaldrar kanner. Att bade nekas
umgange med sina barnbarn och att samtidigt inte fa nagra besked om orsakerna, blir en tung
borda att bara for manga av dessa mor- och farforaldrar. Det bor poangteras att foraldrarna
(vardnadshavararna) enligt Foraldrabalken (FB) har en skyldighet att frimst se till “barnens
bista”. Men eftersom det inte finns ndgon mer exakt definition vad som avses med detta, kan
naturligtvis foraldrarna gora en tolkning, som mer gynnar dem sjalva an barnen. Vi menar att
det inte bor finnas ett system dar fordldrar kan anvédnda sig av sina barn som vapen” i en
konflikt som egentligen rér vuxna.

Men ar verkligen alla mor- och farforaldrar lampliga att umgas med sina barnbarn? Forvisso
inte! Det finns ingen anledning att forse alla mor- och farforaldrar med &nglavingar (liksom
att inte alla foraldrar ar forsedda med sadana!). | en del fall &r det sakert ratt att en mor- eller
farforalder utestangs fran mojligheten att umgas med sina barnbarn. Vi havdar ju inte att alla
mor- och farforéaldrar ska ha ratt att fa umgas med sina barnbarn. Daremot bor alla mor- och
farforaldrar, som forvagras umgange med sina barnbarn, pa egen hand ha ratt att fa sin 6nskan
om ett sddant umgénge provad i domstol. En sadan prévning kan ju antingen leda till ett bifall
eller till ett avslag. En grund for avslag kan forstas vara att en mor- eller farforalder av
domstolen beddms som olamplig att fa umgas med sina barnbarn.

Vari bestar da det pastadda rattsdvergreppet? Som jag tidigare namnt vilade de argument som
skulle ge legitimitet at systemet pa en synnerligen torftig intellektuell grund. Nér vi forsokt att
fora en diskussion med ansvariga personer, har vi blivit bemotta med en dverlagsen
nonchalans (blandat med rena logner)(det skulle fora for langt att utveckla detta hér)2.

Nuvarande regelsystem innebar ett flagrant avsteg fran en grundlaggande réattslig princip —
allas likhet infor lagen! Sedan urminnes tider rader i vart land principen att alla myndiga
medborgare har vid tvister mojlighet att vinda sig till tinget” for att fa sin sak réttsligt
provad. Sa icke for mor- och farforaldrar som utestéangs fran umgange med sina barnbarn.
Enligt géllande “juristfornuft” &r vi inte en legitim part i tvisten! Det skulle saledes betyda att
det inte &r legitimt for mor- och farforaldrar att mana om att kunna bidra till ett ge sina
barnbarn en sa god uppvéxtmiljo som mojligt. Om det &r det som det radande rattssystemet
betyder, ar det rattssystemet det ar fel pa, inte pa mor- och farféraldrar. Men eftersom radande
rattssystem ar skapat av manniskor, kan det naturligtvis ocksa andras av manniskor.

Jag uppmanar darfor regering och riksdag®:

e Att snarast upphdra med nuvarande diskriminering av berérda mor- och farféraldrar

2 Se Eriksson, O — Summa summarum. Minnen, reflektioner och standpunkter, Del 1, s 116ff (Maj 2017)
3 Det ska har papekas att det genom aren funnits enskilda riksdagsledaméter fran olika partier som forsokt att fa
till en battre ordning. Tyvarr utan att lyckas. Den kanske mest kanda ar liberalen Barbro Westerholm, som gang
pa gang motionerat i fragan.
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e Att infora mojligheten for mor- och farforéldrar att pa egen hand fa fragan om
umgange med sina barnbarn prévad i domstol

3 Stot nr 2

Om det nyss sagda var den forsta ”’stdten” som det offentliga systemet riktar mot en stor
grupp mor- och farforéldrar, vari bestar da ”’stot” nr 2?2

Det handlar om det alternativ som erbjuds nar mor- och farféraldrar vill driva sitt arende till
?vags dnde”. Da finns mojligheten att vécka talan i den socialndmnd, som ar belégen i den
kommun dar barnbarnen bor. Med “méssan i hand” far da mor- och farforaldrar vadja till
socialndmnden att anhéngigdra deras drende vid berérd tingsratt. Hittillsvarande erfarenhet
ger vid handen att socialnamnderna praktiskt taget aldrig gar till domstol for att fa ett sddant
arenden prévat. Det kan man gora i trygg forvissning om att fa ratt (dven om man inte har
ratt). Det ar namligen forbjudet att Gverklaga socialndmndens beslut, vilket strider mot en lang
(férvaltnings)rattslig tradition i vart land. PANG! Dar kom det offentliga systemets andra stot
mot en redan diskriminerad skara ménniskor.

Socialnamnderna motiverar sin passiva hallning med att man véntar pa prejudicerande domar.
Men hur ska sadana kunna uppsta om ingen namnd vander sig till domstol? Ur tomma intet?
Socialndmndern har faktiskt vagledande uttalanden i forarbetena till FB. | den proposition
som lag till grund for 2006 ars vardnadsreform (prop 2005/06:99) konstateras att barn har
behov av kontakt inte bara med fordldrarna “utan dven andra personer som star dem sarskilt
nira”, t.ex. mor- och farfordldrar. Det slas ocksa fast att vardnadshavararen "har ett ansvar
for att barnets behov av umginge med narstdende sé langt mdojligt tillgodoses™. (s 56) Har
hanvisas till Foraldrabalken 6 kap, § 15a, tredje stycket.

Att lagga marke till har &r statsradets uttalande om vikten av kontakten med den aldre
generationen, sarskilt mor- och farforaldrar. Foredragande statsradet framhaller vikten av att
tillgodose barnens behov av umgange med andra &n foréaldrarna:

“Det giller sdrskilt kontakten med mor- och farforaldrar. En kontinuerlig kontakt med den
aldre generationen ar av stor betydelse. Den kan ge vardefull trygghet, inte minst om
foraldrarna separerar eller en av dem dor. Men ocksa i andra fall kan ett barn ha ett starkt
behov av umgéange med en ndrstaende...For att ytterligare tydliggora barnets behov av
umgange i sddana situationer bor det framga av lagen att socialnamnden sarskilt skall beakta
barnets behov av umgénge med sina mor- och farféraldrar och andra som star barnet sarskilt
nara.

(Prop 2005/06:99, sid 57)

| stallet for att forsoka folja de tydliga politiska intentioner som finns uttalade, véljer helt
enkelt socialndmnderna att bortse fran detta., vilket minst sagt &r upproérande! I lika grad
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upprorande ar emellertid att det inte finns ett enda uttalande fran varken regering eller riksdag
dar detta forhallningssétt kritiseras, an mindre att man tagit nagot initiativ till att atgarda detta
flagranta missforhallande!

Jag vill saledes uppmana regering och riksdag:

e Taomedelbart bort forbudet att i detta sammanhang 6verklaga socialndmndernas
beslut. Forbudet strider mot en lang (forvaltnings)rattslig tradition i vart land.

e Se till att satta press pa kommunerna/socialnamnderna att folja den tydliga politiska
viljeinriktning som finns uttalad!

4 Jag anklagar!

Oskyldigt domd fick Dreyfus sitta tio ar i ett fangelse i djungeln i Franska Guayana. Om man
raknar fran inférandet av 2006 ars vardnadsreform, har hittills en stor skara mor- och
farforildrar fatt sitta inldsta” i det nuvarande regelsystemet i nastan 12 ar! Hur lange till ska
denna upprorande “inldsning” fa fortga?

Jag riktar fyra anklagelser mot det ”svenska etablissemanget™:

1) Jag anklagar regering och riksdag for att uppratthalla férbudet for mor- och farforaldrar att
pa egen hand kunna fora talan i domstol om umgénge med sina barnbarn! Forbudet strider
mot en uraldrig tradition i vart land och bygger pa en torftig intellektuell grund.

2) Jag anklagar regering och riksdag for att vdrna om ett system dér foréldrar kan anvanda sig
av ”’sina” barn som vapen 1 en konflikt, som egentligen handlar om en konflikt mellan vuxna!

3) Jag anklagar landets socialndmnder for obstruktion av den tydliga politiska vilja som finns
uttryckta i FB och dess férarbeten om vikten av att kontakten mellan barnbarn samt mor- och
farforaldrar uppratthalls

4) Jag anklagar regering och riksdag for ett passivt forhallningssatt med avseende pa landets
socialnamnder.

TACK!



