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Sydstens ansékan om tikt- mm och vattenverksamhet inom fastigheterna Onneslov 38:3
m fl i Lunds kommun, Skéne (Dalbytikten) (M 4188 — 18, 3:3)

Lunds Botaniska Forening har den 13 april 2019 ldmnat synpunkter pa Sydstens ansdkan om
tillstdnd till takt- och vattenverksamhet och dven den 2019-08-01 1&dmnat synpunkter pa
Sydstens kommentarer §ver inkomna yttranden.

Lunds Botaniska Forening vidhéller sitt yrkande den 13 april 2019 att Sydstens ansékan
om utvidgad tiktverksamhet i Dalbytiikten liimnas utan bifall och hénvisar ocksa till sitt
kompletterande yttrande den 1 augusti 2019.

Urbergsberggrunden i de skanska horstarna, bl a Romeledsen, ér sprickig med haligheter och
material, som leder och transporterar vatten. Detta vet ocksa Sydsten. Berget genomkorsas av
géngar med sprickor som inte hindrar utan resulterar 1 transport och spridning av vatten.
Sydsten bekréftar nu att i yttrandet till Lunds Botaniska Forening att Foreningens synpunkter ér
korrekta genom att erkénna att Natura 2000-omrade (riskerar) skadas. Sydsten yrkar dessutom
att domstolen i strid med miljobalken, Art- och habitatdirektivet samt Hogsta domstolens
prejudicerande dom om Natura 2000 (Hogsta domstolen, mél nr T 3158-12), som upphévde
Mark- och miljodverdomstolens dom, ska ldmna bolaget tillstdnd enligt 7a kap 28a §
miljobalken. Hogsta domstolen fastslér att det krévs sdrskilda krav pa tillstindsprovningen, nér
en verksamhet pé ett betydande sétt kan paverka miljon eller delar av miljon i Natura 2000-
omrade, nigot som foljer av miljobalken och den bakomliggande unionsritten. ”Tillstdnd far
bara ldmnas om verksamheten — ensam eller tillsammans med andra padgaende eller planerade
verksamheter eller atgdrder — inte kan skada den livsmil;jo eller de livsmiljoer i omrédet som
ska skyddas” (Hogsta domstolen mél nr T 3158-12.) Direktivet (21 maj 1992) reglerar den
provning som nationella myndigheter ska gora av planer eller projekt som kan paverka ett
sarskilt bevarandeomrédde pa ett betydande sitt. Ett godkédnnande féar limnas forst sedan
myndigheten har forsékrat sig” om att det berdrda omradet inte kommer att ta skada. (Hogsta
domstolen T 3158-12, sid 7.).

Kraven pd myndighetens provning har i olika avseenden preciserats genom réttstillimpning vid
EU-domstolen. Klart &r darigenom att provningen inte ar begrinsad till fall da verksamheten
forlaggs till sjélva det skyddade omradet. Det dr tillrackligt att verksamheten ska bedrivas pa
en plats som omedelbart gransar till och att ”det d&r mojligt” att verksamheten kan paverka detta
(dom den 24 november 2011 i mal C 404/09 (m fl) mellan Europeiska unionen och Spanien
som rorde omradet ”Alto Sil”. Punkt 87.

Unionsritten innebér, som Hogsta domstolen preciserat ovan, att det ska goras en fullstindig
exakt och slutlig beddmning i samlad form, nér en ansdkan om tillstdnd avser en verksamhet
som kan paverka ett Natura 2000-omrade. Unionsrétten ska ges ett effektivt genomslag pa
miljorittens omrade.

Sydsten bekréftar ocksa att forekomsten av gronstenar i omradet leder vatten som Foreningen
patalat. Det framgér inte pé ett tillforlitligt sitt exakt vilka omraden i det sokta tikttillstdndet,



som paverkas/skadas av vattenavledningen via gronstenar. Detta dr liksom ovanstdende om
Natura 2000, skil att avsla ansokan. En vattenpédfyllnad av Lovenska brottet &r inte en slutlig
16sning som &r forenlig med unionsrétten. Sydsten uppger “att vad som sker efter avslutad
taktverksamhet rader inte sokanden dver” (Sydstens egen uppgift). Ddrmed kan villkor 17 om
vattenfyllnad av Lovéns brott inte uppfyllas langsiktigt och ér darfor ohallbart och inaktuellt.
Ansokan ska avslas.
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