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Vixjo tingsrétt

Mark- och miljédomstolen
Box 81

351 03 Vixjo

e-post mmd.vaxsjo@dom.se

Lunds Botaniska Forenings yttrande 6ver Sydstens ansokan om tillstind till
tiktverksamhet och vattenverksamhet mm inom fastigheterna Onneslov
38:3 m fl inom Lunds kommun, Skine liin (Dalbytiikten).

(Mal M 4188-18, 3:3)

Mark- och miljddomstolen, Vixjo tingsrétt har den 24 juli 2019 (aktbilaga 70) berett Lunds
Botaniska Forening tillfélle att 1imna synpunkter pd Sydstens kommentarer (aktbilaga 67) 6ver
inkomna yttranden i rubricerat mél och vill 1dmna f6ljande synpunkter.

YRKANDE

Lunds Botaniska Forening vidhaller sitt yrkande den 13 april 2019 att Sydstens ansokan om
utvidgad téktverksamhet i Dalbytékten 1&dmnas utan bifall.

SYNPUNKTER

Foreningen hénvisar till faktaredovisningen 1 sitt tidigare yttrande. Avsevért béttre
faktaunderlag krivs av Sydsten for att domstolen liksom remissorganen korrekt ska kunna
bedoma omrédets geologiska och hydrologiska forhdllanden, som Foreningen betonat i tidigare
yttrande. Atgirder som resulterat i eller kommer att resultera i foréindringar av dessa
forhallanden leder ofelbart till andringar i omgivningar, biotoper och véxt- och djurliv, som
allvarligt riskerar skada Natura 2000-omradet.

Urbergsberggrunden i de skanska horstarna, bl a Romeledsen, ér sprickig med haligheter, som
leder och transporterar vatten. Detta vet ocksa Sydsten. Berget genomkorsas av gangar med
sprickor som inte hindrar utan resulterar i transport och spridning av vatten.

Sydsten bedomer att kunskapen om hydrologin uppenbart inte &r tillricklig och anger 1 sitt
yttrande att kompletterande vattenpumpningar ska utforas for att fa ett béttre hydrologiskt
underlag, under forutsittning att Lansstyrelsen 1 Skdne lén 1dmnar bolaget tillstdnd att pumpa
vatten. Sydsten bekraftar dirmed Foreningens farhagor att geologi och hydrologi ar mer
komplicerad dn vad som framgér av ansokan och att risken att irreversibelt skada biotoper 1
Natura 2000-omrédet ar uppenbar och stor.



Att undersoka ldckage och vattentransport kréver langvariga vattenpumpningar/undersékningar
for att nd entydiga och sdkra resultat. Foreningen anser att Lansstyrelsen dr forhindrad att
ldmna tillstand till vattenpumpning intill och i Natura 2000-omrédet, eftersom otillatna skador
kan uppkomma. Hogsta domstolen har i1 beslut 2014-06-18 klargjort att tillstdnd for atgérd eller
verksamhet, som riskerar skada Natura 2000-omrade, inte far 1dmnas. Om Lénsstyrelsen inte
kan forvissa sig om skadeeffekterna och inte kan ldmna tillstdnd till grund- och
ytvattenpumpning kan rimligen inte heller Mark- och miljddomstolen 1dmna tillstand.

Foreningen erinrar om att samma situation foreldg i ett annat tdktdrende, dar bolaget bedomde
att berord Lénsstyrelse inte skulle 1dmna tillstdnd att pumpa vatten intill ett Natura 2000-
omréde och inte heller sokte tillstdnd, vilket resulterade i ovan ndmnda beslut 2014 fran Hogsta
domstolen. Varken sokande tiktbolag eller provande myndigheter hade, respektive kunde
samlat, forvissat sig om att irreversibla skador inte skulle uppsté eller skada Natura 2000-
omrddet. Ansokningshandlingarna inklusive efterbehandlingsplan ska prévas och bedomas
samlat och slutgiltigt enligt Hogsta domstolens beslut. Detta innebér ocksa, att lagstiftningen
inte tillater att unders6kningar som pumpningar skjuts framat i tiden for att klarlégga effekter
och ligga till grund for tillatlighetsbeddmningar. Miljokonsekvensutredningen brister och kan
inte godkdnnas. Forfaringssittet dr lagvidrigt. Ansokningshandlingarna ska vara samlade,
exakta, fullstdndiga och slutgiltiga.

Foreningen konstaterar att influensomradet kring tidkter med vattentransport dr osidkra och
sviarbedomda med de metoder som tillimpats. Om det &r jordbdvningsaktiviteter som paverkat
grundvattennivaer, som Sydsten uppger i flera kommentarer 1 sitt yttrande, finns det skél att
avbryta ansdkan i nuvarande situation, bortse fran bolagets tidigare redovisade fakta och gora
nya undersokningar frdn grunden vad giller markforhdllanden och hydrologi och effekter pa
Natura 2000-omradet och omgivningarna i 6vrigt.

Foreningen vill uppmérksamma domstolen pa att det 4r SGU och ingen annan myndighet som
den 1 juli 2005 avgrinsat och lagt fast grinsen for riksintresset (miljobalken 3 kap 7 §) och att

savidl Léansstyrelsen i Skane som Lunds kommun haft invindningar som SGU inte beaktat.

Foreningen avstyrker Sydstens ansokan.

Vinliga hdlsningar
Ake Svensson

Ordf6rande, Lunds Botaniska Forening



