Svenskt masterskap for skillande fagelhundar

Skallkungen



Diskussion om forutsdttningarna for
genomférande av Skallkungen i framtiden.

Inledning - bakgrund

Genomforandet av Skallkungen — SM for skallande fagelhundar — sker idag genom lokalklubbarnas
forsorg da tavlingen vandrar mellan lokalklubbarna. Roster har horts om att det borde vara en annan
ordning och redan vid riksarsmotet 2004 fanns en motion fran Vasterbottens Kust- och Inland som
forordade att riksstyrelsen skulle 6verta ansvaret for tavlingen. Som skal angavs i motionen tillgéng
till likvardiga provytor, vargférekomst och dalig fageltillgang. Intensivt skogsbruk namndes ocksa som
besvarande for de "kustnara” klubbarna. Infor riskarsmotet 2012 gjordes en storre remiss till
lokalklubbarna och nuvarande ordning faststalldes vid fullmaktigemotet...

Antalet hundar som har ratt att starta uppgar for narvarande till tio stycken; en fran varje lokalklubb.
Det relativt stora antalet startande hundar utgér en utmaning for arrangéren genom de krav det
staller pa tillgang till provmarker, domare och mojligheter till forlaggning.

Nuvarande regler for kvalificering till Skallkungen bygger pa att kvalificeringen ska ske i den egna
lokalklubben. Den stora vargférekomsten i lokalklubbarna i Sydsverige, Mellansverige och Gavleborg
riskerar dock att forsvara forutsattningarna for dessa att anordna ordinarie prov under gynnsamma
forutsattningar — och under férhallanden som lokalklubbarna kan ta ansvar for.

Nar det galler vargproblemet har klubbarna Sydsverige, Mellansverige och Gavleborg ca 85% av
samtliga vargar i Sverige. Ar 2022 ska Skallkungen arrangeras i Sydsverige och aret efter skall
Mellansverige arrangera detsamma. Lokalklubben i Sydsverige har dock uttalat att de inte har nagra
provytor som de kan garantera ar fria fran varg.

SSF star alltsa infor en situation dar lokalklubben i Sydsverige inte tycker sig kunna arrangera
tavlingen 2022.

Syfte
Syftet med detta dokument ar att diskutera olika handlingsalternativ for SSF avseende arrangorskap
och form for Skallkungen. Dokumentet utgdr underlag for strategiarbetet 2021.

Tillvigagangssitt
Anders Lundberg och Erik Sundstrom har, pa uppdrag av riksstyrelsen, satt samman detta dokument
baserat pa synpunkter, forslag och idéer fran lokalklubbarna och enskilda medlemmar.



Arrangor av Skallkungen

Handlingsalternativ
Hur ska vi arrangera Skallkungen i framtiden? Nedan listas fem olika alternativ som
diskussionsunderlag for arrangerandet av Skallkungen.

1. Fortsitt som forut...

Utgangslaget ar ju att ingen forandring gors. Det tidigare systemet med ett mellan lokalklubbarna
rullande system fortsatter. De potentiella bekymmer som kan finnas inom lokalklubbens omrade far
hanteras av lokalklubben genom Ian av marker/domare fran annan lokalklubb. Aktuell lokalklubb har
da ett tydligt ansvar och “dgande” av Skallkungen men sjalva utférandet kan man, helt eller delvis,
lagga pa ndgon annan.

a. Fordelar

Vi bibehaller traditionen med ett rullande ansvar for Skallkungen och stodjer ev.
darigenom att formagan (resurser och kompetens) finns i samtliga lokalklubbar for
SSF:s mest prestigefyllda tavling. Vifar en god geografisk spridning pa genomférandet
av tavlingen over landet.

b. Nackdelar

For den lokalklubb som av nagot skél inte bedémer sig ha mojlighet att genomfoéra
tavlingen pa sina marker (jmf. Sydsverige ovan) kan problemen komma att bli ndstan
ooverstigliga. De ar beroende av en annan lokalklubbs valvilja och aktiva medverkan,
inte minst avseende marker och kontakter for tillgang till och inventering av provrutor.

Den situation som uppstar 2022 med Skallkungen i Sydsverige med provrutor som
lokalklubben inte kan forsakra att de ar vargfria ar inte det vi 6nskar bland vara
jaktprov —i synnerhet inte vid det "svenska masterskapet”.

2. Rullai”regioner”

Ett av de forslag som namnts ar att dela in lokalklubbarna i fyra “nya” regioner mellan vilka
Skallkungen rullar vart fjarde ar. Tanken ar da att skapandet av regionerna ska ske pa ett satt som goér
att alla lokalklubbar skulle inga i en region med omraden utan vargrevir. Lokalklubbarna skulle
fortsatt ha ett rullande ansvar for genomférandet men platsen for genomférandet skulle da vara
inom regionen och inte ndédvandigtvis den egna lokalklubben.

a. Fordelar

Vi bibehaller dven har traditionen med ett rullande ansvar for Skallkungen liksom en
geografisk spridning pa genomférandet samtidigt som vi ”lattar” pa den geografiska
kopplingen till lokalklubbens egna marker. Detta skulle underlatta mojligheten att
forlagga tavlingen till omraden med bra forutsattningar. Modellen stodjer samverkan
mellan lokalklubbarna i regionen och kan bidra till att skapa vi-anda inom SSF.

b. Nackdelar

Nackdelarna kan i viss man komma att likna alternativet “Fortsatt som forut” vad géller
marker. Alternativet staller stora krav pa lokalklubbarnas formaga att samarbeta i



"regionen”. Beroende pa hur regionerna kommer att se ut finns en risk for att det i
praktiken kommer att genomfdras pa samma lokalklubbs marker vart fjarde ar, vilket
kan komma att utgora en belastning for den lokalklubben.

3. Riks tar 6ver Skallkungen som genomférs pa fast plats i landet...
Ett forslag som kommit ar att riksstyrelsen tar 6ver ansvaret for Skallkungen och forlagger tavlingen
till en "fast” plats i landet. Till forslaget fogas att lokalklubbarna far bidra med lika manga domare

som de har startande hundar.

a. Fordelar
Underlattar for lokalklubbarna som ”slipper” arrangera. Skapar kontinuitet avseende

genomfdorandet.

b. Nackdelar
Innebar stor belastning for en lokalklubb genom det aterkommande nyttjandet av
marker som alternativt skulle kunna anvindas for lokalklubbens prov och jakt. Ar det
ens mojligt att ar efter ar "arrendera” provrutor i samma omrade? Som regel far vi ju
disponera provmarker ”pa nader” fran markagare/jaktrattsinnehavare och andra
jagare. Vill de frivilligt upplata en helg varje ar for SSF?
Cykliska fluktuationer i t.ex. fageltillgang kan inte pareras.

4. Riks tar over Skallkungen - lokalklubbarna ans6ker om genomférandet
Ett fjarde alternativ skulle kunna vara att “adgandet” av Skallkungen ligger pa riksstyrelsen men att
utférandet fortsattningsvis skots av lokalklubbarna som far anséka till riksstyrelsen om att fa
genomfora Skallkungen. Den lokalklubb som kan erbjuda bast férutsattningar skulle da kunna
"tilldelas” arrangerandet pa motsvarande sadtt som vanligen sker i idrottsrorelsen. Det ar ingen
"rattvisesak” for lokalklubbarna att arrangera Skallkungen utan den skall arrangeras dar
forutsattningarna ar bast — jmf Fjall-SM for stdende hundar som naturligtvis kraver fjall for att kunna

arrangeras.

Drivkrafter i form av ekonomi och prestige behover skapas for lokalklubbarna som stimulerar och

motiverar arbetet att arrangera.

a. Fordelar
Skallkungen kan cirkulera mellan de lokalklubbar som anser att de har férmaga och kan
erbjuda bra forutsattningar. Riksstyrelsen kan paverka utformning och tavlingens
lokalisering genom mojligheten att férdela mellan, potentiellt, flera bra ansékningar.
Kan innebéra status och ekonomisk vinning for arrangerande lokalklubb.

b. Nackdelar
Vill lokalklubbarna anséka om och genomféra Skallkungen och vad hander i det fall att

ingen ansokan inkommer till riksstyrelsen?



5. Inget arrangemang av Skallkungen
Eftersom vissa lokalklubbar inte bedémer sig kunna arrangera Skallkungen i framtiden pa marker

inom lokalklubbens omrade arrangeras ingen Skallkungstavlan.

a. Fordelar

Finns nagra fordelar alls...?

b. Nackdelar
Skallkungen bidrar till att skapa publicitet kring, och intresse for, jakt med skéllande
fagelhund vilken forloras om tavlingen laggs ner. Tavlingen kan ocksa vara en sporre
som uppmuntrar start pa jaktprov vilken om den férloras kan inverka menligt for
avelsarbetet. Kvalificeringen till Nordiska Masterskapen behéver géras om.

Slutord

Under det kommande strategiarbetet sa bor vi komma fram till en [6sning for Skallkungen i framtiden
som har sa bred acceptans som majligt. Alternativ 5 (Inget arrangemang av Skallkungen) torde ingen

vilja se.



