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Prof.

TURKIYE’'NIN KALKINMASINDA DOGU

ILLERIMIZIN YERI

NECATi AKDER

Erzurum Atatiirk Universitesinden sonra
Diyarbakir'da, Ziya Gokalp Universitesinin
kurulusuna baslangic olmak lizere, agilan Tip
Fakiiltesi Dogu illerimizin kiiltir kalkinmasl
volurda yeni bir hamle teskil eylemektedir. Bu-
rada kalkinma tabirinin agiklanmasi gerekir,
Ciinkil kalkinma iki tlirli tasavvur olunabilir
Birincisi, geri bir memleketin ilerletilmesini he:
defler. Tkincisi, giin gdrmils bir cevrenin ugra
mig bulundugu kader tersliklerine galebe cala-
rak, eski dinamik hayatina dondiiriibmesini ifa-
de eder. Birinei durum Dogu illerimiz hesabl-
na varid olamaz. Dogu illerimiz Anadolu,daki
miisliiman Tirk kiltiriniin kurulus<ve desis-
mesiyle daima istisnai bir ehemmiyete sahip ol-
mustur, Bu ehemmiyet genc Tirkiye’nin temei-
“endirilisinde haiz oldugu mevki ile miitenasip
siikran ve hizmet borcu miilahaza edildikge
ortaya cikar.

Filhakika Doguvillerimizin Tiirk tarih ve
kiiltiiriine bagliligl, bilinen devirlerin gerileri.
ne uzanmaktadir. O bakimdan bu miinasebet
umumi-hususi ve eski-yeni sekilleriyle cift cep
hede olan mii
nasebet Tiirkiye ve Tiirklilk hesabina biitiin
¢linya medeniyetine, daha dogrusu medeniyet-
lerine taallik eylemektedir. Hususi ve yeni olan
miinasebet ve illerde yetismis blyiik  fikir
sdamlarimizin, inkilap tarihimiz oOlciisiiyle, ic-

incelenebilir, Umumi ve eski

tihad ve miicadelelerine temas edilerek tayin
olunabilir. Biz ilkin ikinci cephede kaydedilebi-

iecek bir cemiyet ve medeniyet problemini isa-

ret edecegiz. Sonra bu problemin kalbine yo-
neltilmis tesebbiislerle ilgilenecegiz

VE DEGERI

-

Dogu ilerimizin Tirk kiltiir tarihine rmal-
olmus ilim, fikir, siyaset, sanat adamlarin: bir
lac sayfada anlatmak soyle dursun, layikiy

 la siralamaya imkdn yoktur. Onlarin ancak en

s6hretlileri hatirlatilabilir, Bliyiilk mutasavvil
cair Nesimi'nin, Bagdat yahut Diyarbakir’dan
hangisinde dogdugu tereddiid konusu olmak
ia beraber, lehce ve sivesi ikinci ihtimale hak
verdirtebilecek mahiyettedir ~ Fuzuli Hullels,
Ruhi Bagdatly, Nahi Urfali, Munif Antakyall,
Si{imbiillzade Vehbi Marasl, Naima adiyle ta-
ninmis Mustafa Naim Halepli, Nevresi Kadim
KRerkiiklidiir, XVIII, asrin ortasinda dogup
XIX, asrin ilk cevreginde vefat etmis olan
meshur miitercim Asim ve ilmi yazilari, kuv-
vetli kalemi, arapca, farsca, ingilizce, alman-
ca, frensizea dil  bilgisiyle dikkati cekinis ol-
dugu rivayet edilen Tahir Miinif Paga Gazian-
teplidirler. Giineyden kuzey batiya dogrulunca
tesadiif edecefimiz Arapkir, Sinasi ve Narmk
Kemal'in sayg1r duymus ve meclislerine katil-
mus olduklar: Telemak miitercimi Yusuf Ka-
mil Pasa ve dokter Abdullah Cevdet’in mem
leketidir, Onun giiney dogusuna dondiigimiiz
raman Diyarbakir, Dogu illerimizin eski kiil-
tiir merkezi sifatiyle, karsimizdadir, Onun ku-
zey dogusu ve kuzeyinde Tirk kiiltir tarihi
cadar Istanbulun tarihine karigmis isimler bi-
rer yudi, gibi ufkumuza asilir. Bogazicinin gi-
zel bir semti olan Vanikoy, adin1 Vanh Meh-
met Efendiden almistir., Bu zat tamnmis biv
din ve dusiince adamimizdir, Erzurum’un Ha-
sankalesi Marifetname sahibi Ibrahim Hakkl
ile Nefiyi yetistirmistir. Ikinci Mahmut devri-
ni Tanzimata ulastiran gecis safhasinin mu-
messiilerinden biri olarak selamladigimiz Et-




hem Pertev ve Sadullah Pasalar Erzurumludur-
lar. Erzurum'un daha eski bir sthretini teskil
cden Nef’i ile Diyarbakir'in hamii Amedisi Di-
van Edebiyati olclisiinde iki ayr1 degerdir. Di-
yarbakir Biuyiik Selcuk Imparatorlugundan
conra Artuk Ogullarina, ilhanhlarn kiiclilmus
cevaimi mahiyetindeki Celayirlilere besik ol
mustur; Karakoyunlu, Akkoyunlu) .Osmanli
devletierinip dayandiklar: kiiltiir hakimiyeti he
cabina bilyiik bir kuvvet merkezi vilcuda getir
mistir

Fakat Dogu illerimizin Tiirkliige baglilig
Selcuk devrine ve onun Otesine de inhisar et-
memektedir. Bu baghlik, yukarida isaret etmis
oldugumuz vechile, daha gerilere, ilx cagin Hi-
tit sathasina hattd ondan da 6nceye uzanmak-
tadir. Anadoludaki en eski Tiirk kultiiriinii Hi-
titlerinkine irca etmekten miistagni oldugumu-
zu yeni arkeolojik arastirmalar ve kazilar te-
yid etmistir. Bunlar Anadolu dogusunda, te
melleri Tlrk Orta Asya kiiltiiriine bagli ve coi
eskj bir Tiirk killtiiriniin hiikiim, siirmiis oldu-
Funa sahadet eylemektedir. Asur, Iran istilalari
bu Tirk kiiltiirliniin  listiinden birer sel dalga-
st halinde gecmislerdir O dalgalarin ardi sira
veliren Bizans istilasy ile refakatinde vassal
unsur karakterin; haiz olan Ermeni safhasi
bir miiddet hiristivan hakimiyetine yolacmig-
tir. Miisliman Arap ordularimin Bizans ile gi-
ristigi micadele bu hakimiyetin tasfiyesini,ke-
cin surette, saglayamamstir. Tam tastiye an-
cak ve gene, dogu illerinin temel Kkiiltirunt
varatan, Tiirk glicuyle gerceklesmistir. Selguk
revri iste o gerceklesmenin timsalidir Bu ger-
ceklesmede dogu illerimizin.manevi c¢ehresini
reshit eden faktor Tiirkligiin Islamiyet ile te-
saniidiidiir, Selcuklu devleti islamiyetin koku-
ni kazimaga andigmis Hacli akinlarini bozgun-
dan bozguna ugratarak yilkksek bir dini haki-
kat suurunu sénmekten korumustur. Turk -
islam tesaniidii islam o©ncesi safhalarinda Bi-

rans papazlarmm icten cokerttigi, hi¢ olmaz- .

ca kendi kendisine, milll mahiyet ve tarihine
yabancilastirdigs, Anadolu Tirkliifune saglam
pir destek olmustur. Dogu illerimizde, yixila
yikila tliketilememis anitlarin tevsik ettigi Tiirk
tslam tesaniidii bdyle bir tarihi kaynasmadan
fiskirmistir; yoksa bu anitlarin tas kesilmis
Belagatlariyle, g6z ve goéniilleri doldurarak, bi-
tiin suursuz yikiciliklara asirlarca karsi koyus-

lari, tiikkenip gitmeyisleri tesadiife bagislana-
maz Tesadiif ve kader tabirleri bilgisizlik ya-
hut kdr umursamazlifin avuntusu olmaktan
kurtulmak icin ilmi tahlil 1511 altinda aydin-
latilmaga muhtactir, Abdiilhak Hamid :

«Tesadiifiin de derim nami, sani kapundur;

«Eger bu giinkii namn tesadiifse neyleyim
kaderin?!!»

seklinde serdetmis oldugu itirazi ile bu zarure-
te dikkati gekmistir

Su halde yeni bir Tip Fakiiltesi ile Diyaz-
pakir'da ilk adimi atimis olan Ziya Gokalp
{iniversitesinin dogu illerimize ddenmis ikineci
sitkran borcumuz oldugunu sdylemek yersiz
<anilmamalidir. Bu borcun mahiyet ve MAarnasiri
Jaha iyi anlamak igin Turk inkilabinin hazir-
lamsinda dogu illerimize mensup fikir kuv-
vetlerimize biraz daha yakindan bakilmaiidir.

S Tl

Tirk milletinin ylizelli yilt asmig batililas-
ma mucadelemizde Ziya GoOkalp’in muhafaza-
karlik ve cezrilik tabir etmis oldugu fikir hare-
retleri bati illerimiz agisindan ayrica ehemnsi-
vetlidir. Yalmiz bu tabirlerin defilet eyledigi
rrefhumlardan her biri, basitgilize meydan bi-
rakmamak iizere, kendi paymna aydinlatiima-
hdir, Cezrilik (radicalisme) kokten inkilapei-
ik méanasinadir. Muhafazkarlik (conservatsi-
me) da kokten inkilapciligin ziddina tefsir edil-
mektedir. Fakat kokten inkilapeilik tiirlii tlirlit
{asarlanabilir. Bu tasarlarda temyiz edilebiie-
cek hususiyetler, hele vakialara uygun olup ol-
mamek vasiflar: ihmal edilmemek gerekir. On
dan dolayl kokten inkilapciligin topyekun ne
kétillenmesi, ne de begenilmesi tecviz edilmeli-
dir. Ayni mefhum niiansi muhafazakérlik agisin-
Janda kaydedilmek uygundur. Muhafazakarhiin
vakialara aykiri cephesi miirtecilik yahut gerici-
Liktir. Ancak muhafazakarligin bir hamlede ge
ricilige nisbet edilmesi dogru olamaz. Dogu il-
jerimizin fikir ve edebiyat hayatimiza kazandir-
mis olodugu iki sahsiyette kaydedebilecegimiz
inuhafazakarlik ve zecrilik ¢atismasi o bakim-




dan uyarica olacaktiir. Bu iki sahsiyet Siiley-
man Nazif ile doktor Abdullah Cevdet’tir, On-
larin ortak bir ictihat zemininde dostluk, hat-
ta kardeslik guttikleri bile miisahade edilmis-
tir, Catismalar1 asla gericilik - ilericilik kav-
gasl seklinde soysuzlasmamisgtir, Sileyman
Nazif dil ve edebiyat zevki kadar muhafaza
¥ar ruhunu babast Diyarbakirli Said Pasadaa
olmistir, Said Pasa Tiurk gramerindeki sag-
lam, bilgisiyle taninmig bir eski edebiyat men-
subudur. Ancak Siileyman Nazif eski edebiyat.
bilgisini, izinde yiriidigi Namik Kemal'in te-
siriyle. bal1 edebiyatina intibak ettirmigtir., Dox-
tor Abdullah Cevdet ise genclik gagina ait bir
iki gazel ve Naat denemesinden sonra, hekimlik
tahsilinin kendisini yo6neltmis oldugu miisbet
ilimler sahasinda, bati zihniyet ve zevkini, hig
bir sakinca iltizam etmeksizin benimsemistir,
Ashinda ikisinin de, Tiirkiye ve Tiirkliik hesabi-
na takip ettikleri gaye kurtarici ve yaratic birs
hayat nizamina ulasabilmektir, Silleyman Na-
2if bu hayat nizamum Namik Kemal'de en
glir ve glirbiiz tezahlird ile, romantik agidan
kavramistir. Doktor Abdullah Cevdet, roman-
{ismi daima gerceklik suuru ile tadil edilme-
si gereken bir edebivat cerayam olarak de-
gerlendirmekten  oOteye gitmemigtir; Tiirkee
ve transizca siirlerindeki hayal ve duygula
rina  realist olmak istiyen hekim zihniyetini
mniidahale  ettirmistir, Haddi zatinda Siley-
man Nazif realismi hafifsemis degildir. Tki-
sinin viedaninda da romantism ve realism su-
rekli carpisma halindedir, Yalniz Slileyman
Nazif’de romantismin agir basmasina karsl-
lik, Abdullah Cevdet’te realismi. hayal ye-duy-
oularin tahakkiimiinden siyirmak cehdi hakim
dir, O ylizden Abdullah Cevdet, kendi kendisini
asmaik ihtiyaciyle, realismini materyahsm simi-
rina gotivmiistiir. Catigmalar: hey birinin ken-
di tarz ve istikametinde revaglandirdids ekst-
remlerle tecelli eylemistir. Ekstremler, lran-
cizea bir vecizede isaret edildisi gibi, birbirine
dokunur. Bu hiikmii tirkcemizde ifrat ve tefri-
tin mahiyetce birkirine muadil oldugunu soy-
leyerek ifade edebiliriz, Mahiyet muadeleti, if-
rat ve tefrit durumlarinin dengesizligindedir. Sii
leyman Nazif'in dengesizligi fikirlerini, bir cag-
layan heybetiyle tasip cosan, kelime-duygular
ugultisu icinde suriiklemege terk etmesinde-
dir Abdullah Cevdet ayni seyi, fikirlerini aia-
bildigine duygulandirmakla yapmistir. Bati me-
deniyetinin inkar gotirmez tstiinliigiine beslz
digi giiveni ihtiras mertebesine vardirmistir. Bu
thtira; onu doguya ve dogulu olan her seye 1s-
van ettirmistir; degulu bir seyin bati medeni
yetinde maddi- manevi biinye degisikligine ug -
ratilmaksizin tekamiil edemiyecegine inandir -
rustir. Oyle ki bu ihtiras nihayet realismi, ma-
teryalism sinirina yaklastirdikca, dinsizlige
malettirecek irredentist bir hiiviyete sokmus-

tur. Ger¢i Abdullah Cevdet hiristiyaniigmm, is
Jamiyet gibi dogudan ciknmiy oldugunu pekéla
bilir, Hiristiyanhigin bafi medeniyet;j dis,mda
kalmis oldugu takdirde dogulu vasfindan uzak-
lasmayacagini miidriktir, Ondan dolayidir ki
Lat1 medeniyetine hayrandir; ve materyalism
sinirimia dayandirdign realismini hiristiyan 10-
mantismi ile uzlastirmaktan kacinmamigtir.
X VIII, asir ansiklopedist ve filosoflarin da bu
durumun orneklerine tesadiif olunmaktadir, La-
mettrie de bir askeri hekimdir. Insanin maki-
r.e oldugunu iddia etmistir; ve hiristiyan spritii-
alisminin hir¢in bir muarizi olmakla beraber
duygayu bitkilere sumullendirmekten cekinme-
mistir. XVIII, asrin din aleyhtarligl1 Abdullah
Cevdet’in (Jean Mesliere’nin Vasiyetnamesi)
adiyle dilimize cevirdigi kOy papazinda en ke-
°in formiilinii bulmustur, Melir'de materya-
lism Kral Marx'dan Once, sosyalisme gotiiriil-
miistiir,. Onun dinde, daha dogrusu dincilikte
reddettigi cihet ilahi hakikag ve irade adma in-
san hayat ve hiirriyetini kétiirimleyen fatalism-
dir. Dogu illerinin bu modern medeniyete su-
camls hircin cocugu, zamaninda Japonya miis-
tesna, Asya ve Afrika’y1i kabuslu uyusukluga
opmmiis elan fikir ve iman sefaletine isyan et-
mistir -« Realismini materyalisme vardiran se-
rep,  bahsettigimiz dengesizlik hesabina boyle
bir isyandir. Fakat bu isyan bir nevi iman ile
miiterafiktir; ve cesitli yazilarinda gdze cat-
rar. Abduilah Cevdei «agyk yiirekle soylilye-
rum. demistir, ben islammn degil itikadin degil,
kiifriin ve tereddiidiin aleyhindeyim. Kiiftirden
muradim lagat manasidir ki hakikati ortmektir
Tereddiitten muradim imansiziiktir, Biz kiiir ile,
imansizlik ile mazninuy, (zanhyiz). Kifr ile
mazninuz; ciinkii hakikat; saklamayi agikla-
maktan ziyade seviyoruz. Imansizlikla mall-
liz; clinkii iman sahiplerinin sanindan olan
hic bir amelin amili (isin iscisi) olamadik...
Bizde himaye edilecek, ihlalinden ve ihtilalin-
den tevehhiim olunacak bir itikad yoktur. Bu
memleket kadar itikadsiz, ayni zamanda bu
memleket kadar itikada muhtag yerylziinde
haska bir memleket yoktur. Ben bu kanaat ve
itikad ile yanmaktayim Hararetim, atesim ve
—eger varsa— nurum hep bu mutlak itika:
dimdan geliyor... Ben o itikada gitmek, o iti-
kadi istihsal etmek istiyorum ki bana vatan
icin, millet igin, hiirriyet icin, insaniyet icin
nefsimi feda etmege kadar her gerekli kuvveti
versin, Karanlikta elimden tutsun. Fakat o be-
nim canlandiricim olmall, ben onun dogurucu-
su ve besleyicisi olmaliyim Ben bilmeliyim ki
ker mukadderim her muktedir oldugumdur:
ter muktedir oldugum mutlaka mukadderim -
dir. Iste bu feyizli ve kuvvetli itikaddir ki mu-
kaddestir, samedanidir, miiebbettir, miieyyettir,
ve one tecaviiz edebilecek el ve dil bilfarz mev-
cud olabilse, kesilmege, ezilmege miistahaktir, !y
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Muhafazkarlik - cezrilik ¢atismasi, mefhum-
larin méana niianslan kaybedildigi nisbette, cik-
maza siirtklenmistir., Oysaki bir Silleyman Na-
2if’in muhafazakariigt koksiizlesmis ilericilik
Utopisi kadar, irtica korliigiine de yabancidir
Dikkat ve ibretle tesbit edilmesi gereken vakia
ise sudur: dogu illerimizin iki segkin evladinda
tesahhus eden cift cereyani ¢ illerin baska bir
evladi, Diyarbakir Turkliigiiniin Tiivk kiltiir ve
tarihine kazandirdigl Ziya Gokalp dengelendir-
mege calismistir. Ziya Gokalp Turkliigin mo-
dern medeniyet ksrsisindaki vazife ve mesuli-
yvet sezgisiyle ilgili buhran ve problemlere da-
ha ilk genclik c¢aginda temas etmistir, Muha-
fazakarlik ve cezrilik catismasinin, o problemle-
re tek tarafli mana vermek israri ile miitenasip
olarak, siddetlendigini kavramistir. Bu kavra-
yis onun, sahsi tecriibesinde derinlesince, inti-
har tesebbiisiiyle neticelenmistir. Bir bakima
rauhafazakarlik ve cezrilik catismas: viedan —
1z’an, kalb — zekd, gonil — akil aykirilagsmasi
stretinde miildhaza olunabilir. Duygu — fikiv
iman — zeka, irade — zihin, hayat — mantik,
din — ilim, deger — menfaat zidliklar1 bu ca-

iismamn korreletifleridir. Ziya Gokalp cmlarmy

dengetendirilme);, davéisinda smirh ilim zihniye-
tiyle yetinilemiyecegini, akil — iman, ilim -— diu
aykirilasmasini gozoniine alarak, takdir etmis -
tir., Bundan dolay: ilim yahut imandan yuz
cevrilmesine de razi olmamis, ilme, biitiin ilim
oal ve hakikatlerini ulastirip terkip etmege el
verisli olabilecek tarzda tasarruf eylemek G-
Zumunu savunmustur. Imdi felsefenin belli bas-
Ii isi bu olacaktir, Felsefenin ilme nisheti ir-
fanin iime nisbetine kiyaslanabilir. Tlirk halkl
bunu anladigy icin iki mefhumu kaynastirmis-
tir. Ilimden irfan beklemis, irfansiz ilme faz-
ia deger bicmemistir. Idrakin kemali olan iz'an
sihnin, ahlakip timsali olam vicdan hassgsiyet
ve iradenin, aksiyon planmda, tecellisidir. Irfan
iz’an ile vicdamin isbirligine tekabiil eder. As-
iinda hassasiyet, hele iradenin zihni miizaheret-
len bosalmasi bir sakarhiktir. O halde irfan
mertehesine erismis ilim seviyesinde iz’an ile
viedanin bitiinlesmesi zaruridir. Bu zarurete,
Reformanin cok dikkate deger bir filosofu, Lut-
her'in sahsi dostu Melanchton, vicdansiy ilmi
ralbin harabesi olarak vasiflandirmak suretiy-

le, tercliman olmustur

Aslinda biitiinlesme temayiilii zithklarin tel
kin ve davet etti§i bir ihtiyagtir; ve tabiatta
umamidir. Ancak zithk ile celiski (tenakuz)
karistirilmamahdir Celiskili veya celisik unsur
lar birbirlerinden yalniz ayri1 dedil, fakat bir-
birlerine aykiridirlar. Zithk ayrihigi en belir-
Ii tezahlriidlir, Biitlinlesme temayiilii ayrili_
gin tadil olunmasini hedefler Ayrilik hususun.

da boyle bir ihtiyac bahis konusu olamaz. Zi_
ra aykirihigin kesinlesmesini temsil eden ce.
liski halinde celisiklerden biri hesabina oteki-
nin fasfiye olunmasi sarttir Celigkiler arasin
da her hangi bir biitiinlesme ihtimali tasav._
vur edilemez. Zitlagsmada ise, unsurlar bir kuv._
vetler gerilimi ihtiva etmekle kaldiklari icin,
biitiinlesmeleri bu gerilimin dengelenmis ol-
masina tabidir. Cagdas atom teorisi, 6teden beri
passif farzedilmis olan madde ve maddiyetin
boOyle bir i¢ kuvvetler dengesi oldufunu izbat
etmistir, Namik Kemal madde ve maddiyel
mefhumlarinin  simdiki izahina vakif olma.
digr halde dis siikinun i¢c hareketler dengesine
cdayandigim kavrayarak:

«Ihzali mesaide kusur cimeki ohnus,
«Vabeste bu flemide sitkéngn harekita
«Mevtd yarasir, var ise rahat, désesinde,

«Ikadam-ii-tahammiil gorek erbabr hayata !y

demistir I¢timai hayatin dengelendirilisinde bu
tabiat kanununa riayet etmek mevkiindeyiz,

Muhafazakarlhk, izikfek; enerji akimi ka-
nunuyla miitenazir olan igtimai degerler séki.
nimi-kanununa dayandikea makual clakilir; ve
igtimai tesaniid davasi ancak bu suretle miis.
het zeminde temellendirilebilir Fakat tesa-
nitd davasinmin yanlis, hattd tersine tefsir olun.
mas1 da miumkindiir. O zaman bir nevi idrak
carpizlhigy ile karsilasilmis bulunulur, Ancak id-
18k carpiklifl, idrak edilen objenin idrak edil.
digi gibj taninmasini, meseld sasilikta tek cift
goruldigli icin, gercekten 0Oyle olduguna ina.
nilmasin gerektirmez. Ams o seyin biisbiitiin
yok olduguna da hiikmediiemez. Bodylece irti-
cain bile yanlis veya carpik tefsir olunmus va-
kilarla bir miinasebet ihtiva etmeyk ihtimali dii-
siintilebilir, Duyularin birsamlar:i yaninda zih_
nin ve zekanin da birsamiar: vardir Ruhi ariz-
lar c¢esitlidir, Nitekim modern psiko - patoloji
miiteaddid irade hastaliklarl tesbit etmistir.

Muhatazakarlik ve cezrilik asirilasinca icii-
mal milesseselerin eski ve yeni formlarinds
miindemic olan degerlerin idrik yetersizligine
tekabiil eder Bu takdirde onlarin birbiriyle uz_
lagtirilmasina ¢alisilmak cizdir. Zaten cemiyet -
lerin yapisi tek unsura inhisay ettirilemez. Oyle
bir inhisarcilik sadece iptidailigi nisbetinde va.
rig olabilir. Zira iptidai organizmalar gibi, ip-
tidai cemiyetlerde de hayati fonksiyonlar fark-
hlasmamistir. Organizmalarla cemiyetlerin te.
kimiil mertebeleri fonksiyon farkhilasmasina
gore taayyiin etmektedir Bu fonksiyonlar umu-
miyetle, din, dil, hukux, ahlak, iktisat, teknik sa-
nat, nazari disliniis, ilim, felsefe faaliyetleri




olmak Uzere, sekiz tiirliidiir; ve hepsinin te-
saniidlil topluluguna hars, yahut medeniyet ta_
hir olunmaktadir. Hars zikrettigimiz ictimai
faaliyet ve milesseselerin sadece bir cemiyetteki
Fususi, medeniyet onlarin cesitli cemiyetler ara-
sindaki ortaklasa, umumi tezahiiriidiir  Imdi
muhafazkarlik ve cezrilik hars veya medeniyet
lehine bir dengesizlix sOretinde miitalda olu.

nabilir.

Ziya Gokalp, ilk bakista birbirinin taban
tabana z1dd1 sanilan bu iki cereyani kaideci-
lik tabir eftigi bir kavranis ve davranista bir.
lestirmigtir. Yani onlari ayni kumasin ters
ve yliziine benzetmistir. Filhakika bunlar zid is-
likametlerine ragmen hayati, ona istedikleri gi-
bi kabul ettireceklerine giivendikleri, kaidelerle
idare etmek gayretindedir. Muhafazakarligin
baglandify kaideler islamiyete malolunmus do-
zu medeniyetinin, cezriliginkiler ise hiristiyanli_
ga tapulanmis bati medeniyetinin kaideleridir.
Aslinda ne islamiyet dogu medeniyetine inhisar
ettirilebilir; ne de bati medeniyeti hiristiyanli-
gin  eseridir Boylece islamiyetin bati me.
deniyetiyle catismasi da yanlistir, Ancak bu
hakikatin temyiz olunabilmesi icin iki medeni-
vetin biinyelerine, ilmi usullerle niifuz edilmek
certtir  Muhafazakarlik milli harsi islamiyeic
maledilmis dogu medeniyetiyle aynilestirmek yu
ziinden batihilasmaga mukavemet ettikge irticas
mahiyete sokulmaktadir Cezrilik, sdzde inkilap
ve inkilapcilik adina, kendi payina ve kendi
tarzinda aynm hataya kapilmakta ve bati mede-
niyetine intibak etmek ihtiyacimi milli hars za.
rarina savunmaktadir. Zira ikisinin nazarim_
da da hars ile medeniyet, gerek form ve ge-
rek muhtevaca farksizdir. Fakat o halde neden
delayr ayni mefhumun ayri tabirlerle ifade
edilmis oldugu scrulabilir, Bu. durum, onla-
rin, kanaatince, Ziya Gokalp’in asirt tasnifeili-
ginden dogmustur. Tasnif veya siniflama ilmi
usuliin  bir cephesidir;. ve tatbik olundugu
cercelzlerie  miitenasip clarak degerlendirile-
pilir; yvani gerceklerin cesitlilik ve teferruatint
\itizlikle takip eylemek mecburiyetindedir
Usuliin gerceklere tabi olmak zarureti gdzden
kacirllmachkea, bu husustaki titizlikten ne fe_
ragat ne de sikiyet edilebilir, imdi asirilik id-
Giasy da muteber sayillamaz!

Ziya Gokalp’in hars ve medeniyet tasnifi
sahip bulundugu gergeklik suurunun mahsulil
olmustur. Gokalp, yukarida da kaydettigimiz
vechile, harsin medeniyetten farkini, onlarin
muhtevasinda degil, bilhassa formlarinda ara _
mistir Her iki vAkiada sekiz tirli ictimai hayat
tarz ve miiesseselerinin birer biitiin teskil et.
tigine dikkati g¢ekmistir, Ancak medeniyet bu
biitliinienisin milletler aras: ¢ok umumi, hars ise
milli ve hustsi formunu temsil eylemektedir
Milli hars medeniyet miesseselerinin  milli

blinyede sahsiyetli hale gelmis olmasi demek.
tir. Boylece medeniyet milletlerarasi bir hars,
hars de milli medeniyet olmak tzere tarif edi-
tebilir. Muhafazkarlik ve cezrililigin ortaklas.
t1g1 hattd harsi, birincisinin, uluorta islamiyet_
le iltibas olunmus dogu medeniyetine, ikincisi
nin, hiristiyanlik hesabina istismar edilmege
kalkisilmis bati medeniyetine tekabiil ettirmesi-
dir. Bu hattd bize muhafazkarligin irticaa mal-
olunmasin! kolaylastirmistir Ote vandan cezri-
lik, batililasma ihtiyacint milli ve dini deger-
ler, umUmiyetle Tiirklik suur ve sahsiyeti,
hatta siyasi hiirriyet demek olan istiklal pren-
«1bi zararina telakki ve tevil etmege katlana
bilmektedir. Ziya Gokalp’in derin bir gerceklik
suuru ile ihtiyar eyledigj ilmi hassasiyette asirt
{asnifcilik merakindan baska ve fazla bir sey
géremeyenler olmustur. Hattd bazilar: daha ile_
ri gitmisler, rahmetli Yahya Kemal Beyatlimin
Tiirkiye’de en tam ve saglam batili kafasina
ve ilmi zihniyet kaygisina sahip bulunduguno
rahadet ettigi bitlik fikir ve mefkire adamimi_
za. skolastik hiiviyet atfetmekten perva etme-
mislardir. Skolastik mefhumunu orta caga in_
hisar ettiren boyle bir tutumup .memleketi.
mizde. orta cag zihniyetini ve skolastik usul-
leri aniisbet ilim ve felsefe dlc¢iisliyle tasfive et-
mege ugrasmis miistesna bir insan anlamak
¢byle ” dursun, orta cag ve skolastik nosyonla-
linl bile kavramaga elverisli bir idrak sevl
yesine erismemis oldugu tereddiid gotiirmesz
Diyarbakiri Tanitma ve Turizm Dernegi adina
paskan Sevket Beysanoglu'nun  yaymlamaga
koyuldugu Gokalp killiyatini dikkatle okuya-
¢aklur dosu illerimizin yetistirdigi seckin sah..
siyetler arasinda daima istin mevkiini muha-
faza edecek olan Ziya Gokalp aleyhine revag-
landinilmis zehaplarin gathiligini mutlaka tak.
dir edeceklerdir,

Hiilasa Erzurum’'da Atatiirk Universitesi.
nin kurulusundan sonra Diyarbakirin kavus.
turuliugdu Tip Fakiltesi ile temellenip gelisece
gine glivendigimiz Ziya Gokalp Universitesi,
Dogu illerimizin milli tarih ve hayatimizda ba_
sarmis cldugu hizmetlere yeni bir hamle ve
istikamet getirmek yoluna girmistir, Bu husus_
ta , Ziya Gokalp’in Tirk kiiltir inkilabinda
haiz oldugu mevki ve ehemmiyete niifuz. et
mek Uzere sarf edilecek gayretler simdiye ka-
dar muhafazakariik - cezrilik catismas) bakimin
dan islenmis hatalarin devain ettirilmesini on-
leyebilir. Ziyva Gokalp’in dogdugu sehirde ku-
rulmus bir Ziya Gokalp Umniversitesini yeni bir
nur kaynagmna cevirecek faaliyetler Dogu il.
lerimize clan tarihi sikran borcumuzun da
odenmesine yarayacalx ve Tlirk hayatina taze
kuvvetler katacaktir,

(]




e e B = e e

KAYA OZSEZGIN
@

Atac Oleli on yil olmus. Insan, zamanin,
gecen zamanin bilincine bir¢cok seyden daha
ge¢ variyor nedense.. Olaylar, zamanin gecisi-
ni daha bir hizlandiriyor. On yildanberi Atag
yok. On y:ldanberi, sanatimizda, edebiyati-
nuzda Atac’siz siiregelen bir «kavga» var
ama, aslinda bu kavganin, Atac’in yasadigi,
yazdigr donemdeki kavgadan, hic degilse do
layli olarak ayrilan bazi yonleri de agik - segik
ortada.. Ustelik bu catisma, yalmz iki ayrn
kusak, iki ayri «anlayisy arasinda siiregelmi-
yor, ayni kusagin degisik egilimdeki sanatci
lar1 arasinda da sik sik goriiliyor. Olumlu
diistincenin, cagina uyarl: bir sanat ve edebi-
vatin hu vapicl kavgaya dayali oldugunu, oy-
le saniyorum, bilin¢li bir yontemle, ilk, Atac
distindiirdii bize.. Ne var ki, Atag, heniiz ye
ter Olcide yorumlanip saptanamadigr icin,
onun uze:ine ylriitiilen yargilar da yeterli,
batta dogru olamiyor ¢ogu zaman. Atag Ofke-
lidir, celiskendir, bir sozii Obiiriini tutmaz
kimi kez, goOriisleri arasinda ayrimlar vardir
ama, gene de degismez, ayni kalan yonelimle-
ri yabana atilamaz. Birinci davranisini, cagl-
mizin eytisimsel (dialectique) disiince aci
sindan yorumlamak ne kadar gerekliyse, kok-
(Ui yonelimlerini, Atac¢’in. elestirici kisiligin.
belirleyen oOzellikler olarak degerlendirmek
te o kadar gereklidir. Olumiintin birinci yal-
doniimiinde, onu anmak iizere yazl yazan
czanlarimizdan biri, Atac’in belki de en de-
gismeyen yOniiniin siir {utumu oldugunu soy-
lemisti. Bu tutumunca bagnaz degildi Atac.
Birineci yeniler icin ,Orhan Veli ve arkadasla-
11 icin One surdugil dusilincelerde de, Divan
siiri igcin sOylediklerinde de, bu belirli siir
tutumunun yankilari, izleri gorilebilir. Siiri
clciye vururken, iyisini kotlisiinden ayirde
derken, hep helirli bir davranisa gore diizen
lemistir kendisini.

Evet, gene de, degisir, durmadan degisir
Atag. Degisen olaylar karsisinda, degisen in-
san, cagrmizin bir geregdidir daha ¢ok, Daha

6

s1, degisme hizli oluyor; cagimiza o0zgu bir
hizla oluyor. Bu hiz icinde, celismenin, olum-
lu celismenin bir yeri, bir anlami oldugunu
kim yadstyabilir? Bir © dedigini, durmadan
surdiiren, zihinsel geleneklerine siki sikiya
pbaglh Kkisilerden meydana gelen bir toplum
distniin. O toplumun yapicisi, yuriitliciisii
aydinlar, yazarlar. ve sanatcilar olduguna go-
re, toplumu. durukluga (statique) iteleyen Kki-
giler de ,bu aydin, yazar ve sanatcilar oluyor.
Atac, boyle bir dizenden yana degiidi; elesti
ri anlayist bu durukluga karst kiskirtiyorcu
onu. Hem de surekli olarak

Atac, butiin degiskenligine karsin, inanil-
maz. bicimde etkileyici, kavrayicidir. Onun
diistincelerine karsi da olsaniz, ona jnanmak
geregini duyarsiniz; Oylesine etkileyici bir
yontemi, kir deyisi vardir. Dislince, bu deyis
ie bagimlidir. Diistincenin gercek anlamina va-
rabilmek icin, bu deyisin sicakligina varmak
oerekir her seyden oOnce. Birtakim dogrulara
varabilimek icin, birtakim diisiince birikimle-
ri yapar Atag, o birikimlere dayar sirtini;
inandiriciligl, hiraz da bundan otiirtidiir. Ka-
ralama Defteri'nin bir yerinde style diyordu:
«Oniimiizde birbirine giren, karisan so-
runlarimmn hepsiyle bir biitlin olan, o karisik-
liklar icinde yalin kalmasini bilen hayat var;
hbiz onun bir parcasint alip o parcayr cozim-
lemege, o parca lizerine birtakim sozler soy-
lemeye kalkiyoruz. Sonradan sdylediklerimi-
zin, yazdiklarimizin eksik kalmamasini, sah-
te olmamasini, derinlere gidebilmesini istiyo-
ruz. Diisiincelerimiz, duygularimiz biitiinden
doguyor, biz onlar1 bir parcaya yiikliiyoruz.
Bu yoldan gidince dogruya varilir mi?»

Atac'in ortaya serdigi, didikledigi sorun-
:ar, bugilin icin de, yarin icin de gecerlidir.
Sanatin sorunlari, belirli bir zamanda kesil
medigine, tersine, doniisuimlil bir ortama su-
rekli olarak aktarildigina gore, Atac ta islevi:
ni yitirmiyecek, yeni distincelerin 1siginda
yeniden degerlendirilecektir.
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Uygarhklarin yikiminda trajik bir yon varsa, o
da, Kkisiogluna, gegiciye, siireksize ve Oliime karse
kazandirdig1 gorece bir devamlilik — siireklilik ve
olimstzlligiin elden c¢ikarimasindan, zamana kar-
s1 direnme giictinliin biiyiikk 6l¢iide hebi edilmesin
den otiiriidiir. Ancak, ne denli olursa olsun bir uy-
garligin degeri de, herseyden Once insana onun ya-
ram ve Ozglrligiine gosterdigi saygiya baghdir. Bu
sayginin bulunmadudi, ya da Yyitirildigi yerde, uy-
garlifin tasiyicisi olan toplumlarin varolus neden-
ierj de kendiliginden ortadan kalkmis olur. Sosyal
¢rglitlenme anlamsizlasir. Sosyal disipiin baski ha-
line donfisiir. Bireyin, bu stzde toplumsal yasalara
ve tdrelere uymasi bir kolenin kélece boyun egisiy
le yer deg:stirir. Uluslarin Uluslara yardimi aymni
paralellik icinde bir cikar giitme, bir sOmiirme; gilic
sel ya da toplumsal yasam bir ¢ok insanlar ve top-
lumlar i¢in bir «gdzyast vadisiy, bir «cehennem:
gesilir O zaman insanlik ister istemez bu gece or-
tasi kavanlifindan kurtulmanin yollarini arastirmd-
va baslar  Giderek, tedirginliginin ilk biliyiik belir-
lisini «Ne yapmaliyiz?» sorusunda aciga vurur./ Ger-
cekten de carihte bu denli donemler ya ‘da evreler
olmustur. Ve insanhk diisiiniirlerinin agziyla bu so-
ruyu sormustur kendj kendisine, Sozgelimi, Fenda-
lizmden Kapitalizme gegis doneminde yasiyan o un-
i Alman ozan: Goethe, bu gecisi bir sigcrama ile
gerceklestiren 17389 Fransiz devrimji Karsisinda ayni
soruyu sormus ve: «Yapilacak dki sey kaliyor: Ya
yeniye sarilip c¢okilintliyii cabuklastirmak, ya da ta-
~1 taragl toplamak en yenilerin en degerlilerin ardina
takilip sansini denizin 6te yakasinda denemek.» di-
yverek ancak iki cikar yol oldugunu saliklamisti. Ni
tekim kendis; . de buna uyarak cokiintiiye Oyle pek
cabuXklastiymadil ise de yeniye sarilmay:r ihmal et-
medi. Nasul etseydi ki, soziinli ettigi en degerlileri,
en kalicilarr zaten ¢oklintiiyii cabuklastiran yeninin
icinde bulunuyordu. Goethe'nin kendisj de hi¢ de-
gilse bu saliklamay: vaphiktan scnra anlamisti, Ger-
cekten de lier nygarlhikta gecicinin diizenini asan,
siirekliye ulasan bir deyime evrensel olan bir yon
vardir, Bu yon de uygarhiklarin uygarliklara birak-
t1g1 bir kaiitim (miras)dir, Bu kalitimin kendisi ise
ter yeni uvgarligly icinde yeni bir bicim yeni bir
ctil kazanarak devamn eder.

Nitekim Goethe'nin zamaninda Ortacag Uy-
carligln ¢tkup gitmekte, Yenj Cag Kentsoylu Uygar-
Iif1 ise gbcen bu uygarligin yevine hizla yerlesmek-
te; durmadan gelisip serpilme gilictinii kazanmakta

idi. Bu yeni uygarligin temel niteligi bireysel ¢ika-
rin kendisj idi. O kadaxr ki. iyilik ve kotiltigin ol
ciisii bile bu ¢ikara gore belirleniyordu. insanin
kendisi de bu bakimdan ekonomik bir varlik olarsk
tamimlaniyordu. J. S. Mill, bunun formililuii bile
vermisti: «Yarismayr smirlayan hersey kotiiluktur,
cnu genisleten (ise) iyilikwti. A, Smith’e gore de,
kireyin ekonomik davranslarimmn ozgurliigii kamu
cikarimin pergeklesmesini kendiliginden saglar. Ki-
saca, birey once toplumsal iligkilerden yahtiliyor,
sonra da herseyin Olc¢lisii clarak aliniyordu.

Ancak, bu tiirlti bir diisliniisiin kaginilmaz bazl
olumsuz sonuglar: da vardi, Gercekten birey bir ba-
sina herseyin olclisii olunca, o zaman toplumsal ya-
samin bir ¢ok alanlarinda oldugu gibi dinsel alanda
¢a bireyin inanci ne bicimde belirirse belirsin, sade-
ce sayelyla, hosgoriirliikkle karsilanmaliydi. Sonra
dinsel kuruluslarin kendisi de devietin ilgisinin ve
vardiminin disinda birakilmaliydi. Gerci Luter, bi-
teyi ancak Tanri kurtarir demekle teorik olarak bi-
ieyle Tanri arasina giren Kilisenin varlik nedenini
altikca (zimnen) yadsimisti. Ama, kencisi bu do-
layll cikarsamanin bilince olmadigl igin, kilisenin
Iapilarina kilit vurmay: da istememisti. Hemen su-
r.u da parantez ici ekliyelim ki, 0zce dinsiz olan
kentsoylular, bicimce dindar olma zorunlulugundan
bivtiirlit kurtaramiyorlard: kendilerini. Nitekim, 18
inci yiizy1l aydinlanma donemindeki kentsoylu di-
sliiniirlerin en olumlular1 bile bu ylizden tarihsel di-
re saldirirken, ussal (akli) dini bir paravana olarak
hullanmamn sagliyacag: toplumsal giivengten de
elleri 2lamiyordu,

Ayrica, bu tlirlii bir tutumda, her birey bildigi-
ni okuyabilmeli, istedigini yapabilmeliydi. Bu hakim-
dan bhir Prudon ya da bir Max Stirner gibi kiskir-
ticilara hak vermenin zorunlulugu kabul edlimeliy-
c¢1 Giderek «Biricik Benrle «Yasasiz Yasali Top-
lumpy istenilen bir sey olmaliydi, Ne var ki, hergeyin
vasaksiz, herkesin astigl astik, kestigi kestik olaca-
g1 boyle bir toplumda da mutlulugun, diizenin ve
tlizenin s6zii bile edilemezdi. Dogrusu, kentsoylu
diistiniirler de bunu bilmiyor degillerdi.

Nitekim 6 bu ylizden olacak ki, tlim insanlari bi-
rikirine tesbih taneleri benzeri bagliyan ortak bir
us kabul etmekten, sonra, tek tek bireylerin 0z c¢i-
karlariyla amaglanan girisimlerini toplumun ortak
yarariyla bagdastiran «Gizli bir ely anlayisina bas
rurmaktan da kendilerini alamamislardir.

Ne varki, bu diislincelerle bunlari savunmak
icin ileri sliriilen kamitlarin oyle pek kaniksaylci ol-




madigl, zamanla ortaya c¢ikti, Once anlasildi ki bir
basma birey bir gercek degil bir soyutlamadir. H.
Rergson’un da dedigi gibi Robenson heraberinde
toplumu gotiirmeseydi su garip adasinda bile  bir
lasina yasiyamazdi Sonra tlim insanlara esitce da-
oitilmis 6nsel ya da doga ustii bir usun bulunmadi-
1; us denilen yetinin milyonlarca senelik bir ortak
vasam icinde belirip gelisen insansal bir nitelik ol-
dugu anlasildi, Ayrica yarismacl kapitalizmden kar-
feller ve trostler gibi tekelci kapitalizmin cikmasiy-
la, bireysel cikarlari ortak cikar adina diizenleyen
«gizli bir ely disiincesinin ¢ocuksulugu ister iste-
mez terkedildi.

Ancak, ne olursa olsun, bu uygarligin Ortagag
Uygarhgmdan {istlin oldugu, toplumlarin gelisimine
coriilmedik bir olanak kazandirdigi, gittikce miize-
lesmeye basliyan ideolojisinin tarihinde géz yumul-
mamas! gereken zenginliklerin bulundugu hatirdan
cikarilmamalidir. Zaten bilindigi Uzere ideolojilerin
hoblirlenisinden, kendilerini en dogru en yararli o-
larak ileri stirtislerinden Otliri sayisiz  kotiillikler
crtaya ciknmastir. Ne var ki, aynj ideolojiler, kiicum-
renemiyecek iyilikler, yararlar da saglamis, insanli
s gelismesinde kivancli  ilerlemelere de Onayak
gimusglardir. Oyle ise bu celisik durumu gerektiren
nedenin iizerinde kisaca durmak bos bir caba olmi-
vacaktir sanirim, Gercekten de bu durumu dilsin-
ce kenusu vaptigimizda ilk gOrecegimiz ozellik tutu-
culuk olacaktir. Yani ideolojilerin tutucu hir Ozel-
Ik kazanmaya baslamalariyla birlikte yararh olma
nitelikleri de yiter, varliklar1 bir kotlilik bir geri-
1k simeesire doniisiir. Oyle ama, neden once ya da
crtaya ciktiklarinda iyi, dinamik ve ilerici olan bu
1deolojiler sonradan gerici ve cekilmez olurlar? Ka-
ninizea bunun nedeni. her ideolojinin bir smifin
toplumsal olaylarla iliskin olarak yaptigi bir rasyo-
nellesme olmasindandir. Daha acik. bir deyimle.
loplumsal claylarm simf acisindancgoriilmesi ania
silmas: ve dusilinillmesi ideolojilerin. varolus nedeni-
dir, Buda, ideolojilerin hem goreceligine hem de bu
vorecelik ylizinden bhelirli bir yasama kaderine sa-
hip olmalarina yol acmaktadir: Toplumsal olayla-
Tin karmasikligi, ozellikle bu karmasikligin ortak ca-
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lismalarn gelismesiyle biitlin biitiine artmasi, kendi-

lerinin herhanegi bir nesne benze
i kesin ve genel tamumlamalar altina konulmalar:
11 olanakstz kilar. Sonra, L. Feuerbachin da: <Ki
cioglu saravda bhaska klibede baska disiiniir. so-
ziiyle dile getirmek estedigi gibi, simflarin ayrim
1 yasama kosullarindan dogan gdrus baskabiklarl
ideolojilerin dogusuna ve cesitlili§ine (sinif sayisinca)
o] acar, Toplumsal gerceklerin kimi smiflara ac
4 kimlikzlerine de mutlu gercekler olarak goriinmest
bundandir, Sozgelimi  devlet erkini hi¢ degilse co

o

gunlukla elinde tutan sinif, toplumsal gercegive bu
gergegin yol verdigi kotiiliikleri haksizliklar: gizlemek

ister, gobrmezlikten gelir, Gergek nedenler yerine el
verisli (isine gelen) nedenlerle durumu yorumlar
Cilinkii acili gercek onun c¢ikarina uygundur. Zaten
ideoloji, toplumsal gerceklerin idelestirilmesi, erin-
ce, clkara, Ozlenene uyacak bicimde anlasilmasidil.
Bu yiizden de egemen sinifin gordiigii sey gdrmek
istedigi seydir. Mevcut diizeni slirditkmek, bu diizen
sizligini ve rasyonellestirme yoluyla goriinmez héle
eetirmek biricik arzusudur, Bu arada Onemli Dbir
yon daha ortaya cikar: Her toplumsai sinif ege-
menligi eline gec¢irdigi ya da bu egemenlige tam o-
jarak katildiga donem icinde, ilerici bir ideolojinin
tagiyicisidir. Ne zamanki bu egemenlikle yeterince
npalazlanir, o zaman yavas yavas tutucu olmaya bas-
lar. Ozellikie, bu egemenlikten ve bu efemenlik yo-
luyla saglacigi c¢rkarlardan< olma tehlikesiyle kars:
karsiya kalinca da biitiin biitline gerici kesilmeye
baslar.

Onemli bir nokta daha: Egemen sinif idealoji-
lerinin gittikge aksiyondan uzaklasmalari varolusla-
rmin ve gecerliklerinin kanitlarimi gercek diinya-
dan ve aksiyondan ya da birbaska deyimle nesnel
vasamm kendisinden cikarmalarl yerine bu dayanak-
Jer1 sadece soyut dilslince diinyasindan c¢ikarmaya
calismalaridir. Ozellikle her isi sozle halletmeye ca
lismalari, asir1 bicimcilik, 6zsliz bir diistinceye bag-
lanmalar: en dnemli belirlenimleri olarak goriinmelk
tedir., Politikacilar1 olsun, aydinlari olsun acik go-
rigliiliikten, tutarlihktan dem vurmalarina ragmen
biiylik bir kararsizlik icindedirler. Hosgoriirliikleri
bile cogu hez ahlaki bir 8l¢li yoksunlugundan ileri
gelmektedir,

Ideolojiler, simifsal iilkiilerin dile getirilmesi ise,
Anayasalar bu iilkillerin hukuki belirlenitmleridir.
Ru itibarla Anayasalarin en iyileri toplumsal smaf-
larin tumiing ait ideolojilere gelisme ve gercekles-
me olacaginl sagliyandir,

Onun icin .en demgkratik Anayasalar, hangi
ideolojilerin hakli, hangisinin haksiz oldugunu on-
ceden ileri stirlip, toplumsal gercekler adina tanri-
sal buyruklar ileri siiren degil; rengine ve bicimine
bakmadan  toplum igindeki smiflarla iiskin tiim ide-
nlojierin kendilerini s6z ve fikir olarak sergileme ve
gerektiginde de demokratik bir baski gurubu ha-
I'nde zorlamasiz aksiyonda bulunma olaganini esit.
¢e saglayandir, Gerceklesme ya da kurumlasma ak-
giyonundan zorlama olmiyacaktir, Tim yasalarin
Uzerinde bhirlesebilecekleri biricik nokta btu olrall-
d1r. Clinkti her ideolojinin baskisi sadece ve sade-
ce mutlulugun bir cagrisi, ya da kardesgligin ve in-
sanca yasamanin biy toreni clmalidir,




ve
12-
it.

k-
rin
a1l
de-
-

—

RANPAR PLABTE TS [Z B Re -

(]
ORHAN AYDEMIR
*

Egitim diizenimizin bozuklugu ve ekonomik di-
zenden yoksun olusumuz sonucu bugiine dek codun
lukla renksiz diplemalilar, yarium aydiniar yetistir-
misiz. Oyleki bugiin okullarmmmzda olaylarin nedeni
ni arastiran, soran bagimsiz ruhlu ogrencilere say:
g1 gasterilecegi yerde, adi dik kafalya, aksiye gika
mlarak ezilmek istenir Ogrenci ister — istemez £0
gunluktan yana kayip, ogretmenin diimen suyundan
giderek «ahfesin kecisiy gibi onun hey dedigine ba
sim sallamak zorunda kalir ve kisiligi topluluk igin
e erir, yokolur

Tiim 6Brenimi boyunca salt kuramsal bilgiler
vgiitleyen 26 — 60 Kitam istemive istemiye ezbherli-
verek Dip diploma alap dgrenci her seyin pittigine
inanir. Onca uluk girchildiginden bilim ogrendik
lerinden ibarettir. Kendisini dfrenime zorlayan kay:
gilar bittigi icin okuma, — yazmayi, arastirma — in.
celemeyi bir yana atar Aydin olmaktan daglar de-
gin uzak bu kravath bilisizin yiizde sekseni ilkokul
aydinhigindan pbile gecmemis bir toplumda adi aydi-
na cikar. Simdi onun icin lek bir kaygi kalmmstir:
Bir takim el —- etek Opmeler, kaydirak oyunlariyle
urasimin en yilksek doruklarma tirmanmak,. A-
TAC hiyle davranan diploma ve etiket kolleksiyon-
cular: icin soyle diyor: «Aydin gecinenlerimizin ¢o-
fina bak: Pilim — Yurduna (Universiie) gitmisler,
orada ogrendiklering ogrenmisler Tiizekei (Hu-
kukcu), sagin (doktor) olmuslar Artik artirmaya
hakmazlar bilgilerini Ogrendikleri islerini gormeye,
cecimlerini saglamaya yetiyor ya, cofun une yapa-
caklar? Kimi de cokur Nedir okudugu? kendi ugra
sina (meslegine) de&gin yazlar, betikler Baska a-
lanlara goz atmaz. Kendi ngrasiniy dismdaki sey-
lere neden baksm? Bilim — yurduna gidip galismis
clmast, bir iy gérmek, gecimini saplamak ic¢in degil
niydi? Aydmn denemez hiylelerine. Birer isci olmak

«Kiitiiphaneciligin okulu vardir ama,
aydumbigin okulu yolturs

S, N (OZERDIM

tan oteye gecemezler.y

Yiiz kisimizden otuz — rkimiz okuma — yaz-
ma biliver bugim. Eger bu harfleri ¢atmaya okuma-
vazma denebilirse Batida okuma yazma bile yeter
girulmemelte bugiin. Bakmiz Jean Paul sarire,
«Cagnmian Gergekleriv  yapitinda ne diyor: «Her
insan icin gerekli olan bu en asd g1 hilgi, bugiin ar-
tik hi¢ de yeter degildir. Bu bilgi onu edinen insa-
wm bu diinyada yoniini bulmasing, kendi rfurunii-
pu helirten birbirine bagh kosullar1  Kavramasina.
alan — biteni yargilamak igin gerekli acilardan diin
yaya bakmasma yeterli degildir»

Onlar nerede, nelerle ugrasiyor, bhiz burada ne
yapiyoruz?

Fugiinkil  diisiin yvasaniimiz Osmanhellk —
Cumhurivetcilik savast durnmuna gelmis bulunmak
{adir. M. Kemalin yok ettigini sandigmz  hilaiet-
cilik ve tummetgilik icten ice hortlatilmalk isten-
mektedir, fakat bu tutucularm karsisida Afalink
iikelerini benimsemis, buna uygun eylemlere var.
rmg gercek aydinlar da yetismistir Bu soylu ay-
din kusafr kendi onemini Kayramis, cagnin ve yur
dunun gerceklerinin bilincine varmis, bir gitn bu ya
haner kapitaliste, yarim bir yabanci sirkete kirala.
yan cikarer solucanlar gibi degil, halkinm bu yurita
insanca yasamasi icin yarim muiln L iirkiyesini
Lkurmaya calizan, Cumhuriyetei; sosyal adaletei man
eal yiirekli aydinlardir

Ahsumsin dismda bir temel eiziime gidemcyen
miireikep yalanus, forshu(l) kisiler ba inanch ay-
qm kusagy oninde yenilecektir erge¢ Toplumuini
zu yeni yeni atihmlardan zhikoyan bu bevinleri sa-
rikl, kafalarn melon sapkalilardan, bu kravaili hi
isizlerden, diplomaly, yobazlardan kurtarmadiliya,
okumanus bilisizlerden kurtulmamz olanaksizdir.
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LORD Kinross, dilimize cevrilen
«Atatirk, Bir Ulusun Yeniden Do-

gusuy» adli kitabinda dil ozlesmesi
konusunda sOyle diyor: «Bu re-

form, Tiirklere Tiirkliklerini Gazi-
nin dteki reformlarindan daha ¢ok
sezdirdi,»

Uc dilden karma «Osmanlicas
nin bize reler yitirttigini cok iyi
bilen Turk Ulusu, 6teki devrimler
cibi buna da dort elle sarilmisti
«Batl uygarligina uzanan koprii.
kurulmus oluyordu Piiskuiliiogly
nun deyimiyle Artik durmak ola-
mazdi, Once Tiirkceve uymayan
Arap alfabesi atilarak, yerine Latin
alfahesi getirildi. Ik asamaya boy-
le varildi. Bunu didekj yabancl S0z-
diklerin atilmasi, verlerine Tiirk
celerinin konulmasi i¢in yapilan
calismalar izledi Biitlin engelleme-
lere kavsin yilmadan, bikmadan ca-
lisan dilcilerimizi goniilden alkis-
lariz

«1930 dan Once sozllighmiizdeki
20,000 sézetigiin 12,700 i yanj F

43 {i Tiirkce idi. O zaman yaz Gili-
mizde % 35 Tirkece sozeiik kullani_
liyordu, Buginkill sdzlligimiizde bu-
lunan 27.000 sozciiglin ise 15700 i
vani % 58 i Tilrkcedir, Yaz1 dilin-

de ¢ 72 oraninda Tiirkce ‘sézciik
kullaniliyor. Son 34 yilda genel di-
iimiz 3.000 Tiirkce yeni sozciik ka-
zanmistir,  Bu sozluiglimiizdeki
27000 sozeligiin % 11 j eder. 34 yil
da yazi dilimizin Tlirkce sGzcilkie-
ri kapsama orant ¢ 35 len 772 ye
yikselmis, yani Tiirkce sdzciik kul
lanma cabast % 37 artmistir.s (1)

Bu gelismenin yeterli oldugunu,
hele dilde dzlesmenin durmas: ge-
rektigini sdylemek dogru olmaz
Bilakis Ozlesmeye hiy kazandirma
I, dil kurumunun Jdilci ¢alismalar:
m1 baltalamak isteyenlere kars: el-
birligiyle savasiimalidir,
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TURK DIiLI VE ATATURK

«Ulkesini, yiiksek bagimsizligin
korumasint bilen Tirk ulusu, dili-
ni de yabanci diller boyundurugun-
dan kurtaracaktir.> diyen Atatiivk,
her halde kendinden pek kisa bir
zaman sonra:

«— (Millet) yerine (ulus)
mesini kullanan komiinisttir.»

«— Atac. bes liraya kelime uy
duran bir namussuzdur; gecede iki
viiz kelime uydurup sabah bin li-
ra ahyor: dilini, milletini parayle
digardakilere satiyor.«
gibi sOzlerin Tirkiyede s@ylenece:
gini diisiinden bile gecirmemistir,

«Yenj nesil sizin eseriniz.olacak-
Liry dedigi 63retmenler arasindan
«Dilbilgisi» dersinde esitlik yerine
“miisavaty, baglac.yerine «rabitasy
ses uyumu yerine «aheng-i telaffuz.
diyenlerin; ikj iinlii harf arasina
bir iinsiiz sitkigtimp bunu «tek he-
ce» diye .yutturmava Kkalkanlarin;
tutturamaywnca kara tahtaya Arap-
ca birseyler karalayarak: «Ben her
zaman diyorum iste, Tiirkcenin &g-
renilebilmesi i¢in okullarimiza A
rapca konmalidir » cevherini saviy-
ranlavin cikabilecesini bilmem hic
austinmus mitydia ?

8 Mart 1932 {e: «Ulnuzal ilkiive
ulastiran 6z dil yolunda durmadarn
rasmay buylk adimlarla yirlimeye
verdiginiz degerden dolayi sizi dve
rim, Yurekten sevgiler cocukla-
11m.» diye alkisladigr Millli Tiirk

keli-

«— Fuzulil, Baki sairimiz. reforin
istemiyoruz;  rOnesans istiyoruz.»
aiye ciyakladigini, Yunus Emrele-
rin, Dedekorkutlarin, Karacangliail-
larin adinl bile anmadigml gorebi-
liyor muiydu?,

ZIYA GOUKAIP ASILMISTIR

Olur olmaz dil kuruimunun kar-
sisina Ziya Gokalp’i siirenler, dzles-

menin Online bu yolla da gegemi-
yeceklerdir. Gokalp’in dil  iizerin-
deki diistinceleri bugiin agilmistir.
O da sozcikler lliretiyor, fakat
bunlari Arapc¢a temeller izerine
oturtuyordu, Zamaninda tutunan-
lar oldu. Ama yabanci koklere da-
yandigl i¢in sonunda unutuiup git-
ti bu sozciikler.

Ornegin, ideoloji yerine «fikriy-
vaty ve «mefkureviyyvat, ; denasyo-
nalizasyon yerine «istimlaly; in-
tolerance yerine «wmesaafesizlik:
karsthginl  koyuyordu. «Taniky
«Glnaydin» gibi sézciiklerin Tiirx-
cede tutunamiyacagini  yaziyordu.
Ama bugiin gorilliiyor ki dildeki
Ozlesme Ziya Gokalp'i cok gerilerde
birakmistir.

ISTANBUL TURKCESI

Halkin bagrindap cikmayan bir
s0zcligiin dilimize alinmasinin dog-
Tu olmadigl goriisii tle Istanbul ag-
zinda gounusulmayan sozlerin Tiirk
ceye gitmemesi dusunceleri kali-
yor geriye.

Istanbulun niifusu
dur, Bunlarin hepsi bir sozciigll ay-
n1 sesle soyleyemez, Biz yine ka-
bul edeiim: Bir Tlirkce sozcliik en
olizel sekliyle Istanbul aZznda
sGylenir: onua icin Istanbul halk:-
mn kcnustugu Tiirkcenin  disina
cikmayalim, temel o olsun:

iyi ama Istanbul'da konusulma-
van, fakat Anadolunun dort bir
vaninda milyonlarca Tiirkiin kul
landigl «bildir, urba, ein, sivriec,
20zel... v.s.» sozclikleri Tlirkce say-
mayacak miyiz? Ya da onlann Is
tanbul agzina gecmesint mi bekle-
vecegiz? Istanbul'lu ayakkabiyt ba-
vagl bulup «pabucs derse; asevin-
de vemek vemekten utaniy «resto-
ransa giderse; ayakyoluna girmek
ten cayar WC yi yef tutarsa ne
clacak ? olacak degil, olmuyor mu?

ik{ milyon-
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Biz bunlari mi Tiirkge sayacagiz?

Tiirkce karsiligl bulunan kavrani-
larin, terimlerin yabancilar:t atila-
cak, Tiirkcesi bulunmayanlara
Tirkce sozcik turetme kurallarina
dayanarak karsilik uydurulacak.

Hicbir varlik ya da kavram, be-
nim adim falandiry ya da «filan-
dir» diye insanlarmn karsisina cik-
mamistir. Insanlardir onlara biver
ad uydurma geregini duyanlar. A-
rapga icin de Siyamca icin de bOy-
ledir bu!.. Her dilde olagan sayilan
uydurmanin Tiirkcede olamiyaca-
gin1 séylemek, stzcik uydurma ye-
rine baska dillerden almay1 salik
vermek; «Sen siidiin kaymagini ye,
hen artiginiy idemekten baska ne-
dir ki?..

SALDIRILAR

«— Mesela uyduruk kelime ve
devrik ctimle (sol)un Turkceyi yik-
mak icin bir icadidir.» diyen Kkisi
bu sozlerini sdylerken «mufteka-yi
zer-kes-i cahe»mj dayaniyordu yok
sa devrin altin islemeli sopasina
mi1? Bunu en iyisi kendisine sor-
mali!.,

Bir zamanlar dil kurumuyla ay-
n1 saflarda calisanlarin, yaratma
giiglerini yitirdikce Ozlesmenin ka:-
sisina gecmeleri ve bunu «karaniik-
fan aydinliga cikissy clarak nitele
meleri hicbir dil anlayisiyla Dbasg-
dasmaz.

Kendi yazilarinda kullandigi. bir
sOzeligli Ornek gostererek: «Dikkat
buyurun, (dini) demedim. demek
(dinsel), tatli ve yerinde bir keli-
me olmustur.y diyen gercekten
amiitteha-y1 zer-kesii cahe» dayan
mi1s birinin sozlerine dikkat buyur-
duk ve bize, kendi agziyla, dildeki
Ozlesmeye karst durulamiyacagini,
tarihsel akisin oniine gecilemiyece
ginj dogrulamis oldu.

Onlara son sdzimiizii  Diyarba-
kiv’ly hir genc ozanin agzindan sdy-
Jeyelim:

«I3u direnmelerden ne cikar

Ne ctkar karanhklar: sevimekie.» (2)

(1) Tiwk Difi. Sayi: 185, Ocak 1857

(2} Yusul Savas (VARLIK 15 Ara
Liie 1961)

T opd
A\
5 ‘\Q

Desen: Erol Salman
vaztklara giden

Glizelliginin yedi rengini oksarken ellerim
Ask yoluna dudaklarindan mezmurlar dokiil-
.

Hemen yskalamistik zamanm hatirliyor mu
sun?

Gelecedin en yakin ucu avuclarinuzda

Ve bir cimdik atip kalcasina dimnyanin

Goz kirpmistik kendi kendimize karanlikta,

AN 0 ne cingene hiirriyetiydi koynundaki
Ve bu ne yamp «Ahy cekistir yaziklara..

NECIP KOPRULU
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HIKAYE

cocuk

REMZI INANC

Kiiciik cocuk kundagi i¢inde, babasimn kucagin-
da, iyice uzamis kara sakalina basini, ak, yumusak,
kirli siit kokulu yiizlinii siiriiyordu. Degdirip degdirip
cekiyordu. Anlasilmaz bir seving, bir haz duyuyor ol-
maliydi. Gitliiyordu sonra. Bu kez yumuk yumuk el-
lerini babasimin karisik suratina c¢aldi. Babasinin bu
olup bitenlerden hi¢ mi hi¢ haberi yoktu. Belki de
kanmksamisti. Ama rghatca sOylenebilir ki, baba bii-
tiiln bunlardan uzakta; gogsline, kucagima degin dii-
sen emzigl cocugun ylziine bakmadan, agzina el yor-
damiyla gofiirmege calisiyordu. Cocugun o ince, o
stitla¢ rengi yiizii giivr kara sakala degende, bir met-
re Otede masa basinda oturan memurun icine hir
Urperti, bir gidhklama  goéfurlivordu. Sakallt adam
konusmaga baslad.

«Evet begim. Haklisin begim. Vallahi bhaklisim.
N¢ vapalim, biz cahiliz. Koylu milleti. »

Bakimsiz Cocuklari Koruma  Derneginin geng,
zayit, ince hiyikli memuru, sakalli adama sordu:

«Kac¢ yasindasin?»

«Eh, elliye vardik.»

«Karin kag yasindaydi?»

«Yirmi, yirmiiki vardi herhalde.»

«Karimin seni ve cocugunu neden hirakip kacs
ti1911 biliycr musun?»

Sakalli adam kucagindaki cocuga bakt:,

«Ne bileyim ben.. Birlikte iyi kot yasiyorduk.
Ac¢ degil, ciplak degildi. Ona ben baba gibiydim
hem. Bir giin aksam eve geldim ki, bu cocugu dip
odada bir kundaga ivice sarmis, emzigi agzina tika-
masti, Kendisi ortabkta yoktu. Komsulara sordum
sorusturdum. Aramadigim yer kalmadi. Cocuk dabha
iic aylik, Ne sus'tan, ne dur’dan anlar. Ben koca he-
il bununla nasil ugrasirime. Siz soyleyin gavrl .

Genc memur, sorgu yargicl gibi soruyordu:

«Son giinlerde hic kavga ettiniz mi?»

«Hayir besim, Ben cekismem  karivla. Huyum
desil. Baz) giinler boyle bir hava gorsem ya susarim,
va da dwsart cikarim. Ne de olsa genctir cahiidir, de-
rim.y

«Nikahiniz var nurydi?y

«Hayir, Beledive nikdl ile evienmedilk., Koylimiz

ustliine gore, atamizdan  gordiigiimiiz Uzre evien
dik.»
Odadan clairenin  havuzlu bahcgesi ve bahgedeki
tli dasimik cicekler gozitkiivordu. Aviardan Tem-
muzidu, Rahceye bakan odanmin iki penceresi de ar-
dina dek acikti, Avada bir hafiffen sumums rizgar
doluyordu igeri.
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Divordun ki Negi
Diinya onlarm gizlerini aciigr zaman dedd; onlar diinyava goxlerini

@ O I u k actiklars

dldiiriivorlar

bunlarin  tulibsizlikleri, yikimlars once baslads.

zaman. (...) Mabneler tam hizla ¢ocuk doZurtup cocuk

Sakalli adamin yamk, esmer yiiziindeki kirislar-
dan yorgunlufun, bunaltinin 1k terleri bir bir ath-
vordu. Tam burnunun ucuna gelince cocugu sol kolu-
na ahyor, serbest kalan oblir kolunun yeniyvle teri
topluyordu. Sakallr adamun kirli, sar1 disleri vard:.
Ama saghikh gozlikiiyor. Sakalli simdi kucadindaki
cocugu unutmus. Gozii bir yerde, bir memurda, bir
disarda, Kucagindaki sanki bir esya; diisiip kirilma-
mast icin kucagina birakilmis ve de ivice tutulmasi
sikica sdylenmis.. Biran once bu emanet alinsa da
kurtulsa. Bir oh. dese...

fnce tiyikli memur’ esniyor, Deniin elinden -
rakiig1 dergive gozu kayiyor. Bir cigara vakivor. Sa-
izalliva da bir tane uzatiyor. Birlikte tiittiiriiyerlar
Sakall: utamyor. Umutlanmiyor. Kiziyor. Basinl sal-
hyor. Arada hir cocuga bakiyor.

Odanin. Oblir ucunda oturan ve elindeki romana
iyice egilmis hemsire, kitab1 masanin iistiine usulea
hirakiyer. Yanlarina geliyor. Esniyor. Biklnhk
icinde.

«Ne o, vine cocuk mu alacagiz Yuvava?y

Sakalli, memura déniiyor:

«Memur beg, ne olursunuz, bunu bugiin Yuvaya
alin. Oliir mii?. Bende kalsa da oliir. Hic olmazsa
gOziim gOrmez. Evde bir cocugum daha var. Simdi
komsularin vaninda, Durup duruvor. Bu yastaki co-
cufa kimse bakmak istemiyor. Ben rencberim. Bu
cocuk elimi ayagimi baglach. Tam dort olindiir vit-
zidimi hile yikayamachim. Allah rizas: icin biy komsu
kadin cikip da «Ver herif, hir giin coculz bizde kal-

demedi, Obiirid : sinda. Bu schebten tutu-
lar onu da.»

Gene memur. dilinin ucuna kaday

tiriit sdylemege cekindigi soruvu sordo:
«Karimin biri tarafindan kandimldigr aklima gelis
mi? Yani nasil diyevim?, Genc olduzvunuv fedin

Senden baska bir erkekte o6zii oldudurnu sanir Nk

Sa‘i«ralh adam hosnut olmad: bu sormidan

rini itk olarak dikkatle ¢ Sun yliziine gofirdil, m'[e
mura bakmadi. Hemsire kacdin sirfi memuria sa-

Salalll u soris-

kathiya donmus ba
Cevap vermenin
ik kesik:

«Valla hilimem ki, belli ohmaz ki, Kayr Rismai.,

Hon glnlerde nen « g ﬂi\,'u,‘f'»
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gistiviyor; cocuk esniyor.

«Birgeyler daha soylityordu. Degigile bir hal gel-
mistl ustine. Once bhuna da aldirmiyordum. Ama
gonradan beni diistindiirmedi degil. Bes yillik karim,
son zamanlarda beni begenmez olmustu. Kalkip o-
turmamda, kornusmamda, hele sakalimda bir eksik,
bir fazla taral bulup yiiziime vilruyordu. Beni begen-
miyordu arbik. Benden yavas  yavas uzaklastigimi
hissediyordum. Gengtir, toydur, diyordum, Aramiz
daki yas farkini bilmez degildim. Begim ossaat kafa-
ma biiytik bir tokmagin indigini anladim. Lakin i
isten gecmisti, Hep gencligine veriyordum, Ona olan-
ca yumusak davraniyordurd. Alttan abyordum. Ye-
ter gecimimiz olsun da, el ne derse desin, diyorduti,
Bu ikinei karimdi Tlki dogumda olmustiin

Sakalll tikaniyor, Hirslaniyor. Kelimeler bog:i-
zinda diigiimleniyordu. «Isteseydi sakalimm da ke-
serdim. Kimin hatiri icin beg?. Su yavrularim igin,
baska birsey igin degil. Ama ne olursa olsun, bugtn
cikip gelirse bagislarim. Birseycik demem. Unuiurum
yaphigini, Simdilerde koye donmege yiuziim kalmadi.
Tamdiklarn icine ¢ikmaga sikiliyorum. Bu ¢ok agir
bir darbe, beg..»

Sakalll adam bunlar: soyledikten sonra, kalin
kumasl eski ceketinin ic cebinden biyuk, burusuk
bir bez cikardi Almim sildi. Agzinim yvanlarini sildi.
Sonra burnunt sildi. Kueagmdaki ¢ocuk da hayli s1-
lrmist:. Babasi ayaga kaldirmak istiyor, dizinde o-
yalamak istiyor, cocuk durmuyordu. Pencere kena-
rnda duran hemsire gelip gocugu kollarina aldi, Ma-
ea iizevindeki yariya inmis sit sigesini agzina gotir-
dii.

«Memur begn dedi sakalli; yliziilni masaya, me-
mura yaklastirdl. Sesi titriyordu. ¢icimde bitylik bir
korku var. Beni dort glindiir sersem eden de hu.
Eger karum, dayisinin evine gitmemisse ben mahv-
oldum. Obiir cocugu da koyden getirir Yuvaya ve-
ririrn. Basimi alir giderim sonra.»

Sakalll adam nerdeyse aghyacak.

«Yo. Yo. Vallahi elimi siirmem.. Cani cehenne-
me. Oldiiriip de onu masum, zavalll m1 yapacagim?.»

Bakimsiz Cocuklar:y Koruma Derneginin genc me
muru, usanclt bir aliskanhkla, Yuvaya alinacak ¢o-
cuklar icin doldurulacak sicil kagidinl makineye ge-
cirdi.

«Peki, cocugu yuvaya alacagiz. Yalniz en gec
onbes giine kadar cocugun nufus ciizdanini cikarip
gonder. Ad1 ne cocugun?.y

MERYEM ve ISA

Kumral, sar1 ylizli geng kadin kapiy1 iki kez vu-
rup iceri girdiginde, ilk anda odada kimseler yok sa-
nisina lkapildi. Basini, olumalkta oldugu bir yazl-
dan kaldiran memur:

¢Buyurun efendim..» dedi.

Kadin kucagmdaki cikin dikkatle tutarak ilerle-
di, Solgun kisa ceketinin altindaki kirli entarisi on-
ce kimildadi. Topuklar: kimlmis ayakkah icindeki
miisliim corapli ayaklar ilerledi. {'c adim sonra
hepsi durdu. Kadin da durdu.

Memur, masasinin oniindeki iskemleyi gosterdi:

«Oturun soyle.n

Kadin iskemleye oturdu. Daginik, diiz kumral
sacll basl biraz One disti. Henliz ogretilmis sani-
lan, acemi, kekeme bir anlatimla:

«Cocugumu yuvaya vermek istiyorumy» dedi.

Memur masadan uzandi. Kadinin kucagindaki
cikini bu kez kundak olarak goOrdi.

«Ac yahu yilzini» dedi; ¢ocuk biraz soluk alsin.
Niye bukadar sarmis sarmalamissin?.y

Kadin cevap vermedi, Ama kumral, glizel yilzil
memura dondil.

Memur:

«Nicin gocugu yuvaya vermek istiyorsunuz?. Ba-
bas1 nerde?.n

«Yok babas1?»

«Nasil yok?.»

«Yok gibi birsey. Hem bu sizce ¢ok onemli mi?.
Diyelim varc., sonra bir giin birakip gitti. Gittigi
yeri hic kimse bilmiyor.»

«Nikahinz?»

«Hayir yoktu. Nasil olsa bir giin nikah yapaca-
gy soylerdi. Bunun icin de niifus ciizdanm hep o-
nun yaninda, dururdu. Ben de inanirdim tabii. Gebe
pldugumu anladiginda sevinecegini, hi¢ olmazsa bu
suretle nikah kiyacagmm umub ediyordum. Tam ter-
sine.oldi. Beni daha cok ihmal gtmege baslaqi, Bil-
fiin gliniim gocugumla geciyordu.y

Kadin ¢ocuguna bakiyordu. Sanki cocugunu
dilnyaya heniiz getirmisti. Gen¢ memur, gocugunu
boyunea kueagimda tutan kadina bakinea birden, bir
yerde gordiigii Meryem ile isa tablosunu ansidi. On-
larn benzetti. Kadin bir icten gelen anlatma, bosal-
ma gereksinmesini duyuyordu, Anlatiyordu:

«Benden hep bir ¢ocuk istiyordu, Bir ocugu-
muz olsun da, ne olursa olsum, diyordu. Benimle giz-
liden sizliye yasardl Bir zamanlar yamnda gahsti-
gim bir discinin yakin akrabasiydi. O bir verde me-
murluk yapiyordu. Ayrica yilksek okulda da kayith
oldugunu sonradan dErenmisting, Disci akrabasimng
gidip gelirken beni fanimisily

«Bir ¢ocugumuz olsa rahata kavusacalktl. Igini
kemiren, giinlerce kendisini yiyip biteren bir korku-
eu vardr, Cocugu olunca bu korkuyu yenecegini sa-
myordu. Oyle umut ediyordu ya da. Daha dogrusu
erkekligini idrak edecekti. O oyle sdylemiyordu ta-
bii, Arma halinden az ¢ok bunu seziyordum. Nihayet
cocngumuz oldu. Deli gibiydi. Nasil seviniyordu..
Disei beni evinden kovunca, bana ucuz evlerin bu-
lundugu bir semtte bir ev tuttu. iki giinde bir eve
ugruyordu. Bana harchk birakiyordu. Bu hoyle alt1
ay devam etti. Son zamanlarda hep sarhos geliyor-
du. Coeuk uyanik olsun olmasin karsisina geciyor,
garip garip bakiyordu. Sonra konusuyordu., Ne mi
konusuyordu?. O siralar konusulanlar belki ctimle
ciimle cozebiliyordum, ama simdi hichir sey aklimda
Lalmad:. Birden deliler gibi bafirirdi Cocuk uyanir-
di. Ben cok korkardim. Cocuga birseyler yapmasl is-
ten degildi. Sonra dili iyice agirlasir, kelimeler zor
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dokiiliirdii agzindan. Sar’a nobetine yakalanmis gibi
vilcudu titrerdi. Sonra c¢ocugu kucagindan birakiyor;
glilmekle aglamak arasi hickiniyordu. Evde bizden
baska kimse yoktu. Nedensiz olarak korkuyordum.
Miithis korkuyordum. Korkuyordum ya, ¢ocugumun
babasina karsi belirsiz bir baghlik, bir sevgi duydu-
gumu sakliyamiyordum. Sonra yorgun, halsiz gelir
basini dizime koyup sizardi. Onbes giin kadar oluyor
ki hi¢ haber alamiyorum. Disciye gidip sormaga da
yiizim yok. Kendime de giivenemiyorum. Ama onun
hayatta oldugunu bileyim, yeter.»

Kadin sessiz ve kimsesiz gecmis glinlerinin sus-
kunlugunu, kafasinda birikmis, artik bir diizene gir-
mege yiiz tutmus olaylar zincirini disariya cikardigl
icin bir bosluk bir rahathk duyuyordu. Bunun ya-
rusira kendisini dinleyen memurun korudugu sessiz-
likten sikildi. Sonucu 6grenmegi kesin olarak istedi:

«Cocugu yuvaya alacak misiniz?»

Sesi toktu. Kulaklardan oteye atliyan, kelimeler
de cinlayan bir sesle konusuyordu.

Genc memur, kadinin bu duygululugundan he-
men sonra, hic olmazsa hafiften gozyasi dokecegini
beklemisti. Meryemde bir damla olsun gozyas: yok-
tu. Memurun, hi¢ yoktan aklina kadinin, kendisini,
anlatacag1 duygulu hikayelerle aldatacagi, bundan
yararlanacag: geldi. Zekice gililmek istedi. Hemen
ciddilesti. Cocugun niifus cilizdan: olmadigindan, bu
yoldan bir engel bulmak istedi.

«Ne senin, ne de ¢ocugun niifus ciizdani1 var. On-
suz da olmaz ki..»

Meryemin umurunda degil. Memur devam edi-
yor:

«Sonra alacak olsak bile, seni cocuktan ayira-
mayiz.»

«Ben disarda calisacagim.»

«Olmaz.»

«Niye?.»

«Cocuk henliz ¢ok kiiciik. Siit caginda.. Senden
ayrilirsa, Tanr:t bilir ya yasama sansi ¢ok azalir. Qy-
saki sen yaninda olunca, herseyden Gnce«kokun ye-
ter. Sonra Yuvada calisinca bir miktar. aylik da ala-
caksin.

Meryem Isa’ya bakiyordu. Isa’min gozleri bir
acilip bir kapaniyordu. Kendinde degildi. Meryem
cocugundan ayrilmaga, yani ¢ocugun Glmesine daya-
namazdi

«Cocugun karni tok mu?.»

«Biraz once meme emdi.»

«Hemen yuvaya yaziyt yazayim. Bugiin git. Di-
sarida goriilecek bir isin varsa yarin gel. Ha?.»

«Hayir, buglin hemen gitmek istiyorum. Disarda
kimi taniyorum ki.. Sonra ne isim olacak?.»

Memur bir cigara yakti. Meryeme bakti. Meryem
Isa’ya bakiyordu.

Isa uyuyordu.

BULUNTU

Odac: Musa kapiy1 calmadan, soluk soluga iceri
girdi.
Gen¢ memur bir elinde cay bardag:, 6bliriinde
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cigara, sabah keyfi yapiyordu. Oniinde sabah gazete-
si vardi.

«Bey, dedi, disarda duran kadin c¢ocugSunu bira-
kip kagmis. Beni Ibrahim bey disari yollamisti. Ka-
pida da benden baska kimsecik yoktu. Kadin bun-
dan faydalanmis. Cocuk kanepenin iistiinde duru-
yor. Caddeye ciktik ki, o kalabalikta nerde bulur-
sun... Ne yapacagiz cocugu simdi?.»

Hemsire kadin:

«Ne olacak, dogurup dogurup sokaga atiyorlar.
Gidi kaltak.. Bir elime gecse hani. Bayiltinm da-
yaktan.»

Memur, odact Musa'ya sordu:

«Siz ona ne i¢in geldigini sormus muydunuz?.
Iceri girerken benim de dikkatimi cekmisti. Aldirma-
mistim.»

«Sordum efendim. Ne isin var, dedim. Kucagin-
daki cocugu gosterdi yalnizca. Sizin de kapinin dniin-
de oturusuna bakilirsa, c¢ocugunu Yuvaya verecek
diye diisiniiyordum.»

«Bu kadini goren baska kimse var mi?.»

«Hayir.»

«Cocugu getirin.iceri.n

Gen¢ memur hemsireye dondii:

«Simdi bir tutanak dilizenliyecegiz. Bir yaziyla
¢ocugu yuvayacgonderecegiz. Tutanagin bir drnegini
de, kogusturmasi icin Emniyet Miidiirliigiine gonde-
recegiz.  Annesi yakalanirsa herhalde yiyecegi ceza
buylktiir.»

Odac1 Musa, diizgin kundag: icinde cocugu ge-
tirdi. Once hemsire kostu. Cocugun yiiziinii &rten
kundak basini kaldirdr. Gozleri kapah idi. Bir yap-
ma bebekten hayli cirkindi, Esmer sisman bir ada-
min bilegi biiyukliigiinde idi tlimii.

Hemsire

«Ah, yavrucugumy dedi. Gen¢ memur sinirli, kiz-
gin; li¢ ak kagidin arasina iki karbon kagidi yerles-
tirdi. Sonra kagitlar: yazi makinesine takti. Zile bas-
t1. Odaci Musa geldi.

«Kacan kadin nasildi?. Biraz tarit et bakayim.»

«Nas1l tarif edeyim?.»

Memur giirledi:

«Nasil tarif var mi yahu. Kadin genc miydi,
yasli miydi?. Esmer mi sarisin rmydi?, Uzerinde ne
cesit bir elbise, manto vardi?.»

Musa bir iki saniye diisiindii.

«Bey, dedi, dur bizim Hasan da gormiis o kadi-
nt. Onu da c¢agirayim.

Hemsire kadin:

«Cocuga bir ad konmayacak mi?.»

«Konacak tabii. Adlardan bir ad begen.»

Hemsire glilmek istedi. Gozlerini kirpistirdi,

«Ayol, cocugun kiz mi, oglan mi oldugunu heniiz
bilmiyoruz.»

«Sahi, kiz mi1, oglan mi?.»

«Neye benziyor?. Ikisine de tabii.»

Iceri giren odacilara:

«Bu c¢ocuk kiz mi, oglan mi?.»
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SITR  YAZMALI

e
YUSUF SAVAS
&

Kiyn ne derse desin; edebiyatimiz bu yil sorus
turma ve ack oturum yonunden epey sansll geci-
vor. Sene basindan Varlik 1967 wyilligi basladi ve
Ant. Yeditepe, Siir Sanati gibi dergiler de stirdiir-i-
yorlar. Bazilar1 da slirdiirecede benzer, Bunlar, ge-
rek edebiyatimizin bazi scrunlarini glinylizine ¢1-
karmasl bakimindan, gerckse uzun bir sliredir duv-
gunlagmis olan edebiyatiniza bir eylem kazancir-
mas1 bakinundan yararhdir,

Biz bunlar arasindan ileging ve ilging oldugu ka-
dar eglenceli olmasi yonlinden Ant'in «Sairier Fir-
lerini savunuycyr adll sorusturmasl tzerinde dur-
mak istiyoruz. Zaten bu sorusturma ile, siirimizde
gikinei yerax diye bilinen kusak adina bazl yildi-
vmlarl izerine cekecegi olasiliydi, Ve Attild Ilhan
sert hir cikis yapti; Baki Sitha Ediboglu sGyle biv
yumusakca doiundu; bir de Fethi Naci, Ilhan ve
Faiboglwnun aksine sorusturmaya katilanlary savun-
du Zaten bu sorusturmayl diizenleyen de kendisiy-

Gal.

Adi gegen sorusturmada, «Yazdiginiz siirin o-
ryrdan koptugu, siir okuru sayisini citgide azaltti-
21, siire ilgiyi gevsettigi ilerj siirulityor. Bu konuda
siz ne diisiiniiyorsunuz?s (1), sorusuna, «Ikinei ye-
ni» hareketinin siirdiirticiileri Turgut Uyar, Edip Can-
sever, Ece Ayhan, Cemal Siireya. Ulkii Tamer ve Ahmet
Cktay karsiik verdiler. Bu karsiliklar: okuduk ve okl
yunca asafl yukari tiimii de okunmayislarinin <o-
rumlunlugunu okurun anlayissizligina yikleyen sagma-
nklaria karsilastik. Kendilerini savunma pahiasina,
ckuru bu cenli karsisina alan bir sanatci zimiresi
poriilmemistir kanisimdayiz.

Ornesin: «Sanat icin «sanat diye styleren
calaklar cikacaktir,, diverek deger eksikligini  deyi-
siyle belirleyen Ulkii Tamer ve «Nedir yani? Okur kut-
<0l dokffnulmaz bir varlix midir? Cnun saygidegerli
gini kaldirmali ilkin, (.)) Sarsalim okuru, simartil-
mistir...» diyen Ece Ayhan’in okura bagkaldirigini

YARIM

rasil bir psikolojiye yormak gerekir? Iste burada
¢van kendisinin okunmayisinin nedenlerini,  oku-
run sunanklhiginda ve de salaklhipinda aradi mt, reza
let ayyuka cikfi demektir.

Okurun dederini yadirgayan ya da hice indiree
sen bir sanatci istediince savunsun, kendini yine
temize cikaramaz. Zaten celisiklik meydanda : Ozan
hazretleri ckur denen bir varligin, kendi yazdiklar
acisindan geregini yadsisin; sonra da aynl  0zan,
vine okurlar karsisinda kendini savunma zorunlu-
gunu duysur:

Attila Ilhanin «sairler siirlerini savunuyor he-
sub1l da meydanda: Memet Fuat ve Fethi Naci'min
toplumen diye kakniale istedigi bu ozanlara gun gec
tikge daha cok hayir denmiyor mu, sorusturma ozi-
ritvle kendilerini temize crkarma olanagt verileceky
(2) diye sertge vuran spzlerinin yamsira, Bakj Si-
ha Ediboglu da «Hayir dostum, hayir Bu diinya, din
va olall hichir eins sair, 81zin diisiindiiguntiz gibi yay
neoamistiv, Kapali soylemig, acik stvlemis, soyle sog¢
lemig, hoyle sbylemis, fakat sonunda kendi sanat gu-
cuyle haika varabilmistir.» (3) diye karsl cikmistir.
Arcak Fethi Nazi A. Ilthanin dedigi gibi gergekten
de, bir oziirle onlarl savunmayl yeg gormustliir. Ama
aslinda gercek olan, halka varabilmek, halka inepil
ek degil midir? Yunus'u, Karacaoglant Dede Kor-
wut'u yizyillanp dtesinden alip, capimizda dimdik a-
valkta tutan glic nedir. Halktan kopup halk gerceginin
dokusunu iliklerine dek islemestiiden degil mdir?
Camyla ilgilenmeyen sanatin vasamé hakkl yoktur
Ciinkii bu yasama hakkini zaman, kendiligividen ko-
cullandinir, Bu dogal bir kuraldir, Fethi Naci iste-
digi denli «Bu siirlerin ¢ogu arada kaynayip gidecek
elbet. Ama onlarin bosuna olmadigina inaniyorur.
Tueiin bir etkileri olmasa bile yarmn yenj yveni du-
surhklarinin serpilip gelisecefi bir ortami simdiden
hazirliyorlars (4) diye kendini «ikinei yenislerin
adina avulsun, Zamsan, yine islevini sisterecekiin,

TR ey

«Valla bilmem Kki..»

Memur; hemsireye

«Siz su paravanmn arkasinda cocugu acsaniza..»

Hemsire ¢ocukla paravanin ardma gitti. Bir iki
dakika sonra seslendi:

«Oglanmis.. Zavalinin daha gbbegi kesilmemis.»

Memur makinede yazmiya basladi:

«TUTANAK — 1957 yii Ekim aymin 13 ncl Sal
ofinii saat 10-10.30 siralarinda; tahminen 2225 yas-
larinda, orta boylu, esmerce, zayif, {izerinde solulk
kahverengi bir manto bulunan, daha cok fakir go-
riiniislit bir kadin, Dernegimizin koridorundaki ka-
napelerden birinin iistiine, kundak icinde bir hafta-

ik bir erkek cocugu birakmis ve kaybolmustur. Co-
cuk birakildigr yerden alimip iistl incelendiginde
sunlar gorulmistir: Damali, kirmizi bir kundak.
Kundagin iginde iki beyaz amerikan cocuk i¢ ca-
masiri, bir musamba, bir emzik ve bir mavi boncuk.
Kadimin cocugu yuvaya vermek istedigi, tasidig:
sartlar yliziinden bir zorlukla karsilanacagini sana-
rak, daha kolay bir yola basvurdugu tahmin edil-
mektedir.»

«Cocugun baba adi Adem, ana adi Havva ve
kendi adi Hikmet konmustur. Bu tutanagin tarafi-
mizdan diizenlendigini ve olayin dogrulugunu ifade
eder, onaylariz.y Memur, Odact, Odacai.

195%
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Ciinkii, bugiin oldugu gihi vann da:

Yavokluur erim gider, gelinim dulum gider,
Leylekler cigmisirken mavileyin gokboysu
Yellerde uca uca uca kinali tiilivm gider, ,
Dinlemezier aldirmazlar neylesem .

Karanhk tiivkiilerden Dbip Luyiik bolinm, gider. (5)

ciyven ve buram buram Anadolu kokan, halk kokan,
¢iir kazanacaktir Yoksa yenilik saviyle:

(... Ve adamlay oralarimi ahr donanmaya katilirdy

(Birden hakiyorum el-
Senin

Cikarch sonra padisah,
lerin degisik). Padisah bagdas kurap oturar
ayaklarm gider Giderdi gecede. Sonra o adam uzun,
etizel seni alir Sen (6)

Diye okuyucuya temenna ceken siir degil

Ola ki, biz yamlmis olalin

(1) Ant, Sayr: 12, 21 Mart 1967
(2) Varlik, Af{tild ilhan Sayi: 693

(3) Cumhuriyet, 20 Nisan 1267, Baki Sitha Edib-
oglu

(4) Papiriis, Say1: 12, Fethi Naci

(3) Fanl Hiisnii Dagiarca

(6) ilhan RBerk

EKZISTAN

{stemem bu rubu, bn maddeyi

Bu bitmeez, titkenmez yikilist ve yapilisi
istemem seni de ey sevgili

Ev olsan, esya olsan da

istemem seni ey havat, ey canhlik
Varligm dua, yoklugun da

Vansa da. sonse de,

letemem.

Seni de istemem EY BEN
Benki doguyim, giiciim
Gvle sonsuz biy evrenim
Hem doluyvm, hem bosum.

lstemem bunca goritntiileri
Ekmegi, kosniiyit

Sevile sizap kalmayi

Ey giizel hiclik.

HUSEYIN ARUK
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UMUT CICEGI

MUTSUZ OLURUZ.
UMUTSUZ OLAMAYI1Z.
1
Mavi bulutlarr gormekti 6zentimiz,
Neden sonra Lkapsadi;
Ortiimiiz oldu, bu kursun gok
Tedirgin insanlar

Kir-ac topragim

Ne zaman, mutlddagumuz olsa;
Bir tren gibi gecer zamanda

11

Kir-ac toprakta, bir wmul cigegi;
Cakil dikenlere boy aliyor,
Yokluklar, icerisinde caresizligi
Uykudan uyanmis cocuk
Kas-kat1 yiireklerle

Cok-sesli bir vurusmada

I1I

Unutulduksz, simdiye degin

Nasil olur, ‘yasariz- biz.

Isteyin, cikarlarimz icin gizilerinizi,
istemeyin dilsizligimizi.

Kilitliyemezsiniz karanlillara Djzi

Cekin, cekin yiremizden ahtapot ellerinizi.

KORO

Ezik vasaniilar, icerisinde tiitkenmizligimiz,
Mutluluk nedir, bilmezken

Mutsuzlukia; mutluludu biliriz

MEHMET ATILLA IPEK ¥

Kandinsky: Ath




AKBANK

Bankacihk Hizmetinde Daima Onde
Tasarrufu

En Cok Destekleyen Banka

AKBANK

TURKIYE OGRETMEVLER BANKAS!

Sayin Diyarbakir’hlar icin ozel olarak ha-
zirlanan ve 2 Eylil 1967 tarihinde cekilecel
hususi kesidede:

1 kisiye 10.000 TL.

1 » 5.000 »

1 » 2.500 »

5 » 1.000 er TL.
15 » 500 er »
14 » 250 er »
50 » 100 er »
50 » 50 er »

Son para yatirma tarihi 5 Hagzgiran 1967

Hesap actirmakta acele ediniz.

TURKIYE OGRETMENLER BANKASI

siziere hol sanslar difer.




o

&<,

toplum yayinevi

GECENIN SGNU, ORMAN ASENA, Oyun, 2 lira,
KOY GORETMENING MEKTUPLAR, CEYHUN ATUF RANEU 3 lira,

ISLAMIVET ALISINDAN SEYPLIK- AGALIK)
MEHAMED EMIN BRCOZARSLAN, b lira.

TONGUCUN KPFAPLARI, CEYHUN ATUF KANSU, deneme, U lirn.
CARK, JEAN-PAUL SARTRE Oyun, 2 lira

GENQ OYUW YAZARINA MEKTUP, C BAX, 2 lira.

=i TEENIKLERE UZERINE, ADNAN TURANI 5 lita

RESTM VE &2
ADLE REMZI INANC, Hikayeley 2 lira.

DUGUN GECESE, BERTOLT BRECHT, Gyun, 2 lira,

Bil BEYAY ADAM, ALPAGUT ERENULUG, Oyun, 25 iira.

PELIK GULU, CEYHUN ATUF KANSU, Siirler, 3 11a,
TEMMUZ BILDIRISI, HASAN #USEYIN, Siirler, 8 lira.
KADINLAR DA SAVASI YITIEDE, CURZIO MALAPARTE, Oyun, 3 lita
DBOCUDA KEITLIK VARDY, HALIL AYTERKIN, 75 lira,

BiR ERMENI GENERAL, ATAOL BEHRAMOGLU Siirler, 2 lira.
TOPRAK AGRIST YILMAZ GUMUSBAS, 2 lira,

SOSYATMZM SOZLUCY, EEDOGAN BASAR, 75 lira,
PROMETHEUS'UN DONUSU, KAYA OZSEZGIN, 25 lira.

KADIN VE SGSYALIZM, AUGUST BEBEL, I. cilt 5 lira,

KADIN Vit SUSYALIZM, AUGUST BEBEL, II. cilt, 7,6 Hin,

VONTAMARA, IGNAZIC SILONE, Roman 7,5 lira.

SOSYALIST AMLAYES, JEAN JAURES, 5 1 ra.

SOMURGE, CHARLES PROST . Oyun, 4 lira,

SANAT TERIMLERI SOZLUGU, ADNAN TURANTI, 5 lira.
GIDA EMPERYALIZMI, ORMAN N KOCTURK, 5 lira

CiN DEVRIMI VE SONRASI, JEAN JAQUES BRIEU}{, 6 lira,

MARKSIST FELSEFE NEDIR, WALDECK RCCHET, 4 lira

Biitin kitapc¢ilarda arayiniz
$38% d
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