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Fagizm dag ve sokaklardaki miicadele ile cokertilecektir
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2018 yil, AKP-MHP fagizmi secimle ol-
mazsa da segimsiz de ¢Okertilecegi bir yil ko-
numundadir. Bu konuda gergekten de imkanlar
firsatlar her zamankinden daha fazladir. Yeter
ki bunu gérmeyi ve degerlendirmeyi bilelim.

Bu da devrimci demokratik glclere, énclye

Toplumsal insa zihniyette baslar

Toplum esas olarak ahlaki ve politiktir

Onder Apo'nun Ozgiirliik Sosyolojisi kitabidan derlenmigtir

E \SIA W Ahlaki ve politik toplumun acil

: ‘; hedef olarak ulus devlet olmak,

% R N bir dini tercih yapmak, demokrasi

- \ r disinda rejim pesinde kogmak gibi
K ,‘| hedefleri olamaz. Toplumun hedef
[ ¢ ve niteliklerini belirleme hakkini
!l ancak ahlaki ve politik toplumun
6zgUr iradesi belirler.

Guncel tartisma ve kararlar ka-
dar, stratejik kararlar da toplumun
1 ahlaki ve politik irade ve ifadesi
belirler. Esas olan, tartismak ve karar gicu olabilmektir.
Bu glicl elinde bulunduran toplum, tercihlerini en saghkli
sekilde belirleyebilir. Higbir fert ve glg, ahlaki ve politik
toplum adina karar alma yetkisinde degildir.
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kaliyor. Bu durumda AKP-MHP fagizminin
Tlrkiye’de ¢okertilmesi sadece Kirdistan B
ve Tlrkiye'de gelismelere yol agmaz, Or- Q&S
tadogu acisindan etkisi cok olumlu ola- £5~{(*
caktir. Bdyle bir gelisme demokratik dev- £ =
rimin éninu agabilir, demokrasi hareketinin

— Ortadogu’ya yayilmasin
gelistirebilir.Zaten Rojava
~ birlikte Suriye’de bunun énii

Secim ¢alismalari kapsam

Sinan Sahin

Militan dilsiz konusandir

Ali Haydar Kaytan

Ozgiirliik, daima bedel ister. Hele Kiirt gerceginde ise bu
bedel ¢ok daha agir olmak durumundadir. Agirlikli bigimi
sahadet oluyor. Ama zindanlar da bunun bir boyutudur.
Kaldi ki, zindandaki militana yasatilanlar, bazi sahadetten
daha agirdir. O agidan Onder Apo, zindanlarda bulunan
yoldaglarimizi “yagayan sehitler” olarak tanimladi. Bu siirecin
de gergekten blyik zorluklari var. Blyik saygiyla ifade edi-
yorum, gercekten de 6z itibariyle, zindanlarda direnen yol-
daslarimiz, mevcut durumda bizim yasayan sehitlerimizdir.

Cezaevinde kosullar daha agir olabilir. Gergekten de
fiziki iskenceler var. Bitin iskenceler igerisinde en zor olani,
yalnizliktir, tecrittir. Onderlik tizerindeki mutlak tecrittir. Onder
Apo’nun Kisiliginde, pratiginde, eyleminde, dlstncesinde
gerceklesen somut bir sey var: Bedenlesmis bir hakikat var.
Oraya bakmak lazim.
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- Yeni geligmelerin etkisi Bagré Kurdis-
tan’a ve Irak’a gok olumlu yansiyacaktir.

I cok gucld
devrimiyle
acimgtir.

ketlenmig olan glcin hepsini birlestirip dagda,
sokakta, farkl miicadele bigimleriyle fagizmi
cOkertmenin cabasi igerisine girmek lazim.
Su anda devrimciler igin yapilmasi gereken
de budur.

Inda hare- >17-19

Yeni bir direnis ve miicadele donemi bashyor

Serxwebiin’dan

Zaman 14 Temmuz ruhu ve
tarziyla direnme zamanidir

Mustafa Karasu

Az miicadele ederek kolay yollardan basarili olacagin
sanmak yenilgiye mahk(im olmaktir. Dismanin kilicina
boynunu uzatmaktir. Gelinen agamada ayni, 14 Temmuz
kosullarinda oldugu gibi, zor kosullarda direnme ve miicadele
iradesini gbsterip zor kosullarda direnip basarmak gerek-
mektedir. Bu yoniyle 14 Temmuz ruhunun en fazla gerekli
oldugu dénem bu dénemdir.

Bu dénemde 14 Temmuz ruhunu, 14 Temmuz'da so-
mutlagan Kurdistan devriminin tarzini, yani zor kogullarda
micadele etme iradesini, tarzini ortaya koymazsak,
saldirilar puskartmek midmkin olmaz. Bu gercegin tiim
halkimiz tarafindan, tim partimiz tarafindan, tim savasci-
larimiz tarafindan, tim yurtseverlerimiz ve dostlarimiz ta-

rafindan bilinmesi gerekmektedir.
> 4-7
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Yeni bir direnis ve miicadele donemi bagliyor

Secim sonuclar1 da gostermistir ki, secim
oncesinde giiclii bir demokrasi cephesi
olusturulabilseydi, sonuclarin ¢ok daha
farkli olmasi miimkiindii. Fakat bugiin de
temel ihtiyacin etkili bir demokrasi

cephesini o6rmekten gectigini soylemek
gerekir. Eger giiclii bir demokrasi blogu
olusturulur, tabana yayilan bir miicadele
verilebilirse, var olan fasist iktidar1

degistirmek, yerine cogulculuga dayal

demokratik bir yonetim

kurmak miimkiindiir.

Serxwebiin’dan

erkezi hegemonik sis-
temin ciddi bir kriz ya-
sadi§i, bunun 3. Diin-
ya savag! boyutunda,
yeni bir alt dst olug
slirecini beraberinde getirdigi, gokca
dederlendirme konusu yapiimaktadir.
Yasanan bu sistemsel krizin, en fazla
yansimasini buldugu alanlardan biri de,
kuskusuz Ortadogu sahasi olmaktadir.
Belli emperyal gliclerin ¢ikar catismalari
biciminde sunulan fakat éziinde niteliksel
bir kaos ve kriz durumunu ifade eden
bu slirecin, demokratik modernite gig-
lerinin micadelesi ile bir ¢dzlime kavu-
sacagl daha simdiden goriimektedir.
Kriz, Birinci ve Ikinci Diinya savaglarinda
aciga cikan haliyle ylzeysel olmayip,
derinliklidir ve sistemin kendini stirdiir(ip
strdirmemesi ile baglantilidir. Bundandir
ki, sistemin kendisini koruma refleksi
olarak degerlendirilebilecek bigimde,
dinyada sa§ iktidarlar éne ¢ikmakta,
ulus devlet yapilari tekrardan etkili olma
arayisina girmektedirler. Hegemon glicler
toplumun yasadi§i sorunlara bir ¢dzim
projesi gelistiremediklerinden savasa
basvurmakta, baski ve zor politikalari
ile ayakta kalmaya calismaktadirlar.
Buna karsilik Rojava devrimi sahsinda
gelisen ve diinyanin belli basli dzgirlik
ve demokrasi glglerini etrafinda bir
araya getiren -Onder Apo’nun “Niteliksel
déndsimler” olarak ifade ettigi- gelis-
melerin de slrece y6n veren bir karakter
kazandi§i g6rilmektedir. Denilebilir ki
Kapitalist modernite guiglerinin yasadii
sistemsel kriz karsisinda Demokratik
Modernite gliclerinin Rojava devrimi
sahsinda olusturduklar demokratik top-
lum projesi, her gegen gin bélgeyi daha
fazla etkileyip dinya demokratik mu-
halefetine éncuiliik etmektedir.

Iste bunu gdren Kapitalist modernite
glgleri, 6zel de Rojava devrimi olmak
izere genel olarak Ozgiirlilk Hareketini
sinirlama, alternatif olmasini engelle-
meye yonelik planli bir gabanin igine
girmis bulunmaktadirlar. Kendi i¢lerinde
celiskiler yagasalar da mesele Kirdistan
bzgurluk glcleri sahsinda 6zgarlik ve
demokrasi miicadelesi veren giglere
gelince hemen hepsi tek bir tarafta
bulusmakta ve saldiriya gegcmektedir.

Kapitalist modernite giglerinin, Kiir-
distan Ozgirliik Hareketi dnciligtinde,
Rojava’da ve dider alanlarda gelisen

micadelesini tasfiye etme yaklagimlar,
AKP-MHP fasist iktidarina giic vermekte,
fasist iktidarin irkg1, soykirmei politika-
larina hiz vermesine neden olmaktadir.
AKP-MHP iktidar ‘Bat’’ bagta olmak
Uizere diinyanin belli bagl merkezlerinde
Ozgiirlilk Hareketinin alternatif-sol yanini
anlatmakta ve bunun diinya hegemon
sistemi icin tehdit olusturdugu algisini
yaymaktadir. Bu sayede hem irkgi fasist
politikalarina ses ¢ikarmayan bir diinya
kamuoyu olusturmak istemekte hem de
Ozgiirlik Hareketine saldins! igin nemli
bir zemin yaratmaktadir.

AKP-MHP fagist iktidari, var olan
ulus devlet yapisinin korunmasinin,
Kirt soykirnmina bagl oldugunu di-
stinmekte, 6zgUr KirdU tasfiye etmeden
verili ulus devlet yapisinin ayakta kal-
mayacagini bilmektedir. Bundan dolay!
hemen her alanda bagta Kirtler olmak
Uzere demokrasi ve 6zglirlik guclerine
saldirmakta, tekei fasizan bir yénetim
sisteminin éniindeki engelleri kaldirmak
istemektedir. Bakuré Kurdistan ve Tur-
kiye’de yapilan son segimler, bu amag
temelinde gergeklesmis ve fagist iktidar
planladigi bicimiyle secimlerden ‘ka-
zanarak’ ¢ikmistir. AKP-MHP disinda
hemen herkesin anti demokratik ko-
sullarda yapildi elestirilerine ragmen
yapilan segimler, TUrkiye'de fasist ikti-
darin kurumlagmasi anlaminda énemli
bir basamak olmusgtur.

Secimlerle olusan yeni yonetim
savas yonetimidir

Tayyip Erdogan hem icerde olustur-
dugu irkgi-fasist cephe ile hem de aldigi
dis destek ile secimleri organize ettigi
bigimiyle, yeni bir megruiyet olusturma
zeminine dénlstirmistar. Yapilan se-
cimlerle birlikte olusan-olusacak yeni
ybnetimin, bir savag yénetimi, savas
hikimeti olacagi, var olan iktidarin ken-
disini savas ile ifade edecegi tartisma
gbtiirmez bir gercektir. ErdoganBahgeli
ittifaki gecmisi asar bir bi¢cimde Kirt
soykirnmina agirlik verecek, tekgi politi-
kalarinda 1srar edeceklerdir. Erdogan
iktidarinin yeniden sekillenmesinde ulus-
lararasi emperyal giglerin belli bir etki-
sinin oldudu ve bundan sonrasinda da
bu glclerin Turkiye'deki iktidara destek
vermeyi sirdlrecekleri gériiimektedir.

Erdogan, kendi politikalarina hizmet
ettigi oranda bu glclerin destegini al-
maya devam edeceklir. Yine Erdogan’in
gecen sirecte, ‘Batr'h emperyal glclerle
-ABD ve Avrupa- ile kendisi arasinda
olusturdugu mesafeyi kapatma yoluna
gidecegini, NATO glcleri ile daha fazla
iliski icinde olacagini éngérmek miim-
kiinddir. Tarkiye ABD-Avrupa ile sorun
yasadi§inda bagta ekonomi olmak Uizere,
diger bir ¢ok alanda blyik sikintilar
cektigini gérmekte ve bu durumdan
kaynakli da var olan gerginligi azaltma
yoluna gitmektedir. Zaten bu gigler ile
secim Oncesinde yakalanan iligki, bu
glclerin attiklar kimi adimlar, bdylesi
bir gidisata isaret etmektedir. ingiltere
Basbakani May'in segim 6ncesi ‘Kirt
terdristler’ vurgusu, ABD’nin Minbic (ize-
rinden Turkiye'ye verdidi destek vb ko-
nular olasi gelisen-gelisecek iligkinin
gostergeleri olmaktadir. Kuskusuz bu
Rusya ile timuyle iligkileri koparacag
anlamina gelmemektedir fakat NATO
gucleriile daha fazla bir iligkinin olacagini
sdylemek mimkinddr.

AKP-MHP cephesinden bdyle bir
durum yansisa da, yapilan baskin se-
gimlerin muhalefet agisindan da dnemli
sonuglar agiga cikardigi gérilmektedir.
Tim engelleme, dezavantajli duruma
ragmen, gok kisa bir zaman diliminde
muhalefetin yakaladi§i basari duzeyi,
gerek Tirkiye'de gerekse de Kirdis-
tan'da halkin, AKP-MHP fasist iktidarina
teslim olmadigini, direndigini gdster-
mistir. Devletin tim imkanlari seferber
edilip, neredeyse tlim basin iktidar gi-
dimuinde bir yayincilik yapmasina rag-
men, halk yapilan manipllasyonlara
kanmamig, degisimden yana tercihte
bulunmustur. Hi¢ kusku yok ki, esit-
objektif kosullarda yapilacak bir se-
gimden basta demokrasi gligleri olmak
Uzere Erdogan karsiti muhalefetin ezici
bir zafer kazanmasi mimkiindl. Bu
gercek ortadayken, fasist iktidar, go-
rinen-gérinmeyen secim hileleriyle,
yine halka dénuk gelistirdidi 6zel savas
propagandasi ile sandiklardan kendisini
birinci olarak ¢ikarmigtir. Bu anlamiyla
degerlendirildijinde basta demokrasi
glgcleri olmak Uzere muhalefet igin
gucla bir zeminin olustugunu séylemek
mimkandar. Eger etkili-planli bir én-
culik yapilabilirse buradan gucld bir
toplumsal micadelenin érgltlendirile-
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bilecegi, bunun da var olan fagist iktidari
alasagl edecegdi gorilmektedir. CHP
ve diger muhalefet kisa bir zamanda
dnemli bir oy oranina ulagmig, HDP
tim saldir, tehdit ve engellemelere
ragmen barajl asarak gucll bir bicimde
meclise girmistir. Kirt halki ve demok-
rasi gugcleri tim saldirlara ragmen bu
secimde de, HDP etrafinda bir araya
gelmis ve basta Erdogan olmak izere
fagist blokun saldirnlarina sandikta
gucld bir cevap vermigtir. Batr'daki se¢-
men HDP sahsinda Kiirdistan Ozgiirlik
Hareketi'nin verdigi miicadelenin, ortaya
cikardigi kazanim ve imkanlarin kendi
kurtulusuna da yol actigini gérmds,
HDP’yi temelde desteklemigtir. Tim
anti propagandaya ragmen HDP, bati
illerinde azimsanmayacak 6lgiide bir
secmen destegine ulagmstir. Tlrkiye
ve Kiirdistan'da temel demokrasi odag,
dinamigi oldugunu géstermigtir.

Siirec, bir direnis ve miicadele
donemine isaret etmektedir

Segim sonuglari da géstermistir ki,
segim déncesinde glgli bir demokrasi
cephesi olusturulabilseydi, sonuglarin
cok daha farkli olmasi mimkiindu. Fakat
buglin de temel ihtiyacin etkili bir de-
mokrasi cephesini 6rmekten gectigini
sbylemek gerekir. Eger glclu bir de-
mokrasi blogu olusturulur, tabana yayilan
bir miicadele verilebilirse, var olan fasist
iktidari degistirmek, yerine gogulculuga
dayali demokratik bir ydnetim kurmak
mimkinddr. Tlrkiye ve Kirdistan'da
secimlere katiim orani dahi, toplumun
dinamik bir yapida oldugunu, toplumsal
degisim ve donlislim karsisinda oldukca
duyarli oldugunu gdéstermektedir. Bu
zemin dogru dederlendirilirse, var olan
iktidarin émriindn uzun sreli olmayacag
anlasiimaktadir. Bu da kugkusuz bir di-
renig ve miicadele dénemine isaret et-
mektedir. Fagist iktidarin karakteri geregi
bu sirecte aykirl sesleri bastirmak is-
teyecegi aciktir fakat bilmeliyiz ki, Er-
dodan-Bahgeli ittifakinin uyguladigi tiim
zora baskiya ragmen hala bu toplumun
yansindan fazlasi bu iktidara hayir de-
mekte, aciktan tavir takinmaktadir. Er-
dogan’in hile ve karsi propagandasi ol-
masa, bugln Tlrkiye de iktidarini str-
diremeyecegi glin gibi ortadadir. O hal-

de toplumun bu kiymetli tutumunu gér-
mek ve ona gore siyaset dretmek ol-
mazsa olmazdrr.

Elbette segimler toplumsal mica-
delede 6nemli bir mevzidir fakat top-
lumsal micadele segimlerden ibaret
degildir. Asil mlcadele alani sokaklardir,
halkin bulundugu alanlardir, devrimci
gUglerin elindeki mevzilerdir. Bu agidan
esitsiz kosullarda ve hileyle secimlerden
ortaya ¢gikan sonucu dogru degerlendirip
bu slreci miicadelenin bir agamasi
olara degerlendirmek ve fasizme karsi
micadeleyi toplumda olugan canlanma
Uzerinden érgtleyerek blyitmek 6nem
kazanmaktadir. Basta kadinlar ve geng-
ler olmak Uizere toplumsan tiim kesimleri
demokratik mesru micadeleye sevke-
derek demokratik ve devrimci mlcadele
cephesini blytmek devrimci gugler
ve dncllerin temel gbrevidir.

Bunu yaparken fasist rejimin segim
sonuglari ile kendini megru gdsterme
propagandalarina karsi halki bilin-
clendirmek, secimlerin hangi esitsiz
kosullarda gerceklestigini, yapilan mi-
dahaleleri sirekli glindemde tutmak
dnemli olmaktadir. Secim sonuglarinin
megruiyeti yoktur. Mevcut iktidar halkin
iradesini gasbederek iktirarini stirdir-
mektedir.

Fakat Erdogdan-Bahgeli fagist iktidari
secim sonuglari tzerinden mesruiyetini
ilan ederken diktatorllik rejimini daha
da kurumsallastirmaya calisacaktir. Do-
layisiyla savag politikasi daha da ge-
nellestirilecek, basta Klrtler olmak (izere
toplumun tlim demokratik kesimlerine
ybnelik saldiri ve baskilar daha da ar-
tacaktir. Bunu bilerek toplumun direncini
diri tutmak, sirekli bir micadele ve di-
renis igerisinde olacak sekilde drgitle-
mek ve hazirlik yapmak gerekmektedir.
Bunun icin yeterince imkan ve zemin
mevcuttur. Segimlerden HDP bly(k bir
basari ile gikmistir. Tlim baski ve zora
ragmen HDP hem Kiirdistan'da hem
de Trkiye’de 6nemli bir bagar yakala-
mistir. HDP’ye emanet oy degerlendir-
mesi de yanligtir. TUrkiye’nin demokra-
tiklesmesini isteyen, mevcut fasist ikti-
darin yenilgisini HDP’nin basarisinda
gbren herkes oyunu HDP’ye vermistir.
Dolayisiyla oyunu HDP’ye veren segmen
kitlesi 6zlyle de s6ziyle de HDP'de
kendisini ifade etmis, HDP'yi destekle-
mistir. HDP tim Trkiye ve Kirdistan'dan
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KDP izledigi siyaset bicimiyle adeta Tiirk devletine alan acan bir roldedir. Tiirk devletinin
yakin bir zaman once Kerkiik’te nasil bir rol oynadigi, Efrin’i nasil iggal ettigi ortadayken,
KDP’nin boylesi bir siyaset izlemesi, tarihsel roliin siirdiiriildiigiine isaret etmektedir. Yine
isgal karsisinda YNK ve Goran gibi giiclerin tepkisi istenen diizeyde degildir. Fakat Bagiré
Kurdistan halki isgalin karsisindadir ve her vesileyle bunu dile getirmekten cekinmemektedir.

aldi§i oylar demokratik miicadelenin
merkezinin HDP oldugunu gdstermistir.
Bunun karssinda, elindeki devletin tlim
askeri, ekonomik, siyasi, medya vb im-
kanlarina ragmen ginden gine kan
kaybeden, gerileyen bir iktidar gercekligi
vardrr. Iktiadara geldigi dSnemdeki top-
luma sundugu tim vaatleri bir tarafa
birakan milliyetgi, irkgl, inkarci gizgiyi
temel politikasi haline getiren, deyim
yerindeyse 6ziine dénerek MHP’lilesen
bir AKP gercekligi vardrr.

Bu durum HDP ve etrafinda gelisen
demokrasi ittifakini Ttirkiye'nin tek mu-
ahlif siyasi odagi haline getirmigtir. Se-
cimlerde ortaya cikan sinerjidrgatll
guice donustardllr, direnis ¢izgisi gugll
érgltlenirse mevcut fasist dikatator-
|ikten kurtulmak isteyen, HDP secmeni
disindaki milyonlarin da HDP etrafinda
olusan fagizme kars direnis cephesinde
bulugmasi mimkiin olacakir.

Kuzey Suriye’de Demokratik
Ulus perspektifi ile
insa caligmalar siirecektir

Suriye’de var olan savas farkli bo-
yutlariyla da olsa slirmekte ve siirecede
de benzemektedir. Siyasal-toplumsal
basarisi yanin da, DAIS gibi insanligin
basina bela olmus bir yapiyr yenme
glct gosteren Rojava-Kuzey Suriye
devrimine dénik, énimizdeki siregte
de saldirilarin olacagi gérilmektedir.
Bunlari gdrerek siyaset gelistirmek,
buna uygun olarak savunma tedbirleri
almak oldukga énemli olmaktadir. Basta
Turkiye olmak tizere belli emperyal glic-
lerin Rojava devriminin kazanimlarin
ortadan kaldirma, bu sahayi kendisinin
arka bahgesi haline getirme yaklagimlari
strmektedir. Uluslararasi hegemon glic-
lerin -bagta ABD ve Rusya’nin- kendi
cikarlarr igin éncelikle kendilerine yakin
olan ulus devlet yapilariyla iligki iginde
olacaklarini, onlari esas alacaklarini bi-
lerek, nlimizdeki dénemde iligki ve it-
tifaklara yénelmek, bu konuda dikkatli
olmak olmazsa olmazdir. Turkiye'deki
fasist iktidarin Kurt soykirim politikasini
en fazla gelistirmek istedigi alanlardan
biri, kugkusuz Kuzey Suriye cografyasi
olacaktir. Yine uluslararasi emperyal
sistemin, Rojava'daki demokratik-6z-
gurlikel egilimi tasfiye etme, buray!

sistemin yedegi haline getirme temelinde
ilkel milliyetci egilime agma amaci tasi-
di§1 bilinmektedir. Yillardir bu yonl sis-
temli bir cabanin oldugunu, bunun planl
bir politika dahilinde devam ettirildigini
sOylemek mimkindr.

Bu agidan Kuzey Suriye devrim
guclerinin Demokratik Ulus perspektifi
dahilinde toplumsal insa galismalarina
y6nelmesi, bunun yaninda Suriye’nin
geri kalaniyla daha aktif bir iligki i¢ine
girmesi 6nemli olmaktadir. Devrim glic-
lerinin Suriye’deki diger muhalefet glic-
leri basta olmak Uizere, eder kendisini
demokratik bir dénlsiime tabi tutarsa
rejimle de bir diyalog icerisine girmesi
mimkindir . Rojava Ozgurlik Gigleri
bastan beri demokratik bir Suriye pers-
pektifine bagl olduklarini, demokratik
bir sisteme kavusmasi durumunda Su-
riye’nin batlnliginden yana bir tutum
sahibi olduklarini deklare etmislerdir.
Bu anlamiyla son dénemlerde gerek
rejim tarafindan gerek de Kuzey Suriye
ybnetiminden yapilan agiklamalar an-
lamli olup, belli bir degisim ve donlsu-
me yol agma potansiyeli tagimaktadir.
Kuskusuz ¢6zim halklarin iradesini
kabul temelinde, esit-0zgUr bir toplumsal
yasamin érilmesi ve bunun bir sisteme
kavusmasindan gecmektedir. Bu agidan
devrim gugclerinin ingaya agirlik verme
temelinde hareket etmeleri, bunun ya-
ninda basta rejim olmak dzere ilgili
glclerle demokratik ézerklik projesinin
kabulli temelinde iligki icinde olmalari
hayatiyet arz etmektedir.

KDP, Tiirk devletinin iggaline
alan acan bir roldedir

Irak'ta da segimler oldu. Oldukga
tartismali gelisen segim sireciyle ilgili
yapilan degerlendirmelerin stirdigi ve
kisa zamanda da bir nihayete erme-
yeceQi gorilmektedir. Irak, gerek
ABD'nin gerekse de iran’in hakim olmak
istedigi bir alan olarak daha uzun bir
slre, bu siyasal galkantili durumla gi-
decek gibi gdrinmektedir. ABD ve iran
kadar olmasa da TUrkiye'nin de bagta
Bas(ré Kurdistan olmak Uzere Irak’a
ybnelik emperyal bir yaklasim iginde
oldugu, 6zellikle son yillarda bdyle bir
siyasete agirlik verdigi bilinmektedir.
Tirkiye'deki neo Osmanlici yénetimin

dusiinsel yapisinin bir yansimasi olarak,
gelisen bu siyasetin bagta Kuirt toplumu
olmak tizere Araplari ve Farslar tehdit
ettigi gérilmektedir. Irak ydnetiminin,
yine Iran’in Tiirk ordusunun Bag(ré
Kurdistan'a donik isgal girisimi ardindan
yaptiklar agiklamalar bu cercevede
okumak mimkundr. Tarkiye Kirt soy-
kirmini strdirme ve bununla birlikte
bdlgede eski Osmanli sinirlarina ulas-
mak amactyla tam bir saldir stratejisine
y6nelmis bulunmakta, bu da bdlge dev-
letlerini, halklari rahatsiz etmektedir.
Bu nokta da basta KDP olmak (izere
Bas(ré Kurdistanl glglerin yaklasimi,
fazlasiyla degerlendirme konusudur.
KDP izledigi siyaset bicimiyle adeta Tirk
devletine alan agan bir roldedir. Agiktan
‘bdyle bir girisimin iginde degiliz’ denilse
de, pratikte yasananlar bdyle bir isbirligini
gbzler dniine sermektedir. Bradost ala-
ninda yasananlar bunun agik kaniti ol-

maktadir. isgale gelen Tiirk ordu gticleri
KDP alanlarini kullanmiglar, oralarda
konaklamiglar, destek almiglar- almak-
tadirlar. TUrk devletinin yakin bir zaman
énce Kerklk'te nasil bir rol oynadidi,
Efrin’i nasil isgal ettigi ortadayken,
KDP’nin boylesi bir siyaset izlemesi, ta-
rihsel rollin sUrddrdldiglne isaret et-
mektedir. Yine isgal kargisinda YNK ve
Goran gibi glglerin tepkisi istenen di-
zeyde degildir. Fakat sunu da ifade
etmek mimkiin ki, Bagliré Kurdistan
halki isgalin karsisindadir ve her vesileyle
bunu dile getirmekten ¢ekinmemektedir.
Bilmeliyiz ki, Tdrk devleti Qendil
operasyonu adi altinda Baslré Kur-
distan topraklarini isgal etmek, eger
yapabilirse sinir hattinda bir tampon
bolge olusturarak, buralara yerlesmek
istemektedir. Ki Tlrk devletinin belli
yetkililerin agzindan, bu amag agik¢a
dile gelmigtir. Tlrk devletinin sinirin
sifir noktasinda bulunan Lelikan’da
dahi tutunma sorunu varken, béyle bir
iddiada bulunmasi, énimuizdeki do-
nemde savagin artarak siirecegine isa-
ret etmektedir. Turk devletinin bu girisimi
ilk degildir. Gegmiste de buna benzer
girisimler olmustur ve basarisiziga ug-
ramistir. Bu ¢abanin da basarisiz ka-
lacagi daha simdiden bellidir fakat bu
saldirgan politikanin sadece askeri
alanda verilecek miicadele ile gerile-
tilmesinin zor olacagini da bilerek, her
alanda etkili bir micadele yiritmek,
dzellikle Basiré Kudistan halkini ayaga
kaldirip, Turk isgaline tavir alan bir po-
zisyona getirmek oldukca dnemlidir.
Oniimiizdeki stirecin énemli bir giin-
demi de Basiré Kurdistan’da yapilacak
secimlerdir. Irak genel segimleri gdsterdi
ki, toplum var olan partilerden rahatsizdrr,
umudunu kesmistir. E§er dogru bir 6n-
culik yapilir, siyasal projeler ile halkin
oniine ¢ikilirsa destek almak mimkiin-
dar. Ki Irak secimlerinde tim hile ve
oyunlara ragmen béylesi ¢ikislar yapan
hareketler-YENI NESIL gibi- oldu. o
halde bu gercekligi, siyasal toplumsal
zemini gucli degerlendirip bélge parla-
mentosu secgimlerine hazirlanmak, ne
yapip edip, parlamentoya demokratik
muhalefetin temsilcilerini yerlestirmek
temel bir politika olmaktadir. Bag(ré
Kurdistan halki son segimlerde siyaset
yapan tim giclere énemli bir mesaj
verdi ve var olan partilerden yana bek-

lentisi olmadigini ortaya koydu. Sonuglar
gosteriyor ki, halkin sorunlarina ¢dzim
perspektifi ile ortaya ¢ikan, toplumsal
tim dinamikleri gbzeten bir siyasetin
basarmasinin éniinde engel yoktur.

iran bolge siyasetinde etkisini sir-
dlrmektedir. Gerek Irak ve Suriye’de
gerek de Yemen'de yasananlarda
iran’in énemli bir pay! vardir. Bunun
yaninda iran’a yénelik dis kusatma da
devam etmektedir. iran’in niikleer enerii
Uretme plani cergevesinde gelisen ve
ran’t diinyadan giderek daha fazla ya-
litan siyasetin dnimlzdeki dénemde
daha fazla kriz yaratacag! gérilmektedir.
iran'a dénik disardan kiskaca alma
siyaseti slirmektedir fakat iran'da de-
§isimin i¢ dinamiklerle olmasi duru-
munda sonug alacadi konusunda da
hemen herkes hemfikirdir. Bundan do-
layr 6zel de Rojhilat Kiirdistan’i olmak
lizere tim Iran’da tabandan halka
dayall toplumsal miicadelenin gelisti-
rilmesi ihtiyacl giincelligini korumaktadir.

En dnemli konu da Onder Apo (ize-
rinde esi benzeri g6rliimemis tecrit poli-
tikasidir. Tlirk devleti son aldigi karar ile
bugline kadar uyguladi§i politikaya bir
yasallk kilifi uydurmus ve Onderligin
dis dinya ile bagini timden koparma
yoluna gitmistir. Onderligin, Kirdistan
basta olmak Uzere bélge ve dinya ka-
muoyu Uzerindeki etkisi bilinmektedir.
Onder Apo'nun yillar 6nce yaptigi tespitler
bugiin, hayat bulmaktadir. Onder Apo,
basta Rojava Devrimi olmak (izere Kirt
sorunun ¢ézlimine iliskin yaklagimiyla
¢6zim adresi oldugunu gdstermistir.
Son ¢ikarilan yasa ile fiili olarak uygula-
nan mutlak tecrit kogullar yasal kilifa
kavusturulmustur. Bu yeni durum ve si-
recle birlikte Onder Apo’nun durumunu
her zamankinden daha fazla glindemde
tutmak, saglik, gtivenlik ve ézgarligi
iin yarGtllen micadelenin zengin yon-
temlerle yikseltimesi gerekmektedir.

Onderlik iizerindeki tecrit ve baskinin
kaynaginda gelistirmis oldugu Demo-
kratik, Ekolojik, Kadin Ozgtirliikgii pa-
radigma oldugu bilinerek Onderligin
6zgUrlgu icin yapilacak eylemler kadar
paradigmanin daha genis kesimlere
ulastirimasi ve her alanda yasamsal-
lastirimasi mevcut tecride verilecek
en etkili cevap olacaktir.

Onder Apo’nun saglik, giivenlik ve 6zgiirliigii icin yiiriitiilen miicadelenin zengin yontemlerle
yiikseltilmesi gerekmektedir. Onderlik iizerindeki tecrit ve baskinin kaynaginda gelistirmis
oldugu Demokratik, Ekolojik, Kadin Ozgiirliik¢ii paradigma oldugu bilinerek Onderligin
ozgiirliigii icin yapilacak eylemler kadar paradigmanin daha genis kesimlere ulastirilmasi ve
her alanda yagamsallastirilmasi1 mevcut tecride verilecek en etkili cevap olacaktur.

Pour la paix ¢
Moyen-Orier
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Mustafa Karasu

Temmuz Direni-
si'nin 36. yil do-
nam vesilesiyle
buytk sehitleri-
miz olan Hayri

Durmus, Kemal Pir, Akif Yilmaz ve Ali
Gicek'i minnetle, saygiyla aniyorum.
Onlarin yol géstericiligi, onlarin PKK
cizgisini ve micadele tarzini kendi sa-
hislarinda somutlagtirmalarinin Ozgiir-
lik Mlcadelemizi bagariya gétlirecedine
inaniyorum. 14 Temmuz Biyik Olim
Orucu tarihi bir olay oldugu gibi bu
6lim orucunda sehit diisen arkadas-
larimiz da tarihi kisiliklerdir. Tarihi olaylar
ve tarihi kisilikler birilerinin stbjektif
degerlendirmeleriyle, ifadeleriyle ortaya
clkmazlar. Tarihi olaylar ve tarihi kisilikler
déneminde biylk anlam ifade eden
eylemdirler ve bliylik anlam ifade eden
eylemi yapan kisilerdir. Tarihe ge¢gmek
dyle kolay degildir. Her eylem, her kigi
tarihe gegmez. Ozellikle de olumlu an-
lamda tarihe ge¢mek agisindan eylemin

oldugu dénemde insanlik i¢in, halklar
icin, toplum igin ¢ok biylk deger ifade
etmesi gerekir. Sadece glne degil
tarihe damgasini vurmasi gerekir. Top-
lumda derin etkiler birakmasi gerekir.
Yapilan eylemin toplumun karakterinde,
kisiliginde, kimliginde derin etkiler bi-
rakarak, degdisimler yaratmasi gerekir.
Ancak bdyle eylemler ve bu eylemi
yapan kisiler tarihe gegebilirler. Yoksa
yapildigi zaman belli bir etkisi olan
ama sonradan unutulan eylemler ve
eylemi yapanlarin tarihte yeri olmaz.
Tarihsel diyoruz; tarihsel demek; ¢ok
uzun ddnemleri kapsayan bir anlamin
ortaya ¢ikmasi, bir etkinin ortaya Gik-
mas! anlamina gelir. Toplumlar tara-
findan benimsenen, icsellegtirilen ve
uzun zaman iginde de anlamlandirilan
ve gereklerine gbre hareket edilen ey-
lemler olmali ki ona tarihi eylem diyelim.
Bu eylemleri yapan kisiliklere de tarihi
kisilikler diyelim.

Tarihsel olaylari yapan kisilikler yap-
tiklari eylemin 6nemli oranda bilincinde
olanlardir. Kuskusuz tarihte siyasal ya-
sama, toplumsal yagsama, kultlrel ya-
sama oénemli etkide bulunmus ama

14 Temmuz ruhu ve

bunu yapanlarin bu etkileri eylemin
yapildi§i déneminde ¢ok fark etme-
meleri de mimkdndur. Béyle eylemler
de vardir. Ote yandan bazi eylemler
de yapildigr anda ¢ok énemli gérlr,
tarihi eylem olarak yapilir. Yapanlar
bunun bilincinde olur ve zaman gegtikce
bu eylemlerin énemi daha da artar ve
etkili hale gelir. Bazi eylemler de vardir
ki yapanlarin ¢ok bilincli yaptiklar, ey-
lemin anlaminin derinliginin farkina va-
ran, bu nedenle yapildi§i dénemde o
eylemin anlamini bilerek toplumu etki-
lemek, tarihi degistirmeye calismak is-
teyen, yani yasarken kendisini tarihi
kisilik olarak anlamlandiran eylemler
ve bu eylemlerin sahipleri vardir. Iste
14 Temmuz Direnisi boyle bir direnistir.
14 Temmuz Direnisi gergekten Kemal
Pir, Hayri Durmus, Akif Yilmaz ve Ali
Gicek, yaptiklari eylemin blyUkligini
bilen, yaratacagi sonuglarin farkina
varan eylemcilerdir, tarihi kisiliklerdir.
Kemal arkadasin, “alti kisiyle bagladik,

bugiin on alti olduk, yarin on milyonlar
olacagiz,” demesi eyleminin tarihi so-
nuglarinin ne oldugunun farkinda ol-
masidir. Hayri’'nin “Mezarima borglu
yazin” demesi de toplum igin, tarih icin
ne anlama geldigini bilerek séylenmis
s6zlerdir. Yine Kemal Pir'in 8lim oru-
cunda éliime dogru giderken Onder
Apo’nun bu micadeleyi sonuna kadar
g6tirecegini, zaferle taglandirmasina
inanmasli da eyleminin nasil tarihi bir
miicadelenin pargasi oldugunu, eyle-
minin buydklGgndn bilincinde olmasiyla
ilgilidir. Bu bakimdan Hayri ve Kemal
kisiliginin, Akif ve Ali kisiliginin Kurt
halki tarafindan, Kirt savascilari tara-
findan, gencleri ve kadinlari tarafindan
cok iyi irdelenmesi gerekmektedir.

14 Temmuzu bilince gkarmak
bireyi giiclendirir, toplumu giiglendirir

Toplumu giglendiren, toplumu top-
lum yapan, topluma karakter kazandi-
ran, toplumlari ézglr ve demokratik
yasam miicadelesinin i¢ine sokan ki-
siliklerin eylemlerinin anlamlarinin ne

oldugunun bilinmesi agisindan gercek-
ten de dért dederli 6ncl yoldagimizin
ve onlarin yaptigi eylemlerin tarihi et-
kilerinin gok iyi bilince ¢ikariimasi ge-
rekir. Basli basina 14 Temmuz'u bilince
ctkarmak bireyi glglendirir, toplumu
glclendirir, miicadeleyi giclendirir. 14
Temmuz Direnigi'ni yapanlarin kisiligi,
karakteri, duygulari, distnceleri ve an-
lamlari bilincine ¢ikarildiginda o halkin
6zglrlik micadelesi dnlinde kimse
duramaz. Béyle bir halkin yarattagu
6zgurlik micadelesi mutlaka zafere
ulasir. Gnka onlarin kisiliklerinde ye-
nilmezlik vardir. Ginkd onlarin eylem-
lerinde yenilmezlik vardir. Onlarin ey-
lemleri zaten yenilmezligin ifadesidir.
Kisiliklerinin yenilmezliginin ifadesidir.
Boyle yeniimez eylemlikleri anlayan,
bdyle yenilmez tarihi kisilikleri kavrayan
hareketlerin toplumlarin tabii ki miica-
deleleri de zaferle taglanir ve basariya
gider. Bu bakimdan 14 Temmuz Direnisi
sehitleri ne kadar anlatilsa azdir. Onlari

bir halki kurtaran eylemlerdir. Bir ha-
reketi kurtaran eylemlerdi. Bu halka,
bir harekete ruh kazandiran yeniden
ayaga kaldiran eylemlerdir. Bu nedenle
tabii ki unutulmayacaktir. Yine 14 Tem-
muz gibi tarihsel bir eylemde Sehit Zi-
lan’in eylemidir. Sehit Zilan'in eylemi
de 14 Temmuz direnisgilerinin eylemi
kadar degerlidir, ayni tarihsel degerde
eylemdir. Glnk{ ayni anlami, ayni ta-
rihsel dederleri ifade etmektedir. Sehit
Zilan'in eylemi de tarihseldir, kisiligi de
tarihseldir. Nasil ki 14 Temmuz Zindan
Direnisi, Ozgiiliik Miicadelemizin, hal-
kimizin en zor déneminde yapilmis ve
bu temelde de ¢ok 6nemli sonuglari
ortaya ¢ikarmissa, 6n agicl olmugsa
Sehit Zilan arkadas bu eylemiyle de
Ozgirlik Miicadelesinin zor kosulla-
rinda saldirilarin en yogun oldugu, On-
der Apo’ya yénelik komplonun gergek-
lestirildigi, dismanin saldirarak yika-
cagim, bitirecegim de-
digi dénemde; sadece

anladikga, onlari anlattik¢a Kirt halkinin
moral dederleri temel, degerleri glclenir.
Kiirt halki giiglenir, Kirt halkinin Oz-
gurltk Miacadelesi glglenir. Kiirt halki
onlarin eylemleri ve Kisiligi sahsinda
yenilmezligin serbetini igerler. Zaten
biraz anlagiimasi ve temsil edilmesinin
6zgurliik hareketini nasil yenilmez kil-
di§ini buginlere getirdigini gdrmekteyiz.
Onder Apo, bu sehitleri temsil ettigi
icin, bu gehitlere bagli kaldidi igin, bu
sehitlerin eylemlerini anlamlandirmak
ve bu sehitleri yasatmak istedigi icin
miicadele buginlere kadar bagariyla
gelmistir, blylk degerler kazanmigtir.
Onder Apo, kendisine en bilyik glic
verenin bu degerler oldugunu, bu se-
hitler oldugunu, bu tarihi eylemler ol-
dugunu defalarca vurgulamistir. Ken-
disinin bunlara sahiplendigini, bu ey-
lemleri, kisilikleri sahipsiz birakmadig
icin micadelenin gelisip biyuk basarilar
elde ettigini vurgulamistir.

Sunu rahatlikla séyleyebiliriz; 14
Temmuz Direnisi ve 14 Temmuz Dire-
nisi'ni yapan yoldaslarimiz yillar gegtikge
daha da de§er ve anlam kazanmaktadir.
Glnkd onlarin yaptigi tarihi eylemler

—®—

dismanin degil her tirld
tasfiyeciligin de Hare-
ketimize ydneldigi bir ddnemde halkina,
Ozgirlik Hareketine ve Onder Apo'ya
sahip ¢ikmistir. Bltiin saldirlara kars!
mUicadele durusunun, halk durusunun,
militan durusunun eylem anlayiginin
nasil olmasi gerektigini kisiligiyle ve
yaptigi eylemle ortaya koyarak tasfiyeci
saldirilara karsi yeni bir miicadele do-
nemi baslatmistir. Yeni bir miicadele
anlayisiyla miicadelenin fedaice goti-
rilmesi gerektigi anlayisiyla her tlrll
saldirlya, tasfiyecilige kargi tarihi bir
cevap vermistir.

12 Eyliil fagizmi
tiim devrimci hareketleri
tamamen czdigini diigiiniiyordu

Zindan direnisinin tarihi anlami zaten
cok biiyiiktir. 14 Temmuz Bytik Olim
Orucu, 14 Temmuz 1982'de Partimizin
12 Eylll fasist darbesi kargisinda yurt
disina ¢iktigi bir ddnemde gerceklesti.
Hareketimiz, 12 Eylil 6ncesi ve 12
Eyldl sonrasi askeri fagist saldirilarla

tarziyla direnme zamanidir

énemli darbeler almisti. Hareketimiz
gercekten zor bir dénemi yasiyordu.
Onder Apo 12 Eyliil fagizminden sonra
Ozgiirlik Hareketi'nin kadrolarini yurt
disina ¢ekmek zorunda kalmisti. Ora-
larda kadrolari egiterek yeniden mu-
cadeleye hazirlamaya calisiyordu. Ama
érgutimiz 6nemli bir darbe yemisti,
yipranmisti. Disman bu nedenden do-
lay1 yurt digina gikan Onder Apo’nun
etrafindaki kadrolar, parti yapisini bir
nevi kili¢ artiklari olarak tanimliyordu.
Bir yonuyle de gercekten bunu ifade
ediyordu. GUnkU kadro yipranmisti, 12
EylUl fasizmi galebe galmisti, hakimdi.
Bunun getirdigi inangsizliklar vardi,
irade kiriimalari vardi, miicadelenin
yeni baslamasindan dolay! tecribe za-
yifiginin yarattigi sorunlar vardi. Bu
yonlyle parti yapisi ¢ok sikintiliyd,
zorluklar igerisindeydi. Onder Apo biiyiik
bir tempo ve ¢abayla bu yipranan parti

Toplumu giiglendiren, toplumu toplum
yapan, topluma karakter kazandiran,
toplumlar 6zgiir ve demokratik yasam
miicadelesinin igine sokan kisiliklerin
eylemlerinin anlamlarinin ne oldugunun
bilinmesi agisindan gergekten de dort degerli
oncii yoldagimizin ve onlarin yapugy
eylemlerin tarihi etkilerinin gok iyi bilince
¢karilmasi gerekir. Bagli bagina 14 Temmuzu
bilince gikarmak bireyi giiclendirir, toplumu

giiclendirir, miicadeleyi giiclendirir.

14 Temmuz Direnigini yapanlarm kisilii,
karakteri, duygulan, diisiinceleri ve anlamlar
bilincine ¢tkarildiginda o halkin 6zgiirlik

miicadelesi 6niinde kimse duramaz.

yapisini yeniden ayaga kaldirmak icin
yogun bir tempoyla ¢alisiyordu. Ancak
12 EylUl baskilarla hakimiyetini kurarak
hem Tlrkiye'de hem de Kirdistan'da
sessizligi saglamisti. On binlerce insani
zindanlara atmisti. Amiyane deyimle
Kirdistan'da yaprak kipirdamiyordu,
Turkiye'de yaprak kipirdamiyordu. Tar-
kiye'deki bitiin sol gruplar, Kirt gruplari
ezilmisti, tasfiye edilmisti. Yine belli oran-
da ayakta kalan, kendini toparlamaya
calisan hareket olarak PKK vardi. Bu
yoniyle hemen hemen PKK’nin disinda
Kirdistan ve Trkiye'de diismana karsi
micadele edecek bir hareket kalmamisti.

Tirk devleti igeride sessizligi sad-
ladidi gibi digarda da uluslararasi gig-
lerin destegini aliyordu. Glnki NA-
TO'nun ileri karakoluydu. Trkiye'de
bir siyasi, ekonomik, toplumsal kriz
vardi. Devrimcilerin susturulmasi, is-
cilerin, emekgilerin ve muhalefetin ezil-
mesiyle birlikte emperyalizm ve NATO
ileri karakolunu kendileri agisindan belli
bir dizeyde glvenli hale getirmisti.
Turk devleti de 1982 yilina gelindiginde
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tim devrimci hareketleri, isgi hareket-
lerini, genclik hareketlerini ezdigini ve
hicbir gliciin direnmeyecegini disini-
yordu. 12 Eylul fagizmi iki yillik zuliimle,
baskiyla Turkiye'de her tlirlii muhalefeti
ezdigini ve Turkiye'yi emperyalistler ve
Turk egemen siniflari i¢in, soykirimei
sémurgecilik icin givenli bir tlke haline
getirdigi kanaatindeydi. insanlan sadece
fiziki degil, diisiince diizeyinde de, yU-
rekte de ezdigini, susturdugunu, di-
stinemez ve karsl koyamaz hale getir-
digini dngdriyordu.

12 Eylul fasizmi Turkiye'de bdyle
bir toplumsal ve siyasi ortam yarattig
gibi tutsaklar sahsinda da hem Kiirt
Ozgirlik Hareketinin hem de Tiirki-
ye’deki devrimci hareketin iradesini kir-
may! hedefliyordu. Tutsaklar sahsinda
Kirt Ozgrlik Hareketini Amed zin-
danlarinin betonlarina gémmek isti-
yordu. Bu agidan disarida halka, dev-
rimci giclere saldirarak, ezerek pasifi-
kasyon ortami yarattigi gibi Kurt halkinin
6zgUrlik micadelesinin dnder kadro-
larmin iginde oldugu, bircok kadronun
ve yurtseverin zindana atildi§i Amed
Zindani'nda bunlari da ezerek, teslim
alarak bu tutsaklar sahsinda halkin
umudunu da zindanlara gémmek isti-
yordu. Burada tutsaklarin timan( teslim
alarak halka, bakin en kabadayilariniz,
en fazla micadele edenleriniz, “Kiirt'(iz,
Kirdistan'i 6zglrlestirecegiz” diyenlerin
hali budur. “Hepsi teslim oldular, da-

valarindan vazgectiler; bu nedenle Kiir-
distan davasli, 6zglrlik micadelesi,
bagimsiziik micadelesi bostur,” bigi-
minde umutlarini ve iradesini timden
kirmayi hedefleyen bir saldir yaritd-
yordu. Dider taraftan da bu tutsaklari
pisman ettirerek, iradesini kirarak PKK'yi
bitirmek istiyordu. PKK'nin moral de-
Gerlerini yerle bir etmek istiyordu.
PKK’nin toplumun géziindeki itibarinin
etkisini timden bitirmek istiyordu. Gnki
PKK 12 Eyldl'den énceki miicadelesiyle
toplum tarafindan direnisgi, her kosul
altinda direnecek bir hareket olarak
goriliyordu. Zaten PKK'liler de halka
giderek Krt ve Kirdistan'i 6zgurlesti-
recegini sdyllyor ve diismana meydan
okuyorlardi. Hicbir baskinin ve zulmiin
mUcadelelerini geriletemeyecegini ve
Kirt halkinin 6zgirliik miicadelesinin
énunde engel olamayacagini sbyleye-
rek topluma moral ve gg veriyorlardi.
iste bu karakterdeki ve iddiadaki
PKK'nin énder kadrolarini ezerek, sin-
direrek, teslim alarak onlar sahsinda
PKKyi bitirmek istiyorlardi. Béyle bir
agir saldiri vardi zindanda.

14 Temmuz Direnisi bagladigs giin
somiirgecilii telaga diigiirmiigtiir

Zindandaki saldirn sadece zindandaki
tutsaklara yonelik bir saldir degildi.
Sadece tutsaklara boyun egdirme, ku-
rallara uydurma degil, onlar sahsinda
bir halkin umudunu ve gelecegini bitir-
mek istiyorlardi. Aslinda sadece PKK'yi

degil Kurt'l, Kirdistan'i bu tutsaklar
sahsinda betonlara gdmmek istiyorlardi.
iste bdyle cok olumsuz amagl bir
saldirn karsisinda Hayri, Kemal, Akif
ve Mazlum sahsinda zindan direnisgileri
Turk devletinin bu amaglarini kabul et-
meyeceklerini, bosa ¢ikaracaklarini,
kendi sahislarinda higbir glictin Kirt
halkinin umudunu, gelecegini, tarihini
ve Ozgurlik micadelesini Amed zin-
danina gémemeyecegini sdylemiglerdir.
Isyan etmislerdir, iizerlerindeki oynanan
oyunlar kabul etmeyeceklerini, buna
kars! direneceklerini sdylemislerdir.
PKK’nin ézgrluk iradesinin teslim ali-
namayacagini, Kirt halkinin éncllerinin,
direnisgilerinin 6zgurllk iradesinin teslim
alinamayacagini ve kirillamayacagini,

soykirimei sémiirgeciligin bu tutsaklar
sahsinda basarili olamayacagini, bi-
rakin bagarili olmasini, bu irade karsi-
sinda yenilgiye mahkum olacagini gés-
termiglerdir. Bunun i¢in 14 Temmuz
eylemine girmislerdir.

14 Temmuz eylemi bagladijinda
cezaevi i¢ glvenlik amiri ve igskence
sistemini yéneten Esat Oktay bu eyle-
min sonuglarinin farkindadir. O da Ke-
mal’in, Hayri’nin ne kadar kararli oldu-
gunu bilmektedir. Onlarin bir eyleme
bagladijinda birakmayacaklarinin bi-
lincindedir. Glinkii 1981°de 45 giin
stiren ve PKK'nin ilk genglik énderle-
rinden Ali Erek’in sehit distigu 6lim
orucu yapilmistir. Ama bazi sézler ve-
rerek bu eylemi biraktiran Diyarbakir
zindaninin ig Givenlik Amiri Esat Oktay
Hayri’'nin, Kemal'in ve arkadaslarinin
bu direnisi birakmayacaklarini gorerek
telasa kapilmistir, korkmustur. Kendileri
bu tutsaklar sahsinda Kurt halkinin ge-
lecegini yok etmek isterlerken, halkin
umudunu kirmak isterlerken, PKK'yi
zindanlara gémmek isterlerken tutsaklar
sahsinda PKK'nin yenilemeyecegini,
Kirt halkinin umudunun Kkirllamaya-
cagini ve Kurt halkinin geleceginin ka-
rartilamayacaginin gdsterilecegini gér-
meleri daha 14 Temmuz Direnigi'nin
bagladigi glin soykirimei sémrgeciligi,
onlarin zindandaki temsilcilerini telaga
dlsurmustir. Bu nedenle Kemal'e, “bi-
rak basarisiz olursaniz daha kéti olur,”
dediginde, Kemal, Esat Oktay’a “bu
direnis sonuna kadar devam edecek,
bu direnisin sonunun ne olacagini hep
birlikte gbrecegiz,” diyerek Esat Oktay'a
tarihi bir samar vurmustur.

14 Temmuz Direnisi bu kararlilikla
baglamig, dlismanin bitiin baskilarina,
saldirilarina, oyunlarina ve direnisi bi-
raktirmak igin her tirld yol ve yéntemi
denemesine ragmen direnisi sonuna
kadar kararlilikla gétarmuslerdir. 14
Temmuz Direnisi bastaki kararli§ neyse
sonuna kadar da dyle sirmiis ve dort
arkadasin sahadetiyle sonuclanmusgtir.
Kemal Pir direnise basladiktan sonra
6lum orucu iginde “Oh be, 6zgirliik ne
kadar glizeldir” demis ve yine 14 Tem-
muz Direnigi déneminde “Bu dismana
bir kazik ¢aktik, ¢ikarabilirse gikarsin”

diyerek bu eylemin tarihi sonuglarini
daha eylem siirerken ortaya koymustur.
Zaten bu eylemin blydkluga, tarihi so-
nuglari, etkileri o kadar fazla olmus,
12 Eylul fagizminin batdn politikalarini
o0 diizeyde bosa ¢ikarmistir ki, 14 Tem-
muz bitmeden 14 Temmuz sonuglarin
gbren soykirimer sémargecilik, Esat
Oktay’i gérevden almistir. Boylelikle
12 EylUl fagizmi 14 Temmuz sahsinda
yenilgisini kabul etmistir. Eylemin ba-
sarisini kabul etmistir. En fazla giiven-
digi, en 6nemli gbrevi verdigi Esat Ok-
tay'in 14 Temmuz Direnisi iginde gé-
revden alinmasi 12 Eylll fasizminin
bu tutsaklar ve direnisgiler sahsinda
PKK’ye kars! ideolojik yenilgisinin ifa-
desidir. 14 Temmuz 12 Eylll fagizmini
ideolojik yenilgiye ugratmigtir. 12 Eylul
fasizminin PKK karsisinda, Kurt halkinin
6zgurlik micadelesi karsisinda basari
elde edemeyecegini ortaya koymustur.
Bu cok tarihi bir eylemdir. 12 Eylil fa-
sizmi askeri darbe yaparak iktidara
gelip, Kirt halkinin iradesini kirip soy-
kinmi tamamlamak isterken, TUrkiyeli
devrimcilerin iradesini kirip, Tlrkiye'de
bir daha emperyalizme, kapitalizme ve
emperyalizm igbirlikgisi Turk devletine
kars! higbir devrimci hareketi miicadele
edemez hale getirmek isterken; daha
1982 12 Eylil'lin ikinci yilinda Amed
zindaninda bdyle bir tarihi eylemle 12
Eylil'lin fasizminin ideolojik yenilgiye
ugratimasi 12 Eyl0rG ¢dkertmigtir. GUnka

bir hareket, bir saldiri, bir politika, bir
strateji, bir distince ideolojik yenilgiye
ugratildiktan sonra artik hicbir askeri
gug, hichir siyasi gic, higbir érgltlenme,
hicbir saldiri, hichir restorasyon, hicbir
sey onu kurtaramaz, kurtarmasi mimkin
degildir. iste bu nedenle soykinmei so-
margecilik 12 Eylll fagizmi kosullarinda
PKK'ye, PKK'nin Onder kadrolari sah-
sinda Kiirt Ozgirlik Hareketine, Kiirt
halkinin 6zgurlik micadelesine yenil-
migtir. Bu gercegin ¢ok iyi gorilmesi ve
iyi anlasiimasi gerekir.

12 Eyldl fagizmi siradan bir saldir
degildi. Kirt halkinin iradesini kirip
Kart'lin soykirimini tamamlamak isti-
yordu. Gergekten de eger 12 Eylil fa-
sizminin éniinde durulmasaydi, 12 Eyll
fasizmine kargi 14 Temmuz direniscileri
sahsinda bdyle bir tarihi direnis ortaya
konulmasaydi, 12 Eylil fagizminin Kir-
distan’'da ve TUrkiye’'de tim devrimci
hareketleri ezip, Kirt'li soykirma ug-
ratma politikasi durdurulamazdi, 6niine
gecilemezdi. Kiirt ve Kirdistan daha o
yillarda unutulur, timden soykirima
tabi tutulurdu. Fiziki soykirim yaninda,
beyaz soykirim da hizlandirilarak Kirt
bitirilmek istenirdi. 12 EylGI'in plani,
projesi ve esas hedefi buydu. Esas
olarak da Kiirt halkinin 6zgarlik m-
cadelesinin gelismesinden korkarak
askeri darbe yapmislardi. Ama 14 Tem-
muz direnisgileri Hayri, Kemal, Akif ve
Ali kendi sahislarinda 12 Eylil karsl-
sinda PKK'yi ve Kurt halkini zafere
gbtirmuglerdir. Kiirt halkinin gelecegini
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glvenceye almiglardir. 14 Temmuz’un
tarihi agisindan ne anlam ifade ettigi
sOylenirse en basta da yarattigi bu
dnemli sonucu gérmek gerekiyor.

‘14 Temmuz PKK nin ruhudur, 6zidiir

14 Temmuz'un en biylk anlamli
ifadesiyse Onder Apo’nun ifade ettigi
gibi, ‘14 Temmuz, PKK'nin ruhudur,
6zdur’. 14 Temmuz'un 12 EylUl fagiz-
mini ideolojik ve tarihsel olarak yenilgiye
ugratmasi yaninda 12 Eylil fagizmine
karsl gbsterilen bu blyik direnis 14
Temmuz sahsinda soykirimer sémiir-
geciligi yenilgiye ugratacak, onun her
tarld saldirisini bosa ¢ikaracak Kiir-
distan devriminin tarzini ortaya ¢ikar-

mistir. 14 Temmuz'un yarattig en bliyik
deger Kirdistan devriminin tarzini or-
taya gikarmasidir. Bir devrimin, bir ha-
reketin ve bir toplum miicadelesinin
basari tarzinin ortaya ¢ikariimasi en
blyik degerdir. Bir devrimin basari
tarzi ortaya ¢gikarildiktan sonra onu ye-
nilgiye ugratmak mimkiin degildir. 14
Temmuz, Kirdistan devriminin tarzini
ortaya c¢ikarmigtir. Bu nedir? Bu da
Kirdistan gergeginde somutlagan ve
Kirdistan gergeginde olmasi gereken
micadele tarzidir, devrim tarzidir. Kiir-
distan devrimi diinyanin en zor devri-
midir. KUrtler, diinyanin en zor cograf-
yasinda yasayan bir halktir. Tarihteki
ilk uygarliklarin, ilk blyik devletlerin
kuruldugu cografyanin tam da ortasin-
dadr. Fars, Arap, Tiirk egemenliklerinin
ortasinda yagayan bir halktir. Her tlrl(i
despot ve devlet geleneginin, sémirgeci
ve baskicl gelenedin var oldugu bir
cografyanin tam da gébeginde yer al-
maktadir. Ote yandan Ortadogu giini-
mizde, son 200-300 yilda -tarihte de
Oyleydi- diinya dengelerinin kuruldugu
bir cografyadadir. Diinya dengelerinin
kuruldugu ve despot devletlerin ve soy-
kirmel guglerin bulundugu bu cograf-
yada 6zgUrllik micadelesini ylriitmek
basariya gotirmek kolay degildir. Bunun
icin en zor kosullarda direnecek, ba-
saracak bir tarza ihtiyaci vardir. Zor
kosullarda direnmenin, direnip basar-
manin tarzi ortaya ¢ikariimadan Kiir-
distan'da 6zgurlik miicadelesi verilip
basariya gétirilemez. Kirt halki, Kir-
distan halki 6zgirlestirilemez. Bu ba-
kimdan en zor kosullarda miicadele
edip, bu mlicadeleyi bagariya gétlrecek
bir tarza ihtiyag vardir. Iste bunu 14
Temmuz direnisciligi ortaya ¢ikarmistir.
Kosullar ne kadar zor olursa olsun di-
renilip basarilacagini 14 Temmuz di-
reniscileri ortaya koymustur. En zor
kosullarda direnip basarmanin tarzini
ortaya ¢ikarmiglardir. En zor dénemde
direnip basarmanin militanligini ortaya
cikarmiglardir. Bu eylem tarzini, bu
muicadele tarzini, bu miicadele tarzini
ylritecek kisiligin karakterinin ne olmasi
gerektigini 14 Temmuz direnisgiligi or-
taya koymustur. Bu agidan 14 Temmuz
direniscileri, Klirdistan devriminin ve

Kiirdistan halkinin 6zgir ve demokratik
yagaminin en temel ihtiyaci olan Kiir-
distan devriminin tarzini yaratmiglardir.
Yani zor kosullarda direnip bagarmanin
tarzini ortaya ¢ikarmigtir. Bundan daha
degerli bir sey olamaz.

14 Temmuz'u dederlendirirtken, 14
Temmuz'un tarihsel anlamini ortaya
koyarken en buylk anlaminin ve de-
gerinin bu oldugunu gérmek gerekiyor.
Eger bugiin PKK, Kiirt Ozgirliik Hare-
keti sonuna kadar direniyorsa, yenil-
miyorsa bunu sadlatan 14 Temmuz'un
tarzidir, 14 Temmuz'un yarattigi en zor
kosullarda direnip bagarmanin tarzinin
ortaya ¢ikarilmasidir. Kirt halkinin 6z-
gurltik micadelesi niye yenilmiyor, PKK
niye yenilmiyor sorusunun cevabi bu-
radadir. Tum Kirt dismanlari da
PKK’nin neden yenilmedigini merak
ediyor. Bu kadar saldiriya ve her tirlli
baskiya ragmen PKK neden yenilmiyor,
neden ayakta kaliyor, bunu merak edi-
yorlar ve sasiriyorlar. iste onlarda bu
sagkinligi yaratan 14 Temmuz'un ortaya
cikardigi en zor kosullarda direnip, ba-
sarmanin tarzi olan Kirdistan devriminin
tarzidir, bu tarzin yaratiimig olmasi ve
onlarca yildir pratiklestiriimesidir.

14 Temmuz Direnisi'nin tarihi an-
lamlarindan birini de Onder Apo en
aclk bicimde ifade etmistir. Onder Apo,
PKK’nin en zor ddneminde, PKK'yi ve
kendisini en iyi anlayanlarin 14 Temmuz
direnisgileri oldugunu vurgulamigtir. 14
Temmuz direnisgilerinin oldugu dénem
Turk devletinin Kiirdistan’da tam hakim
oldugdu, artik Kurdistan'da hi¢ kimsenin
micadele ylritmeyecedini, bir daha
miicadeleyi dislinemeyecegini san-
diklar bir dénemdir. Kendilerine gére
artik hi¢ bir giiclin karsilarinda dura-
mayacag! bir Tlrkiye ve Kirdistan ya-
rattiklarini diistindyorlard. iste bu dé-
nemde Onder Apo, yurt disina ¢ikan
kadrolari egitip, yeniden miicadeleye
sevk etme gabas i¢inde bulunuyordu.
Ancak Onder Apo’nun yiriitttigii cabalar
ddnemi &érgltiin de ciddi sikintilar ve
zorluklar yasadi§i dénemdir. Glinki
geriye cekilen drgit ve kadro yapisi
yipranmigtl. 12 Eylll fagizminin bu
kadar baskin oldugu, her yere hakim
oldugu bir dénemde inangsizlik ortaya
cikmisti. Bu baski ortaminda bazilari
“Artik mlcadele edilemez, miicadele
etmek zordur, uzun yillar beklemek
gerekiyor, su anda micadeleyi disin-
mek dogru degildir, akil kari degildir;
Hakkari sinirindan bir metre bile igeri
gegilemez, hemen imha olunur” bigi-
minde Onder Apo’nun ¢abalarini bosa
cikaran micadeleyi geriye geken yilgin,
tasfiyeci egilimler bulunmaktadir. Yine
artik uzun slre micadele edilemez,
denilerek 6rglti Avrupa’ya cekmek is-
teyen, Avrupa’da milteci haline getir-
mek isteyen anlayislar vardir.

14 Temmuz Direnigi, 12 Eylili
ideolojik yenilgiye ugratmugtir

Onder Apo ve arkadaslari, 8rgiit ve
kadro yapisini egiterek, 6rgitleyerek,
bilinglendirerek iradelerini, inanclarini
guglendirerek, 6zglven kazandirarak
yeniden ayagda kaldirarak micadele
eder hale getirmek isterken, Parti iginde
emperyalist gliglerin, diisman giclerinin
yogun baskisi altinda, 12 Eylil fasiz-
minin saldirlar altinda korkan, yilan,
inangsizlasan, bir daha miicadele ede-
meyecegini séyleyen ve bunu da drgit
icine yansitan ve Onder Apo’nun ¢a-
balarini bosa gikartan egilimler bulun-
maktadir. Bu yillar gercekten de zor
yillardir. Lenin de yenilgi yillarini yaman
yillar, zor yillar olarak degerlendirmigtir.
1905'teki Rus demokratik devrim bas-
tinldiktan sonraki yillari uzun, zor ve
yaman yillar olarak degderlendirmistir.

12 Eylul fagizmi kosullarinda geriye
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cekilen PKK kadro yapisinin durumu
bu haldedir. Onder Apo igin, PKK icin
gercekten de zor ve yaman yillardir
bu yillar. iste tam da Onder Apo’nun
cabalarini yogunlagtirdi§i ama buna
karsi bir direncin de oldugu bdyle bir
dénemde 14 Temmuz direnisciligi 12
Eylul fagizmine kars! direnis ortaya ko-
yarak, 12 EylUl fagizmini yenilgiye ug-
ratarak, en zor kosullarda micadele
edip bu zaferi ortaya cikararak, Onder
Apo’nun ¢abalarina en biyik destegi
vermiglerdir. 14 Temmuz direniscileri,
zindanda yirekleri disinda baska hicbir
micadele araci, imkani bulunmayan
tutsaklarin 12 eylll fagizminin saldiri-
larini inanglariyla, iradeleriyle, duygu-
laryla, dislince ve ideolojileriyle ye-
nilgiye ugratmalar hareketi ve halki
cok olumlu etkileyen sonuglar dogur-
mustur. Tasfiyeciligin artik direnilemez,
miicadele edilemez, kosullar zordur
dedigi bir dénemde en zor kosullarda
direnilmesi ve bagariimasi 6rgiite da-
yatilan tasfiyecilige kars! en bly(ik dar-
be olmustur. Bu tasfiyecilije karsi en
zor kosullarda direnilir, bagarilabilir de-
nilmigtir. Tasfiyeciligin duygulari, tezleri
yerle bir edilmis ve en blyik darbe
vurulmustur. Tasfiyecilik 6rglte mlteci
olmay! dayatirken, Hakkari'den igeri
girilmez derken 14 Temmuz direnisgiligi,
14 Temmuz gahadetleri Ulkeye donlis

Zindandaki saldir1 sadece zindandaki

tutsaklara yonelik bir saldir degildi. Sadece
tutsaklara boyun egdirme, kurallara uydurma
degil, onlar sahsinda bir halkin umudunu ve
gelecegini bitirmek istiyorlards. Aslinda
sadece PKKyi degil Kiirt, Kiirdistan1bu
tutsaklar sahsinda betonlara gommek
istiyorlards. Igte boyle ok olumsuz amagls

bir saldir1 karsisinda Hayri, Kemal, Akif ve

Mazlum gahsinda zindan direniggileri Tiirk
devletinin bu amaglarini kabul

etmeyeceklerini, boga gikaracaklaring, kendi

saluslaninda hicbir giiciin Kiirt halkinn

umudunu, gelecegini, tarihini ve dzgiirlik
miicadelesini Amed zindanina
gomemeyecegini soylemiglerdir.

cagrisi olmustur. Zaten Onder Apo da
bu dénemdeki ¢abalariyla, bu dénemde
gerceklesen 2. Kongre'yle Partiyi, parti
militanlanini Glkeye tagirma karari almigtir.
Militanlar Ulkeye tasirma cabasi igin-
dedir. iste tam da béyle bir ddnemde
14 Temmuz direnisciligi tasfiyecilige son
darbeyi vurarak Onder Apo'nun kadroyu,
orgUtl micadeleye sevk eden, llkeye
taslyan cabalara en blyik deste§i ver-
mistir. 14 Temmuz direnisciligi tasfiye-
ciligin tasfiyesinde Onder Apo'ya, partiye
en biyuk destedi sunmustur. Boylelikle
Onder Apo'nun partiyi, 8rgiitii yeniden
micadele eder hale getirme cabalari
blyuk bir destek gérmas, militanlar Gl-
keye tasinmig ve bu temelde 15 Adustos
Hamlesi baslatiimistir. 14 Temmuz di-
renisgiligini degerlendirirken tarihi dnem-
lerini ortaya koyarken o dénemde Par-
ti'ye, Onder Apo’nun cabalarina en
blylk destek veren bir adim ve bir di-
renis oldugunu da gérmek, anlamak ve
bilince ¢ikarmak gerekmektedir.

Zaten 14 Temmuz Direnigi’yle hem
Parti’de, hem halkta, hem de bitiin
Kirtlerde biy(k bir inang tazelenmesi,
irade gliclenmesi ortaya ¢ikmistir. Oyle
ki hem cezaevinde, hem halkta, hem
de drgit militanlarinda Parti'nin en de-
gerleri kadrolari en zor kosullarinda
direniyor, yasamlarini ortaya koyuyor-
larsa ve bu direnisi basariya gotiri-

yorlarsa biz de miicadele edebiliriz,
basariya gotirebiliriz inanci ortaya ¢ik-
mistir. Nitekim zindanda baski altinda
bunalan ve bir kismi yikilan kadrolar
14 Temmuz direnigiyle birlikte kendine
gelmis, kendini 6rgttlemis ve zindandaki
direnisi daha fazla yikseltmiglerdir.
Yine “eger PKK kadrolari zindanda en
zor kosullarda direniyorsa, miicadele
ediyorsa her zaman miicadele ederler
ve direnirler” diyerek halkin PKK'ye, On-
derlige inanci daha da yikselmistir. Yine
tabii ki, ‘Parti kadrolari; dnder kadrolar
bu kadar direniyorsa, kendilerini feda
ediyorlarsa hicbir imkanlarinin, aragla-
rinin, silahlarinin olmadigi bir ortamda
bdyle bir direnis gerceklestiriyorlarsa
bizler Kiirdistan'in 6zgir daglarinda her
tarlt imkanla daha iyi micadele veririz”
anlayisina girmigler, inanglari bu yoniyle
daha da gliclenmigtir. Bu agidan da 14
Temmuz direnisgiligi, tasfiyecilige en bi-
yiik darbe, Onderligin cabalarina en bii-
yuk destek ve Ulkeye donlip miicadele
etme gagrisi olmusgtur.

Kiirdistanda higbir sey kolayyaratilamaz

14 Temmuz Direnigi'nin yaratiima-
sinda rol oynayan ¢ok nemli etkenler
vardir. Bunun en baginda Onderligin
ilk ¢ikisindan itibaren yoldaslarina, ar-
kadaslarina, butln érglt, parti yapisina

verdii bir anlayis vardir.

Bu da sudur; Kurdistan
devrimi zordur, Kirdis-
tan kosullari zordur, Kiirdistan'da m-
cadele etmek kolay degildir. Kirdis-
tan'da 6zgurlik ve demokrasi mica-
delesi vermek isteyenlerin en zor ko-
sullara katlanmasi gerekir. Kurdistan'da
higbir sey kolay yaratilamaz, zorluklarla
muicadelelerle yaratilabilir. Eger bu
gbze aliniyorsa bu micadeleye katilim
gosterilir. Yoksa daha bagtan bu mi-
cadele igine girilmesin demistir. Onder
Apo daha ilk sbzclugunde itibaren Kiir-
distan devriminin zorluklarini ortaya
koymustur. Bu yénilyle Onder Apo hig
kimseye kolay miicadele vaat etme-
mistir ve dngdrmemistir. Ozellikle Kiir-
distan devriminin zorluklarini anlatmistir.
Ortadogu’nun zorluklar anlatilmisgtir.
Dismanin zalimligi, soykirmci karakteri
anlatilmigtir. Tim bunlar Apoculugun
militani§inin karakterini ortaya gikar-
mistir. Apoculuk daha bastan itibaren
igneyle kuyu kazar gibi zor kosullarda
mucadeleyle kazanmanin tarzini ya-
ratmaya baglamistir. E§er Amed zin-
daninda en zor kosullarda miicadele
edilip basariimigsa, en zor kosullarda
diismana kars! direnilmisse bunu Onder
Apo’nun daha ilk climlesinden itibaren
ortaya koydugu Kirdistan devriminin
zorluklaridir, dismanin zalimligidir; zor
kosullarda miicadele edilip basarmak
gerektigi anlayisini kadrolara, arka-

daglarina ve 6rgite vermesidir. Bu yo-
niyle aslinda 14 Temmuz Onder
Apo’nun ortaya koydugu zor kosullarda
direnerek basarma tarzinin en zor ko-
sullarda pratiklesmesidir. En zor ko-
sullarda pratiklestirilerek basariya ulas-
tinimasidir.

Onder Apo bir diisiince ortaya koy-
mustur, bir gizgi ortaya koymustur, an-
cak zor kosullarda direnilirse Kirdis-
tan'da basarili olunur demistir. Bunun
icin Kirdistan’da kolay yollarla miica-
dele edip basarilar elde edilecegini,
kolay yolarla bir seyler kazanilacagini
dustinen kisilere, 6rgtlere, gruplara
ve yapilara agir elestiriler gelistirmistir.
Kirdistan'da Apocular ¢ikti§i zaman
da bazi gruplar vardi. Ama bunlar tes-
limiyetgidir, milliyetcidir, igbirlikgidir. En
zor kosullarda miicadeleyi gbze alan
hareketler degildir. Zor kosullari gze
almayan, bu nedenle de isbirlik¢i ve
teslimiyetci karakter tasiyan grup ve
kisilerdir. Onder Apo bunlarla Kiirdis-
tan'da yaprak kipirdamaz demigtir.
Bunlarla Kirt halkinin 6zgUrliik ve de-
mokrasi miicadelesi verilemez demigtir.
Aksine bunlarin var oldugu ortamda
Kirtler soykirima ugrar demigtir. Bun-
larin zihniyeti, bunlarin miicadele an-
layisi Kirtleri soykirma ugratma, soy-
kinma ugratmasina zemin yaratma,
Kartligu bdyle soykirma ugrayacak
bicimde sekillendirme olarak deger-

lendirmis ve cok agir elegtiriler getir-
mistir. Ve onlara adir elestiriler getirirken
de alternatifinin zor kosullarda miicadele
ederek bagarmanin tarzini yaratacak,
oturtacak bir érglt ve micadele ge-
rektigini, ancak bdyle bir mlicadele an-
layisinin bagarili olacagini ortaya koy-
mustur. iste Onder Apo’nun verdigi bu
dlslince, bu miicadele tarzi Amed zin-
daninin en zor kosullarinda pratikles-
migtir. Bu yéniyle 14 Temmuz direnis-
ciligi Amed'in zor kogullardaki direnisin
basarili olmasini saglayan tabii ki Onder
Apo’'nun zihniyeti ve tarzidir. Bunun
dzellikle bilinmesi gerekiyor. Onder
Apo’'nun ilk gikisindan itibaren soyle-
diklerini bilince ¢ikaran ve bu temelde
Onderlige baglanan, inanan, Onderlige
bdyle yoldas olan arkadaslar, yani On-
derlikle en zor kosullarda miicadele
etmeyi gdze alarak yoldaslik yapan bu
yoldaglar, Onder Apo'ya bagliigin geregi
zindanin en zor kosullarinda direnmis-
lerdir. Bu Parti'ye, yoldashga, arka-
dasliga baglihgin, Onderlige verilen
s6zin sonucudur. Bu arkadaglar ko-
sullar ne kadar zor olursa olsun, dis-
man ne kadar saldirirsa saldirsin en
zor kogullarda, diismanin en agir sal-
dirllarinda yoldas olacagiz, yan yana
olacagiz, birlikte olacagiz, ortak mu-
cadele verecegiz, sdziinii Onder Apo'ya
vermislerdir. Bu séz(i de Amed zinda-
ninin en zor kosullarinda tutmuslardir.
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14 Temmuz Direnisini miimkiin kilan
Apocu bilingtir, ideolojidir

Sunu da ézellikle vurgulamak ge-
rekiyor; bir direnisi bly(k kilan inanctir,
ideolojidir. ideolojik derinlik olmadan,
inang ve biling derinli§gi olmadan zor-
luklar karsisinda direnmek mimkiin
degildir. Zorluklar karsisinda kuru ka-
badayilikla direnilemez. Séyle direnirim,
sbyle vururum, séyle kirarim diyerek
zorluklar karsisinda direnilemez. Zor-
luklar karsisinda sdzde kabadayiliklar,
s6ylemlerle direnmek mimkin degildir.
Zorluklar karsisinda direnmeyi sadlatan
ideolojidir, inangtr, bilingtir. Bu bakimdan
Onder Apo’nun her zaman basariyi
ideolojide géren anlayisi, yaklasimi bu
basariyi ve direnisi ortaya gikarmistir.
Bu direnisi yaratan en temel etken
ideolojideki, inanctaki ve bilingteki de-
rinliktir. Bu olmadan Amed'in o zor ko-
sullarinda kimse direnemezdi, o zor-
luklara katlanamazdi. O zorluklara eger
bir katlanma varsa, gugll katlanilmigsa
bunu saglatan ideolojidir, bilintir, inang-
tir. Bunun altini 6zellikle vurgulamak
ve gizmek gerekiyor. ideolojik gerilikler
ve yiuzeysellikler, ideolojide siglklar
direnis ortaya cikarmaz. ideolojik ol-
mayan hareketler, ideolojide, inangta
ve bilingte derinlesmeyen hareketler,
kisiler direnemezler. Direnisi sadlatan

silah degildir, para degildir. Direnisi
saglatan su veya bu devletin, bu gliclin
destegi degildir. Direnigleri biytk kilan,
biyUk direnigleri ve miicadeleyi ortaya
¢cikaran kesinlikle ideolojik derinliktir,
ideolojik dogrultudur, bilingtir ve bunun
getirdigi inangtir. Bunlar olmadan bi-
reyler direnemez, bunlar olmadan top-
luluklar direnilemez, bunlar olmadan
6zgurlik hareketleri, 6rgitler direnemez.
Bu bakimdan eger direnisci bir érgut
yaratiimak isteniyorsa en zor kosullarda
direnecek bireyler, drgltler ortaya ¢lI-
kariimak isteniyorsa o zaman ideolojik
calismanin derinlestirilmesi, yogunlas-
tinlmasi gerekiyor. Iste bu yéniyle
PKK'nin 6nder kadrolarinda ideolojik
derinlik vard. ideolojik derinlikleri ve
karakterleri glclaydu, ideolojik kadro-
lardi. Kemal'de bdyleydi, Mazlum'da
béyleydi, Hayri'de bdyleydi. Bu énder
kadrolar arkadaslarina ideolojik dogrultu
veriyorlardi. Mazlum bir ideoloji, ilke
adamiydi. Onder Apo, “Mazlum ideo-
lojimizin hamurudur, parti Mazlum'dur”
demigtir. Mazlum’un yaninda ideoloji
disi konusulamazdi, ideoloji digi ya-
sanilamazd. ideoloji dist bir durus gos-
terilemezdi. Ve ideolojiye dayanarak
da direniggiler en kararl durug gste-
rirdi. Kemal'in yaninda, Hayri'nin ya-
ninda iradesiz olmak miimk{n midir?
inangsiz olmak mimk{in miidtir? Di-
rengsiz olmak mimkin midir? Glnkl

bunlar ideoloji insanlariydi. ideolojik
derinlilikleri, biling derinlilikleri vardi.
Buna dayanan da biy(k inanglar vardi.
Bu nedenle de zorluklar onlari yildira-
madi. Aksine zorluklar bilince gikararak,
bu zorluklarin neden yapildigini gorerek,
bu baskinin amacini gorerek buna
kars! daha biyik 6fke ve tepki duydular.
Onlarin ugursuz amaglarinin buytkId-
guni gorerek biyik direnis ortaya koy-
dular. Ama bunu da ortaya ¢ikaran ke-
sinlikle ideolojidir, biling derinligidir ve
bunun yaratti§i inangtir.

1deoloji, biling ve inang toplumsaldir

Kuskusuz ideolojik derinlik de, biling
de, inan¢ da sunun igin vardir; halk
icin, toplum icin ve halka baghlik igin
vardir. Topluma bagllik icin vardir.
ideolojiler, inanglar toplum igindir, bi-
reylerin kendisine ait degildir. Bireysel
ideoloji, bireysel inanclar ve bireysel
degerler yoktur. Bireycilik en zayif du-
rumu ifade eder. Bireycilikte deger yok-
tur, deger ifade etmedidi iginde bireyler
zayiftir. Bu bakimdan bu bayuk direnisi
saglatan bu ideolojik derinligin, biling
derinligin yarattigi halka bagliliktir. Ya
da halka ¢ok bagli oldugu icin bu kadar
ideolojik derinlik, bu kadar biling ve bu
kadar inan¢ vardir. Bunlarla halk 6z-
gurlestiriimek isteniyor, toplum 6zgir-
lestirilmek isteniyor, toplum gizellesti-

rilmek isteniyor, toplum dzerindeki baski
kaldiriimak isteniyor. Glinkii birey top-
lumuyla vardir. Toplum ézgrse kendisi
Ozgurddr, toplum anlamliysa kendisi
anlamlidir. ideoloji, biling ve inang top-
lumsaldir. Bu ydnlyle de halka bly(k
bir baglilik vardir. Halka baglilik olmasa
bu direnis gergeklesmezdi. Bu nedenle
Hayri 6lm orucunda sahadete giderken
“Mezarima borglu yazin” demistir. Hal-
kima borclu yazin, demek byik ideolojik
ve biling derinligi, biyik inanci ifade
etmektedir. Bu direnis nasil basariya
ulagti, bunu da iyi anlamak gerekir.

14 Temmuz Biytk Olim Orucu’nu
basariya ulagsmasini sadlayan diger
bir etken de diigmanin gok ugursuz bir
politika ve amag gltmesidir. Ginki
dlsman tutsaklar sahsinda PKK'yi zin-
danin betonlarina gémmek, Kt hal-
kinin iradesini kirmak ve gelecegini
karartmayi hedefliyordu. PKK’nin bu
direnigte sehit dlisen énder kadrolari
bu ugursuz politikayi ve amaci bildikleri
icin onlar da bdyle bir amaci bosa ¢I-
karacak blyuk bir irade ve direnis
ortaya koyma gereginin derin bilincine
varmiglardir. Béyle kapsamli ve tarihsel
distinds diismani bosa ¢ikarip yenilgiye
ugratma, partiye ve halka blyik gl
katacak eylemi yapma kararliigi ve
iradesini ortaya ¢ikarmigtir.

Bu direnis blylk coskuyla yapild.
Blyik inangla yapildi. Arkadaslarimiz
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sahadete yaklastikga daha moralli ve
daha rahat oldular. Sehadet yaklastikga
gdnlleri huzurla doldu. Halka, topluma,
partiye ve yoldaslarina kargi sorumlu-
luklarini yerine getirmenin huzuruyla sa-
hadete gittiler. Sahadete en yaklastiklari
an en mutlu olduklan and. iste inang,
dava adami budur, topluma bagllk,
halka baglilik budur. Yoldaslarina, tilkeye
baglilik budur. Sahadete giderken en
moralli olmak, tarihi kisiliktir, en degerli
kisilik olmaktir. Bir halk igin, toplum i¢in
yasamini verirken en yiksek dizeyde
moralli olmak kadar degerli bir durus,
degerli bir kisilik olabilir mi? Bu yoniyle
tabii ki tarihi kisiliklerdir. Bu yénuyle tabii
ki Kirt halki agisindan 8limstizdirler.
GUnkid bu direnisi yaratan, boyle bir
biyik direnise sevk eden bunlarin bliylk
kisilikleridir, blylk karakterleridir. Bu
gercegin de ézellikle bilinmesinde, bilince
cikariimasinda fayda var.

“Biyiik baligin da kilgigs biyiik olur,
bogazda kalu”

Bu direnis olmasaydi, onun ortaya
cikardi§i sonuglar dikkate alindiginda
ne gibi olumsuzluklar ortaya cikarir,

inanilirdi. Ddsman bu durumda “Bakin
size en blylk s6z verenler, en biyik
kabadaylik yapanlar, en yigitleri bu hale
geldi, artik bu dava bostur” diyecekti.
Bu da toplum iginde etki gdsterecekti.
Halki miicadeleye ¢ekme konusunda
cok zorlanilacakti. Parti, miicadeleyi ge-
listirmede zorlanacakti. Kuskusuz Onder
Apo biyuk bir ideolojik gligle, blylk bir
onderlik gliciyle, blylk cabasiyla ve
blyik emegiyle mutlaka partiyi ayada
kaldinp micadeleye sevk edecekti. Biz
bunu zindandayken her zaman vurgu-
luyorduk. Onder Apo birkag yil icinde
drguitd hazirlar ve micadeleyi gelistirir
diyorduk. Onder Apo'ya inancimiz vard.
Hatta su tartismalar bile oldu “Biz niye
direnisi geciktiriyoruz, canimiz bu kadar
mi kiymetli? Biz direnmezsek de, biz
direnis gelistirmezsek de Onder Apo di-
sarda micadeleyi gelistirir” biciminde
bir inang 6nder kadrolarda bulunuyordu.
Ama su agiktir, zindanda énder kadrolarin
direnmedidi, teslim oldugu kosullarda
gergekten Onder Apo'nun isi cok zor
olurdu. Kadrolar ayaga kaldirmak ve
mucadeleyi gelistirmek ¢ok zor olurdu.
Yani o glinkiinden on kat daha zorlagirdi.

Yillarca Parti'nin en temel propa-
gandasi zindan dire-
nisi olmustur. Geril-

Az miicadele ederek kolay yollardan bagarih

olacafini sanmak yenilgiye mahkim olmakur.
Diismanin kilicina boynunu uzatmakar.
Gelinen asamada ayny, 14 Temmuz kogullarinda
oldugu gibi, zor kogullarda direnme ve miicadele
iradesini gosterip zor kogullarda direnip
basarmak gerekmektedir. Bu yoniiyle 14
Temmuz ruhunun en fazla gerekli oldugu
donem bu donemdir. Bu donemde 14 Temmuz
ruhunu, 14 Temmuzda somutlasan Kiirdistan

devriminin tarziny, yani zor kogullarda miicadele

etme iradesini, tarzini ortaya koymazsak,
saldinlan piiskiirtmek miimkiin olmaz.
Bu gergegin tiim halkimz tarafindan, tiim
partimiz tarafindan, tiim savagilarimiz
tarafindan, tiim yurtseverlerimiz ve dostlanmiz

tarafindan bilinmesi gerekmekeedir.

bu da gérilir. En basta da zindanda
biyuk bir teslimiyet ve yenilgi yasanird.
Dismanin zindanlar sahsinda halkin
6zgUrlik umudunu kirma, zindan sah-
sinda PKK'yi betonlara gémme ama-
cinda dnemli bir adim atmis olurlard.
Eder PKK’nin énder kadrolari, PKK’nin
kadrolari teslim alinsaydi Kirdistan
toplumunda gok blyk ¢okintd olurdu.
PKK kadrolari i¢inde ¢ok blyik moral
bozuklugu yaratirdi. Glnki 14 Tem-
muz'dan énce soykirimci Tirk devleti
batin kadrolari itirafilastirma, pisman
haline getirme baskisi yGritlyordu. Ni-
tekim 14 Temmuz'dan 6nce yizden
fazla itirafcl ve pisman olan kisilikler
ortaya ¢ikmisti. Mahkemede kalkip
itiraf ediyorlardi. Kirt, Kirdistan yoktur,
kandirildik diyorlardi. Bdyle bir yaklagim
gbsteriyorlardi. Diigsman biitlin kadrolari
bu hale getirmek istiyordu. Nitekim bir
gln Esat Oktay Yildiran, Kemal'e bir
kadronun ismini vererek, o da itiraf etti
artik sira biyuklere geldi, diyor. Kemal'e,
sira sizlere, partinin éncl kadrolarina
geldi, dediginde Kemal de diismanin
amacini gbrerek bayuk bir 6fkeyle “Bi-
yuk baliginda kilgigr blyik olur, bo-
Jazda kalir” demistir. Amag gercekten
de bitlin parti kadrolarini itirafcilastir-
maktl. Boyle bir durumun nelere yol
acacagini kestirmek zor degildir. Béyle
bir durumda halk artik kime inanacakti?
En bly(k iddiada bulunan, en biylik
militan oldugunu séyleyenler eder bu
duruma dusdrilurse artik kimin séziine
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lanin propagandasi
zindan direnigi olmustur. Halki, gencleri
bu micadeleye destek sunmalari igin,
katiimalari igin en blylk propaganda
glcl zindan direnisi olmustur. Bu yo-
nilyle zindan direnisi Onder Apo’nun
cabalarina gercekten blyuk katki sun-
mustur. Olmasaydi tabi bunun zorluklar,
sikintilari ok fazla olacakti. Bunu an-
latmakla bitmez. Gergekten gok blyik
zorluklar yasanirdi. Bu agidan Onder
Apo zindan direnigine ¢ok deger ver-
mistir. Zindan direnisinin 15 Agustos
Atiimi’nda, PKK'nin dnclllk etti§i 6z-
gurlik mtcadelesinin gelismesinde ¢ok
blyUk katkisi oldugunu her firsatta dile
getirmistir. 14 Temmuz direnisgileri,
Onder Apo'yu en iyi anlayanlardi. Onder
Apo, Kemal ve Haki igin, “bunlar benim
ruh ikizim,” demistir. Gergekten de dy-
ledir. Hayri de tam bir énder Kisilikti,
Kemal dnder kisilikti. Bunlar eylemlerinin
sonuclarini biliyorlardi ve bu eylemi
de Onder Apo'ya, Parti'ye siikranlarini
ortaya koymak igin yaptilar. Giinki on-
larin biiylk devrimci olmalarini sadlayan
ve kisilik kazandiran Onderlik ve Par-
ti'ydi. Ve bu direnis gergekten de blylk
degerler kazandirdi. Tabii ki olmasaydi
biyUk sikintilar olurdu ama olmamasi
diye bir sey sdz konusu olamazdi.
Bunu dustinmek bile miimkun degildir.
“Olmasayd1”, diyemezdik, ¢iinkli ola-
cakt. PKK tarihi, Onder Apo'nun ca-
balari, Kirdistan tarihi ve Kirdistan
toplum dinamigi béyle bir gercekligi
ortaya gikarmistir, ¢ikaracakti.

Kuskusuz olmasayd! Kirdistan'da
Turk devletinin soykirim politikalari hiz-
lanirdi. ideolojik zafer, siyasi zafer ka-
zanmig, ideolojik ve siyasi olarak 6niin-
de durulamamig bir gi¢ karsisinda
halk da, toplum da, genglik de, kadin
da duramazdi, irade gdsteremezlerdi.
Bu irade kirlmasi ortaminda da Kr-
distan’da beyaz soykirnm cok hizli ve
yogun bigimde gelisirdi. Kirdistan'da
kisa strede Trklestiriime sirecine gi-
rilirdi. Ama 14 Temmuz direnisgiligi ve
buna dayali 15 Adustos Atilimi tabii ki
Tirk devletinin bu hesaplarini alt Gst
etmistir. 12 EylUl Kart halkinin iradesini
kirmak isterken, soykirma ugratmak
isterken, 12 Eylil'ln politikalar karsi-
sinda daha blyik direnisgi bir érgit
ve soykirima karsi direnen bir halk
gercegi ortaya ¢ikmustir. 12 Eylil bira-
kalilm amacina ulagsmayi, amacinin
tam tersi sonuglarla karsilagsmistir.

Kuskusuz bu direnis 6zglrlik mu-
cadelemizin buglinkii asamasi ve dé-
nemi agisindan da énemli derslerle do-
ludur. Buglin diisman 3. Diinya Savasi
kosullarinda Kdrtlerin gii¢ oldugunu,
Kurtlerin eski statikonun yikildidi, yeni
statiikolarin kurulacagi bu siregte Or-
tadogdu’daki dengelerde yer alarak 6zgir
ve demokratik yasama kavusacagini
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gérerek azginca saldirmaktadir. Kirtlerin
3. Diinya Savasi kosularinda, yeni sta-
tikolarin olustugu dénemde 6zglr ve
demokratik yasama kavusmasini en-
gellemek icin bitin imkanlarini seferber
ederek saldirisini arttirmig durumdadir.
Su anda AKP-MHP fasizmi sahsinda
Turk devleti tamamen Kirt'li ezme ve
soykirima ugratma amaci tasimaktadir.
Nasil ki 1. Diinya Savas! kosullarinda
Ermeniler soykirnma ugratildiysa, Al-
manlar 2. Dlnya Savag! kosullarinda
Yahudileri soykirma ugrattiysa Tirk
devleti de bu 3. Dinya Savas! kosulla-
rinda Kirtleri timden soykirima ugrat-
mayl amaglamaktadir. Glnk( Kurtler
guclenmistir, 6rgtitleri gliclenmigtir, siyasi
ve askeri gucleri ortaya gikmigtir. Eger
bunun 6niine gecilmezse Kirtler Kiir-
distan’in her pargasinda 6zgir ve de-
mokratik yasama kavusacaklar. Sadece
6zgUr ve demokratik yasama kavus-
mayacaklar, Ortadogu demokratik dev-
riminin énciist olarak bitlin Ortadogu’yu
6zgurlestirmede rol alarak 21. ylzyil
Kiirtlerin ylizyih olacaktrr. iste soykinmci
sémirgecilik bu nedenle ¢ok siddetli
saldirmaktadir. Tirk devletinin Bakuré
Kirdistan'da bu kadar saldirgan olma-
sinin, Rojava’'da, Bagurda bu kadar sal-
dirgan olmasinin, nerede bir Kirt kaza-
nimi varsa oray! tasfiye etmek isteme-
sinin nedeni 3. Diinya Savag! kosulla-
rinda Kirtlerin kazanma ihtimalinin ortaya
clkmasidir. Klrtlerin kazanma ihtimali
ortaya ¢iktigi icin, Kirtlerin gicli oldu-
gunu gbrdugu igin simdi batin imkanla-
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ryla saldirmak ve Kirt halkinin 6zgurlik
mucadelesini ezmek istemektedir.

Bu donemde bize lazim olan
14 Temmuz ruhudur

3. Diinya Savag! kosullarinda Kirtler
icin imkanlar arttigi gibi, Kartlerin &r-
gGtlolukleri, askeri ve siyasi gugleri
glclendigi gibi dismanliklar da gug-
lenmistir. Kurtler giclendikce digsman-
lari daha fazla artmistir. Ortadogu’nun
tlm gericiligi buglin PKK 6nciligindeki
Ozgiirlik Hareketine diismandir. Glinkii
Kirt sorununun ¢dzimi Trkiye'nin
demokratiklesmesi, Kirt sorununun ¢6-
zUm0 temelinde bolge dlkelerinin de-
mokratiklesmesi, bitlin Ortadogu’nun
demokratiklesmesi anlamina gelmek-
tedir. Bu biitiin Ortadogu gericiliginin
dismanhgini dzerine ¢ektigi gibi em-
peryalist, kapitalist sistemin dlismanli-
gini da dzerine ¢ekmektedir. Kirt so-
rununun diyalekti§i dyle bir haldedir
ki, Kirt sorunu ¢éz(ldigiinde sadece
Tirkiye degil, kaginilmaz olarak Orta-
dogu da demokratiklesecektir. Ortadogu
demokratiklestiginde de bélge gericiligi
ve emperyalistler Ortadogu’'da zayif-
layacaklardir. Bu nedenle saldirilar cok
yogun olmaktadir. Su anda gercekten

Ozgiirlik Miicadelemiz agisindan im-
kanlar arttigi gibi zorluklar da artmis
bulunmaktadir. Hareketimizin giicii dis-
mani da harekete gegirmistir. Bu yo-
nilyle gercekten de ¢ok zor kosullardan
ve bir micadele icinden gegcmekteyiz.
Dlsman kendini pazarlayarak, her
tiirl(i imkanini kullanarak Ozgiirliik Ha-
reketimizi tasfiye etmek istemektedir.
iste bu dénemde bize lazim olan 14
Temmuz ruhudur. Kirdistan devriminin
tarzi olan zor kosullarda miicadele
edip basarmanin tarzidir. Bu da 14
Temmuz ruhudur. 14 Temmuz ruhu
demek, zor kosullarda mlicadele edip
basarmanin tarzina sahip olmak de-
mektir. Boyle bir militanliga ve bdyle
bir miicadele anlayigina sahip olmak
demektir. Bugiin de gercekten Ozgtirliik
Hareketimize de, halkimiza da lazim
olan 14 Temmuz ruhudur. Kirdistan
devriminin tarzi olan zor kosullarda di-
renip miicadele etmenin tarzini pratik-
lestirmektir. Militana lazim olan budur,
halka lazim olan budur. Zor kosullarda
direnip micadele etmesini bilemezsek
bu saldirilar karsisinda basarili ola-
mayiz, bu saldirilar piiskirtemeyiz.
Kirdistan devrimi zordur, Kirdistan
cografyasi zorun zoru bir cografyadir.
Kirdistan devrimi de zorun zoru bir
devrimdir. Diigmanlar ve saldirganlik
ortadadir. Bunun karsisinda siradan
yaklasimlarla, kolay ydntemlerle, az
miicadele ederek basari kazanmak
mimk{n degildir. Az miicadele ederek
kolay yollardan bagarili olacagini san-

mak yenilgiye mahkdm olmaktir. Dis-
manin kilicina boynunu uzatmaktir.
Gelinen asamada ayni, 14 Temmuz
kosullarinda oldugu gibi, zor kosullarda
direnme ve mlcadele iradesini gésterip
zor kosullarda direnip basarmak ge-
rekmektedir. Bu yoniyle 14 Temmuz
ruhunun en fazla gerekli oldugu dénem
bu dénemdir. Bu ddnemde 14 Temmuz
ruhunu, 14 Temmuz'da somutlagan
Kirdistan devriminin tarzini, yani zor
kosullarda miicadele etme iradesini,
tarzini ortaya koymazsak, saldirilari
puskartmek mimkiin olmaz. Bu ger-
¢edin tim halkimiz tarafindan, tim
partimiz tarafindan, tim savasgilarimiz
tarafindan, tim yurtseverlerimiz ve
dostlarimiz tarafindan bilinmesi gerek-
mektedir. “Halaya giren elini kaldirr”,
derler. Kirdistan devrimine éncilik
yapmak isteyenler Kiirdistan devriminin
Oncusu, militani, savasgis! olmak iste-
yenler, Kiirdistan halkinin 6zgarligund
saglamak isteyen gencler ve kadinlar
zor kogullarda miicadele etmeyi gze
alacaklardir, zor kosullarda miicadele
edip basarmanin tarziyla hareket ede-
ceklerdir. Bunun diginda Kirdistan'da
6zglr ve demokratik yasami kazan-
manin yolu yoktur.

Bu saldinilar karsisinda basarili olabilir

YA MEZIN A MIRINE DE

miyiz? Tabii ki bagarili olabiliriz. Ozgtirlik
Micadelemizin 40-45 yillik deneyimi,
tecribesi vardr. Binlerce sehidimiz vardir.
Binlerce sehidimiz zor kosullarda mu-
cadele edip sahadetleriyle, yasamlariyla
micadeleyi gelitirmiglerdir. Bizim mu-
cadelemizi sehitlerin gizgisi gelistirmistir,
sahadet ¢izgisi gelistirmistir. Onlar zor
kosullarda micadele edip basarmayi
gbze almiglardir. En zor kosullarda fe-
daice yasamini ortaya koyarak Ozgiirlik
Miicadelesini ayakta tutmuslardir. Oz-
gurliik Micadelesini basarili kilmiglardir.
Ozgiirliik Miicadelesini her tiirlii saldinya
kars! korumus, gelistirmiglerdir, basariya
gbtirmislerdir. Bugln de gerekli olan
14 Temmuz ruhunda somutlagan se-
hitlerimizin pratiginde gdrilen zor ko-
sullarda direnerek, basarmanin tarzi
olan miicadele iradesini gdstermektir.
Disman bu kadar “her yerde saldira-
cagim” diyorsa, 0 zaman bizim de ds-
manin oldugu her yerde micadele et-
memiz, direnisi yayginlastirmamiz ve
derinlestirmemiz gerekmektedir. Bugiin
ihtiyacimiz olan diismanin saldirisi kar-
sisinda en zor kosullarda direnmek, di-
renisi yayginlagtirmak ve derinlegtir-
mektir. Bu y6nlyle tam da bugin 14
Temmuz ruhunu kendimizde, 6rguti-
mlizde, militanda, pratigimizde somut-
lastirarak kogullar ne olursa olsun ba-
sarlyl kazanmaktir. Bu temelde bitlin
yoldaglara 14 Temmuz ruhuyla mica-
delelerinde bagarilar diliyorum.
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Militan dilsiz konusandir

Ali Haydar Kaytan

Oyle bir sistemde yagtyoruz ki, insan zamansizdir. Mekan bile sinurlidir. Onderlik “simdiye stkistirilmug bir yasam gercekliginden” s6z eder.

Tiim gegmisiniz ve geleceginiz “simdi” olmugsa ki giiniibirlik yasam bu anlama gelir. O zaman ge¢misten ve gelecekten tiimiiyle kopmussunuz

demektir. Gegmisten kopanin gelecegi de yoktur. Ve giiniimiiz diinyasindaki insan biraz da bdyle bir insandir. Bu gercekten de ¢ok acidr.

Bu sistemin igindeki bir insarun en uzak ge¢misi “din” ile sinurhidir. En uzak gelecegi de “yarn”dur.

arx’in ok carpici bir

s0z0 vardir: Bugline

dek filozoflar dinyay!

yorumlamakla yetin-

diler fakat aslolan
dlnyay! degistirmektir. S6z deyince
akla Onderlik gelir. Ben Onderligji kus-
kusuz bir filozof olarak dederlendirmi-
yorum. Onu da iceren ama bir siyaset
insani ve siyasi bir insan bu agidan
hakikatin temsili olan bir insan olarak
degerlendiriyorum. O agidan s6ziin
temsili O'dur. Onderlik deyince akla
s6z gelir. Séziin gicl ve tannsallig
gelir. O’nu izleyenlere dligen gérev ise
s6zl almak ve sbzle beslenmek, O'nu
icsellestirmek ve O’nu bedene kavus-
turmaktir. Bu yon(iyle gerekli olan budur
ve uygulama guctdur. Ben bu agidan
ve 6zellikle uygulama konusunda On-
derligin ciddi elestirilerine muhatap ol-
dugumu belirtmek isterim. Ben, Onderlik
gercegi Uzerine bir yazi yazmistim.
Aslinda yazinin girisinde tasavvuftan
yola ¢ikarak ve bana gdre ilging ve
carpici gelen bir degerlendirmede bu-
lunmustum, daha dogrusu aktarmigtim.
Orada kisinin &zellikle izleyici konu-
munda olan, takip eden insanin “ko-
nusan dilsiz deli” degil, “dilsiz konugan”
olmasi gerektigi ifade edilir. Militan,
aslinda dilsiz konugsandir. Tasavvufta
hep sunu ifade ederler. Gonil gesme-
sinin acilmasi igin dncelikle dil cesme-
sinin kapanmasi gerekir. Bunun bir an-
lami da sudur; ézellikle burada s6zlin
guclne atifta bulunmak istiyorum. Gé-
nil gesmesini aganda sézdir. Kimin
s0zUdlr? Tabii burada anahtar konu-
munda olan Onderlik gercegidir. O mi-
litandaki gén(il cesmesini agar. Gondil
cesmesi dolunca dilden ¢ikan da génil

cesmesindekiler olur. Bu konumdaki
kisi eger bdyle yaparsa konusan dilsiz
deli konumundan ¢ikar. Béyle bir ko-
numda olan yani izleyici konumunda
olan, mirsidi izleyen konumda olan
insanin durumu davranigta kendisini
belli eder. O belki de hepimizi anlatir.
O agidan bitln yoldaslari ve kendimi
de katarak ifade edeyim, militanin du-
rusu konusmak ve sdylemek istedigini
s6zln diliyle degil de hal diliyle ifade
etmesinden kendini gdsterir. Durusuyla
hal yolunu yani ¢6ziim yolunu gdsterir.
Kisiligiyle kendini ¢bziim haline getirir.
Bu da yapmak eyleminde ifadesini
bulur. Yani militan yapmak demektir.
Burada énderligin gok garpici bir de-
gerlendirmesi var. Ozellikle hakikat sa-
vasgisini, onun militanini tanimlarken
U¢ kavrami bir arada degderlendirir. Ara-
larinda “ve” yoktur, Gl bir birine baghidir
ve tek surectir. Fikir, zikir ve eylem si-
recidir. Bunlar birbirinden ayri seyler
degildir. Anlam dile gelince séze dokulir.
Soz dilde ifadeye kavusur, bagka in-
sanlarla bulusur. Bu anlamda séylersek
bizim konumuzun bir boyutu da su ol-
malidir; Onderlik sdziiniin tastyicisi ol-
mak. Buna dini literatlirde havari adini
takiyorlar. Havari, “s6zi taslyan” de-
mektir. Taginan s6z, Onderligin s6zi.
O’nun s6z0 lizerine séz sdylenmez. O
acidan O’nun sozilyle yeterince bes-
lenmigsen, bu s6z sende somutlas-
missa, bedenlesmisse, sende bir form
ve yapl kazanmissa, dlisincen kus-
kusuz daha etkili olur. Yani Onderligin
dlsincelerini daha iyi tasiyabilirsin.
insan niye sdzii baskasina aktarir?
Baskasini 0 séze kazanmak igin. Bir
yerde bunun adi propagandadir. Séz(i
bagkalarina gétlirmek, propagandayla

0 insanlarl kazanmak ve onlari érgit-
lemek, onlar 6rgatll bir glc haline
getirmektir. Propaganda alani aslinda
orgltlenme ve Orgit ortaya cikarma
alanidir. Yani s6ziin bedenlesmesi odur.
Ortaya ¢ikan beden, eylemlesir. Kagi-
nilmaz olarak eyleme gegmek duru-
mundadir. Canlilik hali, eylemlilik halidir.
Bu da esas itibariyle somutta iste ken-
disini ifade eder.

“Politika toplum icin en yararls
is bulma eylemidir.”

Is burada 6nemli bir kavramdir. Yani
politika deyince ig akla gelir. Simdi ey-
lem ya da emek gercedi, bir yerde bir
deger ifade eder kuskusuz, hep emek-
ten ve deferden sz ederiz. Bagka
canli tlrlerine baktigimiz zaman canli
olan bir varlik mutlak surette eylemde
bulunuyor demektir. Mesela bir hayvan
da eylemde bulunur. Emek harcar yani.
O agidan belirleyici olan burada emek
degildir. Belirleyici olan istir. Dodada
is bulmak ve yaratmak dogadaki insan
farkini iste burada ortaya koyar. islemek
nemlidir. islemek kelimesi bile “is’ten
gelir. Dogada olan her seyi islemek,
yani yaraticiligi 6yle ortaya koymak.
Yani emegi ise dokmek, is ile emegi
birlestirmek, bdylelikle insanlagmasini
kanitlayabilmek. Politikligin, politik ka-
rakterin ahlaki degerlerle birlesmesi
ikisinin toplumsal gercekligi ifade etmesi
béyle somutlagir. Biz hep toplumsal
gerceklikten séz ediyoruz. Aslinda ha-
kikatin orada oldugunu, &zgurligan
orada gergeklestigini bireysel ézgr-
lesmenin de mutlak surette toplumsal
yasamin toplumsal gergeklige bagli ol-
dugu orada vicut kazandidini ifade

—®—

ediyoruz. Ama bu da soyut bir sey de-
gildir. Is olmadan toplumsal gergeklikten
s6z edilemez. insanlar rastgele eglen-
mek icin bir araya gelmezler. Esas
itibar ile is yapmak icin bir araya
gelirler. Glnk{, ¢aligmak is yapmaktir.
Is kavrami bu noktada 6nemlidir ve
Onderligimizin bu gercevede politikayi
tanimlamasi son derece carpicidir.
“Politika toplum i¢in en yararli is bulma
eylemidir.” Bu kolay bir is degil. Belki
de bizim pratikte en ¢ok zorlandigimiz
hususlardan biri budur. Onderlik en
carpici igleri Gnimize koymustur. Dogru
olan budur. Onderlik soyut sézciiklerle
konusmuyor, somut projelerle konu-
suyor. Proje demek, yapiimasi gereken,
planlanan is demektir. Ondan sonra
geriye kalan, planlamadir. Ozgiirlesme
bu projenin hayata dokllmesiyle, onun
uygulamaya gecmesiyle gerceklesir.
Bu agidan is tanimi énemlidir. Tabi
topluma da gidebilmek. Bu ¢ercevede
topluma da propaganda yapabilmek,
orgutleyebilmek giindeme geldiginde,
toplumun &énline, bir araya gelen in-
sanlarin énine somut bir is konulur.
Ve bu is en genel tanimiyla toplumun
yeniden canlandiriimasidir, yeniden in-
sasidir. Topluluklarin insasindan bas-
layarak Demokratik Ulus’'un ingasina
gidebilmektir. Ve bunun kendisi 6zgir-
[Uktdr. Eskiden 6zgurlik deyince ok
fazla soyut diistinlirdik. Soyutlama de-
gersiz degil, cok blyik deger ifade
eder. Aydinlanmanin soyutlama glicline
bagl oldugunu biliyorum ama soyutlama
anlamda, anlam giclnde rafinelesme,
hemen onunla birlikte de bu anlamin
pratikte form kazanmasi, olusma ve
yapilasma anlamina gelir. O agidan
énemli olan, kuskusuz uygulamadir.

Ozgiirlik konusunda yanilgilarimiz
coktur. Bu biraz da kapitalist liberal
ideolojinin yaratti§i blytk tahribatlara,
etkisinin bayuklagane baglidir. Higbiri-
miz bu ideolojinin etkisi diginda oldu-
gumuzu veya en azindan bu etkiyi hi¢
yasamadi§imizi iddia edemeyiz. Bu
yasama bakig agimiza yansiyor. Mesela
liberalizmin 6zgurlik anlayisi nedir?
Bu 6zgarlik anlayisi genellikle negatif
6zgUrlik anlayisi olarak bilinir. Somut
ifadesini belki de iki kelimelik bir clim-
lede bulur. ‘Bana karisma’. Yani 6z-
gurllik bu. Ben istedigimi yapabiliyorsam
6zgurim. Dikkat ederseniz bana ka-
rigsma deyisi aslinda bir toplumsal ger-
¢ekligi, onun baglayici birgok dzelligini
ve karakterini reddetmektir. Bu 6z( iti-
bariyle 6zgurligi reddetmektir. Yani
toplumsal gerceklik bireyin énlinde en-
geldir. Dolayisiyla birey ile toplum ¢a-
tismalidir ve birey toplumu alt ettigi 6l-
clide kendi ézgarlaglind kazanir bi-
cimde bir yaklasim var.

Bireysellesme olmadan
toplumsal gergeklik yeniden
inga edilemez

Tabi, ona birey de denilemez. Zaten
o bireycilik olarak tanimlaniyor. Ama
burada toplum ile bireyin ¢atisma ha-
linde oldugu aslinda toplumsal ger-
cekligin bireyin 6zgUrligini engelledigi
algisi var. Boyle bir durum toplumdaki
carpikhi§i ifade eder ve bunu diizeltme
gbrevi gene bireye dlser. Burada bi-
reyin rolll gercekten baylk 6lciide dne
¢lkar ve bu anlamda bireysellesme
cok cok bliylk deger tasir. GUnki bi-
reysellesme olmadan toplumsal ger-
ceklik yeniden insa edilemez. Glinkii
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toplumsal gerceklikler, inga edilmis ger-
cekliklerdir. insan eliyle insa edilmis
gerceklikler, sireg icerisinde dedismek
zorundadir. Ama toplumsal gergeklikte
donmaya yakin egilimler vardir. Yani
statik bir hal alma, degisim ve doni-
stime karsi direnme noktasina gelisme
mimkin olabilme ve bu noktada bireyin
glcl devreye girer. Burada degisim
ve dénistimin éniinl agacak olan yine
de oOzgir bireydir. Gergekten anlam
gucind kendisinde en yogun sekilde
gelistirmis olan bireydir. Ikisi arasindaki
btlinllk bu agidan son derece 6nem-
lidir. Oncii sifati da zaten buradan do-
gar. Burada bireycilikle ve bireysellik
kavramlarini karigtirmamak gerekir.

Belki de evrende farkli kavrami bi-
yik 6nem tagir. Ornek verilebilir, mesela
bir toplum olgusundan séz ettiginiz za-
man tek bir olgudan, homojen bir ya-
pilanmadan s6z etmiyorsunuz. Bir top-
lum olgusu sayisiz toplulugu akla getirir.
Dogru ve saglikli olan toplum, sayisiz
topluluktan olugan toplumdur. Farkli-
liklarin bitinGind ifade eder. Gokluklarin
birli§ine isaret eder. Her bir farklilk
ayni zamanda kendi bagina bir 6zgin-
lUktdr. Bir drnedi daha yoktur. Birey de
bu anlamda farklilija tekabl eder. Her
birey bir digerinden farkdir.

Kendini bilmek,
kendi farkina varmaktir

Su anlamda, 6zgirlik dedigimiz sey
sadece insana mahsus degildir. Ev-
rendeki her zerrede bir 6zgUrlik egilimi
vardir. Canli olan her zerrede mutlak
surette bir dzgurlik egilimi vardir. Bir
zihinsel gl vardir. Yani icerisinde ha-
reket ettigi bir yapi vardir. Bu Ggl bir
araya gelmeden zaten varliktan s6z
edilemez. Ama ézgirlik en Ustte ilkinde
gerceklestirir. Zirvesini hangi varlikta
bulur? insanda bulur kuskusuz. insan
bu anlamda evrenin amacidir da. Gin-
lik en yogun haliyle insanda ifadesini
bulur. Hakikat insanda yogunlagir ¢link
insanin kendisi de tim gergekliklerin
toplamidir. Evrende olusun ilk canli
varliktan tutun maddi ve manevi olan
her seyi canli belirtisi gdsteren varliktan
insana gelinceye kadar var olan tiim
canlilarin 6zellikleri insanda somutlasir.
Insan matematik bir toplam degil 8yle
ele alamayiz. E§er 6zglrlik kendini
bilmeyle baglantiliysa ve her varlikta
bir 6zgrlik egilimi varsa o zaman her
varlik kendini bilmek ister. Kendini bil-
mek, kendi farkina varmaktir. Kendi
varligini carpici bir bigimde ortaya ko-
yabilmektir. Bdyle olunca sunu gori-
yorsunuz: evrende hep basitten kar-
masida, alt seviyeden (st seviyeye
dogru bir evrensel gelisim vardir. Henliz
hiicre olamamig bir varliktan en gér-
kemli bir canli tirline ulagiyorsunuz.
Oradan en gdrkemli bitkiler alemine,
ardindan hayvanlar alemine gegiyor-
sunuz ve son olarak insan ortaya ¢iki-
yor. Bunlar hep birbirinin devami olan
unsurlardir ve birbiriyle bitiinllk iceri-
sindedir. Hep biri digerinin (st asama-
sidir. Mesela hayvanlar aleminin ortaya
cikisinin kosulu bitkiler alemidir, bitkiler
alemi olmadan hayvan olamaz. On-
derligin ¢ok ¢arpici bir degerlendirmesi
vardi, “GUnkU ilk hayvanin yiyebilecegi
baska bir hayvan yoktur.” Dolayisiyla
bitkiler olmadan varlik olarak kendisini
strddrebilmesi mimkin degil. O agidan
evrensel olusumu blylk tesadiflere
bagdlamak ve her seyi rastgelelikle izah
etmek mimkiin degildir. Olusum zihni
akla getirir. Dolayisiyla canlilar &leminde
mutlak surette bir zihin vardir. Belki de
baglangigta bu zihinsel seviye biraz
daha geri g6riinebilir ama streg igeri-
sinde zihinsel gelisme de evrimleserek
insanda en (ist boyuta ulagir. Onderligin
cok carpici bir belirlemesi var: “Yasami

anlamak isteyen insan disinda her
canli ve cansiz varlik sadece kendi
anlarini yagar.” Bunun anlami sudur;
insan digindaki higbir canli tird bir ta-
sarim gicl degildir. Plan yapamaz.
Gegmise dénemez. Gegmisi sorgulayip
gelecegi programlayip bugiinde insa-
sina girisemez. O anda ne ise onu ya-
sar. Fakat insanda 8yle degildir. insan
tam bir tasarim gctdr. Bunun anlami
sudur; insan hep dénlp geriye bakar.
Geri ya da baglangi¢ dedigimiz yola
girer. Temel sorunu sudur: Yasami an-
lamak aslinda nereden geldigini anla-
mak demektir. Buglin buradayim ama
nasil buraya geldim, ben neyim ve ne-
den varim, mutlaka yasamin bir nedeni
ve nigini olmali. Bunu sorar. Bunu so-
rarken olusumunu anlamak igin déniip
geriye bakar ve oradan bakinca ta ev-
renin baglangicina kadar gider, varligini
evrensel olusumun baslangicina da-
yandirir. Belki de onun éncesi de var.
Onu da bilmiyoruz. Ama sunu fark eder
0 zaman insan, kendisinin evrenden
kopuk oldugu hicbir sey yok. Bir yén(iyle
de insan tarihsel bir varliksa, tarih de

nimlayabilmek gercekten yerindedir.
Bu cercevedeki bir tanri anlayisi, son
derece gorkemlidir.

Gegmisten kopanin
gelecegi de yoktur

Fizikciler diisiinceyi de “en akiskan
bir enerji” olarak tanimlarlar. Zindandan
mektup yazan bir arkadas var, onun
mektubundan ¢ok sey aldim. Mesela
bizim mekanda hareketimiz yavastir
ama zamandaki hareketimiz hizhdir,
yuksektir. Zamanda hareket, diistincede
harekettir. Belki de 151k hizi ve onu da
asan bir dlizeyde bir hareketlilik sevi-
yesini yakalayabilir insan zihni. Bir
anda evrenin baglangicina kadar uza-
nabilirsiniz. Ya da gelecedin sonsuzluk
sininna kadar gidebilirsiniz. insan zihni
bunu saglar, bdylesine bir gercekligi
var. Ve bu agidan zamandaki 0 muaz-
zam hiz harikadir ve bdyik énem tagir.

Simdi dyle bir sistemde yasiyoruz
ki insan zamansizdir. Mekani bile si-
nirfhdir. Onderlik, “simdiye sikistiriimig
bir yagam gergekliginden” séz eder.

yasamin kendisinin yozlasmasi anla-
mina gelir. Onderligimizin en carpici
elestirisi bu noktaya yoneliktir. “Hep
ilk'lerde kaldiniz. ilk kursunda, ilk ey-
lemde, ilk sézde, ilk érgitlenme adi-
minda...” ilklerde kalmak demek, st-
rekli giris yaptigin noktada 6grendigi
ilk seyi tekrarlamakla kalmak demektir
ki, bu dehget verici bir seydir. Yagam
durmaz, duran sizsiniz. Ve o anlamda
varlik demek olus demektir. Olus ise
surekli degisim ve dénlisiim demektir.
Yani bir akis hali olarak dederlendire-
bilirsiniz ya da helezonik bir gelisme
trendi gibi diiz degil ama ileriye ve
yukariya dogru helezonik tarzda ge-
lisme trendi. Bdyle yapmiyorsunuz.
Onder Apo, sistemdeki insanin hareket
tarzini degerlendirmisti. Hareket var
ama ilerleme yok. Bu yerinde sayan
bir harekettir. Tipki rodeo ati gibidir.
Sabit bir yay Gzerine gakilidir, istiine
bindiniz mi iner ve ¢ikar. Hareket ha-
linde gbrinlrslniiz ama ileriye ve ge-
riye bir santim bile gidemezsiniz. Dev-
rimcilik bu duruma diismemesi gerekir.
Urkiitiicii olan esas itibariyle budur.

Kendi olmanin temel amaci, toplumsal gercegi insadir. Toplumsal gergegi

ozgiirlestirmektir, Kiirt gergegini 6zgiirlestirmektir. Ikisi birbirine o kadar siki sikiya
baglidir ki. Ama amacg, benim bireysel 6zgilirlesmem degil, amag toplumsal 6zgiirlitktiir.
O da beni bireysel 6zgiirlige gétirir. Ciinkii benim toplumu 6zgtirlestirebilmem igin,

kendim 6zgiir olmam gerekir. Ben 6zglir olmaltyim ki, toplumumu dzgiirlestirebileyim.

zamanla baglantihdir ve olusumu za-
mani ifade eder. Butin bir evrensel
olusumun tarihi aslinda insan olmanin
da tarihidir. Dolayisiyla her varlikla ta-
rihsel olusum diyalektigi cercevesinde
baktigimizda her varlikla baglantilidir.
Zaten anlamanin sevinci buradadir.
Anlamak gercekten yasamin en sevingli
olayidir. Geriye donip baktiginizda
kendinizi taniyorsunuz. Kendinizi tanima
eyleminiz aslinda bir bagka varli§i da
tanima egilimi anlamina geliyor ve sizin
sayenizde varlik kendi farkina variyor.
Gl gergekten glzeldir. Ama gul, gU-
zeliiginin farkina kiminle variyor? insanla
variyor. Onun i¢in kendi farkina varmak
onemlidir.

Tanri bile “bilinir olmak igin insani
yarattim” diyor. Onun anlami budur
iste. Bir evrensel akildan s6z edebilirsek
eder, bu insanda ifadesini bulur. Tanry!
evrenin zihni olarak da tanimlayabilmek
de mimkindar. Tannsizlik distincesi,
Onderligin deyisiyle, “distan, kendini
gerceklije dayatan tanrisalliktan ¢ok,
icsel bir tanrisal gerceklikten s6z ede-
bilmek mimkin.” O agidan da, bu cer-
geveden bakildijinda, i¢sel olgu anla-
minda tanriyi, evrenin zihni olarak ta-

Tdm gegmisiniz ve geleceginiz “simdi”
olmussa ki glindbirlik yagam bu anlama
gelir. O zaman gegmisten ve gelecekten
timuyle kopmussunuz demektir. Geg-
misten kopanin gelecegi de yoktur. Ve
glnim{z dlinyasindaki insan biraz da
bdyle bir insandir. Bu gergekien de
cok acidir. Bu sistemin igindeki bir in-
sanin en uzak ge¢misi “diin” ile sinirlidr.
En uzak gelecegi de “yarin"dir. Bugln
ile yarin arasinda sikisan ve yasayan
bir insan gergegi... Onun icin énemli
olan “an’dir. Gegmisi bir yana birak,
gelecegi bir yana birak. “anda yasa’.

Ben simdiyi, su ani inkar etmiyorum.
Ister evrenin baslangicina git, ister ge-
lecegin sonsuzluk sinirlarina kadar git,
sonugta donidp gelecegin yer, andir.
Simdidir yani. “Simdi” dedigimiz zaman
dilimi, olugabildigin andir. Simdide pratik
yaparsin, eylemde bulunursun. O agI-
dan da onlarin an’a yaklasimiyla, bizim
an’a yaklasimimiz farklidir. Bizim cer-
cevemizden bakti§inizda PKK devrim-
ciligi an’in devrimciligidir. An’a cevap
verme glcinizle devrimciliginiz belli
olur. O agidan an’a cevap vermezseniz,
strekli bir erteleme ve tekrar durumunu
yagarsiniz. Erteleme ve tekrar zaten

—®—

Anlam kavramindan
ne anlamak gerekir?

Zindandaki arkadaslar anlam kav-
rami (zerine yogunlasiyorlar. Onder
Apo’nun deyisiyle disardayken eylem
én plandadir ama zindan gibi ortamlarda
anlam &n plana gikar dolayisiyla daha
fazla anlam (izerinde yogunlasir. O da-
racik mekanlarin kendisi de bir eylem
alanidir. Kendini yaratmak basli bagina
bir eylemdir. Aslinda kisinin kendisinde
gerceklestirdigi sadece kendisi degildir,
bitln bir evrendir. Daha dogrusu top-
lumsal gercekligi kendisinde inga eder.
Ozgiir toplumun prototipi olarak kendi
varligini inga eder. Cezaevlerinde olmasi
gereken esas itibariyla bu. Fakat ce-
zaevlerinde yaratiimig belki de ylzyil-
larin algisi var. Bir 6zglrlik savasgisi
olarak cezaevine dligersen, disardayken
sunu bilirsiniz; disarda bir 6zglir yagam
yok. Ama cezaevine distiikten sonra
tel érgilerin disina ¢ikmayi, 6zgarlik
olarak degerlendirirsiniz. Bu garpicidir.
Sistemin insanda yarattigi degisim ve
déndsimin tipik roll budur. Ben niye
devrimci miicadeleye katiliyorum? Her

bir arkadasin sormasi gereken soru
bu. Cinki tlkemde 8zgirliik yok, hal-
kimin kimligi yok, Glkemin adi yok,
Ulkem sémirge bile degil, halkim kéle
bile degil, bireysel olarak iginde yasa-
yabilecedim 6zgir bir dlinyam, yasamim
yok. Burada yapmam gereken sey ne-
dir? Elbette bunu reddetmek ve buna
kargl 6zgir bir yasamin arayisina gir-
mektir. Bunun karsili§i var tabii. Olim,
yaralanma, cezaevine diismek bunun
karsih@idir. Yasaminda her devrimciyi
zindan agirlar bir defalik bile olsa. Bu
nedenle yagsaminda zindanin da oldugu,
bedelinin bu olacag, hatta tim émr(-
niziin zindanda gegirebileceginizi de
bilerek bu micadeleye katilirsiniz. Ya
da sahadet olabilecegini diistinrsiiniz.
Bunu da pesinen bilerek miicadeleye
katilirsiniz. Fakat sonrasinda sahadet
bir yana zindana distiniz. Bu sefer
zindan nasil olur? Zindan olur da, bu
sefer digari ¢cikmak 6zgUrliik anlamina
gelir. Zindanin kapisi agilip, siz disar
ciktiginizda “oh be 6zgurlik varmig”
dersiniz. Kendi kendinizi inkar bu anlama
gelir. Dehset verici olan budur. Su
alginin cok énemli olduguna inaniyorum.
Onder Apo onu ¢ok carpici ortaya ko-
yuyor: “Digardaki zindan daha dehset
vericidir.” Glinkil icerdeki insan, anlam
glclinin farkindadir. En azindan sistem
icinde sistem disi kalarak yasamayi
bilir. Zindanda olmak sistemin iginde
sistemi yasamak anlamina gelmez ki.
Bedenlerimiz buradadir, tutsak olabilir
ama ayni zamanda 6zgir bir tutsaktir.
Ozgirliga anlam glictiyle baglantilan-
dirabilirsek anlamda derinlestigimiz 6l-
cude disinsel olarak dzgurlesiriz. Bu
ayni zamanda varlik olarak kendimizin
Ozgurlesmesi anlamina gelir. Yani be-
densel 6zgUrlik de zindan kosullarinda
sagjlanabilir. Ozgiirliik, bir durustur. Miit-
hig bir farkindalik durumudur. Onderligin
degisiyle, hakikat avcili§idir. Kapitalist
moderniteyi ki, zindanlar da onun bir
pargasidir. Onun kosullarinda en iyi ta-
nimlayip ¢ézimleyebilecedin yerlerden
bir tanesi zindandir. Bu ¢dzimleyerek
anlami derinlegtirebilirsin. Belki de en
gbrkemli yasam orada yasanan ya-
samdir. Mesela Onderlige 6zguirlik
kampanyalari diizenlenir, gereksiz gor-
milyorum, kuskusuz degerlidir. Onder-
ligin fiziki 6zgurligund savunmak ve
talep etmek anlamina geliyor. Fakat
yine de insanlik tarihinin en ézgir insani
olarak Onder Apo'yu gérilyorum. O'ndan
daha 6zgur kimse yoktur. E§er Spino-
za'nin -ki, Onderligimiz de vurgular-
“anlamak 6zgurliktlr” belirlemesinden
yola gikarsak, Onder Apo’'nun herkesten
daha iyi anladiyi ve hissettigi bir ger-
cektir. Herkesten daha iyi anlayan ve
hisseden en dogru yoldadir, dogru yolu
gbsterendir. Ve en 6zglir insan da O'dur.

Eskiden de diistiniirdiim, “Onderlik
sahas!” derlerdi. Bana biraz celigkili
gelirdi. Derdim ki, peki ya orasi onun
da burasi senin mi? Yani pratik saha
senin sahan mi? Tamam, sen de varsin
ve roliind oynayabilecegin yer burasi
dogru ama, Onderligi soyut, sadece
|afla ortaya ¢ikaran ama digeri de pratik
hayata gegiren oluyor, bdyle bir ayrim
yanlstir. Aslinda her bir arkadagin ken-
disi de bir Onderlik tagiyicisidir. Onderlik
oradadir da ayni zamanda. Ama sen
Onderligi sadece Ortadogu’da bulunan
0 mekanla sinirlarsan 0 zaman kendini
Onderligin disinda gértirsiin. O agidan
cezaevlerini Onderlik sahasi olarak de-
gerlendirmiyorum. Ama Onderlik ora-
dadir, 0 anlamda da degerlidir. Bu nok-
tada sunu sdyleyeyim. Bir ara ben ibn-
i Arabi ile ilgili bir kitap okudum. Ger-
cekten de tasavvufun énciisi denile-
bilecek bir kigilik. Mthis bir anlam de-
rinligi var. ibn-i Riist ile ayni tarihsel
sliregte yagsiyorlar. Saniyorum iki ya
da tic kez bir araya geliyorlar. ibn-i
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Rust, biraz da buglnk bilimin temelini
atandir, nesnel gercekligi esas alir yon-
tem olarak, oradan yola gikar. Ama
Ibn-i Arabi ise hakikate i¢ derinlesmeyle,
gbnul gézlyle ulagmaya galisan bir ki-
silik. Bu anlamda ikisi arasinda belirli
dlciide farklliklar var. Bir giin fon-i
Arabi, ibn-i Rist'iin yanina gider. ibn-i
Rist O'nu fark etmez. Ibn-i Arabi O'nun
yogunlagtigini gorir. Tefekkir halindedir.
Uzun siire 8yle seyreder. ibn-i Rist,
hic farkinda bile olmaz. O zaman ibn-i
Arabi, sdyle bir cimle kullanir: “Di-
stincesi O'nu benim yanima getiremi-
yor.” Yani Oyle bir dislncesi var ki,
benim farkimda degil. Beni, kendi ya-
nina gétiremiyor. Bu séz bana gok
anlami geldi. Seni, Onderlik yanina
getirebilmek, O'nunla birlikte olmak ve
yasayabilmek 6nemli. Oradadir ama
aslinda sen kendi yanina getirebilirsin.
Bu sendeki anlam ve duygu glicinin
yogunluguna bagli. Ki, duygu ve anlam
glcln( de ondan aliyorsun. Onu ger-
ceklestirebildigin dlclide O’nu kendi
yanina getirebiliyorsun. O’nunla bir ola-
biliyorsun. Cezaevindeki arkadaslarin
da, tim yoldaglarin da bu konuda ciddi
yogunlasmalari gerektigine inaniyorum.

Kisinin kendisini
gorebilecegi en carpict
ayna Onderlik gercegidir

Onder Apo’nun yasamin en keyifli
ani dedigi anlar imralrda yasadigi an-
lardir. Anlam avcisi olarak kanatl du-
sundagu ve disinme hizini en (st se-
viyeye ¢ikardi§ ve hakikati stirekli ve
sUrekli derinligine ve genisligine anladigi
slregler cezaevinde gerceklestirdigi
sireclerdir. Clinkli orada anlam 6n
plandadir. Orada eylem de var ama
anlam 6n plandadir. Béyle bir an ya-
samin en sevingli anidir. Zaten devrimci
yasamda da Oyledir. Keyifsizlik, can
sikintisi, uyusukluk vb bunlar bir dev-
rimcinin yasaminda olamaz. Hele yiizi
Onderlige déniik olan ve kilitlenen icin
bdyle bir sey abestir. O ylizden kendi
Uzerimizdeki yogunlagmalarimiz bile
Onderlikten kopuk degil. Ayna O'dur.
O’nun g1k tutmadigi yerde kendimi
gbéremem. Dolayisiyla kisinin kendisini

gorebilecedi en carpici aynadir Onderlik
gercegi. O'nun igin evrensel gergekligi
de onun iginde gérebiliriz. Onderlik
tim evrensel gercekliklerin toplami ola-
rak da degerlendirebilir. Onder Apo'yu,
evrenin zihni olarak da tanimlamak
miimkiin. Onder Apo, kendisini tanim-
larken, “Evrenin bilgi deposu olan zih-
nim” diyor. Ama bu depodan eksilme
olmuyor, stirekli kendini zenginlestiriyor.
Onderlik béyle, biitin yasamiyla he-
yecan verici. Onderlik dyle siradan
redlerle gegistiren bir sey degil. Siz bir
gorus ileri siirersiniz. Kargi taraf bunu
reddeder ve baglariniz kopar. Onder-
lik'te 6yle degil. Onderlik sayisiz sege-
nede sahip bir kisiliktir. C6zim zaten
budur. Ozgiirlik de budur. iki secenege
mahkumsaniz ak-kara arasinda gidip
geliyorsaniz 6zgur degilsiniz. Ne kadar
cok fazla sayida segenede sahip ola-
bilmigseniz bu segeneklerde hep en
iyi ¢6zlime dogruysa o kadar 6zgirsu-
niiz ve bu gercevede Onderlik'te bunun
zirvelestigine yarekten inaniyorum.
Her seyin bir nedeni ve nigini vardir.
Bunlarin birbiriyle iligkileri sorunu vardir.
Her birinin icinde hareket ettigi bir yasa
vardir. Mesela evrende var olan sinirsiz
gerceklikten sz edebilirsiniz. Evrendeki
her zerrede bir anlam olgusu var bu
Ozgarltk egilimi tarzinda kendisini or-
taya koyar. Gelisme, degisme, doni-
sim, hareket, eylem bitlin bunlarin
hepsi anlami ifade eder. Ve anlam hep
bir hedefi ve amaci belirtir. Yagamin
bir amaci olmali. Neden, amagla dog-
rudan baglantilidir. Bir tir sirr ¢ézmek
gibidir. Evren ne icin vardir? Bu nigin
sorusuna cevap verebilmeniz igin de
evreni bir bltlin olarak, en kicik zer-
resine kadar tanimaniz lazim. Mutlak
hakikat diyebilirsiniz. Mimk{in mid(ir?
Onder Apo, “imkansiza yakin bir durum”
der. Ama yine de yasami esas siriik-
leyen bu durumdur. Esas anlami degeri
kilan, yasami glizel ve soylu kilan sey,
mutlak anlamin pesinde kosmaktir.
Buna dinlerde tam vecd hali deniliyor.
Hallac-1 Mansur'da ifadesini bulur. Ta-
savvufun bir kesiminde ifadesini bulur.
Bu, sirrin sirrini ¢ézmektir. Dglincede
ulagilabilir bir durumdur. Onderlik’te de
bu tir ddnemlerin gergekten olduguna

inaniyorum. Onderligin, Hallac-1 Man-
sur'u herkesten daha iyi anladigina,
Buda'daki Nirvanay! herkesten daha
iyi ¢c6zdlglne, dinlerdeki o vecd halini
herkesten daha derinligine kavradigina
eminim. Bu konuda hi¢ kuskum yok.
Bunlar mutlak hakikat yolunda ilerle-
menin, kaginilmaz sonuglarndir. “Anla-
dim” diyorsunuz, &tesi yokmus gibi.
Oyle bir sey degildir anlam. Belki de
varligi tanidiginizda onun 8zind, igerigini
ve cevherini tanidiginiz ve anladiginiz
zaman onu kavriyorsunuz. Tanimak,
aslinda bitlinlesmektir. Onunla bir ol-
maktir. Dinlerde tanridir. Mutlak hakikat
Tanrrda ifadesini bulur. Tim varli§i kap-
sayan O'dur. Tim varlikta igsellesen
Odur. O, énline 6n, sonuna son konu-
lamayandir. Ezel ve ebedtir yani. Ama
Enel Hak “bir sir idim, bilinmek igin
insani yarattim. Bilme eyleminde Hal-
lac’'in ulasti§i durumdur: Enel Hak. Bu
hakikatle baglantilidir. Enel Allah demiyor
Hallaci, Enel Allah diyen firavundur. Fi-
ravun, “oen Allah'im” diyor. Hallac Enel
Hak diyor. Belki de Hak da tanrinin ad-
larindan biridir ama tek bagina hakikati
ifade eder. Tanri ile birlesmeyi dolayisiyla
tanriyr tanimay1, onun icinde erimeyi
ve yeniden var olmay ifade eder. Bu
doruktur. Bir militan agisindan Onderlige
yaklagimda esas itibariyla bu olmalidir.
Onu tanimak, tanidikga O'nunla birleg-
mek, bltlinlesmek, erimek ve O olmak
ama kendi kalmak bunlar anlamli de-
Gerlendirmelerdir.

Kisi kendinde bir toplumu
var etmiyorsa, zaten kendini
var etmemistir

Burada insay! da degerlendirmek
gerekir. insa ile anlam birdir. Anlamin
olmadigi yerde insa olmaz. insan an-
layinca oluguyor. Olugmak aslinda
kendi kendini inga etmektir. Yani gériindr
hale gelebilmektir. Aslinda evrende te-
mel bir 8zelliktir. Kendini g6riindr kila-
bilmek... Anlam da kendini gérindr
kilmak ister. Onun igin madde haline
gelir. Bir yapi ve form kazanir. Ama
anlam ve form iligkisinin s6yle bir 6zelligi
de var: Anlam, sirekli akiskandir. Ama
form, statik bir yapidir biraz da. Maddi

olan, statik 6zellikler taglyandir. Bas-
langigta anlam kendisini yapida ifade
eder ama, anlamin giderek gelismesi
mevcut yapiyr onun éninde engel ha-
line getirebilir. Onderligin climlesi soy-
ledir: “Duvar, baglangicta koruyucu bir
islev gérir, ama slreg icerisinde bir
zindan duvarina dén(sebilir, seni icinde
hapsedebilir.” Bu agidan degisen, esas
itibariyle yapidir. Yapi stirekli degismek
zorunda. Yenilenmek, degisim, don-
stim bu anlama gelir. Olusumun si-
rekliligi, ayni zamanda yapidaki surekli
degisimdir. Yapidaki, formdaki degisimi
ifade eder. O nedenle, dnderlikte, car-
picidir, G¢lnl birlikte ifade ediyor:
Varlik, biling ve form. Biling, olusum
ve form. Ugli birdir. Uglintin bir aradaligj,
insay! ifade eder. En azindan ben dyle
anliyorum. Ben cok zorlandigim yer-
lerde, olabilir ki, yanhstir, yanhs anla-
misimdir, éylesi yerlerde “ben” sdzcii-
§und kullaniyorum. O yo6nliyle anlayi-
siniza siginarak ben diyorum, ben
bdyle anliyorum. Biling gelisimi, bilincin
olugmaya, kendini var kilmaya gotr-
mesi, var kilmanin bir formlasmaya,
yani militan kisilige dénlismesi. Buna
kadro, yoldas, dnci diyebiliriz. Bunlar
bu tarzi ortaya koyar ve her yerde ge-
cerli olmakla birlikte, en ¢ok zindanlarda
gecerlidir. Bir de bireyi toplumdan soyut
bir varlik olarak gérmemek lazim. Es-
kiden gerillaya yeni katilan arkadaslara
sorardik: heval niye dada ¢iktin? “nasil
heval, ben halkim icin, Glkem icin Gik-
tim.” Yani amacini hemen ortaya ko-
yuyordu: Ben halkimi ve (lkemi 6z-
gurlestirmek istiyorum, onun igin bur-
dayim. Yani yagam nedenini, niginini
ortaya koyuyordu. Nigin yaslyorsun?
Elbette halkim igin. Nigin yasiyorsun?
Elbette Glkem icin. Ve bunu giderek
genigletir: elbette tim insanlik igin. Ka-
din yoldaslara sorarsaniz, elbette kendi
cinsim igin. Onun 6zgurliga icin yasi-
yorum der. Ama burada kendi gercek-
lesmesini, onlarin gerceklesmesi olarak
ele alir. Yani kisi kendinde bir toplumu
var etmiyorsa, zaten kendini var et-
memistir. Aslinda hayallerinizi kendiniz
de bedenlestiriyorsunuz. Siz aslinda
hele hele iki yoldas bir araya geldiginde,
0 “iki"nin birliginde bir toplum insa edil-

mig demektir. O ikinin birliginde aslinda
6zgur bir insanlik viicut bulmustur. On-
larin hayalleri kendilerinde somutluk ka-
zanmistir. Yoksa 6yle olmazsa kendini
hayallerinin gerceklesmis hali olarak
gbérmezse, kendi kendisinin prototipi
olarak gérmezse, inga da ¢ok fazla ba-
sarili olamaz. Bu agidan inga kavrami,
yasamin ta kendisidir. Biz yasami insa
olarak algilamaliyiz. Yagsamak anlamak,
anlamak anladigini bagkalariyla pay-
lasmak, bagkalariyla birlesmek, 6rgitli
birlikle kendi hayallerini, bugindn hayalini
yarinin gergegine dénistirebilmektir.

Kutsal olan politik ve ahlaki
toplumdur

Bu agidan “an” biylk dénem tasir.
Su noktaya gelecegim. insanin temel
edilimi hep yasamin anlamina ulas-
maktir. insani insan yapan temel 6zellik
budur. Yasami anlamak ister. Zaten
hakikat de, yagamin anlamina varmak-
tir. Bunun kavgasi, miicadalesidir. Ama
her sey gelir, yasam olgusunda du-
gumlenir. Hakikat olulerle ugragsmaz.
Hakikat, yasamin kendisiyle ugrasr.
O agidan da yagam miithig bir deger
tasir. SOyle de ifade edeyim: Yasam
batin kutsalliklarin (izerinde yer alrr.
Yasamdan daha kutsal bir deger, ya-
samdan daha stlin bir deger yok. Ve
yasami anlamak isteyen insanin temel
gorevi de yasami anlamaktir. Yagami
seven, yagama bagli olan insanin temel
gorevi de yagsami anlamaktir. Onun
militanhdini yapabilmektir. Ama bizim
s6zUni ettigimiz yasam, toplumsal bir
yasamdir. Sonugta su noktaya geliyo-
ruz: Toplumsallikla baglantisi i¢inde
tanimlanmamis bir yagam, yasam de-
gildir. © zaman toplumsal gerceklikle
birey, dolayisiyla toplumsal gerceklikle
yasam iligkisi, bunlar hepsi bir bitiin
olusturur. © zaman toplumsal gerceklik
dnemlidir. Toplumsal gergekligi yeniden
insa etmek, yasami yeniden insa et-
mektir. Kutsal olan, politik ve ahlaki
toplumdur. Yagam da odur. Ondan ko-
puk nasil yagayacagiz? Temel kayna-
gimiz odur. Bu da calismaktir. Gundn
24 saati eylemde olmaktir. Eylemi dar
anlamda anlamamak gerek. Mesela

Yasam biitiin kutsalliklarmn tizerinde yer alir. Yasamdan daha kutsal bir deger, yasamdan daha iistiin bir deger yok. Ve yasamu

anlamak isteyen insanin temel gorevi de yagami anlamaktir. Yagami seven, yasama baglt olan insanin temel gorevi de yasami anlamaktr.

Onun militanligim yapabilmektir. Ama bizim s6ziinii ettifimiz yagsam, toplumsal bir yasamdir. Sonugta su noktaya geliyoruz:

Toplumsallikla baglantisi icinde tanimlanmamus bir yagam, yasam degildir.
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Sisteme karg1 direnis, sistemin i¢inde sisteme alternatif bir yagamun temsili olmaktur.

Orada bir yasam inga etmektir. Soyut bir yasam. Ama bir yasam vardir. Soyut

yasamak. Somutunu kuramiyorsunuz, ama soyut yasayabilirsiniz. Kaldi ki,
zindanlarda yoldaslik iligkileri var, yoldaslar var. Onlarda somutluk da kazanir. Ama
orada yoldaglarin yasaminda somutluk kazanan toplumsal gergeklik olmalidir.

‘cezaevindeki insan eylemsizdir’ deni-
lemez ki. Mesela duvara bakip da
eylem alanimizin daraldigindan ger-
cekten sdz edemeyiz. Bu yanlistir. fon-
i Arabi'nin ibn-i Riist'e bakarken ki soy-
ledikleri “Distincesi onu benim yanima
getiremiyor.” Biz de sbyle sdyleyebiliriz
“Dlisiincem beni disariya tasiyamiyor,
evrenin baslangicina onun sonsuzluk
sahalarina taglyamiyor” demek zorun-
dayiz. E§er tagiyorsa, o kosullarda da
zaten &zgUr(z. Bunlarin (zerinde di-
stinmekte yarar var.

Hakikat avciligi kesinlikle engelle-
nemez bir eylemdir. Mesela bazen On-
derligin bazi seyleri ellerinden aliniyor.
Kitaplari, radyosu vs elinden alinmig
olabilir. Bilmiyorum, disintiyorum. Tel-
evizyonu elinden alinmig olabilir. Sanki
bunlar olmazsa direnme imkani, hakikat
avcilig imkani yoktur denemez. Elbette
bunlardan yararlanmak bir tutsagin
hakkidir. Fakat, Onderligin kendisi tv
almadi. Bunun igin herhangi bir bas-
vuruda bulunmadidini ¢ok iyi biliyorum.
Sonradan kendileri gétiiriip Onderlige
verdiler. Kendisi asla 6yle bir talepte
bulunmadi. Mesela her tutsak dyle bir
talepte bulunabilir. Ama Onderligin 6yle
bir talebi olmadi. Hatta kitaplari elinden
alindi. Peki hakikati nerde arayacak-
siniz? insanda degil mi? Ve sizsiniz
insan. Hakikati kendinizde arayacak-
siniz. Bu anlamda, belki de Nietsche'nin
0 s8z(i Onderlii en iyi anlatan sdzdiir
“Zorluklar, eger dldirmiyorsa bir kisiyi,
sadece ve sadece ona gu¢ verir.” Bu
imralr'daki muhtesem direnisin yaninda,
radyosunun elinden alinmasiyla On-
derligin kosullarinin agirlagtigini soy-
lemek, gergekten o direnisin seviyesini
distirmektir. O direnisin anlamini, soy-
lulugunu, efsanevi halini... “Asrin Di-
renisi” diyorlar ya, ben tarihsel olarak
ezilenlerin direniginin zirvesi diyorum.
Bitln bir tarihsel direniglerin zirvesi
olarak degerlendiriyorum. Boyle bir di-
renistir imrali Direnisi.

Her dil kendisiyle bir tarih tagir

Yani arkadaslarin ellerinden kitap-
larini alabilirler. O zaman neyi okuya-
caklar? Kendilerini okuyacaklar, insani
okuyacaklar. Gergekten en blyUk kitap
insandir. Oraya bakmak lazimdir. in-
sanin kendisi kitaptir. Yanindaki yol-

dasini okuyabilmek...

Konumuza sézlin énemi, anlami ile
baglamistik. Bilimi, kavramlarla yapi-
yorsunuz. Aslinda diinyay! degistirmeye
calismak isterken de Oncelikle kav-
ramlardan yola gikiyorsunuz. Oyle olun-
ca kavramlarin i¢ini dogru doldurmak
gerekiyor. Kavramlar dil ile de baglantili.
Denir ya, “her dil kendisinde bir uygarligi
tasir.” Aslinda séyle de denilebilir: “her
dil, kendisiyle bir tarihi tagir.” Mesela
Kiirt dili boyle bir sey. Kirtge kendisinde
batdin bir insanh@in tarihini tagir. Kart-
lerin tarihini tasir, demiyorum. Ginki
Kirtce neolitik toplumun, devrimin,
neolitik uygarh@in dilidir. Eger neolitik
devrim, en evrensel devrim ise, insan-
Iigin kdk Kiltdrd ordaysa, bu kiltir de
en fazla -ki dar anlamda kiiltir dil de-
mektir; dolayisiyla- bu kiltlr o dilde, o
dilin kavramlarinda ifadesini bulur. Kav-
ramlara yiiklenen anlamlar var. Onderlik
de, ise baglarkan, 6zellikle son savun-
mada kavramlarla ise basladi. Once
kavramsal bir gergeve cizdi sonra bazi
kuramlari ele aldi. Belli bir kuramsal
gerceve gizdi. Bunlarin igini doldurdu.
Bunlarla neyi ifade ettigini ortaya koydu
ve arkasindan da muaazzam, en gor-
kemli ¢6zUmlemelerini yapti. Mesela
diyelim ki, yasam kavraminin iginde
ya da toplumsal yagsam, bu kavramin
icine sikistirdigimiz sey nedir? Ger-
cekten de sdyle bir algi var. Onderligin
sOyle de bir belirlemesi vardi “Yagam,
yasanirken anlagiimaz” diyordu. Bir ar-
kadas da “Oliirken hi¢ anlagiimaz” de-
migti. Arkadaglar da bana anlatirken,
sanki yasam zaten hi¢ anlagiimaz, biz
yasami anlayamayiz dediler. O zaman
benim aklima ilk gelen sey suydu: biz
yasami naslil anliyoruz? Yasamak ne
demek? Onderlik de orada bir yerde
ifade ediyor, “Yagam, élimden dnce-
sidir.” Yani nefes alip veriyorsan, yird-
yorsan, yiyip igiyorsan, egleniyorsan
veya acl duyuyorsan; yagiyorsundur.
Bu kadardir. Yani soluk alip vermek.
Bu énemlidir. Bizim Dersim’de ilgingtir,
toplumda, kirsal kesimlerde, kdylerde,
bir insana “nasilsin?” diye sorun, size
verecegi cevap sudur: Helmo ma de
(daha soluk alip veriyorum).” lyiyim
demez. Bu gok ilginctir. Birazda sani-
yorum bu gekilen korkung eziyetler,
yasanan soykirimlarin, katliamlarin da
dogurdugu bir sonugtu. Ama orada bile

bir yasam farkindahg vardir. Yani ya-
sanan durum, soluk alip verme duru-
mudur. Buna iyiyim denemez. Eh iste,
soruyorsan, durum sudur: Soluk alip
veriyoruz. Peki yasam bu mudur? De-
gildir. Yasam, iginde barindirdigi anlam
ile yasamdir. Zaten yasamin 6z0 anlam
guctdur. Yani ne kadar anliyorsan, o
kadar yasiyorsun. Ama burada anla-
digin sey 6nemlidir. Bir de su noktalarda
blydk yanilgilardan kurtulmaliyiz: Biz
hakikat arayiscilarl olarak, kendimizi
degerlendirirsek militanlar olarak, bana
gbre biz saskin bir duruma dusmis
oluruz. Hakikat bizim 6niimize konul-
mustur. Onderlik'tir hakikat avcisi, On-
der olmak budur. Mirsit olmak, Réber
olmak budur. Eger hakikat tarihsel ve
toplumsal 6zellikte ise, insanlikla ilgiliyse
ve tim evreni kapsiyorsa -ki dyledir-
bUtln bir dmrin{ buna veren, bu nok-
tada en st diizeyde yodunlagmayi
yasayan Onder Apo'dur. Ben Asik Dai-
mi'nin sézline hep atifta bulunurdum:
“Bin gicekten bir petege bal eylemek.”
Eger bdyle karsilastirirsam, Onderlik,
tarihsel, tarih boyunca sayisiz ¢icek-
lerden &zlerini topladi ve onlari sen-
tezleyip en gizel bali, szilmis bal
olarak, her hangi bir bal da degil, su-
z0lmis bal kivaminda bizlere sundu.
Bizim gérevimiz, oradaki Onderlik ger-
cegjindeki hakikati kavramaktir. Onderlik
gergegini kavramaktir hakikat. Hakikat
yirtiytisii Onderlige dogrudur. Yeniden
bir arayisa kalkismiyoruz. Bdyle bir
sey olamaz, bu sagma olur. Hakikat
Onderlik'tedir ve biz O’'nu anladigimiz
dlclide hakikatle butlinlesiyoruz, dogru
y6nde oluyoruz. Yol, Onderligjin yoludur.
Baska bir sey degil. Bu konuda higbir
zaman yanilgiya dismemeliyiz. Duygu,
distince diinyamizda hep O’nunla ya-
siyor ve O'nunla bir isek dogru yoldayiz.
Bu konuda hepimizde sorun var en
basta da kendimi bu noktada sorunlu
gbriyorum. Ama mutlak surette bu so-
runu agmaliyiz. Bir de sdyle bir sey
gorlyorum: Aslinda ister digarida olalim,
ister zindanda, hepimiz ayni gergekligin
icerisindeyiz, Onderlik gerceginin igin-
deyiz. Hicbir arkadas, Onderlik gerce-
ginin disinda degil ama, onun igindey-
ken durusumuz nedir? Burasi énemli.
iginde olup disinda yasamak, bu 6nem-
lidir. S6yle sdyleyeyim: O’'na bakmiyo-
ruz. O’nun igindeyiz, sirtimiz O’'na dé-
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nik, yizimiz O’na donik dedil. Zaten
Onderlik gercegini zorlayan budur. igin-
de olmak, ama O’nun istedigdi gibi ol-
mamak... Biraz da suna benzer. En
kaba benzetmesini yapayim: Bir tas
gibi yutuluyorsun, Partiyi canli bir organ
gibi dusln. Sen de kendini yenilecek
bir nesne gibi duistin. Midesine gidiyor-
sun, ama erimiyorsun. Tagin bir insanin
midesine oturdugunu, oldugu gibi kal-
digini diistiniin. Ne kadar rahatsiz edi-
cidir. Onderlik igerisinde ters konumlar
arz eylemek de éyle bir durumdur. O
agidan da bu durusun dlzeltilmesi ge-
rekir. Zindandaki bir arkadasin deyisiyle
yUz(imiz her zaman O’na déniik olma-
lidir. Nasil ki pusulanin igindeki miknatis
hep ayni yéni gdsteriyorsa, bizim yo-
niimiiziin de hep Onderlige o yéne do-
nik olmasi gerekir.

Yagamu tanmmlamak
ayni zamanda toplumu
tanimlamaktir

Bireysel rol ile kolektif eylem ara-
sindaki iliski bu en basta yoldaslik ilig-
kilerinde anlamini bulur. Tikellik, tekillik
veya bireysellik diye bir olgu var. Yani
Siz, sizsiniz. Siz bir bagkas degilsiniz.
Bu evrende yalnizca ve yalnizca bir
tane sizin dzelliklerinize sahip bir birey
var, on tane yoktur. Bir tanedir. O senin
6zgUnlagunddr, farkindir. Kendi farkli-
idini bu tarzda ortaya koyuyorsun. Ve
ustelik 6zgurlesmek, kendi farkini daha
belirgin bir sekilde ortaya koyabilmekir.
Kendi farkini ne kadar belirgin bir ge-
kilde ortaya koyabiliyorsan, kendi po-
tansiyelini o kadar isletebiliyorsun de-
mektir. Yani enerjinin agida ¢ikmasi
ve yapllagmasi, eyleme gegmesi...
Farklilik da budur. Dolayisiyla farkliliklar
birlesince, orada toplumsallija gidis
dyle baglar. Belki de 6nce bireyde bas-
lar. Ama iki insan bir araya gelince,
gercekten toplumun prototipi olur. Bi-
reysel gerceklesmeler olmadan, top-
lumsal gerceklesme zaten mimkiin
degil. O agidan bireyselligi, tekilligi ki-
climsememek lazim. Zaten s6z o degil
mi? Militanlagsmak, partilesmek... Her
birey sahsinda istediginiz budur. Bi-
reylesmek, partilesmek, komutanlas-
mak. Bu olmuyorsa, gerceklesmiyorsa,
toplumsal gerceklige dékilmesi mim-
kiin midir? Peki bundan alikoyan ne-
dir? Esas itibariyle toplumsal gergeklige
bagliliktaki zayifliktir. Yani buradaki bi-
reyselligin bireycilige kaymasidir. Onun
da daha ¢ok Kiirt gergekliginde gug-
stzlige tekabul etmesidir. Kart glc-
stzdur yani. Temel 6zelligi budur. Top-
lumu dagitilmis, soykinm kiskacinda
lime lime olmus. Oyle bir lime lime ol-
mus ki, sen bunu tanimlayamiyorsun
bile. Yagsami tanimlamak ayni zamanda
toplumu tanimlamaktir. Toplumsal ger-
cekligi tanimlamak igin bakacagin yer
yasam. Yagsami tanimlamak i¢in baka-
cagin yer, toplum. En kiiglk parcalara
ayrilmis bir ayna distiniin. O aynay!
nasil tanimlayacaksin? Mimkiin dedil,
daha dogrusu gok zor. Kiirt toplumsal
gercekligi de bdyle. Ama Onderlik bu
gercekligi tanimladi, ¢éztimledi ve bunu
nasil kendi gercekligimiz haline geti-
rebilicegimizi de ortaya koydu. Dolayi-
siyla kendi olmanin temel amaci, top-
lumsal gergegi insadir. Toplumsal ger-
cedi dzglrlestirmektir. Kirt gercegini
dzgurlestirmekdir. ikisi birbirine o kadar
siki sikiya baghdir ki... Ama amag
benim bireysel &zgiirlesmem degil, amag
toplumsal ézgtirliiktir. O da beni bireysel
dzgrlige gotlrdr. Glnkl benim toplumu
bzgurlestirebilmem icin, kendim 6zgr
olmam gerekir. Ben 6zgr olmaliyim ki,
toplumumu ézgurlestirebileyim. Veya
daha dogrusu, onun 6zgirliik davasina
énciliik edebileyim. Ona 6zglrlik di-

stincesini géturebileyim, zgrlik yolunu
gdsterebileyim. Bu anlamda ikisi birbir-
lerine siki sikiya baglidir.

Coziim Onderlik gerceidir

Ozg[]rll']k, daima bedel ister. Hele
Kirt gerceginde ise bu bedel cok daha
agir olmak durumundadir. A§irlikli bigimi
sahadet oluyor. Ama zindanlar da bunun
bir boyutudur. Kaldi ki, zindandaki mi-
litana yasatilanlar, bazi sahadetten
daha agirdir. O agidan Onder Apo,
zindanlarda bulunan yoldaglarimizi “ya-
sayan sehitler” olarak tanimladi. Bu
sirecin de gergekten blyik zorluklar
var. Biyuk saygiyla ifade ediyorum,
gergekten de 6zl itibariyle, zindanlarda
direnen yoldaslarimiz, mevcut durumda
bizim yasayan sehitlerimizdir. Ceza-
evinde kosullar daha agir olabilir. Ger-
gekten de fiziki igkenceler var. Bit(in
iskenceler igerisinde en zor olani, yal-
nizliktir, tecrittir. Onderlik (izerindeki
mutlak tecrittir. Onder Apo’'nun kisili-
dinde, pratiginde, eyleminde, disin-
cesinde gergeklesen somut bir sey
var: Bedenlesmis bir hakikat var. Oraya
bakmak lazim. O nasil algiliyor? Ce-
zaevine nasil bakiyor, cezaevlerinin
anlamini nasil ¢6zimlliyor? Sistem ce-
zaevlerine ne misyon yikliyor? On-
derlik bunu nasil bosa ¢ikariyor? Bu
noktada da bizim ¢dzimiimiiz var: On-
derlik gercegi. Yani ¢dziim Onderlik
gercegidir. Bu noktada Onderlige bak-
mak énemli. Higbir yoldasimiz, mutlak
tecrit kosullarinda degiller. Ama O,
mutlak tecrit kosullarinda yagiyor. “Mut-
lak tecrit” siradan bir kavram degil. Bir
tr, yok sayma halidir. Mutlak tecrit,
yok saymadir. Gergekten de sistem
Onderligi yok sayiyor. Uluslararasi ka-
pitalist sistem de Onderligi yok sayyor.

Yok sayma durumunda hicbir bilgi
de alamiyorsun. Oylesi kosullarda di-
renen bir Onderlik gercegi var. Orada
bir sey var mi? Oyle bir ortamda bile,
kendisine bu kosullar dayatildijinda
bile, Onderlik ile konusmaya gitsinler,
Onder Apo, “Ben seni reddediyorum,
tanimiyorum” demez kaba bir bi¢imde.
Hep bir ¢ziim nerir. Ama bu Onderlige
mahsus bir seydir. Sen bunu yapa-
mazsin. Oraya bakmak lazim, ne ya-
piyor, nasil davraniyor? Gercekten de
Onderligi izlemek lazim. Ben suna dik-
kat cekmek istiyorum: zindanlarda ef-
sanevi diyebilecedimiz direnis sergile-
yen insanlar oldu. Ama digariya giktik-
larinda yok oldular. Demek ki fiziki,
kaba direnis yetmiyor. Direnmeyi kah-
ramanlik tarzinda sisteme karsi bir
fiziki durus seklinde direnig géstermek
yetmiyor. Yani direnmeyi yiizeysel, cep-
heden sisteme tavir almak olarak de-
Gerlendirmemek gerekiyor.

Sisteme kars! direnis, sistemin iginde
sisteme alternatif bir yagamin temsili
olmaktir. Orada bir yagam insa etmekdir.
Soyut bir yasam. Ama bir yagam vardrr.
Soyut yasamak. Somutunu kuramiyor-
sunuz, ama soyut yasayabilirsiniz. Kaldi
ki, zindanlarda yoldaslik iligkileri var,
yoldaslar var. Onlarda somutluk da ka-
zanir. Ama orada yoldaglarin yasaminda
somutluk kazanan toplumsal gerceklik
olmalidir. O’nunla bir an igin bile olsa
bad kopmamali. Mesela bizim de on-
larla bagimiz kopmamali. Mesela On-
derlikle sirekli birlikte olabilmek. Ga-
banin bu olmasi gerekir. Biz de orada-
yiz. Ozellikle hepimizde de olan halktrr.
Halkimiz imralrdadir, biz de halkimizla
birlikteyiz.

Son olarak asrin degil, tarihin en
gorkemli direnigini sergileyen Onder
Apo’yu tim 6zlemimle selamliyorum,
direnisi dnlinde sayguyla egiliyorum.
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Toplum esas olarak ahlaki ve politiktir

Ahlaki ve politik toplum en tarihsel ve biitiinliiklii toplum anlatimudir. Ahlak ve politikanun kendisi tarih olarak da okunabilir.
Ahlaki ve politik boyut tastyan toplum, tiim varolusunun ve geligiminin biitiinligiine en yakin toplumdur. Devlet, smif,
somiiri, kent, iktidar, ulus olmadan toplum var olabilir. Ama ahlak ve politikadan yoksun toplum diisiiniilemez.

Belki baska giiclerin, 6zellikle sermaye ve devlet tekellerinin sémiirgesi, hammadde kaynag olarak var olabilirler.

Bu durumlarda ise, kendisi olmaktan ¢ikmus toplum kalintdari, mirast s6z konusudur.

oplumsal doganin var olus ha-

linin ve gelisiminin ahlaki ve

politik toplum temelinde ince-

lenmesini varsayan sosyal bilim

okulunu, demokratik uygarlik
sistemi olarak tanimlamak miimk(inddr. Cesitli
sosyal bilim ekollerinin farkli inceleme birimleri
vardir. Teoloji, din, toplumu esas alir. Bilimsel
sosyalizm sinif temellidir. Liberalizmin temel
birimi bireydir. Devlet ve iktidari temel alanlar
oldugu gibi, uygarliklar esas alan yaklasimlar
da az degildir. Tum bu birim temelli yakla-
simlar, cokca degindigim gibi, tarihsel ve
batdnltkIb yaklagimlar olmamalari nedeniyle
elestirilmislerdir. Anlamli bir inceleme toplum
acisindan hayati noktalarda yogunlasmak
durumundadir. Tarih ve giincellik esas olarak
0 noktalarda anlatim bulmalidir. Aksi halde
incelemeler Gykisel olmaktan Gteye gitmez.

Ahlaki ve politik toplum en tarihsel
ve biitiinliiklii toplum anlatimidir

Temel birimimizi ahlaki ve politik toplum
olarak belirlememiz, tarihsellik ve bitlinsellik
boyutlarini kapsamasi agisindan da 6nem
tasimaktadir. Ahlaki ve politik toplum en
tarihsel ve butinlkld toplum anlatimidir. Ahlak
ve politikanin kendisi tarih olarak da okunabilir.
Ahlaki ve politik boyut tagtyan toplum, tim
varolusunun ve gelisiminin bitdnligine en
yakin toplumdur. Devlet, sinif, sémir, kent,
iktidar, ulus olmadan toplum var olabilir. Ama
ahlak ve politikadan yoksun toplum distind-
lemez. Belki bagka gticlerin, 6zellikle sermaye
ve devlet tekellerinin sémirgesi, hammadde

kaynag olarak var olabilirler. Bu durumlarda
ise, kendisi olmaktan ¢ikmis toplum kalintilari,
miras| s6z konusudur.

Toplumun dogal hali olarak ahlaki ve
politik topluma kdleci, feodal, kapitalist ve
sosyalist etiketler, sifatlar takmanin anlami
yoktur. Daha dogrusu, bu sifatlar altinda
toplumlari tanimlamak, toplum gercekligini
perdelemek, toplumu unsurlara (sinif, eko-
nomi, tekel) indirgemek anlamina gelecekir.
Toplumsal gelismenin teori ve prati§inde bu
kavramlar temelindeki ¢6ziim anlatimlarinda
rastlanan tikaniklik, dzlerinde tagidiklari ye-
tersizlik ve yanligliktan kaynaklanmaktadir.
Tarihsel materyalizme yakin duran bu sifatlarla
anilan tim toplum analizleri bu duruma ds-
tikten sonra, bilimsel degerleri hayli zayif
olan anlatimlar daha da ¢ézimsUzd(r. Dinsel
boyutlu anlatimlar ahlakin énemini yogunca
anlatmalarina ragmen, politik boyutu goktan
devlete havale etmislerdir. Burjuva liberal
yaklagimlar ise, ahlaki ve politik boyutlu top-
lumu sadece perdelemezler; ayni zamanda
firsat bulduklar her noktada bu topluma
karsl savas acmaktan da gekinmezler. Bi-
reycilik en az devlet ve iktidar kadar topluma
karsl savas halidir. Liberalizm, esas olarak
toplumun glicstizlestirilerek (ahlaksiz ve po-
litikasiz toplum) bireycilidin her tir saldirisina
hazir kilinmasi anlamina gelir. Liberalizm en
anti-toplumcu ideoloji ve pratiktir.

Bati sosyolojisinde (Dodu sosyolojisi diye
bir bilim heniiz s6z konusu degildir) toplum
ve uygarlik sistemi kavramlari gok problemiidir.
Unutmamak gerekir ki, sosyoloji sermaye ve
iktidar tekellerinin yol actigi muazzam bunalim,

celiski ve catigma-savag sorunlarina ¢gbzim
intiyacindan kaynaklanmisti. Her koldan dizeni
kurtarmak ve yasanir kilmak igin tez dstiine
tez Uretiliyordu. Hiristiyanlik 6gretisinin tim
mezhepsel, teolojik ve reformist yorumlarina
ragmen toplumsal sorunlarin her gegen siire
daha da agirlasmasi (izerine, toplum sorun-
larina bilimsel (pozitivist) bakisla yorumlar
One cikti. Felsefe devrimi ve Aydinlanma do-
nemi (17. ve 18. ylizyll) esasta bu ihtiyacin
sonucudur. Fransiz Devrimi'yle beklenen ¢6-
z(im yerine, sorunlarin daha da karmagiklag-
masl, sosyolojiyi bagimsiz bir bilim dali olarak
gelistirme egilimlerini daha da yogunlastirdi.
Utopik sosyalistler (Saint Simon, Fourrier,
Proudhon), Auguste Comte ve Durkheim bu
dogrultuda én asamalari temsil ederler. Hepsi
de Aydinlanmanin cocuklaridir. Bilime sonsuz
inanglari vardir. Toplumu da bilim yoluyla is-
tedikleri gibi yeniden yaratabileceklerine ina-
niyorlardi. Tanrinin roliine soyunmuslardi. He-
gel'in deyisiyle, ne de olsa Tanr yery(iziine
inmisti. Hem de ulus devlet olarak. Yapiimasi
gereken, incelikli ‘toplum mdhendisligi’ proje
ve planlamasiydi. Ulus devlet araciligiyla ha-
yata gegirip bagarilamayacak higbir proje ve
planlama yoktu. Yeter ki ‘pozitivist bilimsel
olsun ve ulus devlet kabul etsin!

Ingiliz sosyal bilimgileri (ekonomi-politik-
ciler) Fransiz sosyolojisine ekonomik ¢dz(im
yoluyla katkida bulunurken, Alman ideologlari
felsefi yoldan katki sunuyorlardi. Adam Smith
ve Hegel katki sunmada bagta gelirler. 19.
ylzyil sanayi kapitalizminin toplumu korkung
Olclerde istismarindan kaynaklanan sorunlara
bulunan regeteler sagdan ve soldan olmak

Uzere cok cesitliydi. Kapitalist tekelciligin
merkez ideolojisi liberalizm, tam bir eklektizm
ile her fikirden yararlanip yamali bohga misali
sistemler yaratmakta en pratik olaniydi. Sag
ve sol sematik sosyolojiler ise, ya gegmise
(sagin altingag arayisi) ya da gelecege iliskin
(itopik toplum) projeleri gelistirirken, toplumsal
dogadan, tarih ve glincelden sanki haber-
sizdiler. Tarih ve giincel yagam ile karsilagirken
habire parcalaniyorlardi. Hepsinin tutsag ol-
dugu gergek ise, kapitalist modernitenin a§ir
agir 6rdagt ve hepsini zihnen ve pratik
yasam tarziyla igine kapatti§i ‘demirden ka-
fes'ti. Filozof Nietzsche hepsini ‘pozitivizm
metafizikgileri, ‘kapitalist modernizmin hadim
edilmis cliceleri’ olarak dederlendirirken, top-
lumsal hakikate daha yakin duruyordu. Top-
lumun kapitalist modernizmle yutulmasi teh-
likesine ilk dikkati ceken ender filozoflarin
basinda geliyordu. Duslincesiyle fagizme
hizmet etmekle suclanmasina ragmen, fa-
sizmin ve dlinya savaslarinin gelisini haber
veren yorumlari da dikkat cekiciydi.

Pozitivist sosyoloji
sag ve sol kollaryla iflas etmigtir

Artan biiyik bunalimlar ve dlinya savaslar
pozitivist sosyolojiyi, lieral merkezi sag ve
sol kollariyla birlikte iflas ettirmeye yetti. Top-
lum mihendisliginin kendisi, cok elestirdigi
en si§ metafizik olarak otoriter, totaliter fa-
sizmle gercek kimligini ortaya ¢ikard. Frank-
furt Okulu bu iflasin resmi belgesi gibidir.
Anneles Ecole, 1968 genglik bagkaldirisi;
basta |. Wallerstein'in kapitalist diinya-sistem
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anlayisi olmak (zere, ¢ok sayida post-
modernist sosyolojik yaklasimlara yol
acti. Ekolojik, feminist, gorecilik, yeni
solculuk ve dlnya sistemi, ¢cok sayida
pargalanmig bir sosyal bilimler dénemini
de beraberinde getirdi. Slphesiz bunda
1970’ler sonras! finans kapitalin hege-
monik karakter kazanmasi da énemli rol
oynadi. Olumlu yani, Avrupa merkezli
distince hegemonyasinin yikilmasiyd.
Olumsuzlugu ise, gok parcalanmig bir
sosyal bilimin sakincalariydi.

Avrupa merkezli sosyolojiye ydnelik
elestirileri dzetlersek:

a- Dine ve metafizige yonelik pozitivist
elestiri ve yargilamalarin kendileri de bir
nevi din ve metafizik oimaktan 6teye gi-
dememislerdir. Bunu yadirgamamak ge-
rekir. insan killtiriiniin kendisi metafizik
olmak durumundadir. Onemli olan, iyi
ve kotl metafizik arasinda ayrnm yap-
makr.

b- Toplumu ilkel-modern, kapitalist-
sosyalist, sanayi-tarim, ileri-geri, sinifli-
sinifsiz, devletli-devletsiz ikilemler halinde
sunmak, toplumsal doganin hakikate ya-
kin tanimini daha ¢ok perdeleme egili-
mindedir. Bu tir ikilemler toplumsal ha-
kikatten uzaklagtirirliar.

¢- Toplumu yeniden yaratmak modern
tanriciliktan bagka anlam ifade etmez.
Daha dodrusu, her yeniden yaratici ham-
lenin altinda yeni bir sermaye ve iktidar-
devlet tekeli yaratma egilimi vardir. Or-
tacag tanricidi nasil mutlak monarsilerle
(padisahlik, sehinsahlik, sultanlik) ideolojik
bag igindeyse, yeniden yaratim olarak
modern toplum mihendislidi de esas
olarak ulus devletin tanrisal egilimidir,
ideolojisidir. Pozitivizm bu anlamda mo-
dern tanriciliktr.

d- Devrimler toplumu yeniden yaratma
eylemleri olarak yorumlanamaz. Aksi hal-
de pozitivist tanriciliktan kurtulamazlar.
Toplumu asir sermaye ve iktidar yakuin-
den arindirdiklari oranda toplumsal devrim
olarak tanimlanabilirler.

e- Devrimcilerin gérevi projelendir-
dikleri herhangi bir toplum modelini ya-
ratmak olarak belirlenemez. Ancak ahlaki
ve politik toplumun gelisimine yaptiklari
katki oraninda dogru bir gérev tanim-
lanmasini hak ederler.

f- Toplumsal Doga’ya uygulanacak
ybntemler ve paradigmalar, Birinci Do-
ga'ya iliskin olanlarla aynilagtirilamaz.
Birinci Doga’ya iligkin evrenselci yaklasim
hakikate daha yakin sonuglara (Ama
mutlak hakikat diye bir sey diislinemiyo-
rum) yol acarken, Toplumsal Doga'ya

iliskin gorecilik gergege daha yakin durur.
Evren ne sonsuz evrenselci diiz gizgisel
anlatimla ne de sonsuz benzer dairesel
déngulerle izah edilebilir.

g- Toplumsal hakikat rejimi daha da
geligtirilebilecek elegtiriler temelinde ye-
niden duzenlenmeyi gerektirmektedir.
Siphesiz yeni bir tanrisal yaratimdan
bahsetmiyorum. Ama insan aklinin en
yetkin ézelliginin hakikati arama ve insa
etme gliclinde olduguna da inaniyorum.

Sosyal bilim sistematigine iliskin
oneriler

Bu elestirilerin 1s1§inda tanimlamak
istedigim sosyal bilim sistematidine iliskin
su dnerileri sunuyorum:

a- Toplumsal dogay! mitolojik, dinsel,
metafizik ve bilimsel (pozitivizm) anlam
orlintlleriyle kat evrenselci hakikat olarak
sunmak yerine, siire ve mekan kosuluna
bagli zengin farkliliklarla temel evrensel
varoluglarin en esnek bir bicimi olarak
anlamlandirmak, hakikate daha yakin
sunumlara yol agar. Toplumsal doganin
niteliklerini iyi tanimadan yapilacak her
yorum, sosyal bilim ve pratik degisim
hamlesi ters tepmelere yol acabilir. Tan-
nsal yaklagimlardan pozitivist yaklagim-
lara kadar uygarlik tarihi boyunca gelis-
tirilen anlatimlar sermaye ve iktidar te-
kellerinin zirve yapmasini engelleyeme-
mislerse, kokIl bir 6zelegtiriyle kendilerini
daha insani bir yoruma ugratmalari,
ahlaki ve politik topluma hizmet agisindan
vazgegilmez gdrevleridir.

b- Toplumsal dodanin hem tarihsel
hem bUtinlikll anlamini veren, farkli-
lagma iginde birligini temel varolug ézelligi
olarak temsil eden ana unsuru ahlaki ve
politik toplumdur. Toplumsal Doga’ya ka-
rakterini veren, farklilk icinde birligini
sUrdtren, tarihselligini ve ana batinlugand
ifade eden belirleyici unsur roliinti oyna-
yan ahlaki ve politik toplum tanimidir.
Topluma iliskin ¢ok kullanilan ilkel, mo-
dern, feodal, kéleci, kapitalist, sosyalist,
sanayi, tarim, ticari, paracil, devletli, ulus-
lu, hegemon vb nitelemelerin hicbiri Top-
lumsal doganin belirleyici niteligini ifade
etmez. Tersine perdeler ve pargall bir
anlam sonucunu dogurur ki, bu da top-
luma iliskin hatall teorik ve pratik yaklagim
ve gerceklestirmelerin 6zin( olusturur.

c- Toplumu yenilemek, yeniden ya-
ratmak gibi deyimler, ideolojik icerigi ya-
ninda yeni sermaye ve iktidar tekellerini
olusturma operasyonlaridir. Uygarlik
tarihi, bu yenilemelerin tarihi olarak ki-

milatif sermaye ve iktidar birikim tarihidir.
Topluma iligkin tanrisal yaratimcilik yerine
gerekli olan temel eylem, toplumun ahlaki
ve politik dokusunun gelisimini ve iglevini
yerine getirmesini engelleyen unsurlarla
miicadele olmalidir. Ahlaki ve politik bo-
yutlarini ézgirce galistiran toplum, geli-
simini en iyi sirdlrecek toplumdur.

d- Devrimler ancak toplumun ahlaki
ve politik iglevini ézgirce slrdirmesi,
yerine getirmesi katl bigimde engellendigi
zaman bagvurulacak toplumsal eylem
bicimleridir. Devrimler yeni toplumlar,
uluslar ve devletler yaratmak igin degil,
ancak ahlaki ve politik toplumu dzglirce
islevine kavusturmak igin gelistirildiginde
toplumca mesru kabul edilebilir ve kabul
edilmelidir.

e- Devrimci kahramanlik ahlaki ve
politik topluma yapti§i katkilarla anlam
bulmalidir. Bu anlami tagimayan her tir
eylem, capi ve siiresi ne olursa olsun,
devrimci toplum kahramanli§i olarak ta-
nimlanamaz. Toplumda bireylerin rolini
olumlu anlamda belirleyen, ahlaki ve po-
litik toplumun gelisimindeki katkilaridir.

f- Bu ana 6zellikleri derinligine aras-
tirma ve inceleme konusu yaparak ge-
listirilmesi gereken sosyal bilim, ne ev-
renselci diiz gizgisel ilerlemeciligi ne de
sonsuz dongusel tekilci goreliligi esas
alabilir. Son tahlilde uygarlik tarihindeki
sermaye ve iktidarin kiimalatif birikimlerini
mesrulastirmaya hizmet eden bu dog-
matik kalipsal yaklagimlar yerine, analitik
ve duygusal zekanin uyumunu ifade
eden, kati 6znellik ve nesnellik kaliplarini
asan, yok edici olmayan bir diyalektik
yontemi esas alan sosyal bilim geligtiril-
melidir.

Demokratik Uygarlik sisteminin
ana birimi: Ahlaki politik toplum

Paradigmatik ve ampirik (teorik ve
pratik) olarak gercevesini bdylesi varsa-
yimlar halinde sunabilecedimiz Demo-
kratik Uygarlik Sistemi’nin ana birimine
iligkin &zellikleri bir kez daha ana bagliklar
halinde sunarsak:

1- Ahlaki ve politik toplum, insan top-
lumunun baglangicindan bitimine kadar
devamli aranmasi gereken temel 6zelli-
Gidir. Toplum esas olarak ahlaki ve poli-
tiktir.

2- Ahlaki ve politik toplum, kent-sinif-
devlet (daha dnceleri hiyerarsik yapi)
Uclish tizerinde ylkselen uygarlik sis-
temlerinin karg kutbunda yer alir.

3- Ahlaki ve politik toplum, toplumsal

ozdes kavramlardir.

Ahlaki ve politik toplum,
demokratik toplumdur.
Demokrasi ancak agik ve ozgiir
toplum olan ahlaki ve politik
toplumun varolusu temelinde
anlam kazanabilir. Birey ve
gruplarin éznelestikleri
demokratik toplum, karsilik
olarak ahlaki ve politik toplumu
en ¢ok gelistiren yonetim
bicimidir. Daha dogrusu, politik
toplumun iglevselligine zaten
demokrasi diyoruz. Gergek
anlamda politika ile demokrasi

dogdanin tarihi olarak demokratik uygarlik
sistemiyle uyum icinde gelisir.

4- Ahlaki ve politik toplum, en ézgr
toplumdur.

Ahlaki ve politik doku ve organlarin
calismasi kadar toplumu &ézgirlegtiren,
6zgur tutan baska bir belirleyici dinamik
s6z konusu degildir. Devrimler ve kah-
ramanlarin higbiri ahlaki ve politik boyut
kadar toplumu 6zgUrlestirme yetenegdinde
olamaz. Kaldi ki, devrimler ve kahra-
manlari ancak ahlaki ve politik topluma
katkida bulunduklar oranda belirleyici
rol oynayabilirler.

5- Ahlaki ve politik toplum, demokratik
toplumdur. Demokrasi ancak agik ve 6z-
gir toplum olan ahlaki ve politik toplumun
varolusu temelinde anlam kazanabilir.
Birey ve gruplarin éznelestikleri demo-
kratik toplum, karsilik olarak ahlaki ve
politik toplumu en ¢ok gelistiren yénetim
bigimidir. Daha dogrusu, politik toplumun
islevsellijine zaten demokrasi diyoruz.
Gergek anlamda politika ile demokrasi
6zdes kavramlardir. Eger 6zgurliik poli-
tikanin kendini ifade ettigi iklimsel alansa,
demokrasi de bu alanda politikanin icra
tarzidir. Ozgiirliik, politika ve demokrasi
Ucliisu, ahlaki temelden yoksun olamazlar.
Ahlaka 6zguirliik, politika ve demokrasinin
kurumsallagmis geleneksel hali de diye-
biliriz.

6- Ahlaki ve politik toplumlar sermaye,
milkiyet ve iktidarin her bigiminin resmi
ifadesi olarak devletle karsilikli diyalektik
celiski icindedirler. Devlet sirekli ahlak
yerine hukuku, politika yerine blrokratik
idareyi ikame etmek ister. Tarih boyunca
devam eden bu celigkinin iki ucunda
resmi devletli uygarlikla gayri resmi de-
mokratik uygarlik sistematigi gelisir. iki
ayn anlam tipolojisi ortaya ¢ikar. Geligkiler
ya ¢ok siddetlenerek savasa, ya da uz-
lasmaya girerek barisa yol agabilir.

7- Barnig, ahlaki ve politik toplum giic-
leriyle devletli tekel giclerinin silahsiz,
ldlrmesiz bir arada yagama iradeleriyle
mimkindar. Toplumun devleti, devletin
toplumu yok etmesinden ziyade, demo-
kratik uzlagi denilen kosullu barig du-
rumlari tarihte yasanan durumlardir. Tarih
ne timdyle ahlaki ve politik toplumun
ifadesi olarak demokratik uygarlik, ne
de timayle sinifli ve devletli toplumun
ifadesi olarak uygarlik sistemleri bigiminde
yasanir. ic ice yogun iliski ve celiskilerle
savag ve barig durumlarinin birbirlerini
kovaladigi haller olarak yasanir. En az
bes bin yildan beri stiren bu durumu acil
devrimlerle hemen ortadan kaldirmak

Utopik olmakla birlikte, gecmisten beri
slregelen akisi kader olarak benimseyip
akis seyrine midahale etmemek de
dogru ahlaki ve politik durumlar olamaz.
Sistemlerin micadelesinin uzun stirece-
gini bilerek, ahlaki ve politik toplumun
6zgurlik ve demokratik alanini genisle-
tecek stratejik ve taktik yaklagimlar daha
anlamli ve sonug alicidir.

8- Ahlaki ve politik toplumu birbirini
takip eden komdinal, kéleci, feodal, ka-
pitalist ve sosyalist sifatlarla tanimlamak,
aciklayici olmak yerine perdeleyici rol
oynar. Siphesiz kdleci, feodal ve kapitalist
sifatlara ahlaki ve politik toplumda yer
olmamakla birlikte, ilkeli uzlagi iginde bu
sifatlara mesafeli, sinirli ve kontrollii
olarak yaklasmak mimkiindiir. Onemli
olan, ne onlar yok etmek ne de onlar
tarafindan yutulmaktir; ahlaki ve politik
toplumun Gstinliglyle sirekli onlarin
alan ve giglerini sinirlandirmaktir. Ko-
minal ve sosyalist sistemler demokratik
olduklari oranda ahlaki ve politik toplumla
bzdeglesebilirler. Devlet hali olarak 6z-
deslesme olamaz.

9- Ahlaki ve politik toplumun acil hedef
olarak ulus devlet olmak, bir dini tercih
yapmak, demokrasi diginda rejim pesinde
kosmak gibi hedefleri olamaz. Toplumun
hedef ve niteliklerini belirleme hakkin
ancak ahlaki ve politik toplumun ézgir
iradesi belirler. Glincel tartisma ve kararlar
kadar, stratejik kararlari da toplumun ah-
laki ve politik irade ve ifadesi belirler.
Esas olan, tartismak ve karar glicl ola-
bilmektir. Bu glict elinde bulunduran
toplum, tercihlerini en saglikli sekilde
belirleyebilir. Hicbir fert ve glic, ahlaki ve
politik toplum adina karar alma yetkisinde
degildir. Ahlaki ve politik toplumlarda top-
lum mihendisli§i gegerli olamaz.

Cesitli agilardan genisge sundugum
bu tanimlamalar 1s1§inda, Demokratik
Uygarlik Sistemi’nin ézlinde toplumsal
dodanin ahlaki ve politik bir batinlik
halinde resmi uygarlik tarihinin diger
ylzi olarak hep var olageldigi ve kendini
sUrdlrdtgu gorilecektir. Resmi diinya
sisteminin tim baski ve sémdrtstine
ragmen, toplumun 6teki yizi yok edile-
memistir. Zaten yok edilmesi de miimkin
olmaz. Nasil ki kapitalizm, kapitalist ol-
mayan toplum olmadan varli§ini strdd-
remezse, resmi dlinya sistemi olarak uy-
garlik da Demokratik Uygarlik sistemi
olmadan varligini stirdiiremez. Daha da
somut olarak, tekelli uygarlik tekelli ol-
mayan uygarlik olmadan varligini stir-
diremez. Bunun tersi dogru degildir.
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Yani ahlaki ve politik toplumun tarihsel
akis sistemi olarak Demokratik Uygarlik,
resmi uygarlik olmadan varli§ini daha
engelsiz ve rahat stirddrebilir.

Tanimi geredi Demokratik Uygarligi
hem bir diiglince sistematii, diislince
birikimi, hem de ahlaki kurallar ve politik
organlarin bit(inli§u olarak ifade ediyo-
rum. Ne sadece bir dliglince tarihinden,
ne de ahlaki ve politik gelisme icindeki
toplumsal realiteden bahsediyorum. Tar-
tisma ig ice olarak iki konuyu da kapsa-
maktadir. Resmi uygarlikca engellenen
bir anlatim ve yapilar bitinliga oldugu
igin yéntemi, tarihgesi ve unsurlari itiba-
riyle biraz daha agimlamayi gerekli ve
énemli buluyorum.

Demokratik Uygarligin temel
birligi ahlaki politik toplumdur

Demokratik Uygarligin temel birligi
olarak ahlaki ve politik toplumu esas
aldik. Anlagiliridr icin tamimini ve yénte-
mini belirlemeye calistik. Simdi de kisaca
tarihsel gelisiminin taslagini gizelim:

-Toplumsal doda yasaminin ylzde
98'ine yakinini klan toplumu dedigimiz
25-30 kisilik birimler halinde siregeldigini
bilmekteyiz. Klani toplumun kdk hicresi
olarak tanimlayabiliriz. Klan toplumu
slireg icinde olusan aile, kabile, asiret,
kavim ve ulus toplumunun timdinde hiicre
farklilasmasina benzer bigimde yasamini
halen strdirmektedir. Klan ister isaret
dili, ister simgesel dil halinde bulunsun,
temel toplumsal doga tanimimiza gore
ahlaki ve politik bir toplumdur. Elbette
klanda cok basit bir ahlak ve politika
vardir. Onemli olan var olmasidir. Basitlik
énemi ortadan kaldirmaz. Tersine énemin
onemini kanitlar. Hatta denilebilir ki, ahlak
en guicli ifadesini klan toplumunda yagar.
Adeta igglidiiselin ifadesi roliindedir. Ona
(ahlaka) gbre yasamak varolusun ol-
mazsa olmaz koguludur. Ahlakini yitiren
klan dagdilmig, dagitilmis veya yok edilmig
klandir. Basit kurallarla ifadesi ancak ya-
samsallijina yorumlanabilir. Kiyaslamak
agisindan denilebilir ki, glinim(izde hukuk
kurallari sikga ¢ignendigi halde topluma
bir sey olmaz. Belki de hukukun tutucu-
lugu nedeniyle bu ¢igneme daha olumlu
bir rol bile oynayabilir. Klanda ise, kural
bozulmasi toplulugun sonudur.

Politika igin de ayni 6zellik belirtilebilir.
Klanin toplayicilik ve avcilik gibi gok basit
iki isi vardir. SUphesiz tim klan Gyeleri
kendileri icin hayati olan toplayicilik ve
avcilik tizerinde belki de bin kez tartigarak,
danigarak, deney aligverigi yaparak, baz
Uyelerini gdrevlendirerek en iyi, verimli
bicimde toplayicilik ve avcilik politikalarini
olusturup uygulamaya calismiglardir. Aksi
halde yine yasam mimkin olamazd..
Neyin nasil toplanip yenilecegi en temel
politikaydi, yani ortak isti (Politika ortak
is olarak tanimlanir). O halde klan toplumu
cok basit, ama hayati bir politik topluluktu.
Bir glin politika yapmazsa éllird(i. Politika
bu nedenle ¢ok hayati bir doku islevselli-
§ine sahiptir. Belki de diger tiim dzellikleri
Gteki primatlarla (insana yakin hayvanlar)
benzerdi. Yegane dnemli farklari, basit
ahlaki ve politik dokuyu gelistirmis olma-
laridir. Araglar bile ancak politika oldu-
dunda devreye girer. Dilin geligsimi bile
ancak ahlaki ve politik temelde mim-
kinddr. Konugma ihtiyacini hizlandiran
unsurun isin yapiimasina iligkin tartisma
ve karar oldugunu hig unutmamaliyiz.
Burada beslenme ihtiyaci ahlak ve politi-
kanin temelinde yatar demek bana an-
lamsiz gelmektedir. Siiphesiz tek hiicreli
amiplerin de beslenme ihtiyaci vardrr.
Ama amiplerin ahlaki ve politikasindan
bahsedemeyiz. insanin amipten farki,
beslenme ihtiyacini farkli ahlaki ve politik
yaklasimlarla stirekli gelistirme 6zelligidir.
Bu anlamda Marksist &gretideki “Ekonomi
her seyi belirler” ifadesi pek agiklayici

degildir. Onemli olan, ekonominin nasil
belirlendigidir. insan tiirinde bu durum
ahlaki ve politik dokuyu, toplumsal alani
gerektirir.

Klan toplumunu bu temel 6zelligi ne-
deniyle demokratik uygarlik sistem tari-
hinin bas ve baslangi¢ kdsesine oturta-
biliriz. Sistem tarihi bu yondyle insanligin
6mrinln yizde 98'lik kismina sahip ki-
linmaktadir. Ayrica klan varligini, belirt-
tigimiz gibi halen aile, kabile, asiret,
kavim, ulus, uluslararasi topluluk ve hatta
ulus-Usti topluluklarda ana hiicre olarak
stirdirmektedir.

Dordiinct buzul déneminin yaklasik
yirmi bin yil 6nce ¢ézilmesiyle Zagros-
Toros sisteminde en muhtesem bigimiyle
olusan mezolitik (yaklasik bundan 15.000-

ddnemdir. Arti (iriin olanaklari artinca,
bu durum toplumun tzerinde dnce hiye-
rarsik gliclerin, daha sonra kent merkezli
uygarlik glglerinin sistematik baski ve
sémdristne yol agacaktir.

- Yazili tarih denen uygarlik anlatilari
(her tir mitolojik, dinsel, bilimcil anlatim),
tarihi yaraticinin emriyle baglatir. Bah-
sedilen tarih yaklasik son bes bin yillik
tarihtir. Sosyolojik ¢dzimlemeyi derin-
lestirdijimde ve benzer yaklasimlarla
pekistirdijimde, bu tarihsel tasarilarin
ideolojik kokeninin kesinlikle baski ve
sOmUrdyd kutsallagtirmaya dayandigini
belirtebilirim. Bugiiniin sdzde bilimsel
ekonomi-politigi de dahil, yapilan is, top-
lumun gelisen emek niteligiyle sagladigi
artik-deger, hatta toplumun yasam de-

lar1, ezgiler catismalarin ne denli siddetli
gectigini hissettirmektedir. Kabile ve
agiret yapilanmalarinin blyiik oranda
kent kokenli uygarlik saldirlari altinda
sekillendigini belirtmek mimkinddr. M.0.
4000-3000’lerde varligina tanik olunan
etnik yapilanmalar bu dénemin {riin{
olsa gerekir. Simerler ve Misirlilarin
bunlara ad taktiklarini biliyoruz. Stimerler
kuzey ve kuzeydogusundakilere Uryan,
Aryen (tepe, dag ve toprak, gift¢i kd-
kenliler), batidakilere Amorit (Semitik
kdkenliler, Siimerlesmemis proto-Arap-
lar), Gutiler, Kassitler derken, Misirlilar
Sina Célinden gelenlere Apiru (Gélden
gelen tozlu insanlar) demekteydi. ibrani
isminin de Apiru’dan tiiredigi kabul edil-
mektedir. Kentlerin ve kulelerin etrafinda

12.000 yil 8nceki ara ddnem) ve neolitik
toplum (12.000°den bugiine) klan toplu-
mundan daha geligkindiler. Ellerindeki
araclar ve yerlesme diizenleri gelismigti.
Nitekim ilk tarim ve kdy devrimi bu stirecte
olustu. Zagros-Toros sistemi bagat olmakla
birlikte, insan topluluklarinin yasadigi
birgok Afro-Avrasya mekanlarinda da (Be-
nim yorumum, bu gelisme Zagros-Toros
neolitik toplumunun yayilmasiyla olus-
mustur) benzer toplumsal olusumlar baglar.
Toplumsal doganin tarihinde muhtesem
bir cagdir bu dénem. Simgesel dilin halen
kullanilan ana bigimlerinin olusumundan
tarim devrimine (tohumlarin bilinglice ekilip
bicilmesi, hayvanlarin evcillestiriimesi),
kdylerin olusumundan ticaretin kdkenine,
anacil aileden kabile ve asiret érgitlen-
mesine kadar birgok gelisim bu tarihsel
asamaya denk dger. Sliphesiz bu déne-
min Yeni Tag adiyla anilmasi, geliskin tas
araclarin varli§ina isaret eder. insan ze-
kasinin agilimi da muhtesemdir. Bugiine
kadar damgasini vuran tim arag ve ge-
reglerin kullanim esaslari icat edilmis
gibidir. Tarihin ikinci uzun stireli dénemidir.
Kalan y(izde iki'den biri bu déneme aittir.
Toplum yine esasta ahlaki ve politik top-

Gerleri Gzerine kurulu bir ideoloji gelistir-
mektir. Gercegin gizlenmesi igin ok bii-
yUk ideolojik ¢aba ve zor kullanildigi an-
lasiimaktadir. Kent-sinif-devlet ingasi
ayni zamanda biyik ideolojik insalarin
ddénemidir. Temel islevleri yaratilisi, olu-
sumu farkli gdstermek, tanrisallik imgesi
icinde rahibin, giiglt adamin, yéneticinin
basarisi olarak yansitmaktir.

Demokratik uygarlik tarihi dncelikle
bu ideolojik perde ve barajlamalari agmak
durumundadir. Ancak 0 zaman sadece
aileyi, tarim-kdy toplumunu, kabile ve
asiret yapilanmalarini degil, kent-sinif-
devleti, daha 6nce kurulan ve halen
sUrdp giden hiyerarsik iktidar, ilk kadin
sémUrgelesmesini de daha iyi anlayabi-
liriz. Paradigma degisikligi bu anlam gi-
clinli ok gelistirecekdir.

Stiphesiz kent-sinif-devlet dcllisi ola-
rak farklilasan uygarlik sebekesi halindeki
tekelci sermaye topluluklar disinda,
onunla celiskili de olsa, demokratik uy-
garlik yeni bir agama halinde devam et-
mektedir.

Kent ile kir arasinda geliski olusmus-
tur. Fakat kent ve kirin birbirini bittinleme
edilimi daha agir basmaktadir. Demo-

Ahlaki ve politik toplumun bir yandan iyilik, mutluluk, dogruluk ve giizellik,
diger yandan ézgiirliik, esitlik ve demokratiklikle olan zsel iliskisidir. Iyilik,
mutluluk zaten ahlakin 6ziidiir. Dogruluk hakikatle ilgilidir. Hakikati ahlaki ve
politik toplumun disinda aramak beyhudedir. Ahlaki ve politik olamayan,
hakikati bulamaz. Giizellik ise estetigin amag kavramidir. Ahlaki ve politik
toplum disindaki giizelligi giizellik saymiyorum. Giizellik ahlaki ve politiktir!

surlarin ériilmesi, kargl toplumun varligini
en iyi belirleyen kanitlardir.

Toplumun sinif temelli uygarhigi kolay
kabul etmedidi catismalarin siddetinden
yeterince anlagiimaktadir. Bazen kéy ve
hatta uygarlik merkezlerinin toptan ya-
kilmalar! (Arkeolojik kayitlar bu konuda
cok drnek vermektedir) izlenmektedir.
Mezopotamya ¢ok katli hdy(iklerin defa-
larca yakilmig yerlesim merkezleriyle do-
ludur. Bu dénemden kalma mitoloji ve
edebiyat, aguirlikli olarak bu gercekleri
yansitmaktadir. Homeros'un ilyada’si
dclincl dereceden bir versiyon olarak,
bu Mezopotamya kokenli destan gele-
nedini yansitmaktadir. Hesiodos ise ben-
zer hir versiyon yaparak, Stimer tanri
panteonu’nu Olympos panteonuna dén-
{stirmstir. Savaglarin krallar sahsinda
tannilarin savag olduklari, ddnemin tim
destan geleneginde mevcuttur. Tanri-
krallarin 6zdesligi gok belirgindir. Firavun
ve Nemrut unvanlar bu 6zdesligin carpici
Ornek ifadeleridir. Savaslardan beklenen
kdy toplumlarinin ekonomik talani ve
esirlestirme iken, kabilelere kargi da ben-
zer seferler sz konusudur: Esir ve ga-
nimet egyalar. Uygarliklar ayrica birbirlerini

lumdur. Henliz hukuk ve devlet yoktur.
Iktidar taninmamaktadir. Ana’ya kutsallik
atfedilmekte, kadin tanrica imgesi yik-
seltilmektedir. Kutsal tapinak ve mezar
dénemine gegilmistir. Oliileriyle ayni me-
kanda i¢ ice yasayacak kadar tarihsel ya-
sarlardi. Halen kalintilar bu gercegi adeta
gziimiize sokmaktadir. ilkel degil gercek,
hakiki insanlarla kars! karstyayiz.
Demokratik uygarlik tarihinin ikinci
ana dénemi bdyle gizilebilir. Saf demo-
kratik uygarlik dederleriyle temsil edilir
bu dénem. Ahlaki ve politik toplumun
simgesel dil ve aklin geligimiyle kdy ve
kabile gapinda demokrasiyi en gérkemli
bicimde yasamasi belki bazi diigiincelerce
yadirganabilir. Ama gergek bdyledir. Ahlaki
ve politik olanin en saf demokrasi oldugu

kratik Uygarligin kent uzantilari (kéleler,
zanaatkarlar, kadinlar) olmakla birlikte,
kentin de kir uzantilar bulunmaktadr.
Ozellikle gliglenmis bulunan hiyerarsik
yap!, kent-devlet yénetiminin kirdaki is-
birlikcileridir. Celigki ve catisma aslinda
maddi cikarlar farklilasmis bu iki top-
lumsal blok arasinda ge¢cmektedir. Ko-
minal, ahlaki ve politik toplum gliclerini
ifade eden demokratik uygarlikla kentte
kéle isciligi, kirda kabile ve kdy talanlari
ve ganimetleri Uzerine kurulu sermaye
ve devlet tekelli uygarlik arasinda siddetli
ideolojik, askeri ve idari ¢atismalarin
varligi yogun olarak gdzlemlenmektedir.
Ayrica kent yonetimlerinin kendi arala-
rinda da slrekli pay kapma savaslari
vardir. Siimer destanlarindaki kent agit-

@

Burjuvazi sinif olarak ahlak: kadiiklestirip, hukuk ad1 altinda sinif egemenligini
en ince ayrintilarina kadar kodlayarak topluma dayatir. Ahlaki toplum yerine
hukuki toplum ikame edilir. Burada ¢ok 6nemli bir degisiklikle karsi karsiyayiz.
Tarihte hukukilestirme ¢abalarina rastlanir. Ama hicbirinde burjuva
modernitesinde oldugu kadar ayrintiya bogulmamigtir. Aslinda gerceklestirilen,
hukuk adi1 altinda sinif tekelciligidir, hukuk tekelciligini yaratmaktir.

de talan ve esir etmeyi temel kazang
kapisi saymaktaydilar. Uzlagma ve ihti-
laflarin maddi ¢ikara dayali yapilari g-
niimlize kadar devam etmistir. Her sey
“Kim daha blyiktir?” hesabina dayan-
maktaydi. Gokteki tanri birliginin esas
olarak yerdeki en biy(ik krallijin imgesel
hali olarak tasavvur edildigi cok agiktr.
Osmanli sultanlarinin bile kendilerini Zil-
lullah (Tanrinin yeryiziindeki gdlgesi)
olarak adlandirmalari bu gercegi kanit-
lamaktadir.

Bu tarihi ddnemde temel ¢eliskiyi dar
sinif temelli olarak sunmak biytik eksiklik
olacaktir. Kdle sinifinin efendilerinin ve
tapinagin en uysal hizmetkarlari, hatta
bedenlerinin uzantilar olarak hareket et-
tikleri miisahede edilmektedir. Savasanlar,

kblelesmeyi reddeden asiret ve kabile
topluluklariyla kéylllerdir. Bir de tekelci-
lerin kendileri igin pay kapma savaglari
sikga yasanmaktadir. M.O. 1500'lere
dogru Hitit, Hurri-Mitanni ve Misir uy-
garliklar arasinda hegemonik micade-
lenin bagladi§i gérilmektedir. M.O.
1500’10 yillar Ortadogu'da ilk defa merkezi
uygarligin olusum dénemidir. M.0. 1500-
1200 ddénemi tarihin ilk gérkemli kent
cokluklari arasindaki rekabetgi yaris ve
hegemonyaciliga yikselis 6regini sun-
maktadir. Bu dénem tarihin gok hareketli
ve gorkemli bir dénemi sayilmaktadir.
Kabile, asiret ve kdy toplumlari da gelis-
melerini strdirmektedir. Ticaret ilk defa
etraflarinda imparatorluk inga edilecek
denli 6nem kazanmistir. Asur ve Fenike
kendi giglerini esas olarak ticaret teke-
linden almaktaydilar. M.O. 1500'lerde
Cin ve Hint uygarliklar ilk adimlarini
atarken, tim Avrupa, Asya’'nin diger ki-
simlari, Afrika ve Amerika daha neolitik
toplumla tanisma ve yasama durumun-
daydilar. Tarihte en ¢ok merak ettigim iki
dénem, M.O. 6000-4000 neolitigiyle, ta-
rim-kdy toplumuyla M.O. 1500-1200'lerin
kent yagami, kent toplumudur. Bu d6-
nemlerin olusum temposu ve destansi
anlatimlarinin orijinalligi, yaraticigr cok
ilgi cekicidir. Destansi kahramanliklarla
tanrisalliklara iligkin kavramsallagtirma-
larin agirlikh olarak bu dénemlerden kal-
ma olduguna inanmaktayim.

Demokratik modernitenin ahlaki
ve politik toplum boyutu

Kapitalist moderniteyi nasil tic dnemli
boyut altinda diislinmek mimk(inse, ben-
zer bir yaklagim demokratik modemite
icin de gegerli olabilir. Kapitalist modemnite
icin temel stireksizlik ve 6zgun nitelikler
olarak dustinilen kapitalist tretim toplumu,
endUstri toplumu ve ulus devlet toplumuna
karsilik, demokratik modernitenin ahlaki
ve politik toplum, eko-endustriyel toplum
ve demokratik konfederalist toplum bo-
yutlari éne cikar. Her iki sistem agisindan
ayrintida boyutlar coklastirilabilir. Fakat
ana hatlariyla tanimlanmalari igin bu tglii
boyutlar yeterli bir anlam verehilir. Kapitalist
modernitenin boyutlar 6nceki bollimlerde
kapsamli ¢oziimlemelere tabi kilinmisti.
Demokratik modemite ise, tarihsel geligim,
klasik uygarlik ve modernite ile mukayese
ve ana unsurlariyla g6rindr kilinmaya
calisiimigti. Temel boyutlara ayristirip
daha yakindan tanimlamak, anlatimi ve
pratik yaklagimlari giiglendirecekdir.

Ahlaki ve politik toplumu demokratik
toplum (demokratik komiinalite) olarak
sunmak da miimk{indd. Kapitalist topluma
karsilik verecek en uygun kategorik yak-
lasim bu olabilirdi. Fakat ahlaki ve politik
toplumun dogasinda demokratik toplum
da igerilmis oldugundan, daha temel bir
kategorik kavram olan ahlaki ve politik
toplumu esas almaktan kaginmadik.
Konu gesitli bélimlerde islenmistir. Burada
yapacagim sey ana derleme olacaktir.
Ahlaki ve politik toplumu nitelendirmeden
once, 6zlyle ilgili bir hususu ne kadar
tekrarlarsam o kadar yerinde olacaktir.
0O da ahlaki ve politik toplumun bir yandan
iyilik, mutluluk, dogruluk ve glizellik, diger
yandan 6zgrlik, esitlik ve demokratiklikle
olan 8zsel iligkisidir. Iyilik, mutluluk zaten
ahlakin 6zadur. Dogruluk hakikatle ilgilidir.
Hakikati ahlaki ve politik toplumun diginda
aramak beyhudedir. Ahlaki ve politik ola-
mayan, hakikati bulamaz. Glzellik ise
esteti§in amag kavramidir. Ahlaki ve
politik toplum digindaki glizelligi glizellik
saymiyorum. Giizellik ahlaki ve politiktir!
Diger Uglu olan 6zglrlik, esitlik ve de-
mokrasinin ahlaki-politik toplumla iligkisi
oldukga ¢dzimlenmistir. Higbir toplum
ahlaki ve politik toplum kadar 6zgUrligu,
esitligi ve demokrasiyi tretebilme, sag-
layabilme giiciinde degildir.
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Birinci derleme hususu, ahlaki ve
politik toplumun degisebilme ve déni-
sebilme kapasitesiyle ilgilidir. Degisme
ve donlisme kapasitesi, ahlaki ve politik
boyut temel varolug olarak ortadan kal-
dinimadikga, en genis toplum olarak di-
stndlebilir. Stiphesiz higbir toplumda
ahlak ve politika timdyle ortadan kaldi-
rilamaz. Ama islevleri son derece daral-
tilabilir. Ornegjin kapitalist modenite top-
lumunda ulus devlet tahakkiimiinde ahlak
ve politika en aza indirgenmis, hatta yok
edilme sinirlarina kadar daraltilmigtir.
Bunun nedenleri ve sonuglari tizerinde
uzunca durmustuk. Bu durumda toplum
degismis mi oluyor? Hayir. Tersine dar-
altilmig, degisimi ve farkilagmasi dur-
durulmus, hatta homojenlige zorlanmig
ve ¢ok sert bir hukuki statli altinda bo-
guntuya getiriimig oluyor. Degisim kap-
asitesi surada kalsin, tek tip kultir ve
vatandas yetistirmek icin homojenlestirme
adi altinda biz-6teki ikilemine indirgen-
mistir, daraltimigtir. Gériinliste sanki mo-
demn toplum sinirsiz bir degisimi yasi-
yormus gibi ¢ok renkli bir gbriintl sunulur.
Bu tamamen medyatiktir ve propaganda
gbrinttisudar. Altindaki gerceklik tek ren-
Klidir; ya griye yakin veya karadir.

Buna karsilik ahlaki ve politik toplumun
caddas modernite hali olan demokratik
toplum, gercekten farkliliklari en genis
yasayan toplumdur. Her toplumsal grup
tek tip klltire ve vatandagliga mahkum
kilinmadan, kendi 6z kaltdrd ve kimligi
etrafinda olusacak farklliklar iginde ya-
sayabilir. Kimlik farklilagsmasindan siyasi
farklilasmaya kadar topluluklar potansi-
yellerini agida ¢ikartip aktif bir yagama
ddnstirebilir. Highir toplulugun homo-
jenlestiriime endisesi yoktur. Tek renklilik
cirkinlik, sikicilik ve fakirlik olarak goruldir.
Gok renklilik ise, bagrinda zenginlik, hos-
g0rl ve guzellik tagir. Bu kosullar altinda
esitlik ve 6zgUrliik daha ¢ok saglanmig
olur. Ancak farkliiga dayanan esitlik ve
0zgarllik degerlidir. Zaten ulus devlet
eliyle saglanmig olan 6zgurliik ve esitlik,
tim dlnyadaki deneyimlerde de kanit-
landi§i gibi ancak tekeller igindir. Gergek
0zgUrlikler ve egitlikler iktidar ve sermaye
tekelleriyle verilmez. Ancak demokratik
toplumun demokratik siyaset tarziyla ka-
zanilir, 6z savunmayla korunur.

Esitlik ve ozgiirliik icin tek ve yeterli
kogul ahlaki ve politik toplumdur

Belki su soru sorulabilir: Bir sistem
bu kadar farklili§i nasil kaldirabilir? Buna
verilecek yanit, ahlaki ve politik toplum
esasinda birliktir. Her birey ve grubun
ddin vermeyecegi tek deger, ahlaki ve
politik toplum olarak kalmaktaki isrardir.
Farklilik igin, esitlik ve 6zgUrlik igin tek
ve yeterli kogul ahlaki ve politik toplumdur.
Demokratik toplum bu tarihsel toplumun
modern hali olarak kendini gittikce daha
cok kanitlamaktadir.

Modernizmin resmi sisteminin merkezi
ideolojisi olan liberalizm bu gercedi ters-
yliz etmek icin hayli argiman kullan-
maktadir. Neredeyse liberalizmi demok-
rasi ile 6zdeslestirir. Tam bir kavram kar-
gasas! yaratilir. ldeoloji oldugu halde li-
beralizmin kendisini siyasi bir sistem
olan demokrasi ile 6zdeslestirmesi bunun
tipik drnegidir. Oziinde ise liberalizm bi-
reyin toplum karsisindaki dizginsiz tah-
ribati anlamina gelir ki, bunu da tekellerin
toplum dzerindeki egemenligi kanitlar.
Demokratik olmayan her tirl0 bireycilik,
aileden devlete kadar diktatorlik egili-
mindedir. Demokratik bireylik ise farklidir.
Ortak seslenmesi, toplumun kararlihigi
olarak bireyi dnceler. Birey ancak bu
sesi, kararlii§i esas aldijinda deger
tasir. Toplumda saygin yer bulur. O halde
liberal bireycilik bir nevi sinirsiz ve sayisiz
tekel olarak antidemokratiktir. Her bir i-
beral veya neoliberal lafazanlik ve kavram

kargasas! bu asli 6zelligini degistiremez.
Kelime anlam itibariyle 6zglrlesme olarak
da kullanilan liberalizm, uygulamada
bunu da tekellerin sinirsiz gelismesinin
otesine tagiramadigini kanitlamistir. Go-
rindste sunulan 8zgUrlik, pratikte tarihte
firavun rejimlerinde bile gérilmeyen gok
yonli ideolojik ve maddi prangalara vu-
rulmustur. Gergek ézgirlik bir toplumda
ancak toplumsal boyutla desteklendiginde
anlam kazanabilir. Toplumca desteklen-
meyen bireysel 6zgurlikler ancak tekel-
lerin insafina bagl olarak anlam bulabilir
ki, bu da 6zglrlagun ruhuna aykiri bir
durumu ifade eder. Liberalizmin esitlik
diye bir sorunu zaten yoktur.

Ahlaki toplum kapitalist modernite ko-
sullarinda tarihinin en daraltilmig, iglevsiz
birakilmig, kadik halini yasar. Yine tarihin
hichir ddneminde gértilmemis bicimde ah-
laki kurallar yerine hukuk kodlart yerlestirili.
Burjuvazi sinif olarak ahlaki kadiklestirip,
hukuk adi altinda sinif egemenligini en

Aslinda bu durum bir gercegi ifade
eder. Ulus devleti tanimlarken, toplumun
gozeneklerine kadar dayatilmig savas
hali olarak belirlemistik. Bunalim dénem-
lerinde, krizlerde bu gercek kanitlanir. En
bliyik kriz potansiyelini resmi hukuk top-
lumlar tagir. Neden de ahlaki ilkeden
yoksunlugudur. Eger gevre felaket bo-
yutlarinda kriz yagiyorsa, bunun nedeni
ahlaki boyutun yoksunluguna karsilik,
cevre hukukunun da heniiz geligtirimemis
olmasidir. Kaldi ki, cevre hukukla da ko-
runacak bir konu degildir, ¢linki sonsuzdur.
Hukuki etkinlik ise son derece sinirlayicidr.
Dolayisiyla ekolojik sorunun temelinde
ahlaki toplum ilkesinden dusis yatar.
Ahlaki toplum ilkesine hak ettigi yeri ve-
remeyen bir toplumun ne i¢ biinyesinde,
ne de cevresinde stirdirilebilirligi kalmistir.
Gincel gerceklik bunu ¢ok iyi acikliyor.

Ayni hususlar politik toplum ilkesi igin
de gegerlidir. Politika yerine ulus devletin
devasa birokratik iradesi konuldugunda,

hale getiren ulus devlet idareciligi, biro-
kratizmi sadece toplum Uzerinde Demok-
les’in kilic olarak durmuyor, saat saat
toplumu dogruyor. Gagimizin en temel
politik felsefe sorunu bu oldugu gibi,
fasizm olarak da pratikte yasamin dniindeki
en blytk engeldir. Sunu belirtmistim:
Hitler sahsen yenildi, ama sistemi zafer
kazanmigtir. Ulus devletcilik politik toplu-
mun ortadan kaldinimasi anlaminda (Hitler
bunu katiksiz basaran ilk kisi olmasa da,
resmen ilan eden ve sahip ¢ikan Kisidir)
Hitler fasizmi ile ézdestir.

Politik ilkesi olmayan, igletiimeyen
veya ortadan kaldinlan bir toplum bir
kadavradir; en iyi hali ise sémirge top-
lumu olarak ifade edilebilir. Bu nedenle
demokratik toplumun politik ilkeye ka-
zandirdigi islerlik hayati 6neme sahiptir.
Sistem olarak Gstiinliginin en temel
kanitidir.

Uygarlik tarihi bir anlamda politik top-
lumun daraltilmasi, islevsiz birakilarak

-

ince ayrintilarina kadar kodlayarak topluma
dayatir. Ahlaki toplum yerine hukuki toplum
ikame edilir. Burada ¢ok énemli bir degi-
siklikle kargl karsiyayiz. Tarihte hukuki-
lestirme ¢abalarina rastlanir. Ama higbirinde
burjuva modernitesinde oldudu kadar ay-
rintiya bogulmamigtir. Aslinda gergekles-
tirilen, hukuk adi altinda sinif tekelciliidir,
hukuk tekelciligini yaratmaktir. Toplum gibi
son derece karmasik bir dogay! hukukla
yonetmek mimkin degildir. Stiphesiz adil
olmak kaydiyla toplumda hukukun yeri
vardir; bu anlamiyla vazgegilmezdir. Fakat
pozitif hukuk adi altinda devletge topluma
dayatilan adil hukuk degil, hukuka icerilmis
hakim sinif ve ulus tekelciligidir, ulus devlet
kuralciigidir. Ahlakin tahribi toplumun tah-
tibiyle esanlamiidir. Olup bitenler bu gercegi
dogrulamaktadir. Bugiin ABD veya Rusya
gibi gdzde toplumlar bir saat bile statiko-
suz, yani resmi hukuk kurallari olmadan
kendilerini yasatamazlar. Zaman zaman
bunalim dénemlerinde rastladigimiz gibi,
toplum vahset alanina doner.

toplumlarin demokratik islerligi kalmaz.
En ince gdzeneklerine kadar topluma
sizmis ulus devlet idareciligi bu durumuyla
toplumun felgli halini ifade eder. Tim
gerceklesmelerini, ortak islerini birok-
rasiye terk etmis bir toplum, gergekten
hem zihin hem irade olarak agir bir
felclilik hali gegirir. Bunu fark eden Avru-
pa’nin tlim gliclyle demokratik politik il-
keye sariligi sebepsiz degildir. Az cok
gelismesini de, sinirli da olsa, blirokrasinin
yani sira toplumsal politikaya da saha
birakmig olmasina bor¢ludur.

Ulus devletgilik politik toplumun
ortadan kaldirilmas: anlaminda
Hitler fasizmi ile 6zdestir

Modernitenin ulus devletine gdre, politik
toplum kendi varligina, birligine ve bu-
tinligane kars! bir tehdittir. Halbuki top-
lumun varolus hali olarak politik unsuru
daraltmanin da dtesinde, fiilen kullanilamaz
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kadklegtirilmesinin tarihidir. Toplumun si-
niffagtinimasi ancak sert gecen politik
miicadelenin devlet lehine bastinimasiyla
mimkin olmustur. Bu hususa ¢ok dikkat
edilmelidir. Sinif miicadelesi sorunuyla
en ¢ok ugrasan Marksistler bile siniflag-
manin dogasini dogru belireyememiglerdir.
Sanki siniflasma bir erdemmis, uygarligin
ilerleticisiymis gibi degerlendirmekten ken-
dilerini alikoyamamiglardir. Tarihin mutlaka
Uzerinden gecmesi gereken bir agama,
képrisel iligkisiymis gibi yaklagmay! tarihsel
materyalizmin geredi saymiglardir. Uygarlik
¢bzimlememde siniflasmayi politik ve
ahlaki toplumun daraltiimasi ve islevsiz-
lestirilmesi olarak degerlendirdim; sinif-
lasma gelistikge toplumun daha ¢ok iktidar
ve devlet hegemonyasina gegtigini énemle
belirttim. Tarih bu anlamda sert bir sinif
micadelesidir. Ama siniflasmanin ger-
ceklestiriimesinin kendisi bir ilerleme, ge-
lisme olmak gurada kalsin, tersine top-
lumsal bir gerileme ve disstir. Ahlaki
olarak iyi degil, kétd bir gelismedir. Sinif-

lasmanin ilerleme igin kaginimaz bir durak
oldugunun idea edilmesi, hele bunun
Marksist bir ifadeymis gibi belirlenmesi,
6zgirlik micadelesinde distlen ciddi
bir yanligliktir.

Kendini en az sinifsallagtiran
toplum en iyi toplumdur

Politik toplumu sinifsal toplumlarla
karsilagtirdi§imizda en dogru tanimlama,
kendisinin siniflastirmaya karsi sirekli
direnmesidir. Kendini en az sinifsallagtiran
toplum en iyi toplumdur. Politik m{icade-
lenin bagarisi kendini siniflastirmaya ug-
ratmayarak belirlenebilir. Basarili bir
politik miicadele ancak kendi toplumunu
siniflagtirmayarak, dolayisiyla kendini ik-
tidar ve devlet aygitlarinin tek tarafli zoru
altina sokmayarak kanitlanabilir. Girtla-
gina kadar iktidar ve devlet zorunun ya-
sandigi toplumlarda basarili bir politik
micadeleden bahsetmek ciddi bir yanil-
gidir. Kendini iktidar ve devlet zorunun
(ic veya dig, milli veya gayri milli olmasi
bu anlamda pek énemli degildir) altina
ya hi¢ sokmamis veya sert miicadeleyle
belirlenen bir uzlagsma sonucu karsilikli
rizaya dayanan bir iktidar ve devlet ta-
ninmasi politik toplum igin idealdir.

Kapitalist modernite politik toplumun
en daraltilcigi ve iglevsizlestirildigi son
uygarlik asamasidir. Bu hususun iyi kav-
ranmas! gerekir. ideolojik hegemonya
olarak liberalizme gére politik miicadele,
hatta demokratik siyaset kendi déneminde
son derece geligkindir. Yiizeyden bakil-
diginda dogru gérinen bu idea, dzde
tersini ifade eder. Ahlaki ve politik toplumun
tarihte bireycilik ve tekelciligin azami ge-
listiriimesi sonucunda en iglevsiz halini
yasadi§i donemdir. Azami iktidar olarak
ulus devlet, azami politik olmayan top-
lumdur. Ulus devlet dylesi bir toplumu
dogurur. Hatta ortada toplum diye bir sey
kalmaz. Toplum ulus devlet ve kiireselle-
sen sirketler icinde adeta eritilmistir. Michel
Foucault bu noktada toplumun savunul-
masini 6zgUrligin temeli olarak gérdr.
Toplumun yitirilmesini (asin bireycilik ve
tekeller tarafindan, modernitenin ta kendisi
olarak) sadece 6zgurlugu degil, insanin
da yitirilmesi olarak degerlendirir.

Demokratik modernite bu anlamda
toplum savunuldugu oranda 6zgurliigin
de kazaniimasinda tek ¢ikis yoludur. De-
mokratik siyasetle kendini (bireycilige,
ulus devlete ve tekellere karsi) savunan
toplum, politik dokusunu islevsellestirerek
kendini modern demokratik topluma dén-
Ustardir. Modern demokratik toplum ise,
kendi tim toplumsal igleri (izerinde hem
disinen, sdyleyen, hem de kendini ka-
rarlastirarak eyleme gegiren toplum olarak
farklilagmay!, ok kultirlIGga, bu temelde
esitligi yasamsallagtirarak Ustiinligund
kanitlar. Bdylelikle demokratik modernite
sinifsal mlicadeleyi dogru temelde ver-
mekle kalmiyor; yeni bir iktidar veya dev-
letle kendi toplumunu (reel sosyalizmin
tarihsel trajik yanlisi) bogmuyor, bu ta-
rihsel tuzaga dismyor. Ne kadar ikti-
darlagir ve devletlesirse sinifsalli§in da
0 oranda geligtiginin, dolayisiyla sinifsal
micadelenin kaybedildiginin farkindadrr.
Bu farkinda olmayi temel 8zelliklerinden
biri olarak belirleyebilmelidir.

Anlagilacagdi tizere, demokratik mo-
dernite ile ne kapitalizm ne de sosyalizm
olarak yeni bir toplum tipi yaratiimiyor.
Bu kavramlarin toplumu nitelendirmekten
uzak propaganda kavramlari olduklarini
belirtiyor. Slphesiz bir toplum gergek-
lestiriliyor. Ama bu toplum ahlaki ve politik
ilkenin azami rol oynadi§i, sinifsallas-
manin pek gelisme imkani bulamadig,
dolayisiyla iktidar ve devlet aygitlarinin
ya zorlarini dayatamadiklari ya da kar-
silikl uzlagmayla bir tanimanin gergek-
lestigi, farklilik icinde birlik, esitlik ve 6z-
gurligin hem bireyselligin (bireyciligin
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degil) hem de toplumsallijin ézelligi
olarak yasandi§i bir modern demokratik
toplumdur. Daha fazla esitlik, 6zgurlik
ve demokrasi bu toplumun dogasi geregi
demokratik siyaset kurumunun yol agtii
degisim ve gelisimin sonucudur.

Toplumsal insa mutlaka ahlaki ve
politik topluma dayanmahdir

Yorumlamaya calistigim konu ne geg-
misin ‘altingad’” anilarini canlandirmak,
ne de gelecedin yeni bir ‘Utopyasin’
hayal etmektir. Iki konuya iliskin de tasari
gucini sergilemeyi anlamli bulmuyorum.
Toplumsal zihniyetler bu ydnli yodun-
lasmalarla yUklU de olsa, bunlar asil yo-
rumlamaya calistigim ahlaki ve politik
toplum gercegine pek katki sunan agik-
lamalar, anlatilar degerine haiz degiller.
Katkilarini timiyle inkar etmesek de,
sakincalara yol agtiklarini da bilerek
Uzerlerinde durmak ve bazi anlatilara
konu etmek gerekir.

Bu agilardan demokratik modernite
kavrami ne ‘altin ¢agdan’ haber verme
girisimidir, ne de gelecege iligkin bir ‘cennet
Utopyasr'dir. Ayrica pozitivist bilimin ¢okga
isledidi bir tarihsel ¢adlar, toplum bigimleri
de degildir. ister metafizik ister pozitivist
yontemlerle iglensin, bu yonli tarih ve
toplum anlatimlarini yontem olarak be-
nimsemedigim gibi, birbirine benzer so-
nuglar drettiklerini, cok iddia ettikleri gibi
gercek, hakikat yorumlarinin tutarli olma-
didini da en az kendi agimdan belirtmek
durumundayim. Tarih malzemesinin de-
neyimlerini dlisinmek agisindan kesin ge-
rekli buluyorum. Sadece tarih malzemesini
de degil, doga malzemesi ve deneyimlerini
de gerekli buluyorum. Bu konuda tipik bir
ampirist (deneyimci) gibi yaklagim icinde
degilim. Karsiti olarak dogal ve tarihsel
malzeme ve deneyimlerden bagimsiz d-
stince Uretebilecegini iddia eden idealistci
(mutlak fikircilik) yaklagim icinde de degilim.
Bu ydntemlerle tim uygarlik tarihi boyunca
devasa killiyatiarin olusturuldugunu bili-
yorum. Bunlardan haberdar olmanin ge-
rekliligine inanmakla birlikte, hakikati yo-
rumlamak agisindan vazgegiimez olma-
diklarina da kaniyim. Hakikati bunlar ol-
maksizin yorumlamanin mimkdn oldugunu
belirtmek istiyorum. Ozellikle tarihin mal-
zeme bolluguna gdmUilmds pozitivist arag-
tirmaci ekold ¢ok zavall ve acinacak du-
rumda buluyorum. Ayni bigimde asir mal-
zemesiz, kerameti kendinden menkul
seyhlerin gaipten haber vermelerinin de
hakikatle pek irtibath oldugunu sanmiyorum.
Onlar da acinasi, sefil bir durumu yasarlar.

Sadece ampirik ve idealist¢i yakla-
simlar elestirmek yetersiz kalir. Bu iki
yéntemi daha farkl bigimleri olan evrens-
elci, diiz cizgisel ilerlemecilikle gdrecilik
yontemlerine de elestirel yaklasmak 6nem-
liclir. Genelde hakikat ne gizgisel ilerlemeci,
ne de gdreci yontemle insa edilebilir veya
kesfedilebilir. Stiphesiz toplumsal doganin
esnek yiksek zeka dlizeyi toplumsal ger-
cekligin ingasina genis bir 6zgurlik se-
cenegi sunar. Fakat bu durum goreci (iza-
ficilik) yontemin iddia ettigi gibi “Herkes
kendi gercegini istedigi gibi insa edebilir”
anlamina gelmez. Ayni gercekler idea-
listlerin sandi§i gibi “Levh-i Mahfuzda
yazil oldugu gibi zamani gelince gercek-
lesir’ anlamina da gelmez. Toplumsal
gercekleri (toplumsal dogalar; klandan
ulusa kadar, sinif, devlet vb), verili zaman
ve mekan kosullari dahilindeki toplumsal
malzemeyi yeni fikirlerle yeni gerceklikler
olarak inga etmek zihniyetin yolu, en ger-
cekei yontem olarak gérlinmektedir veya
dyle kabul edilebilir.

Tekraren de olsa, agiklamaya calisti-
§im, yontemin mutlaka toplumsal dogaya,
bzellikle onun temel varolug hali olan,
dyle olduguna inandidim ve emin oldugum
ahlaki ve politik topluma dayanmasi ge-
rektigidir. Ahlaki ve politik toplumla bag-
lantis1 olmayan tiim disiince ekollerinin,

bilim, felsefe ve sanat yapitlarinin sakat
dogus yaptiklarini ve er ge¢ sakincalara
yol agacaklarini belitmeye ¢aligiyorum.
Bagl kalinmasi gereken tim yontem so-
runlarinin ve bilgi, etik ve estetik Griinlerinin
mutlaka ahlaki ve politik toplumu esas al-
malarini ilk kosul olarak belirliyorum. Bu
ilk kosulun diginda olugan tim yéntem,
bilgi, etik ve estetigin gliveniimez, sakat
ve yanliglklarla ydkld, girkin ve kétlilliklerle
dolu olacaklarina dikkatleri gekmek isti-
yorum. Bu hususlarin sadece kendime
iliskin sahsi kani ve distinceler degil, ha-
kikat yolunda temel norm degerinde ol-
duklarini israrla agikliyorum.

Demokratik moderniteye iligkin yakla-
sim yontemimi tekraren belirttikten sonra,

Yeniden insa niceliksel ¢cokluklar1
niteliksel bir giice kavusturmayi

hedeflemelidir

lkinci kelime olan ‘moderniteyi ise
aciklama geregi pek yoktur. Gokga pay-
lasildigi gibi, yasanan ve belli normlari
olan dénemleri, caglari, sireleri anlatir.
O halde ne kadar uygarlik gaglar varsa,
onlar kadar, hatta katbekat fazlasiyla
demoskratiya, demokratik moderniteler
de var demekir. Zira uygarlik sistemlerinin
timayle erismedigi, sémirl ve iktidar
tekeline alamadi§i pek gok demokratik
modernite olarak yorumlayabilecegim
ahlaki ve politik toplum birimleri vardr.
Tarih bu konuda bolca malzeme sun-

mesin, kendilerini sunma konusunda hayli
becerikli ve deneyimli olduklarini bilmek-
teyiz. Ayni hususlari demokratik modernite
gulgleri igin belirtemeyiz. Gerek tarih,
gerek yakin gecmis deneyimleri, ideolojik
olarak nasll eritildiklerini ve netliklerini
yitirdiklerini liberalizme karsi tavirlarinda
netce izlemek miimkind(r. Bu durumlara
mimkiin oldugunca diismemek, en azin-
dan yakin gegmisin acisi bol trajik ko-
numlarina bir kez daha firsat vermemek
icin, demokratik modernite birimlerinin
yeniden inga gdrevlerini netlestirmek bi-
yik 6nem tagimaktadir.

Birim derken, sistem karsiti durumu
az veya ¢ok bilip yagayan tim topluluklari,
bireyleri, hareketleri kastediyorum. Top-

simdiye kadarki ¢dziimlemelerle iki yonlli
yaklasim gelistirmeye calistigim anlagi-
lacaktir. Gozimlemelerin israrla belirle-
meye calisti§l birinci husus, uygarlik sis-
teminin toplumsal doganin verili hali olan
ahlaki ve politik nitelikteki toplumu strekli
asindirarak, istismar ederek, tizerinde s6-
mirQ ve iktidar tekelleri inga ederek ge-
listigine iliskindir. Bu husus ¢ok dnemlidir
ve mutlaka anlagiimayi, bunun iin gerekli
coziimlemeleri sunmay: gerektirir. Oyle
yapmaya calistim. iginde bulundugum
kosullar geregi sinirli da olsa eldeki mal-
zemeyi kullanarak, ama esas olarak ha-
kikatin olmazsa olmaz yolu olan yasami,
yasamimi bu malzemeyle i¢ ice yorumla-
yarak, uygarlik sistemini ¢dziimlemeye
calistim. Bence asir malzeme sunumu
pek gerekli degildi. Ayrintiya bogma teh-
likesi vardi. Fakat timiyle malzemesiz
olunamayacagini sunulan verilerle agik¢a
ortaya sermeye calistim.

Sonug suydu: Devasa uygarlik ¢aglari
diyalektik geregdi kimlere karsi gelistiril-
misti? lliski ve geliskilerini kimlerle nerede
ve nasil kurgulamisti? Asgari malzeme
ve yorum glclyle de olsa, iliski ve kar-
sitliklarina toplam olarak ‘demos’, kendini
ybnetme anlaminda da ‘kratiya’ malum
sbzciklerini gokga kullanildiklari ve en-
telektiiel alemde yayginca bilindikleri
icin, ben de birlestirerek sunmaktan ge-

maktadir. Ben de &érnek kabilinden cok
azlarina deginmeye caligtim.

Demokratik moderniteye iliskin ikinci
dnemli husus, uygarlik sistemleri kadar
ve maddi kdltdr olarak kendilerini 6rgatld
kilmadiklarina veya kilamadiklarina ilig-
kindi. Uygarliklar ginlik tekelci sémurti
ve iktidar aygitlarini calistirmak zorunda
kaldiklarindan, hem ideolojik olarak son
derece micehhez ve Orgitlli, hem de
maddi yapilanma olarak birlik ve eylem
halinde olmay! gerektirirler. Tarih malze-
mesi bu konuda alabildigine boldur. Dileyen
istedigi kadarini bulabilir. Demokratik mo-
dernite birimleri ise ayni konumda degiller.
Daha dogrusu, strekli direnis konumuyla
sémirgelesme konumu arasinda gidip
geldiklerinden, daha kdse bucakta, daglar
baginda ve ¢0l ortalarinda kalan bagimsiz
birimleri ise pek gelismemis oldugundan,
ayni ideolojik ve maddi yapilanma siste-
matigine sahip olamazlar. Hig sistem,
ideoloji ve yapilanma gelistiremezler de-
mek istemiyorum. Slphesiz tarih onlarin
da sundugu ¢ok daha zengin ideolojik ve
maddi yapilanma kiltlrleriyle doludur.
Uygarligin ideolojik hegemonyasi nede-
niyle pek agiga vurulmazlarsa da, tarihin
bu yonli gok zengin veri sundudundan
asla kuskulanmamak gerekir.

GUndmuze kadar her iki uygarlik ucunu
ana hatlaryla izlemeye calistim. Tim

Uygarlik tarihi bir anlamda politik toplumun daraltilmasi, islevsiz birakilarak
kadiiklestirilmesinin tarihidir. Toplumun siniflastirilmas: ancak sert gegen politik
miicadelenin devlet lehine bastirilmasiyla miimkiin olmugtur. Bu hususa ¢ok
dikkat edilmelidir. Smif miicadelesi sorunuyla en ¢ok ugragsan Marksistler bile
siniflasmanin dogasimi dogru belirleyememiglerdir. Sanki siniflasma bir erdemmis,

uygarhigin ilerleticisiymis gibi degerlendirmekten kendilerini alikoyamamiglardr.

lumsal doganinin ezici cogunlugunu teskil
eden bu varoluslar ne yazik ki sayilarinin
cok gok gerisinde niteliksel birer giig ha-
linde bulunmaktalar. Yeniden insa her
seyden dnce niceliksel gokluklari niteliksel
bir glice kavusturmayi hedeflemelidir.
Kiresel captaki ticari, sinai, finansal,
ideolojik, iktidar ve ulus devletsel tekel
sebekelerinin ne kadar kapsaml, i¢ ice
ve hedeflerine kargi da sasirtici, yok
edici davrandiklarini bir an i¢in unut-
mazsak, en azindan aralarindaki muaz-
zam dengesizligi gidermek agisindan,
demokratik modernite birimlerinin yeniden
insa edilmeleriyle cokluklariyla orantili
bir glice kavusmalar gerektigi cok acik
ve ertelenemez gérevdir. Bu gérevleri
¢ ana baglik halinde belirtmek mim-
kiinddr. Ugli de birbirleriyle siki sikiya
baglantili olan bu gérevler entelektlel,
ahlaki ve politik boyuttadir. Fakat arala-
rindaki siki ve karsilikli baglanti, kurumsal
olarak kesin bagimsiz olmalari gerektigini
ortadan kaldirmiyor. Tersine, her alan
kurum olarak tarihte de, glinimizde de,
gelecekte de bagimsizli§ini korumak du-
rumundadir. Aksi halde iglevlerini hakkiyla
yerine getiremezler. Tarihte gok i¢ ice
yasayan bu gérev alanlaryla ilgili ku-
rumlagma ve gorevleri netlestirmek, nasil
isbirligi icinde bulunabileceklerini dizen-
lemek ¢bziimlenmesi gereken hususlardir.

kinmedim. Stiphesiz Demoskratiya tim
ahlaki ve politik toplum birimlerini kap-
samiyor. Belki de lonya'da bir cagda ya-
sandigi gibi ‘asiretler konfederasyonu’nu
tam olarak karsiliyor. Dolayisiyla daha
alt, tst ve diger farkli ahlaki ve politik bi-
rimleri kapsamamig olabilir. Olabilirden
Oteye kapsamiyor. Ama sézciigln yine
de mevcutlar iginde simdilik en uygunu
oldugu kanisini tagidigimdan bunu kul-
lanmaktan gekinmedim. ileride daha uy-
gun bir terminoloji gelistirilirse, siphesiz
kullanma geregi konusunda teredd(itierim
olmaz. Mihim olan ihtiva ettigi iceriktir;
icerikten neyi kastettigimize iligkindir.

kaba diizenlememe ragmen, yetersiz de
olsa ana egilimleri yansitigim kanisin-
daym. Ozellikle kapitalist olarak adlan-
dinlan modemiteyi kapsamiica ¢dziimle-
meye calisti§im fark edilecektir. Buna
karsilik ayni modernite ddneminin karsit-
larini da daha kapsamiica ve belli elesti-
rilerle birlikte sundugum iyice izlenebilir.
Bu elegtirilerden ¢ikariimasi gereken so-
nug, acik ki demokratik modernitenin ken-
dini nasil yeniden insa etme goreviyle
karsl karglya olduguna iliskindir. Resmi
kapitalist modernite giclerinin liberalizmin
6nctluginde tim glgleri ve olanaklaryla
her kilikta, ister yenilensin ister yenilen-
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Ahlaki ve politik toplumla baglantisi olmayan tiim diigiince ekollerinin, bilim,
felsefe ve sanat yapitlarinin sakat dogus yaptiklarini ve er ge¢ sakincalara yol
acacaklarini belirtmeye ¢aligiyorum. Bagh kalinmasi gereken tiim yontem
sorunlarinin ve bilgi, etik ve estetik iiriinlerinin mutlaka ahlaki ve politik
toplumu esas almalarini ilk kosul olarak belirliyorum. Bu ilk kosulun disinda
olusan tiim yontem, bilgi, etik ve estetigin giivenilmez, sakat ve yanhghklarla
yiiklii, cirkin ve kotiiliiklerle dolu olacaklarina dikkatleri ¢cekmek istiyorum.

Tarihsel slireci bu agidan bazi 6rnekler
yoluyla agiklamak aydinlatici olacaktir.
Kabile birimlerinde entelektliel, ahlaki ve
politik gbrevler genellikle i¢ ice yerine
getirilir. Aynsma ve uzmanlagma fazla
gelismemistir. Asiret konfederasyonlari
agirlikli olarak politik g6revlerle iligkilidir.
Ahlaki gelenek yaslilarin tecriibesiyle
temsil edilirken, aydinlanma, disinme
daha ¢ok saman, seyh veya rahip diize-
nekleriyle temsil edilir. brahimi dinlerin
ahlaki ve politik boyut da kazandiklari
uzun tarih dénemlerinde her (¢ gbrev
biraz kurumlasir. islam’da medrese daha
cok entelektiiel kurum roliind oynarken,

cami ahlaki kurum, saltanat ise politik
kurum rol(ind yerine getirir. Fazlasiyla i¢
ice olmalari yaratici gelisimlerini énlemistir.
En azindan Hiristiyanlik ve Musevilik ka-
dar gelisememeleri bu gerceklikle bag-
lantilidir. Ekimenik veya immet konumu
aralarindaki baglantiliigin egemen bigimi
olup, bir nevi enternasyonalizmlerini
temsil eder.

Greko-Romen uygarliginda entelek-
tlalizm biraz daha bagimsizigini kazanir.
Felsefe ekolleri daha ok entelektiiel ku-
rumlardir. Bagimsizliklar hayli geliskindi.
Ahlak tapinakta, politika dnceleri meclis
ve cumhuriyet senatosunda kurumlagir-
ken, imparatorlugun gelisimiyle biyik
darbe yemistir. imparatorluk bir nevi mer-
kezi dlizeyde politik kurum olmanin in-
karidir. J. Sezar'a suikast bu gerceklikle
yakindan baglantilidir.

Yakingag modernitesinde entelektia-
lizm Universitede kapana kisilirken, ahlak
biyik darbe yer ve silinmeyle yiiz ylze
kalir. Pozitif hukukla ikame edilerek, rolii
toplumdan tasfiye edilmeye calisilir. Po-
litika ise parlamentarizm kilifi altinda gi-
derek alan daralmasi yasayarak, ulus-
devlet birokrasisinin idaresi altinda adeta
islemez duruma getirilir. Ahlak gibi rolin
gercek anlamda oynayamaz olur. De-
mokratik modernite birimlerinde ise gesitli
ve karmagik kurumsal gelismeler yasanir.
Kardeslik érgatleri bir nevi (ic gbrevi de
sahislarinda birlegtirir. Utopikler benzer
konumdadir. Entelektiiel, ahlaki ve politik
dzellikler, gdrevler bir nevi ayni kisi etra-
finda tarikat bigiminde islev kazanir ve
yerine getirilir. Ozellikle reel sosyalizm
stirecinde Komdnistler Ligi, Manifesto,
I, Il ve lll. Enternasyonal her t¢ kurum-
lasmanin i¢ ice yasandigi kuruluslar
olarak kendilerini yansttirlar. Her (i¢ gérev
alanina iliskin kapitalist modernitenin
benzer asimilasyonist egilimini paylas-
miglardir. Politika, kurum olarak tanri
ulus devletin idari mekanizmalarina kur-
ban edilirken, ahlak ayni mekanizmanin
vatandagin tutsakligini dizenleyen pozitif
hukukuna kurban edilmistir. Entelektiiel
gorev ise, ulus devletin yeni tapinagi ro-
|tind oynayan (niversitelerinin entelektiel
sermayedar ve hamal (bilgi tastyic esek)
ikilisine feda edilmis veya inkar ettirilmistir.

Tarihe iligkin bu kisa hatirlatmalar
bile, demokratik modernite birimlerinin
eder toplum olarak timayle dagiimak is-
temiyorlarsa, kendiliklerini karsi-aglar bi-
¢iminde (¢ gdrevle yiklemeleri gerektigini
acikca ve bitlin dnemleriyle birlikte ortaya
koymaktadir.

Gorevleri islemeden énce birim ve
ag konularina da kisaca deginmek ay-
dinlatici olacaktir. Birim, tekel karsiti
her toplulugu kastetmektedir. Demokratik
ulustan bir kdy dernegine, uluslararasi
bir konfederasyondan mahalle subesine
kadar her topluluk bir birimdir. Kabileden
kente, yerelden ulusala kadar her y6-
netim organi da bir birimdir. Iki kisilik,
hatta tek kisilik birimler kadar milyarlarca
insani temsil eden birimler de s6z konusu
olabilir. Kavram’a bu zenginlik icinde
bakmak gretici kilacaktir. Fakat burada
dnemli olan, tim birimlerin birer ahlaki
ve politik toplum olarak degerlendiril-
mesidir. Dolayisiyla her birimin ente-
lektiiel, ahlaki ve politik gbrevlerde pay-
das olmasi ilkesel dederdedir. Birim ol-
mak ahlaki ve politik toplum olmayi ge-
rektirdigi gibi, ahlaki ve politik toplum
olmak da entelektiel, ahlaki ve politik
grevlere bagdlig gerektirir. A§, sebeke
olma hali ise, kargi kutbun érgitsel ya-
pilanmasi ve yénetilmesiyle baglantilidr.
Ayrica i¢sel birliktelikler en iyi aglar ha-
linde birbirleriyle drgutlenebilirler. Kati
merkeziyetci, hiyerarsik emir-komuta
érgitlenmesi ve yonetimi demokratik
modernite birimlerinin érgltlenme, y6-
netme ilkelerine tamamen terstir.
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@ Onder Apo’nun yeni devrim anlayisi, dnemli bir devrim siirecinde bulunuldugunu ortaya koyuyor ve bunun éyle artik ulusal hatta bolgesel olmaktan da
oteye giderek kiiresel boyutlarini da hig zayiflatmadan gelistirilmesi gereken bir devrim hareketi olarak ortaya ¢ikartiyor. Dar bir Kiirt sorununun ¢oziimii diye bir
sey cok fazla yoktur. Siyasi ¢6ziim anlaminda sadece belediyelere, yerel yonetimlere dayali ¢6ziimii bile inkar ve imha sistemi reddetti. Dolayisiyla 6yle bir ¢oziim
yoktur, miicadeleyle adim adim devrimi gelistirme ve kazanma vardir.

Duran Kalkan

Unlik degerlendirmeler

yapiyoruz, ok hizli ve

karmagik bir siireg var.

Su anda ¢ok yogun-

lasmis durumdadir.
Ozellikle Ortadogu ve diinya da 8yledir.
Irak'ta segim ¢dzim Uretmedi. Turki-
ye’de de benzer bir durum sézkonusu.
Suriye, Rojava durumu nasil sekille-
necek, o da belli degildir. Kiresel di-
zeyde de Onemli olaylar yasaniyor.
ABD ve Kore 60-70 sene sonra géris-
mek zorunda kaldilar. Reel sosyalizm
déneminde gelisen kutuplastirici siyaset
cok fazla iglemiyor. ABD-iran iligkileri
nasil gelisecek hi¢ belli degil, niikleer
anlagsma bozuldu, bu sefer ¢atisma
nereye gidecek o da ¢ok net olarak
g6zlkmiyor.

G-7 toplantisinda da istenen so-
nuglarin gikmadigi gérilebiliyor. Trump
herkesi suglamis, toplanti sonucunda
da agiklamadan cekilmistir. Amerika,
Rusya’nin katilmasini da 6nerdi, ancak
diger devletler kabul etmemigler. Bu
dneriyi neye dayanarak yaptigini da
cok anlamig degiliz. ABD-Rusya iligkileri
cok anlasilir degil, bazen birbirine ¢ok
muhta¢ bazen gatismali gérinlyor,
bazi durumlarda eski ABD-Sovyet blok-
lasmasi durumuna dlismek istemiyorlar,
iki tarafin da buna biraz duyarl olduklari
g6zikiyor. Gunku iki taraf da bdyle bir
clkmaz yasadi, fakat somutlagmis,
ortak hareket etmeyi 6ngéren yeni tir
bir iligki sistemi de yoktur.

Uciincii Diinya Savas! denen siireg
btin derinligiyle, karmasikiigiyla devam
ediyor. Buradan ¢ikis mevcut haliyle
gbzikmuyor. Zaten sistem glcleri, sa-

vas! yuriten glgler ¢dzimsuzdir. Ki-
resel sermaye sistemi de Gyledir. He-
gemonik yapisiyla ulus devlet statiiko-
culugu da higbir ¢oziim Uretecek du-
rumda degildir. Ne kadar kendilerini
devrimci, ihmli, ¢ézimleyici olarak ta-
nimlayip ¢ikis yapsalar da sonunda
Kirt diismani, kati bir fagist diktatérlik
haline geliyorlar. AKP’nin geldigi nokta
bu konuda émektir. Genelde Iran'da
dyle oldu. Demek ki, sistemin ¢dzim
gucl, kendini degistirme yenileme glicl
yoktur. Zihniyet ve siyaset degisikligi
yaratmak, sistem glicleri nezdinde ger-
cekten de zordur. Bu nedenle de kiiresel
kapitalist modernite sisteminin krizi ve
kaosunun asiimasi yéniinde bir ipucu
gbzikmiyor.

Kapitalizm
kriz ve kaos demektir

28 yil oldu sicak savas var. Daha
dnce “Soguk savas” deniliyordu, daha
ne kadar sirecegi hi¢ belli degil, ¢linki
savasan taraflarin savasi nasil sona
erdireceklerine dair herhangi bir projeleri
yoktur; ne Amerika’nin ortaya atti§i Bu-
ylik Ortadogu Projesi bir ¢ikis gdsteriyor
ne de Tiirkiye, iran, Kore, Rusya bunlarla
yapti§ ittifaktan. Bu giglerin kendilerini
korumak savunmaktan 6teye dyle bir
¢6zim Uretme durumlar yoktur. Bu ¢ok
aclk bir durumdur. Geriye savastan ¢ik-
may saglayacak glg halklar, ezilenler,
kadinlar, gencler, emekgiler, devrimci-
demokratik glcler kaliyor. Daha dogrusu
bu sistemin devrim alternatifi kaliyor.

Bu gercevede kapitalizmi dogru an-
lamak énemlidir. Kapitalizmin gelismesi

gibi bir sey s6z konusu olamaz. Kapi-
talizm tersine kriz ve kaos demekir.
Giin gectikge bunun derinlestigi kesindir.
Kapitalizm doday!, toplumu ve bireyi
tiketiyor. Bir gelisme degil, yasama
yol agan varliklarin tiketilmesi séz ko-
nusudur, tehlike buradadir. insanlik
acisindan, bltin yerkire agisindan,
aslinda canli evren agisindan durum
ciddi bir tehdit ve tehlike olusturuyor.
Neden? Giinki kapitalizm, galigmanin
ya da Uretimin toplum yagsamina gére
degil de, daha fazla sémdirlye, yag-
maya, talana gére dlizenlenmesi oluyor.
Kapitalizm bir sémUrl bigimidir. Batin
yasamin islerin sémdiriye g6re diizen-
lenmesini ifade ediyor. Burada hedef
azami kardir. Sémir(i, devlet diizeyinde
6zel tekelcilik bdyle bir noktaya gelmis
durumdadir. Bu bakimdan da 6yle kriz-
siz, kaossuz, ¢eligkisiz, catismasiz bir
kapitalizm yoktur.

Bu giinden geriye bakip sbyle de-
Gerlendirmek artik ok gercekgi olmuyor:
‘Kapitalizm kendisini yenileyecek mi,
kendi iginde ¢oz(im (retecek mi, hangi
kapitalizm olacak? Avrupa’dan mi, yoksa
Amerika’dan mi ¢bzim ¢ikacak? Olmadi,
Afrika ya da Asya mi buna 6nclilik ya-
pacak? Almanya’dan ya da Fransa’dan
mi ¢6zim dogar?’ Bunlar dogru du-
stinceler degildir. Kapitalizm bir sém(irl
bigimidir. Bltin yagamin, iglerin sému-
riye, azami kara gdre diizenlenigidir.
Ttmyle yok etme rejimidir. Dolayisiyla
da bir talan, yagma, tliketme celigki ve
gatisma diizenidir.

Kapitalizmde istikrar, catismasizlik,
baris aramak dogru degildir. Gegmiste
krizler “Birinci bunalim dénemi, ikinci

—®—

bunalim dénemi, G¢lincd bunalim dé-
nemi” bigiminde dénemsel degerlendi-
rilirdi. Uglincti déneminin genelligi ve
sUrekliligi vurgulanirdi. Aslinda kapitalizm
dénem dénem degil, stirekli bir bunalim
ve kriz rejimidir. O degerlendirmeler
dogru degildi. Donem ddnem krizlerin
derinlesmesini ya da dénem dénem
hafiflemesini devrimler gelistirdi. 19.
yUzyilda Avrupa’daki devrimler, Fran-
sa'da 1830'dan itibaren yaganan dev-
rimler, 1848'de yasanan Avrupa dev-
rimleri, Paris Kom{ndn(in 1871'deki ¢a-
balari, 20. yizyilda da Ekim Devrimi ve
Ekim Devrimi izerinde gelisen devrimci
hareketler var. Aslinda devrim cephesi,
kapitalizmin kriz ve bunalimini gegici
doénemler biraz hafifletmigtir. E§er devrim
olmasaydi bdyle bir hafifleme olmaya-
caktl. Bunu gérmemiz gerekiyor.
Lenin’in su tespiti dogrudur, “Emper-
yalizm, can gekisen kapitalizm” yani ka-
pitalizmin son agamasi, kapitalizmin gel-
digi o diizeyi dyle degerlendirdi ve oradan
ya kapitalizm ya sosyalizm tanimlama-
sina varildi, ama sosyalist devrimler ba-
sarllamayinca, Rus devrimi ardindan
Avrupa devrimleri olmayinca, Alman
devrimi basarisiz kalinca bu sefer ba-
sarisizlik zerine teori inga ettiler. “Tek
Ulkede sosyalizm, tek tlkede kom(inizm,
ara ara bunalim dénemleri’ éyle degildi.
Daha dogru tespiti Onder Apo vurgulad.
“Kapitalizmin kanserlesmig dénemi” dedi.
Yani doganin, toplumun bireyin tliketil-
mesidir. Bu noktada ya kiyamet kopacak
her sey yok olacak ya da kapitalizm
durdurulacak. Siimer'den bu yana ¢esitli
distinceler, dinler, mitoloji, bilim, felsefe,
ahlak tarafindan nasil ki sémird bigiminin

onl alindiysa, simdi de bunun 6nin(
alacak ve durduracak bir devrimci ge-
lisme olacaktir. Devrim de budur, sos-
yalizmin 6z{ de budur.

Sosyalizmin 6zii doga, toplum ve
birey tiketiciligini durdurmaktir

Sosyalizmi, komiinalizm adi altinda
Oyle ¢ok ekonomiye, siyasete, maddi
yasam paylasimina indirgemek dogru
ve yeterli degildir. Aslinda sosyalizmin
6z0 o degildir. Sosyalizmin 6z(; doga,
toplum ve birey tiketicili§ini durduracak,
onlarin ahenkli gelisimine imkan firsat
verecek bir yasamin yaratiimasidir.
Boyle bir kiltdran, ahlakin olugsmasi,
bunun digindakilere firsat vermeyecek
bir yagam ahlakinin ortaya ¢ikartiima-
sidir. Sosyalizmin ahlaki, kiltirel, ideo-
lojik boyutu ¢ok daha éndedir, maddi
boyutu geridedir. Zaman zaman sos-
yalistler bdyle tanimladilar, ama ¢o-
gunlukla o tanimda duramadilar. Eko-
nomik indirgemecilik, objektiflik ¢ok
fazla gelisti. isin ideolojik, manevi,
ahlaki boyutunu gérmek yerine; eko-
nomik, siyasi-askeri boyutu dne gecti.
Bu da adirlikli olarak devletci paradig-
madan kaynaklandi. Paradigmasal du-
rus bunda ¢ok rol oynadi. Sosyalizmi
basariya gétirecek ydnetim sistemi
olarak devlet ve iktidar gértllince dogal
olarak devlet ve iktidarin temeli de si-
yaset, askerlik ve ekonomi tekelciligiydi.
Sosyalizmde oraya indirgendi.

Onder Apo'nun gelistirdigji paradigma
degisimi dogru ve gergek olani gor-
mede, anlamada aydinlaticidir. Bu ba-
kimdan kapitalizmin kendi geligkilerini

*



‘ Abbas ark.gxp_Layout 1 28.06.2018 16:01 Page 18

o

(18

Heziran 2018

Serxwebiin )

hafifletmesi, cdzmesi beklenemez. Ka-
pitalizmde barig ya da gatismasizlik
diye bir sey yoktur. Strekli bir geligki,
catisma, kriz, kaos halidir. Ya bu kapi-
talizmi asacak, frenleyecek, durduracak
bir duslince, ahlak, siyaset, 6rgiit ve
eylem gelisecek -ki buna da sosyalizm
dendi- ya da kapitalizm gercekten bu
diinyay! yok edebilir, kiyamet de ko-
pabilir. Hi¢ 6yle olmaz dememek lazim.

O bakimdan 6zgrllk dlglincesiyle
ortaya ¢ikmis tarihsel biyik distindrlerin
bu tehlikeye dikkat gekmig olmalarini
hi¢ de yabana atmamak lazim. Oyle bir
hayal ya da bir korkutma olarak gér-
memek lazim. Yagamin derin anlamiyla,
tanimiyla, anlagiimasiyla baglantili bir
durumdur. Tarihin hemen hemen bit(in
ddnemlerinde de bitin ézgurlikel di-
stinceler bunu dngdrdiler, nihayetinde
sosyalizmde de dngérdiler. “Ya sosya-
lizm ya da yok olus” dediler. Ama sos-

yasariz’ bigiminde umut ettiler. Béyle
bir beklenti hayaldir. Byle bir seyin ol-
mayacag! cok aciktir. Béyle oluyor gibi
gorlnen seyler dogru degildir, eskisi
gibi degildir. Eski savaslardan bu dersler
acida ciktl. Bloklagmasi 6ngérilen gucler
onu yapamazlar, yapamiyorlar, ¢inki
yaparlarsa ¢dkeceklerini de biliyorlar.
Zaten kendileri ¢Okisten kurtuldular.
Sovyetler kendi kendine ¢oktl, Ameri-
ka'da onun ylz(n( ifade etti. Onlar da
dahil hi¢ kimse 20. ylizyildaki duruma
gelemez. O bir care degildir. Oyle olsaydi
zaten gareyi bulmuglardi. Simdi de dyle
olur diye beklememek lazim.

O halde ¢oziimsiizlik devam ede-
cektir. Kiresel gigler cok parcall ve da-
giniklar. Kapitalist modernitenin kiresel
hegemonik glgleri aslinda ok zayif bir
konumdadirlar. Bu diinya 30-40 yil dnceki
dinyaya gére ézgurlik, demokrasi di-
stincesinin eylemini gelistirmek igin ¢ok

hangi bir dretimleri yoktur. Herkesi
de bu konuda tehdit eder durumdalar.
Ozellikle Tirkiye bunu daha agik ya-
piyor, Amerika ve Avrupa’y! ‘akilsiz-
likla, bilmemezlikle’ sugluyor. Kirdis-
tan’'da gelisen ézgirlik bilincinin ve
eyleminin bitin iktidarci-devletci sis-
tem agisindan ne bulyik bir tehlike
oldugunu anlatmaya galigiyor, bu te-
melde herkesi gecen yizyil da oldugu
gibi Kart dismani, Kirt soykirimcisi
bir zihniyet ve siyasette tamamen bu-
tinlesir kilmak istiyor. Buna ¢aba har-
ciyor, bu gok agiktir.

Dikkat edilirse bu kadar ¢atigmali
olunmasina, geligkilerin gelismesine
ragmen yine de iktidarci-devletci sistem
glgleri bunlar dinlemekten uzak da
durmuyorlar. Fakat kapitalizmin kendi
i¢ celigkileri fazla oldugu i¢in de mevcut
haliyle birlesemiyorlar. Azami kar ve
sémurliye dayanan gercekligi nedeniyle

Mao’nun en ¢ok igledigi konuydu. “Dis-
manimin diismani benim de dostumdur”
diyordu. Bizde 90'l yillarda Kirdistan'da
bunu biraz yapmak istedik, ama bizi
Uluslararasi Komploya g6étlrda. Dis-
manimin dismani dost olmadl, arkadan
hancerleyen oldu. Yunanistan'in ve
Rusya’nin, oradaki bazi gliglerin komplo
stirecinde oynadiklari rolli bdyle de-
gerlendirmek lazim. Onder Apo ona
“Sahte dostluk” dedi. O kavram bunu
ifade ediyordu. Demek ki, sadece olay-
lara siyaset ve askeri agidan bakama-
yiz. Felsefik ve ideolojik bakis kesinlikle
kaybedilmemelidir, hatta belirleyici ola-
nin felsefik ve ideolojik bakis oldugu,
politik ve askeri ele aligl buna bagli
yapmak gerektigi kesindir. Boylesi daha
dogru bir yaklagimdir.

Bu gercevede yiz yildir yasanan bir
devrim var. Hatta Fransa'daki devrim
hareketleri esas alinirsa neredeyse iki

olsa bazi dogrultularda yaratulen ma-
cadelenin ortaya gikardi§i sonuglarin
etkisi. U, gsterilen biiyiik cesaret ve
fedakarhgin etkisi. Ortadogu halklarini
batin insanhdr etkiliyor, ¢ekim gucl
olan, etkileyici glc olan budur.

Ancak Kiirdistan'da bu kadar Dev-
rimci Halk Savasi Stratejisi temelinde
blyUk cesaret ve fedakarlikla savasil-
masina ragmen bu miicadele hala dev-
rimci zafere ddnlgmemistir. Ortado-
gu'ya ve dinyaya yayilimi da zayftir.
Dar ve sinirli kesimleri etkiliyor, bir
dogal etkileme durumu var. Orgitld,
planli, calismaya dénlisme dizeyi za-
yiftir. O bakimdan da insanlari, top-
lumlari etkileme, onlari egitmesi, dola-
yistyla diinyada yeni bir devrimci de-
mokratik mlicadelenin gelismesine yol
acmasinda zayiflik ortaya cikiyor. Dev-
rimin bu durumu, kapitalist modernite
sisteminin bu glinki kaos ve kriz du-

o Rega’da, DAIS yenilgisi ardindan Kiirdistan Ozgiirliik Devrimi’nin gelisebileceginden korktular. Gelisebilecek devrimin de Ortadogu’ya yayilmasindan
duyulan korkudan dolayi, devrimin dniinii almak, hizini kesmek, bir diizeyde kirmak igin hemen Efrin’e isgal saldirisini giindeme getirdiler, buna destek ve onay
verdiler. Dikkat edilirse Demokratik Ortadogu Devrimi ve diinya devriminin bu bigimde gelisiminin 6niinii almaya ¢alistilar. Onun karsisinda kendi aralarinda
ittifak yapabildiklerini ortaya koydular. Devrim daha fazla gelisse daha ¢ok dyle olacaklar, insan bunu gorebilir, anlayabilir ve bu beklenebilir.

yalizm zamaninda gerekli adimlar ata-
madi, bagarili olamadi. Sosyalizm adina
hareket edenlerin, son yiz, yiz elli,
ikiyiz yillik tarihsel kesiti ¢ok iyi deger-
lendirmeleri lazim. Dogmatizmden, ka-
lipciliktan ya da kendine givensizlikten
kendilerini kurtararak elestirel-6zelestirel
yaklagma gucln( ve cesaretini gdste-
rerek dogruyu ortaya gikarmalilar. Glink{
pratik, teorik tespitlere uygun olmadi,
dyle gergeklesmedi. Neden bdyle oldu?
Hata teoride miydi? O halde teorideki
hatay! anlayalim, yagananlar teorideki
hatalardan degilse, hatalar pratikte mi
oldu? O halde pratigin hatalarini gérelim.
Dar, ylizeysel, kaygili, kuskulu, kendine
guvensiz, zayiflik iceren degerlendir-
meler ile dil ucunu asmayan elestirel-
Ozelestiriler sonu¢c vermedi. Buradan
kurtulmak lazim. Gergekten elestiri-6ze-
lestiride cesur olmak, 6zgiirce davran-
mak, derin distinmek, 6zglr varligi di-
sinda higbir kaygiya digsmeden onu
yapmak sarttir.

ABD uzlagma, gerginlik ve ¢gatisma
ligliisiinde doniip dolagacaktir

Bu bakimdan da sunu gérmek ge-
rekiyor: Bir gelisme sireci oldu, yiz yil
dnce dlnya savas! haline geldi, aslinda
yz yildir bu durum devam ediyor. Ke-

daha uygun, imkan ve firsat sunuyor.
Hak arama miicadeleleri icin daha olumlu
bir diinya var. Ama dyle basit g6rlilme-
melidir tehlikeleri de ¢oktur.

ABD’de gértilen, disik yogunluklu
catisma, kriz, kaos igerisinde dinyay!
y6netme durumudur. ABD béyle bir
cizgiye oturmus durumdadir. Onun 6te-
sinde bir seyi ABD’den beklememek
gerekiyor. Bu giink( strateji ve taktikleri
kesinlikle bdyle bir ¢izgidedir. Onun
icin dyle kalici ¢bzim Uretme bekle-
memek gerekiyor. Gatismalari, gergin-
likleri artiracak; uzlasma, gerginlik ve
catisma Ggliisu icerisinde dénip dola-
sacaktir. Egemenligini sirdirebilmek
icin careyi orada buluyor. Kore bu ek-
senden ¢gikmaya ¢alisiyor. Bir cok cevre
Rusya’yl eski Sovyetlerin konumuna
getirmeye caligsalar da, girmiyor.

Tiirkiye ve iran’a yon veren tek
diisiince Kiirt diismanhgidir

Geriye kalan Tiirkiye ve iran'drr.
Bunlar da su ya da bu dislinceyle
kilitli filan degillerdir. Bunlara yon veren
tek dlisiince var, o da Kart diismanli-
gidir. ideolojileri, strateji ve taktikleri
Oyledir. Kiirt digsmanliginin altinda da
halklar dismanli§i, savascilik ve soy-
kinmeilik yatiyor. Tiirkiye ve Iran ulus

de miimkin degildir. Ama devrimci de-
mokrasinin, alternatif olarak gelismis
tehlikesinden de korkuyorlar. Béyle bir
gelisme gindeme geldidinde dikkat
edilirse birlesip anlagabiliyorlar. Gegen
yizyilda da bdyle olmustur. Gergekle-
sen devrimler kendileri icin bayik tehlike
oldugunda ise ittifak yaptilar. Sosyalistier
buna ‘kapitalizm gegici olarak kendi
krizini ¢6zdd’ dediler. Halbuki 6yle bir
¢6zUm degildi, devrimden korktular ve
devrim Kkarsisinda kendilerini ayakta
tutabilmek igin tavir aldilar.

Devrim gimdi de gelisirse o tavri
yeniden alabilirler. Efrin’i de bdyle
degerlendirmek lazim. Rega'da, DAIS
yenilgisi ardindan Kiirdistan Ozgiirlik
Devrimi'nin gelisebilecedinden kork-
tular. Gelisebilecek devrimin de Or-
tadogu’ya yayilmasindan duyulan kor-
kudan dolay1, devrimin én(ini almak,
hizini kesmek, bir dlizeyde kirmak
icin hemen Efrin’e isgal saldirisini
glindeme getirdiler, buna destek ve
onay verdiler. Dikkat edilirse demo-
kratik ortadogu devrimi ve diinya dev-
riminin bu bigimde geligsiminin 6ndnd
almaya calistilar. Onun karsisinda
kendi aralarinda ittifak yapabildiklerini
ortaya koydular. Devrim daha fazla
gelisse daha ¢ok Gyle olacaklar, insan
bunu gérebilir, anlayabilir ve bu bek-
lenebilir. Olan da yasanan da budur.

ylzincl yilina yaklasiyor. Paris Komin(i
esas alinsa 150 yildir strlyor. Ekim
Devrimi ile gecen bir stire¢ var. Kapita-
lizme kars! sosyalist devrim sireci oluyor.
Onemli sireclerdi. Sosyalizm basarili
olmazsa insanlik yok olur tespiti iizerinde
oldu. Ancak bu kadar uzun sirece ya-
yilmasina ragmen devrim alternatifi ola-
madi. Ekim Devrimi'nin 6ngdrdigu gibi
bir Avrupa Devrimi, diinya devrimi haline
gelebilseydi, sosyalizm insanli§i daha
dogru glizel bir yasama gétirebilir, teh-
likeler ortadan kalkabilirdi, ama dikkat
edelim olmadi. Bu tlir devrimci adimlar
atilirken zihniyet buydu, teorik analizler
bu gercevedeydi. Pratik bagarisizlik teo-
riye don(stirdldi. Yasanan bu basari-
sizlik lizerine sosyalist teori inga edilmeye
calisildi. O dogru degildir. Avrupa'da
devrimin yenilgisinden sonra, Sovyetler
Birligi Gzerinden gelistirilen teorik ¢o-
zimlemelerin higbirisi dogru olmad. Za-
ten Sovyetler Birligini de yasatmadi, ge-
listirmedi, ayakta tutmadi. Alternatif hale
gelemeyince, sosyalizmi gelistiremeyince
kapitalizmin bir tirevi haline gelmekten
kendisini kurtaramadi.

Simdi biitiin bunlar bize yol gdsteri-
yor. Bizim devrime yaklasimimizin,
devrimci anlayigsimizin bu temelde ol-
mas! lazim. Paradigma degisimi te-
melinde olusan yeni teoriyi, felsefeyi,
ideolojik-politik ¢izgiyi, stratejik ve tak-

rumunun yayilarak stirmesine yol agiyor.
Tek alternatif devrim cephesi, o da di-
slincede, 6rglitte, eylemde olmasi ge-
reken yeterlilikte olamayinca, kriz ve
kaosta derinlesme devam edip gidiyor.
Bu acik ve anlasilir bir durumdur.

Kapitalist modernite sistemi ile de-
mokratik modernite gigleri arasinda
da ¢ok bilingli, 6rgtitld, planii olmasa
da kiyasiya bir micadele durumu da
vardir. Miicadelesiz bir durug hem bél-
gede hem de diinyada s6z konusu
degildir. Bu temelde Demokratik mo-
dernite glgclerine deder bigmek, tek
yanli bakigtan dolay karamsarlik igine
dismemek gereklidir.

Devrimci miicadele politik
boyuttaki gelismelere indirgenemez

Gelismeyi, sadece ‘ydnetim olmak’
biciminde ele almak dar yaklagimdan
kaynaklanmaktadir. Eskiden bu iktidar
ve devlet olarak algilaniyordu. Para-
digma degisimi ile Onderlik bunu biraz
degistirdi, ancak sdyle bir etkisi hala
glclidar. iktidar ve devlet olunmaya-
caksa bile ‘siyasi yénetim olunacak’
bigiminde bir anlayis séz konusudur.
Bu noktada siyasi bakis ¢ok fazladir.
Evet, siyaset géz ardi edilemez, énem-
lidir. Onder Apo, “Toplum, politika ve

@ Celiskileri ve catigmalari birbirine karistirmamak gereklidir. Sorunlara ya da olup bitenlere, olaylara sadece politika ve askerlik bilimiyle bakmamak lazim.
ideolojik ve felsefik bakis agisini highir zaman kaybetmemek gereklidir. felsefesiz ve ideolojisiz, siyasi ve askeri bakis agilari tehlikelidir. Celiskileri ve catismalari
dogru anlamayi getirmez, tersine her seyi politika ve askeri iligkilere kurban eder. Sadece politikaya indirgenmis ya da politik-askeri duruma indirgenmis bir
zihniyet ve siyaset kesinlikle dogru degildir. Felsefik-ideolojik 6lciilerden kopulmamalidir.

sintilerini, kapitalizmin kendisi dedgil,
onun digindaki gelismeler yaratti. Ka-
pitalizme kalsaydi, ya diinyay! tilketeceki
ya da dogru bir alternatif gelisecekti.
Simdi Uglincti Diinya Savasi denen sil-
recin gidisinden bunu gériyoruz. O ne-
denle de ‘suradan buradan ¢6ziim olur,
savas durur’ diye beklememek gerekiyor.
Giin gibi agiktir, ne ABD, Avrupa, isralil,
Ingiltere’nin bir ¢dziim(i var; ne de Rus-
ya'nin, Gin'in, Hindistan blokunun her-
hangi bir ¢dzim Uretmesi var. Tersine
Rusya ¢ok daha glinlbirlik davraniyor.
Zaten ideolojik yaklagimi timden kay-
betmistir, bir stratejik yaklagimi da yoktur.
Gnllk ¢ikarlar zerine politika ydritlyor.
Bazi kesimler ‘Rusya-Tiirkiye-iran ittifaki
gelisecek, bu ittifak Kore'yi de arkasina
alabilir. ABD, Avrupa karsisinda bir blok
olur ve diinya yine 20. ylzyildaki gibi
iki bloklu hale gelir, birine sirtimizi dayar

devlet tekgiligini en ileri diizeyde temsil
eden gliclerdir. Glinlim{izde bu zihniyet
ve siyasetin karsisinda onu tehdit eden
tek glic Kiirdistan Ozgurliik Miicadelesi
oldugu icin tim varliklar ve glcleriyle
Kirt dismanligina oturmus bulunuyor-
lar. Kiirt diismanliginda ilerler, gelisme
sadlarlarsa bu soykirimci, savasgl,
tekgi, fagist zihniyet ve siyaseti ayakta
tutabileceklerini diisiindyorlar.
Ermeniler, Suryaniler, Rumlar, as-
linda bitdn diger halk kalttrlerini bu
cercevede kendileri igin tehdit olmak-
tan ¢ikarmig bulunuyorlar. Simdi ken-
dilerini tehdit eden tek etken Kirt di-
renisi, Kirt Ozgirlik bilinci ve eyle-
midir. Bu zihniyet ve siyasetin varligini
tehdit eden bu oluyor. Onu yok etmek
Uzerine odaklanmis bir zihniyet ve si-
yasetleri var. Her seyi buraya sevk
etmis durumdalar, onun étesinde her-

Felsefesiz ve ideolojisiz, siyasi ve
askeri bakig agilari tehlikelidir

Geligkileri ve catismalari birbirine
karistirmamak gereklidir. Sorunlara ya
da olup bitenlere, olaylara sadece po-
litika ve askerlik bilimiyle bakmamak
lazim. ideolojik ve felsefik bakis agisini
hichir zaman kaybetmemek gereklidir.
felsefesiz ve ideolojisiz, siyasi ve asketi
bakis agilari tehlikelidir. Geligkileri ve
catismalari dogru anlamayi getirmez,
tersine her seyi politika ve askeri iligki-
lere kurban eder. Sadece politikaya
indirgenmis ya da politik-askeri duruma
indirgenmig bir zihniyet ve siyaset ke-
sinlikle dogru degildir. Felsefik-ideolojik
blctlerden kopulmamalidir.

Ornegin, 20. yiizyilda politik askeri
gucler, sosyalistler bunu cok geligtirdiler.
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tikleri, tarz, dslup ve tempoyu bu te-
melde anlamak lazim. Bu bakis agisiyla
birlestirmek gereklidir. O zaman dogru
ve yeterli anlagilabilir.

Miicadelesiz bir durus bolgede
ve diinyada s6z konusu degildir

Bunun zihniyet ve tarz boyutlarini
da agifa gikartmaliyiz. G6ziim bununla
olur. Bu anlamda Onderlik diizeyinde
dnemli bir teorik, ideolojik ¢izgi ¢dzim-
lemesi oldu. Bu gelisme Kiirdistan, Or-
tadogu ve diinyay! da etkiliyor. Bu di-
suncenin uygulanmasi yoniinde belli
bir caba, ylksek bir cesaret ve feda-
karlik var. Tumden dogru anlasilip uy-
gulanmasa da yine de bazi dogrultu-
lardan timden kopmama var. Bir, dogru
diisiincenin etkisi. iki, hatalaryla da

ahlak olarak var” dedi. Bu yeni bir top-
lumsal bakis agisidir, dolayisiyla yeni
bir toplum bilimini ifade ediyor, temsil
ediyor. Bu dogru, ama her sey siyaset
degil, ahlaki ortaya gikartan etkenler
de var. Ahlakin ortaya ¢ikigi Gzerinde
ideoloji ve felsefe ¢ok etkili iki boyuttur.
Onlarsiz sadece politika ve politik bakig
acisi dardir. O nedenle de devrimi ya
da devrimciligi, devrimci miicadeleyi,
sadece politik boyuttaki gelismelere
indirgemekte yetersizdir.

Sdyle bakilimamalidir: Politik olarak
y6netim ele gecirilmis mi, geciriimemis
mi, geciriimisse devrim olmugtur. Ge-
girilmemigse devrim ya da gelisme ol-
mamistir. Boyle bir anlayis kestirme
bir yaklasim oluyor. Onder Apo bdyle
bir devrimi éngérmedi. Demokratik mo-
dernitenin basarisini politikayla sinir-
lamadi, politikanin 6nemini her zaman
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vurguladi, ama sadece dar bir politik
bakis agislyla da sinirli kalmadi.

Onun igin geligmeleri, kapitalist mo-
dernitenin durumunu, i¢ celigkilerini,
oradan dogan catigmalari gérmek ka-
dar, ona karsl micadeleyi de gérmek
lazim. Yeterince sistemli bir dlislinceye
sahip olunmayabilir, gok planli ve 6rgutlli
olmayabilir, iliski ve ittifak bakimindan
yeterli diizeyde olmayabilir, parcali du-
rabilir, ama belli bir miicadelenin var
oldugunu, degisik alanlarda boyutlari
farkl olsa da diinyanin her alaninda
demokratik modernite guclerinin kapi-
talist modernite saldinlarina kars! direnig
konumunda bulundugunu; daha glgli
gelismeler yaratmak icin yeni arayis-
larin, tartismalarin, dlsinsel, teorik,
pratik calismalarin ortaya gikmakta ol-
dugunu da gérmemiz lazim.

Dogruyu degerlendirebilmek agisin-
dan bu bakis agisi gok dnemlidir. Béyle
bakinca bir yandan kapitalist modernite
sisteminin i¢ celiski ve gatismalarinin
ortaya gikardigi kriz, kaos, gokus, sireci;
diger yandan demokratik modernite glic-
lerinin Klrdistan'da cok ileri diizeyde
olmak Uzere onun bélgeye, dinyaya
yayiliminda da énemli bir micadele yi-

cadele Kurt sorununu yaratan gugleri
¢Okls noktasina getirmis durumdadir.
Bunun icin sistem, sémiirgeci gugler
¢ok yogun saldinyorlar. Kiresel giic-
lerden destek aliyor, uzlagiyor, isbirligi
yapiyorlar. Sik sik diplomasi ve gériisme
denen girisimler bunun Gzerinden olu-
suyor. Bu giin bu catismali durum krizli,
kritik, cok keskin bir durumdadir.

2018 yili 6nemli degisikliklerin
yasanacagi bir yil olabilir

2018 yilinin yaz bag! itibariyle bu
krizli catismali durum en keskin halini
yasiyor. Burada devrimin, ¢bziim ara-
yisinin gelisimini Kiirdistan Ozgtirlik
Mucadelesinde gérmemiz lazim. Ka-
pitalist modernite sisteminin keskin
¢Okls halini de aslinda TC’nin duru-
munda, TC yodnetiminde, AKP-MHP
fagist diktatérluguinln yasadi§i ¢okis
stirecinde gérmemiz mimkindur. Kus-
kusuz geligki ve gatisma sadece bunlar
degil, ama bu noktada merkezdirler.
Diger celigkili ve ¢atismall alanlarda
onemlidir. Fakat bu merkezle biraz
iligkili ve baghidir. Onu su veya bu bi-
¢imde etkisi altinda gelisiyor.

oldu. Buna yari resmi bir gériisme de
diyebiliriz. Basina da yansidigi kadaryla
bu gdrisme ekonomik boyutludur. Bu
noktada yaniima olmamalidir. Daha
cok petrol, enerji kaynaklarinin nasil
paylasilacagi konusundaki gériigme-
lerdir. Bunun siyasete nasil yansiyacagi
cok belirgin degildir.

Rojava Ozgirlik Gigleri, Demokratik
Suriye glgleri bdyle bir demokratik-
lesme temelinde ¢dziimiin gelismesini,
siyasetin ilerlemesini istiyorlar. Ama
herkesin eli Suriye’dedir, Baas yonetimi
cok dar ve milliyetcidir. Ne kadar o
yonli gelisme saglatir, bu belli degildir.
Aslinda bunlar Suriye agisindan isin
belirleyici yanlari degildir. Belirleyici
olan Efrin’deki durumdur. Gergekleri
acida ¢ikartacak, geligkileri ortaya ko-
yacak, yogun bir catismali sirece yol
acacak zemin Efrin zeminidir.

Irak ve Bagiré Kurdistan

Irak’'ta 12 Mayis secimleri hala tam
netlesmemistir. Bu segimler énemliydi.
Herkes buna bakiyordu. Oncesinde 15
Ekim 2017°de Irak devletinin Kerkiik'e
saldinsiyla baglayan yeni bir sire¢ ge-

kurmak icin anlastiklari da séyleniyor.
Eder mevcut sonuca dayal siyasi siireci
isletemezlerse Irak’ta catismaya yol
acabilir. Sadr listesi genis bir cephe
durumundadir. Komanist partiye kadar
genis bir yelpazenin iginde oldugu séy-
leniyor. ABD ve iran siyasetine biraz
mesafeliler, élciilil duruyor. ilikileri var,
ama bazilari gibi dogrudan onlarin
uzantisi konumunda degiller. Siireci
belirlemek Sadr cephesi yoneticilerinin
yaraticiligi ve basarisina bagldir.

Kiirdistan'da da islami Hareket biraz
geriledi; Onlar zaten itiraz ediyorlar.
25 milletvekiliyle KDP birinci oldu, 18
milletvekili ile YNK ayakta kaldi, bek-
lenenin &tesinde aldi. Goran dagiliyor.
Basir biraz karigiktir. 2018 Eylil ay
sonunda bélgesel se¢imler yapilacak-
misg, ona hazirlaniliyor. Segimler olur
mu olmaz mi, o da Irak’taki miicadele
surecini dalgali kiliyor.

Basur'daki gelismeler nasil olabilir:
Yeni Nesil listesi Baslré Kurdistan'da
dérdlinci siradadir. Irak parlamentosuna
girdi. Iginde bir tane Tevgera Azad
aday da var. 1991 Gekic Gug Operas-
yonuyla KDP-YNK'ye verilen, PKK'nin
Bas(ré Kurdistan'a sokulmamasi karari

riitliyor konumda bulunmasidir. Genelde
kapitalist modernite sistemini, 6zel olarak
da onun bazi alanlardaki durusunu ¢ok-
me noktasina getiriyor. Kriz ve kaosun
en cok derinlestigi yerlerde ¢okus isa-
retleri yaganiyor. Eskiden Marksist sosyal
bilinde bu durumlara “zayif halka” deni-
liyordu. Evet bir tir zayif halka gibidir,
daha dogrusu kapitalist modernitenin
kriz ve kaosunun daha ¢ok derinlestidi,
celiski ve catismalarin keskinlestigi yerleri
‘halkalar’ biciminde tanimlamak daha
dogrudur. Buralarda kapitalist sistemi
coklise goturecek diizeyde celigkili, ca-
tismali durum yasaniyor. Ortadogu’nun,
genel olarak da Kirdistan etrafindaki
alanlarin boyle oldugu agiktlr.

Irak’tan baglayarak bitlin Arap ale-
mine yayilan, Suriye’de odaklanmisg
olan, bu giin Tirkiye'ye iran’a yayil-
makta bulunan miicadele bunu temsil
ediyor. isin gercegi budur. Burada ka-
pitalist modernite sistemini, Kirt soru-
nunu ortaya ¢ikarmig sistem olarak
¢OkUsle tehdit eden bir micadele var.
Bu da Kiirt sorunun demokratik ¢6zi-
mind éngdren miicadeledir. Bu mi-

Bu yil, bu kadar keskinlesmis bir
mUcadelede 6nemli degisikliklerin ya-
sadigi sireg olabilir. Bir gok veri bunu
gbsteriyor. Su anki siyasi askeri mu-
cadele de tamamen bu gergevede yU-
riyor. Basta belirtigim olaylari ele alip
degderlendirirken bdyle bir tarihsel ge-
lisme, bakis aglsl, kiresel ve bolgesel
celigki ve catigma, Kirt sorunu ve onun
¢6z(m arayisi micadelesi dahilinde
ele alinip bakilirsa, olaylar daha dogru
ve bUtinlikIG anlagilir. Kesinlikle buraya
baglidir, buradan kopuk degildir. Daha
somut olarak nereye gidebilir, insan
tam bir sey sdyleyemiyor.

Suriye ve Rojava

Suriye ve Rojava'daki durum cok
belirgin degildir. Rega’dan sonra hemen
‘askeri slire¢ bitti ¢dz(m olacak’ diye
erken bir degerlendirme oldu. Suriye’de
kendi bagina ¢6zim denebilecek bir
gelismenin yaganmasi imkansiz gibidir.
DAiS’e karsi miicadele bir diizeyde
sUrlyor. Suriye devletiyle, Kuzeydogu
Suriye ydnetimi bir gériisme yapar gibi

¢okertmenin ¢abasi igerisine girmek lazim. Su anda devrimciler i¢in yapilmasi gereken de budur.

lismisti. Aslinda segimler bu sirecin
nasil seyredecegini ortaya cikartacakl.
Eder dyle bir siyasi micadele sreci
gelismezse ya Irak’ta yeni bir siyasi
miicadele slireci gelisecekti ya da ¢a-
tismall duruma ddniisecekti. Mevcut
haliyle iki durum da netlesmis degildir.
Hendz bir catismali duruma yol agil-
madi, ama Gyle bir siyasi micadele
slireci de gelismis degildir. Mevcut or-
taya ¢ikan sonuclarda ona déniik ipug-
lari var. Bu durum ne kadar islevli olur
ne kadar rol oynar insan bir sey style-
yemiyor. Mevcut haliyle netsizlik strd-
yor. Bu noktada Mukteda El Sadr ve
koalisyonu yeni bir sey gelistirebilir mi,
diye bir beklenti var. Bir yenilik olabile-
cekse bu sonug yaratabilir.

Segim sonuglari birgoklarinin tahmin
ettigi gibi olmadi. Ne ABD istedigi so-
nucu alabildi ne de iran. Onlar ikinci,
liclinci siraya distiler. Iran yanlisi
Hasdi Sabi ikinci sirada kaldi. ABD'nin
hazirladi§i Haydar El Abadi G¢lncl si-
raya distli. Sadr Cephesi kendi capinda
aclk bir cepheydi, ama onu ne kadar
gelistirebilir, bunu bilemiyoruz. Hikimet
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@ Secimlerde cikan sonug karsisinda topyekiin direnisi gelistirmek gerekiyor. Toplum da biraz hareketlenmis durumdadir.
Secim calismalari kapsaminda hareketlenmis olan giiciin hepsini birlestirip dagda, sokakta, farkli miicadele bigimleriyle fagizmi

biraz delinmis gibi gbzlikiyor. Belki cok
gucli bir sey degil, ama énemlidir.
Unutmayalim ki, 1991 Cekic Gii¢ Ope-
rasyonu aslinda Uluslararasi Komplo
olarak ortaya ¢likan ve giniimiize kadar
sUrddrdlen kiresel planlamayi ifade
ediyor. Hala gegerli olan odur, dolayisiyla
bu sonug biraz da bu planlamanin za-
yifta olsa delinmesi anlamina geliyor.
Daha ¢ok gelismelerin seyri, Basur'daki
secimler, Irak'ta hikimet kurma du-
rumlari belirleyecek.

Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan

AKP-MHP diktatérligl erken se¢im
ile iktidarimizi guglendirelim derken
kaybetme noktasina geldiler. Gikan
sonug karsisinda topyekdn direnisi ge-
listirmek gerekiyor. Toplum da biraz
hareketlenmig durumdadir. Segim ¢a-
lismalari kapsaminda hareketlenmis
olan glclin hepsini birlegtirip dagda,
sokakta, farkll mlcadele bigimleriyle
fasizmi ¢okertmenin cabasi igerisine
girmek lazim. Su anda devrimciler igin
yapiimas| gereken de budur.

Dikkat edilirse 2018 yili, AKP-MHP
fasizmi secimle olmazsa da segimsiz
de c¢dkertilecegi bir yil konumundadir.
Bu konuda gercekten de imkanlar fir-
satlar her zamankinden daha fazladir.
Yeter ki bunu gérmeyi ve degerlendir-
meyi bilelim. Bu da devrimci demokratik
gugclere, dnciye kaliyor. Bu durumda
AKP-MHP fagizminin Turkiye'de ¢o-
kertilmesi sadece Kirdistan ve Tirki-
ye'de gelismelere yol agmaz, Ortadogu
agisindan etkisi cok olumlu olacaktir.
Bdyle bir gelisme demokratik devrimin
6nln0 acabilir, demokrasi hareketinin
Ortadogu’ya yayilmasini ok glglii ge-
listirebilir. Zaten Rojava devrimiyle bir-
likte Suriye’de bunun 6nl agilmigtir.
Yeni gelismelerin etkisi Basdré Kur-
distan’a ve Irak’a ¢ok olumlu yansiya-
caktir. Oradan da Irak Uzerinden de
Arabistan’a yayilma gerceklesirse
2011"den bu yana slren Arap ayak-
lanmalari guigll bir demokratik progra-
ma, demokratik devrim hareketine do-
nagebilir. Béylece Rojhilat Kiirdistan’
iran’l da etkileyen bir bdlgesel devrim
hareketi gelisebilir. Devrimciligi de béyle
distinmek 6ngdrmek lazim. Bunun di-
sinda bir Kurdistan devriminin tam
siyasi zafer kazanmasi mimkin de-
gildir. Boyle olmadik¢a yasamasi da
mimkin degildir. Ekim Devrimi'nin y(iz
yillik pratiginden ¢ikardigimiz dersler
bu oluyor.

Bu nedenle ortaya gikan ylzyillik
pratikten, glincel politik-askeri eylem-
lerimizin sonuglarindan ¢ikardigimiz
énemli sonuglar, Onder Apo’nun yeni
dustincesini, devrim anlayigini dogru
anlamay1 gerektiriyor. Onemli bir devrim
stirecinde bulunuldugunu ortaya ko-
yuyor ve bunun 8yle artik ulusal hatta
bblgesel olmaktan da 6éteye giderek
kiresel boyutlarini da hig zayiflatmadan
gelistiriimesi gereken bir devrim hareketi
olarak ortaya gikartiyor. Dar bir Kirt
sorununun ¢6zimi diye bir sey ¢ok
fazla yoktur. Siyasi ¢éziim anlaminda
sadece belediyelere, yerel yénetimlere
dayali ¢6zimd bile inkar ve imha sistemi
reddetti. Dolayisiyla dyle bir ¢6zim
yoktur, miicadeleyle adim adim devrimi
gelistirme ve kazanma vardir. Bu da
sadece Kirdistan ile degil, bdlgesel
ve kiresel etkisini de stirekli gelistirerek
yUratlimesi gereken bir miicadeledir.
Dar yaklasimlardan kesinlikle kurtulmak
gerekiyor. Bu giinki politik-askeri mi-
cadelenin sonuglari da bize bunu agik
ve net bir bigimde gdsteriyor.

Avrupa alani dort par¢adaki
miicadele igin dnemli role sahiptir

Ozellikle bitiin bunlardan Avrupa
alani igin de gikacak sonug énemlidir.
Evet bitlin bunlar Kirdistan'da ve
Ortadogu’da geligen miicadelelerdir.
Ama hem Avrupa siyasetinin durumu
hem de Avrupa’daki demokrasi mi-
cadelesinin gelisme dlzeyi, bdyle bir
miicadeleyi ¢ok etkiliyor. Avrupa si-
yaseti, Avrupa’daki miicadele ve ey-
lemler genel olarak yuritilen mica-
dele {izerinde ok etkilidir. Oyle onun
disinda gértlmemelidir. Dikkat edelim,
Avrupa micadelesi gerillanin gelisi-
minde de rol oynad, Kiirdistan par-
calarinda son slreclerde gelisen olay-
lara blyUk destek verdi.

Simdi secimlerde oldugu gibi secim
disinda gelisecek durumlarda da rol
oynayacak durumdadir. Basur'da, Ro-
java’da ayni zamanda Tirkiye'de dnemli
bir role sahiptir. Kirdistan disinda da
olsa cok etkilidir. Glink(i glinimUz(in
devrim stirecleri eskisi gibi ulusal sinirlar
icerisinde degildir. Daha ok digi etki-
liyor, birbiriyle iligkili ve bltinseldir.
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oplumsal ina zihniyette baglar

W A

Diigiincede ¢6zme ve agma sajlanmadan hiyerargik,
devletgi, erkek egemenlikli sigtemin bitigini ilan etmek
ve yeni bir toplumsalligin kuruluguna girigmek s6z
konusu bile olamaz. Bunun sa§lanmag ige sistemin
gercek anlamda yenilgisi olacaktir. Tarih bunun bir
kigi ve kiigiik bir grup gaheinda gergeklegebilen bir
olgu oldugunu gostermektedir. Bir kigi bile giigli bir
arayis temelinde biiyik anlam ve duygu giicine
ulagarak, zihniyette sistemin bilme sinirlarini ve
yontemlerini agip hakim sistemi yenilgiye ugratabilir.
Bu, tarihteki biiyiik hakikat arayigeilarinda,
peygamberlik geleneginde, biiyiik ahlak éncilerinde
kanitlanmigtir. Onderligimiz bu kanttlanmanin
giinimiizdeki temgilcisidir.

oplum, dogadaki zekanin

en yogunlastig, en siste-

matize oldugu, kompleks

bir yapiya ulasarak iglev-

sellik kazandi§ bir olgu-
dur. insan stiriiden ve stirii yasamindan
farkli olarak, ilk toplumsal form olan
klan'l olusturdugunda yeni bir zihniyet
formunu olusturmus demektir. insanin
zeka diizeyi toplumsalli§ini belirlemistir.
Toplumsalli§i da bu zeka diizeyini zih-
niyet halinde calismaya ve gelismeye
zorlamistir. insan paylasarak, dayani-
sarak, birbirini tamamlayarak, kendini
blyUtidp bu yeni yasam formu icinde
yepyeni bir canliya doéniismustir. O
artik dogadaki herhangi bir canli gibi
degildir. Toplumsallija adim atmigtir.
Toplumsalli§i yaratmigtir. Ait oldugu
hayvanlar aleminden toplumsalligiyla
farklilagmistir. Toplum olarak yagamanin,
yaratmanin, korunmanin blyUk gelisti-
ricilijini an be an yagamaya baglamis
ve buna kutsalllk derecesinde deder
bigmistir. Analitik ve duygusal zekanin
uyumlu birlikteliginin olusturdugu zihniyet
yapilanmasi yol acti§i gelismelerle ya-
sami cennete gevirmigtir.

[nsan evrenin bir pargasidir

Bu anlamda diyebiliriz ki dogal top-
lumun insani toplumsal aklini dogru
isletmesiyle, bunun sonucunda ulagtigi
Uretkenlik ve yaraticilikla, adalet ve
hakkaniyetle, olusturdugu ahlaki ve
politik ilkelerle yani agiga ¢ikardigi ko-
minal zihniyet ile daha fazla insandir.
Glnk( zekésini toplumsallagarak bi-
yuten ve farkini esasta buradan aldig
glcle ortaya koyan insan, zekasini
olusturma, igletme ve geligtirme tarziyla
yasam bigimini de olusturmaktadir.
Glink(i yasama rengini veren toplumsal
akil yani zihniyettir. Toplumsal aklin
olusturulmasi, isletiimesi ve gelistirimesi
ki buna zihniyet diyoruz- tim gelis-
meleri belirlemekte, toplumsal esenligin,
glvenligin, Uretkenligin, yaraticiligin
dlizeyini ortaya koymaktadir.

Toplumsallik, belli kurallari, bunlarla

uyumlu davraniglari ve yagsam tarzlarini
gerektirir. Bunlari belirleyen toplumda
gecerli olan zihniyet yapisidir. Bu zih-
niyet yapisi toplum yararina olabilecegi
gibi toplum karsiti da olabilir. insan
zekés! akiskanli§i toplumsalligi, stirekli
devinim icinde olmasi nedeniyle esnek
ve yeniden yapilandirilabilir 6zelliktedir.
Dolayisiyla toplumdaki davraniglar, si-
nirlar, yasalar, tesvikler ve yasaklari
belirleyen zihniyet kaliplar degistirilebilir.
Toplumdaki ret-kabul, iyilik-k6tallk,
gecmig-simdi, zgurliik-kolelik, dogru-
yanlig, gizel-girkin gibi 6lgi ve kurallar
yeniden yapilandirilabilir. Yagama y6n
veren yasalar, kutsallar, ilkeler ve yon-
temler yenilenebilir.

Glnkd toplum, ‘zihniyet dlizeyi ge-
liskin ve esnek bir yapidir'. insanin
sahip oldugu icguddler toplumsaldir;
korunma, barinma, dreme, cevreyle
uyum gibi ihtiyaglar tek basina karsi-
lanamazlar. insan varligin siirdiirmek
icin toplumsal yasamak zorundadir. Bu
nedenle toplumsal zihniyet, toplumu
olusturan bireylerin tek tek zihinsel ye-
teneklerinin toplamindan daha fazla
bir seydir. Toplumun zihniyeti canli bir
organizma gibidir. Analitik ve duygusal
zekaya dayanir. Kimi zaman ve konu-
larda biri 6ne giksa ve digerine baskin
gelse de ikisi i¢ ice toplumsal zihniyetin
bilesenlerini olustururlar.

Farklilagma her zaman igiden ve
giizelden yana iglememektedir

Toplumun zihniyeti gindbirlik de-
gismez ancak duragan da degildir. En
dnemlisi de toplumun zihniyeti, kurallari
ve esaslariyla bireysel ve toplumsal
tutumlarin, yaklagimlarin, davranislarin
kaynagini olusturur. Bireysel ve top-
lumsal her davranig, 6zlinde kabule
ulasmis veya bir bigimde ulastinimis
zihniyetin Grind olarak sekillenir.

insan evrenin bir parcasidir ve bu
evren iginde olugmustur. O halde sez-
gisellik, segim yapma, farklilasma ve
bzgurlik egilimi evrende oldugu gibi in-
sanda da vardir. Farklilasma her zaman

iyiden ve glizelden yana islememektedir.
Iste bu nedenledir ki insan akli zamanin
bir yerinde evrensel akildan kopmus,
evren aklini ve yasalarini hice sayan,
cigneyen bir yola girmistir. Bunu Onder
Apo, “sapma” kavramiyla degerlendir-
mekte ve toplumsal problemlerin temel
nedeni olarak ele almaktadir. Bu sapma
temelinde evrenin akli hige sayilmis ve
egemenlikgi bir zihniyet yaratilarak top-
lumun zihniyeti sakatlanmis, ele gegi-
rilmis ve tahrip edilmistir.

Bu zihniyet yapisi bes bin yillik sire
icinde dogay!, toplumu ve bireyi gelis-
kiler ve catismalara bogmus, yasami
cehenneme cgevirerek insanligimizi bir
ucurumun kenarina kadar getirmigtir.

Neolitik toplumun
6nee zihniyeti bozulmugtur

Siphesiz insanin gelisiminde, zihin
kapasitesinin yuksekligi, esnekligi ve
kendini yenileme glici énemli bir ge-
lisme asamasidir. Ancak insan zihninin
bu esnekligi, sinir tanimayan hareket
potansiyeli ve kendini yenileme gucli
toplumsalliktan kopuldugunda ya da
baskinin ve duygularin istismarinin yo-
gun olarak yagandidi anlarda sapmaya
da alabildigine aciktir. insan (6zellikle
erkek insan) neolitik ddnemin sonlarina
dogru artan biling giicindn farkliligin
pozitif degil negatif ydnde kullanmigtir.
Bu guict kendini 6nce kadindan, giderek
tim canli-cansiz varliklardan Gstiin gé-
rerek onlari nesnelestirmenin araci ola-
rak kullanmig, erkek egemenlikli bir
zihniyeti gelistirmistir. Bu zihniyet ya-
pilanmasi toplumsal sistem ingasinin
kadin-erkek, hayvan-insan, 6zne-nesne,
canli-cansiz, akil-duygu, metafizik-di-
yalektik vb. ikilemler (izerinden gelis-
mesine zemin yaratmis; hiyerarsik ilis-
kilere, oradan iktidara ve onun kurum-
lasmig bicimi olarak devlete ulagmak
zor olmamistir.

Zira kadin sahsinda kominal zihniyet
ve sistemi darbelenmis, doga anaya
yabancilagsma baglamistir. Toplumsal
iliskilerde esitlik¢i ve dayanismaci zih-
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niyetin yerini kéleci zihniyet almigtir.
Her sey ve herkes ‘Tanrilar, krallar,
sultanlar i¢in’ anlayisina gore yeniden
duizenlenmigtir. Dogal toplum pratikte
tanrilar-kullar, erkekler-kadinlar, zen-
ginler-fakirler gibi ayrimlara ve sinif-
landirmalara ugratiimadan énce, dogal
toplumun esitlikgi, s6mUrl tanimayan,
yalan bilmeyen zihniyeti kélecilige dogru
carpitiimig ve degisime ugratiimigtir.
Ozelliklerini esitlik ve dayanismacilik
temelinde olugturan neolitik toplumun
dnce zihniyeti bozulmustur. Toplumsal
zihniyet tapinaklarda sémdrlye, ege-
menlige, iktidara, esitsizlije, baski ve
zora onay verecek sekilde yeniden dii-
zenlenmigtir. Toplumun zihniyetinin, es-
nek ve yeniden yapilandirilabilir olma
dzelligi ilk ve en blyik istismar olarak
gerceklestirilmis; bu daha sonraki tim
istismarlarin kaynagi olmustur.
Toplumsal zihniyetin, toplumun ortak
aklinin batinldginden kopariimasi,
pargalanmasi, toplumsal yararin bir
kenara atilmasi butin felaketlerin zin-
cirlerinden bosalmasi anlamina gel-
mektedir. GUnkii zihniyet gicindn ko-
tiye kullaniimasi toplumun iradesinden,
ahlaki ve politik 6zelliklerinden, 6zgurlik
ve esitliginden, glcd ve kudretinden
kopariimasina yol agmistrr. iktidar ve
kurumlagmis hali olarak devlet, devletin
temel eylemi olarak gasp ve harag,
zor ve yalan, sémr{ ve her tirll istis-
mar almig basini ylrimustir.
GUnimizde zihniyetin toplumsal
sorunlarla baglar konusunda degisik
yaklagimlar s6z konusudur. Sistemin
gelistirdigi parcalilik en popiiler yakla-
simdir. Onder Apo’nun da dikkat ektigi
gibi neredeyse her topluma, cografyaya,
dine, felsefeye, ulusa, etnisiteye, cinse
ait zihniyet yapilar oldugu iddia edil-
mektedir. Oysaki insanligimiz 6ziinde
iki temel zihniyet yapilanmasi tanimistir.
Birincisi; Demokratik kom{inal toplum
zihniyeti. ikincisi; Devletli, sinifli, hi-
yerarsik toplum zihniyeti.
Diger tim zihniyet yapilarn bu iki
zihniyet yapisi icerisinde kendini ifade
etmektedir. Bilimcilik tersini igleyerek

hakikatin kaybedilmesini ve insanligin
kendi gergeginden uzaklagmasini sag-
lamaktadir. Zira toplum Gzerindeki he-
gemonya bagska tirli sirdlrilemez.

Ozgirrluk igin
sonsuz ve ginirgiz direnilmigtir

insanligimiz Siimer rahiplerinin ge-
listirdigi bu devletgi zihniyete elbette ki
kolay teslim olmamis, kolay kanma-
mistir. Daha en bagindan buna karsi
bly(k bir direnis ve karsi koyus tutumu
icine girilmistir. Demokratik uygarlk
glcleri kendi temsilcilerini, dilini, sdy-
lemini, tarz ve ydntemlerini gelistirerek
demokratik komiinal toplum zihniyetini
sUrdarmuslerdir. Tarih bu alanda da iki
kanaldan yGrimQstQr.

Kadinin ve etnisitenin direnisi, emek-
gilerin mlicadeleleri, peygamberlik ge-
lenegi, sayisiz tarikat ve mezhep bigi-
mindeki drgltlenmeler yine Rénesans’in
yaraticilari, itopik sosyalistler, reel sos-
yalistler ve ulusal kurtulug hareketleri:
anarsizm, feminizm, ekolojik hareketler,
savas karsitlari, anti modemistler top-
lumsal zihniyetin toplum icin olmasini
ve geligkilere bogulan toplumun doga-
siyla birlikte yeniden insa edilmesini
isteyen egilimler ve akimlari olugtur-
maktadirlar. Bu direnisler tarihin motor
glictiddr. Ozgiirlik icin sonsuz ve si-
nirsiz direnilmistir. Ancak bu direnig
hiyerarsik, devletgi, erkek egemenlikli
uygarlik zihniyetinin hegemonyasini
kiramamistir. Alternatifini onu asacak
glcte gelistirememistir. Yaratllen tim
kahramanca gabalara, sinirsiz feda ve
adanmigliga ragmen bu zihniyetin he-
gemonik zihniyet olmaktan gikariimasi
saglanamamistir. Birgok etnik direnis,
yine sinifsal direnis; askeri-siyasi ba-
sariya ulastigi, devlet ve iktidar aygit-
larini ele gegirdigi halde kendilerini si-
reklilestirememis, yenilmekten ve ben-
zesmekten kurtulamamistir. Hiyerarsik,
devletgi ve eril uygarlik zihniyetini asa-
mamig, demokratik uygarligin sistemli,
batdnlukld, tutarl zihniyet yapisini olug-
turamamiglardir. Bu ylzden devletgi

*
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Insan segmesini bilen bir varlik oldugu igin insandr.
lyiile koti, giizelile girkin, dogruile yanlg gibi
seyler bizi bir tercihte bulunmaya zorlayan
gergekliklerdir. Segimimizi bunlara bakarak
yapariz. [ngan olmanin anlamt budur. Ancak segim
yapmak o kadar kolay degildir. Anlam ve duygu
giicd yani zihniyet derinligi saglanmadan, iyi ve
kotiinin birbirinden ayrrt edilmesi guctiir. Devletgi
uygarligin insanin zihniyetinde yarathigi ykkim
oldukga biiyiiktirr. Egag sorun da bu noktadadir. Bu
ytkim her gegen giin derinlegtirilmektedir. Bunun
oniine gegilmedikge, bu zihniyet goziliip
agllmadikga insanin kendini, zekagini, dogasini
inkarinin dniine gegmek olanaksizdir.

uygarhgin bir versiyonu, bir tlirevi ol-
maktan kurtulamamiglardir. Dolayisiyla
devletci zihniyetin yol acti§i toplumsal
sorunlari da giderememislerdir.
Buradan da anlyoruz ki toplumsal
zihniyeti kim belirliyorsa, toplumsal ya-
sami da o belirlemektedir. Dolayisiyla
tarihi bir de bu gdzle okumamiz gerekir.
Yoksa yaganan direniglerin anilarina
sahip ¢lkamayacagdimiz gibi alinan ye-
nilgilerin de nedenlerini ortaya koyamaz,
yeni bir yenilgi siirecinden kurtulamayiz.

[nsan segmegini bilen bir varlik
oldugu igin ingandir

Toplum, tipki canli bir organizma
gibidir. Nasil ki her canli kendini ya-
satmak icin tim zeka potansiyelini kul-
laniyorsa toplum da dyledir. Ancak geri
ddnlp baktigimizda toplumsalligin bir
noktadan sonra kendini korumakta zor-
landi§ini, giderek bu yetenegini nemli
dlciide kaybettigini goriiriiz. insan do-
Jas! ve toplumuyla en derin geligkileri
yasamaktadir. Toplumsal akil bundan
daha kétl, daha yikici kullanilamaz.
Toplumsal zihniyet devletgi uygarlik ta-
rafindan paramparga edilmistir. Devletgi
uygarlik zihniyeti kinimadan ve asil-
madan insanin kendisiyle ve dodasiyla
uyumlu birlikteligi mimkin degildir.

Gelinen agamada dogrulanan, dev-
letci zihniyetin pargalayan, 6zne-nesne
ayrimina tabi tutarak egemenligi mes-
rulagtiran zihniyeti degil; ahlaki ve
politik toplumun birbirini tamamlayan,
dogayi canli géren kominal zihniyeti
olmustur. Bu yénilyle Onder Apo’nun
belirttigi gibi “Gegmis daha gergektir”
ve kaybedildigi yerde yeniden bulun-
mas! gerekmektedir. Bu zihniyet dev-
riminin ilk adimidir. Nasil ki zekanin
gelisimi ve duygusal-analitik boyutlarinin
dengeli birligi insanligin gelisiminde
devrimsel gelismelere yol agtiysa, ana-
litik ve duygusal zekanin bitinligiinan
yeniden saglanmasi da yeni bir zihinsel
yapilanmaya yol agacak ve sonuglari
devrim niteliginde olacaktir.

Bu anlamda kendisinde zihniyet
devrimini gergeklestiren birey hiyerarsik,
devletci ve erkek egemen zihniyetten
timayle siyriimak zorundadir. Hiyerar-
sik, devletci ve erkek egemen zihni-
yetten kopus demek ayni zamanda bu
zihniyetin yol actigi iliski ve yasam tar-
zindan da kopus demektir. Bu olmak-
sizin egemen zihniyetten kopus iddia-
sinda bulunulamaz. ikisinin birlikte ger-

ceklestirilmis olmasi ise 6zgir bireyi
ortaya ¢ikarir. Bunu gergeklestirme ca-
basini en kutsal ¢aba olarak tanimlayan
Onder Apo, hiyerarsik, devletci, erkek
egemenlikli uygarliktan kopusu en bi-
yik Ozelestiri olarak degerlendirmek-
tedir. Bizim icin zihniyet devrimi béyle
bir anlami ifade etmektedir. Her giin
kusarcasina kendini hiyerarsik, devletgi
ve erkek egemenlikci uygarlik zihniye-
tinden, 6zelde de kapitalist uygarlik
zihniyetinden ve olusturdugu duygu,
dustince ve davranis kaliplarindan kur-
tarmak; fikir, zikir, fiil birlii icinde bunu
gerceklestirmek zihniyet devrimine dog-
ru bir giris yapmak anlamina gelmek-
tedir. Ozgiir birey olarak yeni bir dogus
yapmak, kominal var olus ilkelerinden
uzaklastirlan insanlik i¢in elzem olan
bir dojusu gerceklestirmektir. Bunun
temeli ise, genel olarak devlet odakli
zihniyetten, 6zelde de kapitalist mo-
dernizmin zihniyet ve yasamindan ko-
pustur. Bdylesi bir kopus, insansal var
oluga déniis anlamini tagir.

insan secmesini bilen bir varlik ol-
dugu icin insandir. lyi ile kti, giizel
ile ¢irkin, dogru ile yanlis gibi seyler
bizi bir tercihte bulunmaya zorlayan
gercekliklerdir. Segimimizi bunlara ba-
karak yapariz. insan olmanin anlami
budur. Ancak se¢im yapmak o kadar

kolay degildir. Anlam ve duygu giicl
yani zihniyet derinligi saglanmadan,
iyi ve kdtlndn birbirinden ayirt edilmesi
guctdr. Devletci uygarligin insanin zih-
niyetinde yarattigi yikim oldukga bi-
yuktdr. Esas sorun da bu noktadadir.
Bu yikim her gegen giin derinlestiril-
mektedir. Bunun éniine gecilmedikge,
bu zihniyet ¢dz{llip asiimadikga insanin
kendini, zekasini, dogasini inkarinin
énline gegmek olanaksizdir.

Toplum akil yasalarinm,
yaratei ve geligimgel rollerinin en
genig ve hizli oldugu olgudur

Egemen sistemi zihniyette ¢ézmek
tarih boyu tim hakikat arayisgilarinin
temel cabasi olmustur. Bu bosuna de-
§ildir ve ¢agdlar boyu en anlamli top-
lumsal ugras olarak degerlendirilmistir.
Duslincede ¢ozme ve agma saglan-
madan hiyerarsik, devletci, erkek ege-
menlikli sistemin bitigini ilan etmek ve
yeni bir toplumsalligin kurulusuna gi-
rismek s6z konusu bile olamaz. Bunun
saglanmasi ise sistemin gercek an-
lamda yenilgisi olacaktir. Tarih bunun
bir kisi ve kiguk bir grup sahsinda
gerceklesebilen bir olgu oldugunu gés-
termektedir. Bir kisi bile giicli bir arayis

temelinde blyik anlam ve duygu gi-
cline ulagarak, zihniyette sistemin bilme
sinirlarini ve yéntemlerini asip hakim
sistemi yenilgiye ugratabilir. Bu, tarihteki
buydk hakikat arayisgilarinda, pey-
gamberlik geleneginde, blylk ahlak
onciilerinde kanitlanmistir. Onderligimiz
bu kanitlanmanin gunimiizdeki tem-
silcisidir. Kendisinde “Uctincii dogus”
olarak tanimladi§i gerceklesme esa-
sinda sistemin zihniyet ve yasam siI-
nirlarini asmadir. Duygu, diislince, ya-
sam boyutunda sistem disina ¢ikmadir.
Halkimizin sahiplendigi ve 6limine
direnerek kendi toplumsal gergekligi
haline getirdigi, onun kendinde yarattigi
sistem digi 6zgr toplumsalliktir.
Kapitalist modernite bilim ve bilme
yontemleriyle toplumu adeta zihinsel
bir cendere igine almistir. Toplumsal
zihniyet bltin tarihi boyunca ilk defa
bu kadar dumura ugratilmis, felg edil-
mis; birey ve toplum 6z ihtiyaglar ve
cikarlari dogrultusunda dusinemez ve
eyleyemez hale getirilmigtir. Toplumsal
sorunlarin devasa boyutlarda seyrediyor
olmasi tam da bu durumla ilgilidir. Zira
toplumun olugsumu zihniyetin olusu-
muyla, toplumun gelisimi zihniyetin ge-
lisimiyle mimkUndur. Bu nedenle top-
lumsal sorunlarin temelinde zihniyet
sorunlarini aramak yerindedir. Bu ne-

denledir ki, zihniyet devrimi ¢abalari-
mizin esasini olusturmaktadir.

Toplum akil yasalarinin, yaratici ve
gelisimsel rollerinin en genis ve hizli
oldugu olgudur. Fizik yasalanyla, bitkisel
ve diger hayvansal canlilar diinyasinin
yasalariyla benzerlikleri yaninda nite-
liksel farkhliklar igerir. Burada esas al-
mamiz gereken toplumun dénisim
yasalarinin giiciine ve bilincine ulas-
mak, toplumun yeniden yapilanmasini
bunun glclyle yeniden yaratmaktir.
Bu nedenle zihniyet devrimini yasamin
yeniden yaratilimasinda, ézgur-esit ve
adil bir bigimde Uretilmesinde ve devam
ettirilmesinde en belirleyici olgu olarak
gbrmek, dzgUrluk 6gretimizde en ayirt
edici noktalardandir.

Bu nedenle 6zgirlikgel teoriden an-
ladigimiz ve bekledigimiz topluma hakim
zihniyeti degistirmesi veya farklilagtir-
masidir. Diger deyisle yerlesik zihniyet
normlarini agtirmasi, yenilik ve farkli-
liklarin yolunu agmasidir. Bdyle olmazsa
egemen zihniyetin glidimUinden ve kur-
guladigi yasamdan kurtulunamaz.

Kapitalist modernite stirecinde iktidar
karsiti zihniyet yapilarinin kalici baga-
rilara erisememelerinin temel nedeni
yasadiklari zihniyet olgusuna yetersiz
yaklagmalaridir. Kapitalist modernitenin
zihniyet yapilanmasini asmada en ileri

Kapitalist modernite bilim ve bilme
yontemleriyle toplumu adeta zihinsel bir
cendere igine almigtir. Toplumsal zihniyet
biitiin tarihi boyunca ilk defa bu kadar
dumura ugratilmig, felg edilmig; birey ve
toplum 6z ihtiyaclart ve gikarlart
dogrultusunda digiinemez ve eyleyemez
hale getirilmigtir. Toplumsal sorunlarin
devasa boyutlarda seyrediyor olmagi tam
da bu durumla ilgilidir. Zira toplumun
olugumu zihniyetin olugumuyla, toplumun
geligimi zihniyetin geligimiyle mimkindir. Bu
nedenle toplumsal sorunlarin temelinde
zihniyet sorunlarini aramak yerindedir.

*



sinan sahin-toplumsal insa.qxp_Layout 1 28.06.2018 16:03 Page 22

o

(22

Heziran 2018

Serxwebiin )

ve iddiall pozisyonda bulunan Marksizm
icin de bu husus gegerlidir. Marksizm
ortaya koydugu gorlslerle kapitalist
modernitenin zihniyet yapilanmasini
asamamigtir. Daha da olumsuzu, ortaya
koydugu goriglerle kapitalist moder-
niteye en dnemli hizmeti sunmustur.
Bunun nedeni Marksizm'in zihniyet
duzleminde sistemi asacak yetkinligi
ve sistematikligi saglayamamasidir.

2Zorun yonetimdeki etkici anliktir

Dolayisiyla toplumsal kaos ve kriz
slreglerinde dénlgiim ve yenilenme
cabalarinin yetkin ve amaca uygun
zihniyet calismalariyla aydinlatiimasi
ve yOnlendirilmesi saglanmadan, bosa
cikmasi ve tersi sonuglara yol agmasi
kaginilmazdir. Tarihin bu tlir ddnemle-
rinde blydk dislnce yodunluklarina
tanik olmamiz yasanan gercegin bu
6zelliginden ileri gelir. Yeni toplumsal
sistemlerin ortaya ¢ikisI éncesinde bi-
ylk disince ve inang ekollerine tanik
olmamiz da yine ayni nedenledir. Zi-
hinlerde yeni toplumun mesruiyeti sag-
lanmadan yagama sansi zordur.

Hicbir toplumsal yapi inandirnimadan
uzun sire yénetilemez. Zorun yéne-

sistemin hem de ezilen siniflarla direnen
etnisitenin manevi degerlerinin istismar
ve sentezi temelinde yasam bulmustur.
Devletgi zihniyet mitolojik 6zelliklerini
din ve felsefenin yaratimlariyla yenile-
yerek toplumu olgunlasmis kolelige
ikna edebilmigtir. Bunun zihniyet yapi-
lanmasini yaratmistir. Yiikselen impa-
ratorluk glici zayif ve gligsiiz gok tanri
yerine, evrensel glicl temsil eden en
blyUk tanriya dogru bir evrim gegir-
mistir. Maddi hayatta olup bitenler zih-
niyette de karsiligini bulmustur.
Dinlerde gok tanriligin yerini tek tan-
riya birakmasi bu siregle ilgilidir. Kéleci
sistem 6nemli bir kriz slrecindedir.
Binlerce yillik devlet pratiginde tanri-
kral kavramina mesruiyet saglamaya
dénidk zihniyet yapisi aginmistir. Hi-
ristiyanlik bu aginmanin yol agtigi krizli
dénemde Roma imparatorlugu’na karsi
siren zihniyet cabalarinin bir Griini
olarak ortaya gikmustir. ilk reddi, impa-
ratorun tanri olamayacagina dénlktar.
Iddia sudur, “Tanr baba vardir. Hz. isa
da onun ogludur” Bu climlede Roma
imparatorluk zihniyeti reddediimekte
ve aslimaktadir. Gériinlisteki dini savas
6zlinde bir zihniyet savagidir. Basta
havariler olmak (izere birgok aziz-azize
ve rahip-rahibenin blyidk direnigiyle

ve olgunlagmis bir kélelik sistemi al-
mistir. Devletci uygarlik bdylece daha
derine nifuz eder hale getirilmistir.

Hlmanizm, bireysellik ve reformas-
yon insani yasamin merkezine alarak
biyuk bir karsi koyusu gergeklestirmistir.
Bu anlamda Rénesans tarihteki temel
zihniyet agamalarindan biridir. Fakat
daha sonra kapitalist modernite tara-
findan Rénesans’in kazanimlari gasp
ve istismar edilmis, carprtilarak kargitina
dénistardlmistr.

Onderligimiz Rénesans't insanlik ta-
rihinin (igiinct bliylik anlama giicl ola-
rak degerlendirmektedir. ilkini ise, M.O
4.000 yillarinda Zagros-Toros sisteminin
i¢ kavisinde zirveye erisen neolitik zih-
niyet asamasi olarak tanimlamaktadir.
Bu déneme damgasini vuran ‘Tanriga
Dini'ni “Blylk bir zihniyet yiicelmesi’
olarak gdrmektedir.

lkinci biiytik zihniyet ddnemini ise
M.O 600-300 yillarina sabitlemektedir.
Ege kiyilarinda kéleci mitolojiye karsi
felsefe ve bilime dayali zihniyet bu ara-
Iikta blyik sicrama yapmistir. Devlet
geleneginin kékl olmayisi, dogal toplum
kaltaranin gaclt varligi, Gretken ve
guzel cografya, bu yeni zihniyetin Ege
kiyilarinda dogmasinda etkili olmustur.

1500’lerde gergeklesen Rénesans’in

melerini kendi bilmesinin ufkuna sig-
dirma”. Form(il budur. Yani bizim zihniyet
dizeyimizin hem sistemi ¢oziimleyen,
hem sistemin kaynaklandidi tarihsel te-
melleri ¢ok iyi ortaya koyan, hem mevcut
sistemin geldigi diizeyde yasadigi kaosu
bitin boyutlariyla gérebilen, ¢dzlimle-
yebilen hem de bu kaosun sonucunda
kendi toplumumuzu yaratmanin plan
proje ve eylem glclini agida ¢ikaran
bir diizeyi yakalamasi gerekmektedir.

Zihniyet miicadelesi 6zgirlik
micadelelerinin ruhu olmaktadir

Sistemi ¢dzlimlerken; basit bir eko-
nomik sistem olmadi§i hatta basit bir
zor, siddet ve yalan sistemi olmasinin
cok dtesinde, tarihsel toplumsal bir sis-
tem gercekligi oldugu hicbir zaman
g6z ardi edilmemelidir. Karsisinda mi-
cadele edilen egemenlikli uygarlik sis-
teminin 5 bin yillik tarihsel kdkleri bu-
lunmaktadir. Sirekliligini koruyarak ve
geliserek bugiine kadar gelmistir. Ku-
rumlari, kendini ylritme aygitlari, ken-
disini topluma kabul ettirmenin ¢ok
glcli mekanizmalari vardir ve bunlarin
glcl kiigimsenemez.

Bugine kadar yapilan sistem ¢o-

Sisteme karg! zihniyet miicadelesi tek
bir noktaya takimayan, ¢ok yénli,
geemigin ekonomist ve devletei
yaklagimlarinin gok ilerigine uzanmak
zorundadir. Sigtemin bilme ufkunun dtesine
gegebilmegi igin sistemin paradigmasi
diginda; evreni, dogayy, toplumu anlama
ve bilme tarzinin 6teginde bir bilme tarzina
ulagmasi gerekir. Ancak boylelikle
kapitalist modernitenin ve arkagina
aldigi 5 bin yillk devletei uygarlk
gigteminin agiimagi 6z konusu olabilir.

timdeki etkisi anliktir. Kalici olmasini
saglayan inangtir, zihniyet kaliplarinin
kabulld(r. Stmer drnegi bu konuda
carpicidir. Stmer rahiplerinin basari-
larinin arkasinda insan zihninin es-
nekligini ve yeniden yapilandiriabilirligini
gbérmeleri yatar. Bunu yaratic bir ¢a-
bayla yeni bir zihniyet yapilanmasi kur-
gulayarak istismar etmislerdir. Mitolojik
dykulemeler temelinde yeni bir evren,
yeni bir yasam, yeni bir iliski sistematigi
olarak tanri ve kul sistematigini yarat-
miglardir. Tarih boguna Siimer'den bas-
latilmamaktadir. Dinleri, destanlari, hu-
kuku, demokrasiyi, devleti Simer yazili
tabletlerinden ¢6ziimlemek, belki de
sosyal bilime ¢ikis yaptirabilecek temel
yollardan biridlir.

Neolitik toplumda temsilini bulan
demokratik uygarlija karsi rahiplerin
zigguratlarda baslattigi zihniyet déni-
simi once siniflagsmayi, giderek dev-
letlesmeyi getirmistir. Bu durum derin-
leserek Onderligimizin “Olgunlagmig
kélecilik” dedigi feodal toplum sistemine
yol agmugtir. Bu temelde toplumun is-
tismarina yénelen kesimlere biiyik im-
kanlar ve hizmetler sunulmustur.

Mitolojinin ardindan, dinsel ve felsefi
dislince bigimi ‘Olgunlagmis Kélelik
Sirecinde hakim zihniyet haline gel-
migtir. Nasil ki Simer toplumu neolitik
toplumun istismari Uizerinde gelismisse,
olgunlagmis kélelik sistemi de hem eski

Roma’nin zihniyet diinyasi asiimakla
kalmamis fethedilmistir.

Ronesang’n kazanimlart
gasp ve istimar edilmig, carprtilarak
kargitina donigtirilmugtir

Mitolojik varliklar olarak baglayan
tanrilarin serdveni, her buyrugu kesin
bir yasa olan Allah’in varligiyla sona
ermigtir. Hz. Muhammed'in gelistirdigi
‘'son peygamber’ kavrami bu temelde
ele alindiginda anlagilabilir.

Siimer mitolojisi dénemin zihniyetini
olugturmaya yetmemektedir. Yeni bir
zihniyet ¢alismasina yeni bir metafizige
ihtiyag vardir. Bu da peygamberlik ge-
leneginin zihniyet ¢alismalariyla gelis-
tirilmistir. Tanrinin insan, insanin tanri
olamayacag bitiin biyUk dinlerin ulag-
ti§1 bir sonuctur. Dogay! izah da artik
tanrisal kavramlarla degil, akil kav-
ramlariyla geligtirilecektir. Dinyevi ve
ahretsel yasam iyice ayristirilacaktir.
Fakat yine de insanin tiim hareketlerini
kontrol eden, iyi ve k6t amellere kar-
sihdini veren bir tanri anlayisi varligini
gUglu bicimde koruyacaktir. Daha da
merkezilegen soyut devlet kurumu Tan-
ri-Allah-Rab kavramlariyla i¢ ice gegi-
rilmis; sisteme iligkin temel kavram ve
kurumlar yeniden olugturulmustur. Kla-
sik koleciligin yerini daha derinlesmis

temelinde bu iki blyik Rénesans yat-
maktadr. ilkinden baglamak tizere birini
anlamadan digerleri anlagilamaz. Tarihin
bu yénlii zincirleme akigini anlamak bi-
yuk zihniyet devrimlerini, dinleri ve top-
lumsal yapilari anlamak agisindan sarttir.

Zihniyet devriminin 6z, sistem kar-
sisinda sistem alternatifi olma, yaratilan
egemenlikli uygarlik sistemi karsisinda
esitlikgi ve 6zgulrlikgl bir toplum ya-
ratma micadelesidir. Sistemin digindaki
tim zihniyet arayislarini ve gikiglarini
sistemin yedegi haline getiren, sistem
icilestiren, onlari icine alan ve kendi
glclenmesinde hizmete kogturan bir
yetenek kazanmig olmasi, kapitalist
modernite karsisinda ydritilen zihniyet
mUcadelesinin daha derinlikli, daha
batinlaklu ve tutarhlik iginde yarGtal-
mesini gerektirmektedir. Sadece ka-
rarlilik ve niyet dizeyinde degil; bu
sisteme kargi ydritilen mlcadelenin
kendisini ¢ok zengin yol yéntem ve
araclarla Uretebilme kabiliyetinde de
olmasi gerekir. Bu basit ve siradan bir
bilincle olabilecek bir miicadele degildir.
Mucadelenin temel hedefi sistemi as-
mak ve alternatifini yaratmak oldugun-
dan dolayi y(r(tilen micadelenin ala-
bildigine yogun, sistem insa edecek
dizeyde ve derinlikte olmasi gerekir.

Onder Apo, demokratik moderniteyi
insa edecek zihniyet diizeyini séyle for-
mile etmektedir “Sistemin bdtin bil-

—®—

z(imlemelerinin temel yanilgisi, sistemin
basit bir siddet ve zor sistemi oldudu,
buna kargi micadelenin de, bu yol ve
ybntemlerle gelistirilebilecedi olmustur.

Sisteme karg! zihniyet miicadelesi
tek bir noktaya takiimayan, ¢ok yonl(,
gecmisin ekonomist ve devletci yakla-
simlarinin ¢ok ilerisine uzanmak zo-
rundadir. Sistemin bilme ufkunun &tesine
gegebilmesi igin sistemin paradigmasi
disinda; evreni, doday!, toplumu anlama
ve bilme tarzinin étesinde bir bilme tar-
zina ulagmasi gerekir. Ancak bdylelikle
kapitalist modernitenin ve arkasina aldigi
5 bin yillik devletci uygarlik sisteminin
aslimasi s6z konusu olabilir.

Zihniyet micadelesi bu anlamiyla
6zgrlik mlcadelelerinin ruhu olmak-
tadir. Dogru algi, dogru bilim ve dogru
bilmenin kendini toplumsal yasama
yansitmasi ve ete kemige blriindirmesi
ile yeni toplumsal sistemler ortaya ¢ik-
maktadir. Sistemin zihniyet esaslarina
gbre dislinen birisinin sistemi asan
bir yaklagima ve bakis agisina sahip
olmasi mimkiin degildir. Bir noktadan
sonra onun ufku icerisinde erimekten
kendini kurtaramaz. Sistemi asan bir
zihinsel derinlik; sistemi bitlin tarihsel
toplumsal temelleriyle asma dizeyi-
mizle, sistemin tarihsel gelisimini dogru
¢Oziimleyebilmis olmamizla ve onu bu-
glne kadar tasiyan dinamikleri ve karsi
dinamikleri ¢ézlimleyebilmemizle ilgiliir.

Kapitalist emperyalist kdltirin bu
konuda gelistirmek istedigi yaklagim;
insanin tarihinden, ge¢misinden kopa-
riimasi; kutsallarinin yok edilmesi, ge-
lecege iliskin umutlarinin karartimasidir.
Bu anlamda, kendi degerlerini sahip-
lenmek, bu degerleri korumak, gelis-
tirmek, yagamda surekli yeniden ret-
mek; sadece basit bir emegi sahiplen-
mek degil, zihniyet mlcadelesinin so-
mutlagsmasi olarak da degerlendirilmek
durumundadir.

Zihniyet miicadelesi, farkli bigimlerde
yiratilen cok yoénll, cok boyutlu bir
micadeledir. Zihniyetin yasamin timind
kucaklayacak tarzda kendisini olustur-
masi tarihsel érneklerde de gérildiga
gibi uzun yillara yayilan bir cabay ge-
rektirmektedir. Alternatif zihni yapilanma;
kendisini olusturmaktan tutalim, arag
ve yontemlerini yaratmaya, bunu ginlik
pratikte biyik bir emekle yagama don-
Ustirecek kadrolar olusturmaya kadar
genis bir zeminde slrmektedir. Ancak
ttm boyutlarinin hepsinin gelip dayandigi
nokta: insanligin soy degerlerinin sa-
hiplenilmesi ve onlar temelinde toplumun
sagligina kavusturulmasidir. Toplumun
kendi kendini yir(itecek ahlaki-politik
ozelliklere ulastinimasidrr.

Tarihin giderek daha ayrintili veriler
temelinde ortaya koydugu, insanin zi-
hinsel formasyon kazanmasi ile top-
lumsallagsmasi arasinda gok guiclii bag-
lar oldugudur. Zihnin olusum sireci bu
anlamda toplumsallagmanin olugsum
stireci olarak ele alinmaktadir. Nasil ki
tim canh varliklar beynin olusumuna
paralel bir olusum siireci gegiriyorsa,
toplumun olusum slreci de onun beyni
sayilabilecek zihniyetin olusumuna pa-
ralel gergeklegmistir. Tim organlari or-
tak bir amag dogrultusunda birlestiren
ve harekete gegiren beyin olgusu gibi
insani da toplumsallagtiran ve bdylelikle
canlilar aleminin en (st basamagina
yerlestiren ulasti§i zihniyet gicuddr.
Gerek gecmisin hafizasi, gerek glincelin
rasyonalitesi, gerekse de gelecegin
Utopyas! olarak zihniyet yapilanmasi
toplumun beyinsel yapilanmasi olarak
rol oynamaktadir. Bunun etrafinda or-
taklasmasi, karar ve uygulama gliciinii
yakalamasiyladir ki, insan evrende
kendi farkini ortaya koyabilmistir.

Zihniyetin gelisimine paralel ulagilan
toplum, canliigin ulasabildigi en ileri
dlzeyi ifade etmektedir. Bu anlamda
belirtiimesi gereken bagka bir boyut
insanin bu yetenedinin ne bahgedilmis,
ne de dogada hazir bulunan bir 6zellik
oldugudur. Bu &zelligini insanlik mil-
yonlarca yila dayanan deneyimleri te-
melinde olugturmustur.

Dogal toplum slrecine kapi aralayan
animizm ve totemizm gibi inang bigimleri
temelinde karsilastigimiz ilk bitunlikld
zihniyet diinyasi, giinimuze gesitli asa-
malardan gecerek, birikerek, derinle-
serek ve farklilagarak ulasmistir. Yani
toplum zihniyet giicli kazanilarak ula-
sllan bir diizey iken: toplumsal agsamalar
da zihniyette gerceklesen sicramalarla
saglanmaktadir. Bu nedenledir ki tarih
icinde toplumsal birimlerin kurulug ve
¢0zulls suregleri zihniyet calismalariyla
belirlenmektedir.

Eskiyen toplumsal sistemler yeni
zihniyet yapilanmalari temelinde asil-
miglardir. Glnk( eskiyen toplumsal
sistemler, 6zlinde eskiyen zihniyet ya-
pilarnidir. Bu sireglerde adeta kaosa
giren toplumlar yeni bir ¢ikis ve daha
kabul edilebilir bir yagsam diizeyini 6n-
celikle zihniyet calismalari ylriten énci
kisilikler sahsinda yakalamiglardir. Yoz-
lasan ve dagilan toplumsal sistemler
6zlinde yozlasan ve dagilan zihniyet-
lerdir. Ayni anlama gelmek (zere ye-
nilenen toplumlar da yeni zihniyet ya-
pilarini ifade etmektedir.

Tarih iginde inceledigimizde bu du-
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Onder Apo Marksizm’de

esag alinmaginin, geligmelerin
buna gdre tanimlanmaginin
dogru ve yeterli olmadigin,
bunun son derece ekonomist,
maddiyate! bir bakig agisi
oldugunu, ragyonaliteye
dayandigini degerlendirmig ve
bu goriigii yetersiz bulmugtur.
Bunun tarihgel toplumun
geligmesinde zihniyetin roliini
onemgizlegtirdigini ifade
ederek elegtirmigtir.

toplumsal geligmede alt yapinin
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rumun ilkin peygamberler ve dncl-6n-
der sifatlari verilen kisilerde agiga Gik-
ti§ini gorirdiz. Eskiyen zihniyete isyan
eden bu éncl Kisiliklerin aslinda eskiyen
toplumsal yapilanmaya isyan ettikleri
cok nettir. ise mevcut zihniyeti sorgu-
layarak baslayan bu kisiliklerin giderek
alternatif bir zihniyet yapilanmasina
ulagsmalari yeni bir toplum projesine
ulagmalari olup, toplumsal gelismede
belirleyici ve sUrukleyici bir rol oyna-
malarina yol agmistir. Bu zihniyet ¢a-
lismasi ylritmelerinden kaynaklan-
maktadir. Zira toplumsal gelisme én-
celikle zihniyette yaganmaktadir. Yeni
bir toplumsal yagam bigimi toplumun
zihniyetinde kabul gérdigu, uygun arag
ve ydntemlere kavusturuldugu, kadrolari
ve dncllerini yarattigi ve eskiyen zih-
niyet ve toplum sistemlerine karsi ba-
sarili bir micadele yirittigi oranda
kalicilik kazanmaktadir.

Toplumeal sistemlerin kaderi oncelikle
zihniyet alaninda tayin edilir

Toplumsal yagsama damgasini vuran
zihniyet yapilanmasinin ¢zilmeye ve
megruiyetini kaybetmeye baslamasi
codunlukla alternatif bir zihniyet yapi-
lanmasinin olusumu ve mesruiyet ka-
zanmasina paralel gerceklesmektedir.
Kendiliginden asiima durumu s6z ko-
nusu degildir. Yeninin micadelesi ve
toplumsal onay almasi temelinde eski
zihniyet yapilanmasinin ¢ozilmesi ger-
ceklesmektedir.

Belirtildigi gibi zihniyet yapilarinin de-
gisimi ayni anlama gelmek Uzere top-
lumsal sistemlerin dénligimi demekdir.
Toplumsal déniislimlerde zihniyet yapi-
lanmalari gelistirilirken, yasama yén
veren kavramlar yeniden tanimlanmakta,
yeni deger yargilar, ilkeler ve 6lcler
temelinde eskisini asan bir zihniyet
formu, buna bagl yagam bigimi ve kisilik
zellikleri éne cikmaktadir. Burada géz
ardi edilmemesi gereken, yeni zihniyet
yapilari ve amagladigi yeni toplum sis-
temlerinin dncelikle bir kisi ya da 6ncl
bir grup sahsinda biiyik bir zihniyet ca-
ligmas! temelinde dogup gelistigidir.

Kendi kendine Gretim kosullari ne
kadar elverigli, teknik ne kadar ilerlemis
de olsa yeni toplumsal sistemler ve ona
ruh veren zihniyet yapilar kendiliginden
ortaya ¢ikmaz. Bir kisi ya da éncl bir
grubun iradi cabasi olmaksizin, yarattiga
zihniyet mlicadelesi basariya ulagmak-
sizin ne yeni zihniyet bigimleri ne de
yeni toplumsal sistemler gelisme gésterir.

Gegmisi-eskisini agan bir zihniyet formu
belirmeden ve toplumsal iradeye dé-
nismeden, Uretim kosullari ve teknik
gelismeler kendi bagina bir anlam ifade
etmezler. Toplumsal sistemlerin, hatta
en kiclk topluluklarin dogusunu, zih-
niyetten ve onun belirledi§i irade ve
miicadeleden bagimsiz ifade etmek
veya 6nemini ikinci plana indirmek yine
yeni toplumsal sistemlerin geligimini
baska nedenlerle izah etmek, glinimiz
pozitivist sosyolojisinin (sagli-sollu) en
temel hastaliklarindan biridir. Bu anlamda
diyebiliriz ki, pozitivist sosyolojinin en
temel hastalidi, zihniyetin toplumsal ge-
lismedeki roliini dogru ortaya koyama-
masindan kaynaklanmaktadir.

Tarihsel toplumun gelisiminde bi-
limsel-teknik ilerlemenin rolli yadsina-
maz. Ancak bu kendi bagina teknigin
bir donlisime yol agacagl anlamina
gelmez. Buna paralel olarak zihniyet
caligmasinin devreye girmesi gerekir.
Eski dlizenin asiimasi ve yeninin ug
gbstermesi yeni bir zihniyet formunu
gerektirir. Toplumsal sistemlerin kaderi
dncelikle zihniyet alaninda tayin edilir.
Tarihsel toplumun gelisimine bir g6z
attigimizda zihniyet calismasina da-
yanmayan, zihniyet savasinin riin{
olmayan higbir toplumsal sistem gore-
meyiz. Yeni zihniyet yapilanmasinin
olusumu bir gocugun rahme diismesine
benzetilmektedir. Buna gére saglikli
bir dogus ve biylme 6ncelikle rahim-
deki sekillenmeyle belirlenmektedir. Bu
diyalektik gelismeyi yasamayan hicbir
toplumsal sistem var olamamis, kurgu
ve proje olmanin étesine gegememistir.
Rahimdeki sekillenmenin ve buna bagli
olarak dogusun sakat olmasi nasil ki o
insanin édmar boyu sakat kalmasina
yol aglyorsa; zihniyet yapilanmasi eksik
ve sakat olan toplumsal sistemler de
yasadiklar miiddetce sakat olmaktadir.
Bunun reel sosyalizm &érnedinde gé-
raldigu Uzere en kétl bicimde geriye
dénuglerle, reddettigine benzesmekle
sonuglandigi da ortadadir. Dolayisiyla
her toplumsal sistemin glicti, dayandii
zihniyet yapisiyla direkt baglantilidir.

Toplumsal sistemlerin olusumunda
zihniyetin olusumu Ustyapinin kurum-
lasmasi ya da beynin olusmasi olarak
degerlendirilirken, Uretim araglarinin ve
iliskilerinin temel rol oynadigi ekonomik
kurumlagma, ya da altyapinin kurum-
lasmasi el-ayak ve diger organlarin
olusmasi olarak degerlendirilmektedir.
Bu degerlendirme dogadaki diizenin
toplumsal doda icin de gegerli olduguna
dayanan felsefi anlayistan kaynaklan-

maktadir. Sosyolojinin gelisen ¢dziim-
leme dlizeyi, bu anlayisin dogruluguna
iliskin gucli kanitlar vermektedir.

Oggiirlak paradigmamizda zihniyet
alani daha 6neeliklidir

Onder Apo Marksizm'de toplumsal
gelismede alt yapinin esas alinmasinin,
gelismelerin buna gdre tanimlanmasinin
dogru ve yeterli olmadigini, bunun son
derece ekonomist, maddiyatgi bir bakis
acisi oldugunu, rasyonaliteye dayan-
di§ini degerlendirmis ve bu gérisi ye-
tersiz bulmustur. Bunun tarihsel toplu-
mun gelismesinde zihniyetin rolini
énemsizlestirdigini ifade ederek eles-
tirmistir. Mlcadele pratigimizin de gok
net gdsterdigi gibi, toplumsal gelismede
zihniyet alani en az ekonomik-sosyal
alan kadar 6nemlidir. Zihniyette gelisme
yaratamayan, derinlesemeyen, yeni
toplumsalligi tim ydnleriyle sistemin
sinirlarini asan bir igerikte tanimlaya-
mayan higbir ¢ikis ne devrimsel bir
adim yaratabilmis ne de yeni bir top-
lumsal sisteme yol agmistir.

Disiinceyi sadece mekanik bir bakis
acisiyla maddi olanin yansimasiymig
gibi degerlendirmek dogru degildir. Kus-
kusuz her sey disiinceyle ifade edilebilir,
bununla sinirlidir diyemeyiz. Bu ikisinin
batanlugina diyalektik birligini ve ic ice-
ligini gdrmek gerekir. Bu bakimdan ta-
rihsel toplumun gelisiminde zihniyetin
temel ve 6nemli bir yeri vardir. Her za-
man degisim ve gelisme dncelikle zih-
niyette ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal
yapilarda yeni dlistincelerin gelismesi,
ret-kabul él¢lerinin farklilagmasi, dog-
ru-yanlis, iyi-kétl ayrimlarinin yeniden
tanimlanmasi, istek ve ihtiyaglarin de-
gismesi giderek toplumlarin maddi ya-
pilarinda da degisimlere yol agmaktadir.
Elbette zihniyetteki degisim toplumun
maddi yapisiyla baglantil gelismektedir
ama her zaman da zihniyetteki degisim
dnde gitmektedir. Ne kadar glcld, ye-
nilikler iceren, bGtanlikIG, tutarli ve
iddiali bir zihinsel gelisme yaganiyorsa
ekonomik ve sosyal gelismeler de o
denli cok yonll ve kapsamli olmaktadir.

Marksizm’in alt yapi, Ust yap ta-
nimlamasi ve toplumsal degisimde alt
yaplya bagat rol vermesi 6nemli bir
formilasyondur. Birgok diiglinsel ge-
lismeye ve tartismaya yol agmis, birgok
devrimsel harekete yon vermigtir. Fakat
glinim{zde yasananlari tanimlamaya,
gelismelere yon vermeye yetmemistir.
Bu nedenle Onder Apo bu yaklasimi
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timden reddetmemekle birlikte yetersiz
bulmustur. Bu yaklasim gecmiste ¢ok
sematik hale getirilmis, dretim araglari,
Gretim gigleri, objektivite, maddi yapi
her seyi belirleyen olarak konulmustur.
Zihniyet alaninin (Felsefe-ideoloji-si-
yaset-kiltdr, vb.) toplumsal gelisme
Uzerindeki etkisi tam gorilememis ve
tali planda ele alinmistir. Dolayisiyla
“alt yapi Ust yapiy! belirler” denilerek
gecilmistir. Bunun dogru olmadigini
hem toplumsal gelismeler hem de bi-
limsel gelismeler ispatlamigtir.

Toplumsal sistemlerin dogusunda,
gelismesinde alt yapinin (iretim arag-
lari, Oretim gdgleri, teknik, vb.) yani
maddi gelismelerin énemli bir etkisi ol-
dugu agiktir. Ancak zihniyet alaninda
yasanan degisim ve gelisimin de belir-
leyici etkisi her gecen giin kanitlan-
maktadir. Ust yapi diye ifade edilen
zihniyet alani, alt yapi tarafindan belir-
lenen bir alan degildir. Tersine kendi
gelisimi icinde ortaya cikan, tarihsel
slireci olan ve birbirine eklenen bir ge-
lisme alanidir. Ozgirlik paradigma-
mizda zihniyet alani daha énceliklidir.
Glnkl maddi etkilesim glicliyle bile
olugsa yine de yon verici olan zihniyetir.
Yani yeniye dair bir aydinlanma olma-
dan, bu bir batinliik kazanmadan bir
sistem ortaya ¢ikarmadan insanin bi-
lingli, planli, sistem yaratan eylemi or-
taya ¢cikmamaktadir.

Dogamiz ve toplumsalligimiz
olameiil tehditler altindadir

Gegmisin birgok inang ve dlglince
sistemini tehlikeli kilan, sahip olduklari
zihniyet kaliplaridir. Bu sadece gegmiste
kalmis bir olgu da degildir. Keza salt
egemenlerin bir 6zelligi olarak da ele
alinamaz. Bu nedenle kimi sistemler
kendi zihniyet ve dogmalarinin esiri ol-
maktan kurtulamamiglardir. Degisimi
basaramayip ¢6ziilen reel sosyalist sis-
tem bu konuda da 6rnektir. Degisim
zihniyet, vicdan ve toplumsal érgtinin,
diyalektik bag icerisinde ele alinip gagsal
gelismelere uyarlanmasidir. Bu olgu
codunlukla igseldir. Degisim-dénisim
diyalektigi 6zgurlukel bir zihniyet te-
melinde tanimlandi§i ve topluma ulas-
tinldigi oranda gelismeye yol agmak-
tadir. Burada bagariyi belirleyen yeni
zihniyet gergevesinde ortaya ¢ikan ortak
akil ve irade olmaktadir.

Gulinimizde kapitalist modernist sis-
tem, zihniyeti olusturan felsefe-ideolo-
ji-politika-ahlak-kultdr gibi olgularin ge-

reksizligini yogun bir propaganda te-
melinde isleyerek, zihniyet alanini ké-
tilemekte ve topluma kapatmaktadir.
Yine dezenformasyon calismalariyla
icinden ¢ikilmaz bir karmasa yaratmakta
her seyin (izerine kalin bir perde ¢ek-
mektedir. Alternatif zihniyet caligsmala-
rina saldirmakta, saptirmakta, 6ziinden
bosaltarak yedegine almaktadir. Bitlin
bunlarin yaninda geligkin bilim ve bilme
merkezleriyle, kiltlir-sanat sektdryle,
medya ve internetle, dini-siyasi-eko-
nomik-askeri kurumlari ve binlerce yan
mekanizmaslyla kendi zihniyet yapi-
lanmasini, kendi yasam felsefesini,
klltir(ng, politikasini ve ahlakini hakim
kilmaya calismaktadir.

Sistem, toplumsal micadelelerde
temel dayanagin zihniyet alani oldu-
gunun bilincindedir ve yogun bir zihniyet
calismasi y(r(terek ayakta kalmaktadir.
GUn(n yirmi dort saatini kendi zihniyet
kaliplarini isleme, yetkinlestirme ve
yayma temelinde kullanmaktadir. Bunu
yasamin istisnasiz tlim alanlarinda yi-
ritmektedir. Kapitalist modernitenin
giicl ne ekonomik-siyasi yaraticiiginda
ne de askeri glictindedir. Zihniyet ala-
ninda gelistirdigi taktikler ve tekniklerle,
zihniyet alanina hikmetmede yakaladii
dlizey ile ayakta kalmaktadir.

Gor0ldugu gibi sistemin zihniyet ya-
pilanmasi toplumsalligimizin kars! kar-
siya kaldigi en hayati sorunlari tanim-
lama glctnden bile yoksundur. Dahasi
tim bu sorunlarin nedeni oldugu her
gecen glin desifre olmaktadir. Bu agidan
sisteme ait zihniyet yapisi asiimaya
en yakin noktadadir. Devletci uygarligin
kapitalizm somutundaki bunalimi her
alanda derinleserek sirerken, saglikli
bir zihniyet calismas! ydritiimedidi icin
bagarill ve sonug alici bir toplumsal
micadele slireci yakalanamamaktadir.
Ortadogu'da Arap bahari olarak ad-
landirilan slirecin sistemin denetimine
alinmasi tam da bununla ilgilidir. Oysaki
bdlgemiz Ortadogu’da yeni bir zihinsel
hamlenin ve ¢ikisin hem blyik bir ta-
rihsel arka plani ve mirasi vardir, hem
de maddi kosullarn kig¢imsenemez.
Her bakimdan giglu bir toplumsal do-
gusun sansi s6z konudur.

Iste bu tarihsel momentte dzguirliikcii
zihniyet calismalari en kutsal galigmay!
olusturmaktadir. Zira yeni bir zihniyetin
dogusu ihtiyactan 6te bir zorunluluk
haline gelmigtir. Dogamiz ve toplum-
salligimiz 6limcdl tehditler altindadir.
Buna ragmen sistemi asacak cikislari
yapmada yine sistem zihniyetinin etki-
leriyle izah edilebilecek bir kafa karigikligi
ve atalet hikklim stirmektedir. Sorun ne
teknik kosullarla, ne de ekonomik, sosyal
ve siyasal kosullarin olgunlagmasi veya
clrimesiyle ilgilidir. Tum alanlarda ol-
gunlasma ve ¢irime fazlasiyla yasan-
maktadir. Daha da 6nemlisi, yeni do-
Guslar igin teknik temel ve dlgtinsel bi-
rikim hichir dénemle kiyaslanmayacak
kadar elveriglidir. Diger bir deyigle, yeni
tarihsel gikis icin objektif kosullar yeter-
lidir. Ddnyanin en yoksul, en ezilmis,
en baski altindaki, maddi alt yapisi en
zayif llkesi Kirdistan’da Demokratik
Uygarhi§in én adimlari atilmaktadir. Bu-
nun basarisi éncelikle zihniyet alaninda
yakalanan gelismeye baghdir.

Kapitalist modernite tliim alanlarda
derin bir krizi yagsamasina ragmen ayakta
kalmasini, zihniyet savasini dogru ve
yetkince ylrltemeyen demokratik uy-
garlik glglerine borgludur. Bu durum
zihniyet savasindaki sigliktan, parcalilik
ve eklektizmden, sistemsizlik ve tutar-
sizliktan, teslimiyet ve yozlasmadan ileri
gelmektedir. Dolayisiyla ¢bziimlenmesi
gereken ilk is, zihniyette derinlikli ve bi-
tlnlakld, sistemli ve tutarll, direngen ve
net bir dogusu gerceklestirmektir.
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Emel’in babasi, Filistinlilerin yoldast

amana kutsallik bahsedenler Iim-

slizd(r. Hig bir zaman unutulmaz,

hig bir zaman kaybolmazlar. Me-

zarlarinin {izeri tozlansa, Uzerindeki

isimleri silinse, cicekleri kurusa
da... Oysa tarihi onlar yazar. Tarih onlardir. Oz-
gurlik icin dlesiye kavgaya tutuganlar tarihin ta
kendisidirler. Tarihe sahip ¢ikmayi bilmek, en
az tarih yazmak kadar anlamli ve énemlidir.
Halklar, kahramanlarini gdzlerinin nuru gibi kol-
lamal, korumalilar. Ezilen toplumlar, sémirgeciler
tarafindan belleksizlestirdikleri igin tarihlerine
g6z kulak olmay! bilmezler. Ne kadar anlatir, ne
kadar yazar, ne kadar yagatirlarsa, o kadar go-
Jalacaklarinin farkinda degillerdir. Gocuklarinin
kulaklarina fisildadiklari ninniler, o kahramanlar
olmadi§i mlddetge baska birileri olacaklardir.

Toprak neyi sakliyordu?

1960'da Beyrut'ta dogan, 1984 'de Ozgiirlik
Miicadelesine katilan, 1989'da Mahsum Korkmaz
Akademisi’'nde sehit diisen Ahmed (Semir
Hasan) arkadasin mezarini sehitler ginli 18
Mayis'ta ziyaret ederken igim kan agladi. Acila-
nmizin ¢oklugu, micadelemizin sirekliligi ve
kavgamizin ¢etin olmasi hi¢ bir zaman zamani
eskitmemeli. Onlari her giin ama her giin ruh-
larimiza damittikga yasamlarimizin cogku seli
gibi akacagini bilerek yagamaktir, yasamak...

Mezarin baginda sordum onu ziyaret edenlere;
“Kimdir, nerelidir, nasil kahraman olmustur?”
diye... Mezar tagina kazilanlar diginda kimseler
bilmiyordu yagamini... O tasin altinda nasil bir
ylrek, nasil bir gocuk, nasil bir kavga vardi?
Toprak neyi sakliyordu? O adirlik neleri kapat-
misti? Kulagima gelen sevda tirkUlerini kim bi-
liyordu? Kimdi bu yigit, anasinin kuzusu, yol-
daglarinin yoldasi, devrim agigu...

Aradim, pesine dlstiim. Kardesine sordum
Ahmed'i... Mavi gézli, kir sagl kardesi hig goz-
lerime bakmadan anlatti Ahmed'i... Yarasi ka-
namasin diye gocuklugunu ¢ok hatirlamadigin
sdyliyordu. Ve bir daha kagiriyordu gézlerini...
O kardes ve yoldas acisi bodazina digimlen-
diginde mavi gdzleri duvara sabitleniyor, gok
uzaklarda sanki Ahmed'i ariyordu. Hangisine
yanacakti kardeslerinin... Ahmed disinda Ug
kardesi daha 6zgtrlik micadelesi yolunda can
vermisti. Onlarin yolunun yticeligindendi magrur
ve onurlu durusu...

“Anamin en cok sevdigiydi. Nedense hep en
cok sevilenler, her seyde dnde olanlar zoru se-
cerdi. Kavga hep en giizelini alirdi kucagina...
Bdyle olmazsa geger miydi atesin iginden... Yil-
dizlara yol alir miydi. Anam hig bir seyin iinde,
herseyi vermek isterdi ona... Eviatlarinin hepsini

lic sehidin kardest
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cok zor kosullarda, yokluk
icinde sevgiyle blyatmustd.
Toprak, yurt sevgisi ekmeseydi yireklering, bu
kutsal yola yar olurlar miydi? Maneviyatin mad-
diyati yok saydigi bir iklimde, anamizin s(tl
gibi ak ve helal evlatlar olduk her birimiz... Ana
topraklardan koptugu ve fakirlik icinde blyGdigu
icin ytirei ok yufkaydi Semir ‘in...” iginden ko-
nusan Redar (Sehit Ahmed'in kardesi) bunlari
fisildiyordu. Ben de &yle kulak misafiri oluveri-
yordum.

Daha ¢ocukken biiylimustiir

Aslen Médinliydiler. Kiirt'iin siirgiin kaderi
onlar Libnan’a getirmigti. Kirt'n bitmeyen
acilarina bir de Libnan'in bitmek bilmeyen zor-
luklar eklenmisti. Libnan’in denizli, yesilli, dagl
ve bol tarihli yizinin diger tarafi savas ¢izgile-
tiyle doludur. Mezhepsel ve etnik temelli gelis-
kilerden dogan catismalar bu cennetimsi lilkenin
pesini birakmamistir. Ahmed'de Libnan i¢ sa-
vaginin iginde biyimustir. Daha ¢ocukken si-
lahlarla tanigmis, 6limd yani baginda gdrmiistir.
Daha gocukken barikatlar kurmus, ¢ocuklugunu
yuregine gémmustlr. Daha ¢ocukken mazlum
Filistin gocuklarinin kursunla kesilen seslerine
taniklik etmistir. Daha gocukken &tekilestirilen-
lerin, nasil mezhep kavgasinda tutustuklarina
sahit olmustur. Bagkalarinin kirli oyunlarina alet
olan, kendilerinin olmayan bir savasin savag-
cilarmin bakislarinin niye kirik oldugunu daha
0 zaman anlamistir.

Ve daha ¢ocukken ekmek kavgasinda elleri
nasirlagmig, bilymus, biyiklar daha terlemeden
yliziine gegim derdinin gizgileri diismUstr. Ba-
basina yardim etmek icin Ahmed ¢ok klgik
yaslarda kaportacilik yapmistir. Hayatin esitsiz
ylzlyle erken hasir nesir olmustur. Ama ona
yenilmemeyi, daima onurlu ve dik durmayi hey-
betiyle gostermigtir.

“Cok caligkan, ok fedakar, gok korkusuz bi-
riydi” diyor Redar... Hicbir zaman haksizligi
kabul etmez, mahallemizde déviilen Filistinli
cocuklarin cani pahasina olsa da mutlaka clind
alirdi. Gocuklarin gdzyaslari onun igin kavganin
mayasi gibiydi.

Gizeli nerede olursa arar, bulur, taparcasina
severdi. Taglarin arasindaki cicegi, kétalugin
igindeki iyiligi, kirin icinde ak olani... Erdeme
secde ederdi. Mazlumun yaninda olmay ibadet
edercesine 6ziimsemisti.

Hayvanlari o kadar gok severdi ki... Zor bela
eve aldigimiz yiyecekleri kedi ve kdpeklerle
paylagsirdi. Hatta ben ona kizardim, 6tkelenirdim,
buzdolabindaki yiyeceklerimizin ¢odunu hay-
vanlara verdigi icin... Beslemekle de kalmaz bir
de yaninda yatirirdi. Adeta onlarla yatip kalkard...

Neredeyse dodadaki tlim varliklar ona hay-

randi. Gok yakisikli ve alimli oldudu igin kadinlar
da ¢ok ilgi gosterirdi. O sade ve mahsum
glzelli§i 6zlnin bedende vuku bulmasiydi.
Ozliniin seffafli§i bedeninde parliyordu.

Daha énce Filistin micadelesinin iginde yer
almig, askeri kabiliyetini orada gelistirmigti.
1980'ler de Apocularin sahaya inmesiyle onlara
ylrek baglamisti. Bolgeyi bildigi icin her ise
kosar, elinden geleni ardina koymazdi. Yeni
yeni tanidi§i mlcadeleyle daha sempatizan
asamasindayken Lubnan’li bir kadinla tanigmisti.
Adi Kleopatra! Birbirlerini sevmiglerdi. Libnan’li
kadinin ailesi Kiirt ve fakir oldugu igin kizlarinin
Ahmed'le evienmelerine siddetle karsi clkmigti.

Sevgileriinsan disi sinirlara takilmisti. Tellere
takilan ylrek parcalarini ask yagmurlar sular
seller gibi agarak evlilikle noktalamisti. Libnanli
kadin 6lesiye sevmisti onu, ylreginde baska
bir sevdanin yattigini bilmeden... Onun toprak-
larinda kendini dkstiz gibi gdren Ahmed’e tek
bir dalin yetmeyecedini bilmeden seviyordu
onu... Topraksizligin, yaban ellerin yerini hig bir
sevginin alamayacagini nereden bilebilirdi... Ne-
reden bilirdi bagka bir tutkunun Ahmed’i sarip
sarmaladigini...

Bekaa'ya yerlesen Apocular, yavas yavas
Ahmed'in ruhuna kék saliyordu. Bagka bir tut-
kuydu. Ona yitik, hic gérmedigi tlkesini bahseden
bagka bir yolculuktu... Bu yolculukla tekrar
kdylne gidecek, ana topradinin gamuruyla oy-
nayacakti. Kimseler artik ezmeyecek, hor bakan
gozlerle ona bakmayacakti. Ozgiirlik tutkusu
ve Ulkesine olan sevdasi sevdigi kadindan
feragat ettirdi onu...

Arkasindan el bile sallayamayan sevdicegi,
arkasinda onu birakirken bile ¢ok sevdirecek
bir ylirek birakarak gitti. Onlindeki amag o denli
uluydu ki ardindan dokilen gbzyasi denizin
icindeki bir katre kadardi. Ci§liklarin, yakariglarin
icindeki ayrilik demleri Ahmed'te yerini devrim
sevdasina birakmigtr.

Yillarca bekler kadin, bir giin ona geri dénecek
diye... Yillarca bikmadan cevapsiz mektuplar
gdnderir... Her kapi calindiginda Ahmed'i gore-
cegini zannederek, heyecanla kapiya kosar..
Glinesin dagin 6teki yliziinde doddugunu bil-
meden...

Bir glin halk calismalarinin igindeyken Ah-
med'in eline bir mektup geger. Agar mektubu,
esinden gelmistir. Esi hamile oldugunu ve gocu-
gunun babasiz kalmamasi igin dénmesini ister.
Mektubu alip ailesine génderir. Kendisi ise halk
calismalarindan ayrilarak, Akademiye geger.

Daglarin dibinde nice devrime ve devrimciye
kucak atmis Bekaa’ da agilan Mahsum Kork-
maz Akademisi'nin yapiminda yer alir. Bu
kutsal mekanda egitim gdrecek daha sonra
hasretinden yanip tutustugu Glkesinin dagla-
rinda mevzi tutacaktir.

Emel’in babasi

Mektubun cevabini alamayinca artik hig bir
sekilde donlslin olmayacagina kanaat getiren
Kleopatra Amerika'nin yollarina diser. Orada
kizini dogurur. Babasindan hi¢ bahsetmez.
Emel koyar adini. Arapca umut demek... Bir
gin Ahmed gelir de onu gériir diye... Ne Ahmed
gorlr onu, ne de Emel gérir babasini... Anasi
bir daha evlenmez, bir daha sevmez, bir daha
doyasiya glilmez, yasamini inceden inceye hep
bir hiiz(in kaplar. Emel'de gbrir sevdasini, umu-
dunu, gelecegini...

Akademiye gecen Ahmed bir 6zgUrlik sa-
vascisi olmanin heyecaniyla biyik-kicik her
seye kosar. Binlerce savasglya egitim kampi
olacak akademinin ingasinda canla basla ¢aligr.
Daha énce Filistin militanlarina ait olan kampi,
Mahsum Korkmaz Akademisine dénlstlirmek
icin hesapsizca calisir, ter ddker. Yapimi bittikten
sonra o da burada e§itim gérecektir. Zaten si-
lahtan ¢ok iyi anlayan keskin bir nigsancidir.
Askeri kabiliyeti cok yliksektir. Daha gengken
savagin icinde gegen yasami ona bunlari ¢oktan
dgretmistir.

Redar denizi cok sevdigini ve balik gibi yiiz-
digind de o kadar anlatiyordu ki, bir an denizden
cikip gelecedini hayal ediyor insan... Dalgalar
sanki aldidi gibi getirecekti de...

Bdyle bir guzelligin, mavinin, dalganin ve
zenginligin nefes verisini cimlelere dékmek ¢ok
zor. Ama ¢ok zor... Ahmed ¢ok talihsiz bir
kazayla akademide sehit diiger. Hayalini kurdugu
cenk mekanlarina kavusmadan, daha yolun
bagindayken, daha glimbiir glimbir iken husuyla
kayboluyor. Akademiye elektrik gekerken elek-
trigin carpmasi sonucu sahadete ulagir. O koca
ytrrek, O koca cesaret, O korkudan korkmayan
yildiz oracikta sénverir.

Gok cesur, fedakar, kaygisiz ve g6z pek
oldugu icin bdylesi bir kazayla Ahmed'in sehit
disecegdine bagsta ailesi inanmaz. Hayati bo-
yunca tlim zorluklar asan, zorluklardan asla
korkmayan, zorluklarin izerine (izerine y(rliyen,
icinde firtinalar kopan, dista durgun su gibi
olan ogullarinin sahadetini Onderlik onlara
syler. Onderligin agzindan Ahmed'in sahadeti
icin sBylenen inci gibi kelimeler acilarina su
serper. Bu Onderin ogullarinin sahadetine sahip
cikacaklarina dair duyduklar given (i ogullarini
daha bu yolun yolcusu kilar. Ahmed’in adina
Mahsum Korkmaz'in yaninda bagka bir okul
acilir. Binlerce Ahmed ve kahraman yetigsin
diye... Emel'in babasi, anasinin asig, Libnan'l
Kurtlerin gururu, Mahsum Korkmaz'in ilk emek-
tari ve U¢ kardesinin 151§1 olan Ahmed'i anlatmak
ve yazmanin mahcubiyetiyle...

Ekin Sores
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