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Yiizyillarin tarihsel hesapla§mas1 gerceklegti

Ai"

“Iklbuguk e§k1ya 151"nden “Tkibuguk savas str

Alti ay 6nce Milli Askeri Strateji Kon-
septi'nde degisiklige gittigini aciklayan
Tark Silahli Kuvvetleri, en sonunda “2000'%i
yillar icin ikibuguk savas stratejisi ac al-

tinda yeni bir konsept’ benimsedigini ka-
muoyuna deklere etti. Pek nedenleri sorgu-
lanmayan ve tartisma konusu olmayan bu
yeni savas stratejisini basin “irticaya kars

zirhl kolordu” vurgusunu 6ne ¢ikararak ha-
ber konusu yapti. MASK'ta yapilan degisik-
likte oldugu gibi, “ikibuguk savas strateji-
si’ne daha cok irtica tehditinden dolay! gi-

Karadeniz-Amanos hattinda
kaybedilen tarih kazanilityor

@ Yazisi 16. sayfada

PKK Genel Bagkam Abdullah Ocalan yoldas degerlendiriyor

Savas
ve sanat

Onderliksel cikista en temel esin

o0 .,,

[ : ;
atejist ne

dildigi kamuoyuna yansitiimaktaydi.

Bir Glke durup dururken savas strateji-
sinde ve ordu yapisinda yeni diizenleme-
lere gitmez. Degisikliklere gidilmesi, higbir
zaman i ve dig dengelerin degismesin-
den kopuk diisiiniilerek ele alinamaz. Oy-
le ise TSK'nin savas stratejisinde degisik-
lige gitmesi, durup dururken giindeme ge-
len bir durum degildir. Yine bu durum or-
dunun normal modernizasyon ve orgiitlen-
me gabalari olarak da gorilemez.

® Devami 2. sayfada

@ Yazisi 14. sayfada

slinda siyasal coziimii gelistirmek isti-
Ayorduk Ama Mesut Yilmaz-Ecevit hii-

kiimeti adeta sagirlart ve dilsizleri oynu-
yor. Bu, kendilerinin bilecegi istir. Caresiz ol-
madigimiz gstermek boynumuzun borcudur.

Hi¢ kimse kendini aldatmamalidir. Gerilla-
nin Karadeniz ve Akdeniz’e ulagmast diizenin
titkenisi ve bitisi olacaktir. Ben Mahirler, De-
nizler ve Ibrahimlerin takipeisiyim. Onlarin
miicadeleye basladig ve diizen tarafindan biti-
rildikleri yerlere, yani Kizildere’ye ve Nurhak-
lar’a ulastik. Biz devrimcilerin anisina ve kan-
larma bagl insanlariz. Savagin Karadeniz ve
Akdeniz’de yaygmlagmas, o biiyiik devrimcile-
rin dort gozle bekledikleri bir durumdu. Iste,
simdi o halklar {izerine serpilen 6lii toprag1 kal-
drtyoruz.

Biraz halkma saygili, biraz meveut durumdan
rahatsiz ve tepkisi olan herkes genis bir blok i¢in-
de birlegsin. Simdi, bir koordinasyon merkezi
olusturmak neden miimkiin olmasm? Diinyanmn
higbir yerinde bu kadar koordinesiz emekiler var
mi? Ve bu kadar sorunlar1 agir olan bir iilkede bir
merkez olusturmadan devrimi geligtirmek miim-
kiin mii? Igleri bu kadar kangrene cevirmenin hic-
bir anlami yok. Bu kadar sol-devrimci gecinenler
cok gerekli olan bir koordinasyonu artik gercek-
lestirmelidirler. Bunun gériig farkiyla, donemle,
ortamla hicbir alakasi yok. Biz biitiin giictimiizii
bunun zemini yapmaya variz. Tiirkiye devrim-
cileri bilsinler ki bu, 70’lerde Mahirlerin, Deniz-
lerin, Tbrahimlerin ve Sinanlarmn baglattiklari yiice
bir devrimei hamledir. Bu biiyiik harekete bir kez
daha onlar1 cagiryorum. Malazgirt Caldiran ova-
sindan artik yavag yavas Bizans’a dogru yol al-
maktay1z. Belki semboliktir, ama bana gore tarih
bir kez daha tekerriir ediyor. Birlikler yavag ya-
vas kohnemis Bizans'in son giinlerini aratmayan
diizen karargahlarina dogru bir gelisim halinde-
dir. Tiirkiye’deki ug beylikleri veya gerilla birlik-
leri harekete gecerse bilyiik fetih gerceklesecek-
i PKK Genel Bagkam

Abdullah Ocalan yoldas

Devrimci romantizm

“Bir kez daha vurgulamahyiz ki, ‘Bir nehirde bir kez ytkanilir.’ Dolayisiyla grup doneminde yasanan
ruhu, yasama damgasini vuran devrimci romantizmi partinin biitiin diizeyinde, kitlesel diizeyde
yakalamak miimkiin degildir. Onderlik ruhunu gercekten soluyanlar, onderlik gercegini kendi
kisiliZinde ete-kemige biiriindiirenler, ancak devrimci romantizmi yasayabilirler.”

kaynagi, bir anlayis; yasamin ihanete
ugradig1 ve bu haliyle yasanmaya
degmeyecegi hususuydu.

Kendini PKK bi¢iminde bir parti
olarak kararlastirma siirecinden ¢ok

Biiyiik Kiirdistan ¢oziimii

Abbas yoldas degerlendiriyor

onceleri -daha dogru-diiriist toplumla,
hatta aile ile tamismamus- kisilik ¢iki-
sinda yasamin pek de arzulandig1 gibi
yasanamayacagi, bunun 6zellikle top-
lumsal tehdit altinda oldugunun, diis-
manlarinin ¢ok oldugunun, olduk¢a
cirkinlestirildiginin bilincine varil-
musti. Dolayisiyla ¢ok daha sonralari
bilimsel olarak da kanitlanacak iilke-

“Savas, ayn zamanda
duygularin yaratilmas
eylemidir, biiyiik ve dogru
duygularin. Ayni zamanda
savag ategi, icinde yiiziilen

kirli sulart arindirma eylemidir.
Bu; bulundugumuz kiiltiirii

1

986, Il Kongre sireci parti tarihimizde ayri éneme sahip olan bir yildir. Ayni zamanda
15 Adustos Atilimi ile savasin 6nind tikayan engellerin agida ciktigi, cozimlendigi ve
biiyik Kirdistan ¢dzimiinin gelistirildigi bir yil olmaktadir. ic-6rgiitsel gelismeyi etkile-
yen 1986 bahar ¢ikisindan ve Agit yoldasin sehadetinden séz etmemiz gerekiyor.

[l Kongre'ye dogru dizenlemeler yapilmaktaydi. Sinir kesimleri ve i¢ alanlarda kiiglk
gruplar halinde gticlerimizin Uslendirimesi gerceklestirilmisti. Agit arkadas bir grup arkadasla
Botan'a gitmisti. Yeniden Lolan'da da belli bir grubumuz olusmustu. 1985 icinde Lolan’i tasfi-

@ Devami 10. sayfada

temiz, artik i¢inde yiiziiliir,
icilir hale getirme,

yani toplumsal yatagimizi

bu duruma getirme eylemidir.”

nin harabiyeti kadar, halkin kimlik-

sizlesmesi ve klasik kolecilikte daha
kotii bir konuma diistiriilmesinin bir
iiriinii olan bu yagama tepkili yakla-

® Devami 12. sayfada

@ 19. sayfada

Yedi rengi dogurdular Zagros doruklarinda

(Giiney Savasi sehit kiinyeleri ve Kemal Bicer hevalin ani yazisi)
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‘kibucuk eskiya isi"nden “Ikibucuk savas ratejisi’ne

@ Bagtarafi 1. sayfada

Cumhuriyet tarihi boyunca ézel savas
rejimi, kamuoyuna agikladiyi strateji,
plan ve programlari ile asil planladig
strateji ve planlarin 6z, nedeni ve ger-
cek boyutu birbirini tutmaz. Bu anlamda
Turkiye'de her zaman kamuoyuna dekle-
re edilen, edilse dahi 6z0 ve nedeni sakli
tutulan strateji ile deklere ediimeyen as-
keri ve siyasi stratejileri vardir. Dolayisiy-
la TSK’nin konsept degisikliklerine gitme-
si “ikibuguk savas stratejisi'ni benimse-
mesini dogru kavramak ve dogru yorum-
lamak gerekir. Bu degisiklik neyin sonu-
cu ve hangi gelismelerin Griin{ olarak
giindeme geldi, icte ve dista degisen
hangi dengeler buna yol agti, yeni kon-
sept neyin itirafi oluyor gibi sorulara ce-
vaplar aramak gerekiyor.

Ikibuguk savas stratejisi basinda yan-
sitildigr gibi irtica, Yunanistan, Suriye ve
iran tehlikesine kars! geligtirilen bir savas
stratejisi midir? Bu devletlerin Tirkiye'ye
yonelik bir savas hazirliklari var midir?
S0zl edilen irtica, gercekten “Milli Askeri
Strateji Konsepti'nde ve buna bagl ola-
rak gelistirilen savas stratejisinde ciddi
ve kokli degisikliklere yol agacak kadar
tehlike arzediyor mu? Degisikligin 13 yil-
dir devam etmekte olan devrimci gerilla
savag! kargisinda ordunun askeri olarak
zorlanmasi veya mevcut ordu yapisiyla
savag! ylritemeyecek bir durumda ol-
maslyla baglantisi yok mu? Yine gerilla-
nin savaginin Akdeniz ve Karadeniz'e ta-
sirmasiyla herhangi bir iligkisi yok mu?
Ve son olarak son Giney Kirdistan'da
aldiklari biyik hezimetin bunda hi¢ mi
rolii yok? Elbette btiin bunlar cevaplan-
dirilmasi gereken sorular olarak 6n-
miizde duruyor.

Turk Silahli Kuvvetleri'nin “ikibuguk
savas stratejisini benimsemesini bélge-
sel ve uluslararasi durumdan ve degisen
dengelerden kopuk ele alamayiz.

Her (ke siyasi amaglarina ve milli
savunma politikasina gdre bir askeri
strateji belirler. Askeri strateji; icten ve
distan gelisebilecek veya geligen her-
hangi bir saldir ve savag halinde dis-
mandaki harp hareketinin bitin hedef
saptamasi ve buna gére kuvvet diizenle-
me planlamasidir. Ve her Ulke iginde bu-
lundugu jeo-stratejik, jeo-politik konumu-
na ve icteki durumuna gore askeri strate-
jisini belirler. Yine her (lke belirledigi as-
keri stratejisine uygun olarak ordu érgt-
lenmesini, donanimini ve konuslandiril-
masini gerceklestirir.

TC'nin askeri stratejisi ve ordusunun
drglitlenme mantidi “isgal edebildigin ve
gidebildigin yer senindir’ anlayigindan
bagka bir sey degildir. Yine Mustafa Ke-
mal’in “hattr miidafa yoktur, sathi miidafa
vardir’ sbylemi, temelinde sémirii ve im-
hayi temel alan ulusal yayilma politikasi-
niesas alir.

Boylesi bir ulusal yayilma politikasinin
temelinde askeri strateji ve ordu drgtitlen-
mesini gerceklestiren TC, NATO'ya gir-
dikten sonra, bitlinlyle NATO stratejisi-
ne gore askeri stratejisini ¢izip orgiitlen-
mesini yeniden sekillendirmistir. Aslinda
bu sekillenis 1945 yillari sonrasi baglar.
Bu dénemde gelistirilen yeni-sémiirge
iligkilerine gdre, TSK bir 6zel savas ordu-
su olarak yeniden bir érgiitienmeye gitti.
Ancak bunu yaparken, bugiinkii gibi so-
run ve sikintilar sézkonusu degildi.

Nitekim NATO bir anlamda yeni-s6-
mirgecilik politikasini uygulamak igin

olusturulmug askeri bir pakttir. Askeri
stratejisinin 6z0nd Sovyetler Birligi ve
gelisen halk kurtulus hareketlerini hedef-
lemek olusturur. iste bu askeri pakta
1952'de giren TSK, askeri stratejisini,
NATO kapsaminda bugtine kadar giz-
mistir. Dolayisiyla NATO'nun diigman
gOrdigina Tirk ordusu da her zaman
diisman gériip hedeflemistir. Ayni sekil-
de TC'nin “milli savunmasi da” NATO yi-
kimltlugtnde ele alinmisgtir. 1970’lere
kadar TC'nin ayri bir milli savunma stra-
tejisini olusturma durumu yoktu, bu son-
radan olusturuldu.

M. Ali Birand, “Emret Komutanim”
adl kitabinda TSK'nin neden ayrica bir
milli strateji olugturmaya ihtiya¢ duydu-
Junu soyle yaziyordu: “Daha énceleri
hemen her sey Amerika'ya, NATO'ya bi-
rakilmisti. Milli strateji yerine, sadece
NATO stratejisi vardi. Ordular NATO

de eder. Bu alanda MASK, sémiirge
stratejisini ¢izen bir konsepttir. Gokga s6-
zli edilen MASK'ta tehdit saptamasi ve
ordunun nerede gérevlendirilecegi, s6-
mirgeci savas konsepti tarafindan yapil-
maktadir.

MASK'1, NATO stratejisinden kopuk
ve bagdimsiz ele almak yanilgidir. Tersi-
ne MASK, NATO strateji ve politikasini
g6zonine getirerek askeri stratejisini ¢i-
zer. Denilebilir ki, MASK NATO stratejisi-
ni “Misak-i Mill” anlayisi dogrultusunda
0zelde Kurdistan'a, genelde Ortadogu ve
Kafkaslara uyarlama ayagidir. Gizli istih-
baratina dayal olarak olusturulan
MASK’a son noktayr genelkurmaylik ko-
yar.

Bunu belirlerken karsi tarafin “Misak-1
Milli” sinirlarina yénelik niyetine ve yete-
neklerine bakar. Gergek niyetten kastedi-
len; karsit gliciin “tek ulus, tek (lke ve tek

ye. Dérdincii siraya ise iran ve Irak yer-
lestirilmisti. iran seriatg! diistinceleri yay-
maya calistigi Irak ise, Gliney Kirdis-
tan'daki Kart 6rgitlerinden dolay! tehdit
unsuru olarak gérilmekteydi.

Ic ve distaki gelismelerle baglantil
olarak, bu tehdit siralamasi degisiklige
ugramaktadir. Hangi dlkenin ve glicln
ne diizeyde tehdit unsuru oldugu yénin-
deki siralamanin dénem dénem degise-
bilmesi bu nedenledir. Ancak Suriye, Yu-
nanistan, Irak, iran’t, TSK her zaman su
veya bu nedenden dolayi tehdit unsuru
olarak gérmdgtar. “Tdirk'in Tdrk'ten bas-
ka dostu yoktur” anlayisi dogrultusunda
biitlin komgu dlkeler diisman olarak de-
Gerlendirilir ve tehdit unsuru kapsaminda
ele alinir. Yine TC icteki sosyal patlama-
lar hep dig soruna bagladigi ve icteki
durumu perdelemek amaciyla hep kendi-
ne karsi bir diisman yaratti§i bilinmekte-

stratejisine gére konumlandirilird.

...1974 yilindaki Kibris harekati ve
hemen ardindan gelen ABD kongresinin
silah ambargosu, TSKnin bir ‘milli strate-
Jisi’ olmasi gereginin kaginilmazligini or-
taya koydu. Eskiden de vard, ancak da-
ha gok komutanlarin kafalarinda ve ye-
tersizdi. 1974'te ilk defa Milli Askeri Stra-
teji Konsept belgesi hazirlandi. Yine de
bu son derece genel hatlariyla yetinen,
ayrintiya inmeyen kisitl bir belgeydi.
1983'te yogun bir ¢alisma baglatildl...
Tam 3 yillik bir ¢alisma sonucu 1 Tem-
muz 1986'da genelkurmayin onayindan
ctkmigtir”

Aslinda isin 6z M. Ali Birand'in yan-
sittigi gibi degildir. MASK’in olusturulma-
sinin dziinde, “Misak-i Milli” sinirlarinin
bitinen NATO stratejisine ve ABD politi-
kalarina dayall korunamayacag kaygisi
yatar. Bundan dolayidir ki, MASK'in te-
mel ilkesi “Misak-i Mill"" sinirlarinin ko-
runmasi olusturur. Bilinir, “Misak-i Milll
kavrami ayni zamanda Kirdistan'in inka-
r ve sémiirge statiisiinde tutulmasini ifa-

dir temelinde sovence belirlenen “Misak-1
Milli” sinir ve anlayisina ydnelik tasidii
diislince ve eylemdir. Yetenekten kaste-
dilen durum ise; kargit glcin silah arag-
larinin sayisi, donanimi, ordusu, muhare-
be ve ates glicidir. Bu dogrultuda birinci
asamada tehdit saptama ve siralamasi
yapilir. ikinci asamada ise, tehdit sirala-
masina gbére ordunun nerede, nasil ve
hangi kuvvete karsi koyacadi ve savun-
ma yapacag konsepti ortaya konulur.
Bundan hareketle ancak glinlimiizde
irticanin mi ve Trkiye'ye yonelik herhan-
gi bir savas hazirli§i olmayan iran'in mi,
Suriye’nin mi, Yunanistan’in mi, yoksa
PKK'nin mi ¢zel savag rejimine karg! bir
tehdit unsuru oldugu acida cikar.
Ornegjin, MASK 1986'da tehdit sirala-
masini sdyle yapmisti: Birinci sirada Ege
ve Kibris sorunlarindan dolayi Yunanis-
tan. ikinci siraya NATO stratejisi kapsa-
minda “Sovyet ve komlinizm” tehditinden
dolayr Varsova Pakt. Ugiincii siraya Ha-
tay sorunu ve Kirt 6rgitlerine kamp-si-
lah gibi destek sundugundan dolay: Suri-
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dir.

Belirtilen tarihe dikkat edilirse, Kirt
sorunu agiktan bir tehdit unsuru olarak
MASK'ta yer almamaktadir. Glinki Kirt
sorunu hep dis bir sorun olarak yansitil-
maya calisiimistir. Kirt ve Kirdistan'a
iligkin biitlin strateji ve planlar gizli yapi-
lip, gizli tutulmustur. Resmi ideolojiye go-
re Kirdistan ve Kurt halki yoktur. Her
sey katl, inkarci bir politika izerine kurul-
mustur. Yok sayilan ve imha edilmek is-
tenen Kirt ve Kirdistan olgulari, haliyle
sdmirgeci rejimin stratejik planlamasinin
gbrintide yer almasi sézkonusu bile
olamaz. Zaten yapilan stratejilerde ve ra-
porlarda ise gizli olan, Kirtlerin hep inkar
ve imha politikalariyla vatansizlagtirnima-
laridir. Hem resmi ideolojiye ters diisme-
mek, hem de halkin tepkisini cekmemek
icin bu politikasini agikca itiraf etme yo-
luna gitmez. Acikga itiraf, kendisini inkar
anlamina gelir.

igte, kemalizmin bu inkarci ve imhacl
durumu gérilmez ve bilinmez ise, Tirk
ordusunun yeni askeri strateji konseptleri

“TSK’nin ‘2000’li yillar igin ikibuguk savas stratejisi’ adi altinda
yeni bir savas stratejisini benimsemesi onun gerilla giicleri karsisinda
yenilgisinin kamuoyuna itirafi oluyor. Degisikligin ‘irticaya karsi zirhli kolordw’
vurgusuyla verilmesi ve agirlikta irtica tehlikesinin gosterilmesi,
PKK karsisinda alinan yenilgisinin kiliflandirilmasidir.”

dogru kavranilamaz. Tarih boyunca Kir-
distan’a yonelik kaygi ve tehditler dile
getirilirken, “irtica, eskiyalik, yobazlik, dis
mihraklarin oyunu” glinimUzde ise “bo-
licdilak, terérizm” gibi igin 6zand carpitan
degerlendirmeler yapiimaktadir. Bu ne-
denle kamuoyuna deklere edilen askeri
strateji ve konseptlerde, Kirdistan'a yo-
nelik dustinceler sakli tutulur. Tamamiyla
ortaya konulmaz. Kurdistan kaynakli bir
degisiklige gittiginde ise, bunun nedenini
farkli noktalara baglar.

Dolayisiyla Kirdistan'in hichir stati-
siinii saymayan ve potansiyel olarak
diisman gordigl halde yok saydidi Kiirt
halkini, 6zel savas rejiminin ekonomik,
siyasal ve askeri stratejisinde yok say-
masl, bu anlamda sasirtici olmadii gibi,
buna uygun her tirlli terér aygitina bas-
vurmasina da sasirmamak gerektigi ga-
yet anlagilirdir.

Ozel savasin olusturdugu askeri stra-
tejilerine pratikte ters distigd en bariz
durumu, ordunun érglitlenme ve konum-
laniglarinda gérmek mimkinddr. Basta
vurgulandi§i gibi, her Ulke belirledidi as-
keri stratejisine paralel olarak ordu érgut-
lenmesini ve glic konumlanmasini ger-
ceklestirir. iste, TSK'nin askeri stratejile-
riyle pratikte celistigi en temel nokta da
burasi oluyor.

Ordunun konumlanigi
Kiirdistan’in isgaline gére
planlanmigtir

emalist rejim gizlemeye caligsa da,

daima en yumusak karni ve en tehli-
keli bolge olarak Kirdistan'i grmustar.
Bundan dolayi da, Krdistan'n her karis
topradinda sémiirgeci egemenligini st-
rekli tesis etmek icin ekonomik, siyasi ve
askeri otoritesini geligtirmistir. Bu nedenle
ordu en biytik askeri glciind ilk glinden
itibaren Kirdistan'a yigmistir. Bu anlam-
da TSK, sémurge-sémirgecilik statlistine
gore sekillenen bir isgal ordusudur. igteki
tehditlere yonelik kendini érgitlemesi
onun en temel farki oluyor. Ordular daha
cok distan gelen tehditlere yonelik olustu-
rulan savunma gugleri olurken, Turk or-
dusu Kirdistan’a donik orgutlenen, bir
bzel savag ordusu karakterini tagimakta-
dir. Hatta bu karakteri salt Kirdistan hal-
kina yonelik de degildir, bir ayadi da Tar-
kiye cephesinde gelisebilecek toplumsal
muhalefeti bastirmaya dénlk olan yiz0-
dr. Ordunun halklarimiz (izerinde bir de-
moklesin kilici gibi islev gérmesi ve i¢ si-
yasette belirleyici rol oynamasi, onun bu
olusum karakterinden kaynaklanir. Bu
noktada TSK'nin iki askeri stratejisi karsi-
miza ¢lkmaktadir: Birincisi, Kirdistan’s
sémirge statiislinde tutma, kusatma ve
yoketme stratejisi. ikincisi ise, Tirkiye
cephesindeki toplumsal muhalefeti bas-
tirma ve ezme taktigidir. Bu anlamda
Turk ordusu, halki tehditlere kargi koru-
yan bir ordu degil, halklara kargi drgitle-
nen bir tehdit ve saldir giicudar.

Daha dnceleri yeni-sémiirgecilik uy-
gulamasi geregi esas olarak i¢ savag di-
zenine gdre yeni bagstan érgitlendirilmig
olan ordu, bu kez de PKK'nin gelisme-
siyle birlikte ikinci bir dizenlemeye tabi
tutulmustur. Bu dizenleme Kirdistan'da
yUr(itllen dzel savaga gore bigim almig-
tir. Buna gére “Polis Vazife ve Salahiyet
Yasasi” temelinde Tirkiye bir polis dev-
letine déntstdrdlecek, ordu ise agirlikl
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olarak Kirdistan'da konumlandirilacakt.
Boylece Turkiye metropollerinde ordu-
nun gorevini polis dstlenmis ve ordunun
glict agurlikli olarak Kurdistan'a kaydirl-
mistir.

Bdylesi bir diizenlemeye giden ordu,
400 binin Gzerindeki askeri guctni Kir-
distan’a tagidi. Savagi Kirdistan cograf-
yaslyla sinirlama politikasina ve mica-
delenin gelismesiyle paralel olarak, as-
keri birliklerini parca parca tasirmaktan
geri kalmadi. Trkiye cephesinde daha
cok sinirlarda ve belli sehir merkezlerin-
de glic konumlanmasina gitti. Tlrkiye
cephesini kendi denetiminde tutmak icin
de, polis guctind biyitme ve paramiliter-
sivil fasist érgutlenmeleri gelistirme poli-
kasini benimsedi. Ama her sey kagit
Uzerinde gitmeyince, Kirdistan ve Tarki-
ye cephesinde konumlanma tersine dén-
dii ve onu glinlimiizde tehdit eder bir du-
ruma geldi.

“Ikibucuk eskiya isi’nden
“ikibucuk savas
stratejisi”’ne dogru...

erilla giigleri Eruh ve Semdinli bas-

kiniyla, ilk kursunu patlatinca, Tirk
devlet yetkilileri, “bu is ikibuguk eskiya
ve ¢apulcunun isidir’ diyerek, baskini ha-
fife aldilar. Onlara gére “Tiirk ordusu
dinyanin en biydk ordusuydu,” onlara
gdre “Tirk ordusu yenilmezdi,” onlara
gbre “hic kimse asla mehmetgigin karsi-
sinda 72 saatten fazla duramazdi.” Ama
bu sefer onlara gdre olmadi. 1984 15
Adustos Atilimr'ndan 72 saat gegmesine
ragmen, “ikibuguk eskiya’ ve “iki-l¢ ¢a-
pulcu’ yok edilememisti. 72 saat sonrasi,
sikilan ilk kursunun, “bir atimlik barut ve
kursun” olmadi§i gériimeye baslandi.
Askerlerin bu defa getin bir kayaya carp-
tiklari agida ¢ikti. Kargisinda eski Kiirt is-
yanlari degil, artik modern devrimei geril-
la giicleri vardi.

Klasik savaglara gore egitilen ve di-
zenlenen askerin gerilla karsisinda bir
varlik géstermesi beklenemezdi zaten.
1986'dan itibaren silahli propagandadan
gerilla savagina gegilmesi (izerine, TSK
mevcut ordu érgitlenmesiyle savasi yU-
ritemeyecegi ve gerillayl kisa stirede
tasfiye edemeyecegi disiincesine var-
maktaydi. Gerillanin pasif savunmadan
cikip aktif savunmaya gegtigi bu dénem-
de, “rejim, olay ele alis tarzinda 6zel sa-
vas esprisine gdre degisiklik yapiyordu.
Buna gore ilk ¢ikis ‘askeri ve polisiye
tedbirlerle ezilmedi.’ ‘Yeni’ bir evreye ge-
cilecek, isin siyasal, ekonomik, kiiltiirel
boyutuna vurgu yapilacak, gdstermelik
‘yardim’ kampanyalari, ‘bélgeye’ 6zel
Onem verildigi anlatilacak, bunlar da ez-
menin unsuru olarak kullanilacaktl. Hem
bunlari hayata gecgirmek, hem de dzel
savas yontemlerini cesitlendirmek ve
giclendirmek igin sémiirgeci savas rejimi
1987 yilinda yeniden Orgitlenme yapma
geredi duydu.” Bunu yaparken temel al-
difr askeri stratejisinde herhangi bir de-
Gisiklige gitme durumu sézkonusu olma-
di. Daha gok gerilla miicadelesinin asa-
ma ve gelismelerine gore, ordu dzel sa-
vas esprisi temelinde taktik ve yénelim
boyutunda yeni dizenleme ve program-
lara gidiyordu. Ancak bunlar dyle siradan
degisiklikler degildi. Sadece TSK'de de-
§il, her sahada bir “yenilenme” ve “drgit-
lenmeye” gitti.

1927-48 yillar arasinda Kirdistan'i
resmen genel mifettiglik uygulamalar ve
0zel yasalarla idare eden 6zel savas reji-
mi, 1987 yilinda sikiyénetim yerine Ola-
Janlst Hal Valiligi'ni ilan etmekteydi.
Bu, Kirdistan'in bir sémrge statlistinde
oldugunun en agik ilaniydi. Jandarma ve
polis glici OHAL'e baglanmaktaydi. Go-
riintiste ise ordunun geri tutuldugu yan-
sitiimaktaydi. Sorumluluk ve idare sézde

OHAL’e devrediliyordu. Aslinda ordu bi-
ttindyle isin icine girmekteydi. Sonug ala-
miyor ve gerillanin vur-kag taktigi karsi-
sinda oldukga agir ve hantal kaliyordu.
Ordu daha hizli hareket etmek icin, bin-
yesinde ve hareket tarzinda degisiklige
gitmek zorunda kaldi. Daha hizli istihba-
rat, daha hizli haberlesme, daha hizli
hareket diye tanimladi§i “d¢ hiz teori-
s’ne gore dzel savas ordusu silahli gig
konumlandirmasinda ve komuta kade-
mesinde yeniden bir yapilanmaya gidi-
yordu. Ozel savasi kapsamli gelistirme
ve vurucu guchn arttirma amaciyla ézel
asayis kolordusunu, 6zel timi ve korucu-
ludu olusturdu. Bdylece dzel savas stra-
tejisi ve taktikleri eskiye oranla daha yo-
dun olarak gerillaya ve halka kargl haya-
ta gegirilmeye bagland.

BUtin bu degisiklik ve uygulamalara
ragmen, gerilla miicadelesini gerileteme-
di. Tersine gerilla savagi bitin Kirdistan
sathina tagirimisti. Savasin sicakiigi gi-
derek sehir merkezlerini de sarmaya
baglamisti, savag artik yeni bir boyut ka-
zanmigti 1990’11 yillarda. Bu yillara gelin-
diginde siyasal otoritesini yitiren rejim,
artik askeri otoritesini de yitirmekle yiiz-
ylzeydi. PKK Genel Bagkani Abdullah
Ocalan yoldas yasanan bu tikanikligi
sbyle degerlendiriyor: “Biz micadeleyi
1990'lara dogru getirdigimizde ordu ciddi
bir zorlanmay yasad. Hatirlardadr, sik-
¢a ‘bu isin drgditi olmal’ deniliyordu...
Tabii ordu kendli tarziyla bu isi artik goti-
remeyecedini, 1990’lardaki serhildanlar
ve yukselen gerilla micadelesini gérin-
ce anlamaya basladi. Ve bilindigi (zere
Ozal yéntemlerinin tasfiyesi siirecine gi-
dildi”

Gerilla karsisinda bdyle bir zorlanma-
yI yasayan ordu, 1991 yilinda tikanmay-
la ylizyize geldi. Gazeteci M. Ali Kisla-
I’'nin réportajinda dénemin genelkurmay
baskani Dogan Giires yasanan tikanikli-
din kendisinde nasil bir ruh halini yaratti-
dini sdyle belirtmektedir: “PKK ortaya
hortlak gibi ¢ikti. 1991’in baharinda ve
yazinda ben biy(k bir endise igindey-
dim. Hemen blyuk bir ¢alisma grubu
kurdum. Ne yapmamiz gerektigini aras-
tirdik. Nereye adim atarsan hemen
PKK'nin haberi oluyor. Kéyd zaptetmis,
mezralari, komlari. Hepsi hakimiyet altin-
da. ‘Biraz daha gegse bunlar orayi béliip
alacak’ dedim... Tayin ettigim gitmiyor.
Kim yapacak micadeleyi? Gidenler de
istifa ediyorlar. Yedi giin uyumadan bunu
disdnddm. Kara kuvvetlerinde ézel kuv-
vet egitimi ile komando egitimi gérmis
subaylari topladim. Onlara kurs agtirdim.
Eski 6zel harbin yapisini degistirdik. in-
giltere'ye gittim. Aragtirma yaptim. Ozel
kuvvetler komutanligi haline geldi. Alay-
lar olustu. Amerika ile temasa gegtim.

Kemalist rejim, bitin kurum ve kurulus-
lari bu stratejiye gdre tekrardan bir di-
zenlemeye tabi tuttu. Ekonomik, siyasi
ve askeri olarak btin glcind gerilla
micadelesine karsi harekete gecirmek-
teydi.

Serxweblin’ dan

alanda gerilemektedir. Neredeyse askeri

guca Tirkiye'yi terketme nokiasina gel-
mistir. PKK’nin bélgedeki etkinligi mini-
mum noktasina inmis durumda. PKK'ya
Turkiye'den artik eskisi gibi katilim yok.

PKK; artik eskisi gibi, bir direktifle gdsteri

“Daha onceleri savas sadece Botan’daydi.

Ordu rahathikla operasyon yapabiliyordu. Simdi ise gerilla
savaginin biitiin Kiirdistan ve Tiirkiye’ye yayilmasindan dolay
ordu kara kuvvetlerin yapisinda da degisiklige gitmektedir.
‘Sayica azaltlmis tugaylar, kiiciiltiilmiis karargah yapuarin,
vurucu giicii yiiksek bir kara kuvvetlerini olusturmak ve
jandarmasumin komuta yapisint genisletme’ faaliyetine girmistir.”

Ozellikle 1993'te topyekiin savas
stratejisinin en Gst boyutta ve en genis
kapsamiyla hayata gegirilme durumu
sdzkonusu oldu. Oyle ki, Kiirdistan cog-
rafyasini bdtindyle bir insansizlastirma
politikasina tabi tuttu. “Gerilla baliktir,
halk denizdir” esprisinden hareketle suyu
kurutma taktigiyle topyekin imha strateji-
sini uygulad.

Artik Kirt ve Kirdistan'i tanimlayan
her nesne dismandi ve hedefti.
MASK'in stratejisini de bu olusturmak-
taydi. Bu siregte kamuoyunda devletin
resmi agjizlar ise bir “Kirt realitesi"nin ol-
dugundan dem vuruyorlardi. Gordldyor
ki 6zel savasin gizli kararlarinda kurmay-
larinca yapilan strateji ve programlarin
gercekligi tam tersi kapsamda olmakta-
dir. Planlanan PKK sahsinda Kiirt halki-
nin topyekin imha ve yok edilmesiydi.

Ancak her zaman oldugu gibi gerge-
§in adi carpitilarak konuluyordu. Dogan
Gires, Kirdistan’daki meveut durumu
ingilizce asli “Low-Intensity Confiret’
olan “Diisik Yogunluklu Catisma’” olarak
komuoyuna agiklamaktaydi. Gercekte
ise yasanan yogunluklu topyekin bir sa-
vas durumuydu. Her ne kadar kullanilan
szcik ve kavramlar degisik ifade edil-
mis olsa da, askeri ve siyasi strateji ola-
rak inkar ve imha konsepti hep benim-
senmistir.

Ve 1993 gelindiginde, 0zel savas ka-
rargahi, topyekin 6zel savas taktigini
hayata gegirir. “Ozel savas stratejisinin
ilk ve en énemli asamasi olan topyekin
savas, gerillay! kesin yenilgiye ugratmayi
hedefler.” 14. yilina giren savasin mev-
cut durumuna baktigimizda bu hedeflere
ulasmadig agikga gériimektedir. Kirdis-
tan’da bitin 6zel savas yontemleri uy-
gulanmasina ragmen, suyu kurutup ge-
rilla karsisinda bir Ustlinlik saglayamadi.
Aksine gerilla saldirlari kargisinda aske-
ri birliklerini koruyamayan ordu, guclerini
belli merkezlere toplama yoluna ve gar-
nizonlagmaya gitti. Ozellikle 1992'den bu

“Son imam hatip okullarinin kapatilmasin
protesto etme eyleminde polisin tutumu oldukca dikkat
cekiciydi. Polis gostericilere karsi tavirsiz kalmanin
otesinde destek verip koriiklemistir. Irticay: bir tehdit
unsuru olarak goren ordu, polis giiciiniin boylesi bir tutum
sergilemesi iizerine ‘gerekirse sokaga ineriz’
aciklamalarinda bulundu.”

Cok yakin igbirligi yaptim. Bunlara 1991
sonbaharina dogru basladik...” (Disik
Yogunluklu Catisma. M. Ali Kiglali syf.
221-222)

PKK karsisinda “Hareket kabiliyeti
yiksek, komuta kontrol kabiliyeti yiksek,
guclii bir kuvvet olugturmaliyiz” diyen
Dogan Gres sonugta cikig igin dngdrdi-
U ¢ozima tek climleyle 6zetlemekteydi:
“Topyekin miicadele!”

“Ikibuguk eskiya igicli” dedigi PKK'ye
ve onun sahsinda Kiirt halkina karsl,
0zel savas ordusu 1991'in sonunda top-
yekiin savas stratejisini benimsiyordu.

yana tuttu§u bazi alanlar bosaltip geri
cekilmek zorunda kaldi. Ote yanda geril-
la miicadelesi gittikce gelisti. Ulusal bir
ordulagmaya ulagan gerilla gtgleri her
diizeyde savagi gelistirebilecek yetenek
ve glice ulagti. Ozel savag karargahi ge-
rilla kargisinda artik klasik ordu yapisi ve
tarziyla micadele yiritememektedir. Bu
yenilgili durumunu ise psikolojik savas ile
gizlemeye calisiyor. Bundan kisa bir si-
re dnce M. Ali Birand Sabah gazetesin-
deki kosesinde genelkurmayin éniimiz-
deki ddnem planlamasini séyle agikliyor-
du: “PKK 1994 yilindan itibaren askeri

diizenleyemiyor, kepenk indirtemiyor.
Aksine, giderek kadrolarini korumak ve
riski az eylemleri tercih etmek noktasina
gelmigtir. Kisacasl Kuzey Kirdistan ve
Turkiye'de “PKK’nin isini bitirdiklerini,
marjinallegtirdiklerini, yalnizca komsu l-
kelerde ve Avrupa'da biyddigind ve
zenginlestigi'ne dikkat ¢ekiliyor. Ayrica
“PKK'ye destek veren dis glicler, bir an
dnce kesilmelidir. Bunun icin gereken si-
yasi ve ekonomik énlemler yeterli olmaz-
sa, caydirici olarak askeri gli¢ de gere-
kirse kullaniimalicir.” Battin bunlarla as-
linda 6zel savas karargahinin biytk ye-
nilgisi ve ANASOL-D hikimetiyle birlikte
yeni ddnem savaginin nasil bir seyir izle-
necegi aciklanmaktadir. Tabii M. Ali Bi-
rand'in unuttugu veya unutulmasi iste-
nen durumlar da var: Bunlar, son Giiney
Kirdistan'da aldiklar bdydk yenilgi, Kiri-
kale eylemi ve gerillanin ta Antalya ve
Ordu’ya kadar yayilmasidir. Ayrica G-
ney Kurdistan ve son olarak Van'da ge-
rillalar tarafindan distrilen helikopterler
aslinda savasin yeni bir boyutunu da
gBstermistir. iste, Birand bunlardan hig
bahsetmiyor. Bundan dolayi da 6zel sa-
vas kurmaylarinin belirttigi gibi glicini
yitiren veya marjinallesen PKK degil, or-
dudur. Tark ordusu bugin ideolojik ola-
rak yenilmigtir, biitdn moral degerleri al-
tist olmustur.

Yozlasan 6zel savas ordusu

Emperyalist ve sdmirgeci gigler, za-
yif ve kiicik uluslarin kurtulug hare-
ketlerini bastirmay! “dzel savaglarla,” “sr-
nirlandiniimis savaslarla’ basar kazan-
may! umut ettiler. Bu 6zel savas stratejisi
0z itibariyle ayni kalmakla birlikte uygu-
landi§! Ulkenin toplumsal yapisina, ora-
da miicadeleyi yuriiten giictin niteligine
ve uygulayan glcln karakterine gore
farkli 8zellik ve 6zgunlikler kazanabil-
mektedir.

Turk devleti, dzel savas stratejisini,
dinyada uygulanmig olan 6rneklerini,
bltin yontemlerini kat be kat asacak ni-
telikte Kirdistan'da PKK'ye karsi hayata
gecirmigtir. Deneyebilecegi ve simdiye
kadar uygulanmamig btlin yoéntemleri
denemistir. Savag! daraltip sinirlamada
basarili olamamistir. Savas daha da bU-
yimustir. Haliyle “PKK'nin belini kirdik,
daralttik, marjinallestirdik” vb. sdylemleri-
nin laf oldugu ve gergegi yansitmadig
bir bir agida ¢ikti. Sonug alamayinca
yozlasip tikanmayla ytizyiize kaldi. Gln-
ki 6zel savagin riskli bir karakteri vardir.
Kisa stirede sonug almasi gerekir. Bunu
basaramadigi zaman yozlasir.

“Yedi divelde at kosturan efsanevi
Tirk ordusu” kilicini geker, vurur, ¢bzer
imaji yerle bir olmustur. Ordu cumhuriyet
tarihinde ilk kez bdylesi bir tikanikligi ve
¢bziimsiizIGga yasiyor.

Iste, sorun ve sikintilar tam da bu
noktada bagliyor. Her alanda bir mariji-
nallesme ve yozlagsma yasayan 6zel sa-
vas rejimi, yasadigi tikanikgi asmak igin
kendini yeniden bir 6rgltienmeye kavus-
turuyor. Bu anlamda kendini “yenileme”

ihtiyaci duyuyor. Elbette bu sadece as-
keri alanda degil, bu yenilenme her cep-
hede yasaniyor. Kendi icinde yasadig i¢
catismalar, klik savaglar ve tasfiye ope-
rasyonlari, dzel savas rejiminin yasadigi
bu tikanmalarin dogurdugu sancilarin
drantddr. Bu sancilari yasatan da
PKK'dir. Sadece sanci yagatmiyor; ayni
zamanda PKK, savag siddetinin dozajini
arttirmasiyla degisimin ve yeniden yapi-
landirmanin yaraticisidir. PKK'nin bu ni-
teligi karsisinda rejimin 6zel savagtaki 1s-
rar1, onun kendini bitiinen imha sirecine
yatirmasidir. GUrlyen ve yozlasan reji-
min i¢ blnyesi, artik siddeti kaldiracak
yapida degildir. Siddet karsisinda her
alanda bir ¢ézllmeyi yagsamas! bu ne-
denledir. Bir yandan 6zel savas siddetin-
de israr, Gte yandan ise i¢ blinyede bunu
kaldiramama, her anlamda agidinin de-
rinlesmesine yol agmigtir.

Iste, konsept ve savas stratejisinde
degisikliklere gitme bugtin bitin bunla-
rin bir sonucu olarak gtindeme gelmek-
tedir.

Yenilgi, yeni bir savas
stratejisini dogurmustur

avasan gigler, savas icinde elde et-

tikleri zafere ve yenilgilere gére ken-
dilerine yeni savas strateji ve hedefleri
cizerler. Cumhuriyet tarihinin en kapsam-
I isgal operasyonlarini ordu “Cekic Ope-
rasyonu” adiyla Giney Kirdistan'a yapt.
100 binlik glicle gelistirilen isgal operas-
yonunun sonucunu; tarih yizbinlerin he-
zimeti olarak Tirk devletinin bir yenilgisi
biciminde sayfasina kaydetti. Bu kaybe-
dis TSK’'nin PKK karsisindaki askeri
alanda da yenilgisinin itirafi olurken, ayni
zamanda da savasta yeni bir dénemin
baglangicini da ifade etmekteydi. Déne-
min bagbakani Erbakan dahi ordunun
basarisizigini ve yenilgisini itiraf etmek
zorunda kaldi.

Butdndyle bir irade kinlmasi bigimin-
de olmasa da, askerlerin gerilla giicleri
kargisinda aldiklari 14 yillk savasin so-
nucu, yenilgidir. iste, bu yenilgi askerleri
yeni bir savas stratejisini benimsemeye
gbtarmastdr. O halde TSK’nin “2000’
yillar igin ikibuguk savasg stratejis’” adi al-
tinda yeni bir savas stratejisini benimse-
mesi onun gerilla gigleri karsisinda ye-
nilgisinin kamuoyuna itirafi oluyor. Degi-
sikligin “irticaya karsi zirhli kolordu” vur-
gusuyla verilmesi ve agirlikta irtica tehli-
kesinin gdsterilmesi, PKK karsisinda ali-
nan yenilgisinin kiliflandinimasidir.

Yeni savas stratejisine gidis nedenini
genelkurmaylik sdyle agiklamaktayd:
“Tiirkiye'nin Ortadogu, Balkanlar ve Kaf-
kasya'dan olusan sorunlu (i¢gen bélge-
sinde, terérizm, kitle imha silahlarinin
kullanilabilecegi, genel savas kadar, én-
ceden tahmini gd¢ ¢ok ydnli ve gok fark-
Ii tehdit ortaminda bulundugu 6ngdrisd-
ne gére hazirlanan yeni konsept, Tirk
Silahli Kuvvetleri'nin ayni anda iki ayri
cephede savagabilirken, bélici terdr ya
da irticai ayaklanmalari bastirmasini én-
goriyor.” (1 Adustos 1997, Radikal Ga-
zetesi)

Buna gdre iki ayri cephede savagma,
yani Yunanistan ve iran ile ayni anda,
ayr cephede savasma tam bir savas hali
kabul edilip iki savag durumu olurken;
yarimdan kasit ise, icten gelisebilecek
ayaklanma durumlaridir. Bagka bir ifa-
deyle Kirdistan'da ydrittiga savas! “sa-
vas digi hareket’ adiyla “yarim” boli-
miinde degerlendirmektedir.

Ozel savasin Kirdistan'da yirittigu
tam bir savas hali olmasina ragmen, bu-
nu savas digi hareket kapsaminda “ya-
rim” béliminde degerlendirmesi gayet
anlasilirdir. Her seyden dnce devlet Kir-
distan’i sémdirge statlistinde gbrmeyip
“Misak-1 Mill" sinirlari olarak kabul edi-
yor. Birakalim Kirdistan'in sémirge sta-
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tlisinG, en son HADEP Genel Baskan
Murat Bozlak'in Demirel ile yaptigi gé-
rismede, Demirel “Bu dlkede bir Kirt
sorunu yoktur, anarsi ve terér sorunu
vardir' demektedir. Kirt sorunu ve sa-
vas halinin kabul edilmesi demek Kiir-
distan’in ayn bir dlke oldugu, onun so-
mdrgelestirildigi, bu anlamda da stati-
stintin kabul edilmesi demektir. Nitekim
bu da, 74 yillik cumhuriyet tarihinin ve
kemalizmin inkari anlamina gelir. Bu
noktada “Kirdistan igin ordu, i¢ bir olgu
degil, dis bir olgudur’ gercedi, Kurdis-
tan’in ayri bir dlke oldugu ve Kurdis-
tan’'da yasanan bir savas hali oldugu g6-
rilmek zorundadir.

Ikincisi, savas halini kabul etmesi de-
mek Cenevre Savas Sozlesmesine uy-
mas! demektir. iste, bunun icin inkari se-
ciyor. Gergekte ise Kirdistan'da Abdul-
lah Ocalan yoldasin belirttigi gibi, “Savas
veriliyor ‘bu savas dedildir’ diyor. Bomba-
liyor, her tiirl(i toplar gece-gtindiiz kusu-
yor. Ug-dértyiiz bin kisilik orduyu kullani-
yor. ‘Benim ydrdttigim savas degildir
diyor. Savas tanimina gére bu savastir,
‘yok’ diyor. Neden? Savag olarak kabul
ederse uluslararasi savas yasalari var,
onlara uyacak. Iste, dzel savasin niteligi
buradan ileri geliyor.”

Uslinciisti, 6zel savas rejimi PKKyi
marjinallestirip bitirdiginin propaganda-
sini yardtmektedir. Kalkip “PKK karsi-
sinda ordunun zorlandigindan dolayi
yeni bir savas stratejisine girdigini, buna
gdre yeniden bir érgiitlenmeye gidilmesi
gerektigin” aciklamasl, bu nedenle bek-
lenemezdi. Dolayisiyla “Digik Yogun-
luklu Catisma” tespitinde oldugu gibi,
“ikibuguk savas stratejisi” tespiti de
mevcut durumu bitlnlyle izah etme-
mektedir ve Kirdistan ve PKK ayag yi-
ne gizli tutulmustur. Zaten yapilan basin
aglklamasinda Egitim ve Doktrin Ko-
mutanhqi; “Terdrizm ve Bélici Terdr
adi altinda yeni bir doktrin ¢alismasi
yaptiklarini aciklamaktaydi. PKK'ye yo-
nelik bdylesi calismalarin strekli yapil-
didi bilinmektedir. Ancak dikkat gekici
olan sudur: Bu, ézel savas rejiminin
2020 yilina kadar hareket ortamina yo-
nelik yeni stratejisini sirdirme beyani-
dir. PKKyi “dinyanin en tehlikeli terér
rglitd” olarak niteleyen ve onun karsi-
sinda ganleri, aylari, yillar kurtarmaya
calisan bir giiciin PKK konseptini belir-
lemeden askeri stratejisinde degisiklige
gittigini dustinmek en hafif deyimle saf-
liktir. Stiphesiz ki, genelkurmaylik tara-
findan ileri sirilen nedenler isin asil
0z0nd tam yansitmiyor.

Eger buglin rejimi icte ve dista tehdit
edecek gelisme ve yeni ortamlar ortaya
clkmissa bu, PKK’nin yarittigu ve gelis-
tirdigi savastan kopuk degildir. Ortadogu
eksenli bir halklar devrimi yiikselten
PKK'nin gelistirdi§i micadele hem icte,
hem bélgede ve hem de uluslararasi are-
nada bircok dengelerin degismesine ve
bununla baglantili olarak yeni cepheles-
melerin, yeni ittifaklasmalarin, yeni du-
rumlarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.
Giicler agisindan dost, diisman tanimlari
ve iliskilenmeleri farklilagip degismisse
yine bundan kaynakli bir durumdur.

Gerillanin Tiirkiye’ye
yayilmasi
ve klasik ordu yapilanmasi

zel savag ordusunun daha ik giin-

den itibaren temel taktiklerinden biri
de savagi Botan’la sinirlandirmak ve
sonradan adim adim ezip tasfiye etmek-
ti. PKK'nin hedefi ise tam tersine gerilla
miicadelesini derinlestirmek ve yaygin-
lagtirmakti. 14 yildir kiran kirana slren
savas bir anlamda bu hedeflerin karsilikli
catismasi bigiminde glinlimiize dek sii-
regelmigtir.

GlnimUzde PKK, savas! Tirkiye cep-
hesine tasirmistir. Ordu mevcut haliyle
hem bu kadar genis bir cephede askeri
olarak PKK'ye karsl savag! yiritmekte,
hem de Tlirkiye cephesinde gelisebilecek
toplumsal muhalefeti kontrol etmesi mim-
kiin olamayacagj! giin gibi ortadadir. Ozel
savas ordusunun son Gliney operasyonu-
na giderken ve geri gekilirken askeri ola-
rak ne denli bir zorlanmay yasadigi ¢ok
aclkca ortaya cikmistir. Bdylesi bir duru-
mu yasadigini kamuoyuna yansitmamaya
0zen gdsteren ordu, dzellikle son iki yildir
Kirdistan'da gériintlyd kurtarma ve kargit
operasyonlari engelleme amaciyla med-
yatik ve savunma operasyonlarina git-
mekte ve medyatik zaferlerle isi “kurtar-
maya’ calismaktadir.

Daha dnceleri savas sadece Bo-
tan'daydi. Ordu rahatlikla operasyon ya-
pabiliyordu. Simdi ise gerilla savasinin bi-
tlin Kirdistan ve Turkiye'ye yayilmasindan
dolay ordu kara kuvvetlerin yapisinda da
degisiklige gitmektedir. “Sayica azaltiimis
tugaylar, kiigiltilmiis karargah yapilarini,
vurueu glicl yiksek bir kara kuvvetlerini
olusturmak ve jandarmasinin komuta ya-
pisini genisletme” faaliyetine girmistir.

Ordunun kendisini yeniden yapilan-
dirmaya gitmesi sadece bu boyutuyla sI-
nirll dedildir. PKK savasi gelistirdikce ve
Tlrkiye cephesine yaydikga, toplumsal
ve sosyal muhalefetin boyutlanmasinin
onlnd agmistir. Bu da beraberinde de-
mokratik ve sosyal muhalefetin ve rejim
karsiti hareketlerin gelismesine ortam ve
zemin sunmustur. S8z0 edilen irtica teh-
likesi dahi bu zeminde boy vermistir. Gi-
nlimtizde PKK bitin demokratik ve sos-
yalist glcleri bir cati altinda toparlama,
rgUtlendirme yéniinde yogun bir faaliyet
icindedir. Baska bir ifadeyle PKK, Tirki-
ye cephesinde bir miicadele hatti ve mi-
cadele birli§ini olugturmanin temellerini
atmigtir ve glinimuzde bunu adim adim
bliyatayor, genisletiyor. Bunlarin yanisira
0zel savag uygulamalari sonucunda ol-
dukgca direngen, savaskan bir Kirt po-
tansiyeli metropollere birikmistir. Su an-
da Tarkiye cephesinde patlamaya hazir
yogun bir Kirt potansiyeli sézkonusudur.
Ote yandan ekonomik, siyasi kriz ve top-
lumsal kaos en st boyutlardadir. iste
bitlin bunlari yanyana getirdigimizde;
Turkiye zemini pimi cekilmig bir el bom-
basi gibi patlamaya hazir bir durumda-
dir. Her giin “beklenmeyen” nitelikteki
sosyal patlamalarin gelismesi bu anlam-
da sasirtici olmayacaktir. Genelkurmay-
Iigin yaptigi aciklamada “Onceden tah-
mini gig, ¢ok yonli ve ¢ok farkl tehdit
ortamindan” kasti budur.

Iste, TSK'nin “béliicd terériin bitme-
yebilecegi ya da irticai ayaklanmalarin
baslayacadi 6ngérusd” yéninde tespit
yapip, “ikibuguk savas stratejisine git-
mesi Tlrkiye zemininin bu patlamaya ha-
zir durumundan dolayidir. Dolayisiyla bu
stratejinin bir aya§ini da “ayaklanma ve
karsi ayaklanma” esasina ve mantigina
gbre yeniden bir dizenlemeye gitme
olugturmaktadir.

Yine 0zel savas karargahi, “Biz terdri
kontrol altina aldik. Bundan sonra batak-
ligin kurutulmasi gérevi hikimetin alaca-
g ekonomik ve sosyal énlemlere bagli-
dir gérislinden hareketle mevcut hiiki-
met ve bagbakan yardimcisi Ecevit yapti-
§! aciklamalarda, Kirdistan’da birtakim
reformlarin gergeklesecedini belirtmekte-
dir. Oncelikle, “bélgede OHAL'e giivenlik
agisindan gerek kalmadigi anlasilmigtir”
denilerek, OHAL kaldirilip yerine “kurum-
lar arasinda esgidim agisindan genis
yetkilerle donatilmig bir planiama birimi-
nin” ve yine Kiirdistan'da “5. ordu’nun ku-
rulmasi durumlari tartigiimaktadir.

OHAL'in kaldirimas|, Kiirdistan'da “5.
ordu’nun kurulmasi, kdy-kent projeleri,
toplu eitim birimleri ve ayrica merkezi
bir planlama biriminin kurulmasina, bu-

giin neden ihtiyac duyulmaktadir?

Aslinda OHAL'in kaldirilip kaldiriima-
mas! o kadar 6nemli bir olay da degildir.
Bahsedilen kriz artik her yerdedir; her bol-
gededir, her ildedir. Olaganistli durum sa-
dece Kiirdistan'da degil, bugin Karadeniz
ve Akdeniz bélgelerine de tasinimigtir. Ar-
tik savasin geldigi asamada ordu ve
OHAL mevcut yapisiyla yanit veremiyor,
islevsiz kaliyorlar. Bu nedenle Ecevit én-
clltigtinde kirli savasin kapsami biyGtili-
yor ve Ozel savag, kurumlarinin biinyesin-
de yeniden bir yapilanmaya gidiyor.

Sézil edilen merkezi planlama birimi
OHAL'in kapsaminin ve islevinin bly(itdl-
mesinden bagka bir sey degildir. Aslinda
yapilan degisiklik, yeni bir savag asama-
sina gdre Kirdistan'in bitin bélge ve il-
lerinde OHAL'in ilanina gidilmesidir. Boy-
lece bdlgenin tamamina yaydirilarak
OHAL “olaganlastiriimak” isteniyor. 13
ilin OHAL kapsaminda tutulmasinin ge-
reksizligi 6zel savas agisindan ortaya
¢tkmistir. Ornegin, gecen yil Mardin
OHAL kapsamindan “gikartilmigti.” An-
cak devletin Mardin'deki bir yillik uygula-
malari incelendiginde, bunun pratikte hig
de boyle olmadi§i gérilecektir. Kontra ci-
nayetleri, kdy yakmalar, halkin (izerindeki
baski ve katliamlar hizindan hicbir sey
kaybetmeden siirdl. Hatta daha da fazla-
lasti. Zaten gerilla mlcadelesinin bitin
bélgelere yayillmasi izerine OHAL digin-
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daki butiin illerin valiligi, OHAL valiliginin
yetkileriyle donatiimigtir.

Bu yeni yapilanma stireci, haliyle ko-
ruculuk ve kontr-gerilla yapisinda da
yansimalarini bulacaktir. Bu glcleri daha
“disiplinli ve modernize” bir yaplya ka-
vusturmayi, daha fazla kontrol altina al-
may ve denetim diginda olan agiri uglari
térpileyip, tasfiye etmeyi uzun sireden
beri hedeflemektedirler. Bdylelikle askeri
ve “sivil’ bitin gicleri denetime alip da-
ha aktif bir hale getirmeye ve savastir-
maya calismaktadirlar.

Diger bir dnemli faktor ise, ordunun
kendi icinde yasadi§i cetelesme ve po-
lisle arasindaki celigki ve ¢atismadir.
Emniyetin Catlilasarak ikinci bir silahli
kuvvet olarak ordu karsisinda alternatif
bir glic olarak ortaya gikmasi, ordunun
tarih boyunca tek merkezi glic ve otorite
olma konumuna ters dismektedir. Tarki-
ye cephesinin agirlikli olarak polisin ve
paramiliter-fagist érgitlerin denetimine
birakilmasi glinimiizde ordunun kismen
denetimi yitirmesini dogurmustur. Son
imam Hatip okullarinin kapatilmasini
protesto etme eyleminde polisin tutumu
oldukea dikkat gekiciydi. Polis gdsterici-
lere kars! tavirsiz kalmanin 6tesinde
destek verip kériiklemistir. irticay bir teh-
dit unsuru olarak géren ordu, polis glici-
nlin bdylesi bir tutum sergilemesi tzerine
“gerekirse sokaga ineriz’ agiklamalarin-

da bulundu. Protestonun ikinci gliniinden
itibaren ise bizzat ordunun askeri birlikle-
rini gdnderme durumu oldu. Anlagilacag
Uzere, “ikibuguk savag stratejisi’'nin bir
hedefi de polisin denetimine birakilmig
Trkiye cephesinde ipleri tekrardan ele
almaktr.

Yine, gorilen son uygulamalardan biri
de “ates guicli yiksek zirhli kolordu’larin
olusturulmasidir. Denilebilir ki, 6zel savas
rejimi Israil tipi bir ordu yaratmay! uzun
vadede planlamaktadr. israil tipi bir ordu-
lagmay1 yaratma hedefi sadece Kirdistan
ve Turkiye cephesi icin distiniimemekte,
ayni zamanda bélge agisindan da ikinci
bir Israil tipi ordu olarak sekillendirilip rol
bigilmek istenmektedir. Sadece bunlar
degil, “yerlesik merkezi kbylerin-kentlerin®
olusturulmasi, “yatili egitim” sistemi bitd-
nilyle israil'den 6rnek alinmistir.

Kisacasl, “ikibuguk savas stratejisi” en
genis anlamda Ortadogu, Kafkasya ve
Balkanlarda gelisebilecek ulusal ve sosyal
kurtulus micadeleleri ve toplumsal muha-
lefeti ezme statejisidir. Bu stratejinin hedef
odagina da ilk oturtulan gi ise PKK'dir.

Ozel savas rejiminin, “ikibuguk savas
stratejisi” adi altinda yeni bir konsepti
benimsemesi, PKK karsisinda aldigi ye-
nilginin itirafi oluyor. Ordu artik klasik ya-
pisi ve tarziyla savas! yiritemiyor. Geril-
lanin Trkiye cephesine agilmasi klasik
ordu drgtitlenmesini yerle bir etmistir.

Cumbhuriyet icin iyi Kiirt 6li Kiirttiir

riisme basina acik bir bigimde yapiliyor. HADEP Genel

Bagkani, Tiirkiye’nin en 6nemli sorununun Kiirt sorunu
oldugunu, bu sorunun barisgi siyasal yontemlerle ¢oziimiinden ya-
na olduklarini anlatmaya galistyor. Bu sirada kameralar Demirel’in
yiiz ¢izgilerini tartyor, tepkisini kamuoyuna yansitmaya galistyor.

Murat Bozlak'in s6zleri Demirel’in hoguna gitmiyor, hele bu
sozlerin devletin tepesinde dile getirilmesini hi¢ kabul edemiyor.
Bozlak’n sozleri kargisinda Demirel’in yiiz cizgileri geriliyor,
dudaklari oynuyor, kaslart geriliyor. Biitiin mimikleri hognutsuz-
luk ve tepki ifade ediyor... “Bunlari dinlemek icin sizi kabul et-
medik” der gibi bir tutum sergiliyor.

Hig kuskusuz bunlar dinleyecegini biliyordu. Ama ozel sa-
vag karargahinin da kendine gore hesaplart vardi. En basta her
partiye esit davranildig1 yansimasint yaratmak ve boylece de-
mokrasicilik oyununu siirdiirmek istiyordu. Bir de HADEP’le
baglart biitiinen atmak istemiyorlardi. Ciinkii HADEP {izerinde
gelistirmek istedikleri olast planlar i¢in bu gerekliydi.

Bunlar isin bir boyutu. Bizim icin 6nemli olan ve dikkat cek-
mek istedigimiz nokta, Demirel’in Bozlak’a verdigi yanittir. As-
linda verilen yamitta hicbir yenilik yok. Devletin yillardir kan,
katliam ve soykirimla yiiriittiigii inkar ve imha politikasint dil-
lendirdi. “Bu memlekette Kiirt sorunu diye bir sorun yok, tercr ve
anargi sorunu var.”

Onlara gore, Ortadogu’nun en kadir ve sayisal olarak en bii-
yiik halklarindan biri, Kiirtler yoktu. Bu, temelleri Kiirt kani tize-
rine kurulan cumhuriyet ideolojisinin yapilanmasdir. Ozel savag
rejimi bu temel tizerinde yiikselmis, biitiin kurumlari, iktidar
iligkileri, siyasal kiiltiirii buna gore bicimlenmistir.

Sorun tam da bu inkar ve imha sisteminde diigiimleniyor. Sa-
vag, tam da bu noktada patlak veriyor ve siiriiyor. Kiirtler uy-
anmug, ayaga kalkmus, varligini, kimligini haykiriyor, ulusal-de-
mokratik haklarint istiyor. Bu ugurda sayisiz ac1 ¢ekiyor, siiriili-
yor, katlediliyor, dliiyor. Ama buna karsilik 6zel savas karargah,
“siz yoksunuz, bu diinyada fazlaliksiniz, yeriniz ancak mezar ola-
bilir” diyor. Bunu diinyanin gozleri oniinde yapiyor. Diinya em-
peryalist sistemi bu imha ve soykirim politikasini ve kurumlag-
masint biitiin bir piskinlikle onayliyor ve sonuna kadar destekli-
yor. Bunlarin tiimii biliniyor. Tabii 6nemli olan baskilari bizim
bazi Kiirtlerin bilmesi ve tutumlarini ona gore belirlemesidir.
Ctinkii hamhayaller pesinde olanlar, reform diisiinii gérenler, bir-
kac kirintt beklentisine girenler var.

Opysa her sey cok acik, net ve ikirciksizdir. Cumhuriyet rejimi
Kiirtlerin inkart ve imhast politikasinda kesinlikle israrli ve bunu so-
nuna kadar siirdiirme kararindadir. Bu politikasinda kullandig1 temel
yontem de askeri zor ve siddettir. Bunun diginda Kiirtlerin varhigmmn
kabule yonelik bir girisimin kendileri acisindan ¢oziilmenin baglangi-
c1 olacagmnt diistiniiyorlar. Bugiin ideolojik ve politik olarak iflas et-
melerine, askeri yontemleri sayisiz bir yenilgiye ugratilmasina ve bu
yolun ¢oziim olmadig1 yiizlerce kez kanitlanmasina ragmen, inkar ve
imha politikasinda, agik¢a cikmaz anlamma gelen bu ¢izgilerinde ke-
sin 1srarhidirlar. En son bunu Musa Anter Barig Treni girisimlerinde

Demirel, HADERP yoneticilerini kabul etmis, dinliyor. Go-

biittin ciplakligiyla gosterdiler. Anilan goriismede Demirel de bu iz-
gilerini ve ¢tkmazdaki tutumlarini bir kez daha teyit etmis oldu.

Ozel savas karargahmmn bu kat1 gercegi kavranmadan gelisti-
rilecek diisiince ve politikalarin higbir ise yaramayacagi bilinme-
lidir. Dahasi hamhayallere dayanan tutum ve davramglarin dev-
rimci-yurtsever miicadeleye zarar vermekten bagka bir ise yara-
mayacagi da kesindir. Bize bigtikleri “deger” inkar ve imhadir.
Bunu gerceklestirmek igin biitiin olanaklar1 kullandiklari, her
seylerini seferber ettikleri biliniyor. Bu durumda Kiirtlerin 6niin-
de iki secenegin oldugu aciktir: Kiirtler, ya kurbanlik koyun gibi
inkar ve imha politikasina boyun egecek, ya da kimligi, varlig:
ve Ozgiirliigii icin kavgaya tutusacak, ozgiirliik miicadelesini so-
nuna kadar siirdiirecek! Bunlarin diginda bagka bir yol, secenek
yok. Kimlik ve ozgiirliik, 6yle avug agarak dilenmez. Dilense bi-
le hi¢ kimse bu yasamsal degerleri vermez, sunmaz! Ozel savag
en vahsi yontemler basta olmak iizere sayisiz yontemle soykirimi
adim adim sonuca gotiirmeye caliirken, bazi Kiirtlerin bog ha-
yaller pesinde kosmalart diistiniilemez. Onlar da varolma ve 6z-
glirlesme miicadelelerinde devrimci zor dahil olmak iizere amac-
larma uygun biitiin yontemleri kullanacak ve olanaklarini sonuna
kadar zorlayacaklardir. Bundan kusgku duyulmamalidir.

Ecevit, devletin ilgili kurullarindan gecen bir “paket” acikla-
di. Agirlikls olarak ekonomik tesvikleri iceren bu paket ve daha
once yapilan diger agiklamalarla birbirini tamamliyor. Bu paket-
lerin higbir sonu¢ dogurmayacag: aciktir. Halkimizin 6zgiirliik
ve ekmek sorunlart icicedir. Ozgiirlitk kazinilmadan ekmek soru-
nunun ¢oziilemeyecegi cok aciktir. Halkimiz da bunu ¢ok iyi bi-
liyor. Ancak her gelen “yeni” hiikiimet bir ekonomik paket agma-
dan edemiyor. Bunu bir aliskanlik, bir gelenek haline getirdiler.

Ecevit'in acti1 pakette dikkat cekici bir nokta var: Yatilt bol-
ge okullarmin yayginlastirilmasi, kiz ¢ocuklarinin okutulmast
icin gerekli tedbirlerin alinmasi! Bir de ilk dgretimin 8 yila gika-
rildigim unutmayalim. Bunun anlamu, asimilasyon, Tiirklestirme,
bagkalagima ugratma politikasinin yeniden ele alinmasi ve daha
etkince uygulanmasidir. Inkar ve imha siyasetine egitim ve kiil-
tiir alaninda hiz vermek istiyorlar. Devrimimizin ayni zamanda
kadin devrimi oldugunu anladilar. Kadinn kitlesel diizeyde dev-
rime akmast, belli ki 6zel savas yonetimini korkutuyor. Tiirkles-
tirilen kadin, oldiiriilen Kiirtliik, zayiflatilan devrim anlamma ge-
liyor. Formiilii boyle kuruyor ve kadinin Tiirklestirilmesi planla-
rint etkince ve yayginca uygulamak istiyorlar. Bunun ne kadar
tutup tutmayacagi ayri bir konudur. Ancak ¢zel karargahi klasik
inkar ve imha politikasindan, bunun denenmis yontemlerinden
vazgeemiyor. Ecevit koy-kent, devsirme merkezleri demek olan
yatilt bolge okullarini yaygilastirma politikalartyla halkimiza
“Tuncelilegmeyr” dayatmak istiyor.

Acik ki, Tiirk devleti igin iyi Kiirt, olmayan ve 6lii Kiirttiir.
Rejimin ssrarlt tutumu boyle. Artik “Tuncelilestirme” ve kole
giinler geride kalmustir, 6zgiirliik safagi ise acmus, her gecen giin
biraz daha aydinlantyor. Apaydinlik ve 6zgiir giinler igin 6zgic
ve kararl bir miicadeleden baska bir giivencenin olmadig1 da ¢cok
iyi bilinmesi gerekiyor.
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12 Eyliil fasizminin 18. yilinda somiirgeci-fasist savasa karsi

HALKIARIMIZIN SAVASI ZAFERI HEDEFLIYOR

“12 Eyliiliin 18. yili safagin sokiisiinii degil, artik giiniin aydinligini ifade ediyor.”

@ Bastarafi 24. sayfada

tecrit stirecinin yasandigi belirtilmelidir. 12
Eyllil, PKK'yi kendi halk temelinden de ko-
parip, yalnizhidinda bogmanin saldinisi idi.
Tecrit ve imha plani kapsamliydi. Mthis bir
uluslararasi tuzak hazirlanmisti ve bu tuza-
din adi da 12 Eylil fasizmiydi. Bagkan
Apo’'nun 12 Eylul tuzagini 6nceden gérerek
yurtdisina ¢ikisl, simdi ¢cok daha iyi gor-
mekteyiz ki, sadece Krdistan halkini yasa-
mi agisindan degil bolge halklarini varligi,
demokratik ve sosyalist miicadeleleri agi-
sindan da yasamsal nemdedir. Tuzak, bu
nokta da asilmigtir. Ama gerek cezaevlerin-
deki kadrolar ve gerekse tutsak diismedik-
leri halde 12 Eyll'dn battin agirligini kisilik-
lerinde yagayan kadrolar agisindan bu tu-
za{jl bizzat kendilerinde parcalama geregi
vardir. Ozeliikle zindandaki kadrolar agisin-
dan 12 Eyliil tuzaginin nasil vahsi hazirlan-
digini hepimiz biliyoruz. Bu Gyle bir tuzakti
ki, en Ust ideolojik boyutlardan en dogal in-
sani sinira kadar her boyutu kapsiyordu. 12
Eylil fasist saldinsi ile, halklarin proletarya
Onclligindeki anti-sémdrgeci, anti-emper-
yalist ve anti-fasist cephesi paramparca
edilmek istendi. Aslinda tarihi olarak parca-
lanmig bu cephe, 1970'li yillarin gelismeleri
icinde ve a§irlikh olarak da PKK énclligu-
nlin dogusu ile kendini gerceklestirme san-
sina kavusmustu. 12 Eylul, halklarin 6ntin-
deki tarihsel sansa saldirdi. Ayni stirecin
bdlgesel gelismeleri de, bu emperyalist
planla uyum icindedir. Sahh§r biyik bir
halk ayaklanmasi ile deviren iran islam reji-
mine ydnelik Irak saldirisi ve bunun on yil
slirecek bir savasa déntigsmesi, yine Lib-
nan ve Filistin sahasinda yaganan gelisme-
ler buna drnek olusturmaktadir.

Israil'in 1982 Haziran baginda gercek-
lestirdigi saldiryla Ldbnan'’t iggali, sadece
Filistin devrimci-demokratik cephesini de-
gil, Arap cephesini bitinlyle par¢alamak
ve teslim almaya yine bu cepheyle bdlge-
nin diger halk guclerinin iligkisini imkansiz
hale getirmeye dénik cok kapsamli bir
plandi. Cuntanin Kiirdistan'da Filistin dev-
rimci-demokratik halk hareketini “bitirme”
amagli politikalar ile, israilin Filistin dev-
rimci-demokratik halk hareketini “bitirme”
amagli politikalari ve uygulamalari kesin-
likle birbirinden bagimsiz ve habersiz de-
gildi. Ayni dénem, ABD &ncilagtindeki
emperyalist sistemin SSCB basta olmak
Uzere reel sosyalizme yonelik de “bitirme”
amagl saldirlarini en Ust boyuta tirman-
dirdidr yillardi. Reagen énciligindeki em-
peryalist cephe, bu konuda tam bir “hagl
sefer” agmisti. Tlrk fagist cuntas ise, bu
saldirinin sistem adina akinci kolu gibi rol
ustlenmisti. Ayni rold, bélge halklarina kar-
sl askeri s alani olarak Kiirdistan'da (Van
ve Diyarbakir basta olmak izere) deger-
lendirmek istedigi, bu alanlara yerlestiril-
mesi dastindlen uzun menzilli saldir silah-
larin neler oldugu bile basin-yayin or-
ganlarinda iglenmisti. Eger emperyalizm,
Turk fasist cuntasi eliyle, Kirdistan ulusal
kurtulus micadelesi ve Tirkiye devrimci-
demokratik hareketini bitiindyle tasfiye et-
mis olsaydi, bdlgede halklar cephesinin
yeni tarihsel kosullardaki gelisme olanak-
lari ve sansini yok etmis olarak, bdlge
Uzerindeki halklari higlestirmeye dayanan,
konumlanmasini derinlestirmis ve uzun
vadeli olarak kendini glivenceye almis ola-
caktl. Plan buydu.

Bu plana gore, aslinda Turkiye saha-
sinda énemli oranda sonug alinmigti. Yine
Filistin-Libnan cephesinde de israil'in
1982 saldirisi ile birlikte Filistin cephesi
darmadagin edilerek, Arap cephesinde so-
nug alinmis oluyordu. Geriye, biittin bu ko-

yu karanlikta ciliz bir 1sik gibi duran PKK
direnisi kaliyordu. Kirdistan halkinin igin-
de bulundugu durum dikkate alinirsa, fa-
sist cunta ve emperyalist glicler, PKK dire-
nigini tasfiye etmekte umutlu gériindyorlar-
di. Kendi halk gercekligi ve bélge devrimci
giclerinin yasadiklari yenilgi itibariyle, yal-
nizlasmig bir PKK'nin énemli bir mukave-
mete sahip olmayacag distndliyordu.
Ancak gelismeler bunun tersi oldu.

PKK, Diyarbakir zindanini, Kirt halki-
nin son umutlarinin da 6lddrdiimek istendi-
§i bu vahget alanini, tarihle ve ¢agla he-
saplagmanin, diinya sosyalizmi ve bdlge
halklarina kaybettirilmek istenenin kendin-
de yaratmanin sahasi haline getirdi. Maz-

cephe politikasi ve ¢abalarinin anlagiimasi
da mimkdn degildir.

Tabii ki, gicler ya da glc olduklarini
zannedenler, aslinda bu stirece “cephesiz-
liK'le kargilik vermekten dteye gidemediler.
Karsi-devrim cephesine karsi, kendileri ka-
bul etsin ya da etmesin, hoglarina gitsin ya
da gitmesin objektif bir gercek olarak PKK
oncidluginde korunan ve savunulan cephe
platformuna gelmeyerek stirecin emperya-
lizm, bélge gericiligi ve Turk-fasist sémr-
geciligi lehine uzamasinda 6nemli bir rol
oynadilar. Sosyalizmin adini sdzde en ¢ok
andiklari halde, halklarimiz sahsinda sos-
yalizme ydneltilen emperyalist tasfiye ve
imha saldirisina karsi, en siradan bir di-

da reel sosyalizmin tasfiyesi sonrasinda
halklara yeni bir yasam modeli gibi lanse
edilen “yeni diinya dizeni" gercevesinde
bélgeye de oturtulmak istenen “model’, ok
acik gordilmektedir ki, bir kez daha PKK 6n-
clligundeki Kardistan devrimine takilmistir,
bu barikattan gegememektedir.

Ancak simdi saldiri iki yonlddar. Tark
sémdirgeci-fasist ordusu eliyle ydritilen
saldin savaginda sonug alinamayacag or-
taya ¢ikmistir. Bu sémirgeci-fagist ordu
kargisinda simdi, 13 yillik direnme savasi
deneyimine sahip bir halk kurtulus ordusu
vardir ve bu ordu bugiin birlesik halklar or-
dusu olmaya dogru gitmektedir. Basta
Kurdistan halki olmak Uzere, bdlgenin di-

“Miithis bir uluslararasi
tuzak hazirlanmist: ve bu
tuzagin ad1 da 12 Eyliil
fagizmiydi. Bagkan Apo’nun
12 Eyliil tuzagim énceden
gorerek yurtdigina cikigi,
simdi cok daha iyi
gormekteyiz ki,

sadece Kiirdistan halkin
yasami acisindan degil
bolge halklarim varhg,
demokratik ve sosyalist
miicadeleleri acisindan da
yasamsal onemdedir.”

lum Dogan'la baglayan Dértlerle biylyen
ve 14 Temmuz 8lim orucu ile zirvelesen
Diyarbakir zindan direnisi, bu gercekler
dikkate alindi§inda gorilmektedir ki, sade-
ce Kurdistan halkinin varlik ve onurunu
savunmanin degil, diinya sosyalizmi ve
bélge halklarina ydnelik emperyalist tasfi-
ye ve imha saldirilarina karg! batiin bu de-
Gerleri savunup zaferlestirmenin direnigi-
dir. Diinya sosyalist ve halk glclerine kay-
bettirilmek istenen cephenin ve ncligiin
yUkseltiimesidir. 15 Agustos 1984 Eruh-
Semdinli gerilla cikisi ise, bu cephenin si-
lahl miicadele izgisinin acik bir ilanidir.
PKK'nin bu yillarda gerek Kardistan
ulusal kurtulus cephesi ve gerekse fasiz-
me kars! birlegik direnis cephesi cagrilari
ve ¢abalarini herhangi bir ¢agri ve ¢aba
olarak algilamak mimkin degildir. Yukari-
da belirtilen gercekler gdzardi edilerek, bu

renme cephesini yaratma geregini ve so-
rumluludunu bile gdsteremediler. Oylesine
yenilmiglerdi ki mevzi tutacak ne inang ne
de mecalleri vardi.

PKK'nin 1982 Diyarbakir zindan direni-
si, 1984 15 Agustos gerilla ¢ikisi esas ola-
rak dncliliik ve cephe gizgisinin korunma-
sina dondk bir 6z savunmadir. Bitiin bu
amansiz direnislerle, dnclik ve cephe
hatti korunmaya ¢alisiimistir. Bundan son-
raki bitlin slreg ise, 6nclyi ve cepheyi
giclendirme sirecidir. Tasfiye ve imha po-
litikasinin agilmasi Gzerinden gelisen bu
slrecte elbette daha az zorlu degildir.
Tam tersine, 1984 sonrasi siirecte dncil
ve cephe igerisinde mevzileri yok etmeye
ve direnig hattini sisteme dogru ¢ekmeye
dontk bir yi§in feodal, kiglik-burjuva, kdy-
It, hakim ulus ki¢ik-burjuva devrimciligi
cizgilerine kars! proletarya énciliginde
devrimci ulusal kurtulusgugun zaferini sag-
lama miicadelesinin gelistigi stregtir. Bi-
tlin bu gelismeler de dogru anlasiimaksi-
zIn, gtinimUizde cepheler savaginin niteli-
§i ve catisan karsilikli politikalari dogru
anlamak mimkan degildir.

Fagist cunta, devrimci halklar

cephesinin zaaflari iizerine oturtuldu

Amacimiz yil yil gelismeleri aktarmak
degil. Burada, 12 Eylil 1980°de halklarimi-
zin bagina musallat edilen Tirk-fagist cun-
tasinin hangi plan Gzerine oturtuldugunu
gbrmek ve bugin yine bitiin bir emperya-
list cephe tarafindan dayatiimak istenen po-
litikay! tartismak 6nem tagimaktadir. 15
Adustos 1984 Eruh-Semdinli Atilimi esas
alindidinda 13 yildir stiren savasin sonugla-
ri izerinde, bugiin, emperyalizm bélgeyi
yeniden sekillendirmenin arayiglari iginde-
dir. 1980'li yillarin sonu ve 1990’larin basin-

Jer bitdn halklarinin da emperyalizm kar-
sisinda yikilmaz bir cephe giicii haline
gelmelerinin temel teminati da bu ordudur.
Emperyalist cephe, karsisindaki halklar
cephesini yok edemedigi gibi simdi bu
cephenin karsisinda kendisi pargalanma
tehlikesi ile ylizyize gelmigtir.

Gérmemiz gerekiyor. Tark sdmirgeci
ordusunun yenilmez olmadidinin, Tirk s6-
mirgeci devletinin agiimaz olmadiginin
gorilmesi, yenilebilecedinin kanitlanmasi,
halklari eski 6nyargilarini agmalarini ve
kendilerine giiven duymalarinda temel
onem de bir kazanimdir. Tirk ordusu ve
burjuvazisinin ge¢misteki biitiin gic halk-
larinin dlisdrdlmls olmasi, halklar cephe-
sini objektif olarak yaratmistir. Omegin bu-
glin Turkiye'de, objektif zeminde halk gic-
leri ilk kez devletten ayrigma sireci iginde-
dir. Bu, mevcut tarihsel slirecte bosluk,
bunalim, arayis bigiminde ifadesini bulsa
da, kesinlikle bdyledir. Simdi gerekli ve
onemli olan, bu objektif gerceklige subjek-
tif planda da gereken karsiligi verebilmek-
tir. Yani, halklarimizi goktan yaratiimig
olan ortak cephe platformunda, birlikte sa-
vagan drgutli gl haline getire-
bilmektir.

12 Eylul fasist darbesinin
17. yildéniminde Turkiye'de
durum nedir?

Oncelikle belirtmemiz gerekiyor ki, sa-
vasan ana gigler ayni oimakla birlikte, gli¢
dengeleri dnemli oranda degismigtir. O za-
man gicli olan, ulusal kurtulus ve devrim-
ci-demokrasi gclerini tasfiye ve imha nok-
tasina getiren, bir 6lim-kalim savagina si-
rikleyen gig, Tirk sémirgeci-fasist devle-
ti ve gerisindeki emperyalist sistemdi. Gi-
cl, siyasi-ekonomik ve askeri olarak ger-
ceklestirdigi tam bir hakimiyet temelindeki
orgutlenmesine dayaniyordu. Gigstizligu

ve en temel zaafi ise, tarihsel olarak yenil-
gili olmasi ve haksizli§ idi.

17 yil 6nce, Tirkiye'de battin devrimci
ve demokratik gicler ya tasfiye edilmis, ya
da dnemli oranda giicleri kinlarak, sesi-so-
ludu ¢ikmayacak bir noktaya getirilmislerdi.
Kirdistan'da ise, PKK kadrolari dnemli
oranda tutuklanmisti, iskence ve vahset al-
tinda inkar ve ihanete striiklenmek isteni-
yordu. Ve Ulke i¢inde drgitlenmesi dagiti-
lan ve halkla orgtitsel baglari dnemli oranda
zayiflatilan parti, kendini ve halkla baglarini
yeniden yaratma gorevi ile ylzylzeydi.
GUcli yani; tarihsel olarak geliseni, yasaya-
cak olani temsil etmesi ve hakli olmasi idi.
En zayif yani; aldi§i orgltsel yenilgi teme-
linde yagadigi drgtitsel tasfiye ve tecritiydi.

Bélgesel agidan, TC'nin 17 yil 8nce
glc dengeleri itibariyle daha avantajli ol-
dugunu da belirtebiliriz. iki kutuplu diinya
icinde dokunulmaz kilinan bélge dengesi
izerinde TC, NATO’nun ikinci biytk ordu-
suna sahip bir gig olarakta énemli bir yer
tutuyordu. Ayrica Israil, Irak ve Misirla
olan iligkileri temelinde de Arap dlnyasi
Uzerinde daha etkin bir rol oynayabiliyor-
du. Bélgede halk gUglerini érgitlenme dui-
zeyleri zayifti, anti-emperyalizm kiguk-
burjuva radikalizmi ve islam radikalizmi
Gizgisinden Gteye gecemiyordu ve yenilgiyi
kendi icinde taslyan bu ¢izgiler izerinde
kurulan cepheler her tirli zaafi bagrinda
tasiyordu. Bélgede emperyalizm moral ve
saldir Ustinligund elinde tutuyordu.

17 yil 6nce, Turkiye devrimci ve demok-
rasi glclerinin bolge halklar diizeyinde,
abartisiz sdylenebilir ki, hicbir ittifak dizey-
leri ve hatta bakislar yoktu. Her seyden
dnce kendileri cunta kargisinda miicadele
cephesi olamamig bu giglerin, bélgesel bir
cephe agma gticleri de olamadi§i gibi, bdl-
ge gucleri de onlar dikkate almaya deger
bulmuyorlardi. PKK ise, Filistin direnig 6r-
gutleriyle ve Kurdistan'in diger parcalarin-
daki Kiirt hareketleriyle iliski arayisi iginde
ve bu konuda belli adimlarin sahibi de ol-
sa, kendini Tirk sémirgeci-fagist ordusuna
kars! savas icinde heniiz kanitlamamig bir
guic olarak gerekli iliski ve glven dlizeyine
ulasamazdi. Kurulan bitdn iliskiler, denen-
memis, en zayIf dostluk baglar Uzerinden
kurulu baglangig iligkileriydi. Kirdistan'da
proletarya dnciligunin ve Kirdistan devri-
minin gelisebilecedine TC devletinin Kiir-
distan halki tarafindan yenilebilecegine da-
ir bdlge giclerinde ¢ok fazla inang yoktu.

Diinya gercekligi agisindan, 17 yil én-
ce, TC, basta ABD olmak (izere biitlin bir
emperyalist sistem tarafindan destekleni-
yordu. Sosyalizme kargl soduk savasi yil-
larmin finali sayilabilecek bu yillarda, em-
peryalizm TC zerinde SSCB'ye ve bdlge
halk hareketlerine saldiriyi stratejik énem-
de goriyor ve TC'yi bu temelde degerlen-
diriyordu. Bu da, TC'ye uluslararasi alanda
fagist cuntanin batiin vahsi uygulamalari-
na ragmen oldukga genis bir hareket imka-
ni saglyordu. Uluslararasi Kirdistan ulu-
sal kurtulus hareketinin tasfiyesi politika-
sinda dogrudan onayi, tesviki ve destegi
vardi. “Insan haklari” gergevesinde Avru-
pa'da bazi ciliz protesto sesleri ¢ikarilsa
ve TC zaman zaman kinanip uyarilsa da
bunun bir maskeden ibaret oldugu, “insan
haklar’nin batin bu gicler icin higbir bi-
cimde kayg teskil etmedigi biliniyordu.

Buna karsilik, sosyalizm cephesi ulus-
lararasi alanda hem parcali idi ve hem de
kendi icinde emperyalizm karsisinda cephe
karakterini yitirmig bir zayiflig yasiyordu. O
yillarda bu hentiz bitiin agikligi ile ortaya
clkmasa da, gerceklik buydu. Devlet gikar-
larini sosyalizm idealleri ve halklarin kurtu-
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lusu ve 6zgirliga ilkesini 6nine alan reel
sosyalist devletler, emperyalizm karsisinda
cok kat gibi gorinen érgutlenmelerini 6z-
de, kendi birokratik yapilarini korumak igin
Israrla sdrddrdyorlardi. Diinyadaki higbir
ulusal ve sosyal kurtulus hareketi ile, sos-
yalizmin ilkeleri temelinde ve buradan do-
dan kaygilar tastyan bir iligki ve ittifak igin-
de degillerdi, bdyle bir anlayiglari da yoktu.

tlikenisi dylesine dayatmistir ki, elbette bu-
nun kargisinda insanlik ailesinin bitdn Gye-
leri de bu noktalar da en glclli cevabi gelis-
tirmek zorundadirlar. Bu agidan diyebiliriz ki,
insanlik kendi tarihinde belki de ilk kez bi-
tinlikla kucaklagma, proletarya belki de ilk
kez enternasyonalist bir diizey kazanma
sansina ulasmistir. Bu sonug, emperyalist
sistemin kendi karsitini yaratmasidir ve mut-

“12 Eyliil fagizmi 1919-23 siirecinde halklar1 ve
emekgi siniflara tarihini kaybettirme temelinde kurulan,
Tiirk egemen simif ¢izgisini emperyalist sistem icinde
siireklilestirmeyi esas alan ve kendi simf tarihini misak-1 milli si-
mirlari icindeki biitiin halklara ve siniflara hakim kilmaya
cahsan TC’nin bitisinin, emperyalist sistem tarafindan giincel dii-
zenlemelerle yasatilmaya cahsilmasinin ifadesidir.
12 Eyliil’de TC icin tarih bitmistir.”

Diinya sosyalizm cephesi, emperyalist
cephe karsisinda tasfiye ve ¢6zlilme sire-
cini yaglyordu. Bu anlamda da, diinya ger-
cekligi icinde gug alinabilecek bir sosyalist
cephe gorindsteki varlijina ragmen yoktu.

Emperyalizm, 1980’lerdeki Ortadogu
politikasini kendilerinin bu gug, halklarin
ise bu gi¢slizlik noktalar (zerinde insa
etmek istedi. Filistin kurtulug hareketi sa-
hasinda dnce, kiiclik-burjuva radikalizmi
(reformizmi)ni yendi ve tam anlamiyla tes-
lim aldi. Bdlgede SSCB ile iligkileri teme-
linde sosyalizmin ittifak glict gibi gdrinen,
kiguk-burjuva sinif ¢izgisi ve glgleri, bu
temelde sosyalizmden kopariimig ve em-
peryalist politikanin zaferi (izerinden onun
tam usakli§ina cekilmis oldu. Ayni seyir,
kismi bazi farkliliklarla birlikte Tirkiye ger-
cedinde de yasand!.

1980'li yillarin ortalarinda uluslararasi
ve bdlgesel denge, sosyalizm ve diinya
halk giiclerinin dnemli bir gerilemesini, hat-
ta bircok mevzinin disirdiimesini ve em-
peryalizmin hemen her alanda kendi saldiri
orgutlerini guclendirmelerini ifade ediyordu.
1980'li yillarin ortalarina dogru bélgesel
denge agisindan en 6nemli ¢ikig, Kirdis-
tan'da 15 Agustos devrimi oldu. 1980'li yil-
larin sonlarinda reel sosyalist blok ve dlke-
lerin tasfiyesi ise, bdlgedeki yapay dengeyi
yok etti ve gercek celigkilerin agida ¢ikmasi
kosullarini yaratti. Baslangicta bdlge dev-
rimei ve ilerici gucler agisindan bir glic kay-
bi gibi gériinen SSCB'nin bolge iizerindeki
etki ve yaptinm giictinlin ortadan kalkmasi,
tam tersine bélge halklarini kendi tarihi,
ulusal, sosyal celiskilerini dogru tanimlama
ve emperyalizme karsi kendi yagsam glicle-
rini yaratma ihtiyacini dayatmasi anlamin-
da, tarihsel bakimdan olumlu bir rol oynadi.

1990’larin sonunda, bugin, uluslararasi
ve bdlgesel acidan durum, emperyalizm ve
sosyalizm gatismasinda yeni bir agamay!
ifade etmektedir. Reel sosyalizmin yikiligyla
emperyalizmin kazanan taraf olmadigi ve
olmayacag|, artik neredeyse tartismasiz ka-
bul edilmektedir. Meksika'da, Filipinler'de,
Afrika’nin birgok Ulkesinde ve bélgemizde
gelisen halk hareketinin niteligi, emperyaliz-
me kargl halklarin bagimsizlik, 6zgurlik ve
sosyalizm cephesinin daha yaygin, daha
kapsayici insanligin bitlin sorunlarini ku-
caklayan en genis cephe hareketi bigciminde
gelismesinin hem zorunlulugunu gostermek-
te ve hem de objektif olarak gelisme zaten
bu seyri izlemektedir. Meksika'da Zapatista-
larin dile getirdikleri sorunlarla, Kirdistan'da
PKK' 6nderliginin dile getirdigi sorunlar, go-
rilmektedir ki bircok noktada cakisabilmek-
tedir. Glinlim(izde, higbir ulusal ve sosyal
kurtulus micadelesi liderligi kendisini insan-
liga bir cagn hareketi diizeyinde ele alma-
dan, ezilen uluslarin, siniflarin, ezilen cinsin
6zgurlik cikarlarini ve dodanin savunucusu
diizeyinde ele almaksizin, yani evrenselligi
6ne gecirmeksizin, bitlind kucaklamaksizin,
bttintin kabullenilir bir parcasi olmayacag-
ni bilerek hareket etmektedir. Bu da yine,
glntimizin eligkileri ile dogrudan baglanti-
lidir. Emperyalizm, 6zellikle de reel sosyaliz-
min tasfiyesi sonrasinda dylesine fitursuzca
kendisini insanligin tek hakimi ilan etmis ve
tahribatlarini dylesine derinlegtirmis. insanli-
@a ideolojisizligi, 6rgutstizligl, yalnizidi ve

laka halklarda karsiligini bulacaktir.

Kaldi ki, 1980’lerin basinda ve hatta
1980’li yillar boyunca sosyalist kamp kar-
sisinda bir bitlin hareket eden emperyalist
sistemin, bugiin karsisinda béyle bir bi-
tinlikle durabilecegi tehlike tanimi da de-
Qismigtir. Tehlike, bizzat emperyalist met-
ropollerin kendi icinde oldudu gibi ayni za-
manda her yerdedir ve Krdistan merkezli
olmak {zere halklarin kendilerini gerge-
klestirmeleri biitin dinyaya toplumsal re-
aksiyon ve dalgalanmalar géndermektedir.
Sosyalist cepheyi pargalama ve tasfiye et-
meyi kendisi i¢in gecmiste neredeyse
amag haline getiren emperyalizm, bugtin
bu cephenin tasfiye olmak bir yana, daha
da genigledigini ve derinlestigini, ayni za-
manda ge¢misteki sinirlari bir hat dizerinde
belli olmadidi i¢in kendi savas cephesinin
sinirlarini da gizmedidini gdrmektedir. Bu
da yine, dinya proletarya ve halklari lehi-
ne bir durumdur.

TC'yi bu diinya gercekligi icinde ele aldi-
dimizda, 1990’larin sonunda TCnin kendi-
ne kesin bir imha savas! cephesi gibi sun-
mas! ve gecmiste oldugu gibi bdyle bir sa-
vas cephesi olarak yasatiimasinin istemesi
emperyalist sistem icinde bile kabul bulma-
makta, tasinmaz bir yik gibi gelmektedir.
Yine bolge gerceklidi icinde, eskiden oldu-
du gibi, halklarin inkar ve imhasinin (izerin-
de kendini stirdirmek istemesi de miimkiin
olmamaktadir. Kendisini kesin bir imha cep-
hesi gibi tutmas, bdlgede canlanan yeni di-
namikler dikkate alindi§inda, bu kez TC
devletini tecrit eden, yalnizlastiran bir politi-
ka haline gelmigtir. Bu emperyalizmin “yeni
dinya diizen” adiyla yutturmaya calistigi
sbzde, “ehlilesme-yumusama’ politikasina
ters distiga icin degil, reel sosyalizmin tas-
fiyesi ile birlikte catismanin yeni karakterin-
den 6tlirdl bdyledir. Gatisan gliglerin icige
gecmesi, inkara ve imhaya dayanan bir
cephe ¢izgisini de imkansiz kilmistir.

Bunun en tipik drneklerinden biri Filis-
tin-Israil sahasidir. Filistin'de oturtulmak is-
tenen emperyalist model, Israil ve Filistin
kaba karsitligina dayanan catismanin nite-
ligini kendi amaglarina ragmen degistirmis
ve diin bu kaba ¢atisma iginde kaybedilen
bitiin boyutlar bugtin esas gatisma halka-
si haline getirmigtir. Nedir bunlar? Sinifsal
oncaliik, sinif ideolojisi, politikasi ve drgut-
lenmesidir.

1980'lerin dzelligi kigik-burjuva radi-
kalizmi, kiglik-burjuva reformizmi, kii¢uk-
burjuva sosyalizminin ve reel sosyalizmin
sémurgeci, fasist rejimler ve emperyalist
sistem karsisindaki yenilgisidir. Turkiye'de,
Filistin'de, Pakistan'da, Filipinlerde, Latin
Amerika'da Nikaragua ve El Salvador 6r-
neklerinde oldugu gibi, yasanan gergek bu
oldugu gibi, SSCB basta olmak (izere sos-
yalist blokun yasadigi ¢ézilme ve tasfiye
streci de bu gergegin drintddr.

1980’ler ayni zamanda, bu yenilginin
karsisinda proletarya énciliglinde halkla-
rin yeni direnme kuvvetlerinin ¢ikisinin ha-
zirlandigr yillardir. Hem bir ayrisma stireci-
dir ve hem de direnis icin yeni birlik temel-
lerinin yaratildigr yillardir.

1990°li yillara girerken, emperyalizm
kendisinden cok emin gdriinse de, karsi-
sinda yeni kuvvetlerin hazirlanmakta oldu-

Junuda bilmekteydi. 1990°li yillarda bitiin
cabasini, karsisinda yeni bir direnis cep-
hesinin yaratilmasini 6nlemeye hasretti.
Glnkl bu kez emperyalizm karsisindaki
direnis cephesinin, tarihin dersleri (izerin-
de yUkselecek proletarya énderliginde ola-
cadini gérmekteydi. Ve bu kez proletarya-
nin, kendisini cephelestirirken sinif olarak,
hatta bir (lke sinirlariyla daraltmayacak
kadar, kendini bir insanlik hareketi boyu-
tunda ytikseltecegini, buna mecbur oldu-
dunu da anlamaktaydi.

Tarih karsisinda son disi de dokulen em-
peryalizm, haklar yutabilmek icin yumusat-
mak geredinden hareketle, kokusmus, “libe-
ralizm’ini bir kez daha allayip-pullayarak
tam da bu dénem de piyasaya sirdi. Te-
meli insanlik tarihinin en blyidk vahset 6r-
nekleri ile ddseli olan bu “liberalizmr’, fagiz-
me ve sosyalizme alternatif tek “modef’ ola-
rak gostermeye calisti. Bu Gylesine komik
bir hal aldi ki, TC gibi, bir yanda en vahsi s-
mirgeci savag! ylrlten, bir yanda soveniz-
mi, militarizmi ve fagizmi neredeyse toplu-
mun hicrelerine kadar sindiren bir devlet bi-
le, “liberalizm’in en tavizsiz savunucusu ke-
silebildi. Zaten “liberalizmin” 6z0 de buydu.

1997'ye, yani 12 Eylil fasist darbesinin
18. yilina gelindiginde Turkiye’de durum
nedir? Aciga cikan dinamikler nasil tanim-
lanabilir? Halklarmizin gelecedi agisindan,
tarihin glinlim(ize dayattigi acil gérevler ne-
lerdir? Bunlar ve benzeri sorunlara da te-
mel noktalar Gizerinde bakmaya calisalim.

Fagist cunta, halklarimizin yagam giiclerini

aciga cikarma ve savagtirma
zorunlulugunu gosterdi!

1984'den itibaren TC sinirlar iginde ar-
tik halklar adina ¢izilen ve netlesen bir dire-
nis hattr vardir. Oncesinde bu hat kaybetti-
rilmek isteniyordu. 1990'lara kadar, Tiirk fa-
sist rejimi ve emperyalist glicler, Kirdistan
zemininde ve PKK éncliliginde cizilen bu
hattin derinlegmesini Kirdistan halkinin
devrimci ulusal birligini saglamasini ve bu
mevzi Uizerinden basta Anadolu olmak ize-
re bolge halklarini da ayrismaya, kendilerini
ifadeye ve emperyalizm karsisinda birlige
cekmesini énlemeye caligtilar. Tark sémr-
geciliginin, Kirt isbirlikgiliginin ve emperya-
lizmin 1990’11 yillar boyunca temel politikasi
bu amag (izerine oturdu.

1990'larin basinda, PKK, ayni amaca
bagl iki hedef belirlemisti. Kiirdistan'da,
gerilla savaginin kazanimlari Uzerinde Bo-
tan-Behdinan savas hikimetini olustur-
mak, bu temelde Kuzey-Giiney devrimini
ayni dncilige ideolojik-siyasal ve érgltsel
olarak baglamak ve Kirdistan ulusal birligi
yolundan kesin mevziler kazanmak; ayni
zamanda, Turkiye’de emekgi sinif ve halk
gigclerinin bitinG ile egemen siniflar ara-
sindaki aynmi agida gikarmak, derinlestir-
mek ve basta devrim icindeki Kirdistan
halki olmak (izere, bolge haklariyla birlik
mevzisine ¢ekmekti. Kirdistan'in Kuzey-
Glney devriminin ayni ideolojik-siyasal ve
drgutsel catr altinda birlestirmek politikas
ile, Tlrkiye devrimini yikseltici emek guc-
lerini agiga ¢ikarmak ve Kirdistan devrimi
ile birlik temelinde Kirdistan halki ile irade
ortakligini yaratmak amaci; 6zde ve bigim-
de, proletarya dnciligundeki devrimi de-
rinlestirmek ve en genis sinif ittifaklarina
kavusturmak anlamina geliyordu.

1991-92 kargisinda bir yandan Kirdis-
tan halk savasinin geligtiriimesine donik
kapsamli planlar yapilirken, ayni anda
Tirkiye devriminin temel sorunlarina ¢é-
ziim ¢alismalarinin geligtirilmesi, herhangi
bir taktik calisma degildi. Kirdistan devri-
minin stratejik amaglarina bagl yardtilen
tarihsel bir adim ve denemeydi.

Bu plan kapsaminda, ayni cephenin iki
ayr mevzisinde devrimimiz Tdrk sémrge-
ci fasizmini kusatmig ve iradesini felg et-
mis olacaktl. Kirdistan'da derinlegtirilen ve
iktidar mevzilerine ulasan devrimimiz, Tr-
kiye'de fagizme son yumrugu indirecek bir
yayllma ve érgitlenme dizeyini amagli-
yordu. Kiirdistan devriminin Botan-Behdi-
nan alaninda, yani Kuzey-Giiney birliginde
ulusal iktidar organina kavusmasi ve ken-
dini Tarkiye devrimi ile blyutmesi, bdlge

halklari agisindan da emperyalizme kars!
halklarin devrimci cephesinin yaratiimasi
bakimdan tarihsel bir agama ve kazanim
olacakti. Kirdistan devriminin cephesini
biiyitmesi, emperyalizmin 1990’ yillarda
oturtmak istedidi, “yeni diinya dizeni” poli-
tikasinin halklarin devrimci birligi ve ortak
kurtulusu ile cevaplanmasi demekti.

Burada gdzetilen, higbir bigimde tek bir
partinin tek bir sinifin, tek bir halkin ¢ikar
degil, bdlge halklarinin ortak cikarlaridir.
Emekgi halklarin emperyalizm karsisindaki
en genis ¢ikarlarinin ifadesine, drgit ve
eylem glicine kavusturulmasi politikasidir.

Bu dogrultu Gzerinden bakildidinda ya-
sanan ve ortaya gikan sonug ne olmugtur?

Acik bir gergektir ki, 1990° yillarin
adeta her gln(, her ani Kiirdistan devrimi
acgisindan mathis bir direnis stireci olmus-
tur. Bu zeminde, sadece Kirdistan halki-
nin degil, Anadolu halklari basta olmak
Uzere bdlge halklarinin kaderini belirleye-
cek, ama yikind Kirdistan halkinin cekti-
§i, bedelini Kurdistan halkinin ddedigi
amansiz bir savas sirmastir.

Emperyalizm ve Tirk sémirgeciligi, bu
halklar cephesini merkezinden ¢okertmek
ve en azindan en dar sinirinda kalip gti-
diklesmesini sadlamak icin PKK'ye yonelik
en kapsamli en siddetli saldirilarini bu do-
nemde gelistirmislerdir. 1992 Ekim ayinda,
Tirk sdmirgeci fasist ordusunun Giiney
Kirdistan'a yonelik kapsamli saldir hare-
katl, battinlyle bu politika Cizerinde gelisti-
rilmistir. Bu, salt
bir askeri saldiri
degildir. Eger, bu
saldiri savasinda
Tark ordusu ve
KDP basta olmak
uzere Kirt feodal-ighirlikgi giiclerini nasil
one ¢ikarip, sdzde hakim kilmaya calistigi
dikkate alinirsa ve bu gigclerin de Tirk so-
mirgeci ordusundan geri kalmayan bir kin
ve vahsetle PKK gerillalarina saldirdiklari
hatirlanirsa, burada sadece ulusal bir kin
ve nefretin degil, sinifsal bir kin ve nefretin
6rgutli ideolojik-siyasal ve askeri saldiri-
slyla ylzylize olundugu da daha agik gérU-
|tir. Gérmemiz gereken; Giiney'deki sava-
sin, askeri yanindan ve hatta ulusal boyu-
tundan cok ideolojik-siyasal sinif temeli ve
boyutlaridir.

1992 Ekim Giiney savasl, hem Kiirdis-
tan devrimi ve hem de Turk sémdirgeciligi
acisindan énemli deneyim ve derslerle do-
ludur. Ve her iki glic de, bundan gereken
sonuglari gikarmigtir. 1991 Korfez Savagl
sonrasinda Giiney Kiirdistan'in artan stra-
tejik dnemi, bu alan dzerinde sonug alici
yiklenmeyi zorunlu kilmigtir. 1992 Ekim
Gliney savas! ardindan, cikarilan dersler

ra ¢clkmak zorunda kalmigti.

BUtln bu saldirilarda amag, proletarya
Onderliginin ideolojik-siyasal ve érgltsel
egemenligini ve etki giictind, birlik ekseni
olmasini 6nlemektir. Asiretci-feodal ve K-
¢clk-burjuva isbirlikciligine yasam alani ag-
mak, PKK direnisi ekseninde gelisen ulu-
sal ve bolgesel cephelesmeyi parcalayip
dagitmaktir. Burada sézkonusu olan, ge¢-
miste oldudu gibi PKK'yi tasfiye etmek de-
Gildir. Bunu bu asamada artik imkansiz ol-
dugunu kendileri de bilmektedirler. Ama
PKK ekseninde gelisen cephelesmeyi 6n-
lemek ve dagitmak baglica cabalaridir. Bu
da, birincisi, PKK’nin glicind zayiflatmak-
tan. Ikincisi, diger giiglere kendi inisiyatifin-
de yasam alani agmak ve onlarin kendi is-
tedidi kadar biyttmekten gecmektedir.

1994°e Tlrk sémrgeciliginin kapsamli
bir saldiri ile girdigi biliniyor. Ozgiir Giin-
dem’in kapatilimasi, DEP milletvekillerine
yonelik tutuklama ve partinin parlamento
disina atilarak kapatilmasi, tam bir “cadi
avi’nin gelistirilmesi, sémrgeci-soven sal-
dirganhidin her giin her saat toplumun
beynine empoze edilerek kiskirtiimasi,
Tirk sdémrgeciliginin kendi cephesini ko-
rumak ve kargi-cepheyi parcalamak igin
gelistirdigi ideolojik-siyasal hazirliklardi.
Tabii ki, bu daha kapsamli bir askeri saldi-
i ile tamamlanacakti.

TC'nin Avrupa Birligine alinmasi dogrul-
tusunda pariltili sdylevler de bu déneme
denk getirildi. TC, AB lokomotifine bagla-
nan vagon olacakti ve bu ise, siyasi ve eko-
nomik, alandaki bircok problemin zaten
kendiliginden ¢dzlilmesi anlamina gelecek-
tir. AB'ye alinmig bir TC, bélge devletleri
acisindan da yeni bir “kutup yildizr” gibi e-
kim merkezi olacakti. Avrupa ile bile sinirla-
r simeye donlk bir gelisme srecine giren
TC iginde, Kiirdistan adina bir kurtulus mi-
cadelesi vermek, hem gereksiz ve hem de
anlamsiz degil miydi? isci sinifi agisindan
da, ekonomik, demokratik, glivencelere Av-
rupa standartlarinda sahip olunacak bir sU-
recte bu sireci geriye ¢ekebilecek sinifsal
catismalar igerisine girmek ne kazandirabi-
lirdi. Oysa isgi sinifi biitlin gticiiyle devlete
destek verdiginde, TC'nin AB'ye giris zama-
nini kisaltabilirdi! Bitin basin-yayin kuru-
luslari 6zel savas kurmayinin diigmeye
basmasiyla bu ve benzeri propagandalari
topluma pompalamaya bagladilar. Biraz da-
ha disimizi sikarsak, ABD ufukta gériinen
bir umut 15131 gibi dniimUizde idi!

Oysa burada da amag ayniydi. Tlrkiye
isci sinifi, koylalik, genis kiguk-burjuvazi-
nin yizi Avrupa merkezine gevrili tutul-
mak ve devrimsel gelismelerden koparil-
mak isteniyordu. Tekelci burjuvazi, demok-
ratiklesme, talebinin, degisimin, yenilen-

“Bizim yasam modelimiz ise, bilmeliyiz ki,
oncelikle oncii 6rgiitlenmede ortaya konulacaktir.
12 Eyliil’e karg1 gelistirilemeyen ‘birlesik halk cephesi
ve direnigi’ni bugiin gerceklestirme ve yarini yaratma giiciine
sahip olup-olmadigimizin da gostergesi olacaktir.
Bu, devrim, sosyalizm, hatta en geri simrda ‘demokrasi’
isteyen her giiciin Oniindeki temel zorunluluktur.”

temelinde her iki giictinde koklli ve Gnemli
hazirliklar icine girdidi ve yili neredeyse bu
temelde gecirdigi goriimektedir. Ozal'in
tasfiye edilmesi, ordu icindeki kimi tasfiye-
ler, 6zel savas partilerinin lider kadrosunun
yenilenmesi, Gires ekibinin Giller makyajli
en kirli savas komutasi olarak rol stlen-
mesi, ABD ve Avrupa’'nin Giller makyajli bu
savasa yeniden bir zaman tanimasi, Tirki-
ye'de faili mechul cinayetlerin tirmanisa
gegisi ve polise devrimcileri katletme inisi-
yatifinin sinirsiz taninmasi ve bunun sonu-
cu olarak ev baskinlarinda onlarca devrim-
cinin katledilmesi, Kirdistan'da legal parti,
Orgut ve gazete calisanlarina yonelik saldi-
ri ve cinayetler, bunu Tirkiye metropolle-
finde de en yaygin dizeye ¢ikariimasi ve
hatta Ozgiir Giindem gazetesinin gesitli
birolarinin bombalanmasina kadar tirman-
dinlmasi bu sirecin gelismeleridir. Hatirla-
nacaktir, 1993 Ekim ayinda Ttirk ordusu bir
kez daha ve daha blytik bir glicle Gliney
Kirdistan'a girmis, ancak kisa bir slire son-

menin temsilcisi bir sinif, Tlrkiye yazyili-
nin bir kuyruklu yildizi gibi bitin bu sinif-
lar agisindan tek gekim ve birlik merkezi
halinde sunulmaya calisiyordu. Ama ayni
sliregte de TC tarihinin en kapsamli askeri
saldinsinin hazirliklari ydratdldyordu. Nite-
kim 21 Mart 1995 giinii Istanbul Gazi Ma-
hallesi'nde biyik hareketlenmelere yol
acan bir provokasyon diizenleniyor ve ay-
ni glin icerisinde Gliney Kiirdistan'a donik
kara ve hava glcleri esliginde kapsamli bir
saldir hareketi baslatiliyordu. Giller, 1995
saldir savag! icin “Kibris savasindan bile
daha kapsamli” tanimlamasini yaparken,
bu savagi Osmanli tarihindeki “Plevne ku-
satmasi’na bile benzetiyordu.

1995, emperyalizm, Tirk sémUrgeciligi
Kiirt gericili§i ve bdlge gerici guglerinin
Kirdistan devrim merkezli halklarin ylkse-
lisine topyekin bir saldirt dénemidir. Bu
saldiri, diplomatik alandan askeri alana
kadar batin boyutlari kapsamistir. ABD,
ingiltere, Almanya, Fransa gibi biitiin em-
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peryalist glcler yéneltilen saldir ve komp-
lolarin ortak dlizenleyicisi ve onaylayicis
olmuslardir. Stirgiinde Kiirdistan parla-
mentosunun ilan edildigi ve Med-TV yayin-
larinin da basladidi bu yil, her iki cephe
agisindan karsilikli bir taarruz dénemidir,
PKK’nin emperyalizmin merkezinde gelis-
tirdigi siyasi atak, bir kez daha Giliney Kiir-
distan'a déniik sémirgeci askeri saldiri ile
karsilanmaya calisiimistir. Bu yil Dersim-
Sivas hatti da sémiirgeciler tarafindan tu-
tulmak istenen askeri bir saldir hatti hali-
ne gelmistir. Yine Toroslarin da askeri bir
setle tutulmak istendigi gortilmektedir.

YNK-KDP catismalarinin da Glney Kiir-
distan da oturtulmak istenen sahte devletcik
olusumu etrafinda kemik kapismasi bigimin-
de kizighgi bu stirecte, KDP, Tirk sémirge-
cilerinin direktifi ile PKK'ye yonelik olarak da
saldinya gegirtilmistir. Modern kurtulug ha-
reketinin asiretci-feodal temeli pargalamasi
ve altindan kaydirmasi karsisinda varlik te-
melini Kirdistan dzerindeki sémurgeciligin
slirmesinde géren KDP, PKK'nin ulusal bir-
lik ve iktidarlasma hedefini karsisina ¢ikari-
lan bir “i¢” saldin kuvveti olarak sémirgeci-
lerin hizmetinde olmustur. YNK ise, hem
KDP'nin sosyal temeli ve siyasi baglantilari-
nin zayiflamasi ve hem de bu ¢atisma igin-
de PKK'nin zayiflamasina ve uluslararasi
alanda da tecridine de gdéz dikmistir.
YNK'nin bitin ¢abasl, eski ile yeni arasin-
daki bu gatismanin boslugundan firlayarak,
kendisine bir yer tutmaktir. Bu nedenle her
iki taraftan da kopamayan ve her iki tarafla
da catismall, her iki tarafa da ayaklarindan
prangali bir durusun, her iki tarafa gekiligin,
kaypakligin, siyasi oportiinizmin temsilcisi
olmaya devam etmistir.

Almanya’nin “PKK yasagr’, bu temelde
dernekleri kapatmasi, bitln faaliyetleri,
yarGydsleri, mitingleri, anma ve kutlama
toplantilarini yasaklamas|, gelistirdidi kap-
samli ve streklilesen tutuklama operas-
yonlari; ingiltere’nin 1995 sonbaharinda
Ingiliz parlamenterlerinin daveti ile Ingilte-
re’de bulunan ERNK Avrupa Temsilcisi
Kani Yilmaz'i parlamento dnlnde gbzalti-
na alip tutuklamasi, Fransa'nin TC'ye as-
keri helikopter ve dider malzeme satiglari
da yukaridaki gelismelerle bir bhtinlik
icinde degerlendirilmelidir.

Bunlar, bir cephe saldinisidir. Emperya-
list karsi-devrim cephesinin Kirdistan dev-
rimi merkezli halklar cephesine topyekiin
saldirya gecmesidir.

Peki, bu topyekiin saldiri kargisinda
yasanan ne olmustur?

PKK, bu saldirilara kapsamli bir “barig
eylemliligi’ ile cevap vermigtir. 1995, 14
Temmuz'u TUrkiye ve Kirdistan'daki bitiin
cezaevlerinde on bini askin tutsagin ortak
eylemliligiyle baslayan ve Avrupa’dan
Kafkasya'ya kadar, Amerika’dan Avustral-
ya'ya kadar kitalar arasi bir alana yayilan
“baris taarruzu” emperyalist ve sémiirgeci-
fagist saldirganliga karsi, dinya insanligi-
na, bitln ilerici gliclerine ve halklara yo-
neltilen bir ¢agri karakterinde geligmigtir.
Bu eylemlili§in cezaevleri merkezli olarak
gelistirimesi de ayrica dederlendirimesi
gereken bir husustur.

PKK'nin “barig cephesi” politikasi, em-
peryalist ve sémirgeci saldiri cephesine
karsi, halklarin birbirleriyle bulusmasini ve
birlesik direnisini amaglayan bir ¢abanin
ifadesi idi. Her seyden dncede, Tirkiye'de
sovenizmle devlete baglanmis, Ttrkiye
emekgi sinifi ve halklarinin sémirgecilerin
savag cephesinden kopusunu saglamaya
ve bu stirecin hizlandirmaya donik bir ide-
olojik-siyasal ve ruhsal dayatma idi. Bu po-
litikanin Tarkiye emekgi siniflari ve halklar
Uzerinde belli bir yansimasinin oldugu in-
kar edilemez bir gercekse de, agirlikli bir
bicimde soldan tasfiyeci yaklagimlarla kar-
silandigi ayn bir sekilde bir gercekir.

Tirk sémargecileri bu stirece, soven-
fasist propagandalarini daha da tirmandi-
rarak ve Kirdistan'a yénelik saldirlarini
dehsetini artirarak cevap verdiler. Glnki
bu “barig taarruzu’nun, esas olarak kendi
sémiirgeci cephelerini parcalamaya donik
ideolojik-siyasal bir saldiri oldugunu, Tarki-
ye solundan daha iyi g6rlp, anladilar.

Tlrk geleneksel solu ise, bu sireci, bir
madalyonun iki yizQ olan yaklagimlarla

karsiladi. Bir kesim, bu “baris taarruzu’na
PKK'nin Tirk tekelci burjuvazisi ile “flért(”,
“uzlasma arayigr’, “reformizm” vb. olarak
degerlendirerek, bu politikayi islevsiz kil-
manin geregine inancla sézde radikalizm
adina slrecin kargisina dikilirken; diger bir
kesim ise, bu politikanin esas olarak emek-
¢i sinif ve halklar arasindaki egemenlerden
kaynaklanan biitin birlik engellerini yikma-
ya donik ideolojik-siyasal taarruz oldugunu
gormezlikten ve anlamamazliktan gelerek,
kendi kiiglk-burjuva reformist amaglar igin
kullanabilecekleri bir malzeme olarak de-
Gerlendirme tavrini sectiler. Yani ik agidan
da, “banis taarruzu’nu etkisizlestirmeye, ici-
ni bogaltmaya ve kendi dar siyasi ¢ikarlari
icin kullanma tavrina girdiler.

Tlrkiye agisindan ortaya ¢lkan sonug
aslinda sasirtict degildi. Tarkiye kiigik-
burjuvazisi, fasizme ve sémirgecilije kar-
sI Kirdistan devrimi ile ortak bir cephe
hattinda tavir almak yerine, defalarca ye-
nilmis kiclk-burjuva radikalizmi ve refor-
mizmine yeniden alan agmak, kendini
{ctinc bir cephe gibi tutmak, sosyal sove-
nizm barikatini halklarin devrimci cephe-
lesmesi 6ntinde korumak yaklagimini stir-
dirdd. Bu, Tarkiye emekgi halk gticlerinin

tatistik calisma da yapmis oldular. Bu se-
¢imlerde, barajin da yiksek tutulmasi ne-
deniyle HADEP ve MHP parlamento disi
kalirken, YDP gibi bir “yeni dinya dizen”
partisi de aldigi en geri oy oraniyla giin-
demden ¢ikmis oldu. TOBB, TUSIAD gibi
tekelci burjuvazinin drgitleri ve Sabanci
gibi kimi temsilcileri de, bu dénem “askeri
¢6z0m’(in ¢6z(m olamayacag! ve “siyasi
¢6z(im’ln devreye sokulmasi geregi (ize-
rinde raporlar hazirlatip, ¢esitli kamuoyu
yoklamalari yaptirdilar.

Sémirgeci-fagist kargi devrimin yUriti-
cl merkezi, PKK'nin déneme iliskin politi-
kalari, kirli 6zel savas rejimine karsi “siyasi
¢6z0m” talebiyle cakisir bir gdrintl olus-
turdu. Bu durum, 8zel savagin pratik uygu-
layici gUcleri ve bu savasa dayanarak pa-
lazlanmis ceteler icinde mithis bir telasa
ve saldiriya neden olurken; soldan da
PKK’ye yonelik kaygl, stphe ve saldirilar
glindeme geldi. Bu ne anlama geliyordu?

Her seyden énce Gzel savas hattinin ve
i¢ drgttlenmesini korunmadi§i, bir parca-
lanma ve dagilmanin yasandig, tekelci bur-
juvazinin kendi cikarlarini yeni siyasi-ideo-
lojik, Orglitsel ve askeri formilasyona ve 6r-
gitlenmeye kavusturma ihtiyacinin hayati

yoruz. Bununla birlikte bir tirld rayina otur-
tulamayan gerilla savas taktiklerimizi géz-
den gegirerek, 6nemli bir savas ¢dzimle-
mesini yapiyoruz. Gozimlemelerin béyle
¢ok derinlikli bir yénd vardir. 1986’yla ki-
yaslandiginda bu gok ciddi bir derinlesme-
dir. An olarak da zaferi ¢6zimldyoruz. Yeni
yasam, déniismds tarih kesitinde gercek-
lesmig olacaktir.” Bagkan hedefi s6yle be-
lirliyor: “Savas iginde iktidar olmak! Bunun
teknigini, tarzini yakalamak. Aksi halde
yozlagirsaniz, glrdrsiniz. Sizlerle yaptigii-
miz yogun degerlendirmenin bir nedeni de
budur. Hem savasacagiz, hem savasg icin-
de iktidar olmayr amaglayacagiz.”

ARGK Ana Karargah Komutanlarindan
Cemil Bayik yoldagla yapilan ve gazete-
mizin Mart 1997 sayisinda yayinlanan ré-
portajda da bu dénemin 6zIU bir degerlen-
dirmesini gérmekteyiz. Cemil Bayik yoldas
donemin dzelliklerini soyle tanimliyordu:
“...bu déneme, partimizin ‘3. blytk partisel
atihm dénemi’ diyebiliriz. Birincisi: Partinin
kurulus dénemiydi. lkincisi: 3. Kongre dd-
nemiydi. Simdiki ise (gtincii hamle oluyor.
Partilesmede, sosyalizmde, partinin i¢ ya-
pisini sosyallestirmede, kesinlikle daha ile-
ri diizeyde bir bitiinlesmeyi, birlesmeyi,

cephesizlik ¢izgisinde tutularak, egemen-
lerin her bakimdan tasarrufu altinda bira-
kilmasi politikasinin ve durumunun stirdd-
rilmesi demekti. Burada, en radikal sol
sylemlerle cilalansa da devrimci bir amag
ve durustan s6z etmek mimkiin degildi.
Nitekim bdyle bir durusun sahipleri, hem
kendileri agisindan agir kayiplarin yasan-
masina neden oldular ve hem de Tirk fa-
sist-somurgeciliginin Kirdistan devrimine
dontik saldinlarina ve ok karsi olduklarini
sOyledikleri kugik-burjuva reformizme set
olacaklarina zemin olmaya devam ettiler.
Onlarca ve hatta yizlerce kadro kaybi, bu
politik durusun sonucu olarak yagand.
PKK, 1995 “baris taarruzu’nu Glney
Kirdistan'da KDP sahsinda asiretci-feodal
ihanet cetesine donik saldir atagiyla ta-
mamladi. 26 AJustos 1995 gini KDP'ye
yonelik geligtirilen saldin harekati Kirdis-
tan ulusal birligi yolunda atilmis 6nemli bir
adim oldu. Kurt kiigik-burjuva gizgisine
oynayan YNK gibi giicler de, eger kendile-
rini yasatmak istiyorlarsa ihaneti degil, ulu-
sal birlik ve direnisi esas almalari son uya-
nsi ve gagnisiydi bu. Dikkat edilirse, bura-
da da cizilen ve korunmak istenen bir cep-
he hattidir. Ve bitiin catismalar, savasin
biitlin seyri bunun dzerinde gelismektedir.
Turk fagist burjuvazisi, 1995’ adeta su-
rinerek tamamlamaya c¢alisti. 1995 so-
nunda aceleyle yapilan genel segim,
1995'de bitln politikalari iflas eden so6-
mirgeci-fagist burjuvazinin 1996'ya donik
cikig arayislarini ifade ediyordu. Butiin
dengeleri bozulmus sistemi, yeni dengele-
re oturtmak, ideolojik-siyasal alanda kendi-
ni yeniden oérgutleyerek, Kirdistan'daki so-
mirgeci savagl beslemek, bu stireci kendi-
leri agisindan baslica amaciydi. Bu dénem
bircok tartisma da giindeme girdi. Boyner
gibi tekelci burjuvazinin bazi kesimleri, d-
neme iligkin siyasal formlasyonlarini bir
parti olusumunda ifade ederek, dzel sava-
sin dayanma guctine dondk 6nemli bir is-

bir &nem kazandi§i anlamina geliyordu.

Diger tarafta ise, Turkiye'de kigUk-
burjuva sosyal-soven solculugunu sinirla-
rinin pargalandigini i¢ drgatlenmesini ko-
runamadidini, devrim merkezinin bitln
ara kesimleri de kendine dodru ¢eken geli-
simine karsl kendini dayatmak ihtiyacini
duydugunu ortaya koyuyordu.

Turk zel savas cetelerinin diretmesi,
yenilen dzel savagl ve dadilan hattini, ye-
nilgiyi kabul etmeme inadiyla stirdirme Is-
rarindan ve kendi gelecekleri igin duyduk-
lari korkudan kaynakliyd.

Turk sosyal-soven solunun sézde “sof
sdylemle “siyasi ¢dzim ve barig” kavram-
larinin kargisinda diretmesi de kendi cep-
hesizliklerinin agida ¢ikmasi ve artik bunu
strddremeyeceklerinin gorllmesi karsisin-
da duyulan kaygi ve telasin sonucuydu.

1996 kisi, her iki taraf agisindan da
kendi mevzilerini yeniden gbzden gegirme
ve giclendirmeye calisma sireci oldu.
PKK, 1996 kisini, 1995 pratiginin dersleri
Uzerinde parti ici sinif miicadelesini siddet-
lendirme, énclide sinif iradesini glivenceye
alma, 1986 Ill. Kongresi'nden on yil sonra
kapsamli bir yargilama ile yeni dénemi ka-
zanma, ideolojinin savagin bitin alanlari
Uzerindeki hakimiyetini gelistirme ve farkli
sinif egilimleri ve 6rgitlenmelerine alan bi-
rakan zayifliklar asma, parti dnculliglinde
glivenceye alinan proleter sinif gizgisi ek-
seninde micadele cephesi ve ittifaklari
Uzerindeki kesin hakimiyetini kurumlagtir-
ma slreci olarak degerlendirdi. 9 Ocak
1997 tarihli telsiz talimatinda Bagkan Apo,
yilin gdrevlerini sdyle belirtmekteydi: “Nasil
ki 1986°da ilk defa birey sahsinda toplumu
ve yine tarihi olarak da ani bir siirece do-
nastdrddysek, simdi de ¢éziilen kadro kisi-
ligi ile, zaferi kestirmeyen, kendini zafere
kilittemeyen ve bu nedenle oldukca dagi-
nik, sistemsiz ve gogunlukla da nasil yasa-
diginin, savastiginin bile farkinda olmayan
kadro, savasgi, komuta Kisiligini ¢6zdmid-

“Karadeniz’de koyler
bosaliyor. TC devleti halkin
gerilla ile tamsmasini,
bulusmasini énlemek icin
halki gerilladan kacirmaya
cahgiyor. Nereye kadar?
Hatta bu korkuyla, halka,
halkin ¢ocuklarini
kursunluyor. Gerillanin
ayaginin deydigi otu-toprag
bile yok etmek, izini en
erkenden silmek istiyor.”

kolektiflesmeyi, ¢ok ileri diizeyde bir ortak
yasamin paylasimini, dinya érgltsel sis-
teminde simdiye kadar varolanlarin hepsi-
ni asan bir paylasim ve ortak yasam, ¢alis-
ma dlzeyini yakalayan bir érgitsel siste-
mi, i¢ yapilanmay yaratacak bir hamledir.”

Oncelikle belirtelim ki, biitin bu belirti
lenler, PKK, proletarya dncalli§unin, bi-
limsel sosyalist diinya gértisu, ideolojik ve
politik bigimlenisinin glivenceye alinmasi-
dir. Sosyalizmin énclide kazaniimasi, en
genis cephe zeminine oturtmasinin da gi-
vencesidir. Oncii de derinlestirilen savas,
halklara yayilan bir demokrasi ve sosya-
lizm miicadelesi oldugunu bilerek kendine
ylklenmelidir. Cemil Bayik yoldasin s6z
konusu réportajda belirttigi temel bazi hu-
suslari, tam da konumuza denk diismesi
agisindan bu yazi kapsaminda bir kez da-
ha okumakta yarar var:

“Bu temelde 1997 i¢in kazanimlar ne
olacak denilirse, dngérii anlaminda: Kesin-
likle diisman dzel savagta direttigi middet-
ce, zel savas ve onun savunma sistemi-
nin bir kez daha kirilacagi, parcalanmaya
baslayacadi, bir devrimei savasin gergek-

lesecedi bir yil olacakir.

Her sey bitmeyecek, ¢zel savas yerle
bir olmayacak, yenilmeyecek, bitiniyle
ortadan kalkmayacak; onu iddia etmiyo-
ruz, ama onun savunma sisteminin tipki
1991-92'de oldugu gibi bir kez daha kirila-
cagl, artik kendisini sistem iginde tutamaz
durumda olacagi, savasin TC'ye agir bir
darbe vuran bir dizeye ulasacagi, genis
kesimlerin devrim saflarina akacagi, bir yil
olacaktir. Savasta dismana biyik darbe
vurulacak bir hamle yili. Ordulasmanin gi-
derek gelistigi, baslatiimis olan ordulasma
hareketinin biyik hamle yaptigi, askeri
diizenin gelistigi bir yil olacak.

Kitlesel gelismeler buna bagli olarak
acllacak...

Ulusal meclis, yerel dizeyde halk mec-
lisleri, halkin yénetim organlari olarak git-
tike belirginlik kazanacak ve gelisecek.”
Parti Onderligi, ‘ulusal énderlik’ diye ta-
nimladi. Ulusun iradesini temsil edecek,
bdtiin parcalardaki yurtsever gligleri birles-
tirecek, onlari béyle bir iktidarlasma, fede-
rasyonlasma igerisinde Araplarla, diger
halklarla belli bir ¢éziime dogru yénelte-
cek. Bunun da 6ni agilmistir.

Bununla birlikte Tirkiye'de demokratik
cephe calismalari var. Bu, ¢ok yogun bir
siireg. Parti Onderligimizin bir ‘kurultay’
cagnisi var. Bu konuda Tirkiye'nin bitdn
demokratik gliclerine; alternatif ve demok-
ratik bir yénetim sorunlarini tartismak, 6n-
ce hi¢ olmazsa saglam bir muhalefet ol-
manin arkasinaan iktidar olmanin yollarini
aramayi hedefleyen bir kurultay oluyor. Bu
tir konularin tartisilip, ¢6zime baglanaca-
g1 bir kurultay.

Uluslararast alan i¢in ise; Kirt-Arap ¢6-
z0ma var. Araplarla iliskiler daha ileri di-
zeyde gelisebilir. Yine uluslararasi iliskiler-
de gelisecek. Ozel savasa kars! tutum al-
mak, karsi ¢ikmak bdtin demokratik glic-
lerle birlikte TC miittefiklerine de yansiya-
cak. Onlar da TC'yi byle bir devrimei yik-
selis karsisinda asla savunamaz duruma
geleceklerdir. Kendi ¢ikarlarini korumak
icin 6zel savasla aralarinda mesafe birak-
mayi yegleyeceklerdir. Bu tir ittifaka ve
yikselise yol agan bir hareketin uluslarara-
sI demokratik glglerle, halklarin devrimci,
ilerici micadeleleriyle iliskisi, dayanisma
ortakligi ¢ok fazla gelisecex...

Acilim, partimizin yGrdttiga cephenin,
devrimci-demokratik agilimi olacaktr.

Burada da g6r0ldigu gibi, bir partide
sinif dncliligindn kadro da zaferi; iki cep-
hede sinif dncliligindn zaferini sadlama-
nin ve cepheyi genisletmenin bitin taktik
ve Orgitsel cabalar igice, tam bir bitin-
likle ele alinmigtir. Zaten bunlarin bir bi-
ttin teskil ettidi de bilinmektedir.

1997'nin bu dogrultuda gelistigi kor ol-
mayan her g6zlin gorebilecedi bir gercek-
tir. Ozel savas kendi icinde parcalanmis,
ne TC'nin ve ne de emperyalist glglerin
TC'de kullanacadi bir silah kalmamistir.
Gelinen asamada TC tam bir ¢ikigsizlik
icindedir. Refah-Yol hikimetinin émr( bir
yil bile doldurmadan tlikenmig, blyik rek-
lamlarla siyaset sahnelerine sirllen Giller
tam bir pacavraya donismds, yine Erba-
kan eliyle kullanmak istedikleri din silah
da dusmis ve kendi i¢ catismalar malze-
mesi haline gelmistir.

TC, israil ile olan tehlikeli ve saldirgan
ittifaki diginda, bélge platformunda teshir
ve yalniz bir durumdadir.

Avrupa, Tirk 6zel savasini bu bigimde
daha fazla desteklemenin kendi ¢ikarlari
acisindan byt bir risk tegkil ettigini gor-
mektedir. Hatta ABD bile, kendisine hicbir
manevra imkani tanimayan Tirk 6zel sa-
vaginin tehlikelerine artik agiktan isaret et-
mektedir.

Ozel savagin finansmani artik sagjlana-
mamaktadir ve ekonomi artik iflas s6zcU-
dunin bile tanimlamaya yetmeyecegi bir
felaket igindedir.

Devlet, ordu ve polis érgtleri gibi en te-
mel silahli gigclerin bile uyumunu ve mer-
kezi koordinasyonunu bile sajlayamaya-
cak kadar, merkezi glciinde zaaf igindedir.
Denilebilir ki, baska hicbir kutuba izin ver-
meksizin, kendini tek kutup olarak drgitle-
yen TC'de ilk kez gok kutuplu bir durum or-
taya ¢ikmistir. Bu, ideolojik, siyasal, ekono-
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mik, askeri her alan igin sGzkonusudur.

1997 baharinda Gliney Kiirdistan'a yo-
nelik 100 bin kisilik son askeri sefer, hem
Refah-Yol hikimetini bitirmis ve hem de
savastaki askeri hezimet ordunun son di-
rencini de 6nemli oranda parcalamigtir.
Ordu iginden, “siyasi ¢6zim" dogrultusun-
da bazi degerlendirmelerin yikselmesi ve
bu slrecin dniinde askerlerin degil siyasi-
lerin engel teskil ettigi biciminde degerlen-
dirmelerin basina sizdinlmasi ordunun sa-
vas mukavemetinin dnemli oranda zayifla-
diginin itirafi gibidir.

Devletin savag iradesi kirlmistir. Ama
bu, Kirdistan Uzerindeki sémirgeci emel-
lerinden ve Kirli savastan vazgectigi, vaz-
gececedi anlamina asla gelmemektedir.

1997'nin ortalarina gelindiginde, TC
acgisindan durum bozulan bir savag cephe-
si tablosudur. Halk kitlelerini artik bir hede-
fe kilitleyememektedir. PKK diismanligi ile
kitleleri devlet merkezine badlamanin artik
eskisi gibi yirimedigi goralmektedir. 12
Eyldl glindi ve tam 17 yil boyunca yapabil-
didini yani kitleleri bir hayvan sirisi gibi
gitme politikasini artik eski rahathgi ile
stirdirme giicti yoktur. islamer hareketin
“8 yillik egitim” sorunu etrafinda gelistirdigi
kitlesel eylemlilikler ve bu eylemlerdeki kit-
lesel tepkinin disa vurumu bile bu gercegi
bagli bagina ortaya koymaktadir.

17 yil dnee, apoletlerini herkesin gdzU-
niin i¢ine sokarcasina arz-1 endam eden
generaller getesinden bu yana, devlet igin-
deki cetelerin hayli artmis oldudu bilinmek-
tedir. Ama, bu geteler 12 Eylil'iin “Begli Ge-
te’sinin guctine ve kitleler izerindeki psiko-
lojik-moral etkisini asla sahip degildir. 17 yil
once “Begli Cete’, tam bir emir-komuta sis-
temi icinde her seye hiikmeden gii¢ adeta
yari tanr gérinimiindeydi. Kirdistan'da si-
ren savas, TC devleti ve ordusunun bu yari
tanrisal gdrintistiniin gerisindeki gercegini,
koflugunu, ama ayni zamanda da vahsi-ca-
ni ylizind halklarimizin éniine serdi.

Putlar yikild.

Bu ordunun, onun bitin savag kurum-
larinin, en tepeden en alta kadar devleti
yonetenlerin haydut, katil, irz diigmani, na-
musuz ve insanlik dismani olduklari gdz-
ler dnline serildi. 12 Eylal 1980 sabahin-
dan 17 yil sonra Turk ordusu, kitlelerin gé-
zlinde yenik gocuklarini 8lime yollayan,
cenaze marslar ve torenlerinden ibaret,
gbzyas! ve aci merkezidir. Halk kitleleri ar-
tik bu merkezde her tirlli kaybedisi, somut
olarak gdrllmektedir. En basta da ogulla-
rin, eslerin vb. kaybedilisini. Yine bu ordu
yoksulluk ve sefaletin merkezidir. Aghgn,
issizligin, geleceksizligin merkezidir. Olme-
ye ve dldlirmeye dair her tlirlii dehsetin,
yasamin kabus haline gelisinin merkezidir.
Bu ordu, birakalim Trkligin yasatiimasi-
ni, Tark'teki insanli§in bitirilisinin merkezi-
dir. Tlrk sémirgeci ordusunun bir 61im
merkezi ve ordu igbirlikgi-tekelci burjuvazi
eksenindeki TC platformunun ise bir 6lim
cephesi oldugu, egemenligi altindaki bitiin
halklara ancak ve ancak 6lim gétirebile-
cedi artik tartismasiz ortadadir.

TC bayragi simdi halklar igin siddet ve
Oltimdn simgesi gibidir.

Bu gercek 17 yil 6nce de somuttu, ama
halklar icin bugin oldugu gibi etinde-kemi-
ginde duydugu bir gercek haline geleme-
misti. Oncelikle Kirdistan halki yasadi ve
6grendi bu gercedi. Simdi, gergegin sinir-
lar genisliyor. Anadolu’da giderek daha
derinden taniyor, anliyor. Nerede ve hangi
halk ki, hatta hangi ulus ki, yasama sahip
clkmaya basliyorsa, orada 6lim yasatma-
sl da en siddetli bigimde duyuluyor. Simdi
guntmizin bu gercegini ve bu temelde
Tlrkiye mevzisinden gdrevlerimizi biraz
daha agmaya calisacagiz.

Somiirgeci “diizen” dayatmalarina
kargi halklarimizin birlesik direnis cephesi

ve savagi gelisiyor!

Dederlememizin baginda, TC devleti-
nin, SSCB'de olusturulan sosyalist-toplum-
sal modele karsl, halklarin sistem icinde
bitirmenin-eritmenin modeli olarak kuruldu-
dunu belirtmistik. Daha sonraki stiregler
agisindan da yeni-sémdirgecilik sirecinin

modeli olarak 1945-60'lar da basta bdlge
halklari olmak Uzere diinya ¢apinda bir
model olarak lanse edilisinin altini gizmis-
tik. Stiphesiz ki, 1970 devrimci genglik ha-
reketinin ve is¢i sinifinin bu yillardaki dev-
rimei kabarigi bu modelin iflasini ifade
ederken, 1980 kesin iflas ilani olmustur.
“Kigik ABD" yaratmanin ve halklara sun-
manin modeli olarak bigimlendirilen 1960
anayasasinin generallerin biytk ofkesiyle
bir glinde hikimsiz ilan edilmesi kadar

vokasyonu, bu emperyalist komplo alani da-
hilinde gelistirmisti. Bunu, 1990-91 yillarin-
daki “Sener provokasyonu’ izledi. Bunda da
amag ayni idi. PKK énderligi imha edilerek
ve gerilla tasfiye edilerek, “siyasi ¢6z(im" ad
altinda ihanet dayatiimak isteniyordu ve bu-
na da “reformist ¢ézim” deniliyordu. Hem
1988 uluslararasi komplosu ve hem de
1990-91 Sener provokasyonu, sonug almak
bir yana emperyalist politikalarin desifrasyo-
nunu saglayan ve halk kitlelerini PKK énder-

“Ordu yoksulluk ve sefaletin merkezidir.

Achgm, issizligin, geleceksizligin merkezidir. Olmeye ve
oldiirmeye dair her tiirlii dehgetin, yasamin kabus haline gelisinin
merkezidir. Bu ordu, birakalim Tiirkligiin yasatilmasini,
Tiirk’te ki insanligin bitirilisinin merkezidir.”

bu gergegin yalin anlatimi olamaz.

Elbette, yikilanin yerine yenisini kurma
zorunlulugu vardir. TC devletinin gercek
ve tek sahibi sifatini her zaman elinde tut-
mus olan Tark sémirgeci ordusu, 1960
anayasasini bu “yetkisi'ne dayanarak
1982 anayasas! ile TC sinirlari igindeki
herkese yasamin sinirlarin-modelini yeni-
den ¢izmisti. Aslinda bu bir model ¢izmek-
ten gok, her tirli sosyal ve ulusal muhale-
fetin ezilmesi ve iktidar alternatifi haline
gelmesini engelleme (izerinde, TC'yi Orta-
dodu, Kafkasya, Orta Asya, Kuzey Afrika,
Balkanlar izerinde de etkili olabilecek, bi-
tln bu alanlar emperyalist sisteme glicl
baglarla baglayacak merkezi bir model ya-
ratmanin ilk “fizibilite” calismalari gibiydi.

Hesaba gore TC, 1980'li yillarda hem
Arap sahasi icin bir cekim merkezi olacak
ve hem de o dénem hala ayakta olan
SSCB'deki Orta Asya ve Kafkasya cumhuri-
yetlerini bu merkezden emperyalist sisteme
baglamanin halkas olarak rol oyanayacakt.
Ancak Kirdistan'da gelisen modern ulusal
kurtulus hareketi, bu emperyalist plani ade-
ta temelinden dinamitledi. 1983 genel se-
¢imlerinde is basina gelen Ozal yonetimi
déneminde, bu emperyalist plan, Turki-
ye'nin “Tdrk Cumhuriyetler?” ve Arap yari-
madasina dénlk emperyalist-yayilma emel-
leri bigiminde formile ediliyordu. Ozal, yiiz
milyonlarca niifusa sahip Orta Asya cumhu-
riyetlerini Tirk yayiimasinin adeta dogal bir
zemini gibi gériyor ve bu cumhuriyetlerin
SSCB'den koparilmasi ve agik bir pazar
alani haline getirmesinde TC'ye tageronluk
rollind verilmesine dmrlind hasrediyordu.
Bu planlarin biitinind Kirdistan ulusal kur-
tulus hareketi bozdu. 1980’lerin sonlarina
dogru gelindiginde, Ozal, Kiirdistan'da imha
ve inkara dayanan politikalarin sonug ver-
meyecegini, tarihten érneklerin bunu kanit-
ladi§ini, dolayisiyla daha farkli ¢dziimlerin
bulunmasi geregini belirtmeye basladi. As-
linda bu da yine, ABD patentli bir yaklasim-
di. Reel sosyalizmin ¢6ziliisti sonrasinda
artik iyice belirginlesen ve aciktan diinyaya
empoze edilmeye calisilan “yeni dinya di-
zeni” politikasinin Ozal agzindan Tirkiye
kamuoyuna empoze edilmesiydi. Buna gé-
re, kesin celiskiler ortadan kalktigi diinya
gecekligi icinde, Trkiye, Krdistan sorunu
Uzerinde catismanin degil, uzlasma ve bi-
yimenin merkezi olabilirdi. Kirt igbirlikgiligi-
nin gigclendirilmesine dayanan bu projeye
gbre, Irak sinirlari igindeki Glney Kiirdis-
tan’i da icine alan bir Kirdistan dzerk bolge-
si, federasyonu veya eyaleti bigiminde isim-
lendirmeye dayanan ¢dziimle Kirdistan'in
onemli bir parcasi TC merkezine baglana-
rak, Uniter devlet yapisini bozmaksizin
TC'yi hem sinirlar bakimindan, hem ekono-
mik bakimdan ve hem de siyasi gig ve etki-
si bakimindan buyUtecek bir ¢dzim gelistiri-
lebilirdi. Bu, ABD
emperyalizminin,
Kiirdistan soru-
nunu TC merke-
Zi Uzerinden ¢bz-
mesi ve bblge-
deki devrimci kabanigl TC barikatinda énle-
mesi anlamina gelecekti. Ancak bu nokta da
mutlaka bagariimasi gereken bir hedef, PKK
onderliginin tasfiye ediimesiydi. 1988 yilin-
da, Avrupa merkezli olarak gelistirdigi
‘PKK'ye evet, Apo'ya hayir’ saldinsi ve pro-

lijine daha ¢ok provokasyonunun fiyasko-
su, Kirdistan dzerindeki emperyalist planin
ve TC'de gerceklestiriimek istenen modelin
bosa clkmasl, iflas etmesiydi. Ozal, bu ifla-
sin bedelini caniyla ddedi. Yine ordu iginde
kimi istihbarat subaylarini cansiz bedenleri
bu nedenle lagim ¢ukurlari ve kanallarina
atild.

Su da bir gergek ki, boyle bir projeye
TC'nin bitinlUklG hazir oldugu s6ylene-
mezdi. Ordunun biytik cogunlugu ve bur-
juvazinin 6nemli bir kesimi 1980’lerin sonu
ve 1990'larin baginda heniiz bdyle bir pro-
jeye sicak bakmiyor, tersine TC cikarlarina
ihanet olarak degerlendiriyorlardi. Bazi ge-
nerallerin dilinden “bize biraksinlar, su ka-
dar saat icinde bir yesil otun bile bitmeye-
cegi hale getiririz ve ¢bzeriz’ sbzleri, bu yil-
larda heniiz askeri siddet ve imha politika-
sina dayanan yaklasimin egemen oldugu-
nu gostermekteydi. Tlrk tekelci burjuvazisi
ve ordusu, Kirdistan'da vahsi savaglarini
btlin bir Kiirt halkinin imhasi temelinde de
olsa kendi istemleri dogrultusunda sonug-
landirma kararini ifade ederken, glivendik-
leri dnemli bir olgu da, Tirk sovenizminin
kendileri agisindan énemli bir maddi, sos-
yal ve moral destek olmasiydi. Savasin so-
nuglari heniiz Tiirkiye gerceklerini yeniden
degerlendirmeye iticek kadar zorlayici de-
gildi. Ancak 1990’larin bagindan itibaren
savas, sadece ekonomik bir ytik olarak de-
gil, her bakimdan Ttrkiye sehirlerine de
yansimaya bagladi. K8y yakma ve bosalt-
malarinin sonucu olarak on binlerce Kiirt
koyllist Trkiye metropollerine goc etmek

codaltt. Anadolu’yu Kirdistan ulusal kurtu-
lus hareketine kargi saglam (issi, asker
deposu, ekonomik kaynagi olarak gdren
TC icin Anadolu’nun anlami an an, giin
gin yillarin icine sinmis olarak degisti ve
karsitina déntismeye basladi.

Giller-Giires ekibi eliyle stirdirilen imha
politikasinin 1995 sonundaki gizlenemez if-
lasi Uzerinde, hatirlanacag (izere tekelci
burjuvazi ANAP ve DYPYi zorla “nikah ma-
sasi’na oturtmustu. ANA-YOL hikimeti
adiyla bilinen bu olusumu 6nline konulan
baslica gorev, dzel savas rejimi icindeki cat-
laklari gidermek ve devletin ciddi zaafa ug-
rayan savas iradesini yeniden drgtitiemekdi.
Bunun siyasal ve moral zeminini ise, PKK
Genel Bagkan't Abdullah Ocalan’a yonelik
suikastin basarisi olusturacakti. 1996 baha-
rinda bagbakan sifatiyla Mesut Yiimaz'in
Hatay'da yapti§i konugsmay hatirlayanlar
suikast girisiminin de bunun hemen ardina
denk geldigini hatirlayacaklardir. Ama bu al-
cakca saldin da bosa ¢ikinca, birlik zemini
ortadan kalkan ANA-YOL hikiimetinin da-
giimas! kaginilmaz oldu. Giller'in “6rtild
ddenek” hikayesinden baslayan ve susurluk
kamyonuna kadar uzanan ¢oz{ilmenin bas-
langict bu suikast girisimi ve basarisizi idi.

Halklar dncultigtine yonelik bu saldiryi
PKK, dnclilik savasini derinlestirerek kar-
silik verdi. Bir (st baglikta alintilanlarla or-
taya koydugumuz gibi, 1996 PKK icin én-
cl de ideoloji ve politikasini gliclendirme-
nin, zafer kazanan militani yaratmanin en
yogun savasini verildigi bir stireg oldu.

Sadece TC'nin degil, emperyalist glig-
lerin ve onlarin politikasi iginde kendilerine
yer tutmak isteyen Krt reformistleri ighir-
likgileri ve Turkiye ve Avrupa’daki sinirdas-
larinin bu tasfiye planina biyik umut bag-
ladiklari bilinmektedir.

Gelismelerin bitlinine bakildijinda as-
linda sdyle bir durum da sézkonusu: KDP
gibi, Krt feodal-agiret yapisina dayanan ve
modern 8zgirliik¢i gelismeden korkan ke-
simler, kaderlerini sémirgeciligin sirmesin-
de gordiklerinden, PKK &nculigindn mut-
laka tasfiye edilmesini zorunluluk kabul et-
mektedirler. KDP'nin PKK'ye yonelik sémdir-
geci-fasist imha saldirilarinda bdylesine én-
de yer almasinin nedeni budur. Buna ayn
sinif temeline dayanan “korucular’ da ekle-
mek yanlis olmayacaktir. Kiiglik-burjuvazi
ise, gerek Irak sinirlar igerisinde ve gerekse
TC sinirlan igerisinde eger Kiirt ulusal ger-
cekligi taninarak egemenlerin yaninda yer
bulmak istiyorsa, egemenler nezdinde ken-

“Hesaba gore TC, 1980’li yillarda
hem Arap sahasi i¢in bir ¢ekim merkezi olacak ve hem de
o donem hala ayakta olan SSCB’deki Orta Asya ve Kafkasya
cumhuriyetlerini bu merkezden emperyalist sisteme baglamanin
halkasi olarak rol oynayacakti. Ancak Kiirdistan’da gelisen
modern ulusal kurtulug hareketi,
bu emperyalist plani adeta temelinden dinamitledi.”

zorunda kaldi. Savasin artan ekonomik
maliyeti kitlelerin son lokmasinin da gasp
edilmesini zorunlu hale getirdi. Bu da daha
cok issizlik ve daha ¢ok aclik demekti. Kir-
distan Uzerindeki sémirgeci savagin Turki-
ye Uzerindeki dogrudan yansimasi, sosyal
¢6zllme ve ¢irlime idi. Baglangicta bu, fa-
sizmin kitleleri surdilestirmesinde, toplum-
sal limpenizmi Kiirt halkina kars! saldir-
ganhida yéneltmede burjuvazinin kullandigi
bir durum olsa da, giderek bu ¢dzllme ve
clrlimenin karsitina déniismesi de kaginil-
mazdi. Tabii ki, dizi dizi tabutlarin Anadolu
kdylerine gidisinin yaratti§i etki de giderek
saklanamaz oldu. “Vietnam sendromu” gi-
bi, TC'de toplumda da “Kiirdistan sendro-
mu” olustu. Anadolu kir ve kentlerinin
genclerini savaga siren ordu, bu gengler
eliyle savagin sonuglarini Anadolu'nun her
kenti ve kdyline kadar tagirmis da oluyor-
du. Tarkiye ve Anadolu, Kirdistan savasi
ile giderek daha yakindan tanismaya bas-
ladI. Bagta ruhsal konumlanma, Kiirt halki-
na ve Gzellikle de PKK'ye karsitiik temelin-
deydi. Ama savasin, TC egemenlerinin
soyledigi gibi birkag glinde, hatta birkag yil-
da sonuglanmamasi, yasanan gerilla ve
halk direnisi bu savasa iliskin sorulari da

disini mesru ve kabul edilir kilacak bir PKK
tehdidini arkasina almay! 6nemli bir politika
olarak degerlendirmek istemektedir. Bu ne-
denle de, PKK'nin yenilmesini-tasfiyesini de-
§il, egemenleri korkutacak kadar varolmasi-
ni, ama proleter sinif iktidarini egemen kil-
mayacak kadar da egemen ulus burjuvazisi
ve emperyalizm tarafindan kusatilip-kontrol-
de tutulmasini istemektedir. KDP ve temsil
ettigi kesimlerde, gérilece§i Uzere Kirdis-
tan statlisine donik sistem igindeki bir de-
Gisimin bile karsisinda olacak denli dine
badlidir ve gelecegin dniinde engel olustur-
maktadir. Kligiik-burjuva reformist kesimler
ise, PKK ve TC arasinda olusan mevcut
dengeden en ¢ok yararll ¢ikabilecegini di-
slinen ve bunun hesaplarini yapan kesimi
olusturmaktadir.

TC-Kirdistan savagi yasadi§imiz si-
recte dnemli bir agamaya gelmistir. Kirdis-
tan’da kitleler PKK’nin yeniimeyecegini, bu
gUn0 kazanma ve yarini yaratma gicline
sahip oldugunu, emegi ve emekginin ¢I-
karlarini her seyin dstinde tuttugunu,
PKK'nin sadece Kuzey Kirdistan'in degil
ayni zamanda bitin Kirdistan’nin kurtu-
lug ve birlik dnclist oldugunu ve mutlaka
bu 6ncilik adr altinda ulusal kurtulug ve

birlige ulasacaklarini gdrmekte, inanmakta
ve her gecen glin hem daha yaygin ve
hem de daha derinden bir katiimi geligtir-
mektedirler. PKK dnctliglndeki micade-
le, Kiirdistan tarihinde bugtine kadar olma-
yan seyi kendi 6zglclne dayanarak ba-
dimsizlik ve 6zgdrlide inancl, zafere inan-
¢l geligtirmigtir. Bu, daha énce bin bir par-
caya béllinen, kendi icinde en ucuz geligki-
ler gatigtirilan ve “li¢ Kirt bir araya gele-
meZ’ imajina kendisi de inanmis Kirt halki
icin tarihi bir devrimdir. Boyle bir kazanim
Uzerinde, bu halki, diine mahkum etmek
hicbir emperyalist ve sémirgecinin gici
dahilinde dedgildir. Kirdistan'da halk kitlele-
ri, bagimsizlik ve 6zgtrlik dogrultusuna
girmiglerdir, ytizleri artik bu yéne dogru-
dur. TC bundan bdyle artik Kirt halki icin
bir cekim ve ¢6zim merkezi olamaz.

TC agisindan ise durum sudur: On (ig
yildir siiren bir savasin icinde, neredeyse
her giin “bellerini kirdik” dedigi Kurdistan
ulusal kurtulug hareketini bastirmasi ve ter-
sine Krdistan halkinin biylyen ve yayilan
savas guclyle kargilasmasi, kitlelerde Ttrk
devleti ve ordusuna inanci sarsmig ve hat-
ta yikmigtir. Artik neredeyse byik cogun-
luk, TC'nin savasa iligkin higbir agiklamasi-
na, verdigi glivencelere inanmamakta, hat-
ta dinlemek bile istememektedir. Ustelik
bdyle sonuglanmayacagi belli olan savagin
her gecen glin ceplerinden paralarini ek-
siltmesine, yarattigi bunalimlara tepki gide-
rek yogunlagmaktadir. Bu, Tirkiye'de ge-
nig kesimlerin devletten bitlnlyle koptuk-
lari anlamina gelmese de, TC'nin kitleleri
kendine baglayan eski merkezi otorite gU-
clinlin de kalmadigini géstermektedir. Bu
ise, henliz devletle tam bir catismayi géze
almayan, ama ona eski bagimlilikla da
badli olmayan cesitli merkez-kag egilimle-
rin ve hareketlenmelerin gelismesine yol
acmaktadir. islamci hareketin tabanindaki
gelismeler agisindan bu rahatlikla belirtile-
bilir. Ancak Turkiye klcik-burjuvazisi,
TC’ye glivenini 6nemli oranda yitirse de
proletarya énderlikli harekete de glivenme-
mektedir. Ve hele sovenizmin agir etkisi al-
tinda da oldugundan, bir Kiirt hareketi gibi
algiladi§i PKK’ye heniz bliyik kuskularla
bakmaktadir. Gegmiste sosyalist séylemle
tanismis belli bir kesimde bile bu kuskucu
yaklasim gorilebilmektedir. Buna denk dU-
sen bir sekilde, Kurt kiigik-burjuva kesim-
ler de, hem devlete ve hem de PKK'ye
kuskulu yaklasmaktadirlar. Devletle eski
baglar tam koparmak istemedikleri gibi,
PKK'ye de tam bir yaklasimi kendileri agi-
sindan tehlikeli gérmektedirler. Hem TC
agisindan hem de PKK agisindan bu ara
kesimleri kendi cephesine ¢ekmek, gini-
mizde dnemli-belirleyici bir taktik savagi
haline gelmistir.

12 Eylirtn 17. yilinda, bu tabloya ba-
kildi§inda devrimci cephe agisindan bunu
mdithig bir kazanim, bir zafer ylrlyGsinin
basariimasi oldugu agikca gértilmektedir.
17 yil énce, bitin mevzileri parcalanmaya
calisan devrimci halk cephesi bugin
TC'nin mevzilerini darmadagin eden bir
sUrecin igindedir. Bir yanda ¢6zllme dagil-
ma slrecini yagsayan bir devlet bir sistem,
Obr yanda battin maddi-teknik zayifliklar-
na ragmen her gegen giin halklarin mevzi-
sini guiclendiren bir devrim cephesi var. Bu
artik, iflas eden modele karsl, yeni bir ya-
sam modelinin halklarimizin giindemine
sunulmasi demektir. Son bash§imizda,
simdi bu model (izerine duracadiz.

21. yiizyila halklarimizin
ozgiirlik diinyasin
yaratarak girecegiz!

Biz nasil yagamak istiyoruz? Halklari-
miz nasil yasamak istiyor? Egemenler
halklarimiza nasll bir yagsami dayattilar ve
hal4 nasil bir yasam dayatiyorlar?

Bu codrafya da, halklanmizin kendi ya-
samlarini belirlemeye calistiklari ok énemli
tarihsel slirecler yasandi. Anadolu’nun yiiz-
lerce yillik gegmisin de, Babailer isyani, Ana-
dolu Selguklu devletine karsi Tirkmenlerin li-
deri Baba ilyas 8nderliginde Rumlarin, Erme-
nilerin, Kirtlerin ortak bir eylemi bigimin de
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gelisen insanlik tarihinin en gérkemli halklar
ayaklanmasindan biriydi. Bu, birlesik halklar
direnisiydi. Daha énce gazetemizde yayimla-
nan bazi yazilanmizda alinti yapmigtik. Hika-
yesi bile ginimize 151k tutacak niteliktedir.
Rivayete gore, Baba llyas bir giin ormanda
uyurken, rlyasinda bir kdylinin koyununu
kurdun yutmak dzere oldugunu gérir. Ve
kurdun agzindan kdylintin koyununu kurta-
nr. O an, ak sakalli bir dede belirir kargisin-
da. “Dile benden ne dilersen” der. O da, kral
olmay! diler. Ak sakalli ihtiyar ona bakar ve
der ki, “git kdylilerine de ki, bundan béyle se-
ni baglari bileler.” Bu hikaye de, anlatilan
koyla halktir, halklardir, onun koyunu ise
emegidir. Kurt ise Selguklu egemenleridir.
Kurdun adzindan kurtariimasi gereken ko-
yun, Selcuklu egemenlerinin agzindan kurta-
riimasi gereken halklardir, halklarin emegidir.

Yizyillar sonra buglne bakiyoruz.
Halklarimiz tam da bdyle bir kurt azginlii
icindeki TC'nin digleri arasinda pargalan-
mak istendi, isteniyor. O dénem de, yerle-
sik halklar yerlerinden sékillip atiliyor,
ylzyillardir yanyana yasayan halklar ortak
yurtlarindan sdrilerek, yurtsuzlastirimaya
calisiliyordu. Gégmen Tirkmen boylari
ise, bu gdc ettirilen halklarin topraklarina
iskan ettirilerek, Selguklu egemenlerinin
suclarina ortak ediimeye, halklara kars bi-
rer capulcu getesi gibi kullaniimaya caligi-
liyorlardi. Ama bu siiregte gordiiler ki, bas-
kalarina yurtsuzlastinlarak topraga yerles-
tirildikleri an, kendileri de egemenler tara-
findan silahsizlandirilarak birer toprak ko-
lesi haline getirildiler.

Yizyillar sonra bugine bakiyoruz. Bu-
gin de, Kirdistan yakilip-yikildi, bosaltild.
Tlrk halkinin yoksul kdyluleri emekgileri
Kurdistan halkina karg! silahladirlip vahsi
savasa surlldi. Ve gérildd ki, egemenler
adina kan verildikge, Tirk yoksul emekgi
halklari daha ¢ok egemenin agzindaki lok-
ma oldular.

Yizyillar 6nce yine bu topraklarda, bir
Seyh Bedrettin isyani gelisti. Onun sinirlari
cok daha genisti. iznik'te mayalanan bu is-
yan, Ege’de baslayip Balkanlardan Arap
yarimadasina kadar halklarin ortak ézlem-
lerini dile getiren, bin yillara 1sik olan, kar-
desligin, birlikteligin, ortak retip ortak ya-
samanin destanini yazdi.

Yiizyillar énce, Osmanli egemenleri bu
birlesik halklar direnisini vahsice bastirdilar.
On binlerce isyanciy! carmihlarda en agir
iskencelerle katlettiler, ya da baltalarla bag-
larini ugurdular. Her halktan insan vardi, bu
6lime meydan okuyan direnisgiler arasinda
Anadolu'da ne kadar halk yasiyorsa, hepsi-
ni en degerli, en yetenekli evlatlar bu dire-
nisin kani ve cani olmasini bilmislerdi. Ve
Seyh Bedrettin, bu birlesik halklar direnigi-
nin ortak lideri, umutlarin ortakiigi idi. Bu
topraklarda daha sonra da birgok halk dire-
nigleri yasandi. Kirdistan'da onlarca ve bel-
ki de ylzlerce halk direnisi de yeni ayni
egemen guce karsi gelisti. Direnisgiler ayni
egemen glicln kiliciyla katledildiler. En son
TC devletinin kurulug hikayesi vardir. Bu
devletin nasil bir su¢ temeli Gzerine kurul-
dugunu biliyoruz. Henliz cumhuriyetten ki-
sa bir slire dnce, kemalistlerin dnceleri olan
Ittinat-1 Terakkiciler tarafindan Alman isbirli-
§i ile gerceklestirilen biytik Ermeni katlia-
mini hatirlayalim. Yine ayni yil 1915'de, Ka-
radeniz’den Rum halkinin blylk strgini
ve bu siirgiinde on binlerce Rum kadininin,
erkeginin, yaglisinin, gencinin, gocugunun
hunharca 6limlerin en beteri ile katlediligini
hatirlayalim.

1919 yili ise, Kirdistan katliamlarinin
baslangicini anlatiyor. Koggiri isyanina do-
niik bliydk kiyim ve bu kiyimin Gzerinde
Kirt aga ve beylerinin teslimiyete cekilmesi.
Arkasindan bagka isyanlar ve bagka katli-
amlar gelisti. Ta ki, 1940’lara kadar stird
bu kanli kiyim, stirgiin ve mecburi iskan.

Turk egemenlerinin bitin amaci, ¢oken,
dagilan Osmanli egemenli§inden arta kalan
topraklar izerinde kendilerine hakimiyet ala-
ni olacak zemini ellerinde tutmakti. Rum
halki, Ermeni halki, Kiirt halki bu nedenle
ana rahminden ceninin kopariligi gibi top-
raklarindan koparilip dlimlerin en kétisine
mahkun edildi. Diger halklarin kaderi de
bundan daha iyi olmadi. Birgok halk da, ya
bagka halklara kars! kullanilma temelinde

“yasam hakki” bulabildi ki, bu da o halkin en
kot 6lume mahkum olmasi anlamina geldi;
ya da yerlestirildikleri topraklarda ayni aki-
betin korkusu iginde yasadilar. Oyle ki, Tiirk
egemenlerin basarilarini, halklari birbirine
kargl suca bulastirarak sagladilar. Bu onla-
rin en énemli politikalarydi. Karadeniz'den
Rum halkini stirerken, Kafkasya'dan cesitl
nedenlerle kopup gelmis halklarin, yine bu-
ranin yerlesik halki olan Lazlarin, Ttirkmen-
lerin icinden ¢apulcu ceteleri kullandilar. Er-
menistan ve Kirdistan Ermenileri gbce zor-
larken, Hamidiye Alaylari bigiminde 6rgutle-
mis capulcu Kirt cetelerini kullandilar. To-
roslar'da Ermeniler katledilirken, Osmanli ve
Tirk egemenlerini kigkirttigr Tarkmen ve
Kiirt capulculari 6lim kustular. Ege’de Rum
halkini evleri talan edilip, baglari-bahceleri
virana gevrilirken ve burada ydzyllardir, yan
yana yasadiklar halde topraklarindan kopa-
rilirken, cellat olarak, capulcu olarak kullani-
lanlar yazyllardir Rumlarla komsu olmus,
dost olmus, Ege’nin Turk kdyleriydi. Bu or-
nekleri daha da gogaltabiliriz. Ama gérme-
miz gereken sey, Turk egemen siniflarinin
hakimiyet sahalarinda halklarin ortak bir di-
renis cephesinde bulugmalarinin énlenmesi

ve savagsarak drgitienmek ilkesini en basa-
rili sekilde gelistirmesi, uzun soluklu bir halk
direnisi olmasidir. 1970’1 yillarin ikinci yari-
sina girirken ilk tohumlari atilan bu halk di-
renisi, daha o dénem yaptigi tespitlerde
halklarin ortak-6zgr diinyasini amagliyor-
du. Kirdistan devrimi o giin yapilan tespit-
lerde de ortaya konuluyordu ki, bir Ortado-
du devrimi olacaktir. Kirdistan devrimi,
basta Anadolu halklari olmak dzere Kirdis-
tan’t sémdrgelestiren bitiin devletlere kars!
halklarin ortak bagkaldirisinin adi, yasami
birlikte yaratmanin eylemi olacaktir.

Buglin, gerceklesen, gerceklesecegi
kanitlanan budur.

Egemenler ne istiyor? Egemenler,
halklarimizin ortak kéleliginin stirmesini is-
tiyor. Kendi kanli saltanatlarinin siirmesini
istiyor. Bunu sadece Ttirk egemenleri ile
de sinirlamiyoruz. Babai isyanini bastiran
birlikler alinlar hag isaretli Frenk askerle-
riydi. Feodal saltanatlarinin Selguklu sah-
sinda tehlikeye girdigini gérdiklerinde de,
Babailere karsi kiralik askerlerini génder-
miglerdi. Seyh Bedrettin hareketinin basti-
riimasinda ve Seyh Bedrettin'in idam seh-
pasina ¢likariimasinda, onay bitin feodal

tedi de, bizde indik, mecbur bosalttik kyle-
rimizi” diye cevap veriyorlar. Simdi Karade-
niz’de kdyler bosaliyor. TC devleti, halkin
gerilla ile tanismasini-bulugsmasini dnle-
mek igin, halki gerilladan kagirmaya calisi-
yor. Nereye kadar? Hatta bu korkuyla, hal-
ki, halkin gocuklarini kurgunluyor. Gerilla-
nin ayaginin degdigi otu-topragr bile yok
etmek, izini en erkenden silmek istiyor.

Gerilla ne taglyor bu topraklara? Gerilla
kardesligi tagiyor, 6zgirligu tasiyor, ortak
yasama umutlarimizi tagiyor, kurdun ag-
zindan koyunu kurtarmamiz gerektiginin
bilincini tagtyor, bunu ortak-birlesik yapma-
miz gerektigini anlatmaya caligiyor.

12 Eyldl fagizminin 17. yil ddnimnde,
fagizmin bitin igrencligi agida cikarilmig-
tir. Bu fagist rejimin digleri dokulmastur.
“Kurdun diglerini Kirdistan devrimi dék-
mastir.” Simdi Anadolu’ya disen gbrev,
disleri Kirdistan devrimi tarafindan dok-
len bu kurdun genesine son yumrugu vu-
racak rgutll halk giiclini ortaya ¢ikabil-
mektir. Ginimiz(in, Anadolu emekgileri,
devrimcileri ve halklari dnline koydugu en
temel gbrev budur.

Egemenlerin halklarimiza dayattigi s6-

“1980 12 Eyliil darbesinin
ortaya koydugu hicbir
model yoktur. Ulusal,
toplumsal, siyasal alanda
oturtulmak istenen modelin
tam tersine iflas1 12 Eyliil
zorunlu kilmgtir.
Kiirdistan taginin binanin
temelinden cekilmesi,
‘Tiirk ulusal-toplumsal
yapilanmasi’ denilen
sistemi yikilan bir bina gibi

enkaz haline getirmistir.”

icin, bu halklarin birbirlerinin karsisina dus-
mesi ve tabi ki, egemenlerin her tirli oyu-
nuna gelerek birbirlerini bogazlamaya de-
vam etmeleri icin birbirlerine karsi mthig bir
sug pratigine sokulmus olmalaridir. Tabii ki,
birbirleri kargisinda bu duruma dlismis
halklar birbirlerine nasil glivenebilirler, nasil
ortak bir gelecegi diisleyebilirler. iste birbiri-
ne kusku, glivensizlik ve hatta dismanlik
duygulariyla doldurduklari andan itibaren,
egemenler icin gercek tehlike bitmis demek-
tir. Gnk{ bu duruma diigmis halklar, ege-
menlerin ortak kdlesi olmaya devam eder-
ler. Ortak direnise, ortak yasami gelistirme-
ye gic yetiremeyecek duruma dlsdrdlenler,
ancak ve ancak egemenlerin ortak kélesi
olabilirler. Egemenlerin, Anadolu ve Kirdis-
tan topraklarinda gelistirdikleri yasam bigimi,
halklarin ortak koleligidir.

TC devleti bu temelde kuruldu ve bdyle
yasatiimaya calisildi. Kirdistan devrimi
halklarimiza dayatilan bu ortak kéleligi par-
calamanin ilk 6rgUtli ve streklilesen direni-
si oldu. Bu direnis énemini, gegmisteki halk
isyanlarindan farkli drgitlenerek savasmak

egemenlerindi, korkular ortakti. Bugtin de,
Kirdistan devriminden egemenlerin bUitd-
nii ortak korkuyla titriyorlar. ABD, Alman-
ya, Fransa, Ingiltere gibi emperyalist ege-
menler, Tirk, Arap ve Fars egemenleri,
Kurt isbirliki, egemenleri bu korkuda or-
taktirlar. Ayni seyi istiyorlar. Yani bitiin
bdlge ¢apinda birlesik halklar devriminin
gelismesinin merkezi olan Kirdistan ulusal
kurtulus miicadelesinin ezilmesini ve tasfi-
ye edilmesini. Planlari bunun (izerine kuru-
ludur. Bunu en agik érneklerinden biri,
“Musa Anter Baris Trenine gegit verme-
meleri oldu. Ne ilging, Osmanli topraklarin-
da ilk tren yolunu yapan ve bunun izerin-
den cephane yikli vagonlar gegiren Al-
manya; Avrupa’dan Mezopotamya'ya “ba-
rig” ¢ighgr ile yukll olarak gelen treni “ya-
Sakladl.”

“Berlin-Bagdat demiryolu” olarak bili-
nen bu hat tizerinden egemenler bélgemiz
halklarina en vahsi sémurgeciligi tagidilar,
6lim tagidilar. Pek tabi olarak, kendi “6lim
yollar’min zerinden halklarin “yasam ¢ag-
ris’nin gecmesine tahammiil edemediler.

TG, biitlin bu egemenler adina son so-
zii Istanbul'da sdyledi. Her seye ragmen
“baris ¢igligi'ni yireklerinde tagtyanlar b-
tlin bu egemenler adina siddetle karsilad.
“Baris” diyenler, copla, tekme-tokatla, ka-
ba dayakla, gézaltilarla cevap verdi.

12 Eylul fasist darbesinin 18. yilina bu
topraklarda béyle girildi.

12 Eylirtn 18. yilina girerken, TV ka-
nallar Karadeniz ve Amanoslar'daki gerilla
haberleriyle calkalaniyor. TC devleti, simdi
Karadeniz'de yayla yasag getiriyor, yayla-
lari, kdyleri bosaltiyor. Binlerle sayilan
pompali silahlar dagitiyor kdylere. KoylU-
ler, “terdrist’ avcisi yapiimak isteniyor. TV
ekranlarinada, yatagini yorganini denk
edip sirtina baglamis kdyli gorlntleri, da-
ha din Kirdistan kdylerinden gégen koyll-
lerin gdruntdlerine benziyor. Muhabirin
uzatti§i mikrofona, yasl kadinlar “deviet is-

mdrd, dagmanlik ve 6limden baska bir
sey degildir. Buglin sadece bunun yeni bi-
¢imleri izerinde duruyorlar.

Bizim yasam modelimiz ise, bilmeliyiz
ki, dncelikle 6ncl érgltienmede ortaya ko-
nulacaktir. 12 Eyliil'e kargl gelistirilemeyen
“birlesik halk cephesi ve direnisii buglin
gerceklestirip, gerceklestiremememiz yari-
ni yaratma gucine sahip olup-olmamizin
da gdstergesi olacaktir. Bu, devrim, sosya-
lizm, hatta en geri sinirda “demokrasi” is-
teyen her gliciin dnlindeki temel zorunlu-
luktur. Kim ki, hem devrim ve sosyalizm is-
tedigini s6yleyip, hem de halklarimizin bir-
lesik direnis cephesi ve savasi iginde yer
alma sorumlulugunu gdsteremiyorsa, o en
tehlikeli bir sahtekar olarak anilacak ve ta-
rihe boyle gececektir.

Oniimiizde her alan igin gérevler var.
Silahli miicadele alaninda, legal sahada,
yurt disinda, basin-yayinda, cezaevlerin-
de, kisaca yasamin oldugu her zeminde
bu gérevler dniimiizdedir.

iki model var, baska yok. Birisi, dis-
man modeli. Bunun adina ne derlerse de-
sinler, hangi bicime sokarlarsa soksunlar,
“kéle yasam.” Bunun adina ister ABD tip
“eyaletli yénetim”, ister su veya bu model
“devlet tipi” desinler, 6zi “kéle yasam.” Bir
de bizim istedigimiz var: Bu halklarimizin
ortak direnig iginde birbirleriyle bulusmala-
r1, emek temelinde kendi ortak yagamlarini
dizenlemeleridir. Sinirlarin degil, sinirsiz-
ligin belirledidi bir ortak yagsam!

Bizim dilimizde “Barig"in “Savag’in da
anlami budur. Bagkan Apo, 15 Agdustos
Atilimi'nin 13. yil d6niimd vesilesiyle ya-
yinladigi mesajinda sdyle diyor: “...Bizim
savasimiz halkimizin ne kadar 6zgdrliik
savag! ise, komsu halklarla da esitce ve
zgiirce birlik savasidir. Demokrasi teme-
linde halklarin kardesliginin yaratiimas sa-
vasidir. Bizim diger halklara iliskin kGtd bir
emelimiz yoktur. Onlardan istedigimiz sa-
dece egsit ve 6zglirce birlikteliktir. Biz ille

sinirlar béliip pargalayalim da demiyoruz.
Tam tersine amacimiz géndillerimizi, temel
hayati ¢ikarlarimizi ve beyinlerimizi sonu-
na kadar batiin halklarimizin kutsal ¢ikar-
larini bliydk birliktelige cekmektir.

Bu anlamda biz basit bir parca hareketi
degiliz. Halklarimizin, halkimizin bdydik
birlik hareketiyiz. Bunu herkes bundan
sonra fazlasiyla gérecektir. Kurdistan dev-
rimi bir insanlik devrimidir. Attigi adimi bu
temelde zafere kadar gétirme casaretini
gsterecektir. Sifirlardan, daha da kétii ko-
sullardan buraya kadar gelmesini bilen
devrimimiz, 13. yilini geride birakan sanli
15 Agustos savasimi, eger kendi kendisi-
ne Kotilik yapmazsa, bundan sonraki yil-
larda da zafere emin adimlarla ydriiyecek-
tir. Bundan sonuna kadar emin olabilirsi-
niz. Sonuna kadar destek ve dayanisma
icinde olmalisiniz. Her adimimiz bunun bir
kaniti olmalicir.”

PKK Genel Bagkani Abdullah Ocalan
yoldas, bu konusmasinda halklarimizin or-
tak gelecedi yaratmalarinin temel ilkesini
koymustur. Bu ilke de birlik saglandigi
noktada, 6rglt ve micadele bigimlerinde
de mutlaka bulusulacaktir, hatta farkliliklar
bile ayrilik nedeni degil zenginlik olacaktir.

O halde, “ne istiyoruz' “nasil yasamak
istiyoruz” sorularina net, agik ve gecikme-
yen cevabimiz olmalidir. Yeni bir yizyila
giriyoruz. Halklarimiz en son 20. yizyilin
baglarinda tarihin en biylk firsatini kagir-
dilar. 20. ylzyil da, blyik Ekim Devrimi'ne
ragmen, Anadolu ve Kirdistan halklar icin
ve yine Arap halklari i¢in acinin, zulmin,
blyk yitirisin, paramparca olmanin ydizyili
oldu. Egemenler, bu ylzyil boyunca halk-
larmiza yasami kaybettirmeye, hatta me-
zara koyup Uzerini betonlamaya calistilar.
Yizyilin sonunda Kiirdistan halki bu beto-
nu biitlin halklar adina kirdi. Simdi yeni bir
ylzyila, 21. ylzyila girerken halklarimiz
yeni bir ylizyili bigimlendirmenin savasini
veriyor. Bilmeliyiz ki, Kirdistan halkini 6n-
clik ettigi ve buglin Anadolu’yu da saran
bu 6zglrlik savasl, sadece Kirdistan ve
Anadolu halklarinin, sadece bélge halklari-
nin degil, btin bir insanligin kaderini be-
lirleyecek bir ylzyil savasidir. Eger bu bi-
ling ve inancla yaklasirsak, higbir ucuz he-
sap bizim ayaklarimiza piranga olamaz.
Biz inaniyoruz ki, bu savag simdi, Anado-
[u'nun da uyanigi ve ayaklanisidir. Anado-
lu devrimine déniik 1992 adiminin esas
simdi vicut bulmasidir. Anadolu'da ki, tari-
hi yenilginin yenilmesidir. Anadolu'nun ta-
rihte ilk kez, zafer ¢izgisine, yasami ka-
zanma ¢izgisine ¢ekilmesidir.

TC, egemenlerin kanli satosu idi. Simdi
catirdiyor, yikiliyor. Bu kafataslari dzerine
kurulu kanli satonun yikilmasini artik higbir
gic engelleyemeyecek ve yine higbir glic
bu kanli temelin (izerine bagka renkten bo-
yali “ev’ kuramayacak ve halklarimiz hangi
bicim ve renk gérinimiinde olursa olsun
egemenlerin gatisi altina girmeyecekir.

Simdi halklarin ortak direnis ve yasami
birlikte yaratma eyleminin “cati’si kuruluyor.
Halklarimizin altinda toplanacagi “cati” bu-
dur. Bu “catr” kurulmustur. Bu “cati’nin ku-
rulmasi su veya bu érgitiin katilip katiima-
masi ile hi¢ ilgili degildir. Tersine, onlarin
kendi gelecekleri bu “catr” altina girip girme-
meleriyle ilgilidir. Bitin bu kesimlerde artik,
gercegi gbrebilmeli ve en azindan bu tarih-
sel slregte tersinden bir rol oynamama so-
rumlulugunu gdsterebilmelidirler. 12 Ey-
[0Ftin 18. yill safadin sokastnd degil, artik
guntin aydindini ifade ediyor. 12 Eylil ka-
ranli§ina karsi ¢agin aydinligini yaratmanin
bu uzun soluklu ydrlyGst, gercekten de
halklarimiza tarihin en gdz kamastirici ay-
dinligini yasatmaya baslamistir. Gururlu-
yuz, umutluyuz, coskuluyuz. Seving dolu-
yuz. Sehitlerimize minnettariz. Yarina
inangll ve givenliyiz. 21. yizyilin halklari-
mizin dzgurlik ve kardeglik yizyili olacagi-
na inaniyor, bunu gdrliyor ve bunun igin
kavgaya kararl oldugumuzu ifade ediyoruz.

20. ydzyilin sonu Kirdistan ve bitln
bélge halklarini emperyalizme, sémirgeci-
ligine ve fagizme kargi blyik tarihi karsi-
liklarini verdikleri, ylizyillar éfke ve kiniyle
ayaklandiklari bir tarih olacak ve 21. ylzy-
la Ortadogu'nun gdrkemli 6zgrliik tablo-
suyla girilecektir.
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ye etmistik. 1985 yazinda her seyi tani-
migtik. Kisa dogru yeniden bir editim gru-
bu buraya gelmisti. Kis boyu bu giiciin
egitimi gerceklesti. Baharda, énderligin
yeni perspektifleri dogrultusunda, bir di-
zenleme, eylemlilik ve hareketlilik, dogu
yakasindan itibaren gelistirildi. Cuma ar-

T S

degerlendirmede bunlari belirtiyordu.
“Hakli kim, haksiz kim? Adalet nerede?
Herkes icin ortada bir él¢d” diyordu. “Her-
kes kendisini buna gére dlgsiin. Savasa-
nin durumu ne? Halkin durumu ne? Ken-
disine ‘iyi savastim’ diyenin durumu ne?’
diyordu. “Hak, adalet nerededir? Sava-
san glglerin durumu nedir?’ climleleriyle
Parti Onderligi bu gercegi ortaya koydu.

maya, karg! bir faaliyet yiritmeye basla-
dilar. Kugkusuz bu gugler daha énceleri
de devredeydiler. 12 Eylul darbesinin
gerceklesmesinde, sonrasinda 6zel sa-
vas rejiminin farkli bir bicimde varolma-
sinda yine varlardi. Fakat belirttigimiz du-
rum, bltin bunlardan daha (st bir karg!
faaliyet anlamina gelmektedir.

Elbette, 1986'nin en dnemli faaliyeti

Yurtdigindaki kitleler eylemlilik olarak
onemli bir gelisme sagliyordu. Dider gl¢-
ler ile iligkiler gelistirme ve ittifaklar gercek-
lestirme anlaminda bir cephe degil de, bir
halk cephesi olarak gelisim gdsteriyordu.
KDP file iligkilerde, dnderligin dikkatli
ve politik yaklagimiyla bu sire¢ kurtaril-
maya calisildi. KDP'yle iligkiden tasarlan-
an amag, pratikte gerceklesti. 15 Agustos

Ayrica bazi ilerici guglerle iligkiler de
gelismigti. Zaten Filistin hareketi bir dar-
bogaza girip degisme sirecine girmisti.
Devrimci geginen hareketler cok daha
dardi. Egemen hareket, isbirlikgi bir ¢izgi-
ye dogru yol almaktaydi. Filistin hareketi
artik o eski radikal devrimci gercevesini
kaybetmeye basliyordu. Béyle bir siirecte
gelisme dnlindeki engellerin kaldinimasi,

Kiirdistan ¢oziimii

Abbas yoldas, yildoniimii vesilesiyle tarihi PKK III. Kongresi’ni degerlendiriyor

kadas kalan guclerini dizenlemeyi 6n-
derligin talimatlar gercevesinde ylritd-
yor ve i¢ kesimleri de bilgilendiriyordu.
Botan’da bahara ¢ikarken, diismanin ha-
reketliligi ve buna karsl da oradaki birligji-
mizin hareketlili§i gelisti. Newroz'a dogru
eylemlilik, dismanin hareketliligiyle de
birlesince belli bir diizeyde yogunlasti.
Aslinda bu, énemli bir ¢ikist.

Bize gore gliya kis boyu kongre ger-
ceklesecekti, baharda kongre sonrasi
1986 faaliyetleri yiriitiilecekti. Is bélimi
yapilirken bdyle hesaplamistik. Tabii, bu
maddi gerceklikten btlinyle kopuk bir
degerlendirmeydi. Yine Agit arkadasin si-
nirdan ge¢mesi gibi bir durum da olmadi.
Gidisler 1986 yarisina kadar gergeklege-
medi. 1986'nin bahar ¢ikiginda Agit arka-
dasin sehadeti yasand. Agit arkadas bi-
raz da, bu taraftan gidisin gerceklestigi,
kongrenin oldugu disincesiyle hareket
etti. Bir not gdndermisti: “Kongre sonugla-
ri nedir? Bilgilenme, gérisme.” Daha biz
bu taraflardaydik. Yani bahara kadar, kis
stresinden yararlanarak, dyle bir deger-
lendirme yapilabilecegini hesapliyorduk
ki, demin belirttigim gibi bu olacak is de-
gildi zaten. Bu ancak, kendi iginde sorun-
lar ¢ézecek dncdligan oturtulmasiyla
gerceklesebilirdi. Aslinda bunun igin ge-
rekli materyaller de vardi. Onderligin tali-
mat ve perspektifleri bir kongre raporu
kapsamindaydi. Fakat bunu degerlendi-
recek dnci glc yoktu.

Tabii Agit arkadagin sehit diismesi ol-
dukea etkiledi. Genel miicadeleyi ve ar-
kadas yapimizi etkiledi. Komuta gizgisin-
de seyreden bir kisilik olarak, 6n agici ve
bircok glicl savasta ydritebilen blyidk bir
komutandi. Agit arkadasin sehadetiyle
birlikte diisman yogun bir psikolojik pro-
paganda gelistirdi.

Bltln bu diisman propagandalarini
kiran ve saflarimizda ortaya ¢ikan yeter-
sizlikleri gideren, Parti Onderligi'nin ¢aba-
lari oldu. Onderlik Agit yoldasin sehadeti-
ni, “Halkimiz buna Agitleserek karsilik ve-
recek’ biciminde degerlendirdi. “Bu seha-
detin anisina, bir yilda elli kisilik birlikler
yaratacagiz’ dedi. Bunlar hikimlerdi, il-
kelerdi. Bu aniya, miicadelecilige, 6nder-
ligin sahip ¢ikma tarziydi. Bu yonli bayik
bir egitim ve drgltlendirme faaliyetlerine
girildi. Ve Agit arkadasin anisina gereken
karsilik verildi.

Gerillaya gegisin veya gerillasal gelis-
menin saglanmasi 6niinde engel olan bir-
¢cok etkenin aslimasinda Agit'in sehadeti
bliylk bir giic oldu. Her seyin yeniden de-
erlendirilmesinde temel bir 6lch oldu. 1.
Kongre dederlendirmelerinde ¢ozimleyici
bir 6l¢t oldu. Dogruyla-yanligin, devrimci
olanla olmayanin ayrigtinldigi ve ortaya
cikarildigi bir ayirag oldu. Bu da, gerilla-
sal gelisimin dnlindeki tikayici engellerin
asllmasi durumunu yaratti. Zaten Parti
Onderligi, Agit arkadasin anisina yaptigi

Agit gibi miicadeleci bir kisilik bdyle bir
6lch olmayi haketmisti.

1986 bu sehadet ile birlikte biraz iler-
ledi. Birimler degisik alanlarda hareket et-
tiler. Aslinda savas! tikatan, giici drgutle-
yemeyen, yénlendiremeyen ydnetimdi.
Nitekim biyik eksiklikler yasansa da, ye-
ni arkadaglarin gérev dstlenmesiyle sa-
vas prati§i degisik alanlarda yGratald.
Savas daha iyi bir gerceklesir oldu.

1986’nin 15 Agustos yilddniminde
bir eylemlilik yasandi. Bu eylemlilik 15
Agustos sirecinin yeniden canlandiriima-
sl, kongre sirecinin geligtirilmesi agisin-
dan énemliydi. Bu temelde askeri faali-
yetler siirdl. Fazla bir gelisme saglanma-
diysa da, yenilmedik. Kesintisiz eylemlilik
ve savasin sireklilesmesi ve gerilla ge-
lismesinin 6nand tikayan, hatta onu yenil-
giyle yuzytize getiren etkenler, 6nderligin
aldigi tedbirlerle giderilmeye calisildi. Bu-
nun en biylk engeli olarak yénetim duru-
mu kongrede belli bir ¢éziime kavustu.
Bu baytk bir atilimdi ve bu atihm her
alanda kesintisiz bir bigimde devam etti.

1985 ve 1986°da gelismeler strdu.
Disman, “gelismeler bu kadar sirmez’
umutlarini tasiyordu. iste, bu devrimci
atilimin gergeklesmesiyle digsmanin
umutlar paramparca edildi. Yine 12 Eyl(l
fasizminin kurumlagmasinin gergek ylzi
teshir edildi. Olusturulan birgok kurumun
sahteligi desifre edildi. Bu anlamda, 12
Eylal duzenlemesi gittikce dokiimeye ve
daha yeni sekillenmeler icerisine girmeye
basladi. Bazi partiler birlesirken, bazilari
da siyasetten siriildii. Ozel savas rejimi-
nin gergek ylzi bdylesi bir devrimci ati-
lim ve silahli direnigle zorlaninca, artik
kendi gercegine ydnelmeye, fagist yéneti-
min yaratti§l sahtelikler kinlmaya basla-
dr.

Avrupa’da parti hareketimiz komploya
getiriimek istendi. 1986 baharinda Olof
Palme cinayeti veya komplosu gercekles-
tirildi. Bu komplonun ardindan, bitiin Av-

[1l. Parti Kongre sirecidir. Uzun bir hazir-
Ik sdrecinden gegildi. Kongreye Avru-
pa'dan, yine Ulkeden ydnetimde yer al-
mig bir grup arkadas geldi. Bunlar digin-
da kongre yapisi gogunlukla gerillaya ka-
tilmak icin Avrupa’dan, Arabistan’dan ge-
len ve egitim gbren arkadas yapisi olug-
turuyordu.

Gegen dort yilin faaliyet degerlendir-
mesi yapilacak, slre¢ ¢dzimlenip yeni
bir siire¢ baslatilacakti. Il. Kongre dncesi
yapilan I. Ulusal Konferans, temel konu-
larda karar alma ve yeni bir stireci deger-
lendirme guclydd. Il. Kongre bunun bir
devami olarak gelisti. Ill. Kongre'nin, bu
anlamda, savas ve micadele icinde ala-
bilecegi yeni bir karar ve yeni bir plan
olusturma gibi bir durumu yoktu. Bu ko-
nuda partinin tezleri, askeri stratejisi netti.
Yine taktikleri tartismaya ve yeni kararlar
almaya ihtiyac yoktu. Bu temelde, III.
Kongre bu yonli agilimlar yapacak, ka-
rarlar alacak bir kongre degil de, daha
ok ve esas olarak da bu karar ve planla-
ma &nindeki engelleri, kisilikleri ortaya
cikaracak ve ¢dzlmleyecek bir kongrey-
di. Nitekim kongre ihtiyaci bundan dogu-
yordu. Ginki hareketin bu yénlu ciddi
sorunlari vardi. Il. Kongre’den sonra ge-
cen slregte, hareket bu anlamda ciddi bi-
¢imde zorlanmisti.

II. Kongre'de karar altina alinan silahli
propaganda ve parti cekirdeklerini érgut-
lendirme gdrevi blyik zorluklar ve partiyi
zorlayan yaklasimlarla yiriyebilmisti. Fa-
kat partinin hedef olarak, kongrede éni-
ne koydugu godrevler gergeklestirilmisti.
Cok etkili olmasa, yonetimde zayifliklar
olsa da, cesitli alanlarda parti gekirdekle-
rinin gdrevlendiriimesi gergeklesmisti. Il.
Kongre'nin belirledigi silahli micadelenin
baslatiimasi, 15 Agustos ve 15 Agustos
Atilimr’nin siireklilestiriimesi gibi savas
gorevleri yerine getirilmisti. Ancak bu ge-
lismeler ile birlikte miicadele kendi gerge-
ginin gerektirdigi gelismeleri yakalayama-

eylemliligine ulasma, gerillayi harekete
gecirme, alanlari tanima, gerillaya yerel
gucler alma bu sirecte gerceklesti. Artik
Hakkari ve Botan'a yerlesiyorduk. Zaten
KDP iliskisinden hedeflenen de bundan
baska bir sey degildi. Fakat bu iligkilerin
ylritiimesinde ciddi engeller, sorunlar
da ¢ikmamis degildi. Ozellikle bu iligki-
den hareketi yararlandirmak, hareketin
dncdlugind gelistirmek, gerici guciin en-
gellerini frenlemek yontinde zorluklar, za-
yifliklar, partiyi zorlayan durumlar vardi.
Bunlar pratikte ortaya ¢ikti. Pratik mica-
deleyi ylriten ydnetimin tutumlari igbirlik-
¢i guicti daha ¢ok umutlandirdi, hatta ona
gug verdi. Egemen sinifa kargi micade-
lede sagci yontemleri asamayan, iliski-
den saglanan olanaklari, hareketin stra-
tejik-taktik gelisiminin 6nline koyabilen
yaklagim, egemen sinif karsisinda hare-
keti zorlayan bir pratik sonug doguruyor-
du. Aslinda bu iligkiden istenen sonug
alinmisti. Zaten savag durumuna gore
yapilmig bir iliski degildi. Partimizin sava-
sa girmedidi bir slregte hem Kuzey'deki
egemen glicli, hem de Giiney’deki glicle-
ri zorlayinca, artik iligkinin bu bigimiyle
slirme durumu da ortadan kalkmisti. Pra-
tik olarak da iligki, yerini celiski ve catis-
maya birakmisti. Artik KDP ile aktif bir
catisma durumu vard.

Yine bu slrecte Avrupa calismalarin-
da dnemli bir kitlesel gelisme yasand.
Gelismekte olan silahli direnisin etkisi, yi-
ne dnderlik ¢dziimlemelerinin faaliyetlere
dogrudan yansimasiyla kitlesel gelisme
blylk oldu. Kaltdr faaliyetleri,
Serxwebin-Berxwedan faaliyetleri biiylk
rol oynuyorlardi. Parti Onderliginin sireci
aydinlatan kapsamli degerlendirmelerini
iceren kitaplar, kitleleri hem cok etkiliyor,
hem de temel bir egitim sirecine aliyordu.

Fakat bu gelismeler sadece Avrupa’ya
6zgu olarak kaldi. Avrupa'da gelisen kitle
érgUtlllagand Tarkiye metropollerine,
Kiirdistan sehirlerine tasirma, cepheyi

“lll. Kongre aslinda toplumsal bir 6zelestiri gerceklesmesiydi.

Parti emekgi sinif ve halk adina bir 6zelestiri platformu gerceklestirdi. Kisiler bu cercevede
kendilerini gérdiiler. Ozelestiri yapma, toplumdan alinan her tiirlii gerici, kéleci, asiretgi,
feodal ve sémiirgeci 6zellikleri gérme, bunlarin devrim, ulusal ve toplumsal gelisme
onlinde nasil engel olusturduklarini ortaya ¢cikarma ve bunlari giderek devrime,
kurtulusa yéneltme gibi bir gelisme siirecine girildi.”

rupa polisi, PKK'lileri tutuklama ve PKK
Uzerinde uluslararasi bir kovusturma yi-
ritme galismasini baglatti. Avrupa devlet-
lerinin Haziran 1986°da bdyle bir karara
ulastiklari daha sonralari anlagildi. Bitlin
Avrupa’da bir kovusturma faaliyeti basla-
tildi. Artik emperyalizm ve NATO Kirdis-
tan’daki devrimci gelismeyi dogrudan kar-
sisina alma gibi bir stirece giriyordu. 12
Eylll askeri rejimine kars! olan ve kendi-
sini demokrat olarak lanse eden devlet-
ler, gugcler de bu komplonun igindeydiler.
Artik PKK dnciligindeki devrimei gelis-
me onlar igin biiyik tehlikeydi. Iste, buna
karsi 12 Eylll fasist cuntasini daha etkin
destekler bir durum igine girdiler. PKK
hareketi, silahli direnis ve mevcut gelisim
seyri, artik uluslararasi emperyalist gc-
ler icin bir tehlikeydi. Ve agiktan tavir al-

mig, tam tersine ciddi birtakim sorunlarla,
yenilgiyle ylzyiize gelme, yenilip-yenil-
meme ikileminde ytrime gibi bir durumla
yizylize kalmisti. Aslinda temel sorun
buydu ve bunlar mutlaka ¢ézimlenip,
aslimasi gereken sorunlar oluyordu.

lliskiler agisindan cok nemli faaliyet-
ler zaten yoktu. TUrkiyeli sol giiclerle ge-
listirilen iligkiler bir gelisim géstermemigti.
Fasizme Karsi Birlesik Direnis Cephesi,
partinin Ulkeye donlsd ve dider guglerin
yonlerini Avrupa'ya dogru gevirmeleri
arasindaki bu cephe stiregte parcalandi.
1983'ten itibaren dagilmaya baslayan bu
yapilanma, 15 Agustos ile birlikte bitd-
niyle dagildi. Hatta bazi glgcler, emper-
yalizmle birlikte miicadelemize saldirir bir
duruma kadar gelmisti.

ERNK, 1985 baharinda ilan edildi.

orada da geligtirme gibi bir faaliyete do-
nistlirilemedi. Nasil ki (lkedeki faaliyet
ve yonetim glict, partinin savas gizgisine,
taktik ve komuta gercegine oturmayan,
kitleleri yirtitecek parti dncliigu gergegi-
ne oturmayan, onun diginda seyreden bir
durumu, taktik disigr yasadiysa, Avru-
pa'daki calisma ydnetimi de bitiin gelis-
melere ragmen, salt Avrupa’y! esas alan
bir galisma oldugu i¢in bir parti disiligr ya-
sadi. Bunlar Ill. Kongre'nin ortaya ¢ikar-
di§i temel gercekler ve elegtirilerdi.

Yine Arabistan ve diger Ortadogu (il-
kelerinde belli bir kitle gelismesi yaratil-
misti. Kiigik Giiney’deki gelismeler
Onemli bir diizeye ulasmis, birgok farkli
Orgt tasfiye olmus, partinin etkiledigi kit-
le giicti dnemli dlgiide miicadeleye sefer-
ber olmustu.

gerilla sorunlarinin ¢oztimlenmesi, gerilla
egitimi ve drgdtlenmesinin yapilmasi igin
yeniden Libnan sahasindan yararlanma
ve egitim icin bir kampin kurulmasi yeni-
den gindeme geldi. Akademi faaliyeti
kongre sireciyle basladi. Kongreden
sonra ise yeni bir egitim sistemi olarak,
hareketin gelismesi, 6rgitleme ve yoneti-
mini belirleyen, ydnlendiren bir alan hali-
ne gelme durumu yasandi. Aslinda bu
dogal bir durum degildi. Olmasi gereken,
bitin parti faaliyetlerinin, 6zellikle de ge-
rillanin (ilke sahasinda yapiimasiydi. Ge-
lisme ancak bdyle saglanabilirdi. Fakat
Ulke sahasindaki saj ve sonug almayan
yaklasimlardan dolay! tekrar yurtdisi sa-
has| degerlendiriliyordu.

Kisiler ¢6ziimlendi,
kisiler sahsinda
siniflar ¢dziimlendi

Her ddnemde oldugu gibi, II. ve III.
Kongre aras! slregte de, bitlin galisma-
larda 6rgdtd her t0rll sapmaya kars! ko-
rumada, Parti Onderligi'nin galigmalari
belirleyici oldu. Oyle ki, taktik énderligin
ve komuta yapisinin bizzat yerinde yirt-
mesi gereken gorevleri, dnderlik filen ya-
riitdyordu.

Parti Onderligi “/Il. Kongre'ye gelirken,
gelenler nereye geldiklerinin, niye geldik-
lerinin bilincinde bile degildiler’ diyordu.
Gergekten dogru! Kongreye giderken “bu
is ¢cok kisa siirede is olacak ve tekrar (l-
keye dénilecek” yaklagimi vardi. Hatta
“bahara kadar kongreyi tamamlayacagiz
ve ddnecegiz’ diyorduk. Bu tutum duru-
mu normal gdrme, aslinda yaganan siire-
ci ve gergekleri ciddi bicimde anlama-
makti. Oysa biz, ancak yaz ortalarina
dogru gidebildik.

Tabii lilkeye gidiste de dnemli sorunlar
ortaya ¢iktl. Bu durum, partiyi siyasi ba-
kimdan da zorladi. Oregin, bizim yani-
mizda partiye getirmek istedigimiz rapor-
lar vard. iran devleti bunlara el koydu ve
daha sonra vermedi. iran'in PKK hakkin-
da bilgilenmesi, bir de partinin Gzerinde
calismasi gereken raporlarin, belgelerin,
bir bagka devletin eline gecmesi gibi bir
durum yasandi. Yani sunun igin belirtiyo-
rum: Bizim sandi§imiz gibi cok kolay, “bir
ayda gider-geliriz’ durumu yoktu. Bdylesi
bir dederlendirme politik, askeri ve dev-
letler gercedinden uzak bir yaklasimi ice-
riyordu. Aslinda bundan dolay! savasa
ciddi yaklasamadik. Bu, yaklasim agisin-
dan énemli bir sonug. Ise siki sarilip-sa-
riimama ile dogrudan baglantili bir du-
rum. “Gider geliriz, ¢ok kolay’ diyorduk,
fakat gitmek icin Parti Onderliginin belirt-
tigi gibi kac devleti asmak gerekiyordu ve
degil devletleri asmak, sinirlarina bile in-
sanlar yaklastirmiyorlardi. Bizlerin ya-
klasimi ise devletler ve diinyadaki siyasi
egemenlik gercedini anlayamayan, hava-
da kalan bir yaklagimdi. Tabii bittin bun-
lardan dolay! ciddi siyasi sorunlar ve bin-
bir tirli engellerle karsilastik.

IIl. Kongre 3-4 ay siirdii. Oncesi hazir-
likti. Onemli bir tartisma, rapor hazirlama,
raporlari tartisma, dzelestiri, ortaya ¢ikan
sorunlari ¢dzimleme ve ardindan resmi
olarak kongre sirecine gegildi.

Bdyle bir hazirhk sireci olmadan,
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kongreye gitmek miimkiin degildi. Glinki
¢Ozllmesi gereken birgok sorun vard.
Basta parti yapisinin, hatta merkezi yapi-
nin partiden uzaklasma durumu sézkonu-
suydu. Zaten Parti Onderligi, katilim di-
zeyimizi ifade ettikten sonra yeniden ka-
tilim isteginde bulunarak “partiye katilin,
dye olun” dedi. Orgiit durumunu deger-
lendirme sirasinda bu degerlendirmeyi
yaptl. Herkes icin yeniden katilma duru-
mu glindemdeydi. Glinkil partiden uzak-
lasma ve kopus gercedi vardi.

Goziimleme ve elegtiri-6zelestiri stre-
ci, ilk defa partimizde bu diizeyde yasa-
nan bir sire¢ oldu. Zaten Ill. Kongre'nin
temel dzelligi de bundan bagka bir sey
degildi. Partiyi acan, agida ¢ikaran, parti-
lesme gergedini bitlin yonleriyle ortaya
koyan, parti gizgisinde yUrlimeyi ve parti
icinde kalmayi analiz eden bir kongreydi.
Bu anlamda parti ¢izgisinde yirimeye
bir ¢bziim getirme, partinin ulusal ve top-
lumsal kurtulusa bakis agisi gercevesin-
de, toplumun, toplumsal dzelliklerin ¢&-
zimlenme kongresiydi. Parti ilkeleri
cercevesinde partinin, savas ydnetimi ve
gerceginin, yurtseverligin, insanin ve top-
lumun ¢éziimlenme kongresiydi. insani
ve toplumu ¢dziimleyen, ¢izginin gerek-
lerine gdre yirlyen ve ydrimeyen insani
ayrigtiran, guncel durumu ¢6zdigu gibi
tarihi ¢cozen, yurtseverlikle, ulusal kurtu-
lusla, insani gelismeyle celisen 6zellikle-
rin bu tarihsel siireg igerisinde nasil olus-
tugunu ortaya ¢ikaran, bu anlamda tarihi
¢bzen bir kongreydi. Bu anlamda Ill.
Kongre biyik bir ¢ézim, blyik toplum-
sal ¢ozlimlemeyi gerceklestirme kongre-
sidir.

“Burada ¢éziimlenen kisi degil sinif,
bir an degil tarihtir’ bigiminde Parti On-
derligi bu tarihsel streci tanimladi.

Kisiler ¢dziimlendi.

Kisiler sahsinda siniflar ¢zimlendi.

Ulusal kurtulus, toplumsal kurtulus, in-
sani gelisme agisindan gesitli sinif ve ta-
bakalarin durumu nedir? Bunlarin tagidi§i
ozellikler ne anlam ifade ediyor? Karsitli-
liklari nedir? Hizmet durumlari nedir? Is-
te, lll. Konge bunlarin ¢dziimlendigi, agi-
da cikarildigi bir tarihsel gerceklesme
anidir. Biitin bunlar Parti Onderligi'nin
cOzimlemeleriyle, dederlendirmeleriyle
acikca ortaya kondu. Egemen siniftan tu-
talim kiiglk-burjuvazinin gesitli tabakala-
rina kadar, hatta emekgi sinifin icinde ta-
sidigi ciddi celiskiler, zayifliklar, ulusal ve
toplumsal kurtulugla gelisen bitiin ézellik-
ler bir bir ortaya ¢ikarildi. Nitekim devrim-
ci micadelenin gelisimini tikatan, engel
olan, silahli direnigin, ulusal kurtulusun
gelismini engelleyen temel etkenler de
bunlardi. Bunlar ¢6z{ld(igd anda, kisi ve
toplum ulusal kurtulusa, devrimci silahli
miicadele gizgisine ve pratik eyleme gire-
cekti. Glnki bitln bunlar, sémirgeles-
me sirecinde olusan 6zelliklerdi. Elbette
bunlar bir anda olusmamigti. Tarihsel bir
stireg icerisinde gerceklesmisti. Nasil bir
tarihsel siire¢? Nasil bir egemenlik? Bu
ozellikler hangi tiir bir tarihsel gelismeyle,
ne gibi bir politik uygulama ve gugler eliy-
le ortaya cikarildi? Iste, bunlar kapsamli
olarak ¢ézlimlendi.

[ll. Konge aslinda toplumsal bir éze-
lestiri gerceklesmesiydi. Emekei sinif ve
halk adina bir dzelestiri platformu gercek-
lestirildi. Kisiler bu cercevede kendilerini
gordiler. Ozelestiri yapma, toplumdan
alinan her tirlti gerici, kéleci, asiretci, fe-
odal ve sémirgeci 6zellikleri gbrme, bun-
larin devrim, ulusal ve toplumsal gelisme
6niinde nasil engel olusturduklarini orta-
ya ¢ikarma ve bunlari giderek devrime,
kurtulusa ydneltme gibi bir gelisme stire-
cine girildi. Ozelestirinin, elestirinin yo-
Gunlugu, derinligi bu cercevedeydi. Yani
pratik icerisinde ortaya ¢ikan bir eksiklik,
bir hata, bir yetmezlik gercevesinde bir
Gzelestiri degildi. Aslinda bu da bir elesti-
ri-Ozelegtiridir. Fakat toplumun icinde bu-
lundugu durum, toplumun icinden ¢ikan
Oncl gekirdek olarak bizlerin durumu, dy-
le bir durumdu ki, salt basit bir hata, ki-
cUk bir olay, onun ne anlama geldiginin
gsterilmesi durumu degildi. Boyle yak-

lagmakla, sorunun ¢6zlimine ulagsmak
kesinlikle mimkin degildi.

En 6nemlisi de bdyle bir cézimlenme
partilesmekte ve militanlasmakta ifadesini
buluyordu. Dogru partilesme nedir? Dog-
ru tye nasil olunur? Partiye nasil katil-
nir? Partinin dogru calisma ve ydnetim
tarzi nedir? Dikkat edilirse, Parti Onderli-
§i’nin degerlendirmelerinde, parti sorunla-
riyla ilgili iki temel olgu vardir: Bir; Uye ol-
mak nedir, ne degildir? Parti Onderligi
“Kendinizi bir tartin. Mimin misiniz, md-
nafik misiniz? Ortaya ¢iksin” diyordu.
Miinafikga katilim, parti iginde miinafikga
durmakla, mimince katilim, yani dogru
mensup olma, dogru ¢dzimlenme olayi-
dir. Iki; merkez olmak, yénetim olmak ne-
dir, ne degildir? Calisma tarzi nedir? Y6-
netim tarzi nedir? Nasil merkez olunur?
Bunun sorumlulugu nedir? Bunu gergek-
lestirecek yaklasimlar nasil olmali? Elbet-
te bltin bunlar dogrudan savasla bag-
lantili durumlardi. Savasin tikanmasi, sa-
vas cizgisine girememek, dogru partiles-
memekle baglantili bir olaydir. Bitin
bunlardan da 6teye, savasa daha kap-
samli yaklagim gerekiyordu. Onderlik,
“Ringe ¢ikiyorsunuz, hayret! Korkma-
dan... Fakat ringe yumruklasmak igin ¢i-
kilir. Siz yumruk vurmuyorsunuz, elinizi
bile kaldirmiyorsunuz. Kum torbasi gibi
hep yumruk vuruluyor. Yiyorsunuz, yiyor-
sunuz, dismyorsunuz da. Direnciniz de
gue¢ld. Dismiyorsunuz, fakat tam kum
torbasi gibi ortada duruyorsunuz. Halbuki
yumruk sallasaniz, bir de yumrugu biraz
ustaca sallasaniz karsidakini zor durum-
lara sokabilirsiniz” diyordu. Savastaki du-
rumumuz o zamanlar gercekten de boy-
leydi. Parti Onderligi daha sonraki siireci
“avare-asi gruplar pratigi’ olarak tanimla-
di. Birgok birim micadele, savas saha-
sinda olmasina ragmen, partinin savas
gereklerine gbre yasamaktan uzakti.
Adeta bir savunma durumumuz vard.
Fakat bu aktif bir savunma degil, vurarak
ve saldirarak kendini savunmak da degil,
hep kagarak, bazi tedbirler gelistirerek
yapilan bir savunmaydi. Nitekim saldiran
bir disman karsisinda sirekli bu bicimde

tutum, davranis, tarz anlayisin ¢ozimlen-
mesini gerceklestirdi. Yine kitle ¢alisma-
sinda, kitleye yaklasimda hatalarimiz tes-
pit edildi. Kuyrukgu, 6rgttlemeyen, mili-
tanca kitlelerin karsisina ¢ikmayan, sek-
ter-kirici, partiyi kitlesellestirmeyen, kitle-
leri drgitlemeyen, dar kadro hareketi tu-
tumlar elestirildi, diizetilme yollari géste-
rildi.

Kongreye katilan o siregteki parti bile-
simi (izerinde de kisaca durulabilir: Orne-
din o slregte galigmalara katilan Selim
vardi. Durumu kongrede tartisma konusu
oldu. Kendisi feodal-aristokrat bir kiltdiriin
ozelliklerini taglyordu. Sémiirgeci ortam-
da iyice kigik-burjuvalagmisti. 12 Eylil
oncesi ciddi bir katilimi veya statiist yok-
tu, darbeden sonra harekete bir kadro gi-
bi katildi. Yonetimde yer aldi. Aslinda yo-
netimde yer almasi ciddi zararlar vermis-
ti. 1985'teki zararlarda epeyce rolli vardi.
Komanist Parti ile catismasi zarar verdi.
Kendisinin durumu burada belirleyiciydi.
Yine 1985'in ilk yarisindaki o kiguk birim-
lerin agir darbeler yemesinde de roli be-
lirleyici oldu. Daha énceki gérevlendirme-
leri bir kenara atarak, kendi basina, Bo-
tan'daki gicleri ikiser-tger temelde, “kitle
calismasi drgutleyecegdim, kéyde de 6r-
gltleme gerceklestirecegim” adi altinda
silahli birimleri dagitmisti. Bunun sonucu
birimlerimiz agir darbeler yemislerdi. Yaz
toplantisinda bu sorunlari tartisarak,
mahkum ettik ve yeni bir yaklasim ve du-
zenleme gelistirdik. Nitekim Agit arkada-
sin da bu konuda degerlendirmeleri var-
di. Selim bu degerlendirmeleri kabul et-
medi. Bdyle olunca da gérev digi kaldi.
Ne yapacadimizi da bilemez durumday-
dik. igeride zor kosullar vard. “Kongrede
sorunu ¢ozdlsin” diye, durumu kongreye
birakildi. Kongre sahasina gidince duru-
munun daha iyi anlagiimasi agisindan
kendisine tekrar sans verilmisti. Fakat
kendisini ok abartiyordu. Bir de bitin
yetmezliklere ragmen, s6yle bir durum
vardi: 15 Agustos, énemli bir gelisme s(-
reciydi ve biraz bas doénmesi gibi bir du-
rum yaratti. Bu durum, hem yénetim du-
zeyinde, hem de kadrolarda vardi. 1985'e

sina gelmisti. Aslinda Fatma da bunu
kavriyordu. Zaten Parti Onderlii, calis-
malariyla bunu agikca ortaya koyuyordu.
15 AJustos’tan sonra (ilkede bizi zorlad!.
1985 ortasinda dnderlik sahasina gitti.
Orada da benzer sorunlar yasatti. Parti
Onderligi Fatma'ya da bir sans tanimistr.
Kendisine yeni adaylarin egitilmesi gérevi
verilmisti. Fakat verilen gbrevleri yapmi-
yordu. Gilicii hazirlama degil, adeta ken-
dini drgutleme ¢abalar vardi. Bir de parti
ve dnderlik ile egemenlik-iktidar mlicade-
lesini son sinira getirme gibi bir durumu
sOzkonusuydu. Parti, bitln sireglere ilig-
kin kendisinden rapor istiyor, fakat rapor
yazmiyordu. Partinin elestirilerini kabul
etmiyor. Ozelestiri vermiyor, tam tersine
her seyi mikemmel yapan biri olarak
kendini gériyordu. Adeta buttin parti ya-
pisinin kendisine Gzelestiri vermesi ge-
rektigi gibi bir tutum icindeydi. Tabii parti
¢6zme gidiyor. Artik Fatma’da ¢ozimle-
necek. Bu durum hem gittikce bir gelis-
me, hem de giderek bir gerginlik yarati-
yor. Mlcadele gittikge keskinlesiyordu.
Fatma artik durumunun ¢dzime gidece-
gini gérmus, bir kopusa ulagmisti. Bura-
dan kongre i¢in gittigimde, o durumu net
olarak gordiim. Onunla ilk gérlstligimiiz-
de, buz gibi olmustu. Adeta 8li bir insan
gibiydi.

Fatma Parti Onderligine, “Agit arka-
das sehit disti. Glivendigin birisi vardi, o
da gitti. Ne yapacaksin? Neyin kaldi? Be-
nim isteklerimi yapmak zorundasin® der
gibi bir yaklasimi gésteriyordu. Bundan
dolayi artik kimsenin is yapamayacagi ve
kendisine dokunulmadan bu islerin yirQ-
tilmesi bigiminde bir durum dayatiyordu.
Parti ise bunu kabul etmiyor. Kabul etme-
si demek yenilgiyi kabullenmesidir. Hig
kimse igin kabul edemiyor. Zaten savas
bundan dolayi tikanmig, bu durumun
kendisi savas! tikatiyor. Gozlimlemeler
bu nedenle yapiliyor. Bunun igin Parti
Onderligi, istisnasiz herkesin esit kosul-
larda militanca yGridagu bir parti gercegi-
ni yaratmanin gerektigini gdriyor ve bunu
dayatiyordu. Iste, burada Fatma'nin duru-
mu celisiyordu. Bu giderek bir gerginlik

“Insani ve toplumu ¢éziimleyen, ¢izginin gereklerine gére yiiriiyen
ve yliriimeyen insani ayristiran, giincel durumu ¢ézdiigi gibi tarihi ¢ézen, yurtseverlikle,
ulusal kurtulusla, insani gelismeyle celisen é6zelliklerin bu tarihsel siire¢ icerisinde nasil
olustugunu ortaya cikaran, bu anlamda tarihi ¢6zen bir kongreydi. Bu anlamda Ill. Kongre
blytk bir ¢6ziim, biiyiik toplumsal ¢éziimlemeyi gerceklestirme kongresidir.”

savunma yapmak mimkiin degildi. En
gercekei savunma elbette ki, aktif savun-
ma oluyor. Biz halk savasinin stratejik sa-
vunma dénemindeydik. Fakat bunun aktif
dizeyi saldinydi. Ancak sirekli aktif sal-
diri, icinde stratejik savunmanin da gé-
revlerini yerine getirebilir. Aslinda kendi
gictimiizd de savunabilir, koruyabilirdik.
Boyle bir taktik hata ve savas uygulama-
sinda kendiligindenlik vardi. Bu gerceve-
de cok fazla kural-kaide ihlali vardi. Geril-
lasal gelismenin derinlestiriimesinden
cok, gerilladan uzak koyll, pesmerge dii-
zenine, onun galisma ve yasam tarzina
dogru bir kayis vardi. Bu, dikkatsizlik,
umursamazlik, taktiksizlik, yanlis hareket,
kdyde toplanma, kdyde kalma, diismani
ciddiye almama, yerinde vurulmasi gere-
ken darbeyi vuramama, yani aktif saldir-
yI iceren bir savunma taktigini uygulaya-
mama gibi sonuclar ortaya ¢ikariyordu.
Hatta dyle bir durumdu ki, cogu arkadas
“burasi Kiirdistandir, Kirdistan'da ancak
béyle olur’ diyorlardi. Bircok arkadasimiz
bunu resmi bir bigimde bile savunuyordu.
“Bu isin Kiirdistancas! béyle olur’ deyip,
bu savas ve parti disi durumlari kabul
ediyorlardi. Karsi bir micadele, dizelt-
me, gerillay gelistirme ¢abasi yoktu. Sa-
vasin gelismemesi, agir kayiplarin ortaya
cikmasi biraz da bu anlayistan kaynakla-
niyordu. IIl. Kongre stirecinde parti, bura-
da etkili bir diizeltmeyi istedi. Savasa ve
gerillaya dogru yaklagim, dogru anlama,
savas ve gerillayr gelistirmeyen, tam ter-
sine yenilgi ve kayiplarla yiizylize getiren

girerken yasanan o dalgalanmalar, kayip-
lar, dligman saldirinca ne yapacagini sa-
sirma, tedbir gelistirmemekte Selim’in de
etkisi var. 15 Adustos’un yarattigi cosku
her seyin kolay ve bagarili olacagini san-
ma gibi bir etki yaratti. Aslinda bu durum
hepimizi su veya bu bicimde etkiliyordu.
Yeterince elestirisel ve ¢dziim glicl ola-
mama, hatta parti elestirilerini anlayama-
makta bu yetersizligin payi var. Parti On-
derligi “tamam bir gelisme varsa iyidir, fa-
kat bunu iyi anlamak lazim. Bu gelismeler
daha higbir sey ifade etmiyor. Sonu gel-
mezse insan felakete de gidebilir bigi-
minde bu tehlikeli duruma isaret gekiyor-
du. Bu, kendisini en ¢ok Selim’'de yansiti-
yordu. Kendisinde, “Bu kadar gelisme ya-
rattik. Biz de onun yénetimiyiz’ dustincesi
vardi. Adeta bitiin bu pratigin sahibi ol-
ma, bdydk komutan havasiyla dnderlik ve
kongre sahasinda hareket etme gibi bir
durumu vardi. Binbir tiirli sorun var. O
ise igleri gelistirmeyici bir tavir takiniyor-
du. Zaten zayif bir kisilikti. ok fazla ko-
nusan, her seyi desifre eden bir kigilikti.
Parti Onderligi bu durumu, “Cernobil gibi
diye tanimliyordu. Selim de, gevreyi bo-
dan, dagitan bir nikleer santral gibiydi.
Kendisini tutamiyordu, bir olayr duydu
mu, bir baskasina anlatmadan durami-
yordu. Kendisinin gerceginin ortaya ¢ika-
riima ve ¢ézimlenme durumu vardi. Za-
ten kendisi de kongreye cephe statiisin-
de katiimist.

Bir de Fatma'nin durumu vardi. Fat-
ma'nin iligkileri artik ¢6zimlenme nokta-

yaratti. Hatta bazi komplo girisimleri de
olmadi degil. Ferhan arkadas bu durumu
onderlige ifade ediyor. Ondan sonra, Fat-
ma hakkinda ¢ozim gelistiren bir sorus-
turma baslatildi. Artik iliskilerin kopusu ve
bu sorunun ¢ézimi giindeme geldi.

Bu iliski, bu bigimde ve bu kadar sire
neden devam etti ve neden kongrede ¢o-
20ldii? Bu nasil bir iligkiydi? iligkinin var-
li§inda PKK'nin durumu neydi? GézUli-
stin PKK Gzerindeki etkileri nasil oldu?
Her seyden 6nce bu sorunun IlI. Kongre
sirecinde ¢6zlimlenmesi rastgele bir
olay degildir. Partinin ve savasin gelisi-
miyle siki sikiya bir baglantisi var. Ozel-
likle kadin- erkek iliskilerindeki 6lctilerin,
yasam ilkelerinin kavranmasi agisindan
bu énemlidir. Kadin ve kadin-erkek iliski-
lerinin gézimlenmesi de bu temelde ge-
listi. PKK’nin daha da devrimcilesmesin-
de ve derinlesmesinde, bu gelismenin
¢bzimlenmesinin belirleyici dizeyde pa-
yroldu.

Yine gesitli toplumsal kesimlerin ve
kadinin micadeleye katiliminda, 6zgur-
lesmesinde bdyle bir ¢bziimlenmenin be-
lirleyici etkisi oldu. Daha dnceki katilimlar
kurutulmus ve daraltiimig bir bigimde olu-
yordu. Fatma kurutuyordu. Fakat salt Fat-
ma meselesi de degil, o tarzdaki bir iligki
varoldugu surece, iliskinin kendisi de ku-
rutuyordu aslinda. Bu iligkinin bir tarafi
olan Fatma, bunu ¢ok ustaca ydrtlyor-
du. Bu iligkiyle bir kadin gelisimini sagla-
mak mimkiin degildi. Kadinin katilimi ve
gelisimi olmadan da, devrimin, ulusal kur-

tulusun gelisiminin saglanmasi mimkiin
degildi.

Bu anlamda daha sonraki sireg, sa-
vasin kesintisiz gelisimi ve devrimin bu
yonlii acilimlariyla oldu. Onderlik bu tir
acilimlar saglamasaydi, salt askeri ¢o-
ziimlerle, parti czimleriyle, Kirdistan gi-
bi bir (ilkede, savasin dnlindeki engelleri
kaldirip, savas! kesintisiz stirdirebilmek
mimkin olmazdi. Aslinda Fatma biraz
buna guveniyordu. ‘Parti bdyle bir agilimi
yapamaz, ¢lnki toplumsal él¢iler, siya-
sal gikarlar buna uygun degil. Kesinlikle
topluma ters dlsecek bir duruma, bdyle
dnderlik katinda seyreden bir gerceklik
giremez. O zaman istedigim kadar daya-
tinm. Bana karsi tutum gelisemez. Dayat-
tikca da istedi§im kadar sonug alirim. Et-
kinligimi, partiyi istedigim tarzda ydritme
durumunu geligtirebilirim, gerceklestirebi-
lirim" biciminde Fatma'nin bir yaklagimi
vardi. Fatma, gerici élcii ve topluma yedi-
rilmis yasam ve sosyal iliski 6zellikleriyle
siyasette sonug almak istiyordu. Partinin
siyasi, askeri gelisimini 6nlemek istiyor-
du.

Bdyle bir sirecte bu iligkiyi anlama-
dan, onunla micadele etmeden, onu ¢bz-
meden parti bir ilerleme saglayamazdi.
“Bir 6zel iliski" deseydi ve bu genel mili-
tanlik iligkilerinden ayri tutulsaydi ve par-
tide bdyle bir durum ortaya ¢iksaydi, ke-
sinlikle genel parti ¢dz(imlenmesi ve ge-
lismesi olamazdi. Bu iliski varoldukca,
Onderligin istedigi diizeyde bir parti gelis-
mesi sajlanamazdi. Savasin ve partisel
gelismenin 6niindeki engelleri agabilmek
icin, ¢dztimlenmeyi biitlin militan yapida
yaratmasl, ayrim kabul etmemesi, ‘6zel
adi altinda hicbir sey tanimamasi gereki-
yordu. “G6éziim de olsa, eger devrimci ge-
lismeye denk dismdyorsa, atarim. Hi¢
kimse bunu yanlis anlamasin. Bu sdreci
yanhs anlamasin, yanhs yaklasmasin.
Kendisini kesinlikle dogru ele alip, dogru
¢6zimleyip, partiye dogru katsin” bigimin-
de Parti Onderligi sik sik uyarilar ve de-
erlendirmeler gelistiriyordu.

Bu ¢ézlimleme ayni zamanda bir
sosyalist gelisme, toplumsallik ve sosya-
litenin gelismesiydi. Toplumsallikla dzel
mulkiyetcilik arasindaki ayrimin anlasil-
masl, partinin sosyalist gelisiminin derin-
lesmesinde blyUk etkisi oldu. Yine as-
kerligin, siyasetin, partilesmenin, ideolo-
jinin iliskisi burada ¢ok net ortaya ¢iktl.
Yani iligki ile sosyal yagam, siyasal mi-
cadele ile askerlik ve 6zel iliski ile 6rgtit
iliskileri ayridir gibi anlayiglar yayginca
vard. Iste, reel sosyalizm bunun Gzerin-
de kurulmustu. Trkiye'deki sosyalizm
de bdyle 6zellikler taglyordu ve bitlin o6r-
gutlerin fagist saldirilar karsisinda da-
yanmayip yikilmalarinda bu élgilerin,
anlayiglarin payi var. PKK'nin bu ¢6-
zimlenmesi veya Fatma durumu isin
bdyle olmadi§ini ortaya cikardi. Bunlar
birbirinden ayri olaylar degil, birbirleriyle
cok baglantili, birbirini ¢ok etkileyen,
yonlendiren olaylar oldugunu PKK’ye
Ogretti. Yani iki dinyali, ikiy(zli yasar
bir duruma gelmemek gerekiyor. Bu bi-
raz kicUk-burjuvalik oluyor. KigUk- bur-
juva her zaman ikiy(zItdar, iki dinyali-
dir. Aslinda bu tiir sosyalizm anlayisl, bir
kliclik-burjuva sosyalizm anlayisidir. Ill.
Kongre slrecinde Fatma ¢dzimlenmesi,
bu isin bdyle olmadi§ini, iki dinyal, iki-
ylizli olunamayacagini, bunun bir ki-
clik-burjuva anlayisi oldugunu, proleter
sosyalizminin daha farkli oldugunu, top-
lumsallikla, sosyallesmeyle 6zelciligin
bir arada oldugu bir iliski diizeninde sos-
yalizmin olamayacag! net olarak ortaya
konuldu. Aksi durum bir tir milkiyet ti-
ridir. Reel sosyalizmde bu mlkiyet du-
rumu vardi. Iste “su kadar miilkiyet ol-
sun” ondan sonra “su kadar da 6zel ya-
sam olsun” denilerek, bir blrokratik ki-
clk-burjuva sinifi tiretildi. Bilindigi gibi
bu sinif daha sonralari devrim ve sosya-
lizmi yerle bir etti. iste, Ill. Kongre'de
asilan, fakat ayni zamanda sinifdisi an-
layislar tarafindan yaratilmak istenen de
bu durumdu.

Stirecek
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sim, belki de 70’li yillar temelinde
yakalanan ilk ciddi dogruydu, -6n-
derliksel ¢ikisin temel dogrultusuy-
du. Eger o zamanin mevcut yagam
yaklagimi boyleyse, onderliksel ya-
samin da buna karg1 savagim olarak
gelisecegi, her savasta oldugu gibi,
bunun da en ince bir sanat olarak
kendisini siirdiirmek zorunda oldugu
gercegi ortaya cikt.

Bugiin Kiirdistan adina ¢ok soy-
leniyor, sanattan, kiiltlirden, felsefe-
den bahsediliyor. Siiphesiz, bunun
boyle dile gelmesi yagsamin sanat
ozelliginden ileri gelmektedir.

Onderliksel gerceklesme bir sanat
eylemidir.

Eger Kiirdistan’da yasam hakkin-
da bugiin ¢cok sey sdyleniyor, yazili-
yor, askerliginden tutalim, halk
danslarina kadar yeni bi¢imler ka-
zandirilmak isteniyorsa; bu, yasanan
kisiligin kendisinde bunu her seyden
daha 6nce yogunlastirdig1 gercegine
dayanir. Siiphesiz eger yasam, diis-
mani bu kadar ¢ok olan ve yasamin
sonug olarak her bakimdan o6ldiiriil-
diigii, yasanmaya degmedigi bir top-
lumsal gerceklik i¢inde anlam bul-
mak istiyorsa; dahice bir sanat ola-
rak bunu diriltme, yasanmaya deger
kilma ve en 6nemlisi de diismanlari-
na karsi bunu savunma, ilerletme ve
bunun miithig savagini vermek kadar
savunma da, bir zorunluluktur. Tabii
bu da savagimin zafer tarziyla bag-
lantilidir. Zaferin de kendisi, en ince
sanat¢1 yaklagimini sart kilar.

Her zaman soylendigi gibi, savas-
lar en biiyiik sanat olaylarinin anasi-
dir. Ve en zor, en dengesiz kosullar-
da bir savasa soyunulmussa ve bu
savag bir halk icin eger yenilgi ile
sonuclanacaksa, bu bile bir basaridir.
Hic olmazsa igren¢ yasamin bir nok-
talanmasidir; fakat eger bir ihtimal,
kazanmaya dogru bir sans elde et-
migse veya bunun imkanin yarat-
migsa, bunun da mevcut genelgeger
beyinlerin ve yiireklerin ¢ok iistiin-
de, olaganiistii bir olay oldugu ve ta-
rihte sik¢a peygamberlik gerceginde
dile getirilen mucizevi bir ¢ikis ol-
dugu degerlendirmesi yapilabilecek-
tir.

Mucize zaten giincel beynin ve
yiiregin duymadigi, duyamayacagi
kadar ¢ok ileri, ¢cok farkli olan bir
gelismeyi ortaya ¢ikarmaya verilen
kavram karsiligidir.

Giiniin 6l¢iilerine gore diistinmek
ve yasamak, mucizevi olanla celigir.
Mucizevi olan, tam tersine giincel
diisiinme ve duymanin cok iistiinde
hatta ona ¢ok ters bir durumu yaka-
lamak anlamina geliyor.

Bugiin oldukca anlagilmistir ki,
siradan bir insani degerle iligkisi
olanlarin bile mevcut yagsam tarzin-
dan memnun kalmasi miimkiin de-
gildir. Bunun derin sikintisi, 6fkesi,
acist icindedir. Bu varolan degil,
gerceklesendir, bilince de cakilmig-
tir. Onderliksel gercege en karst
olanlarin bile artik paylastig1 bir du-
rumdur.

Burda daha 6nemli olan siiphesiz
bir tek kisiligin bu ¢ikis1 nasil sagla-
yabildigi hususudur. Sanat tanimi
burada mevcut inceligi yakalayabi-
lirse belki kendisi lehine 6nemli so-
nuclar ¢ikarabilir. Bu; arastirma-in-
celeme kadar, duymay1 da gerektirir.
Hatta bizzat bu gercegi yasayan kisi-
nin sdylediginden, duydugundan da-
ha fazla anlamay1 ve duymayi da ge-
rektirebilir. Bunu temsil eden kisilik
mutlak dogru diisiince ve duygu de-
gildir, yetersiz de olabilir; ama en
yogun kisiligi oldugu icin, biiyiik bir

sanat olay1 gibi incelenmesi oldukca
yerindedir. Duyumsanmasi da hake-
za son derece heyecanlandiricidir.
Yine gerceklige giincellik icinde ba-
karsak, en biiyiik heyecanin boyle
bir 6nderliksel kisilik etrafinda ya-
sand181; biiyiik dfkelerin ona yonel-
mesi kadar, sevgilerin de ona yonel-
digi; yiireklerin amansiz biiyiikliigii
kazanmasi kadar, ciiceligin de bunun
etrafinda gerceklestigi; kahramanca
kisiliklerin gerceklesmesinde oldugu
kadar, en asagilik kisilerin de bu ce-
liskili 6nderlik savasiminda ortaya
ciktig1 cok aciktir. Bunun muhtevasi
ve bicimi ne kadar kapsamliysa, ta-
bii ki etrafindaki artik sadece diisiin-
ceyle izah edilemeyecek duygu anla-
timiyla, yani sanatsal yaklagimlarin
da giderek anlam bulmasi imkan da-
hiline girecektir.

Iddial olanlar gerek kendileri
icin, gerek yiiriitmek istedikleri her-
hangi bir toplumsal, siyasal, askeri
faaliyetinde bu gerceklesmeyi biitiin
yonleriyle degerlendirmek zorunda-
dirlar, -hem de en ince bir sanat ola-
rak. Aksi halde asamay1 yakalaya-
madiklari, ya sagindan, ya solundan
teget gectikleri icin, basarili olma
sanslar1 yoktur. Boyle bir celigki de
yasaniyor. S6zkonusu olanin, en
kapsamli ve kendini en ¢ok agikla-
yan bir dnderlik oldugu agiktir. Bin-
lerce kitaba konu olabilecek derin-
likli aciklamalar herkese sunu de-
dirtyiyor: “Eger ben anlamamigsam,
en biiyiik su¢lu benim.” Neden?
Ciinkii inkarct yan1 agir basan giin-
cellige, hatta onun diisman gercegi-
ne miithig batmustir. Beyni batmustr,
yiiregi batmistir ve anlayamaz. Soz-
ler, gozler, kulaklar hep yalan tarzin-
da islev goriir. Dolayisiyla, eger ille
onderlik kisiligi ve sanat, onderlik
kisiliginde askeri sanat, siyasi sanat,
toplumsal alanlardaki ¢ok cesitli sa-
nat¢i yaklagimlartyla bag kurulmak
istenilirse; ortaya ¢ikisin giiniimiize
kadar derinlegen, kapsamlilagan ve
bi¢im kazanan biitiin 6zelliklerine,
elestirel oldugu kadar duygu boyut-
lartyla yaklagsmak; gerceklerin izah
edilmesinde, giinceliliginde; hem
kavranip, hem de onda etkin bir yer
tutmasinda iddiasi olanlara son dere-
ce biiyiik gii¢ kazandirabilir.

Onderlik dehasinin duygu kay-
nakli bir deha oldugu bicimindeki
bir iddia genel bir iddiadur.

Her 6nderde duygular siiphesiz
biiyiik bir rol oynar, ama kendi ger-
cekligimizdeki duygu diizeyi olduk-
ca yine incelemeyi gerektirir. Verili
olciilerle bu duygu diizeyini izah et-
mek pek zor goriilmektedir.

Onderlikteki dehanin duygusal
kaynakli olmast bir defa ne demek-
tir?

Deha, daha ¢ok diisiinsel yan
cagristirir. Duygu ise azim, heyecan,
kin, ofke, sevgi, tutku, velhasil irade
diye genellestirebilecegimiz kavrami
ilgilendirir. Burada dehanin diisiince
kaynag1 kadar, duygu kaynaginin ve
bunlarin birbirlerini nasil besledigi
anlagilmaya ihtiya¢ gosterir.

Duygu kaynagi ne kadar diisiince
kaynagina gotiirdii, diisiinebilmek ne
kadar duygu gelisimine yol agt1?

Yanlig yapmamak acisindan kay-
nag1 ve aralarindaki baglantilar1 ger-
cekei degerlendirmek onem tasir. Su
cok acik, duygu yani ¢ok agir basan
bir kisilik olmadan neredeyse yiirek-
lerin kurudugu, gozlerin gercegi en
ilkel bir yaratik kadar bile olsa an-
laml1 goremedigi, yanlhs gordiigi,
diismanin istedigi gibi gordiigii, ayn1
bicimde kulagin da diismanin iste-
diklerini duydugu, biitiin duygu yiik-

li yeteneklerin de boyle ciiriidiigi,
normal iglevini yerine getirmekten
cok uzak oldugu bir konumda; duy-
guya biiyiik bir yer vermek kaginil-
mazdir. Duygularda dogrultu, duy-
gularda derinlik, duygularda keskin-
lik, duygularda carpicilik olmadan;
boylesine bir 6lii yataginda, bir diri-
lise yol acilamaz.

Halkimizin yasadig1 toplumsal
zemin, bir oliiler yatagidir.

Hani bazen iste, Hitler katliami-
nin gergeklestirildigi kamplardaki
kemik y1gmnlarini goriiriiz. Bana go-
re o goriiniis bile bizim gercegimiz-
de yasanandan daha ¢ok ibret verici
degildir. Bizim keske Oyle bir kemik
y1gin1 gibi kalma yoniimiiz olsaydi!
Isler bizde daha amansizdir. Yasar
gibidir, ama i¢inde yiizdiigii kenefte
tek bir damla temiz su yoktur. Girt-
lagina kadar batmistir, ama “of”” di-
yor, “ne kadar yudum temiz su i¢-
tim!” Kulagina gelen sesler de dyle,
gozlerine giren goriintiiler de dyle.
Artik buna alistirilmistir. Demek ki
bu tarz bir 6liim yatag1 olmak son
derece dehset vericidir. Iste 6nder-
likte boyle bir duygunun oldugun-
dan bahsetmek miimkiindiir. Yani
toplumsal gercege boyle duygu yiik-
li bir yaklasim icinde olmak; her se-
yin kokustugu, géze goriinene, kula-
ga seslenene pek tahammiil edileme-
yecegi; ama ille gormekten, duy-
maktan, igitmekten veya bir biitiin
olarak insan duyarligindan vazgecil-
mek istenmiyorsa, duygu giiciine
yliklenmekten bagka care yoktur.
Aslinda “Onderlik kisiligi ¢ok iyi g6-
riiyor, dahi gibi seslerden, duygular-
dan anlam cikarryor” demek, bana
gore abartmadir. Yalniz burada ger-
ceklesen bir durum vardir. Oliiler
denizinde veya bataklikta yasayanla-
rin yasam gerceginden bir fark orta-
ya koymustur. “Ben bu denizde yiiz-
meyecegim, ben bu batakta gezme-
yecegim.” Bu fark iste duygu dehasi
denilen durumu agiklayabilir. Asla
sizin gibi yagsanmayacaktir. Eger bir
deha ilkesi varsa, o da herhalde bu
olabilir. Tabii bunu herkes soyliiyor,
ama yasaminda, duygularinda ger-
ceklestiremiyor. Yenik diisiiyor kisa-
ca.

Bu konuda en iddialiyim diyenin
bile cok yenik diistiigiinii belirtmem
yerindedir. Bir defa varsa bazi olum-
lu duygulari zayiftir, basar1 sansi
yoktur ve ¢ogu da kirlilikle igicedir,
fazla ayristirdigini soyleyemeyiz ve
bu anlamda da onderlikte fark bii-
yiiktiir.

Saniyorum bir iilke veya iilkedeki
halkin yasam gercegi ile bu dnderli-
gi karsilastirirsak, mevcut duygular
bir batakhanedeki kirli sularda yii-
zen, ama son nefesini veren, nere-
deyse ha oldii-6lecek baliklarin du-
rumuna benziyor. Ama yine mucize-
vi bir sicrama mi desek, bu balik ar-
tik firliyor ve kendisine gore bir te-
miz kaynak buluyor. Burda yasama
iddiasini siirdiiriiyor. Daha da soy-
lenmesi gereken cok sey var. Gelisti-
rilecek hayli elestiriler var duygulara
yonelik.

Bazilar1 ne kadar sevdiklerini,
hatta karasevdali olduklarini ¢ok
soylerler, cok gozyas1 dokiiliir. Bi-
zim toplumsal gergeklik i¢inde inat-
lar, kiskancliklar dizboyudur; bizden
tistiinii yoktur; ama biitiin bunlarin
ifade ettigi sadece bu s1g, pis batak-
taki, bu yasanmaz sulardaki ¢irpinis-
lardar.

Bunlara maalesef ben duygu di-
yemem, saygili da olamam ve her-
halde bana gore en gii¢lii yanlarim-
dan biri olarak da bunu goriiriim.
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Sizler gibi yasamayacagim.

Bunun icine her sey girer. Olduk-
ca aykirt olacagim. Alternatifini bul-
dum mu, bulabildigim kadar yasa-
rim. Hi¢ bulmazsam, hi¢ olmazsa bir
takva sahibi, bir zikir sahibi kisi gi-
bi, herkesin yanindan bile geceme-
yecegi soyut bir tarzi tercih ederim,
sadece soyut yasarim. Bu kirli so-
muta katilmam. Daha da yine sdyle-
nebilecek olanlar, her ne kadar “aci-
s1, gézyasi, soziimona yiirek yani ¢ok
carpilan kisilerden olusuyoruz, duy-
gularimiz kabartyor stirekli” denilse
de; vurgulandig gibi yiice duygulara
ihanet kesindir ve oldum olas1 ben
kendimin de énemli oranda olmak
kaydryla bir¢ok sozde duygu goste-
risinden nefret ediyorum. Yaganma-
ya degmez buluyorum. Bende yine
ikinci temel bir dogrudur. Boyle ya-
samama, ama nasil yaganilir sorusu-
na da kendine gore biiyiik bir duygu
yaradilisi ile cevap verebilme. Bu-
nun sinirh yaratilisindan bahsedebi-
liriz. Bu beni biraz tatmin ediyor.
Ama tabii bunun ulusallagmasi, bii-
tiin bir iilkeye egemen olmasi da bii-
yiik bir savas istiyor. Zaten bu yiirii-
tiilen savag da bunun i¢indir.

Savasg, ayn1 zamanda duygularin
yaratilmasi eylemidir, biiyiik ve dog-
ru duygularin. Ayni zamanda savag
atesi, icinde yiiziilen kirli sular1 arin-
dirma eylemidir. Bu; bulundugumuz
kiiltiirii temiz, artik icinde yiiziiliir,
icilir hale getirme; yani toplumsal
yatagimizi bu duruma getirme eyle-
midir. Yiiceligi de bu nedenledir.
Adina biiyiik kahramanliklarin ser-
gilenmesinin de bdyle anlasilmasi
gerekir. Ozellikle tarihe mal olmus
kadin-erkek sahadetlerimiz var. Zi-
lan, Mazlum, Kemal, Hayrilerden
tutalim, Agitlere kadar binlerce sa-
vas kahramanlig1 boyle bir anlami
temsil ediyorlar.

Ilkel ve uygar olan

avag ve yasam felsefemizde, il-
kel ile bugiinii birlestiren bir ba-
kis acis1 siiphesiz sezilebilinir.

Uygarliksal ilerlemeyi ben her
zaman hayranlikla karsilayamiyo-
rum.

Bunun i¢inde bir¢ok kirin, insan-
l1ga karsit gelismelerin oldugunu
goriiyorum. Ve bu tuzaga diismemek
icin ilkel kalmayi, en azindan bir¢ok
yanimla ilkel olmayi tercih ediyo-
rum. Ilkellikten vazgecmenin biiyiik
bir tehlike olacagini diisiiniiyorum.
Biitiiniiyle giincel olmak, bana gore
onemli oranda insan olmaktan vaz-
gecmektir. Siiphesiz bu ¢cok onemli
ilkesel bir yaklagimdir.

Kendini bugiine kaptirmak, bii-
yiik insanlik kokeninden ayrilmak
demektir.

Hatta ¢aglar ve her ¢agin su asa-
mast, tarihi boyle boliimlere ayir-
mak, sanki en ilkel baglangic done-
mi ¢cok kotiiymiis de ondan kurtulu-
yormusuz gibi bir felsefi yaklagim,
son derece tehlikelidir. Bir bitkiye
bile baktigimizda, taze bir fidan,
herhalde ¢iiriimiig bir agactan daha
degerlidir ve yasam vaad eder. Ne
malum ki bugiinkii uygarlik tama-
men clirlimiis, giicten diismiis ve ar-
tik meyve verme yetenegi olmayan
bir aga¢ olmasin?

Zaman akiginin hep bir ilerleme
oldugunu iddia etmek bilim felsefesi
acisindan da pek miimkiin degildir.

Ilk ve son, diger bir deyisle bas-
langi¢ ve sonug arasinda tercih ya-
pildiinda; hangisinin ¢ok iyi, han-
gisinin ¢ok kotii oldugunu sdylemek
yine miimkiin degildir.

Bagslangiclar da miikemmel olabi-
lir, sonuglar da.

Dolayistyla tarihe yaklagimda il-
kel olanin hep kotiilenmesi “vahsi
ddnem, geri donem” olarak deger-
lendirilmesi, bugiiniin ise siirekli yii-
celtilmesi, tehlikeli bir felsefi yakla-
simdir.

Iste, bugiin post-modernizm bici-
minde karsimiza ¢ikiyor. Onderlik
kisiliginde kesinlikle buna karst il-
kel olmay1 savunmak daha degerli-
dir. Kisaca insan ne kadar baglangi¢
halindeyse, o kadar sonug olmalidir.
Baglangicla bugiinii, hatta diinii an-
laml1 birlestirmek; bir felsefi yakla-
sim olarak daha degerlidir.

Bu anlamda uygarlik, sivilizas-
yon degerlendirmelerine siddetli bir
elestirimiz vardir. Ciinkii hepsinde
insanligin baglangicina bir saygisiz-
lik, hatta onu inkar etme yan1 agir
basiyor. Her uygarlik kendini mii-
kemmel say1yor, her sonug bir bas-
langic1 gormezlikten geliyor, biraz
daha somut soylersek insan bir tiir
olarak ortadan kalkincaya kadar bii-
yiik oranda basladig1 gibi olacaktir.
Olusum siireci onun biitiin gelecegi-
ni belirleyecektir. Agirlikli olarak
baslangi¢ 6zellikleri neler ise Oyle
sona gidecektir. Eger basaka bir tiir
insandan ¢iktiysa o artik insan ol-
maz.

Eger bugiinkii insan, ilkel insan-
dan cok farkliysa bana gore daha in-
san olan insandir.

Insandan ¢ikan ise bugiinkii in-
sandir.

Dolayisiyla elestirilmesi gereken;
daha cok tehlikeli bir bicimde kendi
kaynagini inkar eden bugiinkii sozde
ilericilikle, teknik tistiinliikle kendi-
ni sisiren ve tiiketim canavari haline
getiren bir insandir. Bu tiiketim can-
varinin tarihi nasil yok ettigi; yine
dogay1, yeralt1 ve yertiistiiyle nasil
yasanmaz duruma getirdigi ve eger
tedbir alinmazsa biitiiniiyle insan
yutacagi artik bilimsel bir gerceklik-
tir.

Dolayisiyla ilkel insana donis,
onun yasam tarzina doniis; bir geri-
leme degil, ilk¢aglar1 animsama de-
gil, kurtulusun vazgecilmez temel
yaklasimlarindan birisi olsa gerektir.

Aksi halde bugiinkii insan; kendi
yaratti81 ve insanlig1 biitiin yonleriy-
le; tarihiyle, gelecegiyle tehdit eden
en biiyiik tekniklere ve onun top-
lumsal tarzina sahiptir ve bu bir im-
ha arac1 durumundadir. Elestirimiz
bu nedenle siddetlidir ve 6nemle
iizerinde durulmay1 gerektirir.

Kendi kimligimiz etrafinda miica-
dele ile tamamen yogrulmusuz. Bu
anlamda neredeyse bir yaratilis 6ge-
si olarak hic siiphesiz toplumsallas-
mak isteyecegiz, dolayistyla Kiirt in-
saninin veya genelde etkilenmek du-
rumunda olan insanlarin farklilaga-
cag1 aciktir. Madem ki bu kadar sert
bir toplumsal elestiri var, hatta ma-
dem ki uygarlik elestirisi bile cok il-
keli yapiliyor ve bunun i¢in miithig
bir doniisiim savasi veriliyor, o hal-
de olusacak kisilik mutlaka belli bir
Ozgiinliigii icerecektir. Belki de ta-
mamen temel insani 6zelliklerinden
kopmus, sadece fiziki anlamda insa-
na benzeyenlerin esas anlaminda in-
sanlagmas1 gerceklesebilecektir. Bu
savagimin basarisi; onderlik kimli-
gindeki savastan tutalim yagsamin en
ince hususlarina kadar, insana, bire-
ye bakis tarzinda ve onun nasil koru-
nacagi, gelistirilecegi gerceginde ya-
tiyor.

Eskinin insani, “foplumsal temel
amag nedir?” sorusuna cevap ver-
menin ¢ok uzagindadir.

Neredeyse her bireyin kendine
gore bir uyduruk amaci vardir diye-
lim, ona ulagmak i¢in bir tarzi, tem-
posu vardir. Ama sonugta sifira sifir.
Tamamen dolap beygiri tiiriinden,
bir toplumun gerilikleri etrafinda,
hicligi etrafinda doniiyor. Mesafe s1-
fir. Tarz1, temposu; hicbir seyi kurta-
ramayacak kadar zavallica ve agir-
dir. Dolayisiyla yeni insanin; amaca
baglilig1 ve bu baglhligin gerektirdi-
&i toplumsal, siyasal, ulusal ve ev-
rensel 6zelliklere sahip olmasi, en
onemlisi bunun savasla yaratiimasi
nedeniyle, savas siirecinin orgiitliilii-
&ii, savagin stratejik hususlarindan
tutalim taktik hususlarina kadar
Oziimsenmesi, ¢ok yaratict oldugu
kadar kendini savunmay1 bilmesi,
cok giiclii duygular kadar durumu
kurtaracak kapsamli bir diisiince gii-
ciinii gostermesi, duygu zenginligi
kadar dolayisiyla diisiince zenginli-
gine sahip olmasi kaginilmazdir.

Ciinkii savasti1 yalniz bir somiir-
gecilik degil, evrensel bir gericilik-
tir. Evrensel gericilige ve onun en
gaddar bir temsilcisine kars1 6liim-
ciil noktadan kalkip kendisini yeni-
leyen ve yaratan insan; bu nedenle,
evrensel gericilige karsi ilerici, veya
ozgiirliik diyebilecegimiz insanin
dogasina daha uygun olan ozellikleri
oziimseyecektir. Bu; belki de insan-

“Aykir1 olacagim.
Alternatifini buldum
mu, bulabildigim
kadar yasarim.

Hic¢ bulmazsam,

hi¢ olmazsa bir takva
sahibi, bir zikir sahibi
kisi gibi, herkesin
yanindan bile
gecemeyecegi soyut
bir tarzi tercih ederim,
sadece soyut yasarim.
Bu kirli somuta katilmam.”

lik ailesi iginde gericiligin en s1g, en
tehlikeli temsilcilerine kars1 da sava-
stmin biitlin gereklerini kendi kisi-
liklerinde yaratmis ve bu anlamda
son derece yeni-0zgiin bir bireyin
gerceklesmesi anlamina geliyor. Bu-
nu yakalayamayanlarin yasama san-
s1 yoktur. Yasam sansi olmadig gibi,
kabul edilebilir bir insan olma sanst
da yoktur. Bu noktada tamamen hem
ulusal, hem evrensel bir tipin yara-
tilmasi, savas icinde ve onun aman-
s1z basar1 kurallarina gore gercekle-
secektir. Buna ulasmayanlari, buna
anlam veremeyenleri ise, hi¢ olmaz-
sa eskinin ¢ok asagilik yasamak ye-
rine, serefli bir 6liim bekleyecektir.
Ve bu anlamda 6liime gidiste de, ya-
samin kurtarilmasinda da olup-bi-
tenler, insanimiz i¢in, kendi somutu-
muzda insanlik i¢in ¢ok degerlidir
ve herhalde en biiyiik ger¢ceklesme-
dir.

Kiirdistani ve evrensel

iiphesiz Kiirt insan1 hakkinda ya-
pilan ¢oziimleme esasta giincel
kapitalizme oldugu kadar, eskinin
tarihine ve topragina yabancilagsmig
insana karsidir da.
Coziimleme bu anlamda cok radi-
kal oldugu kadar, kendi insanin1 ya-

ratmak kadar, genelde bazi evrensel
insan Ozelliklerini de somutlastirir.
Tipki her dinde, yine her felsefe
ekoliinde oldugu gibi, burada da bir
onemli gerceklikle kars1 karsiyayiz.
Her ne kadar bugiin diinyanin unut-
tugu ve cok 6zgiil gibi olan Kiirdis-
tani bir gerceklik pek evrensellikle
baglantili olarak goriilemiyorsa da;
biraz daha dziinden yaklasilirsa, ger-
ceklesenin aslinda tam bir evrensel-
lik oldugu ortaya cikacaktir. Hele bu
topraklar insanin besigi ise; bu be-
sikten bu kadar kopan, onun degeri-
ni takdir etmeyen insanin aslinda ev-
rensellikten uzak oldugu, yeniden bu
besikte biiyliyen insanin da evrensel-
lige en yakin insan oldugu anlasila-
caktir. Ne kadar mevcut giincel 6l¢ii-
lere gore ilkel gibi algilansa da, ye-
sertilmeye calisilan, insanlik tarihi-
nin safak vaktindeki evrensel insan
kadar, evrensel olmaya dogru bir an-

ciktyor. Bunun icin biitiin eski yasa-
m1 ameliyat masasina yatiracaksin,
biitiin hastaliklarin1 goriip, ac1 da
gelse, gerektiginde bazi yerlerini ke-
sip atacaksin, tuzlayacaksin, ilagla-
yacaksin, muhtemelen daha saghkli
bir bigimde dirisi ortaya cikabilecek-
tir. Yaganmaya deger olani, yine da-
ha degisik bir anlatimla bireyin, ai-
lenin, kadin-erkek iligkilerinin tama-
men yepyeni moral degerler iizerine
insa edilmesinden tutalim biiyiik bir
devletlesmeye kadar, onun biitiin i¢
ve dig politikasina, toplumun ekono-
mik temelinden moral degerlerine
kadar, onderlik olayinda biiyiik bir
savasim gerceklesiyor. Oyle dar, yii-
zeysel bakmanin hi¢bir anlami yok
ve bu miithig bir irade, duygu yiiklii
olmasi kadar, yine diisiince yogunlu-
guyla gerceklesiyor. Ayn1 zamanda
tam bir askeri deha ile gerceklestigi
gibi, siyasetin, drgiitlenmenin ince-

lama kavustugu 6l¢iide, bunun bii-
tiin yasamsal ilkeleri kadar, moral
degerlerine de sahiptir. Amaglanan
budur, Kiirdistan’daki savagimda bu
tip eger zafer kazanirsa, siiphesiz ev-
rensel etkisinin de benzer nitelikte
olacag1 kesindir. Bu topraklar tarihte
buna ¢okca yol agmistir, bir kez da-
ha yol agmamasi i¢in hicbir karsi ne-
den yoktur.

Sonug olarak onderlik gercekles-
mesinde bilinmesi gereken en temel
bir kavrayis sudur; asla eskisi gibi
yasayamazsin!

Ama yeni diye tabir edilen veya
insani olan, 6zgiin olan, 6zgiir olana
gore yasamak istiyorsan, onun bir
savasimla tayin edilecegini bilerek,
kendine anlam vereceksin.

Diisiinmek mi istiyorsun, dnder-
lik gerceklesmesindeki savasta ol-
man gerekir.

Duyumak mu istiyorsun, sevmek
mi istiyorsun, asik m1 olmak istiyor-
sun, biiyiik bir komutan olmak mi1
istiyorsun?

Biitiin bu sorulara verecegin kar-
silik, yine bulacagin, alacagin karsi-
lik, bdylesine bir ger¢eklesmenin
esas alinmasi gerektigidir. Burada
bir bireyin kendisini yaratmasindan
bahsediyoruz, bir bireyin sahsinda
gercekten yasanmasi gereken ortaya

liklerine kadar anlam vererek ger-
ceklesiyor. Belki de hicbir savagim-
da, hicbir 6nderlik kisiliginde karsi-
lasilmayacak diizeyde, ¢cok kapsamli
savas amaglari, tarzlari, tempolariyla
gerceklesiyor. Boylesine bir er mey-
danidir. Bu meydanda sonug almak
isteyen, onun savigim anlamina ve
tarzlarina da anlam vererek yiirtime-
yi bilmek zorundadir. Aksi halde
kendisini yakar.

Sinirl bir gerceklesmeyle ortaya
cikardigimiz bu hususlari, savasimi-
mizin boyutlandirilmasiyla, yine az
cok nasil yagsamali sorusuna giderek
daha yetkin verecegimiz karsiliklar-
la, toplumsal ¢apta bir boyutlanmay1
diismanlarimiza oldugu kadar, dost-
larimiza, halkimiza oldugu kadar
biitiin insanlifa kars1 da gosterebile-
cegiz. Bu konuda inang, moral hic-
bir zaman eksik olmadi. Endise, ba-
sar1 tarzinin yol-yontemleri iizeri-
neydi, bunda da yetkinlesme vardir.
Dolayisiyla artik burada fiziki olarak
var olup olmamak da énemli degil-
dir. Ortaya ¢ikan gerceklesmeyi sira-
dan bir degerlendirme ile esas alan-
larmn bilyiimemesi, bilyiiyiip de basa-
ramamasi i¢in hi¢bir neden yoktur.

Her sey her zamankinden daha
fazla bu temelde gerceklesmeye ba-
sar1 ve yasama sansi Veriyor.
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Devrimci romantizm

“Devrimci romantizm kitlesel bir olgu degil, esas olarak onderliksel bir olgudur.”

M. Can Yiice

he Guevera, Kiiba’da iktidar koltugu-

nu birakip Bolivya daglarina yol aldi-

ginda, cogu insan igin bu davranist

anlagilmaz geliyordu. Bir devrimci in-
san yillarca miicadele ediyor. Zafer kazani-
yor, iktidari ele geciriyor, bakan oluyor. O
koltuga ismamiyor, hep bir eksiklik duygusu
yastyor. Bakanlik koltugunun kendisine gére
olmadiin diisiiniiyor ve bunu, derinden his-
sediyor. Iktidar koltugunun yanisira kendine
gore mutlu bir ailesi, esi, cocuklari da var.
Kimisi daha cok kiiciik. Kiiba halki O’nu
kahraman olarak degerlendiriyor, her firsatta
bagrina bastyor. Kiiba’da prestijinin zirvesin-
de, hemen hemen herkes tarafindan sevilip
sayiliyor. Kisacasi, Kiiba’da devrim yapmig
bir insan icin her tiirlii toplumsal, siyasal ve
moral “fatmin” olanaklari var. Ancak bunla-
rin higbiri Che’yi tatmin etmiyor. Bagka sey-
ler yapmanin derin arayigi ve ayni dlciide hu-
zursuzlugu icinde. Bir seyler onu stirekli diir-
tiikliiyor. “Diinyanin baska topraklar: algak-
goniillii cabalarimin katkisini bekliyor” diyor
ve ¢ok sevdigi Fidel’e, Kiiba'ya, ailesine ve
yoldaslarina veda ediyor...

Peki devrim yapmasina, iktidar olmasina
ve bunlarin getirdigi birgok toplumsal ve mo-
ral tatmin olanaklarma kavusmasima ragmen
Che Guevera’y1 “diinyanin baska toprakla-
ri’na iten, siiriikleyen neydi; hangi duygu ve
diistincelerdi? Yoksa Che, iflah olmaz bir ma-
ceract miydi? O’nun bu tutumu siradan bir
idealizmle, ideallerine baghlikla; kendi bagi-
na asi ruhlu olmakla aciklanabilir mi? Ya si-
radan bir enternasyonalizmle?

iktidar, san, sohret, mal miilk hirstyla go-
zii donen bir burjuva birey icin, kiictik-burju-
va diiskiinii igin, dar kafali bir koylii icin, Che
Guevera'nin bu tutumu son derece anlagil-
maz, hatta basbayag “delilik”, “cilginlik tir.
Boyle diisiinmeleri anlagilirdir. Ciinkii onlarin
kiblesi amilan “diinyalilar”dir. Oysa Che on-
larin goziinde her sey demek olan iktidari, ai-
leyi, rahatt birakmis, tekrar ucunda 6liim de
dahil her tiirlii 6zveri ve tehlikenin bulundugu
daga yonelmistir. Bu, bir tiir Don Kisot’luk
degilse nedir? Burjuva ve kiigiik-burjuva ve
dar kafalilar boyle diistiniiyorlar.

Gergekten de Che ile Don Kisot arasinda
biiyiik bir benzerlik vardir. Bunu kendisi de
annesi ve babasina yazdig1 veda mektubunda
cok net bir bicimde ortaya koyuyor: “...Bir-
kez daha topuklarimin altinda Rosinante’ nin
sagrilarint hissediyorum; kalkanimi kollari-
ma gegirip yollara diigecegim” derken bir ba-
kima Don Kisot’la benzerligini, halkta 6zdes-
ligini vurgular gibidir. Toplumun genel geger
olgiilerine gore Don Kisot bir cilgmn, bir deli-
dir. Oyle ya akli baginda olan biri kotiilere,
basarisizliklara, zalim devlere karst savasma
adma yel degirmenlerine saldirir mi1? Bunu
topluma verili aklinin almast miimkiin mii?
Almadig1 icin Don Kisot’u “deli”, “sevimli
¢cilgin” olarak degerlendirmekte tereddiit et-
miyorlar.

Ayni sekilde diinya, insanlik yeni cagdas
bir Don Kisot’la karst karstyadir. Onu anla-
makta zorlantyor, dogrusu anlayamiyor. Basta
anlam vermese de zamanla bu soylu davranigin
altindaki sonsuz biiyiiklikteki idealizmi, dev-
rimei romantizmi, kendini davaya sonsuz ada-
yis1, essiz enternasyonalizmi anltyor ve kargi-
sinda sayg ile egilmek durumunda kaliyor.

En soylu enternasyonalizm, baska bir hal-
kin kurtulug miicadelesine kendisini biitiiniiy-
le vermek, bu ugurda yagamini adamaktir.
Che bunu yapiyor. Peki Che’yi sadece her-
hangi bir enternasyonalist olarak tanimlamak
yeterli midir? Che’nin sergiledigi enternasyo-
nalizmin bagka bir benzeri var mi? Ona yak-
lasanlar, az cok benzeyenler var. Ancak o, tek
ve essizdir.

Che Guevera’y1 Arjantin’den Kiiba’ya,
oradan Bolivya daglarmna siiriikleyen siradan
bir devrimcilik, siradan bir sosyalizm ideali,
siradan bir romantizm degildir. Che’yi mace-
ra tutkusu ile aciklamak, O’na yapilmis en
biiyiik hakaretlerden biridir. Che’yi tanimla-
yan en dogru ve tarza yakin terim “devrimci
romantizm” dir! Aslinda siradan bir devrimei
romantizmle de karst karstya olmadigimizi
bilmek durumundayiz. Hayir, o devrimci ro-
mantizmin zirvesidir ve o hala tektir!

O kendini, kendindeki her tiirlii ulusal, si-
nifsal, ailesel, bireysel smurlari agtyor, iitop-
yasinin, hiilyasmnin sonsuzluguna akiyor. Bu-

Kiirdistan’da devrim adina, uluslagma ve ulu-
sal kurtulus adina en ufak bir kipirts, esinti,
ses seda yok, -cit yok, yaprak kipirdayami-
yor. Yine kendiliginden bir sinif veya halk
hareketinden eser ve belirti yoktu...

O donemin Kiirdistan tablosu her agidan
umut kirtct. Zifiri karanlikta yok olusun bilin-
mezliklerini dev adimlarla yol alan, canlilik
belirtilerini biiyiik olctide yitirmis, “umutsuz
vaka” olarak tanimlanabilecek bir iilke ve
halk gercegi var. Olmayan sadece ulus ve
halk adima bir kipirtt ve esinti degil, ortada
dayamilacak bir aydin hareketi, ideolojik, po-
litik ¢izgi ve gelenek, miras da yok! Dayani-

di. Ama Oyle de olsa onlari Kiirdistan’a ce-
ken somut herhangi bir belirti yoktu. Tersine
itici, karartici o kadar ¢ok sey vardi ki, bunla-
rin hepsi cesaret kirictydi. Cesaret kiricryd,
ama Onderligimizin ve yoldaslarimizin son-
suz bir cesaretle devrime yoneldikleri, dev-
rim tohumlarini ekip yesertmeye calistiklarint
biliyoruz. Peki onlar1 boyle goziipek kilan,
onlart bir halkin devrimine egsiz bir kendini
verigle yonelten neydi? Sadece birkac teorik
bilgi, siradan bir devrim inanci ve siradan bir
sorumluluk duygusu mu?

Kald1 ki giristikleri eylem, soyledikleri
sozler siradan degil, tarihi sozler, tarihi degis-

i -

“Biiyiik hayalleri olmayanlarin biiyiik eylemleri olmaz. Ayni zamanda somut gercekligi
hesaba katmayan biiyiik hayallerin gerceklesme sansi olmaz! Biiyiik hayallerle biiyiik
pratik politikacilig: birlestirmek gerekiyor. Bu, biiyiik ruh ve biiyiik eylem birligi oluyor...”

rada essiz bir nefs miicadelesi verilmis, her
tiirlii “bencil” smirlart yerle bir edilmistir.
Ayni1 zamanda bu, insanda biiyiik bir sicrama-
dir; Che, gercek ozgiir sosyalist insanin da
seckin bir drnegini ifade ediyor.

Onda devrim bir asktir, siirekli ardindan
kosulmasi gereken bitmez tikenmez bir tut-
kuyla baglanmast gereken bir agk... Ulasilip
ulagilmayacagi artik somut kosullara ve so-
mut gii iliskilerine baglidir. Ama o 6ncelikle
“imkansizi” istemeyi varolus gerekcelerinden
biri saymaktadir. Umut ve inang sonsuzdur.
Birey olarak kendisi ulagmasa bile ugruna
miicadele ederek yasamak ve 6lmek bile az
sey mi? Tutkulu bir devrimci romantik icin
bundan daha biiyiik bir mutluluk, seving ve
zevk olabilir mi? Tabi diinyamizin, insanligin
emperyalist tiiketim ¢iglig1 altinda bastan ¢1-
karildig1 gliniimiizde, bu sozlerimizin alayla
karsilagacagint biliyoruz. Ancak gelecege
akan insani, bugiinden yarmna tagiyacak dogru
cizgi ve anlayis, devrimei romantizm iceren
devrimci sosyalizmdir.

Devam ediyoruz. Aski sinirsizdir, sonsuza
akar... Agik oldugu devrim ne bir bakanlik
koltuguna sigar, ne Kiiba sinirlarina, ne de
Bolivya'ya... “Daha ¢ok Vietnam” pesinde
kosan, bununla da yetinmeyen, diinya dev-
rimciligini yiiregine sigdirmasint becermis
dev bir insandir. Devrim sevgisi, insan sevgi-
sinin zirvesidir... O nedenle de o, verili insa-
n1 agan, sonsuzluga akan dev insandir!

Devrimci romantizmi anlamak icin mutla-
ka Che’ye bag vurmak, onun kisiligini ve ya-
sam cizgisini incelemek, kavramak gerekiyor.
Yoksa devrimci romantizmi kavramak miim-
kiin olmaz!

1970’11 yillara gelindiginde Kuzey-Bati

lacak hicbir sey yok. Halkin kendisi de yara
bere i¢inde, taninmaz ve “bagimsiz”, daha
dogrusu tecrit aileler bigiminde kendi gercek-
liginden, yurdundan ve insanindan kagtyor.

Dahast var; 1920 ve 1940 yillar1 arasinda
gelisen isyan hareketleri cok kanlt bir bicimde,
katliamlarla bastirilmis, halk iizerinde dehset
verici bir pasifikasyon politikast uygulanmus.
Devletin yeni bir Kiirt direnisine, hele modern
bir ulusal kurtulug hareketine izin vermeyecegi
cok acik. 12 Mart’ta ¢ok iirkekge, biitiiniiyle
diizenin smrlart icinde olan DDKO’nun bile
nasil yargt konusu oldugunu biliyoruz. O do-
nem Kiirdistan tablosunu daha da agmak
miimkiin, ancak bu, hem konumuz degil, hem
gerekli degil. Su noktaya gelmek istiyoruz:

Kiirdistan adina devrimci ulusal kurtulug
hareketine yeltenmek igin tesvik edici cesa-
retlendirici hicbir sey yok. Tersine cesaret ki-
ric1, moral bozucu o kadar ¢ok sey var ki,
saymakla bitmez. Fakat her agidan umutsuz
bir tilke ortaminda, i¢ karartici halk gercegin-
de devrime niyet edildigini, bunun kararli ve
son derece umutlu miicadelesinin verildigini
biliyoruz.

Bagkan Apo, bu miicadelenin tohumlarini
atarken higbir seyi yoktu. Tek baginaydi. Peki
onu bdyle bir miicadeleye yonelten neydi?
Hangi duygu ve diistinceler onu boyle zorlu
bir seriivene yoneltti?

Ayni soru Haki Karer, Kemal Pir yoldas-
lar igin de gecerli. Ulkemizi ve halkimizi ta-
nimiyorlardi. Kisa bir tartigmayla Bagkan
sahsinda Kiirdistan devrimine Gliimiine bag-
lantyorlar. Ve boyle olduklarini da ¢ok gec-
meden kanithiyorlar. Bilinmezliklere yol al-
diklarmnt bilmiyorlar mrydi? Gergi teorik ola-
rak zifiri karanlik az ¢ok aydinlatilmig gibiy-

tirecek soz ve eylemler. En umutsuz, en ic
karartici, en olumsuz ve en olanaksiz kosul-
larda cesetten farksiz bir halkin ulusal kurtu-
lug miicadelesine cesaret etmek, buna katigik-
siz samimiyet ve karsiliksiz, bir adanmiglikla
adanmak, gercekten kahramanca bir tavir de-
gilse nedir? Hele vahsi bir devlete, Kiirtliik
adu ortaya atilan her sozii ve eylemi esi en-
der goriilen acimasizlikla ezmekte tereddiit
etmeyen bir giice, bir devlete kafa tutmak,
tanrilardan ateg calmak kadar korkusuz bir
eylem degilse nedir? Bu kadar degil, dahast
da var: Derin bir aymazlik, gerilik ve sinmis-
lik icinde bulunan bir halka gitmek, onu aya-
ga kaldirmaya cesaret etmek daha az m kah-
ramanliktir? Hem neye, hangi giice, hangi or-
giite adama vb. dayanarak, giivenerek?..
Apocularmn ilk ¢ikti§1 donemde halk, ken-
dilerini bu goziipek ¢ikislarim ve atilganlikla-
rint “delilik” olarak tammliyor. Halk “deli-
lik”, “cilginlik” diyor ve alay ediyor. Bu alay-
c1 yaklasimlarin altinda biraz da acima duy-
gulan gizliydi. Oyle ya bugiine kadar hangi
Kiirt insant basarili olmus, hangisi ezilmek-
ten, katliamdan kurtulmustu? “Yine dyle ola-
cak, akibetleri farksiz olmayacak, ezilip gide-
cekler” diye diisiiniiyor ve actyordu. Acidik-
lart kadar korkuyorlard: da, daha biiytik katli-
amlarin glindeme gelebilecegini diistiniiyor-
lardi, -bunu tecriibelerine dayandirtyorlardi.
“Delilik” olarak alaya alinan ¢ikis dziinde
kahramanlik girisiminin halkga ironik, alayci
anlatimi olmuyor mu? Gercekten de dyle.
Kiirdistan devrimine soyunmak, bunu biiyiik
bir inang, umut, kararlilik ve goziipeklilikle
dile getirmek “siradig”, “akildist”, “delice”
algilantyordu. O donemde toplumun akl, bi-
linci, hayal giicii bunu almiyordu, algilamakta

zorlantyordu. Akil erdiremedikleri icin Apo-
cularm ¢ikigint tek kelimi ile tanimliyorlard::
“Delilik!”

Garip gelecek belki, ama biz bunu yerinde
bir tanimlama olarak aliyoruz. Ciinkii toplu-
ma empoze edilen “akil”a gore, “devlete karsi
gelinmez.” Kemalizm biitiin gercekleri, dog-
rulart ve degerleri altiist etmis, basasag1 et-
misti. Apocular ise her seyi ayaklari iizerinde
dogrultuyorlardi. Bu durumda bagagagi du-
ranlara gore ters goriinmeleri, dogal ve anla-
stlir bir sey degil mi?

Halkimizin “delilik” dedigi ironik tanim-
lamay1 nasil kavramak gerekiyor? Bunu
umut, cesaret, devrim asgki ve sonsuz bir
adanmuglikla etle-tirnak gibi olan devrimci
romantizm ile aciklamak miimkiin mii? Evet,
biz halkin bu ironik tanimlamasini, fedakar-
lik, inang ve goziipekligi iceren devrimci ro-
mantizm olarak terctime ediyoruz. Kuskusuz,
devrimci cosku heyecan ve ideallerine son-
suz, sinrsiz baghlik, kendi 6zgiictine biraz
abartil yaklagmay1 da kogulluyor!

Baskan Apo ve arkadaslari, Kiirdistan
devrimine adim atarlarken iki sozciikten bas-
ka hicbir seye sahip olmayan kendilerini bi-
raz abartmis, kafa tutmaya calistiklart diinya-
y1 gozlerinde biraz kiigiiltmiis olmuyorlar m1?
Kaotiiliik ve kararlik iizerine alabildigince go-
zipek, biraz Don Kisotvari yiirlimiig olmu-
yorlar miydi?

Bu sorunlarin daha dogru ve anlagilir ya-
nitlarini gelistirmemiz igin devrimci insant
biraz tanimlamamiz, devrimci insana bir de
bagka acidan bakmamiz gerekecek.

Devrimci, diinyaya kafa tutan kimsedir.
Tabii bu kafa tutug kendi bagina bir amag de-
gildir. Bu nedenle tanimin bu kadar1 eksik ve
yamilgilara yol acabilecek bir tanimdir. Ama
boyle tanimlamamizin bir nedeni var. Buna
gelecegiz.

Devrimci, diinyay: altiist etmek icin diin-
yaya kafa tutan kimsedir. Eski diinyadan s6z
ediyoruz, yikilmasi gereken kurulu diizenden
s0z ediyoruz. Biiyiik haksizliklari, baskilart,
adaletsizlikleri, somiirii ve zulmii kurumlagti-
ran bu diinyaya kafa tutmaya, bunu devrim
hedefine baglamayan birinin devrimciligin-
den soz edilemez. Peki devrimci, sadece bir
“yikic” m1?

Hayir. O, cennetin pesinde kosan, bunun
icin cehenneme kafa tutan, cehennem zebani-
lerine kars1 miicadeleyi kaginilmaz goren, es-
kinin mezar kazicis ve cennetin yapicisi, ye-
niden kurucusu bir kimsedir. Yikmak icin ka-
fa tutuyor, biitiin bu eylemini de hiilyasini,
titopyasindaki cenneti kurma idealine bagli-
yor. Burada bir bakima olanaksizi istediginin
farkindadir. Ufku dar ve sinirlt degildir. Bii-
yiik hayalleri, bilyiik hiilyast var. Bunlar onun
varolus gerekceleridir.

Devrimei, hiilyas: pesinden kosan, siirekli
ona akan, hiilyasinin gereklerini bugtinden
yasayan, gerceklestirmeye calisan, kisiligini,
i¢ diinyasin buna gore bicimlendiren, bunu
kesintisiz bir eylem ¢izgisine baglayan kim-
sedir.

Boyle bir kisi, romantik devrimcidir. El-
bette devrimei sosyalist bir kisilikten soz etti-
gimiz agiktir. Bu calisma boyunca gecer dev-
rimei kavramini, devrimei sosyalist olarak
okumak gerekiyor.

Tamimlanan boyle bir devrimci, idealle-
riyle 6zdeslesmistir, onsuz bir yasami tassa-
vur edemez. Bu idealleri ugruna yasam ve
miicadele, bunun igin her seyini ortaya koy-
mak, sonsuz bir 6zveri, cesaret, essiz bir
adanmislik ve ask diizeyinde bir baglilik
onun somut yagam ¢izgisini anlatmaktadir.

Devrimei tek degildir. Hayir, o, en rgiitli,
en toplumsallasmis, en iist diizeyde kendisini
kolektivizm iginde ifade eden en gelismis in-
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sandir. “Tek”lestirmemiz, daha anlagilir kil-
mak, tipolojisini daha rahat ¢izebilmek icindir.

Yeniden devrimci tanima doniiyoruz.
Devrimci, iitopyasindaki cenneti kurmak icin
kurulu diizenin mezar kazicist, eski diinyaya
kafa tutan kimsedir. Bu tanimdan yola ¢ika-
rak devrimci romantizmin belli baglt 6gelerini
ve Ozelliklerini anlatabiliriz. Bir kez cerceve-
si tammlanmug bir {itopyasi, hiilyast var. Bu,
hayali bir cennet fikrinden ¢ok, temelleri az
cok olan ve bugiinden goriilebilen bir iitopya-
dir. Ama dyle de olsa yine de bugiinden ba-
kildiginda adeta olanaksiz1 istemek gibi bir
seydir. Istemenin otesinde buna inanmak,
sonsuzca baglanmak ve buna ulasmay1 kendi-
si icin bir yasam gerekgesi yapmak gibi bir
ruhsal durug da kazaniliyor. Bu ruhsal duru-
sun ideolojik bir izaha, politik bir ¢izgiye sa-
hip oldugunu ise genisce agmamiza gerek
yoktur. Tabii, bireyciligin ve bastan ¢ikaril-
mug bir bencilligin, bu anlamda diiskiince bir
“gercekligin” egemen oldugu diinyamizda,
bir {itopya sahibi olmak, buna inanmak, son-
suzca ve karsiliksiz buna kendini adamak, agk
diizeyinde bu amaca akmak ve bunu da giin-
liik olarak yasamak az sey mi? “Cilginlik”,
“delilik” olarak tammlanmayacak m?

Devam ediyoruz. Utopya sahibi olmak,
buna inanmak ve baglanmak yetmiyor.
Onemli olan bunu eylemli yapabilmektir. Ya-
ni yel degirmenlerine saldirma yiirekliligini
gosterebilmek onemlidir. Diinyaya kafa tut-
mak, onun mezar kazicihigini eylemli yapmak
bu noktada ayirtedici bir 6zellik olarak karsi-
miza ¢ikiyor. Peki koca diinyaya kafa tutmak,
her yiiregin kaldirabilecegi bir sey mi? Diin-
yaya kafa tutmak, onunla savast goze alabil-
mek icin nasil bir ruha, duygu ve diisiinceye
sahip olmak gerekiyor? Peki, diinyay1 goziin-
de kiiciiltmeyen, kendi giiciinii de biraz abart-
mayan biri diinyaya kafa tutabilir mi, ona
kars1 mezar kaziciligina soyunabilir mi, itop-
yasina agk diizeyinde baglanabilir mi? Kendi
giicline abartili yaklagim, kafa tuttugu kurulu
diizeni ise goziinde kiiciiltme yaklagimi, dev-
rimci romantizmin dnemli esaslarindan biri
oluyor ve bu, ideolojik ¢izginin kendisi tara-
findan belirleniyor.

Kargisindaki dev somiirgeci ve emperya-
list aygit1 goziinde cok biiyiiten, kendisini ise
alabildigine kiiciik ve giicsiiz goren bir kisi
devrim yapamaz, devrimci olamaz. Diizenin
ve onun zor aygitinin zaaflarini ve celiskileri-
ni gdrmeyen, onu goziinde kiiciiltmeyen, ken-
di giicsiizliigiindeki potansiyel giicii goriip bi-
raz abartmayan bir kisi devrimci olamaz.
Yoksa cesaret, fedakarlik, goziipeklik, atil-
ganlik, kotiiliiklerin iistiine kararlica atilmak
gibi moral kuvvetlerin ve erdemligin gelisme
olanagr olabilir mi? Hi¢ kuskusuz bu anlay1-
sin ve tutumunun kaynagi, tutkunca baglt ol-
dugu iitopyast, onun somut ideolojik ifadesi
ve inancidir!

1970°1i yillarin baglarini gézoniine getire-
lim: Varolan durum ve kosullar son derece
umut kirict. Teksin ve dilinde sadece adeta
iki “sihirli” sozciik var. Bugiine dek gelistiri-
len biitiin bagkaldirilar kanla, katliamlarla
bastirtlmus; hicbir basart sansint yakalayama-
mig. Daha uzaga gitmeye gerek yok; kendisi-
nin de yakindan iliskili oldugu 1971 Tiirkiye
devrimci hareketi ezilmiyor mu, atilan kilic-
lar kendisinin de sag tellerine dokunmuyor
mu? Bagkan Apo’dan soz ettigimiz agik. Bii-
tiin bu olumsuz deneyimlere ve umutsuzluk
iireten kosullara ramen, ¢ok ihtisaml1 duran,
binlerce yillik devlet gelenegi ile dviinen, bir
zamanlar “cihan imparatorlugu” oldugunu
stk sik tekrarlayan ve kiyicilikta, acimasizlik-
ta iistiine olmayan cumhuriyet rejimine kafa
tutuyor. Bu giincel olarak kiiciik, ama tarihsel
olarak dev adimu atarken kendi giiciinii biraz-
cik abartmig olmuyor mu? Boyle bir adima
cesaret etmekle emperyalist sistemi arkasina
alan somiirgeciligi biraz goziinde kiiciiltmiig
olmuyor mu, yenilebilirligini teorik ve ruhsal
planda kabul etmis olmuyor mu? Pratikte de
biiyiik bir risk altma girmek, bilyiik bir so-
rumluluk almak anlamina gelmiyor mu?

Bir de 1970°1i yillarda sira sira duran
tanklarin oniinden gecerken “bu kadar giiclii
orduya, devlete silahla kafa tutmak ¢ilginlik-
fir, tank paletleri altinda ezilip gitmektir” di-
yen “akilli’lart da hatirliyoruz. Bu “akillilar”
devrimcilikten dem vurmaktan da vazgecmi-
yorlard1. Fakat sonucta “akilli” yagam tarzla-
r1yla diizenin basit birer eklentileri olup sili-

nerek gittiler...

Peki devrimci romantizm sadece bu mu?
Sadece imkansiz1 istemek mi? Giincel somut
yiiriiyiiste “realist” olmak devrimci roman-
tizmle celigir mi? Che, “imkansizi istiyelim,
ama realist olalim” derken neyi anlatmak isti-
yordu? Bu iki 6ge birbiriyle ne kadar bagdagtr,
ne kadar celisir? Evet, bu sorulara yanit getir-
meden devrimei romantizm konusu eksik kalir.

Hig kuskusuz devrimei romantizm salt bu
anlatilanlarla smirli degildir. Oyle olsayd,
onlarin goziinii budaktan sakinmayan biiyiik
bir goziipeklikle kotiiliiklerin iistiine yiiriiyen,
ama biitiin bu yigitliklerine ve saf duruglarina
ragmen giiliing duruma diigen Don Kisot’tan
farklart kalmazdi. Evet, sosyalist devrimciler
biraz Don Kisot turlar. Kiiba devrim 6nderle-
ri Fidel Castro ve Che Guevera, kendilerini
Don Kisot’a benzetirler, ondaki romantizmi
overler. Ancak Don Kisot’u tamamlayan bii-
tiinleyen yanlari da var ve bu olmasaydi dev-

Utopyana sonsuz baglisin ve bunu giinliik
olarak yasamak istiyorsun. Giinliik yiiriiyiiste
karsina ¢ikan kiiciik bir tag parcasmi hesaba
katmak, ona gore yiiriiyii§ hizini, tarzini, yo-
gunlugunu belirlemek durumundasin. Yani
diinyamizin, simflar gerceginin kat yiiziinii
gérmek, ona gore eylemlerini bicimlendirmek
zorundasin. Diinyaya kafa tutma yiirekliligini
gosterirken, bu anlamda diisiincede kafa tut-
tugun diinyay1 goziinde kiiciiltiirken, aym za-
manda pratik yiirilylisiinde Oniine ¢ikan kii-
clik bir tag parcasini ise dikkate aliyor, ger-
cekligini oldugu gibi degerlendiriyor ve hesa-
ba katiyorsun, somut adimlarimi bu gercekei
degerlendirmeler iizerine atiyorsun! Iste diin-
yaya kafa tutma yiirekliligi ile oniine ¢ikan
kiiciik bir tag parcasini oldudu gibi degerlen-
dirip, adimlarin1 ona gére atma, bu ikisinin
sentezi, uygun birlesimi, bize devrimci ro-
mantizmin kendisini verir.

Biiyiik hayalleri olmayanlarin, biiyiik ey-

rimi zafere tagimalart miimkiin olmazdi. Ey-
lemleri ne kadar gorkemli ve parmak 1sirtan
cinsten olursa olsun “trajik” olarak anilmak-
tan kurtulamazdi. Nedir Don Kisot romantiz-
minde eksik olan 6geler?

Don Kisot, kotiiliiklere, haksizliklara, zul-
me kars1 savasmay1 “meslek” edinmis, bunu
kendisi icin varolug gerekcesi yapmig, bu
ugurda goziinii budaktan sakinmayan, gerekti-
ginde yel degirmenlerine saldirmaktan geri
durmayan, gerektiginde her tiirlii tehlikeyi go-
ze alarak genc kizlarin koruyuculuguna soyu-
nan, yine gerektiginde yrtict aslanlarla bogus-
maktan ¢ekinmeyen, bunlari belli bir ahlak ve
ideal icin yapan saf, erdemli, comert bir “gez-
ginci sévalye”dir. Yasamin kat1 gercekliligi bu
saf ve iyi niyetli s6valyenin umurunda degil-
dir. Onun i¢in onemli olan gezginci sovalye
yanlarmin uygulanmasidir, -ucunda dliim olsa
da. Don Kisot eyleminde gercekligi hesaba
katmaz, onun i¢in sonunda hep giiliin¢ durum-
lara diismekten kurtulamaz. Burada temelleri
koyan, daha dogrusu temelleri olmayan gez-
ginci sovalyeligin icerdigi bir romantizmle
karst karstyayiz. Bu, umutsuz bir erdemliliktir.
Fakat unutmamalty1z ki, umutsuz bir goziipek-
lik, gercekler diinyasindan kopuk bir erdemli-
lik olsa da Don Kisot taki romantizm, tutkuda
sinursizlik, ilkelere, ideale sonsuz baghlik, ce-
saret ve fedakarlik ozellikleri cok Gnemli ve
yeniden iireterek 6ziimsemek gerekiyor.

Utopyaya sonsuz baglilik ve bunun kosul-
ladig1 duygu ve davranislar ¢cok dnemli ve ro-
mantizmin esasini olugturuyor. Ancak bunlar,
devrimci romantizm icin tek basina yeterli
degildir. Devrimci romantikler, Che’nin de
dedigi gibi, biraz da realist olmak zorundadir-
lar. Peki bu nasil bir realizmdir, gercekliktir?

lemleri olmaz.

Ayn1 zamanda somut gercekligi hesaba
katmayan biiyiik hayallerin gerceklesme sansi
olmaz! Biiyiik hayallerle biiyiik pratik politi-
kactlig1 birlestirmek gerekiyor. Bu, biiyiik ruh
ve bilyiik eylem birligi oluyor...

1971 devrimci ¢ikiginda eksik olan neydi?
Romantizm mi? Yoksa bagka seyler mi? Bi-
lindigi gibi bu doénemin devrimci 6nderleri
bicilmesine, orgiitler dagitiimasina, geride sa-
dece kili¢ artiklart kalmasina ragmen genclik
ve topluma teslimiyet ve pasifikasyon havast
egemen olmuyor/olamiyor. Hi¢ kuskusuz bu-
nun nedeni, ‘71 direnisciliginde ¢ok actk olan
romantizm, idealleri ugruna oliimii kiiciiltme,
devlete karg1 goziipekce savagmalaridir. Bu
acidan bir eksiklik yok. Ancak eksiklik bu
soylu ruhun, moral giiciiniin orgiitsel siirekli-
likle, politik gerceklikle, tehlikeleri savustu-
racak devrimei tedbirlikle tamamlanmamasi-
dir. Ornegin Mahir Cayan’a yurtdigina cikig
onerisi yapildiginda tepki gosterir, bunu ke-
sinlikle kabul etmez, devrimci gururuna ye-
dirmez. Hatta boyle bir girisimi “kackinlik”
olarak degerlendirir. Sunu da bilir: Cember
giderek daraltyor, yeniden esir diismek ya da
sehit olmak an meselesidir. Bu iki durumda
da orgiit biiyiik darbe yiyecek, belki de kok-
ten bicilecek ve bdylece kesintiye ugrayacak-
tir! Mahir, bunlar biliyor, ama yurtdigina ¢ik-
ma gibi politik bir tedbiri almiyor, bdyle bir
seyi devrimei ahlakiyla bagdasir bulmuyor.
Tabii sonucta trajik sonu da 6nleyemiyor.

"71 direnisciligi, onderlerinin yigitce do-
giisil, cesaret ve kararliliklari, idealleri tut-
kuyla sariliglar1 onderligi son derece etkili-
yor. Bu etki o kadar derin ve belirleyici ki
sonraki ¢ikigint *71 direnisciliginin devami

olarak nitelemekten gurur duyuyor ve onlara
baghihigin kacimlmaz bir geregi sayiyor. Hat-
ta “Onlar olmasaydi, ben olmazdim” diyor.
Etki ve ‘71 direnisciliginin PKK’de devam
etmesi bu kadar acik ve net. Bununla birlikte
Bagkan, bu direnis iizerinde kapsamli duru-
yor, eksikliklerini, yanilgilarin1 ¢oziimliiyor
ve “bagka bir tarzda yiiriimeli” sonucunu ¢i-
kartyor. “Bagska tarzda yiiriimeli”den kasti,
orgiitii ve miicadeleyi kesintiye ugratmayacak
orgiitsel tedbirleri gelistirmek, politik yiirii-
yiiste en kiiciik bir olasihig1, ayaga takilan kii-
ciik bir tagt hesaba katmayi, kesin ihtiyati el-
den birakmamay1 anltyor. Bu anlayisin bir so-
nucudur ki, Kiirdistan devrimci miicadelesini
bugiin final asamasina tagimistir. Hayali,
litopyas1 bilyiiktiir, sinirsizdir, -bu anlamda
sinirlar kendi kisiliginde silmistir. Bilyiik ey-
lemine biiyiikliik katan da budur. Ancak bili-
yoruz ki, pratik yiiriiyiiste kesin basartlidir,
zafer cizgisinde bir politikacilifa sahiptir. Sa-
yis1z badireyi atlatti, sayisiz tasfiyeciligi tas-
fiye etti, yenilmedi ve kazanan, fetheden bir
tarzin yaraticisi ve uygulayicist oldu.

Ozetle, Baskan Apo, 1970’lerin basinda
“Kiirdistan somiirgedir; bu iilke ve halka dev-
rim gereklidir” sozlerini dile getirdigi zaman
gercekten de donemin akla gore bu, “deli-
ce” idi, Don Kisotca bir eylemdi. Ciinkii yel
degirmenlerinden daha korkung ve tehlikeli
bir diigmana savas ilan ediyordu. Daha dogru-
su siirdiiriilen somiirge savasina miitevazi bir
karsilik veriyordu ve bu, Kiirdiin tarihsel dii-
ellosuydu! Bu yoniiyle eksiksiz bir devrimci
romantizmi temsil ediyordu. Ama o, kendisi-
ni bununla sinirlandirmiyordu. O, ayni za-
manda verili kosullari, gercekligi son derece

“12 Eyliil kosullarinda
yetisen kusakta devrimci
romantizmin gelisme
olasihigi cok sinirldur.
Ciinkii 12 Eyliil

ayni zamanda

bir ruhsuzlastirma
operasyonudur, idealizmi,
romantizmi oldiirme,
bireyciligi saha kaldirma,
‘gercekci’ bireyleri
yetistirme hareketidir.”

dikkatle izliyor, onlart hesaba katryor. Ihtiyat
ve tedbiri kesinlikle elden birakmiyordu.
Taktik olarak cepheden degil, diismanin en
zayif yerinden ve aninda vuruyor, raslantilar-
la firsatlart ustaca kullanmasini biliyordu. Ba-
sarinmn sirr1 burada diigiimleniyordu. Goriil-
diigii gibi Bagskan Apo’da devrimci roman-
tizm, bilimsel tahlillere, siyasette kesin ihti-
yatliliga dayaniyor ve bu dgelerle birlikte an-
lam kazantyor.

Dikkat edilirse ulusal kurtulug diisiincesi-
nin tohumlarmimn ilk doneminde devrimei dii-
siince, inang, kendine giiven ve sorumluluk
duygusundan bagka elinde hicbir olanak, iligki,
gii¢ ve ara¢ yok. Seni vahsi bir giice kafa tut-
maya gotiiren temel itici giicler bunlar. Feda-
karlikta, goziipeklikte smnir tanimiyorsun. Dev-
rimei romantizm salt diizenle catismant belir-
lemiyor, ayn1 zamanda grubun i¢ iliskilerini,
duygularini, sosyal davramglarini da belirliyor.

Diinyaya kafa tutan bir avug geng, dene-
yimsiz, ama yiirekli insan, yol alirken birbiri-
ne sik1 sikiya kenetlenmez mi? Yoldagligm en
soylusunu sergilemez mi? “En biiyiik giiciim
yoldagim” diisiincesi ve duygusunu iliskilerin-
de duyumsay1p biitiin yaklagim ve davraniglart
belirlemez mi? Bu iliski kadar saf, katisiksiz,
temiz, ¢ikarsiz, hilesiz ve karsiliksiz bir iligki
diisiiniilebilir mi? Heniiz ortaya cikan ve se-
killenmeye baglayan bu onderlik altinda birle-
sen bu geng, ama goziipek insanlart bir araya
getiren neydi? Geligmis bir kitle hareketi mi,
giiclii bir devrim dalgast mu, yiikselen bu dev-
rimei dalganin goz kamastiran maddi ve ma-
nevi olanaklart mi, san, s6hret, mevki mi?
Evet hangisi? Hayir! Hicbirisi. Bunlarin esa-
mesi bile okunmuyordu. Kiirdistan devrim
ideali, cesaretten, fedakarliktan, kendini smir-

s1z adamaktan bagka hicbir sey vaad etmiyor-
du. Dolayistyla baglanma ancak yiiksek bir
idealizmle, harekete gecirici bir romantizmle
miimkiin olabilirdi. Bunun diginda bir dina-
mik aranmamalidir. Bagka etkenlerle bulagan-
lar oluyor. Ama bunlarmn dayanmadigini, ruh-
larmin ve yiireklerinin kaldiramadigmi biliyo-
ruz. Bu ilk cekirdegin biitiin olumsuzluklara,
olanaksizliklara ve i¢ karartic1 kogullara rag-
men moralleri, cogkulari, heyecanlart sinirsiz-
d1, calismalarina tutkuyla yaklastyorlardi. Bu-
nu saglayan bir ruh vardi ve biz bu ruhu “Apo-
cu ruh” olarak tammltyoruz. Bu ruhun genel
literatiirdeki karsilig1 ise devrimei romantizm-
den bagka bir sey degildir.

Daha sonra grup kitlelestike bu ruhun aym
diizeyde yaygmlasmadigint biliyoruz. Peki yay-
ginlagmast miimkiin milydii? Hayir, ¢ok farkh
egilimler, beklentiler isin i¢ine giriyor. Beklenti
ve karsiligin isin icine karismast demek, dev-
rimei romantizmin Slimii demek oluyor. Dev-
rimci romantizm Kitlesel bir olgu degil, esas
olarak onderliksel bir olgudur. Dolayistyla daha
sonraki kusaklarda romantizmin zayif olmast
veya hi¢ olmamast sagirtic olmamahidir.

Bunun kusaklar arast catismayla ilgisi var
mi1? Bu, daha ayr bir olgudur. Romantizm za-
yiflig1 ve yoklugu kusak farkindan ¢ok, kisilik-
lerdeki onderliksel gelismeye bagli olan bir
durumdur. Elbette kusaklarin icinde sekillendi-
gi tarihsel kosullar onemlidir. Ornegin, 12 Ey-
liil kosullarinda yetisen kusakta devrimci ro-
mantizmin gelisme olasilig1 ¢ok sinirhidir.
Ciinkii 12 Eyliil ayn1 zamanda bir ruhsuzlagtir-
ma operasyonudur, idealizmi, romantizmi 6l-
diirme, bireyciligi saha kaldirma, “gercekg¢i”
bireyleri yetistirme hareketidir. 12 Eyliil birey-
lerinin bu kadar bencil, bireyci, degerler siste-
minden yoksun, emege yabanci, kadir bilmez
ve atomize olusu bosuna degildir. Ideallere
baglilik, biiyiik hayal ve iitopya sahibi olma,
toplumsal sorumluluk duygusu vb. 12 Ey-
lil'lin gozden diisiirdiigii degerlerdir. Dar
maddiyatet bir felsefe sefaletiyle ruhlar1 karar-
tilan, vicdanlar nasirlastirilan, kisilikleri i3dis
edilenlerin, daha sonra cesitli etkilerle devrim-
ci saflara katiimalar1 Apocu ruhu, bagka bir de-
yisle devrimci romantizmi hemen dziimseme-
lerine yetmiyor. Daha bu konuda ciddi catis-
malar yagayacagt kesindir. Bu durumu kugak-
lar catismast olarak degerlendirmek yerine,
onderliksel gercegi ile catigma durumu olarak
tanimlamak daha dogrudur. Kusak farklilikla-
rinin da bunda pay1 var, ama bu, olayin esasla-
i degistirmez. Bir kez daha vurgulamaliyiz
ki, “Bir nehirde bir kez yikanilir.” Dolay1styla
grup doneminde yaganan ruhu, yasama damga-
sm1 vuran devrimei romantizmi partinin biitiin
diizeyinde, kitlesel diizeyde yakalamak miim-
kiin degildir. Onderlik ruhunu gercekten solu-
yanlar, onderlik gercegini kendi kisiliginde
ete-kemige biiriindiirenler, ancak devrimci ro-
mantizmi yagayabilirler. Bu konuda gercekten
de gercekei olmak gerekiyor.

Biiyiik diisiinenler, biiyiik ideallere sahip
olanlar, kendi sirlarini, dar ulusal, sinifsal
ve cins sinirlarint agmak, evrenselin ufukla-
rinda bulugmak zorundadirlar. Bu “gercek¢i”
diinyada bunun ¢ok zor oldugunu biliyoruz.
Ancak olanaksiz olmadgmi da biliyoruz. On-
derlik gercegi her tiirlii sinirt agma, yasami
ozgiir ufuklara tagima iddiast ve pratigi degil
mi? O halde bunun militanlari haline gelmek
kaginilmaz degil mi?

Onderligin istegi ve gelistirmeye calisti1
militanlar, gelecegi bugiinden fetheden, bu-
nun ruhuna ve kisiligine ulasan militanlardir.
Hi¢ kuskusuz bu militanlar savas alanlarinda,
devrimci savagin armndirict ve yeniden yarati-
c1 ateginde yaratilir. Buna ulagmanin bitmez
tiikenmez miicadelesinde olmak gerekiyor.
Bu, maraton soluklu olmay1 gerektiriyor, sa-
bir veya dayanma giiciinii, dzverili bir direni-
si, siirekli akan bir ask: gerekli kiliyor.

Peki biz ne durumdayiz, onciiliik, oncii-
lesme iddiasinda olan bizler bunun neresinde-
yiz? Reel diinyanin kirinden, pasindan kendi-
mizi ne kadar arindirdik, devrimci ategle ken-
dimizi ne kadar yeniden yarattik? Onderlik
gerceginin, onderlik ruhunun, yasam sevinci-
nin ve miicadele cogkusunun hangi basama-
ginday1z? Sorgulamak ve sigrama yapmak
gerekiyor.

Unutmayalim ki, yiiregi biiyiik olmayan-
larmn eylemi ve zaferi de biiyiik olmaz!

Biiyiik yiirek, devrime sonsuz akan agktan
bagka bir sey degildir.
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Karadeniz'de gerilla portreleri, son ay-
larda resmi ve Ozel televizyon kanallari-
nin en revagta goérdntilerini olusturuyor.
Gin gecmiyor ki, televizyon kanallarinin
birinde Karadeniz ve gerilla ile ilgili ha-
berler olmasin. Eski Sirnak Valisi Musta-
fa Malay'in Kirdistan'daki 6zel savas
icinde edindigi btlin “dstin tecribeleri’ni
simdilerde ordu ve bitiin bir
Karadeniz igin degerlendirme-
ye calistigi haberleri yer alma-
sinl Karadenizli'yi, elde silah
ve yliz(i maskeli dag-tas do-
lastiran “terdrist aveisi® gorin-
tistinde veren bu televizyon
programlari, akli basinda her
insani saniriz distintrdyorlar:
“Ne oluyor” diye!

Elleri “pompall tifekle” on-
larca erkek, Karadeniz'in yesil
tepelerinde kamera 6ninde
kosturuyorlar. Bildik bir gérintd

de uygulandigini, hem de bir savas diize-
yinde uygulandi§ini gérartiz. 1921 Ocak
ayinda TKP dénderi Mustafa Suphi ve on-
dért arkadaginin Karadeniz'in sularinda
boddurulmasi, yine ayni yil ve ay icinde
Gerkez Ethem'’in komplo ile tasfiyesi ve
1921 baharina gelindiginde, Koggiri'de
Kiirt halkina kars! gelistirilen vahsi katli-

halklar cephesinin yaratiimasi, tarihin
1970'li yillara dayattidi en temel gérevdi.
Kirdistan TC'nin en zayif noktasini olugtu-
ruyordu. TC'nin sdmiirgeci karakterinin
teshiri ve dayandigi temel ayaklardan biri
olan Kiirdistan’in altindan ¢ekilmesi, TC
devletinde somutlagmig bulunan emperya-
list sisteme ait karsi-devrim kurumlasmasi-

uluslararasi boyutlar tartismasizdir. Bél-
gesel boyutu tartismasizdir. Ve Kiirdistan
devriminin ayni zamanda Turkiye devrimi
oldugu da artik tartismasizdr.

TC, bu savasta 6ncelikle PKK'yi ez-
mek ve tasfiye etmek istedi. Bunun asa-
malari vardir. 1980 ve sonrasinda amag,
PKK dnclligind yok etmek, inkar ve iha-

Karadeniz-Akdeniz

hattinda kaybedilen tarih kazantlryor

Meral Kidir

baglar kurmaya dénik pratik yaklagimlar
bunun ifadesiydi. Zaten 1991-92 kig siire-
cinde de Anadolu halklarmin devrimci
partilesmesine dénik tarihi bir adimin 6n
hazirliklari Gizerinde duruldu.
Emperyalizmin de, sosyalizmin de tek
bir ortak noktasi vardir: ikisi de kendisini
sinirlamayamaz; sinirladiklari an, “bi-
tig*tir. Emperyalizm, son-
suz bir sermaye blyime-
sini ifade eder, bdyle bir
yogunlagmadir. Sermaye
yoJunlagmasinda kendini
sinirlayan bir emperya-
lizm, artik emperyalizm ol-
maktan cikar. Sosyalizm
ise, sonsuz bir dzgirlik
akigidir. Ozgiirigan tani-
mi ve gerceklesme alani-
ni sinirlayan bir sosyalizm
“biter.” Boyle bir sosya-
lizm “sosyalizm” olmaktan

daha geliyor ekrana, elindeki

mikrofonu kalabaliktan birinin

agzina dogru uzatiyor muhabir. Mikrofon
dnlinde duran adam soluk soluga ve gayri
ciddi. Sanki ¢ocuklugundaki savasgilik
oyunlarindan birini gecikmis olarak oynu-
yor. Bagina neler geleceginden habersiz!
Savasin oyun olmadigindan habersiz. Bu
“pompali tiifek’lerin yarin hangi silahlara
déniseceginden habersiz! Karadeniz'in
yesil tepelerinde kendi kendilerini bir kez
daha kana bulamalari igin eski bir 6zel sa-
vas valisinin planlarindan hebersiz! Ama
Karadeniz'in yesil tepeleri, 6zel savas
ugaklariin goktan kavurdugu Kurdistan
daglarina simdi ¢ok yakin. Karadenizli bun-
dan ne kadar haberdar, belli degil. O simdi,
televizyon programlarina haber oldugunu
biliyor.

Gerilla Karadeniz'i bu kez bambagska bir
boyutta glindemimize getirdi. Karadeniz'i
simdi gerillasiyla tartismamiz gerekiyor.

Oncelikle su sorulari sorabiliriz:

- Gerilla miicadelesinin Karadeniz ve
Toroslara —daha bdttin bir isimlendirmey-
le- Anadolu daglarina tagiriimasi ne an-
lama geliyor?

- Neden simdi? Neden bu alanlar?
Gerillanin bu zeminlerde tutunmasinin
olanaklarr var midir, nedir?

- Karadeniz-Toros hatti boyunca geril-
la miicadelesinin yol agacagi gelismeler
neler olabilir? isci sinifi hareketini nasil
etkileyecektir?

- Bu durum TC-Kirdistan savasinin
gelisimini ve yonlni nasil etkileyebilir?

- Turkiye-Kiirdistan devriminin birlesik
gelisim karakterinin muhtemel bélgesel
etkileri ne olabilir?

- BUtln bu gergekler halklarimizin ve
devrimci gUglerinin éniine glincel olarak,
mutlaka bagariimasi gereken hangi go-
revleri koyuyor?

Bu sorularin dogru ve sade bigimde
yanitlanmasinin énemli oldugunu disu-
nliyoruz. Tabii ki bu sorular, tartigiimas,
en dogru sonuglara tartisma ile varilmasi
gereken sorulardir. Bu bakimdan biz de
bu kisa degerlendirme yazisiyla zengin-
lestirilmesi gereken tartismaya kiigiik de
olsa bir katkida bulunmayi amagliyoruz.

Buglinii kavramak icin TG-PKK savas
karakterini kavramak zorundayiz! Bu soru-
lara dogru ve tam bir cevap verebilmek
iin dncelikle, TC devletinin temel karakte-
rini ve bu devlete karsi 1970’li yillarin orta-
larindan itibaren gelisen ve son onddrt yil-
dir agik bir savas bigiminde siiren devrimci
micadeleyi tanimlamak gerekmektedir.

TC, Kirdistan Gzerinde sémiirgeci
egemenlige ve Anadolu’da da daha kuru-
lusundan baslayarak militarist-despotik
ve buglin bitlin fagist yapilanmaya sahip
bir devlettir. Gegmisi feodal-emperyalist
Osmali imparotorlugu’'na dayanan ve
onun sémdrgeci mirasi {izerine oturan TC
devleti, kurulusunu ve varligini d¢ dis-
manlik dzerine oturtmustur. Bunlar:

1- Sosyalizme dismanlik,

2- Demokrasiye dismanlik,

3- Halklara diismanlik.

Bu, TC devletinin vazgegemeyecegi Ui
ilkedir. Nitekim kurulus slrecine baktigi-
mizda, bu U¢ diismanhidin bir biitiin halin-

am, bu bitinligd acik bir bicimde ortaya
koymaktadir. Bu (¢ katliamla kemalizm,
sosyalist dnclliga, sosyalist dnciligin
koylu direnisi ile ittifakini, Kiirdistan ve
Anadolu halklarinin ittifakini da tasfiye et-
mis, kendi sinif éncdligini egemen kila-
rak, 6ncliliga ve ittifak iliskilerini, tasfiyeye
ugramis Anadolu ve Kiirdistan’ kendi sinif
egemenlidine baglamanin énemli bir asa-
masini kaydetmigtir. 1921 katliamlari son-
rasinda kemalizm, artik adim adim kendi
egemenligini geligtirecektir. Ve bu ise,
Anadolu ve Kirdistan halklarinin kendi ta-
rihlerine, kendi emeklerine ve birbirlerine
yabancilasmalari, kemalizmin “tek ulus’
stratejisine bagli olarak yapay bir uluslas-
manin hammaddeleri haline gelmeleri si-
reci olacaktir. Biz bu yazimizda, kemaliz-
min kendini bigimlendirme ve gelisme sU-
recleri (izerinde detayl durmayacagjiz. iigi-
li yazilarda bu konular daha kapsamlica
ele alinmigtir. Ancak burada hemen vur-
gulanmasi gereken temel bir gercek var-
dir: Bu nitelikleriyle kurulan TC, elbette ki
emperyalist sistemin basta Anadolu ve
Kirdistan halklari olmak (zere, bélge
halklarina ve SSCB olmak Uzere, sosya-
lizm guclerine yonelik bir saldir dsst ol-
mus ve NATO'ya girisiyle birlikte ise bu rol
uluslararas! bir resmiyet kazanmigtir.
1970’lere gelindidinde yapilan Tirkiye
tanimlamalarini az gok biliyoruz. TC dev-
leti, bu yillarda “yari-sémdrge”, “yeni s6-
mirge” vb. birgok tanimla ifade edilmeye
caligildi. Ancak, sédmiirgeci karakteri
PKK'nin ortaya ¢ikisina kadar, higbir dev-
rimci 6rgUt tarafindan ortaya konulmamis-
t1. Bunun nedenleri (izerinde tabii ki ayrica
durulabilir. Ancak biz, daha ¢ok “sémdir-
geci devlet’ tespiti (izerinde durmak istiyo-
ruz. GUnka bu tespit, Turkiye-Kirdistan
devrimi iligkisinin bugtink(i boyutunu daha
0 ginden belirlemigtir. Bugln Karadeniz
gerillasi Uzerinden yaptigimiz tartisma,
aslinda TC'ye “sémdgeci deviet’ Kirdis-
tan'a “sémirge Ulke” tespiti yapilirken de
ana ilkeleriyle ortaya konulmugtur.
Kemalist 6ncdligin emperyalist sistem
adina tasfiye ettigi sosyalist dnciliik ve

nin ¢dzllmesini de beraberinde getirecek-
ti. Oyle ki bu, sadece TC sinirlanyla kal-
mayacak, bélgesel etkiye sahip bir gelisme
olacakti. Bu nedenle ki, daha ilk sdzlerin
sOylendigi anda “Kirdistan devrimi, Tirki-
ye devrimidir’, “Kirdistan devrimi Ortado-
gu devrimiclir’ denildi. Yani bunlar, bugtin
degil, ilk ginden séylenen sozler, belirle-
nen hedeflerdir. Gelisen Kirdistan devrimi-
nin, dncelikle proletaryanin ideolojik-siya-
sal énciliglnde Kirdistan halkinin ulusal
kurtulusunu gelistirecegi, bunun Tirkiye'de
sovenizm ve sosyal-sovenizmi parcalaya-
cagi ve Tirkiye'de gercek proleter sinif ha-
reketini agija ¢ikaracag, isci sinifinin 6n-
clltginde halklarimizin iligkilerini yeniden
dizenleyecek devrimei platformun yarati-
lacagi ve bunun biitin Ortadogu halklari
agisindan da tarihe ilk kez bir halklar cep-
hesinde bulusma anlamina gelecegi belir-
tilmisti. Devrimci savas bu seyirde gelisti.
Gelismeler bu tespitleri dogruladi.

TC sinirlari igerisinde, son oniig yildir
insanlik tarihinin tanik oldugu en amansiz
savaslardan biri stiriiyor. TC-PKK savasi
olarak gegen bu savas, gercekte karsilikli
U¢ ilkenin savasidir. TC'de temsil edilen
sosyalizm dismanliina karsi sosyalizmi
zafere ulastirmanin; fasizme karsi de-
mokrasi degerlerinin; TC'deki basta Kiirt
halki olmak Uzere halklara digmanlik il-
kesine kars! bagimsizlik ve 6zgirlik de-
Gerlerinin 6dinstiz, amansiz bir savasin-
dan s6z ediyoruz.

Bu “lg ilke savasr” agirlikli olarak Kr-
distan'da somutlasti. Bitiin bu savas yil-
lari boyunca gérildi ki, TC de, PKK de
kendi ilkelerinde sonuna kadar tutarlidir,
israrlidir. Zaten savasin gegen yillar igin-
de siddetinin higbir bicimde azalmamasi,
tersine surekli bir alevlenigin olmasi da
bu gergegi ortaya koymaktadir.

Halklara, demokrasiye ve sosyalizme
dismanlikta bulusan bitin uluslararasi
ve bdlgesel gigler ve tabii TC sinirlari ice-
risindeki kesimler, kirli cikar ittifakinda bu-
lusmus ve son oni¢ yil boyunca her tiirli
vahsi saldirinin ortak yirdtiictist olmus-
lardir. Kurdistan {izerinde siren savasin

“TC’nin PKK’yi
‘Kiirdistan’la simrlamak’
istemesi, PKK’yi tasfiye
politikasinin aldig1 son
bicimdir. Yoksa onu
kabullenmenin, PKK ile
yanyana yasamayl
kabullenmenin ifadesi degil.
Yine PKK’nin de TC’yi
Kiirdistan’in varhigim
kabullenmeye zorlamasi
ve onu Kiirdistan éniinde
sinirlamak istemesi, TC ile
birlikte yasama politikasi
degil, tersine TC’yi kendi
varhk temellerini inkara

gotiirmek istemesidir.”

net ¢izgisini Kirdistan halki sahsinda
halklarimiza yeniden sindirmekti. 1984 15
Adustos Atilimi, ihanet ve inkar cizgisinin
halklarimiza yeniden sindirilmesinin artik
mimkiin olmadigini ortaya koydugunda,
TC, 1980’ yillarin sonuna kadar Baskan
APO'nun kisiliginde PKK'deki proleter si-
nif dncdligind tasfiye etmeyi, isbirlikgilik
cizgisini devrimei ulusal kurtulusguluga
hakim kilmayr amagladi. 1990l yillarin
basina kadar bu yonli birgok provokas-
yon tezgahland, tasfiyecilik hareketi ge-
ligtirildi. 1990’larda artik PKK dncilligi-
niin ne inkar ve ihanet ¢izgisi ile, ne de
reformist-isbirlikci cizgi ile agilamayacag,
tersine PKK'nin bitin bu ¢izgilerin asil-
masi oldugu gercegi kendisini savagla ka-
nitlamigti. Bu yillardan itibaren TC, savag!
Kurdistan'la sinirlamayi esas aldi. Ve ayni
yillarda da PKK, kendini Ttirkiye demok-
rasi hareketinin temel bir i¢ kuvveti haline
getiriyordu. Legal sahada HEP, DEP ¢a-
lismalari, yine legal basin-yayin olanakla-
rinin en genis sekilde degerlendirimeye
caligiimasi ve diger bircok galisma ve ay-
ni zamanda Tiirkiye emekgileriyle saglam

cikar. Bunu sunun igin be-

lirtiyoruz: TC'nin PKK'yi
“Kiirdistan’la sinirlamak” istemesi, PKK'yi
tasfiye politikasinin aldi§i son bigimdir.
Yoksa onu kabullenmenin, PKK ile yan-
yana yasamay! kabullenmenin ifadesi de-
gil. Yine PKK'nin de TC'yi Kiirdistan'in
varligini kabullenmeye zorlamasi ve onu
Kurdistan dninde sinirlamak istemesi,
TC ile birlikte yagama politikasi degil, ter-
sine TCyi kendi varlik temellerini inkara
go6tirmek istemesidir.

Deyebiliriz ki, 1990l yillarda savas ar-
tik, daha acik ve net bicimde “fasizm ve
sosyalizm” savag karakterini almigtir. Go-
riniste TC-Kirdistan savasi bigiminde
olsa da, savas, 6zde “fasizm ve sosya-
lizm savasi"dir. PKK, sosyalist diinya gé-
riisti ve 6ncllugu ile bir platform agmig
ve bu platformda bitiin emek ve halk
gugclerinin kendilerini savas icinde ifade
etmelerinin araglarini yaratmigtir. Son
ylzyl iginde bélgemizde ilk kez emekgi
halklar adina bir savas ve birlik merkezi
ortaya ¢ikmistir. Emek glicleri ve halkla-
rin iradesinin inkarina ve imhasina daya-
nan TC catisina karsl; emek giigleri ve
halklarin iradesini agida ¢ikarmayi hede-
fleyen ve ézglr birligine dayanan bir 6n-
cli merkez, yani yeni bir ¢ati olusturul-
mustur. Gelinen asamada TC, onun sah-
sinda emperyalizm kendi “gatr’sini koru-
maya galisirken; PKK de, bitin emek ve
halk guglerini kendi “cati’lari altinda bir-
lestirmenin, drgltlemenin ve savastirma-
nin yogun bir ¢abasi igindedir. Savagsin
bu karakteri gérilmeden, PKK’nin ne
Anadolu dagdlarindaki varli§i ve ne de Or-
tadogu’nun diger yakin sahalarina donlk
oncti akinlarr anlagilabilir.

Tarihi bir kusak
Karadeniz-Amanos

Zorunlu olarak yaptigimiz bu genel gi-
risten sonra, simdi Karadeniz ve Toros
hattinda gerilla miicadelesi (izerine dura-
biliriz.

Haritay! énimize alip baktigimizda,
Amanos-Toroslar'dan Karadeniz'e dogru
uzanan hattin Kirdistan ve Anadolu’yu
birlestiren bir kugak oldugunu gérdriz.
Ama bu sadece bir cografi kusak da degil,
aslinda tarihin bitiin 6zelliklerini bulacagi-
miz bir hattir. Omegjin sadece Amasya’yi
ele aldigimizda bile, buranin hem halklar
ve hem de egemenler icin tarih boyunca
cok stratejik bir 6nemde oldugunu gértyo-
ruz. Anadolu Selguklu egemenlerine kars!
en gorkemli halk ayaklanmasi olan Babai
Isyan’'nin éncilik merkezi, bilindigi gibi
Amasya olmustur. Baba llyas Amasya'da
istlenirken, Baba ishak ise Maras, Adiya-
man, Sivas, Tokat hatti Uizerinden Kiirt ve
Ttrkmen halk isyancilarinin drgutlendiril-
mesi ve eyleminde komuta gérevini yerine
getirmis ve bahsedilen bu hattin isyan ge-
ridini olusturmustu. Halk isyancilari Amas-
ya (zerinden Anadolu Selguklu devletinin
merkezine dogru ylrimeyi esas almislar-
di. Baba ilyas'in Amasya kalesinde Sel-
cuklu egemenlerince katledilmesi bile, is-
yanci halk kitlelerinin yGrisindn niine
gecememisti. Bu isyan ancak Selguklu
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egemenlerinin diger feodal egemenler ta-
rafindan asker glicii ve maddi agidan
desteklenmesi sonucu bastirilabilmisti.
Tarih kitaplari, Babailer'e karsi 6n saflar-
da savasan askerlerin “alinlari hag isaretli
freng askerler?” oldugunu yaziyordu. To-
roslar ve Kiirdistan-Anadolu sinir hattini
olusturan dag silsilesi daha sonraki sire¢-
lerde merkezi otoriteye karsi halklarin her
zaman isyanini ve birligini ifade etti. Os-
manli devleti sirecinde de Amasya’nin
6nemli bir merkez haline getirildigini gor-
yoruz. Osmanli egemenleri Karadeniz'e,
I Anadolu'ya ve Kiirdistan'a hakim olabil-
mek i¢in, Amasya’yl énemli bir (islenme
merkezi olarak segtiler. Burasi sehzadele-
rin ilk devlet yénetimi, egitimi aldiklari, ilk
strateji ve taktik dersleri gordikleri bir alan
olurken, ayni zamanda Osmanli devletinin
Dogu’ya dogru yayilimasinin kdprdi basini
olusturdu.

Sunu da belirtmek gerekir ki Osmanli
devleti, Anadolu’da en son Karadeniz'i
egemenligi altina aldi. Bu da 16. ylzyila
denk gelmektedir. Dikkat edilirse, bu st-
rece kadar, ne Anadolu’da beylikler Uze-
rinde merkezilesme saglanabilmistir ve
ne de Kiirdistan (izerinde feodal-sémdir-
geci bir hakimiyet kurulabilmistir. Ne za-
man ki Karadeniz'de “Rum Pontus Kralli-
gr" ortadan kaldirilip, Osmanli egemenligi
hakim kilindiysa, o tarihten itibaren Os-
manl’'nin Dogu seferleri de glindeme gir-
mistir. Yavuz Selim’in Kirdistan Gzerin-
den iran seferi, Karadeniz iizerindeki
egemenlikle dogrudan baglantilidir.

Karadeniz'in Tirk egemenlik sisteminin
oturtulmasi ve kendini siirdiirmesindeki ro-
I, gercekten de bagli bagina incelemeye
degerdir. Osmanli imparatorlugu’nun .
Emperyalist Paylagim Savasi yillarinda
dagilmasi ardindan, Turk egemenlerinin
kendilerini yeniden merkezilestirme miica-
delesinde de Karadeniz hattinin bir kez
daha 6nem tasidigini gériyoruz.

Mustafa Kemal’in 1919'da Sam-
sun’dan ¢ikis yapmasi bir tesadiif degildi.
Yine Erzurum ve Sivas kongrelerinin ilk
hazirliklarinin yapildigi yer olarak Amas-
ya'da dslenmesi de tesadlf degildi.
Amasya, Tokat, Sivas hatti adeta bir ke-
sisme noktasidir. Ttirk egemenleri ¢ok iyi
bilmekteydiler ki, buraya hakim olan,
Anadolu ve Kirdistan'a hakim olur. Nite-
kim tarihin en kanl katliamlarini bu nok-
tada gerceklestirmis olmalari da bir tesa-
dif degildir. Yine 1921°'de Mustafa Sup-
hi’lerin Karadeniz’'de boddurulmalari da
bir tesadf degildir. Bu hat halklarin kusa-
tildigi, boguldugu, katledildigi ve halklarin
yeniden ¢ikisini saglayacak tek dnclilik
olan sosyalist dncilligiin de en son, deni-
zin karanlik diplerine gdmuldigd bir alan
haline getirilmek istenmistir.

Unutmamak gerekiyor ki, TC, Kirdis-
tan Gzerinde yarGttdgu son sémirgeci im-
ha savasinda da en ¢ok Karadeniz saha-
sina giivendi. Bu alanda tahribatin derinli-
gine dylesine giveniyordu ki, Kurdistan
devrimine dénik btlin soven propagan-
dalarinda adeta Karadeniz'i éne ¢ikardi.
Ozel tim elemanlarini éncelikle bu alan-
dan secti. Oncelikle Karadenizli askerleri
savaga slrdi. Hatta mafya drgutlenme-
sinde bile Karadeniz'i 6ne gegirdi. Ozal'in
TC bagbakani ve hatta cumhurbagkani si-
fatiyla Karadenizli mafya babalariyla olan
iliskisi devlet resmiyetiyle bagdagmayan
bir ahlaki dejenerasyon degil, gok bilingli
olarak uygulanan politikaydi. TC'nin kuru-
lusunda sosyalizmin ve halklarin mezar
yapilan Karadeniz, bu kez de Kiirdistan
ulusal kurtulus micalesine kars! “cellat’
rolinl oynamaya hazirlaniyordu. 1921'de
Koggiri isyanina karsi Topal Osman’a oy-
natilan rol, glinimizde farkli bir boyutta
tekrarlanmak isteniyordu.

Bir kez daha hatirlayalim, 20. ylzyilin
basinda Rum halki, Karadeniz kiy seri-
dinden Sivas'a dogru bir hat (izerinde adi-
na “stirgdn” denilen bir katliam yolculugu-
na ¢ikarildi. Tarih 19151, Ayni tarihte Er-
meni halki Sivas'tan Toroslara dogru, adi-
na “stirgdn” denilen bir katliam yolculugu-
na cikarildi. Kart halki 1919'da Koggiri-Si-
vas hatti Uzerinde tarih kirlmasina ugra-

tildi. Tarihteki en énemli Tlirkmen isyanla-
r burada kiligtan gegirildi. Osmanli ege-
menleri, devletlerinin siireklilesmesini ve
Dogu'ya dogru yayilmasini bu hat {zerin-
de sadladilar. Kemalist ¢ikislarin ve kendi
kurumlagmalarini yine bu hat Gzerinde
gerceklestirdiler. Oyle ise, Tiirk egemenlik
sisteminin en 6ldiriici darbeyi alacagi
alan da burasi olmak zorundaydi. Halklar
da kendi birlesik gikiglarini ve tarihi inti-
kamlarini bu hat dzerinden saglayabilirler-
di. Bu bir tarihsel zorunluluktu.

Biitlin bunlar dikkate alindiginda, bu-
gin Karadeniz'deki gerilla ¢ikisini, sade-
ce Karadeniz'in cografi elverigliligi agisin-
dan degerlendirmek, Anadolu ve Kirdis-
tan tarihinden habersiz ve ok yiizeysel
bir degerlerlendirilmesi olabilir. Buranin
Onemi, bir “varlik-yokluk® hatti olmasidir.
Hem Turk egemenlik sistemi agisindan
ve hem de halklar agisindan béyledir.

Onemli bir tarihsel gergek de, Tiirk
egemenlerinin, Anadolu (izerinde derinli-
gine bir hakimiyet kurmalarinin, Kirdistan
{zerindeki hakimiyetle baglantisidir. Os-
manli egemenleri, Anadolu (zerindeki
hakimiyetlerini Yavuz Sultan Selim'’in
1514’teki Galdiran Savagsi’'ndaki zaferin-
den sonra derinlestirmiglerdir. 1514 Cal-
diran Savagl, Kirdistan’in blydk bir bolti-
miniin Osmanli hakimiyetine girisini sag-
ladi§! gibi, Tlirkmen asiretlerinin ideolojik,
siyasal, ekonomik ve askeri olarak tam
bir kiskag icerisine alinmasi anlamina
gelmistir. Merkezi Osmanli otoritesine
karsl, direnigte 6nemli bir geri saha olan
dogu kapisi da, savasan Tirkmen'e ka-
patilmigtir. Tlirk egemenleri su veya bu
bicimde Kirdistan’a hakim olmaksizin,
Anadolu’ya da hakim olamayacaklarini
ylizyillar éncesinden gdérmiis ve dgren-
mislerdi. Nitekim bugiin de Ttirk egemen-
lerinin ordularini Giney Kirdistan'in icle-
rine kadar stirmesinin nedeni, salt Kirdis-
tan Gzerindeki egemenliklerini strdiirme
kaygisi degil, ama onunla birlikte Anado-
ludaki varliklarinin tam da bu noktaya
bagl olmasidir. Sémiirgeci Tlrk ordusu-
nun Giiney Kirdistan'da yGrittigu savas,
belki de her seyden daha ¢ok Anado-
lu'daki varligini ve hakimiyetini kaybedip-
kaybetmeme noktasinda verdigi son sa-
vagtir. Ayni durum Kirdistan devrimci sa-
vag! icin de tersinden gecerlidir.

Turk egemenleri igin Anadolu ve Kir-
distan’i kusatmanin, Dogu’ya dogru acil-
manin, sosyalizmin Anadolu ve Kirdis-
tan’a agilmasini énlemenin, halk isyanla-
rini bastirmanin kusagi haline getirilen
Karadeniz hatti, buglin sosyalist dnc(ili-
gin Anadolu’ya yayilmasinin, halkla bu-
lusmasinin, halklarin savasci gictinin
aciga cikariimasinin ve halklarin tarihi in-
tikam hareketinin birlesik bir cephe halin-
de gelistirilmesinin temel bir halkasi ol-
maya gétirllmektedir. Yani, burada tarih
tersine gevrilmek ve bu kez Tirk ege-
menlik sistemi, halklara mezar yaptigi
alana gémilmek istenmektedir. Karade-
niz'deki gerillanin anlam ve islevi budur.

Karadeniz ve Toros hattinda tarih agi-
ga cikariliyor ve ylzyillarin hesaplagmasi
glindeme geliyor. Burada simdi tarih can-
laniyor. Gerilla tarihin yargi kirsisini
kuruyor. Burada gerillanin silahi, ilk Ttirk-
men isyanlarindan baglayarak, Ermenile-
rin, Rumlarin, Kirtlerin dokilen kanlari-
nin hesabini soruyor. Gerilla, halklar ara-
sindaki setleri, glivensizlikleri, dismanlik-
lar yikiyor. Kardesligin, givenin, gelecek
ortakliginin baglarini kuruyor. Karade-
niz’deki gerilla, herhangi bir askeri ve si-
yasi faaliyet degil, halklarin bir tarih ydrd-
yusuddr. Dinlin yenilmis halklarinin
ayaklandinlarak gelecege ortak yuriyis
gucine ulastinimasidir. Ortak zafer glicl
haline getiriimesidir.

Kiirdistan-Anadolu ittifaki

Karadeniz ve Toroslar hattinda gerilla;
proleter sosyalist 6ncliligin Anadolu’da
oturtulmasi ve temel ittifak halkalarinin
kurulmasidir. Zaten tarihin kazanilmasi
da bu anlama gelmektedir.

Yakin tarihte, Mahir Gayanlar Tokat'in

Kizildere ilgesinde katledildiler. Sinanlar
Nurhaklarda katledildiler. ibrahim Kay-
pakkaya'nin yapmak istedigi ¢ikis da yine
Dersim-Koggiri hattinda boguldu. Yakin
tarihimizdeki bu devrimci halk dnderleri-
nin, sosyalizm ve halk ¢ikisini bu alanlar-
da gercgeklestirmeye ydnelmeleri de,
TC'nin bu alanlar daha dogmadan ana
rahminde bir 6lim noktas! haline getir-
mek istemesi de tesadifi degildi. Bugln
bunlara da gereken anlami verme zorun-
lulugu vardir.

Sormak gerekiyor: Acaba bugtine ka-
dar Tlrkiye'de neden dnciillik sorunu ¢o-
zllemiyordu? Neden isci-kdylli temel itti-
faki bir trlli saglanamiyordu? Neden bir

de isleyecektir. Sinifin gerillada Gslendiril-
mesi, karsilik olarak gerillanin sinif iginde
Uslenmesi sonucunu da beraberinde geti-
recektir. Fabrikalarda, sendikalarda, is
yerlerinde vb. sinifin érgitlenmesini, geril-
lanin sinif icinde Gslenmesi bigiminde, ya-
ni silahli is¢i milislerin drgiitlenmesi bigi-
minde ele almaz ve gelistirmezsek, kitle-
sel bir sinif hareketini amaglar dogrultu-
sunda ydneltmek, slreklilestirmek ve so-
nuca gottirmek de mimkiin olmayacaktir.

Gerilla nasil ki halklarin yagam ortakli-
dinin gelistircisi misyonunu oynuyorsa,
metropoldeki gesitli ulus ve halklardan is-
cilerin eylem programi da halklarin birlikte
yasamini hedefleyen bir siyasal program

“Karadeniz hem Kafkaslar ve
hem de Balkanlara acilmanin
kopriisiidiir. Yani, nasil ki
Karadeniz’de diin sosyalizme
Anadolu ve Kiirdistan
halklar1 arasinda bir

ucurum olusturma rolii
oynattirilmigsa, bugiin de
tersinden bir koprii roli
oynayacaktir. Karadeniz
sadece Anadolu-Kiirdistan
ittifaki ve birliginin degil,
Kafkaslardan Balkanlara
kadar uzanan bir sahada
halklarin ortak siirecinin
kopriisii olacaktir.”

devrimci halklar platformu olugamiyordu?
iste, simdi Anadolu daglarindaki gerilla
hem bu sorulara ve hem de ¢6ziimiine
cevap olusturuyor.

Hemen cevap verelim: Anadolu dagla-
rinda gerilla, Ttrkiye'de proletarya énci-
laguntn yaratiimasi ve glivenceye alin-
masidir. Gerilla, kir-kent ittifakinin yaratil-
masidir. Gerilla, Kiirdistan-Anadolu ittifa-
kidir. Gerilla, proletaryayi 6nciilestirmenin
ve ittifaklarina kavusturmanin esas plat-
formu, esas glicldir. Isci sinifi igindeki
batin calisma ve drgt bicimlerinin bu-
nunla baglantili olarak anlam kazanmasi-
dir. Nasil ki Kirdistan'da gerilla, kirsal
alanda biyik bir milis gliclini ortaya ¢i-
kardiysa, gerillanin Turkiye agisindan rolli
de, sehirlerde isci sinifi iginde silahli milis
érgltlenmesini gelistirmesi dogrultusunda
olacaktrr. Isci sinifini bir ayaklanma giicil
olarak hazirlamak bunu gerektirir. Gerilla-
nin kirdan kente rold, Tirkiye'de bu bigim-

olarak disindlebilir. Aslinda bu konudaki
ornegi kitlelere sunacak ve benimsetecek
olan da gerilladir. Ozellikle Amanos ve Si-
vas-Kocgiri hattinda gerilla faaliyetliligi bu
konuda emekei halklara énemli bir 6rnek
olusturacaktir. Halklar nasil bagimsiz 6r-
gutlenir ve nasil ortak eylem gtict olurlar,
naslil daha (st bir irade olusturur ve bu
iradede birlesirler, bunun somutlasmasi
gerillada yasanacaktir. Bu mesajlarin kit-
lelere verilmesi ve dogru bir sinif éncdll-
du agisindan ARGK ile yanyana adi konu-
larak, Anadolu gerillasi adina faaliyetin
dnemini vurgulamak istiyoruz. Tarkiye'nin
Kurdistanlilagmasi, Kirdistan'in Turkiyeli-
lesmesi, baska bir deyisle PKK'nin Tiirki-
yelilesmesi, Tlrkiye'nin PKK'lilesmesi agl-
sindan bu temelde verilecek mesajlarin
bliylk siyasal anlami vardir.

Gerillanin koylulik Gzerindeki etkileri-
ne de su vurgulari yapmak yerinde ola-
caktir: Kéylalagin 6rgltlenmesi agisin-
dan gerillanin gok temel bir rol oynayaca-
gini belirtmemiz gerekiyor. Kirdistan ge-
rilla savasi, orduda kéylaluga ¢ézilme
stirecine soktu. Anadolu gerillasi, Anado-
lu kdylaligina Kirdistan yoksul kéylGli-
dune yaklastiracak, onu demokratik te-
meller Uzerinde 6rgitleyecek ve bu kez
halk ve emek dederleri icin savas yetene-
§i kazandiracaktlr.

Anadolu gerillasi temelinde Anadolu
koyltilaga bu kez, Kirdistan'a “Tdrk” kim-
ligi ile savasmak i¢in degil; Tlrkmen, Laz,
Cerkez, Pomak, Arnavut, Arap vd. halk
kimlikleriyle gelecek ve Kirdistan gerillasi
ile omuz omuza Tiirk sémiirgeciligi ve fa-
sizmine karsl savasin glci olacaktir.
Ozellikle Kiirdistan'la Anadolu’yu birbirine
baglayan daglik alanlardaki gerilla miica-
delesi bu koylu kitlesi icin en kisa zaman-
da biyik bir cagri giici haline gelecektir.

Savas bu alanlara dogru yayildikga,
nasil ki Kirdistan'daki kdyler bosaltiliyor-

sa, Sivas drnedinde gorildigu gibi Turk
ordusu ¢ok daha biyik bir telasla bu
kdyleri de bosaltmaya yénelebilir. Bu, si-
reci daha da hizlandiracaktir. Bosaltilan
Kirdistan kdylerinden metropollere géc
ettirilen Krdistan koylilugu, kirdan kente
dogru bir ayaklanma giicii olarak gelmis-
lerdir. Anadolu kdylerinin de bdyle bir si-
rece alinmasi, kentin kirdan kusatilmasi-
dir. Anadolu ve Kirdistan kéylalaguntin
gerillada sagladigi ittifak, eder bu temel-
de kentlerde de saglanabilirse ve bu isgi
sinifi hareketiyle birlegtirilebilirse hi¢ de
yillar almayacak bir dénemde kentlerde
bayik halk ayaklanmalarinin patlamasi
mimkin hale gelebilecektir.

Gerillayi, Kiirdistan'dan Anadolu kir-
salina dogru zorlamak-yaymak, agikca
gbrilmektedir ki kapitalist merkezleri —ya-
ni sehirleri— zorlamaktir, devrimi buralara
yaymaktir. Bu konuda bizim gordiigimiz
sey, ARCK ile birlikte adi konulmus bir
Anadolu gerillasinin Karadeniz, ic Anado-
lu ve Toroslar Uizerinden béyle bir eylem-
lilik stirecine sokulmasi ve bu stirecin hiz-
landiriimasi geregidir. Bunun etkisi, ta
Trakya'da gérilecektir. Bu, Tarakya'yl,
Ege'yi de cozecektir.

Tabii ki Karadeniz-Toros hattindaki
gerilladan en basta ve en yogun etkilene-
cek kesimin baginda genglik gelmektedir.
En kisa tanimiyla, gerilla gencligin 6zgu-
venidir. 1980 sonrasi 6zglveni yikilan,
¢6zimsUzlik ve bunalim bataginda bitiri-
lise gétardlen genclik igin gerilla, yeniden
dogustur, umutlari ve genglik coskusuyla
yeniden bulusmadir. Karadeniz ve Toros
hattinda gerillanin Anadolu genclidi icin
biyik bir cagr ve cekim merkezi olmasi
kaginiimazdir. Ayni sey kadinlar igin de
gegerlidir. Ayni sey diger bitin ara ke-
simler igin de gegerlidir. Emperyalizme ve
fagizme kargi bitin sinifsal ve sosyal ha-
reketlerin gerilla merkezine baglanmasi
ise, Turkiye tarihinde ilk kez emekgi sinif-
larin bagimsiz ve dzglr platformunun ya-
ratilmasi, egemen sinif platformundan ilk
kez kopulmasi, sovenizmin ve sosyal-go-
venizmin aglimasi demektir.

Gorllmektedir ki, Karadeniz-Toros
hattindaki gerilla, yasamla gercek gdbek
baginin kurulmasidir. Dogus bu hat Uze-
rinden gerceklesecektir.

Gerillanin bu zeminlerde sureklilik ka-
zanmasinin etkileri en kisa zamanda gé-
rilecektir. Trkiye dncelikle mthis bir ay-
rigmaya girecektir, simdiden girmigtir. Bu
kesin bir 6lim-yasam ayrismasidir. TC'ye
ait olanla, emege ve halklara ait olanin
bundan bdyle karsit cephelere ayrisma-
mas! mimkin degildir. TC, sovenizmi ve
sosyal-sovenizmi ne kadar kériklemek
ve yasatmak isterse istesin, bunda basar
saglamasi artik mimkiin olmayacaktir.
Isci sinifi yeni bir yon ve dinamizm kaza-
nacaktir. Genglik en bagsta bu yola gire-
cektir. En basta Anadolu kirsali gerillanin
etkisini yasamaya baglamistir. Turkiye'de
asilan sovenizm, topluma sindirilmis mili-
tarizmin agiimasi demektir. TC’nin varlii-
ni dayandirdi§i militarist toplum &rgutlen-
mesi, yani onun toplumun bagrina sindir-
digi mikrop sékilip atilmaktadir. Gerilla-
nin Karadeniz hattina oturma dogrultu-
sundaki ilk adimlarla birlikte, TC’nin tam
bir telag icinde koyllleri silahlandirmasi,
silahlanmaya 6zendirmesi, koyllldk icin-
de militarizmin ¢6zllis streci ile badlan-
tilidir. Militarizm ve sovenizm bir bitiin-
dir. TC'nin Karadeniz hattinda “korucu-
luk” sistemini gelistirmek istemesinin Kur-
distan’daki “koruculuk™ sistemi ile bdyle
bir farki vardir. O burada koruculugu, mi-
litarizmin, yani sovenizmin barikati olarak
oturtmak istemektedir. Bilinmektedir ki,
efer bu barikat yikilirsa, Anadolu kendi
elinden kaymis demektir. Karadeniz'de
oturtulmak istenen koruculuk érgutlenme-
si, bu anlamda Tiirk egemenlik sisteminin
dayandig! ulus ideolojisinin, politikasinin
ve drgltlenmesinin korunmasina dénik
bir savag hattinin tutulmasi amaglidir. Ve
bu TC'nin son mevzisidir. Yani TC, son
mevzisinde savasa mecbur birakilmigtir.

Belirtiimesi gereken diger dnemli bir
husus ise, gerek Karadeniz ve gerekse
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Toros-Amanos hattindaki gerillanin sade-
ce Anadolu ile sinirli olmayan roliddr.
Karadeniz hem Kafkaslar ve hem de Bal-
kanlara acilmanin kprastdr. Yani, nasil
ki Karadeniz’'de diin sosyalizme Anadolu
ve Kirdistan halklari arasinda bir ugurum
olusturma rolli oynattinimigsa, bugiin de
tersinden bir kdpru roli oynayacaktir. Ka-
radeniz sadece Anadolu-Kirdistan ittifaki
ve birliginin degil, Kafkaslardan Balkanla-
ra kadar uzanan bir sahada halklarin or-
tak strecinin kdprisu olacaktir. Toros-
Amanos hatti ise, daha ¢ok Arap sahasi
ve Kuzey Afrika (izerinde ayni rolli oyna-
maya adaydir. Ozellikle Arap sahasinda
sosyalist dnclligin oturtulmasinda ve
Arap birligi sorunun bu gizgide ¢éziime
kavusmasinda Anadolu-Kirdistan birlesik
devrimi bu alan Gzerinde esas rolin{ oy-
nayacaktir. Tlrkiye Uzerinden emperya-
list kusatmayi asan Arap halklari, kurtu-
lus ve birlik sorununu ¢ézmenin tarihi fir-
satini yakalamig demektir. Bu, devrimimi-
zin dalga dalga yayilmasi, bayragimizin
mevziden mevziye dikiimesi demektir.

Bdyle bir kusatmaya alinan, her hat-
tan saldiriya ugrayan TC’nin kendini han-
gi kilikla olursa olsun yasatmasi mimkin
degildir. Kirdistan devriminin kazanimla-
rnin glivenceye alinmasi, Giiney-Kuzey
birligi icinde kendini iktidarlastirmas da,
kendini bu temelde halklara yaymasiyla
miamkin ve kesin hale gelecektir. Acik ki,
bu emperyalizmin bélgeye oturtmak iste-
digi “yeni diinya dizeni” modeli ile halkla-
rin devrimci-demokratik birligi modelinin,
yani iki yasam projesinin savasidir. Kiir-
distan tizerindeki klasik sémirgecilik ve
eski statli agiimistir, savas artik bunun
{zerinde gelismiyor. Anadolu hatti Gizerin-
deki savas, partimiz PKK 6ncliiindeki
halklarin sosyalist yasam modeli ile em-
peryalist “yeni diinya diizen?” modelinin
karsilasmasi ve catismasidir. Yani tam
anlamiyla, emperyalizm ve sosyalizm sa-
vagidir. Tercih de, konumlanma da buna
gdre yapilmak zorundadir.

Bu gercedi gérmeyen ve PKK ile ayni
platformda yer almayan hicbir yaklasimin
sahipleri, ne kadar keskin bir anti-emper-
yalist ve sosyalist sGyleme sahip olurlarsa
olsunlar, kargi-devrim cephesinin dgesi,
emperyalizm ve sémirgeciligin usaklari,
ajanlar sifatindan étesine layik olamazlar.
“Ug ilke savas/min son raundundayiz.
Sosyalizme inang ve baglilik, anti-fagizm
ve halklar kardesligi ilkesi ile sosyalizme,
demokrasiye ve halklara dismanlik ilkesi
hicbir muglakiga yer birakmayacak sekil-
de kars! karsiyadir. Herkes tercihini buna
gore yapmak zorundadir. Herkesin altinda
yer alacag! “can” bellidir. Bu noktada, cep-
he ve birlik adina yeni bir “cati” arayisina
girmek de beyhudedir. Bir yalan ve aldat-
macadan ibarettir. Giinkd stireg, gercekleri
cok somut bicimde aciga ¢ikarmistir.

Ozellikle Karadeniz ve Toros hattinda-
ki gerilla yUkselisinin bu siireci daha da
netlestirip hizlandiracagi kesindir. Bu hat
Uzerindeki halklarimizin gerillaya en muh-
tesem karsili§i verecekleri tartismasizdir.
Gerilla, Kirdistan'da nasil ki tizeri TC ta-
rafindan kllendirilmis bir koru alevlendir-
diyse, Karadeniz ve Toros hatti iizerinde
de ayni rolii oynayacaktir. Burada halkla-
rin sakli tarihsel kinleri ve intikamlari geril-
la ile dile gelme cesaretini bulacaktir. Ge-
rilla yeni bir sey yaratmayacaktir, yoktan
var etmeyecektir, zaten varolan, ama
halklarimizin derinlerine saklanan o bi-
yUk tarihi kin ve intikam duygusunu bir ya-
nardad patlamasi gibi aciga ¢ikaracaktir.
Bu anlamda gerillanin bu alanlarda varlik
bulup bulamayacagi sorusunu tartismak
cok geri olmanin Gtesinde bir hakaret olur.
Hayr, tartisiimasi gereken bu degildir.
Tartislimasi gereken, bu yanardag patla-
masinin, sinifin gizgisi zerinde yiritmesi
gereken dnclligin buna hazirlik diizeyi
ve bu konudaki eksikliklerin bir an 6nce
giderilmesi ¢abasidir.

Peki devlet nasil yénelebilir? Bugtin-
den gorilmastir; TC'yi saran, telas ve
cinnet halidir. Dért taraftan kusatildigini
anlayan bir akrep psikolojisini yasamak-
tadir. Her adimi, kendi intiharidir. Parti-

miz dncdligiinde devrimei miicadelemiz-
de yasanan yulkselig sinirsizligiysa,
TC'de ve emperyalist cephede yasanan
distis sinirsiziigr olacaktir. TG, bu dist-
st belli bir yerde durdurmanin dengesini
bulabilir mi? Bu, fazla mimkin gérinma-
yor. Ancak “sol’ cepheden bazi girismlere
gecmiste oldugu gibi bagvurmak isteyebi-
lir. Yani savagin yikseligini dnlemenin
veya en azindan geciktirmenin gesitli ¢a-
relerini arayip bunlar gelistirmek isteye-
bilir. Bu bile yine kendisi icin care olma-
yacak, sosyal-sovenizmin bitinen ¢dz0-
ldsiind hizlandiracaktir. Bu noktada ise
geriye, “dliirken-6ldirmek” psikolojisi kall-
yor. Herhalde 6len bir giictin son vurusla-
rn da yasami durdurmaya yetemez. Boyle
bir vurusun son sehidi olma, devrimimizin
son sehidi olma onuruna sahip olmak is-
temeyecek higbir sosyalist olabilir mi?
TC’nin 6limiine damga olacak bdylesi
kayiplar, halklarimizin devrimci cephesi
icin, sosyalizmin zaferi icin “hosgeldin” di-
ye karsilanacaktir. Anadolu kapilarina
dayanan vb. sehirlerin blyuk ayaklanigini
hazirlayan stireg, halklarimizin yagsam

bu sekilde, halklari kiyimdan gegirerek
gerceklestiren; yikseligini ic muhalefeti ko-
yu fasist uygulamalarla ezerek siirdiiren
kemalist rejim, tepkisiz, 6rgitsiiz, siyasal
olmayan, despotizmin korkusu iliklerine
kadar sizmis olan, duyarsiz, kaderci, hak
aramaz bir toplum gercegini yaratarak, ikti-
darini muhalefetsiz bir duruma getirdi.
Tirk egemenlik sisteminin tarihiyle celis-
meyen bu anlayisin yarattigi kisilik, toplum
yapisl, bugtin rejimin bunca i¢ yozlagma,
daginiklik, kuralsizlik gergegine ragmen
keyfi davranabilmesinin de temel bir ge-
rekgesi oluyor. Glinkii ruhsuz, mecalsiz,
umutsuz bir kisilik ve sosyal yapi Uzerinde
istedigi gibi oynayabilen 6zel savas, bu
gerceklikten gl alarak halklarin ulusal ve
toplumsal miicadelelerini sinir tanimaz
vahsetle eziyor. Ayni zaman da bunu Ttirk
halkini da suglarina pratikte alet ederek
gerceklestiriyor. Bu durum, bir halk igin en
utang verici yasamdir. Daha dogrusu 6l
canlar misali bir yasam. Peki, bu degis-
mez bir gergeklik mi? Bilinci koreltilmis,
kendisine yabancilastiriimis, 6zgurliikleri
elinden alinmig Trk halkinin dirilisi, bir za-

jimde keyfi saldirganligi, rantcilig, ilikleri-
ne kadar toplumu sémirme, cetelesme,
aciktan halki dikkate almama tutumuna
ragmen, halkin suskunlugunu korumasi,
bdyle bir tekrari yapmay zorunlu kiliyor.

Nedir bu keyfiyetcilik? Cete rejimi bu
glcl nereden buluyor, nereden aliyor?
Kuskusuz ki, sadece emperyalist babala-
rindan, savas tekniginden ya da kokli
sistem olusundan kaynaklanmadigi agik-
tir. Kendisini denetleyen, toplumu yeni
arayislarin, yeni ¢dzimlerin rotasina ¢ek-
meyen muhalefetsizlikten kaynaklaniyor;
orglitsiiz halktan gic aliyor, tepkisiz ba-
naneci kitlelerden glg aliyor. Rejimin
keyfiyetciligi, sézde devrimci muhalefet
yUritenlerin, halka ragmen halk igin var
olmalarindandir. Sézde aydin olup, aslin-
da rejimin sivil generalligini yapanlardan
gli¢ aliyor. S6zde emekgilerin 8rglti
olan, ama sovenizmden, rejimden daha
kralci, daha devletci olan sahte sendika-
lardan gti¢ aliyor. Dini inanglari, mezhep-
leri rejimin yedegine alan, sahte umutlar-
la kitleleri diizene endeksleyen devletin
partilerinden giic aliyor. isin aci yani ise,
bitlin bunlarin da top-
lum tarafindan alkislan-
masl ya da bunlara ses-
siz kalinmasidir.

Iste, son rnek, Ana-
sol-D denen ¢zel savas
suglularmin, halk dis-
mani glglerin olusturdu-
gu ve ylrattigi s6zde
hikimetin kurulug sekli.
Refahyol hikimetinin
asllmasi, aslinda 6zel
savas ordusunun PKK
karsisindaki glcunun
bosa ¢ikmasiydi. Arayis
icine girdiler. Ancak Su-
surluk, “kdstebek skan-
dalr’, seriat tehlikesi vb.
cetelesme, yozlagsma
karsisinda Kirdistan
ulusal kurtulus micade-
lesinin yogun saldirila-
rindan da gug¢ alarak
tepki gelistirmesi duru-
mu yasaniyordu. Iste,
kitlelerin tepkileri rahat-
likla carpitildi ve Anasol-

“Karadeniz-Toros
hattindaki gerilladan

en basta ve en yogun
etkilenecek kesimin

basinda genclik gelmektedir.
En kisa tammuyla, gerilla
gencligin dzgiivenidir.

1980 sonrasi dzgiiveni
yikilan, ¢oziimsiizlik ve
bunalim bataginda bitirilise
gotiiriilen genclik icin gerilla,
yeniden dogustur, umutlari
ve genclik coskusuyla

yeniden bulusmadir.”

dogrultusunu ve gelecedini bdylesine
netlestirmigtir. Bizlere dlisen bu dogrultu-
nun amansiz bir takipgisi olmayi bilmek-
tir.

Birlesik savas,
birlesik devrim olmalidir

Bugin iktidarda olan &ézel savas cetesi
ve dayanadi kemalist cumhuriyet, nasil ki
basta Kurtler olmak (zere biitin halklar
Uzerinde fiziki imha uygulamalariyla ege-
menlik kurmugsa, Tirk toplumunu da, dU-
stinceden yoksunlastirarak, apolitik bira-
karak egemenlik altinda tutmaktadir. Tepki
ve Orgit sahibi halklara amansiz bir imha
hareketi dayatan rejim, siireg igerisinde ya
bitlinlnd imha etmistir ya da mecalsiz bi-
rakarak, teslim almistir. Hatta devsirerek,
karsi bir glic haline getirerek kendi kendi-
sine ihanet edecek konuma getirmistir.
Bunu kabul etmeyenler ise, bilinen vahset
uygulamalariyla imha edilmistir. Dogusunu

manlar topraga gémulmis Kirt halkinin
tarih sahnesine ¢ikigindan daha sancili ol-
mayacaktir. Mevcut potansiyel ve kogullar,
Turk halkinin kéhnemis ve sug grubu bu
sistemi, Kirt halkinin miicadelesine, omuz
vererek, altedebilecek kadar elveriglidir.
Kendi kéle gergegine ilk kursunu sikmali-
dir. Kendisini dligtiren gug, bu sistemdir.
Onbinlerce evladini kirli savasta kullanan
bzel savas cetesi ve bir arag tekelci-rantg
sermayedardir. Onun emegini gasp eden,
yasamini zehir eden, kisiligini parcalayan
bu sistemdir. Kirt halkini direnisgi tarihin-
den, kiltdirlinden, geleneginden kopararak
emperyalizmin yoz kiltirine, bitiririci ya-
samina terkeden bu isbirlikci rejimdir.
Halklara kendisini disman eden, evrensel
degerlerden uzak tutan bu rejimindir. Iste,
Turk halki da bu hedefe yonelmeli ve ken-
disini kdlelestiren egemen Tirk siniflarina
kars! Kiirt halkinin, halklarin esitlik, kar-
deslik miicadelesinin yaninda yerini alma-
lidir. Tark halki, kaybetmenin bedeli kadar,
bugiin kazanmanin bedelini de géze al-
mak zorundadir. Ozgirliigii, demokrasiyi,
kardesligi, esitligi yakalayabilir. Kisacasi
uygar, evrensel iliskilere ancak bu kirli sa-
vas yUrtlcilerine bagkaldirarak ulagabilir.
Kendisine asilanan soven anlayisin cesa-
retinden savasip kurtulmadikca 6zgr ol-
mayacag gercedini gormelidir.

Adeta kendi egemenlerinin elinde bir
oyuncak haline getirilen, kendisi i¢in sa-
vagiyor gibi gérinlp, aslinda Ttrk halki-
nin dinamigini, direnis 6zind, glcind te-
lef edenlerin tekelinde eritilen emekgi
Turk halkinin ve diger Anadolu halklari-
nin bu gercegi bilinmiyor degildir. ok ya-
zildi ve ¢izildi. Amag, giincellesen halkla-
rin ortak micadelesinin bekledigi gdrev-
leri bilince ¢ikarmak icin kisa da olsa bu-
nu bir kez daha vurgulamaktir. Yine re-

D’nin kuruluguna zemin
yapildi. Kitlelere, cetelesmeye, talanciliga
son verecekleri vaadi ile hikimet oldular.
Ordu, tartismalardan uzak kalarak, sanki
kitleleri destekliyormus imajini verdi. Ece-
vit gibi bir fagisti de 6ne ¢ikardi ve halkin
hic gerceklesmeyen umutlarini bir kez da-
ha tazeledi. Toplumun kirlenmeye tepkisi,
kirli savagin (irinli olan getelere dfkesi,
RP’nin sahte seriat gbsterilerine ve ordu-
nun yeni platformuna kurban edildi. Kuru-
lan sézde hukiimet, kitlelerinin bir kez da-
ha nasil aldatildigini gésterdi.

Bu hiikiimet, temel hicbir soruna el at-
miyor. Tam bir soygun diizeni oldu. Re-
fahyol hikklimci ddneminde kurulan bag-
bakanlik kriz merkezini devreye sokarak,
batlin ipleri isin sahibi orduya devretti.
Katilleri salivererek, ¢dzecegine dair s6z
verdigi Susurluk olayini érttii. Gazeteci
katili polisleri serbest birakti. Faili meghul
hicbir dava ¢dzillmedi. Biitlin katiller ser-
best birakilirken, Esber Yagmurdereli gibi
demokrat ve barigsever insanlar tutukla-
narak cezaevlerine atildi. 8 yillik egitim
adi altinda kemalist asimilasyon gelistirili-
yor. Yine kampanyalarla kirli savas i¢in
trilyonlarca para topladilar.

Getebasi olarak lanse ettikleri, casus
olarak ilan ettikleri ve gercekten halka karsi
blylk suglar iglenmis olanlari serbest bira-
karak, “it iti 1sirmaz” deyigini bir kez daha
dogruladilar. Bu tutumla, getelerin birkag
kullanilmis serseriden olusmadigi, devletin
bizzat cete oldugunu itiraf ettiler. Oregjin
Mehmet Adar “biz genelkurmayin dedikleri-
ni yaptik, yasal gérevimizdi. Ve biz bu
memlektin en"serefli insanlariyiz’ diyor. Ya-
ni “biz geteysek ordu da, deviet de cetedir”
diyor ki, bu dogrudur. Bundandir ki devlet,
“fazla benimle ugirasmayin, gete dediklerini-
Zi araniza saliveriyorum, hepinizin icabina
bakarlar’ yaklasimiyla katilleri saliveriyor.

Kisacasl, yeni hikimette de gérildi-
da gibi, halkin ne bylk, ne ki¢ik higbir
sorunu rejimin umurunda degildir. Ve ¢ok
keyfice davrandi§ini kabul etmek gereki-
yor. Turk halkinin, emekgilerinin, aydinla-
rinin zaafiyla kendisini yasatabilecegini
gsteriyor. Sessiz kalmanin, tepkisiz ol-
manin, uzlagmanin, sosyal, ekonomik so-
runlari ¢dzemeyecegi; kirli savasin, cete-
lerin, soygunun hele hi¢ bitmeyecegi gé-
rilmelidir. Belirttigimiz gibi Ttrk halki fa-
sist despotizmle distrilmus, stirekli ege-
menlerin ¢ikarina hizmete kosturuluyor.
Tirk halki da buglin ayaga kalkmanin ko-
sullarina sahiptir. Orgitlemenin, savas-
manin imkanlari gercek bir muhalif gli¢ ol-
ma konumunu yakalamanin sartlari gelis-
mistir. Yapilmasi gereken; titreyip kendisi-
ne gelmesi, kendisini sdmiren egemenle-
re kargi bir glic konumuna ulagmadir.
Eger devrim iddiasi olan mevcut sol giic-
ler, demokratik bir Turkiye isteyen glicler
mevcut agmazlarini asip Kirdistan devri-
minin pratikte gelistirdigi birlesik miicade-
leye katilirlarsa, bu daha anlamli bir gelis-
me ve avantaj olacaktir. Bu aslinda bir
gbrevdir ve mithis bir olanaktir. Sosyal-
soven yaklagimlari, devrimei yontemlerle
asip, gercek onderlik konumunu yakala-
malari mimkdnddr. Yine mevcut demok-
ratik, toplumsal drglitlemeler diizenin ye-
degi durumlarini asarlarsa, hem silahli sa-
vasim, hem baris ve demokrasi miicade-
lesi birlikte gelisecektir. Aksi taktirde kir-
larda emekgi yoksul kesimlerin gerillanin
denetimi altinda devrime katilma segene-
gi 6ne ¢ikacaktir. Bu zaten gelisecek bir
durumdur. Onemli olan her kesimden ka-
tiimin saglandigi bir genis miicadele cep-
hesinin olugturulmasidir. Kirdistan halk
ve onun micadelesi, halklarin devrimci
birligi, esitligi, kardesligidir. Diger halklar
gibi Tark halkinin da micadelesini des-
tekleme, 6nlini agma, mevzilere kavus-
turma noktasinda sorumlulugunu yerine
getiriyor. Bunun somut ifadesi, gerillanin
Karadeniz ve Akdeniz'e taginimasidir.

Turk halki da Kiirdistan halkinin miica-
delesinden aldigi glicle Turkiye devrimini
gelistirecektir. Ozel savas cetesi aslinda
Kirdistan'da cevabini almistir. Devrimci
savas ve kazanimlari, Kirdistan halkini
adim adim 6zgUrlestiriyor. Giink( artik hal-
kimizin miicadele araglari vardir. Giicli ve
iradesi gelismistir. Bunu paylasmanin onu-
runu Trk halki yasamalidir. Bundan sonra
nasil ki 6zel savas teréril buglnden itiba-
ren Tirkiye'yi daha fazla vuracak, ayni se-
kilde Tarkiye devriminin de gelisme kaydet-
mesi gerekiyor. TUrkiye devriminin gelis-
mesinin tarihsel oldudu kadar, giincel ge-
rekceleri de somuttur. Bu (ilkede gercekten
yasam hakki, hukuk yok edilmistir. Fakirlik,
igsizlik, enflasyon dizboyu. Yoksul ve
emekgi halk kitleleri aglikla teslim alinip,
lokma ile kullaniimak istenmektir. Koyllileri
koruculastirarak, kontraciligin, mezhep ve
etnik gatismalarin zeminini hazirliyor. De-
mokrasinin, 6zgurlugun, esitligin korunma-
s yoktur. Adalet, hak yoktur. Disinmeyi
dahi yasaklamistir, bu gete rejimi. Kendisi-
ni yagatacak umudu ve glcli kalmamis bu
6zel savas ekibinin, ne bugliniine, ne de
yarinina umut baglamamalidir. Kirdistan's
kaybetmis bu rejim, Tirkiye'de bu duru-
mun yaratti§i 6fke ile kitlelere yonelecekdir.
Gegmis pratigi bunu dogruluyor.

Anadolu halklar, 6zgurliga, adaleti,
hakki, hukuku, esitiligi, kardesligi kendi-
sine layik gdrerek, halklarin birlesik sa-
vasinda kendi cephesini yaratmali, 6rQ-
len miicadele hattinda kavgaya tutusma-
lidir. Glincel siyar; birlesik savas, birle-
sik devrim olmalidir. Turkiye halki ve
ozellikle gencligi, tarihinde ve yakin geg-
miste yasadidi isyan ve direnis dene-
yimlerini, kendi 6z 6rgatltlaginin ve
micadelesinin gerekcesi yaparak gére-
vini yerine getirmelidir. O halde, gerilla-
nin Karadeniz ve Akdeniz'e ylrdylsini
selamlayarak, onun 8zgirliik eylemine
kendimizi katarak, Kirt halkinin zafer
coskusunu paylagarak gorevlerimizi ye-
rine getirelim. Ozel savasa karsi her di-
zeyde halklarin savasini érgatleyelim,
zafere birlikte ytriyelim!
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@ Ady, soyadr: Nadife DAVUS

Kod adi: Felek Dilges

Dogum yeri ve tarihi: Glor-Yiiksekova, 1975
Miicadeleye katihs tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 21 Haziran 1997 Xakurke
@ Adi, soyadi: Ahmet CAPAR

Kod adi: Bedran Adiyaman

Dogum yeri ve tarihi: Adiyaman 1976
Miicadeleye katihis tarihi: 1994 Dogubeyazit
Sehadet tarihi ve yeri: 29 Ocak 1997, Sideka
Xakurke

@ Adj, soyadi: Magallah KODMERAL

Kod adi: Cemil

Dogum yeri ve tarihi: Bulanik 1966
Miicadeleye katilig tarihi: 1994, Sehidan
Sehadet tarihi ve yeri: 3 Haziran 1997, Xakurke
@ Adi, soyadi: Murat COBANOGLU

Kod ad1: Botan Canfeda

Dogum yeri ve tarihi: Derik-Mardin, 1977
Miicadeleye katilig tarihi: 1996 Virangehir
Sehadet tarihi ve yeri: 2 Haziran 1997, Xakurke
@ Adi, soyadi: Osman CICEK

Kod adi: Veysel Gap

Dogum tarihi ve yeri: Bozova-Urfa, 1972
Miicadeleye katilis tarihi: 1994, Surug
Sehadet tarihi ve yeri: 4 Temmuz 1997
Sexzade-Xakurke

@ Adj, soyadi: Miinevver AHMET

Kod adi: Kazim

Dogum yeri ve tarihi: Hevler, 1976
Miicadeleye katilis tarihi: 1996

Sehadet tarihi ve yeri: 22 Mayis 1997, Xakurke
@ Adi, soyadi: Ecevit CAGAC

Kod adu: Delil

Dogum yeri ve tarihi: Igdir, 1973

Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 6 Temmuz 1997,

Piriz Bagkale

@ Ady, soyad:: Safa DESIN

Kod adi: Bager Mesut

Dogum yeri ve tarihi: Cukurca, 1976
Miicadeleye katilis tarihi: 1992, Cukurca
Sehadet tarihi ve yeri: 25 Haziran 1997, Beysosin
Herki

@ Adj, soyadi: Selim Muhammed PUSO

Kod adi: Rojdar

Dogum yeri ve tarihi: Afrin, 1974

Miicadeleye katilis tarihi: 1995, Kiiciik Giiney
Sehadet tarihi ve yeri: 6 Mayis 1997 Geliya Bozya
@ Adj, soyadi: Yasin ADIYAMAN

Kod adi: Nazim Tolhildan

Dogum yeri ve tarihi: Igdur, ... 1974
Miicadeleye katilis tarihi: 1993, Igdir

Sehadet tarihi ve yeri: 20 Mayis 1997
Beysosin Herki

@ Adi, soyadi: Azad OMESIN

Kod adi: Ekrem Cudi

Dogum yeri ve tarihi: Afrin, 1976

Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 20 Mayis 1997, Beysosin
Herki

@ Ady, soyadt: Sipan BAHADIR

Kod adr: Selim Bawer

Dogum yeri ve tarihi: Yiiksekova, 1979
Sehadet tarihi ve yeri: 19 Haziran 1997

Selke Miros

@ Adi, soyadi: Mehmet DOGAN

Kod adi: Hogir, Zeynel

Dogum yeri ve tarihi: Elbistan 1974
Miicadeleye katilis tarihi: 1993, Yunanistan
Sehadet tarihi ve yeri: 19 Haziran 1997,

Selke Miros.

@ Ad, soyadr: Delila HUSEYIN

Kod adi: Ayten Gernas

Dogum yeri ve tarihi: Derik, 1976

Miicadeleye katilis tarihi: 1995 Kiiciik Giiney
Sehadet tarihi ve yeri: 19 Haziran 1997,
Selke Miros

@ Ady, soyadr; Lavi BOTI

Kod adi: Sahin Nebi

Dogum yeri ve tarihi: Kamigh, 1975
Miicadeleye katilis tarihi: 1995

Sehadet tarihi ve yeri: 19 Haziran 1997,
Selke Miros

OAd, soyadi: Faik KAPLAN

Kod adr: Sefin Berwari

Dogum yeri ve tarihi: Hakkari, 1978
Miicadeleye katilis tarihi: 1996, Bagkale
Sehadet tarihi ve yeri: 19 Haziran 1997,
Selke Miros

@ Ady, soyadi: Hiiseyin MUSTAFA

Kod adt: Aziz

Dogum yeri ve tarihi: Afrin, 1975
Miicadeleye katilig tarihi: 1993, Kiiciik Giiney
Sehadet tarihi ve yeri: 19 Haziran 1997,
Selke Miros

® Adi soyadi: Tuncay TORKGUCU

Kod adi: Dogan Tehal

Dogum yeri ve tarihi: Tekman, 1976
Miicadeleye katilig tarihi: 1996 Almanya
Sehadet tarihi ve yeri: 21 Haziran 1997,

Kela Selexané-Xakurke

@ Adj, soyadi: Hayri URUN

Kod adr: Sait Kliban

Dogum yeri ve tarihi: Uludere, 1972
Miicadeleye katilis tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 7 Temmuz 1997, Miros
® Ady, soyadi: Mehmet OZALP

Kod adi: Hawar Intikam

Dogum yeri ve tarihi: Malazgirt, 1977
Miicadeleye katilig tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 7 Temmuz 1997, Miros
@ Ad, soyad:: Tlyas CETIN

Kod adi: Cigerxun Varagin

Dogum yeri ve tarihi: Hakkari, 1979
Miicadeleye katilig tarihi: 1996

Sehadet tarihi ve yeri: 7 Temmuz 1997 Miros
@ Ady, soyadi: Resat CANKIR

Kod adi: Emin Xebatkar

Dogum yeri ve tarihi: Bagkale, 1978
Miicadeleye kaths tarihi: 1993, Bagkale
Sehadet tarihi ve yeri: 7 Temmuz 1997, Miros
OAd, soyadi: Leyla HASAN

Kod adi: Reyhan Baz

Dogum yeri ve tarihi: Arfin, 1976
Macadeleye katilis tarihi: 1995, Kii¢iik Giiney
Sehadet tarihi ve yeri: 7 Temmuz 1997, Miros
O Ady, soyadi: Ahmet KALKAN

Kod adr: Agit

Dogum yeri ve tarihi: Cukurca, 1972
Macadeleye katilig tarihi: 1996, Cukurca
Sehadet tarihi ve yeri: 8 Temmuz 1997,
Bezele Herki

@ Ady, soyadi: Nidal ...

Kod adi: Ismail

Dogum yeri ve tarihi: 1967, ...

Miicadeleye katilis tarihi: 1994 Kiiciik Giiney
Sehadet tarihi ve yeri: 20 Agustos 1997,
Beysosin Herki

@ Adi soyadi: Mehmet Ali HASAN

Kod ad1: Servan Haydar

Dogum yeri ve tarihi: Halep, 1973
Miicadeleye katilig tarihi: 15 Agustos 1995
Sehadet tarihi ve yeri: 26 Haziran 1997,

Piriz Bagkale

@ Ady, soyadi: Mustafa APAYDIN

Kod adi: Azad Reber

Dogum yeri ve tarihi: Suru, 1977
Miicadeleye katilis tarihi: Kasim 1995, Surug
Sehadet tarihi ve yeri: 12 Haziran 1997, Cukurca
® Ad, soyadi; Haydar NEBI

Kod adi: Sami

Dogum yeri ve tarihi: Afrin, 1971
Miicadeleye katilis tarihi: 1993, Kiiciik Giiney
Sehadet tarihi ve yeri: 14 Haziran 1997,
Marufa Cukurca

@ ZAP sehitleri

@ Ady, soyadi: Saban KURT

Kod adi: Harun Carcel

Dogum yeri ve tarihi: Diyarbakir, 1972
Miicadeleye katilis tarihi: 1994

Sehadet tarihi ve yeri: 4 Nisan 1997, Gre tepesi
OAd, soyadi: Tiirkan YILDIZ

Kod ad1: Fidan Gerdiya

Dogum yeri ve tarihi: Digilar kdyii-Mardin, 1977
Miicadeleye katilis tarihi: 1992, Izmir

Sehadet tarihi ve yeri: 4 Nisan 1997, Gre tepesi
O Adi, soyadi: Abdulaziz BARAN

Kod ad1: Rizgar, Haki

Dogum yeri ve tarihi: Sirnak, 1978
Miicadeleye katilis tarihi: 1994

Sehadet tarihi ve yeri: 27 Mayis 1997 Soreg Tepe-

si

@ Ady, soyadi: Hiiseyin AYAZ

Kod adi: Berxwedan Carcel

Dogum yeri ve tarihi: Jiyanig kdyi-Cukurca,
1982

Miicadeleye katilig tarihi: 1994

Sehadet tarihi ve yeri: 5 Haziran 1997,

Sikefta Birindara

@ Adj, soyad: Cengiz ALTINKILIC

Kod adi: Xayri Versor

Dogum yeri ve tarihi: Cermik, 1974

Miicadeleye katilis tarihi: 1994

Sehadet tarihi ve yeri: 5 Haziran 1997,

Sikefta Birindara

@ Ady, soyadi: Dara HASO

Kod adi: Gernas

Dogum yeri ve tarihi: Amude, 1968

Miicadeleye katilis tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 12 Haziran 1997,

Kurejahro (Takim komutani)

@ Ady, soyadi: Naif SERIF

Kod adi: Soregvan

Dogum yeri ve tarihi: Kamsiye-B. Giiney 1977

Miicadeleye katilig tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 12 Haziran 1997,

Kurejahro

O Ady, soyadi: Muhterem TURK

Kod adi: Sait

Dogum yeri ve tarihi: Kulp, 1975

Miicadeleye katilis tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 12 Haziran 1997,

Kurejahro

@ Ady, soyadi: Masallah TALAYHAN

Kod adi: Agit

Dogum yeri ve tarihi: Ergin koyi-Baykan, 1975

Miicadeleye katilig tarihi: 3 Ekim 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 19 Haziran 1997,

Kurejahro

® Ady, soyadi: Ismail BAGDAS

Kod adr: Sahin Bagok

Dogum yeri ve tarihi: Boleve koyii-Nusaybin,
1975

Miicadeleye katilig tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 14 Mayis 1997, Xeragol

O Ady, soyadi: Yakup KAYA

Kod adt: Sipan

Dogum yeri ve tarihi: Ankara, 12 Nisan 1961

Miicadeleye katilig tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 19 Mayis 1997,

Sikefta Birindara

O Ady, soyad: ...

Kod adt: Dicle Firat

Dogum yeri ve tarihi: Kerboran

Miicadeleye katihig tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: ..., Sikefta Birindara

O Ad, soyad: ...

Kod adi: Rahime Cektar

Dogum yeri ve tarihi: Avadese-Tatvan, 1975

Miicadeleye katihs tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 4 Mayis 1997, Gre tepesi

@ Ady, soyadi: Naciye TURKAN

Kod adi: Sozdar Garzan

Dogum yeri ve tarihi: Giinesli koyi-Siirt, 1971

Miicadeleye katilis tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 25 Haziran 1997, Deraluk

@ Ady, soyads: Sultan TEKIN

Kod adi: Ruken Cudi

Dogum yeri ve tarihi: Gerciig-Batman, 1975

Miicadeleye katilis tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 16 Mayis 1997,

Sikefta Birindara

@ Ady, soyadi: Sidik Bilen

Kod ad: Karker

Dogum yeri ve tarihi: Uludere, 1978

Miicadeleye katilis tarihi: 1995

Sehadet tarihi ve yeri: 8 Mayis 1997, Erig

@ Ady, soyadi: Seyran SIME

Kod adi: Koger Cudi

Dogum yeri ve tarihi: Silopi, 1977

Miicadeleye katilis tarihi: 1997

Sehadet tarihi ve yeri: 27 Mayis 1997, Kurejahro

@ Ady, soyadi: Ayse Direkee

Kod adr: Xelat, Garzan

Dogum yeri ve tarihi: Batman, 1977

Miicadeleye katilis tarihi: Nisan 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 24 Mayis 1997, Kurejahro

O Ady, soyadi: Muhammed DILAN

Kod ad1: Bedran Silopi

Dogum yeri ve tarihi: Afrin, 1972

Miicadeleye katilis tarihi: 1991

Sehadet tarihi ve yeri: 27 Mayis 1997, Kurejahro

@ Ady, soyads: Zikri SUREN

Kod adi: Welat

Dogum yeri ve tarihi: Gelisim-Semdinli, 1980

Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 25 Mayis 1997, Kurejahro

O Ady, soyadi: Sitki BUDAK

Kod ad1: Zeynel Zaza

Dogum yeri ve tarihi: Asagikoy-Bingol 1974

Miicadeleye katilis tarihi: 1993

Sehadet tarihi ve yeri: 27 Mayis 1997, Kurejahro

@ Ady, soyadi: Serhat ...

Kod adi: Agri

Miicadeleye katilis tarihi: 1995, Gever

Sehadet tarihi ve yeri: 27 Mayis 1997,

Kurejahro

@ Ady, soyad: Siikran OZER

Kod ad1: Dersim

Dogum yeri ve tarihi: Onbulak-Ovacik, 1976

Miicadeleye katilig tarihi: 1989

Sehadet tarihi ve yeri: 30 Haziran 1997,

@ Ady, soyadi: Turgut YILMAZ

Kod adi: Hiiseyin

Dogum yeri ve tarihi: Sudut-Dogansehir, 1971
Miicadeleye katilig tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 10 Haziran 1997, Sikefta

Birindara’da mayma basarak sehit diistii
@ Adj, soyadr: Resit MUSTAFA

Kod adi: Sivan

Dogum yeri ve tarihi: Kobani, 1972
Miicadeleye katilis tarihi: 1992

Sehadet tarihi ve yeri: 12 Haziran 1997,
Kurejahro (takim komutani)

Korkung bir ceza.

ni sehirde tamamlar. O
I ve zeki bir 6grencidir.
tirdikten sonra aile fertl
kisminin yurtdisinda ol
hevali daha 16 yasinde
rupa’ya geker. Avrupa”
gelmez aile ekonomisit
bulunmak icin gesitli isl
Kisa bir slire sonra par
larla tanigir. Ve bu stire
itibaren bitlin etkinlikle
eylemlerde Sixo heval
dir. O, artik PKK'yi tani
ve PKK'lilesmek isteye
bir militandr.

Kod adi: Sixo

Adi, soyadi: Kemal BICER
Dogum yeri ve tarihi:
Golyazi Cihanbeyli, 1974
Miicadeleye katilis tarihi:
1995, Avrupa

Sehadet tarihi ve yeri:
1996, Zagros daglar

Yalniz onlar kutsaldir

En hiziinld yazgilardan biridir strgtn.

Slrrglin insani olmak, siirgiini yagamak bitmez bir 1zdirap gibidir. Bitiin
yazgilari ve dmirleri yollarda geger. Yollar hep degisir. Gokyliziinde yildizlar hep
degisir. Oysa her sehrin kendi yildizlari vardir. Acilar, katliamlar diiser hep onlarin
payina. Strgtnler, zorunlu gégler... Ve bir de sémiirgeci killtiir karsisinda diren-
mek... Acl, hiziin ve geride kalan dlulerinin agirfigini tasiyarak zayif omuzlarinda
hep bilinmeze yolculuk ederler. Tercih etmedikleri yolculuklarin yolcusudurlar. Sir-
tlarinda acili ve ylzyillik bir yalniziigin tarihini tagiyarak diserler yollara...

Topraksizligin; topraktan kopmanin, kendinden kopmak oldugunu, siirgiintin mi-
litan Sixo heval de biliyordu. Ve topraksizli§in bir degersizlik oldugunu da...

Sixo heval, 1974 yilinda Gihanbeyli'ye bagl Gélyazi kasabasinda diinyaya gelir.
ilkokulu kendi kdyde okuduktan sonra, ailesi sehire gb¢ eder. Orta ve lise 6grenimi-

1995 yilinda mica-
dele saflarina profes-
yonel katilma karar
verir. Gesitli egitim devrelerinden geger. Avusturya ve Fransa gibi Ulkelerde ulusal
kurtulus caligmalari iginde bulunur.

Ve artik topraga kavusma zamanidir. 300 kisUr yil sonra dlkeye ulasmanin de-
rinden heyecanini yasar. 1995'in sonlarinda Zagroslara geger. Zagros daglarinin
eteklerinde bir grup arkadasiyla yasami ve 6limu paylagir. Zagroslarin kigi soguk
ve sert olur. Bagka alanlara gegme olanagi da yoktu. iste, bunun icin Sixo hevalin
de i¢inde bulundugu grubun bir siire daha Zagroslar'da kalmasi gerekir.

Bir an 6nce Newroz'un, yani baharin gelmesini sabirsizlikla bekler. Glinkii bahar
gerilla igin, Sixo icin hareket ve savas demekti.

Ve glin gelir, Newroz biiylk bir cogkuyla kutlanir. Newrozlar'da Zagroslar'da ol-
mak bambagka, anlatiimaz bir duyguydu. Halaylar tutulur, tirkiler sdylenir, yiksek-
lere, cok yiksekler mermileri sikilir. Bitmez bir seving duygusu kaplamigtir Sixo he-
vali. O, artik topragin, bizzat savasta gerceklesmek isteyen bir militaniydi. Artik yliz-
yillik 6zlemler gerceklesiyordu.

Xakrké’ye gegmek icin yola koyulurlar. Zagroslar'da sonsuz kar daglarinda yol-
culuk, basli basina bir savas ve irade olayidir. Sixo heval moralidir, artik bin yillik
stirgline kursun sikmanin dayaniimaz dzlemi kendisini alip géttirir. Ama zorlandigi
da besbelliydi. Belki de ilk kez bu kadar kar'i birarada gérlyordu. Elbette, Orta
Anadolu'nun o kurak, diimdiiz cografyasinda sanki kar mi var!

Daglari, Zagros daglarini mutlaka asmalari gerekiyordu. Fakat yola koyuluglarin-
dan 2-3 saat sonra havalar aniden sertlesir. Bir firtina, -kardan bir firtina baslar.
Zagros firtinalarinin iskender'in onbinlerce askerini yuttugunu biliyordu. Simdi ise
ayni Zagroslar'dan, belki de ayni firtinadan daha acimasiz bir firtanin iginden,
PKK'nin atesten yirmi militan1 ge¢iyordu Zagroslar'da.

Kar, firtina birbirine karismig, g6z gdz{i gdrmiyordu. Yollarini da kaybetmislerdi.
Kar denizin de kaybolmak, 8limden daha beter bir duygudur. Alevlerden yirmi mili-
tanin bundan sonraki savagimi eski masallardaki gibi blyuk ve sonsuz kar
firtinaslylaydi. Bilyiik direniyorlardi. iglerinden yolu iyi taniyan da yoktu, siirekli ha-
reket halindeydiler. Semdinli'ye kadar da gitmislerdi, tekrar déniip kampa dogru ge-
liyorlar, -stirekli ayni noktada déniip dolastyorlard. ki giin iki gece o zorlu Zag-
roslarda varolma savas! veriyorlardi. Yanlarinda kendilerini 1sitacak, gig verecek bir
aziklar bile yoktu. Yirmi atesten PKK militani yalniz baglarina Zagroslarin kar dag-
larinda artik sonsuzluga, yani 6lumsizIige yol aliyorlardi.

Celal, Diljin, Xeyri, Omer, Amed hevaller doganin acimasizli§ina bilyiik direne-
rek sehit diiserler. Diger arkadaglar ise artik bitkin bir haldeydiler. ikinci giin artik
Xank(rké sininna yaklagmislardi.

20 kisilik gruptan geriye sadece 13 kisi kalmist.

Sixo heval artik ytirilyemez duruma gelir ve kar denizinin Ustline sonsuza dek
uzanir. Gozleri uzak sahiller gibiydi. Gegmisi bilen, gelecegi géren gézler gibi. O,
gdzler sadece bakmiyor, gérliyordu. Puslu igiltilar dolanirdi gézlerinde. Baktigi her
yerde nice guizellikler, nice incelikler bulup ¢ikarirdi, o giizelim Zagros'un Kurt
daglarinda. igli, hiiziinlii bir diinyasi vardi, iste o resimdeki gézler bunu anlatiyor.
Bazen yalnizca gdzler gercegi anlatir.

Yalnizca onlar kutsaldir.




('sayfa 20

Eyliil 1997
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udi'den gelen grup birgok askeri

malzeme ve cephaneyi alana ak-

tarmigti. Bu malzemeler icin depo

yapilacakti. Bu hassas bir konuy-
du. Glvenilecek arkadaslar gerekiyordu.
Yine yakininda herkesin duyarli ve so-
rumlu yaklasmasi, gizlilige ve saglamiiliga
dikkat edilmesi esasti. Bu gergevede bir
grup bayan arkadas ayarlandi. Ben de bu
grubun icinde yer aliyorum.

Gegmig pratik ispatlamistir ki, saflari-
mizda fedakarca her seye g6gus geren,
saflari kolay kolay terketmeyen, diismana
teslim olmayan, baglligini kesin koruyan,
bayan arkadaslardir. Buna neden olan
bircok objetif nedenin yanisira bagliliklari
da belirleyicidir. Belki, kagma cesaretleri
yok da denilebilir. Ama bana gére sonuna
kadar baglilik belirleyicidir. Nitekim bu gé-
revin bize verilmesinde, bu durumu etkile-
yici bir nokta olarak kabul ediyoruz.

Depoyu bir glinde bitirmemizi istediler
ve saat oldukca ilerlemis, dokuz olmustu.
Depo yerini kegfettik. Noktadan ve tepe-
den gérinmemesi gerekiyordu. Yoksa ca-
lismalarimizi yapamazdik. Yine kamufle-
sinin arkadaslarin hareket sahalarindan
ve yol hatlarindan uzak olmasi gerekiyor-
du. Herhangi bir diisman operasyonunda
ele gegmemesi icin diismani da hesapla-
mak gerekiyordu. Yagmur, kar gibi tabiat
olaylarini da hesaplayarak uygun bir yer
belirledik.

Aksama kadar siiren calismayla depo-
nun Gstiinl kapattik, ama yapilmasi ge-
reken bircok is vardi. Kanalini yapmis,
héala kapatmamistik. Yine i¢ini agaclarla
kapatmak gerekiyordu. Tim arkadaslar
cok calismiglardi. Hi¢ kimse bu kadarin
bile bitirecegimize inanmamisti.

26 Mayis 1993

Sabah yagmur yagiyordu. O ylizden

depoya biraz gecikmeli gittik. Gidislere

cok dikkat ediyorduk. En uygun yerlerden
cok gizli gidiyorduk.

70zanlar

Ogleye kadar siren calismayla depo-
muzu tamamladik. Gok gizel, sadlam ve
gizli bir depo olmustu. Deponun kamuflesi
bitince ben bile sasirdim. Hi¢ belli olmu-
yordu.

Arkadaglar tzerine cimleri koymusglar-
di. Otlar toprakla birlikte gikariyor, lzeri-
ne uygun bir sekilde yerlestiriyorlard.
Kokleri ve topradi kopmadidi igin otlar hig
kurumuyorlardi. Deponun birgok yerine
taslar belli olmayacak tarzda yerlegtirdik.
Uzerine kurumus birgok agaci koyduk.
Gegen seneden kalmis agag yapraklarini
toplayarak bu kazilmig alanin Uzerine gi-
zelce yaydik. Ne topradin kazildi§i belliy-
di, ne de ayak izleri... Tipki cografyadan
bir parca gibiydi. Kapisini glizelce kamuf-
le etmistik. Havalandirmasini da ¢ok gu-
zel yapmistik. Deponun {zerinden yirQ-
digiimiz zaman hig sallanmiyordu. Bura-
dan gegen birisi, buranin bir depo oldugu-
nu asla bilemezdi. igimiz rahatti. Givenle
malzemeleri depolayabilirdik. ¢ rahatli-
diyla noktaya dondiik. Aksam depolama
isleri icin malzeme tasidik. Ve depoya
yerlestirdik. Isimiz, gece onikide bitmisti.
Cok yorgunduk. Yol uygun olmadigi igin
at bizi ¢ok ugrastirmisti. Bir an 6nce bit-
mesi icin herkes yikind agir yliklenmigti.
Yine de malzemeler bitmemigti. O ylizden
de bir kez daha gelmek gerekiyordu. Bu-
nun i¢in baska bir glin gelmeye karar ver-
dik ve geri dondik.

28 Mayis 1993
Yanimizda hasta bir bayan arkadas
var. Yaklasik dort gindir yanimizda, (l-
ser oldugu sdylendi. Uzun bir stredir bir
sey yemiyormus. Siirekli sancisi var. Ben
kendisini hi¢ gérmedim. Sadece durumu-
nu arkadaglardan sorabildim. Yanimizda
bir hasta ¢adiri ve doktor olmasina rag-
men, yine de bu arkadaga fazla yardimci
olunamiyor, -imkanlarimiz gok sinirli. Di-
yet yapmasi gerekiyor, ama biz ekmek ve
bazen de piringten bagka ona verebilecek
bir sey temin edemedik.

bir deniz duygusu,
bir sonsuz

duygusuydu
botandan dersime...

B Sehit Suna Cicek (Besé)

Hastalanmak, -hem de bu sartlarda
hastalanmak, cok kétil. ister istemez, in-
san gevresine yiik haline geliyor, cevresi-
ni zorluyor. Bu konuda bayan arkadaglar
daha sanssiz. Zira bir erkek arkadas has-
ta cadirinda doktor kontroliinde kalabili-
yor. Oradaki olanaklardan az ya da ¢ok
yararlanabiliyor. Ama bayan arkadaglar
hala bu olanaklara ulagilamamis. Hasta
bir bayan arkadas, dijer bayan arkadas-
larla birlikte kalmak zorunda. Gunlik so-
runlar, manga yasami ister istemez olum-
suz etkileyecektir. Omegin, dort giindiir
yanimizda oldugu halde gidip nasilsin di-
ye soramadim, zaman bulamadim. Birgok
arkadas birgok seye zaman bulamiyor.
Oysa ki hasta arkadaglara 8zel bakim ve
ilgi gerekiyor. Zaten sinirli olan bakim im-
kanlarimizin yerini dzel ilgiyle doldurma-
miz gerekirken, sonug bdyle oluyor. Bu
durum bircok hasta arkadasi daha da
olumsuz etkiliyor. Gok hareketli olan giin-
ik yagama katilamadigi icin kendisini yik
gérmeye basliyor, hele bir de olumsuz
yaklagimlar yasanirsa hepten koti etkile-
niyor ve daha olumsuz bir duruma dige-
biliyor.

Ismi X... olan bu bayan arkadas ve bir
grup arkadas daha bugiin Cudi'ye dogru
yola ¢iktilar. Yaninda iki bayan arkadas
da kurye olarak refakat edecekler.

Cudi'ye gidilecegini duyan diger bayan
arkadaglar adeta yarisa girdiler. Herkes
gitmek istiyordu. Sonugta H. ve R. gidince
“niye ben gitmedim” diye sorun yaratanlar
bile vardi.

29 Mayis 1993

Erzak almak icin iki takimimiz saat
8.30°da hazirdi. Noktadan yaklasik dort
saat uzakliktaki Résor noktasindan erzak
almaya gidecektik. Uzun stiredir gece yu-
riydsleri yapiimiyordu. Bu ydrlyds tam
bir egitim y(rliyUsi olacakt.

Yola ¢iktik, mangamizda eve gitmek
isteyen bir de bayan arkadas vardi. Yak-
lagik bes aydir saflara katilmisti. Egitime
tabi tutulmus, birgok arkadas 6zel ilgilen-
misti. Ama o nuh diyor, peygamber demi-
yordu. Cok kararliydi, eve dénmek istiyor-
du. Gidecedimiz Résora kadar gétire-
cek, ondan sonra bagka bir noktaya akta-
racaktik. Yolda keyfine gére y(riyor, gru-
bu kopariyordu. Tim arkadaglar, nere-
deyse bu bayan arkadastan nefret ediyor,
kictmsdiyorlardi. Bu durumu kabullene-
miyorlardi. Bu ylzden de ¢ok olumsuz
yaklagimlar, yer yer alayl tutumlar sergi-
leniyordu. Herkes bu konuda uyariimistr.
Kazanmaya caligsacaktik. Ama o, sarf edi-
len emeklere cevap vermeyince arkadas-
lar da sinirleniyordu. Bu durum bazen
bende de yasaniyordu. Glnk{ insani si-
nirlendirecek kadar inatci ve moralsizdi.
Bazen agladi§i da oluyordu. Bu nedenler-
den dolay bu zayif, gercekleri grmek is-
temeyen, kendini o kéle, yok etmek igin
savastigimiz yasama adamis, hep onun
6zlemini taglyan ve yaratiimig onca glizel
seye ve sehitlerimizin emeklerine hor ba-
kan, on yillardir hem diismana, hem tari-
he, hem Kkisiliklerimize karg! yrittilen ki-
yaslya bir savagin (rlini olan bu kutsal
yasami geri tepmesi, hepimizi ister iste-
mez 6fkelendiriyordu.

Bu insani biraz korkutmak gerekiyor-
du. Yolda pusu olabilecegini séyledim.
Hareketlerimle onun tedirginligini arttiri-
yordum. leride Uludere tarafinda isiklari
gorlinen bir kdy vardi. Bu 1sik olay! her
seyi tamamlamisti. Artik o, arkasina “¢a-
buk yiirdydn® falan diyordu. Biraz daha
ylrlyince ¢ el ates edildi. Kendimizi ye-
re attik. O da bir ¢i§lik atarak kendini yere
atti. icimden ¢ok sevinmigtim. Kimbilir na-
sil korkuyordu. Az sonra S. arkadas nasil
mevzilendigimizi kontrol etmeye gelince
bunun bir egditim oldugunu anladi. Boyle-
ce Résora gittik. Onu orada biraktiktan
sonra erzaklarimizi alarak geri dondk.
Saat 2.30 olmustu. Bir yerde konakladik
ve herkes uyudu.

30 Mayis 1993
Saat 4.30'da kalkip harekete gectik.
Noktaya geldidimizde saat sekiz olmustu.

Glindn biytk bir bolimiind herkes uyuya-
rak gegirdi.

Ogleden sonra, daha 8nce verilen,
ama hayata gecirilmeyen bazi cezalari
hayata gecirdik. C., Z., ve R. arkadaslar
izinsiz bisiving agmig ve bir pargasini kay-
betmislerdi. Bu ylizden kendilerine iki glin
mutfak ndbeti ve takim dlizeyinde deger-
lerle ilgili bir toplanti yapma cezasi verildi.
Arkadaslar bizim yénlendirmelerimizle
toplanti yaptilar. Toplantiya yaklasimlari
cok hataliydi. Bu, cezaya duyduklari tep-
kinin baska bir yansimasiydi. Onlar top-
lantilarini tamamlayinca arkadaslara s6z
hakki verdiler. Arkadagslar cezaya duyduk-
lar tepkiyi, yine yanlis yaklasimlarini ve
ulasmis olmalari gereken sonuglardan ne
kadar uzak olduklarini ayrintili bir bigimde
ortaya koydular ve elestirdiler. Arkadaglar
da Ozelestirisel yaklagtilar. Diyebilirim ki,
bu toplantiyla cezadan ve igine girdikleri
durumdan sonug ¢ikardilar.

Yine bircok kez uyariimalarina rag-
men, sabah zamaninda kalkmayan bes
arkadas bugln butiin takimin odun ihti-
yaclarini karsiladilar.

Yanimiza, saflarimiza yeni katilan ve
Gabar'da kisa bir egitim gordikten sonra
alanimiza aktarilan, savasgilarin gogun-
lukta oldugu ve S. arkadagin da iginde yer
aldigi bir grup gelmisti. Onlari gtizel bir
askeri toren ile kargiladik. Etkilendikleri
her hallerinden belliydi. Sekizi bayan ar-
kadasti. Ve su anda yanimizdalar.

31 Ekim 1993

Uzun stireden beri hazirliklar yapilan,
hatta hareketi geciken Dersim-Amed
gruplari olarak, Besta karargahindan ha-
rekete gectik.

Ben Dersim grubunun iginde yer ali-
yordum. Bu yol hattini elimden geldigince
kaleme alacagim. Daha cok gdzlem-tasvir
tarzinda yazacagim. Biitiin yol hattini, ge-
¢is hattini yazarsam birgok gegiste arka-
daslara fikir verebilir.

Eyalet karargahi Bestlerde Mewugké
denilen bir noktada konumlanmisti. Bu
yeni agllan bir noktaydi. Xirbiké-Besta ka-
rakoluna yakin oldugu igin, su ana kadar
fazla kullaniimamisti. Ama bu baharda,
hareketli taburun Gglinc béluga siginak-
lar, kanallar, tepelere mevziler kazarak
kullanilmaya hazir bir nokta haline getir-
misti. Bu noktadan hareket etmeden 6n-
ce, U¢ giin Cirav-Gabar alanindaki ope-
rasyonun bitmesini beklemistik. Glinki
gegis hattimiz buradan olacakti. Operas-
yon glcleri geri doniince harekete gegtik.
Bu noktadan, Piro'nun altinda lojistik gru-
bunun durdugu bir noktaya, dort saatlik
bir yiirlyiisten sonra vardik. Ug giin bo-
yunca yagmur hi¢ durmadan yagmisti. Bu
ylzden zemin 1slak, camurlu ve kaygandi.
Yanimizda Gabar'a gétlrecegimiz yeni
arkadaglar da vardi. Bu arkadaslar zorla-
niyordu. Herkes ydrlytste kayiyor, Kimi
arkadaglar yere dislyordu. Kaya kaya
gitmek zor oluyordu. Yrlyis boyunca yi-
ne yer yer yagmur yagmisti. Bu yirlyds-
lerimizin nasil olacagi konusunda bilgi ve-
riyordu.

Saat iki civarinda lojistik grubunun ya-
nina varmigtik. Yemek icin hazirlik yapil-
migti, ama yetmedi. O yizden salga-yag
getirdik. Zorlukla ates yaktik. Gok bulanik
bir su ile kétii bir cay yaptik. ki saatlik bir
dinlenmeden sonra tekrar harekete geg-
tik. Yagmur yagiyordu. Bu hareket gece
saat 10.30 civarina kadar devam etti.
Résorun arkalarina ge¢mis, Sirnak-Eruh
yolunda kirk dakikalik bir noktada konum-
lanmistik. Burada Garisa'nin bir takimlik
gicd ve hareketli taburun 3. bélagunin 2.
takimi bulunuyordu. Bu gig, hi¢ uygun ol-
mayan bir alanda konumlanmigti. Sirekli
havan atiglari yapiliyordu. Yine bu alanda
sik sik yol kesme eylemi yapan ve dis-
manin ciddi bir midahalesini yasamayan
bu giicte, dligmani asir kiigiimseme an-
layisi gelismisti. Bu ise tehlikeli bir durum-
du. Zira digman zayifliklar ariyor, hatta
hantallik, tedbirsizlik, kiicimseme anlay-
sinin yagsanmasi icin bircok kez glglerimi-
zin Uzerine gelmiyordu. En gelemez dedi-
Qgimiz anda da bize ciddi darbeler vuruyor-

du. Diismana bu kadar yakin bir yerde
sabaha kadar atesler yaniyordu. Yine
gereginden fazla gl¢ bu alana yigiimisti.
Gabar'in hareketli bollgt de bu alanday-
di. Bizler, bdyle bir yerde kalmanin tedir-
ginligini yasiyorduk. Bu, noktaya yaklas-
tikca alani taniyan her arkadasin da dile
getirdigi bir olgu oldu. Noktaya geldikten
sonra naylonlarimizi agtik. Glinkd yagmur
yagiyordu. Kahvalti yaptiktan sonra uyu-
duk. Noktalara ulasinca, ne kadar yorgun
olursan ol hazirliklarini yapmak zorunda-
sin. Bu, odun getirmek, yemek ihtiyacini
gidermek, gtivenlik tedbirlerini almak gibi
islerdi. Birgok arkadag ¢ok yorgun oldugu
icin oturdugu yerden bile kalkmak istemi-
yordu. Bu da yetmezliklere neden oluyor-
du. Bu yaklasimi agsmak gavenlik icin ¢ok
onemliydi. Zira birgok kez noktalara ulas-
tiktan sonra gelistiriimeyen tedbirler y(-
zinden kayiplar yasanmaktaydi. Gok
uzun ve tehlikeli bir ylrlylsin henliz ba-
sindaydik. Bunu iyi gdrmek gerekiyordu.

1 Kasim 1993

Sabah erken kalkarak ateslerimizi
sondrdik ve cadirlarimizi kaldirdik. Ge-
ce ylriylse baglayarak Cirav alanina ge-
cecektik. Arkadaglar yaklasik 8 saatlik yo-
lumuz oldugunu séyliyorlardi.

Buradaki arkadaslarin birgogunu tani-
yordum. Bu yaz siireci boyunca beraber
hareket ettigim arkadaslardi. Aci tatl bir-
cok seyi beraber yasamistik. Simdi bu ar-
kadaslarl burada birakip Dersim’e gece-
cektim. Gok dnemli sonuglara, bu ortam-
da bu yoldaslarla ulasmistik. Grubumu-
zun durumuna baktigimda birkag arkada-
sin Botan'i fazla bilince ¢ikarmadigini
soyleyebilirim. Kimi buradaki yapiy! anla-
yamadidindan, zorlandigindan dolay: bir
kagis! yasiyorlardi. Bu bana aci veriyor.
Zira Botan'l yagsamak bu arkadaglari tani-
mak, insanlarina anlam vermek, onlarla
paylasmanin tadina ulagmak ¢ok énem-
liydi. Birgok yanlariyla bizlere yabanciydi-
lar. Farkli dzellikleri vardi. Yasama biraz
farkli bakiyorlardi. Bu y8renin insanlarinin
yasaminda daha ¢ok koyllllk dzellikleri
agir basiyordu.

Dogruydu... Birgogu arkadasla en k-
clk bir siyasal tartisma yiritemezsin.
Bundan sikilirlar. Bircogumuzu kabul et-
mediler, 6nyargili yaklastilar. Kurnaziikla-
rini bizlere karsl kullandilar. Ama biling-
sizlik, yetmezlikleri asil nedendir. Tanima-
yanlar yorumlayamiyorlar. Kavrama yete-
nekleri cok az. Duygulariyla, hisleriyle, ya
da keyiflerine gbre hareket etmeye
alismiglar, ediyorlar. Séylersen, talimat
verirsen is yapiyorlar. “Cikarlar nelerdir?
Devrime ¢ikarlar nasil, hangi yéntemlerle
kanalize edilir?” bilmiyorlar. Bu onlari
emeklerine sahip clkmamaya kadar géti-
riyor. “Devrime, emege nasil sahip ¢iki-
lir?” bunu bilmiyorlar. Rahat olabildikleri
yerlerde mutlu oluyorlar... Onlari zorlayin-
ca, kagigl yasiyorlar. Diger yandan zor-
luklardan korkmuyorlar... Gok galisiyorlar.
Dogal insanlar, iyi savasiyorlar, korkusuz
ve cesaretliler. Temiz duygular var. Dog-
ru yaklasirlarsa, sonuna kadar baglilar.
Ama bitin bunlar, celigkilerin bitmesine
yetmiyor. Bu olumsuz 6zellikleri, i¢inde
bulundugumuz bu dénemde saglam adim
atmalarinin éniindeki en biyik engel olu-
yor. Kli¢ik-burjuva ve kdyli kdkenli arka-
daglarin sinif catismasi yontemsizliklerle,
Uslupsuzluklarla bitinlesince gekismele-
re, catismalara, tepkilere, kabullenmeme-
ye, birbirinden kagisa ddnlyor. Birbirine
deger vermeyen, birbirine dnyargili yakla-
san bu insanlar, fazla birbirilerini taniya-
miyorlar ve bu glzel yagsami paylasami-
yorlar. Kéyli kdkenliler —ya da kendini 6y-
le gbstermek isteyenler—, kiiclik-burjuva
kokenlileri savagl tanimadiklarini, iyi yarQ-
yemediklerini gerekce gdstererek kabul-
lenmezler. Kigik-burjuvalar da onlar il-
kel, geri, dar bulduklarindan kabullenmez-
ler.

Dar kéylu savas tarziyla yiirlyemeye-
cedimiz bu asamada, savag! kavrayanlar
savag! gelistiriyor. Yeni taktiklerle yarati-
cih@r gelistiriyorlar. Bu her iki tarafi da
—dar olan koyli kdkenlileri ve lafazan ki-
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clik-burjuvalari— zorluyor. Bu noktayi iyi
yakalamak ve yasama bdyle yiklenmek
gerekiyor. Bdyle olunca, gaba harcayinca
stireg icerisinde yontemsizlikler, slup-
suzluklar bdyik oranda asiliyor ve asil o
zaman paylagmanin, birlikte yasamanin,
birlikte savagsmanin anlami agiga ¢ikiyor.
Sevgi, saygl, yoldaslik anlam buluyor.
Herkes yeteneklerini iyinin, glizelin hiz-
metine sunuyor. Baglilik, dirtistiuk ve gi-
ven gelisiyor.

Ben artik Botanli arkadaslarin gerilik-
lerine tepki duymuyorum, kiglik gérmiyo-
rum, kizmiyorum. Anliyor, yardimin nasi|
olacagini da biliyorum. Zorlanmadan on-
larla yasayabiliyorum. Ama bazilarinin
yapti§i gibi onlara benzeyerek degil, dog-
rular gergevesinde, érgUt resmiyeti, isleyi-
si gercevesinde, liberal kalmadan, gururu-
nu kirmadan, onlari kii¢lk diislirmeden
yasamay! 6grendim. Onlar da buna geli-
yor. Denetim olmayinca, kisilik donlsi-
mind yasayamadiklarindan, geriye gok
rahatca donis yapabiliyorlar ve bu nokta-
da yozlasabiliyorlar. iglerinde asil sorun,
benim igin oldukca yozlasmis olan, kura-
la-kaideye gelmeyen, kurnaz, dedikodu,
disirme ydntemleriyle ortami bulandiran,
her tarlli seyi yapmaktan geri kalmayan
kesim... Bu kesim de yavas yavas netles-
mekte ve yaptinmlara maruz kalmaktadir.

Ama onlari tanimadan, hepsini “siz
kéylisdndz’ diyerek silip atmak dogru de-
Gildir. Ya da “burasi kéylii bir ortamdir,
buradan kagalim” mantigi yanhstir. Kul-
tirlerini, sarkilarini, halaylarini, dillerini,
distince tarzlarini bir anda hige sayarak
klclk gérmek, dalga gegmek dogru degil-
dir. Bu sorunu ¢dzecek olanlar yine so-
runlari gdren aydin tabaka olmak zorun-
dadir. Politika ve siyaseti, celiskileri ¢coz-
mek ve azaltmak icin kullanmasi, gelistir-
meyi, kazanmayi esas almasi gerekir.
Ama umut baglanan bu kesim bdyle
olumsuz yaklagir, hatta bazilari bu tarzda
kacarsa ileriki slirecte bunlarin basarisin-
dan stiphe duyarim. Her daraldiklarinda
kagarlarsa nasil devrim yapacaklar? Dev-
rimin dncdliigine soyunan aydin tabaka
uyanik olmali ve aymaz kii¢ik-burjuva la-
fazan, kaypak kisileri aralarindan ¢ikar-
malilar.

Dersim’e giden bizler i¢in bu ¢ok
6nemli. Gnk(i orada daha yogun sinif ca-
tismalarinin yaganacagini disintyorum.
Ve bu beni kdylillikten daha cok korkutu-
yor. Tarih boyunca kemalizmin etkileri
kendisini Dersim'de yodun bir sekilde ka-
bul ettirmis ve bununla savasmak gercek-
ten biytk bir irade ve devrimci savagimi
verecek glc¢ gerektiriyor. Tabi bizlerin de
bu yonll hazirliklari var. Kemalizm insani-
mizin kendisine yabancilagsmasini ve
bitiin dederlerin birer karsiti olma halini
getirmis.

Aksama kadar Résorda kaldik ve saat
4.30 civarinda harekete gectik, hava ko-
tiydd ve yagmur yagiyordu. Yolumuz
uzaktl. Yeni arkadaglar daha yirdytstn
baginda gruptan ayriimiglardi. Oldukga
hizli ydrdyorduk. Gece karanlik ve yag-
murluydu. Girav arazisi kayalik ve sarpti.
Yagmur zemini kayganlastirmisti. Bu da
tehlikeli oluyordu. Ne kadar ylridigumd-
z0 hatirlamiyordum. Ama Serxwebdn da-
dinin tirmanarak diger tarafina gegtik. Bu-
rada bir grup arkadas vardi. Yarim saatlik
bir mola verdik. Cok yagmur yagiyordu,
islanmistik. Yakinda bir kdye ulastik. Saat
bayag ilerlemis ve koylller coktan yat-
migti. Mangalar halinde kéye daldik. Man-
gamizin uygun bir ev bulmasi biraz za-
man aldi. Burasi tek odali ve kiler olarak
kullandiklari bir salonu olan kigik bir ev-
di. Odada cocuklar yatiyordu. Oturacak
yer yoktu. Biz kilerde oturmaya karar ver-
dik. Evin sobas! kurulmamisti ve evin igi
ates yakmaya uygun degildi. Hepimiz ok
islanmigtik ve Ustiyorduk. Ama maalesef
yapilacak bir sey yoktu. Hepimiz altimiza
oturaca§imiz bazi seyler alarak oturduk.
Adam durumumuzu gérlyor ve {z(ldyor-
du. Rahat degildi, ¢tinki bize yardim ede-
miyordu. Beyaz bir pijamayla ortalikta do-
lasip duruyor, ne yapabilecegini soruyor-
du. Biraz sonra (izerinde (i¢ koca yogurt

tabag! bulunan bir tepsiyi ortaya indirdi.
Yanina da bolca ekmek birakti. Acikmis-
tik. Hepimiz uzun siredir yemedigimiz
icin yogurt yemeyi 6zlemistik. Ev sahibi
“Kusura bakmayin, baska bir seyimiz yok’
diyordu. Biz ise halimizden memnunduk.
Herkes bolca yogurt yedi. Bu arada adam
disarida bir ates yakarak cay yapmaya
calisiyordu. “Bir kisi daha gelip kurulana-
bilir diyordu. Cok Usiiyen bazi arkadas-
lar, dontistimli gidip 1siniyorlardi. Daha
sonra ben de gittim. Oyle islanmistik ki
kurumak mimkiin degildi.

Bir saatlik moladan sonra kéyden ay-
rilmak icin yola ciktik. Tam bu sirada ké-
ye Cudi'den yeni bir grup daha girmigti.
Biz kdyl geride birakarak yiirlyisimulze
devam ettik. Yolu biraz sasirmistik. Ama
araziye hakim olan arkadaslar oldugu igin
ilerliyorduk. Saat U¢ civarinda bir noktaya
ulasip konakladik. Yolda tizerimize stirekli
yagmur yagmisti. Birkac kez distigim
icin ayagimi incitmigtim. Yarimekte bd-
yUk zorluk gekiyordum. Aci iginde kendimi
bu noktaya ulagtirmistim. Dogrusu bu ¢ok
zor olmustu. Ama ne grubu engelledim ne
de hizini digtirddm. Hemen cadirlarimizi
acarak ates yakmaya calistik. Atesi tam
yakmistik ki, doluyla karisik ok siddetli
bir yagmur yagmaya basladi. Yeni arka-
daglar hala gelmemislerdi. Blyik olasilik-
la ylrlyds halinde olabilirlerdi. Kurunarak
sabah olmasini bekledik.

2 Kasim 1993

Burasi Memiroka denilen bir kdye ya-
kindi. Bu kéydn yaninda adini bilmedigim
daha birgok kdy vardi. Ama Memiroka'ya
yakin bir kby olan Mehiké kéyiinden olup
bizimle gelen E. arkadas vard. E. arkada-
sin koyd yikildi§i icin akrabalari, kardesle-
ri Memiroka'da kaliyordu. O yiizden E. ar-
kadas kéye gitmisti. Botan’dan ayrilacakt.
Son kez buralari, akrabalarini gériiyordu.
Buradan ayrildigina (z{ildiginden emin-
dim. Zira buralar ¢ok giizeldi. Yiksek dag-
lar, ormanlar ve kayalarla kapliydi. Vadile-
rinden sular akiyordu. Her yeri adeta 6z-
garlak kokuyordu.

E. arkadas da buralarda blyimast.
Buralarda saflara katilmig, uzun stre bu-
ralarda gerillacilik yapmisti. Kisilik olarak
tipik bir Botanlr'yd. igine kapall, bilmedig
seylerden (rken, bilmedigi ortamlarda ra-
hat olamayan, hi¢ Ttrkge bilmeyen bir ar-
kadasti. Grup iginde bile yer yer sikildigi-
ni gbzlemliyordum. Gergekten Dersim'de
onu nelerin bekledigini o da kendisine so-
ruyor ve kendisini gidise hazirliyordu. Ba-
zen Botan’a ilk geldigimde cektigim sikin-
tilarim aklima geliyor ve “acaba E. arka-
das da Dersim'de béyle mi zorlanacak?”
diye disinlyorum.

Gruptaki arkadaslarin biytk bir bdlli-
mi yatmisti. Birkag arkadas oturuyordu.
Saat ona dogru koyliler ve bir arkadas
bizlere yiyecek getirmiglerdi. Arkadaslari
uyandirdik. Gay yapip yemek yedik. Ogle-
ne dogru E. arkadas geldi. Yaninda
{dzUm, incir, ceviz vb. seyler getirmisti.
Bunlari arkadaslara dagitti... Ogleden
sonra hareket edecektik. Kdyller, 6gle
yemedgi icin erzak getirmislerdi. Yemegi-
mizi yedikten sonra harekete hazirlandik.

Bizlerle yarimekte zorlanan yeni arka-
daslar, ayr yirtyeceklerdi. Eger bir kop-
ma olursa, bekleyecektik. Bdylece hareke-
te gectik. Yagmur yagiyordu. Girav'dan
Gabar tarafina gegecektik. Bir saatlik bir
yUriiylsten sonra uygun bir yerde, su ba-
sinda mola verdik. H&l& yagmur yagiyor-
du... Herkes birlikte yarlyordu. Arkadaslar
geride kalinca bekliyorduk. Moladan sonra
tekrar ydrlimeye basladik. Bir yere geldik.
Karsimizda ylksek, kayalik bir tepe duru-
yordu. Bu, ylirimekte bile zorlanilacak ka-
dar sarp olan tepenin eteklerine, ¢ok giizel
bir kdy kurulmustu. Gografyasi dyle sarp,
Oyle asiydi ki, ama yine de herkesin gdzle-
ri evlerdeydi. Devletin yapti§l bazi
yapitlar, cografyayr bastirmigti. Koy icin
cok blyiik emek verilmisti. Yizlerce met-
relik tas duvarlar ériilmis ve bu kayalarin
arasinda tarim sahalari agilmisti. Seralar
tarzinda agilan bu tarlalar, bir merdivenin
basamaklarini andirircasina pespese yik-

seliyordu. Her kars toprak icin biytk bir
emek sarfedilmisti. Bdyle bir alanda piring,
titlin, bugday, her tirli sebze, mercimek
ve bilemedigim onlarca sey ekilmis, biytk
emek verilmisti. ilk aklima gelen sey,
Gabar'in 6zgin yanlarinin olduguydu.
Simdiye kadar Botan'da onlarca yeri gez-
mistim. Biylk Giney'i gérmstim. Ama
higbir yerde bdylesine bir emede rastla-
mamigtim. insanlar, burada gok biiyiik
emek harcamiglardi. Gok bilingli bir sekil-
de tarim yapiliyordu. Bir tarim KUltdrd var-
di. Topraga olan blytk baglligi her tarla-
nin iki metreyi gegen tag duvarlarindan
anlamak mimkiindl. Her sey resim kadar
dizenli ve gizeldi.

Karsimdaki kdy yakinlastikca daha da
guzellesti. Birden icimi derin bir burukluk
sardi. Bu guzel kdy(in bircok evi harabeye
dénmastd. Disman Kurdistan'da girkin-
lestirmedigi ne giizellik birakmisti ki? iha-
netin, korkakligin olmadigi bir yer kalmig
miydi ki? Bu “Zivinga” kéylnde de Gyley-
di. Baglilik, emek biyiktl, ama yine de
ihanet, yine de kagls, yine kirli eller uzan-
misti her biri tarih olan bu tag evlere. On-
lar da artik dayanamamisti. Yikilmis, vira-
neye dénmdaslerdi.

Kdyin girisinde yagmur altinda sirala-
nan Kirdistanl kiigik askerler duruyordu.
Gozleri yagmurdan 1slanmis, elleri kizar-
mig, ama gllimseyen, ellerini askerce ve
bitin kuvvetiyle vererek tokalasan, yagla-
r Uc ile beg arasinda degisen askerler...
bizlere merhaba diyorlardi. Bendeki diziin-
td yerini cogkuya terketmisti. Bunun mut-
luluguyla kdye girdik. Kdylller bir evin
onlnde toplanmiglardi. Bizimle tokalasti-
lar ve hemen her biri bir mangay! yanina
alarak evlerine gétirdiler. Saat ikide bas-
layan yolculugumuz, 5'te bu kdyde ta-
mamlanmisti. Yorgun degildik, ama ol-
dukca 1slanmigtik. Gittigimiz ev oldukca
sempatik bir evdi. Simdiye kadar gittigim
evlerden daha geliskin bir yapim tarzi var-
di. Zemini ve tavani tahtayd.. icerisi kilim-
lerle ddsenmisti. Kilimlerin (zerinde min-
der tUrli ince yataklar vardi. Orta yerde
gUumbdr gimbdr yanan bir soba, yerde
parcalari agilmis bir tifek, bir kenarda dizi
dizi dizilmis yataklar, diger tarafta bugday
torbalari duruyordu. Odaya girer girmez
tifegi kaldirdilar. Bizim onlari korkuttugu-
muzu sdyllyorlardi, asker sanmislard.
Eger asker olsa, hepsi kagacakmis. Gln-
kU diisman, bircogunu gdrse ya tutuklaya-
cak ya da oldirecekti. Bu ylizden, boylesi
durumlarda kéyi bosaltiyorlarmis.

7 Subat 1994

Uzun siredir Amed'deyim. Evet, Der-
sim icin baslayan yolculugumuz Amed'de
kesintiye ugradi. Ve bu yolculuk belki kisa
bir slireyi, belki de uzun bir sireyi kapsa-
yacak bir kesintiye ugradi. Bu yolculugun
bdylesine kesintiye ugramasinin degisik
nedenleri var.

Amed’e geldikten sonra Parti
Onderliginin daha dnce gelen talimatiyla
baglatiimis olan kadin ordulagmasinin
icinde kendimi buldum. Amed’'de daha
once bayan arkadaglar ordu saflarindan
atilmisti. Konferans kararlariyla kadinin
savasin gelisimi éniinde bir engel oldugu
gerekce gosterilmisti. Bu ¢dziimsiz or-
tamda kararlarin en kotisd verilmisti.
Amed Eyaletinde bayan arkadaslarin or-
duya alinmasi durdurulmustu. Orduda
olanlar da cepheye gdnderilmisti. Bu ka-
rarin bitdn Ulkeye uygulanmasi icin parti-
ye Oneriler yapilmisti. Bu kararin alinma-
sinda bayan arkadaslarin yetmez kisilikle-
fi, rollerini oynamamis olmalari belirleyi-
ciydi. Ama buna karsilik bayan yapisinin
devrimcilesmek igin ne oranda imkan ve
firsat yakaladiklari, ne oranda parti yakla-
simlariyla karsilastiklari da tartisma konu-
sudur. Ama Amed Eyaletindeki parti Giz-
gisine zayif hakimiyet, zayif olan, adeta
zorla ydrdtdlen bayan yapisiyla birlesince,
daha da carpik, ¢izgi disi bir geligimin ya-
sandigini gérmek mimkindd. Gézim;
savagl zorlayinca, kurtulusu gelistirmeye,
dénlstiirmeye en ¢ok ihtiyaci olan dzgr-
|dk, esitlik ilkemiz icin “olmazsa olmaz”
kabilinde olan, mutlaka devrimde yuri-

mek, devrimcilesmek zorunda olan bayan
arkadaglarin ordulagsma digina atiimasin-
da bulunmustur. Bu durum biiylk yetmez-
liklerin, kayiplarin, uzun vadede tahribat-
larin yaganmasina da zemin sunmustur.

4 Mayis 1994

Bugtin oldukca durgun ilerliyor. Yakla-
stk on giinddr Dersim’e ulagmig durumda-
yim.

Amed’den ayrildiktan sonra dokuz
gunlik oldukga zorlu bir ydrlyds ardindan
Erzurum Eyaletine vardigim srecte, Dr.
Baran'in intihar ettigini gerek diisman, ge-
rekse cihaz bilgilendirmesiyle 6grenmis-
tim. Dersim, bdyle bir durumu yasiyordu.
Ben buna ragmen ulastigim igin memnun-
dum.

Bdyle bir durumun yasanmasi,
eyaletin disindaki giicler icin oldukca sa-
sirtici olmustu. Sebep ne olursa olsun bir
partili boyle bir tutum sergileyemezdi. Bu
ancak zayif kisiliklerin sergileyebilecegi

bir tutumdu. Kendi kendime soruydum:
Kaldiramadi§i neydi? Gok drist olsayd,
partiye bdyle yapmaz, zarar vermezdi.
Eder bazi seyleri kaldiramiyorsa, dis-
manla ¢atisarak, yine son darbeyi ona vu-
rarak da kendisini yok edebilirdi. Ama ne-
den parti ortaminda bunu yapti? Ya da
neden intihar? Sebepleri neydi?
Serafeddin’de oldugum stregte Zeynel
arkadas, Parti Onderliginin talimati tizeri-
ne Dersim Eyalet Koordinat6ru olarak go-
revlendirildi. Ve eyalete guglu bir grupla
gitmesi istendi. Belli baz tartismalardan,
yine yasanan belirsizliklerden sonra, var-
olan imkanlar dahilinde yaklasik otuz kigi-
lik bir grupla yola ¢ikildi. Cakaran denilen
bir alana ulastik. Burasi, Serafeddin’e
bagli bir boliklak gliciin konumlandig,
Nazimiye sinirlari i¢inde bir alandi.
Cakaran’a ulagir ulasmaz dinlendik. Ak-
sama dogru diisman hareketliligi oldu.

Siirecek

Yoldaglarinin kaleminden Besé...

mam...

kenarinda oturmus sigara i¢iyordu. Hemen nereli oldugumu sordu. “Bin-

96l-Yenikdyldydm™ deyince yizind burusturup “Yine bir Bingdlli daha”
diyerek, yaninda duran bayan arkadagi isaret etti. Hemen gelir gelmez boyle de-
mesi beni oldukca sasirtmisti. Yaklasik kirk bayan arkadas bir aradaydik. Herkes
bir seylerle ugrasiyordu. Codunluk yeni savasg olmasina ragmen karma bir yapiy-
di. Siginak kazimi sirasinda birgogumuz kazma kirek sallamayi bilmedigimizden
avuglarimizin igi su topluyordu. Besé arkadas bagimizda bekliyor, herbirimizin ga-
lismasini inceliyordu, izliyordu. Sonra: “Hepiniz ¢ikin, ¢ok iyi gézlemleyin, beni dik-
katle izleyin ve ona gére kazin” diyerek, kazmay ve kiregi bizlere gére oldukca
usta bir sekilde kullanarak égretiyordu. incecik elleri izerine tam oturmus askeri
kiyafetleri, galisirken bile hi¢c susmayan ve 6gretmeye calisan halini hi¢ unuta-

Besé arkadas! ilk gordigimde, henliz yeni kaziimakta olan bir siginagin

Gegirdigimiz pratik siregte bitin calismalarda icimizdeydi. Her seyin baginda
ve gok dgreticiydi. Anladi§i kadar yapan ve yaptiran, yapti§i kadar da anlatan. As-

an Besé'yi de alip gétirdik.

gi yUklaydd, ama sevgisinde 6lcleri vardi, her seyi kabul eder temelde degildi
sevgisi. Bunun icin onunla ¢alismak hem ¢ok guizel, hem de ¢ok zordu. Asiligi gbz-
lerindeki yagam hirsindan belli oluyordu. Ozellikle ordulagma stirecine olan inanci
ve cogkusu bizlerin bir bitinen ydrimesini sagliyordu. Sik sik yasadigimiz ma-
nevralarda verdigi gii¢ ve moral... Kimi zaman omuzunda bir BKC ile yan tarafi-
mizdan hizla geger, grubu denetler, kimi zaman bir kiirekle caligir, elleri hicbir za-
man bos kalmazdi. Hicbir sey tagimadidinda bir yoldasinin eli elinde olurdu, hem
ylrdyen hem de ydritendi. Sevgisi anlagiimaz bir ¢idlikti, bu yizden Botan'in ¢i§-
ik ¢ighiga séylenen tirklerini cok severdi. Giinkil dogal ve 6zglindi. Tipki Besé
gibi: Dogal ve 6zgiin “Kadinlik yapan kadindan nefret ediyorum. Geleneksel, kéle
kadindan nefret ediyorum. Ama PKK ézgr kadina ulasabilmek igin micadele edi-
yor. Bu yizden higbir g, beni bu micadeleden alikoyamaz” diyordu hep, egitim
verirken. O zaman yeni savas¢l oldujumdan fazla anlam veremiyordum, ama o
kadar hissederek, inanarak ve coskuyla dile getiriyordu ki kafamda yer etmis...
1994 baharinda Erzurum ve Dersim Eyaletlerine gitmek (izere bir grup arkadas
hazirlanmigti. Bu grup igerisine ben de vardim. Genel yapi ile i¢timadan énce, ba-
yan arkadaslardan da baligin kendi icinde olan igtimasinda vedalastik. Dort aydir
birlikte oldugumuz sehit Berivan béluginden ayriliyorduk. Ayrilmanin verdigi hi-
z(in ve buruklukla birlikte, bilinmeyen bir eyalete gitmenin tereddtini de yasiyor-
duk. igtimanin ardindan yola koyulup erkek arkadaslarin konumlandii noktaya
ulastik. Biraz sonra Besé arkadas da gelip bize yetisti. Grup, yillardir 8zlemini gek-
ti§i, ama bir tirli ulasamadigi Dersim’e gidecegi icin ayriimak istemiyordu. igtima
sonunda bizlerle vedalasirken gézleri dolu doluydu. Aci da olsa bizleri gonderme-
nin sevinciyle gllimsedi. Bunlari sdylerken o kadar igten ve inancliydi ki, sanki o

Uzun ve zorlu bir yirlydsten sonra Akdag'a ulastik. Akdag, Murat suyunun ke-
sistigi, Geng-Palu-Hani arasinda kalan bir bélge. Zazaca lehgesinde “Koye Sipr”
deniliyor. Oldukga gir ormanlari ve soguk kaynak sular var.

Akdag'da yaklagik bir hafta kaldik. Dismanin secimler dolayisiyla araziyi tutma-
sl, gitmemize engel olmustu. Bu sireg icerisinde, kopup geldigimiz bélukteki arka-
daslarin yokluguna alismaya calisiyoruz. Heyecan ve hliziin dolu bir hafta gegirdik.

keri egitimde elimize ilk silahi verdi-
dinde “Silah bir demir yiginidir, can
alir. Bundan dolayi ¢ok kétu bir arag-
tir. Ama bizim gibi haklarini almak
icin savasanlarin en blydik dostudur.
Bu silahlarin her birinde sehadete
ulagan yoldaglarimizin kan izleri var-
dir. Bunun igin silahiniz, viicudunu-
zun herhangi bir organi gibi hep siz-
lerin bir parcasi olacak ve onu temiz-
ledikge, onu korudukca, daha ¢ok se-
veceksiniz’ demigti.

Kisilikleri ¢cozme ve sinifsal an-
lamda tahlil etme guct geligkindi.
Simdi onunla yagadigimi bir bitinen
gbzden gecirdigimde o zaman an-
lamlandiramadigim bircok 6zelligine
simdi daha iyi anlam veriyorum. Sev-

Stirecek
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NATO’NUN GENISLEME POLITIKASI
Filistin-Israil sorunu NATO-BM iliskisi

arks “Para uluslararasi fahigedir’
Mder. Emperyalizmle birlikte tekel-

ler, sémirge ve pazar sorunu
uluslararasi ve savasimin gerekgeleri hali-
ne dondstd. Ekonomik yapilanmaya bagli
olarak bicimlenen emperyalist siyaset de
uluslararasi bir fahiseye donusti. Dinya
emperyalist sistemin jandarmaligini Gstle-
nen ABD bagimsizlik ve 6zgirlik miicade-
lelerini engellemek igin, Birinci Diinya Sa-
vagi'ndan bu yana basitten karmagiga her
tlrld arag ve yontemi kullaniyor.

Dinya genelinde oldudu gibi, Filistin
halkina karsi da bunu gerceklestiriyor. Or-
tadogu’da siyonizm araciligiyla etkinligini
korumaya caligirken, Filistin halkinin her
tdirld insani, ulusal ve demokratik haklarini
ikiytizlice cigniyor. Yillardan beri ABD her
seferinde BM giindemine gelen Filistin so-
rununu cesili bigcimlerde bosa ¢ikarmakta-
dir. Filistin sorununun BM giindemine gel-
mesi noktasina deginmeden, gegmis mu-
cadele tarihine kisaca deginmek gerekir.

Filistin topraklarinda bir siyonist devleti
kurma galismalari 19. ylizyilin sonlarina
dek uzanir. Bu slregten itibaren emperya-
listlerin yogun tegvik ve destegiyle baglayan
calismalar, II. Diinya Savasr'nda ortaya ¢i-
kan uluslararasi kosullari da degenlendiren
“Siyonist Konsey” 14 Mayis 1948 yilinda,
Israil devletinin kurulusunu ilan etti. Siyonist
devlet ABD, ingiltere ve Fransa'nin destegji-
ni aldi. Aldi§i destekle ayni yil icinde Filistin
ve dider Arap halklarina karsi saldirya geg-
ti. Filistin topraklarinin yizde 78'ini isgal
ederek ele gegirdi. israil karsisinda basaril
olmayan Araplar, israil'e bilyik tavizler ver-
di. Yapilan anlagsmayla Bati Seria Urdiin,
Gazze Misirin yonetiminde kaldi.

1949 yilinda emperyalistlerin yogun
destegi ve onayuyla, Israil devleti BM tara-
findan resmen tanindi ve onayland. Israil
saldinilarina kars! kurulan “Arap Birligi” ise
Israil'in saldirganligini ve yayiimaciligini
dnleyemedi. Bu dénemde Israili daha gok
ingiltere desteklemekteydi.

1950’lerde Misir'da kralligi deviren Na-
sir, gelistirmek istedigi Arap Birligi ve Arap
milliyetciliginin éniinde israil siyonizmini en-
gel olarak gértiyordu. Nasir bundan dolay!
politikalarini anti-siyonizm dizerine oturttu.

israil de Nasirin Arap birligi ve Arap mi-
lliyetciligi temelinde gelistirdigi politikanin
kendisi i¢in yol acacagi tehlikeleri gérdu-
dinde, 1956'da Misir topraklarindaki Su-
veys Kanal'ni isgale kalkisti. ingiltere ve
Fransa bdlgedeki ¢ikarlari dogrultusunda
israil'e destek verdiler. Ne var ki, Suveys
Kanal'nin isgali o ginki kosullarda
ABD'nin ¢ikarlariyla celistiginden, isgal
ABD'nin onayini gérmedi. Misir, israil saldi-
nsini puskurttd.

ABD, bu siiregten sonra Israil'in blge-
deki aktif rollini daha iyi gérdigtnden ve
Israil ile iliskilerini iyice gelistirmeye basla-
di. 1960’lara gelindiginde artik Israil
ABD'nin emrinde olan vurucu bir giigtii. in-
giltere ve Fransa iliskilerde tali plana dus-
td, ABD politikasinin yoériingesine girdi.
ABD, israili bdlgedeki ikarlarini korumak,
kendisine jandarmalik yapmas! icin bigim-
lendirdi. Bundan dolayi da ABD'nin des-
tekledigi israil, Iran, TC ve Etyopya arasin-
da gizli bir pakt olusturdu.

Gelismeler bu temelde hizlanirken, Na-
sir'in énderliginde kurulan “Arap Birligi” Israil
yayllmaciligini énlemek icin faaliyetlerini yo-
dunlastirdi. 1967'de 6 glin savag! gelisti.
ABD'nin bilyik destegiyle Israil, Misir, Suri-
ye, Urdin ve Irak'r bilyik bir yenilgiye ugrat-
ti. Israil 6 giin savasi sonucunda Kudiis de
dahil, Sina Gélli ve Golan Tepelerini isgal

etti. Agir bir yenilgi alan “Arap Birligi' dagil-
dr.

Misir't ateskese zorlad!. Israil Suveys
Kanal’'ni isgal edince Nasir istifa etti. An-
cak Nasir'in milliyetci disinceleri batin
Arap dinyas! icinde yayildi ve gii¢ kazand..
Bu milliyetgi diisiincelerle Araplar, israil'e
kargl savagtilar. Ayni tarzda Nasir milliyet-
ciligi Filistin halki arasinda da etkisini gds-
terdi. Arafat 1959'da El Fetih rgitlinG kur-
du. 1964'te Kahire'de toplanan Arap Konfe-
ransl, Filistin halkinin kendi kimligiyle kendi
oOrgutlenmesini yaratmasini karar altina al-
di. Ayni yilin Haziran'inda Filistin Kurtulug
Orgiitd kuruldu ve silahli miicadeleyi bas-
latti. Daha sonraki yillarda FHKC, FDKC,
FHKC-Genel Komutanlik vb. érgiitler kurul-
du. 1969 yilinda FKO'niin basina Arafat ge-
tirildi. Ve Arafat silahli gizgiyi sire iginde
ikinci plana iterek, reformizmi esas alan
“diplomatik’ yénl 6ne ¢lkarmaya baglad.

ABD ve Israil politikasi saldiri ve diplo-
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boyunca sirekli saldirgan bir politika izledi.
ABD hem lsrail saldirilarini destekler ve
gugc verir, hem de uluslararasi iligkilerde
Camp David Anlagmasi'ni dayatir.

1980'de Israil Kudiis'i bagkent ilan eti.
1981°de yogunlasan saldiri ve katliamlarin
ardindan FKO ve Israil ateskes ilan eder
ve Israil zimnen FKO'yii tanimis olur. An-
cak 1982 savag! baglar. israil Bati Bey-
rutu kusatir ve sonug FKO'niin Beyrut'tan
tahliyesi ve Sabra ve Satilla katliamlaridir.

1982 yenilgisinin ardindan Arafat agik¢a
“Karsilikl ve ayni zamanda® olmak sartiyla
Israil'i tantyacagini belirtir, 1984 bildirisinde
Arafat, her tlrlli terére karsi oldugunu belirt-
ti. 1985'te Camp David Anlagmasi'ni tekrar-
lar... 1982-87 israil-FKO iliskilerinde tikan-
malarin yasandigi siirectir. 1987'de FKO
BM'nin 242 nolu kararini tanir ve siirglinde
bir Filistin devleti ilan edilir. Ayni tarihte Filis-
tin de intifada hareketi gelisir. Boylece Ara-

dan, iplerini bunlarin ellerine kaptirmak poli-
tikada sonug getirmez.

Filistin halkinin sorununun BM giinde-
mine gelmesini bu temelde ele almak ge-
rekiyor. Filistin halki yillardan beri cok kah-
ramanca bir micadele ylritmesine rag-
men, Filistin milli burjuvazisinin ¢ikarlari
temelinde bir politika ydriiten Arafat'in sa§
cizgisi kimi zaman Arap gericiligiyle btdin-
lesmis, kimi zaman catismig, tutarsiz bir
Gizgi izlediginden ve Filistin halkinin 6zgU-
cline dayanmak yerine, genelde Arap Ul-
kelerine, cogu zaman gerici Arap egemen-
lerine dayanmay tercih etmistir. Bu ise,
Arafat'in zorunlu olarak ABD ¢izgisine tes-
lim olmasini getirmistir. Oysa ABD ve Isra-
il politikalarini bosa ¢ikarmanin tek yolu
Filistin halkinin 6zgicine dayanan, anti-
emperyalist ve anti-siyonist gliclerle dog-
ru, ilkeli bir ittifak politikasini gelistirmekti.

Filistin halki, hakli, mesru ve ilerici bir
savagim ydriitmesine, ilerici insanligin des-

masisi sonucunda Araplar arasinda celis-
kiler derinlesti. 1970°de ABD yanlisi bir po-
litika izleyen Kral Hiseyin tarafindan Filis-
tin halkina ve gerillalarina karsi “Kara Ey-
lir katliami gelistirildi. 30 bin Filistinli kat-
ledildi. Kral Hiseyin ABD'den yogdun des-
tek gdrmesine ragmen sonugta FKO ile
ateskes imzalamak zorunda kald.

1973'te Misir ve Suriye birlikte Israile
karsi savasti. Etkili sonuglar alinmamasina
ragmen, 1967 yenilgisinden daha basarili
olundu. Bu savas sonucunda israil ile
ateskes imzaland..

Filistin halki bu savasta sadece ABD
ve Israil degil, cogu zaman gerici Arap
egemen glcleri tarafindan da ezilip katli-
amlara ugratildi. 1976'da FKO, Suriye ara-
sinda catismalar gelisti. Ayni yil Tel Zaatar
Katliami yapildi. Arafat'in ilimli ve giderek
reformistlesen ¢izgisi Filistin Kurtulus Ha-
reketi'ne damgasini vurmaya baslad.
1977 Kahire toplantisiyla Arafat resmi ola-
rak Israil devletini tanimaya baslad!.
rismelerime kapi aralandi. Zaten bu ara-
da Misir-ABD iligkileri gelismis ve Misir
1975lerden itibaren SSCB'ye tavir almaya
baglamistr.

1978'de Misir-israil arasinda Camp Da-
vid Barig Anlagmasi imzalandi. Anlagmaya
gbre, Bati Seria ve Gazze Seridi siireg igin-
de Urdiin'e baglanacaktr. Israil ise bes yil
icinde Gazze'de ve Urdin nehrinin bati ya-
kasindan cekilecektir. Cekildigi bu bélgede
“otonom’” bir Filistin devleti kurulacakti. Bu
tez ABD, Israil ve Misir'in ortaklasa destek-
ledigi bir tezdir. Aslinda bu anlagsma 6z0nu
1993 Israil-FKO anlasmasinda bulur. Bu
slireye kadar Camp David Anlagmasi ta-
mamen kagit (izerinde kaldi. Ve israil bu

fat'in ABD ve lsrail'e teslim olma, onlarin
yorlingesine girme slreci tamamlanarak
Bati Seria'da “otonom” bir Filistin kuruldu.

Bu genel bilgilerin 1s1ginda Filistin hal-
kinin gelistirdigi micadeleye BM'nin yakla-
simlarina, ABD’nin BM igindeki rol(ine de-
ginmek gerekir. Filistin halkinin uzun yillar
yUratthga silahl diplomatik miicadele so-
nucunda, Filistin sorunu gesitli bigimlerde
BM'nin giindemine gelmigtir. Silahli alanda
oldugu kadar, diplomatik alanda da biytik
bir miicadele ydritlmustr.

Filistin halki, ulusal kurtulug miicadelesi-
ni tarihsel stire¢ icinde BM'nin glindemine
getirmis ve Filistin sorunu uluslararasilas-
migtir. ABD-Israil hemen hemen Filistin hal-
kinin lehine aldidi bittin kararlar ya veto et-
mis ya da etkisiz kilmak i¢in her tirld ma-
nevray gelistirmislerdir. Glink(i BM de dahil
gindmizde bitln siyasi gelismeler ABD'de
merkezilesmektedir. BM, 6ziinde NATO'nun
icinde yasam buldugu bir semsiyedir. Em-
peryalist cepheyi temsil eden NATO, Diinya
Bankasl, IMF, AET, BM, AGIK, AB, BAB vb.
kurumlar ezilen halklarin bagimsizlik ve ¢z-
gurlik micadelelerini engellemeye donik
birer kurumdurlar. Bu kurumlara dayanarak
hicbir sekilde dogru bir kurtulus micadelesi
gelistirlemez. Halklarin kurtulusu kendi 6z-
guclerine dayanarak drgitienmelerine bagli-
dir. Belirleyici olan budur. Ancak, bu kurum-
lar arasinda celiski ve catismalar bulunmak-
tadir. Bunlardan dogru yararlanmak emper-
yalistler arasindaki celigki ve ¢atismalari
devrim cikarlar dogrultusunda kullanmak
veya bunlardan yararlanmak da devrimin
dayatti§i bir gérevdir. Bu agidan, bu kurum-
lara ne reddiyet temelinde “emperyalist ku-
rumlarcir’ deyip sol-sekter bir mantikla yak-
lasmak, ne de kendi ézglicinli olugturma-

tegini kazanmasina ragmen, emperyalizmin
Israil'e verdigi yojun destek ve Arafat'n sag
uzlasmaci ¢izgisi Filistin halkinin kendi ka-
derini tayin hakkini olumsuz etkilemistir. Ge-
fici Yahudi sermayesinin ABD ve Avrupa’da
olusturdugu lobi, adirigini hissettirmis ve
BM'de Filistin halkinin diplomatik alandaki
miicadelesini olumsuz etkilemistir.

Yillardan beri sicak savas alanlarinda
oldugu kadar, israil ile Filistin halki
arasinda diplomatik alanda da ¢ok zorlu
bir miicadele yurdttiimektedir. Diplomasi-
ye, Katolik kilisesinden Yahudi sermayesi-
ne, emperyalistler arasindaki ¢ikar catis-
malarina dek bir dizi etken rol oynamakta-
drr.

ABD'nin soruna bu kadar direkt el at-
mas! ve bitlin gliciinl buraya seferber et-
mesinin altinda yatan sey Ortadogu petrol-
leridir. Glink(i ABD, “kendisine ait olmayan
bir dlkeyi siyonistlere teslim ederken, ‘kul-
lanilan sistem pek dnemli degil, yeter ki
biz Ortadogu’'nun petrollerini elimizde tuta-
lim. Asil énemli olan bu petrolin ulasilabi-
lir olarak kalmasidir.” Seklinde demeg ve-
ren Lord Balfour'dan ‘cok iyi anlamak la-
zimdir ki, simdli Arabistan petrolii dinyanin
en glcld ibitirici araglarindan birini olugtu-
rur’ diyen ABD Digigleri Bakan'i Codelle
Hull'a, ayni politika lsrailin siyonist yéneti-
cilerine kadar ayni gérevi yiiklemekir.” (is-
rail Mitler ve Terdr-Roger Garaydy)

ABD, Ortadogu'daki politikalarini israil
aracilidryla gerceklestirmektedir. Bu politi-
kalarin altinda ABD’nin derin ve ¢ok yénli
cikarlarl bulunmaktadir. Bundan dolay! da
“ABD, 1972'den 1976'ya kadar srail'in Bir-
lesmis Milletlerde her mahkum edilisinde
harekete gegmis ve alinan kararlari otuz
defa veto etmistir.” Bunun tek nedeni, isra-

M. Sait Ucli

ilin Ortadogu’'da ABD cikarlari dogrultu-
sunda jandarmalik roldnd, ileri karakol gé-
revini {istlenmis olmasindandir. Filistin-ls-
rail arasindaki savasta BM tarafindan Israil
aleyhine alinan bitiin kararlarin bu temel-
de veto edilmesi nedeniyle, BM'nin bitin
kararlari kagit izerinde kalmistir.

BM'nin “242 ve 238 nolu kararlarin
bir geregi olarak israil'in Bati Seria ve Go-
lan Tepeleri'nden ¢ekilmesi 6ngérliiyordu.
Ancak ABD'nin vetosu ve israil'e siirekli
destek sunmasi nedeniyle, bu kararlar hep
kagit izerinde kalmistir. Israil ve ABD -
karlarini ifade etmeyen hicbir BM karari ya-
sama gegirilememistir. Bati Seria ve Go-
lan'dan cekilme hala da giincel ve temel bir
sorun olarak varligini korumaktadir.

ABD neden BM'nin kararlarini veto edi-
yor, bosa ¢ikartiyor ve Israil'e bu kadar
destek veriyor, sorusunun yanitini biraz da
Israil siyonist devletinin kurulus gerekge-
sinde aramak gerekir.

Israil siyonist devletinin kurulusu tama-
men gerici ve Irkgi bir politikaya dayanir.
Kurulusundan itibaren emperyalizmin des-
tegiyle gelistirilmistir. 1896 yilinda Theodo-
re Herzi tarafindan temelleri atilirken bu
gercekligi ve irkciigr tastyordu. Kurulusu
Yahudilerin dini kitabi Tevrat'a dayandiril-
maktadir. Siyonist devletin kurulug gerek-
cesi suna oturtulmaktadir.

“Misir irmagindan, bdydk irmaga, Firat
nehrine kadar bu diyari senin zirriyetine
verdim.” (Tevrat-Tekvin-15/18)

“Tanr tarafindan vaadedilmis” bu top-
raklar (izerinde gelistirilen Israil devleti kuru-
lugu itibariyle isgalci, gerici ve Irkg! bir karak-
ter tagimaktadir. Glinkli dngdrilen toprak-
larda bagka halklar yasamaktadir. Béyle bir
kurulug dider halklarin topraklarinin isgali ve
kblelestirimesi anlamina geliyor. isgal, s6-
mirgecilik, irk¢ilik emperyalizmin sémirge
ve pazar politikasinin da bir geregi oluyor.

General Moge Dayan, Jeruselam Post'a
10 Agustos 1967'de verdigi demegte; “Biz-
ler Tevrata sahipsek, bizler kendimizi Tev-
rat'in halki olarak gériyorsak, Tevrat'ta va-
adedilen topraklara sahip olmak zorunda-
yi1z" demektedir. Mose Dayan’in demecin-
den de anlagilacag gibi, israil devleti terdr,
irkgilik, gericilik ve katliamin gocugudur.
Bunun diginda hicbir hakli ve mesru gerek-
cesi bulunmamaktadir. Tamamen Filistin
halkinin inkari ve imhasina dayanmaktadir.

Eski Israil Bagbakan'i Bayan Golda
Meir, 15 Haziran 1969'da; “bir Filistin halki
yoktur... bizler gelip de onlari kapiya koy-
dugumuz ve Glkelerini ellerinden aldigimiz
icin degil, onlar mevcut degildir’ diyordu.
(israil Mitler ve Teror syf. 171)

Bundan da anlagilacagi gibi, israil poli-
tikas bastan beri Filistin halkinin imhasina
ve inkarina dayanmaktadir. Bu inkar politi-
kas! butin sémurgeci giiclerin gelistirdigi
Irkgi bir gelenektir. Vietnam'dan Cezayir'e,
Afrika sémirgelerinden bitiin Ortadogu
sémrgelerinin bagina getirilen ki bir po-
litikadir. Fransa sémargeciligini mesru Kil-
mak icin ayni tarzda “Cezayir'in bir tag!,
topragdii, mezari yok ki Cezayir diye bir (lke
olsun” deniliyordu. Ulkemiz icin de ayni
seyler her gin, her saat sdylenmektedir.

Israilin devletlesmesinden sonra alinan
batin BM kararlarinin temelinde de
ABD’nin bu irk¢i yaklagiminin etkisini gor-
mek miimkiindr. Israil devleti kurulduktan
sonra, ABD, Ingiltere ve Fransa'nin yogun
baskilar sonucunda 1949 yilinda su (¢
sartla BM tarafindan resmi olarak kabul
edildi.

“1- Israil Kudis'n statiistine dokunma-
yacak.
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2- Filistinli Araplarin evlerine donmesi-
ne izin verilecek.

3- Taksim karariyla tespit edilen sinir-
lara riayet edilecek.”

Ne varki Israil, BM tarafindan bu sartlar-
la resmi olarak kabul edilmesine ragmen
hichir zaman bu sartlara uymadi ve uyma
geredini duymadi. BM de Israil bu sartlan
yerine getirmedidi icin hicbir zaman ciddi
bir tavir ve karar almadi. Israil BM'nin ken-
disini resmi olarak tanidiktan sonra, bu ka-
rari daha ¢ok toprak isgal etmenin, ytizbin-
lerce savunmasiz Filistinli'yi go¢ ettirmesi-
nin gerekgesi haline getirdi. israil, BM ka-
rarlarina ragmen, Tevrat'taki belirlemelere
uygun olarak, devlet sinirlarini isgal yon-
temleriyle genigletmeye devam etti.

Su ortaya cikiyor: Ezilen-sémiirtilen bir
halk, kendi 6zglicline dayanarak, siyasi,
ekonomik ve askeri olarak ulusal drgtitlen-
me ve kurumlagmalarini, bu temelde miitte-
fiklerini yaratmadan, diplomatik alanda etkin
bir miicadele gelistiremez. BM'nin kararlari-
ni pratik uygulama guctine ddndstiremez.

ABD, Ortadogu'daki gikarlari temelinde
BM'de siireKli israil'i savundu. Skandal dii-
zeyinde diplomatik manevralara giristi. Bu
manevralarla diger dlkeleri baski uygu-
layarak, Israilin lehine kararlar ¢ikartmaya
zorladi. Bu gayri mesru ve siyasal olma-
yan yontemlerle “Israil aleyhine” cikan her
BM kararini etkisiz kildl.

Sunu du gérmek gerekir; israil aleyhine
cikan kararlar, dyle demokratik, haksizligi
gidermek amaclyla degil, daha gok emper-
yalistler arasindaki celigki ve gatismalar-
dan dolayr alinmistir. Burada BM'nin de-
mokratik ve ezilen halklardan yana olan bir
tutumunun olmadigini da belirtmek gere-
kir. BM sonucta emperyalist devletlerin ¢i-
karlarinin ifadesi olarak bigimlenmistir.
Bundan dolayr emperyalizmin dinya jan-
darmaligini yapan ABD'nin karsi ¢iktigi
hicbir karari yasama gegirememigtir.

BM tarafindan alinan karar geregi, “Fi-
listin’li Araplarin evlerine dénmesine izin
verilecek” denilmesine ragmen, ayni yil
icinde 770 bin Filistin’li zorla topraklarin-
dan sokillip gég ettirildi. Ve milteci konu-
muna getirildi.

Ayni sekilde BM'nin 1949°da aldigi ka-
rarda “Mevcut sinirlara riayet edilecek” de-
nilmesine ragmen, ayni yil i¢inde Filistin
topraklarinin yizde 80’ isgal edildi. Bagl
olarak “Yafa Aka’y ele gegirdi.

israil biittin bunlar emperyalizmin yogun
maddi, siyasi ve askeri destedini alarak, tari-
hin en korkung terdr eylemleriyle gercekles-
tirdi. Katliamlar gelistirildi, her tirld gayri
megru ve yasa disi yontemleri kulland.

Gerici Yahudi sermayesi ile durmadan
Arap feodal ve seyhlerinden parayla top-
rak aldi. Yoksul koylileri ise ¢iplak terdrle
¢ ettirerek topraklarini ele gegirdi. Yok-
sul Israil kdylileri Israil terdril ile isbirlikgi
Arap feodal ve seyhleri arasinda sikisip
kaliyorlardi.

Bir yandan Filistin halki bu temelde
durmadan géc ettirilirken, diger yandan is-
rail diinyanin dért bir tarafindan maddi ola-
naklarla Yahudileri durmadan buralara ta-
styarak nifusunu arttirmaya bagliyordu.

1917'deki Balfour Bildirisi sirasinda, si-
yonistler Filistin topraklarinin ancak yizde
2.5'ine sahiptiler. 1982'ye kadar topraklari-
nin yiizde 93'linii ele gegirdiler. israil sii-
rekli toprak isgal edip sahte yontemlerle
satin alirken “Yahudilestirilmis toprakiar,
Yahudi olmayanlara asla satilamaz’ siki
tarzda uyguluyordu.

Soruna hangi yontyle bakilirsa bakil-
sin, Israil ¢ikarlarina gelmeyen higbir BM
kararini uygulamamistir. Ayni tarzda ABD
ve Israil'in benimsemedigi hicbir karan da
BM yasama gecirememistir.

BM Genel Asamblesi tarafindan 21
Aralik 1965te irk ayrmciliginin bitin se-
killerinin ortadan kaldirimasi karar alma-
sina ragmen, lsrail her tiirli irkgili§1, ay-
rimeilidi gelistirmis ve BM'nin kararlarini
hibir sekilde uygulamamistir. Siyonizmin
gelistirdigi irkcilikla, Hitlerin, “Afrikanerle-
rin” irk¢ihdinin 6z0 bir ve aynidir. Tim( de
“Ustdn 1rk” aynmceihidina ve anlayisina da-
yanir.Ttmi de kafatascidir.

Bu noktada da BM kararlarinin higbiri
Filistin gercekliginde yasam bulmamistir.

BM Genel Asamblesi 10 Kasim 1975'te al-
didi bir kararla siyonizmi “irkgilik ve irk ay-
rimeilidr” olarak degerlendirip, tanimlamis-
tir. Bu karar ve tanimlamaya ragmen, bu
kararlarin hicbirini degil yasama gegirmek,
tersine veto ederek etkisiz kilmistir.

12 AGustos 1949 tarihli “Cenevre sdzles-
mesinin 49. maddesr’, “Isgalci devlet, kendi
sivil halkinin bir kismini isgal ettigi araziye
nakletme tesebbisinde bulunmayacaktir’
denilmektedir. Israil ise tam tersine, bir yan-
da Kudiis de dahil bitiin Filistin'i isgal eder-
ken, dider yanda diinyanin dért bir yanindan
getirdigi Yahudileri, isgal ettigi topraklara
yerlestirmistir. Bu politika bugn bittin hiziy-
la sirmektedir. BM buna karsi hicbir yapt-
rnm gicl olmamaktadir. Bu karara ragmen
Israil “Yahudi Milli Fonu” araciligiyla yeni ye-
ni yerlesim merkezleri agmaktadir.

“Dogu Kudts'te belediyeye bagh Arap
banliyélerindeki on iki kadar mahalleye
yaklasik 120 bin Israilli yerlegtirilmistir. lb-
rani devletinin zaten yogun niifuslu toprak-
larin yiizde 30°'unu misadere etmis oldugu
Gazze Seridinde 3 bin Israilli on bes ka-
dar yerlesim biriminde kalmaktadir. Golan
Tepeleri’nde ise, otuz kadar mintikaya da-
Gilmis 120 bin kisi bulunuyor.” (israil Mitler
ve Terdr syf. 188)

Daha sonraki sireclerde de yeni yerle-
sim birimlerini agma politikasini gelistire-
rek genisletilmesine ragmen BM buna kar-
sl da yaptinm glci olan hicbir ciddi tepki
gbstermemistir. Bunun bdyle olmasinin
nedenlerini kisaca sbyle siralayabiliriz:

— Israilin tamamen ABD ¢ikarlarini
esas alan bir politika izlemesi ve bagdl ola-
rak bolge jandarmali§ini yapmasi.

— srail siyonizminin koruyucusu
ABD'nin tek basina BM kararlarini veto et-
me glclndn bulunmasi, ve bunu her fir-
satta Filistin halkinin hakli kurtulus miica-
delesine karg! kullanmasi.

- ABD ve Avrupa’da lobi olusturmus
olan gerici Yahudi sermayesinin bu karar-
larda dnemli bir etkisinin bulunmasi.

— Filistin ulusal kurtulug miicadelesine
onderlik eden Arafat'in politik cizgisinin
kendi 6zglciine dayanma yerine, daha
cok gerici Arap Ulkelerine dayanmasidir.

Bu dlkelerin ¢ikarlari ile ABD'nin gikar-
lari gakismaktadir. Dolayisiyla Filistin da-
vasina dogru tarzda glc verme yerine
ABD ile uzlasma yolunu se¢mektedirler.

Burada dzellikle Yahudi sermayesinin
olusturdugu lobilerin etkinligini gérmek ge-
rekir. “Israil Bagbakani, ABD'nin Ortadogu
ile ilgili cig politikada kendi (ilkesinde sahip
oldugundan ¢ok daha fazla niifuza sahip-
tir.” (Israil Mitler ve Terdr syf. 195)

ABD’de 6 milyon civarinda Yahudi yasa-
maktadir. Bunlar ABD'nin i¢ politikasinda
¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir. Birgok
noktada ABD politikasindaki dengeleri boz-
maktadir. Glnk{ bu nifus ok bliylk bir
Yahudi sermayesine dayanmaktadir. Bu
durum direkt olarak ABD politikasina dolayl
olarak da BM kararlarinda etkili olmaktadir.

Israil BM'nin “242 ve 238 sayill kararla-
ri'na ragmen, strekli olarak Bati Seria'ya
insan yerlestirmeye devam etti. 14 Aralik
1982'de “Sovyet tehditine karsi “stratejik
isbirligi" adi altinda Golan Tepeleri'ni, ar-
dindan da Libnan’r iggal etti.

Su ortaya ¢ikmaktadir: israil'in politika-
s genelde de emperyalizmin politikalarinin
bir devami olarak gelismigtir. Reel sosya-
lizm déneminde israil esas olarak Ortado-
gu'da, SSCB ve ulusal kurtulus hareketle-
rine karsi konumlandiriimistir. Bu noktada
NATO cikarlariyla da bitinlesmektedir.
Bu politikalarin yasama gegirilmesi igin,
ABD yogun bir maddi destek sunmustur.
ABD 1948 ile 1994 yillan arasinda israile
28 milyar dolar askeri yardim saglad.

Yahudiler ayni sekilde Fransa'da da
guclt bir lobi olusturmuglardir. Fransa ba-
sin-yayini tamamen Yahudi sermayesinin
ve lobisinin tekelindedir. BM'de ¢ikan ka-
rarlarda bu lobinin etkisi blydktdr.

Yahudi sermayesi ingiltere iizerinde de
etkilidir. 1947'de BM, Filistin’in Yahudi ve
Filistin devletleri arasinda bélustiimesini 6n-
g6rdd. Kudis'l ise uluslararasi kent olarak
ilan etti. Bu kararinin garantdrliginii ingil-
tere Ustlendi. Ne var ki, Yahudi lobileri bura-
da da etkisini gdsterdi. 1948 yilinda Ingilte-

re bu roll Gstlenmekten vazgecti. BM ise
hicbir sekilde kararina sahip ¢ikmadi.

Israil bilyiik bir terdr dalgasiyla, biyik
bir gé¢ ettirme harekati baglatti ve BM'nin
karari sadece kagjit Uizerinde kaldr. srailin
bu saldirgan ve BM kararlarini takmama po-
litikas! kurulusundan glinimize kadar stire-
gelmektedir. Reel sosyalizmin yikimasiyla
bunlari daha da pervasizca yapmaktadir.

1982 yenilgisinden sonra “FKO’niin
‘baris taarruzuna’ gegip Arafat'in 242 sayI-
It BM kararini kosullu olarak kabul etme-
siyle FKO'ye destek toplanmasini engelle-
mek ve FKO'nin politik sayginiik kazan-
masini durdurmak igin en kati askeri bas-
kilar1 uyguladi.” (Medya Gergedi Noam
Chomsky syf. 256)

Israil 1982'de askeri agidan FKO'yi yenil-
giye ugratmasina ragmen, Filistin halkina
kars! terér uygulamaktan vazgecmemistir.
Oysa 0 zamana kadar biitiin ter6r eylemleri-
nin gerekgesi olarak FKO'n{in “terérirnii gos-
teriyordu. FKO'niin silahli savagimi birakip
diplomatik faaliyetlere agirlik verdidi bir st-
recte de ciplak ter6rli cok yayginca kulland.
FKO'niin Bati Beyrut'tan tahliye edilmesin-
den sonra, Filistin miilteci kamplarinda (Sab-
ra Satilla) bliylk katliamlar gergeklestirdi.

Israil bu terdr eylemleriyle, askeri bas-
kilarla FKO'niin gelistirmek istedigi “Baris
Politikasi"ni, hatta FKO icindeki “ilimhi, ba-
ris yanlisi” kesimleri sindirmeyi amagla-
migtir. FKO'niin silahli miicadeleyi gelistir-
didi bir sdregte, bu 1imli-reformist kanadi
israrla gelistirmeye ve FKO saflarinda bo-
linmeyi yaratmaya calisirken, FKO'niin
askeri olarak yenildigji, tamamen diploma-
tik miicadeleyi esas aldigi, “her tdrli terér
eylemine” kars! oldugunu belirttigi bir sU-
recte ise, tam tersine bunlari terérle sindir-
me politikasini gelistirdi.

Israil, bu politikayla diger Arap Glkeleri-
ni Filistin savagindan uzaklastirmaya, te-
rbrle bunlari sindirmeye, dolayisiyla Filis-
tin'den yana bir diplomatik faaliyette rol oy-
namalarini énlemeye calisti.

“FKO 1978-79 Camp David'le birlikte
‘bélgedeki bitiin devletlerin egemenligini,
toprak batunligind, politik bagimsizhigini,
glivenli ve taninmig sinirlar iginde barig
halinde yasama haklarini garantiye alan
uygun diizenlemeler’ isteyen BM'nin 242
nolu kararinin sézlerini yineliyordu. Bu bel-
li bagli Arap devletlerinin destegiyle
FKO'niin ilk defa BM'nin 242 nolu kararini
onaylamasidir.” (Medya Gergedi Noam
Chomsky syf. 412)

israil, bu nedenle FKO'niin bu diploma-
tik atagini bosa ¢ikarmak ve bitiin Arap
iilkelerini israil'le catismadan uzak tutmak
icin siddeti gelistirerek, bu kararin yasama
gecirilmesini engellemeye calisiyordu. Ay-
ni siirecte SSCB:

“1- Israil devletinin de dahil olmak tize-
re bélgedeki bittin devletlerin glvenlik ve
egemenligini saglamak esastir” tasarisini
gelistirdi. Ve SSCB'nin bu tasarisi Filistin
Ulusal Konseyi tarafindan kabul edildi.

2- Bagimsiz bir devlet olarak Filistinlile-
rin kendi kaderlerini tayin haklarini gergek-
lestirmeleri.

Israil bu dénemde gerceklestirdigi terdr
ve diplomatik atakla FKO'niin bu girisimle-
rini de BM'de bosa ¢ikard.

14 Ocak 1988'de Arafat, “Eder Israil ve
Amerika FKO'niin 242 nolu karar dahil BM
kararlarina dayanan Uluslararasi Ortado-
gu Baris Konferansi'na katilmamasini ka-
bul ederse, FKO'niin Israil’in varlik hakkini
taniyacagini’ ifade etti” (Medya Gergegi
Noam Chomsky syf.419)

FKO'niin bu ¢ikigina israil diplomatik
alanda karsilik verdi. israil, Filistinlilerin
bitin politik streglerin disinda kalmasini;
bitin diplomatik girisimlerin ancak devlet
diizeyinde ydritilebilecegini iddia etti. Ve
FKO'yii diglayarak BM'nin kararini kendi
lehine ¢evirmeye calist.

izak Samir; “BM’nin 242 nolu kararinin
Urdiin’e iliskin toprak maddesini icermedi-
gini” dolayisiyla, “Bati Seria’yi kapsamadi-
ginr” belirtti ve Israil BM'nin 242 nolu kara-
rini dogrudan reddetti.

Daha sonra “Barig misyonunu” istlene-
rek araya girdi. Arabuluculuk yaptilar. Bu-
nun Gzerine, ABD ve israil kararlar bosa
ctkarmak icin, 242 ile 238 nolu kararlarin

ayri ayr birbirinden soyut olarak ele alin-
masini dayattilar. Bu iki kararin birbirinden
soyut ve bagimsiz ele alinmasi, diploma-
tik-hukuki agidan Filistin halkinin kendi ka-
derini tayin etme hakkinin reddini igeriyor-
du. Bu temelde kimi kavram ve diplomatik
oyunlarla BM'nin kararini uygulanamaz
duruma getirdiler.

FKO ise her iki karari birlikte kabul ede-
cedini belirtti. Arafat 1988 yilinin sonlarin-
da BM'nin 242 ve 238 nolu kararlari dog-
rultusunda bir uluslararasi konferansin ya-
piimasini 8nerdi. israil 1982'lerden itibaren
FKO'yii Arap iilkelerinden uzaklastirmay!
veya Arap Ulkelerini savastan uzaklastirma
politikasini gelistirirken, son stirecte Arafat
da buna karsilik olarak; “Arap baris teklifiy-
le kusanmig Israil’ bigiminde bir politika ve
diplomasi gelistirmeye basladi. Bu hem Is-
railin FKO'yii Arap devletlerinden soyutla-
ma politikasini bosa ¢ikartiyor, hem de
FKO'niin silahli miicadele vermeyeceginin
glivencesini yaratiyordu. Dolayisiyla isra-
iin savas Uzerinde oturan “Baris korku-
su'nu dagtiyordu. Israil, sadece, silahli
micadeleden vazgecmis, emperyalizmin
cizgisine gelmis, kendisiyle uzlasmaya, ta-
viz vermeye hazir bir FKO buluyordu. An-
cak buna ragmen, FKO'yii daha da i§dis
etmek ve glcten distirmek icin, yogun bir
diplomatik faaliyetle “daha ¢ok taviz igin
daha ¢ok zayif disdr’ politikasini izliyordu.

Arafat; “Israil'in bélgede bir deviet ola-
rak varligini kabul ettigi'ni ifade etti. Ve
Amerikan Yahudileriyle ortak bir deklaras-
yonda FKO'niin, israil ve Filistin temelinde
iki devletli cozim isteyen BM kararlarini ve
242 ve 238 nolu kararlari ve Filistinlilerin
dig miidahale olmaksizin kendi kaderlerini
tayin haklar temelinde uluslararasi bir kon-
ferans gagrisini kabul ettigini tekrarladi.

ABD ve Israil'in bu girisimlerini bosa gI-
karmak icin medyay! harekete gecirerek,
FKO'niin “terdrizmi terketmedigi” propa-
gandasini gelistirdi ve bundan hareketle
FKO'niin girigimlerini etkisiz kilmaya ve
bosa ¢ikarmaya calisti. Daha da glicsiiz
kilip pazarlik gliciinden yoksun birakmaya
calisti. Oysa Arafat, ehlilestirildikten sonra,
BM'nin “iki devletli ¢ézim™ dnerisini kabul
ettigini, her tlirld “terérizme” karsi oldugu-
nu defalarca aciklamigti.

ABD, Israil ve gevreleri “bir iyi niyet gés-
terisi” olarak Filistin topraklarindaki “intifa-
da eylemlerini durdurmay! Arafata dayat-
tilar. Ama ardinda askeri glicii kalmayan
bir FKO'yii bu defa ardinda halk destegi
kalmayan bir FKO'ye doniistiiriip tamamen
etkisiz kilmakti. Yine bu girisimlerin bir par-
cas! olarak israil ve ABD Arafat'in BM'de
konusmasini engellemeye caligtilar.

1988 Cezayir Deklarasyonu’nu ardin-
dan ABD, Arafat'in Newyork'taki BM Ge-
nel Kurulu’ndaki konusmasini yasadisl
olarak, tlizagunu cigneyerek engelledi. Ar-
dindan meclis Cenova'ya tasindi, Arafat
distincelerini orada tekrarlad.

Arafat, bu genel kurulda konusursa,
ABD ve Israil'in éne siirdikleri biitiin ge-
rekceleri BM yetkili kurullari éniinde agik-
tan clrltecekti. Bundan dolay! da Arafat'in
konusmasini engellemeye ve geciktirmeye
calistilar. Arafat daha 6nceki sozlerini bir
kez daha Cenova'da tekrarladi.

Amerika'nin yaniti Arafat’a, kosullarini
yerine getirmedigi oldu ve bir kere daha
kosullar! agikca siraladi...

- ‘242 ve 238 nolu kararlarin kabulu’.

- ‘Israilin varolma hakkinin taninmasi.

- ‘Her tlrl0 ter6rizmin reddi’...” (Medya
Gercegi Noam Chomsky syf. 430)

Oysa kararlarin 6zii, ABD ve Israilin da-
yattiklar daha cok 1976'da FKO tarafindan
kabul edilmisti. Ancak sart olarak; “Israilin
yaninda bir deviet icinde Filistinlilerin kendi
kaderlerini tayin hakkini taniyan BM kararla-
rinda da israr etmisti. Digisleri Bakanligi'nin
birinci sarti FKO'niin bu kaydi dolayisiyla
kendi kaderini tayin hakkini reddetmedir.”
(Medya Gercedi Noam Chomsky syf. 430)

FKO'niin bu kosullan kabul etmesi ve
defalarca agiklamasi yetmiyordu. ABD ve
Israil her seferinde yeni seyler bulup daya-
tiyorlardi. Daha sonra Tunus'taki ABD bi-
yUkelcisi Robert Kolletreau iki dnemli kosul
acikladi: “FKO intifaday durdurmali ve
ABD'nin istegji olan FKO ile Israil arasinda

dogrudan gérismeleri kabul ederek (ki,
bunu lsrail reddediyordu) uluslararasi kon-
ferans fikrini terketmeli...” (Medya Gergegi
Noam Chomsky syf.430)

ABD, béylece FKO'yii dogrudan gériis-
melere gekerek ¢cozimi tek basina gercek-
lestirmek istiyordu. Zaten bastan beri
FKO'yii Arap devletlerinden soyutlama ve-
ya Arap devletlerini savastan uzaklastirma
politikasinin vardiji sonug bu oluyordu. Sa-
vas cizgisini ve anlayisini terk etmis, intifa-
day! durdurmakla halk destegini yitirmis ve
bununla biitin mittefiklerinden kopariimig
bir FKO ile miizakere masasina oturmak,
bitin ¢dzim ydntemlerini kendi ¢ikarlari
dogrultusunda bigimlendirmek istiyordu.

Israil bile dogrudan gériismelere kars
ctkmasina ragmen ABD'nin israrla bunu da-
yatmasinin nedeni Ortadogu politikasina
verdigi 6nem ve buradaki ¢ikarlarinin tam
glivenceye alinmas! istemiydi. Boylece ABD
bu politikayla BM'yi devre disi birakiyordu.

Blitin bu gdriisme ve tartismalardan
sonra 1993'te anlasma imzalandi. Ve Bati
Seria'da kiiglk bir Filistin devleti kuruldu.
Bu formiil her y8niiyle Israil igin tehlike ol-
maktan cikmis, etkisizlesmis bir FKO'yii
yaratiyordu.

Arafat sonugta Filistin halkinin kurtulug
milcadelesini emperyalizmin dayattigi ¢o-
zlimlerle yetindi. Bunlan bile kendi lehine
kullanamadi. Oziinde, burada ¢oziimlenen
bir sey yoktur. Filistin halki yine eskisi gibi
milteci konumundadir. Higbir Filistinli mil-
teci kendi topraklarina dénememistir. Filis-
tin halkinin bagimsizlik ve 6zgtrligind el-
de edememistir.

Israil ise saldirgan politikasindan vaz-
ge¢memigtir. Bitlin anlagma ve kararlara
ragmen, yeni yerlesim birimlerini agmaya
devam etmektedir. Filistin halkina karsi te-
ror ve siddet uygulamaktadir. Bu yéntem-
lerle FKO'niin diinyada birinci derecede
savas guglerini silahtan ve savasim gu-
clinden arindirp “dérdtincii derecede” bir
polisiye glicl haline déndstirmistar. Artik
dérdincl derecede polisiye giicii haline
déndsen Filistin giiglerinin Israil icin higbir
tehlikesi yoktur. Oysa bir zamanlar Filistin
gerillalari israilin korkulu riyasydi. Diger
yandan bitlin ezilen halklarin umut kayna-
1 durumundaydi.

Burada Arafat'in sahsinda biraz da ge-
lisen sudur: Filistin milli burjuvazisinin ¢I-
karlarini temsil eden Arafat, sonugta ¢6z0-
mi uzlasmada bulmustur. Savas iginde
gerici Arap sermayesine dayanan Filistin
milli burjuvazisi de palazlanarak igbirlikgi
haline dén(ist.

Ne var ki, Filistin halki bu igbirlik¢i, uz-
lasmact ¢dzimd kabul etmis degildir. Bigi-
mi degisse de Filistin halki yine anti-em-
peryalist bir miicadeleyi yritiyor ve kur-
tulusunu saglamak icin intifada eylemlerini
yUkseltiyor.

Anti-emperyalist radikal islamci bir giz-
gide gelisen Filistin halkinin kurtulug mi-
cadelesi, ayni zamanda “yeni diinya diize-
n’ politikasinin da halklarin sorunlarina
¢6zim gicd olamayacagini, tam tersine
halklarin sorunlarini daha da adirlastiraca-
dini gbstermektedir.

NATO'lu ¢dziim yéntemleri ve “yeni
dinya diizen” diinyanin birgok bdlgesinde
oldudu gibi Filistin sorununun ézgilinde
de iflas etmistir. Gergek ¢6zim halklarin
bzgicine, mesru ve 6z iradesine daya-
nan, halklarin karsilikli ¢ikarlarini ifade
eden, onurlu bir baris, demokrasi ve 6z
gurligu getiren devrimci-demokratik ¢6-
zimlerdir. Bunun disinda emperyalizmin,
siyonizmin, kemalizmin ve her tirden geri-
ciligin gikarlariyla bulusan ¢ozim yontem-
leri halklarin sorunlarini ¢dzmekten uzak,
sahte ve gayri mesrudurlar. Halklara bu tir
yontemler dayatilsa da, sonugta halklarin
iradesi tarafindan bosa ¢ikarilacaktir.

BM kararlarini da bu gergevede ele al-
mak gerekir. Bu kararlar halklarin 6zgur
iradelerine dayall ¢dzimleri igerdikleri
oranda bir anlami olacaktir. Mevcut BM
yapilanmasiyla bunun mimkin olmadig
da ortaya ctkmistir.

GOzim: Halklarin karsilikli gikarlarini,
iradelerini ifade eden demokratik ¢bzimler-
dir. Glinkil “Bir halki ezen baska bir halk, 6z-
gur olamaz.”



12 Eyliil fasizminin 18. yilinda somiirgeci-fasist savasa karsi

SAVASI ZAFERI HEDEFLIYOR

“12 Eylil fasizminin 18. yilina girerken, Ankara artik paramparcadir, caresizdir.”

Eylal 1980 askeri-fasist darbesinin (ze-
1 2rinden 17 yil gecti. 17 yil 6nee, “her tirld

ter6r, anarsi ve béliciligu ortadan kal-
dirmak, devletin bekasi ve birligini korumak” iddias!
ve amaclyla, Tirkiye tarihinin en kanli ve vahgi do-
nemlerinden biri baglatiimigti. Askeri-fasist darbeye
resmen Onclillk eden bes generalle, “besli gete”
denilmisti. Simdi bunlardan birgogunun adi unutul-
du bile. Ama basina resmen oturduklari kanl cunta
rejiminin vahsi uygulamalari, cinayetleri, iskencele-
fi, insanhda kars! isledidi suclar insanlik varoldukca
unutulmayacak.

12 Eylul, bir son ve bir “baglangi¢™t.

Buglin Kirdistan daglarindan baslayan ézgurlik
taarruzu, Anadolu daglarinda Ankara’nin kusatil-
masina ulasti. 12 Eylil fagizminin 18. yilina girer-
ken, Ankara artik paramparcadir, caresizdir ve ken-
dini sirdiremez noktaya gelmistir.

18. yil yeni bir baglangi¢ anlamina geliyor. Bu
17 yilda, ylzyillarin tarihsel hesaplagmasi gercgek-
lesti. Yazyillar sorgulandi ve yeni bir tarihsel hiikiim
slirece damgasini vurdu. Simdi her sey, bu hiikme
gore yeniden sekilleniyor. Dogum ve 6lim bu hik-
me gore gelisiyor.

12 Eylul fasist darbesinden 17 yil sonra, karsi-
Ikl cephelerin durumunu yeniden ele almaya cali-
sacaiz. Netlesen gbrevler ve yeni sorunlar dzerin-
de duracagz.

12 Eyliil emperyalist saldirt
planinin bir parcastyd:

Once sunu vurgulamamiz gerekiyor: 12 Eyll
fagizm modeli, TC ile sinirli bir gergeklesme degil-
dir. 12 Eyliil, 2. Dinya Savas! sonrasinda ABD em-
peryalizmi 6nciliginde oturtulan “yeni-sémdrgeci-
lik’ modelinin TC sahsinda geldidi son nokta ve if-
lasi anlamina geliyordu. 12 Eylil, sadece 1960
anayasasinin degil, TC {izerinden bélgeye yonelik
hesaplarinin da iflasi idi. GlnimUz hesaplarini or-
taya koymamamiz agisindan, TC'nin kurulus temel-
leri ve darbelerle birlikie hayata gecirimeye calisi-
lan politikalari bir kez daha gézden gegirmekte ya-
rar var.

Bugtind anlamak icin, baslangic ve sonug de-
erlendirmesi yapmak gerekebilir. Baglangig niteligi
sonug niteligini de belirler. TC'nin temel nitelikleri,
yani baglangi¢ nitelikleri Birinci Emperyalist Savag
yillari iginde ve hatta dncesi yillarda sekillenmigtir.
Birinci Emperyalist Savas, hem diinya, hem bdlge
ve hem de Tirkiye agisindan yeni 6geleri ortaya ¢I-
karmis, yeni bir stireci baglatmigtir. Bunlarin bitd-
nli de birbiriyle baglantilidlir.

Birinci Emperyalist Savas icinde Sovyet Cum-
huriyeti'nin dogmasi, halklar igin yeni bir yasam ze-
minin dogmasi demekti. Tarihe giren bu yeni éde,
Birinci Emperyalist Paylagim Savasi iginde param-
parca olan Osmanli devletinin yikintilari izerinde
kendi varlik zemini arayan Trk burjuvazisi agisin-
dan da, énemli bir sans anlamina geliyordu. Ancak
onun i¢in bu sans, bu yeni tarihsel glcle birleserek
yasami yeniden yaratma anlaminda degil, emper-
yalizmin sosyalizmden duydugu 6élimcil korkuyu
kullanarak kendini emperyalist sistem icine daha iyi
oturtmak agisindandi. Nitekim Turk burjuvazisi bu
tarihsel kesit noktasinda rol(in(i iyi kavradi ve ger-
cekten iyi oynadi. Yaratilan TC modeli, 20. yiizyilin
ilk ceyreginde sosyalizm ve emperyalizm savagini
en kritik noktalarindan biri de, emperyalizm lehine
sosyalizme kargl savag Orgitlenmesi ve yaratilan
bir model olarak tarihsel iglevini yiklendi. 1919-21
yillari, kemalist kadro énctiliginde bu modeli oturt-
manin ilk calismalarinin yapildig, ilk iligkilerinin
olusturuldugu bir sirrecti. Esas amaca ulagmak igin,
bircok taktik iliski gelistirdi. Bunlara bu degerlendir-
memiz kapsaminda girme geregini duymuyoruz.
Sonug olarak belirtilmesi gereken husus sudur: Ke-
malist TC, yaklasik bin yillik feodal Selguklu ve Os-
manli egemenliginin halklar izerindeki topraksiz-
lastirma-kimliksizlestirme ve devletin basit milki

haline getirme politikasini {izerinde, Anadolu halkla-
rinin 1917 Ekim Devrimi sonrasinda kipirdayan yeni
yasam Ggelerini de bogarak, onlari tam bir teslimiyet
ve ihanete ¢ekmenin guicli olarak 6rgtlendi, kurum-
lagti. Tabii ki, bunun bir yani da, Kiirdistan (izerinde-
ki bastirma, imha ve inkar politikasiydi. TC, halklar
mezarlidi olarak drgtlendi. Lenin, Garlik Rusyasi'ni
bir halklar hapishanesi olarak tanimlamigti. Bu ha-
pishanenin yikilisina, emperyalist sistem, hemen
onun yani basinda bir halklar mezarlidi olusturarak
cevap verdi.

1919-21 ve 24 siireci, kemalizmin yasamin igine
girerek, halklarin biitin yagsayan-direnen 6 gelerini

operasyonudur. 1970 ise, bunun iflasidir. “Bol gelen
anayasanin daraltiimasi” ihtiyacl, iste bu temel ger-
cek Uzerinde duyulmaya baglanacaktir. 1970°deki
saldir, 1960’larda sosyalizmden alinan gligle diinya
capinda yiikselen devrimci gencligin dinamizmiyle
bulustudu noktada, lizeri betonlanan tarihi gercekleri
agiga cikma tehlikesinin belirlemesine kargi yéneltil-
migtir. Bu konunun basinda demistik ki, 1960 Tirkiye
diizenlemesi, sola alan agilmasi, diinya ve bdlgedeki
devrimci ulusal kurtulusgulugu da kirmaya dénk bir
dalga kiran yaratma amaglidir. Ama ortaya soyle bir
sonug ¢ikmistir: g, siyasal, toplumsal modeli ve disa
donik gorevleriyle bdyle hazirlanmak istenen TC,

6lime ¢ekme {stlenmek iste-
politikasini ha- digi roltin altinda
yata gegirdigi kalmistir. Buna
yillardir. Olim- glici olmadig
le-yasam ay- acida cikmigtir.
rismasinin ya- Bunun igin ge-
sam lehine ge- rekli olan teme-
lismesi agisin- lin gliclti olmadi-
dan son dere- g1, tersine en
ce elverigli ko- biyik zaafinin,

sullarin yasan-
dig bu tarihsel
kesitte, kema-
lizm, ulusal
kurtulusa, de-
mokrasiye,
sosyalizme ait
ne kadar sdz-
clk varsa bun-
lar da kullana-
rak, halklarin
yasayan bUtlin
degerlerine ta-
rihin en vahsi
saldinilarini yo-
neltmis  ve
halklarin ya-
sam damarlari-
ni kesmek iste-
migtir. 1919-40
arasindaki Kirt
katliamlari, hal-
kimiz sahsinda |-
halklarin yasa- [#
ma damarlarini
kesme saldiri-
sini en garpicl
dreklerden bi-
ridir. Gerkez Ethem'in tasfiyesi, Mustafa Suphilerin
katledilmesi de 6zde ayni anlama gelmektedir.

Bunu 1945-60 yillar arasindaki yeni bir hazirlik
slreci ve 1960 askeri darbesi izlemektedir. 1961
anayasas! da bu temelde izahini bulmaktadir. Nasil
ki, 1919-23 stirecinde TC'nin kurulugu, Ekim Devrimi
temelinde halklarin kendi tarihlerini yaratma eylemi-
nin dnline gegisin politika uygulama ve diizenlenigi
olmus ve 1924 anayasasi bunun hukukunu olustur-
mugsa; 1960 darbesi ve ardindan gelistirilen 1961
anayasas! da, sémiirge ve yari-sémiirge Ulkelerdeki
orta ve kiicik-burjuvazinin, emperyalizmin oturtmak
istedigi yeni-sémiirgecilije kargi sosyalizm ve em-
peryalizm arasindaki dengeden yararlanarak, bu
boslukta kendilerini sirdiirme arayisina kars, yine
kiiglk-burjuvazi ve isci sinifi iginde sosyalizmin etki-
sine karsl, emperyalizmin kendi platformu olugturma
diizenlemesidir. Politik olarak bitirilen gizgiyi, ulusal
siniflarda devletlestirme operasyonunun hazirlan-
mas! ve uluslararasi bir 6rnek olarak gelistirilmesidir.
Emperyalizmin soduk savas yillarinda reel sosyaliz-
me kargl mlicadelesinin 6nemli bir asamasidir.

Bu gelismeyi ayni perspektifte 1971 ve 1980 aske-
ri-fagist darbe siirecleri agisindan da ele almak gerek-
mektedir. Bu tarihler, TC gercedi icinde dnemli durak
noktalarina bakmak ve anlamak sorumlulugu vardir.

1970 askeri midahalesi, 1960'tan elbette farkli-
dir. 1960 sadece misak-1 milli iginde ulusal, sosyal,
siyasal alan diizenlemesine donik bir operasyon de-
gil, ayni zamanda uluslararasi bir model olusturma

en temel zayif
noktasinin lizeri-
ne oturdugu te-
mel oldugu an-
lagiimigtir. 1970
gelismeleri bunu
¢ok somut ola-
rak gln yliziine
clkarmigtir.
1970 sonras! ar-
tik yepyeni bir
dénem olacak-
tir. 1970 sonra-
sI, misak-1 milli
sinirlari iginde
halklarin kaybet-
tigi yasam ¢izgi-
sini yeniden ka-
zanmanin ve
TC'nin de bunu
dnlemek icin or-
du zirhina daha
acik basvurdu.
Emperyalist 6zel
savagin TC (ize-
rinde her tarll
deneyini uygula-
maya gegirdigi
ve bunun en zorlu savasinin verildigi bir dénem ola-
cakdir.

Buradan hemen 12 Eyll fasizminin tanimlanma-
sina gegebiliriz: 12 Eyliil fasizmi 1919-23 siirecinde
halklari ve emekgi siniflara tarihini kaybettirme te-
melinde kurulan, Tlrk egemene sinif gizgisini em-
peryalist sistem iginde stireklilestirmeyi esas alan ve
kendi sinif tarihini misak-1 milli sinirlari igindeki bi-
tin halklara ve siniflara hakim kilmaya ¢alisan
TC'nin bitisinin, emperyalist sistem tarafindan giin-
cel dizenlemelerle yasatiimaya calisiimasinin ifade-
sidir. 12 Eylilde TC igin tarih bitmistir. Bu, her du-
zeyde boyledir. 12 Eylil fagizmi, TC devletini yagat-
mak igin emperyalizmin uluslararasi bir operasyonu-
dur. Bu, su anlama gelir. Tirk egemenlik ¢izgisinin
sonuna gelindigi noktada, halklarin proletarya éncu-
ligindeki devrimle burada kendi yasam ¢izgilerini
egemenlestirmelerinin nline gegmek igin, emperya-
lizm, ideolojik, siyasi, kiiltrel, ekonomik, askeri her
alanda bir merkezi kurumlasma igine girmistir.

27 Mayis 1960 darbesi, emperyalizmin TC (ize-
rinde yaratmak istedi§i modelin operasyonuydu. Ni-
tekim 1961 anayasasi ile oturtmak istedigi toplumsal
ve siyasal modeli gizmigtir. 1980 12 Eylil darbesinin
ortaya koydugu hicbir model yoktur. Ulusal, toplum-
sal, siyasal alanda oturtulmak istenen modelin tam
tersine iflasi 12 Eyldl zorunlu kilmistir. Kirdistan ta-
sinin binanin temelinden ¢ekilmesi,” Tdrk ulusal- top-
lumsal yapilanmasi” denilen sistemi yikilan bir bina
gibi enkaz haline getirmistir. 12 Eylil fasizminin,

eger emperyalizm adina bir model oturtacaksa bile,
dnce bu enkazda halklar adina ortaya ¢ikan yagam
degerlerini yok etme, 61U bekgiligi yapma gibi bir gé-
revi vardr.

12 Eylil fagizmi TC'de iflas eden uluslararasi
modelin yeni bir modele tagirimasi éncesinde, halk-
larin kendi yasam modellerini mutlak surette dnle-
menin saldinsi olarak gelistirilmistir. Ozellikle Kiir-
distan halkinda ortaya ¢ikan yeni, cagdas yasam
belirtilerine karsi bir yok etme hareketidir ve diinya
capinda tek de degildir. O yillarda, Filipinler, Pakis-
tan, Latin Amerika ilkelerinde de benzeri canlanisla-
ri ezmek ve emperyalist hakimiyeti yeniden tesis et-
mek Uzere fasist diktatdrliiklerin is bagina getirildik-
leri bilinmektedir. Ama elbette TC’nin bulundugu
stratejik-cografi konumu itibariyle de ayrica bir énem
tasidigi belirtilmelidir. 1980°'de cunta, 8z{i ayni olan
¢ok Unld bir rolle hiikiimltidar. Her seyden dnce
TC'yi olusturan temellerin yikilmasi tehlikesi vardir.
PKK énciiltiglinde modern kurtulug hareketinin Kir-
distan’da yiikseltilisin, TC igin ideolojik, siyasal, kil-
tlirel, ulusal bittin alanlarda kendini stirdirme kosul-
larmin ortadan kalkmasi demektir. TC'nin bdyle bir
yikimi ise, o gline kadar inkar edilen, saptirilan, bas-
tinlan bitin halk dinamiklerinin bélgede canlanigi:
Bu ise, Kirdistan'la birlikte Anadolu halk dinamikleri-
nin, Arap ulusal dinamiklerinin, bélgede devrimci is-
lami hareketin daha birgok devrimci gelismenin 6ni-
niin acilmas demekdi. iran islam devriminin etkileri-
nin de heniiz sicak oldugu bu dénemde, halklarin
kurtulusuna éncllik eden sosyalizme islamin da an-
ti-emperyalizm ekseninde bulusmasi, bélgede em-
peryalizmin bitinen ¢dkmesi ve Sovyetler merke-
zindeki sosyalizmin tarihsel giic kazanmasi, kendini
asarak ileriye dogru sigramasi sonucunu yaratabilir-
di. Bu diinya tarihinin miithis bir sigramasi anlamina
gelirdi.

Emperyalizm, bu tehlikeye midahale etti. Tirk
fagist cuntasi sahsinda érgitledigi siddetle, halklara
bu temelde saldirdi. 12 Eylil fasizmi, 6ziinde ve bi-
¢imde de, bu tarihsel kesitte ayrismanin emperya-
lizm lehine olmasi igin yoneltilmis bir savas saldirisi
idi, -stratejik bir konumlanisti.

Tarihsel olarak, kemalist TC devletinin kurulusu,
sosyalizmle halklarin bulusmasini 6nleme, sosyaliz-
mi durdurma saldinisi idi. 12 Eylul fasizmi ise, kendi
sinirlarinda ¢iriyen, gerceklesen sosyalizme ve bu
sosyalizmin Ttirkiye ve boélgedeki etkilerine karsi ge-
litirilen bir tasfiye hareketi olma ézelligini de tasidi.
1980'li yillarda yasanan ayrismanin dnemi burada-
dir. iki 6ge vardir: Birincisi, SSCB sahsinda somutla-
san reel sosyalizm ve onun yansimalari, dieri sos-
yalizmi yagsayan 6ziiniin PKK sahsinda halklarda ye-
niden dnclliik ve eylem giiciine kavusmasi. Bu ta-
rihsel, kesitte, eger Kirdistan devrimi sahsinda ya-
sayan sosyalizm egemen hale gelseydi, 1980'li yilla-
rin sonunda reel sosyalizmin ¢8z(llisl, emperyalist
sisteme dogru olmayacak, tersine sosyalizm emper-
yalist-kapitalist sistem bulagi§indan kurtularak in-
sanlik yeni bir ivme kazanacakti. 1980'li yillarin, ge-
nelde insanliya ézelde de sosyalizme nelere mal ol-
dugunu iyi gdrmek zorundayiz. ilk bakista burada bir
abartma varmig gibi gériinse de, tarihsel diyalektik
bu gercegi anlatmaktadir.

1980 darbesi ardindan gelisen siirece bakildi§in-
da, demokratik ve sosyalist harekette nasil bir ¢oz(il-
me ve ¢lirimenin yasandigi gorilmektedir. PKK bu
slirecte gercekten yalnizlasti. Tarihsel baglasiklari
sisteme dogru gekilmisti. En basta dlinya sosyalizm
giclerinin durumu bdyleydi. Yine Tirkiye de demok-
rasi ve sosyalizm micadelesinin giicleri olmasi gere-
kenler, hem cuntanin siddeti altinda, hem Avrupa da,
hem de bundan 6nce ideolojik planda yasadiklar agir
soven yapilanmalariyla sistemin icindeydiler. Isci sini-
fi ve diger emekgi kitleler ise, her bakimdan egemen-
lerin demir pengesi altinda kimiltisizdilar. PKK'nin 12
Eylil'e karsi gerek demokrasi cephesi ve gerekse
ulusal kurtulug cephesi ¢agrilan bu bakimdan muha-
tapsiz kaldi, cevap bulamadi. Bu yillarda, PKK’nin
Kurdistan halki ile iliskileri agisindan da énemli bir

® Devami 5. sayfada
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