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Organa Komita Merkezi ya Partiya Sosyalist a Kurdistana Tirkiyé

PSKT YURT DISI KONFERANSI
BASARIYLA SONUCLANDI

Partimizin Yurt Disi Konferansi ki-
sa sure 6nce toplandi, glindeminde-
ki konulari tartist: ve basariyla sona
erdi. Konferans kararlar aldi ve ka-
muoyuna bir sonug bildirisi yayinla-
a.

Konferans hazirlik streci boyun-
ca Partimizin yurt disi 6rgiiti yogun
bir calismayi gerceklestirdi. Konfe-
rans glindemini olusturan konular-
da tabanin gériusi alindi. Burkay
Yoldas tarafindan hazirlanan tezler
kamuoyuna sunuldu ve Parti 6rgu-
tu icinde de tartisildi. Cesitli (lkeler-
den Parti lyelerine ve sempatizan-
lara yénelik toplantilar yapildi. Ayri-
ca Federal Almanya ve Isve¢’te bi-
rim konferansiari gergeklestirildi. Bu
calismalar, ayni zamanda TEV-
GER'’in yurt igcindeki kritik duruma
iliskin olarak kamuoyunu uyarmak
ve harekete gecirmek igin baglatt-
g kampanya sirasindaki gérevler
aksatiimadan ydrdtildd. Yoldaslari-
mizin ¢alismalarinda aktif rol aldik-
lari demokratik kitle érgdtlerinin
oteki ¢calismalari, bir dizi baska ey-
lem ve toplantilar da géz énune ali-
ninca, 6zellikle son alti ay i¢inde son
derece hizli, yogun ve verimii bir ¢a-
lisma temposunun gerceklestirildigi-
ni kivangla séyleyebiliriz.

Bu konferanslara ¢ok sayida yol-
das katildi ve yurt ve dinyadaki son
gelismelerin yanisira yurt disindaki
Kdrdistanh kitlemizin sorunlari ve
Parti 6rgatimdzan yurt disi calisma-
lari da tartisildi. Birim konferansla-
rinda varilan sonuglar ve yapilan
Oneriler Yurt Disi Konferansina
sunuldu.

Kasim basinda toplanan Yurt Di-
sI Konferansi tim bu ¢alismalarin
dorugu oldu. Yurt Digsi Konferansi -
na birim konferanslarinda secilen 20
delegenin yanisira Fransa, Isvigre,
Hollanda, Ingiltere, Danimarka ve
Yunanistan’daki parti orgitlerini
temsilen ¢ok sayida yoldas ile Parti
Merkez Komitesi lyelerinin bir bé-
limd katildi. Gerek birim konferans-
larinda gerekse, onlarin sonuglarini
ve genel olarak yurt digi érgitimu-
zlin butinind birlestiren Yurt Disi

Konferansi’nda, katilan yoldaslar,
ornek bir demokrasi anlayisi icinde
gundemdeki konulari tartistilar, go-
ruslerini dile getirdiler, varilan so-
nuglara ve kararlara katkida bulun-
dular. Konferans bu yénliyle parti i¢i
demokrasinin gelismesine, tartisma,
elestiri ve 6zelestiri geleneginin pe-
kismesine bir katki oldu.

Tezler ¢cok sayida yurt icine de ile-

tildi ve yurt i¢i 6rgitimiz ve sempa-

tizan cevre tarafindan tartisildi.
PSKT Yurt Disi Konferansi, yal-
nizca yurt digi érgutimdzin katild)-
gi ve gergeklestirdigi bir eylem ol-
makla birlikte, vardigi sonuglar, 6r-
gutimdzin yeni dénemdeki politika-
sinin - belirlenmesinde, gelecege
yonelik perspektifler konmasinda
(Devamm 2. sayfada)

DEGISIM RUZGARININ
YIGINLARA INMESI ICIN

Turkiye’de cumhurbaskanhgi se¢imi, daha bir yil éncesinden bas-
layarak politik bir krize yol acti. Kriz segim ayi olan 1989 Ekimine dogru
derinlesti. Ve aday olacak olmayacak derken, oyulmus tabanina ve
tim gurdlta patirtiya ragmen, hirsli Ozal, ANAP’in meclisteki parmak
cogunluguna-dayanarak kendisini Cumhurbaskanhgina segtirdi.

Ozal Cumhurbaskani oldu, ama kriz sona ermedi. Onun cumhur-
baskanh@i Gzerinde gikan tartisma bundan bdyle de devam edecek
ve Oyle gérinuyor ki kriz, éteki etkenlerle birleserek daha da derinle-
secektir. Bunun isaretleri daha simdiden gériluyor. Ozal Bagbakan-
lik i¢cin en az akla gelen birini, kendisine bagl ve uysal biri olarak
nitelenen Meclis Baskani Yildinm Akbulut’u atadi. Bu atama ANAP
grubu icinde Basbakanlida ve parti baskanligina soyunmus 6teki iri-
kiyimlarin derin tepkisine yol agti. Hasan Celal Giizel gibileri daha sim-
diden bayrak agmis bulunuyorlar. Akbulut’un atanmasiyla hikimeti
kurmasi, programi meclise sunmasi bir oldu. Hergey yangindan mal
kacirr gibi yartyor. Isin higbir ciddiyeti kalmadi. Postlara oturanlar bile
génﬁl rahatlidi icinde degil. Ozal’in *‘tarafsizh@’’ daha simdiden kev-

gire déonmus.

ANAP grubunun bilyiikbaslari, Ozal’i koske postalayip nimetleri bo-
lismeye hazirlik déneminde, herseye ragmen grubun birligini koru-
dular. Buna ragmen, segimler sirasinda grup, otuzu askin fire verdi.
Simdi ise post béliisme kavgasi onlari daha da hirginlagtiriyor ve kdp-
riler atihyor. Istanbul eski belediye baskani Dalan, partiden kopan ilk
iri klylmlardan biri. ANAP’In yakin bir gelecekte pargalanmasi kagi-
niimaz gibi gorunuyor Ufukta erken segimler belmyor

Bir erken segimin ise ANAP’I daha da silip siipiirmesi, Bay Ozal’in
da bu firtina iginde cumhurbagkanhgina doyamadan gitmesi hi¢ de
sasirtici olmaz. I¢ ve dis tekellerin destegi de onu korumaya yetme-
yecek. Bdyle bir durumda tekeller de, onlarin digardaki politik sézcu-
leri de, sahnede 6n plana gikanlarla uzlagsmakta kusur etmeyecekler.

Diger yandan, ANAP ve Ozal’in gitmesi elbet iyidir. Ama halk igin,
6zgurlikten, isten, ekmekten yoksun olan kitleler i¢in bu tek basina
bir sey ifade etmez. Toplum basina yeni bir Evren beklemiyor. Bir
erken segimde ise segenekler bellidir: Ya suya sabuna dokunmaz Er-
dal In6nl’nin ve kasarlanmis Baykal’in SHP’si, ya kasarin da kasa-
ri Demirel’in DYP’si. Yedekte 6teki eski taslar, kof umutlar da var.

(Devam 2. sayfada)
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DEGISIM RUZGARININ...

(Bastarafi 1. sayfada)

Oyle olunca da halk i¢in ne degisecek.
Daha muhalefetteyken goélgelerinden
korkan, 12 Eylul rejimiyle uzlagan, so-
venlik yapan SHP yénetiminden ya da
12 Eylul fasizmine kendi elleriyle kal-
dinm taslarini désemis, simdi de isGi
haklari, Kirt sorunu ve genel olarak
demokrasi konusunda Ozal’dan hig-
bir farki olmayan, hatta sovenlikte onu
bile geride birakan bir Demirel’den ne
beklenebilir?

Evet, su kosullarda heniiz halk agi-
sindan bir ¢ikis yolu, bir 1sik gérinmu-
yor. Firtina Ust katlarda esiyor. Belki
catly) ugurup gotirecek, ama sahip-
leri oraya benzer bir ¢ati daha kura-
caklar. Halk agisindan, yiginlar agi-
sindan durumun degismesi i¢in firtina-
nin asadiya inmesi gerek. Bu da yigin-
larin kendi eylemine bagldir. Onlar
daha ¢ok bir seyirci gibi kaldik¢a, on-
lar davranmadikca lilkede demokrasi
yonande bile ciddi degisiklikler bekle-
mek bosunadir.

Yiginlan eyleme gecgirmek iginse ye-
ni bir secenek gerekli. Bu secenek
yalnizca solda, Kurt ve Turk halklar:-
nin devrimci-demokratik glglerinde-
dir. Ama bu gugler bugin daginiktir,
parca pargadir. Kitlelere umut vere-
cek, onlar eyleme gegirebilecek bir
birlikten ve programdan yoksundur.

Sorunun puf noktasi budur. Tutula-
cak halka budur. Sol ve yurtsever ha-
reket 12 Eylil 6ncesinde bunu
basaramadi@i, aksine kendi iginde kor
doévisune tutustugu, diger bir deyis-
le sorumlu davranmadi@i i¢in kayna-
yan bir Turkiye ve Kirdistan'da
tarihsel firsatlar kaginidi, 12 Eylul fa-
sizmine kolayca yol agildi. Bu ise hem,
sdzde halki kurtarmak gibi buyik id-
dialarla ortaya gikan kendilerine, hem
de halkin kendisine ¢ok pahaliya mal
oldu.

Simdi, 12 Eylul’den nerdeyse 10 yil
sonra, benzer bir durum sdzkonusu-
dur. Gegmisten ders alacak miyiz,
yoksa ayni ¢ikmaz sokaklarda, ayni
tirkileri minldanarak yurumeyi surdi-
recek miyiz? Diisman surlara dayan-
misken bile, sol icinde mezhep kav-
galarini, igbiriigine, dayanismaya en-
gel olan kinleri strdirecek miyiz?

Biz diyoruz ki, gerek sol i¢in, gerek-
se halkin kendisi icin (bu ikisinin ¢ikar-
lari zaten birbirinden ayrilmaz) bir tek
cikis yolu vardir: Gecikmeksizin, bira-
raya gelmesi mimkun tim gugleri, or-
tak ve asgari bir program uzerinde
birlestirmek. Legal ya da illegal olsun,
tim sol, yurtsever partiler, sendikalar,
genglik ve kadin orgitleri, aydin ha-
reketi, barisseverler, gevreciler; de-
mokrasiden, 6zgurliikten yana olan
kim varsa; Kurt ve Turk halklarinin
tim ilerici gugleri.. Bu giclerin de-
mokratik bir platformda biraraya gel-
mesi i¢in gaba harcamaliyiz. Bu ise,
genis gliclerin Gzerinde birlesebilece-

gi bir programla olur. Bunun igin biling
ve sorumluluk gerekli, tlkeye demok-
rasiyi getirmek ve devrimin yolunu a¢-
mak istiyorsak baska yol yoktur.

Yiginlan burjuva politikasinin kuyru-
gundan kurtaracak olan, onlara umut
verecek ve onlari eyleme gegirecek
olan segenek budur. Sol ve yurtsever
gugleri burjuva partilerinin tepismesi,
bitmez tikenmez oyunlar kargisinda
gercek ve etkin bir secenek haline ge-
tirecek olan da budur.

Bu basariidigi zaman, simdi durgun
gérinen, kimildamaz sanilan yiginlar
bizim lilkemizde de, Kurdistan’'da ve
Turkiye’'de de, ayaga kalkabilir, tari-
hin sahnesine yuruyebilir, yazyillardir
halkin sirtinda boza pisiren ve onyil-
lardir kendi aralarinda demokrasi oyu-
nu oynayan zorbalar bir yana iterek
kendi kaderini eline alabilir. Degisim
riizganinin toplumun temellerine inme-
si, yiginlar sarmasi bdyle mumkin-
dir. Ve demokrasiyi de devrimi de
yiginlar gergeklestirecektir.

Bunun bigimi nasil olacak? Sorun
soyle bir parti, ya da boyle bir cephe
sorunu degil. Elbet bunlar da gun-
demde var. Ama sorun, herseyden
once, asgari bir program tizerinde bir-
ligin geregini kavramak, bunu istemek
ve bunun i¢in gcaligmaktir. Birligin Or-
gutsel pbigimleri sireg icinde kendili-
ginden dogacak. Kitlelerin yaraticiigi
ve enerjisi harikalar yaratacak. Yeter
ki demokratik bir platformda biraraya
gelmesini bilelim.

Biz PSKT olarak bunun igin Gsti-
muze diiseni yapmaya hazirnz. Parti-
miz gegmiste de hep birlikten yana
oldu, demokrasinin kazanilip korun-
masi igin, fasizmin 6niine set gekmek
icin ortak cephe ¢agrisinda bulundu
ve bunun icin caba gosterdi. Bugun
de, hem 12 Eylul rejiminin defterini
dirmek, demokrasinin 6nindeki tim
engelleri temizlemek, hem de ¢ok da-
ha kokli toplumsal donisimlerin yo-
junu agmak igin, tum demokrasi
gliglerini omuz omuza vermeye ¢agr-
riyoruz.

PSKT KONFERANSI...

(Bastarafi 1. sayfada)

1sik tutucu degerdedir. Nitekim, Mer-
kez Komitemiz, Konferansin hemen
ardindan toplanarak Konferans tartig-
malarinin ve sonug bildirisinin 1s1gin-
da yurt icindeki politik durumu deger-
lendirdi ve yeni déneme iliskin olarak,
yiginlarin burjuva politikasinin kuyru-
gundan kurtariimasi, devrimci ve de-
mokratik guglerin Kitleler agisindan bir
secenek durumuna déndsmesi igin,
Kurt ve Ttrk halkinin tim devrimci ve
demokratik glglerine sunulmak ve ka-
muoyunda da tartisiimak tizere somut
Oneriler saptadi. Bunlar arasinda, su
anda legal ya da illegal durumda ol-
sun, tim sol ve yurtsever partileri, is-
¢i, kadin ve genclik érgdtlerini, de-
mokratik basini, aydin hareketini kap-
sayacak bir demokratik platform
Onerisi vardir. Bu platform, baski reji-
minin defterini diirmeyi ve demokra-
sinin éndndeki tum engelleri temizle-
meyi 6niine hedef olarak koymalidir.

Konferansin, tezlerde de belirtildigi
gibi, ulusal ve uluslararasi durumada,
hem dinya sosyalist hareketinde ve
uluslararasi iliskilerde, hem de Orta-
dogu’da ve Kiirdistan’'da blytk degi-
sikliklerin yeraldigi bir ddénemde
toplanmis olmasi basl basina 6nem
tasiyor. Konferans bu degisiklikleri tar-
tisti ve sonuglar ¢ikardi. Béyle dénem-
lerde devrimci partilerin saglikli
¢cozimler yapabilmeleri, degisimin y6-
ntind ve niteligini kavramalari, poli-
tikalanni yeni kosuliara vyarlamalari,
ancak olan biteni tartismakla, gerge-
ge Onyargilarla degil, objektif bicimde
yaklasmakla mimkdnddr. Partimiz bu
ybndeki ¢alismayi, Yurt Digi Konferan-
si’'min yanisira, bundan béyle de sur-
durecektir.

Konferans hem Partimizin canliigi-
nin, eylem gicunin, kitleselliginin,
hem de onun ulusal kurtulus ve sos-
yalizm davasina baghhginin yeni bir
kaniti oldu.

Yunanistan:

PASOK Festivali’ne Katildik

13-15 Ekim 1989 tarihleri arasinda Girit adasimn Xania sehrinde yapilan
geleneksel PASOK Festivali'ne PSKT olarak katildik. Festival boyunca dnemli
etkinlikler gosterdik. Resim ve kitap standimizin yanisira, Halepge katliamini
gosteren video kaseti ile KOMKAR'1in Newroz-88 video kaseti bityiik ilgi gordi.

Festivalin ikinci giinii ise, PASOK Xania, Kibrish Kadinlar Doniis Hareketi,
Y unanistan Pontuslar Federasyonu, Filipin Ulusal Demokratik Cephesi, Erme-
ni Halk Hareketi ve PSKT olarak diizenledigimiz basin toplantisi genis bir ilgi
gordii ve Xania yerel radyosunda yayimlandi. Basin toplantisim diizenleyen Or-
giitler olarak, Ozgiir Gelecek Dergisi iizerindeki baskilari kinayan, M. Bayrak,
B. Kesen, C. Giil ile Dr. N. Ozkan’in serbest bikarilmasini isteyen bir metni
teleks ile Ozal ve diger yetkililere gonderdik.

5 Kasim *89°da yapilacak genel se¢imlerden dolay1 bu yilki festival daha cos-
kuluydu. PASOK 'tan 4 parlamenterin katildig1 biiyiik kutlama toreninde, Parti-
miz adina Xebat Yoldas bir konusma yapti. Konugmanin tam metni ve
yoldasimizla yapilan bir roportajt PASOK’un Yunanistan diizeyinde yayn ya-
pan ‘‘Avriani’’ (Yarmlar) isimli radyo istasyonu 15 Ekim aksam yayinladi.
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'OZAL, 12 EYLUL’ON
YENI CUMHURBASKANTI - s. pitax

Son aylarda Turkiye'yi en fazla
mesgul eden konulardan birinin
Cumhurbaskanhi@ sec¢imi oldugu
acik. Burjuva partileri, basin ve 6te-
ki politik gevreler haftalarca bu so-
runa kafa yordular, onu tartistilar.
Aralarindaki ntans farklarina rag-
men burjuva cevrelerin énemli bir
kesimi, devlet bagkaninin mevcut
parlamento tarafindan segilmesinin
bunalim yaratacagini belirttiler. Hat-
ta iclerinden bazilar daha da ileri gi-
derek isi, onu gayrimesru ilan
etmeye kadar vardirdilar.

Firsattan yararlanan Inénu, De-
mirel, Ecevit ve benzerleri “halkin
iradesini temsil’’, ‘‘mesruiyet’” ve
“*demokratiklik’’ adina bol bol ah-
kam kestiler, ortaligi velveleye ver-
diler. Demokrasiyi yalnizca kendisi
ve kendi gibi diisiinenler i¢in bir hak
olarak goéren, pratikte ise bunu kol-
tuk kavgasi ile 6zdeslestiren Demi-
rel, Cumhurbaskaninin dogrudan
haik tarafindan bir erken genel se-
¢im sonucu olusacak parlamento
eliyle segilmesini énerirken, Inénu-
Baykal ekibi sik sik zikzaklar gize-
rek, bir gun sdyledigini ertesi gun
unutarak tam bir tutarsiziik drnegi
sergiledi. SHP yénetiminin bu tutu-
mu, parti tabanindan ve parlamen-
terlerden sert tepkilerin gelmesine
neden oldu.

Sahnede meydana gelen bu ge-
lismelerin yanisira, kapismanin
dnemli bir bélumdnan perde gerisin-
de gectigine ve yogun pazarliklarin
orada surdurildugine kusku yok.
Otedenberi Cumhurbaskanhgini
kendi tekelinde ve pasalarin tapulu
mali olarak gérmeye alisik ordu ile
MIT’in bos durduklarini kimse sdy-
leyemez. Ne var ki kosullar onlar ba-
kimindan bu kez, eskisi kadar rahat
hareket etmeye elverigli degildi. 12
EyllI’iin yol actigi agir tahribat bu 6l-
cude g6zéniundeyken, ordunun hig
bir sorunu ¢6zemeyecegi, tersine
daha da icinden cikilamaz hale ge-
tirecegi gercegi genis kitlelerce tar-
tisilirken, i¢ ve dis kamuoyunun
askeri mudahalelere karsi tepkisi
surerken, generallerin sahnede faz-
laca boy géstermeleri elbet ¢ok guig-
tu. Kaldi ki biyuk patron ABD de
devredeydi ve bazi tereddutleri bu-
lunsa bile onun, Cumhurbagkanlhgi
koltugunda Ozal’'i gérmek istedigi
bilinmeyen bir sey degildi.

Sonucta, hala uluslararasi tekel-

lerin en gbzdelerinden biri olma
6zelligini koruyan Ozal tum karsi ¢I-
kislara, farkli gevrelerden gelen bas-
kilara ve burjuva muhalefetin
bléflerine aldirmadan, ANAP Grubu-
nun destegiyle 3. turda gerekli olan
salt ¢cogunlugu saglayarak devlet
bagkanligina segildi.

Gelelim se¢imin mesru olup olma-
digd1 konusuna. 26 Mart’ta yapilan
yerel segcimlerde ANAP oylar yuz-
de 21’in altina dismis, o siralama-
da 3. siraya inmisti. Yine bu oy
oraniyla, parlamentodaki bilesim
arasinda celiski bulundugu da agik.
Kusku yok ki eder yeni bir se¢im ya-
pilacak olsa, ANAP buguinku kadar
milletvekiline sahip olamayacak. Bu
acidan bakildiginda Ozal’t Cumhur-
baskani yapan parlamento ¢goguniu-
gunun, halkin istem ve egilimlerine
ters disen bir karari verdigi tartisma
goéturmez ve dolayisiyla da bu isin
mesrulugundan bahsetmek mim-
kin degil. )

Bu, meselenin bir yani. Oteki ya-
niise su: Varsayalim ki bir erken ge-
nel secime gidildi ve devlet bagkani
olacak kisi de yeni pariamento eliy-
le secildi. Acaba 0 zaman yapilan is
mesru sayilabilir mi? Acgiktir ki degil.
Tarkiye’'de secimlerin, parlamento
ve benzerlerinin mesru olup olma-
diklari sorunu, mevcut baski ve te-
rér duzeninin sinirlari gergevesinde
atiiacak su veya bu yondeki adima
gore belirlenmez. Clinki mesruluk-
tan asil uzak olan, bir avug paraba-
basi disindaki ezici ¢ogunlugun
cikarlarina ters disen 12 Eylil da-
zeninin kendisidir. Sol ve demokra-
tik gugler, Kirt yurtsever hareketi
yasakli; isci sinifinin, genis koylu kit-
lelerinin, memur, édrenci gibi sinif
ve tabakalarin siyasal planda s6z
sOyleme ve érgitlenme haklan elle-
rinden alinmig, ve yine onlarin eko-
nomik ve demokratik haklarini
savunmalari igin gerekli micadele
silahlari bile ya hepten gaspedilmis,
ya da agir kisitlamalara tabi tutul-
musken, yapilacak herhangi bir se-
¢imin halk ¢ogunlugunun o anki
gercek egilimini yansitigini kim ile-
ri strebilir? Boyle bir se¢imin mes-
rulugu nasil savunulabilir? 12
EylilI’t gercgeklestiren, onlarin fasiz-
mi kurumlastinp saglamlastirmak
amaclyla gerek yasal ve gerekse
oteki alanlarda attiklari adimlar mes-
ru mu ki, bu sistem cergevesinde

yapilacak segimler de mesru olsun?

iste burjuva partilerinin ve Ozal’-
in cumhurbaskanhdina karsi ¢ikip
da sorunu ‘“‘mesru mudur, degil mi-
dir?”’ noktasinda tartisan 6teki bur-
juva kesimlerin ikiyuzlilukleri,
samimiyetsizlikleri asil olarak bura-
da kendisini agida vuruyor. Onlar 12
Eylll yasalarina gére olusmus par-
lamentoyu, onun 6teki ¢alismalari-
ni mesru kabul ediyor, fakat sira
cumhurbagkanhgi secimine gelince
‘‘gayrimesrudur’’ deyip siyriliveriyor-
lar isin icinden. Devlet Baskani se-
¢imi sirasinda oylamaya katiimayan
ve toptan istifa edip ‘‘sine-i millet”’e
dénme edebiyati yapan SHP ve
DYP, ayni tavirlar érnegin, bir bit-
ce gorusmeleri sirasinda neden ta-
kinmiyorlar sormak gerekir. Ozal’in
Basbakanhgi mesrudur da, cumhur-
baskanhd neden degil?

Gorullyor ki sorun yapilan isin
mesru olup olmamasi, -ki halk kitle-
leri icen zaten mesru bir tarafi yok-
“millet iradesi’’nin yansitiip yansi-
timamasi degil, koltuk kavgasidir.
Cumbhurbagkanhgi se¢imi dénemin-
de ortaya ¢ikan tablo, burjuva kesi-
minde meydana gelen kamplasma,
catisma ve zitlagsmalar, vatan, millet
edebiyati yapan burjuva politik ¢ev-
reler icin c¢ikar ve koituk hevesleri-
nin nasil her seyden énce geldigini,
“‘yice makamlarin’’ nasil birer kele-
pir aracina dénustarildigunu géz
onune seriyor. Bu durum ayni za-
manda sémuri dizeninin ¢iramus-
IGganin, yozlasmishdinin disa
vurmasi, ulkeyi ydnetenlerin acz ige-
risine dustuklerinin bir géstergesidir.

Diger taraftan Cumhurbaskanhgi
secimi elbet ilerici demokrat gevre-
leri de ilgilendiriyor. Mevcut kosul-
larda, demokrasiye ve insan
haklarina saygili, onlarin daha da ile-
riye gétirilmesine katkida buluna-
cak bir kisinin Cankaya’ya ¢ikmasi
olanakli degil. Bu nedenle de Ozal’-
In veya bir bagkasinin secilmis olma-
sinin fazlaca bir 6énemi yok.
Demokrat ve ilerici bir insanin Cum-
hurbaskanligi gérevine getirilmesi,
ancak toplumda ileriye dogru ciddi
dénusumler gergeklestigi taktirde
mumkdin olabilir. O ylizden de soru-
nu, demokrasi micadelesinin bir
parcasi olarak gérmek ve ona gére

davranmak gerekir.
®
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PKK’NIN “AJAN-PROVOKATORLERLE” SAVASL..

PKK'nin yayin organi Serxwebiin’un
Eyliil 1989 tarihli sayisinda, sozde Ab-
dullah Ocalan’a karsi bir suikast girisi-
minin ortaya ¢ikarildigindan soz
ediliyor ve Vakkas adli birinin *‘itiraf-
lar1”’ diye, sayfalar dolusu, kargalar
giildiirecek, ya da ¢ocuklar1 ve saflan
oyaliyacak tiirden bir masal anlatiliyor.
Bu masalda Partimizin Genel Sekreteri
Kemal Burkay Yoldas’a, bir biitiin ola-
rak partimizin de i¢inde yer aldig1 TEV-
GER e ve bu birlik i¢inde yer alan diger
orgiit ve kisilere de camur atiliyor. S6z-
de, Burkay Yoldas, Ibrahim Giiclii, Pé-
seng’in yazi isleri sorumlusu *‘Xalit’’
diye biri, bu arada Partimizden yillar
once atilmig ve o giinden beri isi-giici
PSKT’le ugrasmak olan Zeki Adsiz
adindaki kisi ve yine, daha diine kadar
PKK’ nin sozciligiini yapmakta olan
Hiiseyin Yildirim adli kisi, Varsova’da,
Hasan Ahmed diye bir KDP’li dokto-
run evinde, Vakkas Cetindag denen ki-
siyle goriismis, onu PKK i¢ine sizip
orada provokasyon yaratmaya ikna et-
misler.. Yine, sozde Tiirk devleti SHP
Ankara milletvekili Beser Baydar yo-
luyla TEVGERle diyalog kurmus, oto-
nomi verecekmis. Bunun i¢in de Bay
Ocalan ve partisinin ortadan kaldiriima-
s1 gerekiyormus... Senaristler, KOM-
KAR'1 da bu senaryoya dahil etmeyi
ihmal etmiyorlar. S6zde, PKK’ya yo-
nelik bu ¢aligma ve toplantilarin bir bo-
limi de Berlin’de KOMKAR
derneginde yapilmus.

Partimizi, Kemal Burkay Yoldas’i,
TEVGER'i ve KOMKAR’1 az ¢ok ta-
niyan bilen iyi niyetli, diiriist herkesin
de ilk bakista anlayacagi gibi, Bay Vak-
kas Cetindag’in agzindan veya ona mal
edilerek Serxwebinda anlatilanlar bas-
tan sona masaldir, diizmecedir.

Birincisi, Kemal Burkay Yoldas boy-
le birini tammuiyor, Polonya’ya, dolayi-
siyle Vargova'ya hi¢ gitmemistir.
Burkay Yoldas, Hiseyin Yildinm’la,
hem PKK sozciisii oldugu donemde,
hem de daha sonra, bu kisinin 1srarh go-
riilsme istegine ragmen, bir kez bile go-
rismemistir. PKK bu kisiyi yillarca
sozcii olarak kullandi, ‘‘Onder kadro™
saydi. Daha 6nce Burkay Yoldas’a ¢a-
mur atanlar icinde o da vardi. Sonra,
Ocalan’a ters diiser diismez Tiirk Ge-
nelkurmayi’'nin ajami ilan edildi. Eger
bu dogruysa, demek ki, Tiirk Genelkur-
may1’nin ajanlari kolayca PKK’ya siza-
biliyor, en 6n saflarda yer alabiliyor ve
onun politikasina yillarca yol gosteri-
yorlar. Bu bir orgiit i¢in acinacak bir

durumdur. )

Ikincisi, Bay Ocalan’in ve 6teki PKK
seflerinin pek alisik olduklari bu yon
temler Partimize, Kemal Burkay Yol-
das’a, TEVGER’e ve KOMKAR’a ya-
bancidir. Biz komplocu degiliz. Bu tir
yontemlerin orgiitleri de, kisileri de bir
yere gotiiremeyecegini, ona bagvuran-
lara da, halkin davasina da zarar vere-
cegini biliriz. Ayrica bizim diismanimiz
somiirgeci gii¢lerdir ve biz onlara kar-
s1 miicadele ediyoruz. PKK’ya adam
sizdirmak, ya da Bay Ocalan’in kisiligi
ile ugrasmak, boylesi yontemler bizim
isimiz degil. Biz sol ve yurtsever gegi-
nen orgiit ve kisilerde yanhglar gorur-
sek gerektiginde elestiririz. Biz
goriislerimizin ve politikamizin dogru-
luguna inaniyoruz ve onlar Kkitleler
oniinde savunuruz. Soldaki farkl goris-
lere, orgiitlere ve kisilere karsi, onlar
diisman gibi goriip fiziki saldirilar yo-
neitmek ise ancak goriislerine giivenme-
yen, kaba giicten yarar uman Kisi ve
orgiitlerin isidir. Bu ilkelliktir. Ve bu
yontemler halkin davasina hizmet et-
mez, ancak diismana yarar.

Uciinciisii, Ne PSKT ne de TEVGER
olarak bugiine dek somiirgeci rejimle
veya onun herhangi bir temsilcisiyle bir
diyalogumuz olmamustir. Bu timiyle
yalandir. Beser Baydar denen kisiyi de
tanimiyoruz. Bizim ne i¢in miicadele et-
tigimiz hem Parti programimizda, hem
de TEVGER programinda yazihdir.

Mademki bazilar1 programimizda be-
lirlenmis ve yillardir ugrunda miicade-
le ettigimiz hedefleri hala bilmiyor ya
da bilmezlikten geliyorlar, bin kez sOy-
lenmis seyleri bir kez daha tekrarlaya-
lim: Biz, Kiirt halkinin her tiirlii bag ve
boyunduruktan kurtulmasi, 6zgir olma-
s, kendi kaderini serbestge tayin etme-
si ve sosyalizm igin savasiyoruz. Biz
bunun i¢in, kurtulustan sonra, tarihi ko-
sullara gore, iki bigim oneriyoruz: Ay-
r1 devlet, ya da esit haklara sahip, iki
cumhuriyetli demokratik bir federas-
yon. Bize gore her iki halde de ulusal
baski son bulacak, Kiirt halki kendi iil-
kesinde Ozgiir ve egemen, yani bagim-
siz olacaktir.

TEVGER’in programinda ise, hedef
bagimsiz ve demokratik Kiirdistan ola-
rak belirlenmistir.

Tiirk devletinin TEVGER’e ya da
baskalarina ‘‘otonomi’’ vermek i¢in an-
lastig1 iddiasina gelince, bu da giiling-
tir. Ne otonomi, bir tepsi iginde
sunulacak kadar basit ve ucuz birsey-
dir, ne de Tiirk devleti, su anda Kiirt-

lere bunu Onerecek kadar kendini
stkismis sayiyor. Kiirt halki yillardir
Kiirdistan’in Irak ve Iran parcalarinda
otonomi istemiyle savastyor. Bu ugur-
da kendisi onbinlerce kurban verdi ve
diismanin kayiplari da az degildir. Bu
iki par¢ada halka dayal, giicli ve za-
man zaman Kiirdistan’in genis bir bo-
liimiinii 6zgiirlestiren bir partizan savasi
var. Ama buna ragmen, yurtsever glc-
ler, hala otonomiyi bile elde etmeyi ba-
saramadilar. Tirk devletine gelince, o,
Kiirtlere su ya da bu tiirden bir otono-
mi tanimak surda kalsin, onlarin varli-
g1 bile hala kabul etmiyor, onlarin
mesru temsilcilerini, yurtsever orgiitleri
tanimay1, onlarla goriismeyi aklindan
bile gegirmiyor.

Diismanla goriigilemez mi? Elbet,
yeri gelince gorisiliir. Ornegin Viet-
nam halki Fransiz ve ABD emperyalist-
leriyle Paris’te goriisme masasina
oturmadilar mi? Daha diine kadar bo-
gazlasan Irak ve Iran’da simdi goriisme
masasina oturmus degiller mi? Ne var
ki bu bir gii¢ sorunudur. Miicadele belli
bir diizeye ulagsmadik¢a, diisman sikis-
tirilmadikca, o, istemleri tiimden kabul
etmek surda kalsin, bazi tavizler verme
geregini bile duymaz. Kiirt ulusal ha-
reketi ise Tiirk devletini heniiz o duzey-
de koseye sikisurms degil. Bu nedenle,
somiirgeci rejim hala terér yontemleriy-
le, silahli giicle sonu¢ almay1 ve Kiirt
ulusal miicadelesini ezmeyi deniyor.

Peki PKK sefleri bunlar1 bilmezler
mi? Kugku olmasin ki bilirler. Onlar
komplocu olmadigimizi, PKK’ya adam
sizdirmak gibi yontemlerle ugrasmadi-
gimizi, Ocalan’in sahsiyla ugrasmaya
tenezziil etmedigimizi, Tiirk devletiyle
herhangi bir goriismemiz olmadigini, ve
bu devletin kimseye otonomi hediye et-
medigini, ¢ok iyi bilmektedirler.

O halde bu senaryo neyin nesidir?
Vakkas Cetindag ger¢ekten bir ajan pro-
vokatoér mii? Yani PKK sefleri onun an-
lattiklarina inandilar da bu miithis
hikayeyi tefrikaya m1 basladilar? Boy-
le diisiinmek saflik olur. Gergek su ki,
PKK sefleri bu senaryoyu bile bile uy-
durdular. Bu isi yeni de yapmuyorlar.
Bay Ocalan basindan beri bu yontem-
leri PKK icinde kendisinden farkl dii-
sinenlere veya muhalefet edenlere,
PKK disinda ise kendisine rakip gordu-
gii orgiit ve kisilere kars1 bol bol kul-
landi. PKK i¢inde kim Apo’ya ters
diistilyse, izlenen politikay1 yanlis bu-
lup elestirdiyse ya giinah ¢ikarmaya
zorlandi, ya da, bunu yapmayinca, ajan
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ve provokatdr sayildi. $imdi bu oyunun
yeni ve ¢ok daha ireng bir 6rnegi ile
kargi karstyayiz. Serxwebln’un yazdik-
larina gore, Tiirk MIT inin ve ‘‘Tiirk
devietinin igbirlik¢ilerinin>’ PKK igine
sizdirdiklar1 ‘‘onlarca’’ ajan provoka-
tor yakalanmus. Bir yerde 40 kisi
deniyor!

MIT PKK'ya ajan sizdiramaz mi?
Sizdirdigina kugku olmasin. Biz de, ba-
sindan beri MIT’in bunu yaptigim hep
yazdik ve PKKlilar dahil herkesi uyar-
dik. PKK buna ¢ok miisait bir orgiittiir.
Selam veren herkes ona iiye olabilir.
Ciinkii kimsenin ge¢misi arastiriimiyor.
Ornegin bir¢ok eski MHP’li rahathikla
PKK'ya iiye olabilmis ve onun i¢inde
MIT hesabina eylemler yapmiglardir.
Bu durum, 6rnegin Erzurum-Kars da-
vasinin dosyalarina yansimstir.

Bu nedenle her érgiitiin MIT’in oyun-
iarina, provokasyonlara karsi uyanik ol-
mast son derece Onemlidir. Ancak
burada s6zkonusu olan bu degil. Her-
kesin bildigi sorun sudur: Apo’nun Bi-
rand’la yaptig1 roportajin ardindan PKK
i¢inde yeni bir ayrisma oldu. Aralarin-
da Hiiseyin Yildirim in, Kesire’nin de
bulundugu pekcok kadro, Avrupa’da ve
Kirdistan’da Apo’ya muhalif duruma
diistiiler. Apo, gelenege uygun olarak
bunlari hemen ajan-provokator olarak
su¢lamakta kusur etmedi ve denetleye-
bildigi bolgelerde olanlan tutukladi.
Bunlarin sayisinn yiiz dolayinda oldu-
gu sdyleniyor.

Simdi bu muhaliflere, PKK’ya 6zgu
yontemlerle giinah ¢ikartilmakta, “‘iti-
raflar’’ yazdirilmakta, daha dogrusu,
tecriibeli senaristlerin hazirladiga metin-
ler imzalatilmaktadir. Boylece muhalif-
ler, kot ajanlar, provokatorler, halk
diismanlar olarak sunulmakta, hayali
suikaste hedef diye gosterilen sef biraz
daha kahramanlagtirilip kutsallastiril-
makta, taban onun ¢evresinde toplanma-
ya tesvik edilmektedir.

Ozetle, sozkonusu senaryonun bir yo-
ni, 6rgit ici muhaliflerle hesaplasmak
icindir. Bu insanlarin bir bolimii, bii-
yik ihtimalle, gecmiste oldugu gibi yok
edileceklerdir.

Senaryonun diger orgiitlere yonelik
yanina gelince: Bu da, bir tagla birkag
kus vurma g¢abasidir. Boylece aralarin-
da Kemal Burkay yoldasimizin da bu-
lundugu bir¢ok insana, Partimize,
TEVGER e ve halkimizin kurtulusu i¢in
kendi giicleri ve imkanlarinca miicade-
le yiiriiten 6teki pekcok yurtsever orglite
ve kiglye ¢camur atilmakta, onlar kitle-
lerin goziinden digiiriilmek istenmekte-
dir. Ne var ki senaryo giiliingtiir,
¢ocukgadir, insanlar1 ikna etmek surda
kalsin, kargalar giildiirecek tiirdendir.
Anlasilan, PKK sefi, 6lgiiyii, hesabi iyi-
ce kagirmig, kamuoyunu ve kendi taba-
mini, her tiirli yalana, diizmeceye
inanacak kadar budala santyor.

Bu nasil bir anlayistir ve kime hizmet
eder? Bunlar ulusal kurtulus i¢in miica-
dele eden bir orgiitiin veya ‘‘liderin’’
bagvuracagi yontemler mi?

Biz, bu vesileyle devrimci ve yurtse-
ver kamuoyunu bir kez daha PKK ola-
y1 ve onun lideri iizerinde diisiinmeye
cagirtyoruz. Olup bitenler bir kez daha

ibret vericidir ve her sorumlu insan bu-
nun tizerinde ciddi bigimde diigiinmeli,
tavir almalidir.

Iyi niyetlerle PKK’ya inanan, onun
safina katlip boylece somiirgeci rejime
karst ve Kiirt halkinin kurtulusu igin
miicadele etmek isteyen insanlara da (ki
bunlar birhaylidir) sdyleyecegimiz
sudur:

Birincisi: Her orgiitiin i¢inde farklh
goriisler olabilir, bu dogaldir, kaginil-
mazdir. Insanlar kesme geker veya ro-
bot degildirler; elbet farkli goriisler,
digiinceler de olacaktir. Liderler veya
lider geginenler peygamber degildirler.
Onlar da yanlig yapabilirler, onlar da
elestirilebilirler. Her farkl diigiineni, ya
da izlenen politikaya muhalefet edeni
diisman saymak, ajan-provokator ilan
etmek yanhstir. Bu o6rgiite de, davaya
da zarar verir. Bu, ger¢ek ajan provo-
katorleri bulup cezalandirmay1 da engel-
ler. Unutmaymn ki siz de yarin, bir
konuda farkli diisiinebilirsiniz ve bir an-
da kendinizi ajan provokatér olarak ilan
edilmis olarak gorebilirsiniz!

Ikincisi: Her ulusal ve sosyal kurtu-
lug miicadelesinde oldugu gibi Kiirt ulu-
sal kurtulus miicadelesinin saflarinda da
birden ¢ok Orgiit olmas: dogaldir. Yurt-
sever ve devrimci Orgiitler arasinda mi-
cadele anlayis1 ve program bakimindan
farklar olmasi dogaldir. Yurtsever Or-
giitler birbirini dilsman gibi gdrmeme-
li, goriis aynhiklan catismaya doniig-
tiiriilmemeli, komplo, yalan ve iftira bir
miicadele yontemi olarak secilmemeli.

Bunlar devrimci olmayan yontemler-
dir, yanhs yontemlerdir. Bundan ancak
diisman yararlanir. SOomiirgeci Tirk
devleti de, onun gercek bir ajam da is-
ter ki Kiirt 6rgiitleri birbiriyle ¢atigsin-
lar, koérd6giisiine tutugsunlar, giiclerini
birbirlerine kars: tiiketsinler. O, bunun
i¢in sistemli, planl ¢aligmalar yapiyor.
O halde ditymam sevindirmemeli. Onun
planlarini bosa ¢ikarmall.

Biz, PSKT olarak yillardir diismanin
oyunlarina kars1 uyanik olduk, sorum-
lu davrandik ve tiim oteki devrimci ve
yurisever Orgiitleri de uyanik ve sorum-
lu davranmaya ¢agirdik. Bu sorumlu ve
devrimci tutumun, diilsmanin planlari-
n1 bosa ¢ikarmakta etkili olduguna kus-
ku yoktur.

Biz, su anda PKK saflarinda miica-
deleyi segen iyi niyetli insanlarin da bu-
dala olmadiklari, bunca diizmeceye
kanmayacaklan inancinday1z. PKK yo6-
netimi bile bile onlar1 yamltmaya, 6te-
ki yurtsever giiclere kars1 kiskirtmaya

¢alisiyor. Boyle bir sey diismanin igine
yarar.

Sorumlu davranalim ve diismani se-
vindirmeyelim.

Bu meselenin bir yanidir. Meselenin
diger yam da su ki, somiirgeci rejimin
oyunlari, ya da yaptiklariyla somutta
onun ekmegine yag siirenlerin heves ve
¢abalari ne olursa olsun, bizim Kiirt hal-
kinin kurtulus miicadelesi ve sosyalizm
ugrundaki savagimiz, bu konudaki ka-
rarhlifimiz en ufak etkilenmeyecektir.
PSKT miicadeleci bir partidir. Kadro-
lar1 bilingli, deneylidir. Kemal Burkay
Yoldas, bugiine kadar siiregelen 52 yil-
lik yasamim halkimizin kurtulugu ve
sosyalizm davas: ugruna, giizel ve 6z-
giir bir Kiirdistan, giizel ve 6zgir bir
diinya ugruna harcadi. Onun bugiine ka-
dar yaptiklari, bir kiginin onur duyma-
st igin yeterlidir. Koti niyetlilerin
sigrattigl camur bu gergegi gizleyemez.
Diisman ona su ya da bu bigimde pek-
¢ok kez saldirdi; bircok miicadeleci
yurtsever ve devrimci gibi, onun da
diismanin hedefleri arasinda olduguna
kusku yok. Bu anlagilir birseydir. Ya-
samlarini halkin kurtuluguna adayanlar,
zorbalara kars1 miicadele edenler bunu
goze almuglardir. Ne var ki, kendileri
de yurtseverlik ya da devrimcilik adina
ortaya ¢ikanlar, diismanin amaglarina
hizmet etmemeli. Iste alinlara silinme-
yecek leke siirecek asil gamur ve asil ba-
tak budur.

Daha bu yazi kaleme alimirken Ser-
xwebiin’un Ekim sayisi da ¢ikt1. Bu sa-
yida da Fevzi Ac¢ikgdéz adinda yine
‘‘ajan-provokator’’ oldugu iddia edilen
birinin sozde *‘itiraflar1’’ var. PKK’ya
ve liderlerine ‘‘komplo diizenleyenle-
re’” yeni listeler ekleniyor. Listede kim-
ler kimler yok ki! Elde yakalanmis 40
kadar ‘*‘ajan-provokator’’ olduguna gé-
re (kimbilir daha ne kadar da yakalan-
mamis vardir!) bu tefrika daha c¢ok
devam edecek demektir.. Belki de or-
taya diinyanin en kalin mizah kitabi
cikar.

Herkesi ve herseyi diigman gibi go-
ren, her tagin ve ¢alinin altinda cinler
ve seytanlar arayip carpilacagini sanan
insanlara tip dilinde paranoyak denir.
Bir adamcagiz da kendinde olmayan iis-
tiin giicler vehmeder ve kendisini bir
Napolyon ya da Sezar olarak gériirse,
ona da mitoman denir.

Su anda PKK’nin bagindaki kisi Kiirt
yurtsever hareketindeki tiim orgiitleri ve
kigileri diigman saymaktadir. Somiirgeci
rejim de aym orgiitleri ve insanlan diig-
man olarak goriiyor ve ortadan kaldir-
mak istiyor. Bu ilging degil mi?

Bunun iistiinde ciddi bigimde diigiin-
mek gerekir. Ve diisinmesi gerekenle-
rin baginda iyi niyetle PKK’nin safla-
rinda yer alan insanlar geliyor.

(Devam 15. sayfada)
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TURK HUKUK SISTEMI VE KURTLER

Kemal Burkay

PSKT Merkez Komitesi Genel Sekreteri

14-15 Ekim tarihleri arasinda Paris 'te “‘Kiirtler, In-
san Haklan ve Kiiltiirel Kimlik’’> konulu uluslararas:

bir konferans toplandh.

toplannda programa uygun olarak “‘Tiirk Hukuk Sis-
temi ve Kiirtler’’ konulu bir konugma yapti. Konusma-

i asagida yayimliyoruz.

Partimizin Genel Sekreteri Kemal Burkay Yoldas, bu

Degerli bayanlar, baylar!

Oncelikle, bdylesi 6nemli bir konfe-
rans1 diizenleyen ve bu arada bana da
cagr1 gonderen, konusma firsati veren
Paris Kiirt Enstitiisii’ne ve bu ¢aligma-
da ona degerli bir destek veren Fonda-
tion France-Liberte orgiitiine tesekkiir
ederim.

Benden istenen, Tirk hukuk sistemin-
de Kiirtlerin durumunu dile getirmek-
tir. Ayrilan siire elverdigi kadariyla
bunu yapmaya calisacagim.

Tiirkiye’de Kiirt halkina karsi izlenen
genel politika hukuk sistemine de giic-
lii bicimde yansiyor. Sozkonusu politi-
ka ise, ne bilimle, gercekle ne de
hukukun gene! ilkeleriyle higbir sekil-
de bagdasmiyor. Bu bir inkar ve teror
politikasidir.

Osmanh devleti ¢cok uluslu bir yapi-
da idi. Onun ¢okiintiisi iistiine kurulan
Tiirkiye Cumhuriyeti de sinirlan igin-
de ¢ok cesitli halklar iceriyordu. An-
cak, Cumbhuriyet daha bagtan 1rkei,
soven esaslar lizerine kuruldu. Halklar
arasindaki iliskileri gergekgi, adil, de-
mokratik bir temele oturtma anlayis: bir
yana itildi. Kagt iizerinde herkes Turk
sayild1 ve 6teki halklar her tiirlii ulusal,
kiiltiirel haklardan yoksun birakildilar.
Ermeniler daha Birinci Diinya Savasi
déneminde kinmdan gegirildiler ve go-
¢e zorlandilar. Bunu, daha sonra Rum
halkinin gogii izledi. Lazlar, Cerkezler,
Arnavutlar ve daha birgok etnik grup
Cumhuriyet déneminde izlenen sistemli
cabalar sonucu biiyiik Olglide asimile
edildiler. Ancak, Anadolu’nun Tiirkles-
tirilmesine yonelik bu politika Kiirtler
bakimindan istenen sonucu vermedi.
Tiirk devleti, tim kirimlara, siddetli
baskiya, asimilasyon cabalarina rag-
men, Kiirt halkin bilyiik boliimiiyle asi-
mile etmeyi bagaramadi. Kiirdistan’in
etnik yapisini gonliince degistiremedi.
Bunun temel nedeni, hem, Kiirdistan’-
in boliinmiis olmasina karsilik TC simr-
lar1 igindeki Kiirdistan pargasinin
biiyiikliigii hem de Kiirt halkimin ulusal
baskiya kars: kararli direnigidir.

10 Agustos 1920 tarihli Sevr Antlas-
masi, Kiirdistan’in tiimiinii kapsamasa
da, bolgede bir Kiirdistan devletinin ku-
rulusunu igeriyordu. Ne var ki bu ant-
lasma hayata gegmedi. Lozan Konfe-
ransi sirasinda ise Kiirt sorunu yogun

bicimde tartisildi. Tiirk tarafi bu kon-
feransta Kiirtlerin varligim inkar gibi,
ciddiye alinmayacak bir yola sapmadi.
Ancak, Kiirtlerin ayn bir devlet kurma-
larina gerek olmadigin, *‘Tirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi hiikiimetinin,
Tiirkleri oldugu kadar Kiirtleri de tem-
sil ettigini’’, bu iki halkin birlikte ya-
samay1 sectigini ileri siirdii. Turk heyeti
bagkani Ismet Paga (In6nii), 6zerkligin
(otonominin) bile Kiirt halkini asla tat-
min etmeyecegini soyledi ve boylece,
yeni kurulan devlette Kiirtlerin her ba-
kamdan Tiirklerle esit haklara sahip ola-
cagim belirtti. Ne var ki, daha sonra
tiim bu sozler unutuldu. Yeni devletin
temelleri atilirken Kiirtler yok sayildi.
Kiirt ve Kiirdistan sozciikleri de bir sii-
re sonra timden yasaklandi. Kiirtlere,
sozde az bulunan *‘azinlik haklari’’ sur-
da kalsin, hi¢cbir hak taninmadi. Kiirt
halkinin buna kars1 hakli tepkileri ise
kan ve terorle ezildi.

Oyle ki, Tiirk devleti, tiim yurttagla-
rina, basin-yayim alam dahil, dillerini
serbestce kullanma hakki taniyan Lozan
Antlasmasimn  39. maddesini bile
Kiirtler bakimindan gecersiz sayarken
ve boylece Lozan antlagmasim dahi ¢ig-
nerken, buna gerekge olarak *‘Lozan’-
da Kiirtlerin bir azinlik sayilmadigini’™’
ileri siirmektedir.

Bu iddia iki bakimdan kabul edilemez
ve giiliing bir manug: sergiliyor. Birin-
cisi Lozan Antlagsmasinin sozkonusu
maddesi, azinlik olarak nitelenenler icin
degil, tim TC yurttaslan i¢in konmus-
tur. Ikincisi, Tiirk devleti Lozan’da
Kiirtleri azinhk saymamug, ama azinhk-
tan fazla birsey sanmg, Kiirtlerin bir
ulus oldugunu, Tiirklerle birlikte iilke-
nin asli unsuru oldugunu kabul etmis-
tir. Simdi ise, boylesine sark kurnazhig
ile tarihsel gergekleri ve sorumlulukla-
rim unutturmaya ¢ahsmaktadir.

TC Anayasas: da, genel olarak tim
anayasalarda var olan bir hiikmii tekrar-
liyor, yurttaglarin kanun karsisinda esit
oldugunu sdyliiyor. Ne var ki, bu esit-
sizligi bozan en bagsta kanunlarin ken-
disidir. Bunlarim baginda ise Tirk
anayasas: geliyor.

Ornegin, 12 Eyliil darbesinin ardin-
dan hazirlanan ve siingii giiciyle kitle-
lere oylatilan 1982 Anayasasi’mn girig
boliimii bunun tipik 6rnegidir. Bu bd-
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limde ‘‘higbir digiince ve miilahaza
Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk var-
hgmmn, Tirkligin tarihi ve manevi
degerlerinin karsisinda korunma
goremez’’ deniyor. Boylece Anayasa
kg1 prensiplerden yola ¢ikiyor, daha
bastan Tiirk olmayanlar1 dighyor. Tiirk
milliyet¢iligine, ‘‘tarihi ve manevi de-
gerlerine’” kars: olabilecek her diigiin-
ceyi kargisina aliyor, gercekte yasakli-
yor. Kiirt oldugunu sdylemek, Tiirki-
ye’de Kiirtlerin varligindan ve haklarmn-
dan s0z etmek, baskilara kars: ¢ikmak,
sozkonusu belirlemenin kapsamina gi-
ren yasakli diigiincelerin basinda geli-
yor, ‘‘devleti ve milleti bolmek™’ gibi
agir bir sugun kapsamma sokuluyor..

TC Anayasas1 sozde yurttaglara bir
takim haklar ve 6zgiirliikkler tanimakta-
dir. Ama bu temel hak ve dzgiirlikle-
re, yine bizzat anayasa maddeleriyle o
kadar ¢ok kayit ve simirlar konmustur
ki, bunlarin ‘temel hak ve ozgiirliikler’’
oldugu iddiasi yalmzca kagt iizerinde
kalmaktadir. Gergekte onlari kullanan-
lar ancak imtiyazh bir azinhktir. Hal-
kin ¢ogunlugu igin ve Kiirtler iginse,
temel hak ve dzgirliiklerin kullamlma-
sin1 sakincali bulan sdzkonusu °‘istis-
nalar’” gecerlidir.

Anayasa’mn 14. Maddesi, ‘‘Anaya-
sa’da yer alan hak ve hiirriyetlerin
hicbiri, devletin iilkesi ve milletiyle
béliinmez biitiinliigiinia bozmak (...)
dil, irk, din ve mezhep ayrum yarat-
mak (...) amaciyla kullanilamazlar”’
diyor.

Oysa bilindigi gibi dil ve 1rk ayirumi
yapan bizzat devletin ve anayasa’nin
kendisi. Devlet, TC sinirlari i¢inde ya-
sayan 15 milyonluk Kiirt toplumunu yok
saytyor, onlarin dilini, kiiltiiriinii yasak-
liyor. Bundan soz etmeyi ise ‘‘devleti
ve milleti bolmek’’ sayiyor. Bu durum-
da dil ayrimi ve wrk¢ilik yapan kim?
Acik ki bu “‘hem suclu, hem giichi’’
mantifadir.

Tiirk Ceza Yasasi’nin 141 ve 142.
maddeleri ¢oktandir ki uluslararas bir
iin kazanmiglardir. Mussolini’nin ceza
yasasindan alimp zaman icinde birkag
kez daha da agirlastirilan bu maddeler,
en bagta sol diisiinceye ve Kiirt halkina
uygulaniyor. Iktidarlar, hoglarina git-
meyen her sesi bu maddeler eliyle sus-
turmaya caligtyorlar. Simdiye kadar
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yiizlerce sanatgi, yazar, politikac1 bu
maddelere tabi tutularak cezaevlerinden
gecti, hitkim giydi. En siradan bir de-
mokratik orgiit, sendika, kiiltir kurulu-
su bile zaman zaman bu maddelerin
kapsamuna sokulup gizli 6rgiit sayiliyor,
yOnetici ve mensuplar igin 15 yila va-
ran agir hapis cezalar1 isteniyor. Son
olarak 12 Eyliil doneminde yiizbinler-
ce insan bu maddelere dayanilarak ko-
gusturuldu, hapse atildi, iskence gordii.

141. maddenin 4. bendi ile 142. mad-
denin 3. bendi Kiirtlere uygulamyor.

Sézkonusu bentlerde sug sayilan ey-
lem, ‘‘irk nedeniyle haklar1 ortadan kal-
dirmak ve milli duygular1 zayiflatic
propaganda yapmak veya bu tiirden 6r-
giit kurmaktir’’. Ilgingtir, koca bir hal-
ki yok sayan, agir bir sOomiirilye ve
baskiya tabi tutan, dilini ve kiltiirtini
dahi yasaklayan Tiirk devletinin kendi-
sidir. Ama o, buna kars: ¢ikan Kiirtleri
ve aynt zamanda Tiirkleri, bu madde-
lere dayanarak, irk¢ilik yapmakla suc-
lamaktadir! Kiirtge yayinlanan bir kitap
veya dergi, Kiirtlerin tarihinden soze-
den bir makale, Kiirtlere yapilan bas-
kilar1 dile getiren bir konusma bu
maddelerin kapsamina sokuluyor. Bir
konugmada veya yazida Kiirt ve Kiirdis-
tan s6zciigiiniin gecmesi bile yetiyor.
Hatta Kiirtce tiirkii sdylemek bile boy-
lesine bir sug sayiliyor.

Nitekim su anda, bu tiir bir propagan-
da su¢unu igledikleri i¢in yargilanan bir-
¢ok basin mensubu, aydin ve Kiirt
vurtseveri var. .

Bir Tiirk bilim adami, Ismail Besik-
¢i, Kiirtlerle ilgili arastirmalar yaptgi
i¢in on yilin1 cezaevinde gegirdi.

Tiirkiye Yazarlar Sendikasi Bagkam
Aziz Nesin, iki yil kadar 6nce, Kiirtle-
rin varligindan sozettigi i¢in yargilandi.

*“Grup Yorum’’ adli miizik grubu
sanatcilar1, gegtigimiz yil Kiirtce tiir-
kiiler de soyledikleri i¢in tutuklandilar.
Baz Kiirtge tiirkiiler de soyledikleri i¢in
kogusturulan sanatgilar icinde Rahmi
Saltuk ve Ferhat Tung da var. Ses sa-
nat¢isi Ibrahim Tathses ise, iki y1l 6n-
cesi ¢iktigi bir yurtdisi turnesinde,
Paris’te seyircilerin istegi lizerine bazi
Kiirtge sarkilar da soyledigi i¢in Tiirki-
ye’de kofusturmaya ugramisti.

Kiirtlerden soz edip hiikiimetin poli-
tikasini su ya da bu bicimde elestiren ya-
ywnlar agir baski gorityor. Bunun son
orneklerinden biri Ankara’da yaymnlan-
makta olan Ozgiir Gelecek dergisinin
basina gelenlerdir. Bu dergi simdiye ka-
dar sekiz say1 ¢ikabildi ve her sayis1 top-
landi. Sahibi ve sorumlu miidiirii iki kez
tutuklandilar, igkence gordiiler. Son
olarak derginin sahibi Mehmet Bayrak
(aym zamanda taminmig bir yazar ve
aragtirmacidir), sorumlu miidir Bekir
Kesen ve derginin ¢alisanlarindan Ce-
lal Giil, ii¢ aya yakin bir siiredir tutuk-
lu bulunmaktaydilar. Daha birkag giin

once, biraz da dig kamuoyunun sert tep-
kileri lizerine serbest birakildilar. Tu-
tuklular arasinda yedi ayhik hamile bir
bayan, Doktor Nuray Ozkan da vardi.
Sugu, kisa siire once yapilan ‘‘Kadin-
lar Kurultayr’’nda, Kiirt kadinlarimin
durumlarindan s6z eden bir konugma
yapmasi ve bu konusmanin bir ciimle-
sinin Ozgiir Gelecek dergisinde yayin-
lanmig olmasi. O da bu nedenle gizli
orgiit kurmaktan yargilanyor!

Tiirk Ceza Yasasinda, Kiirtlere uygu-
lanan maddeler elbet salt bunlar degil.
Ozel olarak, ya da esas olarak Kiirtler
i¢in konmusg ve onlara uygulanan mad-
deler var. Ornegin 125. madde. Bu,
““Tiirk devletinin bir kisim topraklari-
n1 ondan ayirmaya matuf orgiit kurma™’
eylemidir. Agik ki bu, ancak, bu ise el-
verir araglarla, buna uygun bir orgiitle
ve silahli giicle olabilir. Ama pratikte,
bu madde keyfi bicimde uygulaniyor.
Herhangi bir gizli orgiite iiye olmayan
Kiirt yurtseverleri de sik sik bu madde
ile kogusturuluyor. Bu maddede 6ng6-
riilen ceza idam oldugu i¢in de, o, 141
ve 142. maddede yazili 8-15 yillik ce-
zalari az bulan iktidar i¢in zaman zaman
tercih nedeni olmaktadir. Kogusturma-
ya hedef olan kisilerin eylemlerinin ger-
¢ekte bu maddeye uygun diisiip diis-
medigi hi¢ dnem tasimiyor. Iktidar ve
onun emrindeki polis, gerekli gérdiigi
zaman senaryolar diizenliyor, kamuo-
yunu yanlhis bi¢cimde bilgilendiriyor ve
hayali, ama ‘‘tehlikeli’’ orgiitler ilan
edip gerekeni yapiyor. Bu Tiirkiye’'de
ahisilagelmis, sik sik bagvurulan bir yon-
temdir. Ornegin 1959 yilinda, iilkenin
dért bir yamndan toplanan 49 kadar
Kiirt aydim bu maddeden yargilandilar
ve uzun yillar hapis yattilar.

125. maddedeki sugun unsurlarinin
tam olarak olgunlagmamasi halinde 171.
madde uygulaniyor. Ornegin 12 Eylil
déneminde bu madde yogun bigimde is-
letildi. Kiirt aydinlarinin, genclerinin
olusturduklan siradan kiiltiir dernekle-
ri, legal yayinlar ve benzeri eylemler bi-
le, zorlamayla, iskence destegiyle, gizli
orgiit gibi nitelenerek bu maddeye ya-
kistirilds; 15 yila varan agir cezalar ve-
rildi.

Kuskusuz, Tirk Ceza Kanununda,
gerektiginde Kiirt yurtseverlerine de,
Tirk soluna ve aydinlarina da uygula-
nabilecek bu tiirden daha bir¢ok mad-
de var. Bu nedenle de, kamuoyunda
yogun bi¢imde tartigilan 141 ve 142.
maddelerin kaldiriimasi tek bagina, dii-
slince 6zgiirligi tizerindeki Demokles’-
in kilicim ortadan kaldirmaya yetmez.
Tiirkiye'nin kendi yasalarina gore de
“‘kimseye iskence ve koti muamele
yapilamaz’’ ; ama karakollarda, hapis-
hanelerde iskence ve kotii muamele sis-
temli bir uygulamadir, yapilmamasi
istisnadir. Tiirk devleti, Avrupa Kon-
seyi’nin igkencenin yasaklanmasina ilis-

kin sozlesmesini de imzaladi; ama bu,
sozkonusu uygulamada birseyi degistir-
medi. Tirk devleti, bundan boyle de,
Bati kamuoyunun géziinii boyamaya y6-
nelik boylesi kararlar alacak, ama il-
kede bildigini okumaya devam edecek-
tir.

Bu nedenle de, as1l olan kagit tizerin-
de yazili olanlar degil, toplumda de-
mokrasiden, insan haklarindan yana
gercek giicler dengesidir. Egemen giig-
ler bu hak ve ozgiirliikleri i¢lerine sin-
dirmedikge, yasalarinda ne yazil olursa
olsun, Tiirkiye, keyfi islemin, iskence-
nin ve zorbahgin gecerli oldugu bir po-
lis devleti olmay: siirdiirecektir.

Tiirk devleti, toplumda demokrasi ve
insan haklari yoniinde yildan yila giic-
lenen egilimlere kars1 cezalar agirlas-
tirarak, ‘‘yasadaki kimi bogluklar1™
tikayarak cevap vermektedir.

Ornegin Kiirdistan tarihindeki bilinen
tiim kirimlara, siirgiinlere, esi-benzeri
az goriilen agir baskilara ragmen Kiirt
halki sinmedi, onun dzgiirliikk ugruna
miicadelesi durmadi. Tiirk devletinin
bunca baskilarina, agir tehditlerine rag-
men Kiirt aydinlari, Kiirt sorununu giin-
deme getiriyor ve tartistyorlar. Agir ce-
za tehditlerine ragmen Kiirt dili ve kiil-
tiriinii yasatmaya ¢alisiyorlar. Polisge
izlense, kapatilsa da, kelleyi koltuga ahp
zaman zaman yayinlar c¢ikariyorlar.
Tiirk devleti iste bunu Onlemek igin
Anayasa’sina 6zel hitkkimler koydurdu.
1982 Anayasa’si, ¢agimizda -ve herhal-
de tarihte de- bir benzeri olmayan ‘‘ya-
saklanmig dil”’ kavramu getirdi. Anaya-
sa’'nin 26. maddesinde s0yle deniyor:

*‘Diisiincelerin agiklanmasi ve yayil-
masinda kanunla yasaklanmig olan her-
hangi bir dil kullanilamaz. Bu yasaya
aykir1 yazili veya basih kagatlar, plak-
lar, ses ve goriintii bantlar ile diger an-
latim arag ve geregleri usuliine gore
verilmis hakim karari iizerine veya ge-
cikmesinde sakinca bulunan hallerde
kanunla yetkili kiliman merciin emriy-
le toplattirthir’’,

28. maddede de, ‘‘basin hiirdiir’’ de-
niyor, ve hemen ekleniyor: ‘‘Kanunla
yasaklanmig herhangi bir dilde yayin
yapilamaz>’.

Sozkonusu maddelerde amaglanan el-
bet Kiirt dilidir. Tiirk devletini, hukuk
adina boylesi bir komediye iten dilin,
herhalde eski Babilce veya Latince ol-
mas1 beklenemezdi. Nitekim, Anayasa’-
nin ardindan 2932 Sayih Kanun ¢ika-
rild1 ve adi verilmeden Kiirt dili tim-
den yasaklandi. Bu yasada, ‘Tiirkiye’-
nin tamdifn herhangi bir devletin
birinci resmi dili olmayan diller”’
Anayasa’nin s6zkonusu yasak dil kap-
samina sokuluyor. ‘‘Birinci veya
ikinci’’ resmi dil ne oluyor, yalmzca
“‘resmi dil’” dense yetmez miydi, diye
diisiiniirseniz, bu da Tiirk kanun koyu-

(Devamu 15. sayfada)
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PSKT
YURT DISI KONFERANSI SONUC BILDIRGESI

10-12 Kasim tarihleri arasinda toplanan Tirkiye Kir-
distani Sosyalist Partisi (PSKT) Yurt Disi Konferansi
giindemindeki konulan tartisarak belli sonuglara ulagti
ve kararlar aldi. Konferans, Genel Sekreter Kemal Bur-
kay Yoldas tarafindan hazirlanan tezleri tartigti ve ana-
hatlariyla onayladi. Yoldaslar kimi konularda farkl
gorislerini dile getirdiler ve 6rgltsel calisma duzeyinin
ylukseltilmesi igin ¢esitli onerilerde bulundular.

Konferansimiz, Sovyetler Birligi’'nde baslatilan ve éte-
ki sosyalist iilkeleri de su ya da bu élglide etkileyen agik-
ik ve yeniden yapilanma sirecini, gerek sosyalist
demokrasinin gelisip yetkinlesmesi, sorunlarin zamanin-
da saptanip ¢6zimi ve kitlelerin politik yagsama katki-
sinin arttinimasi, gerekse ekonomik durguniugun
asilmasi ve sosyalizmin kurulusuna yeni bir hiz kazan-
dinlmasini saglama bakimindan gerekli ve yararh gor-
mektedir. Ekonomik reformlari da sosyalist sistemin
cercevesinde kaldi§i, sosyalizme hizmet ettigi; diger bir
deyisle kapitalizmin restorasyonuna dénus-
medigi surece olumiu bulmaktayiz.

Diger yandan, emperyalist-kapitalist kampin, sosya-
list Ulkelerdeki agiklik ve tartisma slirecinden yararla-
narak sosyalizme karsi yodun bir ideolojik saldiriya
giristigi, ondan parc¢a koparmaya ¢alistigi, hatta bir bi-
ttn olarak kapitalizme doénlsi saglama umutlarina ka-
piidigt, sosyalist Ulkelerdeki kimi olumsuzluklari
abartarak sosyalizme olan umutlan sarsmaya c¢ahstig
bir gergektir. Bu durum sosyalist llkelerdeki kapitalizm
yanlilarinin, anti-sosyalist unsurlarin ¢abalarina da hiz
vermistir. Bu agidan, Konferansimiz, Polonya ve Maca-
ristan’da olanlari kapitalizme geri dénus yolunda adim-
tar olarak degerlendirir. Sosyalizmi kurmakta basarisiz
kalanlar ve onu yoziagtiranlar, hatta sosyalizmi gergekte
benimsememis olanlar, simdi tum sugu sosyalizme yik-
levip bir an dnce kapitalist kampa kapag! atmaya ¢ali-
siyorlar.

Konferansimiz, sosyalizmin bugin karsilagtigi sorun-
lar1, salt uygulamadaki hatalara, $u ya da bu kiginin tu-
tumuna baglamanin yanlhs olacagl kanisindadir.
Sosyalist sistemin bugun karsi karsiya oldugu ciddi so-
runlar -——ekonomik durgunluk, sosyalist demokraside-
ki tikanikhklar, ulusal strtisme ve gatismalar, vb-—
ac¢ikliyabilmek igin tarihsel kosullan ve izienen politika-
lari bir butiin olarak gbz énlne aimak, gecen yuzyildan
bu yana bizzat kapitalizmin yapisinda ve igleyiginde ye-
ralan degismeleri dodru bigimde kavramak ve teoriyi gu-
nimiiziin kosullarina uygulamak, gelistirmek zorunlu-
dur.

Konferansimiz, Partimizin gegmis dénemde genel
olarak sosyalist sisteme, bu sistem igindeki sorunlarda
su ya da bu Ulkeye ve genel olarak reel sosyalizme y6-
nelik politikasini da degerlendirdi:

Partimiz gegmis donemde sosyalizmin mevzilerini ve
sosyalist diinya gorusini kapitalizme ve soldaki sap-
malara karsi kararli bicimde savundu, bu diinya gbri-
stiniin Kurdistan'da kitleler arasinda yayginlagsmasi, kok
salmasi igin yogun cabalar gosterdi. Bu onur vericidir.

Diger yandan, sosyalist Ulkelerdeki ekonomik ve sos-
yal yasami yerinde gozleme, reel sosyalizmin gercek
durumu hakkinda yeterli bilgiyi dogrudan elde etme ola-
g1 olmadigi, bu konuda sosyalist Glkelerin literatiirii esas
alindid! ve bu kaynaklarda hep olumiu ve iyimser tab-
lolar ¢izildidi i¢in, biz de reel sosyalizmi yeterince tani-
yamadik, varolan sorunlari géremedik; sosyalist
toplumdaki yagami bu kaynaklara ve sosyalizm konu-
sundaki teorik goruglerimize uygun bicimde, bir él¢i-
de idealize ederek yansittik. Simdi, son gelismeler ve
ortaya gikan yeni bilgilerle birlikte, biz de bu konudaki
yanhslarimizi fark ediyoruz.

Konferansimiz, son yillarda Sovyetier Birligi’'nde ve
oteki bazi sosyalist llkelerde ylze vuran ulusal ¢atis-
malari, sosyalizmin prestijini sarsan ciddi bir sorun ve
olumsuzluk olarak gériir. Ancak bunlara bakarak, Ekim
devriminden bu yana ulusal sorunun ¢ézimd igin ati-
lan biylik ve cesaretli adimlari ve bunun gesitli ulusla-
rin yasaminda politik, ekonomik, sosyal ve kilturel
bakimdan sagladidi biylk gelismeleri gérmezden gel-
mek, ulusal sorun tiimden ¢6ziimemistir sonucuna var-
mak da yanhs olur. Sovyetler Birligi'nde ve 6&teki
sosyalist Ulkelerde ulusal soruna iligkin olarak bugiin
olup bitenleri kavramak ve sorunlara olumiu ¢6zim bul-
mak igin tarihsel gelismeyi bir bitiin olarak objektif bi-
cimde degerlendirmek, sorunlarin nedenlerine inmek
gerekir.

Konferansimiz baris ve yumugama yéniindeki ¢aba-
lar, silahsizlanma yéniinde atilan adimlar olumiu bu-
lur, yumusama sirecinin Kirt sorununu da olumlu
yonde etkiliyecegi tarzinda tezlerde dile getirilen géris-
lere katilir; halklann kendi kaderlerini serbestce tayin
hakki ve 6teki temel haklarina saygi géstermesi kosu-
luyla, bdlgesel anlagmazliklarin tim ilgili taraflarin kat-
kisiyla ve uzlagsma yoluyla ¢ézimlenmesi yonindeki
cabalari destekler. Tum halklar gibi, halkimizin kurtu-
lusu da elbet, asil olarak kendi miicadelesine, i¢ dina-
miklere tabi olacaktir.

* * *

Konferansimiz Ortadogu, Turkiye ve Kdirdistan’ia il-
gili olarak tezlerde dile getirilen gortsgleri destekler; Kiirt
ulusal hareketinin ge¢gmisten, dzellikle de irak ve Iran
Kirdistani’'nda yasananlardan dersler ¢ikarmasinin, hal-
kimizin her pargada yan yana yasadig: halklarin ilerici
ve demokratik glgcleriyle siki igbirli§inin ve uluslararasi
duzeyde barigsever ve demokratik gliclerle dayanisma-
nin énemini belirtir;

Ulusal kurtulugs miicadelemizin basansi igin Kirdis-
tan’in her bir par¢asindaki yurtsever giglerin en genis
birligini saglamanmin dnemine dikkati ¢eker; Tirkiye Kir-
distan’nda sekiz érgitin olusturdugu Kirdistan Kur-
tulus Hareketi’'ni (TEVGER) bu dogrultuda atiimis
olumlu bir adim sayar, onu daha da geligtirip glglen-
dirmek igin cabalarn yogunlastinimasinin geregini
vurgular;

Halkimizin yurtsever hareketi ile Tirk halkinin ilerici,
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demokratik ve barnigsever giigleri arasinda siki isbirligi
ve dayanigmanin énemini bir kez daha vurgutar, bu ko-
nuda zaman gegirmeksizin, ortak diismana karsi m{-
cadeleyi zafere ulastiracak eylem birliklerini ve ortak bir
9epheyi olusturma y6niinde ¢caba harcanmasinin gere-
gini dile getirir.

Kurdistan’in dért par¢asindan yurtsever érgiitler ara-
sinda igbirligi ve dayanigsmanin ylkseltiimesi i¢in son do-
nemde gl¢lenen edilimlerin énemine isaret eder ve Klrt
halkini uluslararasi planda temsil edecek, sorunu ulus-
lararast kuruluslann giindemine getirecek, ayni zaman-
da cesitli parcalarda mucadele eden gigler arasinda
isbirligini, dayanismayi gelistirecek, ortak noktalarda bir
uyum saglayacak bir ulusal érgitin kuruimasinin ge-
regini belirtir; bu yénde Partimizin simdiye kadar gés-
terdigi ¢abalann sirdurilmesini énerir.

Konferansimiz, diinden bugtine degisen durumu géz
Onune alarak, yurt iginde, kitleleri sOmirgeci burjuva
partilerinin politikasinin kuyrugundan koparmak, legal
miicadele araglarindan daha iyi bicimde yararlanmak
igin, Klrdistan’li diger sol ve yurtsever guglerle ortak-
lagsa adimlar atilmasinin geregini belirtir. Kosullara uy-
gun bir legal partinin kurulusu, onun niteledi, programi,
hedefleri ve bu alanda Turkiye solu ve demokrasi gug-
leriyle igbirligi veya dayanismanin derecesi ve bigimi tar-
tisilmalidir :

Konferansimiz, Tirk devletinin son dénemde kimi si-
lahli eylemleri bahane ederek halkimiza kars: teréri
agirlastirdiina; asker ve polis gugleri, kontr-gerilla ve
6zel timler eliyle olaylan tirmandirdigina; kdy koruculu-
Ju sistemi ile yetinmeyip asiretleri de birbirine kars! si-
lahlandirdigina; halka karsi pek¢ok suclar isleyip,
katliam yapip bunu baskalarina yukledigine; sézkonu-
su kaos ortamindan yararlanmak suretiyle ve kamuo-
yunu da bu yénde olusturarak halkimiza karsi ¢cok daha
yogun bir sindirme, siirgin ve kinmi amagliyan haina-
ne planiarini hayata gecirmeye ¢alistigina dikkati ¢ceker;

Partimizin de iginde yer aldigi Klrdistan Kurtulug Ha-
reketi'nin (TEVGER), diismanin sézkonusu niyet ve sal-
dinlarinl bosa ¢ikarmak igin, tim halk giglerini birlige
ve mucadeleye ¢agiran ve Turk devletinin Kurt sorunu-
na iliskin, inkar ve terdre dayal politikasinin ¢gikmazini
sergileyip gergekgi ¢ikis yolunu gdsteren son bildirisi-
nin énemini ve bu dogrultudaki ¢aiismalan daha da yo-
Junlastirmanin geredini vurgular.

PSKT Yurt DigiI Konferansi yurt ve diinya kamuoyu-
na acgiklar ki, Turk devieti sézkonusu inkar ve terér po-
litikasiyla Kurt ulusal sorunundan asla kurtulamiyacak,
her gecen giin bataga biraz daha saplanacak ve yalniz
Kurdistan’1 degil, Tirkiye'nin kendisini de bir yangin ye-
rine gevirecektir. Bu politika Kirt ve Tirk halklarina da-
ha fazla aci vermekten, her iki toplumun ekonomik ve
kultirel gelisimini sekteye ugratmaktan ve zaman kay-
bindan bagka bir sonu¢ veremez.

Konferansimiz, Kirt ve Tark halkinin tim yurtsever,
barigsever, sorumiu ve serefli insanlarina ¢agrida bu-
lunur: Elele verelim ve bu zorba rejime ve onun ¢ikmaz
politikasina artik dur diyelim!

Kirt sorununun ¢ézimu igin Kirt halkinin kendi ka-
derini ézglrce tayin hakkina saygi gdstermekten bas-
ka yol yoktur.

Yanginin daha fazla buytimemaesi i¢in éncelikle ve ge-
cikmeksizin su adimlar atiimalidir:

¢ Ordu ve polisin Kiirt halkina karst yuruttagu kirli sa-
vasa son verilsin;

¢ Klrdistan’da yillardir yaritilen operasyonlara, kit-
lesel tutuklamalara, cinayetlere, iskenceye, dayaga, ha-

karete son verilsin;

* Kisla, karakol ve hapishane yapimina son verilsin,
buna ayrilan paralar Glkemizin onanmina harcansin;

* Olaganustl hale, Bélge Vaiiligi sistemine son ve-
rilsin;

* Kdy koruculugu sistemi kaldirilsin; bununla ve yeni
baslatilan asiretlerin silahlandiriimasi yoluyla Kirt hal-
kint birbirine kirdirma gabasina son verilsin;

¢ Zorla bosaltma, ya da devlet terérii sonucu yerleri-
ni terk etmek zorunda kalan halkin kéy ve kentlerine geri
dénmesi i¢in olanak saglansin ve zararlan tazmin
edilsin;

* Bir genel afla zindanlar bosaltilsin;

¢ Kirt sorunu tabu olmaktan cikarnlsin, ézgirce tart:-
silsin;

5
¢ Kurt dili, tarihi ve kaltird Gzerindeki zorbaliga son
verilsin, mevcut yasaklar kaldinisin.

“Yangin durduracak ve sorunun demokratik ¢6zi-
mi i¢in yollan agacak’ olan budur ve bu ‘‘demokrasi
glgclerinin politikasidir’’.

* * *

Konferans Parti calismalarimizi bir bitiin olarak de-
gerlendirdi. Cesitli yoldaslar, 12 Eylil doneminde dis-
manin agir saldinlan karsisinda érgitsel yapi ve galisma
dizeyi bakimindan énemli kayiplara ugrayan érgitima-
zin yaralarinin sanlmasi, partinin yeni kosullara uyum
saglamas ve g¢alisma dlizeyinin yukseltilmesi igin mer-
kez organinin gésterdigi ¢calismayi gesitli yonlerden ek-
sik buldular, elestirdiler ve énerilerde bulundular.

Konferansimiz dokuz yili agkin slireden beri, fasist
cuntanin ve onun sivil kilikl izleyicisi durumundaki
ANAP iktidarimin estirdigi azginca terére ragmen isci si-
nifi hareketinin ve Kirt halkinin ulusal miicadelesinin,
genei olarak halklarimizin devrimci ve demokratik mu-
halefetinin, alinan tum yaralara ragmen yok edilemedi-
gini; bu muhalefetin son yillarda hizla canlanip
glclenmekte oldugunu sevindirici bir olgu olarak saptar;

Sdmdrgeci dismanin, tum saldiri ve tertiplerine rag-
men Partimizin yurt i¢indeki érgitsel variginin ve ¢a-
hsmasinin dnlenemedigini, sosyalist géruslerin ve
onlarin baslica tagiyicilarindan biri olan PSKT’nin kitie-
ler arasinda derin kdklere sahip oldugunu kivangla be-
lirtir ve Glkemizde devrimci hareketin yeni donemde bu
temeller (izerinde, daha giglu figkiracagina olan inan-
ci dile getirir, bunun igaretierinin simdiden kendini gos-
termekte oldugunu memnuniyetie saptar.

PSKT Yurt Disi Konferansi, yurt iginde, sémiirgeci
dusmanin azgin baskilart altinda, godu zaman iskencey-
le, issizlik ve aglikla ylzylze, yilmadan micadeleyi sir-
diren, yigit¢e direnen, devrimci ve ulusal onuru koruyan
yoldaglari ve Parti érgitiimizq, tim yurtsever insanla-
rimizi, bir bitin olarak Kirt ve Tark halklarinin devrim
ve demokrasi guglerini ictenlikle ve devrimci duygular-
la selamlar;

Halkimizin ulusal kurtulug, demokrasi ve sosyalizm
davasini zafere ulastirmanin temel kosulunun yidinlar
arasinda iyi bigcimde 6rgutienmek ve onlari davamiza ka-
zanmak olduguna iligkin Partimizin temel érgitlenme
ve miicadele anlayiginin dogrulugunu bir kez daha vur-
gular ve bu amaca ulagsmak igin yurt iginde Partimizin
calisma duzeyini yukseltmeyi, érgitsel yapiyi gelistirip
kitieler iginde dal-budak salmak igin ¢abalari yogunlas-
tirmayi, Partimizin olanaklarini ve kadrolarin enerjisini
bu dogrultuda seferber etmeyi zorunlu sayar.

Konferans, Partimizin yurt disindaki ¢alismalarini de-
gerlendirerek, yurt disinda gerek Kirdistanl is¢i ve ay-
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din kitlemizin érglitlenmesi ve killtirel caligmalar, gerek
Kirt ulusal sorununun uluslararasi kamuoyuna mal edil-
mesi ve halkimizin miicadelesine dostlar ve destek ka-
zaniimasi alaninda, gerekse yurt i¢i galismalarina gic
katmak bakimindan yurt digi 6rgiitimiziin &énemili ve ba-
sarih cahigmalar yaptigini saptar ve bundan béyle de bu
caligmalarin siirdiriimesinin 6nem ve yararini belirtir.

Diger yandan, ulusal kurtulus micadelemizin zafere
ulagmasinin asil temel miicadele alaninda, Kirdistan’-
da yurdtilecek 6rgltli ve yiginsal mucadeleye bagh ol-
dudunu gbéz Ooniine alarak, yurt disindaki Parti
drgutlerine ve kadrolara, bu anlamda ciddi gérevler dis-
taguni belirtir ve yurt icindeki micadeleye hiz ve glig
katmak i¢in onlar daha disiplinli ve dzverili bir tarzda
galismaya caginr.

Konferans, yurt disindaki Kirdistanh kitlemizin etkin-
ligini artirmak ve onlarin sorunlarnna ¢ézim bulmayi ko-
laylagtirmak igin, is¢i, aydin, meslek gruplarinin,
gencligin ve kadinlarin, tabanin séz ve karar sahibi ol-
dugu, demokratik ilkelere gére calisan kitle érgltlerin-
de biraraya gelmelerinin dnem ve geregini belirtir ve
bunun i¢in gdsterilen ¢cabalarin yogunlastiriimasini ister.

* *

Konferansimiz uluslararasi sosyalist harekette ve
uluslararasi iligkilerde blyik degismelerin yasandidi bir
ddéneme rastliyor. Biz, sosyalizmin bugiin yasadigi so-
runiar ne denli ciddi olursa olsun, onun gelecegi konu-

sunda iyimseriz. Marks, Engels ve Lenin’in, bu bllylk
ustalarin teorisi bugiin de bize yol goésteriyor. Insanli-
gin yasaminda sémiirii ve baskinin gegerli oldugu doé-
nem, beklenenden uzun da sirse gegicidir. Gelecek,
esit ve 6zglir insanlarin yagsam dtizeni olan sosyalizmin-
dir; buna kuskumuz yok. Insan toplumunun sémari ve
baski zincirlerini toptan tarihe gémecegi gunier elbet ge-
lecek. Bagka turliisl insana ve siirekli gelisen ve degi-
sen yasama inang¢sizlik olurdu. Biz iyimseriz.

Su dénem, ylizyih agkin stredir 6zgurligu icin sava-
san halkimiz igin de énemli bir dénemdir. Bir yandan
Kirdistan’in tim pargalarinda halkimizin kurtulus mu-
cadelesi yi§insallagip yogunlasirken, diger yandan, sé-
miurgeci glicler tarafindan halkimiza yénelik pervasizca
bir kinm ve sirgiin politikasi ylrutaliyor. Ama Kiirt halki
icin de tarihin bir ddnemeg noktasina yaklastigini séy-
leyebiliriz. S6miirgeci glicler Uzerimizdeki boyunduru-
gu surdirebilmek igin son gabalanni harciyorlar. Ama
bu boyundurugu kiracag@iz; buna kusku yok. Yirmi Bi-
rinci Ylzyia 6zgir bir halk olarak girecegiz.

Biz Tirkiye Kurdistani Sosyalist Patrtililer, ulusal kur-
tulug, demokrasi ve sosyalizm kavgamiza bir an olsun
ara vermiyecegiz. Bu davanin bayragini hep yliksekler-
de tutacagiz.

Yasasin Kirt halkinin ulusal kurtulus miicadelesi!

Yasasin sosyalizm!

Yasasin Partimiz!

F. ALMANYA KONFERANSI'NIN
YAPTIGI DEGERLENDIRME ve CIKARDIGI SONUCLAR

PSKT Yurt Digi Konferansi’na ha-
zirhk niteligi tasiyan F. Almanya
Konferansi, .... tarihlerinde genis bir
katihmla basarih bir bicimde gercek-
lestirildi.

Konferansimiz, tezlerin hazirlan-
masinin, tartismaya agiimasinin
onem ve yararina dikkat gekerek,
bunun hem parti (iye ve sempatizan
tabanimizda, hem de disimizdaki sol
ve demokratik gevrelerde ilgiyle kar-
silandi§ini; bu anlamda da duyulan
ihtiyaca yanit verdigini saptad:.

Konferans suresince, tezlerde ileri
suriilen gorusler konusunda sbz
alan yoldaslanmiz, géruslerini, eles-
tirilerini, Parti ¢aligmalanna iligkin
deg@erlendirmelerini agik ve net bir
bicimde dile getirme olanag: buldu-
lar.

Kimi yoldaslarnimiz elestiride bulu-
nur, caligsmalarda gozledikleri eksik-
likleri dile getirirlerken, kimileri de
kendi eksik ve zaaflarini a¢ikga dile
getirmekten kacinmadilar. Bu an-
jamda da Konferansimiz, Parti igi
demokrasiye katkida énemli bir ig-
lev gordii.

Konferansta, Partimizin ilkeleri-
nin, politik hattinin dogrulugunun alti
bir kez daha g¢izildi.

Konferansimiz;

— Tezlerde uluslararas sosyalist
harekette yeni déneme iligkin olarak

dile getirilen gorislere katildigini,

— Sosyalist Ulkelerdeki agikhk ve
yeniden yapilanma yoéninde atilan
adimlarn olumlu buldugunu; ancak
ekonomik alanda kimi uygulamalar-
la ilgili olarak bir sonuca varmak igin
zamann erken oldugunu, ulusal ilis-
kilerde yuze vuran olumsuz gelis-
melerden de anlasilacag: gibi,
SSCB’de ulusal sorunun heniz tam
anlamiyla ¢6ziime kavusmadigini,
bunun ise Leninist ilkeden degil, uy-
gulamadan kaynaklandigini; Parti-
mizin bu alanda ge¢miste yaptigi
degeriendirmelerin ise, genel an-
lamda kaynak olarak bu (lke verile-
rinden yararlanildig1 igin eksik
kaldigin,

— Stalin’i o dénemdeki kosullar
icinde de@erlendirmek gerektigini;
sosyalist toplumun ingaasina ve
sosyalist harekete katkisina karsin,
kimi yanhg uygulamalar iginde oldu-
gunu; Stalin déneminin hatalanm o
dénemdeki parti Ust organiarindan
soyutlayarak ele almanin ve bun-
dan hareketie onu mahkum etmenin
yanhghgini,

— yeni donemle birlikte, barg, si-
lahsizianma ve bélgesel sorunlarn
¢6zUmii konusunda atilan olumlu
adimlari destekledigini,

— Sosyalist Ulkelerin, Kiirt soru-
nu konusundaki suskunlugunu tas-

vip etmedigini, bunun da karsilikh ¢i-
kar iliskilerine dayali devlet politika-
larindan kaynaklandigim,

— Reel sosyalizmde ortaya ¢ikan
tim olumsuzluklara ragmen, bunla-
rin sistemden dedil, uygulamadan
ve genel tarihi kogullardan kaynak-
landigini, ve agilabilir nitelikte oldu-
gunu; bu konuda karamsariiga
kapiimak igin herhangi bir neden oi-
madigini vurgular.

Konferansimiz;

— Filistin sorununun, intifada di-
renisiyle vardigi buglinki agamanin
sevindirici oldudunu; ulusal ve top-
lumsal micadelede kitleleri eyleme
gegirmenin 6neminin Filistin’deki
son durumia birkez daha kanitlan-
digini,

— Partimizin, Kirt ulusal sorunu-
nun ¢6zimi konusundaki goruigle-
rinin dogrulugunun yaganan siregte
birkez daha kanitlandigini; Kurtulus
micadelemizde esas olarak halkin
glcine givenmenin, kitleleri egitip
orgutlemenin, her pargada yurtse-
ver guglerin en genis birligini sagia-
manin, yanyana yasanan halklarin
devrimci-demokratik glgcleriyle siki
bir ittifak ve isbirligi icinde olmanin,
uluslararasi planda dost gugler ka-
zanmanin, miicadelede dedisik bi-
cimleri yer ve zamanina gore kul-
lanmanin dogrulugunu,
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—Kirt yurtsever érgutleri arasin-
da gugbirligi ve iligkilerin diizeltiime-
si anlaminda son dénemde atilan
olumlu adimiann sevindirici oldugu-
nu, bunun geligtiriimesi, belli bir is-
lerlige kavusturulmasi konusunda
Partimize énemii gérevier dustigi-
nl vurgular.

Konferansimiz,

-—Tdrkiye'deki genel duruma ilis-
kin Tezlerde getirilen goruslere ka-
tildigini; her iki halkin ortak mica-
delesinin dnemini,

—OnUmuizdeki acil gorevin, kitle
icinde calismanin yetkinlestiriimesi,
onlan drgatleyip micadeleye yonelt-
me oldugunu, bu amagcla da legal
olanaklardan sonuna dek yararlan-
manin énemini,

—Ilginde bulundugumuz dénem-
de Somdirgeci Tark hakim siniflan-
nin, Kirt halkina yénelik baski ve
zorbah@ arttirarak, ulusal uyanigi
engellemek, halki gé¢e zorlamak,
surgin etmek, zamansiz ve hazirlik-
siz bir bagkaldiriyla kitle kinmi ve
katliama yénelme planlarini bosa ¢I-
karmak icin tim olanakiarin sefer-
ber edilmesini,

—Halkimizin karsi karsiya bulun-
dudu kosullarda c¢ahsmalarimizin
onemli bir agirhginin Glke iginde yi-
ratilmesi, olanaklarin bu yénde se-
ferber edilmesi, Ulke iginde 6rgit-
lalik ve kitie micadelesinin yiksel-
tilmesi, varolan eksikliklerin asiima-
sl, kitle gcalismasinda genis yurtse-
ver kesimleri birlestirici yéntem ve
bicimlerin izlenmesi, bunda ise dlgl
olarak Il. Kongre kararlarinin alinma-
sinin yararlarini belirtir.

Konferansimiz,

— TEVGER’in olusturulmasinin
yurtsever gugierin birligi dogrultu-
sunda atilan olumlu bir adim oldu-
gunu; TEVGER’in kendi disindaki
yurtsever gi¢ ve kisileri saflanna ka-
zanmasl igin yurittiga cabalann da-
ha da yogunlastinimasini, Parti
militanlartmizin TEVGER cgalismala-
rina daha aktif bir bigcimde katima-
larint ve TEVGER’in lkedeki
drgutienme aginin giiclendirilmesi
gerektidini vurgular.

Konferansimiz,

—Ilginde bulundudumuz kosullar-
dave F. Almanya’da yogun bir Kiir-
distan’li kitlemizin bulunmasindan
hareketle, burada ydruatilen ¢alisma-
lann énemini bir kez daha vurgular;
bir yandan Kurdistan’h kitlemizin
kars! karsiya bulundudu sorunlarin
¢6zimi yéninde ¢aba harcanirken,
dier yandan da ulkede yuritilen
ulusal-demokratik miicadeleye or-
gutld bir destek ve dayanismanin
saglanmasi igin varolan c¢abalarin
daha da arttinimast gerektigini
vurgular.

Konferansimiz,

—F. Aimanya’da bulunan Kirdis-
tan’li kitlemizin soruntannin ¢6z0-
miinde ve llkeye destek ve daya-
nisma saglamada genis tabanl, de-
mokratik, is¢i, genglik, kadin ve éte-
ki kesimleri kapsayan 6rgitienme
¢abalanni destekler; parti lye ve
sempatizanlarinin sézkonusu calig-
malarda daha aktif gbrev almalari
gerektigini,

—F. Aimanya’daki Kirdistanli’la-
nn demokratik birliginin, tabanin
sbz ve karar sahibi olmasi, demok-
ratik ilkeler cergevesinde gercekles-
tirilmesi ve birligin varilan kazanim-
lardan hareketle gelistirilmesinin ya-

rarini,

—Dil, kaltdr, yayin ve egitime y6-
nelik ¢abalarin daha da arttirimasi
ve bu udurda yurtdisindaki olanak-
lardan geredi gibi yararlaniimasinin
6nemini belirtir.

Sonug olarak F. Almanya Konfe-
ransimiz, tim parti Uye ve sempati-
zanlarina, daha guclu, daha etkin bir
PSKT’nin yaratiimasi miicadelesin-
de her birimize énemli gérevler dus-
tugina belirtir ve 6zveri ve fedakar-
hdin geligtirilerek (ilkede zor kosul-
larda miicadele yuriiten yoldasglari-
miza yarasir bir dizeye yikseltil-

mesi ¢agrisinda bulunur.
L

lunan

benimsendi.

benimsenirken,

ya da dnemsememizi

etkiledigi belirtildi.

ISVEC KONFERANSI
SONUC BILDIRISI

......... tarihlerinde yapilan isvec Konferansi, ““TKSP Yurt
Dist Konferans Tezleri’’ ni ve glindemindeki diger konular goristu.
Genis bir tartisma ortaminda yapilan ve genel olarak olumlu bu-
Konferans’ta, ¢esitli noktalarda degisik goruslerin de di-
le getirilmesinin yanisira; bir biitlin olarak ‘“Tezler’’deki gorisgler

Uluslararasi sosyalist harekette yeni dénem konusu gorisil-
dagunde; Sovyetler Birligi ve diger sosyalist Glkelerin yapilarina
iliskin tesbitlerde, “‘agiklik ve yeniden yapilanma” politikasindan
dnceki gorislerimize iliskin olarak Tezler'de getirilen bakis agisi
“TKSP Yurt Disi Konferans Tezleri”’
9. sayfasindaki ““....Sosyalist ulkelere iligkin bilgilerimiz, esas ola-
rak onlann kendi kaynagina dayantyordu. Biz ise bu kaynaklara
guven duyuyorduk. Sinirh diyalog ve gézlemlerimizle kimi seyle-
ri anlamakta guiclik ¢ekiyorduk. Ama iyi niyet, sosyalizme olan
gucll inancimiz, sosyalist Ulkelere duydugumuz derin sevgi hep
agir basti; goérebilecegdimiz kusurlari da bir bakima gérmemizi,
engelledi. Ancak sosyalist Ulkelere ilis-
kin bilgilerimizin yetersiz oldugunu simdi, onlar kendi durumiar
hakkinda igtenlikle ve diristge bilgi verdikten sonra daha iyi an-
liyoruz™, tarzindaki belirlemenin 6énemine isaret edildi.

Genel olarak “‘agiklik ve yeniden yapilanma’ politikasinin, dan-
ya devrimci hareketi igindeki parti ve érgiitleri, sorunlarin daha
hosgorili ve agik bir ortamda tartisilmasi yéniinde olumlu bigimde

brosirinin

Ayrica, Sovyetler Birligi’ndeki ‘‘agiklik ve yeniden yaptlanma™
politikasinin, sosyalizmin gergevesinde kaldi§i ve ona hizmet et-
tigi strece olumlu oldugu da vurgulandi. Yoksa Macaristan ve
Polonya érneklerinde oldugu gibi, kapitalizme yénelen bir geri-
ye dénisi getiriyorsa elbetteki olumsuz olacadi da belirtildi.

Ortadogu, Turkiye ve Kiirdistan konularinin gérisildigia bo-
lumde; Yurt Igi parti calismalan (zerinde duruldu ve bu konuda
calismalarin daha da yogunlastinimasi geregine igaret edildi.

Ulkede, genis yurtsever kesimlerinin katihmiyla olusturulacak
legal bir kitle partisinin gerekliligi ortak sonucuna varildi.

Partinin yurt disi ¢caligmalarinin genelde olumiu ve basaril ol-
dugu vurgulanan konferansta, gerek uluslararasi diizeyde Kirt
halkini temsil edebilmek, gerekse &rgitlerin dayanisma ve yar-
dimlagmalarini saglayabilmek i¢in, Kiirdistan’in dért pargcasindan
6rgutlerin katllimiyla ulusal bir érgutiin olusturulmasi yéniinde
calismalarin yodunlastinimasi ortak sonucuna varild.
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TEZLER UZERINE - ~. Xuzan

Sosyalist Sistemin Giincel Sorunlan

Tezlerde ‘‘sosyalist iilkelere iligkin bil-
gilerimiz esas olarak onlarin kendi kay-
nagina dayamyordu’’ deniliyor. (S8.9)
Bunun sonucu ve ayrica bu iilkelere du-
yulan derin sevgiden dolay1 goriilebilecek
kusurlarinda gérmenin miimkiin olmadi-
g1 belirtilmektedir. Bu aciklama Partimi-
zin sosyalist sistemin sorunlarim
gbrmeyisimiz igin yetersiz kaliyor.

Birkere, bu iilkelerdeki duruma iligkin
Partimizin ger¢ek anlamda bir elestirel
yaklasim olmamgtir. Bu, diinyanin bir
¢ok sosyalist ve komiinist partisi i¢in de
gecerlidir. Sosyalist sistemde bilinen ek-
sik ve hatalar bile, sosyalizmin ¢ikarlari-
na ters diisgmemek anlayisiyla Ort-bas
edildi. Bunun 6tesinde, reel sosyalizme
yonelik elestiriler sosyal-demokrat, libe-
ral ya da gerici ¢evrelere dayamyorsa,
“*emperyalizmin karalamasidir’” denilerek
cogu kez gegistirildi. Cikis noktasi, ger-
¢ek olan durum yerine, ‘*gerici ve emper-
yalist gii¢ler ne diyor bu konuda’’ oldu.
Siiphesiz, sosyalist tilkelerin karsilastik-
lan sorunlar, onlarin diismanlan tarafin-
dan farkli sekilde yorumlanacak ve
propaganda malzemesi olacaktir. Ne var
ki, devrimci partiler bu propaganday: et-
kisiz kilahm derken, kraldan daha kralci
bir pozisyona girdiler. Bunun sonucu goz-
le goriilen bazi yanlislara bile sahip ¢ikil-
di. Ornegin, Marksistler kapitalist
iilkelerdeki atom santrallerine karsi gikar-
ken, sosyalist iilkelerdekileri hakli ¢ikar-
maya calistilar.

Ayrica, yukanda deginildigi gibi, sos-
yalist sisteme iliskin elestirel bir yaklagim
icinde olmayisimiz, bir bagka gercegi gos-
teriyor. Sosyalist toplumun sorunlarina
Marksist agidan yaklagilmadi. Marksist-
ler olaylara objektif agidan yaklasmak zo-
rundadirlar. Bilimsel gergekler oldugu
gibi gosterilmeli ve adiyla verilmeli. Sos-
yalist iilkelerde de hirsizlik, fuhus, kara-
borsa, doviz kagak¢iligy v.s. sorunlarin
oldugu ortadayken, biz, sosyalist toplum-
larin bu sorunlarim ¢oktan ¢6zdigiinii id-
dia ediyorduk. (Bak.: 2. Kongre Belge-
leri, S, 29)

Sonug olarak, sosyalizmin giincel so-
runlarinin ag1a ¢ikmasi ve diinya sosya-
list hareketinde ve Partimizde de sagkinlik
yaratmasi dogaldir. Gergekte, sosyalist
toplum idealize edildi. Bunun teorik ne-
denleri de kuskusuz var. Marksist bilim,
sosyalist iilkelerin i¢ ve dis politikalarin-
da bir arag oldu. O, ‘‘resmi politikadan’’
bagimsiz bir aragtirma yapamadi, sosya-
list toplumun eksik ve hatalarinin goril-
mesinde yetersiz kaldi. Partimiz bunu
zamaninda gérseydi, durum farkh olacak-
t1. Elestirel ve objektif bir yaklasim, bi-
ze sorunlari gormemizi saglar.

Partimiz bundan bdyle, bu iilkelere ilis-
kin, onlarin resmi politikalarindan bagim-
siz bir politika siirdiirmeli, Polonya’da
sosyalizm aleyhine olan gelismeler eles-
tirildigi gibi, bir Romanya’da Macar azin-
higa karg: yiiriitilen ayrimer politika, ya

da Cin’de kanla bastinlan 6grenci olay-
larina da deginmek gerek.

Durgunlugun Bir Nedeni de Biirok-
rasidir

Gerek Sovyetler Birligi’nde, gerekse di-
ger sosyalist iilkelerde ekonomik ve sos-
yal durgunlugun ana nedenlerinden biri de
biirokrasidir. Parti ve devletin degisik ka-
demelerinde yeralan biirokratlar, bugiin
de sosyalist toplumda en ¢ok sozii gegen
bir kesimi olusturuyor. Gergek anlamda
bir sosyalist demokrasi gergeklesmedik-
¢e ve halkin kendi 6z ydnetimi saglanma-
dikga, bu durum devam edecege benzer.
Ciinkii, on yillardir ‘‘koltuk korkusun-
dan’’ uzak, parazit bir yagsam siirdiiren bu
biirokratik kesimin imtiyazlarndan goniil-
lii olarak vazgecmesi imkansizdir. Ne za-
man, halk, parti ve devlet organlarina
atanan yoneticileri kendi segerse, bu so-
run biiyiik olgiide ¢oziilmiis olur. Tezler-
de, sadece satir arasinda ‘‘biirokrasinin
olumsuz rolii’’nden sézediliyor. (S. 9).
Oysa, biirokrasi sosyalist toplumun geli-
siminin 6niinde 6nemli bir engeldir ve gii-
piimiizde, 6zellikle SB’de, reform hare-
ketinin kargisindadir. Bu gergegi gézardi
etmemek gerekir. Eger sosyalist iilkeler-
de komiinist partilerine kars1 halkin gogu
ilgisiz ve hatta bu partilere kars: ise -
Polonya ve Macaristan’da oldugu gibi-
bunun sorumlusu bagta bu partiler ve ku-
rumlasmis biirokrasidir. Halkla iliskileri
kopuk olan ve atama yoluyla goreve ge-
len biirokratlarin, halkin sosyalizme olan
giiven ve inancini olumsuz yonde etkile-
digi acik. Parti ve devlet yoneticilerinin
akraba ve ‘‘dostlarim’’ iist diizeyde go-
reve getirmeleri artik sosyalist tilkelerde
bir gelenek haline gelmis. Ornegin Ro-
manya’da Cavugesko’nun hanimi ve og-
lu MK iyeleri, Kiiba’da Kastro’nun
kardesi iilkede ‘2. adam’’. Bu 6rnekler
gogaltilabilir. Sosyalist iilkelerin bazila-
rinda adeta aile hanedanlig1 hiikiim siirii-
yor. Halk, kendisi saatlerce diikkanlarin
6niinde uzun kuyruklarda beklerken, Parti
ve devlet yoneticilerinin liikks yasamini da
gorilyor ve buna gore sosyalizmi deger-
lendiriyor. O, yeni dogan demokratik ve
ozgiir ortamda, 6rnegin segimlerde komii-
nist partisini degil, muhalefeti se¢iyor.
Polonya’da oldugu gibi. Bu gibi iilkeler-
de partinin prestiji o derece diigmiis go-
riiniiyorki, Tezlerde de deginildigi gibi
halk umudu gericilerde goriiyor. Bu du-
rumda, Polonya’da Macaristan’da Komii-
nist partilerinin isimlerini degistirmeleri
ve hatta programlarim yeniden gézden ge-
¢irmeleri pek sasirtict olmasa gerek.

Sosyalist iitkelerin bu zor dénemi asma-
lar1 goriiniirde uzun bir siireci alacaga
benzer. Biirokrasiyi yokedelim, sosyalist
bir demokrasiyi gergeklestirelim derken,
ipler Komiinist partilerinin elinden ¢iki-
yor. Polonya’da simdi gerici bir yonetim
isbasinda ve ‘‘serbest piyasa ekonomisi-
ne doniigli’” planliyor. Bunun baska adi
kapitalizme doniigtiir. Bu ac1 gercegi ne
yazik ki, bu iilkelerin Komiinist partileri

de ¢ok geg¢ farketmis bulunuyor.
Stalin Uzerine

Tezlerde ‘‘Stalin, yanlislarimin yanisi-
ra, devrim davasina, sosyalizm kurucu-
luguna hizmetleri ve katkilaniyla da ele
alinmahdir’’ deniliyor. (S. 17)

Partimiz ne yayinlarimzda, ne de Tez-
lerde bugiine kadar Stalin’in ‘‘yanhglar1’’
iizerine genis bir agiklama da bulunmusg
degil. RA’nin 127. sayisindaki yazi bu an-
lamda yetersiz kaliyor. Aym sekilde, Sta-
lin’in sosyalizme ‘‘hizmet ve katkilan’’
da tartigilmug degil.

Tezlerde de vurgulandig gibi, Stalin ve
Stalinizmi degerlendirirken objektif kal-
mak gerekiyor. Siiphesiz bunun i¢in de,
bu konudaki bilgilerin dogru olmas: ko-
sulu aramir.

Gegmisgte, Stalin iizerine bilgilerimiz
Sovyet resmi kaynaklarina dayaniyordu.
Glasnost ve perestroyka ile bazi yeni ger-
cekler agiga ¢ikti. Bu nedenle, Partimi-
zin Stalin ve Stalinizmin bir degerlendir-
mesini yapmasi gerekmiyor mu? Bu sa-
dece bir tarihi sorun olarakta goriilmeme-
li. Partimizin ve Kiirdistan'in gelecegi
agisindan da, bunun iizerinde durmak ge-
rekiyor. Stalin’in SB’de ydnetimde oldu-
gu dénem, bu iilkenin ve diinya sosyalist
hareketinin tarihinde 30 y1l gibi uzun bir
kesiti olusturuyor. Bu donem iginde yer-
lesen anlayis ve politikadan, diinya sos-
yalist hareketi biyiik olciide etkilenmistir.
Partimiz iizerinde de bu etki, dolayl ol-
sa da vardir. Parti i¢i isleyis ve yasam,
farkls diisiincelerin partide korunmasi vs.
konularin, Stalin ve Stalinizm ile yakin bir
iligkisi oldugu a¢ik. O’nun déneminin iz-
leri, bugiin hala SB’de ve diinya sosya-
list hareketinin genelinde goriiliilyor. Bu
nedenle Stalin’in ‘‘yanlislarni™ ve
“‘hizmetleri’” konusuna agiklik getirmek
gerekiyor.

Stalin’in ‘‘yanliglarina’ gelince. Bilin-
digi gibi, Stalin SBKP yonetimine geligin-
den sonra, devrime biiyiik katkilart olan
Buharin, Trogki ve diger liderleri 6nce
partiden uzaklastirmig ve sonralar katlet-
mistir. Bu, acaba siradan bir hata mdir?
Lenin, Ekim devriminin ve sonralari i¢ sa-
vagin en kritik donemlerinde dahi, farkl
diisiinen liderleri, 6rnegin Trogki’yi par-
tiden uzaklastirma yolunu se¢medi.

1920 ve 30’lu yillarda, Stalin’in baski
ve terdr rejimi milyonlarca Sovyet insa-
ni yok pahasina katletmigtir. Bunlarin
arasinda partinin segkin kadrolarn, Kom-
somol’iin tiim yoneticileri ve Kizil Ordu’-
nun st diizeydeki bir¢ok yoéneticisi de
vardir. Hem de, Hitler fagizminin savas
hazirhigini yaptig1 bir ddnemde gergekle-
siyor bu katliamlar.

Dogu Avrupa iilkelerinde ve SB’nin ¢o-
gu cumhuriyetlerinde, halklar Stalin’e bir
““katil ve iggalci’’ goziiyle bakiyorlar. Bu-
nun gercek pay1 da var. Ornegin Plonya’-
da 4 bin subayin katlediligi, Hitler ile
yapilan andlagsma ve Baltik iilkelerinin
zorla SB’ne baglanmasi nasil yorumlana-
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bilir? Diger yandan, uluslararasi Komii-
nist hareketin bir ¢ok liderinin Staliniz-
me kurban gitmesi siradan bir yanls
olmazsa gerek.

Stalin, hem SB’deki, hem de diger
komsu halklara kars: agik bir baski ve te-
ror politikasi siirdiirmistiir. Burada sunu
da soylemek gerekiyor ki, yapilanlarin
hepsinden sadece Stalin sorumlu degildir.
Aym sekilde SBKP yonetiminde yer alan
diger Parti ve devlet adamlar da bu poli-
tikay1 onaylamig ve bizzat yiiritmiisler-
dir. Bu nedenle Stalin déneminde
yapilanlan yargilarken, sadece O’nun sah-
st anlagilmamali. Stalinizm deyince, Sta-
lin ve O’nunla ayni anlayis1 paylasan
yoneticilerin kurduklar: rejim ve dogma-
tik diisiince ve anlayis anlagilir. Stalin ve
yonetimi, soyledikleriyle degil, yaptikla-
riyla degerlendirilmeli. Partimiz, Stalin’in
diinya sosyalist hareketine verdigi zarar-
lart yargilamali ve onun Marksizm-
Leninizmin deformasyona ugramasinda-
ki sorumlulugunu agikca belirtmeli.

Stalin’in bugline dek bilinen °‘‘hiz-
metleri’” baslica sunlardir denilebilir:

-*‘Sapmalara’’ karsi miicadelesi ve Le-
ninizme ‘‘sahip ¢ikmasi’’,

-Sovyet toplumunun sanayilesmesinde-
ki basarisi,

-Sosyalist anavatanin Hitler fagizmi
lizerine zaferi.

**Stalin’in ne derece sag ve sol sapma-
lara kars1 Lenin’in ilkelerine sadik kaldi-
§1 bir yana, onun gercekten " ‘sapmalart’”
onledigi bile tartisma konusu. 1940’1l y1l-
lardan sonra, kendisinden sozettiren Trog-
kizm, ayn1 zamanda Stalin teroriiniin bir
tiriiniidiir. Trogki’nin diisiinceleri su ya-
da bu konuda farkli olmustur. Ne var ki,
Lenin déneminde 6rnegin boyle bir sap-
ma dogmamustir. SBKP icinde ozgiir ve
demokratik tartisma ortami varoldugu sii-
rece. Trogki ve taraftarlan anti-sosyalist
bir tavir i¢ine girmemislerdir. Onlar bu
konuma iten, Stalin’in komplocu ve dog-
matik politikasi olmugtur. Bu, SBKP’nin
kollektif bir onderlige kavusmasim engel-
lemistir. Ayrnica Stalin’in Marksizm-
Leninizmi nasil ¢arpitig1 ayn bir konu-
dur ve teorik bir arastirmay: gerektirir.

SB’de, Stalin yonetiminin uyguladigi
hizhi sanayilesme politikasi o giiniin so-
mut kosullarina ters diismekteydi. Genis
koylii kesimlerinin topragindan ve yur-
dundan edilmesi, sanayilesme siirecenin
zorla yukardan dayatilmasi, uzun siireg-
te lilke ekonomisini bugiin yasanan duru-
ma getirdi. Kigla yontemleriyle bir iilke
ekonomisinin uzun siire ayakta tutulami-
yacag agik. O giiniin kosullarindan ve bu-
giin de, sosyalist iilkelerde kiiglik iireticiye
ve koyliiye duyulan gereksinim ortada.
Tezlerde, SB’nin ekonomik alandaki te-
mel sorunlar belirtilmistir. Bugiin atilan
adimlar, Stalin’in sanayilesme politikasi-
nin hatalarini diizeltme olarak ta gorii-
lebilir.

Hitler fagizmi Sovyet topraklarina gir-
diginde, Kizil Ordu’yu ve Sovyet halkini
hazirliksiz yakalad:. Hitler ile Stalin ara-
sinda yapilan andlasma geregi, Sovyet si-
nir1 korumasizd:. Bu durum, Stalin’in
savas korkusunun bertaraf edildigi yoniin-
deki eksik degerlendirmesiyle agiklanabi-

lir. Bu gergek, bugiin Sovyet uzmanlan
tarafindan acgik¢a dile getiriliyor. Kizil or-
dunun bassiz birakilmasi, Hitler ile yapi-
lan andlasma ve 1941’de fasizmin
Sovyetlere saldirisinin 6nceden gériilme-
mesinin sorumlusu bagta Stalin ve o’nun
etrafindaki yoneticilerdi.

Eger, fagizm SB’den piiskiirtiilmiis ve
yenilgiye ugratilmigsa, bunu basaran Sov-
yet halkinin kendisi olmugtur. O’nun yi-
gitce direnisi ve sosyalist anavatanm
korumadaki azmi zafere gotiirmiigtiir. Oy-
sa Stalin 1943 yilinda Bulgarlar tizeri Hit-
ler ile andlagmaya varma yolunu dahi
denemistir. Bu nedenle, Stalin’in fagizmin
yenilgisindeki pay1 uzun siire abartiimig-,
tir. SB ve Hitler Almanyasiyla savas ha-
linde olan diger iilkeler, Stalin olmadan
da Hitler fasizmini yeneceklerdi. Stalin’i
yargilarken, o’nu Hitler ile ayn1 kefeye
koymamak gerek. Burjuva g¢evreler her
zaman bunu yaptilar. Bugiin, SB’de ve di-
ger lilkelerde Marksistler Stalin’i deger-
lendirirken, bunu gerici gevreler *“Stalin
ile Hitler esdeger goriililyor’’ seklinde
gostermeye ¢alistyor. Bunun boyle olma-
dig1 acik. Stalin, Hitler gibi bir deli ve in-
sanlik dilsmamyla kiyaslanamaz. Fakat
bu, Stalin’in bilyiik hatalarin1 ve giristigi
katliamlan gormemek i¢in de bir gerek-
¢e olamaz.

Geliskin Kapitalist Ulkeler ve
Isci Simfi

Tezlerde, bu iilkeler igin goriiniirde, bir
devrim durumunun nesnel ve 6znel kosul-
larinin olmadig1 belirtiliyor. Bu dogru bir
tespittir. Iscilerin durumunun, yani yagam
diizeylerinin gecmise nazaran, bugiin da-
ha da iyi oldugu ve is¢i aristokrasisinin
giiclendigi tespitleri de dogrudur. Sendi-
kal harekette, Tezlerde belirtildigi gibi,
agirhikta sosyal, demokratlar s6z sahibi ve
konformist egilim agir basiyor. Bunlarin
disinda ayrica, geligkin kapitalist iilkeler-
de is¢i simfi hareketinin giiglenememesi-
ne neden olan bazi faktdrler var. Birincisi,
kapitalist toplumda bugiin is¢i sinifinin bi-
lesimi Marks ve Lenin donem-
lerinden farkli bir konum arzediyor. Ge-
liskin kapitalist iilkelerde tarim ve sana-
yii sektorlerinde ¢alisan emekgilerin orani
giderek diisilyor. Bunun yerine hizmet
sektori denilen ligiincii sektoriin ekono-
mideki pay1 artiyor. Sektorel degisimle
birlikte ig¢i sinifimin homojen yapisi da ki-
riliyor. Ikincisi, toplumun 6nemli bir ke-
simini olusturan, hizmet sektériindeki
emekgilerin kendi simiflarina bakiglan de-
gisik. Bunlar kendilerim memur yada
miistahdem statiisiinde gériiyor. Yani, bu
emekgiler bilin¢lerinde kendilerini ‘‘isgi
siifindan ayri”’ kabul ediyor. Boylesine
yanlig bir bilinglenme bu kesimlerin iggi
eylemlerine aktif katilimim engelliyen bir
faktor. Bu da, is¢i stmifi hareketini zayif
digiiriiyor.

Uglinciisii, geligkin kapitalist tilkelerde
‘‘post endiistriyel’’ denilen bir toplumsal
gelisme siireci izleniyor. Bireyler, ideal-
lerin yerine, 6zel istek ve arzulara, bag-
ka bir deyisle egoist duygulara agirhk
veriyor. Bunda mevcut diizenin egitim ve
basin-yayin araciyla yiiriittiiii propagan-
danin yanisira, bu iilkelerdeki yagam dii-

zeyinin de pay1 var. Bu durumda, Komii-
nist partilerin programlar1 artik bu anla-
yistaki Kitlelerin istek ve egilimlerine
yanit vermede yetersiz kaliyor.

Tezlerde ‘‘kapitalizmin kendi bagrinda
olusmakta olan degisiklikler de isci sim-
findan yeni bir devrimci atilim i¢in mad-
di taban olusturabilir’’ deniliyor. (S. 28).
Buna 6rnek olarak ta, otomasyon ve yo-
gun robot kullamimi sonucu dogan kitle-
sel igsizlik gosteriliyor. Bunun bdyle
olmadig1, ne yazik ki, bugiin Bat1 Avru-
pa iilkelerindeki neo-fagist giiglerin gide-
rek taban bulmalanyla agiga ¢ikiyor. En
¢ok yabanci diilgmanliginin gelistigi ve
neo-fagist gruplarin destek gordiigii k¥sim
yoksul emekgiler ve issizlerdir.

Bu toplumlarda *‘yabanci’’ sayisinin ar-
tis1, “‘yerli’’ is¢ilerde iglerini kaybetme
korkusuna yolagiyor. Ayrica neo-fagist
giicler emekgilerin kétiilesen durumunun
sorumlusu olarak ‘‘yabanci’’ iscileri ve
miiltecileri gosteriyor. Bu propagandanin
etkisi olmuyor degil. Bu nedenle, Tezler-
deki, kitlesel igsizligin devrimci bir atili-
mu yaratabilecegi yoniindeki belirleme,
geliskin kapitalist ilkeler i¢in olduk¢a
uzak bir olasilik.

SB’nin Yeni Dhg Politikasi ve Etkileri

Tezlerde, SB’nin yenilenme ve agiklik
politikasi ile birlikte, uluslararas: iligki-
lerinde de yeni bir yonelme oldugu belir-
tiliyor. Yeni dig politika, ‘‘eskisine zit
yada ondan ¢ok farkli’” degil seklinde de-
gerlendiriliyor. (S. 35).

Kanimca, bu belirleme, SB’nin bugiin-
kii dis politikasinda yeni olan bir anlayisi
gozardi ediyor. Bu anlayis, en agik bir se-
kilde, emperyalist iilkelerle simdiye dek
siirdiiriilen silahlanma yarisim terketme
politikasinda somutlaniyor.

SB ve diger sosyalist iilkeler 1960 ve
70’l yillarda, kapitalist emperyalist sis- -
teme karsi askeri Ustiinliik saglama ve
boylece savag tehlikesini azaltma y6niin-
de bir politika izlediler. Bu, iki sistemde
de daha fazla silahin -6zellikle niikleer
alanda- iiretilmesine ve yeni silah sistem-
lerinin gelistirilmesine yolagti. Siiphesiz,
SB, bastan Lenin’in barig iginde birarada
yasama politikasint yiiriitmeye ugrast. O,
silahlanma yarigina kars: oldugunu siirekli
vurguladi ve somut bans 6nerilerinde bu-
lundu. Fakat, bir yandan bu ¢abalar siir-
diriiliirken, diger yandan -istemiyerek te
olsa- sonu gelmez bir silahlanma yarngi-
min i¢ine girildi. Bu da savas ve silahlan-
ma yanlis1 emperyalist tekellerin igine
yaradi. NATO’nun basimi ¢ceken ABD, SB
ve diger Varsova pakt1 iilkelerinin silah-
lanmasim *‘saldin amagli’’ gosterdi ve sa-
vag tehlikesini giderek artiran bir silah
potansiyeli yaratti. Sosyalist iilkeler de ay-
m sekilde yeni silahlar trettiler yada va-
rolanlann modernlestirdiler. Oysa, bugiin
SB bu tavrin barigi korumaya yetmedigi-
ni anlamis durumda ve ‘‘iistiinliigi’’ ko-
ruma taktifinin yanhs oldugunu kabul
ediyor. Bu nedenle, SB Gorbagov’un yo-
netime gelmesiyle uluslararasi politikada
yeni anlayis geregi silahsizlanma yoniin-
de tek tarafli adimlar att1. O, Dogu Av-
rupa’daki atom silahlarinin sayisimi dii-
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surdi ve biiyiik ol¢iide askerlerini geri ¢ek-
mis durumda. Bu politika, NATO giicleri
icinde bir giiven ortami yaratti ve ABD’yi
silahsizlanma goriismelerine oturmaya zor-
ladi. Bu, yeni anlayisin bir iirliniidiir.

Uluslararasi yumugama siirecinin, bolge-
sel savaglarin sona ermesinde olumlu bir rol
oynayacagl agik. Tezler, bu siire¢ igerisin-
de igsavag halinde bulunan bir ¢ok iilkedeki
yeni bir gelismeye deginmemektedir: ulusal
uzlasma politikasi. Bunu yaratan uluslara-
rast alanda giderek kalicilasan yumusama sii-
recidir.

Afganistan, Nikaragua ve Kambogya gi-
bi ilkelerde devrimci iktidarlar, karsi-
devrim gii¢leri ile ortak goriismeler yiiriit-
tiller ve uzlasma yolunu deniyorlar. Ayn: se-
kilde gerila miicadelesi veren giigler ile
gerici ve baskici rejimler arasinda da goriis-
meler siirliyor. Ornegin Kolombiya yada El
Salvador. Genelde, ulusal uzlagma politikasi
heniiz olumlu sonuglar vermis degil.

Diger yandan bélgesel savaslarin son bul-
mas1, emperyalist giiclerin bol-yonet poli-
tikasinin etkisiz kilinmasi, ulusal uzlasma
yolunun bagansina da baghdir. Clinkii, i¢ sa-
vay stirdiigi siirece emperyalist giicler karsi-
devrimcilere desteklerini kesmiyecekleri gi-
bi. daha da artiracaklardir. Onlarin, eskiden
oldugu gibi simde de uluslararasi andlagma-
lara bagl kalmiyacaklar bilinen birsey. Bu-
nu. ancak, ulusal uzlagsma politikasi
sonugsuz birakabilir. Bu, aym1 zamanda i¢
savastan agir kayiplara ugriyan halklarin biz-
zat ¢ikarina olacaktir.

Kiirt Ulusal Hareketi ve Onu Bekliyen
Goreviler

Tezlerde. Kiirdistan'in dért ulke arasin-
da boliinmiigliigiinden dolayi, Kiirt ulusal ha-
reketinin dilsman giiglerle ¢evrili oldugu
belirtiliyor. (S. 48) Bu ¢emberi kirmanin,
vanyana yasadigimiz halklarin ilerici ve dev-
nimel giigleriyle itiifaktan gectigi vurgula-
niyor. Bu tespit teorik olarak dogru olsa da,
boyle bir ittifakin pratikte kosullan yok. Or-
negin, Tiirkiye'de bugiin, iktidara alterna-
tif olabilecek bir devrimci, demokratik
muhalefet hentiz bulunmamaktadir. Solun
bolinmiisligii devam ediyor. Tezlerde de
aciklandifi gibi. solun durumu pek i¢ agici
degil. (S. 58-60) Boyle olunca da, boyle bir
ittifakin uzak bir olasilik oldugu soylenebilir.

Bu durum, Kiirt ulusal hareketini diisgman
cemberini kirmasi i¢in daha bagka yontem-
lere ve politikalara yonlenmesini gerektiri-
yor. Bunu sdylerken, Partimizin ve genelde
tiim parcalardaki Kiirt ulusal hareketinin kar-
des halklarla ittifak yolunu kapatmasi gerek-
tigi kesinlikle anlasilmamali. Uzun siiregte,
Partimizin 2. Kongre'de belirledigi ittifak
politikasinin kosullar1 dogabilir. Fakat. bu-
glin Kiirt ulusal hareketinin 6niinde duran
acil gorev, mevcut disman c¢emberini kir-
mak ve uluslararasi alandaki suskunluk per-
desini sokilip atmaktir. Bunun bir yolu
Kiirdistan"in tiim pargalarindaki giicleri i¢ine
¢ekebilecek bir ulusal otoritenin yaratilma-
sidir. Bu bir Ulusal Meclis’te olabilir, bas-
ka bir koordinasyon sekli de. Kiirt ulusal
hareketini temsil edebilecek boyle bir oto-
ritenin uluslararasi planda 6énemli bir des-
tek getirecegi acik. Bunun gergeklesme sansi
ne kadar az da olsa, bu yonde Partimiz ¢a-
ba sarfetmeli. Diplomasi ¢alismalarimzin ve
genelde Kiirt ulusal hareketinin basarisinin
bdyle bir otoritenin olusmasina bagh oldu-
gu da bir gercek.

PARIS KONFERANSI..

(Bastarafi 16. sayfada)

s1 seckin kiginin ise destekiedigi bu
ilk ulusiararasi konferans, hem du-
zen ve igleyis bakimindan, hem
program ve sonuglan bakimindan
¢ok daha basarih idi. Bremen Kon-
feransi’nda Kartler bir ulus ve Kir-
distan onlarnn Ulkesi olarak, gercege
uygun sekilde adlandirildi ve Kirt
halkinin kendi kaderini tayin hakki-
nin altl gizildi. Bdylece gerceklerin
ve amaglarin garpitiimasi yoluna gi-
dilmedi.

Sdézkonusu ciddi kusurlarina ve
eksiklerine ragmen, bir bilangosu
yapildigi zaman, Paris Konferansr’-
nin Kurt halki bakimindan olumlu ya-
ninin adir bastigina kusku yoktur.
Kimi cevrelerin onu emperyalizmin
bir oyunu gibi gosterme ve konfe-
ransa destek veren Kirt yurtsever
hareketini kicik disiirme ¢abalar
haksizdir, objektif bir degerlendirme
degildir.

Bu konuda haksiz ve dnyargili bir
degerlendirme, konferansa konuk
olarak katilan ve programda olma-
digi halde kendisine sdz verilen

.2000’e Dogru dergisinin yénetmeni

Dogu Peringek tarafindan yapild:.

Peringek, konferansta, kendisine
s6z verenler (izerinde de soguk dus
tesiri yapan konusmasinda, konfe-
rans| emperyalizmin bir oyunu gibi
nitelemeye kalkti ve onu destekle-
yen yabancilara, ‘‘siz bu ise karis-
mayin, sorunu biz Turk ve Kart halki
kendimiz hallederiz’’ dedi. Yine, res-
men olmasa da -ki herkes dyleydi-,
PKK adina da biri katihp, konugma
da yapip, Bayan Mitterrand’a ve
konferansi diizenleyen otekilere te-
sekklr ederken, Peringek PKK’yi
kast ederek, bir Kiirt orgitiniin dis-
landigini, ona baski yapildigini iddia
etti, PKK'ya yag cekmeye calisti.
Peringek bu goriisinu daha sonra
2000’e Dogru dergisine yazdigi bag-
yazida da dile getirdi ve Kirt yurt-
sever hareketini mandac egilimierle
suglad:.

Peringek, s6zde anti-emperyalist-
lik ve devrimcilik adina, Klrt hare-
ketine karsi bdylesine kii¢lk disu-
rlcl, saygisiz bir dil kullanirken,
gergekte, ge¢mis dénemin bir has-
taligini, sol sekterligi tekrarhyor. Pa-
ris konferansini diizenleyenler, ona
katilanlar, destek verenler ¢ok gesit-
liydi. Sovyetler Birligi'nden gelen
Marksist bilim adamlari gibi, Fransiz
sosyalistleri, ingiliz muhafazakarla-
ri ve ABD Senatosunun temsilcile-
ri, bunun yamisira himanist ve
demokrat insanlar, bilim adamlari
vardi. Bunlann timunin politikasi ve
ctkarlar, Kart sorununa yaklasim el-

bet bir degildir. Bunun gibi, konfe-
ransa katilan Kurt ve Tirkler de aymi
renk orgitlerden degillerdi. Onlar
icinde Marksist olanlar, olmayanlar
vardi. Bunlarin da soruniara yakla-
simlari elbet su ya da bu konuda
fark edecektir. Ama katilaniarin ken-
dilerine 6zgu ¢ikarlari, hesaplari, ya
da gorlgleri ne olursa olsun, Kirt-
lerin durumu ve insan haklari konu-
sunda ortak yaklagimlar da vardi.
Katilan herkes bir Kirt sorunun var-
hgini ve Kirtlerin haklarinin gignen-
digini kabul ediyordu, kimyasal
silahlara ve baskiya karsiydi. Katiian
herkes, cercevesi farkl olsa da,
Kirtlerin haklarinin taninmasindan
yanaydi. Ozetle bu konferans Kurt
halkina énemli bir destekti, ulusla-
rarasi bir sesti. Peringek’in devrim-
cilik adina bundan rahatsiz olmasi
igin bir sebep yoktu.

Uluslararasi kamuoyunda Kirt
halkindan yana dayanismanin yuk-
seldigi bir anda, bu dayamgmayi
gbsterenlere ‘“‘siz kanismayin’’ de-
mek ne bicim bir tutumdur? Sessiz-
lik devam etse daha mi iyi?

Ama Peringek, acaba tim bunla-
r, salt ge¢gmisten miras aldigi bir sol
hastaliktan mi sdyliiyor? O bu kada-
rini bilmez mi?

Bizce, sd6zkonusu sdzleri séyler-
ken Peringek’in de kendi hesaplari
vardir. O, igtenlikle konugsmuyor. Pe-
ringek, ¢oktandir ki biryerlere yatinm
yapiyor, Klrdistar’da kendine mut-
tefikler ariyor ve bunu yaparken de,
gecmiste de sergiledigi gibi, celigki
cambazhgi yapiyor, yeni bir kumar
oynuyor. S6zde PKK’ya dost goru-
niirken Kiirt 6rgutleri arasina gomak
sokuyor, onlar birbirlerine karsi kig-
kirtriyor. Peringek, Kirt sorunuile il-
gili olarak zaman zaman yaptikla-
riyla olumiu puaniar toplamasina
ragmen, her keresinde, bu puaniar:
bir ¢irpida silmekten de bir tarlG kur-
tulamiyor. O adeta, her keresinde
Klrtlere surpriz yapiyor. Kimi za-
man, esi az gorillir bir cesaretle
Kiirt sorununu giindeme getirip bas-
kilara karsi gikarken, kimi zaman
resmi devlet politikasinin paraleline
diisiyor, sovenizme kapihyor, ihbar-
ciliga kadar variyor. Bunun nedeni
Bay Peringek’in gercekte bir Kurt
dostu olmayisidir. O, Kirt sorununu
kendi ¢eliski oyunlarina uygun ola-
rak somirmeye caligiyor. Peringek
bir kez daha ilkeli dedil, makyave-
listge davraniyor.

Peki, PKK ile giristigi flortten Pe-
ringek karli gikar mi dersiniz? Hig
sanmam! PKK'nin gercekte dostu
yoktur ve PKK kimseye dost olmaz.
O 6yle bir érgittdr ki, icinde olsun
diginda olsun, kendisine hizmet
edenleri higbir zaman cezasiz birak-
mamistir...
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TURK HUKUK ...

(Bastarafi 7. sayfada)

cusunun hayal giicliniin, ustaliginin ve
*‘genis tecriibesi’’nin bir isaretidir: Kiirt
dili Irak’ta Arapgamin yamsira resmi dil
konumundadir; Sovyetler Birligin’de de
okullarda, basinda ve devlet radyosun-
da kullaniliyor. Ola ki bir bosluktan ya-
rarlanip devreye girmesin!

Anayasanin 31. maddesi ise bu tiir
yayinlarin basildigi matbaaya bile el
koyma olanag1 sagliyor. Anayasa’nin
Kiirt halkina kurdugu tuzaklar elbet
bunlardan ibaret degil. Orada bagka tiir-
den ve ¢ok daha tehlikeli maddeler var.
Ornegin 119-121. maddelerde belirlen-
mis olan olaganiistii hal durumunda te-
mel hak ve Ozgiirliiklerin biitiiniiyle
askiya almabilecegi hiikme baglanmis-
tir. 23. madde ise bireysel veya toplu
slirgiin uygulamasina imkan veriyor. Bu
maddeler su anda Kiirdistan'da yaygin
bi¢imde uygulanmaktadir. Kiirdistan’-
in 11 ilinde olaganiistii hal iki yili as-
kin siiredir uygulaniyor ve halk yer-yer,
ya dogrudan kitlesel bigimde siirgiin
ediliyor, ya da devlet teroriinden korun-
mak i¢in bolgeyi kitleler halinde terk
ediyor. .

Tiirkiye Isci Partisi, 12 Mart 1971
darbesinin ardindan Kiirt sorununda al-
dig1 bir karar gerekce gosterilerek ka-
patilmisti. Bunun ardindan ise, yine
“‘boslugu kapamak’’ icin, Siyasi Par-
tiler Yasasima bir hikkiim konarak, her-
hangi bir siyasi partinin Tirkiye’'de
Tirk halkindan bagka bir etnik grubun
veya farkl kiltiirin bulundugunu ileri
siiremeyecegi belirtildi ve buna aykiri
davranan partinin kapatilacagi hiikkme
bagland: (Madde 81). Bu da siyasi par-
tiler iizerindeki bir baska Demokles’in
kilicidir.

Goriildiigii iizere, Kiirt halkina karsi
1zledigi inkar ve terdr politikasi, Tiirk
devletinin hukuk sisteminin anti-
demokratik bir nitelik almasinda énemli
bir rol oynamaktadir. Kiirt halkina y6-
nelik baskilar, genel olarak iilkede dii-
stince ozgiirliiginii bogucu bir ortam
yaratiyor ve demokrasi yoniinde ciddi
adimlar atilmasini engelliyor. Arada bir
gelen askeri darbelerin 6nemli neden-
lerinden biri de Kiirt sorunudur.

Soézkonusu inkar ve terér politikasi,
Tiirkiye’yi uluslararasi hukuka da sii-
rekli ters diigiiriiyor. Tiirk devleti Kiirt
halkina kars: izledigi baski politikasty-
ia Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Ev-
rensel Bildirisi hiikkiimlerinin yanisira,
Roma sozlesmesinin, Avrupa Konseyi’-
nin, Helsinki Nihayi Senedi’nin ve ta-
raf oldugu tiim oteki sozlesmelerin
kendisine verdigi sorumluluk ve yii-
kiimliiliklerini de yerine getirmiyor,
uluslararasi hukuku siirekli olarak ve
agir bicimde ¢igniyor.

Tiirk devleti ancak Kiirt halkina kar-

s1 izledigi olumsuz politikay: terk ede-
rek, bu konuda insani, adil, demokratik
bir uygulamaya yonelerek ve genel ola-
rak insan hak ve 6zgiirliiklerine saygih
yeni bir politika benimseyerek bu olum-
suz durumdan kurtulabilir.

Tiirk devleti, i¢ ve dis kamuoyunu ya-
niltmak, izledigi bask: politikasini mes-
ru gostermek icin, hep yaptiklarimin
‘“lilke biitiinliigiini savunmaya’’ yone-
lik oldugu, “‘ter0rizme karsi savasti-
gin1’’ ileri siirtiyor. Ne var ki bu, s6z-
konusu gergekler karsisinda kaba bir de-
magojidir. Durumu agirlagtiran Tiirk
devletinin s6zkonusu inkarci ve terorist
politikasidir.

Kiirt halki zulme kars: hi¢bir dénem-
de bas egmedi ve bundan sonra da eg-
meyecek. Bize 6zgiirlik tammayanlara
Kiirdistan’1 igneli fig1 yaptik ve onlar bu
tutumlarini siirdiirdiikce durum degis-
meyecek. Tirk devleti bu politikayla
kendisi bakimindan olumlu higbir sonu-
ca ulasamaz. Onun i¢in Kiirt halkinin
varhgim, Kiirt gergegini kabul etmek-
ten ve onun mesru haklarini tammak-
tan bagka yol yoktur. Bugiinkii politika
her iki halka da ciddi zararlar veriyor
ve genel olarak tilkenin ekonomik ve
kiiltiirel gelismesini sekteye ugratiyor.

Sozkonusu olan, su ya da bu tilkede-
ki kiiglik bir azinligin degil, tilkesi par-
galanmig 25 milyonluk bir ulusun
durumudur. Kendi iilkesinde 6zgiirce
yasamak, kendi kaderini 6zgiirce belir-
lemek her halk gibi Kiirt halkimin da
hakkidir. Uluslararas: hukukun geregi
de budur.

Diger yandan, iilkesi birka¢ devlet
arasinda pargalanmis ve bugiin Irak’ta,
Turkiye’de, Iran’da acimasizca ezilen,
jenosidle yiizyiize olan halkimizin du-
rumu uluslararas: kamuoyunu, sorum-
lu  ¢evreleri daha yakindan
ilgilendirmelidir. Devlet ve hiikiimet
adamlari, hukukgular, tiim demokrat ve
barigsever insanlar bu trajedi karsisin-
da ne zamana kadar sessiz kalacaklar?
Ortadogu’da isleyen bu yara, simdilik
acisini halkimiza ve komsu halklara ver-
mektedir. Ama yarin bu yaranin dogur-
dugu acinin halkas: genisleyebilir. Kiirt
sorunu, daha simdiden uluslararas: bir
sorun olmustur ve onun bir an 6nce ¢6-
ziimiinde tiim diinyanin yarar vardir.

PKK’NIN ““AJAN...

(Bastarafi 5. sayfada)

PKK seflerinin iddiasina gore tiim
yurtsever orgiitler ve kisiler isbirlikgi-
dir. Bunlar otonomi ya da kiiltirel
ozerklik icin Tiirk devletiyle uzlasma-
ya hazir. Bunun i¢in de onlar elbirligiyle
PKK’ya kars1 bir plan hazirlamiglar. ..
Bu iddialarin gergeklerle bir ilgisi olma-
dig1, deli sagmasi oldugu agik. Ama ya
bunun tersi dogruysa? Tiirk devleti biz-

zat Apo’ya el altindan boyle bir teklif
yapmuis olamaz nu? Son zamanlarda M.
Ali Birand gibi hiikiimetle ve general-
lerle icige gazeteciler, Dogu Peringek
gibi kime hizmet ettigi belli olmayan-
lar ve daha bagkalan gidip geliyor. Bun-
lar Apo’ya ‘‘Tirk devleti seninle
anlasacak, ama Once otekilerin hakkin-
dan gelmelisin..”” demis olmasinlar?.
PKK’nin bir biitiin olarak yurtsever ha-
rekete karsi agtigi kampanyaya, bu or-
giitiin gegmisten bu yana yaptiklarina ve
Bay Ocalan’in psikolojisine bakilirsa
bdyle bir sey akla yatkin geliyor. Uste-
lik bu kigiler, Apo’yu kamuoyuna sirin
gostermek, uzlagmact biri gibi tanitmak
icin ne lazimsa yapiyorlar. Apo’da ku-
sur etmiyor. Galatasaray tutkuniugun-
dan, Atatiirk’iin heykeline hayranliktan,
gengliginde subay olma hevesinden tu-
tun da, i¢inde kiirtlitk agski olmadigina,
Tirkiye’nin toprak biitiinligiine dair bir
dizi “‘olumlu’’ goriintii ve garantiler ve-
riyor. Oyle goriiniiyor ki, otonomi igin
bagkasimin devreye girmesine gerek
yok, Bay Ocalan bu ige ¢coktan beri fit-
tir.

PKK yonetimi goriiniirde bir ajan-
provokatorler ordusuna karst savastyor.
PKK’da ajan provokatorler gergekten
de var. PKK’mn iyi niyetli tabani bu
isin iistiinde durmali: Serxwebiin’da ¢i1-
kan *‘itiraflar’” gergekte itiraf mi1? Onu
yazanlar kimler? Bu yazilar tutuklu in-
sanlara nasil imzalatliyor? Bagka orgiit-
leri, devrimci ve yurtsever insanlari
diisman gibi gosterenler ve PKK taba-
nim1 onlara kargi kiskirtanlar kimler?
Bunu ni¢in yapiyorlar? Bu diizmecele-
ri, yalanlar1 hazirlayan, bu senaryolan
diizenleyen kisiler lizerinde ciddi bi¢cim-
de diiginmek gerekir. Oyle ya, bunlar
ajan-provokator olmasa bunu yaparlar
mi? Kiirt halkinin kurtulusuna hayatla-
rin1 adamis liderleri, bu amag i¢in ¢aii-
san oOrgiitleri diisman gibi gosterirler
mi? Onlara ¢amur atarlar ma? Demek
ki PKK i¢inde gercekten tehlikeli ajan-
lar var ve bunlar hala da yakalanmis de-
gil. Daha dogrusu saniklar savci
roliinde!

iste bu nedenle, tim iyi niyetli, dii-
riist PKK’lilara 6nemli bir gérev diigii-
yor: Bu isi yapan adamlar1 ortaya
¢ikarmali, onlardan hesap sormalilar.
PKK’'nin politikas1 boyle ajanlardan,
hastalardan kurtariimali. PKK yurtsever
orgiitleri, kisileri diigman degil, dost
olarak goérmeli. Onlarla igbirligi ve da-
yanigma istemeli. O zaman PKK’da ici-
ne distigi yalmzhktan kurtulur. O
zaman somiirgeci diismamn planlar1 bo-
sa ¢ikar ve yurtsever hareket ¢cok daha
gii¢lenir.

Iste ajan-provokatorlerle savas bu se-
kilde basariya ulasir. Aksi halde o,
Ispanya’min giinii gegmis sovalyesinin
yeldegirmenleriyle savasina déner.
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Paris Konferansi

KURT HALKI ICIN ONEMLI BIR
ULUSLARARASI DAYANISMA .k navin

14-15 Ekim tarihlerinde Paris’te
“Kdrtler, Insan Haklari ve Kultirel
Kimlik” konulu bir uluslararasi
konferans toplandi. Konferans Fran-
sa Cumhurbaskani’'nin esi Bayan
Danielle Mitterrand’in himayesinde,
Paris Kurt Enstitist ile Fransa Oz-
gurlikler Vakfr'nin ortak girisimiyle
toplanmisti. Konferansa Kdurdis-
tan’in tim pargalarindan Kurt yurt-
sever oOrgutlerinin -ismen ¢agrili
olan- temsilcilerinin ve bagimsiz
yurtsever kisilerin yanisira, yirmiyi

askin Ulkeden Kurt sorunuyla ilgile- ,

nen ve Kirt halkina dayanigsma gos-
teren cok sayida seckin konuk da
katiimisti.

Bayan Mitterrand ve Fransiz Ba-
kan Kouchner, Konferans’ta oturum
yOneticisi ve konusmaci olarak ak-
tif rol aldilar. Konugsma yapan ya-
banci konuklar arasinda ABD
Senato Dis lligkiler Komisyonu
Baskani Claiborne Pell, ayni komis-
yonun uyesi Senator Peter Galbra-
ith, Helsinki izleme Komitesi
yonetmeni Bayan Jerry Leber, Ingi-
liz Parlamentosu Insan Haklari Gru-
bu Baskani Lord Avebury, Sorbon
universitesi profesorlerinden Maxi-
me Rodinson, Isve¢’'ten Uluslararasi
Af Orgutl eski bagkani Thomas
Hammerberg, Irakii rejim muhalifi
Selim Fahri, Cezayir’li eski Bakan
Hiseyin Ait, Sovyetler Birligi’nden
Kurt tarihi uzmani Prof. Lazaref ve
Kurt asilli Prof. Nadir Nadirof vard..
Bayan Zaharof ise esinden bir me-
saj getirmisti.

Konferansa katilan Kirt érgutleri-
nin lider ve temsilcileri arasinda Irak
Kurdistani parcasindan Celal Tala-
bani (YNK lideri), Nosirvan (YNK
lider kadrosundan), Mahmud Os-
man (Cephe adina konusma yapti),
Muhsin Dizeyi (KDP-Irak), Resul
Mamend (Irak Kirdistani Sosyalist
Partisi GS.), Sami Abdurahman
(Irak Kirdistani Halk Partisi GS);
Iran KDP’den Avrupa temsilcisi Ha-
san Serefi; Turkiye Kurdistani’ndan
Partimizin Genel Sekreteri Kemal
Burkay yoldas, Serhad Dicle (PPKK-
GS), Halit (Ala Rizgari), Selim (YS);
Suriye Kurt érgutlerinden ise Sallah
Bedreddin (Hevgirtina Gel-GS)
vardilar.

Ulkeden gelip konferansa katilan

Kart yurtseverleri ve Tirk aydinlar
da vardi. Bazilari ise vize alamamiglar-
di. Gelenler iginde sekiz milletvekili
de vardi (Mehmed Ali Eren, Ismail
Hakki Onal, Kenan Sénmez (Istan-
bul), Ahmet Tirk, Adnan Erkmen
(Mardin), Mahmut Alinak (Kars), Sa-
lih Simer (Diyarbakir), Ibrahim Ak-
soy (Malatya). Aksoy, konferansta
ilgiyle izlenen bir konusma yapti.

Kemal Burkay Yoldas da, progra-
ma uygun olarak ‘‘Tirk Hukuk Sis-
temi ve Kirtler’” konulu bir konusma
yapti. Paris Kirt Enstitist Yénetme-
ni Kendal Nezan Krt tarihi ile ilgili
bir konusma yaparken, Prof. Server
Tanilli de konusmasinda Kdrt halki-
nin mesru haklarini dile getirdi ve
her iki halkin devrimci ve demokra-
tik glglerinin dayanismasinin éne-
mine degindi.

Konferans butunuyle degerlendi-
rildigi zaman, Kirt sorununun ulus-
lararasi gundeme gikmasi bakimin-
dan olumlu, ses ¢ikaran bir toplanti
oldu. Bu bizzat, Kiirdistan’i aralarin-
da bélusmus sémirgeci guglerin,
6zellikle de Irak ve Turk devletleri-
nin gosterdigi asir tepkiden belliy-
di. Nitekim bu tepkiler, bizzat konfe-
ransa ev sahipligi yapanlar uzerin-
de de etkili oldu ve niteilikli kararlar
cikmasini engelledi. Kurt érguitleri ve
aydinlari bakimindan genis bir katil-
min ve destegin saglanmis olmasi
da konferansin basarili yanlarindan
biri idi.

Diger yandan konferansin 6nem-
li eksiklerine de isaret etmek gere-
kir: Oncelikle 6rgut lider ve temsil-
cilerinin, resmen kendi 6rgutleri adi-
na degil de, ismen ¢agrilmis olma-
lari ciddi bir olumsuzluktu. Oyle
anlasiliyor ki, konferansa ev sahip-
ligi yapan Fransizlar, bOylesine res-
mi olmayan bir konferans gergeve-
sinde bile, Kurt érgitleriyle, onlarin
tiizel kisiligiyle dogrudan bag kur-
maktan, onlari tamimaktan kaginiyor-
lardi. Bu, bir yonuyle, Kirdistan’i
kendi aralarinda bolusmus devletleri
ofkelendirmemek igindi. Ama bizzat
orgutlerin niteligi de belki etkili ol-
mustur. Nitekim Konferansa, Bat
Avrupa komunist partilerinin ve ye-
sillerin temsilcileri de ¢agriimamis-
ti. Belli ki, ev sahipleri fincanci ka-
tirlarimi Grkutmek istemiyorlardi.

Konferans boyunca demokrasi-
den ¢ok soz edildi; ne var ki, ticari
cikarlarin, devlet iliskilerinin insan
haklarindan ve uluslarin haklarindan
onde tutuldugu agikga gorildi. Oy-
le ki Irak’1 hosnut etmek i¢in Konfe-
rans’ta, Saddam katilinin adamlari-
na s6z verilmek istendi ve bu ancak
sert bir protesto eylemiyle engellen-
di.

Yine, demokrasiden ¢ok s6z edil-
mesine ragmen, 6énceden delegele-
re ulastirlmayan konferans karar-
lari, bir olup bittiyle onaylanmis sa-
yildi; tartisilmadi, énerilere firsat ve-
rimedi ve oya sunulmadi. Bu ne-
denle de onlara konferans kararlari
demek mumkin degdii. Gergekte
konferansi duzenleyenlerin kararlar
demek daha dogru olur.

Bu kararlarda Kdrtlerin bir ulus
olarak varh@indan, Kirdistan’dan
sz edilmiyor, sadece “‘birkag ulke
arasinda bolinmis Kirtler’” deni-
yor.

Kararlarda ‘‘demokratik tlke par-
lamenterlerine acik’’ bir komisyon
kurulmasi ve bunun “‘Kdartlerin yasa-
digi tlkelerde’’ insan haklarini koru-
mak icin calismasi 6éneriliyor; bu
komisyonun kuruluguna iligkin ¢alig-
ma ise Fransa Ozgurlukler Vakfi’'na
birakiliyor. 1990 yazinda Stokholm’-
de, Paris Konferansi’'nin devami ni-
teliginde bir konferansin toplanmasi
6nerisi de alinan kararlar arasinda.

Ozetle kararlar, Kirt sorununun
uluslararasi gundeme girmesine
yardimci olmak bakimindan kigim-
senmeyecek bir deger tagsimakla bir-
likte Kurt halkinin durumunu tam
olarak yansitmaktan ve mesru hak
ve istemlerini karsilamaktan cok
uzak. Ozellikle de, daha birka¢ ay
once, 1989 Nisaninda Bremen’de
toplanan uluslararasi konferansla ki-
yaslandigi zaman bu kararlar ¢ok
zayf kalhyor. Elbet, Bremen Konfe-
ransi bu kadar ses yapmadi. Sémiir-
geci Turk devleti ve basini, onu
kamuoyuna duyurmaktan kagind.
Emperyalist llkelerin basin ve yayin
kuruluslar da ayni sessizligi tercih
ettiler. Ne var ki uluslararasi dizey-
de yuzlerce seckin politikacinin, hu-
kukgunun, bilim adaminin ve sanat-
¢inin katildigi, bini agkin uluslarara-

(Devanm 14. sayfada)





