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CUNTA SASKINDIR

Fasist ¢etenin son uygulamalari, de-
mokrasiye geg¢is konusundaki tiim dema-
gojisini tuzla buz ederek, onu i¢ ve dis
kamuoyunda tiimiiyle giling¢ duruma dii-
surdii. Evren ve siirekasinin korkusu, te-
dirginligi o kadar biiyik ki, onlar, yalniz-
cakalict kilmaya ¢alistiklart fasist ¢carkin
gelecegini degil, bizzat kendi gelecekleri-
ni de tam bir giivenceye alma cabasinda-
dwlar. Bu nedenle onlar, kendi kuklalari-
~~  kurdurduklart Milliyetci Demokrasi

tisi ile Halk¢l Parti disindaki partilere,
ou partiler ne olgiide diizene bagli ve uy-
sal olurlarsa olsunlar, katlanamiyorlar.
Biiyiik Tiirkiye Partisi'nin kapatilmasinin
ardindan SODEP'in, Dogru Yol Partisi -
nin ve otekilerin kurucular listesi de pes-
pese vetolarla karsilasti. Bu is, Cunta ba-
kimindan tam bir saskinhig ve bundan da
ote, rezaleti gosteriyor.

Bu korku ve tedirginlik salt fasist ¢e-
teye, onun cinayet ve iskence carkina su
veya bu olgide katilmis olanlara ozgii de-
gil elbet. ABD emperyalistleri ve en gerici
Tiirkiye tekelci sermaye gruplart da ayni
korkuyu duyuyor, fasist cetenin yaptik-
larint onayliyor ve ona yol gosteriyorlar.
ABD kendi cikarlarini ancak kitlelerin
siingii giiciiyle susturuldugu bir ortamda
ve béylesine zorba usaklar eliyle givence-
de buluyor. Baska tiirlii ¢evik gii¢leri Tr-
kiye'ye yerlestirmek, Ortadogu'daki ma-
ceract planlar i¢in Tiirkiye'yi gonliniin di-
ledigi gibi kullanmak gi¢ olacaktir. Hele
anti-fasist ve anti-Amerikanci kitle muha-
lefeti bir kez kendine kanallar bulursa,

3D 'nin bu sadik ve zorba usaklarini da,
. ve tesislerini de siipiiriip atacak dizey:
lere varabilir. Bu donemde, emekg¢i halk
yiginlanimin a¢hgi ve kam pahasina tatl
karlar sagliyan ve durmadan palazlanan
tekelci gruplar da generallerin sopasina
gore isleyen boylesine bir "demokrasi'’
istiyorlar.

Ne var ki ABD emperyalistleri de, geri-
¢i tekelci sermaye gruplant da yanhs ata
oynuyorlar. Cunta giinden giine ve hizli
bicimde kitlelerden yalitlaniyor. O, bu
son uygulamalarla ¢esitli burjuva kesim-
leri icindeki destegini hizla yitiriyor. Cun-
tanwn iki kukla partisinin karsisinda inatla
orgiitlenmeye ve segimlere katilmaya cali-
san diger partiler, burjuvazinin genis ke-
simlerinin de¢, vatan kurtaran aslan pozun-
daki bu zorba soytarilarin fermanlarina
hi¢ de bas egmeye niyetli olmadiklarin
gosteriyor.

Sili Cuntast i¢in calan ¢anlar, Tiirk fa-
sist Cuntasi'min da gelecegini gosteriyor.
Hersey, Tirk Cuntasi'min ¢Okiuse daha
hizli yaklasacagini gosteriyor. ABD em-
peryalistleri de onlarin yerli isbirlikcileri
de kaybedeceklerdir ve tarihi olarak kay-
bedene oynamak onlarin kaderidir.

(Devami Sayfa 7. de)

7ORBANIN TELASLI KURDISTAN SEFERI

Fasist Evren, fiyaskoyla sonuclanan Irak Kiirdistani'na saldir1 harekatindan sonra,
Tiirkiye Kiirdistani'nin sinx illerine bir séfer diizenledi. Seferin amacl, isgal harekati-
nin sonuclari yerinde gérmek ve sicagl sicagina Kiirt halkini bir kez daha tehdit et-
mekti. Dogrusu fasist cetenin basi bu isi cok acik bir sekilde yapti da. 0, gezi bo-
yunca attig1 her adimda, soyledigi her sozle somiirgeci bir devletin yetkilis, isgal kuv-
vetlerinin komutani oldugunu gosterdi. Ama ne var ki Evren'in saldirganligi ve hir¢in-
g1, ashnda korku ve telagin bir ifadesiydi. Bu korku, uygulanan insanlik dist baskila-
ra ragmen, Kiirdistan'daki ulusal kurtulus miicadelesinin giinden giine gelisip giiclen-
mesini 6nleyememelerindendir.

Evren'in Kiirdistan seferi, ayrica giincel bazi gergeklerin de tekrar gozoniine seril-
mesini kolaylastirdi. Her seyden 6nce bu geziyle fasist Evren, Kiirt halkinin kendisin-
den nefret ettigini somut olarak goérdii, yasadi. Devlet giicii seferber edilmesine rag-
men, cuntanmn basi Kiirdistan kentlerinde, sivil giyimli subaylar, polis ve Mit ajanlari
disinda hitabedecek kimseyi bulamadi. Bombos meydanlarda toplanan kiiciik guplara
kars1 palavra atti, durdu.

Diger taraftan Evren'in gezisi Irak Kiirdistani'na Kars! girisilen saldir1 eylemirin
basarisiz kaldigini da aciga cikardl. Fagist zorbanin, bu isgalden bahsederken adeta
sinir krizleri gecirmesinin, agiz dolusu Kiifiir etmesinin baska bir nedeni 0olmasa ge-
rek. Evren, isgal harekatina iligkin herhangi bir somut aciklayici bilgi de vermedi ve
sadece rahat durulmadig1 takdirde daha biiyiiklerine girismekten cekinmiyeceklerini
belirtmekle yetindi. '" Bir erimiz sehid oldu, diger taraftan da bir kisi 6ldii "' derken
veya '' Tiirk Silahli Kuvvetlerinin kiiciik bir parcasiyla gerceklestirilen operasyon "
gibisinden laflar ederken de aslinda dolayli olarak ugranilan basarsizlig ilan ediyor-
du.

Fasist Evren'in iizerinde ¢ok¢a durdugu konulardan biri de " kacakgilikla miica-
dele' idi. Cuntanin sefi, bu’alanda saglanan "basarilari” bobiirlenerek anlatti ve bir
takim rakkamlar verdi. Ornegin igbasina geldiklerinde Tiirkiye'de canli hayvan ihra-
cat1 98 milyon dolar iken, 1982 yilinda bu miktarin 375 milyon dolara ciktigni agik-
lad1. Gercekten de tekelci sermayenin ¢ikarlarini korumak icin her tirlii baskive te-
rér yontemine bagvurmaktan geri kalmayan cunta, " kagakg¢ihg1 onleme'" ad1 altinda
da Kiirdistan'da kanh dislerini gosterdi. O, 6zellikle de sinir yorelerinde Kiirdistandan
komsu iilkelere ( Suriye, Irak, iran) yonelik hayvan ihracini engellemek icin akla gele-
bilecek her tiirli baskiyontemini uyguladi. Hatta bu amagla koyliiniin elinde bulu-
nan canli hayvan sayisi, hayvan derisi ve diger hayvansal iiriinler sayima tabi tutulu-
yor. Buna gore, eger bir Kiirt koyliisiiniin elinde saptanandan fazla canl hayvana veya
hayvan iiriinlerine rastlanirsa o koyliiye dayak atilmasi, iskence yapilmasl, zindana Ko-
nulmasi Cunta'nin yasalari geregidir. Smir yorelerinde, koylillerin, hayvanlarini kira
cikarmadan once en yakin karakola ugrayip saydirtmalar1 zorunlu hale getirilmis.
Boylece Cunta, Kiirt koylisiiniin iiriinlerini daha uygun fiatla komsu iilkelere sat-
masin1 engelliyor, onlar1 somiirgeci Tiirk devletine ve yine onun uygun buldugu fiat-
larla devretmeye mecbur ediyor. i¢ ve dis fiatlar arasindaki fark da somiirgeci burju-
vazinin ve bir avuc aracinin ceplerine akiyor. Kiirdistan't koruyan herhangi bir giini-
riik duvari yok ve somiirgeci devlet iireticiye destekleyici herhangi bir onlem almiyor.
iste Evren'in oviinerek canh hayvan ihracatini 98 milyon dolardan 375 milyon dolara
cikardik demesi, Kiirt halkinin cebinden ¢ahp tekelci sermayenin kasasina aktardig1
miktarm bir itirafidrr. Bu, ayn1 zamanda, 24 Ocak kararlariyla achga ve en basta da
et yememeye itilmis milyonlarca emek¢inin sirtindan saglanmist.

Cunta sefi, somiirgeci Tiirk burjuvazisinin Cumhuriyet tarihi boyunca Kiirt halkina
uyguladig1 wkei-asimilasyoncu politikay1 bir kez daha vurguluyor, eski tekerlemeyi
dile getiriyor ve soyle diyor: : o :

""Bu topraklarda yalniz bir millet yasar, o da Tiirklerdir. Atatiirk milliyetciligi ka-
fatasci degildirbirlestiricidir. Imtiyazsiz, simfsiz kaynasmis bir kitle olarak huzurlu-
yuz. Irak hududunda oldiiriilen tororist Semdinli'li ¢ikt1. Harekat bir ihtardir. Saldi-
lar siirerse mukabelemiz ¢ok sert olacaktm."

(Devami Sayfa 7. de)
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PIRSA KURDAN U CIVINA MADRIDE

Komita pistgiriyé Bo mafén Neteweyi 4 Demograti
Yén Gelé Kurd G KOMKAR'é b: hevra raporek hazir kirin
{ binn civina Peymana Parastin u Hevkariya Ewriipé ku 33
dewlet té da besdar in G d1sala 1983 'da l1 payitexté Span-
yayé, Madridé kom biba.

Ev rapor (her usa ji daxwazi), j1 hemd serokdewlet Q
serokweziran ra, j1 parti, sendikat 0 komelén demogratik
ra hat rékirin. Ev b1 zimané Inglizi G 19 ripel e, 0 tevi na-
meyeki hatiye rékirn. Té da, xasima pisti hatina hukma
fasi zordestiya ku 11 ser gelé Kurdistana Tirkiyé hatiye k-
rn, érisén lesker ser gundén Kurdan, rewsa giran I zinda-
nan, teda 0 kustin, zordestiya i ser zman 0 ¢anda gel G
hwd. hatiye nisandan.

D1 raporé da té gotin ku dewleta Tirkiyé b1 hemu kux1-

nén xwe peymana Helsinkiyé U peymanén din yén navne-

tewi derheqa maf {i azadiyén mirovi daye bin hingan G divé
dewletén ku di vé peymané da teref in, guhé xwe bidine
dengé gelé Kurd, i ser rewsa wi bisekinin U pistgimiya wi
bikin.

Komiteya han, cara pésin disala 1977 raporek hazirki-
rbd U dabli Konferansa Belgradé. Disa di sala 1979'an da
pirsa gelé Kurd bir pés Komita Mafén Mirovi ya Yekitiya
Miletan G disa 1980'da ji j1 Konferansa Madridé xwest ku
b1 pirsa gelé Kurd mijil be. Ango ev daxwazi, an ji rapor
ya caran e ku bt desté vé Komité hatiye hazirkirin i pés-
neyar biye.

Ev rapor hemu b1 Inglizi G hin j1 wan, her usa ji b1 Fran-
s1zi, Elmani G Tirki ¢ap @ belav bln.

Disa di sala 1981 da car Awuagat j1 Kurdistana Tirkiyé
(Sekritéré Partiya me Kemal Burkay, Ziya Acar, Veysi
Zeydanlioglu 0 Yucel Yesilgoz ) derheqa zuima ku pisti
hatina Cunta Fasi I ser gelé Kurd té kirin, raporek 21
rapel b1 Inglizi hazirkirin 4 dan Komisyona Mafén Mirovi
va Yekitiva Miletan. Ev rapor ji br Inglizi G Tirki ¢ap G
belav ba.

Disa Partiya me, derheqa girtin i mehkemén endam G
dostén partiyé bi Elmani raporek hazir kir, wek kitébek
cap U belav kir. Ev her usa b1 zimané Norwedi ji ¢cap a
belav bi.

Kiirdistan'daki Durumla Ilgili Olarak :
MADRID TOPLANTISINA YAPILAN BASVURU

Helsinki Sozlesmesi olarak bilinen Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Anlasmasi'na taraf olan 33 iilkenin 1983 yilinda
Madrid'te yapilan toplantisina, Kirt Halkiun Ulusal De-
mokratik Haklarini Savunma Komitesi ve KOMKAR adi-
na ortak bir ¢agr yapildi

Tiim deviet ve hiikimet baskanlarina, siyasi partilere,
sendikalara ve demokratik kuruluslara da sunulan, Ingiliz-
ce olarak hazirlanmig 19 sayfalik bu cagrida, ozellikle fa-
sist Cunta'nin isbasina gelisinden sonra Tiirkiye Kiirdis-
tant halkina yapilan agir baskilar anlatiimakta, Kiirt halk:
lizerindeki operasyonlara, hapishanelerdeki agir kosullara,
iskencelere, cinayetlere, dil ve kiiltiir haklarinin ¢cignenme-
sine ve insan haklarinin ayaklar altina alinmasina iliskin
olarak cesitli 6rnekler verilmekie, yerli ve yabanci basin-
dan kaynaklar gosterilmektedir.

Cagri'da bitin bu uygulamalarla Tiirkiye'nin Helsinki
Sozlesmesi ilkelerini ve diger tim uluslararasi sozlesme ve
anlagsmalardan dogan yiikiimliiliklerini kaba bicimde ¢ig-
nedigi belirtilmekte, Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Anlas-
masina taraf olan iilkelerin bu soruna egilmeleri ve Kiirt
halkina dayanigsma gostermeleri istenmektedir.

Kiirt Halkiin Ulusal Demokratik Haklarini Savunma
Komitesi ilk kez 1977 ylinda, ¢esitli dillerde hazirladigt
bir cagr ile Belgrad Konferansi'na bagvurmustu. Ayni kKo-
mite, 1979 yilinda yine bir ¢agn ile Birlesmis Milletler
Insan Haklari Komitesi'ne (Cenevre'de), 1980 yilinda ise
Madrid Konferansina basvurmustu. Boylece sozkonusu
cagri Komitenin Kiirdistan'in durumu ile ilgili olarak ha-
zirladig1 uluslararasi nitelikte dordiincii basvurudur.

Bu cagrilardan bazilar1 Fransizca, Almanca ve Tiirkge
olarak da kamuoyuna sunuldular.

Yine 1981 yilinda Kiirdistan'li dort avukat (Partimizin
genel sekreteri Kemal Burkay, Ziya Acar, Veysi Zeydanii-
oglu ve Yiicel Yesilgoz) tarafindan hazirlanan, 21 sayfalik
Ingilizce bir cagri Cenevre'de toplanan Birlesmis Milletler
insan Haklan Komisyonu'na sunuldu. Bu c¢agr ayrica
Tirk¢e olarak da yaymlandi.

Bunun yanisira Partimiz aleyhine agilan davalara iliskin
olarak almanca hazirlanan bir brosiir siyasi partilere ve de-
mokratik orgiitlere iletildi. Bu brosiir Norve¢ diline ayrica
cevrilip yayinlandi.

SiLi: FASIZMIN

Tum fasist diktatorlikler gibi Sili
Cuntas da kacinilmaz sona dogru hizla
yaklasiyor. 10 yii 6nce CIA planlarina
uygun olarak Allende hiikiimetini kanlt
bir darbe ile deviren Pinochet cuntasinin
" orktugu nihayet basina geldi ve iilkede
<itlesel muhalefet aciktan aciga kendisiy-
le hesaplagsmaya basladi. Protesto gosteri-

leri, mitingler ve giin gegtikce yaygmnlasan

grevler bunun gostergeleridir.

. Fasist cuntanin yonetime elkoydugu
1983 yilindan sonra iilke emperyalistler i-
cin cennet, emekci halk yiginiari igin ise
tam bir cehennem halini aldi. Bu donem-
de yerli ve yabanci sermaye c¢evreleri bii-
yiik karlar elde ettiler, buna karsilik isgi-
lerin, koyliilerin, memurlarin ve orta taba-
kalanin yoksullugu giinden giine artt1. Oy-
le ki burjuva basim bile artik Santiago'-
nun is¢i mahalielerinde kol gezen ac¢hgi
ve perisanlig1 giziliyemiyor. Bu mahalle-
lerde yasiyan cocuklarin en az iicte biri,
hayati tehlike teskil edecek derecede bes-
lenme yetersizligi ile kars: karsiyalar. Ca-
resiz kalan yoksul mahallelerin kadinlan,

yer yer biraraya gelip bu ¢ocuklardan hi¢
degilse bir kismimu oliimden kurtarabil-
mek i¢in galigmalar yapiyorlar.

Sili'de issizlik korkung¢ boyutlara
varmis durumda. Ustelik igsiz insanlann
sayisi giinden giine de artiyor, iflaslar bir-
birini izliyor ve enflasyonun onii alinami-
yor. Son bes yilda kapanan fabrika sayisi
3 bini buldu. Ulkede diinya sendikacilik
tarihinde esine az rastlanir bir durum ya-
saniyor ve toplu sozlesmelerde ig¢i licret-
lerinin arttiriimasi degil, ne kadar indirim
yapilacag gorisiiliiyor. Gegen yilki toplu-
sozlesmelerde %20 oraninda iicret indiri-
mine gidildi. Buglin isci licretleri 1973 y1-
lina gore % 15 kadar daha geride bulunu-
yor. 1980 yihinda 2500 TL olan bir ingaat
iscisinin iicreti simdi 650 TL dolayinda-
dir. .
Emperyalizmin sadik hizmetkan Pi-
nochet cuntasi, yonetimi ele gecirdikten
sonra giimrik vergilerini ortadan kaldirdi.
Bunun iizerine ABD ve AET gibi emper-

yalistlerin mallari piyasay1 kapladi. Reka-
bete dayanamayan Sili ekonomisi bilyik

YIKILISINA DOGRU

bir gerileme gosterdi. Ornegin: 1976 yilin-
da tarim yapilan arazi biiylikligii 1.3 mil-
yon hektar iken, bugiin bu rakkam 0.9
milyon hektara kadar diismiis bulunuyor.

Iste fasizmin 10 yillik iskence, katli-
am ve idamlarla siirdiirdiigii teror orta-
minda iilkenin vardigi nokta bu. Elbette
kitlelerin bu durumu daha uzun slire se-
yirci kalamayacaklan acikti. Bask: ve te-
ror ne kadar yogun olursa olsun, bir yer-
den sonra ileriye yonelik gelismenin oni-
ne gecilemez. Sili'de son zamanlarda olan
da budur.

Ulkede bir siire Once gosteriler ve
protestolar bag gosterdi. Hiikiimet bunlara
karsi sert onlemler aldi amd olaylann 6-
niinii alamadi. Fagist yonetim baskilan
arttirdikca buna kargi muhalefetin boyut-
lann da biiyiidii. Ornegin, hiikiimet bakir
madeni iscilerinin greve gitmesi lizerine
1800 is¢iyi birden isten att1 ve sendika
liderini tutuklatti. Ama hemen ardindan
grev hareketleri yayginlasarak iilke ¢apin-
da genel greve doniisti. 1973 yihnda

(Devam Sayfa 7. de)
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SOLDAKi YANLISLAR UZERINE (s)

Kapitalist Olmayan Yol Uzerine

DEV-YOL, ''revizyonizm" lizerine id-
dialarindan birini de, uluslararas: sosyalist
hareketin kapitalist olmayan yol konu-
sundaki goriigleri lizerine getiriyor ve bu-

nu ''Leninist devrim teorisinin inkar"
olarak niteliyor. $0yle deniyor:

Lenin bu tezi yalnizea ataerkil ve ka-
bile tiirii iiretim iliskilerinin egemen oldu-
gu iilkeler, yani proletaryanin hi¢ bulun-
madig: tilkeler igin, kapitalist iiretim bigi-
~~inin yaganmasinin gereksiz oldugu sek-

de onerir." (Devrimei Yol, 15 Haziran
1977)

Ne var ki, DEV-YOL, Lenin'in goriigle-
rini carpitiyor. 3. Enternasyonal'in 2.
Kongresine sunulan tezlerde, Lenin, "feo-
dal, ataerkil, ya da ataerkil-koyli karak-
terde iligkilerin egemen bulundugu daha
geri devletler ve uluslar''dan soz ediyor.
Bunun, DEV-YOL'un iddia ettigi "ataer-
kil ve kabile tiirii geri tiretim iligkileri ile
ayni sey olmadig1 aciktir. Simdiye kadar
bilimin ''ataerkil ve kabile tiirli'" iiretim
iligkilerinden sozetmedigi biryana, Dev-
rimei Yol, Lenin'in belirlemesindeki feo-
dal teriminden hic séz etmiyor ve bunu
bilerek vaptigina da kusku yok. Ciinki
Lenin, kapitalizm oncesi (pre-kapitalist)
bir yapmnin egemen’ oldugu geri kalmig
halklardan sozediyor ve sozkonusu do-
nemde bunlarm cogu biiyiik dlgiide feo-
dal iliskileri barmdirryordu. Boylece
NEV-YOL, kapitalist olmayan yol kap-

mina girebilecek iilkeleri azaltiyor, hat-
«a nerdeyse ortadan kaldiriyor.

DEV-YOL aynca, bu iilkeleri, "prole-
taryanin hi¢ bulunmadigi'" iilkeler olarak
niteliyor, ve bu goriisii de yine Lenin'e
mal ediyor. Oysa Lenin bdyle bir kosul
ileri sirmemigtir. Ve zaten, emperyaliz-
min kapitalist iiretim iligkilerini diinyanin
dort bir yanma g¢oktanberi tagidig1 soz-
konusu dénemde, proletaryamn hi¢ bu-
lunmadig bir iilke bulmak herhalde miim-
kiin degildi. Sozkonusu geri kalmig halk-

larin hayatina, su veya bu diizeyde kapita- -

lizmin girdigine kugku yoktur; ancak ka-
pitalizmin heniiz egemen duruma gelme-
mis olmasi, kapitalizm dncesi tiretim ilig-
kilerinin heniiz agir basmasi sézkonusu-
dur.

Yine 3. Enternasyonalin 2. Kongresine
sunulan 26 Temmuz 1920 tarihli raporda
Lenin bu konuyu igliyor ve soruna, kapi-
talizm oncesi bir yapimn ve dolayisiyle
koyliiligiin agir bastig geri kalmig iilke-
lerde, koylii sovyetleri olusturabilme ve
sosyalizme gecis olanaklar acisindan yak-
lasiyor ve soyle diyor: 'Proletaryamn

yok denecek kadar az oldugu yerlerde da-
hi yiginlarda bagimsiz siyasi diigiince ve
bagimsiz siyasi eylem istiyakini uyandi-
rabilecek durumdayiz''. Besbelli, "'yok de-
necek kadar az" bile "'hi¢" demek degil-
dir..

Diger yandan, DEV-YOL, kapitalist
asamanin atlanmasi igin neden proletar-
yamn ''hi¢ bulunmama'' sartin kosuyor?
Proletarya biraz bulunursa bundan ne za-
rar gelir?. Aciktir ki proletaryanin varlig,
toplumun kapitalizmin koétiiliklerinden
korunarak, kapitalist olmayan bir yoldan
sosyalizme dogru gelismesi icin bir engel
degil, tersine tercih edilir bir durumdur.
Proletarya bunu kolaylastirabilir, bunun
icin daha kararh ve icten miicadele edebi-
lir.

Hi¢ kuskusuz sorun, DEV-YOL'un ha-
yattan koparip kuru bir skolastige gevir-
digi gibi, ig¢i stmifimmn hic bulunup bulun-
mamas! veya toplumun salt kabile yasan-
tist icinde olup olmamasi degildir. Kapi-
talist olmayan yol, heniiz kapitalizmin ha-
kim dyruma gelemedigi geri kalmig iilke-
ler igin onerilen, bu ilkelerin, sosyalist
iilkelerin de ciddi destegiyle kapitalist
asamay! yasamadan, kapitalist olmayan
bir yoldan geligmelerine ve sosyalizme
ulasmalarina olanak veren bir yontemdir.

Sozkonusu raporda Lenin sorunu $o0y-
le koyuyor:

"Simdi kurtuluslarina dogru yol al-
makta olan, savastanberi de, ilerleme yo-
niinde belli bazi adimlar attiklar1 goriilen
geri kalmis iilkeler icin kapitalist ekono-
mik gelisme asamasinin kaginilmaz oldu-
gu iddasni dogru buluyor muyuz? Buna
olumsuz cevap verdik. Eger zaferi kaza-
nan devrimci proletarya geri kalmig halk-
lar arasinda sistemli bir propaganda yirii-
tiirse ve siira hiikimetleri ellerindeki biitiin
imkanlarla onlarin yardimina kosarlarsa,
o takdirde geri kalmig halklarin kapitalist
gelisme asamasindan gecmelerinin mutla-
ka zorunlu oldugunu sanmak yanlig olur.
Sémiirgelerde ve geri kalms iilkelerde ba-
gimsiz miicadele birlikleri ve parti orgiitle-
ri kurmak, kéylii giiralarmin orgiitlenmesi
icin derhal propagandaya girisip onlar
kapitalizm-6ncesi kosullara uydurmaya
cahsmak yetmez; Komiinist Enternasyo-
nal, geri kalms iilkelerin ileri iilkeler pro-
letaryasinin yardimiyla siira sistemine ge-
gebilecekleri ve belli asamalardan sonra,
kapitalist asamadan ge¢mek zorunda kal-
madan, komiinizme varabilecekleri tezini
gz teorik gerekgesini gostererek savunma-

Ir.

B "Bunun igin gerekli yollar' 6nceden
gosterilemez. Pratik tecriibeyle varilacak-
tir bu yollara. Ne ki giiralar fikrinin en ki-
y1 bucak milletlerin emekg¢i halklarinca

dahi anlasildigy, siiralarin kapitalizm-on-
cesi bir sosyal sistemin kogullarina uydu-
rulmasmin sart oldugu ve komiinist parti-
lerinin diinyanin her yaninda bu yonde
calismaya derhal baslamalar: gerektigi ke-
sinlikle belli olmustur’ (Lenin, Dogu'da
Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 361-362)

Goriildugii gibi, Lenin'in sozkonusu et-
tigi, kapitalizm dncesi iliskilerin agir bas-
t1g1 toplumlardir. Kapitalizmin hakim du-
ruma geldigi tilkeler icin “kapitalist asa-
manin atlanmasindan' soz edilemez.

DEV-YOL, bir yandan kapitalist olma-
yan yolun ancak "ataerkil ve kabile' ilig-
kilerinin egemen oldugu ve isci sinifinin
"hi¢ bulunmadig1’’ toplumlarda gecerli
olabilecegini soylerken, diger yandan, bu
yoldan basariya ulagmak icin "devrimin
proletaryanin ideolojisiyle silahlanmig Or-
giitler tarafindan yiiriitiilmesi'' geregini ve
giderek ''proletarya onderligi''ni sart ko-
suyor. Kendine 6zgii bu gorigleri de yine
Lenin'e mal ediyor!

Kapitalizm oncesi bir yapinin agir bas-
11 herhangi bir iilkede, kapitalist olma-
yan yoldan sosyalizme ulasabilmek, bu iil-
kenin emekci halki, ilerici giicleriyle ileri
iilkeler proletaryasi (¢agimizda en basta
sosyalist iilkeler) arasinda sik1 bir dayanis-
ma ve ittifakla miimkiindiir. Bu anlamda,
proletarya onciiligi her haliikarda sozko-
nusudur. Tek tek iilkelerde proletarya ile
koyliler arasinda gerekli olan ittifak ve

.proletaryanin oncii rolii, boylece, ileri iil-

keler proletaryas: ile ulusal kurtulus giic-
lerinin ittifak: biciminde, uluslararas) bir
boyut kazanmaktadir. Ancak DEV-

'YOL'un anladigi bu tiirden bir proleter

onderlik degil. O, sozkonusu geri kalmig
iilkelerin ulusal kurtulug giicleri arasinda
proleter Onciiliigii zorunlu goriiyor. Ne
var ki bu, 6zellikle de DEV-YOL'un tez-
lerine aykiri diisiiyor. Is¢i siufinn hig
bulunmadig1”, "ataerkil ve kabile iligki-
lerinin'' agir bastif1 bir lilkede, proletar-
yanin onder orgiitiinii veya onun "ideo-
lojisiyle silahlanmis" bir Orgiitii yaratmak,
eger tiimiiyle degilse bile, hemen hemen
imkansizdir.

Ancak, sozkonusu geri kalmug lilkelerin
durumu DEV-YOL'un ¢izdigi tabloya uy-
gun diismedigi, bu iilkelerde "ataerkil ve
kabile iligkilerinin” yamsira bagka iligki-
ler de varoldugu, kapitalizm iilkkeye sizdi-
g1 ve zayif da olsa bir is¢i sinif1 olustugu
icin, igci simfinin partisi de Orgiitlenebi-
liyor. Eger kosullar proletaryanin dnciilii-
gii icin elverirse, onun, ulusal demokra-
tik devrimi siirdiirerek sosyalist devrimle

-tamamlamas! miimkiindiir. Ama geri kal-

mis iilkelerde iggi simfi belli bir diizeyde
orgiitlii olsa bile, birgok durumda onun
giicii devrime Onciilik etmeye yetmemek-
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tedir. Ulusal kurtulus devrimine kiiciik
burjuva radikallerinin onciiliik ettigi ve ik-
tidarin da onlara gegtigini gosteren bir-
cok ornek var. Bu durumda ne yapmali?
Devrimde oOnciiliik veya hegemonya isci
simfinda veya onun ideolojisiyle silahlan-
mis bir orgiitte degil diye iilkenin kapita-
list gelisme yoluna girmesini ka¢inilmaz
mi saymali? Lenin ve Komintern buna
hayrr diyor. "Eger zaferi kazanan devrim-
ci proletarya geri kalmis halklar arasinda
sistemli bir propaganda yiiritiirse ve siira
hiikiimetleri (sosyalist devletler) ellerinde-
ki biitiin imkénlarla onlarin yardimina ko-
sarlarsa’ geri kalmis halklarn kapitalist
gelisme asamasindan gecmeleri "mutlaka
zorunlu'' olmaz.

iste kapitalist olmayan yol tezi, geri
kalmis iilkelerdeki anti-emperyalist, ilerici
yonetimlere, emekci halk yignlarina boy-
lesine ilerici ufuklar agiyor. Cagmmizda
kosullar bunun igin, 1920'lere gore kat
kat elverislidir. Ekim Devrimi'nden bu ya-
na gecgen siirede diinya somirgecilik siste-
mi dagildi ve yiize yakin yeni bagimsiz
devlet dogdu, emperyalizm diinya oSlcii-
siinde geriledi, bir dizi lilke sosyalizme
gegti. Diinya sosyalist sistemi simdi eko-
nomik, askeri ve Kkiiltiirel bakimdan son
derece giicliidiir, geri kalmis halklara ulu-
sal ekonomilerini inga etmek, emperya-
lizmin baskilarina kars1 koymak ve sosya-
lizm yoniinde bir gelisme yoluna girmek
icin hertiirlii yardim: yapabilecek durum-
dadir ve yapmaktadir.

Ama DEV-YOL bu olanag: kavrami-
yor, kendi bilim-dis1 gorislerini Lenin'e
mal ediyor. Oysa Lenin, kapitalist olma-
van yola iliskin olarak DEV-YOL'un id-
dia ettigi tiirden kosullar ileri siirmemis-
tir. Bu tiir 6nkosullar kapitalist olmayan
yolun uygulama alanini daraltir, hatta hi-
¢e indirirdi. Lenin'in amacinin bu olma-
dig1 aciktir.

DEV-YOL, kendi yanlig goriislerine ta-
rihi kanit bulma ¢abasiyla, Mogolistan 6r-
negini veriyor ve bu deneyi tiimiiyle car-
pitiyor. Soyle diyor Devrimei Yol:

"Lenin, Komintern'e sundugu tezlerde
somiirge ve yari sOmiirge iilkelerdeki ulu-
sal kurtulus hareketlerinde komiinistlerin
etkin olmalari gerektigini helirtti."

Peki ne var bunda? Elbette 6yle olma-
Il ve bunun aksini iddia eden kimse de
yok. Ama Devrimeci Y ol'un murad baska;
s0yle devam ediliyor:

"'Ornegin Mogolistan Halk Cumhuriye-
tinde devrimcilerin izleyecekleri dogru bir
politikayla ve onlarin yonlendirmesiyle,
Mogolistan'in ¢oban toplumunun kapita-
list iiretim bigciminden ge¢cmeden de sos-
valizmi insa edebilecegini belirtti. Bu ge-
cis donemini de Kapitalist Olmayan Yol
olarak nitelendirdi.... Lenin, Mogolistan
deneyinde sosyalizme gecis icin devrimci-
lerin Oncii roliinii stirekli olarak vurgula-
di."" (Devrimci Yol, 15 Haziran 1977).

Gorlildiigli gibi "devrimcilerin.... yon-
lendirmesinde'’, ''sosyalizme gegis icin
devrimcilerin oncii rolii..."

Oncelikle sunu soralim: Ne bicim
"devrimciler''dir bunlar? Komiinist mi,

burjuva devrimcisi mi, kiigiik burjuva dev-
rimecisi mi? Ciinkii "devrimcilik'in ve
"devrimciler''in tiirleri ¢oktur ve bu te-
rimler ozellikle bizim iilkemizde her tiir-
den maocu ve Kkiiciik burjuva devrimecisi
baylar tarafindan dejenere edilmigtir.
Devrimei Yol, sozkonusu ''devrimcilerin
rolii''ni "komiinistlerin etkin olmasina"
ornek olarak gosterdigine gore, Mogol-
istan'daki sozkonusu devrimcileri komii-
nist sayiyor veya en azindan oyle bir imaj
vermeye calisgiyor. Peki Mogolistan'da
durum gergekten neydi? Bu ''¢oban top-
lumu''nda kapitalist olmayan yola sézko-

nusu toplumun bagrindan ¢ikan bir pro-
leter Orgiit-veya proletaryanin ideolojisiy-
le silahlanmig bir Orgiit- mii onciiliik etti?
Besbelli ki, baslarda Mogolistan'da boyle
bir drgiit yoktu. I¢ savas déneminde mo-
gol asiretleri genel olarak Kizil Ordu'ya
destek oldular. Rus proletaryasi Mogol
halkiyla iyi iliskiler kurdu, ona yol gister-
di. Ve Rus proletaryasinin biyiik destegi
ile Orta Asya emekgileri orgiitlenme yo-
luna girerken Mogolistan'da da Devrimci
Halk Partisi kuruldu. Bu parti bir isci smni-
f1 partisi degildi. Nitekim, Mogol heyeti-
nin, "Devrimci Halk Partisi bir Komii-
nist Partisine doniismemeli midir?"' soru-
suna karsilik Lenin s6yle demisti:

""Boyle birseyi salik vermem, ¢iinkii bir
parti baska bir partiye doniigsemez.'' Le-
nin Yoldas bir komiinist partisinin esasta
bir proletarya partisi oldugunu anlatt: ve
soyle dedi: '"Coban unsurlar proleterle-
sinceye kadar devrimciler devlet, ekono-
mi ve Kkiiltiir faaliyetlerini gelistirme yo-
lunda bir hayli ¢alismak zorunaa kalacak-
lar. Bu cahismalar belki en sonunda Dev-
rimei Halk Partisinin komiinist parti-
sine 'déniismesi'ne yardimc: olabilir. Sa-
dece bir tabela degisikligi zararl ve tehli-
kelidir." (Doguda Ulusal Kurtulus Hare-
ketleri, s.393) :

Acikca goriiliiyor ki, Mogolistan kapi-
talist olmayan gelisme yoluna girdigi za-
man, ulusal olgekte bir proletarya orgiitii
tarafindan yonlendirilmiyordu. Ulkenin
kapitalist olmayan yoldan sosyalizme y6-
nelmesi Bolsevik Partisi'nin, 'ileri lilke
proletaryasi' 'nin biiyiik destegi ve yol gos-
tericiligiyle oldu.

Ama DEV-YOL, bu gercegi gizlemek
icin sozciikleri cekistiriyor ve birhayli ter
dokiiyor. Mogolistan Orneginin kendi go-
riislerine hi¢ de gii¢ kazandirmadigi, ter-
sine onlar ciriittiigii aciktir. DEV-YOL,
birkez daha Lenin'in gorislerini tahrif
ediyor, geri kalmus iilkelerin emekci hal-
kiyla ileri iilkeler proletaryasi arasindaki
zorunlu ittifaki onemsiz, hatta gereksiz
saylyor, geri kalmig iilkelerin devrimlerin-
de sosyalist iilkelerin roliinii kii¢iimslyor,
bu iilkelerde devrim, proletarya tarafin-
dan yonlendirilmedikge, kapitalist olma-
yvan yolu olanaksiz sayiyor. Bu ise, kapi-
talist olmayan yol stratejisinin kapsamim
hige indirmektir. Oysa kapitalist olma-
yan yol, ozellikle de, heniiz proletaryanin
devrimde hegemonyasini kurmasina ko-

. sullarin elvermedigi iilkeler i¢in onem ta-

sir ve bu tiir iilkelere, ileri iilkeler, en bas-
ta da sosyalist iilkeler proletaryasinin des-
tegiyle, gelisme ve sosyalizme ulagmak

icin ufuklar acar. .
Soyle diyor Devrimei Yol:

""Boylece revizyonistlerin Kapitalist
Yol'u iilkeleri toplumsal devrim yolundan .
bir kez daha saptiriyor. Proletaryanin si-
nif miicadelesini degil, burjuvaziyle simf
isbirligini Oneriyor ve burjuvaziye yardim
ediyor."

Cagimizda, geri kalms iilkelerin, "belli
asamalardan gecerek” (elbet bu siireg

inisli-cikishdir, icerdeki gerici siniflarla ve
emperyalizmle zorlu bir miicadeleyi ge-
rektirir) sosyalizme ulagmalar1 icin bas-
vurulan bu stratejiyi, Devrimei Yol, 'iilke-
leri toplumsal devrim yolundan saptirma’
diye niteliyor; kapitalist asamanin atlan-
masi, en basta, varoldugu kadariyla iilke-
deki burjuvaziye ve elbet emperyalizme
bir darbe iken, onu "burjuvaziyle sinif is-
birligi" sayiyor ve geri bir toplumu sosya-
lizme gotiirebilecek bir yolu "'proletarya-
nin sinif miicadelesine” aykir1 buluyor.
Dogrusu Devrimci Yol, bazi seyleri kavra-
mamakta gosterdigi yetenekle insani g
sirtiyor!

DEV-YOL'a gore. kapitalist olmayan
yolun uygulanabilmesi i¢in 6necelikle isci
sinifimin hi¢ bulunmadig bir litkke bulmak
gerekiyor. Besbelli bu, ¢cagimizda, abuha-
yat suyunu ya da miihri siileymanm bul-
mak kadar zordur! Sonra da, bu "hi¢ bu-
lunmayan" is¢i simfimin devrime onciilii-
devrimde hegemonyasini kuramamissa,
siz o halka, kapitalist olmavan gelisme
yoluna girmesi i¢in yardimer olmayacak-
siniz, onlan kendi kaderlerine terkedecek-
siniz; clinkil eger yardim ederseniz, bu
burjuvaziyle isbirligi olur, isci simfina
ihanet olur!.

DEV-YOL, temel cercevesini Lenin'in
saptadif1 kapitalist olmayan yolu timiiyle
red edemiyor; ama ozini bosaltiyor ve
bir hice indiriyor. Lenin'in goriislerini ka-
baca tahrif ederken, baskalarimi revizyo-
nistlikle sucluyor. Bu kiiciik burjuva dev-
rimeilerinin, sol revizyonistlerin stk
bagvurduklar beylik bir yontemdir.

DEV-YOL, sorunlara bakarken, son 60
yilda diinyamizda yeralan biiyiik degisme-
leri, sosyalizmin giiclerindeki dev biiylime-
yi, diinya giicler dengesinde sosyalizmden
yana ortaya ¢ikan yeni durumu gozoniine
almiyor; boylece, marksizmin bir dogma
olmadigini, onun tarihi ve somut kosulla-
ra canh ve yaraticl bicimde uygulanmasi
gerektigini unutuyor. DEV-YOL'a kalirsa
Lenin'den ve Stalin'den sonra "ictihat ka-
pisi” kapanmistir. DEV-YOL, bugiinkii
gelisme diizeyi ve deney zenginligiyle,
1920'lerin kat kat ilerisinde olan diinya
sosyalizm giiclerinin, kosullara uygun ye-
ni taktikler geligtirebilece§ini, sosyalizm
yolunda yaratici bigimde yiiriiyebilecegi-
ni adeta olanaksiz sayiyor. Bu, isci simfi-
nin devrimci teorisini skolastik diizeyine
indirmektir. Ve bu, diinya sosyalizm giic-
lerinin bugiinkii iistiin diizeyine gozleri ka-
pamak, onu yetenekten yoksun saymak

. demektir.

"Gerekli tiim yollar énceden gosterile-
mez. Bu yollara pratik tecriibeyle varila-
caktir”, diyordu Lenin. Ve o giinden bu-
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yana devrimci partiler, zengin deneyler
kazanarak, yeni yollar, olanaklar aragti-

np bularak sosyalizm yolunda ilerliyor, -

devrimeci kazamimlar arttiriyorlar.

Acikca goriiliiyor ki DEV-YOL sosya-
list hareketin yeni kogullara uygun tak-
tikler geligtirme yetenegini, bu taktikler-
deki esnekligi, teoriyi somut kosullara ya-
ratic1 bigimde uygulama geregini kavram-
yor. O, devrimcilik adina ettigi tiim par-
lak sozlere kargilik igin kolayna kagiyor.

Ulusal kurtulug savagi ertesinde, iktidann
anti-emperyalist, anti-feodal kiigiik burju-
va radikallerinin eline gectigi birgok iilke
var. DEV-YOL, sosyalist iilkelerin bu tiir
ilerici hiikiimetlerle ne tiir bir iligki kur-
masini istiyor? DEV-Y OL'un tezlerine go-
re bu tiir yonetimlere destek olmamak ve
hatta onlarla miicadele etmek gerekir. Pe-
ki bu iilkelerin is¢ileri DEV-YOL'a g0yle
demezler mi: Iktidan almayi, devrimde
hegemonya kurmay1 elbet biz de isterdik,
ama giiciimiiz buna yetmedi ve su anda da
-yetmiyor. Daha uzun bir siire de yetme-
- k. Siz, bizden yana parlak sozler et-
nieyi birakin da ne yapacagimizi soyleyin.
Meydam yeni yetme burjuvaziye, emper-
yalizmin igbirlikgilerine mi birakalim? Ul-
kenin kapitalist gelisme yoluna girmesi
zorunlu mudur? Mevcut hiikiimet, besbel-
1, bir ig¢i siufi hiikiimeti degil; ama top-
rak devriminden yana ve emperyalizme
karsi,en azindan onunla ciddi celigkileri
var. Ulusal ekonominin ve Kiiltiiriin gelis-
mesi i¢in ¢aba gosteriyor. Emperyalizmle
olan celigkiler hiikiimeti sosyalist iilkelere
daha da yaklagtiriyor. Bu durumda, sos-
yalist ilkelerin de genis destegi ile ulusal
ekonominin kurulmasi, deviet sektoriiniin
genislemesi iilkenin emekc¢i halkiin yara-
rina degil mi? Boylece iggi simifinin da ge-
ligip giiclenecegi ve gelecekteki bir sosya-
list devrim icin kosullarmm c¢ok daha ol-
gunlagacag acik degil midir? O halde biz
iscilerin, gerek ulusal gerek uluslararasi
diizeyde -ve elbet bu durumdaki iilkeler
¢ 'm. kapitalist olmayan gelisme yolunu
paganda etmemiz (ki bu sosyalizm
icin propaganday: da icerir), bunun i¢in
koyliiler ve tiin emekgi halk arasinda sis-
temli bir caliyma yapmamiz akillica bir
tutum olmaz m1? Ciinkii bundan kazangli
cikacak olan burjuvazi degil biz olacagiz,
gelecek icin daha biiyiik giigler biriktirece-
giz.
tscilerin DEV-YOL'a soyliyecekleri,
hi¢ kugkusuz bu olacaktir.

‘Bagimsizlik Sorunu ve
Kapitalist Olmayan Y ol

DEV-YOL, son 60 yilda ulusal kurtu-
lug savaglar sonucu yiize yakin bagimsiz
ulusal devletin kuruldugu gergegine karsi-
ik, bu devletlerin biiyiik ¢ogunlufunun
bugiin emperyalizmin yeni somiirgecilik
yontemleriyle somiiriildiigii olgusuna ba-
karak bunlan ''yeni sdmiirge" sayiyor ve
onlar icin yeniden "somiirgesel” bir dev-
rim teorisi oneriyor.

Besbelli, yeni somiirgeciligin etki ala-
mnda olmak, yeni somiirgeci yontemlerle
somiiriilmek, yeniden somiirge olmak de-

gildir. DEV-YOL, icerigi farkh olan, ba-
gimsiz devlet kurmus iilkelere uygulana-
miyacak olan ''somiirge” kavramini, oto-
matik olarak, yeni somiirgeciligin etki ala-
mindaki siyasi bagimsizhiga kavugmus il-
kelere tegmil etmekle, farkh seyleri birbi-
rine karistiriyor.

DEV-YOL, bunu yaparken, ekonomik
bagimliligin siyasi bagimsizhg1 hige indir-
digi gibi, bir zamanlar Rosa Luxemburg™
un savundugu goriige doniig yapiyor. Le-
nin, uluslann siyasi bagimsizlig1 yerine e-
konomik bagimlilig1 koyan sdzkonusu go-
riisii sert bicimde elestirmisti. Ne gariptir
ki simdi DEV-YOL, aym tezi savunurken,
iistelik de Lenin adina konugmaktadir!

Elbette ekonomik bakimdan emperya-
lizme bagimhlik, sozkonusu iilkelerin ge-
nel politikasim etkiler ve siyasi bagimsiz-
Iig1 zayif digiiriir. Ne var ki bu, her iki
kavrami karigtirmak, birini digerinin yeri-
ne koymak veya onunla oOzdes saymak
icin bir gerekce olamaz. Boyle bir anlayis
siyasi bagimsizhik kavramim hige indirir.
Boylesine bir bakis agistyla sorunlara yak-
lagilirsa, son 60 yilda verilen ulusal kurtu-
lus savaglarimin hi¢ bir olumlu sonug¢ ya-
ratmadig1, diinya somiirge sisteminin ¢Ok-
medigi ve yiize yakin siimiirgenin ve ba-
gimli ulusun bagmmsiz devletler kurmadig1
sonucuna varmak gerekir.

DEV-YOL, 'yeni somiirge” saydif
tim bu iilkeler icin, bu mantigin dogal
sonucu olarak, ''somiirgesel devrim''ler
oneriyor. Boylece ornegin Tiirkiye'nin,
Misir'in, Hindistan ve Pakistan'in herhal-
de somiirgesel devrimler yapip yeniden bir
ulusal kurtulus savagl vermeleri ve somiir-
ge boyundurugunu kirmalart gerekiyor!

Soyle diyor Devrimei Yol:

"Leninizme gore bagimsizlik bir dev-
rim sorunudur. Modern revizyonistlerin
ise bdyle bir ""sorunu' yoktur''.

Peki, DEV-YOL 'un boyle bir su¢lama-
sina hak kazanmak icin ''modern revizyo-
nistler'' acaba ne yapmiglardir? Bagimsiz-
lik besbelli bir devrim, ulusal kurtulug
devrimi sorunudur. Ve zaten diinyamizda-
ki pekcok somiirge ve bagimli ulus da ulu-
sal kurtulusg devrimleri sonucu bagimsiz-
liklarina kavustular. Acaba ''modern re-
vizyonistler'' bunun aksini mi iddia et-
mektedirler?

Ama DEV-YOL'un bagmsizhk igin
zorunlu gordiigii devrimin niteligi farkh-
dir, o baska tiirlii diisiiniiyor. Tim laf ka-
labali1 ve demagoji arasinda, binbir dere-
den su getirerek -giinkii yanlg bir goriis
bagka tiirli savunulamaz- DEV-YOL'un
vardigi sonug, somiirge ve bagiml iilk ele-
rin bugiin de siyasi bagimsizhifa varama-
mis oldugudur; onlar "yeni sOmiirge’dir-
ler ve ancak sosyalist bir devrimle bagim-
sizliga ulasacaklardir! Siyasi bagimsizlikla
ekonomik bagmsizlig1, ulusal demokratik

devrimle sosyalist devrimi birbirine kars-

tirmanin varacagi sonug budur.
Soyle diyor Devrimcei-Yol:

"Sovyet revizyonistleri, bu ''kendili-
ginden ¢oken sdmiirge sisteminden' do-
gan, 'siyasi bagimsizhigina sahip fakat
ekonomik bagimsizhg: olmayan ligiincii
diinya iilkeleri'" i¢in Kapitalist Olmayan

Kalkinma Yolu 6neriyorlar'’

Su ifadeye bakiniz: ''kendilifinden ¢6-
ken somiirge sistemi''.. Ustelik de tirnak
icine almmig.. Yani bunu, su inli "Sov-
yet revizyonistleri'nin kullandifi imaji
veriliyor. Goriildiigii gibi DEV-YOL, tar-
tigmada cirkin yontemlere bagvuruyor,
basit kurnazliklar yapiyor. Somiirge siste-
minin kendiliginden ¢Oktiigiine dair ne
SBKP 'nin, ne de diger ig¢i stnifi partileri-
nin bir tezi yoktur, boyle bir iddia giiling-
tiir. Diinya somiirgeci sistemi, ¢agmiz
devrimeci siirecinin etkisi ile ve en basta
ulusal kurtulus hareketlerinin sonucu ola-

_rak ¢okmiistiir, "kendiliginden” degil.

Ama besbelli DEV-YOL bu ¢okiisii de ka-
bul etmiyor. DEV-YOL'un gbziinii ger-
ceklere kapamaktaki bu inad1 ve mahare-
ti kargisinda ne yazik ki bizim yapabilece-
gimiz birsey yok!

Devrimei Yol, siyasi bagimsizliga kavu-
san geri kalmg iilkelerin, sosyalist iilkeler-
le kuracaklan giiclii ekonomik, politik ve
kiiltiirel iligkiler ve kazanacaklari destek
sonucu, ekonomik bagimsizhiklann da
kazanabilmelerinin miimkiin oldugu gorii-
siinii reddediyor:

“Sovyet ideologlarmna gore, iilkelerin
siyasi bagimsizhiklarini kazanmalar1 ve
"somiirge” olmaktan kurtulmalarindan
sonra ekonomik iliskileri de keserek em-
peryalizmden tamamen kurtulmalan
miimkiin olacaktir.”

Peki, emperyalizme Kars! birhayli ac1-
ya, fedekarliga, kurbana mal olan kurtu-
lus savaglarindan sonra bu iilkeleri yeni-
den emperyalizme ekonomik bagimhiik
ve DEV-YOL'un deyisiyle ''yeni somiir-
ge' durumuna diisiiren etkenler nedir?
Bunun en basta ekonomik etkenler oldu-
gu acik degil mi? Bu tiir geri kalmis ulus-
lar, kurtulus savagindan sonra ticar ilis-
kilerinde, ulusal kaynaklarin igletilmesin-
de, kredi ve sermaye temininde yeniden
emperyalist iilkelere yonelirlerse, bu, ka-
cimimaz olarak onlara bagmlihg da bir-
likte getirecektir. O halde, ekonomilerini
gelistirme cabas: icinde olan bu iilkeleri,
emperyalizme bagimhliktan koruyacak
bir bagka alternatif olmah. Cagimizda bu
alternatif sosyalist iilkelerdir. Bu halkla-
rin, istelik de emperyalizmden ¢ok cek-
mis ve ona Kkarsl nefretle dolu olmalan
nedeniyle sosyalist iilkelere yaklagmalari
icin kosullar elveriglidir. Sosyalist iilkeler,
bunlan somiirmek icin degil, onlarmn ge-
lismelerine katkida bulunmak, uluslarara-
s1 diizeyde emperyalizm karsisindaki mev-
zileri giiclendirmek igin, bu halklarla
dostca ticari ve ekonomik iligkide bulun-
makta, cogu halde de kargiiksiz yardim-
lar saglamaktalar. Demek ki, bu geri kal-
mis halklarin ekonomik bakimdan da em-
peryalizmden bagimsiz olmasinin kosulla-
1 vardir.

Elbette, bu asamada, sdzkonusu tilke-
lerin emperyalizme veya sosyalist sisteme
yaklagmalari, onlann kendi i¢ sinifsal giic-
ler dengesinden soyutlanamaz. Kurtulus
savaginin burjuvazi onciiliiiinde verildigi
ve kapitalizmin nisbi olarak gii¢lii oldugu
bir iilkede, emperyalizmin ekonomik et-
kisinden kopmak giictiir. Iktidar alan
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burjuvazinin, kendi ¢ikarlar geregi ola-
rak iilkeyi yeniden emperyalizmin giidii-
miine sokmak isteyecegi aciktir. Ama ka-
pitalizm &ncesi bir yapinin agir bastig: ve
dogal olarak burjuvazinin hemen hemen
gelismedigi veya c¢ok zayif oldugu iilke-
lerde durum farklidir. Bu tiir iilkelerde
ulusal burjuvazinin iktidar: alabilme gansi
enderdir ve iktidara genellikle kent kiiciik
burjuvazisini ve koyliiliigii temsil eden kii-
¢iik burjuva radikalleri gelmektedir. Kapi-
talist olmayan yol da zaten, asil bu tiir iil-
keler i¢in Onerilmektedir.

Peki DEV-YOL'un onerisi nedir? O,
tim geri kalmis lilkeler i¢in, is¢i sinifi 6n-
cilliigiinde -ig¢i simifinin nicel ve nitel ola-
rak giiciine de bakmaksizin- ''kesintisiz
Leninist devrim" Oneriyor. Yani ancak is-
¢i simnifi hegemonyasindaki bir demokra-
tik diktatorliik sosyalist devrimi bagardig:
zaman iilke ekonomik bagimsizlifna
ulagmis olacaktir..

Eger tiim iilkelerde boyle olabilseydi,
kugkusuz ¢ok iyi olurdu! Ne var ki, ulu-
sal kurtulus savasindan sonra siyasi ba-
gimsizhga ulasan iilkelerde toplumsal ya-
pt oldukca farkhdir. Kiminde isci simifi
gorece olarak gelismis ve ulusal kurtulus
hareketine onciiliik edebilecek giicte iken,
kiminde bu durumdan cok uzaktw. Ve
bu so6zkonusu iilkelerin devrimei siirecle-
rini etkiliyor. Bu siire¢ler karmasiktir, bu
tiirden tek bir "devrimeci" regete ile ¢ozii-
lebilecek gibi degildir.

Isci smifinin nicel ve nitel olarak zayif
oldugu, devrimin basina ge¢me veya ikti-
dar1 almak icin bir i¢ savasa girigme ko-
sullarimin  varolmadigi, bdyle bir seyin
macera olacag1 ve isci smifinin daha da
ezilmesine ve iilkenin gerici giiclerin kuca-
gma itilmesine yol agacagi durumlarda,
DEV-YOL'un Onerisi bos, parlak bir soz
veya devrimci lafazanlik olmaktan 6te bir
anlam tagimiyor. ,

Kapitalist olmayan yol, Leninist dev-
rim . teorisiyle ¢eligmez. Leninizm somut
kogullarin somut tahlilini ve teorinin bu
kosullara yaratic1 bigimde uygulanmasim
onerir. Nitekim, Lenin'in bizzat kendisi,
‘teoriyi Ekim Devrimi sonrasinda ortaya
cikan yeni kosullara uygulayarak, kapi-
talizm Oncesi ekonomik ve sosyal yapinin
agir bastig1 toplumlar i¢in ''kapitalist ol-
mayan gelisme yolu''nu Snermistir. Boy-
lece sozkonusu yol veya yontem Leninist
devrim anlayisin bir pargasi, yeni kosul-
lara uyarlanmig, farkh iilkelere uygulanan
bir bi¢imidir. Leninist devrimin evrensel,
iilkeden iilkeye degismeyecek temel ilke-
leri, elbette bir iilkeden digerine, bir tarihi
donemden digerine degismez. Ama sosya-
list devrime giden yollar ve devrimin ger-
¢eklesme bicimleri ¢esitlidir, zengindir.

Ve zaten, kapitalit olmayan yol, sosya-
list devrirhin bizzat kendisi degil, onun
icin kosullar1 olgunlagtiran bir siirectir.
Bu yoldan sosyalist devrimin egigine var-
mak ve sosyalizme gegmek, ancak ''belli
agamalardan sonra’ miimkiin olacaktir.
Kimse by, siirecin kolay, rahat, diiz bir hat
halinde ve kendiliginden igleyecegini id-
dia etmiyor. Tersine bu siirecin kendisi de
¢etin sinif miicadelelerini, ¢abalan gerek-
tirir. Sozkonusu lilkelerdeki igci simifi,

varlig1 ve giicii olgiisiinde, hedefe ulagmak
icin kendine diiseni yapmak zorundadur.
Yani bu siirecte, is¢i smifinin etkisiz ve
insiyatifsiz kalmasi sézkonusu degil. Di-
ger yandan, ileri iilkelerin proletaryasi,
ozellikle de kendi devletini kurmus ve
¢ok daha giiclii olan sosyalist iilkeler pro-
letaryas), sbzkonusu iilkelerin emekci hal-
kina en biiyiik destegi saghyarak bu sii-
regte ig¢i sinifi Onciiliigiini degisik bicim-
de yerine getirmekte, en azindan yerel is-
¢i smifinin roliine biiyiik katkida bulun-
maktadr. Ulke kapitalist olmayan yolda
ilerledikge yerel ig¢i sinifmin daha da ge-
ligip serpilmesi ve devrime onciilik isinde
roliinii  oynayabilmesi - kolaylagacaktir.
Kapitalist olmayan yol, sosyalist devrim-
de is¢i sinifimin oOneiiliigii gibi leninist bir
ilkeyi ortadan kaldirmiyor.

Kapitalist Olmayan Yol ve
Sosyalizme Bansgil Gegis
Ozdes Seyler Degildir

DEV-YOL'un iddialarindan biri de
"modern revizyonistlerin'' kapitalist ol-
mayan yolu, geri kalmis iilkelerde sosya-
lizme barigcil gecis yontemiyle ayni say-
diklan, "kaynastirdiklan' bicimindedir.
Soyle diyor Devrimci Yol:

""Lenin, devrimci demokratik diktator-
lik kosullarinda sosyalizme dogru baris-
c1l gelisme diisiincesini ortaya koyarken,
aym zamanda devrimde hegemonya soru-
nunu da vurgulamigti. Ciinkii kesintisiz
devrim teorisi, proletaryanin 6nderligi
esasina dayamiyordu. Iste bu temel gorii-
sl reddeden modern revizyonistler, igci
sinifi meveut olsa bile, emperyalizmden
bagini siyasi olarak koparmis genc dev-
letlerdeki kiigiik burjuva radikallerinin
yOnetimini devrimei diktatérliik ile 6zdes-
lestiriyorlar."

Bizce sorun sudur: Sosyalizme bansqil
gecis bigimini ilke olarak tiimden red edi-
yor muyuz, etmiyor muyuz? DEV-
YOL'un yazdiklarina bakilirsa, en azin-
dan ig¢i smifinin hegemonyasindaki dev-
rimei diktatorliikte bu miimkiindiir. Sos-
yalizme barisg1 gegis yoluna 6teden beri
biiyiik allerji duyan DEV-YOL icin bu bi-
le kiigiimsenmiyecek bir gelismedir! Anla-
stlan o, bu konuda Lenin'in, daha 6nceye
ait olarak da Marks ve Engels'in goriisleri-
ni timiiyle haswralti edememis.. Ama
DEV-YOL, "devrimler tarihinde pek en-
der olarak rastlanan'' bu olanag yalnizca
bir durumda, is¢i smifinin hegemonyasin-
daki devrimci diktatorliik durumunda ta-
niyor, kiigiik burjuva radikallerinin y6ne-
timinde tiimiiyle red ediyor.

DEV-YOL'un Kkapitalist olmayan yol
siirecini sosyalist devrimle bir ve ayn: sey
saymakla neden yanildigina yukarda de-
gindik. Ama o, bu siirecin-sonunda sosya-
lizme bariggil gegigin hi¢ miimkiin olma-
vacagim iddia ederken de aym bi¢imde
yanimaktadrr. Kapitalist olmayan yol-
dan sosyalizme gecis miimkiinse, ilke ola-
rak bu, bang¢l veya barniggt olmayan yol-
lardan miimkiindiir. Bunu sbzkonusu iil-
kedeki tarihi ve toplumsal kosullar ve bir

biitiin olarak uluslararasi durum belirliye-
cektir.

Mogolistan, baglarda, yonetimde bir
proletarya partisi olmadan, ama Rus pro-
letaryasinin destegiyle, kapitalist olmayan
yoldan geliserek sosyalizme ulagt. Bu
asamada Mogolistan bir i¢ savas da yasa-
madi (Ekim Devrimi'ni izleyen i¢ savas
doneminde Kizil Ordu bu bdlgede de be-
yazlarla savagtl, ama bu bir Mogol i¢ sa-
vag) degildi ve zaten iilkede kapitalist ol-
mayan geligme siireci daha sonraki ve
uzun bir dénemi kapsamaktadm).

Diger yandan, kimse, kapitalist olma-
yan yoldan sosyalizme gecig ilé sosyaliz-
me barig¢ll gegisi 6zdes saymamaktadir.
Kapitalist olmayan gelisme yolu kesintiye
ugrayabilir, geri doniigler, sert simf catig-
malan (yani barigg1 olmayan bicimler)
pekala yer alabilir. Ornegin Angola'da
emperyalistler ve i¢ gericiler, devrimci yo-
netime kars: bir i¢ savag yaratmayi dene-
diler ve iilkeye disardan miidahale ettiler.
Bu yiizden orada zorlu bir catigma yeral-
du

Kapitalizmin hakim duruma gelme....,
oldugu sozkonusu geri kalmis iilkelerde
hayat bize ¢ok degisik drnekler sunabi-
lir ve sunuyor. Kiminde, tiim geti kalmig-
hga ve ig¢i stnifinin nicel olarak azligma
ragmen, orada is¢i simfi Orgiitlenmis, i
ve dis uygun kosullarda devrime oOnciiliik
ediyor olabilir. Kiminde is¢i, koylii ve ay-
dinlarin birlikte olusturduklar, Leninist
tirde olmayan, ama Marksizmden giiclii
bigimde esinlenen bir parti ulusal kurtu-
lus hareketinde oncii rolii oynayabilir. Ki-
minde de bu, diipediiz kii¢iik burjuva ra-
dikalleri olabilir. Bu ihtimallerin tiimiinde
de kapitalist olmayan gelisme yolu pekala
miimkiindiir. Yukarda sayian ihtimaller-
den birincisinde bu yola yonelmek, kars:-
devrimei ataklar ve dis iggallerle engellen-
medikge ¢ok daha kolay, hatta dogal bir
siiregtir. fkinci ve iigiincii ihtimallerde ise
bu yolun basaris i¢ ve dis ¢ok gesitli et-
kenlere baghdir. Her ii¢ durumda da «i-
recin barig¢1 olup olmamasi sadece big
le ilgilidir ve kapitalist olmayan geligme
yolu olanagim ilkesel olarak ortadan kal-
dirmaz. h

DEV-YOL, ise, su veya bu tarihi ve so-
mut duruma iligkin olarak da degil, tii-
miiyle, kapitalist olmayan yoldan sosya-

lizme bariscr gegisi olanaksiz saylyor ve

bunu, "siddete dayandigim" ileri siirdiigii
Leninist devrim teorisine aykir buluyor.

Leninist devrim teorisi gercekten sid-
dete mi dayaniyor? Diger yandan sid-
detin ve zorun kendini gisterme bigimleri
nedir?

Aciktir ki is¢i stnifinin devrimei miica-
delesinde giddet bir amag deil, bir arag-
tir. [s¢i sinifi eger siddete bagvurmaksizin
amacina ulagabiliyorsa, hi¢ kuskusuz ona
bagvurmuyacaktir, onun béyle bir giddet
tutkusu yoktur.

Diger yandan devrimlerde zora basvur-
mak kagmnilmaz mid? Zorun kullanilma-
sina gerek kalmayan durumiar olamaz m1?
Buna dogru bir cevap verebilmek icin, 6n-
celikle ig¢i snifinin neden zora bagvur-
mak zorunda kaldid: sorusuna bir cevap

(Devanu Sayfa 7. de}
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vermek gerekir. Besbelli egemen simflar,
gerici glicler kendi serbest nzalariyla so-
miiri  olanaklarindan ve iktidariarindan
vazgecmezler. Is¢i simfi devrimini engek
lemek i¢in zora basvuranlar 6nce onlar-
dir ve bu durum, ig¢i smifim da zor araci-
n1 kullanmaya, tutucu ve gerici gliclerin
saldinlanim benzer araclarla piiskiirtmeye
zorunliu kilar. Ama bu her durumda kag-
nilmaz midir?

Leninizm, isci siifinin egemen simifla-
ra kars: miicadelenin her bi¢imini kullan-
maya, bir durumdan Gtekine ustaca gec-
meye hazirhkh olmasini ister. Eger is¢i
smfi zafere ulasmak istiyorsa barisgl
yontemler gibi, baris¢1 olmayan yontem-
lere de hazirhiklh olmak, bir durumdan
Stekine esnekce gecebilmeyi basarmak
zorundadir. Yani gerektiginde o, zora
karsl zorla kargilik verebilmelidir. Ozel-
likle devrim dénemlerinde ve devrimi ko-
rumak icin zorunludur bu. Ama zoru zor-
1a piiskiirtmeye hazirliklt olmak zoru kul

makla ayni sey degildir. Zor araglari-
na. zoru kullanacak giice sahip olmakia
onu kullanma geregi, giicin eyleme do-
niismesi farkl seylerdir.

Ornegin ulusal kurtulus hareketine 6n-
ciiliik vapan iyl orgiitli bir is¢i sinifi parti-
si. bu savas siiresince kitlelerin genis glive-
nini kazanabilir, savas sonrasina, askeri
giicler de dahil, genig gligler biriktirebilir.
0. daha savas sirasinda cesitli toplumsal
. Orglitlerin yaratilmasina onciilik eder ve
vonetim deneyi kazanir. Zaferden sonra,
cogu kez bir ulusal demokratik cephenin
onderi olarak iktidara gelen bdyle bir par-
tinin. daha da genig anlamiyla isci sinifi-
nin., sosvalizmi insa siirecini baslatirken,
yani sosyalist devrime gecerken burjuva-
ziye karsi ille de giddete bagvurmasi zo-
runlu mudur? Bu, bir bakima burjuvazi-

nin tutumuna baghdir; eger o direnirse,
evet. Ama Vietnam deneyinden biliyoruz
ki biiyiik Kkitlesel destege, orgiitliiliige ve
emperyalizmin glicleri ile kukla hiikiime-
tin giiclerini bozguna ugratip iilkeden ko-
valamis ve herhangi bir direnisi kolayca
ezebilecek silahh gliglere sahip bir is¢i ik-
tidarina karsi direnmek kolay degildir.
Boyle bir durumda burjuvazi, canindan
olmaktansa malindan olmayi tercih edebi-
lir, sosyalist devrim kansiz bir sekilde ger-
ceklegebilir. Benzer kosullarda is¢i sinifl-
nin siddete bagvurmasina gerek kalmiya-
cagr aciktir. ’

ikinci Diinya savasindan sonra Dogu
Avrupa iilkelerinde halk demokrasisi ikti-
darlari, bir i¢c savasa meydan vermeden
sosyalizme gectiler. Bunun nedeni, elle-

rinde burjuvazinin bir silahl1 direnmeyi -

goze almasini engelleyen yeteri kadar cay-
diriel giic bulunmassydi. Fagizmin bozgu-
na ugratiimasiyla bu iilkelerin isbirlik¢i
ordulari ve polis giicii de dagilmisti; em-
peryalist iilkelerin bir kesimi savagta ye-
nik diismiig, bir kesimi ise savag sonu yor-
gunlugu iginde idiler ve miidahale edebi-
lecek giicte degillerdi. Ustelik halk de-
mokrasilerinin arkasinda Sovyetler Birli-
gi'nin giicli destegi vardi.

Tarihi kosullar su veya bu iilkede bu
caydirici giicii farkli bigcimlerde yaratabi-
lir. Geri kalmis iilkelerde, ulusal kurtulusg
savaslarl ertesinde boyle bir ortam nasil
olusabilir: 1. Kapitalizmin gelisme diizeyi
cok diisiiktiir, yerli burjuvazi yeni yeni
olusmaktadir ve iktidar1 alabilecek giic-
ten yoksundur. 2. Ulkede giicli bir anti-
emperyalist birikim vardir ve kurtulus sa-
vagl ertesinde iktidara gelen ilerici, dev-
rimci-demokrat iktidar sosyalist iilkelerle
genis bir igbirligi icinde ulusal ekonomi-
nin ingasina girismektedir. 3. Uluslararasi
kosullar emperyalizmin bir askeri miida-
halesine uygun degildir, baska bir deyisle,

ulusal ve uluslararasi devrimci giigler boy-
le bir miidahaleyi caydirabilecek durum-
dadir. Bu kosullarda iilkenin kapitalist ol-
mayan gelisme yoluna girmesi ve belli
asamalardan sonra sosyalizme gegmesi

miimkiindiir.
2. Enternasyonal oportiinistleri parla-

menter miicadeleyi temel aldilar, burjuva
diizeninin cercevesi igindeki reformlar
yoluyla sosyalizme gegilebilecegini savun-
dular, boylece birkisim barisci miicadele
bicimlerini mutlaklastirarak revizyonizm
yoluna saptilar. Bu partiler, diZer miicade-
ie bicimlerini dnemsemedikleri, is¢i smif1-
n1 buna hazirlamadiklar: i¢in degisen ko-
sullar kargisinda gorevlerini yapamadilar
ve burjuvaziye tam bir teslimiyete vardi-
lar.

DEV-YOL ve benzerleri ise, bunun ter-
sine, Leninist devrim teorisini siddete da-
yah bir teori diizeyine indiriyor, bir arag
olarak siddeti mutlaklastirryor ve bariscl
miicadele bicimlerini red ediyorlar. Bu an-
layisla, sosyalizme geciste, bir ara¢ olarak
siddete bagvurmay1 gerektirmeyen kosul-
larda bileé' onu zorunlu saymak, Leniniz-

"min 6ziine aykiridir, bu teorinin ¢arpitil-

masi, hayatin gereklerinden koparilmasi-
dir. Boylece siddet, amaci asan bir arag
durumuna diismektedir ki boyle bir sid-
detin sosyalist devrime yarardan ¢ok za-
rart olur.

Leninizm, isc¢i sinifinin iktidar miica-
delesinde barig¢l ve barig¢l olmayan ce-
sitli miicadele bicim ve araclarinin birara-
da veya tek tek kullanilabilecegini One-
rir, bunlarn hicbirini ilkesel olarak red
etmez. Devrimci esneklik ve ustalik bunu
gerektirir. Gerekli ve zorunlu oldugunda
bir araci kullanmamak ne kadar ciddi bir
eksiklikse ve devrimin basarisini tehlike-
ye diisiiriirse, gerekli olmadig1 halde bir
ara¢1 kullanmak veya abartmak da o ka-

hdir.
dar sakincahidir (Devam edecek)

Allende hiikiimetine kars1 greve giden
kamyoncular sendikasi bile olaylara seyir-
ci kalamadi ve greve katilip ulasimi felce
ugrattl.

Hukiimet bagta isciler olmak iizere
muhalefete yonelik baski ve tehditleri art-
tirtyor. Ama bunlar bir ise yarar m1? Fa-
sist cunta bu sekilde isbasinda kalmayi
basarabilir mi? Bunu basaramiyacag1 ap-
aclk ortada. Gegmis on yilda o, zaten
baskiyi, terorii sonuna kadar uygulad: ve
iktidarda kalmaya cabaladi. Artik daha
fazlasim yapamaz; yapsa bile, fasizmin ez-
digi milyonlar harekete gecmislerdir.

Sili halkinin anti-fasist miicadelesi
aym zamanda Ogretici niteliklere de sa-
hiptir. Bu iilkede muhalefet sabirli ve u-
zun vadeli bir calisma siirdirdii. Tiim bas-
k1 ve tehditlere ragmen kitlelerin kazanil-
mast zorunlulugu goz ardi edilmedi. Ve
simdi isci stnift fagizme ve emperyalizme
kars: savagin basimi gekiyor. Bize diigen,
benzer kosullarin bulundugu Tiirkiye 'de-
ki fasist cuntay1 alagagi etmenin kosulla-
nm hizlandirmaktir.

ZORBANIN TELASLLI ...

Goriildiigii gibi fasist zorba, Kiirt halkim yok sayiyor ve onun kendi topraklarinda
yasama hakkim kabul etmiyor. Bir kez daha, Mustafa Kemal'in ad1 ardina siginiyor
ve Kiirt halkna karsi birkag kez jenosid sugu islemis, tarihci ve bilim adam1 ad altin-
daki birtakim iicretli emir kullarma kafatasilar1 6l¢tiirmiis bu iinli wk¢inin kafatasci
olmadigini iddia ediyor, onu "birlestirici" sayiyor. Evren demagogunun cabalar gii-
linctiir. Halkimiz, Mustafa Kemal doneminde yapilan soykmrimlarn, yakilip yikilan
koyleri unutmadi. Bu donemi yasayanlarin bir bolimii hala hayattadir.

" Imtiyazsiz, sinifsiz, kaynagmig bir kitle olarak huzurlu" oldugumuza gelince, bu
da tam timarhane kackmlarma yakigir bir zirvalik ornegi. Bay Evren'i dinleyen zabit
ve polisler bile herhalde bu sozlere birhayli giilmiiglerdir. Issizlik ve aclk ¢eken mil-
yonlar, zindanlarda, iskence altindaki yiizbinler bu tiir sdzleri ciddiye alrlarmi? Bay

CUNTA SASKINDIR

Tiirkiye ve Kiirdistan devrimcei ve de-
mokratik giicleri son geligmeleri iyi de-
Zerlendirmelidirler. Cunta'nin niyetleri ne
olursa olsun, bu komik segim girisimi bile
burjuvazinin saflarindaki ¢eliskileri derin-
lestiriyor ve genis halk yiginlarini daha
acgik bicimde fasist cete ile kargt karsiya
getiriyor. Sol ve demokratik glgler, onu
daha da yahtlamak ve ¢okiigiinii hizlandir-

mak i¢in bu durumdan yararlanabilirler.”

Bu nedenle, solun miimkiin oldugunca ge-
nig bir kesiminin se¢cimlere iligkin olarak
ortak bir tutuma varmasinda bilyiik yarar
vardrr.

) Evren, tim bu yaptiklar: ve soyledikleriyle giderek tam bir soytariya doniigiiyor.

KURDISTAN'DA
SOMURGECI
ZULME SON!
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Riya Azadi

Tiirkiye, gegtigimiz ay cok
saylda onemli Amarikan heyet-
lerinin ziyaretlerine sahne oldu.
Ziyaretciler arasinda. bir Tiirk
isadammin konugu goriintiisii
altinda ABD'nin eski Disisleri
bakanlarindan Kissinger de bu-
lunuyordu. Yine bu arada
"Tirk-ABD Ortak Savunma
Toplantist'” icin, Pentagon'un
ic nolu adam: diye taninan,
militarist kligin "agir toplarin-
dan'’ Richard Perle de Tiirkiye-
ye geldi.

ABD heyetlerinin ziyaret-
leri gerek ig, gerekse dis cevre-
ler tarafindan ilgiyle izlendi. En
¢ok dikkati cekenlerden biri
de, bir tiirlii gelis nedenini dog-
ru diiriist aciklamayan Kissin-
ger idi. Gerici, fasist diktator-
liklerin organizator ve destek-
cilerinden, cok uluslu tekelle-
rin bu has adami, bazen gelis
nedeninin turistik, bazen de ti-
cari oldugunu.acikladi. Ancak
iligkileri ve goriistiigii cevreler-
den ziyaretinin politik niteligi
gozden kagcmadi. ABD Savun-
ma Bakani Yardimcisi Perle,
Tiirkiye'ye vardiginda ilk ola-
rak Istanbul'da Kissinger ile go-
riigtii. Actklanan program di-
sinda yapilan bu gizli goriisme,
ancak birkac giin sonra basina
yansidi.

Kissinger, Kenan Evren ve
daha bir ¢ok iist diizeyde sivil

ve askeri yonetici ile goriistii.

Kissinger'in bu gériismelerde,
ozellikle bolgesel cesitli sorun-
larla ilgili Reagen yonetiminin
bazi dnerilerini aktardig1 ve bu
konudaki anlagsmazliklann ABD
admna gayri resmi olarak coz-
meye caligtig1 soylendi. Bun-
danda giinlik basinda da soze-
dildi.

Daha sonra 'Ortak Sa-
vunma Toplantisi” yapildi. Ta-
raflar "yiiksek derecede’' goriis
birligine vardiklarini acikladi-
lar. Perle ise sonuctan c¢ok
memnundu. Iste o zaman
Kissinger'in bu 6nemli toplanti
oncesinde Tiirkiye'ye gelisinin
nedeni ve oynadigi rol daha iyi
anlasildi. O, Cunta ile ABD ara-
stndaki pazaritkta varolan ufak
tefek piiriizleri, toplant1 dncesi
yaptigi temaslarla, resmi olma-
yan yoldan ¢ozimlemigti. Zi-
yaretinin asil nedeni de buydu.
Kissinger igini bitirince bu kez
Israil'e gitti. Aym giinlerde
Tiirk Digigleri Bakam Tiirkmen
ise Misir'a resmi bir gezi diizen-
ledi.

ABD, Orta-dogu'yu mer-
kez alan, giiney-bat1 Asya'da
gerici ve fasist diktatorliikler-

“ORTAK SAVUNMA TOPLANTISI”

den olusacak yeni bir ittifak

_kurmaya cahgiyor. Boylesi bir

Pakt'la, dagilan CENTO 'nun
yerini doldurmay1 amagliyor.
ABD bir yandan bunun igin
caba gosterirken, diger taraftan
da bolgede silahlanmay1 tir-
mandiriyor. Emir kulu gerici ve
fagist diktatorliikleri giiclendi-
rerek, buralar1 daha saglam sal-
dir1 iisleri haline getirmek isti-
yor. Son dénemlerde Orta-do-
gu'da ABD'li diplomatlarin ve
cesitli kiliklardaki misyonerle-
rin, Ozellikle Tiirkiye, Misir ve
Israil arasinda mekik dokuma-
lar1 bu amacladur.

Bakan yardimcisi R.Perle,
"Tirkiye-ABD Ortak Savunma
Toplantist'" ardindan, ''bolgede
varolan sorunlar ve alinacak
tedbirler konusunda Tiirkiye ile
tam goriis birligine vardiklari-
ni" agikladi. Bu, Tiirkiye nin,
Orta-dogu'ya yonelik saldirgan
planlara evet dedigini gosteri-
yor. Tiirkiye ise, buna karsilik
ABD'nin vadettigi yardimi in-
dirimsiz garantiye aliyor. Bdy-
lelikle fagist Cunta, bir avug
dolar Kkarsihginda iilkemizi
komsularina ve sosyalist iilkele-
re karg1 ABD 'ye saldir1 iissii ola-
rak kiralama yolunda yiiriimeye
devam ediyor. Generaller gete-
si, ABD'nin biitiin isteklerine
biiyiik bir uysallikia boyun egi-
yor. Tiirkiye'yi Reagen yoneti-
minin maceracli, saldirgan emel-
lerine alet ediyor. Halklarmmi-
zin giivenligini tehlikeye diisii-
riiyor.

Perle, ''Orta-dogu'da bir
giic boslugu bulundugunu'' be-
lirterek, buna karsilik Tiirk or-
dusunun modernizasyonunu ve
"Dogu  Anadolu'nun’ (yani
Tiirkiye Kiirdistani'nin) askeri
acidan giiclendirilmesini 6ner-
di. Perle, konuyla ilgili verdigi
cevapta soyle diyor: " .. Tiirki-
ye'nin savunma giiciiniin artma-
s1, getirecegi caydiricihikla, bol-
gede bir istikrar faktorii olarak

‘rol oynayacaktw. Bolgede bir

giic boslugu vardrr. Bu da istik-
rarsizlig1 davet ediyor."

Bu sozler son derece acik
ve ilerde ne yapilmak istendi-
ginin de gostergesidir. ABD'nin
ve cuntanin "'bélgedeki istikrar-
sizhikla" ilgili goriigleri bilin-
mektedir. Onlara goére, bunun
nedeni Sovyetler Birligi, bélge-
deki ulusal kurtulus hareketleri
ve diger ilerici giiclerdir. Tiirk-
kiye'de askeri yiginagn arttiil-
maslt, Tiirk ordusunun elindeki
savag araclarinin modernlestiri-

lerek giiclendirilmesi bu giiglere »

kargidrr. Tiirkiye, bolgede em-

peryalist saldirganlhik i¢in bir
sicrama tahtasi olarak kullanil-
mak isteniyor. Tiirk ordusu da,
Sovyetler Birligine, Orta-dogu -
daki ilerici giiclere ve Kiirdis-
tan'da gelismekte olan ulusal
kurtulus hareketine karsi, bas-
ta ABD olmak iizere emperya-
list ¢evrelerin istegi dogrultu-
sunda savasa siiriilecek. Ordu -
nun giiclendirilmesinde amacg
budur. ''Sanli” Tiitk ordusu,
bu konudaki ilk gorevine de,
Irak Kiirdistani'na saldirarak
baglad.

Perle, Kiirdistan'in bir silah
deposuna cevrilmesini Onerir-
ken, Kiirt halkina, onun 6zgiir-
liik miicadelesine diismanhgi ve
sinsi planlariyla kendisini ele
veriyor. Tiirk ordusunun giic-
lendirilerek caydiric1 bir giic
haline gelmesini isterken de,
bunu basta Kiirt halkina karsi
diisiiniiyor.

"Ortak Savunma Toplan-
tisinda' varilan kararlardan biri
de ugak sanayii ile ilgilidir. A-
¢iklandifina gore, Tirkiye u-

cak sanayii kuracak, ABD de
buna yardimeci olacaktir. ABD'
nin katkisi ise yardim gibi gos-
teriliyor. Tiirkiye'nin ekono-
mik, sanayi ve teknolojik giicii,
Fantom gibi diinyanin en gelis-
kin savas ucaklarim iiretmeye
yetmiyor. Bu bilindigine gore,
Tiirkiye, olsa olsa bu korkung
savag araclarimin iiretimine ev
sahipligi yapacaktir. Oysa fa-
sist cunta, bu eylemle bolgede
militarizmin twmandirilmasina
onayak oluyor.

ABD, fasist cunta done-
minde Tiirkiye'de daha rahat at
oynatiyor. Zaten fagist cuntayi
isbagina getirmelerinin bir a-
maci da buydu. Fasist general-
ler cetesi ise, ABD'ye tam bir
teslimiyet politikas: icinded™
Onlar, -‘halklarimizi boyun
ruga vuran, her giin yeni yem
kolelik antlagsmalar1 imzaliyor,
topraklarimizdan bir bolimiinii
emperyalistlere kiraliyorlar. 1-
kemizi, ciftlikleri gibi parsel
parsel diismana satiyorlar.

kirmn.

ye

U ne kari tev It caiviné be.

KOMCIVINA ASITIYE

Roja 21-26'¢ hezirané ji car aliyé dmne bétiri 3500 kes I
Pragé civiyan bo Komavina Asitiyé. J1 132 welatan gelén
spi, resik, zer u esmer, nijad, kar ¢ olé wan cure curc. bunc
yek kulm diji seré nukleeri, bo asitiyé deng¢ xwe bilind

Civina Pragé xebateke mezin i granbuha bi. D1 demeke
usa da pék hat ku imperyalist —b1 taybeti Emerika Yekbi-
yi— xwe dané ber ¢ékirna ¢ekén gran yén atomi a bi cih-
krma wan It Ewripe, I garali diné toven serxwaziyé radi-
¢mmn. Civina Pragé bu bersivek xurt ji wan ra. Nunere n hé-
zén asitixwaz dersek qenc dane imperyalistan.

Iro insaniyet d1 bm xeterek gran da ye. Ev xeter seré
atomi ye. Hember véxistina seré atomi rawestandm, paras-
tn u doza asitiyé berpisiyariyek diroki o wezifeyek insani

Delegasyonek 25 kesi ji Tirkiyé o Kurdistana Tirkiyé te-
vi civiné ba. D1 nav wan da nineré KOMKAR, KOC-KAK,
FIDEF a berpusiyarén TSIP a TiP'é ji hebim. Seknteré Gis-
ti a Partiya me heval Kemal Burkay ji hatiba dawetkirm, Ié
mixabn, di rojén ku cwvin pék hat, karén wi yé diné hebin

D1 aiviné da, wexta pirsén Rojhilata Navin hat qisekirn,
nunerén ji Kurdistané i her usa ji ji welatén dmn h ser pirsa
Kurdan sekmin & xw®stm ku pisgiriya gele Kurd bé kirmn,
diji érisén rejimén kevneperest én Iraq, Iran o Tukiyé.

e

DIJi SERE NUKLEERI
BO ASITI U JIYANE !






