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Gelecek Kitapta

ulagt. Dérdiincli Kitabin Dosya konusu, “AB, Tiirkiye ve
Kiirt Sorunu”nu irdeliyor. Dosya konusu, Kiirt ve Tiirk ay-
dinlarinin, siyasetgilerinin ve Avrupa’dan iki komiinist parti temsilci-
sinin zengin bir iiretimi ile gerceklestirildi. Dosya kapsaminda yazan -
lar, sorunu farkh kalkig noktalarindan ele aliyor ve ayrintsli sor gulu-
yorlar.
Dosya diginda ise, S.Bulut’un yazis: ve J.Nebez tle yapilan ropor -
taj, dordiineii kitaba farkls bir zenginlik katiyor.

Kua Sotu Dordiincii Kitabi belli bir gecikme ile okuyucuya

Gelecek (Besinci) Kitabin Dosya Konusu:

21. ylizyllda Aydmlanma’nin-Degisim’in-Devrim’in imkin ve di -
namikleri nelendir? '

Aydimlanma-Degisim-Devrim de:

- Bilim ve Felsefenin rolii

- Kiiltiir ve Sanatin rolii

- Siyasetin rolii nedir?

TC’nin kuruluguyla birtikte, “Cumhuriyet (Kemalist) Aydinlan-
ma”sindan soz edebilir miyiz? Eger “Cumhuriyet Aydinlanmas: var-
sa, bu Tiirk, Kiirt ve azinlik halklar acisindan neyi ifade ediyor(du) ve



bu aydinlanmanin siyasal, kiiltiivel, felsen dayanaklan nelerdir?

Ayni sekilde, K.Mezopotamya’nin yakin tarihinde belli bir “A y-
dinlanma”dan sz edebilir miyiz? Varsa bunun kiltiirel, felsefi ve si-
vasal dayanaklar nelerdir?

Kiirt, Tirk ve azinlik halklarda, yeni bir Aydinlanma’nin-Degi-
sim’in-Devrim’in ve giincel bir sorun olarak da demokratiklegmenin
zorunfulugunu genig bir kesim dile getiriyor. Peki ama nasil?

Dosya veya dosya-digi giincel siyasal getismelerie ilgili Kiirt So -
lu’na yazinsal katkida bulunacak olanlarin, yazilarim en ge¢ Ekim ay:
ortalarina kadar yayin evimize ulastirmalarini ve yazarlanimizin say -
fa sinurlamasini dikkate alarak, kitap sayfas! ile yirmibeg sayfa
stnurini agmamalarim bekliyoruz.

Oziir: ‘

Kiirt Solu -Newroz Kitap Dizisi- 3"teki teknik hatalarimizdan
dolayi tiim okuyucularimizdan oziir dilivoruz!




Kiirt Solu’'ndan |

Jaylar oturmus bir Yeni Dunya Diizeni nden soz cdileme-
Oyecegini dine dine kamtliyor. Son dinemdeki bir sert ge-
lisme bu durumu bir kez daha goze batirdi. Bunlarn ba -
sinda Putin’le birlikte Rusya'da yeni bir donemin agildiginin, Rus-
ya'min ABD ve Bati kargisinda Yeltsin'de simgelesen teslimiyetgi po-
litikayi artik terk ettiginin belirginlik kazanmass gelmekiedir. Heniiz
Yeltsin iklidardayken bile bu yeni yoneligin bir dizi isarcti vardi. Ko -
sova savast buna yeni bir ivme katt, Gerek Rusya gerekse Cin Koso -
va savagindan ¢ok net bir mesaj aldilar: Yugoslavya “piirliz"u gideri-
dikten sonra Yeni Dinya Diizent’nin yeni deneme alam Kafkasya ve
Ortaasya olacakti. Rusya. bukin itiraztarina ragnmen, NATO nun Do-
gu'ya dogru genigleme hamlesinden vaz gegmesini de kendisi etrafin -
da oriflen kiskacin daratulmast seklinde algilads.

Rusya, biitiin i¢ zaviftiklarina ragmen simdi ABD ve Bau'nin,
Rusya’y1 kugatma hesaplarini boga ¢ikarmaya ¢alig 1yor. ABD nin
Kafkasya ve Ortaasya'ya donik hesaplan iginde ¢ok onemli misyon-
lar Gistlendidi igin, bu gelisme Tirkiye'yi dogrudan ilgilendiriyor, Ni-
tekim Putin, pes pese ataklaria Bakii-Ceyhan petrol boru hatr ve
Tiirkmen dogal gazimin, Tiirkiyc iizerinden nakli dahil, Tirki cumuri-
yetlerinin cnerji yataklarin ve nakil giizergahini Rusya’nin etk ala -
mindan ¢ikarmayt hedefleyen, ABD-Tirkiye-israil ekseninin hamlesi-
ni celmis olarak Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDTY na iglertik ka-



zandirmak’ icin harekete gegti. Rusya ve Cin, Sanghay Beghsi meka -
nizmasiyla, ABD ve Bati'min Avrasya taarruzuna kars! ortaklaga set
¢ekmek tizere harekete gegtiler. Ugiincii toplanusmt yapan begli (Rus -
ya, Cin, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan) son toplantiya niifus
bakimindan Ortaasya'nin en biiyiik cumhuriyeti olan ve Tiirkiye ile
arasina giderek daha fazla mesafe koyan Ozbekistan’da gozlemci ola-
rak katlldi,

Kisacast bir dizi i¢ giicligiine ragmen Rusya’nin bir toparlanma
cvresine girdigi soylenebilir. Bunun diinya siyaseti ve Tiirkiye'nin yo-
neligleri iizerinde giderek hissedilen etkileri olacaktir . Rusya, simdi -
lik Tirkiye'yi Kafkasya ve Ortaasya’dan tiimiiyle diglamay amagla -
yan bir politika gitmiyor. Hem heniiz buna hazir degil hem de,
ABD’nin hesaplarinin aleti olmamak kaydiyla, Tiirkiye ile bir ortak
¢tkarlar alam yaratmaya ¢ahisiyor; daha dogrusu bunu teklif ediyor .

ABD-Rusya ve ABD-Cin rekabetinin kizismasinmn bir bagka isa -
reti, ABD’nin anti-balistik fiize anlas masin hige sayarak yildiz sa-
vaglari projesiyle ilgili denemelere yeniden baslamasidir. Rusya
Cin’in ve kismen de Fransa'nin destegini arkasina alarak, ABD nin bu
veltenigine itirazin sozciiliigiini ustlendi; projeye destek verecek veya
ortak olacak ilkelere gz dagt verdi ve karst Gnlemler alacagem ilan
etti. Amerika'nin bu girisimi, ayn1 zamanda silahlanma yansgimn ye -
niden alevienmesi anlamina geliyor. .

Uluslararast planda dikkate deger ve yine Tiirkiye'vi de yakindan
itgilendiren gelismelerden bir digeri, AB’nin gelecegi ile ilgili tarus -
malardur. Tartismay) Alman disigleri bakam Fischer baslatti ve Fran -
sa cumhurbagkam da, kendi hiikiimetinden yiikselen itirazlara ragmen
ayni kervana katildi. AB donem bagkanlif: Fransa'ya gecmisken bu,
reform onerilerinden en azindan bazilannin gergeklesecedi stylenebi -
lir. Bir federal devlet olugturmaya yonelik adimlar ve iki vitesli Avru-
pa biitiinlesmesi ¢ergevesinde, ilk vitesteki cekirdegin biitiinlesmesini
pekigtirmek “reform” Gnerilerinin esasini olusturuyor . Gériinen odur
ki; iki degil, ¢ hatta dort vitesli bir genigleme ve biitiinlesme yénelj -
$i giderek kesinlik kazantyor. Cikardi g1 sorunlar nedeniyle ingilte-
re’nin bile ikinci vitese aulmak istendigi bir sireg, zaten iki vitesli




olamaz. Siyasal ve iktisadi diizlemde farkls biitiinlesme diizeyleri ar -
tk veri kabul edilecek. Yani AB ig ¢ekirdegini olabildigince homojer-
legtirmek ve Alman-Fransiz eksenini iyice baskin kilmak kaydiyla bir
takim genel standartlann diginda ic esitsizlikler ., bunlari zamana yay-
maya artik raz1 gibidir. Bu yep yeni sorunlara ve geliskilere yol aca-
cak. Bu durum AB siireciyle ilgiti olarak, en azindan siyasal demokra-
si, insan haklar ve aziniiklar bahsinde ¢ok iyimser beklentiler icinde
olanlarin, ayaklanmin yere basmasini saglayacak bir geligmedir ashin -
da. Tiirkiye’nin yeri ise, olsa olsa dordiincii vites olabilir.

Onemli sayilabilecek bir bagka uluslararasi geligme; iki Kore ara -
sindaki iligkilerin birles menin kapisini aralayacak sekilde yumus a-
maya baslamasidir. Gergekles mesi halinde iki Kore'nin birleg mesi,
Asya’da stratejik dengelerin yeniden s ekillenmesine yol agacak bir
gelisme ofacakeir .

Dikkat gekici bir bagka uluslararasi geligme de: Ulusal bagimsiz -
i1k micadelesinin diinya ¢apinda bir dinamik olarak geligtigi siiregte;
ulusiar/halklar emperyalizme ve somiirgecilige karsi getin miicadele -
lerle ulusal bagimsizliklanini elde ediyor ve kendi kaderlerini iradele -
rinin iiriinii olarak ¢oziimleniyordu. Ardinda ekonomik olarak emper-
yalizme bagimli hale gelse de, en azindan siyasal olarak kendi kader-
lerini belirliyebiliyorlardi. Bugiin halklarin kaderlerin tayin hakkim
emperyalist giig merkezleri belirliyor. Buna ormek ise, Guneyli Kiirt
ulusal hareketi nderleri Barzani ve Talabani, her biri ayri bir iktidar
odagi olarak, Giiney Kiirdistan’da ¢tzimi ABD’de artyorlar. ABD de
sorunlarina ¢Gzim arayanlar sadece Barzani ve Talabani ikilisi degil,
FKO ile israil hiikiimeti de problematiklerinin ¢oziimiini ABD’den
bekliyenler arasinda.

Tiirkiye’de ise, iginden gegliimiz donemin karakteristik yapist ge-
refi egemen simfin iktisadi ve siyasi stablizasyon arayiginda olmast -
dir. Bundan her donem dillerek pelesenk olan herhangi bir istikrars an-
lamamak gerekiyor. Diizeni nispeten Kalici dengelere oturtmak ve
mesrutiyetini pekistirmek... stablizasyondan asi! ofarak bunu anlamak
gerekir. Kurulu diizenin bu stablizasyon denemesinde hem kimi ola-
naklara hem de kim agmazlara sahip oldugu stylenebilir.

e



lefeti alig1k olmadifi kog ullarla kars: karsiya birakmis durumda.
Solun ve toplumsal muhalefetin yasadigi tkaniklik ve sikigma daha
derin ve kokliidir. Bir yeniden konumlanmayi gerektirmektedir. Bu
stkigma yarilmadi1 takdirde sosyalist hareket bir tarihsel donem ma -
Jinallige mahkum edilebilir. Temel sorun sudur: simdiye kadar siyasal
demokrasi miicadelesinin tagiyicisi oimak sosyalist harekete kendili -
ginden radikal ve ayirt edici bir konum kazandinyordu. Artik durum
bu degildir. Demokrasi miicadelesi burjuva demokratik gergevenin
Otesinde ve bu gergevenin geligkileri vasttasiyla veniden simif miica -
delelerinin odagina yerlegmedikge; simf miicadelelert, miilkiyet ilig -
kileri. akttiet boliigim iligkileri arka planindan beslenmedikge ve bir
iktidar perspektifine baZlanmadik¢a sosyalist hareket ancak limiti Ko-
penhag Kriterleri olan bir siirecin ileri itekleyicisi ve hizlandiricis)
olabilir.

Kopenhag Kriterleri’nin itekliyicileri arasinda burjuva sivasette yer
aliyor ve hatta kimi nedenlerle taktik olarak bazi burjuva partiler bu-
nun bagim gekiyor. Yiice divan baskist altinda bir hayli yipranmis.
bulunan M.Y:Imaz kendi kurtulug unu Kopenhag Kriterleri dogrultu-
sunda demokrasi bayraktarligr ve Kiirt Sorunu’nu sahiplenmede gorii-
yor. Benzer bir durum FP i¢inde gecerlidir. Erbakan’in mahkumiyeti
ve onemlisi tepesinde demokrasinin kilici gibi sallandirilan kapatma
davasi nedeni ile geriatgt FP insan haklan ve demokrasi savunusu ze-
minine kaymig durumda. Ve nihayet baraj engeline takilip meclis di -
stnda kalan CHP de Kiirt Sorunu, insan haklan ve demokrasi alaminda
diger burjuva partilere oranla daha canhirag bir arayis icerisinde.

 Bu kogullarda sosyalist hareket, demokrasi miicadelesini ve insan
haklar savunuculugunu burjuva demokrasinin sinirlan Gtesinde bir
gergeveye oturtmadikea; sagiyla soluyla burjuva muhalefetinin arastn -
da sikigacak, kendi segenegini kitleler ne?dmde somutlas tiramaya-
cakir,

Benzer bir sikigtkhk ve agmaz dzel olarak Kiirt hareketi bakimimn -
dan da gegerlidir. Tek fark, AB stirecinde kaginilmaz olarak giindeme
gelecek azinhik haklart sorununun ona belirli bir manevra aiani agiyor
olmasidir. Ancak buradan da her tiirlii abartidan kaginmak gerekir. AB

. .



siireci dolayistyla, sorunun ele alinacai en genig gergeve simdilik
MGK’nin baskisiyla geri alinan “kapsayici anayasal vatandaghk”tir .
Yani bir anayasal-kiiltirel ozerklik bile degil.

Tiirkiye rejimi, AB’den Kiirt Sorunu’nda gelebilecek Gniter devlet
yapisi igerisinde bireysel kiiltiirel haklann taninmasi yoniindeki is-
temleri bile karsilamaya niyet!i ve hazir degildir . _

Bag bakanlik insan Haklari Koordinator Ust Kurulu Sekreterya-
s1'mn, AB'ne giris sirecinde Kopenhag Kriterleri gozetilerek hazir-
lardifn raporun bazi bolimlerine (Kiirt Sorunu ile ilgili olanlarina)-
MGK Genel Sekreterlifi'nce gekince konulmast lizerine yeniden du-
zenlenmesi de, TC. Devleti’nin, Kiirt Sorunu’nda adim atmaya niyetli
ve hazir olmadifim gosteriyor . TC rejimi, AB’ne uyum siirecinde ata-
cagl adimlarin sinirini ya da “kirmsz hat”tin1 Kiirt Sorunu olarak be -
firlemistir.

Bag bakan Ecevit'in Diyarbakir DSP kongresinde gelig tirdigi “si-
yasal boliiciilige gegit yok™ tutumuyla genel olarak Kiirt ulusal miica-
delesine, ozel olarak da HADEP’e meydan okumasi ve saldinlarin he -
defi olarak gostermesi de goven siyesetin belirlenen “kirmuza hat"ta
nasil da sadik kaldigini gosieriyor . Ecevit Diyarbakir "da askerin diliy-
le konustu, hatta kimi konularda daha soven, daha saldir gan bir tutum
gelistirdi. ‘ .

Kiirt ulusal miicadelyesi kargisinda ordu “askeri zafer”ini ilan et -
tikten sonra, simdi “basaridan yararlanma” politikastyla psikolojik,
ekonomik, sosyal ve ideolojik bir Taaliyet drgiitliiyor. Kiirdistan'da bu-
giin askerin yonetim ve denetiminde moderniesme, sivil toplum doku -
sunun geligtirilmesi ¢aligmalars sirdiiriliiyor .

Askerler, Ecevit'in “koy-kent” projesini “dag koylerini” birlestire -
rek hayala gegiriyorlar. Resmi ideolojinin yani sira etkili bir psikolojik
harekatin propagandasini siirdiirmek amaciyla dort ilde oniki tane as -
keri radyo yayn siirdiriiyor. Modernlesmenin ekonomik alt yapisinin
giiclendirilmesi amaciyla, Tiirkiye ve uluslararast sermaye her tlirli
imkan saglanarak bolgeye davet ediliyor. Hem modernizasyon hem de
psikolojik harekat kapsaminda “agiret yapilarinin ortadan kaldinlma -
s1” igin ordu, K.Mezopotamya'da “soyagaci galigmasi™ni sdrddriyor .
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Agiret yapilanni dafitmak amaciyla agireti temel sosyal birim olan
aileye “doniigtiiriiyor”. Modernlegme ve psikolojik harekat kapsamin -
da; “Mehmetcik genglik elele haydi tintversiteye” kampanyalan kap-
saminda Mehmetgik Dershaneleri’nde bedava hazirlik kurslars
veriliyor; yine “Mehmeigik nikah §ahidim olsun”, “Mehmetgik Kir-
vem olsun” tiiriinden faaliyetlere varana kadar askerler bizzat orgiit-
lityor ve galigmastn stirdiiriiyor . )

Ozetle; ordu modernles me kapsaminda yiiriittigi cok yonlii
faaliyetle ulusal 6zgiirlik miicadelesini “bitirmek” istivor. Ancak Kiirt
ulusal Szgiirliik miicadelesinin bitirilemeyeccgini en iyi bilen de yine
ordunun kendisidir. Ordu bir kez daha sorunu geriye atmak, simdilik
sorunla ¢6ziimii yoniinde sorunla yiizleg memek istivor. Ve sorun
kagtnilimaz olarak yanin kendi ¢oziimiinii daha kapsamli ve kararli
dayatirsa, ¢oziime daha avartajli bir konumda taraf olmak istiyor.

Burjuva siyasetin, Kiirt Sorunu’nda ordunun ginigi yolda (arkasin-
dan) yiiriidiigii biliniyor. Fakat dikkat gekici olan soven ve kemalist
bazi Tiirk sosyalist parti ve aydintarinin da, seriat sorununda oldugu
gibi Kiirt Sorunu’nda da ordunun arkasinda yiiriiyorlar, Bunlar or-
dunui olusturdugu “giivenii, istikrarl; ortam”da ér giitlenme ve siyasi
propaganda faaliyetini geligtiriyortar; kiireseliesen kapitalizme karsi
ulusal devletin (TC’nin) savunusunu bayraklasuriken, Kiirt ulusal is -
temlesini “milliyet¢i”likte damgaliyorlar. Ve Gnemlisi, enternas-
yonalizm ve halklarin kardesligi gibi dogrular da govenizmin per-
deleyicisi olarak kullaniltyortar.

Bitin olup bitenler kargi1sinda, *Ulkemiz’ devrimci hareketi, én-
celikle kendi cephesel birligini hedeflemeli ve burada 1srarl: davran-
malidir. Ulusal hareket saflarinda burjuva siyasetle ittifak arays -
larinin yeniden giingellegtigi bir siiregte; en genis ittifak yaratmanin
stnirt burjuva siyaset dislanarak aranmalidir -

‘Ulkemiz’ sosyalist hareketinde rejime ve kapitalizme kargi 6zgiir -
lik ve sosyalizm miicadelesini esas alanlann tek bir siyasal cau altin -
da birleg meleri giincelligini koruyor. ‘Ulkemiz’ sosyalist harcketi ve
gruplan bir politik program ctrafinda birles ebildikleri oranda, hem
toplumsal muhalefet igin umut olabilirler hem de Tirkiye sosyalist




hareketi ile ortak kavga ve birlesik iktidar miicadelesini geligtirebilir -
ler.

Ve sosyalist hareketin degismeyen temel giindemi, sinif hareketiy -
le baglarini giiglendirmektir. Yagamsal talepler ugruna iggi
miicadelesinin gelistigi bir donemde, sosyalist kadrolar, sosyalist ig¢i
ve aydinlar, pratik aktivitelerini emek hareketine ayirmakla yiikim-
liidiirler. :




Bedirxan Beg
Kiirtler’de Tanzimat!

S.Bulut

Padigah 1. Selim’in Nizam-1 Cedid, yeni nizam/yeni dii-

zen demek, basarisiz girigimi var . Bir esnaf/sermaye giiru-
hu olmug ve askerden bagka her seye benzeyen venicerileri 1828 de
Vakay-i Hayriye, Hayirh Olay, ile kanli bir gekilde yok eden I1. Mah -
- mut Selim’in “Bat tarz1” modern ordu kurma girisimini basariva
ulagtirtyor . Iste Tanzimat bu yenilik¢i atthmdan sonra geliyor. Bati-
nin, Avrupa kapitalizminin, istyapi kurumlarini Osmanli toplumu
biinyesine nakil ile i¢sellestirmeyi amagliyor . Tanzimat, Osmanii’nin
gerileme siireci iginde asil, Biiyiik Regit Pasa olarak da bilinen Mus -
tafa Resit Paga’nin [839'da Giilhane Hattt Hiimayunu'nu, Tanzimat
Fermam’ni Padig ah, devlet erkami, yabanci elgilik ve kalabaltk bir
kiitle oniinde okumastyla bagliyor . Herseyi, tann adina padisahin iki
dudagt arasina bagli biitiin Osmanl tebaa’ s1 (kul-halk’ 1) i¢in mal ve
can emniyet getiriyor. Yani Tanzimat, yeni bir insan tipine yurttag in -
sana ve yeni bir miilkiyet diizenine gecis demekdir ayni zamanda. An-
cak bu, Osmanli biirokrat aydinin/miinev verinin tepeden “inkilap” ha -
reketidir. Antika lretim araclarina sariimes esnal makinali moderniz -
me ve halk da yeniliklere digmandir. Bu yizden Tanzimat tabandan

Tanzimat, tanzim etme/diizenleme demek oluyor. Daha once



bir “devrim”™ degildir. Bir islahat, diizeni 1slah/relorme etme, harcketi -
dir. :
Tanzimat Bati kurumlarimin Osmanil istyap: diizenine eklemlen -
mesi seklinde anlagilacaksa, o zaman Bati tipi maarif tedrisati veren
okullar da Tanzimatin tabanim, yani memur ve miinevverteri yetigti -
ren “fabrikalar” olacaktir. Tanzimatcidar bu diisii kuruyorlar .

Yal¢in Kiigiik, “Aydin Uzerine Tezler” dizisinin 1. kitabinda Tanzi-
mati ozetle boyle yeni bir bakig agtsindan deferlendirdigini, Tiirk ay-
dinini tarihsel onurlandirarak borcunu tdedigini sOyliiyor. Bence en
onemli iddiasi Tiirk aydiminda simdiye kadar hakim olan deger yar gi-
sini, yani Tanzimatin Bat direktifi, Ingiliz Biyukelgi Lord Stratford
raporu kaynakly bir hareket cldugu yargisint yikmig oldugudur . Y.Kii-
¢iik Tanzimat’in, Misir kaynakh ve Vali Kavalali Mehmet Ali Pa-
sa’nin modernize reform hareketi referansh bir hareket oldugunu ileri’ .
stiriiyor.(1) ' :

Misir’daki Tanzimatgl: Mehmet Ali Paga

Arnavut oldugu soylenen ancak dedeleri Arapkirdi olan ve Kavalal)
olarak bilinen Mehmet Ali, 1800’ler baginda Napoleon’la savagmak
iizere Misir "a gonderilen ordu iginde bulunuyordu. Burada ayrintisina
girilmeyecek streg icinde Mehmet Ali, giderek yiikscliyor. Osmanhya
karst &nce Kolemen beyleriyte ittifak yapiyor . Misir hidivi (vali) ol -
duktan sonra, iicyiiz yil énce Yavuz Selim’in bile cesaret edemedigi
isi yapiyor, tim Kolemen beylerini kiligtan gegiriyor. Ciinkii bunlar,
Napoleonla savasirken Fransiz modernizmiyle tanigan Mehmet Ali
Pasa’min yapmay tasarlididi yenilik/islahat tasansina, tpkt yenigeri -
ler gibi, kargi ¢ikacak dejenere giigtiiler . '

Ek olarak ben de sunu ileri sitrebilirim. Bilindigi gibi Napoleon or -
dulariyvla her gittigi yerde feodal krallik ve defierlere saldinyor ve
Fransiz ihtilalinin burjuva-ilerici ilkelerini gétiiriiyor. Gergeklestirdigi
“yeni bir diizen”e bakarsak, Kavalali Mchmet Ali’nin Napoleonun,
serptigi bu tohumiar aldigi anlasilabilir . :

Kavalah Mehmet Ali Paga énce, Bati tarzinda modern bir ordu ku -




ruyor. Harp okulu da agiyor ve askeri egitim i¢in Fransa'dan subaylar
getiriyor. Daha sonra Tibbiye’yi agiyor. Kara ordusu icin bir barut
fabrikasi kuruyor ve Misir donanmasi igin iskenderiye Tersanesini
modernize ediyor. Biitiin okullarda dersler Fransizca ve italyancadir,
arapgaya da gevriliyor. Osmanli imparatorfugunabagli topraklarda Av-
rupa’ya ilk defa 6grenciyi Misir hidivi Mehmet Ali Pasa gonderiyor,
1826. Istanbul, yenilik¢i padigah Tkinci Mahmut eliyle 6grenciyi Av-
rupa’ya egitim igin Mehmet Ali’den bir yil sonra gonderiyor, 1827!
Enver Ziya Karal, “Acik fikirli oldugu igin Avrupa’ya talebeler yolla-
may! da dine aykin gormedi”(2) derken bir.gerqegi agiga ¢ikanyor,
Osmanh Yenilik Hareketi karsisinda Yenigeri/dejenere “asker” ve es-
naftan/antika sermayeden olugan gerici cephe iginde Ulema da hep
vardir.

Mehmet Ali ekonomik kalkinmayr da gercekles tirerek, Misir’in
. gelirini devasa artinyor. Sulama sisitemleri olugturuyor. Oyle ki, Mi-
str tanimi olumsuz etkilenmesin diye tarim iireticisi fellahlarr itk bag -
larda orduya almiyor. “Koélemen ve vakif topraklarina el konmug, zi -
raatte iiriin vergisi kabul edilmis., ticaret ve endiistride tekel sistemi
yaratlmug bulunuyordu. Ziraatte pamuk ekimi ¢n plana alinmis... En -
diistri, ziraate paralel olarak gelistirilmis bulunuyordu. Iplik, bez se. -
ker, alkol fabrikalan Misir’in ekonomisine yeni bir ¢ehre vermeye
baglamisti.”(3)

Aydinlanmanin temel araglarindan biri gazetedir. Ve Osmanli Im-
paratorlugu iginde ilk gazete 1828 de Kahire’de “Al,Vakai al-Misri-
ye” adt altinda, Arapga-Tiirkge olarak ¢ikiyor. Misir hiikiimetinin ne-
giri olup, haftada iki-ii¢ sayr ¢ikiyordu, Istanbul’un, yine yenilikgi -
IL.Mahmut zamaminda gikardi§ Takvim-i Vekayi gazetesi bundan
sonradir.
~ Mehmet Ali Paga’nin yeni diizeni, gecekten de Tanzimat arifesinde
Misir "in Tanzimatdir. Insan 6mrii gibi zaman kisaligi icinde yiizlerce
yildir uyuyan Misir 't uyandirzyor.
 Gergekten de hayiflanilabilir. Mezopotamya kentlerindeki belli
kiitle hareketleri, halk hareketlerinden sonra geldigi gercegini atlaya-
rak eksik degerlendirdiyse de, 1908 Jon Tiirk ihtilalini bile halksiz bir




varim-devrim yorumuyla selamlayan Lenin, kendinden takribi igyuz
sene oneeki yurttasi Car Birinci Petro’nun, Biiyiik Petro olarak bilini -
yor, Rusya'yr modernlestirdifi gergegini hicbir yazisinda teslim et-
memisse eger bogluk birakmugtir . Car Biiyiik Petro Rusya’nin, Napo-
leon Bonapart Fransa-Avrupa’nin, Kavalah Mehmet Ali Paga M-
sir’1n, Uciincii Setim, ikinci Mahmut ve Biiyilk Resid Paga Osmanh-
Tiirkiye’nin, daha sonra gelecek Bismark Prusya-Almanya’nin bilyik
1slahatctlaridirlar . Yenilikgiler'de ‘denilen bu islahatcilar, “yeni dize-
ni” bundan ¢ikan olan kiitleleri orgiitleyerck tabandan degil de, devlet
biirokrasisini arag olarak kullamp tepeden gergekleg tirmeyl deniyor-
lar. '

Bedirxan Bey Ya da Mezopotamja'da Tanzimat

Osmanli-Tiirkiye'sinin ve Misre'inin Tanzimati vardir da, Mezo-
potamya’nin yok mudur? Bedirhan Beg burada Kirtlerin tanzimaigisi,
reformator bir mir olarak géruniiyor.

Bedirxan Beg, Mezopotamya’da yeni diizene gegigte biiyik 1sla-
-hatgt Kiirt devlet adanu olarak goriiliyor. Faik Bulut, Bedirxan Beg
hareketinin devlete kars: biirokratik bir kalkigma olduBunu, sinfsal
ve ideolojik yoniiniin olmadiim soylerken bunu anlatiyor .(4)

Biiviik Resit Paga’nin Tanzimat-1 Hayrive'si Osmanli'min gerile-
mesine, dagilip gitme tehlimesine kargt devleti kurtarma hareketiydi.
Bedirxan Beg'in harcketi ise pargalanmus Kirt miriklerini birlegtir -
mek siireci iginde olug uyor. Oyle ki, hareket tiim Mezopotdmya ¥l
birlestirdi. iran’daki en biiyiik parca Frdelen Beyligi de birlik’e kaul -
diktan sonra 1843 te isyam baslatmistir .

Bedirxan Beg hareketini Sovyet kiirdolog Celile Celil’e referansla
yorumlayan Faik Bulut, bu “biirokratik devrim’ * modelinin birinci
kaynagimn Carlik Rusya’ simin ilk kurufug yillarnin drnek alinmast,
ikinci kaynaginin da Kavalalt Mehmet Ali Paga’nmin Misir "daki ¢alug -
malari oldugunu ifade ediyor. Bana gore bu modelde, Bedirxanilerin
Osmanli-Rus savaglarina katitmalart sonucu Ruslarla temasindan da -
ha yakin ve siiregen ornek “Misir Tanzimat"dir.
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Bedirxan ve Botan mirleri daha 1830’larin baginda Kavalali Meh -
met Ali Paga’nin oglu Ibrahim Istanbul yolunda ilerierken Marasta ve
Konya’da ona karg1 Osmanliya bagl kuvvetler olarak savas mis lar-
- dir. Yani Bedirxaniler kendi Tanzimatlarmin ilham kaynag olarak M -
sir ordusunun modern niteligini bu savaglarda tamimuglardir .

Enver Ziya Karal, eserinin bir yerinde Misir’li irahim Paga’nin
1834 yilinda Firat Gtesinde Urfa’ya yakin yerde Misir kuvvetlerini
yerleg tirdigini yaziyor. Bir sahife sonra_da, II. Mahmmud'un ikinci
defa Misir ’a savag agmasinin, 1839 yilinda, bahanesinin Firat dolay -
lanndaki Kiirtlerin Tiirktere kargt isyan halinde bbulunmalarinin ne -
den oldugunu ekliyor.(5) Demek ki Kiirtlerin eli, u bes yil boyunca
armut degil de *Misir reformlar™ni devsirmistir .

Bedirxan Beg de upki Osmanli ve Misir islahat hareketinin ger-
ceklestirdigi yenilikci atiltmlan “Miriye Yekite”de uygulamistir.
Tiim Yenilik Hareketierinin bagladigi yerden, yani “Askeriye”den ise
baglamugtir . Askere aldiBi koytiilere hem maas hem kimi ayncallklar
vererek modern bir ordu kurmaya giristi.

. Mezopotamya topraklarinda maliim zengin maden yataklarini de -
gerlendirirken ilk olarak Cizre’de iki adet silah/cephane ve barut fabri-
kalarini kurmustur .

Askeri ve sivil yonetim kademeierine ise salt Kiirtleri degil, Erme-
ni ve Asurileri de dahil etmis tir. Bu unsurlarin Avrupai egitim gor-
miig, en azindan Avrupa modernizmini tantyan unsurlar olduguna dik-
kat gekmek isterim. Kalidi ki Bedirxan Beg, Kiirtlerin ve mirlikte ya-
sayan tiim ethnique unsurlari Avrupa’ya teknoloji Ggrenmeleri ve egi-
tim igin Ggrenci olarak gondermis tir. Boylece Kiirt ve Mezopotam-
ya'lt Ogrencilerin egitim amaciyla Avrupa'ya gonderilmesini ilk defa
Bedirxan Beg saglamistir .

Bedirxan Beg ayrica Mezopotamya mirliginde bolgeleri gerek as-
keri gerek ticari/pazar olarak birbirine baglamada kilit olan Van Goli
kiyisinda modern gemi isletmeciligi, yani Tersaneler de kurmus tur.
Bunlarin Kapitalist model isletmeler oldugu agik.Ve gemi teknigini
Ggrenmeleri icin de Avrupa’ya Ggrenciler gondermistir .

Kaldr ki, Mehmet Ali Paga’nin 1825 yilinda Misir’da Avrupai
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tarzda kurdugu Kasrii'l-Ayn Askeri Mekiebinde Tirk, Ermeni, Arna-
vut, Rum’larla birlikte Kiirt 6grenciler de egitim goriiyorlards. Ders
miifredat! hesap, hendese, cebir, resim idi ve talebeler italyanca da og-
reniyorlardi. Aynica Bedirxan Beg’in sag kolu, damgmanlart arasinda

kimi Ermeniler Fransizca, italyanca’y: da biliyorlardi. Biitiin bunlar
Bedirxani yenilikgilerin aydin kadrolari yoniinden pozitif durumlarini

anlatiyor. ‘

Bedirxan Beg’in miriligindeki topraklarda yolcular ve kervanlar
igin tam bir giivenlik sbzkonusuydu. Bir tiiccann bes yiiz altimin so-
yulmas) diginda higbir hadise olmamig tir. Kald1 ki Bedirxen Beg,
tiiccarin altinlarini hemen iade etmis, soyguncu kiirdii dagdan indire -
rek cezalandirmustir . Oyle ki Celile Celil, insanlanm klavuzsuz koru-
masiz hatta elinde altin olan ¢ocuklarn bile begin topraklarinda ser -
bestce dolasabildiklerini yaziyor . Bedirxan, Tanzimatgi itke olan mal
ve can emniyetini saglanmigti.

Bunun sonucu olarak Bedirxan Beg’in topragina her taraftan akin
edip gelen insanlar yeriesiyorlardi. Ancak gelenler bir at bir silah gibi
miilkiyet sahipligiyle girig yapiyorlard: ki gerepinde begin ordusunda
siivari olarak kullaniistn. isteyen herkes, her koylii az bir bedel ddeye-
rek toprak sahibi oluyordu. Bedirxan Beg iireticinin sadece 173’ tiniin
Mirlige verilmesi sartim getirmis ti. Bu “adil vergilendirme”dir ve
koyliiliigin Osmanhya kiyasla edirxani Mll‘ll ginde daha hafif somiird -
ye tabi oldugunu gostermektedir.

Bedirxan Beg aym zamanda dullara, ¢ocuklara, yagh ve sakatlara
ve kimsesizlere harcanmak igin de fon ayirmigti. Bu, Sosyal Mirlik
diizeni oldugunu da kamtliyor. ‘

Vahsi Kiirtler diye gerek Osmarls gerek Bauli kalemlerce tanimla -
ri yapilan gocebeler de Bedirxan topraklaninda asayig ve diizen sag -
landi g1 igin, daglardan inip beyin toprakiarinda verlegiyorlar ve as-
kerlik de yapryorlards.

Yal¢in Kiigik, yaridan fazias) Kiirt olan Osmanl askerlerinin Mi -
sir‘la Nizip (G.Anlep) savag sirasinda komutanlarin dldiirerek firar
ettiklerini ve tiirkii soyleyerek koylerine dondiiklerini Moltke’nin
mektuplanina referansla yaziyar. Kiirt askerier, Mirlikteki veni diizene
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iltica ediyorlar §iiphesiz ki. Ayrica Y.Kiiciik Nizip savagi sirasinda,
Ibrahim Paga kargisinda  Antep’in “firari” ve Marag’in “korkak™ ol -
dugunu saptiyor! Buna, gordiigiimiz gibi Urfa’nin da “Asj” oldugu
saptamastnt ekleyebiliriz. Heniiz taze Tanzimatin ugramadi$i, nere-
deyse omiir boyu askerlik ve agir-keyfi vergiler attinda inleyen Kiirt
insarindan bagka ne bekliyorlar? Halbuki ayni Kiirt insaminin, 1919-
23’teki salt Tiirklerin degil de, Tiirklerin ve Kiirtlerin ortak savagl ola -
rak sdoylenen ve gergeklesen istaklal Harbi’nde Fransiz-ltalyan ig-
galciye karst Antep’i “Gazi”, Marag’1 “Kahraman” ve Urfa’yr da
~ “Sanli yapan direnig gosterdigi hatirlanmaledir .

Bedirxan diizenini bitirirken Beg'in Kiirtler’le Ermeniler arasinda
+1z ahip vermeyi serbest birakmug oldugunu ve ticaret, el sanattan ve.
ekt dallarda “ehli” olmalarindan dolay. ekonomik yoOnetimi Ermeni -
lerc birakmug oldugunu da siyleyelim. Buniar reformlarin ileri diize -
yini gsteriyor. '

Toprakta Timar Rejimi-Merkezi
Devlet Kiicitk Koylii Dengesi

Burada, Bedirxan diizeni ile kiyaslamak gerektigi igin Osmanh Ti-
mar rejimini inceleyelim.

Kokeni Dogu Roma’da bulunabilecek ve Rum Selguklu Sultanli -
nin da uygulamis olabilecegi Anadolu’da uygulaidan Osmanii Timar
_rejiminde, bilindigi gibi tiim toprak padisahin (devletin) idi. Devlet,
gorevli sipahiye belli askeri yiikiimliititk karsiig topragin zilyedligi -
ni (kullanim hakkiny) veriyor, deviet goreviisi “seny0i” sipahi de bunu
uretict koylliye (reaya) kiraya veriyordu. Tanzimatin ilkelerinin uygu-
lanmasi stireci iginde gelen 1858 Arazi Kanunu ile koyliilik, aruk top-
ragin fiili sahibi oluyor ve ilk defa tapu aliyordu. Yalgin Kiiciik'in
tezlerine gore Tanzimatgilar, kendi tabanlarin Maarif 'in yetigtirecegi
memur kadrolannda gormis olabilirler . Ancak Tanzimatin toplumsal-
sinifsal lemelinin hiir koyli miilkiyeti oldugu gériiliiyor. Bu yiizdendir
ki kiigiik koylu miilkiyetine dayanan “Yeni Osmanh” merkezi devleti-
ne kargt “yerel feodalite™nin, avan ve esrafin, ilk demokratik bel gesi
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oldugu iddia edilen Sened-i Ittifak tarihsel olarak gericidir. Tanzimat,
merkezi devletin vergi gelirleri hiir koyliliikiin muhafaza edilmesine
bagh oldugundan, ayan ve egraf "in sened-i ittifak belgesi kargisinda’
ilericidir. Esnaf giiruhu dejenere “asker” Yenigerileri ortadan kaldiran
IL. Mahmud, Sened-i ittifak’ta imzalar olan yerli derebey temsilcileri-
ni de bir bir tepeliyor! ' '

idris Kiiciikomer Yenilikgi-islahatgilari “Batic -laik biirokratiar”
diye sagcl ve karsisindaki gerici Yenigeri-esnaf-ulema’ys da “Dogu-
cu-halk-cephesi” diye solcu ilan ediyor. Hem tarihi tahrif ediyor, hem
de liberal-diizenici dalganin ideologu oluyor. Fikret Bagkaya'nin bu
liberal tezleri son politik vakialarla ayrintilandirip kataloglamas: di -
sinda bir katkis: bulunmuyor .(6)

Evet, Timar rejimi ve sonrasi gelen Tanzimat rejimi budur. Peki,
Bedirxan Mezopotamyast nedir? $iiphesiz Timar rejimi de Tanzimat-1
Hayriye de salt Anadolu-Balkanlar ayan-esrafl, yani yerli feodaliteye
kargi koyliilige dayandifindan, Mezopotamya yerli mirlerine kargt
koyliilige drnek oldugundan ilerici idi. Ancak, Kiirt Tanzimat girigimi
_olan Mir Bedirxan hareketi de, hem “kendi” emekgisi iizerinde hafif
somiiri uygulamass hem de bunu Osmanli’min payin keserek yapma -
s1 dolayisiyla dzgiir ve ilerici bir atlim oluyor . Hem de miilk sahibi
kiiciik koyliiye dayaniyor.

Exmedé Xani-Kiirt Tanzimat
Atiliminin ideolojik Habercisi

Yukarida Faik Bujut'un Bedirxan Beg hareKetinin birokratik oldu-
gu, simfsal ve ideolojik yoni olmadigimi yazdigim aktarmigum. Ek
olarak F.Bulut, Bedirxan Beg hareketinin ulusal istemler ile koyli -
ayaklanmalarinin ortak bir bileseni oldudunu, ancak bunun koylii
devrimini frenleyici ve dar beylik gercevesine hapsedici yonde oldu-
Buna da isaret cdiyor.

Siiphesiz her toplumsal-siyasal hareketin hem sinifi hem de ideolo-
jik yonii vardir. Bedirxan Beg hareketin de topraklan iginde en bagta
Kiirt kovyliisiine, ama aym zamanda da Ermeni, Asuri, Siiryani, Turk,
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Arap kéylisiine de huzur, giiven ve istikrar getirmis ti: Bedirxan re-
formlan, bizzat. EBulut’un parmak basti gt gibi Ermeni, Asuri, Kiirt
koylisiiniin, Kiirt aga ve asiret reisleri tarafindan agirl soygununa
fren idi. Bu nedenle Bedirxah Beg, kiigiik toprak sahibi hiir koyliiliige
dayaniyordu, ama son ¢oziimlemede. Ciinkii bu dayanma, vine “mo-
dernizmi benisemis™ Kiirt mirmiranlari, prensleri, seyhleri, beyleri,
agirct reisleri gibi alt-feodaller dolayrmiyia idi.

Bedirxan Beg'in biirokratik 1slahat diizeninin bir ayag kielarn bu
smuflartysa bir ayagl da kent iireticisinin, reayanin rasyonal somiiriisi
sonucu tesckkil eden tiiccar, imatathane sahibi. esnaftan olugan Bo-
tan-Kiird Ermeni burjuvazisi idi siiphesiz ki. Tabandan gelebilecek bir
koyli-el igcisi ihtilali “tchlikesi”ne kargr ve toplumsal gelis menin
zorlamasiyla “modernize prensler” kentli burjuvazi ile kaynasarak
dar-milii islahatgt ideolojilerini dayatacaktr: '

*10. ytizy)l’dan bag layun Mezopotamya’daki feodal uygarlik dii-
zeyi 17, yiizyilda prekapitalist billurlasmayla taclanmug, bagta Amed,
Bitlis, Cizre, Musul, Hekari, Van vb. gibi kentler Eviliya Cetebi'nin
Seyahatnamesi’nde genis tasvirlerinin gosterdigi gibi garsi ve pazar .-
larla donanmis . Bizzat E.Xani bile bir dizesinde ‘carg 1 pazarlarin
gelin gibi siislenmiy* olduklanni ile getirerek bu durumu onayhyor.
Bediis tiiccarlan Giircistan’dan iran’a kadar agthryorlar. Fransiz sey-
yah Tavernier, ¢argtlarim ove dve bitiremidigi Bediis'i bu yiizyilda
Paris’le kargilastinyor . Su halde tiiccar, zanaatkar ve esnafian olugan
bir burjuvazi tegekkiil cdivor. Bu burjuvaziye “Rum” Yavuz Sultan
Selim ile Kiirt idris-i Bitlisi’nin mimarlari olduklan Mezopotam-
ya'nin (onsekiz adet) Kiirt hiikiimetleri tarafindan boliinmiig olmasi
dar geliyor. Ve genis bir ‘milli pazar * kendini zorluyor,”(7)

Iste, Bedirxan Beg’den yaklagik ikiyiiz yil once Kiirt ozan Exme -
dé Xani Mem @ Zin destaninda Kiirtlerin “milli birligi"ni savunarak
bu ideolojinin sbzcisii oluyor ve “himmetli Kiirt pidag tht™n yani
“modernize bir Kiirt tanzimat atlimine” haber veriyor,
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Mirlikte Islahatci Diizenin Sonu

Bedirxan Beg, amcast oflu Yezdani Ser’in Osmanh tarafina geg-
mesi sonucu savagi kayhetti ve teslim oldu, 1847, Yezdani Ser Os-
manli’nin Cizre Beyi olarak atandi. Bedirxan Beg, ailesiyle uzun siire
yasayacagl Girit adasina siir giin edildi. Yagaminin son yillannda ise,
sultanin izniyle 1868 yilinda éldiigii Sam’a yollandi.(8)

Bedirxan Begin bu Islahat girisimi, yenilgisivle kesintiye ugrads.
Peki, hi¢ degilse Osmanl Islahat hareketi , Tanzimat bolgeye girig
yaptimi? Bedirxan’in yenilgisinden otuz yil sonra 1877 yilinda Biiyi -
kelgi Layard, kont Derby’e Tarabya'dan yvazdigi mektubuna Siirt, Bit-
lis, Mug, Diyarbakir, Van bagta olmak iizere bolgeyi dolagan Ras-
~sam”in gozlemlerini cklemis. Rassam gunlan yaziyor: “... Yaptigim

sorug turmalara gore, (bolgede) kolelik tiimiyle ortadan kaldirilma-
mis. Niifuz edilemeyen daghk bolgedeki hristivan koyleri, iginde ya -
sayanlarla birlikte alinip satlmakta. Oyle ki burada oturanlardan biri,
kiy bagkasina satilmigsa ve diyer koye gitmek isterse, yeni sahabi
-onu oldirebilir. Bu feodal yasalar (varken) ... bu iilkede dyle goriili-
vor ki, Tanzimat ve yerel meclisler (is lememektedir.) Yerel yOnetim
meclisleri(nin) hi¢bir yaran yoktur. Bunlar ya ¢ok énemsiz solda sifir
olan kisilerdir, ya da riigvetle kendilerini zenginlegtiren onemli kisi -
lerdir.”(9) (Parantezler benim-sb) '

Miikemmel! Osmanli Tanzimati bélgeye kagu lizerinde girig vap -
mis, ancak hem iglemiyor hem de dejencrasyon yiikli. “Bedirxen
Tanzimati”nin tiim hatk i¢in mal ve can giivenligi, huzur-giiven orta-
mi, ticari-sinai gelisim. toplumsal reformlarin getirdigi, burjuva uy-
garlik diizeyinin yerinde yeller esiyor! Diigiindiiriiciidiir.

lgi ¢ekicidir. 1lk Kiirt gazetesi de Bedixan Beg'in 6fullarindan
Miqdat Mithat Bedirxan tarafindan 1898 de Misir 'da (Kahire) yayina
bashiyor . Bu gazetinin birinci sayisina yazdifi bagyazida Mithat Be -
dirxan “Ey agalar, Mirler; Ey Kirtlerin Ulemu, aga ve Mirleri, diyerek
defalarca tekrarhyor. Cocuklarinizi istanbul’a, Kahire'ye okumaya
yollayin diyor. Ciinkii okutursaniz ticareti 6grenip zengin olacaklar.
Halbuki Kirtler her gegen giin fakirtesiyorlar, sebebi cahil olmamiz-




dir. Acemler ve Musir’lilar da onceleri Kiirtler gibiydi. Sonra bilimsiz
ve hinersiz olunamayacagini anlayinca onlarda gocuklarin, uzak il -
kelere bile okumak i¢in gondermislerdir. Boylece zanaati ve onunla
birlikte hergeyi Ggrenmiglerdir . Tekrar, Ey Kiirt halkinin agalari, Mir -
leri diye feryadediyor Bedinxan, size soruyorum. Kiittler hep ya reng-
berlik ya kaprcihik ya hamallik yapiyorlar, halbuki Misir halkindan
daha cesaretli ve daha akillidirlar. Peki Misir halk: niye Kurtlerden
daha zengin olsun?"(10)

Kisaca ogul Bedirxan da, “sans-culotte” (kiilotsu'z) Kiirtlerle, yani
Kiirtlerin baldirigiplaklanyla tabandan sosyal-burjuva bir ihtilali de-
gil, Modernize vicdanlarina seslendigi Kiirt beyleri kanahyla tepeden
1slahat titopyasim siirdiirmektedir.

“Gebrze Mahbusu” Yalgin Kiiciik ise daha yakinlarda kaleme aldig
Nova Tanzimat bagliklt yazisinda, Osmanli Tanzimatinin programi
ve denetimi Batli biiyiik devletlere ait olsa da Mhisir "dan esen ve ada-
let duygusu yakalama cabasindaki erken bir modernizasyon hareketi
olduFunu séyliiyor. Y.Kiigiik'lin ardindan sunlar eklemesi aciyla ka -
rigik tebessiim uyandiricaktir:

“lIk Tanzimat, éziinde, gayri mislim yurttaglarimiz E_léneler’e
{Greklere/Rumlara-sb.), Ermeni ve Yahudilere, kamusal saygi ve hu-
kuk giivencesi getirmeyi amachiyordd. $imdi Nova Tanzimatin hedefi-
ise Hint-Avrupa koklii Kiirt halkimiza kimlik ve hukuk &niinde esitlik
saglamak olmaktadir. Washington ve Avrupa Birligi bu alanda gok ka-
rarh goriinmektedir..."(11)

Aciyla kangik diyorum, ¢linkii $n. Kiigiik her seferinde demokra -
tik ozgiirliikleri Tekeller, Avrupa ve Washington ekseninden bekleyen-
lere siddetle hiicum etmektedir . “Kiirt halkimiza™ gelince Hint-Avru-
pa koklii oldugu Avrupa uydurmasidir, agaZida tahlil ve ¢oziimler g6 -
recegiz. Ayrica Tiirkiye'de Tiirkler igin ayn Kiirtler igin ayr yurttag -
lik hukuku yoktur. Ki hukuki egitlik talebi olsun. Gegerken “Sorun”
konusunda okuyucuya Kiirt Sotu/3’teki S.Ciftyiirek, A.Giiler veya
M.Culhaoglu “tartigmasina” bakmas: salik verilebilir. Burada son
olarak, “Kiiresel Kapitalizimin mazlum gocuklarindan” Kiirtleri irde-
leyelim.
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Kapitalist Emperyalizme Karg1
Asya Bloku ve Sosyalizm

Bedirxan “Biirokratik™ hareketini ¢oziimledigi eserinde Faik Bulut,
Avrupa devletleri Ingiltere ve Fransa’mn gerek Rusya’yla rekabetle-
rinden gerck Mezopotamya'daki tarimsal ve madensel maddelere ken-
di kapitalist sanayileri i¢in muhta¢ olduklarindan Kiirtler’in ve ethni-
que unsurlarin kalkig malarinda hep “Giigli” Osmanli’'min yaninda
ver aldiklarim ifade ediyor. Bedirxan Beg hareketi dahil tim Kurt kal-
kismalarinin dolayl: olarak emperyalist Ingiltereé-Fransa kargiti olma -
s1 sonucu ¢ikiyor buradan. F.Bulut ek olarak, tiim bu kalkigmalarda
emperyalizmin halklar “hristiyan-misliiman” vb. yapay ¢eligkilerle
birbirlerine diis irme politikas! giittiigiinii yazsyor. Benzer degerlen-
dirmeler geligtiren 1920’lerin Dogu Halklar Kurultay:, Komiintern ve
. TKF belgelerinden de izlenebilir.

isin trdjik yani, I. Diinya Savagina denk gelen siirecde kimi mira-
burjuva sentezli kiirt aydinlarinin pusulalarimi Ingiliz-Fransiz emper -
yalistlere gevirmeleri oluyor. Bu Kiirtler, Leninci Sovyet Sosyalistleri-
nin “Kendi kaderlerini belirleme hakki”na bakmiyorlar da Wilsoncu
Bat1 emperyalistlerinin “ilkeleri”ni kible vapiyorlar. Igte asil olarak
bu yiizdendir ki, ana stratejisi ezilen-sémiiriilen Dogu Ulkeler halkla-
nnin, Sovyet ve Avrupa proletaryasini miittefik olarak gorerck Em-
peryalist-Kapitalist Bat’ya “cihad” ilan ettikleri 1920 Eylil Bakd'da
1.Dogu Halklan kurultayina katlan sekiz Kiirt delege dut yemis biil -
biitler gibi susuyorlar. Ciinki, yukartya (Emperyatizme-Ingiliz, Fran-
s1z’a) baksalar biytk (miittefik)! agagiya (mazlum dogu ve miittefik
proletarya) baksalar sakal (kendi gibi muziumiar dar-millicilikten in-
kér)! N

Daha once Firatta Yagam’'da yazmig tim. “Demokratik Aiman”
tarihci Ernst Werher;, Osmanhi-Tiirkiye tarihinin biiylk toplumsal is-
lahatgisi olarak Seyh Bedreddin’i gosteriyor. Bedreddin’in Anadolu
Tiirk (s iiphesiz Grek, Ermeni, Yahudi vd.) halki ile Balkanlar-Slav
halklarinin birles mesini, kaynag masint savundugunu, ancak sintfsiz
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toplum isteyen Borkliice Mustafa’nin aksine Avrupa’da yeni olusmak -
ta otan somiirgecilik diizeni kargisinda Giineydogu Avrupa blokunu
program edinerek gercekgi bir secenek lirettigini soyliiyor, Werher.
Ciinkii Anadolu-Balkanlar’da 1410’lar feodal uygarl Zin iiretim giic-
leri duzeyinde simifsiz bir komiinist toplum programi itopik (hayali)
kalmaya mahkimdur. &

Turkiye sosyalist aydinlarindan Gencay Giirsoy beni dogrusu
sagirttr. Su siralarda Cumhuriyet gazetesinin Sol konusuyor dizisine
bbir yaziyla katkida bulunmus. $oyle bir seyi Gniimiize secenck diye
koymus. Diyor ki ya AB (Avrupa Birligi) nin demokratik-ileri deger-
leri ya da otargik-milliyeigi ve niikleer Avrasya! Bu Avrasya blokunda
da ya “Ne mozaiki ulan” ya da “Cegenistan” alt segenekleri. Yani katr
mi satir m1? Peki, sayin Girsoy gerekirse emperyalist ABD-AB mih-
verine kargt niikleer giicle donanmug ulusal otarsik™ sosyalizmi  Av-
rasya emekgilerine, halklarina nigin segenek diye sunmayi hatir-
lamiyor? “Uygar” Bati ig¢leri sosyalizmi kurarlar da “Barbar” Asya
kuramaz mu yoksa. Byle bir kompieksimiz yok. Kaldi ki Asya'nin
(6zelikle uzak Asya-Cin) diinya ekonomisinde agir agir birinci siraya
yiiks :Imekte oldugu da kimi aydinlarca ileri siiriilmekte.

GiineydoBu Avrupa-Asya, yani Avrasya btok’unda Tiirkler hem
Avripals hem Asyali goriiliiyor. Ancak “biz” Kiirtler sadece As-
valiy z. Hint-Avrupa kiskli oldu§umuz “bilimsel dogru”dur da, Bilal
Aksoy'un da parmak bastig! gibi bu siniflamay1 dillere gocre vapan
Avrupali bilimadamlan biraz acele etmis lerdir. Trans-Kafkasik,
Mezopotamyali, trani kokenliyiz, dogrusu budur. Kisaca Asyaliyiz,
Avrupaya oykiinecek bir yoniimiiz yoktur. Sam Amcadan ve Hans
Amcadan Ozgiirlik dilenecek bir yoniimiiz de. Zaten onlann “ozgiir-
lik¢ii™ maskelerini emekgi kiitleler Seattte’larda, sokaklarda indiriyor-
lar. .

“Biz” Kiirtler, Tiirk kardeglerimizle ortak dzgiirliik-sosyalizm kav -
gasim, ortak Kurtulug umuzu amagliyorsak efer onlarin tarihi ilerici
gelenekleriyle, jakoben suglamasi yaparak, kavga etmemeliyiz ve on-
larin tarihi gerici gelenekleriyle, halktan gelen tepki ovgiisii yaparak,
flort etmemeliyiz. Bu ikincisini daha ¢ok yaptik ki hem giiven
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zedeleyen hem ¢ikmaz yoldur. 1960’ 1ann Tiirk-Kiirt orta kavga-Grgiit-
lenme gelenegimizde emperyalime karg1 “Yankee, Go Home!” sah-
lanmamiz vardr. Bugiin Tiirk ve Kiirt is¢ilerinin, emekgiterinin Tekel-
ci ve yerli kapitalizme kargi ortak sosyalizm kavgasi, ayn1 zamanda
ABD-AB mihverine kars1 “Xerib, Wegere Mal hil!” Gzgiirliik hay-
kingtyla ying baghdir .

. Evet, komiinist aydin ig¢i-emekgi siniflarimiza (b:llng-.brgiit-
siyaset) Ogeleriyle “disaridan” miidahale etmeli, onu doniistiirmelidir .
Ancak emekgi kiitlelerin de aktif devrimci siyaset ve canli-yaratici
sosyalizm kavgasiyla biitiinles mesi kurtulug un garantisidir. Ciinkii,
gorilmiis olmal ki sosyalizm salt tepeden kararnamelerle buyrularak
olmuyor. Kisaca “Tanzimalgr bir sosyalizm” olamaz.
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Giiney’deki Son
‘Geligmeler Uzerine

Jemal Nebez*
Réportaj: Hiiseyin Tasan

tan’tn ulusal ve toplumsal kurtulugunu, gelecegint nasil gé -
riiyorsunuz? :

Cevap: 21. yiizyilin en ¢nemli gelig mesi teknolojik gelis medir.
20. yiizyil elektirik enetjisi ylzyiliydi. 21, vizyil elektronik yiizyih -
dir. Elektronik vasitasiyla biitiin diinya birbiriyle baglanmigtr . Elekt-
ronik sadece sermaye ve egemen giiglere hizmet etmiyor, aynt zaman-
da ezilen ve somiirlilen simifa hizmet edebilir; eger ezilen ve somiirii-
lenler teknolojiyi kendi ¢ikarlart dogrultusunda kullanabilirlerse. Fax,
bilgisayar ve satelitler czilen ve mazlum halklarin hakli istemlerinin
tiim diinyaya ulasmasinda arag olarak kultanitabilir .

Kiirtler hizli ve en kisa zamanda modern ¢aga kendilerini uydur -
mak zorundadir. '

Eger Kiirt Orgiitteri, partileri, gruplan ve bagimsiz yurtsever sahsi -
‘yetleri elele verip birliklerini saglarlarsa demokratik, ¢ogulcu ve ulu-
sal bir gatr altinda birlesirlerse amaglarina ulasmg olurlar . Aksi tak-
_dirde birliklerini ger¢cklestiremezlerse Kiirt davasi ilerlevemez ve so -

S oru: Bilindigi gibi 21. yiizyila girdik. Yeni yiizy)lda Kiirdis-



nuca varamaz.

Soru: Giiney Kiirdistan’da biiyiik Kiirt partilerinin fedaralizmi ve-
ya bagimsizLigs bir devlet catisi altinda yerine getirme gligleri var mi -
dir? Yoksa, KDP ve YNK her biri ayr ayn kurumlarini mi olustur -
maktadirlar (Arap devletleri gibi iki kiigiik devlet mi olmak istiyor-
lar)?

Cevap: Her seyden ¢nce sunu iyi bilmemiz gerekir i, Araplarin
durumu Kiirtlerin durumuna benzemiyor. Arap ilkeleri Kiirdistan gibi
degildir. Araplarin birlesik bir devletleri olmadii dogrudur . Her Arap
halk: kendi bagina bir devlettir . Bundan bagka Araplarin birliginin ye-
rine gegecek olan bir Arap Birligi var. Iki Arap devleti birbiriyle sava-
s1rsa neticede iki devlette ortadan kalkmiyor. PDK ve YNK Giiney
Kiirdistan’da her biri bir parti konumundadir. Devlet konumunda de-
giller. Su dogrudur ki, adi gegen partilerden her birinin binlerce tiye ve
sempatizant, binlerce pegmer ge ve polisi, kolluk kuvvetleri, radyo, te-
levizyon, gazete, dergi, ulusal banka ve bolgesel hiikiimetleri ve parla-
mentolar1 vardir. Ne yazik ki onlarin elindeki gimdilik Ozgir olan
topraklar, uluslararas: kurumlarca Irak topraklannin bir pargasi olarak
kabul edilmektedir. Irak rejimi ise, bir an once bolgeyi kontroliine ye-
niden almak i¢in ¢abalamaktadir. Irak’a komsu tilkelerin tiimii de Irak
rejiminin bolgeyi tekrar kontrol altina almasim desteklemektedirler .

Bu iilketer Kiirt érgitlerinin birbirleriyle savagmasi igin arabozucu
yontemlerle Kiirtleri birbirleriyle savagtmiyor ve bu taktikleriyle Kurt
ulusal miicadelesine de biiyiik bir zarar vermekteler. Giiney Kiirdis-
tan’daki kardes kavgasinin zaran sadece Giney Kiirdistan'a degil,
tiim Kiirdistan’adir. Federasyon sadece bir yonetim sekli degildir. De-
gisik yonetim sekilleri var. Giiney Kiirdistan’daki parlemetonun ka-
rarlartyla istenilen federasyon Almanya’daki gibi dejildir. Alman-
va'daki bolgesel federal sistem birer bolgesel yerel otonomi ozelligini
tagtr . Kiirtlerin istedigi federasyon Federal Cumhuriyet seklidir. Eski
Cekoslavakya cumhuriyetindeki gibi. Bir iilkede sadece federal sistem ’
bir bolgeye ait olmaz, tiim iilkeyi kapsar. Yani Kiirdistan Federal
Cumbiriyeti kuruldugunda. Irak’'in da federal cumhuriyetterle yoneti-
mi kabullenmesi gerekir. Eger Trak Devleti Kiirtlerin 6nermig olduju
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federasyon sistemini kabul etmezse Kiirtler ne yapmali? Kendi bagim -
sizhklart igin mi ya da “Demokratik [rak Cumhuriyeti” i¢in mi miica -
dele etmelidirler?!

Soru: Giney Kiirdistan’ da PDK ve YNK Soran ve Behdinan bol-
geterinde her biri ayn Kiirt ulusal kurumlariyla kendilerini cammakta -
lar. Bu iki bagl yonelime tarihsel, bolgesel olarak ndsﬂ baki yorsu-
nuz?

Cevap: Her seyden dnce Soran ve Behdinan bal gelerl ayri bolgeler
degildir. Kiirtlerin kontrolii altindaki ¢zgiir topraklar Hawler, Siiley-
maniye, Duhok ve bir pargada Kerkiik ilinin topraklanindan ibarettir.
Yalniz Duhok iti Behdinan bolgesinin kapsamindadir. Hawler, Kerkiik
ve Stleymaniye Soran bolgesinin kapsamina girer. Hawler ve Duhok
itleri PDK’nin kontroliindedir; Silleymaniye ve Kerkiik’iin bir pargast
(Cem Cemal, Kifri ve Kelar gibi) YNK'nin kontroliindedir. Halepge
ve Siileymaniye’nin bir parcass Kiirdistan Islam Hareketi’nin kontro-
liilndedir. Tarihe bakildiginda Siileymaniye ve Kerkiik Soran bdlgesine

.dahil degildir. Baban bolgesi olarak adiandinildt. Benim goriig iim
odur ki, PDK ve YNK arasinda kontrol bolgeleri Behdinan ve Soran
olarak belirtitemez. PDK ve YNK, herbirinin iiye ve sempatizanlar
birbirlerinin kontroliindeki topraklaninda mevcuttur. Bilmemiz gerekir
ki, her iki parti de koken olarak eski KDP'den gelmektedir. General
Molla Mustafa Barzani PDK’nin ilk bagkaniydi.. Barzani ulusal bir
onderdi. Tiim Kiirtler tarafindan biyiik bir sayginlif1 vardi. Barza-
ni'nin kendisi Barzan koyiindendi ve bu kdy de Soran ve Behdi-
nan’nin kesistigi verdedir . Barzani ailesi czellikle Osmanhilarn asip
sehit ettigi Seyh Abdiilselam Barzani Behdinan bolgesinde daha sagh-
ginda bir evliya gibi sayihrdi. Oyle goriitiiyor ki Barzani ailesinin her
ferdi Behdinan bolgesi halki tarafindan sevilir ve sayilirlar .

Soru: Soran ve Behdinan bolgelerinde merkezi ulusal bir-gati altin-
da birlesmedigi goriiliiyor. Bolgede ABD iran, Tirkiye, Irak ve Suri-
ye’nin size gore roli nedir?

Cevap: Dava Behdinan ve Sorran davasi degildir, dava Kiirt ve

~ Kiirdistan davasidir. Bu sorunun yaniti verebilmek igin Kiirt ve Kiir-
distan sorununa bakmak lazim. Kiirt sivasi hareketi onderligi ikinci
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diinya savaginin sonuna kadar klasik liderlerin elindevdi. ikinci diinya
savaginin sonunda Kiirt ulusal 6nderligi Sovyetlerin etkisiyle kiigiik
Kiirt burjuvazisinin eline geger. Ozellikle Giiney Kiirdistan 6grencile-
rinden Hamza Abdullah, Ibrahim Ahmed, Abdulvahid Nuri, Cemal
Haydari, Mukarrem Talabani gibi. Bu adt gecenlerin ¢ogunlugu o dé-
nemin Bagdat Universitesi’nin dgrencileriydi. O dénemde Dogu Kiir-
distan’da Sovyet askeri bilgeye yerlesti ve bir Kiirt cumhuriyeti ola-
rak “Kiirdistan Cumhuriyeti” cumhurbagkam Gazi Muhammed’in &n -
derliginde kuruldu. Mustafa Barzani general riitbesiyle Mahabat Kirt
Ordusu’nun genelkurmay bagkaniyd.

16. 08, 1946°da Barzani onderliginde Giiney Kiirdistan’da PDK-
"Irak” kuruldu. Bu dénemde bir kag Kdirt komiinisti Seyh Mahmud’un
oftu Scyh Latif ve Kake Ziyad Koyi gibi kimselerin partinin merkez
komitesinde liye olmasina kargtydilar . Onlarin goriigiine gore adi ge -
gen sahislar feodaldilar, Bu ihtilaftan dolayr adi gegen komiinistler
goriigleri kabul edilmediginden partiye kaulmadan ayrilarak lrak Ko -
miinist Partisi’nin saflanna gecerler. O zamandan sonra Giiney ‘Kiir-
- distan’da iki siyasi alkum bdlgede olugtu. Biri PDK nmin onderliginde
* Kiirdistan'i akim digeri ise Irak Komiinist Partisi’nin- onderliginde
Irak’gt akim. Her iki parti de kendini marksist goriyorlardi ve Sov -
. yetler Birligi’ni Bang Kalesi, halklarin kurtulugsunun dostu, ezilen ig -
¢i ve kdylillerin koruyucusu olarak gériivoriardr. Buna ragmen her iki
parti birbirleriyle savasiyorlardi. PDK, Irak Komiinist Partisi’nin
(IKP) Kiirt partisi olmadigini, Kirtlerin haklarini savunmadigini,.
IKP isc, PDK’nin ilerici, marksist parti olmadifini, Kiirt burjuva ve
feodallerinin 6nderliginde bir parti oldufunu savunuyordu. Bu neden-
den dolayt IKP Kiirt balgesinde Kiirt seksiyonunu kurdu. 1947 yilimin
baslarinda Kiirdistan Cumhuriyeti yikildi, Cumhurbagkani Gazi Mu -
hammed ve arkadaslar idam edildiler . General Molla Mustafa Barza-
ni kendi denetimindeki pesmer gelerle uzun bir yolculuktan sonra Sov-
yetler Birligi'ne ¢ekilirler.

Seyh Mahmul Berzenci birinci diinya sav agmdan sonra bir kag yil
Giiney Kiirdistan’da kraliigimi ilan etmisti. Bu donemde (1947) Dari -
kali koyiinde Seyh Matmut Berzenci Irak hiikiimeti tarafindan ¢liimii-
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ne kadar ayn evde gozetim altinda tutuldu (Sliimiinden bir kag ay on-
cesing giwzetim altinda oldugu yerde kendisini ziyaret ettim ve gok ké-
- ti gartlarda yagadigina sahit oldum). Seyh Mahmut Berzenci 1956
yilinin sonbahar aylarinda vefat etti.

1947 yilinda Klasik liderlik, Kiirt ulusal hareketine ()'nderllk_yapa-
cak bir olugum yoktu. Kiiciik burjuva kékenli, Kiirt marksistlerinin
varli g1 ise kitleler iginde zayi{u, Onlanin istegi kendilerinden yana
koylii ve iscilerin temsilcisi olabilmekti. Kendileri igin bir kimlik ara -
y1g1 igindeydiler . Bu nedenden dolay1 Kiirdistan'in ulusal bagimsizlik
hedcfi olonomi yonetimiyle sinirlandirmaya mecbur kaldilar. Yani
amag Kiirt davasini ujuslararasi bir dava obmaktan ¢ikararak Irak’in
bir i¢ sorunu haline getirmekti. KDP Irak’in milliyetgi bir partisi gibi
Irak’in toprak biitinligii igin bir Arap millivet¢i partisinden daha fazla
¢aba harcad..

1958 yilina kadar Malla Mustafa Barzani'nin Sovyetlerden dondii-
gii tarihe kadar PDK 'min ¢aligmalan bu kisir calismalar iginde gegti.
Barzani oniki yil Sovyetlerde yagadi. Sovyet yonetiminin diktatéor,
Kiirt diigmam ve halklarn ¢zgirligiine karst oldugu inancindaydi.

Onder Barzani ile PDK nin genel sekreteri Hamza Abdullah ara-
sinda ¢elis kiler dogdu. Sebebi ise, Hamza Abdullah’in partinin tiim
kurumlarim Irak Komiinist Partisi’nin denetimine sokmak istemesiy -
di. Barzani bupa karstydi ve sonugda da Hamza Abdullah ve arkadas -
larinin partiden alitmast gerceklesti. Parti kongresi Hamza  Abdullah
ve arkadaglarim hain ilan etti. Barzani’nin destegiyle rahmetli Ibra-
him Ahmed partinin genel sekreterligine getirildi, Barzani, tarthi ulu-
sal bir liderdi. Ihrahim Ahmed ise kiigik burjuva kikenli bir aydin
olup, Sovyet yvanhst marksistti. ibrahim Ahmed partiyi her seyden us -
tiin ve kutsal tutuyordu, Barzani ise partiyi giinlik igleri takip eden bir
" biiro gibi gérivordu. Ibrahim Ahmed ile Barzani arasinda 1964 yilin -
da griis ayriliklan belirdi. ibrahim Ahmed ve arkadaglan parti safla -
rindan ayrlarak fran’a gegtiler, Iran rejimi ise onlar Barzani’ye karsi
kullanmak igin destekledi ve olanaklar sagladi. Barzani lran hiikiime-
tini uyararak Ibrahim Ahmed ve arkadaglarinm [ran’dan ¢tkmasint is -
tedi. Bunun iizerine Ibrahim Ahmed ve arkadaglan Irak’a, daha dog -




rusu Bagdat'a yerlestiler. 1966 yilindan 1970 yilinin bagina kadar ib -
rahim Ahmed ve arkadag lar Trak hilkimetintn giicleri ile birlikle
PDK'ya kargs savastlar . Pesmer gelerin ¢ogunlugu, Kiirt koministle-
ri KAJYK {(Komela Azadi 0 Jiyaneve (i Yekétiva Kurd) sempatizanlart
[rak rejimine kars: savagta Barzani'yi desteklediier. Vel970 yilimin
mart ayinda Irak Baas Hiikiimeti Kiirtlere olonomi vermek zorunda
kaldi. Barig anlasmasi imzalandr.  Arkasindan ibrahim Ahmed ve ar-
kadaglanimn fonksiyonu kalmadi ve ickrar Barzani’ye (PDK’ye) ka -
uldilar. Barzani onlar affetti.

1974 vilinda Irak Baas rejimi Sovyetler Bifligi'nin dcslegI\IL
Kiirtlere kars: genel bir taaruza gecti. 1975 yilinda Iran Sahs ile Sad -
dam Hiiseyin Cezayir’de anlasma yaparak aralarindaki jhtilafy kaldir -
dilar ve Kiirt devrimi de yenilgiyle sonugland.

Bu arada ibrahim Ahmed Ingiltere’ve siZindi ve nisan 20007 (6lii -
miine) kadar da orada vasadi. :

01. 06. 1975 yilinda Celal Talabani, Suriye hikimetinin yardimy -
la YNK’vi kurdu. PDK de kendini bir kez daha yeniledi. Gegici komi-
te adivla veniden ¢aligmaya baglads ve sonradan kongresini yaparak
eskisi gibi PRK olustu. PDK ve YNK, her ikisi de Irak rejimine kars!
savas irken kendi aralannda da siirtiis meleri vardi. Bu stirtligme ve
savaslar 1989 yihinin sonlarina kadar devam etti. '

1992 vilinda her iki parti olusan guvenlik kusagy icerisinde birlik -
te bir parlemento olusturarak ayni hilkkiimette birlikte ¢ahstilar . 1994
vilinda bir ker daha kendi aralarinda savag maya bag ladilar ve bu
1998 vilina kadar devam ctti, Ta ki ABI onlar ¢agirarak barig anlag -
mast imzalayana kadar.

Soru: Kiirdistan’in dort pargasinda ulusal konﬂrc igin ok caliyma -
*lar yapildr. Bu ¢alismalarim kokeni eskiye dayanur . Gegen yilda Avru-
pa’da, Kurdistan Ulusal Kongresi (KNK) gergeklesti. Siz bu olusumu
nasi! yorumluyorsunuz. ' '

Cevap: Her seyden.dnee gunu sc))iC) ehilirim ki Kiirdistan dort
parga degil, alt parcadir. Eski Sovyetler Birligi'nde “Kizil Kiirdistan™
adinda otonom bir cumhuriyet vardi. Stalin doneminde bu cumhurivet
ortadan kaldinlarak. cumhurivetin lopraklannt Azerbaycan’a katti, ve
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Kiirtlerin bir ‘kismim Orta Asya’ya siirdii diger kismi Azerbaycan’a
gitti.

Sovyetlerin ykihgmdan sonra Azerbaycan ve Ermenistan arasin-
daki savagta eski Kirt cumhuriyetinin topraklarinin yansi Ermenis-
tan’tn siurlarina katde.

Ulusal kongre diig incesi ve yuridisinda olus acak olan Yurtdigi
Kiirt Parlementosu 14. 04. 1985 yilinda Cewat Mella taraflndan
Londra’da duyuruldu,

- Birinci Kiirdistan Ulusal Kongresi (KNK) 1989 vilinda Londra’da
; ikinci kongre 1991 yilinda Londra'da, iigiincii kongre 1996 yilinda
Paris’te ve dordiirct kongre de 1998 yilinda Londra’da gergeklesti.

- Yurtdig indaki Siirgiinde Kiirt Parlemetosu 12. 04. 1995 yilinda
Hollanda’da kuruldu. Paremento bagkant Yagar Kaya, Cewat Mel-
" la’dan parlementoya tiye olmastni rica etti. Cewal Mella kabul etmedi.

Cewat Mella’ya parlementoya tiye olmasi igin ¢ok rica edildi. 01. 1.
1995 yilinda Cewat Mella, Siirgiinde Kiirdistan Parlementosu™na Kiir-
distan Utusal Kongresi adina iiye olarak girdi. Parlementodaki PKK
taraftarlart ile Cewat Mella arasinda geligkiler dogdu. Ta ki 21. 1.
1996 yilinda tekrar parlemento dyelifinden istifa edene kadar. Cewat
Mella ayrilmadan once bir giin gelirki bu yanlis digiinceler Siir giinde
Kiirdistan Parlementosu’nu da yikima gétiriir demisti. Ve nitekim
onun sdyledikleri dogrulandi. '
PKK bir kag yil ulusal kongreden bahsetti. A.Ocalan Suriye’dey-
ken ulusal kongre iizerine higbir sey stylememisti. A.Ocalan’nin ya-
katanmasi/Kenya'dan kaginlmasindan sonra, PKK stratejisi ytizsek-
sen derece deigti. PKK nin bagimsiz Kiirdistan stratejisi birey hakla -
rint istenmesine kadar indirgendi.

PKK’nin stratejisi sadece A.Ocalan’in 6hiimden kurtariimas: stra -
“tejisine diniig i, Bu nedenden dolayr kendilerini “Bang Giivercini”
goriiniimiine soktular. Giiney de ise kardes kavgasi siirdiiriildii,

1999 wilinda Briiksel’de PKK bir toplanti diizenledi ve toplantiya
katifan Giiney Kiirdistanlilar’in biyiik ¢ogunlugu iran vizesi ve
. YNK’nin katkilaryla gelmislerdi. Bu toplantida A Ocalan KNK nin
onur bagkanhiZina, ismet Serif Vanh ise basgkan olarak getirildiler, -




Bu yiizden bu kongre ulusal kongre goriiniimiinden uzaktsr. Clinkii
higbir parti ulusal kongreyi tek bagina toplayamaz. Ciinkii her parti
vlustan bir pargadir. Ulusal kongreyi ancak bagimsiz yurtsever Kiirt
gahsiyetteri kurabilir ve zamania tiim Kiirt partilerini bir araya getire -
rek gerqekle@tlreblllrler

Briiksel’de yapilan kongreye Cewat Mella ubusal kongre adina da-
vet edildi ve Cewat Mella ulusal kongre zaten var, ikincisinin kurul-
masinin higbir anlami yok diyerck katlmadi. Ulusa!l kongreyi Cewat
Mella’nin bagkanlhiginda kabul etmediler , fakat Cewat Mella’nin kur-
dugu “Kurdish Nauonal Congres™ adini da almaktan geri kalmadilar .

Soru: Kiirdistan’1 aralarinda paylagan ilkelerin gelecegini nasil
' goriiyorsunuz?

Cevap: Kiiedistan, Kiirdistan® aralarinda paylasan devletlere ben -
zememektedir. Kiirdistan tarihi, cografi ve kiiltiirel bir kavramdir.
Kiirdistan'da biiviik medeniyetler yasamigtir . Ornegin Hititler, Mita-
niler, Medler, Mezopotamyalilar, Etiler, Urartular, Subartular ve daha
nicelcri. Kiirdistan’da dinsel inanglara dayali ¢ok goriisler dogmustur .
Ormegin Mitraizm, Mezdaizm, Yudaizm,. Diyan (Hristiyan), Manizm,
Budizm, Samanizm ve [slam gibi inanglar gelisme ortamum bulmus -
tur. Tim bu inanglar sinkretistik (cogulcu inang) bir hoggoriilii inang
ortamt Jdogurmug tur. Yukarida ad) gegen inanglann hilegimi giinii-
miizde Ehli-Hak, Ezdi, Alevi, Sebek, Sarayi, Hakka ve hatta tarikat
devriglerinin inanglarinda yasam bulmaktadir .

“Kiirdistan™ kelimesi asagi yukart bin yildan beri diinya literatiiri -
ne gecmistir. italyan gezgini Marko Polo 6n Asya’yr ve uzak Asya’y
dolasip geldikten sonra Kiirdistan adint Avrupa’ya itk duyuran kisi -
dir. Yine hiiyiik bir diig inir olan Kagkarlt Mahmut’un bilyiik cseri
“Divan-i Ligat-it Tirk™e Kirt ve Kiirdistan adin yaptig1 bir haritada
yerleri ile belirtmektedir,

Bu aciklamalardaki amacim 0du1 ki, Kiirdistan yapay bir kavram
degil, kokli ve gergedin ta kendisidir. Kiirdistan Avrupalilar’in kendi
cikarlarinn strdiirebilmek igin kurduklar suni sinirlara, yapay bile-
simlere hi¢ benzememektedir. Binlerce yildan bu yana, koklii kiittiirii-
ni, dilini yagalmakta ve kerumakiadir. Suni zorlamalarla Kurulan ya-




pilar kalicr olamaz ve yikilmaya mahkdmdur . Ornegin Osmanh impa-
ratorlugu, Sovyetler Birligi ve Yugostavya Federasyonu gibi.

Soru: Araplar, Tiirkler, Farslar da bu bil gede vardc. Eski Tran dev-
leti de vardt.

Cevap: Dogrudur. Onlarda vardi. Yalmz hirinci dinya savas on -
cesine kadar milliyetgi yapida bir Arap, Tirk ve Fars devleti yoktu.
Osmanli imparatorlugu bir islam imparatorluguydu. Ulusal bir devlet
degildi, Iran devleti ise Iran Imparatorlugu’ydu ve 1925 yilinda Riza
Sah Pehlewi Bilvik Britanya'nin destegivle imparatorlugu Farshilar in
czemenligine davah bir devlete doniis tiirdii, Sah rejiminden onceki
imparatorluk Kacarlann hiikiimranhgindaydi ve Kacarlar ise Fars de -
gil Turkmen soyundandilar, Kacarlardan once Zendiler’in hiikiimran-
l1g1 vardi. Zendiler Kiirt soyundan olup Kerim Xan-i Zend imparator -
lugunun bagindayds. Iran giintimiizde cografi ve tarihi olarak yap: ba -
kimindan Avrupa gibi cogu halklar biinyvesinde barindirmaktaydi ve
her bétgedeki halkin gogunluguna gore bolge adlandinldi. Ornegin
Kiirdistan, Fars, Tiirkmen Sahra ve Belucistan gibi.

Soru: Irani kavimler ve irani sozcugii nereden geliyor?

Cevap: iran adr “Bim Aryanzam”™dan gelivor, “Bami” kelimesi
Giiney ve Dogu Kiirdistan’da kurmanci lehgesindeki “erd” anlaminda
olup *“toprak™ demektir. Ornegin Giiney Kiirtgesinde hala giiniimiizde
Kullantlan “blme lerze”, Kuzey Kiirlgesinde “erd terzin® seklinde kul -
tantlmakta olup Turkgesi “deprem”dir, “Erd” kelimesi ise ibranice bir
kelime olup 6n Asya ve Hint-Avrupa dil ailesinde kullanidmaktadir.

Soru: Irani eski haliyle Avrupa’ya benzettiniz. Giiniimiizde isc Av-
rupa Birligi giincel bir konu olup, Tirkive'de bu birlige girmek istiyor.
Bu konuda goriisterinizi alabilirmiyiz? 7

Cevap: Uzun bir miicadeleden sonra buglinkii Avrupa Birligi ancak
dogabildi. Millivetgi ve ulusal devletler eski konumlartyla ortadan
kalkiyor, onun yerine yeni bir Avrupai kimlik ortaya ¢cikivor. Elbette
ulusal kimlik, dil. kiltir oldugu gibi kaliyor. Fakat ortak sinirlar
icerisinde herkes kendisini yine muhafaza edebtliyor.

Avrupa Birligi'nin ilk adim ekonomik bir adim olup ekonomik
listiinligii ABD, Japonya gibi devletlere karg1 korumak ve gelis tir-
meklir,

Soru: Tirkive Cumhuriyveti tim yonlerivic AB ne girmek istivor.
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Tiirkiye nin bugiinkii yapist buna uygun mu?

Cevap: Bugiine kadar Avrupa devlctleri Tiirkiye'nin AB’ne aday
adayligini kabul etmiglerdir . Adayhigna heniiz karar vermediler. Av-
rupalilar, Tirkiye'nin heniiz AB’ne katilmasini_gerektiren sartlar
yerine getirmedigini ima etmektedirler. Ornegin ekonomik durumu,
insan haklan ve demokraside cagin gerisinde kaligt, Kiirt ulusal hak -
larinin gasbedilmesi ve komgulariyla iyi ilig kide olmayig1 gibi
nedenleri bahane eimektedirler. Evet, ger¢ektende Tiirkiye'nin gok
sorunlan var. Bu sorunlarin en Snemlisi ise Kiirt sorunudur. Av-
rupalslar gok sorunlu bir Tiirkiye'yi iiyc yapmak istemezler. Tir-
kiye'den yararlanmak isterler. Siurlarine agip milyonlarca Tirk’iin
Avrupa’ya gelmesini istemezler.

Kanimca Tiirk devletinin yararina olan odur ki, Avrupahlar'in
bahanelorinin oniind kesmek icin bir an once Tiirkiye’de insan haklari
ve demokrasivi ger¢ek anlamda uygulayip, Kiirt sorununu Tirklerle
esit bir federasyon gatist alunda ¢ozim getirmektir . Turkler bunu ger-
cekles tirirse Ortadogu’da ¢agdas tek devlet konumuna gelirfer ve
diger ¢agdis1 yonetimlerle idare edilen komsu litkelerin bir etkinligi
olmaz. Ortadogu’daki komsu iilkelerde. Tiirkiye'nin bu depisimine
ayak uydurmak zorunda kalacaklardir,

Sayet Tirk devleti Kiirtlerin istegi dogrultusunda Kiirt sorununu
halletmeden AB'ne aday olarak alinirsa Kiirt sorunu bir ‘Tirk sorunu
" olmaktan ¢ikip bir Avrupa sorunu olur.

* Jemal Nebez. bir Kiirt yazar ve bilimadamudir. Bir islam aliminin oglu olup islami fel-

sefe. teoloji vé kanunlann okumug daha sonra da tizik, matematik lisanslarim yaprmistir .
Kiirtge birkag sozlilk, ders kitabi ve ylizelli'den fazla yapit Kiirige, Arapga, Ingilizce. Fars-
¢a ve Almanca dillerinde yayinlanmigtir .

Opreniminden sonra Guney Kiirdistan ve lrak’da vzun ytllar daretmenlik yapmigur.
Daha sonra Avrupa'da Oricatalistik ve Egitim Bilimleri Fakultesi'nde doktorasini yapu.
Diaha sonra Siyasal Bilgiler Fakultesi'ni bitirmig ve aynt okulda seminerler vermistir . birkag
yil Alman Aragtirma Kurumu'nda bilimadam clarak galismigr . Uzun siirede Berlin Hiir
Uiniversitesi'nde franistik ve Kiirdoloji bolimierinde Ass. Prof. Dr. olarak galigt.

Yaywina hazir Kiirt Mitoloji Ansiklopedisi. Almanca Kiirtge Sozliik ve diger ¢aligmalar:
meveutur,
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Avrupa ve Sol

Hakan Aslan

Sol’da baglayan tarugma, diger trneklerde de olduBu gibi,

yine hakk verilemeyen bir tartisma oldu. Daha birka¢ yil
dnce Giimriik Birligi’ne girildigi donemde suskun kalinmisti; bu defa
konusukdu, ama tarugmanin hakki verilemedi.

Tartismamin hakkinin verilemeyisi, ilk bakigta su sebeplere daya -
niyormug gibi goriiniyor: Konuyu (a) marksist kavramsal ger¢evede
ve (b} yeterli tarih bilgisiyle ele alamama. Daha tarihi bir perspektifle
bakildifinda ise, sorunun, Sol’daki teori ve pratik kopuklugunun bir
pargasi gorillecektir. Ne yazik ki, kafa ve kol emegi baglaminda igho -
limiini ve sonuglanni elestiren Sol, kendisi, bir ightlimiiniin penge - ™
. sine diigmiig, s6z konusu igbolimii igerisinde ‘pratisyen’  Sol, teonyi
akademiya ve entelijensiya diinyasina terketmis; Lukacs’in Lenin igin
soyledigi ‘pratifin teorisyeni, teorinin pratisyeni’ sozlerinde ifadesini
bulan kadro tipolojisi yok olmustur. Tarugmanim hakkinin verileme -
diginin en agik isareti, tartigma derinligidir: Ornegin, Avrupa Birligi
kimine gore emperyalist bir olugumdur, kimine goreyse sosyalist ha-
reketin degerlerini de tasimaktadir . Peki alti ve gerisi? Bog! Sadece
ve sadece bu tcmel onermelerin evrilip gevrilip tekrar ve tekrar sdy-

Tﬂrkiye’nin Avrupa Birlii’ne aday- iliye olmasiyla birlikte



" lenmesinden ibaret bir tartigma. Sonug: Marksist kavramsal ¢gergeveye
ve yeterli tarih bilgisine sahip olmayan kadrolarin heba ettigi bir
onemli tartisma daha.

Tartismamn tikandigi nokta oncelikle AB’nin dogasi ve buna bag-
It olarak, Avrupa’ya katilmamn oniinii agacai siireglerin neler olaca -
Biyla ilgiliydi. Kanimca bu, emperyalizm teorisini; Osmanli Impara -
torlugu’ndan Tirkiye Cumhuriyeti'ne, egemen siniflann izledigi dig
politikayi. Avrupa Birligi’nin ABD ile iligkileri ve uluslararas: politi -
ka ¢ergevesinde tarihini; Avrupa’daki simiflar miicadelesi tarihini; Fr-
nest Mandel'in ortaya ¢ikisini 1968°e dayandirdi g, diinya iktisadi
krizinin izledigt yolu yeterince bilmeyi gerektirmekie.

Bu kisa yazida, hemen yukarida siraladifim baghiklanin ikisi iize -
rinden (emperyalizm teorisi ve Osmanli imparatorlugu’ndan Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ne, egemen siniflarin izledigi dig politika) ilgilenenter
icin bir tartisma gergevesi ¢cizmeye ¢alisacagim.

Emperyalizm Teorisi

Tiirkiye’de, yakin yillarda, emperyalizm tizerine verimli bir tartig -
ma yapilmad: ve 1960°1ann ulusal kurtulug harcketleri riizgarinda ya -
sanan tartigmalar , aynintilar unutulmus olsa da belli bir emperyalizm
gortiguni, bir tortu gibi geride biraktr. Bu goriige gore, emperyalizm
esas itibariyle iktisadi bir mantifa dayanir. Emperyalist iilke, bagiml
ilkeden deger transferi yoluyta merkezdeki krizi gizerken, cevrede
kalict bir krize yol agar. Bu iktisadi bagimlilifun, gerek merkezde, ge -
rekse ¢evrede siyasi bir izdiigiimii de vardir: a) Merkez is¢i sinift,
gevreden aktarilan degerden pay aldifina gbre, yumusg atilmustir; b)
gevredeki egemen sinif, merkeze, iktisaden gobekten bagimh oldugu -
na gore, siyaseten de gobekten bagimhidir; ¢) cevredeki ezilen siniflar
(profetarya ve koyliler) digtalandigina gore, devrimei bir potansiyale
sahiptir. Dotayisiyla, sistemdeki ana gelis ki, cevrenin ezilen sinifla-
riyla, merkezin egemen simitar ve onfarin gevredeki yerli isbirlikci -
teri arasindadir. Buradaki énemli nokta ise tam da g udur: Cevrenin
cgemen sinufi, bagimsiz bir sinif bilincine, politikatara, kisacas: her -




hangi bir iradeye sahip degildir. Her kotiiliik emperyalizmden gelir.

Bu sivasi modelin iki tarihi kokeni olmalidir: Birincisi, ingiliz,
Fransiz somiirgeciligine 67gii dogrudan idareye dayall siyasi model,
vani Hindistan, Cezayir veya Kibris modeli. ikincisi ise, ABD tarzi,
uzaktan kumandali, Latin Amerika oligarg ileri (1970’lerin baginda,
Managua’'da (Nikaragua), Beskanlik Sarayl’min hemen etegindeki
ABD Biiyiikelgiligi, siyasi iktidann gercek mekan olarak goriiliirdii).

Sorun -su: Turkiye'de ve pek ¢ok iilkede Sol’un ¢nemii kisminca
hala kabul gormekte olan bu emperyalizm diisiincesine ait ‘siyasi mo -
del, acaba yeterli mi, hatta gergekei ve dogru mu?

Soz konusu model, kanimea, pék ¢ok alanda siky bir tadilaty gerek -
tirmekte. Bir ornek vereyim: Nikaragua'da Sandinistalar, yine yukari -
daki naif emperyalizm goriis tiyle baglanuli ve muhtemelen Sovyet
kaynakli fagizm ve ulusal cephe tezlerinden d¢ etkilenmis olan bir
emperyalizm modeline sahipti. Bu modele gore, burjuvazi igerisinde,
emperyalizmin is birlikgisi olan kligin diginda, anti-emperyalist ulu-
salet klik de meveuitu (ve La Prensa gazelesinin sahibi olan Chamor-
ro’lar gibi burjuva muhalif ailelerin Somoza kars 1sindaki davranigi
da bu resme cok uygundu). Anti-emperyalist devrim, ulusal burjuvazi-
yi de kucaklayan bir siyasi-iktisadi rejimle taglanacakti, Istikrarls bir
\tifak ve karma bir ekonomi. Model, daha baginda, agtkea ¢okti:
‘Ulusal’ burjuvazi, Somoza faklori devre dig1 kalir kalmaz ABD ile
anlagtr, ABD miidahalesi i¢ savagi kiskirt ve Sandinistalar, ABD
gozetiminde yapilan bir ‘serbest se¢im’le iktidar geri verdiler. Nika-
ragua burjuvazisi, Somoza ve dolayrsiyla ABD ile karst kargiya gel -
di, ama Sandinistalar'in aci sekilde gordiikleri gibi ‘anti-emperyalist’
asla degildi.

Tiirkiye Burjuvazisi

Yukaridaki naif modele uymayan bir ornek de, Tirkiye hurjuvazi-
sidir. Osmanli Imparatorlugu’nun hangi tip toplumsal formasyon (olu-
sum) olduguna- dair tartig malarin bag ka bir boyutu da, son donem
Osmanh 'lmparatorlugu’hun durumuyla ilgilidir. Kesin bir yargl uz-
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manlig1 gerektiyor olsa ve sahsen igin ehii olmasam da, dogru olann,

yar somirge yorumuna yakin bir sey oldugu kamsindayim. Bu yoru -
mun esasi, tahmin edilebilecedi gibi, Osmanis Imparatorlugu’nun ikt -
sadi ve siyasi diizlemde tam somirgelesmemiy oldugu tespitidir . Si-
- yasi anlamda tam somiirgelesmemis olmanin ise, vine onemli bir so -
nucu, devletin merkezi kadrolarinin ingiltere, Fransa ve Almanya kar-
§1sinda bagimsizligim korumug olmasidir, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
kuran ve siirdiiren yonetici sintflar da ayni gelenegin miras¢isidirlar .
Yoneticilerin en bagiml, dis politikanin ise en ‘kigtliksiz’  gorindiigii
donemierde bile (6rnegin, 1950’terin baginda Kore Savasi’nda Ame-
rikanct Menderes 1990’arin basinda, Korfez Savasi'nda yine Ameri-
kanci Ozal’in politikalan) Tirkiye burjuvazisi, kendi ¢ikarlartm go-
zetmig, gliniin emperyalistler arasi hegemonik dengelerine en uygun
yolu da yine kendi ¢ikarlan temelinde tarif etmigtir .

Kanimca, Tiirkiye burjuvazisini, ya “anti-emperyalist’ ya da *gi-
bekten bagimli’ seklindeki kaba ve yanhig bir ikilt simuflandirmaya
gore tammlamak higbir alt dénem (6rnegin 1920ler, 30’ lar veya
40’1ar) miimkiin degildir. ikinci Diinya Savag: (Inonii ve Milli Sef yil -
lan) ba acidan epeyce ilgi- cekici veriler saglamaktadir. Savas’in ba -
sinda Tiirkive, Yeni Avrupa (veya -Diinya, o donemde Diinya hala bii-
yiik ¢ gitdde Avrupa’vdi) Diizeni'ni Almanya’nin s ekillendirecegini
dus unmiig, eski miittefiki Aimanya ile yakin ilig kiye girmis, eski
dostu Sovyetler’c karg 1 tavir almigu. Ingiltere’vi ise kiistiirmek is-
tememis, gonliinde yatan sey ise, Ingiltere’nin  Almanya ile harig -
Mmasi ve yeryuziinden silinen Sovyetler’den artakalan Tiirki Cum-
huriyetler’de, Atmanya’min tageronu olmakti. Bu Tirkiye’de Turan-
cthigin 6niintin agildigi dogemdir. ABD faktori, ABD bir Latin
Amerika ve Pasifik giicii olméktan, diinya giicii olmaya daha yeni yeni
yoneldigi igin, geri plana itiliyordu, Ama Almanya’nin yenilgisi, yeni
sartlara hizlt bir uyumu gerektirdi: ‘Seriivenci® Turancilar igeri tikit -
di, Sovyetler’e karg1 ABD’ye siginildi, *Amerikanct” politika daha
CHP yillarinda bagladi.
~ Yukanidaki davranig kaltbi, ne ‘anti-emperyalist’ ne “ulusalc)’ ne
de ‘gobekten bagiml’ nitelemesine uymuyor. Tiirkiye burjuvazisinin,
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Osimanii’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne davranig sekli, kendi ¢ikarlars
igin, emperyalistler aras) hegemonik dengeleri kotlamak olmugtur. Bu
saptamanin bugiine vuruldugunda gikarsanan sonucy ise sudur: Tir-
kiye burjuvazisinin, ne ABD ve IMF, Diinya Bankas ile, ne de Avrupa
ve AB ile siyasi ve iktisadi ilis kileri, kaba bir ‘bagimh burjuvazi’
modeliyle anlagilabilecek seyler degildir . Bugiin Sol’un ozellegtirme
ve MAI kargisinda iretti3i gorislerin ‘ulusalel’  gizgiyle siirekli flor
hati, konuyu marksist kavramsal ¢ergevede ve yeterli tarih bilgisiyle
ele almamast ile alakalidir. Bu model, AB ile iligkilere uygulandigin -
da yine sonugsuz kalmaktadir. [5in kotiisii, soz konusu model, iistiine
iisthiik Devlet’in siyasi kapasitesi ve tarihi bikimini de kiigiimseyen
vanlig bir siyaset yapma modelidir.




Sosyalist Hareket
| ve
Avrupa Birligi
Tunecay Atmaca

* Kuvvetle iimit etmekteyim ki
biitiin tebanmin mutlulugu icin arahiksiz
siirdiirditgiim ¢abalar beklenen bagar yu
ulagacakte ve bundan biyle bilyiik Av-
rupa Ailesi’nin bir iiyesi olacak olan im-
paratorfugumun wygar milletler topiulu-
gu icinde Snemli bir yer tutmay hak ctti-
Ei tism diinyaya kanitlanmiy olacaktir™
{Sultan Abdillmecit,1885)

irkiye'nin Avrupa’ya, simdilerde AB denilene katilmasi ya

da onun bir par¢asi olma hevesi, diger bir deyvisle Avrupa’l

B olma seritveni ikiyiiz yvillik tarihi bir stireci kapsivor. [kiyiiz

yridan bu yana wpluma bir hedef gosteriliyor. Gosterilen hedel isc
ufuktaki hir ¢izgi gibi hep uzaklara kagiyor.

Son siiregle yine bolca tarugihyor “Tiirkive, Avrupa Birligi'ne dye
olsun mu olmasim mu?” Kogkusuz bu dnemli bir tartigma, ¢linki in -
sanfar sahip olduklart devrim, sosyalizm, empervalizm, Tiirkiye tarihi,
kiiresellesme, Avrupa Birligi ve ABD ' nin meveut konumlan va da yo-
nelimlert ite Turkive'de simflar konusunda sahip olduklarn saptama-



lardan hareketle Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskilerini tau“t;;uyorlar va da

bu bakis agilariyla tutum belirlemeye caligiyorlar . Bu tutum belirle-
me ise; sosyalistlerin bir gok konuda yaptiklar: gibi “evet’ler ve “ha-
yir”lar noktasina kilitleniyor. Artik tarusma oylesi bir noktaya geliyor
ki ; “Avrupa Birligi’ne ‘evet’mi diyorsun ‘hayir’mi? Ya da bunun di-
sinda bir lartigma ylritmex neredeyse mimkiin olmuyor . Bu durum
kanimeca sosyalist harcketin kendi guictine giivenmemesi ve politika
iiretememesinin de bir gostergesi oluyor. Ashnda bu yeni bir durumda
degil. Yillardir giindemi belirleyemeyen sol hareket belirlenen ginde -
min pesinden siiriikleniyor. Bunu yaparken de, cger kargisinda ki giig

‘ever’ demigse o hig diiginmeden, kata yormadan kolayca *hayir * di-
yor. Ve boylece tutum almug oluyor . Kanimcea ayns siire¢ Avrupa Birli-
gi tarugmalaninda da yaganiyor .

Bu yazi gergevesinde bunu agimiamaya caltgacagiz.

Giris

Avrupa Birligi’nin kurulug amac ilc bugiin ulasugi agama arasin - -
da ki farkhiik 6nemli rol oynuyor. Kabul edilccegi gibi birligin kuru-
lug amact politiktir. ‘ .

AB'nin kurulug unun ilk adimi Mayis 1950°de atilmug tr, Ikincl
paylagim savagt sonrasinda dimemin Fransa Digigleri Bakani Robert
Sohuman, komiir ve gelik igin ekonominin, bu alandaki gii¢lerini dele-
gelerden olugan bagimsiz yonetime devretmeyi kabul eden ilkelerin
orlak. bir pazar olugturmasii anerdi. Onerinin gerisinde ki asi! amag
yeni bir Fransiz—Alman catigmasin dnlemek icin ekonomik ve poli -
tik yapuin olusturulmasi gerekliligivdi.

Birligin kurutus amacy ilk onceleri sadece ckonomik bir birlik ola -
rak hedeflense de, sonralart politik bir kimlik de kazanmuglr Sovle
ki: ikinei paylagim savagt sonrasinda olusturulan ve  Avrupa Komir
ve Celik Birligi ile baglayan bu siireg, 67 olarak diger Avrupa lilkele-
rivle bitiinlesmeyi hedeflivordu. Ancak, stireg icerisinde ABD askeri
semsiyesi altinda giiglenen Avrupa sermayesi, ABID ve Japonya ser-
" mayesi kargisinda daha yiiksek bir rekabcet gticunc sahip olma gabast -
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mn bir iiriinii olarak siyasal boyutu da olan bir projeye doniigmiistiir .
Ozellikle ABD mengeili sirketlerin Avrupa’daki cesitli sirketleri tabir .
uygunsa yutmaya bagtamasi, Avrupa sermayesinin rekabet giiciinii ko-
ruma gabasiyla birlikte sirket evlilikierini hizlandirmistir . Bu siiregle
de giderek bir Avrupa devleti projesi dogmugtur.

Bu siireci biraz daha yakindan incelemek gerekirse, anlatmak iste-
digimiz daha net anlagilacakuir .

“1950°de Fransa'nin Almanya’nin komiir—¢elik tretiminin ulusla-
rarasi bir kurulug tarafindan yénetiimesi dogrultusundaki cnerisi, 1951
yihinda alt devletin (Fransa, Almanya, Belgika, italya, Hollanda ve
Luxemburg) Avrupa Komiir Celik Toplulugu ad: altinda bir kartel
olugturmasiyla sonuglandi. 1957 de imzalanip 1958°de viiriirliige gi -
ren Paris Anlagmast ise, alu devleti birlestiren AET {Avrupa Ekonomi
Toplulugu) ve bi rde Atom Enerjisi Karteli (EURATOM) kuruldu. Bu
li¢ kurulug un birles mesiyte,1969 yilinda AT (Avrupa Toplulupu)
olug turuldu. Bu tarihte baglanan Avrupa Birligi Kurulug Anlagma-
st'nin yiiriirliige girdigi 1993’ten beri ise, topluluk AB olarak aml-
maktadir.”(Dilber — 2000)

Bu kisa tarihgeden yola gikarak kimi saptamalar yapmak gerekirse
a) AB, emperyalist bir ekonomik bloktur. Bu blok icerisinde belir-
leyici olan Almanya ve Fransa eksenidir. Bunlara Italya ve bir oranda
da Ingiltere’yi katmak miimkiindiir. _

b) Kapitalizmin ulagu@ gelis me diizeyi; disanya karg: gumriik
duvartarina sahip, iceride az ¢ok biitiinleg mig ckonomik alan orgiit-
lenmelerini gerekli kilmaktadir. Giintimtizde bunlar, kimi farkliiklarla
bitlikte lig tancdir, AB , NAFTA (ABD - Kanada ve Meksika’dan olu-
san) ve Giiney DoZu Asya’da Japonya’nin 6n planda oldugu bir bas -
ka ticaret boigesi. Bunun sonucunda anlagilmasi gereken herhangi bir
tekel igin i¢ pazar artik sadece merkezinjn oldugu iitke degil, icerisin-
de yer aldig1 ekonomik blokun tiimii anlag ilmalidir. Yani su anda
mevcut olan, tekellerin belirleyiciliginde gelisen bir Avrupa Birli-
gi*dir, . : ‘
¢} Bu noktadan kalkiy yaparak diyebiliriz ki; AB’nin gesitli konu -
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larda ki yaklagimlarinin, son tahlilde, kapitalizmin genel ilkesi olan
daha fazla kazang elde edilmesine yonelik oldugu séylenebilir. Kimi-
teyin farkli konularin 6ne gikmast bu.genel ilkenin gegerliligini orta -
dan kaldirmaz. ' '

Buraya kadar soylenenleri toparlayvacak olursak; gelinen noktada
AB, ekonomik ve politik bir birlikteligi amaglhivor. Belirtildigi gibi,
baglangigta kurulug amact agirhikli olarak politikti, ancak siireg igeri -
sinde, ozcllikle de sosyalizmin Avrupa igin bir tehlike olmaktan ¢ik-
masindan sonra, ekonomik yonii iyice afir basmaya ve politik yoni
daha geri planda kalmaya basladi. Sosyalizm tehlikesinin ortadan
kalkmasi aym zamanda AR igerisinde ki ¢eligkilerin de daha belir gin
bigcimde ortaya ¢ikmasing giindeme getirdi,

Bu kisa girigten sonra devam etmek gerekirse ;

- Demokrasi mi Dediniz?

Hani hep anlatlir, “Biri bir yalan soylemis ,geriye doniip kendi
sOyledigi yalana kendisi de inamrmmig™ onun gibi bir durumla kars
kargtyayiz, Bir yamlsamadir alnug bagim gidiyor . Bu yamlsamayla
birlikte korkung hir rehavet hali hiikiim siiriiyor. Herkes umudunu
AB’ye baglamiy. AB’ye girigle birlikte “demokrasi”nin gelecegi oy -
lesine benimsenmis, kitleler dylesine manipiite edilmis ki, gergegi an -
latmak zorlag 1yor. Yine de biz denemeye calisacagiz. Gergekten
AB’yle birlikte hep 6zlemi duyular demokrasi gelecek mi? Ya da soru-
yu baska tirlii sormak gerekirse: kimin icin demokrasiden bahsedebi -
liriz? Bu sorular ger¢evesinde konuyu acimlamaya ¢abisacadiz,

Yukanda giris bolimiinde kisaca anlatmaya calisugimiz tarihge -
den de anlagtlacag: gibi, AB bir demokrast mevzisi ve demokrasi bek-
¢isi olarak kurutmamstir . Tersine Avrupa scrmaycsinin stratejik ihti-
vaglan dogrultusunda korulmug ve bu ihtiyaglar dogrultusunda sekil -
lenmekte olan bir olugumdur. Kapitalizmin krizc girmesivie, ABID he-
gomonyasinin etkinliginin aginmasiyla birlikie ortayva ¢rkan kapitaliz -
min ycniden yapilanma stirecinin dogrudan belirleniminde olan hir
uluslar Gstii topluluktur. Uluslar iistd 6rgiitler vasitasiyla diinvadaki
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biiyiik sermayenin sonsuz ve stirekli birikimini giivence altina alan ik -
tisad! ve siyasal politikalar daha kolay uygularr duruma gelmistir .

Evet bir yamlsamadan bahsettik, Oncelikle s unun altinn cizmek
gerekiyor. AB’de demokrasinin nimetleri gibi degerlendirilen haklar,
hepsi isgilerin ve emekgilerin, demokrat aydinlann onlarca yillik mii -
cadeleleriyle kazanilmig haklardir . Bu haklar hi¢hir zaman birileri ta-
rafindan bahgedilmemistir . Yamlsama burada bitmiyor. Uygar bir top-
lum olmay1 Bat’ya dogru, vani Avrupa’ya dogru ilerteyerek elde edi-
lecegine inandirilan Tiirkiye, Osmanli’nin son doneminden beri ken-
dince bu dogrultuda ilerlemeye ¢alisiyor . “*Avrupa gibi olarak’ uygar
olunacagl inanct toplumun genis kesimlerine vayiimis durumda.
Toplumun czilen kesimlerinde bazen giiglenen, bazen zayiflayan ama
hep varh@int koruyan bu inang bir ideolojik hegomonyayt ve dolayr -
siyla belirttigimiz gibi bir tiir yanitsamayt da beraberinde getirivor.

Her sevden dnce, ideolojik bir “zorlamayla”™ veya zihinsel bir ma- =~
nipiifasyonla gercekte olmayan bir Avrupa imap ‘varauliyor . Bu 6yle
bir Avrupa ki, bolluk refah; 6zgiirlijk ve demokrasi cenneti! Kugku -
suz bunu salt buradan Avrupa’ya bakanlar yaratmiyor, Bizzat Avrupa
besyliz yildir bu ig icin blyiik ¢aba harcadl. Ve harcamaya da devam
ediyor. :

Bir yanilsamadir dedik; bugun demokrasinin besigi gibi lanse
edilmeyc calisilan Avrupa ya da onun bhag akiorit Almanya *olii hiic-
re” adv verilen tabutluklarin iiretimi igin arag tirmalar yapip tcknik
dretmeckte ABID'den sonra ikinci sirada gelmektedir. Ulrike—Meinhof
ve 9 RAF militaninin iginde ‘intihar’ siisiiyle katledildikleri “tabutiuk™
tipi cczaevlerinin Almanya’da varligs bilinmektedir. Ve hala 1970°li
yillardan bu yana burada kalan RAF militanlar bulunmaktadir. Ya da
yine AB iilkelerinden ltalya’da Kizil Tugaylar, Ingiltere’de IRA mili-
tanlar icin ozel yapilmis ve giderek yayginlasan ¢lim hicreleri
mevcuttur. Demokrasinin besigi olarak lanse edilen” Avrupa ilkelerin-
de; artan sefalet, cinnet, uyusturucu kullamimi, hirsizlik, tecaviiz vb.
her gegen giin yayginlasarak devam etmektedir .

Kabul edilecegi gibi demokrasinin nihai amaci insamin kendisini
gercekleg tirmesine olanak vermektir. Oysa bugiin gatafatli anlatilan




Avrupa demokrasisinde va da varolan pivasa mekanizmas igin insan
bir metadir. Demokrasi bir toplumdaki bireylerin egitligi varsayimi
tizerine kurulur. Oysa ki piyasa mekanizmasinin igleyisi egitsizligi
iiretir ve bunu megrelastine . Demokrasinin isleyiyi oydagmalar iize -
rine kurulurken, piyasamn isleyisi farkliltklara dayanir . Bugiin dilicre
pelensenk olan Avrupa demokrasisi de boyledir. Yani pivasa mekaniz-
masinin islevigi iizerine kurulmustur .

Devam etmeye galig irsak; AB ve girigte birlikie “insan haklan™
koausunda gelismeler kaydedilecegi demagojileri eksik olmuyor. Oy-
sa ki, Avrupa emperyalistlert Europol denilen bir sistemi bugiin devre-
ve sokmus bulunmaktadirlar . Bu sistemle tiim AB iilkelerinin bilgisa-
vara kavidedilmis fislemeleri merkezilesiyor. Bu figlemelerde kan
gruplarindan, akrabalarina, saglik bilgilerinden gezdigi verlere kadar,
biitin bilgiler bu merkezde ve tim AB lkelerinin polisinin elinin al-
tinda toplamyor. Ya da Avrupa tekelleri “insan haklar’” demagojisine
basvurarak kendilerine yeni pazar alanlar agmak icin bunu yapryor -
lar. - ‘

Evel, AB’nin “insan haklan’na yaklasimi son derece tki viizlidtir .
Ciinkii, usak olmayi reddeden Cezayir ile, politik hagimsizligimen -
gellemek dzere NATO nun her tirle destegini alarak savasan Fran-
sa’dir. ABI>"nin bilhassa Avrupa’nin destefini alarak Vietnam’'da ger-
¢eklestirdigi katliamlar, daha dnce Fransa hiikiimetinin Cinhindi’nde
yuruttigl savagin devamidir. Emekien yana bir toplum modeli kui-
maya ¢ahigan Portekiz’in “Karanfil Dovrimi™ni czmeyve caligan NA -
TO yu destekleyen AB’dir. Ruanda’da, Tutsi’lerin Hutu’lar tarafindan
katledilmesinin arkasinda Fransa vardir, Ya da Ingiltere’nin kara ma-
yial Ureten onsekiz iikeden biri oldugu biliniyorken.bunun yasaklan -
mas! i¢in gosterish kampanyalar diieenlemesi iki yiiehidik degil mi -
dir? Pakistan’in patatu g niikleer silahlann ham maddesinin Ingite-
re’den gitigi bilinirken, denizaltilar igin niikleer reaktor dreten
Rolls-Roycee firmasimin tretiminde viizde doksaniic saf uranyum kut -
landigi ortadayken, AB’nin bir iyesi olarak Ingiltere nin insan hakla-
rindan dem vurmasi ne kadar gergekgi olabilir?

Bu saydiklarimiz sadece bilinenler ya bilinmeyenler?




Emperyalist giigler hegomonya miicadelesinde yaputiklan ataklara
her donem bir kibf bulmakta oldukga tecriibelilerdir. En ¢ok kullan-
diklari kavramlarin *bang’, "demokrasi’, "esitlik’, "insan haklan®  gibi
kitlelerin en ok dziem duyduklan ve ona ulagmak icin her ayaga kal -
kastiklarinda act gektikleri ve goz yasi doktikleri kavramlar olmasin -
da sasilacak bir sey yoktur | :

Evet, AB siireci Gylesine bir siiregtir ki, bu siiregte herkes manipiile
olmug durumda va da herkes derin bir yanilsama icerisinde. Turki-
ye'deki egemen kesim aslinda bu toplumun dniine gergekien umut va-
ad edecek hedefler sunmamaktadir. Zaten bu beklenmezde. Ancak
A3 ye tyelik bu boglugu dolduran bir seydir . Miithig bir ideclojik is -
lzv distlenmiy ve ciddi bir bagart da saglamustir . Rejime muhalif olan
Lesimler agisindan 8z giliciine giivenerck ¢oziimler aramak yerine ko-
laycr vollara supmaya zemin tegkil etmistir . Kugku gotirmex ki, bu
stireci- egemenler iyi degerlendirmis terdir. Ne de olsa vediyiiz yilhik
bir gelenegin mirasgisidirlar, AB ye uyelifin gokien zembille getire-
cefii “demokrasi™ hayaline biitiin muhalif kesimier hemen hemen su
ya da bu sekilde katimustir . Sosyalisti, Kiirdii, Atatiirkgiisii, Istames -
s1; Sosyvaldemokrat, Sageisi... Emperyalizmin ve Tirkive egemenleri-
nin teolojik manevralarna bu ugrakea bir kere daha venik diigmiis -
lerdir. Yediyiiz villik. gelénck bir kez daha milli birlik ve bitiindiigii te-
sis ctmigtir, Kimi ornekler vermek gerekirse ; “Akin Birdal’a gore,
"AB biiyiik bir [rsatur * Tiirk—is Baskant Bayram Meral, DISK Genel
sekreler yardhimaes) Ahmet Asena, Hak—is Genel Baskani Salim Uslu,
Tirkive Kamu-Sen Genel Bagkan: Resul Akay, demokrasi ve insan
haklar igin "AB’ye evet dediklerin sovlediter’.(1)

I¢erisinden gecilen atmosferde her ey AB've endekslendiginden
olsa gerek “Tirkive nin AB adayh giny destekledikleri’ni belirién
PKEEK Bagkanhik Konseyi iiyesi Qsman Ocalan, "cabamiz siirccek’ he-
lirlemesing yaparken, "Kirtler, “siivecin taralhiyviz” demektedirler” (2)

Her gevin ig g geglidi bir kesitte bu ulusal mutabaka kargs ¢tk -
mak o kadar da kolay gériinmiiyor. Ya da buna kargr ¢ikandar, ‘zin-
Sk ilan echlin Kolay mi? AB ve aday iy elikle, Nora Seni'nin ‘uygar-
[tk treni Kagmasin® dedigi “nurlu ufuklar’a gidivoruz’, "uygartag 1yo-




ruz' '(3) : .

Biitiin bunlar neyin gostergesi, csas olarak tekellerin gekillendirdi -
gi ve tekellerin Avrupa’st denilebilecek AB’ye aday tiyelik Tirkiye'de
neyi degistirecek? Bir rilyaya dalar gibi sabah kalkugimizda Avru-
pa’hi mi olacagiz? Birileri *demokratikles ™ dedi diye, demokrat mi
olacagiz? Ya da kendi i¢ dinamiklerinin iiriinii olmayan, dig fakisrun,
daha ¢ok bolgesel emperyalist senaryolartna yaslanrmg emir komuta
zincirindeki ‘yukaridan agagiya demokratikles me’ ne kadar miim-
kiin? Mevcut kapitalist devlet buna elverir mi?

Bilindig iizere; “Alman ideolojisi"nde, devleti sinifiarla ilis km
icerisinde tammlayan Marx ve Engels, "Tarih simf miicadeleleri tari -
hidir” belirlemesini sik sik tekrarlayarak, Komiinist Manifesto’ da
“Madern devletin yiiritme giici, biitiin burjuvazinin genel iglerini y6-
neten bir komiteden baska bir gey degildir”(4) belirlemesint yaparlar .
Marksizmin iemel metinlerinde, toplumun siniflara boliinmesinin tri -
nii devlet; toplum igerisinde ekonomik \-c-siyasal giicii elinde tutan si-
mfin egemenliK aract degil midir? Marx ve Engels eserlerinde devleti
daha ¢ok aygtl, bir “Biirokratlar toplulugu™ olarak belirliyorlar.(5) Ka- -
bul edilir ki, simiftara boliinmiis bir toplumda, devlet marksizme gore,
* bir simfin diger siif iizerindeki cgemenlik aygitdir .

“Modern devictin nesned islevi ve de varli esas olarak “ozel mul
kivet'in koruyuculuguna baglidir. Egemen simiflarin ¢ikarlarini mo-
dern devletle kaynastiran ve bivlece nesnel olarak devieti egemen st -

niflarin devlet kilan, bagka bir da,)-|§lc toplumsal yeniden drctimin
temel 63esi, devletin ‘6zet miilkiyet” koroyuculugudur. Deviet, bu ba-
kimdan, sinif bilincini *bastiran’ bir kurumdur. Bunu hem yalin devlet
aygiti {zor—yasallik; “zor kullanma tckeli’), hem sivasal toplum (mey -
ruiyet), hem de ideolojik aygitlar (ikna ve megruiyet dretimi) aracth -

giyla yapar. Siniflarr yurttaglar olarak esitleyen yasalar . ig¢i simfinin
her tir l\alk|§masml ‘loplumsal barigt”  bozmakla itham eder “(6) de-
vem ctmeye ¢ahisirsak: “Iyi de, AB normlarindaki hukuk devleti” ya
da “Demokratik Cumhurivet”mi? Yanit gok basit: “En iyimser taritle-
rinden birine gire demokrasi, yasalar ontinde esit haklara sahip vatan -




daglarin, kendilerint belli araliklarla segtikleri temsilcileri yoluyla yo -
nctilmeleridir. Burada iki anahtar ifade var; ‘yasalarin 6niinde esit’ ve
‘temsilciler’. Tarif edilmesi gereken bir iiglincii nokta su; Piyasa cko -
nomisine dayali, kapitalist toplumu veri aliyoruz. Yasalann, tiim va-

tandaglara, hakkiyla, yolsuzluga izin vermeden uygulanmasi halinde,
o iilke demokratik midir? Bu soruya ‘belli kosullarda’ diye cevap ver-
mek durumundayiz. (...) Bu konugulmayan ‘belli kosullar * demokra-
lik haklarn ekonomi politigine iliskindir. Bu ‘demokratik hukuk dev-
letinde” gelir dagiiimi ne kadar bozuk, bireylerin elinde servet yogun -
lagmasi ne kadar ileriyse vatandaglarn demokratik haklarini kullana -
bilme sansit da o kadar azalmis demektir . 'I'V kanallar, gazeteler hol-
dinglerin, kartellerin clindeyse, buna karsilik halk derinlesen bir ge -
¢im sikinbist igindeyse, gilinlik ekmeginden baska bir sey diisiinemexz
durumdaysa (...) bu iilkede biiyiik sermayenin ¢ikarlanyla celisen dii -
gtinceler ifade edilmeyccek; halkin, iilke yonetimini diisiinmeye vakii
olmayacakur. (...} Bu kosullarda yasalar oniinde esit ofmanin pek an - .
lamt yoktur. ikinci anahtar sozciik, ‘temsilciler’idi. Yine ‘demokratik
hukuk devleti’ Ornegine donersek, vatandasglar olarak bizi temsil eden -
ter, hiikiimet oldugunda bizi degil de IMF’yi dinliyorsa, burada de-
mokrasi oldugu stiylenemez.(7)

Buraya kadar soylenenleri toparlayacak olursak; AB’ye girmekle

CTiirk{iyve) rejiminin TSK, MGK, YOK, RTUK, Derin Devlel'te so-
mutlanan yaptsal kurumlarmin ve bunlan birbirine giiglii baglarta ke -
netleyeh resmi ideolojinin bir ‘zihnivet deveimi’ miimkiin mi? Ya da
“Yonetim mantigim kemalizmle sarmalayan ve tiim devlet tasarrufla-
rin kemalizmle mesrulagtiran yaklagimin’, nihayet etmesi miimkiin
mii?(8) Bitlin bunlart gérmezlikten gelerck AB'ye girisle birlikte;
“demokrasi, insan haklan vb.” gelecegini sdylemek abesle istigal de -
git mi? Ya da yukarida heliriti gimiz bii)-'ljk bir zihniyvet manipilasyonu
ve yanilsamas: degilmidir? Gegerken hatirlatmakta yarar var. 12 Eyliil
gencrallerine destek veren AB degil midir?
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Emek Cephesi Agsindan Avrﬁpa Birligi

Avrupa’da bugiin tarugilan konulann baginda igcilerin ve serma -
venin bagka bir ifadeyle, emepin ve sermayenin Avrupa Birfifi ¢atisi
altinda yeniden “konsensiisii” gelmektedir. Bilindigi uzere Bati Avru-
pa iilkeleri ozellikle ikinci paylagim savagindan sonra keynesyen po -
litikalarin da ctkisiyle sosyal refah devleti anlayigim benimsemis ve
bu anlayisa paralel gelistirdikleri tam istihdam politikalari ile birlikte
ckonomik biiyiimeyi gergeklestirmislerdir. Yukarida da belirtildigi
iizere bu donemde Avrupa iilkelerini itk defa bir araya getiren temel
neden ekonomiktir. Tiim istihdam politikalan ile desteklenen sistem .
de, fordist iiretim modelinin yaratu@ standart Kitle tilketim mallaninin
ihtiya¢ duydugu talebin artinlmasi kogullart Avrupa seviyesinde mal-
larin serbest dolastmum gerektiriyordu. Yazinin giriginde de belirtl -
digi gibi, bunun sonucunda 1957 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu
adi altinda toplanan alti iilkenin oncelikli hedefi iye iilkeler nezdinde
ckonomik liberalizasyonun saglanmasi -idi. 1973 yilinda Uyc say1si
dokuza gikarken bu rakam 198(0’lerde on ikiye, 1990’larda on bese
ulagmistir . '

AB’nin 1970’lerden bu yana siire gelen genisleme politikasi sade -
ce ekonomik entegrasyon olarak deferlendirmek belirtildigi gibi ye-
terli degildir.

Yukanda vurgulandifr iizere, A‘v rupa’da ikinci paylagim savagin -
dan sonra politik ve ekonomik atmosfer sendikalarin gelis mesine,
toplu sozlegme yapma haklarimin verilmesine ve genisletilmesine ve
en onemlisi ise, ig¢i ve igveren sendikalarimin politik ve ekonomik
makro kararlarin alinmastnda sosyal taraf olarak benimsenmesine ne -
den olmustur, Bu gelismelerin esas kaynag: “keynesyen refah devle -
i ve digeri ise dretim modeli olan “fordizm™dir.

Bu siirecte sendikalar salt iiye sayilarint artirarak deyim uygunsa
“altin” donemini vasanustir . Bu siireg 1970°1i yillara kadar sirmiig -
tir. 197071 yillara kadar devlet, isveren ve ig¢i sendikalart arasinda
uzlagmact bir donem yaganmistr . 1970’lere gelindiginde Avrupa’da-
ki iktidarlar ve igveren or giitleri, sendikalann artan giiciinden ve Gzel -




likle bunun sonucunda alinan iicret artigindan rahatsiz olmaya basla -
miglardir . 1980°lerle birlikte bir degisim bas gostermistir . Ya da for-
dist Uretim sisteminin ukanmasi ve esnek iiretimin gindeme geimesi
sendikalarin gii¢ bir déneme girmesini de beraberinde getirmistir

~ Bir ok isct sendikasi tiye kaybetmeye baslamisur . Toplu ig sé7.-
les melerinde merkez kager egilimler artmisur, vb. gelis meler bag
gostermigtir. Kendilerini Tordist tiretim sistemine gore sekiilendiren
sendikalar bir krizle karg: kargiya gelmislerdir .

Dogal olarak yeni gelisen iiretim pazart ve tiretim sistemlerinde ki
geligmeler istihdam yapisin etkilemistir . Kadin isgiici iy pivasasina
artan bir hizla girmeye baglamistir . Mikro—clektronik, robot, bil gisa-
yar vb. sanayilcrin geligimi ve bununla birlikte kiigiik isyerleri ozel -
likle yan sanayinin ciddi anlamda gelismesi giindeme gelmigstir . Bu-
nun sonucunda ise yeni meslek gruplarinin dogmasi ve bu gruplarda
dengenin kadin isgiicii lehine degismesi de, bir anlamda sendikactlik -
acisindan ciddi sonuglar dogurmugtur . Ciinkii genelde sendikalar ge-
_ lenckset sanayii sektorlerinde ve erkek isgiicii icinde daha or giitlii ola-
gelmislerdir, _

Bu siiregle birlikte, Gzeliikle gok uluslu sirketierde, Japon sendika -
cihik modeli olarak tanimlayabilecegimiz is yeri sendikacihig yayil -
maya bag lamis tir. Uluslararasi ve buyiik sirketier, verimlilik ve ha-
yatta kalma sloganlanyla tiretim kalitesi ve isletmenin rekabet gliciinii
artirict ig yeri seviyesindeki “Konsensiis”lerle is yeri sendikacili Eini
destekiemeye baglamus lardir, Biitiin bunlar sendikafarin dyve sayiia-
rinda ciddi bir diigiis i giindeme getirmis tir, As agida ki tabloda 92
ythinda AB iilkelerinde ki sendikalas ma oranlan goriilmektedir, Bu-
giin bu rakarntarin daha diigiik oldugu tahmin edilmektedir .

AB Ulkelerindeki Sendikalagma Orani (1992 verileri);

Ulke ~Sendikalagma Orany
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Devam etmeye caligirsak: AB’de sendikatarin politik giicti sivasal
partiler ile kurdukiar organik baglarla giiclenmistir. AB’de.sendikalar
sosyalist, komiinist ve sosyaldemokrat partileri dogrudan ve dolayl: .
olarak desteklemislerdir. Son yillarda sendika ve parti iligkileri zayif -
famis, sendikalann siyasi partiler aracihiyia politik baski olugturma
ve devlet nezdinde baski giicii olmalan sinirlannug ur. Kugkusuz
AB’de sendikafarn politik giiciinii etkileyen fakiorler salt siyasal par-
tilerle olan iligkilerinden kaynaklanmsyor . Ayrica sendika igi problem-
lerde yaganmaktadir. Sendikal birlikiclik ve sendikal dayanis mada
goriilen ¢oziilmede bunun bagka bir yoniidiir.

Bitiin bu gelis melerle birlikie son yillarda grevler giderek daba
politik bir gorintii almistir . Bu grevler genelde devlet sektdriinde ve
hiikumetlerin ozellcs tirme ve devlet isletmelerinin “dergiilasyon”
projelerine tepki otarak dogmustur. Ornegin Ingiltere’de 1984 ve
1992 yitlarindaki maden is¢ilerinin grevi, 1995 yilinda Fransa’yi sar -
san grevlerin niteligt meveut iktidarlann ckonomik politikalanna yo-
nelik politik grevierdir. 1990’ larda yam bag inda Yunanistan'daki
grevler, ozellestirme politikalanina kargi yapilan grevlerdir .

Kisaca 6zetlemeye caligifimiz bu lablodan emek cephesinin ¢1 -
karmasi gercken dnemli sonuglar var. AB’ye girmekle her gey “giilliik




giilistanltk™olmayacak. AB stireciyle birlikte rehavete kapilan, emek
cephesi temsilcilerinin unutmamalar gereken; Avrupa proletaryasinin
kazanimlary, birileri tarafindan bahgedilmemistir . Avrupa proletaryast
kendi giiciine giivencrek onlarca yilltk miicadeleleri sonucunda bu ka-
zanimlart clde etmistir . AB’ye girmekle ne tzellestirme talanlar du -
racak, ne sendikasizlastirma, ne de sendikalar gii¢ kaybetmekien kur -
tulacaklardir. Bunun bir tek alternatifi vardir, Kendi giiciine giivenerek
miicadele etmektir.

AB Siireci ve Tiirkiye

Kanimea, Tirkiye'nin AB’ne iiyelik bagvurusunun nedenlerinden
en Onemlisi, dig ticarctin yarya yakin bolimiinin AB (tkeleri ile ger-
geklegtirilmesidir. Tirkiye acisindan dig ticaretin yvapisal getigimi in -
celendiginde hem ithalat hem de ihracat bazinda,kurulusundan itiba -
ren bagta Almanya olmak iizere Fransa ve Itatya vb. AB iilkeleri gel-
mekledir. Boyle oldugu i¢indir ki “Ortak Pazar™a girerek Ortak Giim-
riik Tarifesi’nden yararlanmak ve bunun sonucunda ithalat vergilerinin
-kaldirlmasiru saglayarak ihracat: artirmak temel amag olmustur . '

24 Qcak 1980 kararlar ile birlikte tilke ekonomist diinyadaki ge-
ligmeleri de hesaba katmak zorunda kaldigi yeni bir siirece girmistir .
0 giinc kadar giindemde olan ithalata dayalt sanayilesme stratejisi ve -
rine ihracata dayal sanayiles me stratejisi uygulamaya konulmus tur,
1980’Ierle birlikte adina kiiresellesme denilen yep yeni bir siireg diin -
vada hiz kazaniyordu. Bu siiregle birlikte devletlerin kargilikls ba-
gimliliklar hiz kazaniyor ve ticareti engelleyen biitiin uygulamalar
giderek ortadan kalkiyordu. Yine ayni donemle birlikte ekonomileri
bozan biitiin ayricaliklar ve imtiyazlar kalkmakta, yerlerini piyasa
ckonomisinin “goriinmez eline” hirakmaktadir. Ciinki ice kapali, te-
keller yaratan ve pivasamn doBal sclleksiyonundan korunarak, tiiketi-
ciye kalitesiz mallan pahaliya satarak yiiriiyen ve devletin de asin
kumanda ettifi ckonomik biiyiime modellerinin ige yaramadigi anla -
stimigtir . Aruk yeni donemin temel saikleri; liberalizasyon, dergiilas-
yon ve piyasa ekonomisidir, '




Elbette ki Tiirkiye bu siirelerin diginda kalamazdi, Iste 24 Ocak
kararlari bu veni ckonomik geligmelere Tiirkiye nin verdigi ilk olum-
lu yanuur. Bu siirecin ilk adimlarindan biri Tirk Lirast (TL) ile thra-
cat ve ithalatin serbest birakilmas: olmustur . Ihracata dayali sanayi-
lesme stratejisinin bir geregi olarak dis ticaretie ihracau tegvik bu do -
nemin temel karakleristik ozeltliklerinden biridir. Hatirtanacag: gibi
1980°1i yillann baginda “ihracat seferberligi” baglaulnugtir . Bu do- -
nemde ihracati tes vik igin zaman zaman deviilasyoniar yapilarak ig
talep kistlmaya ¢aligiimistir . Yine bu donemde sabit kur politikasin-
dan esnek kur politikasina gegilmigtir . Once ki donemde agir deger -
Icnmis TL'nin ithalat tegvik edip ihracat engelieyen durumu giderek
ortadan kaldinlmustir . Bagla parasal ve nakdi tesviklerle ihracat teg -
vik cdilmistir. Dig ticaret rejimi 1983 lerle beraber hizla liberallesti -
rilmeye baglanmig ve miktan kisittamas: yerine tarife uygulamasi 6n
plana gegmeye haslamigur . Koruma alanlan giderck diigiirtilmugtir .
Yine bu dénemde hatirlanacag gibi, ihracat serbestisi prensibi getiri -
lerek, ihracatgilar vergi iadesi, gelir vergi istisnasi, déviz tahsisi, giim-
riik muafivetli hammadde ithalati ve ihracat kredileri gibi, bazs parasal
ve mali tegvikler saglanmstir . 1987 de rekabet giictini artirmak ama-
cryla Tirk Eximbank kurulmustur. 1980"lerin ortalarinda, dis ticare -
tin artmasim sirdiirmek, yabanct sermayeyi ¢ekmek, teknoloji trans -
ferini hizlandirmak ve mamiil madde ihracatim artrmak amaciyla
“serbest bolgeler”in kurulmasy-giindeme gelmistir. Boylece 1980°lerin
sonuna gelindiginde, her ne kadar istenilen noktadan oldukea uzak
olunsa da, iilkenin dig ticaret hacmi artmigur .

Kabul edilecedi £:5i,1990°h yitlar diinya ekonomisinin ve ticareti -
nin liberalles mesinin lyice hiz kazandig yillar olmus tur. Sosyalist
blokun dagilmasiyla birlikic merkezi kumanda ekonomisi de kendili-
ginden i$Jevsizles mistir. Ve bunun sonucu piyasa ekonomisi hemen
hemen tim diinya 6lgegin de kendisini kabul ettirmigtir. Dunya ¢apin-
da entegrasyonlar hiz kazanmigtir . Uruguay Round’u nihai sencdiyle
birlikte, Diinya Ticarit Orgiiti’de bu siiregte uluslararast diizeyde hu-
kuksal temeller kazandirmak ve desteklemek tzere, yeni donemin
uluslararas! kurulusu olarak dogmustur . Bu siiregte Tiirkiye, bu yeni




gelismeler kargisinda aktif bir yer kazanmak igin kiyasiya bir miica -
deleye girigmigtir . Diinya Ticaret Orgiitii'nii kuran nthai senedin taraf-
tarl olmugtur. Yine 1990'h yillarin en Gnemli gelig meleri Tirkiye
agisindan Giimritk Birligi'ne girisi ve AB’ne adayhginin kabuliidiir

~ Tiirkiye 24 Ocak kararlan ile agngi veni sayfada, bazi somut so -
nuglan da bu donemde elde etmeye baglamistir Diinyadaki gelisme -
ler, 24 Ocak kararlart, pivasa ekonomisi, dis ticaret serbestisi,i hracata
yonelik sanayilegme stratgjisi ve AB ile biitiinlesme cabalar birbiriy -
te kokten baglantili siireglerdir.

Tirkiye'nin 1995°de kabul edilen bagvurusuyla bir vi sonra, yani
1996da fiilen Giimriik Birligi'nc girdi. Devam ctmek gerekirse, bu
stireglen sonra; “"ABD’nin destegiyle AB nin "sanal iivesi’ mertebesine
‘yukseltilen’ Tirkiye, aslinda ‘Biiyiik oyun’un figiramdir! Carlik
Rusyasi'nin 1800’ li yillarda Ingiltere (o tarihte Hindistan'a sahipti}
tHle Asya'daki cgemenlik savagina ‘Biyuk oyun’ adi verilirdi, 19
Yy."in sonunda,20.Yy."in baglarinda oynandt bu oyun. Konusuy aynty -
dt; Hazar petrolleriyle Orta Asya'ya hangi giic hiikmedecekti? Bir
yanda Carlik Rusya’si vardr. Obiir yanda, bas oyuncu olarak Britanya
Imparatorlugu. Simdi bir vanda vine Rusya var. Bas oyuncu ise de-
gisti. Ingiltere yok, ABD var. ABD, Hazar Havzasi'nin petrol ve do-
Zal gazimi, Orta Asya’yr Rusya’ya birakmak istemiyor. Yeni yiizyilda
da bu diinyamn siiper giicii olarak kalabilmenin, 6zcllikle Avrasya’'yt,
yani Balkanlar’dan baglayarak Karadeniz iizerinden Kafkasva ve Orta
Asya'ya uzanan Avrasya cografyasini kontrolde twtmaktan, Rus hego-
monyasina birakmamaktan gectigini biliyor Washington.,.”(9)
ABIX'nin beklentilert bu minvaldedir.

Avrupa Birligi ilk etapta Dogu Avrupa’dan genisg lemeyi hedefle-
migtir.Bu nedenle Macaristan, ek Cumhuriyeti ve Polonya, Tiirki-
ye'den daha “geri” olmalarina rafmen éncelikle bunlar AB nin etkin-
lik alam igerisine sokulmus tur. Kuskusuz bunun nedeni rakamlarla
agiklanmayacak olan AB’nin geniglemc stratejisinde gizlidir. Amag
Orta Avrupa’y! tam denetime almakur. Ya da gorunen odur ki, ABD
ve AB, Rusya’yr dort bir koldan kugatmaya atmaya ¢alismaktadirlar . -
Bunlara ek olarak Litvanya, Letonya ve Estonya’nin AB'ne ve NA-
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TO ya dahil edilmesi soylediklerimizi dogrular niteliktedir.

Bilindigi tizere Ortausya ve Kafkasya, bidyik petrol ve dogal gaz
rezervleri nedenivie 21. vy’ in onemli bir enerji alant olarak goriiliiyor,
Buradan Bati'ya gidecek enerjinin Rusya’nin denetiminden ctkartl-
Masi amaglanivor. Bu bagtamda Baki-Ceyhan boru hatty bu konuda
attmiy ilk énemli adimdir. Rusya Federasyonunun ctki alammin
azaltiimasinda Ortaasya ve Kafkasya belirleyici konuma gelmig tir.
Tiirkive ise, gerek ABD ve gerckse AB igin bu konuda buyiik isleve
sahip olabilecek ulkedir. Tiirkiye'nin tnemi sadece bununia ka{muiyor.
Rusya Federasyonu ardindan Cin Halk Cumhuriveti’nin (CHC) de et- -
ki alaninin zayiflamasida da Tirkiye onemli bir rol iistlenebilir. Tiir-
kive bu igi, bitlgedeki Tirk ve misliiman kokenii halklar vasitasiyla
“basarabilir. Tirkiye CHC sintrlan igindeki Uygurlar ve bolgedeki
Tiirk kokenli cumhurivetlerle iligkileri geligtirmede ABD ve AB’ye
gore daha avantajli konumdadir. ' '

Diger bir durum ABD), AB igerisinde ingilicre ile bi rlikte kendi ta-
rafinda bulunan ikinci bir ilkenin bulunmasindan hog nut olacakur:
Kus kusuz AB goriinimlii Almanya’da iferiki siregte Ortadogu ve
Kafkaslar'da kendine daha iyi bir yer edinmek isteyecektir.

Bu ¢izilen tablodan da goriileccgi gibi. bu kadar egemenlik ve et-
kinlik iliskisi varken “insan haklan”, "demokrasi” vb. kavramiar igi
bos birer kabuk olmaktan oteye gegmemekledir.

Sonug Yerine

Yazsnin - giris inden itibaren Kabaca bir tablo gizmeye caligti .
Bunu vaparken amacimiz. AB'nin kimi yanlarim ya da yonelimlerini
bir bicimde ortaya koymaku. Diger bir anlamda bunun yeni bir siireg
olmadigim Osmanli'min son déneminden bu yana kimileyin &n plana
¢ikan, kimileyin arka planda kakan bir siireg oldugunu anlatabilmekt.
Oysa boylesine uzunca bir siireci kapsamasina ragmen AB ile iligkiler
Tiirkiye solunda son siiregte daha ok tartgihr oldu. Sanki yeni bag -
lamis hir siire¢ gihi. Asltna bakilirsa tartg maktan ote refleksle
hareket ediliyor. Ya da “..baglangigtan itibaren AB’ne iyelige karsi




olanlarin agir basmas: sz konusu.Kiigiik bir kesim ise AB liveligini
savunuyor. Gariptir, ama gergektir, her iki kesimin savunusunda i¢-
gidiilere ya da apagik yanii bilgilere hatta uydurmalara dayaniyor.
- Uyelige kargt gtkan kesim, bunu bitingli bir tahlilden ¢ok icgiidiileriy -
le ve ne oldugunu tam anlamach g1 “Avrupa Emperyalizmi” sOylemiyl®
yapiyor. AB'ne lyeligi savunan kesim ise, "Avrupa Emperyalizmi”ni
kabul ediyor ve eklivor; AR ne tivelik Tiirkiyve'de demokratikles -
meyi saglar!” Bu konuda getirilen gerekgeler hig ama hi¢ inandiric
degil, bu nedenle olsa gerek, yazarlar sik sik gerceklerle ilgisi ol-
mayan saptamalara bagvuruyorlar.”(10) Bu durum isc sonugta ‘olum-
[u” ya da ‘olumsuz’ bir tavir alma noktasina gottirdyor. *Evet’ ler ve
‘Hayir’lar tizerinden politika yapilmaya baglamyor. Bunun bir diger
nedeni ise muhtemel gelis melerin yaniinii belirleyecek en azindan
buna etkide bulunacak derecede orgiitlii bir giice sghip olmadigindan
olsa gerek, iilkemiz solu acisindan, AB'ye girise taraf veya kars ol -
mak noktasidadir. Qysa ki, bu durum politik bir tavir alig degiidir .
Tersine sadece bir ilkeler deklarasyonu anlamina gelmekten Gie bir
sey ifade etmemekiedir.

“AB-Tiirkiye ilig kisinin gelis me oykusi yiizeysel olarak okun-
dugvda kolayca yanhs olarak kavramlastirilabilir . En yanhs okuma
AB’yi 1e oldugu belli bir toplum olarak varsaymak Tiirkiye'yi de bu
toplumun &Gzelliklerini benimseyerek onun bir pargasi olmay! istiyor
olaras gormektir, Bu halde iliskinin her iki tarafi i¢in de dnemli yarl -
gifar igeren bir kavramlas irma yapilmis olmaktadrr. Bu halde bir
yandan AB’nin olusum halinde bir proje oldugu unutulmaktadir. Ote
yandan Tirkiye'nin gok ak:skan ve kolayca degise bilecek oldugu
varsaylmaktadir. Bunlarin her ikisi de varolan gergeklikle tutarlilik
iginde degildir. Ama gergekligin dogru temsil edilip edilmediginden
daha onemli olan boyle bir kavramlas tirmanin Tiirkiye’nin AB’ye
konusundaki tutumunu saptamada yaratacag: sapmalar ya da yanhsg
beklentiler olacakur™.(1 1) ,

Yazi boyunca sik sik vur guladigimiz gibi bu siire¢ vanlis beklen -
tilere kapiy: aralamigtic . Yani AR ve iiyelikle birlikte “demokrasinin”
gelecegi “insan haklari”nda ivilestirmelerin olacagl gibi. Ya da had-
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dinden fazia abartmalar. Abdullah Ocalan, Tirkiye'nin AB adayligina
kabul edilmesi ile *Cumhuriyetin aciya, géz yagina, kana, isyana yol
agan nedenlerin ortadan kalkmas, giindemlesmistir”, AB adayhiyla
birlikte biiyiik bir demokiasi siirecine girildigini belirterek, "Cum-
hurivetin kurulugu kadur degerli ve dnemli bir tarthsel sigrama ile kar -
s1 kargiyayr2”, dedil(12) ' ' -

Kabul edileccgi gibi, bir tane Tiirkiye olmadig gibi, bir tane Av-
rupa’da yok. Yonetenler ve yinctilenler agisindan Avrupa ile biitiin-
leg mek farkl amaglar tagiyor. Egemen stniflar acisindan Avrupa,
daha giiclii bir devletii stikrarl, yerlesik bir toplumsal-siyasal sistemi
ifade ederken, emekgi siniflar agisindan ¢ncelikle zenginligin daha
adil bir sekilde paylasilmasi, daha insanca bir yagami ima cdegel-
mistir. Yani kisaca iki Avrupa vardir. Efendilerin Avrupa’st ve
kolelerin Avrupa’st, ezenlerin Avrupa’st ve ezilenletin Avrupa’si, ser-
mayenin Avrupa’st ve emegin Avrupa’s.

Toparlayacak olursak; sosyalistik “hayir"lar ya da “evet” leri uy-
gun yerlere koymak degildir, Siyasetin bizlere ya da solun diger
kiimelerine bir sey sdylemesi elbette onemlidir, Ancak asi] amag
yifinlara sdylenen ve sdylendigi zaman hakhligy ve yakictlifiyla on -
lar kavrayan, harekete gecirebilen, bunu bagardigt olgiide yiginlarin
dzgiivenini giiglendiren, meveut dizeni sarsan ve kazanimliar nihai
hedefe dopru yiirliyiigii surdiirerek, biitiinlikli ve gerceklesebilir bir
miicadele hatu ile ormektir. Yoksa sosyalistlerin meveut etkisizligi
sartlarinda “AB’ye Hayila yetinmek, susmaklan ve konuyla ilgilen -
memekten baska bir anlama gelmez. Bugiin yapmamiz gereken ABD
ve AB ile kapitalist biitiinlesmeye hay1r diyerek, Avrupa tlkelerindcki
itk¢ilia, yabanct diig manhgina, kapitalizme, kapitalist kiireseHes -
meye hayir diyen giiglerle iligkiye gegmek ve birlikie “emegin Av-
rupasi”ni ormeklir. Ya da ¢oziim “Sermayenin Avrupa Birligi’ne kar-
s1, Emegin Avrupa Birligi projesini yaratma... Gergek bir sol alter-
natifin (yani Emegin Avrupa Birligi’ni yaratmaktan yana olan solun).
sermaye ve uzantilariyla ulusal mutabakat defteri kapatllmigtr. (...)
Sorun tekelct sermayenin egemenligindeki ‘kor® ve “topal® siirecin,
emegin ve emekgilerin Iehine gevirecek enternasyonalist proje ve ey-
lemi orgiitlemekten gegmekic”.(13)
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Kimin Avrupasi’na
- - Kim
Neden Katilmak istiyor?

Fikret Baskaya

vrupa Birlesik Devletleri fikri Victor Hugo'ya kadar geri-
Alerc gidiyor. Tiirkiye'vi vineten egemen elit’in Avrupa’ya
dahil olma diis iincesiyse, 19. ytuzyll'in bagindan beri,

ozellikle “venilikgi -batier- komprador elit’in iktidan ele gegerdigi
Tanzimat doneminden beri giindemde... Tiirkiye’yi yoneten kompra-
dor eli’in Avrupali olma, “muasir medenivet seviyesini yakalama™
sevdasi ¢ok eskilere dayansa da, Avrupa Birligi fikri ortaya atildiktan
kisa bir siire sonda Tirkive'nin adayhg telaf fuz cdilmcyc basglandi.
Aslinda 9 Mayis1930°de Fransa’mn o zamanki digigleri bakam Ro -
bert Schuman'in bir deklarasyonuyla bas layan macera, bu giin geli-
nen noklay: da ‘belirler” nitelikie... Baglangsgtaki Gneri, Fransa ve Al-
manya’nin komir ve gelik tretimini yonetecek uluslar wistii bir kurum
olus turmakla ilgiliydi. 8 Nisan1951'de Paris Anlagmasi’yla yeni ve
daha genis bir yapilanma glindeme geldi. Almanya ve Fransa'dan
baska Beneliix olarak da bilinen Belgika, Hollanda ve Litksemburg ile
italya da stz konusu Komir ve Celik Orgiitiine (Avrupa Komiir ve
Celik Birligi, CECA) dahil oldu. 1985°den beri *Avrupa Giinii’ olarak



“kutlanan” 9 May1s1950’de baslayan maceraya ginderme yapiyor ...
Avrupa'min  yaklagik besyiiz yildan beri siiriip geten diinya ege -
menligi, egemenlerin kendi suretlerinde bir Avrupa ‘imaji” da yaratt.
Bu yiizden, kimse sémiirgect, emperyalist, uygarliklar ve halklan ta-
rihten silen Avrupa barbarhi gindan s6z etmiyor. Zira, evrensel biling
kategorisi‘haline gelmis ofan ‘A vrupa merkezli ideoloji’ {Avrupa mer-
kezcilik) ve onun yarattig) ideolojik yabancilagma, sadece Avrupa’nin
kendisinin degil, diinya’min geri kalaninin da Avrupali’nin goziiyle
goriilmesini saghyor. Avrupa ozgirlik, uygarhk, refah, vb. sembolii
olarak sunuluyor. Her devirde egemen fikirler egemen sinifin fikirleri
olduguna gore... Oysa, her zaman iki Avrupa sz konusu oldu. Birinci-
si, diinyammn beseri ve dogal kaynaklarim somiiren, yagmalayan, talan
eden gergek Avrupa; tkincisi de efsanelestirilmis Avrupa... Iste Tirki-
ve'nin dahil olmak istedigi bu ikincisidir: Efsanelestirilmig-ger¢ek ol -
mayan Avrupa... Fakat, hepsi bu kadar degil. Tirkiye'nin cgemen
komprador eliti kitlelere hep efsane Avrupa’yt hedef gosterdi, gosteri -
yor ama, ‘gercek Avrupa’ higbir zaman Tirkiye yi icine almak isteme-
di. En azindan son yiizelli-yizaltmug vilda genel egilim dyleydi. Zira,
somiirgeci-emperyalist Avrupa igin, once kompradorlag mig Osmanh
imparatorlufu, daha sonra onun dogrudan devamu olan TC nin Avru- -
pa’nin disinda tutulmasi, ama fazla da vzaklag mamast, sémiirgeci- -
emperyalist Avrupa’nin jeopolitik ve jeostratejik ¢ikarlanina daha uy -
gun dilgiivordu. Bu yiizden Avrupa’nin egemenleri her zaman Tirki-
ye'vi iclerine alacakmus gibi yaptilar ama higbir zaman atmak isteme -
diler... Fakat, iki yiizlilik sadece Avrupa’nin egemenleriyle tigili de-
gildi. Tirkive'yi yoneten egemen komprador clit de higbir zaman Av-
rupa’ya katilma konusunda samimi degildi, ama, her zaman Avrupa’yi
bir ‘kurtulus " olarak sunmayi “basard”. Tiirkive'yi her zaman ordu
yonetti, hala da ordu yonetiyor. Bu giin Tirkive'de gegerli rejim bir
MGK rejimidir. Siyasi partiler, parlamento, hiikimet, yiksck mahke-
meler, “ozgiir basin” denilen vb. gercek iklidar odagim mesrulagtir -
manin araglaridir... Osmanli gelenedi hizim kesmeden yol almaya de -
vam ediyor. Ordu, devleti ve toplumu kendi “6zel miilkii”, *kendi ma-
™ gibi goriivor. Hichir bigimsel burjuva diizenlemeye yanagmiyor.




Avrupa’da gegerli “bigimsel demokrasiden™ bile son derecede rahat-
sizdir... Higbir kisitlama istemiyor. Turkiye'de biri “asil”, digeri de
“goriinen” iki devlet vardir. Goriintii devlet gergek devleti gizlemeye .
yariyor... Bu gizleme iginde de ‘aydin’ denilen diplomalilar gorev ali -
yor... Simdilerde kimilerinin ‘demokratik agilim’ bekledigi asil devle-
tin hikayesi igte boyledir... Bu yiizden, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne
katilma seriivenini, iki taraflt ikiyuzliliigiin enterseksiyon'unda bir so-
run olarak kavramak gerekir. Avrupa Birligi (AB) maceras: iki iilkey-
le bagladi. Hemen arkasindan say1 aluya ¢ikti. Or giitiin adi Komiir ve
Celik Birligi olarak baglayalidan beri, iig kere degisti, 1958'de Ortak

Pazar, Avrupa Fkonomik Toplulugu AET, 1969°da Avrupa Toplulugu
(AT), 1993°de de Avrupa Birligi (AB) oldu. Bu arada Birlige dahil
olan iilke sayis) 1930°de iki idi, 2000°de onbese yiikseldi. Halen oniki

aday da sira bekliyor. Tiirkive'yle AB’ye dahil ofmak isteyen iilke sa-
yis1 oniige yiksclivor..

Aslinda ortada nlmus bitmis, i¢ tutarlthigr olan bir  Avrupa Bil‘hgl '
yok. Bircoklarinin sandigr gibi, ABD karsisinda bir kars1 odak da
s6z konusu degil. Asil s6z konusu olan, bir Birlik "ten ¢ok, farkli kapi-
talist devletlerin yan yana gelmesinden ibaret... Yiizyihn baginda iki -
yiiz kadar “aile” Avrupa’mn kaderini elinde tutuyordu, Simdilerde el-
li-aitmig kadar ¢ok ulustu girket kitanin kaderini belirler durumda.
Aslinda nasit yapildigindan ¢ok neyin yaptldigi Gnemlidir. Avrupa
Birligi’nin amentiisiinii neo-liberal politikalar olusturuyor. Neo-libéral
politikatarin gegerli olmast demek, her seferinde daha ¢ok issiz, daha
¢cok yoksul, sosyal korumadan mahrum daha ¢ok insan demek. Avru-
pa’da onsekiz milyon igsiz efli milon da yoksul var . Eger bagnaz ult-
ra-lireral politikalarda buglinkii 1srara devam ederse ve kary1 giigler
vakitlice bir kars 1 programi dayatamazsa, issizligin, yoksullugun ve
sefaletin daha da bityiimesi igin tabiati geregidir . Aslinda Avrupa Bir-
1igi retorigi, Birlige dahil devletler tarafindan anti-sosyat politikalar
uygulamantn, kazanilmis haklars geri almanin gerekcesi yapiliyor.
Birlige dahil bir devlet, sermaye lehine (tabii emekg¢i kitle aleyhine)
therhangi bir karan gegirmek igin “Birlik Kriterleri'ni, yiikiimliiliikle-
ri” hatrlatarak igin iginden ¢itkmayi basarnyor . Temel stratejik karar-




lar bir bakima her ‘ulusal birimin® elinden kagiyor. Boylece, Birlik yu-
kardan agafiyva dogru neo-liberal politikalar empoze etmenin bir ara -
cina doniigiiyor . Her bir iilkenin yurttaslarinin oyuyla segiimis hitkii -
metler (elbette temsili demokrasi hakkinda bir yanilsama icinde olma-

* digimiz hatirlanmalidir) ve parlamentolanin islevi biitiiniiyle ortadan
kalkiyor. Kararlar, Birlik biirokrasisi veya teknokrasisi tarafindan ali -
niyor. Siyasi partilerin, secim siireclerinin ve ‘ulusal hiikiimetterin® s -
levsizlesmesi ama, onun verini uluslar dstii etkin bir yapilanmanin ve
islevigin alamayisi, sivaseti de “degersizlestiriyor”. Burjuva partile -
rinin kitfeleri oyalama yetenegini agindinyor. Bu durumda da AB,
gergek bir Birlik yolunda ilerlemekten ¢ok, bir ¢esit anonim sirket gi -
bi istivor. Eger bugiinki yaklagimlar dogrultusunda Birlik gercekle -
sirse, en iyi kogularda Amerika Birlegik Devletleri tiri bir yapt orta -
ya ¢ikabilir ki, yeni bir ABD olugturmanimn kimin igin ne anlama gel -
" diginin vakitlice taritisilmasi gerekir .

21-22 Haziran!993"den beri Kopenhag Kriterleri dillerden diismii -
yor. Aday iiyelerin bu kriterlere uyum saglamalan durumunda da, Bir-
life tam live olacaklar: stylenivor ve i kriter s6z konusu: Birinci kri-
ter sivasi demokrasi (6zellikle de azinlik haklarina saygili bir siyasi
demokrarasi; Tkincisi, rekabete dayal (ve dayanabilen) bir piyasa eko-
nomisi; nihayet tglinci kriter de, tye olundugu andaki Birlik kaza-
mmlarina (normlarina densin} uyum saglamak. Bunlardan siyasi de-
mokrasi denilenin kitleleri oyalamaya, aldatmaya yarayan bir ‘sirk
ovunu’ oldugu bilinivor (veya mutlaka hilinmesi gerekir). Zira, ekono-
mik alanin yonetimi kapitalist simifin tekelinde kalmaya devam ettik -
¢e, sivasal demokrasi denilenin yoksullar aldatmaktan baska bir an -
lam tagimast miimkiin degildir. Zaten, yukarda da kisaca degindigi-
miz gibi, bigimsel olan du giderck AB biirokrasisinin ve teknokrasisi- -
nin ¢tkinlik alanina giriyor. Styasi demokrasiden ¢ok soz ediliyor ama
halklarin haklars sbz konusu oldugunda durum sanildigr kadar ‘agik’
degil... Halklarin veya azinhiklarin haklarindan ne anlagtlivor veya
anlagilmasi gerekir? Ornegin, azmlik dillerinin kullaniimasine redde -
den ve ilgili metni imzalamayan Fransa, azinlik haklarina saygili bir
siyasi demokrasiden ne anlivor? Ashinda neo-liberal politikatar isgi si -




nift tarafindan ve bir biitlin olarak emekg¢i siniflar Ichine yiizelli yilhk
miicadele sonucu kazamimis ne varsa geri almayr amaghyor . Biitiin -
bunlara karst da emekg¢i ¢cogunluk igin samtldifn kadar 6nemli olma -
yan, ama astl gemen simiflar i¢in higbir maliyeti olmayan “bereysel
haklar™ oneriliyor. Sadece ¢ok uluslu sirketlerin dar gikarlanni goze -
ten, dizginlcrinden boganmug finansal kiireselles menin hizmetindeki
neo-liberal ideoloji ve bunlann pratik politikaya terciimesi demek olan
‘yeni paradigma’, karsisinda higbir or giit, hicbir orgiitli gig gormek
istemiyor. Bunun anlami, emek¢i ¢ogunlugun konumunu yiizelli yi
oncesi duruma geri gotiirmektir. Bu viizden, kiresel kapitalizm ¢agin-
da neo-liberal sovleme eglik eden, liberal demokrasi, insan haklar,
azinlik haklar, sivil toplum or giitleri soyleminin bir tuzak oldugunun
anlagiimasi gerekir . Zira, dayaulan gerici ekonomik ve sosyal politi-
kalar, her tirli hakkin ve demokrarisinin temelini agindirirken, ser-
mayenin baronlarenin, akil hocalarinin ve sozciilerinin bu kavrami
dillerine dolamalan burjuva diizeninin iki yiizliliiglinden bagka bir
sey degildir. :

Fakat gizden Kagan, kafa bulandiran sadece ‘demokrasi soylemi’
degil. Aday litkelere piyasa ekonomisi oneriliyor, yapisal uyum politi -
kalan oneriliyor, her geyin olabildigince cabuk dzcllestirilmesi isteni -
yor, Ashinda AB’nin ¢konomik ve sosyal politikalart ABD nin,
IMF'nin Diinya Bankasi'nin, Diinya Ticaret Orgiitii’niin (WTO), vb,
onerdigi ultra-liberal politikalarnn ayrse. Zaten tekeller, karteller, cok
uluslular Avrupast'nin baska potitikalar tasarlamas) da egyanin tahi -
atina da aykiridir, Ozellestirmeci neo-liberal politikalar, sadece ¢ok
utuslulann, finans baronlarinin ¢ikannt gergekles tirmeyi amaglayan
ckonomik ve sosyal politikalar, aday Ulkelerin zaten zayf olan ekono-
milerinin temelini daha ¢ok ag indinvor.. Dolayisiyla, ilert siirilen
Kriterler’e uyum saglayan aday ilke, gelisik (veya paradoksal) olarak,
adaylik konumundan, dolayisiyla “Birlik Kriterleri”nden, dzellikle de
“Ikinci Kriterin™ ongordiigi “rekabetei olma’ konumundan duha da
uzaklagiyor ... Zira, kamu hizmetlerinin, sosyal hizmetlerin budanmas:
ve ona eglik eden dzellestirmeler her seferinde helirli toplum kesimle -
rini ve cografi bolgeleri daha ¢ok voksullasuriyor . Toplumsal denge-




sizlikleri daha gok deriniestiriyor ... Ugiincii Kriter de AB’nin ortak ta-
rim politakistni, vb. igeriyor . Eger cogu tarim iilkesi olan adaylar Bir-
lige dahil olursa, tanim politikasinin asil ¢ikmazi olug turacag daha
simdiden anlagiliyor . Elbette Ugiincii Kriter demek otuz bin sayfa ka-
dar mevzuata ‘uyum saglamak’ anlamina geliyor, Bir taraftan istikrar
politikalan dayatilirken, diger yanda s6z konusu uyumu saglamak sa -
nldigi kadar kolay degildir...

Bir taraftan ultra-liberal politikalarda israr edip diger taraftan soz
konusu Kriterler’c uyum saglanmasini beklemek inandirict olmaktan
uzaktir. Eger, meveut yaklagimlarda israr edilirse, aday ulkelerle di -
Berleri arasindaki fark bliyumeye, bislgesel dengesizlikler derinlesme -
ye devam edeccktir. Bu da meveut egilimlerin yikici sonuglar iiretme -
o1, bazi bolgelerin digerleri aleyhine daha da zenginlesmesi anlamuna
geleceklir. Zenginlik ve yoksulluk, zengin ve voksul, gelismis ve az -
geligmis bolgelerden olusan bir yapt ortaya ¢ikacaktr . Zaten bu so-
nuglar, kapitalist iiretim tarzinin biinyesinde icerilmis temel egilimin
tezahiiriinden bagka bir seyde degildir . Bu da, AB projesinin beklene-
nin tersine sonuglar ortaya gikarmasi demektir. Fakat, ckseri gozden
kacan bir *Dérdiincii Kriter” daha var: Ug Kritere uyum saglayanin
mutlaka bislife tye olacagina dair bir kural yok. Uyumun saglanip
saglanmadigina da Kriterfer'i belirleyenler karar vermeye devam etti-
i sitrece, adaylikian iiyelige gecigle ilgili belirsizlik de devam ede -
cektir... Oyleyse iki gey: Birincisi, ileri siiriilen Kriterler den bir kis-
rinin higbir kiymet-i harbiyesi yok (siyasi demokrasi,vb.), bir kismr -
ntn da gergekles me §ansi s Gpheli veya gergekles mesi durumunda
beklencnin tersi sonuglar doguracak nitelikte (Grnegin ekonomik per-
formansi saghyacagr varsayilan onlemler durumu daha da kétiilestiri -
yor). Efer buraya kadar soylediklerimiz dogru ise, AB projesi son tah-
lilde neo-liberal kiireselles menin bolgesel bir versiyonundan bas ka
bir gey degildir. Dolayisiyla Avrupa Birligi projesine kars) muhalefe -
tin kristalize olup glindeme gelmesi sagirtici olmayagakur . Oyleyse,
Avrupa Komisyonu, Avrupa Parlamentosu ve dteki AB kurumlarindan
yiikselen “efsane Avrupa” sarkilanm “Kiireselles me karsiti Avru-
pa'nin” bastirmasi giindeme gelebilir. Ve ilk tepkinin Aralik 2000°de
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Nice'da vapilacak Hilkimetler Arast Konferans’ta su ylziine ¢ikmasi
siipriz olmayacak...

Tiirkiye'nin egemenlerinin ve akil hocalarinin her vesileyle tam
iiye oimakla “nihai kurtulugun™ gergekles ecegini ileri siirdiikleri
ABR’nin manzaras iste boyle... Elbette Avrupa sadece yukarda kisaca
tasvir edilenden ibaret degil... Orast ayni zamanda zorlu igci ve dev -
rimei miicadelerin de ‘yurdu’. Ne ki, kiiresel kapitalizm ve ona eglik
eden neo-liberal ideolojik saldin ve gerici, anti-sosyal ve ekonomik
politikalarin devreye sokulmasiyla, sinirh kazsmimlar da birer birer el -
den gidivor. Avrupa Birligi diig iincesi, ta bas tan itibaren kartelicrin,
wrostlerin, simdilerdeyse ¢ok uluslu dev girketlerin projesi ve onlarn
dar ¢ikarlariny gergeklegtirmenin bir araci. {istelik heniiz olmus-bit -
mig hir sey de 80z konusu degil. Flbette her yerde ve her zaman, ege -
men siniflann, kitle bilincini manipiile etmeleri, kendi dar sinifsal ¢i -
karlart icin vaptiklarini herkesin gtkarinaymig gibi sunmalari anlagt -
Lir bir seydir. Anlagtimasi zor olan, ya da rahatsiz edici olan, Avrupa
projesini, o projenin sahiplerinin goziiyle gorme heveslisi ‘solcularin’,
“eski markist yeni gergekgilerin®, “yurtsevrlerin’, marjinallikten kurtul-
ma gerekgesiyle neo-liberalizme ve komprador rejime teslim olanlarin
sefil manzarasidir. Kapitalizm bir iicrethi kolelik sistemidir ve bu siste-
min ilk defa boy verdigi yer de Bati Avrupa’dir. Ucretli kolelik sistemi
~ diinyamn geri kalanina sémir gecilik, emperyalizm ve kitle katliamlary
biciminde yansimugtir . Ozgirlik, Esitik, Kardeglik sloganlari, kitle -
teri aldatmanin araclart iglevi gormiistir . Simdilerde kiiresel kapita-
lizmin cfendileri hichir orgiite tahammil etmiyor. Gergek kitle Oraiit-
lerine kargt agik ve sinsi bir savag biitiin hmziyla strdirdliirken, sivil’
toplum ve sivil oplum orgiiti kavramtarim dillerinden diglirmilyor -
lar... Aslinda ¢ok uluslu sirketlerin akil hocalanmn ve burjuva politi -
kactlarinin agzina yakis mayan, yakig mamast gercken. sozeiklerin
basinda, demokrasi, uzgiirtiik, insan haklar vb, gibi kavramlann gel -
mesi gerekirken, bunlart bu kadar sikitkla kullanmalarr rahatsiz edici -
dir. “Sivil toplum” ve “sivil toplum orgiitler” soylemi kelimenin ger-
cek aniaminda bir retoriktir ve kitleleri apolitize etmek, depolitize ¢t-
mek amaciyla piyasaya suriliiyor... :

'



-+ Ortak Pazar (AET), daha sonra Avrupa Toplulugu (AT}, simditer -
deyse Avrupa Birligi (AB) Avrupa isci simifinin, emekgilerin, ezilen -
lerin, yoksullarin bir projesi olmadi@i gibi, kaulmak isteventer de
emekgiler degildir. Elbette Avrupa igci stnif1 gergekten enternas-
vonalist bir tavir benimsemeden, ‘kendi” burjuvazisine kars1 radikal
bir karg1 koyusg gergekles tirmeden, “sug¢ ortagl” olmaktan da kur-
tulamaz ve dinyanin geri kalanindaki emekcilerle ortak bir
miicadelede yerini alamaz, Bu kogullarda Avrupa’nin anti-kapitalist,
hiimanist mirasinin yeniden canlandinlmasi ve eski hatatarin da tek -
rarlanmamasi biyiik 6nem tagivacakur ... .
~ AB’ye tam iive olursa Tiirkive’deki demokrasi standardinin yiik-
selecegini sanan kesimler (sagdan “sola” kadar), belli ki, burjuva dev-
leti, kapitalizm, emperyalizm, somiirgecilik, egemenlik, hegemonya,
vb. gibi kavramlar konusunda simifta kalmis durumdadirlar. Eger,
kapitalislerin yegane kaygisi sémirmek ve daha ¢ok sémiirmekse, in -
san haklari, demokrasi ve dzgirlik de ancak somiirii ve baskinin
sinirlandirilmastyla, nihai agamada da sémiirii, baski ve hiyerarsinin
ortadan katdimlmasiyla miimkiinse, egemenlerden, emperyalistlerden,
varli g1 emperyalizmie 6zdes kompradorlagmis TC rejiminden
demokrasi beklemek de ne demek oluyor? Avrupa’dan demokrasi, in-
san haklart, Ozgiirlik beklemek, ashnda kendi giiciine giivenmeyen,
¢Ozimii kendi diginda arayan, kaderini baskalarinin insafina birakan,
“miicadeleden istifa ettim™ deme acik yurekliligine sahib olmayan if-
lah olmd; budalalarin bir kuruntusudur. Oyle seyter vardir ki, veril -
mez... Kazamlir... Kazanmak icin de miicedele edilir... Bedel odenir.
Hays]yet ve ozgirlik micadalesinin bag kaca bir yolu voktur... Av-
rupa’yva gircrck refaha, ozgiirlige, demokrasiye kavusacaklarim
sananlar, gericiligi ger¢ekcilik sananlar, Kuruntularin ve kurnazliklarin
ve kendini aldatmanin bir ise \_\laramadiglm anlamaniz igin fazla
zaman gerckmeyecek... “Hayalciler’, ‘ltopistler’ gerektiginde *mar-
Jinallesmeklen' korkmayanlar sizi tatlt uykunuzdan uyandirmakta
gecikmivecek...
Kirk yildir oldugu gibi, s imdilerde de sz konusu olan ‘sadece

adayhkur ... Eger, Turkive tam iyeligc kabul edilirse (ki bu kisa ve




orta vadede mumkiin degildir) buginkii durumda kayda deger bir
degisiklik olmasy miimkiin degildir. Bugiin oldugu gibi Tirkiye Av-
rupa’nin ‘azgeligmis’® bir bolgesi olmaya devam edecek. Zira,
kapitalizm demek, hiyerarsi, ssmifsal ve bolgesel esitsizlik, somuren -
ler ve somiiriilenter, alttakiler ve ustiekkiter demektir... Sihirli bir deg-
nek onu, projenin astl mimarlart gibi emperyalist bir ilke de yap-
mayacak. Tiirkiye nin bugiin oldugu gibi yine dogal ve beseri kaynak -
lani yerli-yabanci kapitalist ittifaki tarafindan somirilmeye devam
‘edecek. Elbette bal lutup parmagim yalayanlarin kompozisyonunda
kimi degisiklikler ve kla)-'malar'olabilir ama, bu ‘bizim taraft’ angaje
eden bir sey degildir. Oyleyse, ufukta tek bir secenek goriinuyor:
Yanilsamalardan, kuruntulardan vakitlice kurtulup, geregini yapmak...




AB Sireci
Kirt Sorununu
Nasil Etkileyecek?

Kemal Burkéy

1999°da, Avrupa Birligi'nin Helsinki’de yapilan doruk top-

lanusinda, birligin genisleme halkasi igine aday iiye olarak
alindi. Boylece Turkiye bakimindan AB ile iliskilerde yeni bir dnem
bagladi. Turkiyc’nin tam tiye olmas: birligin kendisinden istedigi ko--
sullar yerine getirmesine bagh. Tiirkiye'nin yvapacagt reformlarla
hem ekonomide, hem insan hakiar alaninda Avrupa standartlarina
ulagmasi, en azindan yaklasmas: gerekir . Ayrica Kibris SOrUnuUNU ve
Yunanistan’ta ikili sorunlarin barisg yoldan ¢6zmesi gerekir . Bu ol-
mazsa ¢ozim konusunda AB’nin hukuku devreve gireceklir, Cozlim
gerektiren difer bir konu ise Kiirt Sorunu’dur. Bu olmadan Tiirki-
ye'nin AB’ye tam uye olmasi miimkiin degil. AB nin Tiirkiye'vi boyle
birbag agnst ile i¢ine almasi beklenemez,

Tirkiye biitiin bu adimlar atabilecek mi? Bana gore Tiirkive, diise
kalka ve ayak siirliyerek dc olsa, stz konusu adimlart atacakur. Os-
manlt déneminden bag layarak ikiviz ytla yakin bir siiredir Avru-

-pa’dan gii¢li bigimde etkilencn, baulilasmaya calisan, ama Dogu ile

TUrkiye yillar siiren bir bektemeden sonra, nihayet {1 Aralik



Bati arasinda hep bir kisilik bunalimi yagayan Turkiye, AB ye aday
iiyelik siirecinin baglamasiyla, yeni ve artik doniigii zor bir yola girdi.
Kanimea bu, Tiirkive acisindan aruk bir doniim noktasidir .

Ote yandan AB'nin, tam iiyelige hak kazanmasi igin Tiirkiye’nin
oniine kovdugu gorevler -ekonomi, demokratikleg me, insan haklari,
Kibris Sorunu’nun, Yunanistan’la ikili sorunlarn ve KiirtSorunu’nun
Giiziimii- birbirlerine baghdir. Bu nedenle, Tiirkiye'nin nasil bir yola
girdigini ve bunun Kirt'sorununun ¢oziimiini nasil etkileyecegini
kavramak i¢in, konuyu daha genis bir gergevede, bitiinliik icinde ele
almak gerekir. ‘

Avrupa Birligi Nasil Bir Olugum?

AB kamimca, ulustararasi iliskilerin yonii ve gelecekte alacagi bi -
¢im bakimindan bir prototip ve dinyamizdaki genel degigim sireci -
ain bir iiriiniidiir. Yiizyll dnce boyle bir sey , Srnegin “Avrupa Birlesik
Devletleri” tiriinden oneriler, insanlar icin bir diiy va da fantaziydi.
Gegmis viizyillarda Avrupa “Otuz Y1I” hatta *Y izyil” savaglanyla
kaynadi. Birkag giin once geride birakugimiz 20. yiizyil isc insanog -
lunun tark oldugu en biyiik, en actmasiz iki dinya savagina tamk
oldu ve bu savaglar Avrupa’da patlak verdi. Avrupa’mn biiytkli kii-
~¢ikli uluslars hirbirleriyle kiyasiya bogazlag ular. Boyle bir Avru-
pa’dan, yiizyilin ikinci yansinda AB turii, dnce ekonomik, sonra da
siyasi birliklerin dogabilecegi kimin aklina gelirdi? :

Ama biitiin bunlar oldu. Yiizytlin ilk yarisinda birbirleriyle bogaz -
lagan Avrupa uluslar, ikinci yarida yeni bir siireg baglaltilar . Aslinda
Avrupa’da, diinyada iki 71t sistemle -kapitalizm ve sosyalizmle- bi-
liinmiigti ve bilyiik bir rekabet, gerilim ve catigma yagantyordu, Bir
yandan bu rekabetin, ote yandan ekonomik ¢ikarlarin etkisiyle hem
“Dogu” hem de “Bau” kendi arasinda birlife voneldi, askeri ve cko-
nomik paktlar ortaya ¢ikti: Bat’da NATO ve Avrupa Ekonomik Top-
lulugu, Dogu’da, SSCB’nin onciiliiglinde Varg ova Pakt1 ve sosyalist
yonetimli Dogu Avrupa uikelerinin ekonomik birligi olan KOME-
KON. SSCB’nin kendisi cok utuslu biiyiik bir federasyondu.
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Diinya 1945’ten 1980°li yiflarin sonlarina kadar, yaklagik kirkbes
yil siireyle, iki sistemin diinya ol¢iisiindeki ¢ekismesinden kaynakla -
nan bir gerilim iginde ve bir niikleer savas tehditi altinda yagadr. Bel -
ki de niikleer, kimyasal ve biyolojik silahlarin biiviik yikim gticii ve
varattiklar “dehsct dengesi” yeni bir diinya savagim onledi, barg
i¢inde bir arada yagsama politikalarina yol agtt. Dogu ve Bau bloku il -
kelerini icine-alan Avrupa Givenlik ve Isbirligi Konferans {AGIK,
daha sonraki adiyla AGIT) dinemde ortaya ¢iku. Bioklar arasindaki
denge ise ok stirmedi. Diinya capindaki ilk biiyiik sosyalist deneyim
bag artsizhikla sonugland: ve sosyulist sistem- yiizyilin sonuna dogru
buyik bir ¢okiintiive ugrad. Boylece, miicadeleyi -bu etaba vonelik
dc olsa- kapitalizm kazand.

Donemin yarattigi birlik siireci ise, Dogu’ya genigleyen NATO,
Avrupa Birligi ve AGIT bigiminde devam etti. Soguk Savag donemi -
nin sona ermesiyle globallesme yonindeki egilim hiz kazand:.

Yiizythn son on yilinda yagananlari kapitalizmin nihayi zaferi
saymak kadar, sosyalizm ve devrim adina globalles meye karg1 ¢ik-
mak da kamimca yanhgtir . Kapitalizmin tstiinlligii gegicidir. 21, yiiz-
yildi. neler olacaginiise kimse §imdiden kestiremez. Bu as amadan
sonra degisim, biiyik ihtimalle -6zellikle de geliskin dilkeler baki-
mincan- savag ve siddet yontemleriyle degil, asi! olarak evrimci bi -
¢imae, kitleterin banser ve demokratik segimine dayali olarak gercek -
legecektir. Globalizme karsi kimi cevrelerin gosterdigi tepki ise tutu -
cu niteliktedir ve bu cevreterin kaygi ve korkularini yansitiyor . liging
olan, gerek AB’ye, gerekse diinya olciisiindeki globallegme efilimine
kargl tepkiler hem irkgi, millivergi cevrelerden, hem de kimi sol cev -
relerden geliyor. Bunlardan her birinin kendine gore nedenteri var. Irk-
¢t ve milliyetgiler, bu genis kaynasma (entegrasyon) siireci iginde
kendilerine ozgii renk ve degerleri yitirmekten korkuyorlar. Bazi sol
cevreler ise, olup biteni sermayenin istekleri yoniinde bir gelisim ola -
rak degerlendirdikieri icin, emegin haklarni koruma kaygisiyla tepki
gosteriyorlar, Oysa, bu 6nii ahnamaz degigim suireci karsisinda irkg
ve milliyetgi cevielerin ¢abalarl bosuna oldugu kadar, solun tedirgin-
ligi de versizdir. Hem ticaretin ve sermayenin diinya Slgiisiinde artan
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biiyiimesini ve yayginh@imi, buna denk diisen siyasal yapilanmalari,

birlik yoniindeki olugumian énlemek imkansizdir , hem de emegin gi-
- karlarim bu tiir birtikler i¢inde savunmak miimkiindiir. Globalleg me
yalnizca sermayenin daha genis bir alanda hareketini ve biy iimesini
degil, emegin birligini de hizlandinyor. Sol partilere ve sendikalara
diisen, siireci dogru bigimde yorumiayip yeni kogullarda kendilerine

diigeni saptamak ve yerine getirmektir. Nitekim Avrupa Parlamentosu,
kapsadigs gesitli gruplarla (muhafazakarlar , liberaller, yesiller, sosyal
demokratlar. sosyalistler, komiinistler) bir ulusal parlamentoyu andiri-
YOr...

Uluslarim kendi gelecegini belirleme yanhisi olan Marks, gelecegin
diinyasmi ise sinirlann giderek ortadan kalkacagy, uluslarin kaynaga -
cagl, bazi dillerin yayginlagip uluslararas: dile doniisecegi bir diinya
olarak tasarlamist. Bir baska deyisle ulusal ayrigmalar kagmniimaz
olarak kaypagima siiregleri izteyecekti. Giiniimiiz diinyasinda olup bi -
tenler Marks'in ongoriilerine tiimiiyle uygundur. Birinci Diinya Sava-
$1’nin ardindan ortaya gikan Milletler Cemiyeti, Tkinci Diinya Sava -
s1'mn ardindan Birlegmig Milletler Or giitii bu yolda adimlardtr. Av-
rupa’da son elli ysida yaganan degisim ise daha ileri bir drnek. Diinin
birbirleriyle bogazlagan Avrupa devletleri simdi aralarindaki sintriart
katdiriyorlar. Ortak Avrupa bayragi, parlamentosu, para birimi daha
simdiden var. Avrupa ve bazi Asya ilkelerinin yamsira ABD ve Ka-
nada’y1 kapsayan AGIT ise, givenlik ve isbirligi alaninda daha genis
bir olusum.

Ote yandan siirecin daha bag;larmdd} 17. Birlesmig Milletler “in ro-
i ve etkinligi zaman iginde artabilir ve bunu gosteren igaretler var.
AB ve AGIT giderek genislemekte. Bugiin Avrupa’da olanlar, ekono-
mik ve kiiltiirel gelisme siireglerine paralel olarak yarin Ortadogu’da,
Latin Amerika’da ve diinyanmin bagka yerlerinde gergeklesebilir . Geli-
sen ekonomik ilig kilere, ulasim ve haberles me araglanindaki hizh
devrime paralel bigimde dinya gorece olarak kigliliyor. Ayngma ve
birles me siiregleri - farli iilkeler bakimindan- aymi anda yag amyor.
Bir yanda somiirge imparatoriukianmo dagiligt, vluslarin dzgirles -
me, bagimsiz devlet kurma egilimi, ote yandan Gzgiir uluslar arasinda
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goniillii birlikler ve federallegme... bu iki egilimin aym yiizyil, hatta
aym onyillar iginde bir arada yaganmasi, ya da birini digerinin izle -
-mesi doBaldir. Halklarin kendi kendint yonetme tercihine, ozgiirlik is-
temine karst gitkmak nasil gericilik ve zorbaliksa, ozgiir haiklarin ya -
kinlagma ve genig birlikler kurma egilimine karsi ¢ikmak da Oylesine

geri bir tavirdir, tutucuiuktur. .

AB Adaylilig: Tiirkiye'yi Nasil EtkiIeyecek?

Tiirkiye Avrupa Birligi’ne tam aday olma amaciyla girdigi bu yol-
da gok yonlii ctkilenecektir. O, en bagta ckonomisini Avrupa Birli-
gi'ne uyarlamak zorunda. Bu alanda Av rupa’nin destegtini de gorecegi
igin, Tirkiye ekonomisi gelisip zaman icinde Avrupa standartlarina
yaklagacak, ulusal gelir artacak ve yasam diizeyi iyilegecektir . Geli-
sen ckonomi, ister istemez sosyal hayau da etkileyecek ve insan ilig -
kilerinde onemli degigikliklere yol agacaktir.

Tiirkiye hukuk sistemini Avrupa’va uvarlamak zorundadir ve bir
anda olmasa da, tam iyelige uzanan yillar icinde bu degis iklikleri
yapmak zorunda. Kokli bir anayasa degisikliginin yanisira, genel ola -
rak hukuk sisteminde bir reform yapihip demokrasinin, insan haklar -
nin ontnde ayak bagr olan yasa ve hikiimlerin ayiklanmasi gerekir.
Turkiye bugiinkii yasakei diizeniyte, iskencesiyle Avrupa Birligi icin-
de yer alamaz. O, kéti huylaring birakmak zorundadir .

- Bir toplum igin ekonomik durumun, hukuk sisteminin élesinde bir
de yiizytHarin otusturdugu gelenckler, alig kanhklar, deger vargilan
vardir. En zor degisen de bunlardir . Ama kimse depisen diinyamn di -
sinda kalamaz, ¢aga direnemez. Tiirk yoneticilerinin ve halkinin kafa -
sindaki belli saplanular, tartisiimaz sayilan Kimi tabular da ister iste -
mez zaman iginde yikilacaktir, Bunlar arasinda kemalizme, iiniter
devlete, egemenlige iliskin olan yar gilar da var.

Oteden heri devieti kutsal bir yarauk sanan. ya da islerinc geldigi
igin oyle gosteren Tiirk voneticiler, yillardir Gniter devleti de degis -
mez saylyorlar, lederasyonu ve benzer onerileri korku ve ofkeyle kar-
stliyorlar ... Oysa Avrupa Birligi’nin kendisi, daha simdiden bir tiir fe -




derasyon, ya da konfederasyondur. Diigtiniin ki, birli gin aruk ortak si -

*nirlan, ortak bir Avrupa pasaportu ve orlak Avrupa parast var. Kendi

aralarinda artik ne giimriik, ne de pasaport kontroli yapuliyor . Ulkele-

rin kendi bayraklannin ve parlamentolannin yanisira, Avrupa’nin or-

tak bir bayrag, ortak bir parlamentosu var. Bu parlamentoda tim ut--
kelerin dilleri konusuluyor. AB Bakanlar Konscyi ise ortak bir hiikii-

mel olma yolunda. _

Tiirkiye, iste boylesi bir birlige giriyor. Bu durumda yillardir bir
sakiz gibi ¢ifnenen iiniter devlet ya da “tck simir, tek bayrak, tel dil”
ve benzeri nakaratlarin Snemi kaliyor mu? Bu tir heyecan verici slo-
ganlar, ne vazik ki (1) bir siire sonra miizelik olacak!....

Egemenlik kavrami da, bovlesi birlikler i¢inde artik eski anlamim
vitiriyor. Bu, gorece olarak kiigiilen diinyada uluslar artik genig insan - '
Iik ailesinin bir parcast olduklart, kendilerini izole etmenin mumkiin
olmadigini. 1tkg1 ve goven safsatalanin bog lugunu, uluslararas) bazi
deger ve normlann ise, aruk ortak hale geldiini diise kalka da olsa
oerenecckler. Tek tek devietler dlke iginde bile artik diledikleri gibi
davranamayacaklar. Her iilke insan haklarina uymak zorunda. Hig bir
devlet iskence yapamaz, insan hak ve ozgirliklerini keyfi bigimde ki -
~sitlayamaz. Avrupa Birligi gibi birlikler i¢inde ise kaynasma ¢ok daha
giicliidiir. Burada cgemenlik bir bliimiyle ortak kurumlara devredil-
mistir.

Tiirk insan1 da, Turk yoneticisi de, aruk hem diinyanin, hem de ek
tek ilkelerin degistigini kabul etmek corunda. Siz bu genig diny ada
ve aym zamanda tek tek litkelcrde bagka kokenden, renkten, inanglan
ve dilden insanlarla yasamak zorundasmiz. Devlet dedigin kutsal de -
gildir, ona insan bigim vermigtir ve gerektiginde bu bigim degisgir.
Hatta, bir giin gelir, deviet insanhigin yagaminda timiyle iglevsiz ha -
le gelir ve ortadan kalkar. TC de dahil, higbir devlet edebi degildir
Bugiiniin tutucu kafalari bunu kavramasa da, gelecek kugaklar buna
tank olacakur. :

Ozctle stvlemek gerekirse, Tiirk toplumunda bugiin varolan, tarti-
stimaz ve dokunulmaz olan kimi tabular birlesme stireci iginde yiki -
Jacakuir. Tirkiye'deki tutucu gevrelerin telagt da bundandir. AB’ye gi-




rige karg1 direnen kesimler, Tiirk trk¢1 ve millivetcileri ile bazi sol
gruptardir. Soy sop ve kan iistiinliigtii iizerine diinyalaning kuran 1rkei -
larin durumunu anlamak miimkiindiir. Bunlar genig bir diinya ile kay -
nagmaktan clbet iirkekler. Ama Tiirk solunun baz: kesimleri de, diger
ulkelerdeki benzerterinde oldugu gibi, emperyalizme, uluslararas: ser-
mayeye karg direnme ve stzde emekgilerin haklarim koruma adina
birtige karg1 gikiyorlar. Temel aragunldigi zaman bunlann tavrinin
temelinde de, Tiirk milliyetgilerinin duydugu korkularin benzerini buj -
mak mimkindiir. Bunlar da ulusal egemenlik adina genis birliklerden
ve kaynagmadan irkiiyorlar. Yarn Avrupa Birligi icine Tirk soyunun
ve kanimn dstiinlie@iint savunmak artk giitiing olacakur. Kematizm
dogmasint siirdiirmek de. Geligkin, uygar, demokratik bir diinyada
put yaraimak ve sirdiirmek kolay degil. Diga acilan, Avrupa yasam
tarzine, kiltiriind tamyan Turk insani da ister istemez etkilenecek ve
zamanla, ¢ofu asagihk duygusunun drlind olan bu tiir kof oviinmeler -
den uzaklagucakur, .

Avrupa Birligi'nin Turkive'ye vapacagi en onemli etkilerden biri
de, demokrasi ve insan haklari alamndaki gelismelere paralel olarak
toplumsal yagamun sivillesmesi, militarizmin etkisinin azalmas, bu -
giinkii polis devlctinin zayiflamasi olacakur. Yunanistan ve Kibris’'la
- sorunfarin éniimiizdeki villarda bans ¢ yontemlerle, AB nin ve
ABD’nin katkilaryla ¢oziilmesi (goriinen odur) ve Kiirt Sorunu’nda
“savag ve siddetin yerine baniggl yontemlerin gegmesi de (veni stireg o

yondedir), Tiirkiye’de sivilles me siirecini etkileyecektir, Terdr done-
minde zayiflayan, sinen baris ve demokrasi gligleri yveni donemde
canlanacak, bu da Kiirt ve Tirk hull i demokratik ve ilerici giigleri
arasindaki kopriilerin yeniden giicie ™ sridmesine ve Kiirt Sorunu’nun
bariget ¢oziimine olumlu bir ctki yapacakur _ :

Kugkusuz, biitiin bunlar bir anda, kendiliginden ve kolayca gergek -
legmeyeccklir. Gerek hukukun ve siyasal yagamin demokratiklesme -
st, gerek witucu geleneklerin ve deger yargilarinin degismesi, AB’nin
etki ve tegviklerinin yamisira, iilke i¢inde degisimei ve tutucu giicler
arasindaki ¢ekigmenin bir sonucu olacaktir . Bu degisimin baganisi ve
hizi, aym zamanda igerde demokrasi gii¢lerinin ¢aba ve etkinligine




baglidir. Bu olmadikga. siiregten bir gerive diniis zor ofsa bile, tiim -
den imkansiz da degildir. '

Kiirt Sorunu Nasil Etkilenecek?

Tirkiye su anda aday dyedir ve tam iiyelige giden oylun ne kadar

stirecegini bugiinden kestiremeyiz. Bu hem ¢konomik, hem de siyasal
alanda uyum sorununu ¢izmeye baghidir. Bunun ise, sevindirik olan
Tiirk yvoneticilerinin sandify kadar kisa olmayacagina kug ku yok.
Clinkii en bagta bu baylarin kafalar degisimin éniinde ciddi bir en -
geldir. ' :
Tam tiyelik igin de daha ¢ok Kibris Sorunu™nun, Yunanistan’la ikili
sorunlanin yamsira, Kiirt Sorunw’nun ¢oziimii gerekli gdriindiyorsa da.
ekonomik uywm da az Snemsiz degil; hatta Baulr iilkeler agisindan.
olekiler kadar 6nemlidir, Tam dyelikle birlikte Tiirkive'nin bivik is -
gicii Avrupa iginde serbest harcket edebifecektir. Bu nedenle Yiirki-
yve'nin o zamana kadar ekonomisini iyilestirmesi. ulusal gelir dlizevini
yikseltmesi, igsizlik sorununu Avrupy Olgiilerinde ¢ozmis olmast ge -
rekiyor. ' ,

AB aday tiveligi Kiirt Sorunu’na nasii hir etky yapacak™? Bu ctkinin
olumlu olacagina kus ku vok. Oncelikie, demokrasi ve insan haklan
alaninda Tyilesen bir Tirkive'de Kirtierin durumu daha ivi olucakor,
Beshelli by, Kt Soruna’nu otomatik olarak ¢ozmez; ama Kiirtlerin
mucadelesi igin daha elverisli bir ortam oluglurar

RBu acidan, Avrupa’nin aday ilkeler igin koydugu kriterler. yalniz-
ca insan haklarna iliskin degil, ayne zamanda iye iilkelerdeki {urkls
ctnik kokenden gruplara, ulusal azsnliklara iiskin hikiimier de Kiirt -
lerin darumunu dogrudan etkiler.

Aday divelik siirecinde daha ¢ok Kopenhag Kriterleri glindeme
geldi. Avrupa Birligi dilkelerinin 21-22 Haziran 1993 warihinde Kopen-
hae da vaptuklan doruk toplantisinda, bichife alinacak yveni ulkeler
icin saptadiklart ve ti¢ baghk altinda toplunan bu kriterlerden biri, AB
iginde rekabel giicii olun bir serbest pivasa ckonomisinin gerekliligi-
div. Bir digeri. ilgilt ditkenin AR nin politik. ckonomik ve parasal birlik
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konularinda koydugu ortak hedefleri benimsemesi ve bu dogrultuda
¢aba gostermesidir. Uglinciisii ise “kurumsal istikrar, demokrasi ve hu-
kuk devletinin giivence altina alinmasi, insan haklarma saygt ve azin -
lik haklarimin korunmasi”dir .

Avrupa Ol¢ilerine uygun bir demokrasi ve insan haklari diizeyinin
Kiirt Sorunu’nu olumlu yéndc etkilemesi bir yana, korunmasi istenen
“ulusal azinliklarin haklan” Gzel olarak Kiirt Sorunu’nun ¢ézimii yo -
niinde Tiirkiye’ye ciddi sorumluluklar yiiklityor.

Gergi Tiirk devletinin bagindakiler , daha simdiden, yine sark kur -
nazligiyla bu isin iginden ¢tkmak ve ddevlerini yapmaktan kaginmak
icin Lozan Anlagmasi’na siinmaya kalkiyor ve Kiirtlerin bir azinlik
olmadigini ileri siirtiyorlar, Kiirtlerin bir azinlik olmadigs elhak dog -
rudur. Elbet Kirtler bir azinlik degil, kendi topraklar iizerinde bir ¢o-
Sunluk’tur, Kiirtlerin, adina Kirdistan denen ve Tiirkive, iran, Irak ve
Suriye arasinda bolinmiis koca bir iilkeleri var. Kiirtler -Tiirkler,
_ Araplar ve Farslar’la birlikte- Ortadogu’nun dort hiiyiik ulusundan bi-
ridir, Turklerin bu bdlgedeki tarihi daha bin yil bile doldurmamus ol -
masina karsilik, Kirtlerinki ilk ¢aga uzanmadktadir . Kiirtler kendileri-

ne Gzgii bir tarihi, dil ve kiileiiri, vatani olan biiyiik bir ulustur,

Bayle bir ulusu siradan bir ulusal azinlifa indir gemek-elbet kim-
“senin haddi degildir. Nitekim Lozan’da da Tirk tarafi, ismet Paga’nin
agzindan, Kitrtlerin bir azinlik degil, Tirklerle birlikie tlkenin iki asli
unsurundan biri oldugunu dile getirmis, “azinlik haklar” belirlemesi -
nin onlarl tatmin etmeyecegini ileri siirmiis tiir. Ne ilgingtir ki Tiirk
yonetimi, Lozan’da cttigi sozlere karsilik, o giinden bu giine, bu “asli
unsura” tanimast gereken esit haklan tammak surda kalsin, onlara
aziniiklar kadar hak tanimayi bile kabul etmemistir . Hatta Lozan An-
lagmasi‘min otuzdokuzuncu maddesiyle tim TC vatandaglarina tan -
nan “anadilini basin-yayinda ve yagamin her alaninda serbestge kul -
lanma hakkini” bile onlardan esirgemis, yani uluslararasi anlagmalan
g0z gore cignemistir. Tiirk yonetlimi bugiin de ayni zorbaca politikayi
sirdirmek istivor. Nitekim, daha Helsinki s6zles mesinin miirekkebi
kurumadan Cumhurbas kant Demirel, basina yapugt aciklamada
Kiirt¢e televizyona bile karst ¢iktr ve bir kez daha demagojinin segkin




omeklerinden birini vererek “insan haklarina evet, ama grup haklarina
hayir!”dedi. ’

Kiirtlerin bir ulus olmas: ve ilkesel olarak, kendi kaderini tayin
hakk: dahil, tiim uluslann sahip olduklar: temel haklara sahip olmasi
hir yana -ki bunu gerceklestirmek pratikte bir giicler dengesi sorunu -
dur- en-azindan Avrupd Birligi'ne girmeyve hazirlanan bir Tiirkive’nin
Kiirtlere ve oteki etnik gruplara, Kopenga Kriterleri'nde benimsenen
azinlik haklarini tanimay: kabul ettigi agiktr . Tiirkiye bundan kaga-
maz. Bu Lozan’ ¢iZnemek kadar kolay olmayacak. Ciinkii diinya yet--
mis bes yi1l 6nceki diinya degil. Kirtler de o giinkii Kiirtler degil.

Azinhk Haklarinin Cergevesi

AB’nin Haziran 1993 teki doruk toplantistnda azinlik haklanyla
ilgili olarak yapilan belirleme ilkeseldir, bu haklarin korunmas: gerek -
tigini soylityor. Ote yandan burada kimlerin azinlik oldugu ve azinhik
haklarimin ne oldufu tek tek saytlmamis tir, buna gerek de yoktur,
Besbelli, “ulusal azinliklar”dan kastedilen iiye ilkelerdeki egemen
ulusun diginda kalan tiim etnik gruplardir . Bunun, Tiirk taraftin id-
dia ettigi gibi, Lozan’da sayilan ve sayilmayaniarla hichir ilgisi yok-
tur. Onemli olan gergek durumun ne oldugudur. Insan ve azinhik hak-
lar her kiginin ve grubun dogal hakkidsr . Besbelli Tiirkiye'de, Kiirt
ulusunun yani sira, Arap, Cerkez, Laz gibi bu itlkede ancak bir azinlhik
leskil eden halklann da bu haklardan yararlanmaya haklar vardir .

Ote yandan, azinliklar sorunu ile ilgili olarak Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Teskilat'nin (AGIT) daha Onceki bir donemde atdig karar -
lar vardir. AGIT iyesi otuzbes iilkenin disisleri bakanlarinin katilldi -
81 ve Haziran 1990°da. yine Kopenhag'da yapilan doruk toplantisinin
sonucunda yayinlanan ortak bildiride, ulusal azinliklardan siz eden
bir bolim vardir. Bu dort nelu bélimde hertiirld zoraki asimilasyon
¢abasina kargi ¢ikilivor ve ulusal azinhiklann haklan soyle siralant -
yor. : :

“Kendi etnik, kiiltiirel, dilsel veya dinsel kimliklerini ¢zgiirce ifade
etme, koruma ve geligtirme;




“Kendi anadiflerini zel ve aym zamanda kamu yasaminda dzgiis -
ce kullanma; ' :

“Kendi egitim, kiiltir ve dini kurumlarin, orgiitlerini, demeklerini
kuirma ve geligtirme.”

Aynt bildirinin otuziigitnei maddesinde de ise séyle deniyor:

“Taraf iitkeler kendi topraklan izcrinde ulusal azinliklarn etnik,
Kiilturel, dilsel ve dinscl kimliklerini koruyacak ve bu kimligin gelis -
mesi tein uyveun kosular yaratacaklardir "

Madde otuzdortte ise, wlusal azinliklarin kendi anadillerinde ¢gi-
lim yapma hakkina yer veriliyor ve egitim kurumlannda tarih ve ede-
bivat dgreniminin, ayn zamanda ubusal azinhiklann tarih ve kiiltiiriini
igirmesi gerektigi belirtiliyor.

Bu hildiri, AGIT icindeki otuzbes iilkenin uztas mas: sonucu go-
ruy birligi ile yayinlanmist, bu nedenle de AGIT in bir liyesi olan ve
bu toplantiva digigleri bakamyla-katdan  Tiirkiye bakimindan da bag-
layicidir.

Gerek Avrupa Biligi‘ain Kopenhag Kriterleri gerekse AGIT in
1990 Bildirisi, birlikie giz Oniine alindiklan zaman, Tiirkive'nin en
azmdan Kopenhag Kriterleri ¢ergevesinde ne yapmas: gerektipi ortaya
¢ikar. Bunun iginde etnik Kimligin tamnmas:, kiltiirin Gzgiirce gelis -
tirilmesine firsat verilmesi, anadilde eitim, anadilin dzel ve kamu ya-
samenda dzgiirce kultanilmasi (basin-yayinda, toplantilar da, resmi
islemlerde vih.) ve serbestee orgitienme haklan var.

Haklarin Hayata Gegmesi icin Giivence Nedir?

Tark yanetimi isine gelmeyen durumiarda, benzer pek gok ulus-
lurarasi sozlegymede oldugu gibi, AGIT iginde de bugiine kadar verdigi
stizlert wtmadt. AB ye livelik siirecinde de aym seyi yapamaz mu?
Kammea bu kez de aynr geyi deneyecekler , ayak siiriiyecekler, norm-
lary sulandirmak isteyecekler ve Kiirtlerin haklarim tammamak igin

“ellerinden geleni yapacaklardir, Nitekim daha s imdiden demagajive,
carptimaya hiz verdiler. Bay Demirel, g0# dniindcki metinleri adeta
abra kadabra yomemlerivie bir vana iterek, “insan hakiarnina evet. ama
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arup haklarina hayi 1! divor. Kirtge efiitime. televizyona. bile kargi
gikivor. Tirk yonetiminin, Kopenhag Kriterleri ¢ergevesinde de olsa
Kiirt haklanmi tanimamak igin direnecegine. zaman kazanip bu norm -
Nari kendt agisindan dejenere etmeye gauhigacaginag kugku yok.

Ancak bu kez durum farkbidir, Avrupa Birligi'nin Kendisi de Tiir-
Kive ve aday dyelik perspektific sunmakla sorumlbutuk attina girmigtir:
AB. Kirt Sorunu nun bovutlarim bitivor ve Kibris Sorunu sce
Yunamistan fa soruniar gibi, sorunlar ¢ozilmeden Tiurkive nin tam
“tyeliginin kendisi baamindan ciddi bag agrilanna yol agacaginim far -
kinda. Bu nedenle Turk yonetimi. Kirt Sorunu’nda ne kadar hagin
kuma somse de Avrupa gergekgi olmak zorundadir. Bu da sorumun
¢Oziimil icin gaba gostermeyi gerektiriyor.

Ote yvandan, Kopenhag Kriterleri’nin hayvata gegmesi, sulandinl-
manrast. asi) olarak da Kurt halkimin verece@i miicadeley e baghdir.
Biz Kirtler. sorunu AB ye havale ctmekle vetinemeyiz, AB nin ve
AGIT in. saptadi @1 ¢ergevede de olsa, soz konusu haklarin hayata
gegmiesi igin rejimi ve Avrupa’yi zorlamaliyiz. Bu da elkili. kitlesel,
harrser bir sivasal micadelevle mimkindir . Kiirt halks oniimiizdeki
donemde bunu yvapabilit ve yapmalsdir. Kiirt halkmin nicel giici, or-
glitlenme ve miicadele deneyimi veni kosullarda bunu busarmaya el -
verir. )

Rejim yvillardir bizzat kendi irinii olan teroriv gerckge ghstererck
barisin ve demokrasinin votunu kesti, i¢ten ve distan gelen baskilara
kargt Kiirt halkinin haklanm tammamakta direndi. Ama simdi,
PKK'nin sitahlart birakmast ile rejim bakimindan teror bahanesi aruk
son bulmaktadir, .

Kiirt ulusal miicadelesi ise, yeni dinemde ister istemez daha ¢ok
legal alanda, gesitli or giit ve eylem bigimleriyle ve asil olarak barige:
higimde kendisini ifade edecektir. Ozgiirliik miicadelesinde silahin
snemine kosullanmis kimi ¢evreler bunun nasil olacagint kavramak -
ta zorluk gekiyorlar. Ovsa siyasal miicadele en basta Kitleleri Orgtit-
leme ve kendi ¢rkarlan, istemleri dogrultusunda. harekete gegirme
sanatdir. Tirkiye stnrlarn iginde sayisi yirmi milyona ulagan ve
genis bir bolgede ¢ogunlugu olug turan Kiirt halks, saghikh




politikalarin egliginde siyasal miicadeleyi bagariyla yiiriitebilir.
Rejim, daga ¢tkmug bir avug insana karsi ordusunu seferber edebilir
ve bunu bahane ederek siyasal ve demokratik haklan budayabilir, kit-
leler iizerinde terdr estirebilir. O, simdiye kadar bunu yapti. Ancak,
giinimiizde Tiirkiye'nin AB’ye girmeye yoneldigi kogullarda yiizbin -.
lerin ve milyoniarin baris¢il, siyasal miicadelesine, kars1 bu
yapilamaz. Demirel, diledigi kadar “Kiirtge televizyon olmaz”, desin
ve buna kiliflar bigmeye caligsin, yann yiizbinlerin imzasin tagiyan
Kiirige televizyon istemine karg: duramaz. Boyle bir isteme AB kayit-
siz kalamaz. Kiirtge egitim, siyasal haklar ve oteki istemler igin de oy-
le. Kiirt hatk: yiginsal gosterilerle ve ¢ok gegitli demokratik eylem
bigimleriyle, cok degigik platformlarda istemlerini Tiirkive ve diinya
kamuoyuna yansitabilir.

Orgiitlii kitlelerin giicii tiifeklerin giiciinden ¢ok daha tnemlidir.
Biitiin sorun Kiirt ulusal hareketinin yeni doneme uygun politikalara
yonelmesi ve buna denk diisen saglikli yapilar olugturmasidir .

Kug kusuz, Kiirt halkinin istemi, salt Kiirtge televizyon ya da
egitim degildir. Hatta Kopenhag Kriterleri’nin sulandinlmayip tam
anlamiyla uygulanmasi bile Kiirt ulusal sorununu nihayi ¢oziiminii
saflamaya yetmez, ‘

Sorununun ¢bziimi kiiltiirel, yonetsel ve siyasal alanlart kapsayan
¢ok daha koklii degisimleri gerektirir. Coziim ancak esitlik temelinde
yeni bir yapilanma ile miimkindir ve bize gore bunun bicimi, efer iki
halk birlikte yagacaksa, federasyondur. '

. Ote yandan, Kopenhag Kriterleri’nin gergeklesmesi icin calismak,
bunu giindemde tutmak ve bunun igin Tirkiye'yi ve Avrupa’yr zor-
tamak, esitlik temelinde nihayi ve gercek bir ¢oziimle ¢elismez, on -
dan vazgegildigi anlamina gelmez. Her kazanimla ozgurluk
miicadelesi giig kazanacak ve siireceklir.




Kiiresellesme,
AB ve
Kiirt Sorunu

S.Ciftyiirek

Girig

rasyon siireci olarak, kiiresellegmenin kendisine mi karsi -

lar, yoksa sermayenin egemenliginde geligen kiireselles -
menin i¢erigine ya da sonuglarina mi kargilar? Ikincisi demokrasi, 6z -
giirliik alaninda sermayenin egemenligindeki Avrupa’dan beklenti ige-
risinde olmak dogru mudur?

Avrupa’da devletler-iistii kaginilmaz bir siire¢ olarak AB gt,rc;egml
gormek aynidir; AB'ni “medeniyetin’begigi”, “¢agdas demokrasinin
merkezi” olarak goriip, variimasi gereken hedef olarak belirlemek ay -
ridrr.

Bugiin, Fransa, Almanya ve Ingiltere’de emegin ve halklann ya-
sam kosullar neyse, AB’de de odur. Ciinkii AB, tek tek ulusal devlet-
lerin ekonomik, siyasal entegrasyonundan bagka bir sey degildir . Hat-
ta AB. Avrupa Birlesik Devletleri dogrultusunda yol aldik¢a,sermaye
merkezilesmenin verdigi giigle, emegin ve halklarin kazantlmig mev -

B u tartig manin birinci kilit sorunu; komiinistler, bir enteg-



zilerini bile bir bir geri almay) hedefliyor.

Bugiin sermayenin egemenliginde dolu-dizgin gelisen Kiireselles -
menin; emek Kargiti, halk kargite, doga ve gevre karsiu olarak gelis
ligi, geligecefi agiktir . Fakat son 200 yitdir, ulusal devlet merkezli ge-
ligen Kapitalizmin de, emek, halk ve doga karsi nitcligi de acikur .
Diin ulusal devlet biinyesinde yaganan (ckonomik, sosyal. sivasal ve
kiitiirel), bugiin diinya ¢apinda hizlanmis olarak yaganivor.Komii-
nistlerin kifresellegme siireci karsisinda ulus devlet savenuculugu gi -
bi tutucu bir durug ser gilemeleri yanlistir . :

Sermayenin perspektifinde hizlandinlan kiiresellegsmenin ulustara -
rasi emek giicii ve diinya halklan iizerinde yol acu & yikicr sonuglar
tizerinde ¢ok duruldu, duruluyor. Bu ytkict sonuglar éyle bir boyuta
vardinldi ki, emperyalistlerin kendisi ve denetimindeki BM gibi ku-
rumlar bile rahatsi7. olmaya bas ladilar. Bu rahats1zligin nedeni, ser-
maye grupiarinin ig¢i stmift ve diinya halklarinin agir yasam kosulla™ -
rina tizildiiklerinden yada insancil duygulanyla yaklay iklarindan
dotayr degil; kendi somiirii diizeninin gelecegini diisiinmelerindendir .
Kijresetlég;me bu tempo ilc devam ederse, “is¢i sinifl ve genel olarak
baldirt giptaklar bu diizeni bagimiza yikabilider” kaygisimi tasiyor -
lar.

Bu da yeni bir gelisme degil. Sermaye ve onun rejimleri yillarchr
ulusal devlet biinyesinde serbest piyasanin dizginsiz uygulamalarin-
dan dogan sonuglari hafifletmek, dolayisiyla toplumsal dinamikleri
sistem igerisinde bir parmak bal ile ovalamak vb. amaclaria tekrar tek-
rar Keynes'in “sosyal deviet” uygulamasima donmediler mi”? Yani bu
sorunda da diin ulusal devlet biinyesinde olan, bugiin ditnya ¢apinda
ceryan ediyor. Kiiresellegmenin ulustararasi yikict sonugtar kargisin -
da, sermaye Keynes’in ruhunu diinya ¢capinda canlandirabilir ve hatta
bunu IMF ve D.Bankasi’'nin programiannin konusu haline getirirse,
kimse sagirmasin.

Sermayenin egemenligindeki kiiresclles menin (entegrasyonun),
diinya gapinda; emek, halk ve dogaya iligkin yikici sonuglan herkes -
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ge agik. Fakat, bunlardan hareketle biz komiinistler, kiireselegme su -
recinin kendisine -degil, scrmayenin cgemenlidindeki igerifine (per-
pektifine) kargt gilkmahyizBu gercevede su sorularin yamitlart dnem
kazaniyor:

1- Ulus devieti, halklann uzun uygarlik yiriiyisierinde gegici bir
olgu (ujirak) degil mi? Er ya da geg ulusal devlctin astlmas: kaginil -
maz degil mi? :

2 Ulusat kimlik ve ulusal kiiltiiriin giderek agindig ve bireyin ar -
tan oranda ulusal kiliir kodlamasimin Stesinde gok kibtiirliiliik (giini -
miizde emperyalist kiiltir hegemonyasinda) tle yiiz yiize geldikleri
dogru degil mi?

3. Diinyayi kiigiik bir tv, ekramna sigdiran iletigim teknolojisinde - -
ki muazzam gelisme, kiresellesme yoniinde dev bir adim degil mi?
Komiinistler iletisim teknolojisinin ve yol agug kiiresellesme siireci -
nin kendisine mi yoksa, onun bir avug sermaye grubunun denetiminde
gelismesine mi kargi ¢ikmah? :

4- Emperyalist-kapitalistlerin degil de. emegin, komiinistlerin dola-
yisiyla sosyalizmin rotasindan, ulus devleti eritecck bir kiiresellegme -
ye ne divecegiz?

5- AB, emegin etkinliginde sosyalist bir yap: olsaydi, AB’ne “ha-
vir” diyenlerin tavri ne olurdu? '

6- Diinya ¢apinda derinlesen entegrasyon siirecinde Tirkiye’nin;
Onadogu Kafkasya ve bunlari da igeren Asya toplumlan ile ya da Av-
rupa ile entegrasyona yonelmesi kagimimaz degil mi?

Yazinin devaminda goriis lerimi daha ayrintili agacagim, burada
s u kadarimi belirteyim; dilnya ¢apinda halklar/toplumlar arast ¢ok
yonlii entegrasyona (kiresellesmeye) kargt degilim. Bunun s¢rmaye -
nin denetiminde, onun ¢karlari dogrultusunda gelistiritmesine kargl -
yim. ideolojik-politik tutum olarak, scrmayenin egemenligindeki
AB’ni ve Tiirkiye'nin bu birlige iyeligini savunmuycrum ama nesnel
bir siireg otarak bunu kaginilmaz goriiyorum.
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Kiiresellesme Bir Siirectir

“Burjuvazi diinya pazarini somiirmekle,
her iilkenin dretimine ve tiiketimine kozmo-
polit bir nitelik verdi.” {K.Marks-F Engels,
Komiinis’l/Manifestu, 5.114, Sol Yay.).

Kapitalizmin ilk yillarindan bu yana, sermayenin pazar arayisi ile
talebin birbirini besleyerck biiyiimeleri kapitalizmin taa o zamandan
beri kiireselles me yoniindeki egilimini sergiler. Hatta entegrasyonun
tarihi kokleri kapitalizmin de dncesine dayanir.

- Oyle ki, bolge, iilke, kita ve diinya tlgefinde halklar ve toplumlar
arast ckonomik, ticari, siyasi ve kiiltiirel her iliski, her yakinlasma ve
Orilen her baglantt, kisacast entegrasyon yoniinde her adim (hangi s -
nifa, hangi siyascte hizmet ettiginden bagimsiz olarak) kiiresellesme -
nin birer hatkataridir. Soruna béyic yaklasugimizda kiiresellesmenin
sanayi devrimi ile ivme kazandigim son villarda ise, biiviik bir hizla
yol aldigin goriiriiz.1492°de Amerika’nin kesfi, 1519°da Maceilan’in
Umut Burnu'nu gegmesi (kesfi), buharli makinenin 17, vy ortalarinda
kesfi ile Hollanda ve Ingiltere’de iiretilen metalarin ticari koionilere,
stmiirgelere sevkinin ve somiirgelerde altun bagta olmak lizere deger -
li madenlerin Batt merkezlerine tagmmasinin hizlanmas.... Iste kiire -
sellesmenin ilk ciddi adimlari...

Burjuvazinin doymak bilmez kir hursinin kamcilanmasiyla, sana -
yinin, ticaretin dunya ¢aptnda yayginlagmasinin hizlanmisi; elektiri -
Bin tretilmesi ve hizla yayitmast, trak(orin ve bigerdéverin diinya pa -
zarlarina girmesi, nihayet iletisim, bilgisayar teknolojisindeki biiyiik
gelisme tle diinyayi kiiciik bir tv kutusuna sifdiran gelisme trendi.

I te. yiiriiyen merdiven iizerinde hizla ylriyenin misali yiiriiyen
sermayenin egemenliindeki kiiresellesmenin belli bagh temel tagla -
[i... '

“Eski, yerel ve ulusal kapalibigin ve kendi kendine yeterliligin ve -
rini uluslarin gok yonlii iliskilerinin, cok yonli kargilikly bagimhilig -
mn aldigim goriiyoruz. Ve maddi iiretimde olan, zihinsel iirclimde de
oluyor. Tek tek uluslarin zihinsel yaratimlari, ortak miilk haline geli -




yor. Ulusal tek yanhlik ve dar kafalilik giderek olanaksizlagiyor ve
sayisiz ulusal ve yerel yazinlardan ortak bir diinya yazini gtkivor.”
(Marks-Engels, K.Manifesto, s.114). '

Goriildiigii gibi,Marks ve Engels kaputatist gelismenin iriint ola -
rak toplumlar arast ¢ok yonli entegrasyonu (kiiresellesmeyi) ¢ok on -
ceden gormiis isaret etmis ve olumlu bir gelisme trendi olarak de -
- periendirmiglerdi.

Her siireg gibi kiresellesmenin de nesnel oldugu gibi Oznel, yani
siirecin dinamiklerinin (kapitalizmde burjuvazinin) amagli-bilingli bo-
yutu da vardir. Kiireselleg menin dinamigi verili durumda eski, yerel
kendi kendine yeterli olam siirekli agip giden bir siiregtir . Oznel dge
bu siireci hizlandirbilir, ya da yavaglatabilir , fakat durduramaz.

Sermayenin etkinligindeki kiiresellegmenin ideolojisi bellidir: Ser-
best piyasa, diinya pazarlariin fethi ve politk diiziemde sermayenin
czgiirliigiini genellegtiren temsili demokrasidir.

Bir varsayim olarak Marks, Engelstin riiyass yani “Avrupa Devri-
mi” gercekles seydi ve giderek dinyaya yayilabilseydi; ya da 1917
Ekim Devrimi’nin iriinii olan SSCB ve ardindan kurulan Sosyalist
Sistem giderek diinyaya hakim bir sistem haline donuy ebilseydi; bu
kosuilarda kiiresellesme, emegin {komiinizmin) dnciiliigiinde gelige -
cekti. Komiinizmin onciliginde gelisecek bir kiiresellegme de:

- Siufs1z somiirisiiz bir diinya...

- Diinya ¢apinda halklar arasi her alanda csitsizligi giderecek bir
entegrasyon ve enternasyonal dayanigma... '

- Giinimiizdeki ckonomik egemen kapitalizmin aksine kultir ege-
men diinyada halklan, toplumlarin kargilikli zengi bir iliskiler agl...

- Doga ve gevre ile bangik bir toplum ve toplumun dretim doku -

SU...
Demek ki, kiireselles menin dinamigi bugiin sermaye degil de,
emek ve onun sivaseli olsavdi, biz komiinistler stireg olarak kiiresel -
lesmeyi savunacagimiz gibi kiiresellesmenin hem siyasctini (perspek -
(ifini) hem de sonuglarini savunur olacaktik.

Demek ki, komiinistler siirec. olarak kiireselles meye karg1 degil,
bu siirecin emperyalist merkezli geligmesine kars idiriar. Diinya ko-



mitinist harcketi. sermayenin perspektifindeki Ktrescllesnicnin, isci st -
nefi ve diinya halklan agisindan vol agugr yikic sonuctarina ve bu -
strecin ideolojisine kargt gelistirdikleri hukl micadelevi, diinva ¢a -
pinda entegrasyon siireci otarak kiiresellegmenin nesnel boy utuna kar -
st micadeleye donistirirlerse tutucu, soven-ulusaler bir politik-ciz -
give otururlar, '

Kokleri ¢ok gerilere dayanan klasik Kiiresellesme He auniimiizdeki
kiireselles me arasinda 6nemli farklar vardir Bagta yvtikselme done-
mindeki kapitalizm: hem sermayenin tekelles memis niteliginden.
hem de 19,3y ortalanindaki isci simifinm miicadelesinin dayatmasi ile
burjuva demokrasisi yoniinde dinamikler bar ndiriyordu. Giiniimiizde
kiiresellesme sireci ise, bir avug ¢ok-uluslu sermaye tekelinin deneti -
minde gelisiyor. En basta ekonomik karar mekanizmalarinm olabildi -
gince merkezilestigi bir siiregte burjuva demokrasisinden siz edile-
mez.

- Gunimiizdeki kiireselleg menin belirgin Gzelliklerinden biri de:
sermaycnin daha net bir yonelimle her diizevde ulus deyleti asan mer -
kezilegme yiriiytsiidiir . Bu merkezilegsme viiriiy tsii beraberinde ve -
reliegmeyi de giiglendirerek ilerlivor. :

Ama giiniimizdeki kiiresellesmenin en belir gin dzetliklerinden biri
tiretim sitrecindeki artan ulus Ustii niteligidir. Bu agidan giiniimiizdeki
kiiresellesmenin “boyutu *Global Sourcing” olarak tammlanmaktadir;
yani Koreli bir *lreticinin’ yeni gikaracag) spor araba Japonya tarafin -
dan finanse edilecek, ltalya'da tasarlanacak, motor ve sanziman Al-
manya’da urctilecektir. Otomobilin montaji ingilicre'de gergeklestirt -
tecek ve otomubilde “Silikon Vadisi'nde icat edilmis ve Japonya'da
dretilmig elektronik aksam kullantlacaktir. Otomobilin reklam kam-
panyasi Fransa’da tasartanacak ve gerekli {ilm ve fotograflar Kanadali
bir firma tarafindan ispanya’da gekilecektlir” (Martin Setzer, Kiiresel-
fesmenin Ekonomik ve Siyasal Bovutlarl, sy: 22, SODEV yayinkar),

Giiniimiizde ilctigim ve ulasim teknolojisi dylesine bir hoyut ka -
«andi ki; aylarca kar.aftinda yagayan bir Kuzey Kutbu iilkesi, sicak
iklime sahip tilkelerden gelmis tazc meyve ve sebzeyi tiiketebiliyor.
Elbette parasi olanlar bunu tiiketebiliyor. isveg, Norveg, Finlandi-
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va'min kig ortasinda taze sebze tiketmesi, mal ve hizmet ticaretindeki
kiiresellesmede biiylik ilerlemeye isarettir . '

Gunimiiz kiiresellesmenin. diinden en belirgin bir difer Larki: fi-
nansman sermayesinin (va da sicak. paranin) giinlik olarak utusal s1-
arrlart asan hareketliliginin (hacminin) “mal ve hizmet Ureten gergek
ckonominin™ hareketlerinden gok daha-genis gaphi olugudur .

Sermavenin kiireselles me yoniinde engel tantmayan ilerleyisi ve
bu ilereviste highir kurala baglanmayan serbest piyasa diizeninin sir-
diirilmesinin kendi biinyesinde tagidig kendini imha egilimini $ukri
Flekdag vibi bir biirokrat da artik kabul ederck Marks in hakls ¢kl -
gim son Hinordu. Marks bu konuda; “Sezmayenin durmaksizin yonel -
digi geseilil, bizzat sermavenin kendi yapist icinde ayakbaglariyvla
kargtlagir: getismenin belli bir asamasinda bunlar . bizzat sermayenin
bu dinamidizin oniindeki en biiyik ayukbagr oldugunun anlag/imasin
saglayicak v o dotasivla sermayenin kendi kendini ortadan kaldirmast -
me soruniu kiacakur,” {Grunrisse, sy: <49, Birikim Yaymnlari) diyor-
du,

Kiiresellesme, Ulus Devlet ve AB

“Gericileri derin kedere bogarak, sanayiin ayaklari altindan iizerin -
de durmakia oldugu ulusal temeli gekip aldi, Eskiden kurulmug biitiin
ulusal sanaviler vikildilar ve hald da her gin vikiliyorlar . Bunlar, ku-
rulmalart butiin uvgar uluslar igin bir dlim-kahim sonucu haline gelen
yeni sanayiler tarafindan, arttk yerli hammaddeleri degil. en iicra bol -
gelerden getirilen hammaddeleri igleyen sanayiler, driinteri yalmizca
iitke icinde degil, veryliziiniin her kesiminde tiiketilen sanayiler lara-
findan yerlerinden ediliyoriar.” (Marks-Engels, K.Manifesto, sy:114)

Marks-Engels, burada giiniimiiz modern ulus devletin altindaki
ekonomik temelierinin ¢ekilmesinden soz etmiyorlar. Onlar, feodaliz-
me ézgii kapah ekonomik yerel (ulusal) sanayisi olarak loncatarin ge-
ligen biiyuk sanayi tarafindan ortadan kaldirsldipindan soz ediyorlar .
1&.vy sanayi devrimi, liretimin biinyiimesine, degisimin (ticaretin)
hizla geligmesine ve onemlisi bu siiregle, sermaycnin gerek ulusal,
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gerckse uluslararasi pazarlarin fethine yol agu. iste bu gelisme, o za -
mana kadar, iktisadi yagamun temelini olus turan loncalarin sonuny
hazirladi. “Eskiden kurubmus biitiin ulusal sanayiler yikildilar” der-
ken, kastedilen loncalardi. Ciinkii gelisen modern sanayi, bir yandan
ulusal devletin sinirlan igerisinde ekonomik, siyasal merkezilesmeye
yol verirken, diger yandan, tzcllikle deniz ulasimindaki gelis menin
trtinit olarak, uluslararasi ticaretin hizla biyiimesivle laa o zamandan
kapttalist iretimin kiiresellesme dinamigini gosteriyordu. Sermayenin
diinya pazarlarini fethetme hedefi, kiirescllesme yoniindeki dolu-diz -
gin yiirliyligiinin nedenini de az-gok agikliyor .

Avrupa'da ulus devletin 1789 Faransiz biiyiik burjuva devrimi ile
ortaya gikuiklari bilinir. Sanayi devrimi ile burjuvazi, Avrupa’daki da- _
ik derebeyleri ulusal devletlerin gatisi altinda birlegtirmeyi (me-
rekziles tirmeyi) hedefledi ve bunu basard: da. Uluslag ma siirecini
belki en sancill Almanya yasadi, ama sonunda kiliglann zoruyla olsa
Bismark tarafindan daginik, kendi bagina buyruk Alman derebeyieri
ulus devletin gatis1 altinda birlige, tzellikle ekonomik merkezilesme -
ye suriiklendiler. Asya ve Afrika'da isc, ulusal devlctlerin kurufusu ve
uluslagma 19.yy ozellikle de 20.yy’lin son ceyregine kadar hizlanarak
stirdii. ' ‘ _

Ulusal devletler, ortaya ¢iktiklar andan itibaren, sermayenin ulu -
sal sLurler igerisindeki merkezilesme ile ulusal sinirlars asma (ufus -
lararasilasma) gabasi ayni siiregte gelisti. Diin ile bugiin arasindaki
fark; 2000 viinda ulusal Otesi, hatta “ulusalsizlasma™ kavramlarinin
gegmise oranla ciddi bir yopunluk kazanmasidrr .

Kiiresellesme ve ulusal devlet sortinu tartisilirken, su nokta gozo -
niinde bulundurutmalidir: Ulus devicli gegmiste yoktu, demek ki gc -
lecckte de olmayacakur. Baglangici olan her sevin bir de sonu vardir .
Ulus devletin baglangicr az-gok bilinir , gelecekicki émriiniin uzun ve-
ya kisa olmast nemli degil, dnemli ofan bir siireg olaruk tarihteki ge-
¢ici yeridir.

Ulus devletin suyunun isindigumi gosteren bir diger gelisme askeri
gii¢ (ordu) olgusunda yasamiyor . Avrupa’da ulusal devletlerin olusu -
muna yol veren 1789 Fransiz burjuva devrimine kadar, ordular iicreti
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idi, profesyoneldi. Devrimden sonra ilk kez Fransa’da “Yurttaglar”dan
olugmus ve iicretsiz olarak vatan-millet igin gorev yapacak bir asker -
lik ya da ordu kavrams olugmaya bagladi. O zamana kadar devam
eden parali-profesyonel endular yerini milli (ulusal) ordulara birakis.
Milli ordularin olug umunun iizerinden ikiyiz yil gegti ve ilk olarak
Fransa’da parali-profesyonel ordunun olugumuna gidildi. Ciinkd, ar -
tk vatan-millet kavramini yerini yeni bir seye birakiyor .

Ulusal devlet, Kiiltiir, sanat, bilim gibi insanhfin uygarlasmasiyla
vasit olan ve insanlik yagadik¢a yaganacak olan degerlerden farkl
olarak belirli bir tarihi kesitle olustu, sekillendi ve yerini giderek bag -
ka olgulara birakacakur. Bu perspektifle ele ahindiginda, ulus devleti
her bakimdan asan olusumun (AB), Avrupa’da ilk ortaya ¢ikmasi da
tesadiif degildir. Clinkii ulusiagma, ulusal devlet ilk Avrupa’da ortaya
ciku, daha ist bir merkeziles me lehine ulus devletin yetki kaybina
upramasinin da ilk Avrupa’da olmasi dogaldir. Aruk Avrupa sermaye-
si agisindan ekonemik sivasal merkezilesmenin adresi, Almanya, Ital-
ya Fransa vb. degil, Avrupa kitasidir. Ve bunun sivasal ifadesi ise Av-
rupa Birlesik Devletleri’dir.

Avrupa’da utusat devletler biinyesinde merkezileg mig olan her
sey . ikili bir kiskag altindadirar. Ulus devletler, hem ustten (AB tara-
findan) hem de alttan (yerel kurumlar tarafindan) kendini dayatan bir
yetki kaybn ile yiizyiizedirler. Ulus devletler bir yandan AB Parlemen-"
tosu’nun, Bakanlar Konseyi'nin ve diger (st kurumlannm yetki tale-
binin, bir yandan da beledivelerin, eyalet (Almanya vb. "de) parlemen-
tolarinin her alandaki yetki taleplerinin artan baskis! alundadirlar . Bu
siireci en kau {initer yapisindan dolayt en sancili Fransa yasayabilir |
en az sanctyl ise Federal Almanya yagayacak gibi.

Ulusal devlctin, ekonomik, sosyal, siyasal, hatta kiiltirel bakimdan
kendi sorumtuluk alanindaki yetkilerden bir kasmiuni iist kurumlara bir
kismini alt (yerel) kurumlara devri de bir siire¢ olarak igliyor . Bundan
hareketle giiniimiizdeki ulusal devietierin higbirisi, 19, ¥y ya da
20.yy’hin ilk yansina kadar ki bagimsizhik kavramina uygun bagim -
s1z degildirler.

Bu baglamda, IMF ve D.Bankast'nin Asya, Afrika’daki ulusal dev-




tedert oncelikle ekonomik alanda etkisiz ve vetkisiz kilma yoneligleri
clbette amaghdir. bilinglidir, Ciinkd ulusal devletlerin iglevini yitirme -
sk, en bagta ekonomiden ¢l cektirmesi ile baslar . Genelde emperyalist
sermaye, Szelde ise, dinya devieti hedefini giiden ABD ve AB dayat-
uklar dzellestirmeler bagta olmak iizere gesitli ara¢ ve ybntemlerle,
ulusal devietleri ekonomiden uzaklas tirmak istivorlar ve yol da als-
yorlar. W '

Metin Culhaoglu’nun “devietin dzellegtirme sonucu ‘kiigilmesiy -
le” marksist literatiirde yer alan *devletin soniimlenmesi’ kavramla-
rmin farkh oldugu yoniinideki degerlendirmest dogrudur, {Sosyalist
Politika, say1:24) Fakat. kiiresellesme stirecinde emperyalist sermaye -
nin amagly politikalarninim driini olarak ozellegtirmeler vh. vintemler -
te uiusal devietleri kiigiltmeye zorlamasi uzun vadede, “komiinist sé-
nimlenme” yolunda nesnel bir gelisme olur. Ciinkii, bugiin “¢evre” ya
da gtincii diinya iilkelerinde devietin ekonomiden, sosval vasamdan
¢l gektirmelerini dayatan sermayenin yonelisi, yarin aym sevi emper -
valist merkezlerde de dayatacakur. , . .

Hangi ccpheden bakarsak bakalim. ulus dévletin suyunun artik
tsindtBrna inamiyorum, ve bunu salt emperyalist bir ovun olarak da
gormuyorum. Ulus devlet belirli bir tarihi siregle dogdu-gelisti ve
-Oltime dogru ileriyor. Ulus devletin kapitalizmin tiriinii oldufu ve esas
i¢ dretimi korumak amaciyla yiiksek giimrik duvarlarinin bekgiligini
istlendigi dogru isc; giimriik duvarlarina bakip ulus devletin gelecegdi -
nin ne ofacagin goririisiniiz. Fakat bundan ¢ikarilacak sonug, hemen
yarin, ¢biir giin ulusal devletin cenaze namazinin kilinacad beklenti -
sine kapilmak degildir. Ulus devlet (ve ulus biling) inutet bir olgudur.
Bir yandan giderek “gezegen” bilinei olugsa da. ulus devietin kisa sii -
rede eriyvecegi, yok olacag beklenmemelidir,

Ovle goriiniiyor ki. orta vadede ulus devlet bu ikili yetki kaybinin
devaminda bir yandan getigen, ¢ogalan verel kurumiar, difer yvandan
dev biiyiiklige ulagan uluslararas: kurumiar arasinda {vani bu ikili
kiskacin) bir butusma noktasi ya da uzlastines misyonunu iistlenebi -
lir. _

AB ulus devietlerin aritmatik toplamundan ibaret devietlerin Ay ru-
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past (ya da AB) degil, ve olmayacaktir. AB, ulus devletleri agan, eri -
ten ve ulusal istii federal ya da konfederal yap: olarak Avrupa Birle-
sik Devletleri’ne dogru yol aliyor. Kald: ki, bu sadece Avrupa ile si-
nirli bir gelisme de degildir. Diinya gapinda ulus devletin ekonomik
temelleri giderek eriyor (eritiliyor), zayifliyor.

DT niin, MA nin bugiin emperyalist merkezlerin denetiminde
oldugu ve ulus devlctlerin ekonomik temellerini sarstgi ortadadir. Fa-
kat DTO, MAI ve IMF ye kargi miicadelc etmek, onlart kapitalizmle
birlikte yikma miicadelesini siirdiiriirken aym siiregte bu emperyalist
odaklara karsi ulusal devlet savunuculugu konumuna diismemek ge -
rekiyor. :

Avrupa Burjuvazisi Yiiriiyen Merdiven Uzerinde...

Avrupa Burjuvazisi diin birligin gerceklesmesinden korkuyordu ve
g iddetle karg1 ¢ikiyordu. Fakat giiniimiizde, hem sosyalizmin diinya
capinda dinamik bir 6zne ve iktidar alternatifi olamayisindan, hemde
birligin nesnel kosultarinin diine oranfa giiglenmis olmasindan dola},l
burjuvazi birlik siirecine direnmek yerine 1ersme sireci hizlandtriyor.

~ Siireg esas olarak iradi degil, nesnel olarak isliyor. Cok degil bun-
dan 60-70 vil énce bile, Avrupa burjuvazisi ne kadar istekli olursa ol-
saydi; ulusal sinirlars eritecek adimlar atamazdi. Her gey bir yana
yiizyillarca ve en son Birinei ve ikinci Diinya savaglarinda savasmig
Fransa ile Almanya’nin yasama, yiiriitme yargi ve de savunma alanin-
da ulus tistii kurumlagmaya yonelmelerini kimse diigemiyordu. Burju -
vazi giiniimiizde hizli adimlarla birligin gelig tirilmesini amaghyorsa
birligin nesnel kogullari diine oranla giigienmis demektir .

Soyle demek yanhs olmaz; Avrupa burjuvazi, birlik/entegrasyon
yoniinde isleyen ya da kendini dayatan nesnel siireg olarak bir nevi
yiriiyen merdiven iizerinde yiirtiyor. Burjuvazinin siirece elkisi; yiirii-
yen merdiven iizerinde yiiriyerek, siireci hizlandirmaktan ibarettir.

Kapitalist gelis me nasil ki bir yamyla nesnel bir gelig me siireci
idiyse, ve kimse kapitalizme ozel davetiyc gikarmadan, o tarih sahne-
sinde yerini aldiysa, kapitalizmin kiireselles mesi (entegrasyonu) de
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benzer bir sijreg/tir. Burjuvazi bu siireci hizlandinicr ya da yavaglauci
etkilerde bulunuyor, _

AB’nin emperyalist sermayenin gtkar belirleyiciliinden gelis tigi
herkesin malumu. Ve ABnin bugiin “Emejin Avrupasi™ olmadiZin
ve buna giden yolun ¢ok zorlu miicadeleleri igerdigini bilmek igin pek
akillr olmaya da gerek yoktur. Fakat birlik, burjuvazinin denetiminde
geligiyor diye, "Bagimsiz Tiirkiye” giarina yapisip kalmanin iterici
hi¢ bir yonii yok giiniimiizde. .

M. Belli, 1. Selguk, Izzettin Onder, E. Yildizoglu gibi Cumhuriyet -
Gazetesi yazarlarinin bag indan beri savunduklart “Bagimsiz Tiirki-
ye”, AB'ne kars! ¢ikan solun ve belli Sosyalist yapitarin ortak sian
oldu bile. “Bagimsiz Tiirkiye” siart ile AB’ne karst ¢ikan Kemalist
burjuva sol, dahasi Kemalist Sosyalist Sol, sonun Kiirt sorununa ge-
lince; hep bir afizdan “feodalizme karsi kapitalist gelismesi ilerici”
goriip, entegrasyonu, Kiirt halkinin varliinin bile reddini iceren en -
tegrasyonu ileri bir adim olarak goriip desteklerler. Ne garip bir tutum
degil mi? ' _

Kiireselles meye karg! tutum hassas bir durugu gerektirir. Clinkii
kiireselleg meye “hayir” demek milliyetgilikle, s dvenizmle sinjrdag -
ur, tersinden “evet” demek de, liberalizmle sermayenin “ozgiirtiikgi”
yonelisi ile simrdastir . Komiinistler, bu simirlari net cizgilerie belirle -
mek zorundadirar.

Kiiresellegmeye ve bunun bir 6n adim olanak AB’ne kars! tutum;
emedin kurtulugu ve enternasyonel miicadelesi temelinde mi, yoksa,
kiigiik ve orta sermayenin ve devlet biirokrasisinin korumaci, séven- .

- miltiyet¢iligi temelinde mi gelistirilecek?

Elbette kiireselles meye karg: tutum igci simf) ve komdiinistierin
miicadelesinden ¢ok daha genis dinamikleri igerir.

- Bagta Asya Afrika ve L. Amerika halklarinin kiireselles menin
ckonomik, kiiltiirel boyutuna kargi gelisen anti-emperyalist miicade -
leleri, '

=~ Kiigiik ve orta olgekli tanim ve sanayi ireticilerinin Kiireselles -
meye karg) korumacilik temelinde gelistirdigi miicadele,

- Kiireselleg menin doga ve ¢evre karsit niteliine kars: yesil-
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gevreci harekelin gelistirdigi miicadele, :

- Ve emperyalist metropollerde, “otonom™ “antikapitalist platform”
vb adlar altinda gelisen yeni akimlar ...

Kiiresellesmeye karst kiiglik ve orta sermaye gruplarimin gevreci -
lerin, anti-emperyalist mithalefetin tavre ile is¢t sinifinin tavn farkls
olmak zorunda. ig¢i siifl kiiresellesen kapitalizmin sadece sonugla -
rina‘kargi degil, bizzat kendisine karsi da tutumn ahir .

Bilyiik sermaye ulusal citleri agarken (ki proletaryamn ve komii-
nistlerin de asli gorevlerinden biridir) beraberinde sémiiritsiini de
diinya capinda gelistirdigini ve kendi Gzgielik alanine genigletirken
de, bunu isgi-emekgi yiginlara “demokrasi, insan haklan™ diye yuttur -
maya c¢alistigin bilmek zorundayiz.

Sonug olarak; ne serbest-piyasa, ve kiiresellegen liberal ekonomik
diizen, ne de temsili parlamenter demokrasi Diinya halkiarinin ulasa -
cagi en son gelisme hatkasi, dolayisiyla *T arihin Sonu” degildir.

Tarihi gelisme seyri, diinya ¢apinda, emegin, hiimanizmin, kiiltii -
riin yam: komiinist uvgarhgin egemen olacal bir kiireselles me yo-
niindedir. Komiinistler, diinya ¢apinda karsihkli ve goniilliiliik teme -
linde halklar aras1 her alanda entegrasyonu savunurlar. Bunun miica-
delesini verirler. :

Sermaye Ozgiir, Emege Vize Engeli

Kiiresellesme siirecinde sermaye olabildigine ozgtir hareket eder -
ken, emek giicii uluslararas: diizeyde, emperyatist lilkelerin vize barl—
yerine takiliyor.

MAL, DTQ, IMF vb aracihifiyla diinya gapmda sermaye, meta ve
hizmet akisimn {ticaretinin) Oniindeki ulusal simirlar bir bir kaldimh -
yor; fakat emege vize engeli agirlagtinlarak siirdiriiliyor . AB’ne tam
iiye ilkelerin kendi aralarinda emegin serbest dolagimi var . Bunun di-
$1nda, zengin emperyalist lilkeler bagimly, geri kalmes likelerdeki

“emegin girigini engellemek icin, vize uygulamasn basta clmak iizere
bir dizi tedbir aliyorlar,

Sermaye, emegin serbest dolagtmim engelliyor , buna kargin ken -




disi emegin ucuz oldugu topraklara serbestge gidiyor.

“Kiireselleg me denilince, hepimize emefin, sermayenin bilginin,
teknolojinin sintrlar Gtesi serbest dolagimu olarak bir ¢agnsim yap-
makta” (Algan Hacaloglu, SODEV Yayinlar sy:635) Evet sadece bir
cagngim yapmaktadir . Clnkii biyiik medya tekelleri, bu yonde yanil -
tict bir propaganda gelistiriyorlar .

Emegin serbest dolagimi yasak. Teknolojinin isc emperyalist mer-
kezlerin denetiminde olup digariya ¢tkis1 yasak, ancak sonuclar
(liriinleri} ticaretin konusu oldugu igin serbest dolagimian saglaniyor .

Tiirkiye'nin Tercihi: Avrupa m1 Asya mi?

Oncelikle sunu belirteyim; Tiirkiye sermayesi bugiinkii ag.amada,
kitasal ya da bolgesel bir biitiinlesmeden yana tutum gelistirmek 70 -
runda. Ciinkii, entegrasyon, butunle§ me tarihsel bir trendin kaginil-
maz. hir sonucudur.

Tiirkiye ya, merkezinde kenchsmm ver alacag bir birlige (islam
birligine} yonelecektir. Ya Rusya'nin etkinligindeki BDT na hatta
Rusya ile Cin’in yer alacag Avrasya blokunda yer alacak ya da AB'ne
yonelecektir.

Hem yiizelli yilik Batltlagma yoneliginin yarattig1 birikim; hem
Tiirkiye sermayesinin, Avrupa sermayesi ile derin baglan hem de
ABD’nin, Tirkiye’yi bilingli olarak AB'ne yonlendirmesi. Bunlarin
toptaminda, Turkiye sermayesi ve rejimi tercihini AB’den yana vap-
mustir .

Tiirkiye hem AB’ne tam iiyelik, hem de ABD nin 2025 yilina ka-
dar plantadifr tek kutuplu diinya liderliginin kabulii ve bunun geregi
olan ikili iligkileri derinlegtirmek istiyor .

Tiirkiye AB’de yer almak istiyor, ama savunma bagta olmak iizere
ABD ile iligkilerini siirdiirmek, 6zellikle de Avrasya'da ABD’nin stra-
tejisindeki Kilit roliinii siirdiirmek istiyor.

21. yy ilk geyreginde Tiirkiye’nin diinyadaki durusu ve vizyonu ne
olacak? Bu sorunun yaniti son yillarda Tiirkiye’de rejimin ve serma-
yenin en ¢ok tartisip yamt aradiB1 konu. Bu sorun gerek sermaye cep -
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hesinden tartigildi, gerekse, ordu bagta olmak iizere derin devietin ki -
lit odaklari tartisti ve MGK nun siizgecinden gegirerek, gu noktadar
tizerinde belitli bir netlesmeye vanldif goriiliiyor .

- Kiireselles menin kabuli ve buna uygun yonelis olarak, AB'ne
tam iivelik igin israrh gabanin harcanmasi.

- ABD"nin 2025 yilina kadar kendince ilan eltigi tek kutuplu diinya
liderfiginin kabulii ve bunu paralel yonelige girmek.

- Tiirkiye ctkarlan geregi hem AB’ne iiyelik igin israrh davrana-
cak. hem de ABD'nin bolgedeki onemli bir isbirlikgisi (miittefigh) ko -
numunu Koruyordu. ‘ ]

- Krt sorununa ¢oziim ararken, initer devlet yapisimn korunmasi,
en ilerisi bireysel-kiiltiirel haklarla sinirli adimlann at:lmasi.

- Yunanistan’la Ege, Kibns basta olmak tizere sorunlarn tek, tek
degilde bir paket halinde masaya yatiritmast.

Tiirkive Sermayesi ve rejimi, tercihini net olarak AB’den yana yap-
miy; yani AB’ne tam tyelik, ABD ile ikili iligkilerin devarm ve em -
peryalist Bau bloku'nun Avrasya Stratejisinde koprii tilke olma konu-
munun siirdiriiimesi: Ama Tiirkiye Avrasya'da Rusya’siz oyun oynan-
mayacagini, AB ve ABD’den ¢ok daha iyi biliyor. Rusya’min Avru-
pa’daki egemenlik stratgjisinde, Gzel olarak da Kafkasya'da tamamiy -
la diglamanm, ger ginligi savaga kadar gotiirebilecegini tarihi tecriibe -
leriyle hiliyor.

Ayrica, Tirkiye igin Rusya hem hafife alinmayacak bir kapi-kom -
su hemde AB ve ABD ile iligkilerin de “saf degistirelibilirim™ santa -
jivla bir pazarlik karts.

Tiirkiye'nin ABD'nin Avrasya stratejisinde kog-bagi misyonunu
iistlenmesini ABD, AB odiilii ile ddillendirmek istedi. Fakat
ABDnin, Tiirkiye’yi 1srarla AB’ne sokma ¢abasimn bir diger boyutu,
AB’nin igerisindeki elini giclendirmek. Avrupa Birlesik Devletlerine
dogru yol aian AB nin diinya ¢apinda kendisine rakip olma konumunu
zaviflaimak istiyor. Bu nedenle atass Ingiltere’nin yani-sira, Tiirki-
ye'ninde AB'de yer almasint istiyor. Ozetin ozeti, Tiirkiye’nin aday
iyeliginin onaylanmasi AB, ABD ve Tiirkiye sermayesinin ¢ikarlar
geregidir. Eger bu cikar kesigmesi tigli ya da ikili kesismeye devam
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ederse, Tiirkiye tam iiye olarak AB’ne geg de olsa alinacakur.

Tiirkiye'nin AB siireci, tam uyelik ile sonuglanirsa bu bélge diize-
yinde ve 6zel olarak Kiirdistan agisindan ciddi sonuclara yol acabile-
cektir. Ortadogu, Kafkasya'yi kapsayan Cografya’da gelismeleri etki -
leyecek, enerji ve tath su kaynaklar iizerinde emperyalist giiclerin bii -
¥Uk hesaplarinin igerisinde yer alan gelismelere yol acacakur .

Tiirkiye'nin AB’ne tam iye olarak alinmasi halinde, Kiir, Kiirdis-
tan sorunu ¢ok daha karmagik bir sorun haline gelecek. Kiirdistan'in
pargalanmis i1 bu sorunun 8ziinii olug tiruyor. Zaten parcalanmig
Kiurdistan olgusu Kiirt sorununun bugiine kadar ¢oziimlenmemis ol-
mastnin ana redenidir. Tirkiye’nin Avrupa’ya entegrasyonu, Kiirdis-
tan’in parcalanmighigim derinlestirecek yonelime sahip. Bir Asya iil-
kest olarak Kiirdistan’in dort parcasiyla birliginin 6niinde AB gibi bir
olgu fiilen dikilecektir. Politik dogrultu olarak Tirkiye'nin ABne iive-
ligini savunanlar, itylegin Kiirdistan statiisiinii nasi| etkilcyecegini he-
saba katryorlar m1? Kiirdistan’in durumu, biyiik pargast Ispanya of - -
mak iizeri, Ispanya ile Fransa arasinda paylagiimis Katalonya'dan da
farklr olacak. Ciinkii Katalonya’yi egemenlik altinda tutan iki devlet -
te, AB’ne tam iiye. Kiirdistan’in iilke olarak birligi sorunu elbette bu-
gliniin degil, gelecedin bir sorunudur, Ama, en biiyiik par¢asinin Tiir-
kiye ile birlikte Avrupa’ya entegrasyonu halinde bunun di ger parcalar)
nasi| ctkileyecegi kapsamh bir tartisma konusudur .

AB’ne tam iiye olmug bir Tiirkive'de. iitkesel bazda devrim zor ol-
mantn Gtesinde imkansiz hale gelecegi agikir. O kosullarda, devrimin
hedefinde kita olarak Avrupa yer alir. Aynit gelismenin Kuzey Kiirdis -
tan agisinda da gegerli olarak agik.

Tirkiye kendisinin merkezini olusturacag herhangi bir birlik, ger -
ceklestirmesi bir gok agidun zordur . En bagta 'I'iirkiye, genis bir birli -
gin merkez (motor) giiciini olusturacak ekonomik, siyvasal ve kiiltiirel
dinamiklere sahip degildir, Dikkat cdilirse, AB’nin motor gliclini, Al-
- manya-Fransa; Giineydogu Asya’daki birligin motor gliciinii Japonya,
NAFIA'min motor giiciinii ABD ve BDT nin motor glctinii Rusya
olugturuyor . Tiirkiye hem ekonomik olarak, hem de si yasal ve kiiltiirel
olarak bunlardan herhangi birisi degitdir.
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Tiirkiye Osmanl iraparatorlugunun mirasgist ve onun ii¢ kitadaki
aluyiiz yilitk ybnetim deneyimine sahip denilebilir. Bu olsa, olsa i¢
kitay! kapsayacak bir Islam birligi olabilir, ki bu bir ¢ok agidan im-
kanstzdir.

Ne Tiirkiye ne de bir bagka giig, bugiin ve yakin vadede Asya, Af-
rika ve Dogu Avrupa’daki Islami entegrasyona stiriikleyecek dinamik-
lere sahip degillerdir. Her seyden evvel bugiinkil siregle kiireselies -
menin on adimlarimn bolgesel/kitasal zeminlerdeki entegrasyon ola -
rak gelistigi dikkate alinursa, ii¢ kitada islami biflestirerek merkezi -
legme miimkiin degil. -

Zaman, zaman D. Peringek liderligindeki is¢i Partisi ya da
PKK'nin dile getirdigi, Tiirkiye'ntn belirleyiciliginde Ortadogu Fede-
rasyonu’da sanildig kadar kolay degildir: sermaye agisindan zaten
biyle bir yonelis giindemde yok. Emegin, sosyalistlerin onciiliigiinde
bir Ortadogu Federasyonu hegeflense bile, Araplar olgusu boylesine
bislgesel birligin ciddi bir engeli durumundadirlar. Cunkii Araplar ol-
gusu Ortadogu (Asyajnun oldugu gibi Afrika’minda bir olgusudurlar.
Araplan biitiiniiyle igermeyen bir Ortadogu Federasyonu gergekgi de-
5il. Ama tersinden de Araplarn tamamtyla igerecek biri birlik' ise, en
azindan yakin vadede miimkiin degildir.

SSCB ve Sosyalist Blok’un varoldugu kos ullarda Balkanlardan
Cin’e uzanan Avrasya birlifii, Turkiye ve Kiirdistan Sosyalistleri agi-
sindan oldukga somut ve ileri bir hedefti. Ancak, giiniimiizde kogullar
degisti. Balkanlar ve Dogu Avrupa, artik AB nin bir parcasint olugtu -
ruyorlar: Rusya, bir gok nedenle BDT’nin gelistirmek, federal ya da
_ konfederal bir yapiya doniigtiirerek; AB ve NAFTA'ya alternatif hali-
ne getirmek istiyor.

AR ile kiyastandiginda, BDT, Tiirkiye sermayesi ve rejimi agisin -
dan bir secenck bile degildir. Tiirk yoneticileri, zaman, Zaman “kamp
deistiririz ha...” tehditleriyle Rusya - Cin - Hindistan ile ittifak ara -
yiglarim dile getirirler . Ancak Tiirkiye sermayesi agisindan gercekte
ABne alternatif bir arayis s67 konusu degildir . Tiirkiye sermayesi ve
rejimi gobek bagiyla AB'ne ve ABD’ne baghidir.

Tirkiye ve K. Kiirdistan sosyalist hareketi acisindan, Rusya - Cin -
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Hindistan'\ kapsayan Cografya’da uzun vadeli bir entegrasyon ve bir-
lik arayisi, AB’ne bir segenek. Tiirkiyc’nin AB’ne tam iiyeligi gercek-
legmeden Avrasya’da daha somutta Rusya - Tiirkiye - iran - Hindis-
tan’da sosyalist devrim yoniinde ciddi bir gelisme yasamirsa, sosya -
listler yoniinde AB ne alternatif arayis somutluk kazanabilir . _

Tirkiye Sermayesine gelince, o bir an evvel AB’ne tam iyelik yo-
lunda adim atmak istiyor. Rejim (derin devlet) ise basta Kiirt sorunun
Lniter devlet yoniinde barindirdigi “tehlike” otmak iizere bircok ne-
denle, tam iyelik adimin zaman olarak ilert bir tarihe gekmek, ertele -
mek istiyor. Ama rejimde entegrasyonun kaginilmaz bir gelisme tren -
di otarak gormiis ve bunu AB’de somutlagtirrmigtir .

Sonug olarak Tirkiye ve K. Kiirdistan sosyalist hareketi iilke ya da
bélge ¢apinda ciddi alt-iist oluglara yol verecek bir sosyalist gelisme -
yi arkalamazsa:scrmaye AB’ne tam iyelik hedefinde rejime daha er-
ken adim attirabilir. Bu durumu da sosyalistlerin &niindeki secenck,
scrmayenin Avrupasi'na kargl, “Emegin Avrupa” stratejisini gelistir-
mek ve buna uygun politik ve drgiitsel yeni yonelisler betirlemek.

Demokrasi, Kiirt Sorunu ve AB

AB, Tirkiye'den bugiin oimazsa olmaz diizeyde yerine getirilmesi-
ni istedigi kriterler ekonomik, sosyal kriterlerdir. Tiirkiye bunlar ek-
stksiz yerine getiriyor, getirecektir. Sorun siyasi kriterlerde.

AB. ekonomik, sosyal uyum igin attimast gereken adimlarn atl -
masinda kat: davranirken, siyasi kriterlere gelince tutumu Tiirkiye'ye
“liitfen bunlari yerine getirirseniz iyi olur” tiiriinden temennileri geg-
miyor.

Bolca sozii edilen Kopehnag Kriterleri’nin ya da Avrupa’da “huku-
kun, yasalarin Ustiinligii var” iddialarina bakmayin, Avrupa bir yaniy-
la Gladio’larin boy verdigi topraktir. Ve daha bir ay 6nce Korsika Mil-
leyetgi lideri, faiti mechul bir cinayetle katleden Fransiz Gladiosu’dur.

Avrupa burjuva siyasetinin igin insan hak ve hiirriyetlerinden anla-
yip kavradigt en genis anlamda bireyin miilkiyet hak ve 6zgiirliikieri -
nin savunusudur. Bu Avrupa'nin son 300 yiinin gercegidir. Avrupa




burjuvazinin feodalizme ve kiliscye kargi iktidar kavgasimin itici gii -
ciinii, bireyin (Oziindc scrmaye sahiplerinin) dzgiir miilkivet haklarini
~ geligtirilip yasal giivenceye baglanmasi olug turur. Bugiinkii Avru-
pa’nin iktisadi gelisiminin temelin de, yine bireyin maddi, hatta ma -
nevi liretiminin izerindeki midkiyet haklarinin yasal giivenceye bag -
lanmasi bulunur. '

1789 Fransiz burjuva devriminin simgesi olan adalet, egitlik, oz-
girtiik talepleri, burjuva sinifin feodatizme ve kiliseye kargi miicade -
‘lesinin talepleriydi. Burjuvazi iktidara geldiginde, bunlari 6nce ulusal
simirlar, sonra giderek ulustararast diizeyde genelles tirerek evrensel
degeler haline, getirmeye calisti ¢alisiyor . Burjuvazi, adaleti, egitligi
ve dzgirliigii, kiliseye ve feodalizme kargt iktidar miicadelesinde tiim
halk stniflarim adina savundu, ama miicadelenin her adiminda bu sa -
vunuyu kendi bencil simf gikarlariyla 6zdes les tirmeye yoneldi, ha-
lende yoneliyor.

Bugiin genel olarak AB sozles mesinin siyasal boyutu ya da Ozel
otarakda Kopenhag’in Siyasi Kriterleri; emegin ve halklarin son iki-
yiiz yillik micadelesinin kazanimlarinin bu kriterlerine sirayetini say -
mazsak, dziinde burjuvazinin milkiyet haklarinin genigletiimesinden
ve korunmasindan ibarettir. Emegin ikiylz villik kazammlarin ise,
Avrupa burjuvazisinin son yillarda nasilda trpanlamaya gahist®i bili -
niyor.

Kisacasi, sermayenin Avrupasi’nda bireyin ozel miilkiyeti, Gzgiir-
ligii ve diger bireysel haklan vb. hersey liberal ekonominin “izgtir -
likgii” perspektifi igerisinde cle alimir. Bu perspektif igerisinde iggi s1 -
- mfi, feodal Avrupa’va oranla, kapitalist Avrupa’da emek giiciini gek -
Jen satip-satmama Ozgiirliifiine sahiptir. Seklen diyoruz, giinkii kimse
isciyi zorlayarak “gel ¢alis” demez, ama is¢i caligmak zorunda, yok -
sa a¢ kalir!

Avrupa tarihi bir yamyla vahsi kapitalist somiirii ve somiir gecitik
tarihidir. Bu tarih devam ediyor. Paris, Londra, Berlin’de gorkemli
gikdelenlerin tepeden bakuigt varoglar , vahsi kapitalizmin tiim dzelli -
gi sirdiiriiyor. ] ‘

Avrupa tarihi, “komiinizme karg1” Gladio’larin kontrogeriilarin,




emege ve halklara kan kusturdugu bir tarihtir. [kinci Diinya Sava-
$1'min hemen ardinda énce sermayenin ortak savag 6t giitiis NATO ku-
ruldu. Ardindan gerek emperyalist iilkeler ve gerekse denetimlerindeki
bagimli iilkelerde, Hitlerin 8S’lerinden devsirme Gladio’lar kuruldu.
Giiniimiizde Giadio'larin sadece goriinen ya da desifre olmus kismi
tirpanlandi ama kokleri olunuyor. Yarin komiinizm Avrupa’da ciddii
birtehlike olursa, Gladio’larin tekrar etkili bir militarist gii¢ olarak ha-
rekete gecirileceginden kimsenin kugkusu olmasin.

Avrupa’mn modern giriiniimiine, siyasi lidederinin sik sik insan
haklan, caltganlarin sosyal haklari, 6zgiirliik dediklerine bakmayin,
emperyalist merkezler kagak is¢i ile dolup tagiyor . ABD’de bugiin iki
buguk milyon Meksikalt kagak isci cahisiyor . Kagak is¢i ucuz isgiicii
oldugu gibi, emek saflarinda rekabetin kizigmasinin da bir unsuru de -
mekir.” :

Avrupa bu stzde “ozgiirliikler vatan1™ neden siyasi sifinma gibi,
insani bir talebi bile kabul etmedi. Ocalan sivasi siZinma haklka istedi -
8i halde, AB bu insam talebi geri gevirdi. Ciinkii Tiirkiye ile ekono- .
mik-ticari iligkiler zarar gorir kaygist, AB igin belitleyicidir. Merce-
desler, Fiyatlar, Renaultlar ciddi bir Tirkiye pazarina sahip olduklart
siirece, Almanya, [talya ve Fransa, Kiirdiin haklarina sahip ¢ikmaz.
Cinkii bu ilkelerin Tiirkiye ile iligkilerinde belirteyici olan, insan
haklan ya da Kiirdiin ulusal talepleri degil ekonomik ¢ikarlardir.

Cok oviinen Avrupa parlamenter demokrasisi, kendi biinyesindeki
etnik,utusal sorunlan bile halen ¢zemedi. Katalonya, Bask Irfanda,
Korsika basta olmak iizere, ulusal-etnik sorunlar halen varlifini koru -
yor.

- Ozii itibariyle burjuva demokratik bir sorun olduklari halde AB
normlannda ulusal-etnik sorunlan kokli ¢zmeye yonelik siyvasi norm
veya siyasi mekanizma yok. Olsaydr, yukarida adin verdigimiz ulusal
sorunlar devam etmezdi. Olsayd: Fransiz rejimi Korsika’nin, bagim -
stzhi@e yanlist milliyetgi lideri ve oflunu 25 Haziran 2000 tarihinde
faili meghul bir cinayetle ortadan kaldirmaya ciiret edemezdi. 1998 yi-
linda Fransa’nim Korsika Valisi’nin kagirlip dldiiriilmesinden sorum -
lu tutuldugu hqlde, mahkemede berat eden Marcel Lorenzoni ve yir-
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mibir yag indaki oflu, sbzde birbirlerini bigaklayip oldiirmiisler (1)
Fransiz basini, baba ogul, tenha bir arazide birbirleriyle kavgaya
tutugmugtar ve bu kavgada ikiside dlmiis divor . Buyrun size Fransiz
demokrasisi(!).

Kisaca girilen siiregte Avrupa politik olarak Tirikye'yi kendi stan-
dartina ¢ekmek bir vana, kendisi Tirkivelesme siirecinde,

AB’nin politik olarak bir baska boyutu var ¢lbette. Bu emegin,
halkiarin ve komiinist hareketin ikiyiiz yillik miicadelesinin Av-
rupantn politik dokusu lizerindeki derin izleridir. 1800'li yillardan bu
yana Avrupa halklan ve ig¢i simfl sermayeye ve onun gericilifine
karst kanl - kavgalaria ekonomik, sosyal ve sivasal mevziler (haklar)
kazandilar. Sosyalist sistemin yikilmast ve uluslararasi is¢i sinifinin
miicadelesinde ve komiinist muhalefette diis iig iin yasandi ! bir
stirecte, Avrupa burjuvazi emegin kazanilmis mevzilerin. geri almaya
yonelivor. Avrupa politik olarak biraz Tiirkiyelesiyor derken, yaganan
bu siircgten soz edivoruz.

Ciinkt, Avrupa’da demokrasinin, dzgiirliigiiniin, sosyal haklarinn
gilvencesi, is¢i stmfi, emekgi halklar ve onlarnin siyasi temsilcilerinin
miicadelesidir. Bu miicadelede ise diisiis ya da belli bir duraklama
vaganiyor . AB siyasal dokusunun daha da gericilesmesinin temelinde
bu vatiyor. Bu gergevede bakildiginda AB'nin Kopenhag kirterlerin-
den halka ve emege doniik beklenti icerisinde olmak dogru degil.

Tiirkiye siyasal konjoktiiriin bilincinde

Tiirk yonetimi, diinya ve Avrupa’daki siyasi konjoktiriin bilincinde
olarak davramiyor. Avrupa’daki politik dokunun gericilestigi, emegin
kazamims sosyal haklarinin urpaniadigt, sendikasszlastirmanin  Ayv-
rupa capinda geligtirildigi bir siiregte, Tiirkiyve Kopenhag kriterlerine
kendini hazirlamaktan ¢ok, kriterleri kendi politik yapisina benzetme
tutumunu gelistiviyor. Tirkiye bunu séyle ifade ediyor. *ben AB’nin
degerlerini tek yanl kabul etmeyecegim, ayni zamanda kendi deger -
lerimi de oraya tagiyacagim”, diyor ve bu tutum, Avrupa burjuvazisin-
de isine geliyor.
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Tiirkiye'nin degerlerine gelince, deviet baba gelenegi biitiin has -
metiyle, biitiin kutsalligiyla duruyor. Oncelikle devletin fiyakasinin ya
da biiytstiniin bozulmas: gerekiyor, 15-16 Haziran bagta olmak iizcre
isci direnisleri bu kuisalligr kismen bozdu. Kiirt ulusal hareketi giiglii
devlet fiyakasina ciddi darbeler vurdu, bu siire¢te tirmandirilan
stvenizmle devlete yeniden Kutsal bir zirh saglamaya ¢alisti ve bunu
belli dl¢iide basard.,

Halkin stzde yiriirliikteki demokrasi geregi, devleti denetleyip,
sekillendirmesi bir yana, Osmanli’dan bu yana, dzeltikle Cum-
hurivet'in uniter niteliginden dolayi; devlet halki “adam™ etmeye
galisiyor . -

Kutsal devleti kurtarma adina, hatki “adam” etmek igin Ozellikte
1982 fasist darbeden bu yana nelerin yapildig ve Kiirt halkinin
bagina nelerin getiritdigi ortada. ‘

Tarihinde demokratik geleneklerin (birikimlerin} bulunmadifr bir
devlet dokusu ile karsi karsg iyayiz. Devlet dokusuna ve vasalarina
yansimay1 hedefleyen ve bunu kismende olsa basaran halkin, emegin
devrimci kitlesel kalkiglar: isc ya dnceden onii kesilmis ya da sonraki
askeri darbelerle bu devrimei kalkiglarin kazanimlars tirpanlanmigtir

Devlet dokusuna gericilikle. stvenizmle, yoBrulmusg bir “kapitan -
ma kiiltiird” hakimdir. Biirokraside bu belirleyici olarak devam ediyor.
igigleri Bakani S.Tantan™in tayin ve terfi de “day1” arayiginda olan
personc! hakkinda islem yapmasi, makyajdan dteve gitmiyor. Dayisi
olanin siyasetie ve devlette yiikkselmesinin kokleri gerilere dayanur.

Bu devlet; AB ne tam iiye olsun va da olmasin birokratik yapisi,
agagidan gelen devrimci muhalefette ciddi olarak sarsilmadan, ne
Kirt sorununda bansg¢il adimlar atmada, ne de emegin ve halkiarin
acil istemleri yoniinde somut bir ilerleme kayd edilemez, Bu dev-
fet,larihinde ciddi higbir i¢ veya digsorunu bariggit yvollarla ¢ozebilme
gelenegi olmayan bir mirasin temsilcisi oldufunu unuimamaliyiz,

Boylesine bir devlet vapisi, AB istedi dive demokrasi, insan hak-
lar ve Kiirt sorununda adim atmayacagtni bilmemiz gerckiyor. Kalds
ki, ekonomik uyum kriterleri digida, sivasi kriterlerde 1srarli tutum
gelistiren bir AB nin olmadiini da tekrar vur gulayayim.,




AB agisindan Tiirkiye'nin istikrar1 sermaye diizeninin istikrari
demekiir. Ister Kiirt sorunun da belli haklar verilerek saglansin, isterse
higbir hak verilmeden saglansin sermayenin istikrar saglandiktan
sonra gerisi AB burjuvazisi igin ayrintilardir.

AB “hidayete erdi’/Kiirtlerin “bireysel kiiltiirel haklarn”

AB’nin Tiirkiye'nin yerine getirmesini istediklerini “demokrasinin
yol haritasi” olarak sunmak yanligtr . Tirkiye’nin 6niine konulan esas
ekonomik alanda yerine getireceklerin yol haritasi denilebilir.

Siyasi kriterler agisindan, ozellikle Kiirt sorununda, Tiirkiye'nin
_bunlar gzun willar yerine getiremeyeccgini bllerek hatta anlag arak
aday iive yapildi.

Uzun siiredir uygulanmayan yant fiilen kaldinlan idam cezasinin
kaldirilmast; diisiince sugu ataminda kimi iyitestirmeler; polisin ek -
nik donanmm artintarak “delilden sugluya gitme” yonteminin gelig-
tirilmesiyie, kaba igkencenin azaltilmas:... gibi kimi adimlar aulabilir .
Hatta tam iiyelige iliskin nihayi karar gelip dayatirsa: Tiirkiye, Kibris,
Ege Sorunu'nda da yulardir izledigi politikalardan taviz verebilir ve
bunlart Yunanistan ile bir “paket halinde” masaya yaurabilir. Fakat,
Tiirkiye kendi “kirmuzi hatt”m Kiirt sorunu olarak belirlemig ve bu
* sorundaki kati, séven tutumunda sonuna kadar direnmeye galig1yor.
Dahast bu konuda AB’ne kendi tezini kabul ettirmede israrh davran-
dig: da biliniyor.

Kuzey Kirdistan icin ABD’nin tezi bagmdan beri dniter devlet
biinyesinde “bireysel kiiltiirel haklar”i igeriyordu. Buna kargilik Av-
rupa ise, “siyasi dzerklik” savunuyordu. Ancak, ABD nin Avrasya
stratejisinde Tiirkiye'ye yukledigi misyonun bir geregi olanak da
Kuzeyli Kirtlerin “bireysel kiltiirel haklar™ tezinden 1srar etmesi,
‘Ocalan’in yakalanmasi ve imrali’da gelistirdigi Kemalizmin Kiirdi
yorumuyla ABDY’ye paralel goriigler ileri siirmesi; ve nihayet Tirk
rejiminin AB sermayesi igin biiyiik bir cazibeye sahip Turkive
pazarni koz olarak kullanmast... Tiim bunlarin etkisiyle TC agisindan
AB nihayet “hidayete erdi”(!) ve Kiirtierin “bireysel kiiltiire! hak-




lar1”nin savunusu noktasia gekildi. AB’nin bu noktaya gekilmesi
TCyi onemli Glgiide rahatlatt.

AB’nin Kiirt sorununda bugiin “Kiirt kokenli Tiirk vatandaglarinin
bireysel - kiiltiirel haklarinin taninmasi” sonucuna varmasi, ABD'nin
ve TC'nin AB nezdinde Kiint sorununda kendi tezleri dogrultusunda
yol aldiklarini gosteriyor. Tiirkiye’nin hedefi, Kiirt Sorunu’nu 6n-
celikle AB nezdinde bir ulus, iilke sorunu olmaktan gikarip, “bireysel-
kiiliiirel haklar” diizeyine ¢ekmekti. Bundan sonra ise “zaten bireysel -
kiiltirel haklar var, isteyen Kiirtge konus ur, miizik dinler,Kiirtge
* gazete bile yayinlamyor, demokrasi geligtikge bu bireysel haklar da
geligir” perdesi altinda TC’nin kurulus undan beri, devam emrdlgl
red-inkar tutumunu siirdiirmek.

Kiirt sorunu Kopenhag Kriterleri gercevesinde ¢oziimlenemesz.
Fakat geriye, AB’ne tam uye olmus bir Tiirkiye’de higbir sey degis -
meyecek mi, Kiirt Sorunu’nda bugiine oranla higbir iyiles me ol-
mayacak mi? sorusunun yamt kaliyor. Yazinin biitiinii igerisinde bu
. sorunun yamt var. Burada topariayayim.

Birincisi; AB toplumlarinda, Tiirkiye toplumuna orania sivii lop-
lum cokusu oldukga geligmis durumda. Bunun anlami, AB’de set-
mayenir. sivil toplum yapisi, Tiirkiye’ye orarla daha “Szgiirliik¢i” bir
dokuya szhip,
 tkincisi; Avrupa ig¢i stnifinin ve halklarinin ikiyiiz yih askin
miicadelesinin toplumun politik dokusu lizerinde birakuig derin izler,

Bu iki fakioriin etkisiyle, tam iiye olmus bir Tiirkive hem genel
styasal sorunlarda, hem de Kiirt Sorunu’nda sistem igi kimi iyiles -
melere gitmek zorunda kalacak. Ve Kiirt ulusal hareketi, siyasal

miicadele zemininde daha genig manevra imkanlarina kavusabilir .

Ocalan tarafindan gelistirilen ve PKK tarafindan da savunulan
“Krtierin de Tirkler gibi, Cumhuriyet'in ashi kurucu iiyeliginin

kabulii” tezi sagma olup, zaten TC rcjiminin seksen yildir savundugu
tezdir. Ne “asli kurucu iiye olmak” ne “iist kimlik, alt kimiikler” tezi
ve ne de ne idiigi belirsiz “anayasal vatandaglik...” bunlann hicbiri
Kiirt Sorunu’nda ¢6ziim olamazlar.

Kiirt sorununda ulus-iilke gercegini icermeyen hig bir adim, hicbir

- MW



tez, soruna ¢oziim getiremez. Ulke-ulus temelinde ¢oziim ise, iki hal-
ki sosyalist federasyonudur,

Halkimizin ulusal ve sosyal haklan yéniinde sistem igin her
iyilegtirmeyi, her reformu destekieyecegiz, ama asil ¢dziimiin iilke-
ulus gergegini igeren federasyonda coldugunu da israrla dile
getirecegiz. '




AB mi? Hayr!

Temel Demirer

B’ve aday Tiirkiye'nin hal-i piir melali; olas: bir AB’li
A“degigim”in. giincel ve tarihi sinirlarint gayet net resme -
der. Bu da, Suavi Aydin"in betimledigi, “Kopenhag Kriter-

ti ithal Demokrasi”den: ne beklenip, beklenilmemesi gerektiginin ya-

nitinl olugturmaktadir ...
I-) AB Adayindan Manzaralar

Ornegin, “1990 Diinya Degerler Aragurmas: sonuclarina gore Tiir-
kive, insanlarin birbirine giiveni agsisindan diinya siralamasinda en
“aluaki iki iilkeden biridir. 1991°de Tirkive'de insanlart givenilir bu-
lantarin oram yiizde on iken, bu oran 1997 de ylzde 6.6"ya diigiiyor ...
Tirkiye'de toplumun yiizde yvirmibesi psikivatrik bakimdan tedaviye
muhlag. Bir diger resmi aras uirmaya gore toplumun 1/3’niin ruh ve
akil sagligr yoniinden tedaviye muhtag oldugu belirtiliyor... Tiirkiye
" alkol tiiketiminde diinyada igiincl siradayken; her onalu kisiden biri
alkoliktir, Alkole baglama yaginin ondorte kadar dustigi cografyada
her yil besyiiz bin kisi alkole baghyor . Alkol titketimi her yil yiizde
elli oraninda aruyor... Tiirkive'de bes milyon kisi *uyusturucu kart -
sim1” ilag kullamyor. Bunun iki milyonu uyusturucu hagimhisi duru -



munda ve uyusturucuya baglama yagi onbese kadar diigiiyor ... Tirki-
ye'de yilda bin altiyiiz otuzalti kisi intihar etmektedir . intihar edenle-
rin yiizde kirkiigiini yirmidort yas grubu altindakiler teskil etmekte -
dir... Tiirkiye'de onbir bin kayith kumarbaz bulunuyor, 1997 yilinda
Sayisal Loto, Spor Loto, Milli Pivango ve Kazi Kazan'a
yiizseksendort trilyon athyiiz ellisckiz milyar Tiirk Liras) vatinidi...”
“Turkiye'de igsizlik, enllasyon gibi olumsuzlukiar kargisinda diis ki -
rikhligina ugravan insanlar ofkeye kapilarak saldir ganlagivor. Bu da
siddetin gekirdegini olugturuyor . Siddet ¢ok yOnli birikimlerin sonu-
cudur.”s

Tiirkiye'nin yamsal soru(n)larini; “Kopenhag Kriterli [thal De-
mokrasi”vle vé ondan medet vmarak “doniigtiiriip”, “demokratikles -
tirmek” ne kadar miimkiin? Tiurk(iye) despotizmini, “Kopenhag Kri-
- terft Ithal Demokrasi”nin ‘fimkﬁnlarl"yla agmiak mi? Hadi canim, giil -
' dirmeyin insam!

Bl!mlyor musunuz? E‘ikl Emniyet Genel Mudurlugu Istihbarat Da-
ire Bagkanvekil’lerinden Biilent Orakoglu, “Iskence yapildigini gor -
dim™;s Adli Tip Anabilim Dali Baskam Prof. Dr. Sebnem Korur,
“Doktorlar da iskenceye artak” derken;s “Ankara’daki THD Genel
Merkezine saldinliyor™!s *Yasadigi oOrgiit iiyesi olduklar iddiasiyla
gozaluna alindiklan Iskenderun Emniyeti’nde toplu tecaviize ve is-
kenceye ugradiklar ileri siiriilen iki liseli kiz onaltr yagindaki N.C.S
tle ondokuz yasindaki F.ID.P- Adana DGM tarafindan oniki ve
onsekiz yil hapis cezasina carptirliyor™! -

“Yonelim Aragtirma ve Danigmanlik Sirketi’nin anketine gore, [s -
tanbul Barosu'na iiye avukatlarin yarisindan ¢oBu yargiva giivenmi-
yor.”s “Aragtirmaya katilan altiyiiz altmisalti avukatin yiizde 94.9'u
adli yargida yolsuzluk oldugunu, yiizde 61°i yolsuzlugun adliyenin te-
mel sorunlarindan birisi olduBunu, yiizde 96.1'i ise volsuziuklann ye-
terince ortaya ¢tkanlamadigim sdyledi... Yolsuzlugun yargic ve savcl -
tarda da goriiliip goriitmedipi sorusuna avukatlarin yiizde 97.5"i ‘Evet’
diyor'”h '

* Nasil giivensinler? Is te birkag ornek: “Sug yargisiz infaz, ceza
idam, son karar: U¢ yil hapis... Al sana adalet... Perpa’da 1993’te bes




kisivi Oldiren polisler Onee idama mahkim edildi, sonra *hafifletici
nedenlerle cevalar diger yila indirildi™!w “Ankara Emniyeti ndeki
‘Kocakulak Skandali'vla ilgili itk dava, iclinc durugmasinda Karara
baglandi. Osman Ak ve Ersan Dalman beraal ederken, Zafer Aklag™in
cezast ise ertelendi™  “Bursa Emniyet Midiiril Aydin Geng, baslat -
g1 krol Eveil operasyonu ardindan onikisi dst diizey yirmi personeli
baska illere tavin ettirirken. “Tegkilat ¢lirimis™ dedi™!.

Bu tabloda Tiirkive: 1948 de kabul edilen Insan Haklan kv rensel
Hevannamesi‘ne i1k imza atan dlkelerden; ama aradan ¢ok uzun yillar
gegmesine ragmen insan haklar ihidllert hita ¢ok tartgilan konular -
dan biri"yken: “Insan Haklare Dernegi'nin 1999 vily bagindaki veri -
lerine gore. 192 Kisi failt meghud cinayetlerle, |28 Kisi yar gisiz infaz
ve ghzalunda, 1718 Kisi catigmada, 91 kisi de sivillere yonelik ¢y -
lemde yasamlarmi yitirdi. 1998 vih siiresinee Tiirkive'de 42 bin 991
Kisi gozalina alindi, 498 igkence, 29 kayip savinda bulupeldu, D -
s lince ozgiirligune yonelik 140 kundaklama olavi gergekles ti. 298
basin ¢alisan gozalting abindr. 331 yayin toplatildi. 132 “diis iince
suglusu” cezacvine girdi. 22 bin 899 Kisi esith nedenlerle isinden ¢1 -
karuldi. Tirkive deki kadindanin yiizde 977si siddete maruz kaldi™ o

ATHM nin Tiirk vargic Riza Tiirmen, AIHM nin 6niine gelen dos-
yalann yviizde 19'unun Tirkive’ye ait oldugunu belirterek, “Boyle
baska bir iilke vok!" i derken: AB Komisyonu Raporu, “Ordu lizerin-
de sivil denetim olmayist endise konusudur . MGK kararlanyla ordu
politik yagamda hiiyuk rol oynamaktadir™.. Biilent Tandr de, “De-
mokraside MGK 'nin olmadigim soylemek boynumun borcudur. De-
mokrasi, askeri otoritenin sivil otoriteve buyruklar, emirler dayatti g
bir sistem degildir,” - dive eklemektedir!

Ve MGK nin Tirkiye'sinde; bir yanda Cevre Bakani Fevzi Ayle-
kin, “Niikleer santralin zararlars konusunda ben de wam bilgi szhibi de-
gilim. Yemin ediyorum, niikteer santraller konusunda bana bile dogru
diiriist bilgi verilmedi™,« Biilent Ecevit de, "Kiirtge TV ve OHAL
MGK mn isi,” » derken; “Tasan komisyondan gegli: NTEM yusalla-
SIyOr™! a '




1I-) "Kopenhag Kritedleri” mi?

Liberal * mmﬂuhk" AB Tiirkiye iligkilerine mulhl;, umutla -
karken; Alt Bayeamoglu, “AB ve adavhk macerasing Kamuoyunun
verdigi olumlu tepkiyie bagtayan adaybidin kabul editmesi ve ckono -
mik alanda art arda gelen radikal aolimlarla devam eden yem siireg,
kunaatimizce bagka bir stirece: 28 Subal siirecine son noktayt koy-
mustur™; » Cem Duna. “AB ye adayhik disiplin getirecek.s: diyor!

28 Subat siirecine son noktayt koyan™ ve Furkive've disiplin” ge-
tiven AB aday idyeligi! Evet. liberalter tam da bunu soyliyorlar! Dev-
fet Bakant Mchmet Al Trtemcelik’ing “AB igin hedef Arahik 20027
palay rasma sarildign kogullarda liberal “yandsamalar™ guler misiniz.,
aglar misimmz? '

Oncelikle: "Biplomatik ¢evieler, 2002 yvihinin. [unkl\c nin AB
iiveligi icin *¢ok erken’ oldugunu dile getirivorlar.™s LU Sivasal Bil-
giler Fukiittesi-agretim iivesi Dog, Dr. Naz Cavusoglu. "'l'lirki\c'nin
AB volu vzun™;-- AB uzmant Jean l-l.mgms Direvet, “Tiirkive nin
AB’ye entegrasyon siirect uzayabili"s derken: dunyamn onde gelen
kredi derccelendirme kurulog lanindan Standart & Poor’™s ckliyor:
“Tirkiye'nin AB Gyeligi 20157 en nee zor™l=

“Gelmest tartismali ve miiphem bir gelecege™. bugimii ciro eden
kiiresellesmeci liberallerin unutmamast gereken Onemii bir noktr -
Kiye'nin AB iiyveligini; Clinton, Chirac. Schrdeder. Fischer, Prodi ife
I |pponen henzerlerinin savundugus ve bunun da usla bogun olmads -

; bir faurasinim oldugudur! Bu konuda, “AB bir partner!ik olayi-
d;r diyen Ulug Oviilker ekliyor: “Bugun kargumizda duran siyusiles -
mis bir ABdir, (...) Turkive'nin AB’ye girisi Avrasya’daki dengeleri
" yerinden oynatabilecek dnemdedir™!

Hissametlin Cetinkaya'nin, “Kopenhag Kriterlerine, sanki giinesi
veniden kesfetmis gibi sanlanlar azicik bir aragtrmayla sunu gére -
bilirler: Sola karg1 siirdiriilen tarihi “dvey evial muamelesi birakil
madan Kopenhag Kriterlert gergek anlamiyla bu iilkede yaganamaz.” »
derken sosvalistikle “burjuva demokrathg™nin birbirine kangtrilds -
81 Tirkive de "Kopenhag Kriterleri "ne “mal bulmus Magribi gibi sa -




-rilanlar”; 6neelikle sunu unutmamali: “Kopenhag kriterleri, tiim temel
-ekonomi politikalarinin Avrupali emperyalistlerin talepleri dogrultu-
sunda belirlenmesini dngoriiyor. Aday iilkelerin iktidarlarina da, séz
konusu ekonomi politikalar: dogrultusunda bir ‘biiyiik uzlasma' sagla-
.ma gorevi veriyor.”

Kopenhag Kriterleri:

Uyelik, aday iitkenin demokrasiyi, hukukun distiin]iigiini, insan
haklanini ve azinliklarin korunmast ve saygi gérmesini teminat altina
alan kurumlarin istikrara kavusturulmug olmasini, igleyen bir piyasa
ckonomisinin meveudiyetini, AB icindeki rekabet ve piyasa giigleriyle

. bagetme kapasitesini gerektirmekiedir. Uyelik, adayin, siyasi, ekono-

mik ve parasal birlife kaulimi da dahil olmak iizere, iiyeligin getirdigi
yikiimliliikleri ustlenebilecegini varsayar.

_ Piyasa ekonomisinin “kutsallif1”na kodlanmig “Kopenhag Kriter -
leri”nin de, “burjuva demokrath g1"nin da Tiirk(iye’deki} deviet agi-
sindan ne kadar “cari” olacag, ayrica tartigmali bir soru(n)dur! Qe -
gin ksmail Cem, “AB tek bagina Kopenhag kriterleri degildir . AB’nin
temeli Amsterdam Anlagmasi’dir . Burada bir azinhk tanimi yok™;x
Digigleri Bakanhg sdzciisii Sermel  Atacanh’nin, “Kiirtler azinlik de -
gildir”;» Siileyman Demirel’in, “Bizim bakimimizdan AB'ye girme-
nin garte: “Biz burada AB’ye girmek istivoruz ama her ne pahasina
olursa olsun degil’dir. Yani AB bizim istikranmizi bozacaksa, Tiirki-
ye'nin tniter vasfin zedeleyecekse, o AB getirdiginden ¢ok sey gotii -
rir’;« DYP Bagkani Tansu Ciller’in, *Dig diinyada, Tirkiye'de Kiirt
sorunu oldugu sdyleniyor. Bunin ne anlam tagidigim bilmiyorum, fa -
kat bildigim bir sey varsa o da Tiirkiye'de boyle bir sorunun olmadi-
gidir,”s dedigi kogullarda; Ali Bayramoglu'nun ifade ettigi gibi,
“Devict, HADEP etrafindaki siyasallag mayt temkinli, hatta tehlikeli
kargihyor . Milliyetgilik olarak tammladigi bu durumu tahrik etme-
- mek igin dikkatli adimlar atiyor. Siyasi partiler iizerinde bélge insani-
nin siyasi kanallarini degis tirmeye galigiyor..Buna kargilik Kiirtge
egitim, Kiirtge televizyon gibi bu millivetgiligi daha da azdiracagini




diigiindiigii adimlara timiiyle kapali”dir! «

Etyen Mahgupyan’in, “Nasil AB yolu Diyarbakir’dan gegoeekse,
Kiirt meselesinin ¢oziimii de AB’den gegecek,”w dedigi kog ullarda;
“PKK baslatug ‘Barig’ ¢izgisivle, kendi glkarlarml tiimiiyle AB po-
litikalar1 gergevesinde, ‘azinhik haklarinin tamnmasi’ eksenifie oturta-
rak, toplumsal muhalefetteki ikinci liberallesme riizgérinin da bagini
cekmekiedir. Boylelikle Kiirt sorunu, ‘liberal demokrat’ gizginin kap-
saminda bir baghga indir genmisg durumda”vyken; » siireci; ham hayal-
ler ve karsiliksiz beklentiler yerine dogru okumak ve degerlendirmek

" gerekiyor. Ornegin ANAP Genel Baskan Yardimcisi Ali Dogan,
“AB’nin bize ihtiyaci var”;s ANAP Bagkam Mesut Yimaz, “Tiirki-
ye'yi ‘Muz Cumhurivetleri’ konumuna diis irmeye kimsenin hakki
yok.”u “Konjonktiir degisti. Oniimiizdeki perspektif deBisim perspek -
tifi. Ugiincii binyila degigimie girelim.”« “Tiirkiye'de degigimi iste-

- meyen odaklar var.”s “Demokrasi, Tiirk’in de Kiirt'iin de hakki. (...)

AB’ye giden yol Diyarbakir’dan gegiyor,”s dese de; MHP’den zilgit
yiyen “ANAP, Abdutlah Ocalan’in idami Meclis’e geldiginde grubun
serbest birakilmasini karar altina alds™! s '

ITI-} AB ve Turknye .

PIAR-GALLUP'un arag tirmasi, halkin sadece yiizde 6’stnin AB
konusunda yeterli bilgiye sahip oldugunu, yiizde 94’uniin ise bilgi sa-
hibi olmadigini ortaya koyarken; halkin yiizde 68.6° s AB’ye girmek-
ten, yiizde 15.4'i girmemekten yana oldugunu, yiizde 16 ise bu konu-
da fikri olmadigini ifade ederken;« TIHV Baskant Yavuz Onen’in,
“AB adayhgimin Tiirkiye'de ozellikle demokratiklcgme alaninda cid -
di bir yonlendirme olacag kanisinda degilim, hatta statitkonun siirdii -
riilmési igin gerekge hile olabilir. Benim tahminin iyilestirmelerin bile
olmayacag yoniinde. Gergek anlamda insan haklari projesinin uygu -
lanmasi igin higbir tarafta istek yok. Avrupa Tiirkiye'ye bir demokrasi
modeli ¢cizmistir. Tirkiye’den istenen bu durumun devam ettirilmesi-
dir. Adaylik insan haklan alaninda ciddi bir agiima yol agmayacakur .
Tiirkive NATO'ya iiyedir ve NATO uyeligi igin en temel Koy ul de-




mokratik olunmamasidir.”- dedigi kos ullarda; Osman ©Ocalan, “Hel-
sinki Zirvesi'nde AB nin ortiili giindemi Kiirderdi,”« derken; HADEP
Gienel Baghant Ahmet Turan Demir. “AB ye tam dcstek"ini aglkladl -
“Kirtler Tlrkiyve nin AB adayhifina ‘evel’ dedi.”« i
“adayhigs icin gaba gosteren Kiirt gruplara PKK de ]\dllldl PKK'nin si -
vasi kunady ERNK nin lskdndmd\\.a Temsilcisi Havin Glineser ile
l-mldndna Kiirt Barg Forumu Bag kam Prof. Gériin von Bons-
dorfi un Tiirkiye lehine diplomasi yaptid onc siirisldiin.”

Tam da bévlesi bir karmagada Ramono Prodi, “Helsinki’de kalin
bir duvar vikilde™; < Umit Tektag, “Devlet, dyle goriiltiyor ki ajr ak -
suk da olsa demokrasi stirecini bag latmrs bulunuyor. AB i cliginin
hedel ofarak konulmus olmuasi, bu stirect gerd doniilmez kilacakur™ s
ingiltere Baghakany ‘Tony Blair. “Fiirkise nin AB adayligi hem Tiirki-
sehem de Avrupa icin ¢ok dnemli gelismedir.”s derkenz:: “Amerikan
coperyalizmi yotu agh. AB empervalistleri kapiys aratud, Igbirlikgi -
ler ustiine atlach: “Siyasal haklar isteyenc ‘insan haklan’, esitlik isiwe -
vene “yurilaghk’, kardeslik isteyene “kiiltiirel haklar *, demokrasi iste-
vene “sivil-toptum’, devrim isteyene ‘toplumsal uzlasma’ min = (adina
“imkin™ dedikleri’) sanal oyuncaktam da sunuldu!

Mine G. Kinkkanat'in, “Herkes, hepimiz. ivi seyler umuyvoruz
ARB den” = FP Adiyaman Millewvekili Dengir Firat’m, “Politikada gii-
ciin yeimeyecegl sevier vapmak abesle ig tigaldir. AB"yi kendimize

v ramayacafiumiza gore ve AR’ ve de girmek zorunda oldugumuza
gom. o zaman su akla geliyor: istesek de istemesek de degismek 0 -
rundiny 12,75 Yalom Daogan’in, "Demokratikles me ve insan haklart
acismdan AB hepimiz icin bir umut™ Islamer Alj Bulag™in, "Avru-
pacya kurgs olanlar Istimer Kemalistler . Hem Kemalist, hem Istamot
buntar. Islimer Kemalist oldukla icin AB'yi istemivorlar. (...) Islim-
cilartn biiyvak bir boliimid AB yi istivor. (..} Islamer kesim, AB yve 28
Subat tan sonrz taraftar oldw. " dedigi bu traji-komik Tanzimatgr kafa
yapisc iasan, ister istemer “Osmanh Islahatelign™ne amimsatirken;
“Tanzimat, icerden kabaran, durdurulamay bir ibtivag, beklenti ve ta-
lep olarak bag lamamig ter”™ dizen Hasan Biilent Kahraman. “Tanzi-
mal fabuglinki olus um arasindaki biiviik benzerlik™e dikkat ceki--




vort. :
“XIX. yiizytda Bau'l diplomatik raporfar Osmanh Devleti'ndeki
hiziplesmeleri ingitiz Partisi, Fransiz Partisi. Rus Partisi vb, gibi isim -
lerle ifade edivorlardi. Giindmizde ise parli sayis ikiye indi ve sa-
vimmayla diplomasinin ABD Partisi'ne, ckonomi ve insan haklarini
da Avrupa Partisi’ne havale etmiy goriinidyoruz. (..} Bu durumda, ¢ok
farkll sosyo-ekonomik kos ullar iginde, fakat benzer bir iglevsel ko-
numda Bati’yla biitiinlesme ¢abatanina devam ediyoruz. Az gittik, uz
gittik... bir de bakuk ki tarih “tekerriir’ elmis ve biz baglangi¢ nokla -
sina donmiigiiz. Ve bu arada vahgi somir gecilifin yerinl ‘medeni® bir
‘kiireselles me’; "Osmanlt Islahatgili @ mn yerint ise ‘Insan Haklars®
doktrini almg. (...) -

XIX. viizyihin ‘Istahat’ harcketlerinde oldugu gibi, hilelim ki, gi-
niimiizde de maddi planda Bau hize yverdiginden ¢ogunu alacaktr ve
zaten almaktadir. Bu uluslararast kapitalizmin egitsiz gelisiminin bir
kurali. Bunu hig de Bau diigmanhii yapmadan, higbir komplo teoris] -
nin ve soven duygunun cazibesine kaptimadan gomek zorundayiz.
Ozellikle ABD kendi Avrasya stratejisini, mali bir killfete katlanmadan
Tiirk stratejisi gibi sunup, yeni bir kaplag ma donemindeki diinyada
simdiden bizi yere ‘jandarma’ olarak yerlegtirirse orlada diigiintlecek
bir sey var demektir. Rusya’daki bugiinkii kaostan yarin nasil bir re -
jim ¢ikacagim kim biliyor? Anglo-sakson diinyastnin liberal basini
Bakii-Cevhan hattunin finansmaninda Tirklerin biiviik odiin verdigini
yazarkene Tirkiye'de bunun buyik zafer olarak sunulmasi agiklan-
maya muhtag degil mi? Tirkiye'yi Bati'da tutabilmek igin Buti’si
Tiirkiye'de (ve Avrasya’da) tatmin etmekien bag ki bir iis ki modehi
dusinilemez mi?” o :

IIL.1-} Avrasya Patentli Aday Uyelik

Elbette diigiinilebilir. Bunun adi “Avrupa Otesi Bir Dug™tiir . Bu
da, “Scrmayenin Avrupasi'na Hayir!™ diyen ve Avrasya gereegine
itiskin devrimci-sosyalist perspektifle mumkindur!

“Bir ABD'li gazetecinin, “Tirkiye dyle bir yer ki. Dogu’dan gcli-
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yorsaniz Bati’ya, Bati'dan geliyorsamz Dogu'ya gelmis oluyorsu-
nuz,” dedigi”« koordinatlarda bir parantez agmak gerekiyors Orhan
Bursali’min, “AB iilkelerinde, son yillarda gerceklegen stratejik dii-
glince degigikligi sonucu Tiirkiye Helsinki’de aday iilke kabul edildi.
- Peki, Avrupa’daki stratejik diistince degisikligi nedir? Bu, cografi ve
siyasal olarak Tirkiyc'nin Orta Asya, Kafkasya ve Ortadogu’va uza-
nan Avrupa’nin kogbag st konumudur,”« dedigi kos ullarda Etyen
Mahgupyan’in ifade ettigi gibi, “Tiirkive'nin AR adaylig1. olusturul -
maya galig1ian YDD'nin dogrudan bir uzantusidir. Kiireselles me ol-
gusuyla beslenen siyasi gelismeler, YDD’nin bilingli olarak kurulma-
sinl olanakll hale getirdigi olgiide; Tiirkive giderek daralan bir cembe-
rin igine alindt. (...) Dolayisiyla genel bir perspektiften bakildiginda
Tirkiye'nin adayhginin asil miisebbibi cemberi bilerek daraltan Ba-
tdir. (...) Avrupa ve ABD nin ideolojik biitiinlesmesine dayanan bu _
yeni diinya tasavvuru, bizim gibi ilkeleri bolgesel baris ve istikrarin,
Bati'nin iklisadi ve siyasi normiarinn tasiyicis: olarak gormek isti -
- yor. (...) Bolgemizde bu misyona potansiyel olarak sahip ii¢ iilke var:
Iran, Rusya ve Tiirkiye. Ancak Bati’nin tercihi tarihsel, ideolojik ve
stratejik nedenderle biziz™!s .

“Tirkiye'nin Avrasya'da ABD politikatari dogrultusunda, diplo-
matik agidan atak, askeri agidan ise tehditkir ve gerektiginde miidaha-
leci bir rol aynayabilmesi igin, igte gostermelik kimi standartlara sahip
olmasi, dista ise basit bir masa gibi yalizlik icinde olmamasi gere -
kir. Iste AB ile yaklasim bu iki konuda, birincisinde zorlayic, ikinci -
sinde destekleyici yoniiyle, Tiirkiye nin yeni rolii agisindan biitiinleyi -
citige sahiptir. (...) Ote yandan, Tiirkiye AB igindeki Amerikan kana-
dinin giiclenmesine de hizmet etmektedir. Clinton’in Tiirkiye'yi
AB’ye sokma cabasinin ardinda bu gergekler bulunmaktadir.”s Go-
ritmesi gerek: “Tiirkiye'nin, AB’ye Avrasya izerinden giden *Orient
Expres’de ikinci mevki bilete nihayet kavustu”3u« “AB aday uyeligi
ile Tirkiye’nin stratejik yoneliminde hicbir temel degisiklik olmaya -
cakur. (...) Turkiye, igine girccegi AB iyesi devletlerin gectigi yolu .
diinya capinda bile olmasa bolge ¢apinda, fakat ‘hiztandiriimis * bir

programla gegecek. Pazar elde edecek, Bunun i¢in savasacaktir”! »
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Zbigniew Brzezinski’nin, “Amerika i¢in ana jeopolitik &dil Avru-
pa’dir. Diinya olaylari, 500 yil boyunea, bol gesel egemenlik igin bir-
birleriyle doviigen kiireset Avrasyah giicler ve halklar tarafindan be-
lirlenmigti. Simdi Avrasyalr olmayan bir giig, Avrasya’da onciidiir ve
Avrasya’nin kiiresel onceligi dogrudan dogruya Avrasya kitasindaki
hakimiyetinin ne kadar siireyle ve nasil bir etkiyle siirebilecegine bag-
hdir,™» diye betimledigi yoneligle; “Avusturya’da neo-Nazi partinin
hiikiimete katilmasina kars: ayaga kalkan AB iilkelerinin, MHP orlak-
1t Ecevit hiikiimetinin hikim sirdiigid Turkiye'nin aday Uyeligini
onaylamast ilk bakigta celig kili bir davranis olarak yorumlanabilir.
Keza, Israil’in bu gelisme kargisinda biiyiikelgisini Viyana'dan gagir-
masina bakanlar, Tiirk-israil stratcjik ortakliliginin Erbakan donemin -
de resmilestirildigine ve iligkilerin MHP’li hiikimet doneminde biis -
biitiin artt1fina akil erdiremiyebilirler. DSP-MHP ortakli gimin agir
bastuigi bugiinkii hikkiimetle olan iligkilerini dinyanin ‘gelecek 20-30
yilhik en onemli iilkesi” ile ‘stratejik itufak’ iliskisi olarak tammlayan
Clinton da kimilerinde sas kinhik yaratabilir. Ama ortada §ag1lacak
higbir sey yoktur. Tiirkiye'nin AB aday Uyeligini onaylasalar da, hem
AB iilkeleri, hem de ABD ve Israil agisindan Tiirkiye AB’nin ‘egigin -
de’ bulunan bir iilke olarak kabul edilmiyor. Biitin bu devletler Tirki-
ye'deki rejimin niteliginden ¢ok, Turkiye kapitalizminin ve TC'nin
bolgede oynayacagi role gozlerini dikmig bulunuyor ... Bu rol, ozetlik-
le Kafkaslar’da ve Orta Asya ilkelerinde kapitalistlerin ve devletin fa-
alivetleriyle ilgilidir. Tirkiye AB’ye iiyeliini bolgesel (alt-b.n) em-
peryalist bir gii¢ merkezt olma amacina bajlamgur .

Tiirkive’deki tiim diizen partiferi bu stratejiyi benimsemekte, ¢ikar-
lart fark olan kapitalist gruplar bu birligin sosyal temellerini olustur -
maktadir. Bauh devietler Tiirkiye'ye bir bakima goyle diyorlar: “Bi -
zim size verdigimiz ‘yol haritas’” Kopenhag Kriterleri'ne ulasma hari -
tasy olmakla hirlikte, siz bolgede giic merkezi olma amacimza elbette
bir baska haritayla gidebilirsiniz, bu yolculuk esnasinda ister 5, ister
15-20 yil iginde de bizim verdigimiz haritadaki menzile ulagmak i¢in
bir seyler yapabilirsiniz...” Tiim askeri darbeler csnasinda ve 16 villik
silahll etnik catigmalar boyunca Tiirkiye'nin “6zel kogullarini® biyiik

128



bir anlayigla kabul eden Bauh devietler agisindan, bélgesel giic mer -
kezi olma amacina yonelen Tirkive’deki rejim bu amaca uygun oldu-
gu i¢in elbette yine anlayigla karsilanmaktadir . Atatar kan dokmekle
birlikie, s u ana kadar hoyle bir *insanlik sugu’ islememis bulupan
Avusturya'daki nco-Nazitere kargi gasterilen tepkivle, bizde neredey -
s¢ hemen hepsinin eli kana bulanmig Tirk fagistlerine gosterilen hos -
gorli bagka tiirtii agrklanamaz.

Avrasva'da giic merkezi olma stralejisi hesaba kattlmadan ve bu
stratejinin "Batile devietier tarafindan ve bu stratejinin Batli devletler
tarafindan su veya bu dlgiide desteklendigi bir yana birakilarak
*AB’ye katihrsak havaumizda neler degisir?’ sorusunun ‘“tatlt’ ve
‘uyusturucu’ yamtlariyla ugras mak ¢ocukea bir meg gulivettir,
*AB’ye girersek “derin deviet eskisi gibi ayakta katamaz’, “*AB’ye gi-
rersek swradan insanin kazanacagl pek ¢ok demokratik, ekonomik ve
sosyal haklar ile buglnkii durum ksyastunamaz,” gibi hayallere bu bil-
gede yer yoktur, (...) Sosyalistlerin ve Kiirt yvurtseverlerinin istiinde
tartigacaklar konu *AB’ye girersek nc kazanacafiz?" sorusu degildir.
Ciinki 20 yil sonrg kazanacagimiz dinyanin déniip dolasip bir kapi -
talist entegrasyon bigimi olacagint hayal etmemiz hayal diinyamizin
biisbiitiin karardsgin gosterir.”:

IH.2-) AB Faturasa

Oxford profeséri Philip Robins’in, “AB’ye adayiik Gumriik Birli-
gi'nden daha onemlidir,”s dedigi dizenfeme Tirkiye'ye “Avrasya’da
Koghagt™ olmaktan bagka ne verebilir? Bu konuda Necati Dogru su -
nu soyliiyor: “Tirkive Avrupa Glimriik Birligi'ne 5 Marl 1993°de vi-
dalandi ve anlag ma Ocak 1996°da yiirtirliige girdi. Gegen siirede ne
oldu. ne aldik, ne sattik? Yil 1995: AB’nin bize satbin 17 milyar do-
lar. Bizden aldig 11 milyar dolae.. Y1l 1996: AB nin bize satug 23
milyar dofar. Bizden aldidi 1.5 milyar dolar... Y1l 1997: AB™nin bize
sattigr 25 milyar dolar. Bieden aldi@ §12.2 milyar dolar... Y1l 1995:
AB’nin bize sattig1 24 milvar dolar. Bizden aldig1 13.5 milyar do-
lar...™ “GB nedeniyle Tirkiyve'nin dig ticaret ag1@ 1995 yilinda 5,43




milyar ABD dolarn iken, 1996 yihinda bu rakam 1 1.1 ABD dolalar’na
(vaklagik iki kate) yikselmigtic ™

Buna kars in AB- Komisyonu yabanct sermayeye serbestlik ile
gzellestirmelere iz vermesi ve 31 maddelik mevzuata uyum sirecin -
de enerjik davranmasii istivor. Konuya iliskin olarak AB Komisy o-
nu nun haarladi@ “ierleme Raporu™nda Tiirkiz ¢'nin birlik mukiese-
hatun distlenme diizevi degerlendirilerek “direktifler” siralaniyor. Ka-
mu bankalarmin ve THEKEL gibi KI'T lerin ozellestirilmesi gerektgis
vabanct sermayeye daha fazla serbesti tammasi ve birlik mallarina uy -
gulanan buzt kisitlamalana kaldirmast yonunde mevzuat degigiklik -
leri istenivor, — Bu onlemierle nereye gidilebilir? Ya da bu gidigatta
isciterin, emcekgilerin hali nice olur?

IV-) Kiireéellesme, AB've Emekgiler

Bu konuda, sirtinda yumurta kiifesi olmayan DISK Bakanlik Da-
migmam Ahmet Asena, “Ulkemizin AB adayhginm kabuli sonrasinda
chonomik, politik ve sosyal alanlarda bir dizi degigiklik yapitmasi zo -
runlu hale geimistir, Bu degisikliklerle AB miikiesabau olarak amtlan
cerceveye uyum saglanmase amaglanmaktadir. Bu degiyikliklerin,
emckgileri dogrudar ve dolayl bir bigimde ctkileyecegi agikur. (...}
AB adaylik siireci tim topluma oldugu gibi emekgilere de yeni bir
cergeve sunmaktadir. Bu ¢erges enin olumlu yanlar oldugu kadar
olumsuz. sonuclar.dogurma ihtimali de meveuttur. (...) Bu nedenle sen-
dikalar uyum galwmalar'mu aktf olarak kaulmahidirlar™ =

Oncelikle sormak gerek: “AB mikiesabati™na yani “uyum galis -
malarna aktf olarak Katrlmasi™ onerilen emekgiler bunu nasil yapabi -
lir? Ucrcth koleligin kapitalist kiiresellegmesine kargt ¢ikarak, bunu
yapamayacafina gore: teretli koleligin kapitalist kirescllesmesine La -
saf olarak! Degil mi? Tiirkive nin Osmandi’dan glintimiizdeki AB’ye
enlegrasyon macerasini yagadi & ckonomik gostergeler meydanday-
ken: “DISK Bakanhik Danisman™ sifating tagivan — Asena, bunu nasil -
onerebitir? Bu abes olmaz mi?

“Sermaye kireselles itken, sermaye dalkavuoklugunun da kiirescl-




lestigi diinya”mn aynim gizgisini; emek eksenii kiiresellesme karsit -
g1 ve sermaye yanlisi kiiresellesmecili gin olusturdugu bir “sir” de -
gilken; “modern zamanlar*da kars 1miza, “kiireselles meye eklemle-
ner sendikacihk™ kategorisi de dikilmektedir. Ornegin, “Diinyanin
onde gelen sendikalarinin liderleri, Davos’taki DEF toplanttlarina 5
yildan beri katitryorlar. Amerikan AFL-CIO Bagkant John Swe-
. eney’den Avrupa Sendikalar Konfederasyonu Bagkani Emilio Gabag -
lio’ya, Alman Is¢i Sendikalan Birtigi DGB’nin Bagkan Yardimcisi
Ursula Engelen-Kefer’den merkezi Briiksel’de bulunan Uluslararasi
Hiir Sendikalar Konfederasyonu ICFTU nun Genel Sekreteri Willtam
Jordan, ingiliz is¢i Sendikalars Kongresi TUC'nin Genel Sekreteri
John Monks ve yeni kurulan Uluslararas Isci Sendikalan Agi’nin
(Network) Bagkani Phitip Jennings’e vd. sendikacilarin’ highiri kiire -
sellesmeyi reddetmedi. Buna kargilik tiimii zenginle yoksul arasinda -
ki gelir ugurumunu daha da derinlestiren kiiresellesmenin yeni kural -
- lara baglanmas: gerektigine isaret etti. Sendika liderleri, kiireselleg -
menin artik bir déniim noktasina geldigini ve bu noktada gerek siya-
setcilerin, gerekse iy diinyasinin isgiiciiyle iliskilerini mutlaka yeni -
den t rif etmeleri gerekiigini belirttiler."» '

DTO Bagkant Mike Moore, “Seattte’daki problem, DTO niin 6nde
gelen dyelerinin kendi aralarindaki gortg ayriliklarinin giderileme-
sinde1 kaynaklandi. (...} Uyelerimiz pek ¢ok konuda birbirlerinden
¢ok uzak diisen goriislere sahipler . Serbest ticaret ilkeleri ¢ok daha si-
ki bir s ekilde hayata gegirilmelidir. Ticaretio liberalles mesi engelle-
nemez ve e-ticareti bloke edilemez, diye haykirirken; “Kiireselles -
meyi reddetmeyen bu yeni tarif” nedir? Bu “miiphem™!

Ancak, “miiphem” olmasina “miiphem™ olsa da: Lester Thu-
row’un, “Avrupa’nin iicret dengesi altiist olacak, s dedigi kosuliarda; .
Uluslararasi Igci Sendikalan Agi’nin (Network) Bagkani Philip Jen -
nings’in, “Dijital sektoriin agirlikta oldugu veni ekonomi, ¢aliganlara -
rast iicret ugurumlarint da miithis koriikledi. Dijital sektérde iicretler
yiiksek oldugu halde galis tirtlacak eleman bul unamazken, sanayide
stirekli iicretler dugiiyor, igsizlik artiyor . (...) Siirekli istihdamin mim-
kiin olmadigini biz de biliyoruz. Ancak hig degilse yeni bir i gtiven -
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1igi kavram geligtirilmeli. (...) Ig¢i ve igveren arasinda yeni bir kont -
rat olugturmaliy1z. (...) Sendikalar ile isdiinyasi aktif diyalog geligtir -
meli ve bir gesit ortaklik kurmali™;. Amerikan AFL-CIO Baskani
John Sweeney’in, “Son dénemierde belli bagh is¢i sendikalar arasin -
daki igbirligi, Amerikan isgi hareketinin tarihinde goriillmemis olgiide
giiclendi. Bu, ¢ok kayda deger bir gelismedir. Seattle bir doniim nok-
tasi oldu. Kiiresellesme treninde alarm zilleri calmaya bagladi. Ama
yine de bu alarm zilleri, kiiresellesmenin diginda kalmaya yonelik bir
tepki degildi. Bu tepkiler daha ziyade, kirescl diizeyde gegerli yeni
kurallar olugturulmasi i¢in bir ¢agnydi”; » Avrupa Sendikalar Konfe-
derasyonu Bagkam Emilio Gabaglio’nun, “AB’nin isci-igveren ilis -
kilerine yapacag katki, bir AB modeli yaratmak, sosyal degerlerle
ckonomik konular arasinda entegrasyon saglamak olmalidir. (...) Ben-
ce bundan sonrast i¢in asil mesele, Amerika'nin dinamizmiyle Avru-
pa’nin sosyal degerlerini bir arada yansitabilmektir,”s saptamalari; bi-
ze “ilging” ipuglart sunuyor,

Ornegin; “Yeni bir is giiventigi kavrami gelistirilmeli. Isci ve iy -
veren arasinda veni bir kontrat olusturmali. Sendikalar ile isdiinyasi
aktif diyalog gelistirmeli ve bir ¢esit ortaklik kurmali™! “Kiiresel dii -
zeyde gegerli yeni kurallar olusturulmali™! “AB’nin isgi-igveren ilig -
kilerine yapacagi katkl, bir AB modeli yaratmakur. Asil mesele, Ame-
rika’nin dinamizmiyle Avrupa’nin sosyal degerlerini bir arada yansita-
bilmekuir™! gibi... Evet; diinya ve “Avrupa ckonomisinin, iktisat ide-
olojisi diizleminde neo-liberal bir doktrinin sultasi alunda”™ oldugu
acikken; “AB’ye girig tarbg malannin, sadece kimi politik getirileri '
iizerinden yapildigs hikim yaklagimlarin revagta olduBu bir siiregte” «
kiiresellesmeye yanlisi “modern zamanlann sendikacilifin®™ emekgi -
lere dnerdigi eklemlenme modeli budur! Ancak; diinyada en az ile en
yiiksek ticret alan ig¢iler arasindaki fark 310 kat ve en az iicret sirata -
masinda 15. olan Tiirkiye ig¢isi saat tcreti 1998’de 5.24 dolarken;
“hangi simif* bilingli emekgi “kiireselles meye sinifsal teslimiveti” ka-
butlenip, savunabilir?s.

Ucret siralamasinda dunydda 15. olan Tiirkiye is¢isinden de kot
kosullardaki AB tyesi Portekiz isgisinin saat iicreti 5.15 iken; Faysal




Oz¢ift’nin deyisiyle. "Egemen gigler. AB aday iiveligi ile birlikie
kendi medyalan ve akil hocalan aracihi@yla wz pembe bir gelecek
tablosunun’ propagandasing yodunlastiryorlar . (...) Emckgilerin temel
miicadele drgutlerinden olan sendikalarm AB siirecivie ilgili dogru de-
gerlendirmeler yapmast biiyvik onem tagimaktadir . Aksi halde gerek-
siz bir beklenti ve iyvimserlik havasi. hem rehavetli ve hem de daha bii-
yuk hasiplary beraberinde getirecektin () Ornegin imza koydugu
uluslararast sozlegmelerin geregini yerine getirmeyen hir egemenlik
sisteminin AB ye aday Uyeligi sonucunda hemen degis ccegini um-
mak, biyik saflik-otur. ABnin de boyle bir zorluma yapmasi bir va-
na. tam tersi hir wiumy sirddrmesinde ve somiirinun yogunlagtirl -
masmda derin ¢ikarlars vardir. Bu gergeklerin bilinee ¢ikartiimasi ya -
sanan siirecin antagilmast ve yersiz beklentilere girilinemesi oldukga

dnemlidie.”

Clinkt “AB. sivasal ve ekonomik agrdan oldugu gibi (ve tam da
hundan dolayr). is¢i simfinin kazammlar agisindan derin csitsizlik - -
ler barindirmakiadir, £n dig halkada bulunan Ispanya. Portekiz ve Yu-
nanistan gibt dlkelerdeki durum Ingiltere. Fransa ve Almanya gibi
merkez itkelerden ¢ok daha kotidir, Merkezdeki alkelerde ise verdi
iggiterle gogmen iseiler arasinda ¢cok biiviik esitsizlikler vardir. ()
‘Cocuk emedinin sdmiriisi konusunda kot sicili kabarik Ingiltere’de
Exeter Universitesi'nde yapilan bir aragtirmaya gore, ingiltere’de 1 1-
15 yaglan arasinda 730 hin cocuk (huzalan haflada 30 saatten fazla
olmak tizere) duzenli ofarak ¢alis unileyor. (.} Buna ck olarak Ig¢i
Partisi sendikalara saldite anfamuna gelen yvasalar gikarurken, toplu is
sizlesmeleri icin viizde 407hk bir baraj getirmistie . (..) Almanya’da 3
milyon part-time is¢i varken. resmi rakamlara gore Hollanda'da part-
time islerde caliganlar | istihdamin yiizde 407 idir. Bu oran Ispanya™da
da ylizde 30°dur.s Ote yandan igsizligin giderck biyiidiigi AR de;
1965de Almanya’duki issizik vitzde 0.3 iken 1998 de yiizde 9.4
firladi... Oteki iilkelerden Fransa'da: 1963 de viizde 1.6"dan 1998 de
yizde 1177 ingiltere de: 1963"de yizde 2.1 den 1998 °de viizde
6.3'ct ltalya'da: 1965°de viizde 3.5 den 1998 de viizde 12.3%¢ viksel-
migtir. s
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Bu; igin bir yant; ve yagamin “ivimser” yanilgilara yamudir ... Di-
gerlerine gelince: “AB organizasyonu, kapitalist tlkelerin sermaye
birlikteligini igermekiedir. YD projesinin bir pargasi olan AB organi-
zasyonun, is¢i sinifi ve emekgi halk igin ne anlama geldigini, Oyle sa -
niyorum ki birazcik yagayarak sgrenceediz,” diyen Munzur Pekglileg,
bu konuda bir dizi kayd-1 ihtivauni soyle siraliyor: “Diinyamin bu giin
geldizi nokta highir olayr ek hovutlu degerlendirebilmemizi miimkiin
kilmamaktadir. Bu giin AB’ye cepheden kargt ¢ikmak beraberinde bir
cok sorunu girmemeyi gercktirmektedir. Ig¢i stnift ve emekel halk
iiziiyle bakugimizda AB'nin asli unsurfarinin sermayedar oldugu bir
gergek nokta, Onlann cgemen oldugo sivasal, ekonomik, sosyal du-
rum uluslararas) sermayenin cntegrasyonunun zorunlu kilmakta, bir
iitkenin diger bir iilkeden ekonomik, sosval ve sivasal olarak bagimsiz
kalabilmesi oldokea zor. Ideolojik olarak bagimsizhik, YD 'nin ne
anlama geldiging izah etmek ¢ok kolay degil. Diinya tek merkezli du-
rumda. Tiim dinya utkclerinde olumlu veya olumsuz yaganan liim ser-
cuntar da bir siire sonra tiim diinyamn sorunu haline gelmekte. Diinya-
nin ekonomik, sosyal ve sivasal sorunlan dyvlesing girift bir hale gel -
mis ki, hig bir iilke ‘bu sorun beni ilgilendirmez’ diyememekle. (..)
Biz iggiler ve emekgiler. bu siircci ozgiirliiklerin. demokrasinin, huku-
kun dstiinligiiniin, bang ve kardesligin gelismesine olanak saglaya -
cagina, ulustararast is¢i simifi ve emekgi halkin dayang masinin
intindeki engellerin kaldirlacagma imkan vereceginden isci sinifinim
sendikal oreiitliltigiinin oniindeki yasal engellerin ortadan kaldinlma -
sina Ulustararast Calisma Or gittii"niin normianmin ulkemizde de ge-
gerlt olmas zoruniutudu getirece@inden dolays bu surcce cepheden
karst veya laral olmay dogru bulmamaktay1z.” w

Pekgiileg, AB'de sendikaliiggilerin ve sendikalilagma oramnim ne
diizeyde olduBundan haberdar mi” Omegin 1985-1995 kesitinde Al-
manya'daki sendikali iggi sayisindaki degisim yiizde - (cksi) 20.3;
Fransa'da - (cksi) 31.2; Ingiltere’de - (cksi) 23.2 iken: w yine 1985-
1995 kesitinde Avusturya‘da sendikalilag ma oranindaki degisim -
(eksi) 19.2; Fransa’da - (eksi) 37.2: Almanya’da - (cksi) 17.6; Yuna-
nistan’da - (cksi) 33.8: italya’da - (cksi) 7.4 Hollanda®da - (cksi),l 1.0,
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Portekiz’de - (eksi) 50.2 ve Ingiltere’de - (eksi) 27.2 dir»

Bu verilerin 1g18inda “AB; isgilere, ‘uluslararasi ¢alisma normla -
rt’ kazandwracak™; ya da “Sinl miicadelesine yeni dayanigma ve mii -
cadele ufukiar acacak™ mi? “AB ne getirir, ne gotiirir, hele bir baka-
lim™ tiiriinden ertelemeci-ortalamact bir tutumun; apolitik olmasi ya -
rinda, “Avrupa Muhibbi” konumlamsin degirmenine de su tagiyaca -
gimin aluni Ozenle gizerek; bu beklentilerin “ne anlama geldigini, oyle
santyorum ki birazeik yasayarak Ggrenecegiz,” demek yerine Pekgi -
le¢’e sunlari ammsatmak yerinde olacak: “AB’ve girerken bunun
Tirkiye sosyalistlerinin de oniinii agacak ‘Avrupa’min tarihi olarak ta-
styicrst oldugu demokrasi, ozgiirlikler , toplumsal dayamsma, kamu -
sal atamin Gzerkligi' gibi konularda bir *Osgiirliik ve dayamigma Avru-
past™ hedefini zenginlestirecegini; bu hedefe baglanmayan geleneklc-
ti iginde hapsolmug’ bir solun ¢okecegini ilan edenler, orada biraz.
durmakly. Acaba ‘Avrupa demokrasisinin gelenekleri” Tiirkiyve sosya-
listlerinin geleneklerinden neden daha temiz oluyormug bunu anlamak
olasi degil! Avrupa solunun gelenekleri iginde ana cksen olarak, savas
I\o;ulldimda diger halklara kars kendi ulusal devletini savas biitcele -

rini onaylamakla bagtayan; gocmen isileri sendikal miicadelenin hat -
ta refah devleti kazanimlarinin disinda tutmakla devam cden ve irke
ilhakg1 katliamlara gow yummaya ve destek vermeye varan bir *‘Avru-.
pa kalesi” bencilligini, § ovenizmini hatirtatrsak oyun bozanlik mi
yapmis oluruz? ‘

‘Liberal ekonomi balonlarinin’ kazandidt se¢imlerde, tiim gerici

. politikalari; sol hatta ‘Av rupa sosyalizmi’ adina destekleyen is¢i aris -
tokrasilerinin, Avrupa Sosyal Sarti’nin diginda toplumsal giindemi of -
mayan yoksul ulke igcilerinin serbest dolagim hakkim bile kabul et -
meyen sendikalarin, Tirkiye'de ki ancak yiizde 5 iie 6'st sendikalarda
'oplanmng bir ¢ok-kimlikli ig¢i sinifina nastl bir ‘toplumsal dayanis -
ma’ hocalit edecegini biraz Av rupa gormiig bir aydinin tahmin etme -
si gerekir.

‘Kamusal alanin (zerkligi’ olarak ldmmlanan alanlarin ‘Gzerkhigi-
min’ ve finansmaninin, iki paylagim savasiyla palazlanmis ve yoksul
llkelerin bdenemez hale gelmis dis borglarina ve kapanamaz hale




gelmis teknolojik farklara dayali bir siiper -kérlar sistemince sagfanan
bir lilks oldugunu, yine Avrupa solunun iinlii ve ¢ok satan dergisi New
Statesman dile getirirken, bu *ayricalikh siniflar ve dilkeler demokra -
sisinin’ bireycilik statiikosu oldugunu vurgulayan James (’Connor ve
Avrupa solunun diinya halklan aleyhine ‘imal edilmis konsensusa’ ek-
lemlendigini sGyleyen David Yaffe'nin” uyanlart unutulmamabidir .

IV.1-) Avrupu Abartisy

Gegmigte “Avrupa Muhibligi™; bugiin de “Avrupa Merkezciligi™
" kurtulamadigtmiz bir illet, takinti ve abartidir . Ornegin, Alain Duha-
mel, “Liberation™ gazetesinde, “Tiirkler Avrupa'y! tehdit ediyor,”«
derken; 1993’iin Haziran ayindaki Solingen’in yagandigi “Nazi zul-
mii siiriyor. Alman Der Spiegel dergisinin ckine kapak olan Yesiller
Partisi Milletvekili Cem Ozdemir ile yazar Feridun Zaimoglu ile SAT-
1 televizyonu sunucusu Sudan asili ig Gnli act konustu: ‘Alman va -
tandas 1yiz ama, hila *pislik’ ve ‘potansivel hirsiz” gibi goriilliyo-
ruz’ " Avusturya’da fagist Haider “tartisilir”ken; “Kuzey Afrika’dan
geleh ucuz ig¢ileri ¢caligtiran ispanya’da yabanci diigmanlif tirmant -
yor. Endiiliiste patlayan irk¢t siddet olaylar bir tiirdi durdurulami-
yor."w “Kuzey Alrikali gocmenleri alan saldinlarda 60 gicmen yara -
landi™!» Kim ne derse desin; Avrupa’y1 bugiin niteleyen gidisat; tam
da bu! ’ :
*A Question of Numbers: High Migration, Low Fertility/ Rakamla-
rin Sesi: Cok Gog, Az Dogurganlik” ve “Politics of National Identity/
Ulusal Kimlik Politikalari isimli kitaplarin yazan Michael Teitelbaum,
“Avrupahlar gt kapttarimin agitmasi karsisinda ddeyeccklieri bedelin
gok viiksek olduunu dis éintiyorlar,” derken: uluslararasi hukuk uz-
mani Arthur C. Helton da ekliyor: “Diinyamn her yerinde gocmenler
dillerini ve kiiltiirlerini korumak isterken ikinci simif vatandas olmak
istemivorlar. Bu da hoggoriistizliige ve irk ayvnimceihiina yol agmakta -
o [ : :
Ozetle “Avrupaithk kendini tammlarken, Avrups merkezcilik'ten
kurtulamamakta, siirekli bi¢imde bir bag kasini ‘Otekiles tirme’ye




muhtag olmaktadsr. " Yani “AB gericiligine hayir,” vurgusuyla “Sos-
yalizm Gazetesi”, “Avrupa demokrasisi, kendi topraklarinda caligan
Afrikalilara, Ortadogululara ve Balkanitlara oy veya sccilme hakk
vermeyven, onlara ikinci sinif insan muamelesi uygulayan gerici bir
emperyalist demokrasidir. Empervalist demokrasi ise, azgelismis ka -
pitalist titkelerin somirilmesinin yarattig bir likstdir,”w derken haklh-
dir! '

“Sermaye Avrupast” chgimdaki “evrensel degerlering Avrupast” id-
diasina gelinee; bu konuda, Fransa’daki sosyalist hilkiimetin Disigleri
Bakani Huberl Vedring, “Eper Avrupa’va Chicago, Pekin, Moskova ya
da Giiney Afrika’dan bakarsaniz bir Avrupa kimlbigi vardir. Kimsenin
bu konudg tereddiidii olmaz. Ancak Avrupa kendisi. kimligini ¢ok faz-
ba tartis maya baglarsa ortaya bir takimy § iipheler ¢ikar.”w diyerek;
ditzmece iddialan tekzip edivor! Bugiin Avrupa’ya damgasint vuran;
kiresel millivetgi dis ler ve ulusguluktur, Bakin Avrupaldar, “Avru-
pa’da Kim Kimdir?” sorusunu nasil yamtleyor?

Avrupa'da Kim Kimdir? (yiizde)w

Olke Sadece  Ulusaldan Avrupabdan  Sadece Ulusal
Avrupah  Cok Avrapalh  Cok Ulusal

ftalya.... H .} 56. 29
Frunsa...........i..? L T 49. s
Hollanda 2 6. ) VR 40
Alinanya . S | N 37 46
Danimarka......3 : 3 42 52
ingiltere 5, 4 27 62
AB OFt, oo 7 43 wd3

Yanittar agik degil mi? Ya “yeni sag” ile “yeni sol” arasindaki sii-
reklilik iliskisivle nitelcnmesi miimkiin olan ve “Almanya’da Helmut
Kohl ile Fransa’da Frangois Mitlerrandin AB nin temellerinin atld: -
g1 donemde riigvet dayamigmasina gitligi ortaya ¢ikti"zg1 e “Avrupa
demokrasisi™ mi? “Sermayenin Avrupas!” bireysiz postmodernizmin;
katilimsiz sanal demokrasining vetkisiz yurttag vikimlbitdklerining
kamusal alanin vok edilip, kitlelerin siiriiles tirilerek insansiz “yeni
sa” ve “veni sol” (va da “Ucgiincii Yol™) siyasel(sizlig)inin egecmen ki-
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Linch @ bir cografyadir.
V-) AB Tartismaln

Kiireselles meye karg 1 tavir konusunda bir wrnusol kagiti islevi
goren AB lartismalari; basat bir saflagma zemini olusturdu,

“Ugiincii Yol"cularin; posit-Marksistlerin; sol-liberallerin; “sivil
toplumcu”larin; postmodernlerin; hasili, *Giinliik hayatumizi en ¢ok
etkileyen kaveam ‘yeni’lik. Zamamin, teknolojinin ve zihniyetin defi-
simi ister istemez bu kavrama sartlmamizi, onu anlamamizi gerektiri -
yor, w diven bil ciimle taifenin; Metin Toker’in, “Degismeyenler icin -
de basi ¢ekenler, bizim eski Marksistler. Komiinizm ¢oktii ve bizim
Sakalhnin teorileri saman alevi gibi parladiktan sonra goktan iflas ct -
tigi halde, buna hald sadik kalantar daha ziyade gegmisteki ilk agkin
nostaljisi icindekilerin rub halini yansitiyor™; ws Hiiseyin Cakir’in, “Li-
beralizm diinyadaki degisimi kavrayarak ideolojik dedisim siirecine
girdi. Diinyamn yeniden sekitlendirilmesinde belirleyici oldu. (...} 51 -
ntr kavrami degigiyor. Ulus, ulusal degerler bas ka anlamlar kazani-
yor. Kiiltiir kimlikli bir diinya olusumu siireci yagamyor . AB- bdylesi
bir siiregtir,”w vb'i tiiriinden, malum maruzatlaryla kotartllan AB yan-
daghgi-konusunda; Sanar Yurdatapan, “Anti emperyalist soyleme sa-
hip solun, AB’ne tivelikte 6n saflarda yer almasi ayri bir iiziintii konu-
su”uwe Giin Zileli, “AB’yi destekleyen Oneriler, kapitalizmle ve AB’nin
ahtapot kotlanyla ¢etin bir savasa girmig giiglerle dedil, onlanin dig -
manlariyla kol kola girmek anlamina gelivor,”« Saban iba da, “Biitiin
sosyal-reformist akimlar, AB ile biitiinles meyi su ya da bu sekilde
destekliyortar,”w diyorlar! ‘

V.1-) AB Yanlhlann “Maduzatlan ”

Haluk Sahin’in, “AB’ye girigin ulusal mutabakata yakin bir goriig
birligi i¢inde gergeklesmis olmasi, kayda gegirilmeye deger . Zaman,
1970 lerde cgemen olan ve ‘Onlar Ortak, Biz Pazar’ sloganinda ifade-
sini bulan mubalif gruplarin tezlerini ¢okertti. (...) Tiirkiye, XXI. viiz-
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yil ajandasimin bombog kaymak sayfalarina ilk satirfarini yazmaya
bag larken gergekien Snemli bir noktaya gelmis bulunuyor. Buna
-genglik firtinalanmin sona erdigi bir olgunluk donemi goziiyle de ba -
kabiliriz. (...) Komiinizm ¢okti, boliictiliik yenilgiye ugrauld,, irtica-
min yiikseligi durduruldu. Her li¢ tehdidin sbzciiteri de kendileri ve il -
ke igin en iyi gansin demokratik Cumbhuriyet i¢inde oldugunu sovlii -
yorlar. Varilan nokta, yapitacak demokratik reformlar i¢in ¢ok uygun
bir ortam yarauyor,”w diye betimledigi kogullarda AB Genis lemesi
uzmanm Dr. Cengiz Aktar ekliyor: “Ulkenin gelecedi agisindan,
A3’nin 6nemini kavramig herkesin artk bir sekilde seferberlik rolii
 tstlenmesi hayati 6neme haiz”!. .

AB’yi, bir “utusal seferberlik” konusu ilan eden sadece Aktar de-
Zil! Ne “hikmet”se Sileyman Demirel de, “2000°1i villarda Tiirki-
ve'nin kargisinda duran en Gnemti mesele olan AB’ve katlim hazarh -
&1 ulusal seferbedigie dontstiriimelidir . AB iyeligi igin olusan ulusal
mutabakat ulusal bir seferbertige doniis tirmek durumundayiz. Bu-
nun igin derhal harekete gegmemiz gerekmektedin,” = diyor!

Ayrica Avrupa’nin yiizyllann birikimini sundugunu, Tirkiye'nin
de bunun altini doldurmas gerektigini vur gulayarak, AB kararinin bir
doniim noktast oldugunu vurgulayan Abdutlah Ocalan da, s “AB’ye
girig tle birlikte demokrasinin kuruiusy gtindeme gelmistir . [sin Kilit
noktast budur. (...) Cumhuriyetin megru temeline oturtulmasi, yurttas -
Htgin da mesru temeline oturmast demektir . Mesru insan, mesru top -
iy yaratacakur. Bu da cumhuriyette 6zgir birlik anlamina gelecek-
iir, 10 Aralik tarthi bu anlamda bir déniim noktasidie, s derken;us
“Diyarbakir'a "AB Fvi” karuluyor. ™. ' _

Bunlur “tesadifi™ degil; AB yanhst cephenin kiiresellesmenin ke -
rametine iman etmesinin tebariiziidiir! Bu kosullarda “liirkiye degis -
1i. Dregigen Tirkive ile bidikie devlet cksenli degil, (oplum ¢ksenli
millivetcilik ortaya ¢iku. Son MHP viikselisinde hoyle bir dinamizm
var,” dive Gazi Universitesi HBY gorevhisi Dr. Vedat Bilgin eklivor:
“Millivetgileri- de Bau divor™!i Aruk; “Bau”, “Kirescllegsme™ ya da
AR demeyen “miithid ve miinafik™r!

Bu puslu ortamda “Onada bir AB kavramu ve siireci vardir ama
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bunun genellikle iki farkls kavranmihy ve yiriitiliis perspektif mecrast
sz konusudur, (...) Giinimiiz Avrupast, bu iki Avrupa ve Avrupalilik
fikrinin birlikte causarak olug turdugu, dinamizmini de bu gerilimli
iliskiden alan bir ‘Birlik’ tir. (...) Tiirkiye, tarihsel, kiiltiirel, toplumsal
birikimiyle ne kadar sosyalistlerin ise ‘ikinci Avrupa'da o kadar onla-
rin tarih ve kiiltiiciine aittir. Bu Avrupa’yi kaynaZimin uzaniminda ger -
cekten diinyaya agilan, onu gagran deney ve girisimlerin alant haline
getirebilme fikri ve arzusu Tiirkiye gibi ‘farkl dinyalar’in kavgagm -
daki bir iilkenin sosyalistleri i¢in neden diigtiniilmez olsun?” . “Bat,
AB, tarih i¢inde edindigi konumu, imkin ve potansiyelleri ile bugiin
ve goriilebilir gelecekte de dunyamin gidisatunin en fazla belirtendigi
bir ‘mekan’ ve platormdur,” e “maruzatlan™ ardina sifinarak AB
vanhligimn “soldan teorisi™ni kotaran Omer Laginer, “Ben Tirki-
ve'nin AB'ne dyveligini genet olarak iyt bir geligme olarak gortiyo-
rum,” i diyor! '

AB yandaslarinin “teorik gidasi”ni olug turan “Birikim™, “Islami
kesim Avrupa konusunda tavir degistirmeye cabalarken, 1960 tarin
Ugiincii Ditnyac: kaliplariyla bugiine bakmaya inat eden ve bunun ko-
layciligima kendini birakan solun bir kesimi ise, ya susup, bu konuda
siyaset vapmaktan vazgegiyor ya da anakronik slogan ve tavirlarta
kendini komik durumlara sokmaktan ¢ekinmiyor. Tirkive'nin AB’ye
adayhk siirecinin baglamasi, gergekten Koklii bir doniisiim potansiyeli
iceriyor,” “venilik¢iligi™ ile anti-emperyalistleri. anti-kapitalistleri
“giiliinghiik e “sugluyor™ “Komik, TDK soziugiinde " giildiriict’ soz-
ciigiiyle kargitamiyor . Anlayacaginiz biz *Kahrolsun emperyalizm® de-
dik¢e, birileri glitiivor, ‘)'ankec 2o home’ diyve hagirdikea Kendinden
gegercesine kikirdiyor™ ' :

Mehmei Altan’in, “A\ rupa :I\mu cumhurivercidir,” = gergegini
dobra dobra telafTuz ettigi kosullarda; birakalim “Birikim ciler “ikin -
ci Cumhuriyetgi” olmak istemeyen devrimei Marksistleri, klkll‘dl}}.‘l-
rak, “sol muhafazkarhik®la “suglasin™!

Cem Ertem’in, “Avrupa solu merkezli yeni Kaustky'ci liberatizm™
olarak nitcledigi Ahmet insel’in s “sol muhafazkirhk testeri”nde sun -
Jar deniyor: i “Radikal devrimei bir soylem, Kati bir sol tavir da mu-
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hafazkarligin ortiisii olabilir. (...) Emperyalizm ve somiirii, muhafaz-
kéir sol soylemin somut geligmeler kargisinda egip biikerek eski ka -
liplara uydurmalan gereken iki 6nemli konudur. Bu iki olgunun sadge-
ce bigim deistirmedigini, icerifinin de degigtigini ifade etmek, gele -
negin bekgileri tarafindan giddetli bir telagla kargilantr . (...) Halbuki
kendileri de gayet iyi bilirler ki, 6rnegin emperyalizm ve somiiriiyii,
- kaliplasmis emek-deger kuramiyla bugiin ¢oziimlemeye kaltkugimiz -
da, bugiinkii sermaye birikiminin asli cephesini gozden yitiririz. Uret-
kenligin globallesmesiyle global bir somiiri sisteminin artik yiiriirtik -
te oldugunu, yeni simif farklitagmalarinin bigimlendigini, sermaye bi -
rikiminin kaynaginin giderck klasik emek kategorisi olmaktan ¢ikug
bilir veya hissederler. Ama bunlan kabullenmenin getirecei fikri sar-
sintidan irktiikleri icin muhafazkarfagirlar . (...) AB’ye iiyelik siireci,
Tiirkiye toplumunun sosyalizme Gzgii hedeflere yonelmesini miimkiin
kilan gedikier agma potansiyelt tagimaktadir "

Dikkat edin: Insei’in biitiin iddialari da, izahi olmayan bir “degi -
sim” ya da altenatifi ifade edilmeyen “mechul bir kaliptagms goriig -
ler” retorigi lizerine insa edilivor! Kaldi ki insel’in “tezleri”nde, Ka -
ustky’ci sol-liberalizm dignda, yeni bir ey de yok! Ozetle “Degi-
$im” demek; “degigim” derken “bag kalag maya”, Murat Belge gibi,
demogojik kihf kotarmak yetmiyor! Bakin “sol muhafazkarhk™ konu -
sunda kaleminden kan damlayan Belge ne diyor: “Bugiin AB konu-
sunda milliyetgi, muhafazkér, fagist tepkileri anlamak kotay. Sol tep-
kiyl anlamak zor. Ama onun agiklamase da, nihai olarak; ‘tek tilkede
sosyalizm’...”, ‘

Belge demogoji yapryor! Cinkid Tirkive'de “millivetci” DYP:
“muhafazkidr’” ANAP; “fagist” MHP (ya da Altemur Kilig, “Ben Avru-
pali olmaya, AB’ye girmeye kars1 degilim,”»), “ulusal solcu” DSP,
'sos}a! -demokrat”™ CHP, “islimet” FP (ya da FP lideri Recai Kutan,

“Takiye degil, AB’yi istiyoruz,” ) yani mevcutlarin hepsi AB’ye

“Evet” diyor! Ortada Belge’nin ifade ettigi iizere “milliyetgi”, “muha-
fazkar”, “fagist”, “ulusal sol”, “sosyal-demokrat” ve “islimci™ bir tep -
ki 6z konusu degil! “Tek iilkede sosyalizm™ kurgusuyla “AB’ye karst
vikanlar” safsatasina gelince; Sungur Savran, Nail Sathigan vd’leriyle
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birlikte “Ozgiirliik ve demokrasiyi kapitalist ve emperyalist Avru-
pa’dan beklemek, ancak iflah olmaz budalalara mahsus bir Kuruntu-
dur,”u diyen Fikret Ba%ka)'a-da' “Tek ilkede sosyalizm™ kurgusu ya-
ninda “AB”'ye “Hayir” diyorlas!
 “Belge neden bu demogojik ) valanlara bag vuruyor? Kendini “¢ok
akille’, milleti de “aptal’ mu saniyor?” sorusuna verilebilecek yanit
AB yandas faninin, kordugiimii andiran beklentilerinin karmag 1kl di,
¢eliski dolu diinyasin postmodern agmazichr! Ornegin,” Atatiirk’tn
yaptiklart konusunda benim highir problemim yok. Onun Batlilas -
masini, medeniyetgiliging, modernlesmeciliging ve : laisizmini sevingle
benimseyerek kabul ediyvorum,” diyen Orhan Pamuk’un, “Atatirkin
diisti Bau dyeligiydi.” w2 “Ben AB’ye daha uygar ve gelismiy bir Tr-
kiye icin aday olmays s arzu ediyorum. formillusyonundaki gibi...
Ya da Prof. Dr. Meryem Koray'm su “¢oziim(siizlig Hindeki gibi: -
“AB iiyeligi ne demek? AB tyeligi. kammca. bir ckonomik birlige da-
hil olmanin lesinde, bir toplum modeline evet demek anlamy tagiyor .
(...) Kabaca da olsa. AB cercevesinde su yiiziine gikan bu toplum mo-
delinin temel ozelliklerini su eksenler etrafinda belirliyebiliriz. 11k
clarak, bu model kapitalizmle demokrasinin, sermaye ile emegin, pi-
vasa ile sivasetin onemli ol¢lide uzlagmasindan dogan bir model. (...)
Bu model, Avrupa cergevesinde liberal ve sol gelencgin hem bir tri-
nii, hem de ‘liberat-sol” temsilcisi. (...) O zaman su sorulan gérmey -
_likee gelemeyiz: Soldaki ideolojiler agisindan bircy, emek, toplum ve
insanlik adina istenilen hedeflere suandaki diinyada bu modelden da -
" ha fazta yakinlagmug bir model var midir? “Lirkiyve'nin, dig dunyanin
olumlu veya olumsuz ctkilerini dikkate almaksizin, kendi i¢ dimamik -
lerivle bunun diginda ve daba iyi bir model yaratma gansi ne kadar -
dir? Begenelim veya begenmeyctim, kargimizda kiiresellegerek giicii -
nii her an artiran Bir sermaye ve piyasa ger¢egi varsa, insanlara bu mo-
det cergevesinde demokrasi ve siyaseti bir arag olarak sunmaktan bag -
ka ne gibi bir segenck Gnerebiliriz?™,
Evel; AB yandaglan igin artik kUrcsclIC§|ne ve “sermayc  Avrupa-
s1” disinda higbir “goziim”, “umut”, “tasavvur”, “tahayyul” soz konu -
su degildir, Varsa da, yoksa da “Avrupa bir zorunjuluktur,” . hilkmit-




niin ardina sol liberalizmle snkisu'nIl@ kiiresellesme ve  AB s6z konu-
sudur artik! Tum bunlar; “Tiirkiye solunun énemliice bir kesiminin kii-
resellesme ve AB gibi konularda benimsedigi vaklasim konunun 6zii -

~ne fazla kafa yoruimadigine gostermektedir. Ornegin bir Marksist’in
kiiresellesme ve AB gibi siireglerin siyasal 6ziinii gormeyip bu siireg-
teri biitiintiyle kapitalizmin maddi ve nesnel dinamikieriyle agiklamasi
t¢in esitsiz ve bilesik gelismeden bihaber olmasi gerekir . Igin mant -
gina bakilacak olursa, kiiresellesme ve AB gibi siireglerin salt nesnel
dinamikierle agiklanabiimesi icin, kendi i¢indeki bilegenleri esit geli -
sen bir sistem varsayimindan yola ¢ikmak gerekir . Samiyorum, boyle
esit bir geltgimi kimse savunmayacaktir . (...)

Esitsiz ve bilesik gelisme, ulus devletlerden olusan diinya kapita -
list sistemi iginde, tek tek ulus devletler i igin de gecerlidir. (...) Kapita-
lizmin uluslar aras: plandaki csitsiz gelisimi, kendi bagina bir ofgu ya
da herhangi bir siirecin bagat dinamigi degil, gelismekte olan kapita -
list ulus devletler arasindaki geligmelerin getirdigi bir sonugtur . Bag -
ka tiirli sdyleyecek olursak, tek tek kapitalist ulus devletler, bunlarn
gelisimi ve aralarindaki iliskilerden bagimsiz, kendi bagina ‘ulusla -
raras1 bir kapitalist sistem’ yoktur, (...) _

O zaman sunu gérmek gerekiyor. Eger bir sistem kendi iginde
egitsiz gelisiyorsa, daha geride kalan bilesenler , daha ileride olanlara
yetismek i¢in mutlaka bir takim iradi siyasal miidahalelere ve nlem -
lere vb. bagvuracaklardir. Ancak ulus devlet dlgeginde basvurulabile -
cek bu tiir iradi miidahaleler ve tnlemter de, biles ik gelig me bagla-
minda biitiine yansiyacak, o biitiinii yeniden belitliyecektir. (...) Kiire-
seltegme siirecinin aldi@1 bunca mesafeye karsin, uluslar arasi ve bl -
gesel sistemler bugiin de ulus devletlerin siyasal miidahalelerinin bi-
leskesi olarak bigimlenmektedir. (...) Ulus devletin siurlart aym za -
manda (uluslararas: sistemin-b.n) ‘fay hattt’ olduklar bir biitiinliik
olugturmaktadir . *Kirilma’' (kopus anlayiniz) miimkiin, hatta kars it
giiclerin siyasal bitikimiyle oranuli olarak kaginilmazdir . Yani Ko-
ray’m ifade ettifi, “lek boyutlu AB aresi(zligi)nden” baska devrimci
Marksist bir ¢oziim de miimkiindiir!

“Sosyal demokratik giizellemelerle” kotaritan bu agmazi; Yakup
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Kepenek’in su “elegtirtleri” gayet ozl bigimde sergilemektedir:
“Tiirkiye'nin AB adaylhi@y kimilerince kus ku ve tepkiyle kargilandi.
(...) Gergek olan, Tiirkive'yi Avrupa’da gérmek istemeyen partilerin
solcu oldugudur. (...) Nesnel ve oznel kog ullartn bir sonucu olarak
Tiirkiye solu, gegmiste tutarh, koklii ve etkin bir gelisme ¢izgisi gos -
teremedi. Tiirkiye solu biiyiik yapisal sorunlarla karg kargivadir . AB
adaylig1 ve AB iiyeligi, solda yeniden yapilanmay1 kagimlmaz olarak
glindeme getirecektir. Avrupa solunun ozgurliik, egitlik ve dayanig-
mact dzelligi ve sosyal givenlik ve lretimi destekleme anlayist Tiir-
kiyve'de ne dlgiide gegerli ve egemen kihinirsa, toplumun gelecegi ag -
sindan, o kadar yararly olacakur. (...) Ekonomik gelis meyt AB deki
gibi ozgiirliik¢li, esitlikgi ve dayamis mact bir icerikie gelistirmek
Tiirkiye solunun da ilk gorevidir. Kisacas: adaylik, Tiirkiye solu igin
biiyiik bir sinavi da birlikte getiriyor. Bu sinav, Avrupa Solu’nun drgii-
lii olan Sosyalist Enternasyonal’e Turkive’den tek aday olmas: nede--
niyle, CHP igin ayrt bir dnem tagtmaktadsr . Tiirkiye solu da bundan
sonra AB’deki benzerleri giHi, utkenin kendi 6znel kogullarinin ve
ulusal degerlerinin, solun evrensel degerleriyle evliligini saglayan
kendine ozgii bir ¢izgide gergekiestirebileccktir. Aday iiyelik, solda bu
~ tiir saglikh bir yapilanmaya neden olur ve Tiirkiye solunu iginde bu-
lundugu egri-biigriliikten kurtarmaya yot agarsa, bu bile bagh basina
¢ok biiyiik bir kizamm sayiimahidir s

CHP’yi bilmeyiz ama, Kepenek; “Turkiye Sclunu”nun gelecegini.
karsih@r olmayan bir “A vrupa solunun Ozgiirlik, esitlik ve dayamig -
maci dzelligi” séyvlencesiyle “sosyal demokrasi™ye “ciro etme” hakki -
na asla sahip degildir! Tipki Erdogan Aydin Tatlav’in da su “maruzat -
far”la kotarmaya cahistedn gibi: “AB ile entegrasyonu savunmak Kisa
vadede demokratiklesme, uzun vadede sosyalizmin gergeklestirilebi -
lirligi hedefine uygun diismektedir. Bu yonelim ayni zamanda sosya-
lizm i¢in Avrupa’da emegin hegemonyast miicadelesine baglanmayi
icermekiedir. AB’y1 tek bastna kapitalistlerin giiglerini birles tiren,
emekgcileri denctlemeyi kolaylagtiran bir kargi-devrimei siire¢ olarak
nitelemek, siireci biitinligiinde kavramayr engelleven tek yanh bir
yaklasim olacakur . Ciinkii AB, emperyalist iradenin vanistra, emegin
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tarihscl kazanimlarnin da icermektedir.

Bundan dolayidir ki AB, yeniden iiretim siireci kurumsallagan bir
demokratikles me kos ullarinda gercekles mektedir, Avrupa igin bir
norm haline gelmig olan Insan Haklart Evrensel Beyanname’sinden
baslayarak Paris $arti, Kopenhag Kriterleri vb. bunun yalin ifadesidir .
(...) Kavranidmasi gereken daha onemli nokta ise, aruk farkh bir diin -
vada yasadiptmiz gergeidir. (...) Aruk anti-emperyalizm, emperya-
lizmden pargalar kopartmak degil, tiim sistem ¢apinda kapitalist ege-
menliin zayiflatilmasi ve alternatifin bizzat sistem iginde yaratiimasi
gergevesinde utuslariistii dugiinillmesi gereken bir sorundur. {...) Em-
peryalizmin Avrupa’yr daha iyi bir sermave cennetine déniistiirme ¢a -
balarimin karsihifinda emek gii¢lerinin gorevi, AB’nin disina ¢ikmak
degil, emperyalist dayatmalara kars1 miicadeledir. {...) Yunanistan,
Portckiz vb. dilkelerin durumu, hem kalkinma ve kisisel gelirin artig,
hem de hak ve dzgiirliiklerin genigleyen kurumsallas masi agtsindan
konuya ilig kin onyargilarla gergegi birbirinden ayirmayr saglayacak
orneklerdir.” s

Yunanistan, Portekiz vb. dlkeler, AB nin “periferisi” ya da “ikinci
vitesi” degil mi? Bir Poitekizli is¢inin saat iicreti; Tiirkiye’dekinden
daha az degit mi? *Paris Sart1” va da “Kopenhag Kriterleri” demokra-
tik mi?? Avrupalilar, “Avrupa’da Kim Kimdir?” sorusunu “ulusallikia-
n”yla yanetlarken; “AB konusunda uluslariisti diusunmek™ mi? “AB
ile entegrasyonu savunmak kisa vadede demokratiklesmenin gergek -
leg tirilebilirligi hedefine uygun diig mekte” mi? Erdogan ne diyor?
Agzindan ¢ikami kulaklar: duyuyor mu?

V.2-) “Sol Muhafazarkarlar” Ne Diyor?

Hakan Tanittiran’in, “AB lyeliginin gergek bir demokrasi, getir-
meyecedi”nden siz ettifiu: kosullarda, *28 Subat postmodern darbe -
sinden etkilenen ya da dogrudan muzdarip olan ¢evrelerin stireci dog-
ru okuma konusunda iyi not aldiklar sovlenemez,” kaydim discn
Akif Emrc ckiiyor: “Turkive nin AB’ve aday olmasindan sonra bir da-
ha 28 Subatlar’in vasanmayacafi, demokrasimizin iizerindeki asker
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vesayetinin kalkacag! genis kesimler tarafindan paylagilir oldu. Oysa
paradoksal bigimde 28 Subat siireci ile AB’ye adayhk konusunda bir
i icelik, paraleliik oldugunu iddia ctmek cesaret gibi gorlinse de hig
de aykir bir tce degildir.” s

28 Subat’in *militarist modernizasyonu” ile AB yoneligi arasinda -
ki divalcktik bag.» ya da A. Omer Tiirkeg’in, “AB kapisinda olmanin
milli gururunu ve sevincini yagadigimiz g u ginlerde, hakikal iyice
muglaklag mis, belleklere, dile ve bilgiye yonelik tahrifat yoZunlas -
mustir . (...) AB dyeligi ile birlikte, -67ellikle medya kuruluglan ¢erge -
vesinde- Bati taklitgisi eski Tanzimat kafasimin yeniden hortlatldi g
apagik ortada. Avrupa’ya zaten entegre olmug dar bir kesim diginda
kalan, ama kendisini bu kesimlerin icinde gormek ist¢yen zihmiyet,
upki Tanzimat romaninin o inli tipolojisi; ‘giiling kibarzade® kimli-
iyle boy gosteriyor. {(...) Sol aydin ag¢isindan, kendi ceberrut devleti -
nin yerini ¢ok-uluslu yeni bir iktidar aygitinin almasi, bir takim yasal
haklar saglasa bile sevinilecek, ya da desteklenilecek bir kazanim de-
gildir,” s saptamas) unutulmadan; “AB konusunda esash bir biling
carptimasina igaret eden kafa kanigikli@imin nedenleri 0yle siralana -
_ bilir:

1) Emperyalizmin yeni asamasi kiiresellesme ve onun dogrudan
sonucu olan yeni liberalizm dalgas, solu sanildigindan daha derin bir
sekilde etkilemigtir . Post-modern edebiyaun sol iizerindeki etkisi de
hayli yrkict olmus tur. ideolojik-politik yenilenme yonelimi solun
tnemli bir kesiminde devrimei sosyalist temellerde gergekles -
tirilememis ve liberal demokrat bir karakter kazanmistir . 2-) Tiirkiye
sosyalist harcketinde ‘asgari program, azami program’ ikilemi
astlamamigtir . 3-) Yine sosyalist hareketin de Gnemli bir béilimd,
gerck teoride gerekse politikada kendi demokrasi anlayrs larim ger-
¢ekleglirememis, burjuva demokrasist ile aralarindaki nitelik farkin
belirtik hale getirememistir. 4-) Tansimatgt bir gelencge sahip olan
Tiirk aydint ve Tirk solunun Gnemli bir boliimii baticr ve modernist
bir anlayisin tasiyicisichr . Ortisk bir asagthk kompleksi ve batt hay -
ranli gty iceren bu kafa yapist siyasal olarak kendisini yeni Islahat-
¢thik olarak disa vurmaktadir . (...)




Giintimiizde ‘insan haklar” kavrami arttk emperyalist miidahale
hukukunun ve bu hukuka bagl olarak yayginlastrilmaya calisilan:
‘Kosova Modeli'nin bir gerekgesi ve AGIT gibi Kuzey Ligi’nin bir
silahi haline gelip, demokratikles me de kiiresel kapitalizmin yeni
egemenlik aracina donis miis tiir. (...) Ankara’nin AB iyeliginin
veniden piindeme gelmesinin nedeni ise, Tirkive'nin csas olarak Av-
rasya'da siiren veni paylug im savaginin sonugtarini etkilevecek bir
gice ulagmasidir ve Tirkiye'nin AB'ye kabullinin yolunu agan sey
de budur. AB iiyeliginin sosyalistler tarafindan nasil ele alinmas
gerektigine iligkin ofarak ilk elden sunlar soyvlenebilir: Sosyalistlerin
demokratik ve ézgiirliikgii de olsa, sermayenin egementik bigimlerin-
den hirinin savunuculugunu yapmasi dogru degitdir. Unutulmamalidir
ki, sermaye egemenlifinin en istikrarli ve giivenli bigimicrinden biri
de parlamenter demokrasidir. Clinkii, bir esitlik yamisamasi yaraur ve
sinifsal cgemenlik durumunu gizler. (...) Sosyalistler, demokratik baz
agthimlar saglanmasina yol agsa da. herhangi bir emperyalist kampta
yer alinmastmin taraflan olmamali, kendi toplumcu/esitlik¢i demok-
rasi programlan dogrultusunda miicadeleyi orgiitlemelidir, Emper-
yalizmin kiiresel dlgekicki saldirst yine kiiresel dlgekieki devrimei bir
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AB ve Tiirkiye

Abdullak Dereli

benimsedigi Avrupa Ailesine dahil olma istiyak ve dzlemini
nihayet gideriyor gibi. Hem de sagcisindan kimi ‘solcu’su-
na, millivetcisinden sivasal islamcisina, ulusal kurtuluggusundan bir -
¢ok isci temsilcisine kadar genis bir ulusal-toplumsal destegi arkala -
yarak. . '
Aslinda AB sirecinin gercek aktorleri ve ubuslararas: emperyalist
sermaye dolag imindan buyiik olgekli karlar saglayacak egemen ser-
maye gevreleri, siirece iliskin bazi kaygiiar tagiyarak gelecege doniik
stralejik hesaplanm hassas Olgiimlerden gegirip, dinyada ve Avrupa
Kitasi'nda tezahiir eden veni dengeler baglaminda Birlige daha tem -
kinli vaklagirken, “Gtekilerin®™ herhangi bir tahaf fuza gerek duymadan
slirect nefes nefese desteklemelerini antamak elbette kolay olmasa ge-
rek. - , ‘
Ancak, Tirkive'nin geleneksel AB politikast, 12 Eylil rejimiyle
baglayan, 28 Subat Yeniden Yapilanma Siireciyle tirmandirtlan toplu -
mu chiilestirme ve hizaya sokma faalivetlerinin AB ve yumusak gegi -
se yol verecek denli *basarill” duruma, AB ve ABD arasindaki ¢atig -
maht Turkive hesaplanimn kosulladigy iklime gore veniden tanimlan -
di. AB’ye entegrasyon; Tirkiye i¢ dinamiklerinin Avrupa standartlar-

Tijrkiyc, Osmanlilar’dan devraldigi ve ‘63'te resmi olarak



nt yakalamasi, Bat'’'nin evrensel norm ve kriterleri esas olgii alinarak
sosyal-siyasal yagamda goriitiir diizeyde bir nitel gelisim ve doniisii -
miin ardindan ancak gergekles mesi beklenirken, umulmadik bir za-
manda varyantlar olusturularak siireg tersine doniistiiriildii. Once Av-
rupa’ya entegre olmak Turkiye'nin demokratik gelis me sorunlarim
kisa yoldan ¢ozebilecedi seklinde bir yanmlsama topluma empoze edil -
di. Gergekler salanacak ckonomik yardimtarin (birkag yiiz milyon
ECO} haunna toplumdan gizlendi.

- (te yandan egemen sermaye giiglerinin, idcolojik aygit ve medya
tekellerini devreye sokarak toplum ilizerinde olugturdugu yogun siya-
sal baskr unsuruyla, Tirkive nin tam iiye olmasa da ‘95" Gilimrik Bir-
ligi Anlag mastyla isletilmeye bag layan kurumsal iligki diizeniyle
“Avrupa Olgilerini yakaladik™ geklindeki telkinleri gercekmis gibi
lanse etti; Avrupa’yla aradaki ekonomik, sosyal ve kiiltirel agi farking
Galatasaray’in kazandif bir iki magla kapandigim sandi. AB ile esit -
ler temelinde birlik olug turacaklanina dair imaj olus turdu, Yalanlar
furyasi hala siirmiiyor degil. Dahasi bazi yetkili ve etkili resmi agizlar
Tiirkiye'nin on yil gibi kisa bir zaman dilimi icerisinde tam iive olu-
nabilecegi yollu umutlar dagitryor.

Egemen burjuva simflarinin AB stirecine katuklari toplumsat giic -
terin bu denli genis olmasinin bir diger fakiori de emek giiclerinin
zayif konumu oldugu unututmamalidir. Yani, resmi agizlarin palavra-
sinl gemleyemeyecek kadar zayiflamig, orgiitsel-politik kinlmalara®
maruz kalmig ve bu nedenle yon §agmasina bile ugramis, simif ¢i-
kartar yerine bireysel ¢ikarlarin belirleyici oldugu bir ortama seiritk -
lenmig olan devrimgi-sosyalist hareket, iilkenin giindemini belirleyen
bir ctken degil, belirlenmis olan giindem tarafindan siiriiklenen bir ol -
gu konumunda heniiz.

Ote yandan, Tirkiye'nin AB’ye aday tiyelik siirecini hizlandiran
bir amil (amag, gaye-yn.) isc (belki esas amil demek daha dogru ola-
cakur) AB ile ABD arasinda hiikiim siren ve kendini ekonomik ve as-
keri izdiham seklinde acifa vuran gehg; ki ve catig malann ana mer-
kezlerden biri durumundaki Balkanlar, Kafkasya ve Ortadopu’nun
odaZinda bir iilke konumunda olmasidir.




ABD, Avrupa Kitast iizerindeki ¢ikarlarini ve hegemonik giiciinii
sarstet AB kararlanna itiraz hakki elde eden ve kapitalist sistem igeri-
sinde hiverarsik statiisi olan bir Tirkiye gérmek icin tiim diplomatik
olanaklarinn seferber ettigi, lobt faaliyetlerini yogunlastrdify agikar .
Zira ABD; alt yapisi oriilmeye baglayan Avrupa Cekirdek giiciinii
olugturan Almanya - Beneliiks iilketeri eksenindeki ekonomik-kiiltiirel
olguva karst siyasi bir agirlik, ya da denge unsuru niteliginde bir Tir-
kive'nin Ingiltere’yle birlikte ciddiye alinir bir abra olusturacagini iyi
biliver. O nedenle ABD, Tiirkiye'nin AB’ye dahil olmasi amacina hiz-
met eden Avrupa bazinda vurilliga faaliyetlerin bir issiinden fazlasi -
ni sahip oldugu Tiirkive ici tarihsel-siyasal iliskilerini harekete gegir -
mek i¢in yirttmiigtir. Ki, gerek yerli burjuva siniflart cephesinde, ge -
rekse diizen muhalifi toplumsal cenahta organize olmug bir AB Karsi -
u bir durus, ABD'nin tiim planiarmi alt-tst edebilir, dengelerin yeni-
den dizilimini gerektirir.

Bu agidan ve i¢ ice ge¢mig ama birbirini ¢elen, karakteri itibariyle
birinin otekini diglamaya calisugn itis meler agindan bakugimizda,
Tiirkiye kadar ABD ninde stireci devindirmek igin Tiirkiye ve ulusla-
rarast baBlantilarmi komplike bir bigimde nasi] sevk-ii sefer ettiBini
daha iyi goriiriiz. Ornein, daha diine kadar Avrupa’yla esit olmayan
kos ultardaki birligi, globalizm ve kiiresclles meyi tekelci kapitalist
sistemin hegemonik, kuralsiz ve Bati'mun islam alemine yonelik guiru -
tiicti bir satdirise olarak degerlendiren, csaret iliskisi igerdigi igin red -
den. o nedenle allernatif iktisadi yagam paradigmasini “Islam Ortak
Pazar™inda, sosyal yasam felsefesini de islami esaslar temelinde be -
lirleyen siyasal islamin hirden bire dumen kirarak AR siirecini destek-
lemesinin bir nedeni 28 Subat Konseptinin iflicaya kargt “ddiin ver -
mez” micadelesinin atomozi edici vuruglanm bir yerde durdurmak,
veniden Kalkis ve yeni zemin arayist i¢in zaman kazanma isc; bir di -
geri de ABID nin toplumsal-siyasal yasamda hentiz miadini doldurma -
mis bir dinamik olarak gordigi sivasal islami, “demokratik teamil®
gergevesinde yonlendirmesidir. '

Tekrar bamndan olsa da; islami giigler, erozyona ugramakta olan
kite giigierini korumak, elde kalan ekonomik kaynaklan giivenceye




almak i¢in AB’ye entegrasyon siirecinde muhalif hatta durup kostekle-
yici bir faktor olarak 28 $ubat Konseptinin gadnna ugramak yerine,
gidisata kerhen de olsa destek pozisyonunda goriinmeyi tercih ediyor -
lar. Bu tercih aymi zamanda ABD nin Avrupa sahasindaki stratejik
menfaatlerine hizmel etme “hiirmetine” de yapilhiyor, Dolayisiyla, us-
landinlmig Tiirkiye dis potitikasinda ve AB siirecinde rejime yedek-
lenmig muti bir istami hareket, siirecin daha az sancili iglemesine kat -
k1 saglamaz degll

AB siirecine “muanz’ goruntusuyle kamiifle olan ve toplumsal
yelpazenin bir vechesinde durabilen, demokrasi - sosyalizm stylemini
eksik etmeyen bazi gevreler de: “Tirkiye kaginiimaz olarak (hatta her
kosulda denebilir) zaten AB’ye dahil olacaktir/edilecektir. Buna karsi
politik durug ser gileme ve dircnme yerine verili kogullardan olabile -
cck azami Ol¢iide yvarartanma, uluslararas) sermayeye kargi Avrupa 6l-
geginde emek giigleriyle giiglii enternasyenal dayanis manin maddi
kogullan gi¢leneceginden sinf eksenli bir hareket drme olanag arta -
cakuir:” seklinde genellestirilebilecek bir bakis agis1 etrafindaki ge -
rekeelerle siireci dolayiml bir tarzla destekleyen giicler de yok degil.
Bunlara gore; “...dolayisiyla, uzun ve sancili Batililagma tarihimizde
itk kez Batli olmanin ilk normlar ile Tiirkiye halkinin yurttas olarak
ihtivaglart ve talepleri arasinda bir kesismenin, genig bir rezonanst -
nin yasandi® bir momentte varmis oluyoruz.” seklinde tanimlanan
sirecin kagirnilmamas: gerektigini hararetle savunuyorlar. Boylece,
Soguk Savasin son bulmasiyla kesin bir bicimde degigen diinya hari -
tasinda tek siiper gii¢ olarak ortaya citkan ABD'nin “YDD' yasalarini
engel tammaz bir bigimde ve tiim sef fafbigiyla nasil dayatugin, ezi -
len diinya halklarina nasi saldirdigim unutturmnaya galigihiyor. Ser-
mayenin yeni birikim siirecindeki ekonomik odaklar, arasinda yasgan -
makta olan itismelerin dlizeyi ve yol verecegi olasi kiiresel tahribatla -
n gozard ediyorlar. Ya “AB’ye diihul Kiirt sorununu ve demokratik-
lesme Gelemini ¢oreceklir’” kanaatine sahip ulusal kurtulug ve sosya -
list cevrelere ne demeli...?

Ote yandan i¢ yasalari, yayilma ve hegemonik ozii ve karakteri iti-
bariyle ulusala dair ne varsa her seyi reddeden sermayenin, finans ka -




pitad (mali oligarsi) ¢caginda demokrasinin her tiirdiisiindn inkart; siya -
si gericiligin ana kaynagi oldugu unutuluyor.

Biitiin bunlara karsin AB siirecinde hala beklentisi olanlara so:,le-
necekleri en iyimser bir sekilde ifade edersek; “siibjekrtif arzulariniz,

- ideolojik-teorik esaslan galebe cahiyor, tarihsel ve |I\lm.d| gelismeler -
den clde edilebilecek gikarsamalarin oniine gegiyor.”

Dolayisiyla, reel sosyalizmin ¢oziiliisii ve Sovyetler Birligi’nin da -
gilsgimin ardindan dizginlerinden bogalan mali sermaye ¢aginda top -
lumsal dinamiklerin baskin gelmedigi, salt ulusal taleplerle iktifa eden
bir ulusal kurtulug hareketinin utukuya ulagsmasi beklenemez, beklen -
memelidir. Abdullah Ocalan’in Suriye-Roma-Kenya siirecinin Imra-
[1’da noktalanmastndan ¢ikarilacak sonuglarin basinda bu gelir. Ki,
diinya olceginde egemenligini dayatan ve “YDD"ninde kendini ifade
eden ulusiararas: sermaye, Kiirt ulusal hareketinin kendi bagimsiz
mecrasinda akarak ilerlemesini, cz'i demokratik haklar bile kazan-
masin asla istememekie, sorunu Tiirkiye-PKK arasi bir sorun olarak
algilanmasini istememekiedir. Sorun, kapitalist - emperyalist sistemin
genel sorunu olarak ele alinmakeadir. Zira, sadece Kiirt utusal sorunu
degil, ¢oziim bekleven tiim ulusal sorunlar ezilen halklar lchine sonug-
lanmas) durumunda sistemin gébeginde agilmig bir gedik otarak go -
rilmekte, somiirilen-ezilen halkalarin yamisira digtalannus toplumsal
kesimlere moral verir, anti-emperyalist ve anti-kapitalist ulusal-top-
lumsal miicadeleleri tetikleyebilir kaygisindan dolayr sistem buna ge -
¢it vermemekiedir, O nedenle AB siireci Kiirt sorununu ¢ozecekltir tezi
bir yamlsamadir. Sayet goziilecekse ya da Kiirtler’e bazi haklar tant -
nacaksa bu, ancak ve ancuk Tiirkiye - AB - ABD liglii konsesilinden,
sistemin genel ¢ikarlan turnikesinden gegirilecektir.

Var olan ulusal ve uluslararasi giig dengesi baglamin gorardl cl -
meden AB surccine gerek “tarihsel zorunluluk™ temelinden vaklagan -
lar olsun, gerekse “demokratiklesme ve Kurt Sorunu’nu ¢izecek olan
siireci destekleyelim™ divenler olsun.esasinda AB Tiirkiyve'yi neden
icine alsin, sosyal-ekonomik, kiiltirel ve hatta siyasal deerler farkin-
dan dolay! dogacak basinci gogiislesin? geklinde bir sor gulama yap-
masi gerekiyvor. Bu bir. ikincisi; insan haklan, Kiirt Sorunu, demokra-




tiklesme, Kibris ve Ege Sorunlarn’ni ileri sirerek ayak siiren AB, ‘97-
Lisksemburg Zirvesi'nde azartadig Tiirkive've kapiiareni aralamasi
ve “dersini ¢alig, diizelmeler gisier sorira bakanz™ tave: yerini “¢vi -
mize girsin yakin denetimimizde daha erken tslah olur™ s eklindeki
tavra birakmasinen ardindan da aday tyveligin bags edilmesinin arka
plantndaki itilim saglayict faktorleri de sor gulamalidir.

"~ Bu*ve benzeri sorunlamalara yamt verilecekse siiphesiz, tarihsel-
toplumsal ve siyasal oneme.haiz defisim ve gelisimlerin cereyan etti -
gi diinyada ve Tiirkiye'de son yasanan ckonomik ve askeri dldl‘lddl\l
hizli hareketlilikler efe alimp incelenmek zorundadir .

Tiirkiye, ABD'nin Jeostratejik Satrancinda Kitse T agidir

ABD'nin stratejik dokiimanlart incelendiginde biitiin hesaplarim
21 yv’da diinyanin bir numaralt ilkesi olarak kalmaya devam edecek
s ekilde vaptipt goriiliir. O nedenle diinya iizerinde AB, Japonya ve
Cin gibi kendisine alternatif olabilecck ekonomik ve askeri giic odak-
tarinin giiglenme ve genisleme politikalanm késtekleyecek hamleler
yaplyor. _ ‘

Soguk Savagin bitiminin hemen ardindan gercekles tirdigi ilk
hamie Korfez Harckatrdir. Korfez -Harckati, ABD igin uluslararasi
baglamin ancak bu denti elverighi oldugu ve olabilecedi bir konjonk -
tiriin sundugu kogullarda gergekiesti. ABD, bununa Ortadogu petro-
itinde kogulsuz tek stz sahibi olmustur . Bu harekat takip eden Afrika
Krasi 'ndaki vogun askeri ve diplomatik faaliyetter, dzellikle Clin-
ton"mn oniki giin siiren Afrika ziyarcti, basta Fransa’mn olmak iizere
birgok AB iilkesinin ckonomik ve siyasi vaurimlaring ¢eldi.

Su anda ABD, Misir israil ve Kizildeniz’in ¢ikiginda konuglu de -
niz giicli ve S. Arabistan-Dahran Askeri Ussii’yle petrol ve ticaret hat-
tnr kontrol cimektedir, Akdeniz'e akan tiim petrol boru hatlaring kont -
rol etmek amacivla ABD, Dogu Akdeniz'in kapist durumunda olan
Kibris ile ozl ilgilenmekle oldugu sSylenebilin, Yani Kibres. petrol
bolgesi ve Dogu Akdeniz’in kapist olmasi nedenivle AB ve ABD ara-
sinda ¢ekisme alant durumundache . Tipks anavatam Tirkive gibi. -
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Ote yandan Washington, jeostratejik hedefleri arasinda onemli bir
ver isgal eden Ortadogu ve Hazar gibi enerji koridorundaki cografya -
nin uzun donemli sorunlarini ¢oziip, yagamsal dneme haiz gikarlari
koruyucu ve giiglendirici ¢abalarim realize etme siirecinde Tiirkiye’yi
bu alanin merkezi duremunda giriyor. Yeniden yapilandiriimakta
olan bu cofrafyada bolgesel giic olma misyonu iistlenerek konumunu
kuvvetlendirme faalivetlerini sirdiiren Tiirkiye ise, sahip oldugu tarih-
sel ve dinsel gibi tiim unsurlar degerlendirmeye ¢aligiyor . O nedenle,
Tiirki Cumbhuriyetleri’yle Gzel ilgileniyor, islam alemiyle ekonomik ve
kiiltiiret ittifaklar yapiyor. Uluslararas: ekonomik devler arasinda ce-
reyan eden rékabette “hende varim” diyén ve %14 lere varan kalkin -
ma diizeyiyvle emperyalist iilkeleri gegen, uluslararasi iligkilerini siiper
glic olma iddiasiyla genisleten Cin ve Hindistan’la ikili ilig kilerini
uzun vadeli hedeflerine paralel bir bigimde dizayn ediyor. Ve kendini
ABD igin vazgegilemez bir mitiefik konumunda olduunu hissettiri-
yor. :
Zaten diinya devleti olma iddiastni durmadan yineleyen Tirki-
ye’nin askeri harcamalar yiiksek tutmasi, ekonomisini agirlikl olarak
askeri sanayi sektoriine kaydirmast ev ABD’nin Balkanlar, Kafkasya
ve Ortadogu’da izlemekte oldugu saldirgan politikaya paralel bir poli-.
tika izlemesi bunun temel gostergesi durumundadir. Tiirkiye igin stra-
tejik bir tercih olarak addedilen bu yonelimi herhangi bir kesintiye ya

da duraksamaya ufratr kaygising tagtyan egemen glgler , gergek an-
~ lamda bir burjuva sistemde bile esine az rastlanir rejimin i¢ ve dis po -
litikasima MK -ordu miidahalesine, stziim ona “tavsive” niteligindeki
onerilerine alan agiyor. Askerin siyasete midahalesini zorunlu bir ey-
lem olarak gorisyor. ' :

Harp Akademileri KomutanliBi'nca diizenlenen “21. yizyithn ik
ceyreginde Tiirkiye'nin genel vizyonu, politikasi ve stratejisi ne olma-
hdir?” konulu toplantis) haurtanirsa sdyle bir belirleme séz konusu:
“Soguk Savag doneminin ardindan diinyanin tek kutuplu ABD ekseni-
nide gidecegi tartigilmaz bir veri olarak kabul cdiliyor . Oniimiizdeki
yirmibesg vilin gelismelerinde ABD’nin diinvaya egemen yénlendiren
lak askeri, politik siiper giig, ckonomik anlamda da tek belirleyici giig
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olacadi™ seklindeydi. Aym toplantida tek kutuplu diinya ger¢eginde
AB liyeligi de benimsendi.

Dolayistyla, diinya kapitalist - emperyalist sistemin dzellikle Al-
manya - Fransa eksenindeki Avrupa, Sovyetler Birligi'nden kalma
iligkilere dénmekte kararli. Rusya ve Cin’in itigmelerinin biitiin sid -
detiyle agifa vurdugu diinyanin en soruniu bolgesinde yer alan Turki-
ye, cereyan cden boliigiim miicadelesinde gikarlarni ABD nin ¢ikarta-
nyla 6zdeslesmis durumda. O nedenle bagta Ortadogu halklanina yo -
nelik ser odagr durumundaki Tirkiye-ABD-Israil “lglii askeri itti-
fak™1 askeri yardimlasma icerdigi kadar , hatta daha lazla ortak ekono-
mik ve siyasal ¢ikar viiklemlidir. '

Ozeesi, Tiirkiye egemen gigleri diga agilma ve yaynima emelleri -
nin maddi giicii doniigiimii intifafl biviik ckonomik kuvvetler arasin -
daki politik tercihini ABIY'den yana yapmakla ancak mimkdn olabile--
cefi kanaatinde.

Tirkiye'nin gerck ckonomi-politika gcrekse siyasel yapig tarzz iti -
bariyle ¢ykiindiigii ABD, kendisinden ¢ok yonlii ve olabildigine yarar-
lanama pes inde. Bu yararlanma bigimi Irak’ta petrol rezervuarlanna
egemen olma fakiorinde oldugu gibi, Yugoslavya'da da dini ya da
mezhepsel bogazlasma veya “magdur” tarafl Koruma gerekgesiyle is -
gal harekatinda, hatta Somali’de kabileler arast ¢atis malanin knruk
lenmesi seklinde de olabiliyor.

Ayrica, Almanya ve Fransa’ nin olugterdugu daha aktif dig politi -
kanin ¢eidigi ABD - israil cikarlanim muhafaza etme yoniinde ve Ote -
den beri NATO nun *varamaz ¢ocugu’ ve Clinton’un Atina ziyaretinde
protesto eylemlerini engelleyemeyerek Komiinist Partisi'nin prim ka-
zanmasina zemin birakan, Yunanistan ile Avrupa’yr hizaya getirme ga-
basinda da ayni yararlanama amact goridiiyor.

Dolaysiyla, ABD Avrupa siirtiigmesinde, Tirkiye-Ingiltere ikilisi-
nin islevlendirilmesi durumunda énemli bir dengeleyici giic olacag
acik. Bundan dolay1, Karadeniz'e, Ege’ye ve DoBu Akdeniz’e Kadar
olan holgedeki askeri islerle ilgili karar alip uygulayacak NATO di-
sinda yeni bir askeri pakt olan Avrupa Givenlik ve Savunma Kimligi
(AGSK) olusumunun temeilerini atan ABD’'nin Tirkiye’yi bu olugu -

-



mun diginda tutmasi Pentagon’u telaglandirmadt degil. Zira, boylesi
bir askeri olusum, NATO yu Avrupa Kitasi’nin sinirlary digina, do -
guya dogru itelemeyi de hedefliyor olmasi, ABD’nin kendi girisimle -
rivle kurulan ve yaklagik olarak elli yil denetimi altinda tuttugu bu as -
keri organizasyonun AB tarafindan zayiflatici operasyonlara maruz
kalmasi kargisinda ingiltere ve Tiirkive've ciddi misyonu yiiklemeye
calisug( gozlemleniyor . i
Soyle de ifade edilebilir: Sovyetler Birligi'nin ¢Oziiliigiiniin ardn -
dan ABD’nin Avrupa’daki askeri giiciiniin varlik nedeni ortadan kal-
kinca Almanya-Fransa énciiliigiinde yeni Avrupa-i askeri yapilanma-
lar giindeme geldi, NATO nun gii¢ tashihini miimkiin olabilecek en alt
dizlemde gerceklegmesini sagtamaya cahsu. ABD’siz devreye gire-
- bilecek bu yeni askeri organizasyonun simirlarinin genisleyecegi, st -
vasi ve iklisadi dengeleri sarsict-eylemlere de hazirland) 81 styleniyor .
Siiphesiz, ABI buna kargt suskun ve tehditlerini savurmuyor de -
gil. Mart-‘99°da NATO’yu arkalayarak/siiritkleyerek Strplara (Yugos-
lavya) saldirmasi, kendini diinya kapitalist sisteminin icinde degil, iis-
tiinde oldugunu, diinya iizerindeki hiikiimranhigini sarsacak herhangt
bir kuvvetin soz konusu olamayacaBin gosterdi.
Buna ragmen AB, diinya pazarinda soz sahibi biiyiik ekonomik
~odak olma iddias) ve vangim siirdiiriiyor . Ozellikle Amerikan tekelle-
rivle evlilik gergeklestiren Alman sermayesinin Dogu Asya’ya vau-
nm ve ticari iligkileri, ABD’nin iran ambargosunu delici girisimleri:
Ole yandan Fransa’min Ortadogu’ya 6zel ataktan “AB sahip oldugu
ckonomik ve askeri gii¢ oraninda bislge siyasetine miidahale edecek-
tir” seklindeki agiklamalan ve biitiin bunlar ABD’nin askeri agirhikln
dayatmact politikasindan bikmms usanmis rejimleri oksuyor; AB ile
iligkileri daha ehveniser olarak degerlendiriyor . Bunun Gzellikte Suri-
ye, Iran, Irak, FKO vb, yonetimier tizerinde hissedildigi, AB’yvi ABD
ve Isratt’e karg1 bir denge gordiigii soylenebilir. Fas'in “ben de AB
liyesi olmak istiyorum, benim Tiirkiye’den nerem geri™ seklindeki
agiklamasi, ckonomik giiciinii artirdikga AB, somiiriilen gert birakti -
ity Giiney iilkelerini cezbediyor. Kimi giigier igin ABD'ye karg)
sigimilacak bir liman goriintisi ser giliyor. Kalkinmada “iigiincii yol”
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teorisi va da “lgiincii diinya ulkelerinden alacaklarimar silmeliyiz”
gibi Avrupa patentli sdylemler geri brrakuriimug iilkelerin duygusunu
oksamiyor degil.

Yani AB, ABD ile girdig! askeri teknolojik vansta belki umutsuz -
dur. Ama. ekonomik rekabet alamindaki giicii i¢in aym sey soylene-
mez. Ki, Almanya’mn Rusya, Ukrayna, Yakin Dogu ve Iran’la sicak
ilis kileri Washington’da yankilandigina tanik oluyoruz. Mercedes,
BMW vh. dev markalarin Amerikan sermayesiyle izdivaci ABD’yi
zorluyor, diinya devleti kalma ihtirasim daha bir korikliiyor.

Bu veriler sistemin geneh agisindan deerlendirildiginde ise bugi-
ne kadar en istikrarh, giivenilir ve uyumla dengelerin sembolize alam
durumundaki iilkelerin esasinda kiilfetli olmaya basladi g1, stabilize
vidalarinin gevsemeye yiiz tullugu, sermayenin emek iizerindeki
kontrol ve denetim yeteneginin aginmaya ba§lad|g1 bir suiregten gegil -
mekite olduu séylenebilir.

IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgutii (DTO) gibi kurum-
lann reel ekonomiyvi ve emegi distalayict kararlar anti-kapitalist top -
fumsal tepkilerin genis kesimlere yayiimasina neden oldugu, emper -
valist ekonomik gigler arast izdiham ve agirt kar hirst tarihsel olarak
saggtanan toplumsal dengelerin emek giigleri aleyhine bozuldugunu bu-
nu Avrupa Kitasi’nda bile yumugak gegis zeminlerint zayiflatti g
gozlemleniyor.

AB ve Toplumsal Muhalefet

Mes um 12 Eylil darbesiyle fagist rejimin amagladigt toplumu
merkez saga cekme gayreti; toplumsal alt yapinin dogal dengesini
bozdu, nesnel-toplumsal dinamikleri ve dokuyu zedeleyerek korelti.
isci ve sosyalist hareket bagta olmak Uizere toplumun dogal lider kad -
rosunu etkisiz hale getindi, siyvasal yagamin digina iui.

Buna Tirkiye'nin dzglin kogultariyla birlegmig sosyalizmin ulus -
lararasi olgekteki yenilgisini eklemledigimizde devrimci-sosyalist ha-
reketin yanisira, kapitalizmden zarar goren tiim muhalif giiclerin yiiz
yiize oldupu ideolojik, teorik ve Orgiitscl alt-iist oluglarin boyutlan
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agiga ¢ikar: yeniden yapilanma siirecinde hala katetmesi gereken uzun
ve sanctlt etaptann oldugu goriiliir.

Kapitalist sistemin sosyalizm adina ne varsa her seyi imha etmeye
calistigy, iiretken emegin belleklerde imge olarak brrakug pozitif de -
gerleri silme stirecinde giidiik, caydiric bir kuvvet olmaktan gtkarilan
gliniimiiz toplumsal muhalefetinin Uikenin gelecegini belirteyici one-
me haiz kararlara etki etmesi beklenemez. Bu, Cok Taralli Yatirim
Anlagmasi’nda (MAI), Ozellestirme ve Tahkim Yasasi’nda oldugu gi-
bt, en son Helsinki’de imzalanan, Tirkiye'nin AB’ye aday iiye olma
konusunda da kendini ag1Za vurmugtur: istelik, ihracatta kisi bagina
ikiviiz elli alu dolarla diinya sonuncusu olmaya aday, gelirin %55’ni
niifusun %20°nin aldegi, en alttaki %20 nin gelirin ancak %4.5 nu al -
dig1, mali kinlganh@ azalima, kiiresel entegrasyon sorunlaring ig tep -
kiler ve uluslararasi mali krizleri tnlemede toptumun rolii... gibi konu-
larin tartusildi@n ve lirkiye'nin de katldign G-20’lerin 17 Aralik-‘99°
Berlin Toplanusi’nda ortaya ¢ikan sosyalist sdyleme sahip toplumsal
hareketlere genis miicadele alani agan bir konjonktiirde; kapitalist hi -
verarsik iliski diizenindeki %0.7 GSMH pay1 ile bir Tiirkiye’de.

Bu ve benzeri veriler gosteriyor ki, Tirkiye'de ne sosyal devlet i -
levi, ne sendikalar dahil sosyal veya siyasal baski gruplarinin, ne de
bir biitiin olarak toplumsal muhalefetin ciddiye alimr bir etkisi kal-
mig.

O nedenle oloriter - fagizan bir rejimin is baginda oldupu, siste -
matik i kencenin, vargisiz infazlarin devam ettigi, insan haklarinin
hice sayildidi, cezacvierine ideolojik yaklasan bir devletin oldugu
Tiirkive’de; demokratiklesme, Kiirt ulusal sorununun ¢éziimii ve sen -
dikal hak ve dzgiirliikler sorunsalinda rejim olabildigince “ozglr”
davranabilmekte, AB sirecini bir ucunda sosyal refahin oldugu bir gii-
zergah olarak tanimlayabilmekte, *milletin ulvi ¢tkarlari’na hizmet
eden bir kurtulug yolu olarak sahte vaazlarda bulunabilmekiedir.

Siphesiz, siyasal-toplumsal siireclerin esas aktori olmava mukte-
dir bir toplumsal mubalefetin olmadig biylesi donemlerde, etbetteki
egemen siniflar ve baskr ayitlarnt tarihsel ironi yapma ganslan dogar /
dogmaktadir da. -




- Ama artik, toplumsal sorunlarin ¢éziimiine yonelik iddiali ve giig -
lii bir muhalif kuvvetin oriiimesi ve siyasct sahnesine ¢ikip kendini
dayatmasi ertelencmez zaruri bir gorev durumunda.

Gergi, Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP) 2. Olagan Kongre -
si’yle birlikte etkin bir muhalefet yiiritme istidadinda oldugu gibi ay-
ni zamanda alternatif olma iddias:, iktidar perspektifini de iceren bii-
tiinliikli kararlariyla kendini ifade ediyor. AB’ye iligkin aldig kara -
riyla ODP, diizenin ckonomik ve politik yoneliglerini toplum nezdin --
de afige ediyor, “emegin Avrupasi™nin kurulmas: miicadelesini des-
tekliyor, kitleleri uluslararasi emek dayanismasina glic katmaya ¢agl -
[IyOr. '

ODP, “Avrupa’nin kapitalist birlesmesine karg1” kararinda belirtti -
gi: “liirkiye’deki hakim siuflarin Avrupa Birfigine tiyeligin Tirki-
ye'de emekgi halka refah saglayici, insan haklarimin korunmasing ve
demokrasiyi gelistirecegi yolundaki propagandanin yalan ve riyasini,
Avrupa Birligi tilkclerinde yiirirrlikteki emek diigman: politikalary, sy -
nifsal kutuplasmayi, igsizlik sefaletini, yiiksclen irk¢ili@y ve bu iilke -
lerin emperyalist dis siyasetini Tirkiye emekgi halkina teshir eder.”
(... Avrupa Birligi Avrupa’min oldugu kadar diinya emekgilerinin ve
czilenterinin de ¢ikarlarinin kargisindadir. Belirlenimleriyle sorunun
muhtevasint ortaya kovarken yanusira, sosyalistlere diigen basat gore -
vin de alum giziyor:” Qzgiirlik, demokrasi, doganm ve ¢evrenin ko-
runmasi ve kalkinma ozlemlerinin ancak ODP nin Onciiliik edecegi
halk iktidarinda havata gegeceini soylemektedir.

Elbette ODP’nin bu teorik-politik karar ve perspekltifleri desteklen-
melidir. Ama, gorev ve hedeflerinin salt bunlara ssnurli olmadi g1 da
agikar. Yani gerek teorik, gerekse politik belirlenim ve yaklag imlan
maddi giice doniis Liirecek pratik surcglerin dayatu gl eylemlerle des-
teklenmezse -ki, en biyiik sikinumiz tam da bu noktada tezahir edi -
yor - siyasal rejimin analizini yapmakla iktifa etmiy olacagiz. Bu da
ezen-ezilen sorunsalinda miidahil bir giic olmak yerine, edilgen-siirik-
fenen bir olgu konumundan dleye gideyemiz,

Dotayisiyla ODP, siyasal-toplumsal celiski ve gatigmalann ¢ozii’ -
cii erkesine sahip bir parti olarak politik-pratik faaliyetierini merkezin-
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de olmak zorundadir. Degiise, ayaklarina dolanip duran toplumsal
olaylarn ¢lriitiicii etkisi altinda ezilmeye, ige déniik ilerletici olma-
yan tartis malanin nedeni oldugu agir atmosferin boguntusu altunda
kalmaya mahkum olacagz.

Butin bunlardan sonra artik sunu soyleyebiliriz. Egemen sermaye
stufinin toptumu maniiple ve ehlilestirme faaliyetlerini etkisizlegtiri -
ci. isgi-emekei yiginlarn gercek ¢ikarlartna hizmet edici bir siyasal
stirecin akidrtine olan yakiar ihtivac s6z konusudur, ODP vukarida
tanimlanan siirecin aktorii olmaya aday hir parti oldugu soylenebilir.
Ama heniiz riigeym halindedir. Ve devraldii geemis donemlerin arta
kalan ¢ok yénli soruntar dizisinin nedeni oldugu ciddi agmaziarin
baskist attinda ezilmivor degil. '

Crrpinug, silkinme ve *benim sorunlarimdir, ben gozmeliyim”
dedigi ideolojik, politik ve drgiilsel sorunlarindan olugan enkaz
aralama ¢abalanina es zamanl olarak bugiinin ve gelecegin siyasal
karakterini tamimlama, buna uygun mevzilenme yetenegini veni
kazamyor. Kadro yapisindaki dits iiniis algilayrs ve aktif politik
miicadelenin siki zaman dilimlerine sigdirtarak ancak bir iist konum -
lamigin kazanitabilecepi dngoriisii toplumsal bilince déntigmeye muh -
tag. _

Otc yandan ODP, siyasetin ulusal ve uluslararas: mihs erlerinde et-
kiley ci, lengeleyict, “titeki™ cephenin iizerinde kendi siyasal-kitlesel
agirliging hissettirici bir fonksiyona sahip oldu denemez:

Soyle de ifade edilebilir; ODP, sosvalizm iddiasina sahip, isqi
emekgi kitlelerle ayni havay! tenetfiis eden, devrimei-sosyalist kimlik
aidiyetine sahip ve bu kimligin gereklerini yerine getirmeyi kaginil-
-maz bir tarihsel misyon olarak algilayan bir hareket olma noktasinda
ciddi yetmezliklerle malil bir parti konumunda. Heniiz, toplum av-
satinda var olan orgiitlenme diizeviyle genis yigmlari etkisi aluina al -

- maya yeterli olmayan cthz ses tonuyla, topluma politik yon goster-
meye kifayetsiz kalan ¢cekim merkezivle ODP nahil kalivor.

Fgemen burjuva simifin ideolojik-kiiltirel saldirsina kars 1 emek
cenahintn ideolojisini, tarihten gelme gergek kiiltiirtinii one ¢rkarma
nokrasinda yetersizlikleri var ve devam ediyor. Rejimin dayattigr giin -
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deme iligkin yayinlanan mesajlara ve giidiik gikiglara sokak eylemleri
refakat etmek zorundadir,

Maliilii oldugumuy bir diger sorun da uiuslammw dayvanigma ve
enternasyonaliz sorunudur.

Tiirkive, jeopolitik konumu nedenivle biri Ortadogu’dan, ulusal
kurtulus miicadelelerinin, digeri Bat“dan proletaryanin sinf
miicadelesinin yaratv @ kuvvetli cereyanin kesigim koordinatlan
arasinda bulunuyor. '

Birbirini diglavan degil, tersine blrbmm besleyen bu iki akimi
giiniimiiziin rasyoncl ve evrensel degerleri 151ginda sentezieyici,
emegin sistemle bangik oimayan sorunlanm ¢ozimleyict, iglevl top
fumsal formasyonlar organize edici yetenege sahip. Tirk ve Kiirt
emekgilerinin birlegik miicadele ve orgiitlenmesini saflamaya muk-
tedir bir devrimei sosyalist harcketin gorevierinin baginda getir.

Tirkiye devrimei sosyalist harcketi so20 edilen bu gorevleri yerine
getirebilecck veterli gelis kinligi vakalayibilmis degil. Sahip oldugu
nesnel-tarihsel degeler ve ohjektil olanaklan harmanlama ve igsches -
‘tirme yeteneginden ise pepey uzak goriiniiyor. Elbette bunun kolay ol-
dugu vaten sovlenemez. Clinkii, anti-komiinizm ve koms u halklara
kargi diis manhk csaslarina gore orgiitienmis, toplumu yukaridan
agsagiva dogru anti-demokratik bir tarzla doniis tirme cyleminde
gnemli mesale kaletmis. kapitalist iktisadi gelisim sureglerine kendi
Gegiir dinamikleriyle katlmadi@n igin garprk bigimlenmis, evrensel
pozilif degerleri ve ozellikle sekiilarizmi Kendine ozgii acube bir
laisizmle terciime etmiy bir sistemin egemen oldugu: toplumu citkisi
aluna alan egitim, kiltir, ruhsal ve moral gibi maddi ve manevi top-
lumsal bigtmlenis ve yvonlendirilis faalivederinden devrimei sivasal
yogunluklarin nasibini almadigi soylenemez. Ote yandan, tanzimat
devriyle haslayan hala da devam eden Bat'yt (Avrupa'yt) muasir
medenivetin besigi, “ileri bir uygarlik toplulugu ve sttin degeler sis -
temi™ olarak deferlendiren bakig agisi, kiiltdrel ve jeopolitik olarak
bir pargast oldugumuz Ortadogu’yu ve onun devrimci ulusal kurtulug
hareketlerini gézardi etmis, yer yer kiiglimsemis hatta horlamus tir.
Sistemin bu bakis acist Turkiyeli aydim etkisi aluna aldigi, sol




cenaht ise dolayimli da olsa etkiledigi soylenebilir.

Dolayisiyla, yakiagik olarak iki yiiz yildir Bat’min pesinde nefes
nefese kogan; Dogu’yu ise horlayan sistemin yogun ideolojik bombar -
dimani ve kiltiirel manipiilasyon faaliyetleri kaginiimaz olarak sos-
yalist hareket etkiledi ve esasinda bir pargas: oldugu Ortadopu halk -
lariyla, ulusal kurtulug ve komiinist giicleriyle olan iliskilerini de
zedeledi. _

Bati"nin kiiltiir, sanat ve edebiyat gibi alanlardan, reform ve
ronesanstan, felsete akimlarindan esinlenen, Tirkiye devrimei ve sos-
yalist hareketi, Ortadogu halklarinin kiltiiriinden felsefesinden ve
miicadele geleneginden yeterine haberdar oldugu pek sévienemez.

12 Mart ve 12 Eylil fagist darbelerinin akabinde varalarini sar-
mak. tahkimat yapip yeni toparlanma donemi icin mola vermek
amactyla Ortadogu’ya giditmis, anti-emperyalist, anti-sivonist
miicadelede entemasyonal dayanig maya, ortak diis mana karsi ortak
mucadele arayiglarina girilmig tir. Siiphesiz ki bu saygi deger bir
tutum ama, kendi iginde mutlaka giderilmesi gereken ciddi eksiklikleri
de var. Siireklilik arzetmeyen, dénemsel iligkiler yerine kalici prog-
ramlar temelinde bolgesel ittifaklar gergeklestirmek zorundayiz. '

Ornegin bir taraftan ... sistemin varatti# tahribata Karst miicadele
eden Avrupalr sosyalist, gevreci ve demokrat muhalif giiglerle ilis -
kilerini ve esgidimiint sikilasunr™ (ODP - kongre kararlarindan) der-
ken, Ortadogu haltkiaryla ortak miicadele ve drgiitlenme perspektifin-
den yoksun olmak yiiriiyiis tarzimizda var olan ve dogrultulmast
gercken bir sakatligin oldugunu gosterir, _

O nedenle. Ortadogu’dan 2. Kongremize gonderilen mesajlara kar-
§ thk somut eylem programt ve ortak miicadele platformu Gnerisiyle
~ yanit vermek bizim gorevimizdir. '
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Avrupa Birligi'ne
Uyelik Ne Getirecek?

‘Haluk Gerger

nal bir tarisma konusu. Tirkiye'nin, goriinebilir gelecekte
Avrupa Birligi'ne iye kabul edilmesi séz konusu degil.
“Adaylik statiisii”, AB bugtinkii haliyle kaldigr sircce, sadece *giini
idare etme”ye yonelik diplomatik bir jest.
Kus kusuz bu “jest”in nedenleri vardi. Bu nedenlerden ikisi Tirk
rejiminin “glcli”nden kay naklanmaktaydi. Tirkiye, YDD’nin kendisi-
" ne sagladigi olanaklardan ve sirtim ABD ile Israil’e dayamanin verdi-
gi cesarelien gii¢ alarak kendisine Ortadogu’da, Balkanlar’da ve Kaf-
kuslarda “gii¢ ve hegomonya alanlan™ agma gayretiyle, ‘buralarda
kendisinin de bir “Fiirkive ayagi” olmasindan. yarar uman Avrupa’yl
Tirk rejimine bir koprii atmaya itti. Rejimin sik sik gesitli niianslarla
dile getirdigi “ABIY ye kaprJanma santaji” da burada etkili oldu. ikin -
ci olaraksa, Clinton Y onctimi’nin bizzat Bag Kan aractl B1yla iyelik
siirecine miidahil olmasi, Avrupa iizerinde, Tiirk rejimi lechinde biiyiik
baski olugturdu. '
Asil neden ise, Turk rejminin giigsuzliik ve zaallaninda aranmali.
Rejimin, bu haliyle, basta Kiirt Sorunu olmak iizere, agir problemler
karsisinda umarsizea czildiginin ayirdinda olan Amerikan yonetimi,

B ir vamiyta, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi’ne iiyeligi sorunu sa-



global projesinde yasamsal militarist nitelikte gorevier verdigi jandar -
masina, daha aktif yardim eli uzatmasinin gerekli olduguna kani oldu.
Bunun sonucu olarak da, rejime bir “hayat Gpiiciigi” olmak izere,
Kiirt Sorunu’nda, aslinda bu 6lglide miidahil olmak istemeyecegi, bir
girisimde bulundu Abdultah Ocalan kaginlarak Tirkiye'ye teslim
edildi.

ABD, rejime karandirdifi ve ashinda politik, askeri, ideolojik ze -
mini olmayan bu “zafer”e ek, sanal bir zaferi de AB’den talep etti.
Clrplnan rcjim'i Kurtarmak iqin ona. halkinin umutlarma kdl‘;;l oyna -

Gundum hu’ zaman oldugu glbl bu konuda da eocmcnler bt,lirlcdi—
ginden, ister istemez, bizlere de bu sanal konuyu tartigmak diigtiyor .
Tabti bizim yapu@umz biitiiniyle anlamsiz bir caba degil, ciinkii bu -
giin Glkede genis yiginlar bu sanal iyeligin dayantimaz cazibesine
kapilmig durumdadirlar; onlarin bir kez daha ¢alinan diglerine karst
gergek cikartanni savunmak elbette bizim gorevimiz.

Bugiin iitkede milyonlarca insan, azgim bir propaganda makinasi -
nin saldirtlan kargisinda, AB iyelifine biiyik umutiar baglamig du -
rumdadir. Bu biitliniiyle temelsiz beklentileri birbiriyle baglantls, bir-
- birlerini etkileyen ii¢ baghk attinda toplamak miimkiin,

AB’ve iiyelifin, bir yoni ekonomik kalkinma donemini baglataca -
&1, artan refahin da bir bigimde toplumun biitiin kesimlerine yansiya -
yacagl umudu, sefil yagam kos ullarindan bizar olmus milyonlarca
yoksul emekginin karin doyurmayan ekmegini olus turuyor. Bunun
egemenlerin ekmegine yag ve bal siirdiigii ise kesin. :

ikinci yaygin beklenti iiyelikle, demokratiklesme ve insan haklars -
na saygrda ciddi gelig melerin gergekles ecegi yanilsamasinda ortaya
cikiyor. Ekonomik kalkinmanin da demokratiklesmeye katki vapaca -
Bi. demokratik toplumun enerjisinin tiretime kanalize cdilmesiyle de
sosyal geligmenin yeniden kalkinmaya ivme kazandirmass, bir ba§ka
beklenti. Binvdece kendikendini surdureblllr bir kalkinma-demokratik-
lesme sarmali dngoriiliyor .

Ugiincii olarak da, kalkinmis ve demokratikies mig bir Tiirki-
ye'nin, Kiirt Sorunu’na banscil bir siyasal ¢iziim bulmada daha ni-
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yetli ve vetenekli olacag varsayilmakia.

Evet, milyonlarca insan. kalkinma, demokratiklesme, baris umut -
larint énemli dlcide AB iveligine baglamis durumdadir .

Eskiden, ¢ok degil on-onbes yil dnce, “modern zamanlar”in mmsani -
algaltan “yiiksclen degerler”i beyinleri ve vicdanlar tam tutsak alma-
misken, uzun lafa hi¢ gerek olmazdi. Emperyalizmden, kalkinma de -
gil yoksulluk ve eyitsizlik, demokrast degil militarizm ve daha fazla
baskiyla ziilum, barig degil daha cok siddet ve savas gelecegi zaten
bilinirdi. Oysa gimdilerde, ne yaaik ki, bu tesbitlerin, tarihsel gergek -
lerden, giiclii kanitlardan, bilimsel dogrulardan degil de ideolojik ta-
Lintifarta bagnazhiktan kaynaklandigine artk kimi “solcu”lar bife sty -
leyebiliyor...

Owsa, Tirkiye gibi tlkelerle AB gibi odaklar ardsmddki iliski ve-
entegrasyon siireclerinin iizerinde inga edildigi nesnel dayvanaklara
bekmak pek ¢ok act gergegi de gozler Oniing sereceklir. Bugiiniin ve
Tirkive-ARB iligkilerinin somutunda bu tiir baglar tiglu bir sacayaginin
tizering oturmaktadir,

Birinci olarak, bu iligkiler esitsiz iligkilerdir . Bu nesnel gerceklik
elbetie yadsinamaz. Giigld ile gligsizun, kalkinmus - ile kalkimmami -
sin, bore verenle alantn, zengin ile yoksulun itigkilerinin esitsiz oldu -
funu ispat etmeye ¢aligmak gereksiz. Esitsiz miibadelenin serbest ol -
mustnin, zamanla her alanda esitsizlik dogurdugu malum. Bu tir iy -
kilerden zenginin daha zengin, yoksulun duha voksul olarak ¢rktidine
insanligin biittin deneyimi gosterivor. Bu tir bir iligki yapissmm Libr-
kive'ye ve onun yoksul kesimlerine, ig¢i ve emekgiterine nasil kalkin -
ma ve refah getivecedini diiginmek zorundayrz. Katkinmasim gergek -
lestiremeyen, bir bilitiin olarak ve dzelikle de emekgi vigintarnun yok -
sullagu@l geri bir Tiirkiye'nin daha baskicr olmasi da, kuskusuz kagi -
mlmaz.

Ikinci otarak, Tirkive-AB iligki yapisimn bir bagka nesnel niteli -
gine, AB (aralindan dayaulan bir misyonun niteligine bakmannz ge -
rekmektedir. Avrupa Bir]igi igin 'l'Urki\‘c’nin “strulciik i“mcmi" 'L'vcl bir

rin temelinde de bu olgu )atmaktadlr. Tirkiye rL‘;lmmm cgcmmlm de
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agtkca bu “stratejik dnem”in iligkilerdeki belirliyiciligini vur gulamak-
ta, AB’nin bu nedenle Tiirkiye’den vazgegmeyecegini ifade etmekie-
dirler. Ne.demektir “stratejik dnem” ve onun ilig kilerdeki ¢zel anla-
~mu? Burada sozkonusu olan, hi¢ kug kusuz, Tiirkiye, cografyasimin
kritik alanlarinda Bati ¢ikarlan igin militer rol, misyon ve gérevler
iistlenmesidir. AB i¢in de Tiirkiye'nin énemi burada yatmaktadir. Bu
Bats tarafindan dayatilan ve egemenlerce de bir ekmek kapist olarak
goriilen militer gorevler, her seyden once, ckonomik kaynaklarin bii -
yiik olgiide savas ve silahlanmaya kaydirlmasim gerektirmektedir.
Tiirk Genelkurmayi, oniimiizdeki on-yirmi yil iginde ytizelli milyar
dolarlik sitahlanma programu planlamg ir. Bu muazzam silahlanma
giderlerinin, sosyal harcamalardan, saglik ve egitim olanaklarinmn ki -
siimasindan, ve benzeri “toplumsal dzveriler”den kargilanacag! agik -
tir. Bu durumun ckonomik kalkinma ve emekgilerin yasam diizeyi
agistndan ne anlama geldigi bellidir. Bu durum, aynica, demokratik-
lesmeyi de ilgilendirmektedir. Militer gorevlerin, genig bir militer ya -
piyt gerektirdigi, bunun da toplumsal yapimn her alan ve boyutunda
miltarizmin etkilerini artirdig1 agiktir. Ofasi militer maceralarin da
kalkinma ve demokratiklesmeye biiyiik sekte vuracag kesindir . Dola-
yistyla, bu agidan bakildiginda da, AB iligkilerinin bu yapisal ozelligi
de, kalkinma ve demokratiklesme agisindan i¢ acicr sonuglar dogur -
mayacak gibi goriinmektedir.
iliskilerin igiincii yapisal Gzelligi ise, “yeniden yapilanma” olarak
adlandinlmaktadir. Bugiin hem AB, hem Tiirk egemenler iiyelikien
de ote, iliskilerin normal seyirini izlemesi i¢in bile, Tirkiye'de yeni-
den yapilanmantn gerekli oldugu goriiginde birlesmektedirler . Bu ko-
nuda her iki tarafta da tam bir kararhilik vardir. Kiiresellegme ve
Y DD’ nin “yeniden yaptlanma” saldinsinin ne oldugu bellidir . Kopen-
hag Kriterleri’nin biltiiniinde de bunu gérmek miimkiindiir, *Yineden
yapilanma,” ozellestirme demektir , sendikasizlagurma demektir , der-
giilasyon, kamu harcamalarinin kisitmast, uluslararasi tahkim cende -
resi, mezarda emeklilik, yiginsal igsizlik, kisacasi, vahgi kapitalizm
demektir.- Buradan ckonomik kalkinma ve demokratikles menin ¢ik-
mas: elbette diigiiniilemez. Mezarda emeklilige ya da tahkime kargi
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cikip da AB iiveligini desteklemek, durumun dogas geregi miimkiin
degildir, ¢iinki bunlar organik bir biitiinliige sahiptirler, bir biitiiniin -
ayrilmaz pargalaridirlar, biri Gtekinin olmazsa olmaz onkoguludur.

-Kiirt Sorunu’na iliskin olaraksa, bu baglamda iki sey sdylenebilir .
Birincisi, yoksullagan militarist bir rejimin burada bang aramas: el-
bette s6z konusu olamaz. Ikinci olaraksa, AB nin vizyonunda da Kiirt
Sorunu’nun oziine inmek diye bir sey yoktur. “Bireysel haklar” diye
‘ifade edilen kisisel ozgiirliiklerin Gnemini asla inkér etmemekie birtik -
te, bunlarin sorunun kékenindeki asil etmenler oldufunu sdylemek
miimkiin degildir. Toplu kimlik haklan ise, AB’nin giindeminde dahi
degildir, aksing bunlann inkdn burada da mevcuttur, Kiirtlerin bir
azinhk olarak goriilmesi fikrine karsi olarak TC'nin tavrim Ecevit
acikca dile getirmektedir. Avrupalilara kars: “TR T°deki konugmasin -
da Ecevil, bazi Avrupa iilkelerinde azinliklar olmasina karg in, Tiir-
kiye’de bayle bir seyden séz edilemeyecegini vur gulamig, Kiirtlerin,
Rum ve Ermenilerle ‘6tekilerin’, Tiirk ulusunun bir pargasini oluslur -
duklarini, &zel bir statiiniin asla soz konusu olmayacagim soylemis -
tir.”” Aym Ecevit’in AR bizi Milli Giivenlik Kurulu’nu kaldirmaya
zorlayamaz. Bu Kurul bizim demokrasimizin ve laiklik sistemimizin
temel dayanaklarindan biridir” dedigini de herhalde animsamak
gerekir.

AB ile iliski yapisinin ve sahte entegrasyon siirecinin nesnel
vapisal tzelliklerinin toplum olarak iizerimize yiktig1 ek yiiklerin,
esitsiz tligki yiikiiniin, toplumun ekonomik kalkinma, demokratikles -
me ve barig hedefi oniinde ek engeller olugturdufu ortadir .

Bize diigen, bu yiikleri savunarak sahte hayallere kapilmak ve in -
sanlanmizin vyututmasina katkida bulunmak degildir elbette. Biz, bu -
rejimin vluslararast dayanaklarini ve can damarlarinl savunmak
durumunda da degiliz.

“Alternatifiniz ne?” dive soran ¢ok b:lm1§ lere verecegimiz yanit
ise agiktir: Alternatifimiz AB’ye kapilanmamaktir.

Halklanmizin i¢ dinamiklerinin daha da koreltilmesine neden
olacak ugursuz maceralara, ham hayallere ve emperyalist tuzaklara
karsi, demokratik direnig cephesini uyarmak ve orgiitlemektir
ghrevimiz...




Sekillenén Avrupa!

Hasan Isik

olmugsa ve teknolojik toplumun érgiitlenme bigimi
insantarin diig iince iretip, bunlanin gergekles tirilmesini
engelliyorsa, bu agamada, umutlu bir bekleyisten baska garemiz pek
gorinmuyor! “Bir giin mutlaka...” umudu insanin degis meyen bir
ozelligidir. “Hangi- yiyecegin saghikli, hangisinin sagliksiz oldugu
konusunda her zaman kesin bir bilgimiz yoktur, ama gene de zchiri
higbir §ekilde taniyamayacagimiz seklinde bir sonug grkarmayiz
bundan™ (Fraomm, 1993, 5.93). insanlarin bu zehiri tanima cabhalan
" ‘egemen sistem taraftndan bilingi olarak engellenmektedir. Buna
ragmen, vinc de umutlu olan insanlar da yok degil, insanoglu .
kendisini yeniden yaratmak icin vola ¢ikacadt giinleri beklemekiedir,
“Stnirsiz bir yaratma giictine sahip oldugunu pesinen kabul etmis
oldugumuz insan, kendi diginda olup bitenleri edilgin bir seyirci gibi
nereye kadar iziemeye devam edecektir? Kendisini diger canlilardan
aytran dzelitklerin tahrip ve hatta vok edilmesine sonuna kadar
tahammiil edebilecck midir? Insan olanaklarinin yaratciligina ve
sonsuzluguna inanan bir kimse, insanin er va da geg bir giin kendi yok
ediligine bagkaldiracagini kolaylikla one siirebilir. Zaten her tez
biinyesinde kendi karsitini, anti-tezini barindirmaz mi? {T olan, 1980,

, B ir toplumda insanlar arasindaki birincil etkilesim yok



5.284).

Avrupa iigyiiz yil boyunca tiim diinyaya kendi styasal modetlerini,
uluslar ve bloklar arasindaki anlagsmazhiklarin sonugclarimi ihrag etii.
Oysa ki, tim sorunlarin billurlagtii baslica mekndir . Ancak bugiin
cktigini bicmekle ve bununla tam tersi bir durum yagamaktadir. Bu
bicimivle kargimiza yeni bininci yilda da, Avrupa’da kurulmasi
diig iiniilen siyasal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ilig Kiler orijinalini
vansitig bigimiyle belir ginlesmektedir. Avrupa’da siyasi ve ideolojik
hiitiinliik istegi, yeni gergeklerte yiiz yizedir; ulusal azinliklar, dilsel,
dinsel sorunlarin ortaya ¢rkmasiyla birlikte, bugiin igin halklarin
kazanimtarin bir gok bakimdan tehlikeve diigiirmektedir .

Bir kere su soziinii ettimiz Avrupa biitiinligi nedir? (Bu referans
noktasindan yola ¢ikacak olursak sanirim daha net bir noktaya
ulas mis olacagiz). Once kesin olmamakla birlikte Avrupa tammini
tam olarak yapmamiz zor. Bugiinkii Avrupa’yr bir siyasi biitiinliik, bir
tarihi-kiiltiire! biitiinliik ya da bir etnik biitiinliik gibi kavramlarla
tanimlayamayiz. Avrupa Birligi denilince bellegimize gonderilen
sinyaller sanki bizleri AB i¢inde homojen bir yapinin olduguna
gotiiriiyor. Ancak irk¢iligin ve ideolojik yonlerin analizini
yaptgimizda, bu sorularla karg1 kargiya kalabiliyoruz. Maasricht
Anlag masi ile sekillenen birlik, dncelikle ulusal dzeltiklerin
sirdiiriliip sirdiirilmeyecegi, ya da nereye kadar sirdiiriilecegi
konusunda acaba hemfikir mi? Diger yandan bireyin ve toplumsal
gii¢lerinin Ozgiir gelisimini somut olarak saglamak isteyen bir Avrupa
mi1? Bagka bir dé}:’imle, hosgorisizliige ve irkgiliga kargt  Avrupa nin
tutumundaki kararlihk nedir? '

Oysa simdi her sey ¢ok daha degismis gibi goriniiyor. Birligin
sinirlarina iliskin tartigma igin, Avrupa cografyasinin nereden
bag layip, nerede bittiginin yanitint bulmak® gerekecektir. Avrupa
kelimesinin ne anlama geldigini anlamak ve yarin ne anlama
gelecegini saptamanin kriterleri yok!..

Avrupa uygarligini olug turan en onemli faktor yurttaghk
tanimudir. (Su siralar yurttag hk gartt ve kiiltiirel kimlik sorunu
iizerinde caligsalar da) bu tamm, bugiinkii s ekli ile sirf ulusal




yurttag ik tanimlamasiyla bigimlenmekte. Oysa ki, boyle bir
- bigimlenme bugiinkii genisleme siirecini yagayan Avrupa’nin
standartlartna uymadi g1 gibi sinirlarinin da digina tag maktadir, -
. Bununla da belirsizlikier yeni belirsizliklere yol agmakta ve siyasi
agmazi yagamaktadir. Avrupa dedigimizde, etnik, sosyal, siyasal
‘bilegkenin, toplumsal esitsizliklerin baglica kaynagini-olugturmakta
ve bununla da hak yoksunu bir konum yaratmaktadir! Bagta Avrupa,
demokratik bir sosyal modelin tamimlanmasinin iddasinda ise de, yeni
yurttag ik anlayisim geligtirmeli etnik, sosyal, dilsel ve kiiltiirel
esitsizlikleri dikate almak, farkii kultiirleri tanimasi ve bu farkliliklar
vok etmeden yaganabilir bir zemini yaratmak ve toplumlarin
ortaklaga ¢ektikleri egitsizlikleri asgari diizeye indirmek zorunda. Laf
otsun diye degil; bunu oncelikle kendi kamuoyuna anlatmasi, esas
olarak ¢ok. uluslu yurttaglik kavrami modelini gelistirmesi
vazgecilmez olacaksa; Avrupa yurttaslari da farkli ve ¢ok sayida
‘kiiltiiri kabullenmiek ve bu kiiltiirlerle uyumlu  yas amayi 6¥renmek
.zorundalar. Ancak, burada tehlikeli olan gey ise, bir eritme politikas:
ya da halklara, kendi sistemleri (beélirledikleri kriterler) icerisinde bir
entegrasyonu dayatmalan olacaktir. Buna kalkig mak ancak etnik,
-sosyal gruplarin istikrarsiz bir hiyerars iye sahip olmalanimi sajlar.
iAslmda planitn ana temast, globalleg me siirecinin Onciiliigiinde tiim
desantrallzasyon (verel) egemenlikleri kendilerinin-gizdikleri burjuva
hukuk ilkeleri igerisine almak, boyle bir degis iklige karg1 ¢ikanlara
yonelik olarak da yeni planlar gelis tirmektir. Dolaystyla, kapah bir
biitiinliigiin dig1na tag manin (Dogu’ya) altnda yatan politik gercek,
kapalt kimelenmeleri istedigi dengede tutmak, farkli ekonomik,
‘sosyal, killtiirlerin tarihi 6zgiilligiinin igerisini bogaltarak izole
etmek ve yeni arayiglan kendi etkisi attinda tutmak..,
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin, AB’ne nasil bir tanimlama ortaminda
- Birdigi ve girecegi bu anlamda ¢ok da berrak degil. En son Mart ay
sonlarinda, Kiirdistan’da, incelemelerde bulunan AKPM heyetinin
Tiirkiye Raportorii “Kopenhag kriterleri ile belitlenmis olan baz
kriterler. var. Bunlarin Kiirdistan’da uyum siirecinin ‘nasil’ olacagina
iligkin- incelemelerde bulunidugunu belirtmektedir.” Genel anlamiyla -
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higbir politik ¢oziimii olmayan Avrupa’min, Kiirt sorununa
yaklag imindan da bir ¢ok seyi gitkarmamiz miimkiin. Bu baglamda
Kiirtlerin iyimser olmalari bir anlam ifade etmedigi gibi, Avrupahlar
da Kiirt Sorunu’nun ¢oziimiinde ne istekli ne de diiriisttiirler. Eger
Avrupa da yagayan Kirtler, Avrupalilar agisindan sorun tegKkil
ediyorsa (ki bunu kendileri dile getiriyorlar); bu soruna da kendi
cikarlary dogrultusunda yaklagiyorlar!.. Ornegin, TC. Devlett
meseleye nasil bakiyor dersek, yahut Tiirkiye'nin azinliklar
dendiginde nc anladiina bakti gimizda, Tirk Bagbakant Ecevit'in,
“bizim agrmizdan azinliklar sorunu yoktur” bigimindeki Lozan
_ anlag masi temelli klasik yaklagimi herkesge bilinmektedir. “AB
heyetine ders verdik”, “Hadlerini bildirdik” (Tiirk -boyali- basin1)
aymazli 31 yetmiyormug gibi, Ecevit'in Kiirtge diye bir dilin
olmadig1, lehge oldugunu her firsatta AB’li ‘dostlanina’ aktarmasi da
isin bagka bir yani... _ o

$imdi asi! sorulmasi gereken soruya gelecek olursak, Avrupa
Birligi iki yil énce Lilkksemburg toplantisinda, “biz iskencecilerle ayni .
masaya oturmayiz” deyip, Tirk Devletini Lijksemburg toplantusina
cagirmamig lardi. Bugiine geldigimizde, Tiirkiye'de bir degis iklik
oimadigint AB devletieri, kendilerinin de soylemelerine ragmen,
neden Tiirkiye'ye AB aday iyeliginin verildigini anlamamiz, ve
gergeklerle ne kadar bagdaguiginl bulmamiz ¢ok zor ...

O halde Tiirkiye'nin, Avrupa Birligi’ne Uyeligi tamamiyle politik
bir tercihten baska bir sey degildir, ki Kopenhag Kriterleri acaba
Kiirtler agisindan yeterli olacak mi (sadece sormakla yetineceksek!)?
Simdi, tiim bu sorunlar Avrupa’da mevcutken Kiirtlerin, sanki Avrupa
birgok sorununu (en azindan azinhklar sorununu) kendi igerisinde
¢ozmiig gibi algilanmass da dogru degildir. Kiirt Sorunu’nun,
Tiirkiye’'nin AB’ye alinmasiyla birlikte cozileceginin samisiyla
hareket etmek yanlig olsa gerek. Oyle ki, Helsinki toplantisinda
Kiirtler’den herhangi bir sekilde stz edilmemis, hatta Kirt kelimesi
yerine Insan Haklar vb. stylemleric hareket edilmektedir. Bu da,
Tiirk Devleti diplomatlarinin yorumlamalariyla farkli anlamlar
¢ikarmaktadir. Bunun nedeni ise, aynt olgu igerisinde kendi bolge



politikusini yeni bir eksene oturtmakir. Zira Ay rupallarin bu soruna
yaklagimi da Tirk devleti ile hir paralellik olugturmakiadir . Kiirtlerin,
ilke olarak, Kopenhag Kriterleri’ne yaklag imi belki dogru olabilir,
Ancak yukanida belirttigim sorunlar zamanla azalmayacak, aksine
higbir ¢ozlimii olmavan sorunlarla dolu bir Avrupa ile Karg) karsiya
kalacagiz {TC. Devicti'nin, Kiirt Sorunu’nuy sirtinda tas1varak
Avrupa’ya goliirecedi gibi). Biz Kiirtler icin cn ace olan ise,
girdigimiz yeni bininci yilda da, yasadigimiz diasporanin devam
edecegi... Ancak tiim bunlarinn diginda Kirtlerin bir ¢ok seyi de
kavradigr (151k hiz uzakl @ kadar olsa da): her seyvin eskisi gibi
olmayacagl ve kendi geleceklerini Avrupa devletlerine
baglamayacaklaridir, Bir bagka agidan bakarsak Kiirtlerin en éneml;
kazanimy, biten viizyilda gorsel medya ile tamsmalar, diinvanin ise

Kartler ile tamsugi bir siireci yagamalaridir .

Bunun drginda Avrupa’nin siyasi ¢ergevesini olus turan hasg ka
olgulara bakugimizda, ozellikle g sorunu ve srkgihik, bu belirttigim
unsurlarin 6nemli noktalaring olug turmakta. Bugiin Birles ik
Avrupa’da (sturlarm kalkmasyla birlikte), yeni wrkgilik belli bir ivme
kazanmukta ve kurumsallagsmakia... Esasen disiiniilmesi gereken sey
ise. hu tehlikenin, gelecekle birlikte daha § imdiden, tim insanh
nast tehdit edecegidir! Avrupa, ekonomik ey itsizlikleri, iysizlik
sorunu, azimlikiar sorunu ve niifus harcketleri ile diinya sistemi
i¢indehi veri. sorun olarak durmaktadir, Buna bagli olarak vaglh
Avrupa niifusuna kars in, goemen statisiindeki niifus geng ve farkly
kiimeterden oluy maktadir, Aymt zamanda bu geng nufiis Avrupa’yt
korkutmaktadir. Ornegin uzmantara gore sadece Almanva’da 205(
vilinda nults oranimin boyle gitmesi durumunda scksen milyondar,
altniy milvona diisecegini belirtmekteler. Isvegte ise, 2025 yilinda
nutiis tremdinin bovle gitmesi durumunda ilkenin, kisa gelecekie
mitltecilere ve gogmendere kalacag korkusu yasanmaktadir . Bu korku
tek tek dilkelerin degil. Avrupa mn biitiiniiniin olus turduBu kollektif
haklar. millivet, yurttag ik ve azinhklara muamele gibi konularla
avitimaz bigimde i¢ ice gegivor. Birbiri ile celiski doguran bu
sorunlarin berraklas maya ve varsayimlarin hi¢ olmazsa daha ¢ok
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netlesmeye ihtiyact oldugunu diigiinecek olursak, otomatik olarak bu
sekilde ¢ozitlecegi acaba dogru mu diye birbirimize sorup duracagiz.
Hele Avrupalilanin kullandiklar politik terminolojiye bakilirsa, bunun
hi¢ de ovle kolay olmadigini goriiriz, Avrupa federasyonunun
bilesimi, bir lilkeden digerine bakildifinda gergekten bir aymligin
eiiziikmedigidir. Hatta, ulusal durumlann gug ile irkgilik arasindaki
baga bir iilkeden digerine gore farkh anlamlar y tiklemek de mimkiin.

Avrupa’nin diger viizii ise, veni askeri politikalar gelig tirmek.
Avrupa Giivenlik ve Savunma Kimligi {AGSK) arayi1g1 kisa ve orta
vadede askeri biitgelerin artirilmasim sarl kosmaktadir . Buna ragmen
baskicy, totaliter. militarist sistemlere her tirlii destegi vermeye devam
ctmeleri ve bu sistemlerin de, bas ka milletlerin, etnik Kiiltiirlerin,
dinlerin, dillerin iizerinde hep bask: kurarak yagamlarm devam
ctmelerini sagl yorlar. Bununla dinvada birgok halkin tarihten
silinmesine neden otdular. Mityonlarca insan baskicr siyasal
sistemlerden kurtulmak icin Avrupa devietlerine sigindilar. Avrupa
ise, gelen gogmenlere kargt hig de toleransh olmadt, olmayacak gibi.
Gocmen statiistinde vasamakta olan  halklar dogal olarak, kendi
icinde bir geligim gosterirlerken, diger yandan yasadifi ve bulundugu
alanlar da etkitemektediler.

Artk yeni bininci yilda belirsizlikler igindeki Birlesik Avrupa, iki
pragmatik kavramla kendisini yapilandiniyor: Tletisim ve pazar.
Cinkii kitle iletigim araglar, insanlarin duygu ve davranigiarm
ruhbilimsel kosutlandirma yolu ile yonlendirmekte ve denetim altina
almaktadit, Dizgesel bir iglerligi olan devlet diizenekleri, kendi
varlig i¢in baskt ve ideolojik aygitlarnine olug turmus tur. Modern
iktidar biyiik gozaludir, diyen Michel Faucoult, kendini one ¢ikaran
iktidarin bireyin olugmasini engelledigini, ancak karanhiklara gekilen
modern iktidarin ise herkesi bireysclies tirmek istedigini, gunki
bireyselles drmek, gozetim altinda tutmak ve dolayisiyla egemen
olmak oldufunu belirtmig tir. Ona (M.Faucoult’ya} giére bu olugum
madern iklidann ¢ocugu okulla, hastayt hastaneyle, askeri orduyla,
sugluyn hapishaneyle, delivi tmarhaneyle Kugatarak
bireyselles lirmesi, kaydetmesi, sayisal hale getirmesi ve boylece
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egemen olmasiyla gerceklesmistir . Marx ise, modern devlete, egemen
simfin biraleti olarak bakar; onu yikmak, insan: kurtarmaktr, ne
varki birey ancak ve ancak kendi sinifi iginde kurtulacak’ ve kendi
sinifi tarafindan kurtarifacaktir. Horkheimer ise, bu anlamda -
kapitalizmi bireyin goriinmesi ve kaybolmas: olarak tanimlar.
»  Bu nedenle modern devlette ark birgok devlet aygitinin yerini
iletigim aZ1 almig durumda. Yeni iletigim teknolojisi sayesinde
sermaye tiim pazar sektorlerini kontrol altinda tutmaktadir, Tim
bunlarin dis1nda Avrupa bir yandan teknolojik pazar giiciinii
kullanirken, diger yandan da sosyal, siyasal, etnik, ekonomik, ekolojik
vh, tehlikeyi de yagamaktadir. Tiim bu karmagalar eszamanhi ofarak;
sosyal diizensizliklerin, veni esitsizliklerin, kitlesel igsizligin,
yoksullugun ve yabanct diig manlift gibi olgularin habercisiyken,
emperyalizm yeni tiiketim araclariyla, ‘tilkketim toplumu’nu yaratma
ve var olam da yagatma peginde.

86z konusu olan sey ise neo-liberalizmin kurallarina harfiyen
uymak, kisa ve ¢abuk kir nasid geligtirilebilinirin kog ullarim
varatmaktir. Bir yandan biiyiik sermaye sahipleri geleceklerini
giivenceye almak igin birlegirken (fusion), diger yandan da pazar
iktidarlarimi nasil kurtaracaklarinin hesaplarini yapmaktalar. Giinlik
ekonomi gazetelerinin sayfalarimi’ karis tirdigimizda Avrupalilarin
deger yargilarinin ne oldugunu daha iyi saptayabiliriz. _

Hsasen savunmak istedikleri degerter pazar iktidartaridir. Bugiin
‘emperyalizim, iletigim teknolojisi sayesinde kitalararasi muazzam bir
tek pazara diniigmiigtiir . Insanlar tizerindeki hakimiyetini, kural ya da
yasa; bazen gii¢, bazen de bask: uygulayarak yonlendirmekte. Bu
baski, rejimden rejime degistigi gibi, modern kapitalist dlkelerde ¢ogu
zaman gizlenerek yapilir. Artik pazar ekonomisi ile demokrasi bir -
s ckilde ayni anlami ifade ediyor. Globalles me tle geligtirmek
istedikleri g ey, daha fazla tilketim toplumu yaratmak, bununla da
paranin her gey oldugunu ortaya ¢ikmaktir. Ekonomist Michel
Beaud’un dedigi gibi, para her geyin ustiindedir. Ornegin, giic
durumda olan insanlarin yardimina kog mak kimsenin aklina
gelmezken, ama tiim kaynaklar ve zekalar paranin salif i¢in seferber
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edilmekiedir. Para, toplumiarimizda geleneklerimizin aksine, olg,
rehber ve en yiiksek deger sayilmakta, biiyilemekte ve tutsak
etmektedir. - .

Kapitalizmin yurttaglik kavram globallesme ile birlikte daha bir
degisti. Bugiin global diinyamn geligimi, itk kez olmasa da, dogayi
tahrip etmekie ve insam adamakilli demoralizasyona ugratmaktadir.
Globalizim, tiim diinyada kartlanm yeniden olugturmaktadir . Gelinen
noktada onlar igin sosyal; siyasal, etnik, kiltiirel vb. kavramlar ¢ok
onemli degildir; haklarsa hi¢ degil. Bu sistem igin 6nemli olan tiiketici
ve onun alig-verisidir . ' '

‘O halde Uluslararast kapitalizim i¢in yurttag ve onun deger
yargilarinin ¢ok onemli oldugunu nasil soyleyebiliriz ki? Ornegin
insan haklari m1 oénemli yoksa ekonomik ¢ikarlar m1? Onyillardan
beri devam eden Kiirtlerin drami mi1 yoksa Ortadogu ve eksenindeki
emperyalist ¢ikartar mi? ;

s




Avrupa Birligi, Tiirkiye
ve |
Diyarbakir Yolu Uzerine

Sadik Kolusar _

Tirkiye ve tlkemiz kamuoyunun oyalanaca@i/oyvalandinla -

cafi yeni bir beklentiler siireci bagladi. Avrupa Birligi nin
durumu, girilen surecin Tiirk ve Kiirt halki agisindan onemi ve “Avru-
pa Birligi'nin yolu Diyarbakir’dan gecer” iddiasinin anlamu, iste bu
yazimin kaba ¢ergevesi,

TUrkiyc’nin Avrupa Birligi aday iveliginin kabulii ile bidikte

Avrupa Birligi'ne Nasil Gelindi?.

19. viizyihin sonlartna dogru yerylziniin birkag emperyalist giig
tarafindan paylagimu tamamianmug, sira paylagilmiy topraklarn ye -
niden paylagilmasina gelmisti. Bu siirece birden fazla Avrupa devleti
(Ingiltere, Almanya, Fransa vb.) katiliyordu. Bu siirece Avrupa digin -
da paylagimcr iitke konumuyla katilan diger iilkeler ABD, Japonya,
ve Rusya idi. Yeniden paytasim bu dilkeler arasinda otacak, gerive ka -
lan iilkelerin digleri ¢ekilmis olup paylag imer olmalan séz konusu



degildi veya en gii¢liilerinin bile sizii edilir bir gii¢ olmatarina son ve-
rilmisti. Birinci ve Ikinci Diinya Paylasim Savaglari, iste bu yeniden
paylasimin somut ve sonug ahict girisimieridir . Avrupa’y1 kendi ege-
menlidine almak isteyen ve bunda epey vol alan Biiyiik Britanya’nin
(Ingiltere) hesaplari, Birinci Diinya Savag sonunda ABD tarafindan
all ist edildi. Arkasindan aym ige soyunan Hitler Almanyasi kinci
Diinya Savag ile biiyiik bir yenilgi alarak pazar kavgasinda son askeri
darbeyi aldi ve devre digt birakildi. Bu iki savas voluyla diger em -
peryalist rakiplerini dize getiren ABD, daha sonrafan sosyalist Gilke-
lerle girdidi soguk savaglan da kazanarak diinyadaki hiyerarsik vapt -
nin en tepesine tek bagina oturmay! bagard, '

Bu gelis meler dogru anlag1lmadan Avrupa Birligi nin bugiinkii
ekonomik ve politik durumunu anlamak miimkiin olamaz. Avrupa Bir-
ligt dikeleri arasinda en etkili devlet Kuskusuz Almanya’dir. Bu iilke
Ikinci Diinya Paylasim Savagi'ndan sonra "ABD sermayesinin kontro-
linde geligtirilerek, ABD'ye bagimli bir-iilke durumuna diismiistiir .
Savas sonucu belli olur olmaz 28 Kasim-1 Aralik 1943 Tahran Konfe-
ransi’yla Almanya’mn durumu masaya yaturimis, kag pargayva ayril -
masl gerektidi sz konusu konferansin temel giindem maddesi olmus -
tur. Yani Almanya’mn o zaman igin gelecegi olan bugiinii planlanma-
ya bagtanmigtr . Tahran Konferansi'mn ardindan 4-1 1 Subat 19435 ta-
rihlerinde Yalta Konferans: gergeklestirilmig, bu konferansta yine Al-
manya’min kaca bilinmesi gerektigi ile Japonya'nin durumu agirlikly
konulart tes kil ctmistir. Bu konferansta Almanya, Italya ve Japon-
va'nin i¢ iglerine (ekonomik ve politik yapisina) midahale karar alu -
na alinmig, Almanya yonetiminin ele abinmas: karara baglanmugtir .

Savasta yerle bir olan ekonomisi, ABD tarafindan ve ABD’ve bag-
I ‘olarak yeniden gelis tirilmistir. Politik kurumlan ve anayasasi da
ABD elivle olusturulmustur . Japonya ve Almanya anayasalan, ABD
tarafindan, kendi basina empéryalist glic olmay1 engelleyici bir sekil -
de hazirlanmis olup o anayasalar hala yiirirliikteler. Biitin bunlar
ikinci Diinya Savast’nin bagka bir bicimde devamidir .

. Avrupa Birligi'nin motor ve belirleyici iki Ulkesi Almanya ve Fran-




sa’dir. Birinci Diinya Sava§| nda rakiplerinden ilk darbeyi viyen Al-
manya, Ikinci Diinya Savagi ile nakavt olan pehlivana donmiistiir . Bu
savagtia Japonya ve [talya ile birlikte Gliimeitl yenilgi alan Atmanya
sermayesi, ABD sermayesinin alunda ve ona bagli bir konuma getiril -
mig. iilkenin ekonomik ve siyasi yapisi ABD eliyle yeniden sekillen -
dirilmigtir. Bu tarihten sonra Almanya tekelci sermayesi kendi basina
degil, ABD sermayesinin istedigi bigimde s ekillendirilmis ve ABD
sermayesi altinda bir yere sahip olmustur. Bu tarihter sonra Almanya,
ABD emperyalizmi ve Almanya tekelci sermayesi tarafindan yonetil-
mistir, yonetilmektedir. Etbette tiim sermayeler arasi oldugu gibi ABD
emperyalist sermayesi ile Alman tekelci sermayesi arasinda da celig -
kiler olmug tur ve bundan sonra da olacakur. Fakat ABD, bu iilkeye
girdigi sermayesi ve yerlestirdigi askeri giicii ile bu iilktenin tekelci
sermayesine bagimsiz harekel yetenegi birakmanugtir . Hareket yete-
negt, hig bir zaman ABD emperyalizminden bagimsiz davranmamakla
simerlandirilmistr . Boyle olunca rahathkla Almanya, ABD emperya-
lizmi ve miiteffiki/igbirlikcisi Alman tekelci sermayesi tarafmdan yi-
netilmekte olan bir iilkedir denebilir.

Sosyalist sistem var oldukga Fransa, Avrupa iizerinde etkili olmaya
caligmig, fazla umutlu olmasa da bir rekabet kavgasina girmistir . Ci-
liz ve garesiz olan bu kavgay! Avrupa Birli gi’nin olugumu siirecinde
de gormek miimkiindiir. Ciinkii Avrupa Birligi, bagindan beri bagim -
siz bir odak olarak degil, ABD"ye bagimli bir strateji olarak gelistiril -
m|§t1r Winston Churcill Eylil 1946°da Ziirich’te yaptigi bir konus - .
mada Avrupalilar’in “Amerika Birlesik Devletleri’'ne benzer bir sey
olug turulmalarini™ istemigti: “Sadece bu yolla agir igler goren vyiiz -
milyonlarca insan, yagama deger veren ufak seving ve umutlan geri
elde edebilir... Baglangicta tiim Avrupa devletleri katilmak istemeseler
veya katlmak durumunda degillerse de, isteyenler ve yapabilenler bir-
lesebilirler... Bu acil gorevde Almanya ve Fransa yoniendirmeyi ortak
ustlenmelidir” (RlChBI’d Senti, EG, EFTA, Binnenmarkt, syf:19, 1992
Ziirich} diyor Churchill.




Marshall Yardimu

Mart 1947’ de Amerika Kongresi, Avrupa'daki igbirligini ve yakin -
lagmay1 selamlayan bir karar gikardi. Bu karardan kisa bir siire sonra
5 Haziran 1947°de Amerika devlet sekreteri George Marshall, Harvard
Universitesi'nde yaptig1 bir konug mada “Avrupa’ya Yardim Progra-
mim agtkladi: “Sadece, Amerika Birtegik Devletleri’nin giiciiniin
yeltigi her seyi, diinyada saghkli, ekonomik ilig kilerin saglanmass -
icin yapmasi mantklidir” (age. sfy: 19).- Marshall’in verdigi gorev
dahilinde devletin yetkili kururnlart Bati Almanya kesiminin etkinligi
altinda Avrupa igin ‘yardim’ durumunu ele aldi. Marshall bunun bagta
komiinist devletler olmak iizere higbir devlete kargi bir girigim olma -
diim, sadece “aglifa, yoksulluga, umutsuzluk ve kaosa kargi” bir
tedbir oldugunu agikladi. 27 Haziran giinii, “yardim’ adima atilan bu
adim: dederlendirmek igin Sovyet Sosyalist. Cumhuriyetler Birligi Di -
sisleri Bakam Mototow , Ingiltere Digigleri Bakan Bevin ve Fransa
Digisleri Bakam Bidault Paris’te biraraya geldiler. Sovyetler Birligi
Disisleri Bakani Molotow , 2 Temmuz giinii “Marshall Plan1’nin ulu-
sal bagimsizlig1 smlrladlgml ve ckonomik bagimsizlifin kaldirilma -
sina yol agug” belirlemesinde bulunarak gorugmeierden gekildi. Bu -
nun iizerine Ingiltere ve Fransa, ABD’nin “Avrupa’ya Ekonomik Yar-
dim™im birlikte goriig mek i¢in diinya savagindan etkilenen Avrupa
iilkelerini Paris’te bir toplantiya cagirdilar. 12 Temmuz'da yapilan
toplantiya onalu tilkenin temsilcileri katildi. Temel giindem maddesi
Avrupa Birligi’nin olugum imkanlartydi,

23 Subat-6 Mart 1948 tarihleri arasinda Londra’ da bulusan ABD,
ingiltere, Fransa ve ii¢ Beneliix devlctinin gorigmelerini ve aldifi ka -
rarlart, SSCB protesto elli. SSCB’ye gore, 1945’te yapilan Potsdam
Konferansi'nda alman Almanya yonetiminin ABD, SSCB, Ingiltere ve
Fransa tarafindan olusturulacak bir konsey tarafindan ele alinmass ka -
rar1, veni goriismelerle devre digi birakiliyordu. Londra gorugmele -
rinde Banli devietler ABD ile igbirligi volunu se¢mig ve Sovyetler et -
kisizles tirilmek istenmigti. Londra Konferans: Kararlanini gonis mek
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igin 19-20 Mart’ta yeniden bir araya gelen Londra Konferans: kaulim -
cist alt devletin yoneliglerini protesto eden SSCB delegasyonu salo -
nu terk etti, 31 Mart’ta Ingiltere’nin askeri valisi Brian Robertson Al-
manya’nin Batt kesimini de kapsayan bir Avrupa Birigi nerdi. Bu
sancili gelismelerin ardindan 3 Nisan 1948’de ABD bagkam Harry S.
Truman, 1948 yilt igin “dtg yardim Kanunu”nu imzaladr. Bu kanun
dirt baliimden olusuyordu: ‘

“l. Batt Avrupa’min savag zararlanim gidermek ve genel refzha
ulagmak igin Marshall Plant Kanunu (Ekonomik Ig birligi Kanunu).
Mal alimu i¢in 4,3 milyar dofar ve kredi olarak da 1 milyar hizmete
veriyor. 2. Cocuk Yardimu Kanunu, BM-Cocuk Fonu hizmetine 60
milyon dolar sunuyor. 3. Yunan-Tiirk Yardimi 275 milyon dolar kap -
siyor. 4. Cin'e destek 338 milyon dolar tutuyor,

Marshall Plani’ndan (milyon dolar olarak): Ingitiere 2324.3; Fran-
sa 1130.8; lalya 703,6: Hollanda (ek olarak sOmiirgeleri) 399.4; Al-
manya 5494 (Birlesik Ekononmik Alan 437.4: Fransa bolgesi 964,
Saar bolgesi 15,6); Avusturya 185,6™ (20. yiizyf kronolojisi, §7 1948).

Gorildugi gibi Avrupa bir biitiin olarak ABD’nin oltasina diig -
miigtlir. Avrupa Birligi'nin olusumu bu oltaya takili vaziyette gelmis -
tir, getirilmig tir. Otuz devletten yediyiizelli delegenin kauldigt Den
Haagtaki bir Avrupa Kongresi’nde; her ne kadar ingiltere eski bagba -
kant Churchill ABD ve SSCB’nin yamsira igiincii bir gii¢ olarak Av-
rupa Birligi’nin olusumunu savunduysa da. ve bu gibi diisiinceler da -
ha sonralar hatta giinimiizde yogun bir sekilde dile getirilmissi de,
AB dunyada iiciinct bir blok olarak dogup gelis memistir. Aksine
ABD ye bagimhilik iligkileri igerisinde yol almisur . Churchill bagim-
stz bir Avrupa defil, ABI)'ye bagimli bir Avrupa planinin énemli bir
temsilcisiydi ve bu yiizdendir ki, 9 nisan 1963’ te ABD deviet baskan
John F. Kennedi'den ABD onur vatandag iinvanin aldi. ABD tarihin-
de itk kez, bir kigiye, Churchille onur vatandagi {invani veriyordu,

7 Haziran 1947 de Londra'da tekrar bir araya gelen ABD, ingilte-
re, Fransa ve Beneliix Devlederi yaptiklare konferansta Almanya’nin
gelecegini yeniden cle aldilar. SSCB Komiinist Partisi yayin orgam
Prawda. bu konferansta alinan kararlari Almanya’nin parcalanmasina
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yonelik illegat bir plan olarak nitclendirdi.

Fransa disigleri bakani Robert Suman, 9 Mart 195(°de kendi Av-
rupa planini agikladi. Almanya, plan! olumlu buldu. Fakat Fransa’nin
bagimsiz bir Avrupa plamnin yolu, ABD tarafindan kesildi. ABD, ol-
tasina diigiirdiiii Avrupa’yr serbest birakmak niyetinde degildi, zaten
hoyle bir olay sermayenin nitelifiine ters duserdi. Sermaye girdigi her’
verde, yakaladigi her firsatta kendi egemenligini gergeklegtirmeyi he -
defler, ABD nin yapugi da buydu. 1948-1952 villare arasinda ABD,
Almanya’va ABI)Y’den mal almak sart ile bir buguk milyar dolar borg
para verdi, Marhall Plani’nin resmen sona ermesi iizerine Almanya
basbakan yardimcisi Frans Bliicher , 9 Haziran 1952°de bir ekonomik
mucizenin saglandidini belirtip ABDve teg ckkiir etti: 1957'de Bau
Avrupa'da yirmibes milyar dolar olan ABID sermayesi 19651¢ kirkye-
di milyar dolar buldu.

Fransa Cekiliyor

Avrupa Birlifi’nin varaulmasi siireci, Avrupa’nin Amerikalragt -
rilmast, askeri olarak yenilen Avrupa’nin ckonomik ve siyasi olarak
ABIY’ye bagl hale getirilmesi sirecidir. Yine bu siireg, Avrupa’nin
ABD’nin bu kitadaki basg temsileiliiini kabul eden ve iistlenen Al-
manya tarafindan yoniendirilmesinin verine getirildigi bir siiregtir.

Bagimisiz bir Avrupa amac tagryan Fransa, 19587de general De
Gaulle'nin devlet bagkani segilmesivle hirlikte Avrupa Birligi'nin is-
tegit bigiminde sekillenmesi icin etkili olmaya ¢ahsti. De Gaulle aym
yil itk adam olarak bagbakan Adenauer’s Fransa’ya davet ederek Al-
manya ile diplomatik iligkileri baglat. Basa gecer gegmez Almanya
bug bakani Konrad Adenauer’t iilkesine davet euti. Ilig kiler beg. yil
igerisinde, 22 Ocak 1963 larihinde yapilan ve parlementolarin onay -
na siirtilecck olan Fransiz-Alman Anlag masi’yvla doruk noktasina
ulasti. Bu aym zamanda Fransa'nin bagimsiz bir  Avrupa yaratma mii-
cadelesi ite ABDnin kendi kontroliinde gelig tirmeyé ¢alig mast ara-
sindaki savasin da en yiksek noktasiydi. Ikisinden birisi kaybedecek -
ti. ABD harekete gecti. Fransiz -Alman analagmasimin parlementoda

aram)
I



oylamaya sunulacag1 giinden, sadece iki giin &nce Fransa ile iligkiye
giren Adenauer’s, partisi CDU tarafirdan disiiriildi ve yerine 24 Ni -
san 1963’tc Ludwig Erhard getirildi. Partisiz ve ABD takipgisi olan
Ludwig Erhard, Frasiz-Alman oneiitiiiinde gerceklesecek olan Avru-
pa Birligi’ne kargy), ABD denctimindeki bir AB nin varatma siirecinin
Gnemli bir figiiranidir. Béylece tarihsel Fransiz-Alman dostlugu teme-
linde bagimsiz AB disiincesinin hayata gegirilmesinin 6nii kesilmisti,
Arttk bagimsiz davranamiyordu. Tiim gabalarina ragmen Fransa,
AB’nin yaraulmas: siirecinde giderek yalmzlagugimin ve zayifladig -
min farkindaydt. 1960 yitlan baglarinda devlet bag kant Charles de
Gaulle ... sonug olarak koskoca bir atlantik toplulugu Amerika’ya ba-
Zimuli bir hale gelecek ve Amerika tarafindan vonlendirilecek ve Av-
rupa Toplulugu’nu emecek. Fakat bu, Fransa’nin istedigi ve isteyece-
gi, vani telafuz. edilen bir Avrupa’nin yapisi degildir” (Richard Senti.
S. 27) agiklamasinda bulunudu. Charles de Gaulle'nin 1965’ te soyledi-
gi ... Eper kendimizi vonlendirmeyi kabul edersek, baylesi bir alta
d‘Lis menin bizi nereye gotiirebilecedi, ayni zamanda bizi ve Fransiz
bagimsizliginin Fransiz halkina ait oldugunu soyleyven anayasamiz
inkar edici olduBu goriilir” (age. $.27) bigimindeki sozleri Avrupa
Birligi’nin olusumunun ABDye olan baglilik durumuna bir isyan ni-
leligi tagimaktaydl. Yine Temmuz 1964’te “Almanya ve Fransa birle-
sik bir politikada bulugtular denilemez. Bu kugkusuz, Bonn’un bugii - .
ne kadar birleyik bir Avrupa politikasima ve her seyden énce bagimsiz
bir politikaya inanamamasindan ileri gelmektedir” (FEWilliam Eng-
dahl, Mit der Olwaffe zur Weltmacht, Der Weg zurncucn Wiltordnung,
s.169, 1992 Wicsbaden), de Gaulle’nin bu sizleri bagimsiz Avrupa
fikri gansinin ortdan kalkmaya basladiginin isareticrinden biridir.
Rahatsizliklari stirekli artan Fransa Haziran 1967 de, ABD dolan ve
Ingiliz sterlin’i igin alun fiyatlarint diigiik tutmay! éngoren, Altn Pa-
ra Birimi Anlagmalar’na aruk tahammiil edemeyecegini aciklad); ar -
kasindan 11 -Aralik 1967"de ingiltere ve ABD etkinligindeki diger ba-
zit iilkelerin Avrupa Birligi Toplulugu’na alinmasi goriismelerini red -
detti ve gekildi. Clinkii ABD ile kaynasmus olan ingiltere’nin AB’ye
girmesi ile birlikie Fransa’nin kazanma gansi ortadan kalkiyondu, -
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Fransa Kaybediyor

Charles de Gaulle’den sonraki deviet bagkan Geor ges Pompidou,
1969°da AB'ne yeniden yanagma giriig melerine kauldi. Fransa ba-
pimstz Avrupa miicadelesini kaybettigini yavag yavas kabullenmek
sorunda kalmig tir. Sosyalist sistemin yikilmasi ve iki Almanya’nin
birles mesi sonucu, ABD emperyalizminin Avrupa’daki ¢ocugu olan
birles ik Almanya, kita uzerinde etkinliini arirmig ve hakimiyetini
tarigmasiz olarak Fransa’ya da kabul ettirmistir . Aslinda bu hakimi-
yet ABD emperyalizminin hakimiyetidir ve Almanya, ABD’nin Avru-
pa’daki en giigli hakimiyet aracidir, ekonomik ve askeri kontrol/ege-
menlik karakoludur.

Her ne kadar ABD emperyalizmi ile Avrupa tekelci kapitalizmi
arasinda geligkiler olsa da, Avrupa Birligi, ABD egemenliginde ve yo-
netiminde halklarin kardeg li3ine, ilerici ve komiinist harekete karg
tck savag bloku olmug olmasi diinya kapitalizminin kopmaz bir par -
¢asidir ve bu bloktan kopmak ve ona karsi kendi yonetiminde bir
blok kurmak gibi bir gansa sahip degildir. O siireci yagamig ve yenil -
giyle kapatmsur . yukanda da belirttigim gibi Almanya veya bir bii-
tiin otarak Avrupa, bu bloktan kopmak bir tarafa, bu blokun sahibi
ABD empcryalizmjﬁin, diinya egemenliginin en onemli dayanak nok-
talarindan birini tegkil ctmektedir . g

A{*rupa Birligi’nin Diinya Hakimi Kurumlardaki Yeri

Diinya hakimi Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi
1944 yilida ABD tarafindan kurulmus olup, © giinden bugﬂné ckono -
mik alanda ABD’nin en onemli egemenlik araglar olmuslardir . Bu iki
kurum ve Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) diinya ekonomik sisteminin
egemenleridir, belinleyici giic ve kurumlandir. Avrupa Birlii dlkeleri,
vagamin tiim alanlarinda oldugu gibi bugiinkii diinya egemenlik arag -
tarmim/kurumlarimin igerisinde de alt bir yere sahipler. Tiim alanlarda
oldugu gibi burada da uluslararast emperyalist sermayenin sgz sahibi
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ABD’dir. _ _

IMF'de karar verme ABD'nin kontroliindedir. ABD'nin istegi di-
sinda bir karann ¢tkmasi ihtimal digidir . $6yle ki: Herhangi bir kara-
rin gikmasi esnasinda oy hakki yiizde 44,8 ile G-7 iilkelerinin elinde -
dir. G-7 iilkeleri icerisinde ise, aslan payi ABD"ye aittir. ABD %17.78;
Almanya %3,54; Japonya %5,54; Fransa %4,98; G-7'nin diger iilkele-
ri ftalya ve Kanada ise toplam %5,98 oy hakkina sahipler. G-7 digin -
da kalan onyedi OECD iilkesinin toplam oy hakk: ise, % 14,82 dir.
Bdoylece diinyanin sanayilesmis yirmidort iilkesinin IMF deki oy hak -
ki orant yiizde 59,62 iken, sadece yiizde 40,38’lik bir hakka sahip
diinya biiyiik cogunlufunu olug turan. yiizellisekiz iilkenin karar ver-
mede etkili clmalarinin onii kesilmistir .

Avrupa Ordusu(!) Bagimsiz m1?

Bati Avrupa Birligi adi aytnda 1954 yilinda Paris’ te “Avrupa Or-
dusu”nun ilk adimi atlmug oldu. Peki o giinden bu yana Avrupa’min
hala kendi ordusunu kurmamasi veya kuramamasi nasil agiklanabilir?
Bugiin giindemde en ¢ok tartigilan konulardan biri olarak Avrupa Or-
dusu’nun Kurulmas: neyin nesi? Birer ciimle ile yanitlayayim: Birinci
soruya yanit; her ne kadar Avrupa Ordusu’nun kurulmasi 1954°te giin-
deme getirilmigse de, o giinden bugiine Fransa hari¢ Avrupa iilkeleri- .
nin ekonomik ve siyasi yapisinda belirleyict soz sahibi olan ABD bu-
na yol vermemistir. ikinci soruya yamt ise; bazilarimin hatta agirlikta
olan devrimci bir kesimin belirttifi gibi, bu, Sosyalist Sistem’in ¢ik-
mesi ile Avrupa ABIY’ ye kargi giiciinii toparlama ve ona alternatif ol -
.ma ¢abasi olmayip ozellikle iki Almanya’nin birles mesi ile Fran-
sa’nin bagimsiz Avrupa diigiincesi tamamen devre dis1 birakilmig ve
ABD'nin askeri kurumu NATO’ya rakip degil, onun yanmda bir Avru-
pa Ordusu olug turuimak istenmektedir ve olug turulacaktir. Fakat bu
kurum ABD’ye karsi degil, bizzat ABD destedi ile kurulmaktadir. Za-
ten Avrupa Ordusu’nu kuracak olan Aimanya, Fransa, ingiltere, italya,
Belgika, Yunanistan, Lixemburg, Hollanda, Portekiz ve Ispanya ayni
zamanda NATO iiyesidir. ABD, Avrupa Ordusu’na karsi degildir , tam




tersine bu fikrin ve pratigin bag mimaridir. “NATO digisleri bakanla -
rimin ¢arsamba giinkii Florenz' deki bulusmastnda NA TO genel sekre-
teri Robertson *Amerika dostlar’mn ‘bir AB-Ordusu’ndan korkma-
malar® konsunda yatts irdi. ABD nin yiiksek politikacilars son dd-
nemde, bagimsiz Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikast yonli Avru-
pa cabalanm NATO yu (ve bdylece ABIY nin Avrupa’daki Oncii rolii-
nii) dibinden budayacai seklindeKi biiylk kus kularini agiga vun-
muslardi. Robertson vur guladi: *Avrupalilar kendi (askeri) yetenekle-
rini gelistirirlerse, NATO sadece kazanacagi bir durumdadir. Ciinku
NATO ek olarak kazanilmes giigten yarartanir , ve ABD, sadece Avru-
palifarin bitircbilecegi her kiigik ¢augmaya veya her kiigiik krize ¢e -
kilmeyecek” (Almanya’da yayinlanan Junge Welt, 25 Mayis 2000;
Rainer Rupp, Avrupa Askeri Giig Olma Yolunda). ' '
Tiim gostergelerden ortaya ¢ikan sonug sudur: G-7 diinya egemeni.
iilkelerdir ve bu iilkelerin merkezi idare veri ise ABDdir. Uluslararasi
sermayenin, ortak bir hiikiimeti vardir ve bu Washington’dadir. Ister
Avrupa’da ister Japonya'da olsun, diinya egemeni sermaye sahipleri
sermayenin ekonomik ve siyasi olarak merkezilegmesi siirccine dabil
olmuslar ve dokiilenler dokiilmiig, kalanlar ise kendi diinya hiikiime -
tini ve diger kurumlanm yaratmiglar ve kendi ihtiyaglarina gore de
reforme etmekteler. Diinya ekonomik ve siyasi yasaminda bag goste -
ren gelismelerle asilan ii¢ blok teorisi veya diiglincesi marksistler ta -
“rafindan da agilmahidir .

Avrupa Birlesik Devletleri Kurulacak mi?

“Avrupa Birlegik Devletleri” fikri yeni degildir; oldukga eskidir.
Bunun igin Lenin’in [9167da kaleme aldigr “Emperyalizm, Kapitaliz-
min En Yiiksek Asamasi” yapitina bakmak yeterlidir . “Bau devietle-
rinin genis bir ittifaki, biiyiik devletlerden meydana gelmis bir Avru-
pa Federasyonu...” olayinin glindemde oldugunu belirten Hobson"un,
“kugku yok ki, durum ¢ok karmagikur; diinya giicleri arasinda donen
oyun, gelecekteki olaylarin tek yonde gelisecegi hakkindaki bu 6ngé -
riiniin -ya da bir bagkasinin- olasithgini kestirmeye olanak vermeye -
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cek kadar nazik bir durumdadir. Ancak gergek su ki: giiniimiizde, Bat
Avrupa emperyalizmini yoneten etkiler bu yola girmis bulunmaktalar;
bu etkiler, herhangi bir direnmeyle kargilasmadigi zaman, bagka bir
yone dogru kaymadigi takdirde, tam da boyle bir sonuca dogru gide -
cektir” sozlerine yer veren Lenin, bu sézlerrden sonra sdyle devam et -
mekiedir: “Yazar, elbette ki haklidir: gergekten de, emperyalizmin
giigleri bir direnmeyle karstlagmadi takdirde, onlar |, tami tamna bu
sonuca varacaktir. ‘Avrupa Birlegik Devletleri’ soziiniin anlami, bu-
giinkii emperyalist durum iginde, tam olarak degerlendirilmistir”. Bu
yazida “Avrupa Birlesik Devletleri”nin iki diinya savas1 éncesi tarih -
sel ayrintilarina detaylica gitmeyecegim. Sadece ne “A vrupa Birlesik
Devletleri” ne de “Avrupa askeri giicti, ordusu” fikrinin yeni olmadi-
gin1 belirtmek istiyorum. Lenin’in yép;tmdan bir climle daha aktara -
rak, “Avrupa Birlegik Devletleri”nin giiniimiizdeki durumuna tekrar
dénmek istiyorum. “Gegmis te emperyalizmi savunmus oldugu igin
partiden aulmig bulunan, bugiinse Alman ‘sosyal demokrat’ partisinin
lideri olmaya layik Alman oportiinisti Gerhard Hilderband, Afrika
zencilerine karg1, “biyiik islam hareketi’ne kargi, ‘Cin-Japonya ko-
alisyonu’na kargi, “giiclii bir ordu ve donanma’ bulundurmak amaciy-
la, (Rusya hari¢ olmak iizere) bir ‘Bati Avrupa Birlesik Devletleri’ ku-
rulmasini savunarak, Hobson®un diigiincesini tamamlamaktadir”.

- Evet, buniar 1900’1l yitlanin baginda konusulanlar, Aradan tam
yiiz yil gecti. Iki tane Diinya Savagt yasandi. Kimileri kaybederken
kimileri kazandi. Kim ne durumda? Avrupa Birlesik Devletleri bir fi -
kirden Gte somut bir olgu olarak nerede duruyor? Objektif kosullar ve
buna burjuvazinin iradi miidahalesi nasi1? Eibette bugiinkii, yani gegi-
ci, gelismelerde burjuvazinin iradi yonlendiriciligi belirleyici rol oy -
namaktadir. Bundan dotayidir. ki, Avrupa Birlesik Devletleri igin olu -
san nesnel kogullar , bu olgunun dofmasi igin haair oldugu halde Av-
rupa’da, burjuvazi tarafindan bir Avrupa Birleésik Devletleri'nin kurul -
mas! i¢in degil, tekelci sermayenin egemenligindeki bir yamal boh-
¢anmin yaratilacag: ve varlifim merkez ile geperler bigiminde siirdiire -
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cege benziyor, Dinya cgemen burjuvazisi, genel olarak kapitalist pa-
7ar ekonomisi ve kapitalist toplum gergevesinde de olsa, halkiann ba-
ris icinde bir arada yagamasim degil, tersine nesncl kosullarin dayat -
masina ragmen halklann pargal tutulmasin ve bu pargalanmishiin
diis manlik tohumlart ile pekis tirilmesini amaclamaktadir. Avustur-
ya'da agir safci partinin iktidara gelmesi, aslinda ABD ve onun itti-
fak giicii Avrupa’daki tekelci burjuvazinin tim Avrupa’da irkgihigim
hortlamasi stratejisinin bir pargast ve tam da istedikleri bir geligmedir .
Avrupa’daki bazs iilke hikiimetlerinin kopardiklart iki yiizlii firtanaya
bakmayin, Avusturya’daki geligmelere biyik alindan giiliimsiyor ve
gizliden gizlive selamliyorlar. Burjuvazinin en biiyiik korkusunun
emekgi halk yigmian oldugunu digtintrsek, bu halktarin kardegge bir
arada yagamasint onaylayacagini diisiinmek agirt saflik olur . Polayi-
siyla kapitalist sistem yag adik¢a 've burjuvazinin cam sag oldukea,
Avrupa Birligi gergek anlamda tek devlete doniismeyecegi ve burju-
vazi tarafindan buna da izin verilmeyecege benziyor.Sosyalist Siste-
min varoldugu zamanlar, AB olgusunun belli bir cercevede geligmesi -
ne ve hu cografyada istikrarin saglanmasina biiyiik énem veren biiyik
mimar ABD, rakibsiz diinyadaki tek kutuplu egemenliginin bir geregi
olarak Avrupa’da halklar arast giivensizligi ve istikrarsizlif yaymay!
politik giindemine almigur . Avrupa Birligi klasik geklinden ¢ikartila -
cakor, ctkartiimaya baglannigtir bile. Kendi tcerisinde ¢ekirdek ve
geper veya geperlerden olugturulacakur ki, bu konuya dogru bir yak -
lagim igin bunun goriilmesi Onem kazaniyor . .

Tiirkiye ve Avrupa Birligi

Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki mesafenin daraldigi veya bii -
yiidiigiinii anlamak i¢in patron ABD’nin hesabint anlamak gerekiyor.
Ciinkii Tiirkiye’nin AB’ne lye olup olmayacagi veya hangi kiliga
sokulacag! birgoklarinin sandigL gibi, demokrasi ve insan haklari
konusunda verecedi imtihanlarla degil, ABD ve miittefiklerinin sozil
edilen imtihandan ¢ok once verdigi kararla belirlenmig tir. Sahi Tiir-




Kiye'nin yeri neresi? Bir istam iilkesi oldugundan hareketle her sy -
den nee Ortadogy islam alemi mi, yoksa Avrupa mi? Veya sik sik
dile getiriten “Tirkiye Asya ile Avrupa arasinda bir kopriidiir” duigiin -
cesine uygun bir sekilde ikisinin ortasinda mi1? Veya daha ¢ok bir
ABD eyaleti mi?

Tirkiye'nin ¢konomik ve siyasi olarak ABD den idare edildig -
dogrudur, Fakat bir ABD eyaleti belirlemesi yanhg bir belirlerne olur,
Eyalet konumu daha ¢ok ekonomik ve siyasi olarak ana iilkenin bir
pargasi olmayr gercktirir. Oysa Tiirkiye ve ABD arasinda bovle bir
durum yok. Fakat Tiirkiye sekli ve semali ne olursa olsun bir ABD
somiirgesidir. Yan bagimh degil, tam bagimhdir . Tirkiye kalkacak m:
batacak nu, bunu cfendisi belirler. Tirkiye'nin cografik olarak Asya
ile Avrupa arastnda oldugu dogrudur, Fakat bir koprii roli gordiigi,
yani birlestirici oldugu yatandir . Tiirkiye efendisi ABD tarafindan As-
ya ilc Avrupa’yr birlestirme rofii degil, ayirici, birbirinden uzaklag -
tiricr rol verilmistir . Bolgedeki diger usak devletler ile yerine getiril -
mesi gereken, “Yeni Diinya Diizeni” denilen strateji geregi olarak, bu
rol igerisinde en Snemli bazi isler sunlardir . Bol gede halklar arasinda
kismi de olsa var olan kardeslik ve dostluk iliskiterini yrkmak, bu
husuta var olan tiim kopriileri yakmak; buna giden yol olarak ¢oziim-
leyeeek sorunlan kallanarak haklar aras; bogazlagmalarda 6nayak ol -
mak; Anadolu’da var olan halklar arasina dinli-dinsiz, miisliiman-
gavur, Kiirt-Turk, atevi-siinni gibi ayrimlar yoluyla kin ve nefret
tohumlari ckmek; kisacas: yerli yabanc kii¢uk bir azinltgin gikart ug -
runa Anadolu ve sintr bolgelerde yagayan milyonlarca insana kan
kusturacak olan “Yeni Diinya Diizeni” stratejisinin gercklerini yerine
getirmede usak basi olmak. Biitiin bunlar gozdniine getirildiginde
yakin bir gelecekte Tiirkive nin Avrupa Birligi'nin merkezi iilkeleri
arasinda yer atmavacag aciktir. Merkezi lkeler divorum, ¢iinkii AB
arttk eski anlamini yitirmekitedie . Oniimiizdeki suregle AB, merkez ve
¢eperlerden olug acafia benziyvor. Kag ¢eper olacak, her ¢eperin ken-
dinc trgii yeri ve yapist ne olacak? Bu konuda heniiz kesin bir sey
soviemek miimkiin degil.




Diyarbakar Yolu ve AB

Diyarbakir in bir yerlere yol yapiimak istendigi ve yapilacagi dog -
rudur; fakat bu yolun belirfeyict yant Anadolu’yu Avrupa Birligi'ne
tag tmast olmayacak. Peki nereve? Simdive kadar dediklerimiz dog-
ruysa, Diyarbakir yoluna halklann bogazlatilmas: yoniinde fesat ve
diis manhik tohumlanmin etkilecegi de dogrudur. “Yeni Diinya
Diizeni” artik sadece soygun ve somiirll diizeni ofarak tarif edilemez,
“tarif eksikh olur. “Yeni Diinya Diizeni” bagkalarimin ¢ikan ugruna ol -
me ve dldirmeyi emretmektedir; hatta “YDDnin ana digiincesi/ick -
lifi budur. “Yeni Diinya Diizeni” ile bangikhifin birincil kogulu bunu
verine getirmektir, Kendilerine soz konusu diizen igerisinde yer bul-
maya ¢aliganlarin. oniine konulacak ifk gorev budur. “Yeni Diinya
Diizeni Stralejisi”™nin kapisi, bu gorevi yerine getirmeyenlere, insan-
ligin arzina gegmeyi kabul etmeyenlere kapalt olacaktir . Kim girerse
kabul ederek girccektir. Kimin nereye gittigini anlamamin bagka man -
g yoktur. '

Avrupa Birligi ve Komiinistler

Diinya halklarinin birlik v¢ kadegligi i¢in miicadele veren
komiinistlerin, nesncl olarak Avrupa Birligi'ne kars i olmalan
diisiintilemez. Ulusal pazarlann kaynagmas: ve halklarin sosyal, kil -
tijrel birliginin olugmasi ne denli giigli olursa, komiinistierin istekleri
ve beklentileri de o oranda yasamda somutiuk kazanir . Nesnel gehg -
meler sonucu dogacak bir Avrupa Birligi tam da komiinistlerin beklen-
tisine yanit olur. Komiinistlerin kargi oldugu taraf Avrupa Birligi’nin,
kendi ¢tkarlan i¢in tim insani deBerleri ayaklar altina alan ser-
mayenin denetiminde gekillenmesidir. Boylece giizel bir geligimi ¢ir-
kinlestirme sorunu var. Biz bu girkinlestirmeye kargiyiz.

Sonug otarak: ABD, Ikinci Diinya Savasim 1940l yillarda bitir -
© memis, tam tersine daha sonraki yillarda da devam ettirmigtir . Diinya
Bankasi, Uluslararast Para Fonu ve Diinya Ticaret Orgiitii gibi kurum-




lar1 kurdurmus, kendi kontroliinde gelistirebilmis, askeri olarak dize
getirdigi, ekonomik olarak ¢okerttifi rakiplerini kendi kontrotinde bir
gelisime tabii tutmusg, bu siireci diinya hakimiyetiyle sonuglandirmig -
tur. Hakimiyetini sagladig: diinyay1 “Y eni Diinya Diizeni™ adi altinda
korkung bir cehenneme gevirmek istemektedir, “Yeni Diinya Diizeni
Stratejisi” bu cchenneme giden voldur. Bu stratejiyi bosa ¢ikartacak
giic veva giiglerin birligi komiinistge olmak zorundadir. Kendi orgiit-
sel ve ideolojik varligint koruma ve giiglendirmeye paralel olarak
diinyadaki sistem karsiti muhalefeti 6rgitiemek ve yonlendirmek!
Diinya Komiinist Hareketi’nin éniinde duran gorev budur.




Sermayenin
“Avrupa Birligi”"ne Karsi
“Emegin Avrupas1”

Ertugrul Kirkcii

yakaladi. Sol, sosyalist harekete isin gerilimlerini aktarma
) mekanizmasinin iglevi yiiklendi. Bu da serinkanli bir tar -
tigmanin olanaklarini daraltt,

Neresinden bakarsaniz bakin Tiirkiye, ashinda quanhnm yiiksel -
me devrinden beri Avrupa’yla gok belirgin iligkiler iginde. O zaman-
dan beri Tirkiye'nin bir Avrupa iilkesi oldugunu sdylemek mimkiin,
Riitiin Osmanl: sultanlar kendilerinin “Sultan-1 diyar -t Rum” (Roma
iilkesi sultan) olduklarim soylerlerdi ve bu bir dil siirgmesi degildi.
Gergekten Roma-Bizans mirasi iizerinde yiiksetmigti Osmanl1 Devle -
ti. Bu yiizden Avrupa tartig mas: baglaminda Tiirkiye'nin “Asyatik”
karakterine yapilan yerelci muhafazakar vurgunun gok abartilt oldu-
gunu ve buradan bir yere varitmayacagl stylencbilir. Tiirkiye agisin-
dan bakugimizda gerek burjuvazi gerekse isci sinifl agisindan  Avru-
pa mirast bir ilerleme mirasidir, Tiirkiye kiiltiiriine i¢kindir. Bu anlam-
da “Avrupali” denilen degerlerle sol arasinda bir sirtiis me, gatigma

g B tartismass, solu tuhaf bir sekilde, gerekmedidi siddette



- bulundugu sdylenemez. “Avrupal” denilen ve olumlu anlamlar yiikle-
nen degerlerin hemen hemen tamamt gok biiyiik dl¢iide ya anti-feodal
- devrimlerin ya da ig¢i hareketinin basinciyla ortaya ¢ikmig donii-
g imlerin iriiniidir. Dolayisiyla kendimizi bu degerlerle ilis kilendir-
digimizde kendi koklerimizle ¢elisme icerisinde olmuyoruz. O neden -
le bunu bu rahatlikla gérmek, tartismak gerekir . Ancak bu, “Avrupali-
iK™, Avrupa’yla iliskiler baglaminda - biyle.

Ote yandan Avrupa’min kapitatist birles mesi ve devletin Avru-
pa’yla baglan agisindan bakugimizda ozellikle ikinci harpten bu yana
Tirkiye'nin hem iktisadi, hem sivasi, hem kiiitiirel anlamda da Avru-
pa’yla ¢ok yaygin ve karmasik iliskiler iginde oldugunu tespit etmek
gerek. Tiirkiye 1940’1artn sonundan beri Avrupa Konseyi iiyesi. Ttirki-
‘ye’deki tiim meslek kuruluglari, hemen hemen o tarihten beri Avrupa-
1t muadilleriyle ortak uluslararast orgiitterde bir arada calisirlar . Sen-
dikalarimiz, ig¢i hareketinin en 6nemli damarfan Avrupa sendika kon-
federasyonlarina tiyedir. Bu bakimdan ele alindiginda da Avrupa’yla
iliskiler Avrupa Birligi Konseyinin Aralik 1999°daki Helsinki Zirve-
sivle birlikte ortaya ¢ikmig sayilamaz. Olsa olsa akut bir karakter ka -
zandigr soylenebilir. _

-Ik.ncisi, ozellikle Avrupa’da galisan ve yasayan ii¢-li¢ buguk mil -
yon dolayinda igci, dolaytsiyla Tiirkiye is¢i simifinin bir pargast Av-
rupa .g gliciniin bir pargasi haline gelmigtir ve Tiirkiyeli kimligini
muhaiaza ederek Avrupa da uzun zamandir bir iz birakmus, ver edin -
nigtir.

Dahasi, Tiirkiye AB iilkelerinin hemen hemen tamaminin iiye ol -
dugu NATO nun etkin bir iiyesidir. Bu ger¢evede derin askeri igbirigi
agagi yukart 1950’ lerden bu yana siirmekitedir . Simdi solda siire giden
AB tarugmasi reaktif bir ¢ergevede “AB’ ye hayir” diye 6zetlendigin-
de NATOyu, Avrupa Konseyi'ni kapsam digina gikarinca siyast agl -
dan da stirecin pek ¢ok holiimiini eksik birakiyor.

Bununla birlikte, Avrupa birleg mesinin esas olarak bir kapitalist
devletler birligi -oldugunun altnt gizmemiz, sinif karakierinden ba-
‘gimsiz bir Avrupa, AB tartigmasi yapamayacagimizi bilmemiz gere -
kir. Solda, AB siirecini ulus-devlet siirecinden, ulus-devleti asan yeni
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birlesmeler siirecine dofru bir evrim, bir ilerlemenin iist agamas gibi
kavrayan tarih dl;;l yaklaglmlar sorunun anlagilmasim bulantklastt -
rEyor,

Tarihte boyle dogrusal ilerlemeier yok. Ornegin Ekim Devrimi er-
tesinde, 1920°terde bag gisteren Avrupa Deveimi sonuglanna ulag a-
bilmig olsaydi, ki boyle bir olasilik vardi, bugiin bambagka bir Avru-
pa’y1 tarugiyor olacaktk. O nedenle Avrupa’nin bugiinkii birlegmesi -
ni tarihsel olarak her bakimdan yenilmis devrimler iizerinden siiren
bir birles me olarak gormemiz gerekir. Birles me sirecinin Avrupa
Komiir ve Celik Birligi, Avrupa Ortak Pazart ve Avrupa Ekonomik
Toplulugu’ndan Avrupa Birlidi'ne (AB) sicrayisiun, Dogu  Almanya
ve SSCB'nin ¢okiigii sonrasina denk gelmis olmasinin da anlammu
kavramak gerekir.

AB projesinin solun, sosyalizmin msanhga bir gelecek ufku suna-
bilmek bakimindan dibe vurdugu, Avrupa’da gekiciligini yitirdigi, bir
kurtulug projesi-olarak anlaminin siliklestigi bir donemde ortaya ¢ik -
mus olmasi dnemlidir . Bu gergevede Avrupa Birligi siirecinin ¢ok bii-
yik oiglide SSCB’nin ¢okiisiiyle dogan boglugu, SSCB’nin  Varsova
Paku gevresindeki clusmus hinterlandim mass etme yéniinde biitin -
sel bir kiiltiirel, sosyal praje olarak da s ekillendirildigini gormemiz
gerekir. Bu ¢ergevede AB nin sosyalizme ulag ma bakimindan bir
merhale, bir gelisme momenti tegkil ettifini ileri siirmek, en hafifin - -
den safdillikten bagka bir sey sayilmaz.

Ancak, bir niiansa belki dikkat ¢cekmek gerekir: AB haglammda
Ortak Pazar projesinden mutlaka farkli, daha karmagik bir projevie
kars! karstyayiz . ‘60’larda solun AB ye karsi tavrt son derece netti:
* Onlar ortak, biz Pazar!” Bu, solun mirasi olarak yadsimamiz degil
korumamiz gereken bir tutum. Ancak artik sadece bir pazar birligi sii-
reci dedil s6z konusu olan. Ayni zamanda bir sosyal-kiiltiirel kurulug
projesiyle kargi kargivayiz. AB’ye kargi itirazlarimizda ‘60’lardaki
motiflerle yetinemeyiz. Ama gene de bu itirazlanimizy Koruyoruz.
Ciinkii bir kapitalist birles me projesi olarak ozellikle kiireselles me
baglaminda AB, kiireselleg menin biitiin insanhk icin ifade ettigi
olumsuz anlamlarin tamamini or giitlii bir bigimde, bir devietle, bir pa-




ra birligiyle, bir orduyla kurumsallagtiran bir mekanizma haline geldi -
8i i¢in de, bizim uzak gelecege iliskin bekientilerimiz ve hedeflerimiz
agisindan agilmasi nispeten daha gii¢ bir engel haline geliyor .

Cinki, AB projesi IMF nin tekil yapisal uyum projelerinin dayat--
tg1 gibi dolaysiz bir iktisadi mekanizma olarak degil ayni zamanda
mesrulastirmaya sahip bir kiiltiirel evreni toparlayarak gelen bir siireg
oldudu igin, bu ¢ercevede ele alinip, tarusihip, ayiklanp bir kenara
konulmast zoruntu, Dogrusu Tirkiye AB ye katilacaksa da katilmaya -
caksa da, AB siireci grtaya ¢iktigindan beri gerek Maastricht Anlas -
masi gerekse onu lamamlayan Amsterdam Anlag masi ¢ergevesinde
Avrupa solunun AB’ye karg dile getirdit itirazlar paylagmamamiz
i¢in hir neden yok. Bu kargi ¢ikiglar hem biiylik gelecck tasarimimiz
agisindan, hem de emegin varolan kazanimlarimin korunmast agisin -
dan dile getirilmis itirazlardir. Avrupa ile bagimizi bu itirazlar teme -
linde kurabiliriz. Gerek AB’nin temelini tes kil eden Maastricht An-
lagmas1'min, gerck Amsterdam Anlagmasi’nin oylanmasinda Avrupa
sosyalist solunun pozisyonlarini paylag tifimiz nispettc Avrupa’nin
ilerici, devrimci tarihsel mirasiyla aramizda bir bag, bir iliski kurabi -
liriz, Bu nedenle sosyalistlerin, sosyalist partilerin Avrupa birlesmesi -
nin karsisinda durmast anlamlidir . '

Bu, bir birlegmeyi tamamen vok saydi§imiz, kendi uiusal sinirla -
rimiz igine gekilmeyi, sosyalizmi bir milli devlet siyasetiyle sinirla-
mayi varsaydifimiz i¢in. degil, tam tersine bir milli devlet siyasetini

asabilmenin biricik anlamh kargiligt ig¢i sinifinin Avrupa gapinda
birtes mest olacagl igin sermd)emn Avrupa Birligi’ne kargt ¢ikmak
gerekir

Boylece, ikinci bir tartisma alam agilir . Avrupa sosyalist solunun
¢ok uzun zamandan beri bu birlik projesine alternatil’ olarak iler sr-
diigir heniiz nispeten daha gevsek, karakteri belki heniiz belir ginles -
memis olan “toplumsal Avrupa”, veya “emek Avrupas1” perspektifiyle
olumlu baglar kurmanin anlamt ve degeri var m1?

Eger kiircscllesmenin, kapitalist entegrasyonun biitiin sorunlarlyla
yiiz yiize isek, 0 zaman bu birles menin ortaya ¢ikardifs geligki ve
olanaklarin da farkinda olmamiz gerekir. Tiirkiye ig¢i hareketinin,
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emek muhalefetinin, toptumsal ve demokratik muhalefetin deneyim
alanini genigletmek, igeride Avrupa kapitalizmiyle biitiinlegmig ofan

Tiirkiye sermayesine kars: yerellikle maliil olmayan bir muhalefet di -
namigi kurabilmek bakimindan AB tartis masini, emegin agagidan .
birlesmesi, entegrasyonu, ittifak: bakimindan ne gibi olanaklar sagla -
digim da Ongorerek, tartgarak kendimize bir yol ¢izmek haklmmdan

bir frrsat sundugunu diigiinebiliriz. ‘

Ote yvandan Turkiye solu, kendi konumu itibariyle NATO nun Do-
$u'ya dogru genigleme stratejisi gergevesinde ve AB’nin Avrasya pi-
vasalarma agilma, bunlan kontrol etme yoneligi baglaminda Tiirkiye
ile AB arasinda giderek olumlu iligki kuruldugu bir anda, Dogu’nun
da bir parcasi oldugunu unutmamali. AB geniglemesi, Avrasya’da pat-
lak verecek biiviik talan cergevesinde Turkiye soluna taribi, siyasi,
kiiltiirel ve diger baska baZlan bakimindan iki giigle yakun iliskileri
ima ediyor: Birincisi, Rusya is¢i hareketi ve Rusya’daki sol muhale -
fet. ikincisi, “Tiirki” denilen lkelerdeki muhalefet hareketleriyle nasil
clumlu bir bag kurulabilecegi. Ikincisi baglaminda heniiz gozle géri-
liir, elle tutubur, kendisini siyasi, ideolojik ve Orgiitsel anlamda disa
vuran eski komiinist partilerin kimi deformasyonlan diginda ¢ok fazla
hir.sey yok. Ama bunlann olmamasi, eger dngdrilerimiz dogruysa,
veni paylasim miicadelesi Avrasya’da kizigacaksa, o zaman bir tepki -
nin dogacagim ve kendisini ¢esitli bicimlerde diga vuracag ongori -
lebilir. Bu da Tiirkive soluna cografi, kiltiirel, tarihi konumu bakinun -
dan, burada ortaya g¢ikabilecek modern muhalefet hareketleriyle, sol
sosyalist Marksist -hareketlerle iliski kurma baglaminda da yeni bir
gorev yiikler.

Sonuncusu, Tiirkiye nin 'de AB’ye dahil olma ihtimalinin belirme-
si, bu siirecin etkileri Tirkiye solunu Kiirt hareketiyle iligkiteri baki -
mindan da yeni bir sinava ¢aginyor . Efer bagka bir radikal muhalefet
¢ekirdedi vok ise, Kiirt hareketinin hemen hemen biitiin biles enteri
AB’den vanalar. Bu yonde ajitasyon yapiyorlar. Hatta Helsinki Zirvesi
gergevesinde, 0 somul momentte Tiirkiye’nin en yakin pratik miittefi-
kinin Kiirt hareketi oldugu soylenebilir. Yunanistan ile birlikte Kiirt
hareketi de Tirkive'nin AB’ye iiyeligine yonelik vetosunu bu zirvede




kaldtrmig oldu, Bu, Tirkiye solunun karsisina yiizlesmemiz gereken
bagka bir. mesele ¢tkariyor .

Avrupa Bidigi, demokratik beklentilerin gozum alani olabilecegi
hayaliyle birlikte gelip yerlesti Tirkiye gindemine. Biitin bunlar ha-
vat olabilir, kimilerinin gerceklesme imkanlan olabitir , kimilerinin ol-
mayabilir ama bunlar yokmus gibi davranamayiz. Tiirkiye’deki poli-
tik muhalefet dinamikleri arasinda boyle bir riizgar ve beklenti esigi
olugmugsa, 0 zaman bu egik uzerine bizim séylememiz gercken pek
gok 56z olmahdir.

Bu tartigmayi, sola, marksist harekete s1zmig bir avug “liberalie”,
“inanmig marksistler” arasinda siire giden bir miinazaraya indir geye-
meyiz. Insanlarin gelecek umutlan, hayalicri ve beklentilerinin pratik
ifadesi olan siyasetlere dokilmiis genis egilimlerin stz konusu oldu -

- gu bir yerde, AB baglaminda bir cephelesmeyi devrimci siyasetin te -
mel ekseni haline getirdiZimiz takdirde, kisa siirede Kiirt hareketiyie
temassiz ve ittifaksiz kalma riski agikuor.

O nedenle AB tarigmasiny, tarihi hakikatimizin olgilecegi mihenk
tagi haline getirmeye bagladiimiz, biitin sorunlar bu sorun etrafin -
da ¢zmeye Kkahgngimiz an, ya sizofrenik bir yvanlmaya ugrar , “AB
Kiirtler'ce serbest Tirkler’e yasak” diye sacmalamaya bagianz ya da
ashnda tarihsel olarak saglam bir demokratik hatta emek ittifaki po-
tansiyeline sahip giigleric daha simdiden aramizda asilamaz mesafe -
ler olugtururuz.

O nedenle, bir sosyal formasyon olarak kapitalizm ile blr sosyal
formasyon olarak sosyalizm arasindaki tarihsel celis ki baglaminda
Avrupa Birligi sermayenin emck izerindeki hakimiyetinin uluslar
arast orgutlenisi oldugu yolundaki temel tahlilin politikaya terclimesi
bakimindan pek gok niiansi gozetmek gerekiyor. “AB’ye hayir” deyip
evimize dondiiiimiizde bir problaml ¢Ozmiis , hatta ¢dzmeye bag- -
larmg bile olmuyoruz.

Ama Tiirkiye'nin ' AB ile birleg mesinin demokratik kazammlarin
esasini legkil edecegini soyleyenlerin, tarihsel ilerleme agisindan ister
istemez ikincil, digsal etmenterin belirleyici olduguna iliskin bir
yanitgiya diiseceklerini belinmek gerekir . '
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Ornegin, Tirkiye'nin 12 Eyliil’de yagadigindan ¢ok daha agir dik -
tatorliikler alunda yagamig iic iilke, Arjantin, Sili ve Brezilya'yi ele
alalim. Ugii de AB iyesi degildiler, olmalan da stz konusu degildi.
Ustclik, Avrupa'nin en saldirgan emperyalist diy politika uy-
gulamalarinin nesnesi olmuglardr. Ama herhangi bir baska ulus agir
birligin igine girmig olmadiklart halde bugiin demokratik standartlari
bakimindan, asagidan, sinif miicadeleleri yotuyla eide edilmis esasl
kazanimlar alanina bu ii¢ iilke de girdi. Gegtigimiz on yilda Brezil-
ya'da sol ¢ok esash bir gelisme gosterdi. Arjantin’de de , Sili’de de
boyte oldu. Dolayisiyla her durumda bir uluslararasi siyasal birlige
aktif olarak girmenin demokratik standartlarin ilerlemesi bakimindan
belirleyici olacaginin bir yanilsamadan tteye gitmedigi goriilebilir. Bu
sonuglar esas olarak sizin igeride ne yapuginizla, dahasi uluslararas:
kogullar degerlendirmedcki maharetinizle il gilidir .

Turkiye'nin AB’ye iyelie cagrilmadan da imzaladigt Avrupa in-
san Haklar Sozlegmesi, bir uygulama alans olarak Avrupa insan Hak-
fan Mahkemesi, biitun bunlarin getirdigi kimi siniflamalar, kesit-
lamalarla Tirkiye’'nin egemen siniflarinin elinin baglamyor olmasi
bagli bagina bir seydir. Bizim ideal bir vasam alam olarak bir
kapitalist birligi tarif etmemiz bambagka bir geydir. Yani Tiirkiye
bugiin “demokratik cumhuriyet”e gergckten kavug sa, insan haklari
standardi AB c¢ecevesine bagh otmaksizin yiikselmis olsa bu bizim
hala bir sosyalist cumhuriyet talep etmeyecegimiz anlamina gelmez.
Cunki, biliyoruz ki burjuva hukuku esit ofmayanlar esit kilar.
Dolayisiyla sivil toplumdaki egitsizligi agmak bizim igin en esasls
meseledir, O yiizden sermayenin Avrupa Birligi'ne kar§1 en anlamb
gagr, emegin Avrupasi QagrlSldll‘




Avrupa Birligi'ne
Aday Gosterilen Tiirkiye'nin
Bolgesel Stratejisi

Mustafa Pekoz

sya, Avrupa ve Alrika kitalanyla dogrudan baglanti

halinde olan Tiirkiye. ABD ve Avrupa i¢in vazgegilmez

stratejik bir oneme sahiptir., ‘Turkive'nin sahip oldugu
fstanbul ve Canakkale bogazlar, Rusya ve bitlin Kalkasya'ya
miidahale cumede on onemli straicjik bolgedir. Bau ve ABD
karsisinda Fiirkive'yi onemli kilan da, jepotitik konumudur,

ABD. Avrupa ile Rusya arasinda bolgesel stralejik puolitikalara
tekabiil eden hegomanya miicadelesi devam cttidi. petrol. dogal gaz
ve su kaynaklars onemini koruduBu. ¢ kitaya miidahale merkezi
ofarak goriildigi sirece Firkive vazgegilmezdir. Bunun hilincinden
olan Tirk biirokrasisi, Kibris'tan Ege’ye, insan haklarindan
aszinhiklara kadar. hemen Lher sorunun kd!’HISH‘Id ‘jeopolitik
konumunun Snemi’ni gikartmaktadar.

Avrupa Birligi ulkeleri bakumindan 20. yiizytl'tn son toplanuss
olarak gosteriten Helsinki’de, AB ne "aday ulke” olarak kabul edilmesi
Tiirkiye nin ekonomik, politik ve toplumsal degigimivle pek ilgisi
olmadigr ve esas olarak, 21. yuzyil'in-bdigesel stratejik politikalariyla



baglantili oldugu artik netlegen bir olgudur

Avrupa ve ozcellikle ABD igin Tirkiye’yi vazgegitmez haline
getiren; hem Tiirkiye nin jeopolitik konumunun Greminde yatmakta
hem de¢ bugiine degin iztedigi dig politika ile baglantlidir. Aksi
takirde Tiirkiye'de énemli bir ckonomik ve toplumsal degisim
vaganmadi@i ve ‘Kopenang Kriterleri'ne uyum gostermedigi halde,
Av UI‘pd Birligi'ne aday iifke olarak gosterilmesinin’ mantlgl Ve
‘onemi’ anlagilamaz.

Gerek ‘Sofuk Savas’ doneminde gerekse ‘Yeni Diinya Diizeni
. Stratejisi'nde Tiirkiye’ye bicilen rol csas olarak aynidir. ‘Soguk
Savag® stirecinde Tirkiye’nin NAT(Q ya ahnmasinda iki 6nemli nokta
on plana gikt. Birincisi; Sovyetlerle simr bir bolge olmasi nedeniyle
ofast gelismeler kargisinda miidahale igin, Onemli bir sigrama tahtas:
olarak goriitmesi/kullanilmasinin olasilige. Ikineisi; Ortadogu’va,
Kafkasya'ya, Balkanlar’a ve Ortaasya’ya hakim olmak igin
yararlanilabilecek en Gnemli stratejik bolge olmase. Ingiltere bu
donemde, Soguk Savas yiliarinda, Turkiye'nin NATO va alinmasinin
en Onemli nedenlerinden birini, ‘OrtadoBu’nun Savunuimasr’
gorevinin  verilmesi olarak belirtiyordu. "“Ortadogu’ nun
savunuimasiyla olan ilgisi dotayisiyla, Birlesik Kralligin, bu bitgenin
savunulmasinda Tirkiye ile “isbirligi vapmakta .6zel menfaati vardir.
Tiirkive'de bugiin meveut olan genel egilim, hali hazirdaki savunma
diizenlemelerinin yeterli olmadigt ve Tiirkive'nin Bati"min
savunmasina daha vakinda baglanmasi gerektigi seklindedir (...) Biz,
Tiirkiye ile Batr miittefikler arasindaki savunma baglarioin
kuvvctlendiritmesini destekleriz. Ancak, tek mesele, bunun en iyi
sekilde nasil yapilabilecegidir . Bu konu, sadece Avrupa’yl degil, ayn
zamanda Ortadou’yu da ilgilendiren karmasik bir takim askeri ve
diger sorunlar1 ortaya gikarmaktladir..” devamia: * Tiirkiye ile ilgili
temel giiglik, NATO ya katilma istegiyle Ortadogu’'nun genel
savunmasindakt yerini uzlag trmak olmug tur..” diyor, dénemin
Ingiltere digigleri bakani.

10 Subat 1948 yihinda “ABD Milli Giivenlik Konseyi™nin aldif
bir gizli kararda §oyle deniliyor; *, Sovyetler Birligi, as apidaki




itkelerden birinin kontroliinii ¢le gegirmeyi bagarirsa, biitiin dogu
Akdeniz’in, Balkanlar'tn ve Ortadogu’nun giivenligi tehlikeye
girecektir; Italya, Yunanistan, Tiirkiye ve iran buntardan birinin dahi...
SSCB hakimiyetine girmesini engellemek icin ABD siyasi, ekonomik,
halta gerekirse askeri giiciint en etkin sekilde kulanmalidir”. Bu
strateji, “Amerikan Milli Guivenilk Konseyi™nin 1951 genelgesinde
netlik kazanir; “_komiunistlerin tegal yollarta hiikiimetelere girmesi
veya hikiimelierin kontroliinii elde edebilir duruma gelmesi halinde,
va da hikiimetin i¢ ve dig komiinizm tehditine karg1 koyacak
kararli g1 yeterince gidstermemeleri ihtimali kargisinda, ABD
tedbiriere bay vurmak zorunda kalacaktir™.

ABD ' nin Ortadogu, Kafkasya ve Akdeniz’i kapsayan bolge
aolitikalan/hakimiyeti ve Sovyetler e, bugiinse Rusya’ya kargi denge
konumu bakunindan, meveut Glkeler igerisinde Tiirkiye nin jeopolitik
konumu oncelikli olarak on planda tutulmaktadir. ABD'nin “Tiirkiye
Askeri Yardim Kurulu Bagkan™ Timgeneral HL. McBride 1948’de
yapugn bir degerlendirmede, Tijrkiyc’nin'AB‘D icin neyi ifade ettigini |
agik bir ifadeyle ortaya koymakeadir; “Tiirkiye bugiin Avrasya'da
tstisnai bir durum gosterir. Stratejik olarak Ortadogu ve Arap
diinyasimin kilit noktasinda ve Sovyet yayilmasina karg ( birlik ve
beraberlik icinde saglam bir cephe teskil eden tek Glkedir”,

Disisleri Bakani Kapriili 1952°de, Tiirkiye’ye bigilen role iligkin
sunlar siylivordu; “Su noktayr isaret etmek isterim ki, Ortadogu
savunmasinin gerek strateiik gerek ekonomik bakimlardan
Avrupa'nin korunmast i¢in zorunlu olduguna inaniyoruz. Bu nedenle,
Tirkive Atlantik Paktna girince, Ortadofu’da bize diigen roli sonug
alicl bir hizla yerine getirerck gerekli tedbirleri alacakur”™. ABDnin
kendisine higtidi rolden son dercce memnun olan Tiirkiye igin
NATO va giris. aynl zamanda askeri ve ckonomik yardimlara
baglanmast anlamina gelivordu. Turuman Doktirini ¢kseninde askeri
yarimlarin ardindan Avrupy igin hazirlanan Marshall Plani’na
Tirkiye'de dahil edildi. Bu stregten sonra Turkiye'nin dig politikast
bir biitiin olarak ABIY ve endekslendi. - '

Yeni krediler bulmak igin [ngiltere’ye giden Digisleri Bakany
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Kopriilii bir kez daha Avrupa’nn ‘giivenlifi’ i¢in Ortadogu sorununu
giindeme getirir: “Ortadogu giivenlikte olmadig siircce, Avrupa’da
kendisini gitvende hissetmevecek. Ortadofu’nun kalkinmas: ve
korunmast i¢in bu bolge ile Bau arasinda is birligini saglamak
Tiirkiye'nin gorevidir” diyordu. Tiirkiye, ABD ve Aveupa bakimindan
onemli olan iki noktayt dzellikle &n plana ¢rikartmistir . Birincisi; Fas,
Tunus, Cezayir, Misir, Suriye ve Irak gibi iilkelerde gelisen ABD ve’
Bat: alehtart harcketlere karsi gelistirdi8i saldirganlik politikas,
ikincisi ise, Ortadogu’da gelis me potansiyeli tagiyan Sovyetler
karsisinda, her an goreve hazir bir Tiirkiye’ve thtivag oldugunu sikga
vurgulamast.

Tiirkive, bolgedeki slralcjik konumunu saglamlas tirmak igin,
bolgede siirekli sivasal istikrarsizlik ve gerginlikler yaratmigtir.
Hi¢bir dénem ‘bang’ politikasindan yana olmamis tir. Bunun icinde
Ortadogu’da meydana gelen.en ufak bir sofun, deviet tarafindan gbk
bilingli bir tarzda kis kirtitarak gelig tirinek istenmiyg tir. Ciinkdi,
bolgede sirektiligini koruyan gergintik yarattlmadan ve bu
gerginlikler zaman zaman ¢atig malar doéniis tiiriilmeden, Tirkiye
jeopolitik konumunu pazarlamakian zorlanmis tir ‘Turkive *Soguk
Savay’ doneminde komiinizm tehlikesinin, Ortadogu’da her an bag
gosterccegine inandirmaya galis mis ur. OQzellikle de, ABD’nin
‘Sovyet yavilmaciligima® kargt geligtirdigi Eisenhower Doktirini
eksenli Ortadogu ve Kafkasya askeri politik yonelimine en cok
‘sevinen dbke Tlrkive'ye oldu. Canki, biylece jeopolitik kenumunu
daha iyi pazarlayabilecekti.

ABD nin gozde askeri uzmankarindan Peter Parct ve John W, Shy,
Eisenhower Doklirini'ni §0yle formile ediyor; “Kongre bu kismin
yiriitiilmesinde 6nceligi, aktif komiinizm kurbam olma tehlikesi
alunda bulunan veya komiinist destefiinde bir tecaviize maruz kalan
veyahut i¢ givenliklert komunist destegiyle guglesen, vikic
faalivetlerle tehdit altinda bulunan dlke ihtivaglarina veritmesi
ongoriliir”. Bu degerlendirme, uym zamanda Tiirkiye'nin dig
pulitikasirun ana yonelimlerini olug turdu, Ddnemin Cumhurbag kan
Celal Bayar ve Bagbakan Mendcres, ckonomik ve askeri vardimlarin




sirckliligini saglayabilmek icin “Tiirkiye, Ortadogu’da ve Avrasya'da
iizerine dilseni yapmaya hazirdir”™ gibi mesgjlan sikca tekrartaditar,
Tiirkive, bu stratejinin bir sonucu olarak, bolgede higbir komsusu ile
tyi dostluk iliskileri kuramadi. Hemen her komsu ilke, Tiirkive igin
diig man Kkategorisinde giriildii. Ingiltere’nin ve ABD nin Ortadogu
politikalart igin olugturulan *Bagdat Pakti'na ragmen, Irok’t dahi bir
dost iilke olarak gormedi.

Tiirkiye'nin bilgesel ihtiyaclarina gore belirlenen dis politikast,
darbelere ve hiikiimet degis ikliklerine ragmen her donem istikrarini
- korumugtur. Bundan son derece memnun olan ABD, Tiirkive'nin bu
‘istikrari1 politikasint’ deperlendirirken, “icte hilyiik kavgalar yapan
Tirk politikacilar, simira gelince her seyi unuturlar” diyor, Tiirk
devlet yoneticilerinin, her donem ‘ulusal ¢ikarlar’ on plandadir
sOyleminin alunda yatan gergek, dis politikada esas olarak ABDnin
¢ikarlannin on plana gitktillmasi ve korunmasidir .

Diinya genelinde meydana gelen hizli siyasal degisimier en gok
Dofu Avurpa, Balkanlar, Kafkasya, Ortaasya ve Ortadogu
cofrafyasint etkiledi. Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki
biirokratik burjuva iktidarlarin yikilmasina parale! olarak ‘sofuk
savag' siirecinin bir bicimiyle son ermesi demekti. Bu siiregin
dogurdugu yeni olanaklardan ve sorunlardan etkilenen iilkelerden biri
Tirkiyve oldu. Cinki, ekonomik ve askeri yardimlan ile uluslararas
prestiji, ‘sofuk savas’ stariejisinin jeopolitik konumuna dayaniyvordu.
Sovyeter Birdigi'nin ABD ve Bau kargisinda gegici olaruk gerilemesi
ve hatta "boyun egmesi’ ve “iki kutuplu kapitalist diinya’min fiilen
sona ermesi ile meydana gelen siyasal degisimler bilge cografyasinda
‘yeni’ stratejilerin olugturulmasina yol agt. _

Tirkiyve'nin, ABD’ nin Ortadofu ve Kafkasya politikasi
bakimsndan 6neminin halen korudugunu, ancak meydana gelecek
degiyikliklere bagh olarak veni stratejiler oluglurulmasi gerektigini
vurgulayan eski Genelkurmay Bas kam Necip Torumtay sunian
soyliyor; “Cografya, stratejinin tayininde Snemli bir faktordiir,
-Tiirkiye'nin cografyas: degis medignie gore, stratejisinde de onemili

hir degis ime bahis konusu degildir. Tirkiye hala igin igin kaynayan
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Onadogu’nun sicakhigint da hissetmekiedir. Bu bakimdan bolgede -
billahsa komsularimizda meydana gelecek degigiklikleri takip ederek
veni stratejiler olusturmak gerekir. Tiirkiye kuvvetlerini yeni yere
gore tertiplendirmek zorundadir™,

*Yeni Diinya Diizeni’ stratejisinin bdlge cofrafyasinda
bigimlenmesine ozel bir dnem verildigi gibi Ortadogu, Balkanlar,
‘Kalkasyva ve Avrasya "kiirselleg me startejisi'nin merkezi olarak
gorilmektedir. Sovyetler Birligi'nin ‘bolgesel etkinligini’ durdurmak
iddiastyla ‘askeri savunma orgiiti’ olarak kurulan NATO nun, ‘Yeni
Diinya Dizeni Stratejisi'nin bolgede tesis edilmesi igin iylevinde
anemli bir Kisim degigikliklere gidildi. Bu degisimin  temel nedeni,
bilge codrafyasimn gelecekte dnemli bir ckonomik ve siyasal merkez
olarak gorilmesidir; “Avrupa-Atlantik sahasi ile ¢evresindeki bazi
tilkeler ciddi ckonomik. sosyal ve politik sorunlarla karsi karsiyadir .
Etnik ve dinsel husumel, toprak ihtilaflan ve devletlerin boliinmesi,
yerel ve bolgesel istikrarsizbklara yol agabilir. Bunlanin varatu gt
gerginlikler silahll catismalara vol agabilir ve ittitak iivelert de dahil
komsu iilkelere yayrlarak ittifakin istikrar ve givenligini
ctkilevebilir”. NAT(Fnun bu “yeni’ startejik belirlemesi ile “kendi
ihtivagtarim ve givenlii'ni gerekge gostererek gergekles tirecegi
askeri miidahalelerde Tiirkiye nin kitit noktada olmas: ayni zamanda
jeopolitik konumunu korumass ve hatta gl¢lenmesi anlamina
gelmektedir,

NATO eski Genel Sekreteri Worner Tiirkive nin jeopolitik konumu
tizerine su degerlendirmeyi yapryor: “Tirkiye jeopolitik acisinda en
as eskisi kadar énemlidiv. Halla stze Turkive'nin jeopolitik Gneminin
daha da artaca@im sovleyebilirim. Yakindogu'ya baktifimiz zaman
Tirkiyve. cograli, tariht ve kiiluirel agidan dnemli bir képriidir.
Yarinin bu tip serunlaryna baku@imiz zaman deferinizin
azalmadi gini. arttegrm goreceksiniz™. Bu belirlemelerden sonra
Turkiye starlejisini, NATO nun ‘yeni® politikas! tizerinde kurdu.
Clinkii ABD Ortadogu’vya, Kafkaslar’a ve hatta Ortaasya’ya miidahale
ctmenin merkezi olarak Tirkiye'yi goriyor. “Cekic Gug” ya da “Acil
Miidahale Birligi’nin Tiirkive’de koguftandiriimasi istegi, Tiirkiye nin
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saldirgan politikasi arasinda dogrudan bir iligki oldugu gibi, jeopolitik

konmunu canli ve giincel tutmanin da bir araciydi. Emekli Org.
General Cevik Bir, "NATO, dikkatini Balkanlar, Ortadogu ve
Kafkasya’ya yonlendirmelidir.” derken ayni zamanda Tirkiye'ye
dnemli gorevler yiikliiyor, “Tiirkiye, NATOda son 50 yildir korudugu

miistesna konumunu siirdiirecek ve hatta yeni roller iistelenecektir”.
NATO’nun ‘Yeni Diinya Diizeni Stratejisi’ne gore belirledigi, yeni
politikalarimin merkezinde Tiirkiye'nin bulundugu bir gercek.
Ekonomik zenginlikler ve cografik olarak diinyanin en stratejik
bolgelerinden biri olan Ortadogu ve Kafkaslar iizerinde vyiiriitiilen
hegomanya miicadelesinde, Tiirkiye vazgegilmez bir Gneme sahiptir.
21. ytizy!l"in en Gnemli sorunlar bolge cografyasinda yasanacag gok ’
agik. ABD, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Rusya gibi ilkelerin
bolgesel siratejileri ve buna uygun belirlenen politikalar, Kafkas
petrofleri ve boru hattinda somutlastif) herkes tarafindan bilinen bir

olgu.

Bolge cografyasindaki sivasal gelismeler ve ekonomik
potansiyeller dikkate alindi13inda Kafkaslar , emperyalizm bakimindan
son derece onemli bir alan clug turmaktadir. Ozellikle Hazar
petrollerinin g¢ok uluslu tekellerin tarafindan denetlenmesi 21.
yizyill’1in en 6nemlii politikalarindan biridir. Bakii-Ceyhan petrol boru
hatts olarak bilinen proje 21. yiizyil’a damgasini vuracak niteliktedir .

Rusya, Kafkaslar’da halen ctkin bir tlke konumundadir ve yeni
belirtedigi askeri strateji ile Kafkaslar’daki etkinligini artiracagim
gostermektedir. Ozellikle de, ABD karsisinda onemli oranda
gerilemesine ragmen, 6nemli bir niiklecr giice sahip olmas: ve bilge
denetimini kesinlikle elde birakmamasi ve hatta askeri miidahatelerde
bulunmasi, ABD ve Avrupa’nin uykusunu kagirmaktadir. Eski KGB
ajami Vilademir Putin’in Rusya devlet bas kanligina secilmesinden
sonra Rusya Giivenlik Konseyi tarafindan belirenen ‘yeni’ askeri
strateji hem Kafkaslar'da insiyatifi tckrar ¢le gegirme hem de bolgede
yayilmaci politikasini geligtirmesine dayanmaktadir. Rusya’nin
bugiine degin yasadig sosyal ve ekonomik sorunlar nedeniyle ABD
ve Avrupa kargisinda gerilemesinin esas olarak gegici otdugu artik
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goriiliiyor. Ekonomideki duraganhigin agiimaya baglanmasi ve
devletin bir biitiin olarak yeniden ‘organize’ edilmesi ilc Rusya, kendi
arka bahgesine kimseyi dokundurmaycagint Cegenistan’t isgal ederek
gosterdi. ' '

ABD ve Airupa, Rusya’daki bu gelis meyi dikkatle izlereyerck

NATO eksenli yeni politikalar ve stratejik yonelimlere gitmekiedir.
Tiirkiye merkezli geligtirilen bu politikalar hem Kafkaslar’a hem de
Balkanlar’a yoneliktir. NATO eksenli gelistirilen ‘Kafkas
Saldirmazlik Pakti” ile ‘Balkanlar Savunma Is birligi® askeri
politikalar esas olarak Rusya’nin bolgedeki etkinligini dengelemeye
yonelik girigimlerdir. Rusya’'ntn, NATO nun Tirkiye eksenli
gelistirilen bu politikalarina yanu sert oldu. Askeri stratejisinde ¢ok
onemli bir deisiklik yapt ve ‘gerektiginde ilk niikleer sitahlar bag
vuran iilke olacagini’ agikladi. Rusya Devlet Bas kani Vilademir
Putin’in, "NATO yu sinirlarimizda istemiyoruz” agiklamass bidlge
cografyasinda etkin bir gii¢ olduklarins ve Rusya’siz higbir askeri.
siyasal ve ckonomik politikanin baganli olamayacagini mesajini
vermektedir. .
~ Aymi zamanda, 21. ytizyll'in Ortadopu’su bakimindan en Snemli
sorunlarindan birinin Su Sorunu olug turacaktir. Tiirkiye nin gok
onemli su kaynaklarina sahip olmasi, bdtgedé etkin bir gii¢ olmasinm
en onemlii araglarindan biri olarak 6n plana gikacakur. ‘

Tiirkiye'nin, ABD ve Avrupa bakimindan dnemini koruyan diger
énemli bir noktada bolge cografyasinin gegen yiizyil’da, diinyanin
siyasal dengelerini altust eden sosyal devrimleri yagamasidir.
Ozellikle Kafkaslar'da ve Balkanlar'da uzun yillar ‘demokratik ve
sosyalist’ iktidartar yagad1. Boige iilkclerinin énemli bir kesimi
tarihsel olarak anti-emperyalist konumda kaldi. Halen son derece
snemli bir anti-cmperyalist devrimei potansiyeli barinda toplayan bir
bolgedir. Tiirkiye, 21. ytizy1l’da gelig me potansiyeli tag1yan anti-
emperyalist devrimci topumsal muhalefete miidahalede 6nemli bir .
sigrama tahtasi olarak dilgiiniilmektedir . ' o

Boylece Turkiye, jeopolitik konumunu pazarlamak ve bundan
ekonomik ve siyasal gikar elde ctmek igin yeni ve genis olanaklar



vakalamis bulunuyors. Bug‘dn Tirkiye’vi nispeten giiglii krlan
saslardan biri de budur. Tirkiye nin bolge cografyasinda artan tnemi..
Tirkiye’nin Avrupa Birligi'ne alinmasinda temel bir fakior olmustur,
AB bolgede etkin bir giig olmak icin, Tirkiyve e’ve zorunlu olarak
thtivag duymaktadir. Aksi taktirde bolgesel politikalar bakimindan
ABIYnin gélgesinde kalan Avrupa, bundan  kurtulma sansina sahip
olmayacagin givrin or.

Turkiye ise. botgescl politikalarini esas olarak ABD'nin dis
politikasina gore belilemektedir. Ancak son Helsinki toplantssinda,
Turkiye’nin Avurpa Birligi'ne aday Ulke olarak gosterilmesi ile
Tiirkiye nin botgesct politikalarinda “kiciik® basi dedis iklikler
yaratabilir, ABD ile Avrupa arasinda “denge politikast” olusturulmasi
giindeme gelebilir. Meveut politik gelisme ve yonelimierle Tirkiye
geemis ¢ orania kendisini cok daha fazla giivencede hissctmektedir,
Cunkd bolgesel startepiler bakimindan hem ABID nin. hem de
Avrupa’min Tirkiye’ye thiyag duydugunun bilincindedir, Tiirkiye,
bundan sonra jeopolitik konumunu ve bispeset asker giictinii Bati’ya
kargt ¢cok daha ciddi bir sekilde pasarlavacaktir . Avrupa bu gercegin
farkinda otdugu i¢in: ckonomide ve i¢ politikada énemli problemler
yagayan, toplumsal yapisinda ciddiye alimr bir dedisim vagamayan,
Kiirt Sorunu, insan haklar, politik 6zgiirlikler, Fge ve Kibris gibi
énemli problemlerie karst Karguya olan bir Tiirkiye'yi, apar lopar
AB’ne ‘aduy iilkeler” arasinda gostererck bir avantaj vakatadigin
- diiglintiyor. Meveut gelis melerin yansii@i gibi Tarkiye, belirlencn
‘Kriterferi® pek énemsemiyor ve esas olarakta ciddiye almsyor. Oyle
ki, Tirkive'de parlemento Gstii bir igleve sahip olan Milli Giivenlik
Kurulu'nun- yasasinda ve isleyisinde hi¢ bir degisikligin
vaptimayacagine bizsat Bag bakan Ecevit agiklady. Helsinki
stirecinden sonra, “21. viizyil'da Turkiye'nin Bolgesel Stratejisi ve
Vizoyunu“nu betirieyen yine Genelkurmay Bas kanligt otdu.
Genelkurmayin, NATO cksenli botgesel startejisini emekli biiyiikelgi
Sukri Elekdag su cimlelerle agiklamakiadir; “Ug kita arasinda
merkezi konumda bulunma ve kitalar arasindaki en kisa hava, kara ve
deniz ulagim yollarin kontrol edebilme agisindan koprii ve kilit
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mevkide olan Tiirkive, bolgesinde benzeri olmayan bir jeopolitik
kimlige sahiptir: Tirkiye bu Kimligi ve genig bir cografyava vayilan
topraklariyla. sadece Balkanlar degit, aynt zamanda Kafkasya,
Ortaasya ve Ortadogu ekseninde de Onemli bir glic odagidir™.

Tirkive, ontimizdeki yvrilarda., Ortadodu. Balkanlar ve
Kalkaslar’da etkin bir giic olmak igin siyasal ve askeri hazirhiklar
vapivor. Tirkiyve'nin 1999 vilr savunma biitgesi 8.9 milyar dolar. Bu
yil dort milyar dolar savas helikopterleri, yedi milyar dolar da 1ank
ihalesi igin ayrilmis durumda. Sekz vif icerisinde otuzbir milyur dolar
ve 20235 yilina kadar ise ytzelli milyar dolar savag sanayisine
ayrilmass planlanmakiadir.

Bolgede agrik veya gizli bir hegomanya miicadelesinin yag andi g
ve oniimiizdeki-yiflarda bu siirecin ¢ok daha karmas:k bir gekilde
fuzlanacaj kesin. NATO merkezi tarafindan belirlenen “Kalkasya
Saldirmazhik Pakt® ile ‘Balkanlar Savunma igbirligi® girisimleri,
emperyalizmin bolgedeki hakimivetine yonelik stratejik politikalar
olarak on plana ¢rtkmaktadir. ABD, Avrupa ve Rusya ekseninde
gclistirilen ve esas olarak bolgenin startejik. ekonomik merke/erini
clde tutma ¢atig ma ve rekabelinden csas olarak etkilenecek olan,
halge halklan olacakur,




-Avrupa Birligi’ne
Kargi Durusumuz

Herald Rasmussen
Danimarka Komiinist Partisi
Uluslararas: iliskiler Komisyonu'ﬁycsi
Ceviren: Sadik Kolusar

animarka’daki kominsitler olarak, Avrupa tekelci
sermayesinin ¢ikarlarin temsil- ettlgmc inandigimizdan
dolayi, bastan beri Roma Anlag masi'na i\dr:.l olduk.

Roma Anlagmasi tckelei sermayenin dolayli, belli boliimlerinde ise -
dogrudan, anayasal ¢ergevesini varatu.

AB-Miicadeiesinin Ulusal ve Uluslararam Karakter:

Danimarkah komiinistler, AB §|stcm1nln toplumun, pazar
gliglerinin egemenligi aluna alimmasi ve kendi ig patlama thtiyaciyla
siirekli daha biiyiik bir hazarhk ve her seve hiikmeden, Avrupa ve
global cgementigine kavugmak istedigi inancindalar ,

Bundan dolay tekelci sermayeye karg1 ortak savagim yaninda,
stirekli daha biyiik bir sekilde AB-Sistemine karsi miicadelc zorunlu
bir hal aldi. Hem AB-Pelitikasina saldirmak hem de tek tek iilke
halklarina AB den ¢ikmalar imkanini garantilemek igin araglar



bulmak, AB-Karsitlarinin dnemli bir gorevidir .

Danimarka’da halk oylamasiyla onaylandikian sonra ulusal
bagimsizhigin biiyilk veya Kiiglik gapta kisitlanmasi anayasada yer
almaliymig.

2. Diinya Savasi’'nda Almanya’nin i3 gala giicine kargi genig
politik ayaklanma hareketinin yaraulmast ve 1972'de Danimarka’nin
Avrupa Birligi'ne girigi esnasinda, pahaliya mal olan politik
tiicribemizle, Birlik’e karsi Halk Direnisi'nin geligiminde yer atdik.

Bu politik ¢alismanin or ganize ¢ergevesi, Avrupa Birligi’ne Kargi
Hatk Hareketi'nde mevcuttur,

2 Haziran 1992’de Maastrich Anlag masi'nin halk oylamasiyla
reddedilmesinde oldugu gibi, politik olarak taktik ve stratejimiz bir
¢ok defa onay gormiigtiir. Danimarkali segmenier AB'nin
gelistiriimesine daha fazla Danimarka katlimin reddetti.

Maastrich Anlasmasi'na Hayir

Sozkonusu HAYIR hem Danimarka hiikiimeti hem de AB icin
biiyiik bir yenilgiydi. 20 yillik Avrupa politikasina ragmen, AB temel
itkelerine ve pratigine karg halkin direniginin siirekli artigint kabul
etmek zorunda kaldilar. .

Buna ragmen yeni bir halk oylamasiyla hiikiimet ucu ucuna da olsa
¢ogunluga kavugmay: basardi. Edinbour g Anlasmasiyla Danimarka:

1. Ekonomik-parasal birlik ve toplulugun para biriminin,

2. Bau Avrupa Birligi (WEU) tyeliginin,

3. Uluslariistu polis isbirliinin ve _

4, Bizim Danimarka devlet vatandagh@inin Birlik-V atandaglifina
doniistiirlilmesinin diginda brrakihyor .

O zamandan berl hiikiimet politikass bu dért 6nkogulun sarsxlmam
ve yavas yavag iptali yoniindedir .

Danimarka halk: -1972’deki AB ne girigte oldugu gibi- Birligin
politika soruniarinda siirekli, hemen hemen avnu bityiikliikte, iki halk
gruplarina bolunmiigtiir .

Toplumsal yagamimizda AB girigine karsl miicadele bizim




Konidinist Partisi’nin antitckelci miicadelesinde yavag yavas asil
cephe durugunu olugturuyor .

Aktiiel Girevler

Partimizin kongre belgesi olan, “Komiinistler ve AB”inde sonug
olarak;

AB-Uyeligine karsi miicadeleyi giiglendirmek amaciyla:

* “Danimarka AB den disan™ talebini propaganda etmek,

* AB’nin sendikal. sosyal, saglik, kiltirel ve eBitim alanlarina
vonelik saldirisina kargi harekete gegmenin agirhik merkezini
bulmak, '

* Sendikal hareketlendirmeye oneelik vermek,

* “AB’nc Karg1 Halk Hareketi” icerisindeki calis malarimizla
ighirligini. devam ettirtien AB-Uyeliginin sosyal ve egilim alanlarinda
yol agtrds sonuglar yoniinde yOnlendirmek icin ctkide bulunmak,

* AB’ne kargt komiteleri ve ¢aligma gruplarimi canlandirmak
durumunday)z.

AB-Sistemine ve onun giinliik yasamdaki sonuglarina kars
Avrupa halklarinin ortak miicadelesindeki katkimizi yering’
getirebilmek igin:

* Tek tek utkelerin miicadele kosullar hakkinda bilgi ve inceleme
sahib. olmak, ' :

* Avrupa’daki 6nemii parti, orgiit ve hareketlerle birlikte calismak,

* AB, Roma Anlasmast ve kapitalist giiclerin diktatorliigiine karg
ortak miicadele ctmek, ' : '

* Roma Anlag masi’nin merkezi kararlarinin lagvedilmesi
talebinin onaylanmasi i¢in ¢alismak, ' '

* Demokratik halklar ve kuruluglar icin miicadeleyi giiglendirmek
zorundayiz.

Danimarka Komiinsit Partisi’ne gore degurlik, demokrasi,
topiumsal adalet ve sosyalizm ugruna miicadele, Roma Anlagmasi ve
Avrupa Birligi'ne kargi miicadele ile sik) bir baglantiya sahiptir .
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Sermayenin
Avrupa Birligi
Anti-demokratiktir®

Heinz Stehr
Alman Komiinist Partisi Bagkam
Cev: Sadik Kolusart

iiniimiiz Bat! Avrupa biyiik sermayesinin konsepti olarak
uluslariisti kapitalist yapilanmanin olug munu goriiyoruz.
Maastrich ve Amsterdam anlag malari, AB nin reforme
edilmesi dive adlandinlan ve su an devam cden gortigmeler . AB Ana-
yasasinin yaratilmast, alinmast planlanan diger Aviupa devieteri, AB
biirokrasisinin islevisi, uluslariistii polis ve gizli servislerin yapisi bu -

- nun ifadesidir. )

AB giiniimizde kapitalizmin Bau Avurpa icin uygun varyantidir.
Ulusal devlet bigiminde sekillenen Savag Sonrasi Diizen yent bir sii -
rece dimtgtii. Ayrica EU, dar anfamda sadece devletsel bir ustyap de-

© gildir. Aym zamanda diger cmperyalist merkezler olan ABD ve Japon-
ya ile uyugma ve oylama temclinde bityik uluslararasi sirketlerin ve
bankalarmn kazanglannin gergeklegmesi igin bir gergevedir . Her hali-
karda ortak ¢ikarlar ve amaglar yanminda birbiriyle rekabetle gelismek -



-tedir: Hangi. yonelimin belirleyici oldugu veya olacagi o amn ekono -
mik ve politik gergeve kosullarina baghdir . AB’nin dogrudan sonug-
lart yagamin her alaninda hissediliyor . Ister sosyal, demokratik veya
kultiirel olug umlar olsun, ister insanlarin birlikte yasamasinin top-
lumsal kurallan olsun, tim yasam iligkileri degisiyor . AB vatandas -
lan igin verilen daha fazla ozgiirliik kazanma vaadinin maskesi tam
tersi gelig melerle dits tivor. Kendi yagamim kendi diizenleme, resmi
istatistiklere gore takriben halkin yiizde onu olan issizler igin yerine
getirilemeyen bir rilyadir. Igsizlik, toptumsal siniflardan dislanma ve
olugan yeni bagimhilik iliskileri yoluyla siirekli daha fazla insanin
onuru ¢ineniyor, Su an gelecek korkusu giiniimiiz gelisen kusagh
i¢in bir sonugtur,

Dugigleri bakam Fischer’in son konugmasi sorunun AB-Avrupa-
sindaki iligkilerin genel gergek bir yaptlanma amacini tag tmadigin
fazlasiyla gostermektedir. O simdi CDU/CSU’nun, ekonomik olarak
gticli olanlanm politik olarak soz. sahibt olmalarimi Gngéren veni geri -
ci Cekirdek Avrupa-Teorisini formile ediyor. Ceperler siirekli daha
fazla kaybederken, her seyden once sermayenin ulustararasitasmasi -
nin pozitif imkanlarindan yararlanan bir cekridek olugmall.

AB-Konsepti tarugmalaninda, sosyat ve demokratik haklar ile yii -
kiimliiliikklerin korunmasi igin miicadeleler sézkonusudur, Bu da her
seyden Once bir savunma miicadelesidir. -

Bu kogullar alunda yeni bir milliyetgiligin O|U§leu tamamen so -
rumlular tarafindan ortaya ¢ikarilan bir gelismedir . Sag protesto deni-
len gey, AB’ni gotiiren ekonomik ve politik giiglere genel ekseni hizla
saga kaydirma imkani sunmaktadir. AB ndeki getecek krizler, gerici
politik varyantlarin patlamast biciminde olmast olasili31 vardir.
~ AB’nin olugumu ve bunun devamen gekillenigine hakl) elegtirili tar -
tigmalarinda gergek iligkiter ortiilti tutuluyor-. ABnin antidemokratik
karakieri bir ¢oklart tarfindan atgimamyor .

Belli bir siiredir bazi cski sol ¢lestirmenler AB’nin temel konsepti-
ne karsi duruglannt degistirdiler . PDS yonetim kurulu da, Maastrich
ve Amsterdam anlag malarint temelden reddetmeyi degil, AB’nin re-
forme’ edilmesine yoneliyor. Avrupa Birligi'nin Avrupasi’nda veya




aday ilke durumundaki iilkelerde bazy sol ve komiinsit partilerinde
benzer getismeler var.

Bu duruglarint da AB’ni diinyada karar verici giic ABD'ye kargi
imkan dahilindeki kargit gii¢ biciminde nedenlendiriyorlar. Bu argu-
ment giiya glinilimiizde en giiglii emperyalist giice karsi miicadeleyi
igerivor. Fakat soru, AB’nin uygun bir ara¢ olup olmadigi ve AB
ABD’ye aym giigieki bir rakip durumuna getirecek yiikseligin hangi
sonuglar doguracagidir. Bana gore geligimin degerlendirilmesinde
esas olan her iki gii¢ blokunun emperyalist karakteri ve igerik olarak
ayni olan politik konseptierdir. Bu fakiorlerden hareketle, giigli bir
AB yoluyla ¢k tehlikeler dogacaktir. Takriben aym giigteki iki emper-
yalist giig merkezi, drnegin birbiriyle olan rekabet iligkilerinden dola -
y1, yeni savag tehlikeleri ahlamina gelir . Daha giiglii bir AB’nin diin-
yada daha fazla giivenlik anlamina gelecegi diigtinilemez.

Biz AB’nin, Maastrich ve Amsterdam anlagmalarimin esas olarak
reddedilmesi durugunu koruyacagiz. Reformlar ve degisiklikler iste -
mi anlagmarun reddi ile baglantili olmali; o Avrupa iilkeleri ve mark-
sist sol ile igbirlifi icerisinde sosyalist perspeklifin geligtirilmesi ola -
rak bir sosyal politik sistent alternatifi ile tamamlanmahdir. .

(...) , : ‘ :
Yillardan beri sag geligim olarak niteledigimiz toplumun degisi-
mi, AB nin olusumu yoluyla da hizlanmaktadir . Hiikiimetlerdeki poli-
tik sorumlular ve partiler, “mevcut durum mantifi”ndan ortaya ¢ikan
zoruniu denilen kararlar aliyorlar. Meveut sorunlarin ¢oziimii igin ve
gelecegi karsilayacak kendi ayaklan lizerinde duran politik projelere
sahip degiller. Politikalari, parlemento segimlerinden sonraki giin, 28
Eyliil 1998 giinii, “Handelsblatt” (gazetesinde-¢.n.) yayimlanan “Yeni
Hiiktéimet Igin On Madde”de formiile edilmi§ is veren kuruluglan
olan BDI, BDA, DIHT amaglarma tamamen uymaktadir.

(--)

Bu AB’ne alternatif ge¢misteki ulusal devlet normlarina doniig de -
gildir. Sorun daha gok, baris, toplumsal giivenlik, halklann dayanig
masi, kiiltiir ve bilimin geligsimi gibi degerlere dayali bir anlagma te -
neli iizerinde Avrupa’nin gelecegini gelistirme ve ileriye tagima so
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runudur.

Bu yiizden DKP, AB-A\'\rupasmm diger sol ve marksist partileri ite
birlikic tim-Avrupa iilkelerini, kapsayan bir Alternatif Avrupa Proje-
si'nin hazirlanmasin hedef almaktadir. Miimkiin oldugu kadar en iyi
bir ighirligi igin ugragmaktayiz. Hem bugiin igerisinde sol-kuzey ye -
silfsol konfederasyonu igerisindeki Avrupa Parlementosu’nda hem de
Solun Avrupa Formu hem de AB-Avrupass disinda var olan ve ubusla -
rarast diigiince-tecriibe ahig veriginde yer alan partilerle ilgitidir . Bu-
nun yannds DKPnin durug u, kendimizi bu AB'ne sistem muhalifi
olarak algifamktir. Biz, bu ilkelerin marksist partileri yvoluyla Avrupa
icin sosyalist allernatil galis mast ve tartiy masinin acilen bas lamast
gercklifine inamiyoruz.

(...) _

Almanya’daki politik gii¢ dengesinin degistirilmesi konusunda go -
riig belirtebilmek igi, is¢i hareketinin simdiye kadar reformist C"IIIITI -
li olan kesimlerinin analizi gerekmekiedir,

Is¢i hareketinin reformist yonelimli kesimlerinin anlame, her gey -
den dnee sistemler aras) rekabet ile baglanulr olarak ve fagist Diinya
Savay sonrasinda insanlan yeniden kapitalizme entegre etme zorun -
lulugundan dolayi savag sonrasi donem olustu. Komiinistlerin sik sik
belitleyici rol oynadigh anti-fagist direnis micadeleleri ile Soveyit

~ hatkmn fagist saldiraya karge kahraman miicadelesi voluyla ve kapi -
talist devietier arasenda sivrilen geliskiler lemeli Uzerinde -kisa siireli
de olsa- Bau Avrupa’da da bir devrimei yiikselis dogurdu. -Refor-
mizm, bu iilkelerde is¢i hareketini yeniden “alt etmek™ i¢in Snemli bir
unsur olarak bay gosterdi. Modern kapitalizmde sermaye ile cmek ara -
sinda ortak gikarlan ofdugu hayalinin arabutuculugu yapilmaliyd.

()

Buraya kadar stylediklerimizi Gzetlersek:

* Bugtinkii emperyalizm iirelim giiglerinin muazzam geliyimivle
nitclenmiglir. Gegen siirecte Karl Marks ve Friedrich Engels™in Ko-
miinist Parti Manifestosu’nda o zaman, onceden, sezdikleri gelismeyi
anlatan o pasajr hatirlatmaktadir. Meveut tarihsel durumun biyiik
ozelligi daha dneeki gelis melerin devami olmasi ve sistemin temel
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¢elig kilerinin keskinleg mesinin devam etmesidir. Baska bir toplum,
sosyalist toplum, zorunlulugu gittikge daha fazla onem kazanmakeadir.
Fakat diinyadaki, ozeliliklede gelis mis merkezlerdeki mevcut gig
dengelerinin durumu gézéniine getirildiginde toplumsal iliskilerde ob -
jektif olarak zoruntu olan degis iklikleri gergekies tirmekien oldukf,d
uzagiz.

* Diig tintilebileck, en koti sonug, yeryuziindeki yagamj tahrip
edebilecek olumsuz bir egilimin oldugunu dikkate almak zornuda-
viz.Emperyalizmdeki toplumsal celig kiler yoluyla sosyalizm veya
barbarlik sorunu, toplumsal strateji igin belirleyici sorun durumunda-

“dir: Sosyalizm veya insanhk varlifinin veyahutta }eryurundekn yasa -
- mun biiyiik béliimlerinin yok edilmesi.

* Bugiinkii emperyalizm belli gelisim rezervierinel sahiptir. Sadece
yeni iiriinler yoluyla degil, yeni ihtiyaglar konusunda moral verme yo-
juyla nifusun Gnemli bir boliimini sisteme baglamay beceriyor. O,
yeryiizii nifusunun koti yola siriiklenmesi icin kocaman araglara, her
seyden once modern medyaya. sahiptir. Insanlarin ¢ogunlugu i¢in top-
lumsal atternatifi yokmug gibi ve yine birgoklan igin krizlere daya-
nikh olarak goziikmektedir. Dﬂha biiyiik ytkimlar olmayacak gibi gi-
ziikiyor. Tehlikelerin lanmm.isrnda zorluk var.

* Bugiinkl emperyalizm, ayn1 zamanda politik olarak biiyiik so-
nuglariyla mimkiin olan krizlerdir. Belli bir siireden beri medyada fi-
nans, agirn lretim dzerine ve spekiilasyonlanin'yol agfi krizler yo-
tuvla bilgiler veritivor, ABD kagit para bankas: Greenspan kontrolsiiz
finans spekiilasyonundan dolay! uyanyor. Yiiksek teknoloji ve otomo-
bil endiistrisi énemli branglar kayitlara alig veris gcnlcmSI ite geci -
yorlar.

Hisse senetleri patlamasina katilan insanlarn krizlere dayanikli bir
pazar ckonomisinin olmadiZime gérmeleri gerekiyor.

* Bugiinkii emperyalizm, sistemin 6ziiniin maskesini ortaya ¢ikar-
may! ve savas politikasina, demokrasi ve toptumsal haklarin kisitlan -
masina kargt oF gitlenmeyi gerektirmektedir. Bagka bir yolun formiile
cdilmesini ve hazirlanmasim gerektirmektedir. Komiinistier toplumsal
alternatif i¢in, sosyalizm igin inandiricr ar gimanlar toplamak ve dire-




nigin or glitlendirilmesi igin birinci sirada yer almak zorundalar,
Giig 1liskisini Degistirmek

Su anki belirlevici gorev gii¢ iligkisinin degistirilmesidir . Simdiki
gelisim yoniind reddedenler ve ilerici allcrndtlﬂer 1steyenler daha gii¢ -
lii olmak zorundalar.

()
Direnisten Degigsime -

Mevcut durumda isci harcketi objektif i ug goreve sahiptir:

1. Direnisi Ogiitlemek

2. ilerici alternafileri gelistirmek ve

3. Toplumsal perspektifler lizerinde tartismak.

DKP ilerici reform hedefleri gelig tirmeli, uygulamasi i¢in yollar
gostermek ve digerleri ile birlikte onlar igin miimkiin olduu kadar
fazla aktivitede yer almalidir. Ornegin, bu, mes guliyet programinin
istenmesi, barig ve silahsizlanma politikas:, demokratik iligkiler veya
~ Avrupa Birligi tikelerine kargi alternatif icin gegertidir .

(..}

Sonug otarak bugiin, isci sinuifi gikarlarini temsil eden bir sendikal
harcketin varligr sorununun oldugunu da gordiik. Bu goriisiimiizde ne
kadar hakli olduumuzu sadece hizh liye diigis i ile degil, tersine
sendikalarda sivriten ¢eligkiler yoluyla da ispat edilmistir . (...) Bana
gore, geliski belirleyici degildir. Diger sol sendikacilarla birlikte, bu
zamanda zenginlerin aleyhine ve yoksullarin yararina bir dagium igin
giiclenen bir sendikal harcket yonelimine dogrulmaliyiz. Alman-
ya'daki sendikal hareket ABD deki, ingiltere’deki ve diper devletler-
deki gelis meteri uyaricr drnekler olarak gormelidir. Kim ki, simf
¢ikarlan ve simf miicadelesinden vazgecerse, siirekli lizumsuz hale
gelecektir. Bu ¢ekilme nedenlerinden biridir. Yeniden Orgiitlenme, sen-
dika politikasinin tam da bugiin dirents miicadelesi olmasi zorun-
lulufunun zamaninda dogru algilanmasindan daha zor ve daha fazia
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kayipur.

()

Parti'nin gii¢lendirilmesi konusunda gésterdifimiz sabirsizhik,

DKP (parti-¢.n.) ve UZ (parli yaytmu) ' nin birlikte giiclendirilmesini

~ yiiriitmemiz gergegini bize daha kesin bir gekilde gostermelidir! Ciin -
kii gelecekteki miicadelelerde oldugu gibi bugiinkii tartg malarda da.
komiinistler vazgegilmezdir.

Bu iilkenin (Almanya’nin-¢.n.) bir komiinist partisine, giiglii bir
KDP’yc ihtiyac var.

¥ (Cevirenin Notu: Bu yaz Alman Komiinist Partisi (DKP) lideri Heinz Stehr'in 2-
4 Haziran 2000 tarihleri arasinda yapilan 15, Parti Kongresi’nde yvaptigi konug -
manin degigik yerlerinden alinmig sadece bir boltimdir . Almanca’dan gevirdigim
yazimn baghig tarafimdan kenmugtur .




AB ve Devrim
Siirecinin Enerji Birikimi
Yaptig1 Alan Sorunu

Teslim Tore

beri, yilladir sol kesimde, 6zellikle de sosyalist solda, kars

ya da taraf ikilemi iizerinde duruldu, Kargi olanlar da taraf
olanlar da konuya sistem gergevesinde ve gegmis, yani 200y yildd ka-
pitalist emperyalizm analizi; gegmis devrim durumu, siireci; devrim
dinamizmi, toptumsal doku ve dengeler belirlemesi diizleminde vak-
lasular . Ozellikle de sosyalist sol iginde taraf ve kargi olanlarin ar gii-
manlart bir asir &ncesinin genel tahlil ve tespiderine dayaniyvor. Bu si
vaklagimdan dolayr da karsi musin taraf misin ikilemine takilip ka -
lindi. Ashinda karst olanin engelleme, taraf olamn ise gidisi ivmelen -
dirme diye bir glic ve yetenegi voktur. Sadece Kerbela’ya su tasiyan
karincanin “bu su ile kimse kurtutmaz ama bu yolda oldugum da bili -
nir ya"-dedigi gibi kendi kendine gelin glivey olunuyor. Boyle de olsa
“tutarsiz ve durugsuz olunamaz” denebilir. Ancak onlarca vildir yaga -
yarak da gordiigiimitz gibi, antiler ya da durug gosterme yontemiyle
politika yapma tarzi iiretken bir politika yapma tarzs degildir. Bagka
bir anlaumla. antiler ve durug gésterme tarzinin uretken politika vap -

Tu’rkiyc’nin AB’ne iiye olma durumu soz konusu olduktan



ma tarzl olmadigin, onlarca yildir , gormek istemeyen korden baska
herkes gormiigtiir . Kargt durug. bir bagka soylemle “dik durug™, poli -
tika yapma vetencginden yoksun disme durumunu yansiur. “Olanlar
oldu, olabilecekler de oluyor bari onurumu kurtarmak igin dik dura-
yim” diisiincesi apolitik bir digtincedir . Ciinku “dik durmak” politi-

kada namusu kurtarmak, o nedenle de highir sey yapmamak, yeni bir
konum yaratmamak anlmima gelir. O nedenle de antiler polilikas1 ya
da durug politikast kisir politikaciiktir . Dolayisiyla da marksist ma -
tervalist politika yapma yonteminin diginda bir yontemdir .

Tiirkive sosyalist solunda politika gogunlukla antiler ve durug lar
vontemiyie yapiimusur ve boyle yapilmaya devam cdiyor . Bu tarz po-
litika yapmanin iticisi beyin degil duygulardir. Duygusal yaklagimlar
cofu kez beyin giiciini devre digi birakur ve siirekli duygulart on pta -
na ¢ikartir. Duygularm tahripkdrhg) digiineeyi engeller ve olkeyi et -
kin hate getirir. O nedenle de elestiriler yar kufir ve dfke doludur,
akli, coziimleyici ve tiretken yaklagimdan uzaktir. iste Tirkiye'nin
AB’ne iiye-olmast durumunun sosyalist sol iginde kargt mi taral m
ikilemi gibi, kisir bir ikileme gelip dayanmas: da bu politika yapts
Larzimn drinidur. O nedenle de iiretken degildir, kisirdir, diinyay do-
niistiirme yontemini geligtiren, onun aray s iginde olan ve ona uygun
politikalar dretme yetenegi gostermez.,

Giiniimiiz dinyasida, tagima hareketi alanina girmig olan ilke-
Jerde “anti-emperyalist, anti-kapitalist™ antiler ikilemi kalkmig i ar-
tk. Emperyilizmle kapitalizm ikilemi bitiinlesip tekley mis Lir. Aruk
sazkonusu ikilem emperyalist kapitalizm olarak biitiinlegip birlegmis -
tir Gu’niim'ui'I"Lirki\c'si'ndL anti-kapitalizm ile anti-cmperyalizm ayni-

Ay bir Kapitalizm ve ayr bir emperyalizm yoktur. Ne milli bur-
juva ne de milli sermaye olgusu var Tiirkive de. Sermaye diinyasimda
millilik diye bir olgu kalmadi. O nedente Tirkiye'nin AB™ne tiye ol-
mass bir neden degil. sonugtur. Yani bugiin bir milli sermayc e milli
burjuvazive ragmen ABne dye olunmuyor ki. bir anti- meCI\dh/m
cephesinin olus turulmasi i¢in bir potitika izlensin, Boyle bir ayrim
yupip buna denk bir politika dretmenin nesnel nedenleri yoktur. Bu-
aiin Turkive nin ckonomi politigini IME hem belirliyor hem de yone-




tiyor. Yasalar tahkim yoluyia anamala devredildi. Tank, 1opu, ucagt,
helikopteri ordunun biitiin donatim emperyalistlerden getiriliyor.
A’dan Z’ye kadar her sey onlara bagimli durumda. Bu halivle Tiirki-
ye'nin AB’ne girip girmemesi neyi degistirir. Ciinkii her sey onlarin
elinde, o nedenle de degisen bir sey olmaz. Sosyalist solun istese de
engelleme giicii zaten yok, bir de emperyalizmden esirgenecek bir ey
kalmarmugsa; Tiirkiye AB’ne iiye olsun mu olmasin mi tartigmasinin

ne kadar iiretken olmayan kisir ve diinyayi doniigtiirmeye higbir katks

yapma yetenegi olmayan bir politika oldugu kendiliginden ortaya ¢i-
kar. '

Artik politika yapma tarzini degigtirmemiz gerekiyor . Antiler poli-
tikas yerine, alternatif politikalar iiretmek gerekivor. Bu politika gere-
gi de, AB'ne iiye olma isini bu saatten sonra ve vapilacak bir geyin
kalmamug olmast nedeniyle burjuvaziye birakip bunun altermatifi po -
litikalar uretme tartigmasina girmek gerekiyor . Girsin mi girmesin mi
tarigmasini, kisir dongiisiinii astp, emekten ve insani olan degerler -
den yana politika yapma tarzi yaratilip gelistirilmeden iiretken bir ko -
num yaratilamaz. AB’ne girmeye taraf da olsan karsi da olsan etkili
olacagin bir durumda degilsen etkili olsan bile kotaracagin bir sey ge -
ride kalmamigsa, neyin politikasini nasil iireteceksin? Boylesi bir tar -
tigmaya harcanan zamana, emege ve kigida da yazik edilmig olunur .
Gumrik duvanmin kalkug, yasalarin tahkimlendigi, ekonomi politi -
kasinin iilkede acilmis olan IMF s ubesince yonlendirildigi, her se-
yiyle anamala eklemlenip onun bir eyaleti haline gelmis bir Tiirki-
ye'de AB’ne iiye olup olmamanin arasinda ¢ok 6nemli ve belirleyici
olan bir farkin bulunduBunu ifade edip, sosyalistleri bu tartig mayla
oyalamak efer kasitl: degilse, cok kétii bir politika yapma tarzi olur.
Bu kisir politika yapma tarzi agilip iiretken bir politka yapma tarzi
geligtirilmelidir. Eski tarzda israr etmek “Hasan kel”le “kel Hasan™1 .
tartigmak gibi bir sey olur . .

Sosyalistler i¢in bu saatten sonra Tiirkiye'nin AB’ne liyeliine gi-
rip girmemesi onemli degildir. Gnemli olan mevcut diinya ve Tiirkiye
kog ullarinda, diinyay! déniigtiirme otanaklannin ne otdugu ve nasil
bir gelisme seyri izledigi ve bu gelisimi yakatayabilmek igin neyi na -
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sil yapmay1 dogru ve isabetli bir sekilde belirlemektir . Bunu dogru ve
isabetli bir gekilde belirleyebilmek igin diinya devrim siirecini, devrim
durumunun yeni bir tanimi, devrint dinamigini, deveimin yeni siiregte -
ki karakterini, yani tek tek ulkelerde mi yoksa ardigsk mu olacagini,
devrimle karsi devrimin kesisme alamnin, yani ilk toplumsal devri -
min patlak verecegi alanin diinyanin nercsine dogru kaymakta oldugu
gibi, diinyayi doniistirmenin manivelalarini bilimsel yontemlerle tes -
pit etmek gerekiyor. Benzetmek uygunsa devrimin fay hatumin diin-
yanm neresinde olusmaya bagladifiny, ilk patiamanin, dolayisiyla da
toplumsal sigrama depreminin nerede olacagint ve bunun nasil bir si -
re¢ izleyeceini, hangi karakterde olacagim, hangi iilkedeki faylari,
yani devrim durumunu nasil etkileyecegini bilimsel yéntemlerle tespit
etmeden buna denk politikalar iiretip organize olmadan eski tas eski
hamam yontemlerle higbir yere varilamaz. Eski devrim durumu tespit-
leri, devrim siireci ve devrim giicii yaratma yontemleri, devrimin ilk
patlak verccegi yer tespiti, karateri gibi seylerin hepsi koklii degigik -
liklere ugradi. Engels, Lenin ve o donemin bir ¢ok onderi 19. yyan
sonlart 20. yy.n baglarinda nasil ki devrimin odagimin Rusya’ya kay -
makta oldugunu ve daha sonraki siiregte, Lenin’in, Marks’in belirle-
mig oldugu ardigik devrim karakterinin yerini tek tilkenin de devrim
yapabilecegi devrim karakterinin aldifint belirtmesi gibi, bir belirle -
“menin daha da derinlikli olarak giiniimiiz kog ullannda da yaptlmasi
kaginilmaz olmustur.

Gelinmis olunan diinya kos ullarinda babadan, dededun kalma
yontemlerle politika yapmak eskiden kalan miras1 yemekle bir seyle -
rin yapildigini zannetmek koti bir aldanma olur. Gegmig gok eskidi.
O nedenle de mutlaka yeniyi yaratmak gerekiyor. Devrimin odagi yer
degislirmekte, tarzi yontemi, muharrik giicii degigime ugramakta. Bu
nesnel gerceklige ragmen eskiyle yetinmek bosuna oyalanmaktan
bagka bir anlam ifade etmez. '

Gelinen ortamda, burjuvazinin yonelimi ile endeksli olup onun po-
litikalarmin antisi perspektifler befirleyerek oyalanmak yerine ondan
ayni olarak kendi politikalarimizi iiretmeliyiz. Bu baglamda da, Tiirki-

ye AB'ne girsin mi girmesin mi ya da girmesine, karsi ya da taraf ol -




mak §cklinde politika yapmak, dolayisiyla da bir kisir dingii yaga-
mak verine, sosvalistierin, bundan bagimsiz olarak, diinyay: doniistii -
recek toplumsal sigramanin, vani devrimin odafinim va da enerji bizi -
kiminin diinyanin hangi alamna kayma cgiliminde oldugunu dogru
bir sckilde belirleyerck o tarufa yonelmesi gerekivor. Anti-politika
yvapma yintemi yerine kendimiz igin, vani genel emek giicliniin ve in-
sanli@in qikar igin politika yapma taram geligtirmek gerekiyor . Ger-
¢cek amacimiz, diinyayt genel emek’' ve insanhfin ¢ikarlan yoninde
donigtirmekse, toplumsal sigramamin olma ihtimali yiiksek alani be -
lifleyip giziimizii o alana ¢evirip diig tincemizi o dogrultuda vogun-
lagttrmamiz gerekivor . ' '

Toplumsal Sigramay: Saglayacak
Enerji Anamal Ulkelerinde Birikiyor

Tiirkiye burjuvazisi AB’ne girsin ya da girmesin, Tiikiye sosyalist-
lerinin devrim stratejtlerini anamalct, difer bir anlatimla emperyalist
iilkelerdeki gelismelere bakarak olusturmalar gerekivor . Ciinkii Lop-
lumsal devrim enerjisi, sermayenin anamabimin ilkelerinde birikiyor.
Bu iilkelerin hangisinde patlamanin olacag) onemli degil. Asya, Avru-
pa. Amerika olabileceginin belirtilmesinin de 6nemi yok. Ciinkii patla-
ma hangi Gtkede ya da kitada olursa olsun digerlerinin tiimi etkilene-
cek-ve ardistk devriimler haglavacakur . Yani, alt yapr ve dsl yapr iti-
bariyle, deyim uygunsa, toplumsal devrimin fay hatlart biitiinlegip
tekligmistir . Globalizm diinyada tek Lckele, tek sisteme, tek oligarsi -
ve, tek ckonomi politik krizden etkilenmeye dodru hida ilerlemekle-
dir. Bu durum, toplumsal sicramanin enerji biriktiren fayini teklestir -
mis ve bu birikimin sermayenin anamal iilkelerinde olugmasina nes -
nel ve dznel neden tegkil etmistir . Dolayisivla sermayenin anamalin -
da mevdana gelecek bir patlama o sisteme bagl hiitiin lilkelerdeki
enerjiyi de tetikleyecektir. _

Marks in “kapitalist urétimin dogal yasalarimin sonucu olan™ top-
lumsal gelismelere isaret etmesi evrensel bir nitelik tagivor . O neden-
ledir ki, kapitalist dretimin her donemi gesitli loplumsal olgulann ve




sivasal gelismelerin yasanmasina analik ctmigtir . Rekabetgi donemde -
farkl, tekelci donemde farkh ve globalizm doneminde farkli toptum -
sal ve siyasal olgularin olusumuna zemin yaratmigur . Buna bagh ola-
rak toplumsal uzlagmaz kargitlann kesigtigi alanlar da yer degistir -
mek durumunda kalmys lardir. Rekabeigi donemde B.Avrupa’da, te-
kelcilik sonrasinda da. Rusya’da toplumsal uzlag maz. kargitlanin ke-
sistigi gibi 1871 de patlayan Paris Komiini, devrim enerjisinin B.Av-
rupa’da biriktigine igarct edivordu. Marks o donemde, B.Avrupa’da
ardig 1k devrimlerin olabilecegi tespitini yapmug ti. Ancak. Paris Ko-
minii'nin Proudhoncu ve diger anargistler tarufindan accle edilerek
erken harckete gecirilmesi, belki de heniiz yeterince bir enerji biriki-
minin olusup hazir hale gelmeden bir patlamanin otmast, bu patlama -
nin heniiz. yeterli birikime ulagmamis olan ilkelerdeki enerjiyi tetik -
leyememesine neden olmug olabilir. Zaten Marks da Paris Komi-
nii’ntin aceleye getirilip erken hareket ettirildigini belirtmiy ve clestir -
. misti. Paris Komiinii, dinyayi doniistiirme, toplumsal sicramayr ya -
‘ratma encrjisinin, o donemde, (rekabetgi) B.Avrupa’da birikmekte ol -
dugunu gostermisti, Ancak bir cok nesnel ve oznel nedenlerle B.Avru-
pa'da ardigik devrimler gergeklesmemisti. Fakat devrim durumunun
olusmasi olgusu, tckelcilik agamasima gegilinciye ve tekelei egemen -
lik saglamncaya kadar devam ctmisti. () dénemde, B.A vrupa is¢i s1 -
mifl ve aydinlunimn o giitii durumunda olan sosyal demokrat partiler
doneklik yapip devrimden vazgegtikleni icin, B.Avrupa’da nesnel ola-
rak olusmus olan devrim durumu 6znel Ogenin yoklugundan dolayi
bir devrimle sonuglanmadan sona ermigtir,

Tekelcilik siirecinde, kapitalist tretimin dogal yasalarinin sonucu
olan toplumsal uzlagsmaz kargithiklarin kesisme alant Rusya’ya kay -
mustir . Dolayisiyla da toplumsal devrimin odagi Rusya oimus tur.
Nesnel ve dznel kosullar olustugu igin, dogal olarak, 1917 Ekim Dev -
rimi gergeklesmigliv . Kugukusuz devrimin alaniyla birilikie deveimin
karckleri de defis miytir. Clinkii sermayenin niteligi degis misti. Re-
kabetci kapitalizmden tekelci kapitalizme gegilmis ti. Rekabetgi do-
nemde kapitalist iretimin dogal yasalan az geligmig ulke kapitalizmi -
ne imgesini veriyorken, tekeleilik isbirlikei cgemenligi glindeme geti -
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riyor ve esitsiz geligim yasasim egemen Kiliyordu. Birinct donemde
kapitalist iiretimin doal yasalartnin sonucu olan toplumsal uzlagmaz
karg1thiklar B.Avrupa'da ardig 1k devrimlerin zeminini ol us tururken, -
ikinci dénemde kapitalist tretimin dogal vasalar sonucu olan toplum-
_sal uzlagmaz karsithklar Rusya'da ve tek tek iilkelerde toplumsal
devrim olgusunun nesnel nedenlerini olug turuyordu. Bunlar vagana-
rak taribe birakilmig somut gergekliklerdir . Ancak yaganarak da go -
riilmiis olan bu gerceklikleri ivi oztimlemek gerekiyor., Bunlar by
Szimienmeden gelecegin gelisim efirisi dogru ve saglikl olarak belir -
lencmez. Nasil ki, kapitalist uretimin dogal yasalan kavranmadan, bu
yasa sonucu olmug olan toplumsal uzlagmaz kars itlitklarin kagiml-
maz sonuglara dogru kati bir zorunlulukia islemesi ol gusu kavrana-
mazsa, gecmis te bu yasalar gerefi yasanmis olunan somut olgutar
“dogru bir gekilde algilanip gelecepe bakiimadan gelecegin nasd bir

evrim izleyecegi de kestirilemez.

Globalizm, tekelci sermayenin yeni ve farkli bir donemine isaret
ediyor. Globalizm, az gelis mis iilke sermayesinin patent ve kredi
kartfariyla egementik altina almaktan farkli bir yontem izliyor, Bu
yonte m tagima hareketi yontemidir . Sermaye ihraci dbneminde tekelci
kapitalizm (emperyalizm), geri kalmis iilkelere sermaye ihraci yapa -
rak, jatent hakki vb. gibi yontemlerle montaj sanayi gotiiriiyordu,
Montujeiligin nasil isledigiyle fazlaca ilgitenmeden somiiri karng ve
egemenlik ilig kilerini artirmaya bakiyordu, Tagima hareketinde du-
rum farkli. Globalizm, sermaye ihraci yerine tasima hareketini koyu -
yor. [ligkiye girmig oldupu geri kalmig tilkeye Uretim dallan isletme -
lerini komple tastyor . Toyota-Sa vb. isletmelerde goriildigi gibi mo -
tordan, cam silecigi yapan tiim igletmelere kadar komplike bir tagima
gerceklestiriyor. Aym sekilde teknolojisini de birlikte getiriyor. Bu
durumda, biiyiik olgiide Tiirkiye’deki Toyola-Sa, anamaldaki Toyao-
ta’yla benzegiyor. Bu da sanki bir imgeleme olgusunu yeniden doniis
yapihyormug gibi bir imaj veriyor . Yani, sanki rekabetgi dinemdeki,
az geligmiy olan kapitalizmle gok geligmis kapitalizm arasindaki
iligkiye tekrardan doniiliivormus gibi oluyor. Bigimsel yonden belli
bir benzeriik varmig gibi géziikse de igerik olarak durum ¢ok farkle. -
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Oyle farkli ki, imge vermekle bizzat yonetmek kadar birbirinden fark -
hidur. '

Tagima harekati siirecinde, gelismis diger bir sylemle emperya -
list iilkelerle az gelismis iilkeler arasindaki iliski ve Uretim siireci tar - ™
a1, imge olgusundan farkh oldugu gibi sermaye ihrac siirecindeki
iliski ve tiretim siirecinden ¢ok biyiik farkliliklar arz ediyvor. Uretim
slircci tarz: itibariyle, emperyalist ilkelerle geri kalmug bagimli iilke
henzesmekiedir. Belli farkliliklar arz etmese de hem emperyalist hem
de geri kalmisg, fakat sanayi tasima harekati iligkisi igerisine girmig’
olan iilketerde teknoloji irctime sokularak, tretim siirecindeki canli
emegin etkinliginin yerine nesnellesmis emek, yani makina ctkinligi
getirilerek, canlt emek siirecin seyircisi konumuna sokuluyor. Bu iire-
tim siireci tarzi, hem sermayenin anamal iilkelerinde hem de onlarla
tagima harekats iligkisi igerisinde olan iilkelerde etkin h.le getirilmig
durumda, Bu benzesme olgusu bagimlilik iliskilerini daha da derin -
tegtirerek az geligmis Ulkeyi sermayenin anamal ilkesine eklemleye -
rek sermaye ihract doneminin iligkilerinden farkls bir iligki diizlemi
yaratyor. 86z konusu iligki diizlemi, sermaye ihracs siirecinde esitsiz
gelisim yasasimin yaratmig oldufu gelismig ya da emperyalist iilke
ile ona bagiml hale gelmis olan geri Kalmis idlkelerin ayn dinamik,
ayr toplumsal ilerleme ve ayn devrim durumu olgusunu ortadan kai -
dinyor. Onun yerine tek bir devrim ve tek bir devrim dinamigini olug -
turuyor. Bu olgularin toplamu (iiretim siireci tarzinin benzegmesi, top -
lumsal ilerleme, devrim dinamizmi ve devrim sirecinin tekles mesi)
devrim durumu ve onu olusturan nesnel olgular ve devrim odagim
geperden gekirdege dogru tagimaktadir . Yani devrimin patlama alan
ve difer devrim alanlarini tetikieme durumu geri kalmug ilkelerde de -
gil sermayenin anamals itkelerde mayalanmaktadir,

Tagima harckati alaninda olan az gelismis iilketerde bir devrim
durumu dogsa bile bunun bir devrime doniig meyecedi, olug makta
ofan devrim durumunun ortaya ¢ikmast halinde emperyalist dilkeletin
bu durumu kisa siirede etkisizles tirccegi yaganarak da goriilmiis tiir,
“Asya Kaplanlar” diye, geri kalmug iilkelere emsal gosterilen G.Ko -
re, Tayland vb. iilkeler; Meksika ve Rusya gegligimiz willarda ¢ok
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onemli krizlere girdiler, Kendi dinamikleriyle stz konusu krizlerden
kurtulamadilar. Zaten kurtulmalan da olunaksizdi. Dolayisiyla da soz
konusu krizierin siire¢ i¢erisinde devrim anina ulagmalar kaginiimaz -
di. Ancak, emperyalist iilkeler kisa bir zaman dilimi igerisinde bu iil-
kelcre onlarca, hatta toplam itibarivle viizlerce milyar dolar aktarinca

~ kriz bir devrim durumuna evrilmeden énlenmis oldu. Yasanarak da

goriilmiis olan bu somut olay . tagima harekau alaminda olan geri kal -
mug iilkelerin i¢ dinamiklerinin onemli dlgiide zayifladigi, belirleyici

olarak konumunu kavbettigi, dig dinamizmin belirleyici hale geldigini

acikca gostermekiedir, Bu somut olgu, devrimin tek ek ilkelerde ger-
ceklestigi -yani csitsiz gelisim yasasimun belirleyici oldugu- dénem -
deki devrim duruma tantmint gegersiz kilmusur . Yani ilkenin yone-
tenlerinin eskisi gibi vonetemez duruma gelmesi, yonetilenlerin ise es-
kisi gibi yonetilmek istenmemesi tamimi gliniimiz kosullarinda bir i -
kede devrim dprumunuh olustufunu ifade etmeye yetmemektedir. Bu
durum ancak sermayenin anamal dlkesinde, merkezde olug tufu za-
man bir deveim durumundan séz edilebilir. Bu durumtbar ¢eperde dog-
mava baglamadan ¢ekirdek tarafhindan bitiriliyor. O nedenle de devrim
durumunun olusup olusmadigin ¢eperde degil gekirdekie aramak ge -
rekivor. Dolavisiylada eski devrim durumu tanimi yerine yeni bir dev -
rim durumu tantmi Gretmek gerekiyor. Cinkii higbir scy eskisi gibi
degildir ve olmayacaktir da.

Hem sermayenin anamalimn hem de tasima harekati gepermde
olan tilkelerin iretim siireci tarzi degigmig ve birbiri ile benzesmis -
lerdir. Kagintlmaz sonuglara dogru katr bir zorunlulukla isleyen kapi -
talist dretimin dogal yasalarl geregi, emperyalizmin sermaye ihrac
doéneminde olusmus olan esitsiz gelisim yasasi, globalizm donemin -
de etkisiz hale gelerek onun yerini ¢klemlenme olgusu almistir . Dola-,
yisiyla: 1- Toplumsal devrimin karakieri degigmistir | tek tek ilkelere-
de devrimin yerini ardisik devrimler almisur . 2- Toplumsal devrimle-
rin adad ¢eper tlkelerden. yani tasima harckatmin az geligmig ilke -
lerinden gelismis ilkelere taginmaktadir . 3- Dolayisivia devrim du-
rumu tanin da degigmistie - 4 Devrim stirecinin gelisimi ve onu bes -
leven ve harekete gegiren saikler kokli degisime ugramisur . 5- Diin-
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va devrim siirect dinamize devrim giigleri bitesenleri tiimiiyle bagka -
lagmistir .6- Gert kalmug lkelerin i¢ dinamiBinin belirleyicilifinin
verini dig dinamizm ainugter . 7- isci simulinin bilesenleri, dolayisiyla
da ittifak gitgleri eskisinden farkl bir diizleme uclmisu; 8- isci sint -
finin eski ittifak giiglerinin énceliklen de degigmisgtir . Ornegin Koylii-
ler aruk toprak igin degil ¢evre ve pazar i¢in miicadele edivortar. Geg-
miste isgi simlinn bir miitteliki olarak gisriilen entellcktiel emek gi -
cti, giiniimiiz kogullannda isci siifina eklemlenmis. genel emek gt -
ciiniin bir pargast duremuna gelmistir. 9- Diinyay1 dontistirecck olan
cisglerin, eskisine nazaran bir ksimuinin omeelikleri ve pozisyonu de -
- gisirken. yeni siregte bir kisim ok giigler de olusarak stircee eklem -
lenmistir. 10- Dolayisivla da igei sinifinm itifaklar politikasinin ve
iktidar anlayiginin da deismesi. tanmunim yeniden yapilmast gere
kiyor. 11- Olugmus ve olugmakta olan ba Kokl degisikliklerden do
layt simil” ideotojisinin teorik dretiminin strateji ve takuklerinin yeni -
“den tammlanmas) gerekiyor, Ozellikle de ikiidar hegomonyasinin
paviagiminin Limiiyie veni bastan belirtilmesi gerekiyor . Artik eski-
den-oldugu gibi iilkenin ve toplumun hukukunun. saghk sorununun,
iletisim ve ulagiminin, konut sorununun, ¢gitim ve dgretimin, vb.
tiim sorunlarin Polit Biiro trafindan belirlenmesi sz konusu bile ola-
maz. Bitin bu iktidar anlayistan her geylerivie tarihe gomilmiistir
Ama bu antavigin yerine hendiz y enisi konmamigur . Bunun Konmast
gerekiyor,

Bashklar halinde degindigim, detaylarma inmedigim fakat bunlara
eklenccek daha ¢ok sevin olduguna tnandigim bu devasa, sorunlar
sosyalistlerin giindeminde hekliyorken, eskiyi agip yeniyi yaratma
perspektifine sahip otmak yerine Tiikriye AB ne girsin mi girmesin mi
diizleminde bir tarusmaya girmenin agimlayict ve yapicr hiebir tara -
fimn olduBuno sanmiyorum.

t

4

Ne Yapmamiz Gerekiyor?

lirkiye™nin yoneticileri ister AB'ne girstn. isierse girmesin, yuka-
rida Ozet hir sekilde belirtmeye ¢alismig oldufum nedenlerden dola -




y1, Tiirkiye sosyalistleri (Kiirt, Tiirk ve diger halklar), Tiirkiye'ye ta-
sinms olan sanayi sermayesinin anamali olan Gtkelerin iggileriyle,
entellektiiel emek giigleriyle, insan haklar: savunuculariyla, cevrecile -
riyle, yesilcileriyle, bazilarinin sivil toplum or giitleri bazilanmn de -
mokratik kitle orgiitleri dedigi biitiin sistem muhalifi toplumsal Srgiit-
lerle en siki birlik, dayanigma ve ortak or ganize olma vol ve vontem-

“lerini gelistirmeli ve hayata gecirmelidir. Bu, Tiirk burjuvazisi AB'ne
girse de girmese de boyledir. Tiirkiye, Japonya ve ABD ile iligkide ol -
sa da olmasa da sosyalistler bu tlkelerin diizen muhalifi toplum giigle-
riyle ok saglam ve saglikly baglar kurmak, birlikte miicadele edecek -
leri ara digliler olugturmak durumundadir . Bu sdylenenler enternasyo-
nal dayamismarun klasik anlayigindan farkl seylerdir .

Bu soylenenler; globalizmin olug turmakta oldugu tek tekele, tek
oligarsive, tek sisteme, tek iiretim siireci tarzina, esgiidiimlii tek mili -
tarizme, tck kutuplu konjonktiire dogiru gidis kargisinda tek bir diinya

~ devrimi siireci, ardicil devrimler stratejisi, koordineli, dzgiil ve mtica -
dele yapisi olugturmia, emek sinifindan olanla insani olan tim deger -
leri ortak degerler manzumesi haline getirme onerileridir. Eski ideolo-
ji, politika iiretim tarzt, teorik dizlem, orgiitlenme bigimi miicadele
anlayig1, strateji, taktik, ittifaktar politikass, iktidar tammi, devrim du -
rumu, siireci ve dinamigi tanimi vb. gibi yontemlerle giindimiiz diinya-
sinin soruntarinin iistesinden gelmek mimkiin degildir. Yenilerini
mutlaka tretmek gerekiyor. Bugiine kadar oldugu gibi, bugiin de yeni-
yi liretmek igin marksizmi meveut gartlara uygun bir sekilde deger -
lendirmek gerekiyor.

Geleeegin sosyalizmi, 20. y.yilin reel sosyalizmi gibi, egitligi yok -
sullukta degil varsiilikta saglayan bir sosyalizm olacakur. Gelecegin
sosyalizmi, sanayiles meyi degil, sanayi toplumu sistemini agan bir
plan, program ve perspektife sahip olacaktir. Dolayisiyla da devrimei .
artam ve devrim durumu, arz talep dengesinin talep lehine bozulan
loplumsal doku ve dengeleri olusturacakur. Bagka bir anlatimla, top -
lumu bos vitrinler tahrik etmeyecektir, dolu vitrin bog cepler ya da
siizdanlar tahrik etmeyecektir. Toplumsal dokular, bu dokular iizerine
slugmus olan dengeler yoksullugun baskisiyla degil, asir arz ve agl -
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n arzi telafi etmek igin alinan insanhik digt tedbirlerin yaratacag bas -
kiyla bozulacakur. Diinya, eskiyen ya da fivatlanimi diisiirmemek igin
atilan mallarin ¢épliigiine doniis mits tiir. Bir yanda mifyonlar hatta
milyartarca insan acken, ¢iplakken bir yandan da binlerce ton mal, fi-
vatlarda diisiiy olmamasi igin denizlere ve ¢opliiklere dokiliiyor . Bu
durum artk Kapitalist sistemin gikigstzhigrdir. Bir yandan gelisen
ieknolojinin Gretim siirecine sokularak tretimin artinilmast, buna kar -
$in her gegen giin toplumda yoksullasmanin hiiyiiyerek genis toplum
kesimlerini kapsamasi, dotayisiyla da alim giiciiniin her gegen giin za -
yiflamasi durumu, retimle tiketim arasindaki dengeyi tamiri miim-
kiin olmayacak bir boyutta bozuyor. Dig talep dengesi arz lehine bo -
zularak ¢ozimsiizligi buyiitiiyor. Enflasyon, tiretim artinilarak degil,
toplumun alim giiciiniin kalmamasi sonucu diigiiyor . Ornegin Tiirki-
ye'de dretimde kiigilme sifinn alunda altr puan agaftya diiserken
enflasyon da diisuse geciyor . Halbuki ckonomi politige gore, normal-
de, uretimde diigiig yani kiiglilme yaganirken dogal olarak enflasyo -
nun yiikselmesi gerekir. Clinkii retimin daratmasi ya da azalmasiyla
arz da azalacak, dogal olarak da buna kars: talep artacakur . Talep ar-
tinca malin-metanin dederi yiikselecek, dolayisiyla da enflasyon yu -
kariya ¢ikacaktr. Hem iiretimin diismesi ya da daralmasi hem de enf -
lasyonun diigmesi toplumun 6nemti bir kesiminin alum giiciinii biiyiik
dlciide kaybetmesi demektir. '

Bu durum bir iilkeye, yani sadece Tiurkiye'ye zgii bir durum de-
gildir. Globalizm bazinda bakildigs zaman, biitiin diinyada dengenin
talep lehine degil arz Ichine bozuldugu goriiimektedir. Arz fazlast bii-
lin Kapitalisi-emperyalist diinyada meveuttur. Ama buna kars in da
milyonlarca hatta milyarlarca insan aghk simirna dayanms, aghk si -
mninda yagiyor ve milyonlarcas: da aghktan éliyor . Bu durumu ag -
manin tek bir yolu kalmustir . Sistemi agmak onu degistirmek, Bu da,
voksullugu degil zenginligi paylasmakla. esitligi yoksulluk temelinde
degil varstlhik temelinde saglamakla mumkiin olacakur. Gelecegin
sosyalizmi- bu bakimdan da gegmigin rect sosyalizminden temel bir
farkhlega sahip olacakur. Olusturulacak iiretim tarzi itibariyic de, ge -
leeegin sosyalizmi, gegmisin reel sosyatizminden ayri bir siara sahip




olmak durumundadir. Lenin’in “elektrifikasyon esittir komiinizm™ i -
ar1 gelecegin sosyalizmi icin gecerli olmayacakur. Ciinkii tretim tarzi
itibariyle, gelecegin sosyalizminin amaci sanayilesmek olmayacaktir .
Artik sanayiles me siireci agilmigtr. Buna denk bir gekiide sanayi
toplum yapisi da defismeye bagliyor . Ayrica sanayi zenginlik yaratt
ama, topluma mutluluk getirmedi. Uretimi toplumsallagtirdi ama, o
oranda da toplumu atomize etti, Insani degerleri metalastirds, her seyi

paranin emrine verdi. Maddi bakimdan diinyamzi auklar ¢opliigiine,
manevi bakimdan etik degerler mezarh ina dbniis tirdii. Yaganarak
da poriildiigii gibi sanayi, insanliga verdiginin ¢ok ¢ok fazlasim gotiir -
dii. Biitiin bunlardan dolay: gelecegin sosyalizmi bir sanayilesme sis -
" temi ve bir sanayi toplumu ve uretim tarzi yaratma pesinde ve sevda -
sinda olamayacaktir. Ya da olmamasi gerekir. Varolan sanfyi ve tek-
nolojiyi toplumun huzuru, mutlulugu, esitligi, egemenlii igin yararlt
hale getirmek, toptumun kullamm ve denetimine sunmak durumunda
olacaktir. _

Globalizm ve onun geri kalmig iilkeleri egemenlik aluna alma
yontemi olan tagtma hareketi ve bunun yaratmus oldugu pazar iligki -
si, ona denk diisen eklemlenme olgusuy, i ve dig dinamikler fonksi -
yon degigimi, buna uygun olarak olusan toplumsal ilerleme siireci ve
gli¢ bilegenieri, toplumsal devrimlerin ilk ateglemesini yaparak, enerji
birikimi sermaycnin anamal alamna ¢ekmis; dolayisiyla da, bundan
dogacak olan sosyalizmin, bollugu ve zenginligi paylagan; egitligi
yoksulluk degil, varsillik temelinde saglayan bir sosyalizm olmasinin
nesnel yapisini olgunlagtirmisr . O nedenle de gelecegin toplumsal
devrimi, 20. y.y1l’daki devrimter gibi savag, yoksulluk ve ytkimdan
dolay1 bitap diigmiig, ¢aresiz kalmus, caresizlikten, yoksulluktan, y1 -
kimdan kurtulmak i¢in sosyalizmi benimsemis, ekonomik, toplumsal,
sivasal, kifltiirel, toplumsal biling ve kapitalist sistem kiiltiirinden,
teknoloji ve teknik bilgiden yoksun feodal ve yan-feodal iilkelerde, -
yoksullukta esitligi saglayarak ve bilimsel sosyatizm itibariyle de es -
yanin tabiatina aykin bir sekilde olusmayacaktr . 21. y.yi’da sosya-
lizm artik, Etiyopya sosyalizmi, Demokratik Yemen sosyalizmi gihi '
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agliktan dlmeleri Gnlemek igin sosyalizmi sceen, sosyalizmi scemeleri
nedeniyle de, bilimsel sosyalizmin tabiatina aykin bir sekilde insanli -
gin geleceginin imgesini opluma vermek korumuna gelen iitkelerde
degil; sosyalist toplum itibariyle bilimsel sosyalizmin tabiatina uvgun
olarak gergeklegen, paylagim ve esitligin yoksulluk zemininde degil,
varsillifin zemininde, gelismis kapitalist iilkelerde yapitacaktir . Yok-
sulluk yok editecek zenginlik paylagilacakur .

Bizim tarihimiz olan ve saygiyla sahiplendigimiz reel sosyalizmin
dogugu ve alt yapis: bilimsel sosyalimin dogasina uygun bir sckitde -
otmamistir . Dogdugu bir 6nceki toplum rahmi, kapttalizmin rahmi de-
8il, feodal ve yari-feodal toplum rahmiydi. O nedenle de, o rahim sos -
yalizme vermesi gercken havat damarlarint veremedi. Ana rahminde
-almasi gereken yasam gidasin alarak dogmamis olan reet sosyaliz -
min 6limii de yagsama yetmezliginden oldu. Dogurnu ¢ok zor ve kanh
oldu. Tabir yerindeyse chenin zoruyla ofdu. Oliimu ise tersine (bir kag
istisna diginda) sessiz sedasiz oldu diyebiliriz. Dogumunda yasanmig
-olan savagin bhinde biri bile &liimiinde yaganmadi. Esvantn dogasi
geregi, kapitalizmin dogmasi gercken rahimden sosyalizm dogdu ya
da ebe tarafindan dogurtuldu. O nedenle &limii de bekltenmedik bir
zamanda, beklenmeyen bir sekilde geregeklesti. Reel sosyvalizmin do -
Bugu ve dlumi egyanin dogasia uygun ditsmedi ama. sosvalistlerc
hem Gnemli bir miras hem de dogru bir sekilde degerlendirebildikieri.
takdirde gelecekte kullanabilecekleri ¢ok Gnemil bir degerler birikimi
denebilecek zengintik birakt. Onemli olan bundan ders Qlkdrlip dogru
bir sekilde degerlendirmekiir,

Gelinmis olan bu noktadan sonra sosvalistler. kuru Kuruya devrim
ve AB’ne girip girmeme tartismasi yapmak yerine, mevcut tarihi, top -
lumsal. ekonomik ve politik kogullarla, diinya devrim siirecinin nere -
ye dogru evrilmeye bagladigim, toplumsal devrimin adaginin hangi
iktisadi ve toplumsal yaptlannralara dojru ¢ekitmeye bas ladi gin.
marksit materyalizmin olgular pargalara ayirma, sonra da yentden bii-
tinkegtirerek sentezleme yontemiyle koordinatlanini ona gore ¢ozim -
lemelidir,
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Bolgeye Kars1 Sommlulugum_ﬁz

" Kugkusuz Tiirkiye'li sosyalistler icin diinya devrim siirecinin nere-
ye dogru evrildigini, devrim odagimin hangi yGne yOneldigini belirle -
mek ve kendisini ona gore ayarlamak veterli degildir. OrtadoBu ve Av-
rasya iilkelerinin emekgileri, ilericileri, kapitalist-emperyalizm ve bi-
lumum gericilik kargiu tiim giiglerle de siki iligkiler , ortak orgiitlen-
meler, ortak miicadele. yontem ve bigimleri iiretecek devrim siirecine
birlikte katilmayi saglamak gerckiyor. Diinya devrim sirecinin ve top-
lumsal devrimin odaklagma alaninin li¢ modern emperyalist merkeze
dogru kaymasi, globalizmin yaratmug oldugu alt yap: nedeniyle Tiir-
kive'li sosyalistiere bolgemiz Ortadogu ve Avrasya tlkeleri bakimin -
dan énemli gorevler diismektedir.

iki temel nedenden dolays Tirkive sosyalistleri, yeni donemde ve
yveni siiregtc Ortadogu ve Avrasya halklarina kargi gegmis tekinden |
daha fazla sorumluluk duymak ve bu sorumtuluga denk bir politik
perspektif belirlemek durumundadir. Bu ana nedenterden birisi, Tiirki-
ye'nin bolgedeki jeo-stratejik ve jeo-politik durumudur. ikincisi ise,
diinya devrim siireci ve devrim odagi ii¢ modern emperyalist merkeze
dogiru yonlendiren globalizm ve onun pazar ve egementik iligkisini
diizcnleyen tagtma harckatimin; Tirkiye'yi, teklesen devrim dinamiz -
mi vesiirecine baglamig olmasicdir . Kuskusuz kapitalist-emperyalizm,
tagima harekatina Tirkiye ile sinurli tutmayacakur, twimaz. da. Simdi-
den Arap diinyasim da AB'ne almak igin harckete ge¢mig durumda.
- Avrasya i¢in de Tiirkive'yi kullanmaya ¢aligiyor . Ama biitiin bunlann
zaman alacadi kesindir. Zaman uzun da kisa da siirse farketmez. Tiir-
kiye'li sosyalistler bugiin bolge halklan)ld gereken ilis kive girmek
durumundadur.

Birgok olgunun olusumu ve gelmmt bize bagh deét[dlr Istermnedi-
gimiz bir olgunun olugmasm durdurmak, gelisimini onlemek gibi bir
. giicimiiz de yoktur. Sosyalistier bunu iyi kavramak ve buna kargn
zidlann birligi yasast geredi, her olgunun kendi kargiim tagidigim

bilerek karsit politikalar ya da olugumlar tirctmek zorundadir .
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Tiirkiye nin stratejik ve jeo-politik bilge konumunun olusmasinda
ve buglinkii bicimini kazanmasinda Tiirkive’li sosyalistlerin herhangi
bir rolii yoktur. Bu olugrnus durumu bagka tiirli yapma ve baska bi -
gime gevirme giicli de yoktur. Gelinmiy olunan bu noktada yapilmasi
gereken tek sey, mevcudun karsiti olan bolge halkianmin ¢ikarina.
olans yaratmak ve giglendirerck gelecegi yonlendirmekiir. Bunun di-
s1nda sOylenecek her sey bogunadir .

Sosyalist sistemin ¢tkmesinden sonra olugan tek kutuplu dinya
konjotiirii, bir 6nceki iki kutuptu konjoktiirdeki gibi, iilkelerin kutup-
lardan birinde yer alarak diinyadaki konumunu belirleme durumunu da
sona erdirdi. Konjoktiirle birlikte, tek tek iilkelerin konjoktiirde ko-
numlanmg véntemi de deisti. Buna paralel olarak yerel konjoktiirler
bazinda grup iilkeler ve grup ilkelerin st iilkeleri ya da “lider” ilke-
lerin olugmasi durumu da dogdu. Tek kutuplu mevcut konjoktiirde ko-
numlanmas: sorunlu olan iran ve Yugoslavya orncklerinde goridldiigi
gibi ilkeler, cmperyalizmin acimasiz saldinisina ugrarken. yerel kon -
joktiirdeki grup iitkelerin iist bir iilkesi ya da lider iilkesi olusumunda
¢ikan sorunlanin savagla ¢oziilmesine olumlu bakilmiyor . Globalizm,
ekonomi-politikada oldugu gibt savas konusunda da tek bir merkez
yaratmuya galiymaktadir, Ama Tiirkive'nin stratejik ve jeo-politik ko-
numu istisna olabitecek bir durum arz edivor. Tiirkive, hem Ortado-
gu'da hem de Avrasya’da (st bolge devleti olma politikas: izliyor. Bu
politika emperyalist iilkeler tarafindan-da destekleniyor. Bu durum
bolge etkinligi bakimindan iddiali okan Tiirkiye, {ran, Rusya arasinda
giderek artan bir gerginlige neden oluyor, Bu her (g iilkede, gecmiste,
tmparatorluk kurmus, bélgede egemenlik olusturmak igin birbirleriy -
le de savagmy, fakat, savaglar sonucu birinin digerini kesin yenilpiye
ugratip egemenlik altina almak gibi bir durum da olusmamis. Dolayr -
siyla da bu g tlke arasinda, tarihten gelen dnemli bir giivensizlik ve
bdlgede birbirinin aleyhine dengeler olusturma prensipleri var ve de -
vam ediyor. Tarihten beri gelen, her donemde bagka bigimlere biiriine -
rek devam eden bu durum, Sovyeller Birligi doneminde, Tiirkiye ile
franin Sovyetere karst CENT 0, diger adiyla Bagdat Paku iginde yer
almasini dogurmustu. Ama Sovyetlere karsi zofunlu olarak ayni pakt .




Jiginde yer almis olmatarina ragmen yine de Tiirkive ile iran arasinda

gereken giiven unsuru olusmamigti. Bagdat Pakti’nin (CENT 0) bo-
- zulmasindan sonra, bu li¢ ke yonetimleri bolgede hep baska denge -
lere oynayarak birbirlerine kargi politikalar izlediler '

Glnitmiiz kogullarinda, bu her ii¢ dlkenin de yoguntuklu olarak fa -
aliyet gosterdiklert alan Avrasya olmustur. Sovyetler Birligi'nin yikil -
- masmdan sonry Avrasya, bir ¢ok bagimsiz devicte aynldr. Diinyanin
onemli bir bolgesinde etkin olan recl sosyalizmin yikiimasindan son -
" ra, diinyaya egemen olabilmek igin Avrasya'ya egemen olunmasi ge-
rektidine inanan emperyalizm biiliin giiciiyle Avrasya’da egemenlik
kurma ¢abasi i¢erisine girdi. Emperyalizm, Sovyvetler’in yekilmasin-
dan sonra. Yeltsin gibi Kisiliksiz, ugak ruhlu birinin Rusya’nin bagina
‘gegtifiini ve Rusya’yy istedigi gibi yonettigini goriince, once, Avras-
ya'yt Rusya aracilifiyla egemenlik aluna alma hevesine kapihp, Tiir-
kiye'ye sofuk bakmaya bagladi. Ama giderek Rusya’mn toparlanip
onur kiner durumdan uzaklagmasindan; Clin, Hindistan gibi iilkelerle
ifigkilerini gelistirip tek kutuplu dinya konjoktiiriine kars i, kendisi--
nin de énemli rol oynadig ¢ift kutuplu bir diinya konjoktiirii olustur -
maya bhaslamasindan sonra, ABD ve Bau emperyalizmi veniden Tiir-
kiye've destek vererek, Avrasya'ya Tiirkiye kanaliyla cgemen olma
politikasina yoneldi. Bu politika, Rusya ite- Tirkiye nin karsi karsiva
gelmelerine, gerckirse bir savag tan bile kagimlamayacagina giiglii
zemin yaratmaktadir. Bolgede, diinvada ve Rusya ile Tiirkiye arasinda
olugmus ¢ok giichi bir denge var . Bu denge, Rusya ile Tiirkiye arasin-
da bir savagin ¢tkmasina yol vermevecek kadar giiclii bir denge. Tiir-
kive'nin arkasinda NATG var. Rusya ise atom silahlanina sahip. iran,
- Turkiye ile Rusya arasinda taraf degil, denge politikasini izlivor . israil
_ve biitiin Arap devletleri de hlgede bir savaga ve bu savagla taraf of -

manin tersine, bdlgede dinginlikten yana denge politikaldar gelis -
tiriyorlar. Bu nedenle simdilik savag uzak bir ihtimal. Ama ihtimal
digt degil.

Ozetiemeye ¢aligtifim bu durum nedeniyle, emperyalizmin ve
- bdlgede etkinlik saglamaya ¢aligan devletlerin ilgi alans olan Avrasya,
higbir gii¢ icin kafeste keklik degil. Kus kusuz egemenlige agik bir
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alan ama, Avrasya iilkelerinin oynayabilecekleri ¢ok fazla denge ve
Tiirkiye'den goriildigi gibi oyle avanak olmadikiarini gostermis
durumda. Dengelere ¢ok iyi cynadiklari, lehlerine olan her firsati
kagirmadiklari, petrol, dogalgaz vb. gibi bir ¢ok konuda agikea goriil -
miigtiir. .

Bu 6zet veriler, Avrasya’nin, sadece kapitalist-emperyalist
egemenliZe degil; Avrasya halklarr ve bolge halklanimin kapitalist-em -
peryalizme karg ortak bir politika belirlemelerine, ortak bir miicadele
bigim ve yontemi belirlemelerine, sikt bir enternasyonalist dayamsma
icinde diinya devrim siireciyle kenetlenerek, bolgemizde emperyaliz-
mi ve kapitalizmi etkisiz hale getirmeye de elverisli bir alan oldugunu
gostermektedir. Bu verili durumu degerlendirmek, Avrasya ve Or-
tadogu halklarrini enternasyonalizm temelinde bulug turup kenetlen-
melerini saglamak gorevi en basta da Tirkiye'li sosyalistlere dilgiiyvor.
Bu tarthi ve zorunlu bir gorevdir. Tiirkiye’li sosyalistlerin bu gérev-
lerini verine getirmelerinin biitiin nesnel zeminleri mevcuttur. Eksik
olan tek sey, olusmug olan bu nesnel oluguyu kendine denk bir sekil -
de hayata gecirmeyi bagaracak olan oznel ogedir. Tiirkiye sosyalist
hareketi {istiine diigmiis olan bu tarihi gorevi yerine getirebilmek igin
gerekli 6znel Ggeyi olusturup harekete gegirmek durumundadir. Aksi
halde tarih ve insanlik karsisinda suclu konumuna diisecektir .

Simfli toplumlar tarihinden bu yana iki tarih, iki kiltiir, iki etik
degerler biitiinii, iki toplumsal gikar, iki politika vb. olagelmistir. Bun-
lardan birisi egemenlerin, diferi de ezilenlerin olmug tur. Giiniimiiz
kos uliarinda bu iki ayn ¢ikarlar, birikim ve deferler bitiiniiniin
arasindaki ugurum gecmis caflara nazaran daha da biiyiimiis tiir.
Egemenlerin kargiu olan taraf, gok renkli bir konum alarak genles-
mis ve gelis mistir. Oniimiizdeki tarihi siirecte, giinimiiz egemen
giicii olan globalizme kargi giclerin hem nicel hem de nitel olarak
daha fazla boyutlanacagim gosteren gok fazla veri var. Reel sosyaliz-
min ¢Okiisiinden sonra tiretilen “Kuzey-Gliney™ ¢geliskisi ya da savag
veyahutta Dogu-Bat kiiltiir dstiinligi gibi uyduruk geliski ve simflar -
iistii kiiltiir ve savag teorilerinin vanilucilifi kendiliginden ortaya ¢ik -
mugtir . Materyalsist marksistier bu aldatmaca teorilere zaten deger
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vermiyordu. Ancak diper kesimlere betli bir ctki yaranyordu. Kisa
denebilecek bir zaman i¢indeki nesnel gelis meler, bu uyduruk
tcorilerin maskesint diigiirdii. Bu gergeklik, diinyanin diger alantann -
da oldugu gibi iilkemiz ve bdlgemiz Ortadofu ve Avrasya’da etkin ol-
maya basladi. Arttk Dogu-Bau Kiiltiir iistiintiigi tartismas) ve Kuzey-

Giincy ¢atig mast gibi teorik tartg malarin yaratmis oldugu kafa
karigikligi, genct olarak emek ile kapitalizmin somiiriisi arasindaki
geliskinin derinlesmesi ve bu geligskinin yol a¢tifs catigsma karsisin -
da yeniden netlesmeye voneldi. '

Biitiin bunlarin, Tirkive'li sosyalistler tarafindan dogru goriilip,
dogru degerlendirilmesi gerekivor. Daha once de belirtildigi gibi an-
tiler politikas) yapma tarzindan vazgegip Avrasya ve Ortadogu’da al-
ternatif politikalar lireterek, Avrasya ve Ortadogu devrim dinamigini
ve siirecini diinya devrim dinamizmi ve sireeine baglamamn yontem-
lerf aranmalidir. “Ben buna kargiyim, devrimden yanayim, devrim
yapacagim” demekle devrimin yapuiamayacagini bilmek 1azim. Dev -
rim siireci, dinamizmi ve odaklanmasimin alam dogru betirtitmeden ve
buna denk bir yon tayini yapip koordinatlart buna uygun bir konum -
lamaya tabi kilmadan devrime ve devrim siirccine higbir katkida
bulunulmaz. Mevcut verilerin gosterdigi kadanyla, gelecegin toplum -
sal devrimin fitili tek bir yerde ateslenmeyecektir. Bir ¢ok alanda es
camanli veya ardig 1k bir sekilde ateslenecektir. Elbetteki verilerin
isarct ettiggi bu durum, éznel 6genin olmadigi bir alanda da toplumsal
devrim f{itilinin kendiliginden ateslenip devrimin kendiliinden
olacag anlarmina gelmiyor. Tam tersine, nesnel zeminde clug makta
olan bu durum dogru hir sekilde tespit edilerek buna denk bir hazr -
ligin vapilmas) gerekir . Diinya devrim siirecinin fitillerinden birisinin
bolgemizde oldugu ve olacagi kaginilmazdir, Bunun birinci ates -
lemesinin Tiirkive'de gercekles ebilecefi de muhtemeldir. Birinci ol-
masa bile ardisiklardan birisinin olmas: kagmilmaz gibidir .

" Konuya nereden nasil bakilirsa bakilsin, Tiirkiye sosyalistlerinin
tarihi bir sorumtulukta yiz yiize olduklart kolayca goriilebilr. Bol-
gemiz Ortadofu ve Avrasyada olgulara ilkel kan baglar (buginkii
- Tirkiye yoneticilerinin yapugi gibi) ya da dar bolgecilik mantigiyla




yaklasiimamalidir . Evrensel kiltir, emek bilinci ve ¢ikarina, bu
¢ikarin diinya emek glicii ve insani degerleriyle biitiinles tirilmesi
perspektifi esas alinarak yaklagiimahdir. Ornegin Ortadogu’da sag-
lanmak istenen baris, siyonizin ve Arap gericiligi zemininde sag-
lamyor. israil emekgileriyle Arap emekgileri bunun uzaginda duruyor-
Jar. Bunlarin disinda bunlardan uzak olarak saglanacak olan bir
barigin bolge ve dinya insanii@ina yarar saglayacagin dis unmek
sallik olur, “Egemenler bansgivor . o zaman buna karg biz de savasian
yana olup, savagt Koriikleyelim™ demek de bagka bir yanlis1 igerir.
Bolge bangint Arap ve Israil genel emek glicd temelinde saglamak
gerekiyor. Bu durumda lTurkiye sosvalistlerine ¢ok onemli gorevler
diisiivor. Bu gorevlerin baginda Arap ve israil emek giiglerini bansg -
trmak, yan yana getirmek, birtestirmek gorevi geliyor. Nasil ki Tur-
kive burjuvazisi Israil ve Arap egemenlerinin banigmasi ve bir araya
gelmesinde rol oynuyorsa. Tirkive'li (Kiirt, Tiirk) sosyalistleri de
Arap genel emck giicityle srail genel emck giiciiniin bir araya gel-
mesi. emperyalizm ve siyonizme karg! birlegmesinde harg gorevi iist -
lenmelidir.

Ne ofursa olsun Arap emekgileriyie Israil emekgileri arasinda kini -
mis. yipranmiy duygular kaginiimaz olarak vardir. Bunlar kisa
stirede ve de kendiliginden yok olmazlar. O nedenle de, buna mutlaka
bilinglice miidahale gerekir. Bu gorevin de Tiirkive'li sosyalistiere
diistiiiine hi¢ kusku yoktur .

Tirkiye'li (Tirk, Kiirt) sosyalistler, dar iitke ve bolge kabugunu
kirarak diinya ¢apinda politika yapmay1 Ogrenmek zorunda. Ulkede
en basta fraksiyoncu anlayist agarak en genig birfigi olusturmanin,
bolgemiz Ortadogu ve Avrasya emekgileriyle ortak miicadeleye, ortak
orgiitlenmeye ve kalicr birliklere gitmenin yol ve yontemini bulup
gelistirerek diinya devrim siireciyle baglas tirma volunu ormek
gerckiyor. Aksi halde “az olsun benim olsun™ diyerek, fraksiyonculuk,
dar tlkecilik ve dar bolgecilik anlayisimn devam ettirilmesi likidas -
vonu kaginilmaz kilacakur, Hersey diinya ¢apina yaytlirken ¢apsiz
kaimak bitistir. ‘ '

Tiirkive AB’ne girsin mi girmesin mi? Tartigmasiun esas alinip,
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kisaca belirtmeye caligtigim ve hepsi de Tiirkiye’li sosyalistleri il-
gilendiren bu devasa sorunlanin gormezlikten gelinmesi, sosyalistlerin
nasil bir gaflet icinde olduklanini agikca gostermektedir. Bu gafleti
agmak Tirkiye’li sosyalistlerin temel ve acil bir gérevi haline gelmis -
tir. . : :




Kiiresellesme
ve
Yerellesme

Sedat Yurtdas

Genel Olarak:

azimin basg hgine, “Avrupa Birligi, Tirkive, Kiirtler ve -

-! Baglh Tartig malar” seklinde yazmak da miimkin, Ancak

sanirim, konuya iligkin her tarugma, her yazi bizi eninde

sonpunda “Kiireselles me™ ve ayni zamanda bir kargit-ilgili kavram -

olarak “Yerelleg me™ tartig malarina gotiriir. Bu nedenle yukarndaki
_ bashfin yaziva uygun diigccedi kamsindayim,

Bilindigi ivere, bir siire dneesine kadar AB’nin adi AET (Avrupa
Ekonomik Toplulugu) idi Adindan da anlagaca@: gibi, amaci da
oncelikle 19.yiizyihin kau devietgiliginin Ongdrildiigii simr
korumacihi gy giimridk duvarlarimin yikseltilmesinin yerine, gimrik
duvarlarimin indirilmiesi ve giderek ortadan kaldinlmasiyds.

Avrupa diizleminde by amaca Gnemli oranda ulagildi. Bugiin iin
yvapiimak istenen esas yey, ABD ve Japonya ile birlikte diinyada
stnirlarin kalmadi@r pazar ckonomisini gergekles tirmektir. Mal ve
sermayenin serbesige ve hizli dolagiminin saglanmasidir. Igte



*Kiireselles me” ya da “Globalizm™ denilen kavram, tam da bunu
kargtlryor . Yani bir anlamda diinya sermayesinin, en biiyiik scrmaye
gruplart biinyesinde birles tiritmesi. Bu anlamda, “diinyanin biitiin
iscileri birlesmese de”, diinyadaki sermaye birlegsmek icin sanilanin -
gok tizeride adimlar att/at yor diyvebiliriz. -

Her ne kadar tanimiarda “hizmet ve fikirlerin serbesice ve huzh
dolag imi, Glkelerin kiiresel ¢evre sorunlarina karst ortak hareket
etmeleri™ ibhareleri yer aliyorsa da gergekte, ancak ekonomik olarak
toplumun ust kesimlerine yonelik hizmetlerin scrbest dolag imindan
ve vine adi gecen iilkelerin kirlettikleri ¢evrenin temizlenmesi
konusunda pek de samimi olmayan bir takim adimlarin atitdifina
taruklik ediyoruz. ‘

Tiirkiye 1983 lerden bu yana kiireselles en diinyanin bir pargast
olamaya caba harcayan bir dlke. PDaha kisa bir sure 6nee IMF Tiirkive
Masast Sefi Carlo Cotarelli Tirkiye'den ayrildi. Arada bir gelip
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti'ni denetliyor. Ts¢ilere, memurlara ne
kadar maag verilecegini, maaglarina vapilacak zam oranlarini,
¢abigantarin  emeklilik yaslarini, enflasyon hedeflerini,
dzelleg tirilecek kamu kurumlarini, neredeyse hangi meblagla
satlacaklarim, biitiin bu konularda ¢ikanimas: gereken yasalar  vs

s... Kisacast ckonomiyle ilgili hemen her konuda karar verilmesini ™
sagladigr gibi. uygwlamalart denetlivor; beGenmesse engellivor,
begenirse Oviicl sdzler edip, buniar raporlar halinde IMF merkezine
oradan da diger sermaye orgiitlerinin Sniine gondermis oluyor.

Tabto, gercekten de Osmanly doncmmd‘,l\l kapitiilasvonlarla
oldukga benzer yanlara sahip.

Biitiin amag giobalizm kavram ¢ergevesinde kapitalist-yeni-
emperyalist politikalarnn bir

bi¢cimde devamint, derinles mesini S‘]gldmdf\ Tipki gegmiste
sOmiirge iitkeler igin uygulanan bir tir “genel/somirge valiligi™
sisteminin uygulanigi gibi. =

Bu anlamiyla Kureselles me, Kapitalizmin ézellikie geri kalmus
tilkeleri somirmek, onlar kendi kaderleri ile itgili en havati konularda
bite karar veremex bir hale getirmek igin “ideolojilerin sonunun™




geldigi saviyla iiretilmig/uydurulmug bir sdylem, bir somiiri yontemi,

bir baski ideolojisi. Ve bu durum sadece Tiirkiye igin degil, diinyamn
pek ¢ok ilkesi igin gegerli. Farkly adlara sahip olsalar da, pek ¢ok
kurulu, aym amaca hizmet ediyor. Ayni merkezin birer kolu gibi
cahigtyor . IMF (Uluslarast Para Fonu), Diinya Bankasi, WTO (Diinya
Ticaret Orgiitii), G-7 ya da 8 (Geligmis 7 ya da 8 lilke) gibi.

Kaginilmaz m1?

Tirkiye, 1980 darbesinin de ekonomik gerckgesi otdugu kabul
edilen ve 35 Nisan Kararlar” diyc amitan, serbest piyasa ekonomisinin
hayata gegiritmesi igin donemin Bag bakani Turgut Ozal’la birlikte,
kiircselleg menin goniillii bir pargasi olmak igin gaba harcayan bir
_iilke. Bu acidan Tirkiye'de son onbeg-yirmi yilda yag ananiar bir
laboratuvarin verileri gibi degerlendirilebilir,

Bir yanda, gergekten degisen bir ilke-insan yapist. Bunu yagamin
her alaninda gormek olasi. Otoyollardan, trafige ¢ikan araglara, tek
kanalll yari resmi radyo ve televizyon yayinundan artik kirlenme
diizeyine varan cok kanalll gorsed ve isitsel yaymlara, uydu antenlere,
evierde kullanilan beyaz esyadan. yazdirmanin ardindan kimileyin bir
goriig me i¢in saatlerce beklemelerden cep telefonlarina ve elbette
giiniimiiziin cn nemli iletisim araci ve bilgi kaynad haline gelen; bir
anlamda diinyay1 odamiza tagryan internete.

Denilebilir ki. biitin buniar teknolojik gelig melerin bir Girting.
Dogrudur. Ancak ¢evremizdeki iilkelerin, yani kireselleg meye bir
anlamda meydan okuyan ve bunun yerine bolgesel giig olarak,
bolgesinde istediini yapma hakkinin olduguna inanan iilkelerin
~ yasadiklarina bakilirsa, teknolojinin diinyada varolmasinin iilkeye
kendiliginden yayiimayacagi, bunun halkin yagamina karis masinin
da bir politika sonucu oldugunun goriimesi gerekir, “'Cchennemin
yollars iyi niyet taslan ile dogenmigtir™ soziini burada kullanabiliriz
diye diis iiniyorum. Yani, iyi niyetli kargt ¢ikiglarn dahi zaman
icinde, karg( ¢ikanlan diktatoryal olmaya itebilir. Gerek Suriye’de
internel ve hatta faksin bile yasak olusu , gerekse de Iran da bugiin




bile ¢anak antenlerin yasak olus unu her halde en naif dille boyle
agiklayabiliriz. _

Yine kabul etmek gerekir ki, biitiin bu teknolojik gelis melerin
kaynaginda aruk bilginin bilgi iretir hale geldigi/ getiritdigi,
kiiresellegmenin' mimar iilkclerin ve bu ilkelerin “cok uluslu
sirketlerinin” var oldugu da tartigiimaz bir gercek.

Paha simdiden, bilgisayarlarda depolanmus bayati bilgiterin dahi
saglam bir gekilde korunmasinin ncredeyse biricik yolu bu
uluslararasi girketler yaninda, C1A ve/veya FBI il¢ anlas malar
yapmakian gegivor.

Oxle ki, bulundugunuz herhangi bir ilkedeki bilgilerinizi bir yere
kaydederek gerektigi gibi kutlanma sanstmz dahi vok. Bir sabah
uyandeBinizda biitiin bilgilcrinizin verinde anlamsiz gekil ve
rakamlarin bulundugunu gérmek aruik bir tek “hacker” in isi. Ornegin
Guranti Bankas: bilgisayarlanndaki bilgileri korumak igin, ¢okulusiu
bir Amerikan girketi yaninda CIA ve FBI ile anlagma yapmak
zorunda kaldi. Zira sizii edilen yiiksck giivenlik ABD'nin  devlet
olarak yararlandig bir sistemle benzerlik gosteriyordu,

G ligmeler adeta sinirsiz bir gekilde siiriiyor. Bir on ytl sonra,
clektrorik mirekkepie yaziimig tek kitapla birlikte belki de biitiin bir
kittitphanenin tas rnabilecegi fikri, iginde internete ulag im, cep
telefcau, kredi karti ile televizyon ve belki daha bagka seyler bulunan
. kol saati, mutluluk veren giysi, bevinde nesilden nesile dktarilmas: da
mimkin ve yaganan her jeyi kaydeden bir mikrogipin
yerles tirilebilecefi fikirleri gibi. Bilinen bir diger onemli gercek de,
mevcut biitiin bilgilerin beg yilda bir iki katna katlandig).

Dolayistyla kiireselley me, yani diinya pazarinin bir parcasi
olunmasi ger¢egt, nesnel olarak kaginilmaz bir sonug oldugu
diis iincesindeyim. Istense de istenmese de bu pazarin bir yerinde
bulunarak biittin bu gelismeleri paylasmak, vararlanmak ve belki bu
nedenle, bir sckilde bu iliskinin siirdiriilebilmesi igin diizenleme
yapmak kagimilmaz. Tarimda yeni teknikter mi uygulanacak?
Hayvancilik modern bir sekilde mi yapilacak? Sanayi iretiminde
- hamle mi yapilacak? Iletisim daha yaygin hale mi getirilecck? Gergek
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anlamda kentles me mi saglanacak? Daha iyi e8itimin olanaklar mu
varatitacak? Kiiltiirleraras: ilis kiler mi gelis tirilecek? Genlerin
giderek ¢oziilen sifreleri sayesinde hastaliklar mn ivilegtirilecek? Ya
da saglikli 6miir siiresi mi uzatilacak? Bir buluntunun yagi mu tespit
edilecek? Biitiin bu sorularcn yanitlarini dogru vercbilmenin yolu,
kiiresellegen diinyamn bir pargasi olmak.

Bir Ornek: Vietnam

. Bu kagimilmazhg dugtindiigiim her sefer aklima ilk Grnek ve en

etkili oldugunu diig iindiigiim ornek, Vietnam oluyor. Bu nedenle - '

Vietnam ile tlgili olarak konuya iliskin bir takim veri ve
degerlendirmeleri buraya almak istiyorum. Firatta Yagsam’in 5-12
Araltk sayisinda yer alan “Umay Umay'a ve Gergege” isimli giirimde
soyle divordum;

Hani bir geng vardi va!..

Mezarlikta, ‘Kizil bir sala benziyordu giydigi...

Mesajina baktim.

Belki de duyurulrali artik! -

Vietnam'da  bir Victkong’un kafasina kursun sikanin |

Miami’de bir tostguda tost yapmakta otduBunu biliyormug!

Yine Vietnam’da -
yiiz yithk savaglan sadece yirmi yil sonra
savagtiklarina  kapilarin sonuna kadar agilacagum.,.
Ve tostgunun hissedan oldugu girketin imtiyazla dénecegini...
Yillarca yer altina inga edilen yiizlerce kilometrelerce
tiinellerin,

_ karargahlarinsa ancak turistik deger lagtyacagini...

Betondan duvarlarin  kiigiik gekik darbelerine,
Seker kamisi citlerinse -
bilgisayar giplerine yenileccgini...




Domino taglan gibi bir bir yikitdiginda antadik
. Utopyanin karin doyurmadiging;
dahasi karin doyurmanin yetmedigini...

Yine de ¢ocuklar kadar masum
sairler gibi magrur oliiniiyor
gin yirmi dért saat... 6 Temmuz 1997

Dizelerden, Michel Cossudovsky'nin Ocak 1999 yayim tarihli,
“Yoksullugun Kiireselles mesi” isimli ¢atis masina bir goz atalim.
“Vietnam’da Savas Sorasi Ekonomik Yikim™ bashkh & Bolim’de
(sf.177-208) soyle deniliyor:

“Vietnam’da 1980’ferin ortalarindan bu yana uygulanan yapisal
uyumun toplumsal sonuglart korkungtur. Saghk klinikleri ve
hastaneler kapanmig, yerel diizeyde ortaya c¢ikan kitlik iilke
niifusunun dértte birini etkitemis ve bir milyon gocugun dortte ligii
okul sisteminden diglanmigtir. Bulagici hastaliklar hortlamis,
reformlann itk dort yilinda kayitli sitma vakalar iige katlamig tr.
Beg bin devlet isletmesi (toplam oniki bin.isletme iginden) iflasa
stiriiklenmis, ikiytiz bin kamu ¢alisani iste atilmigtir

t993°te Paris’te bir ¢ok agidan Vietnam savas kayiplarinin
“Washington’a geri 6deme™ anlamina gelen gizli bir anlagma
imzalandi. Anlagma taze kredi verilmesi ve ABD ambargosunun
kaldirtdmasi igin Hanoi'nin Gerieral Thieu nun devrik Saygon
rejiminin borglarin tanimasini sart kosuyordu. -

“Bir kalem darbesi ile™ tiim bir ulusun gegmisteki miicadelesi ve
yonelimleri yok cdilip, sifiniyordu. Turuncu ya da ¢elik aletli
bombalar yokiu, napalm yoktu, zchirli kimyasal silahlar yokiu; (fiziki
olmaktan ¢ok) ekonomik ve sosyal yikimin yeni bir agamasi
geligiyordu...”

Giiney ve Kuzey'in durumlarinin yakindan incelenmesi de bu
zoruniulugu ortaya koyacaktir. Almanya’min birlesmesini de keza, hu
baglamda degerlendirmek gerekecektir.
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Bu giine kadar yizii agkin iilkede bu yaptsal reformlarin
uygulandigina tanikitk ediyoruz. Bir yanda kaginttmazligivi gormek,
diger yanda tahripkar sonuglarim da ortaya koymak durumundayiz.

Kiiresellesmenin Sonuglarr:

Caracas 1989: Ekmek fiyatlarindaki % 200°lik artigtan ¢rkan
isyandan ‘sonra kadin-erkek ve g¢ocuk ayrimi yapilmadan
oldiirtilenlerin sayisinin gayri resmi olarak binin iizerinde oldugu
iddia edilirken resmi olarak 200 seklinde agtkland:. O tarihlerde
Bag kan Carlos Andrez Perez IMF igin, “kursunlarla degil, kitlikla
oldiiren bir diktatorliik” tantmim yapiyordu. _

Tunus ‘Ocak 1984: Ekmek isyaninin bagini geng igsizler.
¢ekiyordu. Nijerya 1989: Olaylar, Silahli Kuvvetlerin iiniversitelerden
altisimin kapatmass sonucuna yol agti. Tunus 1990: Genel grev ve
halk ayaklanmasi. Meksika 1993: Zapatistalarin ortaya ¢ikigi. Rusya
- 1993: Parlamento saldirise. 8 Agustos 1990 Peru: Tarihe “Fuji-Soku”
" olarak gegen uluslar arasi sermayenin sok tedavisi kisa bir siire icinde
benzin fiyatlannin otuzbir kat, ekmek fiyattarinin oniki kat artmasina
yol agarken, gerAgek gelirter % 60 diigtii. 1991 yilimin ortalarinda
diigiisii % 85°i buldu. Bu 1974 degerinin % 15 alunda demekti. 1990
Agustosu’nda bir tanim iggisi aylik yedi buguk dolar, yani bir
hamburger ve bir megrubat fivata idi. ,

Bunun bir sonucu gegen yiizytlin son yilinda diinya niifusunun
vaklagik % 15’ini teskil eden zengin tlkeler , diinya gelirini % 80’ini
altrken, nilfusun-%85’ini olugturan tlkeler gelirin ancak % 20'ni alir
duruma geldi.

Siirdiirelim: Birlegmig Milletler Kalkinma Raporuna Gire;

Gelis mekte olan iilkelerde bir milyar iigyiiz milyon kigi temiz
sudan yoksun. ilkokul ¢agindaki yedi ¢ocuktan biri okulsuz.
Sekizyiizkirk ‘milyon kigi aclik sinirinda, bir buguk milyar insanin
giinliik geliri bir dolardan az gelismis lilkelerde de, her sekiz kisiden
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biri, uzun sireli igsiz ve eBitimsiz, altmig yagindan daha az yagtyor
On yil 6ncesinde daha az kigi bagina gelire sahip Eski Dogu
Bloku’ndan, onsekiz iilkenin yedisinde ortalama insan ¢mrii 1990
oncesine gore bes yil azaldi. 1960’ta diinya niifusunun en zengin
%20’sini kapsayan ilkelerle en yoksul %20’yi barindiranlar
arasindaki kisi bagina gelir fark: otuz kat iken, 1990"da altmus kata,
- 1995'te ise yetmigdort kata ¢ikti”.

Ozelles tirilen ve mafyalagan Rusya en zenginlerle en yoksullar
arasindaki gelir farkinin onbir kata ulagmasiyla esitsizligin en hizl
bilyiidiigii tlke Cin, Endonezya, Tayland gibi “Asya Kaplanlari™ ile
Isveg, ingiltere ve ABIY'de de gelir dagilimi hizla bozuluyor .

ABD’de de en zengin % 1’lik niifusun vergi sorast geliri, dipteki
yiiz milyon Amerikali'mnkine denk. Bu rakam 1977°de kirkdokuz
milyon kigiydi. ABD’nin en az gelirle % 20’°lik niifusu bugiin
1977’ dekinden daha diig iik gelire sahip. Diinyamin en varhkh iki
kisisinin toplam serveti tim az geligmis lilkelerin toplam gelirinden
fazla (Bill Gates, Warren, Buffett). Dinyanin en varhklr ikiyiz
kisisinin serveti diinya nifusunun % 41°nin toplam gellrmden fazla.
(Kaynak: Yoksullugun Kiiresellegmesi).

Bu boliimde Kore’ler de (Giiney ve Kuzey Kore), ¢esitli yonlerden
cle alinarak kiiresellesmenin kaginilmazlig: ortaya konabitir . Nitekim
bu gtinlerde birlesme goriigmeler yapilmaya baglandi bile. Dogu ve
Bati Almanya’min birlesmesi de bu anlamda ele alinabilir . Birlesme
bir yoniiyle sosyalist deneyin yikilmasi anlamina gelirken, diger
yoniyle kiiresel politikalann etkinligine igaret ediyor .

Demokrasi, insan Haklar: ve Hukuk Boyutu:

Ara baglikta dile gelen hususlarin bir biitiin otarak, halklarin,
siniflarin, katmanlarin, gruplanin, bireylerin bugiine dek verdikleri
miicadelelerin bir sonucu, bir kargihi g1 gibi degerlendirilse de, bir
yoniiyle kireselteg menin s ekillendirdigi bir sonug olarak gormek
gerekir.

Bugiin bilesimi, 1§ levi ve etkinligi daha gok tartigilir hale gelen
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BM (Birlegmig Milletler) bagta olmak iizere, AB (Avrupa Birligi), AP
(Avrupa Parlamentosu), ATHM (Avrupa Insan Haklar Mahkemesi).
AGIT (Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilau) kiireselles menin bir
sonucudur. Biitiin bu siiregle ortaya ¢ikan, insan Haklar: Evrensel
Bildirgesi. Cocuk Haktari Sozleg mesi, Azinhk Haklant Sozles mesi.
Paris Sart, Kopenhag Kriterleri. Helsinki Sozles mesi'nin yaninda-
¢es it anlag ma ve bitdirgeler; kiireselles me ile birlikte demokrasi,
insan haklan ve hukuk boyutunun sinirlanni gizen belgelerdir .

Bu ¢ercevede dogal akla gelen, Tirkive Cumhuriveti Devleti'nin
ckonomik anlamda kiresclles me ¢abalari igin harcadigi eforu, ayn
zamanda demokrasi ve insan haklar alaminda harcamasidir .

Ancak aradan gegen zaman dilimi i¢inde, gizlenen gelismeler ne
vazik Ki bu yonde olmamugtir . Uzun bir siire, “ev odevlerini yapuktan
sonra”™ ya da, “ellerine bulagan insan haklar ihialleri kirini” sildikien
sonra AB'ne aday olmasi yoniinde 1srarfa savunulanin diginda son bir
yil iginde, diger pek ¢ok gelisme yaninda, biraz da “kendi igine iyice
Kapanmasi” tehlikesini ortadan kaldirmak diigiincesi ile degistiriidi.

Bu goriig  degisikligi, agrkur ki, TC. Devieti’nin oteden beri,
“siddet bitmeden demokrasiden soz edilemez” s eklinde formiile
edilebilecek olan politikasintn i¢eride ve diganida kabul gormesi
sonucunu dogurdu. Bunun bir sonucu olarak, “adaylik” déneminde
onemii degigikliklerin vapilacag: hekientising girildi.

Bunun igin Gngoriilen 2004 tarihi ne de olsa pek usak degildi.
Aynica kimi ditzenlemeler yapmak da artik kagtnilmaz hale gelmistir |
Bunun ik;ih gerek DPT (IDevier Planlama Tes kilat), gerekse de _
Digigleri Bakanhtgi yetkililerinin  haziradikiart ve zaman zaman
basina vansiyan raporlarda oldukca umut vards,

" Bu agidan hemen herkes. “yeni dénem?”, “yeni politikalar™
cergevesinde beklentilere girivordu, Ne de olsa aradan gecen zaman
diliminde. Ozellikle PKK silahlt micadeleyi birakarak simirlarin
drsina ¢ekitmis, barig ortaminin yaratilmasi i¢in lzerine diis eni
~ yapmak babinda defalarca agrklama ve ¢agnlarda hulunmus , bunun
igin hedeflerini, Orgiitlenme tarzini ve yontemferini kalici bir
degisiklige ugratmisi.




Ancak Bagbakan Ecevit’in Diyarbakir gezisi sirasinda sdyledigi
“terdr silahl miicadele kadar tehlikeli olan siyasi miicadeleye
déniis tii, bunu onlemek igin siyasi onlemler alacagiz. Diger partiler
Giineydogu’da meydant HADEP’ e biraktilar. HADEP balici
politikalar izliyor.” sozleri siirecin beklentilerin aksine bir seyir
izleyeceginin ilk igareti gibi goriniyor.

Yine konuyla ilgili olarak, 9. Cumhurbas kant Siileyman
Demirel’in 2000 Ocaginda dile getirdigi * Bugiin atlacak her adim,
botiinmeyi nasil engelleriz diye diisiinerek atilmalidir . Ciddi dnlemler
alinmali, meydan HADEP'e birakilmamalichir . Bunu parti liderlerine
anfatiyoruz. Apo’nun cezast bunun igin ertelendi...” s eklinde sozleri
ile “kiiltiirel haklar, Kiirtge televizyon gibi konularda adim
atitmasinin sz konusu olamayacagini” soylemis olmasi, devlet
politikasinin bir bagska kamidir .

Bu. her biri kirk yilhik yonetici-politikacilarin goriiglerine, MGK
(Milli Giivenlik Kurulu) Genel Sekreterligi’nin [5 Haziran’da,
“Bagbakanlik insan Haklari-Koordinator Ust Kurulu Sekretaryasi™nin
es giidiimiinde, “Kopenhag Siyasi Kriterleri ls18inda Alinmas)
Gerekli Onlemier” bag ikl raporda dikkate alinmak iizere, 1|
Mayis’ta hazirlanmig goriis ve onerileri cklenince, durumun ivice bir -
vehamet kazandigini diigliniiyorum.

Bastna yansidi§r kadanyla, MGK Genel ﬂekretcrllgmln
raporunda, * Tiirkiye nin milli biitinliigiine, Uniter devlet vapisina ve
kendine dzgi gerceklerine uymayan agin ve haksiz AB taleplerinin
‘yerine getirilmemesinin uygun olacag degerlendiriimektedir.
devamta “ Yerine getirilmesi uygun olmayan taleplerin AB
raporlarinda yer almamasina ¢alisgilmasinda yarar vardir .”

“AB Tiirkiye ilerleme Raporu’nda yer alan subjektif ve abartuli AB
taleplerine itibar edilmemesi uygun olur. Bu meyanda Kiirt kimliginin
taninmasi veya Kiirige televizyona izin verilmesi gibi ayrilikgih g
koriikleyecek ve milli birligimizi bozacak onerilerin uygun olmadig
degerlendirilmekiedir. Bu konudaki tek ve en iyi harcket tarzinin
Anayasa’da yer alan “Atatiirk Milliyetciligi’nin hakim kilinmasi
oldugu...”
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. Idamuin ve DGM’lerin kaldinlmasinin uygun goriilmesi olumlu ise
de, demokrasinin dniindeki en biyiik engel olarak Kiirt Sorunu
konusunda 1924’ten beri ve Lozan Anlasmasi gergevesinde getirilen
kriterlerle ¢oziimsiizliik Gnerilmesinin hi¢ de bir umutvar gériiniimii
sergilemedigi aqikur. Bir kez daha anlagiliyor ki, AB siirecinin tiim
yanleri ile islerfik
. kazanmas: demokratikles me ve Kiirt Sorunu’nun ¢oziimii igin
onemli adimlann atilmasim saglayacakir. Bu ger¢evede Kopenhag
Kriterleri'nin “birey” haklari olarak si ra!adlgl hak ve ozgiirliiklere
|1|;-,ktn kistaslari buraya almakta yarar var .

“Taraf devletler; Azainliklarin ulusal kimliklerini, dillerini, dinlerini

ve kiiltiirel Kimliklerini Gzgiirce agiklama ve bunlari koruyarak
gelig tirmeleri icin, Anadillerini dzef ve kamu yagaminda Gzgiirce
kullanabiimeleri igin, Kendi egitim, kiiltir ve din kurumlarini
diizenlemeleri igin, Kendi dernek ve tegkilatlanim kurabilmeleri igin,
Kendi anadillerinde biigilendirilmek ve bilgilenmek icin, etnik,
kiiltiirel, dilsel ve dinsel kimliklerinin korumasi igin, Devletin resmi
ditini Ggrenmenin yam sira, azinhklanin anadillerinin 68retilmesi ve
* resmi merciler nezdinde kuilaniimasi igin, Okullarda ilkenin tarihi ve
kiittiirii yaninda ubusal azinliklarin tarih ve kiiltiiriiniin de okutulmast
i¢tn, Azinlik haklannin kullanilmasint kolaylag tirmak amaciyla
uygun bilgese! ya da Gzerk idareler kurulmasimin Kog ullaring
hazirlamak igin gerekli onlemleri almayi taahhiit etmiglerdir™.

Goriildiigu gibi, AB stireci meveul haliyle demokrasi, hak ve
ozgurliiklerin gergekles mesi yoniinde katkilar saglayan bir kaynak
nitelifinde. Bu anlamda bu kavramlarin uygulanigi agisindan “ulus-
devlet” yapilanmasins agan bir durum oldugu da tartigmasiz.

Son bir not: Biitiin bu hak ve ozgiirliklerin tek bagina
Kullanilamayacag:, ancak toplumsal kullanimla bir anlam ifade
edecegini de gormek gerekir.

Ne Yapmal1?

Biitiin tespit, gtiziem ve deferlendirmelerin ardindan, ne yapitmasi




gerektigi hususunda, hig g iphesiz en dnemli olant: Ekonomist,
stratejist ya da gelecck bitimei olmadifimu séylememe gerek var mi
bilmiyorum. Ancak bir siyasetci, bir hukukgu ve yagamn iginde, onu
pézleyen sonug ¢rkarmak cabasinda olan bir yurttas olarak kimi
degerlendirmeler yapmak istivorum.

Birs iggilerin iy ve yasam kosullarinda oldukga dnemli
degisiklikler. onemii iyiles meler olmugtur, Iggilerin aruk gegmis
sizyihin baglarindan-ortalarindan hatta son geyredinden _

Oneesine gore hem yapuklar i daha rahat hale gelmis, hem de is -
digy zamanlare artmeg tir. Aileleri ve/veya ozel egilimleri igin
harcayacak hem daha ¢ok zamana hem de paraya sahip olmuslardtr .
Bu anlamda iggilerin artk “zincirlerinden bagka kaybedecek seyleri”
var. Giiniimiizde kaybedecek geyi olmayanlar, kazanacak seyi
otmayaniardir, Dolayisiyla “simf” “proletarya” Kavrami degismistir

Iki: genel olarak vasam: dzel olarak da konut, bestenme, saglik,
eBitim, emekiilik gibi, hemen tiim konularinda gegmisge kiyasla
oldukg¢a dnemii giivenceler saglanmstic. Bu agidan toplumun sosyal
Sstgorlalan giiclenmistir.

Uig: yasanan sosyalist deneyler, belki de esas olarak “bireylerin
Gzel milkiyet egolarl™ nedeniyle, kiigimsenen, mahkum edilen
kapitalist dretim iligkileri kargisinda sadece yenilmekle kalmanus;
ayvnt zamanda demokrasi, ifade dzgitligi, iletisim, bilgi edinme,
seyahat, yerteg me gibi yagamsal degirdiikler konusunda da oldukga
Kol antlur geride tarakmigur . Bu antamda, sadece askeri degil, isgi-
kaytio diktatorlikleri de oldukga itici yonetim modelleri
durumundadir. _ ‘

Dart: esas sorun. gerek toplumlarin kendi iginde, gerekse Kuzey-
Ciliney arasinda yasunan ve makasin gittikge acilmasina neden olana
echir dagilmundaki adaletsizlik-egitsizliktir .

Bu anlamda gerek devietlerin kendi iginde, gerekse Kuzey-Giiney
Acpdumlary arasinda, biv tir zorunlu vasam standardi belirlencrek
bunun sag2lanmasit igin gerckli her tirti katkinin sagtanmasim
dogrudan gergekles tireeek bir diizenlemeye gercksinim var. Zira bu
waptlirken insan onuru en yiiksek deger kabul edilmeli, Tiiketimde




tam bir egitlik saglamasa da, zorunlu yasam standardinn
gercekles tirilmesi igin zengin, birey ve iilkelerden yoksul birey ve
lilkelere, aym iilke ve gezegeni paylasmak adina katki saglamaya
" doniik bir sistem gerceklestirilmelidir. Bu husus, tek tek iilkelerde ve
diinyada olug turulacak kamuoyu sonucunda, ulusal ve ulusiararas:
anlag malarla standartlara kavug turulabilecei gibi giivenceye de
baglanabilir. .

Bir bakima vapilan da budur. 18-21 Haziran 1999 tarihleri .
arasinda Koln'de gerceklegtirilen Rusya’ninda dahil olmasiyla G-8
Zirvesi sonrasinda yazdifim Firat'ta Yagam’'da yayimlanan

C“www.j18.0rg” bashkh yazida, yapilan gosteriler sonucunda “Az
Gelig mig Ulkelerin” borglaninin % 20°si oranindaki dortyiizonbes
milyar dolann silindjgi bilgisi bunu gosteriyor.

Bes; bu itibarla, durum belki de Sayin Baskin Oran’in dedigi gibi,
durum 1847 ®ncesinde, Marx ve Engels’in heniiz Komiinis
Manifesto’yu yazmadi§i bir ideolojik alternatifsizlik donemine denk
diismektedir. Sayin Oran bu alternatifsizlik nedeniyle upki 1847
oncesinde is¢ilerin makinelere saldirmasinda oldugu gibi, Chiapas-
Paris-Seattle kentlerinde de benzer sekilde davramldigini belirtiyor .

Al tekel olugturdugu gerekgesiyle Microsoft’un bélinmesi
karari bu esitsizligi gidermek icin bir yontem mi? Sanmiyorum,
yapilacak gey bolerek tiiketiciye daha fazla yiik getirmeklense,
fiberalizasyonun ve kiireselles menin ruhuna aykirr da olsa topluma
katkisini artiracak diizenlemeler yapmak gibi geliyor bana,

17 Haziran 2000 syurtdas@e-kolay.net
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S. CIFTYUREK
KAPITALiZMIN
TARTHSEL/FIZIKSEL
SINIRLARI

(KURDISTAN iSGI SINIFI)

{Newroz Kitap Dizisi)

Giin Yayineailik
Kasim 1997

‘acik parti
tartismasi

{Newroz Kitap Dizisi) -

Giin Yayinail:k
"Temmuz 1997



KURT SOLU
tartigsiyor

2000°1i Yillarda
Marksizmin Kiirdi Program:
Ne Olmali1?

(Newroz Kitap Dizisi)

Giin Ya_ymnllk ’
Mayis 1998

KURT SOLU

Cdziim mit Coziimsiizlik mii?
Ocalan Kimi Savundu?
Dogu Soflu'nun Tarihi Kikleri
Kirt Solu -Dogugu,
Gelisimi ve Bugiinii-

(Newroz Kitap Dizisi:2)

Gin Yayincihik
Ekim 1999



KURT SOLU

Avrasya Stratejisinde Kiirtler...
Tiirk ve Kiirt Marksistleri...
Kiirtle ‘Kiirtsiiz" Barrg...
Stutfin Krizinden Sol’un Kri_ziue...
Daha ¢ok Seattle...

Giincel Olanaklar...
(Newroz Kitap Dizisi: 3)

Giin Yaylnélllk
Subat 2000

agifim ve atilim dizisi

Yurtsever
Sosyalist
isciler
Deklarasyonu

(Yeniden Newroz Brogiinleri: 1)
Agustos 1996



S.Ciftyiirek

ULUSAL SORUNA
SOMUT ve TARIHSEL
YAKLASIM

[Halklann Kurtulugu Sosyalizmdedir/

Pelé Sor Yayinlan
Aralhik 1993

S.Ciftyirek

KADRO
GELECEK

Bilgi
Yonetim
Sorumluluk
Yaraticil1k
Uzmanlik
Pinamizm

Pelé Sor Yayinlar:
Nisan 1994



Kiirdistan Komiinist Partisi
Dosyasi

SAVUNMA

Pelé Sor Yayinlar:
Nisan 1992

Teslim Tore
-‘Marksizm
| ve
Sorunlarimiz

_ Pelé Sor Yayinlani
Nisan 1992



Kiirt Halkina
Karsi
Nasil Savastik!

(Bir Askerin Anilari)

Pelé Sor Yayinlan
Aralrk 1991

FILISTIN F’ARASI'!RM:’\ MERKLZI Csat Sakar
FILISTIN
iSCi
HAREKETI

Ceviren: Dr. Omar Muhebis

Pelé Sor Yayinlan
Araltk 1991



A. Bali

Gotinén Pégiyan én Kurdi
Kiirt Atasdzleri
' Kurdi-Tirki  Kiirtge-Tiirkge

Pelé Sor Yaymilan
Nisan 1993

Antolojiya
Helbestvenén
Kurd

Berhevkar: A.Bali

Pelé Sor Yayinlan
Haziran 1992



Teslim Tére

KAPITALIZM
SOSYALIZM
ORGUT

Perspektif Yayinlarn
Temmuz 1994




KURT SOLU

Bu stabilizasyon hamlesi solu, Kiirt
hareketini ve toplumsal muhalefeti
aligik olmadif kogullarla karsi kar-
giya birakmis durumda. Solun ve
toplumsal muhalefetin yagadif1 t1-
karukhk ve sikigma derin ve koklii-
diir. Yeniden bir konumlanmay1 ge-
rektirmektedir. Bu sikigma yanlma-
dig takdirde sosyalist hareket bir
tarihsel dénem marjinalligine mah-
kum edilebilir. Temel sorun sudur;
simdiye kadar siyasal demokrasi
miicadelesinin tasiyicist olmak sos-
valist harekete kendilifinden radi-
kal ve ayirt edici bir konum kazan-
dinyordu. Artik durum bu degildir.
Demokrasi miicadelesi burjuva de-
mokratik gergevenin Stesinde ve bu
cercevenin geligkileri vasitasiyla ye-
niden simuf miicadelelerinin odag:-
na yerlesmedikge; simf miicadelele-
ri, miilkiyet iligkileri, aktiiel bolii-
gim iligkilerinin arka plamindan
beslenmedikge ve bir iktidar pers-
pektifine baglanmadikca sosyalist
hareket ancak limiti Kopenhag
Kriterleri olan bir siirecin
itekileyicisi ve huzlandinais olabilir.






