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GUNEY KURDISTAN’DA SOYKIRIM!

2. emperyalist paylaym savagindan sonra ki ve 1980 Ey-
liiltinde, Iran ve Irak somiirgeci devletleri arasinda baglay-
an en uzun savas; basladi@ giinden itibaren, bolgemizdeki
ve iilkemizdeki devrimci hareketin saflarinda 6nemli yan-
kilara yol agti, kendisiyle birlikte ciddi tartiymalar getirdi.
Devrimci— Demokrat ve Yurtsever saflardaki tartiymalar,
bir donem sonra karar niteligindeki egilimlere ve pratikle-
re doniistii: Bu savag hakh savag gormedikleri halde, hak-
_ ki savas muamelesini pratikte yapanlar da ister istemez, bu
iki somiirgeci devletten birinin yaninda saf tuttular.

Bu savagtan 6nce de iilkemizde ulusal silahh miicade-
lenin olmasindan dolay, iki iilke arasindaki geliski gok sid-
detli bir bigimde, yiiksek dozuyla iilkemiz de kendisini
hissettirdi. Giderek, akil almaz teoriler ve bu teorilere uy-
gun glginca davraniglar/pratikler yaratildi. Bu durum,
ozellikle bir donem de sonra, duyarh kesimler de, Kiirt ha-
reketiyle ilgili varolan sorulan daha da gogaltt. Bu soru-
larin ¢ogalmas: endigeye doniigmeye bagladi. Sorulu ve
endiseli durum, halkin miicadelesinde 6nde olanlan, yurt-
sever aydinlan agarak; kitleye mal oldu, genellesti. Dogu
ve Giiney Kiirdistan parcasindaki 6nderligi de digiindiir-
meye bagladi. Ne yazk ki, onderlik, bu tehlikeyi yiksek
sesle yi@inlara aktarma duyarliligim gostermedi.

Akabinde Irak somiirgecilerinin, Iran kargisinda belir-
li iistiinliikler saglamasi; Iran’in, igerdeki muhalefetin du-
rumu, digarda silah yardimindan mahrum kalmasi;
hiikiimet icinde baz kesimlerin ABD’nin ve baza Batih
giiglerin dogrultusunda hareket etmeyi benimsemis olma-
s1v.b. nedenlerden dolayy, Iran gok kisa bir siire de elinde
tuttugu Irak topraklannda (Kiirdistan da dahil) geri gekil-
di. Cok bir zaman gegmeden, Birlegmis Milletlerin 1 yil
once, ateskesin saglanmasi igin almig oldugu 598 Sayili ka-
ranm kabul ettigini ilan etti. Bu noktadan sonra, Kiirdi-
stan halki ve yurtsever giigleri i¢in beklenmekte olan
tehlike kapiya yakinlagti. Ategkesin kabul edilmesi; ates-
kesin 20 Agustos’ta uygulamaya konulmasimn kesin tarih
olarak benimsenmesi ve ardindan 25 Agustos’da her iki s3-
miirgeci devletin barig goriigmelerine baglayacaklarim ilan
etmesiyle birlikte; firtina esmeye basladi.

Ategkesin kabul edilmesinden sonra, Kiirdistan’da ne
olacak? sorusuna Irak somiirgecileri, 160 bin kisilik ordu-
suyla, kimyasal silahlan pervasizca kullanmasiyla, «Kiirt-
lerin olmadig bir Irak’s yaratmak igin» soy kinm eylemini
baslatmasiyla yamti vermig oldular.

Ateskesin uygulamaya girmesine, iki devlet barg go-
rigymelerine baglamig olmasina ragmen, Kiirt sorununun
hal edilmesi ve goriigmeler de Kiirtlerin bir taraf kabul
edilmesi benimsenmedigi gibi; Kiirt ulusal siyasal giigleri-
nin bu dogrultudaki taleplerine kulak bile verilmedi.

Iran—Irak savagimin durdurulmasinin genel bir sorun
olmasi; dilnyanin her iki kesiminin de (Devrimci—Demo-
krat iilkeler, giigler; emperyalist kesim), bu savagin geldigi

ajama itibariyle durmasim istediginden dolay:; Kiirdistan
sorununu genele feda etme «giinahim» iglemekteler.Ulu-
slararasi planda, Libya diginda higbir iilke, baris goriigme-
lerinde Kiirdistan sorununun ele alinmasim istemedi, dile
getirmedi. Gegmisteki tarihsel donemlerdeki suskunlugu
yeglediler. Bu suskunlukta, iilkemizi boliip pargalayan ve
hitkkmeden; mevcut statitkonun devamim saglayan empe-
ryalist, gerici giiglerin tavrina anlam veriyoruz. Ama, bu
konuda, sosyalist ve «bafimsiz baglantisiz iilkelere» bir
anlam vermek miimkiin degildir. Biiyiik bir yanlsg yaptikla-
n ve farkina varmadan, bolgemizde emperyalizmin ve on-
lann igbirlikgisi giiglerin daha da koklegmesine hizmet
ettiklerini bilmelidirler.

Bans goriigmelerinin baglamasindan once, Irak ilke-
mizde biiyiik bir soykirimu baglatts. Bu soykirim eylemi de-
vam ediyor. Bu soykinm eyleminde katledilenlerin sayist
onbinleri buluyor. Irak somiirgecileri kimyasal silahlarn sii-
rekli kullanma vahsetini gosteriyor. Bu vahset kargisinda,
silahsizlanmay: ve bang diinyada saglamak isteyen giigler
ve iilkeler ses gkarmiyor! En basta da ve her giigten dnce
de sosyalist iilkelerin buna tepki gostermeleri gerekirken,
ses yok. Bu sesizlik, sadece S.Birligine ait bir sesizlik deg-
ildir. Tiim sosyalist iilkelere samildir. Bu sesizlik, Kiirtle-
rin soykinminin derinlegip geniglemesini getirirken;
bilinmelidir ki, sosyalizmin de igini bosaltip gotiirmekte-
dir.. Bundan dolay, Kiirt halkinin ve onun devrimci, yurt-
sever ve sol giiglerinin, unsurlanmn tepkisine anlam
verilmelidir. Kirginliklanmn ortadan kaldinlmasimn da
zor oldugu bilinmelidir. En tehlikelisi, sosyalist iilkelerin
ve devrimci diinya cephesinin bu kayitsizhig, halkimizin sa-
flarinda, eskiden var olan, fakat devrimci giigler tarafindan
ortadan kaldinlmaya ¢aligllan giivensizligi derinlestirmek-
te; bu tutum bolge ve yerel gericilikle rezoransa gelerek,
geleneksel ve gerici yapimn degisim ve doniigiimiinii en-
gellemektedir. Ayrica, S.Birligi'nin Irak’la iligkileri ve
Irak’a yogun silah vermesi, sorunu daha da karmagiklagti-
nip, icinden gikilmaz hale getiriyor. Gelinen noktada,
S.Birligi’nin, durumu gozden gegirmesi kagimilmazdr.

Bu soy kinm eylemi sonucu, G.Kiirdistan’m birgok
kent ve kirsal kesimin de gok yonlii bir tasfiye olmustur.
Resmi rakamlara gore 150 bin insammiz, T.C diktatorlii-
giiniin kol— kanatlarina siginmak zorunda kalmstir. Bu
insanlanimiz, bugiinden yiginla problemlerle karg karsiya-
dirlar. Bugiinden, ailelerin par¢alanmasi planlanmaktadr.

G. Kiirdistan’da nazi tipi kamplar olusmugtur. Kamp-
lann etrafi elektirikli teller ve maynlarla gevrilmistir. Bu
soykinmun durdurulmasi igin galismak, her insamm diye-
nin gdrevidir. Kiirdistan halkinn siiriilmesi ve topraklarin-
dan koparilmasina karg da durmak gerekir.

Devami 6. sayfada
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ISVEC’TE KURDISTAN
DERNEKLERI FEDERASYONU,
IRAN—IRAK BARIS
GORUSMELERI ve KURDISTAN
SORUNUYLA ILGil BIR PANEL
DUZENLEDI

Federasyon, fran —Irak arasinda bang goriigmelerinin
bagladigs, 25 AGUSTOS 1988 giini, bir panel hazirladi. 25
Agustos, panel igin, isabetle tespit edilmig bir giin dii. Ciin-
kii o giin, bolgemizde bangn saglanabilmesi ve bolgedeki
ulusal ve toplumsal sorunlarin goziimlenebilinmesi igin,
Kiirdistan sorununun ¢dziimiiniin giindeme alinmasi gere-
kirken, barig goriigmelerin de tiimiiyle atlanmust..

Panelc Irak Kiirdistam Cephesi, TEVGER, iran
KDP, Komela—Iran ve Suriye Kiirt Demokratik Gugblr-
ligi orgiitlerinin yaninda; Omer Seyhmus, Isveg Dy Igleri
Bakanhg, Isveg Dis Siyaset Enstitiisii, Gerorge Anderson,
Peter Bratt, Stefan Hjerten, Lars Gunnar Eriksson, Alar
Kuttman, Elin Clason, Hans Goéran Franc, Tomas
Rothpfeffer ve Bo Utas gibi sahsiyetler ve Isveg kurumla-
n da gagrilmst.

Panelin birgok yonden iyi haarlanmadig, organize
edilmedigi herkesge goriililyordu. lyi bir caligma yapilma-
dig icin, Stockholm digindaki Kiirtlerin panele katilimi
saglanamamugti, Panelin yapisina uygun diigmeyen bir ger-
¢eve tayin edilmisti, Paneldeki tartigmanin karakteri iyi be-
lirlenmemigti: Yazilan g¢agri yazilarinda ve sorulan
sorularda, bazi sorunlarda goriiglerin dile getirilmesi
sozkonusu idi; fakat bazilannca, bir «tartigmanin» yapila-
cag anlaglmgti. Bu da belirli huzursuzluklara yolagts.
Olumsuz degerlendirmelere kaynaklik etti. inancimiz
odur ki, bu eksiklik hepimizin eksikligidir. Bu eksiklikleri-
mizin giderilmesi icin hepimizin omuz omuza galiyma yiir-
itmemiz gerekir.

En olumsuzu, Irak Kiirdistam Cephesi panele katilma-
mist. Sebebi de agiga kavusturulmada.

Panel de cevaplandinlmak iizere sekiz soru sorulmus-
tu. Zaman yetersizliginden ve yontem eksikliginden do-
lay1, konugmacilar iig—dort soruya cevap verebildiler.

TEVGER adina da bir arkadag katilmigtr. Bu arkadag-
ta, sorulara belirli yaklagmlar gosterdi. Sorular soyle:

1— Iran ve Irak, BM ve yonetiminde 25.8.1988 tarihin-
de, Cenevre de, direk ategkes goriismelerine baglamak
konusunda. anlasmaya varmuglardir. Size gore, goriigmele-
rin Irak ve Iran Kiirtlerinin durumu ve miicadelesine etki-
leri ne olacaktir?

— Irak ve Iran Kiirt direnig hareketlerinin liderleri
birgok kez, Kiirt sorununun banisqil ¢dziimiiniin, bang go-
rigmeleri iginde ele alinmasim talep etmiglerdir. Buna
ragmen, herhangi bir geligme olmadi.

Sizce, diinya kamuoyu BM ve iki taraf iizerinde baski
yaparak Kiirt sorununun bari goriigmelerinde ele alinma-
sim1 saglayabilir mi?

3— BM gozlemcilerinin Kirdistan’daki varhginin
kiirtlerin durumu iizerinde ne tiir etkileri olacaktir?

TEVGER adina toplantiya katilan arkadagin, bu soru-
lara verdigi cevaplarin genel gergeveside agagidaki gibidir.

1— fran ve Irak devietleri, aralarinda, 20 Eyliil
1980°den bu yana devam eden ve 2. emperyalist paylagm
savagndan sonra en uzun siiren tahrib edici savaga son ver-
mek igin, 20.8.1988’de, BM’nin ategkesini kabul ettiler. Bu
giin de, iki taraf olarak, anlagma masasina oturmus bulun-
maktadirlar. Sunun altin: gizerek belirtelim ki, her iki ta-
raf da, savag siirdiirme konusunda takatsiz diigtiikleri icin,
ategkesi kabul ettiler ve bugiin de anlagma masasina otur-
mus bulunmaktadirlar. Biitiin diinya da, bu goriigmelerin
olumlu sonuglanacadin1 tahmin etmekte ve beklemekte-
dir. Gergekten de, bilimsel hesaplarla hareket edildigi za-
man, her iki devletin, goriigmelerinin bir andlasmaya
baglanmas, i¢inden bulunduklan durumun dogal bir so-
nucudur. Aym zaman da, lehlerinedir de. Ama geri yapi-
sal ozellikler taglyan ilkelerin, devletlerin tutumlannin
zikzaklar ¢izdigi, gizecegi de bir gergektir. Goriismeler si-
rasmnda, taraflardan biri, savag baglatmay kendi ihtirasla-
n ve giincel ¢ikarlan igin yararh goriir ve bunun igin de,
kendisini biraz palazlanmug goriirse; biitiin barig goriigme-
leri suya diigebilir. Buradan varmak istedigimiz sonug su-
dur: Bu savag, ne kadar sorumsuz bir mantikla
baglatilmugsa, aynt §ekildc, her iki devletin ihtirash, hege-
monyaci ve somiirgeci mantifa sahip yoneticilerinin bir
davramgt sonucu, barig goriigmeleri suya diigebilir.

Tespxtnmzc gore bu savasta, bu haksiz ve halklara y1-
kim getiren savasta: takatsiz diisen sadece ve sadece iran
ve Irak devletleri degildir; onlar bugiine dek, siyasal, eko-
nomik ve silah agisindan destekleyen devletlerdir de. Ge-
linen asamada, hem Bat1 iilkelerli (ki, bir kismm gergekten
istiyor), hem ABD ve hem de, bagta S. Birligi olmak iize-
re sosyalist iilkeler, bu savagin son bulmasini, her iki dev-
letin anlagmaya varmasim istiyor, bunun igin gaba
gosteriyor. Tabi ki, ismi gegen iilkeler, bu savaga karg yiir-
iittiikleri yanls politikalarinin da semeresini alacaklar. Ay-
rica, bu iilkelerin bu savagin sona erdirilmesinde, farkh
farkh gikarlan ve hedefleri vardur.

Bir kismu, bu savagin kendilerine ekonomik ve siyasal
olarak zarar verdigini, diinya dengelerini istikrarsiz hale
getirdigi diigiincesi ile son bulsun istiyor. Bir kism, bityiik
yatinm yaptilar, ama sonugta yatinmlan kadar kazangh
gikmadiklanm gordiiler. Bir kismu da, bu savagin gergek-
ten durmasiny, bolge halklan ve iran — Irak halklan igin ya-
rarli gorityorlar.

Demek ki, gelinen noktada, savagin sona erdirilmesin-
de, diinya diizlemlinde, diinya dengesinin reelligi iginde
bir konsessus (bir anlagma) var.

Bu anlagma, parganin biitiine feda edilmesini getirme
tehlikesini taumaktadir. Bugiine dek, bariy goriismeleri
icin ortaya gikan gelismeler bunu gostermektedir. Diinya
giiglerinin belirleyici olanlary, «bu savagtan kurtulalim, on-
dan sonra bagka geylere bakalim» mantif ile hareket ede-
rek, Kiirt meselesinin giindemlegmesi igin gerekli gabayi
gostermiyeceklerdir. Ama buna ragmen, alttan alta Kiirt
meselesinin derinlikle tartigldigy gercegi de ortadadur.
Kiirt meselesinin tartigma giindemine getirilmemesi biyiik
bir olumsuzluk olmasina ragmen, derinlikle, gizli plat-
formlarda da sorunun tartiglmasi, sorunun giincellegme-
sine katkida bulunacaktir. Bu aymi zamanda da, Kiirt ulusal
demokratik hareketi iizerinde olumlu etkiler yapacaktur.

Bang goriigmelerinde, bugiine dek agirlikli bir giic
olusturan Kiirtlerin taraf kabul edilmemeleri, her iki dev-
letle varolan iligkilerin gézden gegirilmesini, Kiirtlerin ulu-
slararast ittifaklarim yeniden, reel ve radikal bir bigimde
gozden gegirilmesini saglayacaktir. Bunun, Kiirtlerin du-
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rumu iizerinde olumlu sonuglara yol agacag inancindayz.

Bu kadarla da simrh degil: Kiirdistan ¢apinda, ulusal
demokratik giiglerin yakinlagmasimi saglayacak, Kiirdi-
stanl ulusal demokratik giiglerin bazi temel sorunlarda
belirli ortak karar siirecini yaratmasina dnayak olabilecek-
tir.

Yukanda diinya giigleri arasinda, savagin son bulmast
ve «pargamn biitiine feda edilmesi» konusunda bir konse-
susun oldugunu belirttik. Bu konsesus Kiirtlerin tepkileri-
ni kazanacaktir ve diinyaya karg bir kirginhik getirecektir.
Bilindigi gibi, 2.diinya harbinde, Yahudilere karg siirdii-
rillen yanly politika, bugiinkii saldirgan ve siyonist fsrail’i
yaratmustir. Bolgemizde Kiirtlere karg gosterilen muame-
leden dolay, bu tiirden egilimlerin toplumumuz iginde ge-
ligmesini getirebilir, bunun biitiin diinya tarafindan
bilinmesi gerekir. Bu bir tehlikedir, bu tehlikenin énlen-
mesi igin, ilerici— devrimci ve sosyalist giicler kendilerine
diigeni yapacaklardir.

2— Kamuoyunun baskisimn, BM ve iki taraf iizerinde
etki yaparak, Kiirt sorununun barig goriigmelerinde ele
ahinmasim saglayabilip, saglayamayacag boyutunda ceva-
ba girmeden 6nce; «kamuoyu kimdir? ve bugiin kamuoyu-
nun tavri nedir? Yarnn bu durumda degisiklik olur mu? O
diizeyde, etkisi ne olacaktir? Boyle karmagik bir sorun.

Kamuoyu, uluslararasi demokratik platformlardr, in-
san haklanm savunan orgiitlerdir; sosyalist ve demokratik
giiglerdir, ulusal kurtulug hareketleri ve baglantisiz iilke-
lerdir. Bugiine kadar, uluslararasi demokratik platform ve
kuruluglardan herhangi biri, boyle bir talebi yiikseltmis
degil.

BM, banyg goriiymelerinde etkin bir platform olmasi-
na ragmen, ategkesin uygulanmasi v.b. direk onlarin dene-
timinde gergeklegmig olmasina ragmen; bolgenin 6nemli
sorunlarindan biri Kiirt sorunu iken; bolgede iki taraf ara-
sinda siiren savagin bir boyutunu da Kiirtlerin kavgasini
igermesine ragmen, boyle bir gergek yokmus gibi, kararlar
almakta ve uygulamalar yapmakta. insan haklan érgiitle-
ri, dilnya demokratik, sosyalist muhalefet giigleri ve bagl-
antisiz iilkelerde herhangi bir tawir belirlesmiy degiller.
Teslim etmek gerekir, Libya’mn tavn harig...

Biitiin Bat1 diinyasinca ve Ortadogu halklarinca, S.Bir-
liginin, Kiirt halkina dost oldugu kabul edilmekte, yakin-
k@ gorilmekle birlikte (ki, 6yledir), bir tavir belirlemis
degil.. Daha yasadigimiz zamanlarda, Kiirt halkiun men-
faatlerini, yasadigs devletlerin simurlan iginde megru ve
hakli goren ABD’de de herhangi bir ses yok.. O zaman, ba-
ski yapacak kamuoyu kimdir, nasil bir nesnedir? diye ken-
di kendimize soru sormaktan geri duramuyoruz..

ks, Kiirdistanh ulusal demokratik giiclerin sistemli, dii-
nya gergekligini kavrayan bigimlerle yiiriitecegi miica-
deleye, onlarin diinyadaki dostlarinin galigmasina
kalmaktadir. Yani bulundugumuz agamada, «kamuoyu-
nun harekete gegirilmesi gibi» bir sorunumuz var. Diinya
kamuoyunun belirledigimiz unsurlarimin harekete gegme-
si halinde, elbetteki yapaca@ biiyiik etkileri olacaktir. Bu
etkinin, sorunun bang goriismelerinde, direk bir sorun ola-
rakele almmasx niteligini yaratacaini zanetmiyoruz. Ciin-
ki1 boyle bir sey, her iki devletin varlik sartlanim ciddi bir
bigimde sarsacaktir. Kiirt sorunu sadece taraflardan biri-
ni ilgilendirseydi, durum elbetteki farkh olacakti.. Anlaya-
caginiz, her ikisi de «kegel».. O zaman, «kim kimin basim
kagimaya vakit bulabilir ki?» Giiniimiizde, saldirilarin yo-
gunla;mam, daha da anlamh. Bunun bile, BM’ce goriilme-
mesi kavramlir bir durum degildir.

3— BM gozlemcilerinin, iran — Irak simrinda yerlesti-
rilmesine karar verilirken, her iki devlet arqasinda varolan
bir savagn durduruldugu, durdurulaca@ bilindigi kadar;
her iki devletin simirlan iginde, ulusal niteligiyle Kiirt ulu-
sunun, demokratik diizeyde o devletler biinyesinde yasay-
an halklann, hatta hakim ulus demokratik giiclerinin, iran
ve Irak merkezi otoritelerine karg miicadele, hem de si-
lahl miicadele iginde olduklar1 da biliniyordu. Buna gore,
bir politika iiretmesi yoluna gidilmesi gerekirken, BM,
bdyle davranmamugtir. Boyle olunca, barg guglermm kon-
umu, Liibnan ve Israil arasindaki bang giiciiniin durumu-
na benziyor.

Bunun yaninda, Kiirt ulusal demokratik giiglerinin 1s-
rarh ¢abalariyla, bang giicii, Kiirt hareketi igin, uluslarara-
s1 bir pencere olabilir. Kiirt halkinin hakh miicadelesinin,
bu pencereden daha net bir bigimde diinyaya gosterilebil-
enecegini dilgiiniiyoruz. Bunun yaninda, belirlil smirland-
irmalan da yaratacaktu' Bu siirlandirmalanin, fran ve
Irak devletleri igin de olmasi gerekir. Yoksa, bars giigle-
rinin varhg, Kiirt ulusal hareketinin durmasi, megru ulu-
sal demokratik miicadelenin silah birakigmasi seklinde
olamaz..

TEVGER, «YURTSEVER KURDISTAN HALKINA
ILERICI VE DEMOKRATIK KAMUOYUNA», baghgty-

la, fran — Irak Bang Goriismeleri konusunda politikasi-
m tesplt etti.

8 yillik yogun gatismalardan sonra Iran ve Irak nihay-
et aralanindaki savag sona erdirmeyi ve bariy masasipa
oturmay: kabul ettiler. Her iki taraf bakimindan da ates-
kes resmen 20 Agustos tarihinde yiiriirlige girdi. 25 Agus-
tos giinii ise Cenevre’de Birlegmis Milletler Genel
Sekreteri’nin gozetiminde goriigmeler baghyor. Elbet bu
olumlu bir geligmedir.

Ne var ki Kiirt halkinin durumu bu goriigmelerin giin-
demine girmiyor, onun megru temsilcileri toplantilara ka-
tilamuyorlar. Bir yoniiyle halkimiz yeni bir Lozan’la
yiizylizedir.

Oysa kamuoyu iyi bilmektedir ki 8 yillik yikic savagin
en bilyiik boliimii Kiirdistan’da gegti ve halkimiz bu yiiz-
den agir kayiplara ugrad, biiyiik acilar ¢ekti. Bu dénem-
de binlerce insammiz yagamin yitirirken yiizbinlerce kisi
de evini yurdunu terketmek zorunda kalds. Yiizlerce Kiir-
distan kdyii ve kasabasi savag siiresince yakilip yikilda,

Diger taraftan birbirleriyle kapismadan 6nce de hem
fran ve hem de Irak, ellerinde tuttuklan Kiirdistan parga-
larinda yasayan halkimuza karg haksiz bir savag yiriitiiyor-
lardi. Onlarin baskiya dayah somiirgeci politikalan bugiin
de aynen devam ediyor. Her iki devlet de Kiirt halkinin
megru haklarini tammiyor, onu terorle sindirmeye gahgty-
or. Bubakimdan onlar kendi aralarinda anlagip savasi sona
erdirseler bile, bu Kiirt hatki bakimindan baris olmayacak.
Tersine onlar, halkimiza karg daha biiyiik giicleri seferber
etme olanag elde etmig olacaklar. Nitekim, «ban§» goriig-
meleri giindeme gelir gelmez zorba Saddam rejimi Kiirdi-
stan’a kargt ugak, tank, top vb. agir silahlanin kullamldig
yeni bir saldin baglatti, kimyasal silah kullands.

Tlerici ve demokrat insanlar, bangseverler,

Ortadogu’da sayrs1 25 milyona varan Kiirt halk: hakl
bir dava i¢in miicadele veriyor. Onun kavgasi, kendi iilke-
sinde Ozgiir yagamak igindir. Bu, 6teki tiim halklarin ol-
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dugu kadar onun da en dogal hakkidur.

Ama bugiine kadar onlarca kez goriildiigi gibi somiir-
geciler, halkimiza bunu fazla goriiyor ve onun siradan ulu-
sal —demokratik hak istemlerini dahi kanla, zuliimle
onlemeye galigiyorlar.

Bu nedenle sunu bir kez daha altim gizerek belirtmek
isteriz ki, iran — Irak savagimin sona ermesi bolgeye asla ba-
ri§ getirmeyecektir. Ortadogu bolgesinde Kiirt sorununu
gormezlikten gelen, Kiirt halkinin ulusal kurtulus miicade-
lesini hesaba katmayan hig bir girisim bu agidan bagariya
ulasamaz. Halkimiz ve onun bagrindan figkiran yurtsever
giigler, ne olgiide giigliiklerle yiizyiize bulunurlarsa bulun-
sunlar, kurtuluga kadar miicadeleyi siirdiirmeye kararhlar.
Diigman, bunun §niinii alamaz,

Yurtsever ve fedakar halkimiz,

Kiirdistan’in fran ve Irak’in egemenllgmdekl parcala-
ninda halkimuzin kurtulug miicadelesi yeni ve zor bir done-
me daha giriyor. Bu durumda herkese diigen gorev, gerek
iilke igerisinde ve gerekse uluslararasi planda ona omuz
vermek, onunla dayamismay giiglis kilmaktir. Kanli Sad-
dam rejiminin katliamlanna karg sesiz kalmayalim. Kiirt
sorunun barig goériismelerinin giindemine alinmamis olma-
st haksiz bir durumdur. Bu haksizliga karg gikalim, tiim
yol ve araglarla bunu protesto edelim. Halkimizin sesini
ilerici ve demokrat kigi ve kuruluglara, bargsever gevrele-
re duyurahm. Tiim Kiirdistanh 6rgiitleri, tek tek yurtsever
insanlanimuz el ele vererek bu galiymalara omuz vermeye
cagiriyoruz,

Giin, dayanigma ve miicadeleyi giiglii kilma giiniidiir.

SOYKIRIM EYLEMINE KARSI,
DUNYA CAPINDA SESLER
YUKSELIYOR!

Irak somiirgecilerinin soykinm eylemi, gerek iilke de
ve gerekse iilke dignda Kiirt halk: iizerinde derin etkiler
yapti. Bitiin kiirt halkim iiziintilye ve yasa bogdu. Bunun
yamnda, soykirim eylemi kargisinda diilnyanin suskunlugu,
onlan soke etti. Birgok sorularin yogunlagmasina yol agti.
Herkes, «biitiin bu olup bitenler kargisinda diinya nasil su-
sabilir?» diye biribirine sordu. Bu sorular, giincelligini ve
sicakh@im koruyarak, diinya insanlig icin, bir tehlikenin
ganlarim ¢aliyor..

En normal, bir halkin insanlarimn, en basta kendi da-
valarina sahip ¢tkmalan ve yaralarin sarmalan i¢in daya-
mgma igine girmeleri ve fedakarlik yapmalaridir. Bu
noktada da, Kiirt insaninin gok duyarh davrandid soyle-
nemez. Bunun bir yigin nedenlerinin oldugunu diigiinme-
kle birlikte; yiiklii duygularla soruna yaklagldigs zaman, bu
tavnin afedilecek bir yamnin olmadig hemen goriiliir.

Bunun yamnda, yurtsever kurumlar, orgiitler ve unsur-
lar tepki gostermeyi organize ettiler. Bu tepkinin, giinii-
miizde degigik bigimlerde devam ettigi hemen
gorillmekte.

Avrupa’min degisik ilkelerinde, Isveg, Danimarka,
Yunanistan, Ingiltere, Almanya ve diger ilkelerde, aghk
grevlerine gidildi ve yiiriyiiy— mitingler yapilds.

Isvcg’te de, Irak Kiirdistam Cephesi ve Kiirdistan Siya-
sal Orgutlen I§b1rhg1 Isves Komxtesx, 1 Eyliil de aghk gre-
vini organize etti. Aghk grevi, 5 Eyliil 1988 giiniiniin

aksamina kadar siirdii.

Aclik grevi, BM Komiserliginden, isveg Parlamentos-
undan ve Diger Insani Haklardan yana érgiitlerden, olum-
lu yamitlanin ahnmasindan sonra son buldu.

[smi gegen brgiitlerin, yayinladiklan bildiriler, G. Kiir-
distan’daki somut gelismeleri agiga gikardi igin, yayinla-
may yararh goriiyoruz.

IRAK'IN ZEHIRLI BOMBA KULLANIMINI
DURDURUN!
AGIKLAMA 1

Irak ve fran arasinda Cenevre’de devam eden banis go-
riigmeleri ile Irakn kiirt halkina kargt ordusunu mobilize
etmesi ¢akigmustir. fran’m BM’1n 598 sayih kararim kabul
ettiginin hemen akabinde, Irak, savag ucaklan, agir zarhh
birlikleri ve tanklan ile desteklenen 100 bin kisilik ordusu
ile bityiik bir saldin baglatmugtir. Uluslararasi anlagmalar-
la yasaklanmig olmasina ragmen: Irak kimyasal silahlar
kullanmaktadir.

6.8.1988, 24/8 ve 26/8 tarihlerinde ¢ok bityiik sayida ze-
hirli bomba kiirt koylerine atilmugtir. Sadece 24 Agustos’ta
24 hava saldinsi, kimyasal silahlarla yapildi.

25 Agustos’ta, Duhok bélgesinde Zaxo sehrine bagh
bulunan Berjin, Darqal ve Zerava koyleride saldirilara ma-
ruz kalmiglardir. Amadiye’de Yekmala ve Barai-—qara
koyleri, Erbil mintikasinda Khate, Ware, Hiran, Nazanin
ve Balisan koyleri de kimyasal silah kullamiminda kurban
olmuglardir.

26 Agustos’ta Amadiya ya bagh Babir, Garaqoh, War-
mel, Blit, Bawark Zewa ve Tir koyleri de kimyasal silahla-
ra hedef olmuglardir. Kimyasal silah kullamum 29/8 ve
30/8de de devam etmigtir. Bu saldinlarda binlerce can
kaybedilmistir. Birgogu da ciddi bir bigimde yaralanmg-
tir. Hemen hemen tiim kurbanlar sivil halktandir.

Kiirt bolgeleri kimyasal silahlarin kullanmim laboratua-
rina doniigtiiriilmiigtiir. Sivil halk korumasizdir. Yarahlar
acil yardima muhtagdirlar. Bunlann ¢ogu kadin ve gocuk-
tur. Binlercesi Tiirkiye’ye kagmuglardir ve bunlarda acil in-
sani yardima muhtagctirlar.

Bu olaylar, bir kez daha kiirt sorununun ¢oziimiiniin
Onemini gostermektedir. Bunun yolu, barig goriigmelerin-
de, Kiirtlerin bir taraf olarak kabul edilmesinden gegmek-
tedir.

Kiirt sorunu, Irak ve Iran arasinda siirdiiriilen direk
goriigmelerin golgesine kaybolmamalidir. Kiirt sorunu ¢6-
ziillmeden, bolgede gergek bir barg saglanamaz. Sozkonu-
su ¢oziime, Kiirtlerin ulusal haklarindan hareketle
varilabilinir.

Herkesi, Irak’in, kiirt halkina karg kimyasal silah kul-
lanmasim lanetlemeye gaginyor ve Irak hitkiimeti izerin-
de baski yaparak, kimyasal silah kullammim derhal
durdurmasini istiyoruz,

43.000 SIVIL KURDUN HAYATINI
KURTAR!

ACIKLAMA 2

Irak rejimi kimyasal savag siirdiiriiyor ve kiirt halkina
karg toplu kiymm sugu igliyor.

Asafida siraladgimiz ornekler, Irak Kiirdistan’inda

daha da ciddi bir bi¢imde bu sugun iglendigini gosteriyor.
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1— 43.000 sivil kiirt 4 ordu tarafindan kusatilmustir: Bi-
rinci, Beginci, yedinci ve cumhurbagkanlig 6zel kuvvetle-
rinde tegekkiil eden ordu, bunlardandir.

Bu insanlarin hayati ciddi bir bigimde tehlike iginde-
dir. Bunlanin bulundugu bélgeler; Barzan, Akre, Sexan ve
Duhok’tir.

2— 28/8 tarihinde Dihok’ta 1300 sivil tutuklanmustur.
Cogunlugu, kadin, gocuk ve kimyasal silahlardan yaralan-
mis olanlardur.

Biitiin bu insanlar Saddam’in askerleri tarafindan
vahsice 6lditriilmiig ve topluca gomiilmiiglerdir.

3— Saldinlar, 31/8 ve 1/9 tarihlerinde 6zellikle Bina-
ve, Shiveye ve Etut’e karg siirdiiriilmiigtiir.

— 43.000 sivilin hayat: i¢in yardiminiz: istiyoruz!

— Irak’in kiirtlere kargi siirdiirdiigii soykinm politika-
st durdurun!

IRAN—IRAK ATESKESI'NIN
DUSUNDURDUKLERi!

HALKLARIN YIKIMI UZERINDE, BIR HALKIN
KURTULUSU INSA EDILEBILINIR MI?

20 Eyliil 1980°de, Irak’in saldinsiyla baglayan savas,
ikinci emperyalist paylagm savagndan sonraki en uzun sa-
vaslardan biri olma ozelligine kavugtu. Bu savag, somiirge-
ci giiglerin, niifuz alanlarim genigletme savagiydi. Bagladig
giinden itibaren, yoksul halklan biribirine kirdiran, ekono-
mik agdan bu her iilkeye de biiyiik yikimlar getiren, zen-
ginliklerini ve giizelliklerini yok eden bir savag oldu. Silah
tekellerine oluk oluk paralarin akmasina sebep olurken,
diger yandan halklarin yoksullugunu genigleten ve derin-
lestiren bir savag oldu.

Irak’in saldinsiyla birlikte, iran topraklarinin 6nemli
bir boliimiinii ele gegirdi. Bu sartlarda, Irak somiirgecile-
ri zafer gqlginlid ile, talep edilen bang goriigmelerini, ateg-
keslerin higbirini kabul etmedi. Akabindeki giinlerde, Irak
agisindan igler kotiye gxtmeye basladi. iran, milyonlarca
emekgiyi savasa seferber etti. Bu siiregte, Irak askeri giic-
lerini topraklarindan atti@ gibi, giin be giin, Irak toprakla-
n iizerinde de ilerlemeler kaydetti.

Irak merkezi otoritesi, 1975 Cezayir andlagmasiyla,
kendi aleyhlerme imzalanan andlagma ile verdigi toprakla-
n geri almak isterken; fran’da, bir islam Cumburiyeti’nin
Irak’ta kurulmasi ve «Saddam m yikilmasi ve yargilanma-
si» siarlaryla savag siirdiirdii. Bu iki devletin siirdiirdiigii
savag, bolgemizde de onemli giigler konumlanmasina yol
agti. Bu giicler konumlanmasinda da, zaman zaman degis-
meler oldu. Suriye ve Libya digindaki biitiin arap devletle-
ri Irak’r desteklediler. Bunun yaminda, batih giicler ve
ABD’de de fran’in karssmda yer alds. S. Birligi'de «sava-
sin durdurulmasi» igin gaba gosterirken, fran’in islam
Cunhurxyetl hedefini ve emellerini bolge halklar ve dunya
u;m tehlikeli goriiyor, bunun i¢inde Irak merkezi otorite-
sini destekliyordu. Suriye ve Libya’da iran1 destekliyordu.
Tiirkiye, tarafsizhik politikasi perdesi arkasinda, Irak aley-
hine dengelerin bozulmamasina galigtyordu. Irak’in duru-
munun tehlikeye girdigi donemlerde, «koltuk ¢ikiyor» ve
bunun iginde Giiney Kiirdistan’a seferler diizenliyordu:
Savagin baglamasindan sonra, iig sefer, degisik zaman ara-
liklanyla G. Kiirdistan’a girdi. Irak yonetiminin tiimden

teklikeye girdigi ve «6lim — kahm»1n giindemlegtigi kogul-
larda da, Musul — Kerkiik’ii isgal etmenin planlarini yaptu.

Bu giigler konumlanmasin da, Kiirtler de degisik po-
zisyonlara girdiler. Kiirtlerin kendi ig birliklerini ortadan
kaldirica bir konumlanma oldu. Irak Kiirtleri iran’in, iran
kiirtleri Irak’in destegini aldilar. Ozellikle de, Irak kiirtle-
rinin konumu, diinyamn ve bolge halklanmn dikkatini
daha gok geken bir konumlanma ve bahsedilen bir durum
oldu. Iran ve Irak’ta kiirtler, iki iilkenin geligkilerinden ya-
rarlanma taktigini yiiriitmeye calgiyorlardi, gahgyorlar!
Ozcesi: Yoksul, ezilen bir ulus, Kiirt ulusu, halklarin yoke-
dilmesi ve birbirine kirdinlmasi {izerinde, kurtulugunu
gergeklegtirmeye galigiyor, ¢aligyordu. Bu, tipki, saglam
temeli olmayan bir alanda, 10 ya da 15 kat bina yapmaya
beziyor. Qysa, bu binamin yikilmasi kagimimazdir. Iran’in
girdigi Kiirdistan topraklarinda, daglann, koylerin isimle-
rini bile degistirmesi, pesmergelerin o yerlere izin belgesi
ile girebilmeleri, gogu seyi anlatmaya yeterli degil mi?

Uzun bir donem, Irak devletinin aleyhine i§leyen za-
man, siiren savag: Son aylarda, hizli bir bi¢imde yon degi-
§imi igine girdi, Irak askeri giigleri, «zafer iistiine zaferler
kazanmaya» bagladi. Hatta baz yerler de, Iran askeri giig-
leri higbir direnig gostermeden, iggali altinda bulundugu
alanlan terketmek durumunda kaldi. Bu geri gekilis, her-
kesin kafasinda soru isaretlerine yol agtr. Diinya da ve bol-
gemizde, alttan alta bir alis— verisin oldugu, gorismelerin
oldugu yorumuna yol agti. Tam bu agamada, iran, Birleg-
mi§ Milletlerin bir yil 6ncesi almis oldugu Ateskes Karan-
m kabul emglm ilan etti. Irak, iran’in direk goriigmeleri
kabul etmesi halinde, ategkesi kabul edecegini ileri siirdii.
Bii arada, saldinlarina da devam etti. Ayn1 zaman da, Hal-
kin Miicahitleri giigleri de, bu durumdan yararlanarak, iig
sehre girdiler. Bununla birlikte, iran topraklan iizerinde,
§1ddeth catigmalar oldu. Halkin Miicahitlleri taktik olarak
geri gekildiklerini ilan ettiler. Irak’ta, Iran’in elindeki son
toprak pargalanm kurtarmak ve daha fazla esir ele gegir-
mek igin saldirilar gergekl&;tlrdngnm diinyaya agiklamak-
tan da geri kalmadi. Ama, iin 6zii: Pazarhk giiciiniin
artinlmasiydi. Sonugta da, her iki taraf ategkesi kabul etti.
Su anda, silah seslerinin kesildigi goriilmekte.

Geligmeler, bu ategkesin kapsamh bir andlagmayla so-
nuglanacagim gostermekte. Yorumcular, kapsamh bir
andlasmamin ortaya gkmamast i¢in neden olmadigim be-
lirtiyorlar. Bizim goriigiimiize gore de, iki devletin andlas-
mast i¢in ¢ok neden var..

Son elli ythn en uzun savag’nin silah sesleri kesilmig
olmasina ragmen, silah seslerinin fazlasiyla yiikseldigi bir
alan: KURDISTAN var.

Iran—Irak ategkesinden sonra, saldinlann Kirdi-
stan’a olacag: bilinmekteydi. Bunun boyle olacags, ik
planda, G.Kiirdistan ulusal giiglerinin yoneticilerinden
diinyaya duyuruldu. Bu haber duyurulur duyurulmaz, aka-
binde, Kiirdistan’in Giiney pargasinda, T.C —Irak sinirla-
nnda siddetli catigmalann oldugu, bu ¢atismalarda Irak
somiirgecilerinin kimyevi sillahlar kullandig;, diinya_ da,
Irak KDP’nin bagkamnin agiklamasiyla yanki buldu. iran
Kiirdistan’inda, belki de, iran, bu kisa evredeki zayif kon-
umundan dolayi, hemen bir saldir1 gergeklestirmezse bile,
Dogu Kiirdistan'inda G. Kiirdistan’in akibetine ugraya-
cad tartigmasizdur..

fran—Irak arasindaki ategkes tartigmalarmin giincel-
ligini kazandigy giinlerde anlamh bir geligme oldu: G.Kiir-
distan’h ulusal giiglerinin temsilcilerinden biri olan YNK
Genel Sekreteri C. Talabani, «bizim igin zor olsa da, Irak
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yonetimi ile oturup sorunlannmizi haletmekten yanayiz»
dedi. Cok kisa bir siire 6nce, Saddam yonetimi yikilana ka-
dar savasa devam edecegiz taktigini izleyen ulusal giigle-
rin, Iran—Irak’in anlagmaya yakinlasmalan ile birlikte,
boyle bir agiklama yapmalari da, bagta da belirledigimiz
gibi gok anlamhdur. Tabi ki, negatif bir anlama sahiptir. Bu
bile, kendi ayag iistiine duramayan kurtulug hareketleri-
nin, ne tiir handikaplarla karg kargiya kalabileceklerini an-
latmaya yeterlidir.. .

Belirli bir donemden sonra, Iran Irak savagmn Kiirdi-
stan bolgesinde devam ettigini herkes bilebilir durumday-
di. Bunda, kiirt ulusal giiglerinin siirdiirdiikleri politikamin
pay bilyiiktiir. Giiniimiizde de hig bir sey degismeden,
yine ¢atiymalar iilkemizde yogun bir bi¢imde siirdiiril-
mekte.

Bilindigi gibi, ategkes ve iran— Irak’in andlasma igin
bir araya gelmesi sorunlarinin giindemlesmesi ile birlikte,
Kiirtleri derin bir diigiince sardi. Her kiirt, «bununla bir-
likte, en biyiik kotiliikler yine bizim bagmiza gelecektir»
diye diisiindii. Halen de, bu endiseli durum siirmektedir.
Endisedeki haklilikta, catismalann yogunlasmas: ile ken-
disini ortaya koydu. Ve yine, bu ategkes, her kiirdiin akh-
na 1975 Cezayir andlagmasi getiriyor. Hakh olarak, her
iki somiirgeci devletin andlaymasimn agirhkl yonini,
Kiirtlerin olusturacag gézden kagmayan bir durum. Bol-
gedeki ve diinyadaki giicler dengesi, emperyalist gerici
kampin edindigi tecriibeler; Kiirtlerin giiniimiizde dort
parcada sahip olduklan konum, hareketin geligim diizeyi:
1975 gibi, bir ahmakli@in yapilmayacagimi da veri olarak
sunmakta. Ama, Ortadogu bolgesinin yapisal 6zelliklerin-
den kaynaklanan gilginhklan, akilsiziklan da onlemek
miimkiin degildir. .

Gozden kagmayan en biiyiik nokta: Kiirtler, Iran Irak
savaginda ciddi bir unsur olmasina ragmen, ategkes ilanin-
da, her iki devletinde kiirtlerden hig bahsetmemesi, izleni-
len stratejik politikay1 ele vermektedir. Bunun da, tiim
kiirtleri derin derin diigiindiirmesi gerekir.

Savagin bagladiz giinden itibaren, bu savagn, haksiz
bir savas oldugunu soyledik. Haksiz savagin, halklara,
emekgilere kargt oldugu; somiirgeci giilere ve gericilere
hizmet ettigi de agiktir. Bu savag, halklann yitkimim, zen-
ginliklerin yokedilmesini getirdi. Kiirt siyasal giilerinin,
iki iilkenin geligkisine, ¢atiymasina bel baglamasimn yanhg
oldugu da agikti. Elbetteki geliskilerden yararlanmak ge-
rekir. Ama, bu geligkinin iizerinde, stratejik olarak bir hal-
kin kurtulusunu bina etmek, akil kann olmadig ortada.
Haksiz sav. verdigi gibi,

aym oranda, belki de fazlasiyla, kiirt halkina zarar vermis-
tir, yikim getirmigtir.

Halklarin yikimu iizerinde, bir halkin kurtulugunun
inga edilmeyecegi bir kez daha agiga giknugtir.

SOMURGECILERIN, YIGINLARI
APOLTIKLESTIRME SILAHI GERi

TEPIYOR

12 Eyliil darbesinin gerceklegmesinde, bir 6nemli se-
bepte: Yiginlann politikadan uzaklagtinlmak istenmesiy-
di. Biliniyor du ki, toplumsal muhalefetin yiikselmesi,
siyasal kanunlara bagh ve yiginlarin politiklegmesiyle dog-
ru orantih bir olaydir. Ayrica, egemen siflar, politikay;
daha dogrusu hiikiimet etmeyi, yénetmeyi ve kanun yap-
may kendi tekellerinde ve dogustan kendilerine verilmig
bir tann imtiyaz olduguna (diinyamn her yerinde oldugu
gibi), Tiirkiye’de de kendilerini inandirmuglar. Tarihsel sii-
regte, bin yillarca, bu diigiince dogrultusunda tecelli etmis-
tir! '

Halklanin ve sumflarin miicadelesi tarihi, yiginlarin bil-
inglenme eylemi; hiikiimet etme, ydnetme hakkimn sade-
ce egemen simflara ait olan bir olay olmadigimi; halk
kitlelerinin ve ig¢i simfimnda yonetmeye, hiikiimet etmeye
kadir oldugunu; yirminci yiizyihn ilk ¢eyreginden itibaren,
sosyalizmin diinya gapinda bir gergek olmaya baglamasiy-
la, tiimden ortaya koymustur. Ondan dnce, burjuva demo-
krasilerinde de, egemenler, halk kitlelerinin istek ve
gikarlanyla —belirli 6lgiide de olsa— kendilerini siur-
landirmak zorunlulugu ile kargt kargiya kaldiklan da gorii-
len bir olaydur.

12 Eyliil dncesinde de, halkin/halklann da hitkiimet
etme, yonetme ve kanun yapma dogrultusunda eylemleri,
iktidar miicadelesi; ulusal kurtulug hareketi gelismekte ve
yiikselmekteydi. 12 Egyliil diktatérligi bu siireci kirmak
igin, politikay kotillemeye iz verdi. Fakat, kendisi de po-
litikanin en yogununu ve en girkinini yapti. Bask: ve igken-
ce, belirli bir donem yiginlan yildirdi. Hapishaneler,
politikaya karg yiginlarin goreceli korkusunu yaygnlastir-
di. Hapishanelerdeki teslim alma, yoketme eylemlerinin
ters tepmeye baglamasi; tutuklularin degisik bigimler al-
tinda direnig drnekleri gostermesi; direk bir bigimde tutu-
klu ailelerinde ortak diiiincelerin olugmasina yol agti. Bu
ortak diigiinenler, bir donem sonra harekete gegtiler. Org-
iitlenmeye basladilar. Orada kalmadilar, 6rgiitleriyle ve bi-
reysel gabalaniyla haklarim talep etmeye, gocuklarimn
iizerinde baski ve iskencenin azaltilmas: igin, canla basla

ar.

Bu gabalar, Diyarbakir’da da yogunlukla gériildii. Tu-
tuklu aileleri imzalar toplayarak, aglik grevlerine giderek,
kendilerini yakarak; seslerini duyurmaya, sémiirgecileri
desifre etmeye calistilar.

Kurban Bayram dolayisiyle yapilacak agik goriisme-
de de, Kiirdistan’in her yoresinden gelen binlerce tutuklu
yakinlan, gorevlilerin 5-6 saat bekletmeleri, polislerin ha-
karet etmelerine daha fazla dayanamadilar: gérevli asker
ve polislerle kavgaya tutustular. Bu kavga sonucu, yiizden
fazla tutuklu yakim g6z alina alindi. Bunlardan, 50’ye ya-
kim iki — ii¢ giin sonra tutuklandilar.

Kavgamn oldugu tarih: 25 Temmuz.

Tutuklularla ve tutuklu aileleri ile dayamgmay giiglen
direlim.
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YNK — PKKITTFAKPNIN ANLATTIKLARI!

H. BARAN

insanlik, diinya yiiziinde,hem kapitalist ve hem de so-
syalist dilnya iizerinde; garip paradoksal, geligkili, giiliing,
i¢sikia v.b. olaylan yagiyor, onlara sahit oluyor. Bu garip-
liklere, paradoksal, ¢eligkili olan olaylara, ilk planda saskin
bir yaklagm gosteriliyor, anlam verilemiyor. Aradan bir
miiddet gegtikten sonra, bu gariplikler, paradoksal olan
seyler; anlamlandinlmaya, tammlanmaya baglamiyor. Su
veya bu élgiide, agiklik kazanmaya baghyor!. Uzerinde ya-
sadigimuz toprak pargasi bolge (Ortadogu) ve iilkemiz
(Kiirdistan)da, yeryiiziinde milyonlarca paradoksal, geli-
skili ve garip gelismelerin yagandiga bir bolge olma karek-
terml, coktan ispat etmrs durumdadir. Bazen, i insan hayal
bagladi@inda, bdlgemizin bu ispatlanmg, maharetli 6zel-
ligini unutuveriyor. Bu karakter ve maharet unutuldugu
zaman, her giin yeniden ortaya ¢ikan garipliklere de, pa-
radoksal ve celiskili gelismelere de bityiik tepki duyuyor,
sinirleri rahatsiz oluyor, anlamsiz bir tablo ile karglaghy-
or.

insan, hayal diinyasindan kopunca, tath riiyalardan uy-
anmaya baglayp ve idealizasyon denizinde kulag atmay
bir tarafa birakinca, belirli 6lgiide rahatsizligi gideriliyor
ya da giderilmis bir konumlanma ortaya gikiyor. Cogu za-
manda, insanhin kesin kurtulusunu uzun vadede saglaya-
cak Sosyalizmle kegke bulugmasaydim, ya da kegke
diinyada olup bitenlerden haberim olmasaydi, diye hayf-
lamiyorsun. Gergi bilmemezlikte, insanlan belalardan kur-
tarmiyor. Cinkii, kapitalizm denilen «illet» her yere
girmig, toplumun, insanlin biitiin gozeneklerini iyi ol-
mayan geylerle kapatmig durumdadir. Bundan dolay, hig-
bir badi adem kendisini sorunlardan uzak tutamaz.
Oyleyse bu nesnellik ve gergeklikle, hayat: kavramaya, ta-
nimlamaya ve toplumu degistirme eylemine katilmak ge-
rekiyor.

Son donemlerde, birgok garip, paradoksal gibi gorii-
nen olylar, iilkemizde yagamiyor. Bu garip paradoksal gib
goriinen olaylardan birinin: YNK-PKK ittifaki oldugu-
nu, en siradan insanlar1 konusturdugun zaman, hemen te-
spit edebiliyorsun.

Bu ittifak, 1 Mayis 1988’de, ismi gegen iki Orgiitiin Ge-
nel Sekreterlerinin imzaladig bir «protokol» ile ilan edil-
di. Bu ittifakin ne anlama geldigini, diinii ve gelecegini ele
almak gerekiyor. Bu ittifakin yapilacag, 13 Mart 1988 ta-
rihli, Celal Talabani imzal, «Tiirkiye Kiirdistam parti ve
orgiitlerine» baghgim tagtyan ve biitiin Orgiitlere gonderi-
len yazida da anlaglhyordu Bu yaz ile birlikte, sorun tar-
tisma giindemine de gxrmls oldu. Ustelik, PKK’nin biitiin
yayinlarinda, YNK’yi ajan, isbirlik¢i diye ilan ettigi bir do-
nemde, YNK ’nin alel acele bir bigimde, hem de giincel an-
lamda higbir menfaatinin olmadigi, tersine zararimn
olabilecegi bir donemde, ittifak yapmaya «zorlanmasi»;
kendisine yapilan ithamlan ve kiifiirleride hige sayarak,

dogru adim ilerlemesi, bu ittifaki ya da iligkileri daha an-
lamh ve carpia kiliyor; herkesin dikkatini de g¢eken bir
konu durumunada getiriyordu: Aym zamanda, sagirtici da
oluyordu.

Bu sorunu sagirtica kilan, geligkili verili durumdu. O
celigkili, devrimci siyasanin kurallanyla bagdasmayan ili-
ski ve ithamlarin devam ettigi kogullarda, boyle bir ittifa-
kin yapilacagimin, YNK’nin Genel Sekreteri C.Talbani
tarafindan, tiim Kiirdistanh yurtsever, devrimci orgiit par-
tilere iletilmesi daha bir sagrtici oluyordu. Zaten, PKK'nin
yapacaklan geliskili, renkli ve sa@ solu belli olmayan sey-
lere, kamuoyu epeyce aliskin durumda.

Herkesi sagirtan ve sorunu gekici kilan verili durumu
agiga gikaralm.

Daha onceki tarihlerde, YNK, PKK ile ittifak ettikle-
rini, onlara karg hayati dort sart ileri siiriip, kabul ettirdi-
klerini, Avrupa’daki baz ileri gelen yoneticileri
tarafindan, resmi toplantilarda agiklamalar yapti. YNK
yoneticileri/taraftarlart bu agiklamalan yaparken PKK,
her alanda, alttan alta, YNK’nin agiklamalarimin yalan ol-
dugunu yaydi. Her iki tarafin ittifak ettigine ve PKK ile
TKSPnin de gorigtiriildiigiine dair, Kiirdistan Press’te
de haberler gikt1.

Bu haberin gkmasinda YNK ¢ok memnun oldugu hal-
de, PKK memnun goriinmiiyordu. Bir zamandan sonra,
yaymnlarinda da Kiirdistan Press’i karg alarak bu sorunda
da saldirmaya baglad, ithamlar etti. Boyunu ¢ok gok asan
iddialarda bulundu. Gerg¢i Kiirdistan Press’e saldini bu
olayla baglamiyordu. 1987 Newroz’unda saldiriya doniisen
gelismelerden Once, politik ve fiili saldinlanm baglatmus-
t1.. TKSP, hakli olarak kizgin ve haberi her yerde yalanhy-
ordu. Bu TKSP boyutundaki gelisme ve haberin yalan
oldugu, ok kisa bir siire sonra, YNK’nin kendisi tarafin-
dan agiklanmaya baglandi. Her ne kadar daha 6nce, bu ha-
beri yayginlagtiranlar, kendileri olmasina ragmen!

YNK~-PKK ittifakinin gerceklestigine dair haberin
Kiirdistan Press Gazetesi’'nde yayinlanmasindan sonra,
PKK, acik bir bigimde, ad1 gegen gazeteye saldirmakla kal-
madi, YNK’ya da saldirmaya bagladi. Hem de YNK’yi en
ug noktalarda itham etti: Ajan ve igbirlik¢i olarak ilan etti.
Hem de bu goriiglerini, sadece Tiirkge ile degil, Arapgaile
de herkese duyurmaya galisti.

PKK saldinsinin ve ithamlarimn devam ettigi giinler-
de: YNK’nin Genel Sekreteri arkadagta iilke digna gikt.
Ulke dignda kendisiyle yapilan roportajlarda, PKK ve
onunla ittifak konusunda sorulan sorulara verdigi ceva-
plarda, sylenmesi gereken biitiin olumsuz seyleri sdyledi.
O’da, PKK ve onun birinci derecedeki yoneticisinin bag-
mmh oldugunu ilan etti.

Tablo bu kadar karmagik, suglamalar suglamalan
izlerken; her ne hikmetse, bir telefon goriigmesi her seyi
degistiriyor. Kiirdistan’da devrim yapma iddiasinda olan
ve Onciilign kimseye birakmayanlar, birkag giin dnceki
yargilarim1 degigtiriyorlar, iglerini yoluna koyuyorlar.
YNK’nin genel sekreteri, Kiirdistan’in biitiin yurtsever
giiclerine, PKK ile ittifak gartlannin olgunlastiim ve on-
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larin da bu konuda gerekli girisimlerde bulunmasim ige-
ren mektubunu yazyor. Ayrica PKK Genel Sekreterinin
de, «beyaz kagida imza atmaya hazinm, siz istediginizi ya-
zabilirsiniz» dedigi yaygin bir haber haline geliyor. PKK
Genel Sckreterinin, beyaz kagida imza atma aligkanhikla-
rin1 yakindan bilen ve sahit olanlan olarak, hig garipseme-
dik. Ciinkii, gecen zamanlarda, 6rnegin HEVKARI v.b.
konulannda da, beyaz kagida imza atmaya hazr oldugu-
nu, siirekli tekrarlayip duruyordu! Nasil olsa yazlan ve
soylenenenler, PKK G.Sekreteri igin onemli degildi. Ne
yazilirsa yazilsin, ne soylenirse sylensin, o istedigi zaman,
istedigini yapmaya «kadir» ve «muktedir»dir. Koyliiliikkten
alinacak iyi bagka seyler yokmus gibi, insan, kurnazh,
ikiyiizlagii ve komploculugu alirsa, olup olacag bundan
bagkasi olamazdi.

Goriinen o ki, bu kadar bityiik sorunlar orta yerde du-
rurken; bunlar igin, oturulup ciddi, boyutlu, ¢ok yonlii tar-
tigmalar yapmak gerekirken, telefonla bu sorunlarin
hepsini halletmis olmak, «dnciilere», genel sekreterlere
uygun diisen bir tavir mdur? Birinci ve 6nemli bir saptama
olarak kargmuza gikan ilk durum bu.

Siirekli bir bigimde yazildigs ve sahit olundugu gibi:
Giiney Kiirdistanh giigler arasindaki iligkiler, 1975’lerden
sonra, hep gatismali, kavgah ve silahli olmustur. Oluk oluk
kan akmustir. Bu durum, ¢ok partili/siyasal yapih dénem-
de de biitiin siddeti ile devam etti. Bu biiyiik bir olum-
suzluktu. Bu ¢atiyma, 1983’lerden sonra hep tirmanan bir
¢izgi izledi. Ayrica, gatisma, YNK ile diger Kiirdistanh
siyasal orgiitler ve Irak Kominist Partisi arasinda olmus-
tur. Bu gatigmalar, YNK’nin, Irak merkezi irkg1—soven
otoritesi ile, uygun olmayan kogullarda antlagma masasmna
kadar uzandi. Sonug, bagansizlik, giicler arasinda ¢atisma-
larin yogunlagmasi, giivensizligin derinlesmesi, halk yigin-
larinda bikinligin geligtirilmesi, Ama bu Qatlgmalar, biitiin
Giiney Kiirdistanh giiglerin Iran somiirgeci devletiyle,
«fran —Irak savaginin geliskilerinden yararlanma», (tabiki
o kadarla siirh degil) «fran Yonetiminin daha radikal ve
adil oldugu» mantiklanyla ortak payda olusturulmast; iran
devletinin, kendi giigleriyle, Irak devletini alt edemeye-
ceginin her yamyla agiga giktigi paydada, giderek bu dis
giiciin gudiiciiligiinde, Giiney Kiirdistanl siyasal giigler
arasinda iliskiler yuamusamaya bagladi. Bir dénem sonra,
pratik gelismeler, bu siyasal giigler arasindaki iligkilerin
somut giincel askeri/siyasal ittifaklara doniigmesini dogur-
du. Ayrica, bir cephenin olusturulmasi igin de calismalar
baglatildi. Nedeni ne olursa, kim olursa olsun bunun bir
olumluluk oldugu agiktir.

Biitiin bunlan niye anlattik diye merak edilecektir. Bu
tablonun, YNK—PKK ittifak ile iligkisinin olmasindan
dolayy, bunlan dile getirdik. Ciinkii, bu anlatilanlar mada-
lyonun bir yiizii, diger yiizii de var. O’nu agia gtkarmak
gerekiyor. Ciinkii, bu noktada da iilkemiz gariplikler iilke-
si olma 6zelligini koruyor.

Herkesin bildigi ve olaylarca da goge kadar gikan bir
durum var: O’da, 1980’lerden sonra, Irak KDP’nin PKK
ile iligkiler gelistirmeye baglamasidir. (Bir iddiaya gére, bu
iligkiler eskiye dayamir. Ayrica, KUK, PKK catismasinda
ve yogunluk kazanmasinda da 6nemli diirtiicii bir etken ol-
dugudur.) Bu iligkiler, diger Kuzey Kiirdistanh giiglerin,
Irak KDP ile iligkilere girmemeleri, ya da iligkilerini kes-
me tepkisi iizerinde yilkseliyordu. Irak KDP, bunu agik
actkta ifade ediyordu. Bu tepki, daha ug noktalarda hede-
fleri belirlemeye baglads. Irak KDP, hem igerde ve hem de
disarda, PKK kozunu kullanmaya caligtyordu. iCERDE,

Diger Kiirdistanh siyasal giiglere kargi bir santaj unsuru
haline getirmek istiyordu. Bundan da bagarih oldugu agik-
tir. Ciinki, Irak KDP ile ittifak eden giiglerin diginda ka-
lan, YNK ve Kiirdistan Demokratik Halk Partisi PKK
tarafindan hemencecik hain ilan edildiler. Biitiin yayinlar-
da, onlar saldin tahtas: haline getirildiler. Bu saldir,
YNK’mn, Irak merkezi otoritesi ile andlagmaya oturmasi
ile, trmand, gahlandi. Digarda, T.C’ye kargt ve bunun ya-
mnda K Kiirdistan, Dogu Kiirdistan’daki siyasal giiclere
karg santaj unsuru haline getirmek. Irak KDP'nin istegi,
PKK’nin yapisal ozellikleriyle de biiyiik bir cakigma géste-
riyordu. Netice: Dogu Kiirdistan’daki giigler, PKK tarafin-
dan diigman ilan edildiler. Irak KDP ve iran merkezi
otoritesi ile bigbirligi paydasinda, fiili saldirilara baglad:-
lar. Kuzey Kiirdistanh giiclere karg, varolan eski diisman-
hik derinlesti. G. Kiirdistan’in Behdinan bdlgesinde,
KUK - SE’nin yoneticilerini katldedilmesi i¢in planlar ya-
pildi. Bu planlar, yoneticiler diizeyinde bagariya ulasma-
diysa da, baz militanlanmn katledilmesi ile sonuglandi. s
bu noktada durmadi. PKK, «yetistir kargayl oysun gozii-
nii» misali, Irak KDP’nin ittifak¢is1 olan, birlikte aym cep-
hede olan dost giiglerine saldirdi. Irak Komiinist
Partisinden pegmergeleri katletti. Bununla da kalmad,
isin ucu Irak KDP’ye kadar dayandi. Bizzat ismi gegen 6r-
giitiin, daha sonraki tarihlerde (PKK ile iliskilerinin bozul-
masindan sonra), yaptiklan gayr resmi aglklamalarda:
Irak KDP oncii kadrolanmn yokedilmesi i¢in, PKK’nin
planlar yaptigm, bu planlarimin, PKK’den kagan yonetici-
si unsurlar tarafindan agiklandigy, elllerine gegen A. Oca-
lan’in yazdig1 mektuplarda ve o6rgiit raporlarinda
belirlendigini de dile getirdiler. Demek ki, Irak KDP, PKK
iizerinde, bagkalanyla ilgili hesaplar yaparken. Bagka,
hemde bilinmez, giz halindeli baz giigler de, Irak KDP’nin
hesaplarim ¢ok ¢ok asan, Kiirdistan Ulusal Demokratik
Hareketi iizerinde hesaplar yapiyormus!. Yillardir, hatta
on yillardir G. Kiirdistan’da ulusal harekete 6nciiliik eden
Barzani ailesinin fertleri, biitiin tecriibelerine ragmen,
bunu nasil tespit edcmezler" Dogrusu bu da sagirtict bir
durum, Ustelik, bolgemizdeki devietlerin halklar iizerinde
demoklesin kiici haline getirdigi istihbarat 6rgiitlerinin
prototipi olan PARASTIN gibi bir istihbarat 6rgiitiinii yo-
neten ve bugiinde aym istihbarat orgiitiine sahip oldukla-
n sdylenen bir giiciin, bu kadar kolay, «tongaya diigmiis»
olmasy, ne kadar tuhaf degil mi?

Irak KDP’nin, dig politikasi agisindan, T.C.’ye santaj
paymak istedigi, daha sonra, «dostlari» PKK tarafindan,
her yerde ve her diizeyde, hem de higbir seviye, somut bel-
gelere dayanmayl gézoniine almadan, pervasiz bir sekilde
ileri siirdii. Bu konuda, elde belgeler olmamasina ragmen;
o tarihlerde, T.C’nin siyasal ve askeri biiyiiklerinin, baz
gazete ve dergilerde, Barzanilerin geleneksel dostlugun-
dan bahsetmig olmalari, bu geleneksel dostlugu devam et-
tirmekten yana tutum ve politika belirlemeleri, bosa
olmayan bir durumdur..

Irak KDP, «koynunda sakladig1», belli giinler igin kog-
bag haline getirdigi PKK’nin; kendilerine, Irak Komiinist
Partisine ve K Kiirdistanh baz giiglere (ki, KDP’nin fazla-
ca hoglanmadi@ giigler olduguda ortada) yonelik saldini-
larim, yurtseverleri oldirrmelerini gerekge gostererek,
kendilerinin nufiiz alam olan Behdinan’da higbir K.Kiirdi-
stanh giiciin barinamiycagina dair kararin, biitin CEW-
QED (yani iginde bulundugu cephe) giiglerine de
onaylatt.. Boylece de, bir tagla iki kug vurdu. Birkez daha,
kader, egemenlerden yana, hemde satafath bir bigimde,
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higbir riziko ile de kargilagmadan, giilmiis oldu.

Bu gelismelerin akabinde, PKK, Irak KDP'yi igbirlik-
¢i, ajan vb. niteligindeki biitiin suglamalaria karg kargrya
birakti, hem de bunu agzinda sakiz yaptik desek, haksizik
olmaz.

PKK’nin, diimanh@ sadece KDP’ye de degil. Kiirdi-
stan Demokratik Halk Partisine, Irak Kominist Partisine
de diigman olduklan, herkesge bilinmekte. YNK, PKK ile
ittifak ettigi, ya da ittifak etmek istedigi giinler de, ismi ge-
cen partilerle stratejik bir ittifak, cephe ittifakum gergek-
legtirmek igin, galigma yiiriitiiyordu. Bu durum, YNK’nin,
PKK ile ittifakinda en azindan bu noktada da hassas olma-
s1 gerckmez miydi? Olmasi gerekir diye diigiiniiyoruz.
Ama, bilinen geleneksel karakterden dolayl, hassas dav-
ranmamasi da normal goriinen bir yaklagm ve davranis bi-
cimidir. Eger hassas davranmgsa, o zaman, PPK ittifaki
icin, YNK, ismi gegen giiglerin, yiizde yiiz olmazsa bile, be-
lirli bir 6lgiide (ki, yiizde ellinin {izerinde olmasi gerekir)
onayim almg durumdadir. O zaman, o ismi gegen giiglere
sorulacak gok sorulann olacag agik. Eger, hassas davran-
mamusta, YNK, hi¢bir onay beklemeden ve goriig almadan,
PKK ile ittifaki gerceklegtirmigse, 0 zaman, bu ittifakin
daha anlaml bir ittifak oldugu; bir diizeltmeyi nesnel an-
lamda bozmak anlamina gelecegi de gbzden kagmayacak-
tir. Ama, suda bilinmektedir ki, YNK —PKK ittifakimin
gergeklestigi giinden bu giine kadar, uzun bir siire ge¢mis
olmasina ragmen, ismi gegen siyasal partilerin, herhangi
karg bir tavnina, agtklamalarina rastlamig degiliz. Bu, on-
lann onayladig anlamina gelmez. Yine, geleneksel yapisal
karakterden dolay, firsat1 kolladiklarim soylemek, miine-
cimlik olmaz.

G,Kiirdistan’da durum bu iken, K Kiirdistan cephesin-
de neler oluyor? Ya da neler var? $imdi de ona bakalim.

K Kiirdistan’daki giiglerin biiyiik gogunlugunun, YNK
ile dostluk iligkisi i¢cinde olduklan da bilindigi gibi, yakin
tarihlerde, ismi gegen Orgiitiin G.Sekreteri tarafindan da
dig basinda ve Tiirkiye basimnda da bu yans: buldu. Bu
normal bir durumdur. Aynca, YNK, bu giiclerle iligkileri-
ni devam ettirmekte istemektedir. Bu da, Kiirdistan ger-
¢ekliginin bir biitiin olugturmasinin, ulusal demokratik bir
gili¢ olmalanmn dogal bir sonucu ve haklandir. Ne yazik
ki, YNK’nin dost oldugu bu giiglerin, biyiik bir giiriiltii ile
ilan ettikleri ittifakin bir 6gesini olugtsran PKK ile aralan-
nn iyi olmadi@ bilinmekte. Bunun sebebi de, PKK’nin, bu
giiglere bakis agisi; onlan yurtsever demokrat giigler ola-
rak gormemesi, somiirgecilerin yedegi gormesi; bununia
kalmayarak, fiilen onlara saldirmasi, onlann yurtsever,
devrimci iiye ve taraftarlarim katletmesidir. Durum bu
olunca, YNK, PKK ile ittifak ederken bunlari, bu geligme-
leri gdzoniinde bulundurmas: gerekirdi.

YNK, degisik diizeylerde yaptigi agiklamalarda, bu-
nun Otesinde, ilk ittifak haberinin basinda yayinlanmaya
basladiga donemlerde; PKK’nin bu saldirilarimn, sivil hal-

ka yonelik katletme yontem ve taktiklerinden vazgegmesi
kogulu ile ittifaki gergeklegtirmig olmalarim sdylemis, ilan
etmig olmalarina ragmen, daha sonra yayinladiklan «ortak
protokol»da bu konulann higbirine rasttamlmamaktadar.
Ustelik, boyle olgular ve gergekler yasanmamis, ortada
yokmug gibi bir neticeyi,protokol incelendigi zaman, g-
karmak zor degildir. Tersine, bu olgular varsa da, bunun
sorumlulan «bagkalari», bagka siyasal giicler gibi bir inti-
bay da kuvvetli bir bicimde insana vermektedir. Tam bu
noktada, «haydi ayirt et pirincin tag»m demekten bagka
bir gey kalmiyor.

YNK —PKK ittifaki bunlardan bagka, daha temel gey-
leri, sonras1 geligmelerle anlatmaya bagladi. Bu ittifakin
gerceklesmesinden ve YNK’nin G. Sekreteri arkadasin
ABD’ye gitmesinden sonra, basina yapti: agiklamalar bu
soruna gesnilik kazandirds.

YNK Genel Sekreteri basina yaptg agiklamada, so-
rulan bir soru iizerine gu cevabi veriyor: «PKK ile Tiir-
kiye’ye kars: igbirligi yapmamizin nedeni Tirk
hiikiimetinin bize karg Irak rejimi ile isbirligi yapmasidur.
Bu isbirligin sona erdirilmesi igin gesitli yollar denedik,
hatta bagbakan Mr. Turgut Ozal’a 6zel temsilci bile yolla-
dik. Onu bize karg Saddam ile isbirligine son vermeye ikna
etmek igin gegitli yollar denedik. Red ettiler, devam ettiler
politikalarina.»

«Iki ay once bir anlagma imzaladik (yani PKK ile
YNK). Tiirk hiikiimeti Irak ile igbirligi yaparsa bizim de
PKK ile isbirligi yapma hakkimiz dogar. Hatta sadece
PKK ile degil Tiirkiye’de rejime muhalefet eden diger un-
surlarla da isbirligi yapmak hakkimiz ve gorevimiz do-
gar..» (Cumhuriyet Gazetesi, 12 Haziran 1988). .

Bu agiklamayl, YNK yalanlamadi. PKX’de bu agikla-
malara tepki duymadi. Demek ki T.C. ile ittifak yapilmug
olsaymug, PKK ile ittifak yapilmayacakmis. Geriye, neden
PKK ile ittifak edildiginin, gozden kagmayan, izahi kaly-
or.

Biitiin bu yazdiklannmizdan vardigimiz sonuglardan
biri: Kiirt halkinin ve onlann temsilcisi yurtsever giiglerin
¢ikarlan hesap edilerek, gozetilerek yapilmug bir ittifak go-
rilnmiiyor. Bu ittifak, YNK agisindan, bir gii¢ gosterisi ve
buna bagh olarak, icerde ve digarda hikkmetme mantigimin
iiriiniidiir. PKK agisindan, sikigmigh@im savusturma man-
tgdur,

Biitiin bunlara ragmen, biz, Kiirdistan’in biitiin parga-
larindaki yurtsever, devrimci giigleri basta olmak iizere;
yurtsever, ulusal olmayan giiclerinin bile, ortak miicadele
paylarinda bulugmalarin bir zorunluluk, yeni bir hayat tar-
zimn yaratilmasi; bagimsiz ve demokratik Kiirdistan’in ve
ulusumuzun kendi kaderini eline almasimn bir zorunlu
sart1 gorityoruz. Diliyoruz ki, YNK —PKK ittifaki,

varolan olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasinda bir
adim olsun.
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. KORT DiU VE KOLTURO
UZERINDEKI YASAKLARA KARSI
DUNYA KAMUOYU OLUSUYOR

Kiirt sorununun, kapsamh bir sorun, o 6lgiide de, meg-
ru ve demokratik bir sorun oldugu, uluslararasi planda da
kabul gormeye baglamiy durumdadir. Tersinin disiiniil-
mesi de miimkiin degildi. Bilindigi gibi, Kiirdistan dort
pargaya boliinmiig somiirge haliyle, dort iilkenin politika-
sina, su veya bu donemde, su veya bu 6lgiilerde etki yap-
mugtir. Kiirt sorununun etkiledigi dort devlet de, Ortadogu
bolgesinde onemli yerler iggal ettifinden, bu etkinin ulu-
slararasi boyutu her zaman igin olmugtur. Fakat, giigler
dengesinin yarattifs politik kogullarda, agiga vurmas: far-
kh derecelerde kendisini gostermistir.

Ozellikle, 1970’ler sonrasinda, Kiirdistan’in biitiin par-
calaninda ulusal demokratik hareketin derin politik dzler
ve bigimler kazanmaya, gagdas yonelimler igine girmeye
baglamas; iki alanda da giiglii silahli miicadelenin verilmig
olmasi, uluslararas: giigleri daha da etkiler hale geldi.

Kiirt sorununun aym zamanda, uluslararasi diizeyde
dramatik bir sorun olduguda kabul gérmek zorundadir.
Ciinkii, genig bir toprak iizerinde yagayan ve niifusu 25 mi-
lyona varan bir ulus, yirminci asrin sonlaninda dahi ulusal
demokratik haklarindan mahrumdur. Ustelik, bu ulusal
demokratik haklarindan mahrum olan halk/ulus, siirekli
ulusal direnis igin de olan bir halktir. Biitiin ulusal direnig-
leri katliamlarla bastirilmug bir insan toplulugudur. Soru-
nun bu kapsamli ve dramatik boyutuna ragmen,
uluslararasi planda demokratik seslerin yiikselmig olmast,
cok gok olaganiistii bir durum olmadigim biliyoruz. Ama,
ezilen ulusun yurtseverleri ve unsurlan olarak, ezilmiglig-
in psikolojik etkisiyle, bunu ne kadar biyiittigiimiizi,
bityiitecegimizi de itiraf etmemiz gerekir.

Kiirdistan’in her pargasinda, Kiirt halkimin kaderinde
ortaya gikan ortak ozellikler olmasina ragmen, sdmiirgesi
olduklan devletin ve ulusun yapisal dzelliklerine bagh,
ozgiin 6zellikler de belirlemistir: Bu farkh 6zelliklerin, ya-
sam ¢izgilerinde varoldugu anlamina gelir.

T.C devletinin egemenligi altindaki toprak parcasinda
yasayan halkimuz da, yasamunda, 6zgiin gelismeler kaydet-
migtir. Cok uluslu ya da halk topluluklu Osmanh impara-
torlugu’ndan, T.C devletinin sekillenmesi, Tiirk ulusunun
ulus olarak sahsiyet bulmasi siirecindeki donemle, T.C’nin
sekillenmesinden sonraki donemde, Kiirt halkimn kargi
karglya kaldigs politikalar, uygulamalar farkh olmustur.

Tiirk ulusunun gahsiyet bulmasi eyleminde (ki, Tiirk
ulusal kurtulus hareketi olarak nitelendirilen eylemdir),
ulusun dnciisii Kemalist burjuva, kiigiik burjuva biirokrat-
lar: Miicadelelerinde, Kiirt halkimn potansiyelini, nicel-
nitel konumunu hesap dig birakmamuglardir. Tiirk ulusal
hareketinin basariya ulasmasi i¢in, ne etkin halk toplulugu
olan Kiirtlerle Lazlarin, Cerkezlerin ve diger milliyetlerin
destegini kazanmak, onlan rgiitleyip ulusal eyleme kana-
lize etmek igin politikalar iiretmigler, kararlar olugturmu-
slar, toplantilar yapmuglar ve ona uygun orgiitlenmelere
gitmiglerdir. Bu politikalarinda da baganh olmuglar. Kiirt
halki ve diger halk topluluklari, Tiirk ulusal hareketine
omuz vermigler, aktif¢e iginde yer lamuglardir. Kiirt halk,
bu eylemi, kendi ulusal kurtulug eylemi gibi desteklemis,
gogiislemis bir halktir. O donem Kiirt halkimin inkar edil-
medigi ve Kiirt halkin da, savas sonrasinda, ulusal demo-

kratik haklarina kavusacag inancimin yaratildig, bu kon-
uda «giivencelerin» oldugu dénemdir.

Tiirk ulusal eyleminin gok kisa bir siire iginde, birgok
kombinezonlar sonucu, sona ermesinden sonrada, Tiirk
ulusunun ydneticileri, onlarin ulusal kurumlan (en basta
da parlamento) o politikalarim siirdiirmeye cahgmuslar,
ama bu konuda gerekli gevgetmelere de gitmiglerdir. Ozel-
likle '1919-21 arasinda, Koggiri’de, Kiirt halkimn ulusal
bagimsizhgim ve sahsiyetini ortaya koyan eylemini baglat-
masi, Tiirk ulusunun yoneticileri igin, uyana 6zellik tasi-
di. Bunun igin tedbirler aldilar. Onunla kahnmad,180
derecelik bir doneklikle, Kiirt halki inkar edilmeye, «Kiirt-
lerin dagh tirkler oldugu» resmi irkg1 —goven ideolojisi ol-
gunlagtirilmaya baglandi. Kiirt halkinin biitiin ulusal
demokratik haklan yasaklanmaya bagladi.

3 Mart 1924°de, T.C’nin smurlan iginde, Kiirt dili ya-
saklandi. Kiirt dilinin yasaklanmasi demek, kiiltiiriiniin ya-
saklanmasi geliymesininde yasalarla engellenmesi
anlamina gelmektedir. O giinden bu giine kadar da, halki-
muz, degisik miicadele bigimleriyle, yasaklara kargi diren-
meye devam ediyor. Giiniimiizde, halkimizin bu pargadaki
miicadelesi de kapsaml bir diizeye kavugmus, degisik ren-
klerde orgiitlenmelerini ortaya gikarmus, sesini ulusal ve
uluslararasi planda duyurmustur.

T.C simirlan iginde, Kiirt dilinin yasaklandi@ giin mii-
nasebetiyle; Paris Kiirt Enstitiisii bir imza kampanyasi ba-
glatts.

. Kampanya, «Tiirkiye’de Kiirt Kiiltiiriiniin Korunmasi
Igin Uluslararas: Cagri» baghgim tagtyan bildiri ile basla-
tulmugtar. .

Bildiri su agiklamalarla baghyor: «Insanhkta, tiim to-
pluluklar gibi, Kiirtler de kendi kiiltiir, dil ve gahsiyetleri-
ni dzgiirce koruma hakkina sahiptirler. Kiirt kiiltiirii de,
bin yillardir, diinya kiiltiiriiniin bir par¢asim olugturmak-
tadir. Yiizyllardir Kiirt kiiltiirii de iiriinlerini ki, —insan-
lik neslinin eseridir— veriyor, bundan dolayida
korunmaya ihtiyaci vardir. Bunun igin de, aga@da imzala-
n bulunan, haksizliklara,egitsizliklere karg olan ve demo-
krasiye inanan gahsiyetler; Birlegmig Milletler
Andlagmasina, Uluslararas: Insan Haklann Beyannamesi
ve uluslararasi insan haklan prensiplerinin rehberliginde,
Tiirkiye otoritesinde istiyorlar ki, Kiirt kiltiiri, dili ve
Kiirtler iizerindeki baskilar/yasaklar ortadan kalksin ve
ozellikle de Kiirt dili serbest olsun».

Imzalarin en sonuna diigen notta: Bu kampanyanin,
Kiirt dilinin serbest birakilmasina kadar devam edecegi
belirtilmekte;,herkesi bu siiregte katilmaya ve dayams-
maya (yardima) gagirmaktadir.

. Cagnmn bir zelligi de, Amerikan senatorlerinin,
Iran, Irak ve Suriye’de de Kiirt halk iizerindeki baskilarin
kalkmasim istedikleri, not olarak diymiislerdir.

Bu ¢agn Haziran sonlarinda, Fransa’da Le Monde,
Amerika’da International Herald Tribune gazetesinde
yayinlandi.

Bildiri, 430 kisi tarafindan imzalanmistir. Bunlardan
5’i bakan, 216’s1 parlamenter, 15’ eski bakanlar, 24’ii No-
bel Odiilii alanlar, digerleri de, yazar, gazeteci, bilim ada-
mu ve iiniversite profesorleridir.

Bildiri’nin iinlii iki gazetede gikmasindan sonra, Tiir-
kiye’de Kiirt halki dilsmam ¢evreler saldirya gectiler. 6zel-
likle de, boyal: burjuva basim, basin ahlak yasasim
pervasizca ayaklar altina alarak; «boliiciilerin kiistahhig»,
«Tiirkiye’yi bolmek isteyenler harekete gegtiler», «béliicii-
ler uluslararasi destek anyorlar» v.b. seklinde flag bagh-
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klarla, kinlerini kustular. Ustelik, bu basin ki, insan hak ve
ozgiirliiklerini dillerinden diigiirmeyen bir basin. Ve yir-
minci yiizyiin sonunda iddiah bir basin!.. Basin diinyasin-
da, sadece Cumhuriyet basin ahlakina yaragr bir bigimde,
olay1 haber yapt. Tabi ki sol basin, bu sorunda dostlugu-
nu birkez daha gosterdi. Baz sol gazete ve dergiler ¢agriyi
ve imzalan, oldugu gibi yaymladilar.

Kiirt halki diigman giiclerin saldinsina anlam vermek
zor degildir. Bu gahgmalarin akabinde, baz Kiirt gevre ve
orgiitlerinin, Kiirt Enstitiisii Bagkan’’'na saldirifan, onu
ABD ve NATO ¢evrelerinin adamu gormeleri daha dikkat
gekici bir yondii.

Elbetteki, ulusal demokratik ¢evreler ve yurtsever un-
surlar birbirini elegtirmelidirler. Elestiri, elegtirileni geli-
gtirir, eksikliklerini ortaya gikarir. Bu anlamiyla, Paris Kiirt
Enstitiisiiniin ve Bagkamnin da elegtirilmesi kadar dogal
birsey olmaz. Ama, elestiriyi, saldir1 ve yipratma eylemi ile
kangtirmamak gerekir. Birileri, bize gore hareket etmiyor-
lar, bizim diiindiigiimiiz gibi diigiinmiiyorlar ya da bizim
miicadele bigimlerimizi benimsemiyorlar diye, o insam ve
o yurtsever gevreleri, saldin ve su¢glama bombardiman al-
tinda tutarsak, bunda Kiirt halkinin, onun ulusal demokra-
tik hareketinin higbir yaran olamaz.

Kiirt Enstitiisii Baskam hakkinda, YNK imzas ile,
«Berxwedan» dergisinde yazlanlar, sorumsuzca, elegtiri
niteliginde olmayan bir karalama 6zelligini tagdigint dii-
sitnityoruz. YNK kendi dergisinde, sorumluca bir deger-
lendirme yapabilirdi. Yapmadi niye? Dogrusu
diigiindiiriicii!

KURT SORUNUN DA
TARTISMALAR YOGUNLASIYOR:

M. ALl AYBAR, AZiZz NESIN VE
FATMA YAZICIPNIN DGM’DEKI
YARGILANMASI DEVAM EDIYOR...

12 Eyliil somiirgeci—fagist diktatorliigi, biitiin dev-
rimci— demokratik diigiincelerin sindirilmesi, ortadan
kaldinlmasi; devrimci demokratik kiiltiiriin yok edilmesi-
ni de hedeflerinden biri olarak kabul etti. Devrimci Demo-
kratik digiincenin temel bir parcasim olusturan Kiirt
Sorunundaki diigiinceler, Kiirt halkinin ulusal demokratik
haklarimn taminmasi talebi de; haydi haydi yok edilmek is-
tenen, yiginlardan tecrit edilmek istenen bir olgu oldu.

12 Eylil rejimi diger hedeflerin de basariya ulagama-
dig gibi, bu hedefinde de baganh olamadi. Devrimci De-
mokrat Diigiincelerin yokedildiginin samldigi evre de, bu
diisiinceler daha bir giir bitmeye, ortaya ¢ikmaya, onlan
tedirgin etmeye bagladi. Ayni gekilde, 6zellikle iilke dign-
da olmak iizere, Kiirt dili, edebiyat1 ve kiiltiirii lizerindeki
galigmalar yogunlasts; birgok iiriin belirgin bir halde yigin-
lara iletildi. Ulke iginde ve diginda Kiirt/Kiirdistan Soru-
nundaki tartigmalar yogunlagti. Kiirt halkinin dostlan
¢ogaldikga, sovenizmin etkisi kinlmaya bagladi: Diktator-
litk, eskisi gibi, bu sorunda istedigi bigimde at oynatamiya-
cagim gormeye basladi.

Devrimci Demokratik Dilgiincelerin yegerdigi ve
Kiirt/Kirdistan Sorununun tartigldi@ yerlerden biri Dev-

rimci Demokratik Dergiler ve Gazeteler oldu. Devrimci
Demokrat ve Sosyalist Basin, 12 Eyliil 6ncesinden daha
kapsamli, nicelik—nitelik agisindan olumlu geligmeler
kaydetti: 12 Eyliil oncesinde, haftalik olarak gikan devrim-
ci demokrat ve sosyalist yayinlar yok iken, 12 Eyliil sonra-
sinda, belirli bir asamadan sonra birkag oldu. Bunlarla
birlikte, biitiin devrimci ve sol yayinlann Tirk ve Kiirt
emekgi halklarinin gikarlan agisindan bityiik gorevler ye-
rine getirdiginede siiphe yoktur.

12 Eyliil rejimi, bunu bildiginden, devrimci ve sol ba-
sin iizerindeki baskilarim azaltmuyor, giin be giin daha da
yogunlagtiriyor. Son aylarda, bu baskilann dozu daha da
arttr. Bu baskilann ortadan kaldinlmasi, diigiince 6zgiirli-
giiniin gercek anlamda gergeklesmesi, devrimci ve sol dii-
siincelere de yayginlagma hakkimin saglanmas: igin,
devrimci ve sol basin, bir karg miicadele kampanyasi ba-
slatmss durumdadir. Bu kampanya, degisik bicimler altin-
da sirdiiriildii. Bu dergilerden, Yeni Oncii, Yeni
Demokrasi, Giinese Cagri, Emegin Bayragi’mn sorumlu-
lar1 da, aghk grevi bigiminde, «Sosyalist Basin Susturula-
maz» kampanyasina katildilar.

Devrimci ve Sol Basin iizerindeki baskilara karg ¢ik-
mak, bir insanlik ve demokrathk gorevidir. Biz de, bu ba-
skilara karg sesimizi yiikseltmeyi, yiiriitillen kampanyalan
desteklemeyi bir gorev kabul ediyoruz.

Devrimci ve Sol Dergilerde Kiirt sorunu tartildigy za-
man, bu dergiler tizerindeki baskilar iki katina gikiyor.
Yargilamalar bagim alip gidiyor. 2000'E DOGRU Dergi-
si’de, zaman zaman belirli bir yogunlukla, Kiirt sorununa
iligkin haberleri, tartigmalan giindeme getirdi; Kiirt soru-
nunda oynanmak istenen oyunlan agiga gikarmaya, desi-
fre etmeye galgh. Bundan dolayi da, biiyilk baskilar ve
belalarla karg —kargtya kaldigs bir gergektir.

IKIBINE DOGRU DERGISI, «Kiirt Sorununa Co-
zim: Kritik Karar» baghkl bir yaz1 hazirladi. Bu yaz, Kiirt
sorununa iligkin ilerici, demokrat Tiirk aydinlarinin goriig-
lerini igerdigi gibi, derginin yorumlanim da kapsiyordu.
Aym baglik, derginin kapaginda, ¢arpia bir bigimde sunul-
mugtu. Bu kadar carpici bir bagh@n ve sorunun; gikarlan,
kiirt halkinin kolelegmesinde ve somiirgelesmesinde olan
T.C devleti giiglerini, irkgi—soven cevreleri de o hizla ve
etkinlikle carpmamasi olanaksizdi. Bu giigler, vakit gegir-
meden harekete gegtiler. Yaz hakkinda, DGM’de dava
agildi. Boylece, Derglmn Yaz fsleri Miidiirii degerli bay-
an Fatma Yazc, TIP'nin eski Genel Bagkam ve 12 Mart
Darbesinden sonra Kurulan Sosyalist Devrim Partisi’'nin
ilk bagkani, direngen, vefakar sosyalist insan M. Ali Aybar
ve Tiirkiye Yazarlar Sendikasi Bagkani ve taninmug tiirk ya-
zan Aziz Nesin hakkinda dava agildi.

Bu dava bir donemdir devam ediyor. Haziran ayinin
son giinii de bu davaya devam edildi. Bu durugma, gorii-
nen o ki, son durusmaydi. Yargilananlar ve avukatlan, bu
son durusmada savunmalanim yaptilar.

ilk sozalan Fatma Yazci, dava konusu yazinin muhte-
vasinda, Tiirkiye’nin segkin kisilerinin gdriiglerinin yansi-
tildig1 belirtti. Avukatlarin ve diger yargilanan
arkadaglarimin yapacaklan savunmaya da katldigim dile
getirmekten geri kalmadi. Bununla Fatma Yazna, yaptig:
igin bilincinde oldugunu ve herseyi inanarak yaptigini, sor-
guculann yiiziine haykirmug oldu.

Ondan sonra, M. Ali Aybar savunmasim yapti. Aybar,
bilgili bir hukukgu olarak, hukuksal/siyasal bir yaklagimla
savunmasina girerek: «hukukun Tiirkiye’de oldum olasi
bey ve pagalara hizmet ettigini» sdyleyerek, hukukun halk-
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tan kopuk oldugunu belirtti. Aybar, hayat: boyunca hep
gercegi aradigint ve bunun igin miicadele ettigini yiiksek
sesle haykirarak esas konuya giris yapti. Ve sdyle dedi:
«Anadili kiirtce olan yurttaglanimiz, anadili tiirkge olan
yurttaglann hemen ardindan gelen bir etkin guruptur. Bir
takim guruplar, Kiirdistan icin silahli miicadele verdikle-
rini soylisyorlar. Masum insanlan 5ldiirmeleri tasvib edil-
mez. Ama sayin Ozal'in dedigi gibi bunlar boliicii egkiya
degildir. Soruna bdyle yaklagilirsa bir ¢oziim bulunamaz.
Gergekler oldugu gibi kabul edilmeden, Tiirkiye’nin men-
faatleri savunulamaz. Ve insan haklan batida ne kadar uy-
gulamyorsa, doguda da dyle uygulansin, altyap: hizmetleri
gotiiriilsiin doguya, yasam kosullan agisindan Tiirkiye’nin
dogusu, batisy, ortas: arasinda fark gozetilmesin diye ekle-
dim. Gene de aym goriigteyim.»

Kiirtlerin dil ve kiiltiir hakkini savunmanun milli duy-
gulan zayiflaic1 olmayacagim da belirterek, savunmasin-
da sunlan da soyledi:

«Tiirkiye de milyonlarca Kiirt vatandagimiz yagadig-
na gore bunlann varhgm kabiil ederek eitsizliklerin or-
tadan kaldirilmasim istemek, bu iki etkin gurup arasindaki
iliskileri giiclendirecegi, dayamsmay pekistirecegi igin
milli duygularin zayiflamasina degil, giiclenmesine neden
olur. Fasist ideoloji, milletin tek bir guruptan olustugu
inancim savunur, Tirkiye’de Kiirt halki yoktur demek, bu
ideolojinin belirgin bir drnegidir.... Uluslar darda kalinca
hareketlenir, akillanir. Bir ikinci kurtulug hareketi olugu-
yor toplumumuzun derinliklerinde. Siz saymn yargglar,
sizler de bu olusumun igindesiniz. Cagdashk yolunu kesen
yasalan, yorumlanmzla iglemez hale getirebilirsiniz. Bey
ve pasalar takimu somiirii diizenini bu yasaklarla ayakta tu-
tuyor.»

Aziz Nesin’de savunmasinda, bir kez daha, iyi bir
mizah¢ oldugunu ortaya koydu. Somiirgecilerin gii-
liingliiklerini mizahlanyla dile getirdi. Savunmasina, «Kiirt
sorunu Tiirkiye giindeminin en dnemli sorunudur»diyerek
bagladi. Tirkiye’nin «ciddi» kurumlarindan biri olan
G.Kurmay Bagkanhigimn Tiirkiye’nin her tarafina 12 Eyliil
dncesi kurmay subaylar gondererek Kiirt meselesini anlat-
tirdig, bu kurmay subaylann, «Dogu Tiirkmenleri, alt1 yu-
musak iistil sert karlara bastiklarinda ayaklarinda kart kurt
ses gikards. fste bunlara bu nedenle Kiirt denilmigtir» de-
diklerini yargiglara hatirlatarak, «iste ben karlara bastikla-
ninda kart kurt sesler gikaran Tiirkmenlere Kiirt dedigim
icin, onlarn kiiltiirel haklarim savunmus oldugum igin sa-
mk olarak kargmizda bulunuyorum» dedi.

Aziz Nesin espirili savunmasin siirdiiriirken, haklann-

da dava aqimamus olsaydi, goriislerimizi birkag bin kisi
okuyacakt, fakat dava agildigindan ve dava ile, haberler,
basin da genigce yer aldiindan milyonlarca kisiye iletil-
digini belirtti (iginden gillmiig olmasina ragmen), yargig-
lara tegekkiir etmedi. Ama, yargiglarin yiiregini
hoplatacak sozleri de hemen zimbaladi: Iddialan, soyle-
nenleri ve savunmalan bir kitap halinde de yayimlayacak-
lanm da sdyleyerek, soguk dus etkisi yapan bir davramg
gosterdi.

Aziz Nesin savunmasina devamla: «Bize giil serpilmiy-
or, giil atilmiyor. 10-15 yil hapsimiz isteniyor. Saval resmi
dil dignda egitim ogretim yapilmasim istemekle benim
propaganda yapmaktan cezalandinlmam istiyor. Tir-
kiye’nin birgok yerinde yabana dille egitim yapihyor. Oy-
leyse eyvah biitiin Tiirkiye’de ulusal duygular zayfhyor.
Salt Kiirtge ulusal duygulan zayiflatiyorsa yasalar ona gore
degigtirilmelidir. Ben ’kiirt halkin kiiltiirel varhig tanmn-
maldir, egitim Ogretim yapilmahdi’ derken 'Resmi dil
Tiirkge olmamalidir’ demedim.

«Kiirt sorunu tabudur ve bilimsel bir gergektir. Bilim-
sel gercekler yasaklarla gizlenemezler. Bu tabuyu elbir-
ligiyle ortadan kaldirmaya gahsmahyiz. Ciinkii toplumsal
gergek kabugunu catlatmugtir» dedi.

Buna ek olarak gok onemli bir tespit yapti. Tespitin-
de, her insanin ulusal kimligini ve Kisiligini yine kendisinin
belirleyecigini vurguladi. $oyle dedi: «Benim korku ¢agim
gecti. Aklanmanu da istemiyorum. Iste memleket, iste sav-
a, iste ben, iste kiirtler ve iste siz. Ne istiyorsamz onu ya-
pin». Bu tam da bir meydan okumaydi.

Biitiin Dava avukatlan adina savunma yapan T.Kazan,
hukuki agidan sorunu analiz ettikten sonra, Kirt sorunu-
nu tartigmanmn Milli Duygulan zayflatic olmadigim bile
getirdi. Kiirt sorununun iilke de tartiglmasinm tehlikeli ol-
madiginy; «asil tehlike»nin, sorunun iilke dignda avrupa
parlamentosunda ve diger uluslararasi kuruluglar ve de-
mokratik platformlarda tartiglmasidir, dedi. Savunmasint
ileri gotiirerek, Kiirtlerle ilgili bazi belge ve yapitlardan or-
nekler vererek, «onceden varh@ belirtilen bu halk simdi
nereye gitti. Kiirde kiirt demekle tirk ulusu boliinmez.
Kiirt halkinda bahsetmekle biitiinliik 6lmez...» dedi.

Yargilananlaniyla, avukatilariyla, mahkemede dile ge-
tirilenler: gegmisin ciddi bir muhasebesini ve demokratik
saflarin bir yargilanmasim igerdigi gibi; egemen simflan
timden yargilayan goriigler. Avukatlar ve yargilananlar,
cagdas ve demokrat aydin olmanin davranigim gdstermis-
lerdir. Onlan igtenlikle selamhyoruz.
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Turizm, K. Kiirdistan ve Tiirkiye
Bedin TAS

Dikkat edilirse askeri diktatorlitk yada fasizm donem-
lerinde bazi iilkeler seyahat holdingleri tarafindan "turist
cenneti” olarak gosteriliyorlar. Ispanya, Yunanistan ve
Tiirkiye bunlar arasinda sayilabilinir.

Birgogumuzun kafasinda "turizm halklan yakinlastirir"
diisiincesi vardir. Fakat pisikolojik yargi arastimalari bunu
ikna edici bir sckilde kamthyamiyor. Maalesef turizmin
tahrib edici yonleri daha da agirhiktadir: tabiatin tahribi,
cevre kirliligi ve ziraat iizerindeki olumsuz etkileri ilk akla
gelenleridir,

Avusturya’da bir seyahat sirketi tarafindan gaka ma-
hiyetinde "teroristlerle turistler arasindaki fark nedir?" so-
rusu soruluyor, cevap olarak "terdristlerin sempatizanlan
var..." deniliyor. (Preglau u. a, a. a, O, 5. 9)

Ozellikle son donemlerde seyahat holdinglerinin yeni
turistik somiirii bolgeleri Tiirkiye ve K. Kiirdistan dir. Ge-
gen yil Almanlanin % 64-ii en az bes giinliik bir tatil finan-
- se edebildi. Bunlardan 300 bininin Tiirkiye ve K.

Kiirdistan’da gergeklestigi diisiiniiliirse, gelecekte bu sayl-
nin ne kadar kabarik olacag tahmin edilebilinir. Bu bag-
lamda, turizmin yarar ve zararlarnm kamuoyuna agmak
faydal olacaktir. Turizm déviz getirir, isyerleri yaratir v.b,
Onemli olan bu olanaklardan kimlerin faydalandigidur.

—Turistler sayesinde hava tagmacilif artiyor. Tagit
araglanndan havay en ok kirleten ugak. Kazanan tekel-
ler.

— Hava alam yapmu, cadde ve otoban ingasi, park yer-
lerinin yapiumi gevre giizeliginin tahribini getiriyor.

~Denize en yakin olan veya yegillik alanlar halka ka-
patilip, turistin hizmetine veriliyor.

~ Dévizcilerin arkalaninda biraktiklan gevre kirliligi,

plastik, naylon Otel, Motel v.b. ¢opleri, insanlanmizin
hayatini olumsuzundan, derinden etkiliyor.

—Liix Yatlann, Gemilerin motoryaglar; su sporlan,
gunes yaglan, su kirlilii hepsi bir olumsuzluk. En olum-
suzu, insanlarimizdan kesilen igecek su, seyahat tiiccarla-
riun otellerinde tuvaletleri, duslan ve yiizme havuzlarnim
dolduruyor.

Hayvanlar ve bitkiler binlerce insanin ayak bastig1 yer-
lerde tehdit altinda. Himalya daglan erezyonla karg kar-
siya, bir Nepal ailesinin bir haftalik yakacagim bir turist
giinliik harciyor. Bu durumda insan kendine soruyor; hig
seyahatgt olmamakm gerekli?

Az geligmis ve geri biraktinlmyg iilkeler turizmden al-
diklarim, gerekli liks veya diger malzemeleri temin igin
emperyalist iilkelere geri aktarmak zorundadirlar. I§ yer-
lerinin durumuna bir 6rnek; «Robinson Club» Titrkiyede,
Camyuvada 330 isci galigtinyor. Calisma siiresi 12-14 saat,
yerli icilerin % 85'i sigortasiz ve ddenen, toplam giinliikk
ticret 10 DM. civarinda. (Gruppe Neues Reisen (Hg):
Zwischen Minarett und Badastrand — Tourismus und die
Tiirkei, Berlin 1988, $.59)

K. Kiirdistan’da bundan payim aliyor, alacak: Van -

Golii gevresinde dinlenme tesisleri v.b. Turistin getirdigi
dovizin nasil geri 6dendigini agikga drneklersek, araba ali-
my, elektronik aletler, wiski, konserve... Liix yerlerin dose-
nimi, tagimacihik icretleri vs. bunlar belli baghilar:.
Ulkelerimizde, Halkn bityitk gogunlugu, gecimini, tarim-
la sagliyor. Ama turistik somiirii sayesinde bir ¢ok iilkede
tanimailikla geginen binlerin ekmek kapisi yok edilmig du-

rumda. Tanzanya, Hindistan ve Tunus’da bu uygulamanin
etkisini gormek miimkiin. Tunus’un Hamamat Nabulda ci-
vannda, inga edilen yapilardan dolay ciftgiler ekim yapa-
maz duruma digiiriiliiyor. Temel su kaynaklan kuruyor,

«Kutsal Hitler» zamaninda, goyle bir nutuk cekiyor:;
«Ben igcilerin yeterince tatil yapmasim istiyorum. Tatil is-
gilerin diger bog zamanlan gibi gergek bir dinlenme olma-
hdur. Istiyorum giinkii, sinirleri giiglia (nervenstark) bir
Halkla insan ¢ok iyi politika yapar.» Acaba Neckermann,
GUT —Reisen, Club28.. gibi seyhat girketleri Hitlerin yo-
lunu bagka yontemlerle takip mi ediyorlar? Adi gegen gir-
ketler bu yil, tahmini olarak, 1159373 bilet satigndan 10
Milyon DM. kar saglams.

Afrika, Karibik, Latinamerika, Kiirdistan ve Tiirkiye
turistlere giinegi, tabiat, tropik iklimi, konuk severligi ve
azda olsa 6ziinii koruyan kiiltiirii ile yeni bir diinya sunu-
yor. Ama ne yazk ki bu giinkii yapisi ve igleyisiyle turizm
bir ig¢inin fabrikadaki sémiiriiliisii ile hemen, hemen aym
fonksiyona sahip. Isleyisin boyle olusu genelde seyahatg-
min degil, «6zgiir» ekonominin temel sugudur,

Tiim turistleri aym kefeye koymamakla beraber, tatil iil-
kelerine giden turistler genelde orada bir «sanayilegmis
kiiltiir» birakiyorlar. Bu tiir iilkelerde, 6z kiiltiiriin koru-
nup — geligtirilmesinin bilincine varan bazi aydinlarin ca-
lsmalan halka tagnamiyor. Zaten kapitalizm, insanlan
o0ze yabancilagtirmak igin harayor, turizmde bunu hizlan-
dinyor.

12 Eyliilden sonra uygulanan bilingli politikayla, iilke-
de biyiik bir yarg1 degerlerinin yozlagtinlmas: kampanya-
s1 var. Bunu endiistri insamda az— gok kamgihiyor, onun
tutum ve davramy 6zelliklede gencligi olumsuz yonde et-
kiliyor. Halk miizigi yerine diskotek miizigi, ayran yerine
bira, kola, salvar yerine kot pantolon... Sayllanlann illede
yapimas: gerekiyorsa yapilabilinir ama 6z kiiltiir her za-
man dnde tutulmal, devrimcilestirilmeli.

Kiiltiir tagmacihginda az gelismis ve gelismemi filke-
lerin, endiistri iilkelerine kargi kendi uilkelerinin kiiltiirle-
rini oralara aktarma olanaklari yok denecek kadar azdur.

Simdiden Orta Dogunun «genelevi» durumuna gelen
K. Kiirdistan ve Tiirkiye de ilerde, Kenya, Berezilya, Tay-
land... gibi «cinsel turizm mi» baglayacak? Kendilerini
«Alternatif Turizmci» olarak gosterenler bile reklam bro-
siirlerinde s6yle yazyorlar: «Sizleri bekleyen ve sadece bir
kag giinliigiine sizlerle olmak isteyen iyi ve cekici kizlar var.
Taylandh bir kizla yolculuk yapmann dil probleminin ¢o-
ziimiine yardimei olmasindan bagka, isteginize gorede sar-
ki sdylerler...... (zit.n.Wilke, $.5.)

Ozellikle son yillarda, Almanyada kadin diigmanli ti-
careti uzun yol almuga benzer. Unlii «Quick» dergisinden
bir parca «Asyali kizlarin giiliisii 6yle uysal, hatirginas ve
ucuz, bir cennet pargas: gibi.» .

1980 ythnda Tayland’in bir bélge valisi (bizde de meve-
ut) agikea soyle diyor: «iki sene sonra paraya ihtiyacimz
olacak, turistleri gekecek eglence yerleri hazirlanmah. Bu
yerler genelde sex eglencesinden olugacak. Bazilan bunu
utandinc bulabilir ama unutmaymn ki boylece Halk icin ig
yerleri agilacak». (zit. n. Skrobanek, S. 39) Bizimkiler de
bdyle mi diigiiniiyor, acaba? Ulkemizin durumu agik, bu
bir devrim sorunudur deyip konuyu irdelememek mi gere-
kli?
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12 EYLUL DARBESININ HATIRLATTIKLARI

Her onemli bir giine iligkin olarak, birseyler yazmak,
birgeyler hatirlamak, hatirlatmak gelenek olmugtur. Cogu
zamanlar da, bir ihtiyag ve zorunluluktur. Kotii anlarm, ha-
tiralarin ammsanmasi kolaydir, hafizalarda silinmesi zor-
dur. Tipki iyi anilar, iz birakan hatiralar, tarihsel olaylar
gibi.

Paris Komiinii olayim, Ekim Devrimini, 1 Mayislan
unutmak, hatirlamamak miimkiin mii? Bir insan, kendi
halkimin direnis hareketlerini, bunlarin bastinlmasim ve
zafer giinlerini unuturmu ki? Kotii donemleri, bir insan to-
plulugunun yasam iizerinde derin izler birakan; bir kam-
¢1, terdr olan giinleri unutsun.

Tiirkiye ve Kiirdistan insammn tarihsel kaderinde 12
EYLUL boyle bir giinii simgeliyor. Sadece 12 Eyliil mii-
diir ki, Tiirkiye ve Kiirdistan halklan i¢in 6nemli olan? El-
betteki degil.. 1919 Koggiri, 1925 Seyh Said, 1930 Agn ve
1938 ulusal direniglerinin akabinde gergeklegtirilen katli-
amlar; Berzenci Direnisi ve 1946 Mahabad Kiirt camhu-
riyetinin yikiligt olanlar unutulur mu? 12 Mart’s unutmak,
ammsamamak miimkiin mii? 12 Mart’ta idam edilen geng
fidanlan; Deniz GEZMIS, Yusuf ASLAN ve Hiiseyin
INAN hig unutulur mu? Ya, Kizldere’de katledilen Ma-
hir CAYAN, Omer AYNA, Cihan ALPTEKIN ve diger
schit canlan nasil unutabiliriz? Nurhak daglaninda sorgu-
suz sualsiz kurguna dizilenleri hi¢ mi hig unuturamiyacak-
lar. Ve diger katledilen yigit, fedakar halk gocuklarini,
yrtseverleri, devrimcileri; M. CANTEKIN, Battal MEHE-
DOGLU ve digerlerini yiiregimizin gok gok derinlerinde
sakladigymiz: herkes bilmiyor, hissetmiyor mu?

Somiirgecileri, irkgi —sovenleri korkutan, onlarin uy-
kulanm kagiran, onlara 6liim anlarim yasatan gergekler
bunlar degilmidir? Onlar, bu gergegi gizlemeye gahgsalar
da, «higbir sey yazmaz»! 12 Mart’larda alinan tedbirler,
saga—sola estirilen teror — baski bu gergekleri anlatmiy-
or mu?

Tiirkiye ve Kiirdistan insanlar, yillarca, 12 Mart’1 en
yakininda hissettiler: Bugiin iizerine yazdilar, bu giinii, bu
nefret giiniinii somiirgecilere yalatmak iin eylemler gelist-
irdiler, drgiitlendirme, bilinglendirme eylemlerine hiz ver-
diler. Ama, isler orada durmadi. 12 Mart donemi
sonrasinda gelen bir yeni, act donem: 12 Eylil, 12 Mart'm
acilanini; zuliim, iskence olaylarini unutturur hale getirdi.
Halklarimiz iizerine bir karabasan gibi ¢oktii. Agirlasti da,
aglrla§t1.. Biiyﬁk sair Nazam Hikmet’in, «..hava kursun gibi
agir..» soziinil, biitiin saga sola kivirtmalara ragmen, dog-
ruya gikardi.

Oyleyse, neydi bu 12 Eyliil? Bu 12 Eyliil’e niye ihtiyag
duyuldu? Hangi ulusal ve uluslararasi kogullarda, somiir-
geciler ve onlann igbirlikgileri boyle bir darbeyi gergekler-
stirmek zorunda kaldilar? T.C. somiirgecilerinin «kan
damarlan»ndan biri olan emperyalizm, ABD ve uluslara-
rast gericiligin tutumu, bu olay kargsinda neydi?

Gericilige, tarihin tekerligini geriye dondiirmek istey-
enlere ragmen; diinya ve Tirkiye degisim gergekligi daha
iyi hissediliyor. Bu gergeklik, olaylarca, herkese kendisini
kabill ettirme giiciinde. Eski de diretme, eskiyi muhafaza
etme, bunda ayak diretmelere; bunun igin dokiilen deniz
kadar timsah gozyaglarina ragmen, diinya ve Tiirkiye degi-
§1yor, ileriye dogru gidiyor. Bu degisme ve ileriye dogru
gitme, bir hamlede gergeklesmiyor. Bir satrang oyununda-
ki hamleleri hatirlatiyor. Bugiiniin, eskinin sahipleri de bu-

nun farkindalar. Hamleleri engellemey ¢alisiyorlar.
«Sah’in mat olmasini» istemiyorlar. «§ah’in mat olmasi»,

iktidarin kaybedilmesi, somiirgelerin terkedilmesi — elden
cikmasi; bagimsizhk, 6zgiirliikk, demokrasi ve sosyalizmin
gergeklesmesi demektir. Higbir kimse, kendi candamarla-
nmn kesilmesini istemez. Oyleyse, gericiler, eskiyi ko-
rumaya calsanlar, kapitalistler ve somiirgeciler niye bunu
istesin?

Iste 12 Eyliil'ler, diinya ve Tiirkiye degisim gergeginin,;
kohnemis iktidarlar, diktatoryal rejimler, irkgt somiirgeci
zihniyetler, yozmagliga ve ciiriimiigliige karg gelisen to-
plumsal muhalefetin, emekgilerden yana siirecin boyutlan-
mastmn sonuglarindandir.

Tiirkiye, cok partili siyasal yagamin 1960’lanyla birlik-
te, her on yil da bir askeri miidahaleleri yagayan bir toplum.
Bu zaman siirecinde ii¢ miidahale s6zkonusu olmustur: 27
Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 askeri miidaha-
leleri. Toplumsal iradeye, yukaridan asagiya miidahale et-
menin her tirii nahog, sevimsizdir: Toplumun
demokratikle§mcsini engelleyen, zorlayan, kafalarda
«kurtaricilar» mitini yaratan, insamin diisiinme ve liretme
yetenegini alip gotiiren bir ilettir.

Tiirkiye’de, her askeri miidahalenin dogurdugu pratik
siyasal sonuglar farkh olsa da, benimsenmesi, emekgiler,
Kiirt ulusu ve diger milliyetlerin 6zgiirlegmesi, bagim-
sizlasmasi eylemini, diigiincesini redetmek anlamina gelir.

27 Mayis 1960 askeri miidahalesi, siyasi hak ve dzgiirlik-
lerde, diisiinme ve orgiitlenme 6zgiirligiinde, sanat ve kiil-
tir hak ve ozgiirlikklerinde «homojen» Tirkiye gerici,
ulusal baskia tek boyutluluk diizeyinde geniglemeler, fe-
rahlamalar getirmigtir. Ama, Kiirt halkinin ulusal demo-
kratik hak ve dzgiirliiklerini atlamus, hatta karg durmustur.
Kiirdistan insam dolayl bigimde, bu hak ve dzgiirliikler-
den yararlanmistir: 1960’lanin ortalarindan sonra, Kiirt ay-
dinlan, degisik orgiitlerde ve degisik diiiince — ideolojik
akimlarla kendilerini, Kiirt halkizt tammlamaya baglamu-
slardur..

12 Mart ve 12 Eyliil askeri darbelerinin, tartiymasiz bir
bigimde gerici, fasist olduklan agiktr.

Onceki satirlarda da belirttigimiz gibi, Tiirkiye ve Kiir-
distan’daki halk muhalefetine karg bir tepki, bir sindirme
ve devleti yeniden organize etme eylemiydi. 12 Mart’gilar
bu tepkilerini agikga da bildirilerinde ifalendirdiler. Diis-
man olan hedeflerini belirlediler: Komiinizm, boliiciilik ve
sariatqilhk. Komiinizmin, Tiirk halk hareketini; boliicilii-
giin, Kiirt halk hareketini ifade ettigi agik. Seriatgihikta,
Kemalizm garlatanli@mn, fagist irk¢: ideolojinin; «boliicii-
lik» ve «komiinizm» «tehlikesine» uladigs bir garnitiir
ozellik tagtyor. 12 Mart’ta igkence gorenler, katledilenler
ve bilyiik cezalara garptirilanlar, sosyalistler ve Kiirt yurt-
severlerini hedef aldigi binlerce olayla ispatlandi. Diigii-
niin ki, okuma—yazmas1 olmayan, Orgiittenme nedir?
Higbir sey bilmeyen Kiirtler, kiirtlerle ilgili afislere bakti-
lar diye, yillarca cezalara garptinildilar. «Barzanici ol-
mak», darbecilerin kiirtleri ezmesi, baski ve igkence
yapmasi icin, tabir caizse, «bask: simidi» oldu. 12 Mart hu-
kukunu kurtaran bir olgu oldu.

12 Mart darbesi, sol parti TIP"i, Kiirt ve Tiirk devrim-
ci — demokrat genclik, kitle orgiitlerini kapatt. Mechsn,
siyasal partileri, sendikalan feshetme, kapatma geregl gor-
medi. Islerinin haledilmesi, devletin yeniden organize edil-
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mesi, toplumun hizaya getirilmesi igin bu kadan yetti. Ay-
rica, burjuva demokratik toplumun biitiin dgelerini tiimiiy-
le ortadan kaldirmak, donemsel olarak uygun degildi.
Ozcesi, bu kadan, somiirgeci sistemin ihtiyacim1 kargthyor-
du, artiyordu da.

Bunun yaninda, insanlann, egemen simflarin iradesin-
den daha giiclii, daha etkin olan seyler vardir. Bunlardan
biri de, toplumsal yasalardir. Giin gelir, biitiin tedbirlere,
bask: ve siddet metodlanna ragmen, yeni gelismeler belir-
lenir. Yeni muhalefet odaklan belirlenlir. Bu belirlenen
muhalefet odaklan birgok engelleri asarak, bir ¢oklarim
da zorlayarak, yollarina devam ederler. 12 Mart Fagist yi-
netiminin de bagina bu geldi. Darbenin akabindeki yenil-
gil siireci, gok kisa bir siire sonra, yeniden toplumsal
muhalefetin yiikselige gegisi ile, kendisini tanimlamaya ba-
slads. Ik baglarda, ortaya gikan liberal, devrimci — demo-
krat reformist gikislar, giderek radikallegmeye, gercek
sinuf giidilerine, isci sinifina, diger emekgilere ve Kiirt hal-
kina baglanmaya bagladi. Ve yine ilk baglarda, belirli gev-
relerin belirli igleri yiiriitmesi gergevesinde bir gizgiizleyen
¢aliymalar, daha kapsamh bir orgiitlenmeye kavusturul-
masi ¢abalarina doniigtii. Bu dogrultudaki galismalar, za-
manla bir yogunluk ve ¢ok renklilik kazanmaya bagladi.

Igci siufina, emekgilere ve Kiirt halkina yakin bu ¢a-
ligmalar, ideolojik, siyasal ve kiiltiirel birikimler; emekgi s1-
miflarin ve Kiirt halkinin alternatif ¢oziimleyici olmasi igin
yeterlibir diizey olusturmadilar. Ama, «ortamn solu» adiy-
la yola gikan, 12 Darbesi sonrasinda, Ismet inonii’niin tas-
fiyesi ile yeni bir noktayr gosteren CHP’nin hiikiimet
olmas igin ciddi bir birikim olugturdugu da agiktir. To-
plumsal muhalefetin bir kesiminin de, Anti— AET’ci olan,
kirsal geleneksel, dinci orta kesimlerin gikarlarim temsil
eden MSP’ye de 6nemli dlgiide kanalize olmus durumday-
di. Onun iginde, 1973'te, hapishanelerde gile dolduran, is-
kence gorenlerin, yurtseverlerin, devrimcilerin analan,
babalan ve kardegleri; diger yakinlan;; CHP'yi iktidar yap-
mak igin, olanca huziyla, biitiin enerjilerini sunarak calisti-
lar. Bir diger yandan da, 12 Martgilardan belirli dlgiide
zarar goren dinci kesimlerde galiymalannda, Cumhuriyet
donemindeki dinci bagkaldinlardan sonra gelen yillardaki
en bityiik varliklarim gosterdiler.

Genel segimler de, CHP, en gok milletvekili kazanan
parti oldu. Fakat, CHP’nin bu sayisal milletvekili gogun-
lugu, hilkiimet olmas igin yeterli olmadi. Bunun iginde,
MSP ile koalisyon yapmak igin, biiyiik tavizler verdi. Bu
yeni hiikkiimet, CHP kesiminin program ve istegine rag-
men, sol, yurtsever siyasi kesime genel af gikarmadi. Sade-
ce ve sadece siyasi olmayan kesimlere belirli bir oranda bir
af gikanildi. Bu af yasasimn iptali igin, CHP’nin anayasa
mahkemesine gitmesinde sonra, iptalla birlikte, 6zcesi hu-
kuki bir hile sonucu genel af gergeklestirilebilindi. Bu hi-
leli af, sosyalistlerin ve kiirt yurtseverlerinin hapishane
digna gkmasim sagladi. Bu da, toplumsal muhalefetin,
Tirkiye ve Kiirdistan’daki devrimci hareketin yiikselisin-
de ciddi bir itici subjektif 6ge oldu.

1974lerde sonra, Tiirkiye’de isci stmfi hareketi gelig-
meye baslad. Genglik hareketi bilyiik bir orgiitsel ve siya-
sal boyut kazands. Denilebilinir ki, igci sinsfinin hareketinin
ilerisinde bir ivme kazands. Is¢i siifiin siyasal orgiitlen-
mesi degisik legal ve illegal sol partilerde, orgiitlerde ete —
kemige kavustu. Is¢i simfimin sendikal orgiitlenmesi
ciddiye alir bir hal aldi. Grevler, grevleri izledi.

Kiirdistan’da da, ilk planda gengligin orgiitlenmesi
dikkatleri geken boyut oldu. Fakat, hareket kisa bir siire-

de gok partili — orgiitlii bir karakterle gelistirilmeye ba-
slandi. Ulusal demokratik hareket niceliksel olarak biiyiik
bir bityiime gosterdi. Bir ¢ok alanlarda, yurtsever diigiince
ve eylem egemen duruma geldi.

O giinlere bakildigi zaman, hiikiimet bunalimlanmin
biribirini izledigi hemen goriiliir. Igi grevleri ve sol siya-
sal faaliyetler, burjuvaziyi sikistinir hale gelmigtir. Tiirkiye
ve Kiirdistan’da gok boyutlu (siyasal, kiiltiirel, toplumsal
v.b.) ikili iktidar yapilanmasi boy vermeye basladi. Ciddi
anlamda toplumsal ve siyasal bir kriz ortaya gikti. Bunun
yamnda, isci siafi, emekgi cephe ve Kiirt halki iktidara al-
ternatif bir yapilanma tagmuyordu. Bu kadarla da yetinil-
meyeciginin ortaya qiktig1 agamada, sikiyonetimler,
olaganiistii hal durumlan, egemen simflarin imdadina ye-
tigti. Halkq1 hitkiimet sistemi korumaya ve kollamaya cali-
stiyordu. 1979 mahalli se¢imlerinde, AP’nin ¢ogunluk
oylan almasiyla birlikte, CHP — bagimsizlar hiikiimeti is-
tifa etmek zorunda kaldu.

Tiirkiye’deki bu toplumsal ve siyasal bunalim, ayn za-
manda emperyalizmin, uluslararas: gericiligin bir bunali-
muyds. Zaten, Tiirkiye’de ulusal diizeydeki bunalim ve kriz,
bolge capindaki bunahm ve krizle atbag gidiyordu. Geli-
sen giiclii, beklenilmeyen ve 6nii alinamaz toplumsal mu-
halefetle, emperyalizmin jandarmasi olan, T.C. kardeg
karakollarindan biri olan Iran Sah Monarsisi ytkilmug. Orta
dinci smuflar, emekgi siniflarin da destegiyle, iktidan ele
gegirmislerdi. Dogu Kiirdistan’daki halk muhalefetinin,
G. Kiirdistan’daki ve Kuzey Kiirdistan’daki muhalefetle gu
veya bu diizeylerde ve bigimlerde bitiinleserek, Orta-
dogunun hatitasinda degisiklikleri giindeme getirebil-
ecegi korkusu da, T.C. egemenlerinin, somiirgecilerinin
korkulu rityas: haline gelmisti. Demokratik Solcu CHP li-
derinin, bu dogrultudaki agtklamalari, bu tehlikenin 6nii-
ne gegilmesi icin, kendileri gibi devletgi — atatiirkgii bir
hiikiimete ihtiyag olduguda siirekli vurgulaniyordu..

CHP hiikiimetinden sonra, MHP ve MSP’nin destegi
ile azinlik hiikiimeti kuran AP, bu gelismelerin farkinday-
di. Hiikiimeti kurdugu giinden itibaren Demirel, gegmis-
teki M.C Hiikiimetleri (liberal—fagist—dinci karmasi
gerici irkg1—sovenist hiikiimet) doneminde, yaptiklarinda
eksik biraktiklarim haletmek igin harekete gecti. Bu buna-
hm goziimlemek igin, sikiyonetimin daha genis alanlarda
siirdiiriilmesi igin kanun iistiine kanun gkardi. 24 Ocak
Kararlan ile, sistemin ekonomik bunalim sorunlarini ¢o-
ziimlemeye caligti. Fakat, mevcut hiikiimet bile, 24 Ocak
Ekonomik Kararlarinn hayata gegirilmesi igin uygun deg-
ildi. Yiizde yiizlik baskics, fasist bir yonetime ihtiyag var-
du. 12 Eyliil askeri darbesi, uluslararas: gericiligin bag olan
ABD ile Tiirk fasist kesimlerinin, ordunun ortak ittifakiy-
la gergeklegen bir fasist diktatorliiktiir,

12 Eyliil diktatorliigii, burjuva demokratik toplumun
yontulmug biitiin kurumlanm ortadan kaldirdi: Meclisi ka-
patti. Siyasal partileri dagitt. Onlarn ydneticilerini gozal-
tina aldi. DISK’i, TOB—DER, TUS—DER gibi
demokratik kitle orgiitlerini, devrimci— demokratik
genglik yigin rgitlerini kapatti. Sol siyasal partileri kapat-
t1. O doneme kadar, tutuklu bulunan, katledilen devrimci-
lerin, yurtseverlerin sayis1 az gbriilerek, bunun on kati olan,
yiizbinlerce devrimci, demokrat ve yurtsever tutuklandi.
Onlarcasi sorgusuz sualsiz bir gekilde, dagda— bayirda,
kdyde sehirde, fabrikada okulda katledildi. Olaganiistii
yargllanmalar sonucu, yiizlercesi idam cezasma garptiril-
dy, onlarcas: daragaglarinda sallandinldi.

Hapishanelerde akil almaz igkenceler yapildi. Bu is-
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kenceler sonucu katledilenlerin sayisim hafiza da tutmak
miimkiin degildir. Son verilen rakamlara gore:

Diyarbakir Hapishanesinde ~ : 35 Yurtsever,
Istanbul Sagmalcilar cezaevinde : 5 devrimci,
Alemdag Cezaevinde + 3 devrimci,
Metris ” : 3
Davutpaga ” 1
Sultanahmet » 1 ”
Kabakoz » 1”
Canakkale » 2
Ankara Mamak » 3 ”
Elamg ”»” 1 "

katledilmigtir,

12 Eyliil sonrasinda, yasalardaki tiim demokratik ki-
rintilar bile ortadan kaldinlip degistirilmistir. Diktatorliik,
siyasal partilerin kurulmasinda once hazrlanan anaya-
sa’ya, ilerici, devrimci ve hatta liberal gevrelerin elestiri ge-
tirmelerini yasaklayarak, onlan devre dig birakarak; bir
karanlik ortamda, zor ve baski ile halka kabul ettirdi. Aka-
binde, kurulan partilerin giidiimlii olmasi igin, ona uygun
siyasal partiler yasasi gikardi. Segimler de, aym mantigin
tiriinii olan bir segim yasast ile yapilmigtir. Sendikalar ya-
sasl, is¢i simfim baski altina alan ve demokratik — ekono-
mik hak arama arayigm ortadan kaldiran bir ¢ercevede
tayin edildi.

12 Eyliil rejiminin bu kadar rahat hareket etmesinde,
devrimci hareketin yanlglarimn, zaaflarinin; pargalanmug-
ligimn kaynakhk ettigi gercegi goriilmek zorundadr.

12 Eyliil fagist diktatorligi, ulusal capta fasist kurum-
lasmay, devleti yeniden diizenlemeyi hedef olarak oniine
koyup; ona uygun igler yaparken, uluslar aras: planda ve
bolge ¢apinda da irkey, somiirgeci politikasim geligtirip de-
rinlegtirdi: G Kiirdistan’a iig sefer askeri saldinda bulun-
du. Iran —Irak savasinin kizagip, dengenin Irak Aleyhine
bozuldugu dénemde, Kerkiik—Musul’u isgal etmek igin
hazirliklar yapti, buna politik zemin hazrladi. Yunams-
tan’daki ve Bulgaristan’daki Tiirklerin sorununu gerekge
gostererek, sovenizmi koriikledi. Sosyalizm diigmanhgini
ileri gotiirdii. Kibns Tiirk kesiminde, Cumhuriyet ilani yo-
luna giderek, somiirgeci niifuzunu genisletti..

Egitim ve dgretim kurumlannda fasistlesme saglanda.
Devlet kademelerindeki tiim demokrat unsurlar tasfiye
edildi. Giiniimiizde de, yan sivil bir karakterle aym rejim
hakimiyetini siirdiiriiyor. Aglik, yoksulluk, hapishane, ba-
ski ve iskence halkimizin kaderi olarak kendisini ortaya
koymug durumdadir. Buna kargihik, toplumsal muhalefet-
te bir yiikselme gorilmesine ragmen, devrimci, sol hare-
ketin pargalanmighg: devam ediyor. 12 Eyliil dncesi
zaaflann ve hastahklarn ortadan kaldinlmas: ugraglan ol-
dukga zayf. Eski kisir dongii, yeni bigimler altinda siirdii-
riliyor: Gelistirici ve egitici elegtiri mantifindan uzak
gorillmekte. Isci siufi ve diger emekgilerden daha gok,
genglige agirhk tanimiyor. Bu alan da, sorumsuzca bir kav-
ga devam ettiriliyor.

K. Kiirdistanh gii¢lerin, TEVGER c¢ergevesinde atti-
klan adim, yeni bir gelismeyi ifade ediyor. TEVGER’in ge-
ligtirilip, yiginlara mal olmasi ve biitiin yurtseverlerin
dayanismasim kazanmak igin gaba gostermek gerekir.

Bunun igin de, ncii kurucu orgiitlere biiyiik gorevler
diiymektedir.

Bunun yanunda, Kiirdistanh yurtsever giiglerin, Tirk
devrimci, sol giicleriyle ittifaka da biiyiik deger bigmesi ge-
rekmektedir.

KURDISTAN —
KURT SORUNU VE
ABD

S. KEYA

Son donemler de, Kiirt — Kiirdistan sorunundan
bahsedilmeye baglandis zaman, Amerika’da hemen akla
gelmekte. Ya da, bagka bir bigimde ifade edersek, Ameri-
ka, son donemlerde Kiirt ve Kiirdistan sorununda, Kiirt
halkimin demokratik, ulusal haklarindan bahseder duruma
geldi. Ozellikle de, YNK Genel Sekreteri Celal TALABA-
Ni’nin Amerika gezisinden sonra, daha onceleri, aydin
siyasal gevrelerin dikkatini ¢eken bir yon olmaktanda g-
kip, toplumun biitiin kesimlerinin dikkatini ¢geken bir yon
oldu. Herkes, su veya bu sekilde sorun iizerinde yorum
yapmaya bagladi.

Bu olgu, sadece Amerika ile de ilgili degildir. Aym za-
manda, Kiirdistam somiirgelestiren T.C’nin simrlan igin-
de, Amerikana liberal gevrelerinde bir sorunu olarak,
gindemdeki yerini koruyor. Bu Amerikana gevreler de,
Kiirt sorununu tartigrmak, halk deyimiyle sorunun «bag-
m baglamak» istedigi, bir donemdir, hareretle gergekles-
tirilmeye gahgihyor.

Bu geligmelerin akabinde, ¢ok radikal geginen ve siki
anti — emperyalist gevrelerde bile bir «inang» sarsiimasi-
mn; gizliden gizliye, yillardir savanulan dogru, bugiin de
dogrulugunu koruyan ilkelere bakista bir diigiince sapma-
sin oldugu goriiliir bir hal aldi. Durum boyle de olunca,
sorun iizerinde durmak, hem de bir kere degil, gogu kere
durmak bir zorunluluk olarak ortadadir. Eskiden getir-
digimiz bir deger yargisi var: Anti — emperyalistim, sosya-
listim demek ¢ogu seyi haledebilir, gogu kotiiliiliiklerin,
illetlerin oniine barikat olabilir. Oysa, bunun dogru olma-
dif1 ya da en azindan yeterli olmadi@, yaganan siyasal —
sosyal pratikteki yiginca olaylarca agiga ¢ikmig
durumdadir. Esas giivence: savunulan ilkelerin, dissiince-
lerin bir «<iman» ve «din» olmaktan gikarilip, bilingli bir ey-
leme donistiiriilmesi, bir felsefe — digiince akiminin
organikligine doniigmesi, doniistiiriilmesi igin gerekli ol-
gunlugun yaratilmasidir.

Kiirt — Kiirdistan sorununda Amerikan ve Ameri-
kanc gevrelerin tutumlari, yaklagmlan @izerinde durma-
dan dnce, Tiirkiye’de Kiirt sorununun burjuva
cevrelerdeki tartigmasimin bir diger boyutunu, bu gevrele-
rin tutum ve yaklagmlanyla kangtirmamak gerekir diye
dilsiinityorum. Bilindigi gibi, belirli bir donemdir de,SHP
iindeki bir kesim ve SHP’ye yakin bazi burjuva demokrat,
sol aydin gevreler Kiirt sorununu giindemlestirmis durum-
dadirlar. Bu gevreler de, Kiirt halkimin ulusal demokratik
haklarina kavusmasimi; «Dogu — Giiney Dogu Anadolu
Bolgesi» diye adlandirdiklan Kiirdistan bolgesi ile diger
bolgeler arasindaki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel dengesiz-
liklerin, haksizliklarin, baski ve zulmiin ortadan kaldinil-
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rin tutum ve yaklagmlaniyla kargthrmamak gerekir diye
diisiiniiyorum. Bilindigi gibi, belirli bir donemdir de,SHP
icindeki bir kesim ve SHP’ye yakin baz burjuva demokrat,
sol aydin gevreler Kiirt sorununu giindemlegtirmis durum-
dadirlar. Bu gevreler de, Kiirt halkinin ulusal demokratik
haklanna kavusmasini; «Dogu — Giiney Dogu Anadolu
Bolgesi» diye adlandirdiklan Kiirdistan bolgesi ile diger
bolgeler arasindaki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel dengesiz-
liklerin, haksizhiklarin, baski ve zulmiin ortadan kaldiril-
masim istemektedir. Bu kesimlerin yapisal ozellikleri
analiz edildigi zaman, sol ve kiirt yurtsever kaynakh oldu-
klan hemen goriilebilinir. Dolayisiyla bu kesimler, Kiirt so-
rununu bugiinkii kogullarda, savunduklan tiirde bir ¢oziim
ile haledilebilinecegini diigiinmektedirler. Demek ki, bu
¢bziim Onerisi, halkgi kokenli bir nitelik tagmaktadir. Bu
¢Oziim Onerisinin, diger ¢dziim onerisi ile kesinlikle karis-
tirilmamasi gerekir. Bu ¢oziim onerisini yapan kesimlerin,
halkimizin dostlan haline getirilmesi igin gerekli yaklagim-
lanmn, politikalann tayin edilmesi gerekir.

Gelelim Amerikan ve Amerikanc kesimin tutumuna.

ABD,diinyada var olan iki sistemden birinin bagint
cekmektedir. Bagim gektigi sistem, emperyalist— kapital-
ist sistemdir. ABD, bu rolil, ikinci emperyalist paylasm-
dan sonra yiiklendi. O giinden sonra da, giin be giin
gliglenerek, bir ahtapot gibi, diinyanin biitiin alanlarina el
— kol atarak, iilkesine tagyarak, giiciine giig katarken de;
bu yontemin zahmetliligini ve pahaliligim kegfettigi yer de,
ucuz i§ giiciniin bulundugu somiirge, yan — sdmiirge ve
bagimh iilkelere, sermayesini ihrag etmeye, o iilkelerin
hammaddelerini o iilkelerde isleterek, somiiriisiinii artir-
maya devam etti.

ABD’nin bagin gektigi sistem,somiiriicii ve somiirge-
ci bir sistemdir. Bu sistem somiirgelere, yan — somiirge-
lere ve bagimh iilkelere dayamir. Halklann kolelesmesini,
hegemonya altinda yagamasim emreder. Halklarin kurtu-
lug hareketlerine, bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm ha-
reketlerine kesinlikle karsidir. Bu hareketlerin
bastinlmasi, onun en bilyiik gérevleri arasinda yer almak-
tadir. Bunun iginde, Uzak Dogu’da, Latin Amerika’da,
Ortadogii ve diinyanin diger bolgelerinde, bagimsizlik de-
mokrasi ve sosyalizm hareketlerinin bastinlmas: igin kan-
lar dokmils, cuntalar gergeklestirmis, «halkgi» ve
demokratik yonetimleri, rejimleri ambargolarla darbo-
gazlara sokmus; onunla yetinmemis, firsatim elde ettigi
anda, onlann kokiinii kazimaya baglamustir. Giiniimiizde
de, alanlar da bir degisiklik olmasina ragmen, ABD em-
peryalistlerinin roliinde bir degigiklik olmamustir,

Haksiz savaglarin, kan ve gdzyasimn, katliamlarin ol-
dugu; insan hak ve 6zgiirliiklerin ortadan kaldinldig, ki-
myasal silahlann kiyimlara yol agti@ her yer de, ABD’nin
bagim gektigi emperyalist sistemin gikarlarinin oldugunu
tespit etmek zor degildir. .

Ortadogu’da, T.Cumhuriyeti ve Iran monarsisi de yil-
larca emperyalist sistemin bdlgedeki kardes iki karakolu-
nu tegkil etmekteydi. ABD’nin ekonomik ve politik yapisal
ozellikleriyle, T.C ve Iran’in ekonomik, politik dzellikleri
tam bir ¢akiyma gostermekteydi... 1979°da durumda bir
degisiklik oldu.lran’da ekonomik sistemde bir degigiklik
olmamasina ragmen, politik iktidarda bir degigiklik oldu.
Sah diktatorliigiiniin yerine ikame olan politik iktidar, din-
ci orta siflarin iktidanyd. Bu iktidar, varligii, ABD’ye
kargitlikta buldu. Dinci iktidar, sadece ABD’ye degil, aym
zamanda Sovyetler Birligi’ne karg da bir tutum belirledi..
Dinci yonetim, iktidan eline gegirdigi giinden itibaren,

ABD ve S. Birligi ile iligkilerini yeni bir ¢izgide diizenle-
meye bagladi. Giin be giin, ABD’ye karg iliskilerini sert-
lestirdi. Bu tavrim, kitleler iginde bir genel tavira
doniigtiirdii, kendisi ile ABD arasindaki mesafeyi artirdi..
Zaten, Iran dinci yonetimi, zamanla, diinyanin objektif
gergeklerini iyi hesap etmeyerek, iigiincii bir diinya giicii
olma iddiasinda bulundu. Iddiamin Stesinde, bunun igin
belirlil adimlar atmaya, biiyiik bir giice, hegemonyac: bir
giice «yaragir» miidahaleleri, ozellikle de bolgedeki iilke-
lerin biinyesinde gergeklestirmeye calisti. Bu tutumuyla,
bolgedeki gogu iilkelerin tepkisini kazandi. Dost oldugu
iilkelerin de kugkulanm artirdh.

Iran yonetiminin bu tutumu, bélgede, T.C.’nin kon-
umunu, emperyalist sistem ve ABD agisinda daha 6nemli
kildi. 12 Eyliil diktatorligii gibi bir diktatérliik, bu gelis-
melerin (uluslararasi), iilkedeki geligmelerle atbasi bir re-
zorons olugturmalarimin bir @iriini oldugu agik.

T.C,, her yonilyle ABD’ye bagiml bir NATO iilkesi-
dir. Irak yonetimi, higbir zaman ABD’nin giidiimiinde olan
bir yonetim olmadi. Baas’in iktidar oldugu giinden itiba-
ren, Irak’taki yonetim hep S.Birligine yakin olmustur. Eko-
nomik yapisal karakterinden dolayi da, zaman zaman
Batith ve Amerikan yonetimleri ile de ortak tutumlar igine
girmistir. Suriye’de, Baas yonetimi ile birlikte, hizla S.Bir-
liginin yamina kaymugtir. son yillarda, her yoniiyle, sosyalist
diinyadaki iilkelerden biri gibi hareket etmis, Sosyalist
bloktaki iilkelere yakin bolge politikasim tayin etmistir.
Hatta iliskiler o noktada durmamug, Suriye, S.Birligj ile
stratejik planda ittifak gergeklestirmigtir. Bu ittifak’a gore,
Suriye, emperyalist miidahalelerle tehlikeye girdigi za-
man,S.Birligi’ne miidahale hakkim taniyordu. Bu anlagma,
Afganistan ile S.Birligi arasindaki anlasmamin niteligin-
deydi. (Gorbagov’un yeni politikalan kargisinda, Afganis-
tan’da ve sosyalist birgok iilkede ortaya gikan
degisikliklerin, buray da etkiliyecegi gorilmek durumun-
da. Gelecek giinler bunu agiga gikaracaktir.)

ABD’nin,Ortadoiu bolgesinde, Halig iilkeleri ve
S.Arabistan @izerinde ciddi etkinligi oldugu agik. Bu iilke-
ler ekonomik olarak giiglii iilkeler olmakla birlikte, S.Ara-
bistan digndaki ilkelerin politik etkinlikleri olmadig da
ortada.

Ortadogu’daki tabloya bakildigi zaman, iran’in ABD
agisindan ne kadar 6nemli oldugu hemen goriilebiliniyor.
Ama, giiniimiizde, bu devlet, 10 yila yakin bir siiredir, on-
larin politik kontrollerinin diginda. Bu kadarla kalmamus,
ABD’nin «bagina bela» bir devlet haline gelmis durumda-
dir

Oyle bir devlet ki, ikinci emperyalist paylagim savagin-
dan sonra, en uzun savag yiiriiten ve zaman zaman da sis-
temin gikarlarim tehlikeye diigiiren, Irak yonetiminin
diigmesini giindeme getiren bir iilke. Bunun, ABD’nin,
diger emperyalist giiglerin politikalarinda belirli degigikli-
klere yol agacagi/agtigs gergegi de kisa bir siirede goriil-
meye bagladi. Onun igin de, diger geligmelerle birlikte,
ABD, bolgedeki politikasim gozden gegirmeye, yeniden
diizenlemeye bagladi.

ABD’nin, bolgedeki politikasiu yeniden gozden gegi-
rip diizenlemeye bagladi@ agamada, Kiirt/Kiirdistan so-
runundan bahsettigi, Kiirt halkinin megru haklarim dile
getirdigi goriildii. Bu ne anlama geliyor du?

Ortadogu bolgesinde, her zaman kog bag olarak kul-
landi@, kullanabilecegi T.C devletidir. Bunun igin, T.C
devletinin, emperyalist sistemin yapisal dzelliklerine uy-
gun bir yapilanmaya kavusturulmas igin, her tiirlii yardi-
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mu yaparken, degisiklikleri ve kurumlagmalan Sngoriir-
ken; diger yandan, T.C’nin Kiirt halkina karg yiiriittigi
geleneksel inkara politikamn, akila ve istikbal agisindan
yararh bir politika olmadigim gordii. Hele ki Kiirt sorunu-
nun, dort devlet biinyesinde orgiitsel, siyasal ve askeri bir
olgu haline gelmeye baglamasindan sonra, bu daha bir
onemli olmaya baglamugti. T.C’nin, bu inkarc: politikasimn
devam etmesi halinde, radikal g¢oziimlemelerin dayata-
cagm, bunun T.C devletinde boliinmeyi getirmekle kal-
mayip, aym zamanda, sistemler arasindaki giicler
dengesinde, ABD aleyhine ve S.Birligi lchine bir gelig-
meye yol agacagimn hesaplanm yapiyordu. Hem de S.Bir-
ligi’'nin bu konuda 6zel bir gabasimn, radikal agik
politikalarimin olmamasina ragmen, boyle bir sonucun or-
taya gtkmasinin, hazmedilir cinste olmadigam da, her hiic-
resinin derinliklerinde duyuyordu.

Bu inkaral politikanin son bulmasi, gelencksel politi-
kanin yumugatilmas: igin, T.C sinirlan iginde, kendisine uy-
gun politikalan yiiriten gevreleri bulmaya basladi. Baz
liberal gevrelerin, «bayram degil, seyran degil enistem
beni niye dptii?» misali, T.C’nin inkara geleneksel politi-
kadan vazgegmesini istemesi, Kiirt gergeginin kabul edile-
rek,«reel gozimler» bulunmas: goriiglerini savunmaya
baslamalan sebepsiz degildi. Bugiinkii diktatorliik yoneti-
minin baz beyin takimindan unsurlarin da bu ig’e yatkin
oldugu hissedilir durumda. ABD, T.C iginde bunu hazr-
lamaya baglarken, diger yandan da baz kurumlarn rapor-
lanyla bu isi giindemlestirmeye basladi. Kiirt azinh@ndan,
onlann ulusal haklanndan, kiltiirel 6zelliklerinden ve
haklarindan bahsetmeye bagladi. Ama biitiin bunlan dii-
siniirken de, koktenci gerici radikal ¢oziimleri de elden
birakmuyor. Kiirdistan’in diger pargalanimn da, en azindan
G Kiirdistan pargasimn da, kendi kontroliindeki jandar-
malarindan birinin, Kiirdistan’in en bilyiik pargasim elin-
de bulunduran T.C’nin elinde merkezilesmesini de, hesap
it birakmad.

Iran — Irak arasindaki savagta, Irak yonetiminin teh-
likeye diistiigis kogullarda, Kerkiik — Musul’un T.C tara-
findan isgal edilmesi alternatifini ve bir biitiin olarak T.C
eliyle bolgeye miidahale etmesini devre digg birakmadi.
Belirli bir donemden sonra, Tiirkiye’de ve Diinya’da Ker-
kilkk — Musul’un iggali’nin tartigilmasinin tesadiifi olma-
dig agiktir. Aynica ABD’nin, T.C’nin Kerkiikk —Musul’u
isgal etmesi igin somut oneri ve tekliflerle geldigi de agiga
qkmig durumda.

ABD’nin bu 1srar ve isteklerine ragmen; T.C somiir-
gecileri, boyle bir maceray, kendi ig kogullan, bolgedeki
giicler dengesi ve toplumsal muhalefetin boyutlar; Kiirt
ulusal hareketinin geldigi diizeyde, T.C'yi karg kargtya bi-
rakaca@ handikaplar; diinyadaki yeni arayislan (AET’ye
girmek istemesi v. b.) agisindan goze alamadilar, O asama-
dan sonra, ABD’nin bizzat Kiirtlerin eliyle kendi politika-
larim bolgede gergeklestirmek istemesi egilimi agir
basmaya, bunu daha reel gormeye ve akilc bulmaya bagla-
di. Giiniimiizde de, bu egilimini giiglendirmeye ve bu egi-
limin maddi bir gii¢ haline gelmesi iin ¢aba gostermeye
basladi@ da goriilmektedir.Bunun igindir ki, ssk — sik
Kiirt/Kiirdistan sorunundan bahsediyor; Kiirt halkinin
megru ulusal demokratik haklarimin tamnmas: gerektigini
soyliiyor. Ama, kendi statiikol diigiincelerini, planlanim el-
den birakmuyor. Sorunun, Kiirtlerin biinyesinde yasadikla-
n devletlerin i¢ sorunu oldugunu vurguluyor, ¢oziimlerin
o siirlar iginde olmasi gerektiginide savunuyor. Savundu-
klan ve dnerdikleri ile de, bir otonomi kapsam bile ortaya

gikmuyor...

Lsin bir yonii bolgedeki bu temel politikalandir. Diger
bir yonii de var. O da, ABD’nin, Kiirtlerin kendileriyle il-
gili «kotii», «karg» ya da «anti» yargilarim degistirmek is-
tegidir.

Bilindigi gibi, 1970’lere kadar,Kiirt ulusal demokratik
hareketinin onderligi, her dort pargada da, diigiince / ey-
lem planinda anti—emperyalist hedefler belirleyememis,
anti—emperyalist politikalar izleyememiglerdir. Ciinki,
Kiirtlerin onderligi, o tarihlere kadar, emperyalizm olgu-
sunu dogru — diiriist bir bigimde tammiyordu. Onderligin
geleneksel feodal/agiretgi karakteri, uluslararasi planda
bagimsiz politikalar yiiriitmesine yapisal olarak el vermiy-
ordu.

1970’lerden sonra, diinyadaki degisme/geligmeler; iki
sistemin varhk kosullari; ulusal kurtulug hareketleri, de-
mokrasi ve sosyalizm akimlan Kiirdistanida derinden et-
kilemeye bagladilar. Kiirt aydinlarinin, yurtseverlerininde
aydinlanmasim getirdi, goziini agt. O tarihten sonra, dii-
siince planinda da olsa, anti — emperyalist bir akim / egi-
lim Kiirt hareketinde ug vermeye bagladi. Bu
egilim/akimla, Kiirt meselesinin emperyalist—kapitalist
sistemin politikalarinin simirlan iginde ¢oziimlenebilecegi-
ni savunan egilim arasinda giin gegtikge siddetli bir miica-
dele giindemlesti. O donemde, S.Birligi ve sosyalist
diinyamn, yine Kiirt sorununda somut bir tavra ve politi-
kalara sahip olmamas, anti — emperyalist ve anti —ameri-
kana egilimi zaylf disiiriiyordu.Bunun yamnda, ABD’nin
o donemde, Iran Sah Monarsisi kanahyla Kiirtlere kendi-
ni sirin gostermesi sansi vardi. Bunun iginde, Kiirdistanin
Giiney Pargasinda, Amrikana Saha egilim giiclilydii. Bu
egilim, Kiirdistan’in diger pargalaninda da, gelencksel ke-
simleri etkiliyor, onlan giiglii bir konuma getiriyordu..

Bu balayin, 1975’lere kadar siirdii. 1975’ler de, Iran—
Irak somiirgeci devletlerinin Cezayirde Antlagsmasi ve
ABD’nin de bu antlagmayl onaylamasi ile birlikte, Kiirt
Ulusal Hareketi, Giiney pargasinda ac1 bir sonla kargi kar-
stya kaldi. O giinden sonra, §ah Monarsisinden ve onun
«agabeyi» ABD’den medet uman, imitli olan kesim,
ABD’ye karg bir tutum igine girdi. Bu gelisme, Kiirdi-
stan’da anti—emperyalist akimin, hareketin giiglenmesi
icin ciddi bir maddi zemin oldu. Bu anti—emperyalist
akim giin be giin de giglendi: Belirli siyasal, ekonomik,
ideolojik hedeflere, programlara kavustu. Kiirdistan'in
biitiin parcalaninda Amerikana egilim zayfladi. ABD’de
bunu pratigiyle hisetti, gordii. -

ABD, gelinen agamada, bu egilimi, Kiirtlerin ABD
dismanhgim kirmaya, degistirmeye galigtyor. Bunun igin
adimlar atmak istiyor. Bu egilimin giiglenmesi demek,
anti—emperyalist egilimin ve hareketin zayiflamasi de-
mektir. ABD, Kiirtlere, onlarin dostu oldugunu anlatmaya
calismaktadir! Ozellikle de, bunu yapmak isterken, S.Bir-
ligi’nin tavirsizhgim da kullanmaya gahgtyor. Goriinen o
ki, baz Kiirt kesimleri de, « S.Birligi bu giine kadar bize
ne yapti? Hig olmazsa ABD Kiirtlerden bahsediyor, ulu-
sal demokratik haklarinin taminmasi i¢in 6nermelerde bu-
lunuyor», demeye baglamiglardir. Giiniimiizde, kuzu
postuna biiriinmiig, kurtla, karg karsiya oldugumuzu his-
sediyorum. Kiirt halkimin da bu tehlikeyi gérmesi gerekir.
Bunun igin de, 6ncelikle, onun aydinlarinin, devrimcileri-
nin ve sosyalistlerinin gdrmesi gerekir..

Oyleyse perspektiflerimiz nedir? Ne olmahdir? Kiirt
sorununun ger¢ek ¢dziimil nerededir? Politik tutumumuz
ne olmalidir? sorularinada kisaca da olsa cevaplar bul-
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maya galigacagim. tucu. Tiirkiye, her yamyla bir NATO iilkesi. ABD’nin gii-

Bu sorunlara yamt ararken, Kiirdistan’in konumunu | diimiinde olan, onun bolgedeki en ileri karakollanindan bi-
belirlemek yararh olacaktir, rini olusturmakta..

Kiirdistan bir Ortadogu iilkesidir. Kiirt halki da, bol-
genin en eski halklarindan biridir. Kiirtlerin iilkesi, yiizyl-
lardir isgal edilmis, bagka uluslarin hegemonyasimin devam
ettigi bir filkedir. Kiirt halki da biitiin ulusal demokratik
haklarindan soyutlanmug, kéle haline getirilmis bir halktr,
Kiirt halk, kolelige son vermek, iilkesini isgaldan kurtar-
mak, ulusal demokratik haklarma kavusmak igin, siirekli
miicadele etmis, megru bagkaldinlar da bulunmugtur. Bu
bag kaldinlan, baski, zuliim ve iskencelerle bastirilmustir..
Kiirdistan biitiinlikli yapisim, 1639’lar da, Kasn Sirin
Andlasmasi sonucunda kaybetti. Boylece iki pargaya bo-
lindii. Bir pargas: Pers Imparatorlugunun ve bir parcasi
da Osmanh imparatorlufunun egemenliginde kalmustir.
Bu ikili parcalilik hali, Birinci emparyalist paylagm’dan
sonra, ¢ok pargalilik halini almugtir: 1923'te Lozan Andlag-
masi ile birlikte, dort pargaya boliinmiistiir. Kiirdistan’in
dort parga olarak somiirgelestirilmesinde, Ingiliz ve Fran-
siz emperyalistlerinin belirleyici rolii olmugtur. O tarihten
sonra da Kiirt direnigleri devam etmistir. Her ulusal kiirt
direnigi, katliamlarla bastirilmaya ¢aliglmstir, Katliamlar,
sorunun ¢dziimiinii saglamamstir. Kiirdistan hep kanay-
an bir yara halini almstir. Ikinci emperyalist paylagm sa-
vagindan sonra, bolgedeki giigler dengesinin de
elverigliligi ile birlikte, Dogu Kiirdistan’da Mahabad Kiirt
Cumburiyeti’nin ilam gergeklesmistir. Fakat bu cumhuriy-
et bir devlet mi, bir otonomi mi belli degildi. Belli bir sta-
ti belirsizligi yaratmisti. Ayrica, Dogu Kiirdistan’in
tiimiini kapsamiyordu. Cok kisa bir siire iginde, 1946’da,
hayatina kastedildi. Boylece, daha emekleme donemine
gelmeden, bir goz agma—kapama zaman siireci iginde,
katledildi. Sonrast uzun yillar da, Kiirt varhg, G. Kiirdi-
stan’da, 1970’ler de belirgin bir varlik olma sartlarini belir-
li dlgiide yarattr. Bunun 6mriide uzun olmadi: 1975'de
katledildi, boguldu, camina kastedildi.. Ozcesi her iki
«gahsiyet eylemi» de statii degisikligine yol agmadh.

O giinden sonra, uluslararas: giiglerinde onay: ile, Or-
tadogu bolgesi belirli bir statii kazandi, Kiirdistan’in bu
statil icinde, bugiinkii uluslararas: somiirge olma konumu
belirlendi. Kiirdistan dort somiirgeci devletin hegemonya-
s1 altinda boliinmil bir iilke oldu. Bu somiirgeci iilkelerin
giiniimiizdeki konumlan: Irak’ta, orta yolcu bir yonetim
hiikiim ediyor. Uzun bir donemdir, kapitalist olmayan yol-
dan kalkinmaya galigiyor. Ama, kapitalist karakterini te-
melde koruyan; somiirgeci olan, irkga—soven ideolojileri
yiriiten bir iilke. Bir yaniyla, S.Birligi ile, bir diger yam ile
ABD ve Bati emperyalistleri ile iligkilerini siirdiirmeye ¢a-
lismakta. Zaman iginde politikasiun agir basan yiiniini,
kapitalist emparyalist iilkelerle iligkilerini gelistirmek ol-
mustur. Suriye’de de orta yolcu bir yonetim iktidar yapiy-
or. Kiirtlere karg sert bir tutum gdstermiyor. Fakat kiirt
ulusal hareketinin tasfiyesi eylemini ¢ok usta yontemlerle
(hem de diger pargalardaki kiirtleri de yanina alarak) siir-
diriiyor. S. Birligi'ne daha yakin bir dis politika izliyor.
Bolgede anti— amerikanc yonetimlerden biridir. Kapital-
ist diinya ile de iligkilerini belirli 6lgillerde gotiirmeye ¢a-
ligmakta. Iran, dinci orta siuflarin yonetiminde. Hem §.
Birligine ve hem de ABD’ye karg bir dig politika izlemeye
calismakta. Islam imparatorlugu hedeflerini gerceklestir-
mek istiyor. ABD ve SB disinda bir «bilyiik», «siiper» giic
olma iddiasinda. Ozcesi, iddialan boyunu ¢ok agan cinsin-
de. Bu anlanuyla da, o derece de saldirgan ve inkarcy, tu-

Kiirt halki, kisaca belirledigimiz bu statii i¢inde ve so-
miirgesi oldugu, bu temel karakterlerini siraladigimz dev-
letlerin giicleri karg alan, bu 6lgiide de bir yigmn giicleri de
dost kazanmaya aday bir ulusal kurtulus savag vermekte.
Halkimiz, ulusal demokratik sorununu ¢oziimlemek ile
karg kargyadir. Halkimizin ulusal kurtulus miicadelesi
esas olarak, mevcut statiikonun bozulmasim 6ngormekte.
Mevcut statiiko, emperyalist — kapitalist sistemin bir uzan-
tis1 ve dogal sonucudur. Bagimsizhina miisaade etmeyen,
Ozgiirlegmesini istemeyen giigler; esas olarak emperya-
lizme bagimhi sdmiirgeci, hegemonyaai ve gerici giiglerdir.
Dolayh bir bigimde, kiirt halkinin hegemonyas altinda ol-
dugu devletlerle sosyalist iilkelerin iliskileri de, zaman za-
man miicadelemizi sekteye ugratan, ittifakgilariun kendi
devrimci — demokratik gorevlerini yerine getirmemek gibi
trajedik durumu ortaya gikaran haller iginde de, zarar gor-
mektedir.

Bu noktada, Kiirt halkimn miicadele ettigi hedef; so-
miirgeciler, onlann igbirlikgisi gerici giigler olarak belir-
lendigi zaman, ismi gegen giigleri destekleyen, onlara kan
ve can veren emperyalizm de hemen akla gelir. Dilgman
giiclerimizi boyle belirledigimiz zaman, miicadelemizin
nesnel — 6znel miittefikleri de belirlenmis olmakta. Sira-
larsak: Diinyadaki sosyalist giicler (sosyalist iilkeler de da-
hil), uluslararas: is¢i siufi — hareketi, ezilen halklar ve
onlarin ulusal kurtulus hareketleridir. Bu dostlarimizin
iginde bulundugu yanlglar, sahip olduklan zaaflar, bunla-
1 dost olmaktan gikarmiyor; kinldigimiz, kinlacagimuz ve
yerine gore sert ve yerine gore yumugak bir bigimde eles-
tirecegimiz giiglerdir. Yoksa, hocadan kizipta namazdan
vazgegen miislimen durumuna diismekle karg kargiya ka-
limr.

Halkimuzin miicadelesin de, uluslararas: planda geli-
stirecegimiz, sahip oldugumuz, «bagimsiz ve baglantisiz
politika», yukanda siraladigimiz giiglerle, emperyalist—
somiirgeci ve burjuva gerici giigler arasindaki yakilgimi-
zin ayni oldugu sonucuna bizi vardirmamaldir. O zaman,
halk olarak neye karg oldugumuzu, nigin miicadele ettigi-
mizi, miicadele hedeflerimizi varmaya esasta kimlerin
hangi giiclerin engel oldugunu bilmemek konumuna diigii-
liniir,

Bagimsiz ve baglantisiz politika, bugiinden Kiirdistan
devletinin varolan paktlardan birine iiye olmayacag anla-
mina geldigi gibi; ulusal kurtulug miicadelemizin uluslara-
rasi politikasinda bagimsizhgi herseyin 6niine almak,
ulusal kurtulus miicadelesinde, daha genis politik gicler-
le, megru ve acik kontaklar geligtirmek anlamina gelir.

Bagimsizlik ve Demokrasi igin gelismekte olan dev-
rimci hareketimizin, emperyalist somiirgeci giigleri de bir-
ok yonleriyle ilgilendirdigi agiktr. Somiirgeci devletleri
direk destekleyen ve onlarin varlik sart: olan kapitalist iil-
kelerle, diger iilkelerin politikalar arasinda bile bir farkli-
ligin oldugu goriilmek durumundadur. Ciinkii, emperyalist
kampta kendi i¢inde bir biitiinliik olusturmuyor. Aynca
Kiirt hareketinin, gelecekte nereye kanalize olacag da ge-
rici, emperyalist giigleri diisiindiirmektedir. Hedefleri agi-
sindan, ulusal kurtulus miicadelesi emperyalizmi, onun
¢ikarlarnii hedef almakla birlikte, emperyalist kapitalist
iilkelerde kendi hesaplarim yapacaklardir. Onun igindir
ki, Bati ve ABD emperyalistleri Kiirt meselesini diiiinii-
yorlar, ona yonelik programlar yapiyorlar. Kendileri igin,
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yeni iligkiler aramaya, bulmaya caligtyorlar.
Giiniimiizde, ABD’nin Kiirt meselesiyle ilgilenmesi bu
mantigin ve sosyal — siyasal gelisimin dogal bir sonucudur.
Durum béyle olunca, devrimci — demokratik ulusal kurtu-
lug alternatifi, esas hedeflerinden sapmadan, kiirt mesele-
si ile ilgili olarak ortaya g¢ikan bu geligmeleri
degerlendirmek, ondan yararlanmak, emperyalist giicle-

YUZKARAS! — CIiRKIN BiR OLAY

rin kendi gikarlan dogrultusunda yaratmak istedikleri ka-
nala girmemek durumundadirlar: ABD’nin, Kiirt halkina
sevimli goriinmesine aldanmamali; kurt postuna biiriin-
mils kurdu tanimalidir. Devrimciler, ABD’nin bu tutumu
kargisinda inang ve diigiince sapmasi gostermemelidirler.

T. C. SOMURGECILERININ YALANLARI
CUVALA SIGMIYOR.

T.C devleti, Birlegmis Milletlerin iiyesi bir devlet. Ulu-
slararasi Insan Haklan Belgelerin de, Helsinki Belgesinde
imzasi olan bir iilke; uluslararasi tiim platformlarda da, de-
mokratik bir iilke olmanin iddias: ile kendisini temsil ettir-
mek istemekte. Son iki yildir da, demokratik bir iilkenin
normlanm yerine getiren bir devletmis gibi; AET’ye de
girme isteginde: Bu isteginde de israrh. Giriglerine karg
¢ikan giigleri de, kiigiimser tavirlar iginde...

Bu kadarlik degil. Bagka iddialan da olan, bir devlet.
Kiirtleri, «dagh tiirkler» ya da «tiirkler» gormekte. Buna
uygun bir resmi ideolojinin sahibi, politik kararlann iireti-
cisi. Biitiin diinya tiirklerinin de hamisi goriinmekte. Bu-
nun igindir ki, Kibris1 iggal etti. «Yunanistan’daki ve
Bulgaristan’daki tiirkler iizerinde baski var» diye, ulusla-
rarasi planda yaygaralar kopanyor. T.C siirlan iginde de,
halklarin ve sosyalizmin diigmanhgm koriikleyerek, sosy-
al —sdvenizmi giiglendirmeye galigtyor. Gizli bir bigimde
ya da firsat buldukga agik bir bigimde, S. Birligi ve Ortaa-
sya’mn diger iilkelerindeki (ki, 6zellikle de sosyalist iilke-
lerdeki) Tiirklerin de haklarim koruma iddiasinda.
Gonliinde, «Biiyiik Tiirk Devleti Imparatorlugu», «Biiyiik
Turan»1 beslemekte.. Tiirkleri korumak icin, onlan Tiir-
kiye’ye getirtmekte, en giizel topraklan onlara vermekte,
ev yapmakta, i§ sahibi yapmakta. Hatta gelmek istemiyen-
leri bile, getirmek gayretkesligini gostermekte..

Oysa son giinlerdeki bazi geligmeler, Kiirdistan’daki
bazm geligmeler, T.C'nin yalanlarimin guvala sigmadigim
gosterdi.

Iran — Irak’in ategkes icin hazirlanmaya bagladigs do-
nem de, Irak merkezi otoritesi Giiney Kiirdistan iizerinde
genel bir saldirya gegti. Iran somiirgecileri de, mevzi sal-
dinilar yaptilar. irak somiirgecilerinin saldiris1 sonucunda,
T.C’ye siginan Kiirt aileleri oldu. Bunun yaminda, pesmer-
gelerin de sigindiklan ileri siiriilmekte. T.C devleti, onla-
rin ilticasim kabul etmedi. Tekrar dan, simirdan igeri
girmelerini sagladi. Giin gelecek ki, Irak merkezi otorite-
sine teslim edecek.

T.C’nin bu tutumu, Birlegmig Milletlerin Kararlarina,
Helsinki Belgesine ve Insan Haklar Beyannemesinin hii-
kiimlerine, uluslararasi insancil geleneklere aykin bir dav-
ramgtir. GCagdig1 karakterin somut bir bigimde

yansimasidir. Hele hele demokratiklik iddiasimn gok ¢ok
uzaginda bir seydir. Diigiiniin ki, bir kisim insanlar (mil-
liyeti ne olursa olsun) sizin iilkenize sigmyor, siz bunlan
kabul etmiyor; geri geviriyorsunuz. Bu tutum, agiret yasa-
lanmin gok kétii bir bozuntusunu da ele veriyor. Ustelik bu
devlet, Iran’h bir milyona yakin insaninda ilticasit kabul
etmis, el uzatmus bir devlet. Bunu, gikarlan gerektirdigi ve
savasta Irak’tan yana olan tarafkirliginin bir sonucu ol-
dugu ¢oktan agiga gkmustir.

Kiirtlerin ilticastmin kabul edilmemesi sebepsiz degil-
dir? Ciinkii, T.C devletinin kiirt diigmanlig tarihsel olarak
giin iw@na gikmig bir olgu. T.C devletinin bu tavn, yeni
degil, bunun gibi binlerce tavrina rastlamlmstir. 1975'de,
Cezayir Andlagmasi sonucu, G Kiirdistan’da kiirt halki pe-
risan ve yenilgiye ugradiklan zaman da, binlerce aile, Tiir-
kiye’ye iltica etmek istedigi halde, kabul edilmediler,
simrdan atildilar. Giriglerinin engellenmesi igin, askeri ba-
rikatlar kurdular. iistelik bu donemde, solcularn ve halk-
¢ giiglerin destegi ile hitkiimet olan bir giig yonetimdeydi.
Kendisini, sosyal demokrat ve ortanin solu hiikiimeti ola-
rak nitelendiriyordu..

Bunun yamnda, T.C resmi ideolojisinin, Kiirt sorunun-
daki degerlendirmesi ve yaklasimu da, bir kez daha bu olay-
la agiga giktr ki; bir demagojidir. Tirklerin gikarlarim
sahiplenerek katliamlar yapan, isgaller yapan; uluslarara-
st platformlarda yiiksek sesle bagiran T.C, «dagh tiirkler-
dir» ya da «tiirklerdir» dedikleri Kiirtler giindeme geldigi
zaman: sessiz kalmakta, «dagh tiirkler» iddiasimn sahibi
degilmis gibi davranmakta.

Resmi ideolojinin yalan ve demagojiye dayanarak
olusmus bir ideoloji oldugu, boylece, bir kez daha ispat-
lanmg oluyor. T.C’nin yalana ve demagojiye dayanan res-
mi ideolojisinin desifre edilmesi, etkinliginin kinlmas1 igin;
devrimci demokratik kiirt ve tiirk kiiltiiriiniin gelistirilme-
si, somiirgeci ideolojik hegemonyamn kirilmas: igin; tiirk
ve kiirt yurtsever, devrimci ve sosyalistlerinin orgiitlii ve
sistemli bir miicadele, gahsma yiiriitmeleri daha da yakic1
bir sorun olmaktadur.
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TURKIYE'YE ERKEN GELEN FIRTINA:
YEREL SECIMLER

Tirkiye’de, son giinler de, siyasal giindeme giren en
Onemli sorunlardan biri, yerel secimler sorunudur. Bu so-
run iizerinde yogun bir tartigma yiiriitilmeye devam edi-
liyor. Gériinen o ki, «bu hamur daha fazla su almaya» aday
goriinmekte. Bunun da en 6nemli nedeni, yonetimi elinde
bulunduran halk diismam yonetimin, zamanindan 6nce,
yerel segimlere gitmek istemesidir.

Yasal olarak, yerel segimlerin tarihi: 25 Mart 1989. Fa-
kat halk diigmam yonetim, yerel segimlerin, Ekim 1988 ya
da Kasim 1988’de yapilmas igin, olmadik dolaplar dén-
derdi. Bunun igin, anayasa degisikligine gitmek istedi. Ge-
rekli oy oramm mecliste saglamayinca, halk oylamasi
(referandum) yoluyla, bunu saglamaya galigiyor. Halk oy-
lamasmn yapilmas igin de meclisten yasa gikti. Bu yasa,
gok kisa bir siire de, biitiin siyasal partilerin muhalefetine,
devrimci — toplumsal muhalefetin kargithgina ragmen; 12
Eyliil Diktatorii tarafindan onaylandi. Boylece, Tiirkiye
icin biyiik bir maddi kayba yol agacak referandumun Ey-
liil ayinda yapilmasimn gartlan olgunlagms oldu.

Yerel segimlerin, halk diigmam yénetim tarafindan, ni-
gin dne aldig), herkesge malum. Tartigmalar, bir seyi giin
yiziine gkarm durumdadir: Tiirkiye ekonomisi ¢okiig
icindedir. Ekonominin kurtarilmasi operasyonlarinin ger-
geklegtirilmesi gerekir. Bunun iginde, emekgi halkin aley-
hine siki tedbirlerin, anti—demokratik uygulamalarin
daha da yogunlagtinlmasi kapiya dayanmistir. Bunu da,
halk diigmani mevcut yonetim yapmak zorundadur. Bu ted-
birlerin akabinde, yerel segimlere gitmenin, simdiki yone-
tim/hiikiimet igin ytkim olacag, mevcut iktidar elitinin,
halk tarfindan onaylanmayacag korkusu, pagalan tutug-
turmustur: O halde Erken yerel seimlerin yapilmas: ge-
rekmektedir.

Halk diismam iktidar, yerel segimleri, bu halk diigma-
mt mantikla yaptigina gore: Referandum da tavnimiz, hal-
kimizin tavri, <HAYIR» olmalidir. <HAYIR» tavn,
yiginlann politiklesmesinde, halk diigmam yonetimin 6m-
riiniin kisalmasinda ve teshir edilmesinde ancak ve ancak
bir dnemli, niteliksel tavir olur. Bunun igin, <cBOYKOT»
tavrimn benimsenmesi, yiginlanin bilinglenmesi, politikleg-
mesi ve halk diigmam iktidann teghiri ve tecritinde higbir
rol oynamayacakur.

Referandumda, <HAYIR» oylarmn gtkmasi, yerel se-
gimlerin ileriye atilmasim getirecek, yerel segimler 25
Mart’ta yapilacaktir. <EVET» halinde de, Kasim 1988’de
yerel segimler yapilacaktir. Ozcesi: Her iki halde de, Kiir-
distanh yurtsever giiglerin ve YSK olarak bizim, saglam bir

politika tayini yoluna gitmemiz gerekmektedir.

Biz YSK olarak, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin
gelismesi ve bagariya ulasmasi igin ¢alisan; bunun igin po-
litikalara ve programlara sahip bir 6rgiitiiz. Her olaya, ge-
ligmeye yaklasirken; politikalar ve kararlar alirken, bu
perspektiflerimizi elden birakmamak zorundayiz.

Goriilecegi gibi, yerel se¢im sorununda da, halkimizin
ulusal gikarlanm gozetmek, ona gére politika tayini yolu-
na gitmek gorevi ile karg kargiyayiz: Bu politikamiz, ulu-
sal demokratik devrimci bir politikadir. Halkimizn ulusal
krtulug miicadelesinin geligtirilmesini; tiirk i ve emekgi
halkinin siifsal muhalefetinin boyutlanmasim saglayacak
bir politika olacaktir. Demek ki, Kiirt halki, T.C siirlart
icinde, kendi bagina bir olgu degil, bagka olgularla birlik-
te, dzgiin bir birlik olugturmakta.

Bu temel 6ge yaninda, 12 Eyliil rejimi sonrasinda, kit-
lelerin apolitiklestirilmesi siirecinin, tersine gevrilmesi; bu
silahin halk diigmam yonetimin kendi elinde patlatilmas:
gibi temel bir tespite bagh olarak taktik bir politika tayini
ile karg kargyayiz.

Hareket noktamizin bu belirginlikte olmasi, yerel se-
c¢imlerdeki politikamuz da giin 1g§ma gikarmaktadir. Ne
yapilmali? Sorusuna yamt bulmaktadr.

Biz YSK olarak, I Kiirdistanh tiim ulusal demokra-
tik giilerin, yerel secimler konusunda, ortak, ulusal bir po-
litika olugturmasim istiyoruz. Bunun igin gahsacagiz.
Biitiin ulusal demokratik 6rgiit ve partiler, yerel secimler
konusunda ortak bir politika tayin etmezseler bile, halki-
muzn gikarlanm temsil eden bir program ve tiiziikte anla-
san TEVGER giigleri ortak bir politika yaratma gartlarina
sahiptirler. Bu ortakligin saglanmas igin, biitiin TEVGER
orgit ve partilerinin gahgmalari, ortakligin saglanmasi
i¢in, kendilerini zorlamalan gerekmektedir.

2— Biitiin sorunlarda oldugu gibi, bu sorunda da ya-
lin ulusal demokratik devrimci politika: Ulusal demokra-
tik gigler olarak, kendimizi, her yoniiyle ortaya
koyabilmemizdir. Oyleyse, yerel segimler de, ortakga,
yurtsever Kiirtlerin aday olabilecegi bolgelerin tayini yolu-
na gidilebilinir. Bunun igin, ortak galismalar organize edi-
lir,

3— Ulusal Demokratik giiglere bagh olmayarak or-
taya gikan, kendisini aday gosteren Kiirt yurtsever adaylar
desteklenmelidir. Bu adaylar desteklenirken, hesaph ve
«kitaph da» olmak gerekir. Tutarli olmayan, gelecek giin-
lerde halka ve yurtsever harekete zarar verecck adaylar
desteklenmemeli.
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4 — Burjuva platformunda da, 12 Eyliil sonrasi, Kiirt
sorununa iligkin olarak belirli degisikliklerin giindeme gel-
digi gbzden kagmayan bir durumdur. Bu gelismelerin iki
boyutu var: Bir boyut, Amerikana gevrelerle tartiymaya
gelen boyut. Diger boyut, SHP icindeki boyuttur. Bize
gore, Amerikana gevrelerin tartismalarim gormemezlik-
ten gelmemeliyiz; ama, bu alternatif tartigmay: diglamahyiz
da, karg da gtkmaliyiz. Diger ikinci boyut, SHP igindeki
sol ve kiirt yurtsever unsurlann giindemlegtirdigi boyuttur.
Bu boyutun, halkg kékenli oldugunu, fazla aragtirmaya
gerek duymadan, geligmenin dziine ve tartijan unsurlann
karakterine baktigimiz zaman hemen tespit edebiliyoruz.
Durum bu olduguna gore, bu gelisme, halkimizin ulusal
kurtulus hareketinin lehine bir gelismedir. Bu geligmenin,
belirli boyutlarda, belirli diizeylerde ve belirli simirlarla de-
steklenmesi gerekmektedir. Yerel segimler de boyle bir
platformdur. Bagta Kiirdistan olmak iizere, Tiirkiye gene-
linde, bu egilimin adaylarimn desteklenmesi yoluna gidil-
melidir.

5— Tiirk sol giigleriyle, Kiirdistan'da ve Tiirkiye gene-
linde, bagimsiz devrimci, sol ve yurtsever unsurlarn belir-
li bolgelerde desteklenmesi yoluna gidilebilinir.

6— Higbir sey yapilmazsa, yapilamazsa: Halk diigma-
ni ANAP partisine oy vermeme taktidi izlenir. Bu taktik,

yiginlann politiklesmesini lizlandiracag gibi, halklarim-
zin, kendi iradeleriyle kendi segeneklerini bilingle tayin et-
melerini de giindemlegtirecektir.

Biz, bu segimlerin de, demokratik ve 6zgiir bir ortam
da yapilmadigim biliyoruz. Ici simfi ve emekgi halkin ¢1-
karlaniyla, Kiirt halkimn ulusal/sosyal ¢ikarlarini temsil
eden orgiit ve partilerin, segimlere girmedikleri de bir ger-
cektir. Ancak, Tiirkiye Sosyalist Partisi’nin sec¢imlere gir-
me sans1 olabilir di. Ne yazik ki, kuruldugu giinden
itibaren, «leg kargalan» bagina iigiigmeye bagladilar! Alel
acale bir bigimde, kapatilmasi i¢in anayasa mahkemesin-
de dava agtilar. Bu kararla da kahnmad, her tiirlii baski
uygulamalarina da gittiler. Sosyalist Parti’nin bu hengame-
de ve bu kadar yogun baskilar altinda, yerel segimlere gir-
mek igin, yasal imkanlarim yaratabildigini de digiinmek
zordur..

Biitiin diigiincelerin agiklanabildigi, orgitlenebildigi;
biitiin toplumsal kesimlerin ozgiirce ve demokrtik bir bi-
¢imde, istedikleri arag ve gereglerle, istedikleri bigimler al-
tinda kendi temsillerini gergeklestirebildikleri bir
toplumun dzlemi, hepimizin 6zlemidir..

KURDISTAN DEGERLI BIR YURTSEVERINI
DAHA KAYBETTI

13 Agustos 1988 giinii, Diyarbakir’in, «kurgun gibi agir
havasi»na; kadinlanmizin, kizlanmizin, anababalarimizin
gozyaslan ve genglerimizin fkeleri bir kez daha katilda.
Selami CELIK kardesimiz, kalp krizi sonucunda, halkims-
zin saflarindan, geng yaglarindan aynlda.

Selami CELIK, 1.1.1946 yihinda, Kiirt halkimin, Maha-
bad Kiirt Cumhuriyetinin olusumundan dolay, biiyiik se-
vingler duydugu yilda, Lice’de diinyaya geldi. O, yoksul bir
ailenin g¢ocugu, katliam yagayan bir beldenin insamyds.
Kiirdistanh her yoksul ailenin gocugu gibi, O’da ¢ok kotii
sartlarda gelisme sansina sahip oldu; $eyh Sait liderligin-
deki kiirt ulusal direnmesinin arkasindan gelen katliamla-
rn, gozyaglanmn iirettigi halk tiirkillerini, tarih bilgilerini
dinleyerek bilyiidii.

Lice beldesi, yurtseverligin ocaklarindan birini olug-
turmakta. Bundan dolay: da, 1960’ler sonrasin da, Giiney

. Kiirdistan’da geligen ulusal demokratik hareketten derin-
den etkilenen, o gelismeleri yakindan izleyen bir kenttir.
Selami yoldagimizin da, bu gelismelerden etkilenmemesi
olanaksizdi. Onun iginde, ¢ocuk yaglarda dinledigi tarih
bilgileri, geng yaslarinda kapsamh bir senteze; yurtsever
yapilanmaya doniigtii. Kiirdistanin kurtulusu bilincinin
beyninde kapsamh bir diizeye erigmesiyle birlikte, orgiitlii
miicadeleye inandi. Kisa bir siire, geleneksel ulusal egili-
min iginde, ona ilgi duyan bir unsur olmasina ragmen; aka-
binde, devrimci, sol alternatif 6rgiitlenmenin geligtirilmesi
icin, tercihini yapti. Saflarumiza, 6rgiitiimiize katildi.

1973 yilin da, PTT memuru olarak ige bagladi. Bir me-

murun ¢ok kisith maddi olanaklan iginde, bityiik fedakar-
lhklar yapmaktan geri durmadi, durmazds. Biitiin gelisme-
lerin ve olaylarin iginde oldu. Evli ve birkag ¢ocuk babasi
olmasina ragmen, bir gengten daha ¢ok, miicadeleye vakit
ayiran bir unsur oldu. Higbir zaman, ¢ocuklarim ve ailesi-
ni olanaksizlarindan dolay1, ¢agdag kogullara uygun yetis-
tirme olanagyim bulmadi: Bu onu yildirmadi. Yoresinde,
hep sevilen ve sayilan bir yurtsever oldu. O’da, yurtsever-
lere karg hep saygih oldu. Dayamgmay severdi. Dayams-
ma geregi, tehlikelere allmaktan korkmazd.

12 Eyliil rejimi ile halkimzin bagina tiineyen kara be-
ladan, onunda kurtulmasi olanaksizdi. 1980 yihinda, isin-
den uzaklagtinldi. ilk planda siki aranmamig olmasina
ragmen, hareketimizin, 12 Eyliil oncesi, kadrolann egitimi
igin aldi@ karara katilan bir yoldagmiz oldu: Belirli bir do-
nem, Dogu ve Giiney Kiirdistan’da pegmerge olarak mii-
cadelesini gelistirdi, kendisini olgunlastirmaya gahst.
Selami CELIK kardegimiz, o yorelerde ZERDEST olarak
tammnirds. Belirli bir donem sonra, yani egitimini tamamla-
diktan sonra, iilkeye dondii. Ondan sonra, yan firar bir
hayat yagadi. Birkag sefer gozaltina alindy, siddetli icken-
celer gordi. Bu iskenceler altinda, devrimci onurunu ve
halkimizin onurunu korudu. Yurtsever eylemliligini siire-
kli kildy, her geye ragmen direndi.

Onun amisint yatacak ve saygt duyacagiz.








