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Sunul

Elinizdeki 6. sayiyla tekrar si-
zinleyiz; hicte kisa sayilmayacak bir
aradan sonra, yeniden merhaba. Baz
yetersizliklerden ve zorluklardan o6tiiru
dergimizin bu sayisii “bir tiirli” bas-
kiya vermek miimkiin olmadi. Planla-
digimizin tersine yasanan bu aksamanin
tekrarlanmamasi i¢in daha dikkatli dav-
ranacagiz.

Bu saymmizda, birbirinden farkli
yazi ve makalelere yer veriyoruz.

“Kiirdistan’da Kimi Gelisme-
ler” baslikli ilk yazida, Tiirkiye’de son
donemlerde One ¢ikarilan “A¢ilim” iize-
rine birka¢ 6nemli noktaya deginmekle
yetiniyoruz. Giiney’deki “Degisim” ha-
reketi lizerine bir degerlendirmeyi de bu
yazi igerisine aldik.

5. saymmizda birinci bolumiinii
yayinladigimiz “BOLSEVIZMIN TiPIK
BIR  KARIKATURU:“BOLSEVIK”
PARTI (KUZEY KURDISTAN - TUR-
KIYE) Elestirisi “ bashklt dizi yazinin
II. Bolimiine yer veriyoruz. Bu boliim-
de, “Birlesik Kiirdistan” sorununu ele
aldik.

Daha onceleri giindeme alinma-
yan; hila da baz ¢evrelerin gérmezden
geldigi ve fakat kesinlikle iizerinde cid-
diyetle durulmasi gereken “Kiirdistan’da
Kadin Siinneti...” konusunda bir makale
ile neler yapilabilecegi bagintisinda go-
riglerimizi ortaya koymaya ¢alistik.

Giiney parcasindaki hemen her

gelismeyi, bilinen 6zgiinliigii nedeniy-
le énemsiyoruz ki bunu su ana kadarki
yaym faaliyetimizde ortaya koydugu-
muza inaniyoruz. Giiney’deki kimi ge-
lismelerin  bilinmesi bakimindan, bu
pargada olan-bitenler iizerine okuyucu-
larimiz1 bilgilendirmeye -bundan son-
ra da- devam edecegiz. Bu sayimizda
R. Badiki’nin YNK’de orgiitsel ayrihik
iizerine yazdig1 bir degerlendirmeye yer
veriyoruz. Kisaltarak aldigimiz yazinin
igerigi biitiiniiyle yazarimi baglamakta-
dir.

Bu saymmizin bir diger yazi ko-
nusu ise dil-lehge iligkisini isleyen
«Kiirtgenin Lehgeleri Uzerine Notlar
baglikli makale. Bu makalenin ilgili ko-
nuda andaki egilimimizi O6zetledigini,
ileride farkli makalelerle sorunun degi-
sik boyutlanm ele alacagimizi belirte-
lim. Bir stireden bu yana giderek artan
Ol¢iide tartisma konusu haline gelen-
getirilen Kiirtge dili ve lehgeleri iizerine
“bir an once her yoniiyle tavir takinma”
aceleciligine girmeden, yazdiklanmizin
simdilik ulagtigimiz diizeyi gosterdigini
ve haliyle varilan noktanin baz1 bakim-
lardan 6nemli sayilabilecek eksiklikle-
ri de iginde barindirdigini; bu anlamda
yazdiklarimizin ‘egilimimiz” seklinde
kavranmasini bekliyoruz.

“EKIM DEVRIMININ KAZA-
NIMLARINDAN; GILAN SOVYET
CUMHURIYETI UZERINE BIRKAC
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NOT...” makalesi, konu hakkinda asgari
bir bilgilenme imkam sunmaktadir. Bu
konuda, esasinda sOylenmesi gereken
cok sey var; ne var ki i¢inde bulundu-
gumuz pek¢ok zorlukla dogrudan ilintili
olarak uzun araliklarla ¢ikma riski ne-
deniyle bu konuda birkag¢ boliim halin-
de yazmaktansa, her sayida farkli konu
basliklariyla makaleler yazmay: daha
uygun-faydah goriiyoruz.

Bir okurumuzun goénderdigi
“ROZA TARIYE!” baslikl Kiirtge’nin
Zazaki lehgesinde yazilmig yaziyr ol-
dugu gibi yaymliyoruz. Bilindigi gibi,
dergimizde isimle yaymnlanan yazlar,
dogrudan yaziy1 yazan arkadas: bagla-
maktadir ki bu yazi igin de aym pren-

sibin gegerli oldugunu ammsatmakla
yetiniyoruz.

“Marksizm-Leninizmden Ogre-
nelim” bagligiyla hazirladigimiz egitim
béliimiinde, Lenin’in Haziran 1920 tari-
hinde III. Enternasyonal’in II. Kongresi
i¢in hazirladigi «ULUSAL SORUN VE
SOMURGELER SORUNU UZERINE
TEZLERIN ILK TASARISI» makalesi-
ne yer verdik.

«Manifésta Partiya Komuniste»
¢evirisi bu saymmizda da devam ediyor.

7. saymmizda bulugsmak umuduy-
la..

Dergi Calisanlar
Ekim ortast 2009

DERSIM DIRENISININ 71. YIL DONUMUNDE
HiCIR SEY UNUTULMADI, HICBIR SEY AF EDILMEDI!
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Kiirdistan 'da kimi gelismeler...

Bu yazida, Kuzey pargasi 6zgiiliin-
de, somiirgeci Tiirk devletinin kisa siire
once kamuoyuna agikladigi “Ag¢ilim”
politikasi hakkindaki degerlendirmemi-
zi ve Gliney pargasinda son donemler-
de sekillenen yeni politik akim Goran
Hareketi-“Degisim” tizerine diistincele-
rimizi ozetle ifade etmeye ¢alisacagiz.
KUZEY

Somiirgeci Tiirk devletinden
“Acilim”: ,,Milli birlik projesi®

Tiirk devleti; bolgedeki hegemon-
yact konumunu pekistirmek istiyor ve
bu amacina ulagmak i¢in varolan denge-
lerden nasil istifade edeceginin manev-
ralarini yapryor; degisik gelismeler kar-
sisinda yeni ve farkli argiiman ve son-
dajlarla, yeni bir konum belirlemeye ¢a-
lisiyor. Bolgedeki giiclerle iligkilerini bir
bigimde “yeniden” dizayn eden bir iliski
stirecinde, TC’nin bolgenin en dnemli

Domuz gribini
anlatacaaiz '

sorunlarinin baginda bulunan Kiirt ulu-
sal meselesinde de herhangi bir davranig
farki gostermemesi, eskiyi oldugu gibi
tekrar etmesi vs. diisliniilemezdi ki, tam
da bdyle bir momentte ortaya “Agilim”
lafi sagildu.

Adina ilk baglarda “A¢ilim” deni-
len ve fakat kisa siirede igerigine uygun
olarak degistirilen ismiyle “Milli Birlik
Projesi” plani; somiirgeci Tiirk devleti-
nin Kiirt ulusal meselesinde Gteden beri
sahip bulundugu temel politikalarini ter-
ketmedigini her yoniiyle tescil ettirdi.
Oteden beri tekrarlana gelen “tek millet,
tek vatan, tek bayrak, tek dil” nakaratin-
dan milim sapmayan ve bu temel siyase-
tinde hi¢bir esneme belirtisine izin ver-
meyen somiirgeci Tiirk devletinin son
ac¢ilimi, dolaysiz bir bi¢imde sdézkonusu
tek¢i temel anlayigin daha da derinles-
mesi, yayginlastirilarak kalicilagtirilmak
istenmesi demektir. Ozetle ifade etmek
gerekirse, adindan da anlasilacag lizere
ac¢ilim manevrasi “milli birlik projesi”dir
ve kesinkes Kiirt ulusunun bu tiirden
projelere ihtiyaci yoktur.

Kiirtlerin ulusal hak taleplerine,
en demokratik isteklerine baski, tutukla-
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Kiirdistan 'da kimi gelismeler...

Adimlardan =8

mciImnunu

ma ve siddetle karsilik veren; yasal Kiirt
parti ve kurumlarina karst her tiirden ya-
saklama ve baskiyt devreye koyan; ge-
rilla giiglerine kars: siirek avi baglatan ve
ulusal haklari i¢in miicadele viiriiten her
Kiirdii diisman ilan edip agikgasi savag
yuriiten bir devlet ister “agilim™ desin,
isterse “bans” desin, adina her ne derse
desin Kiirdistan ulusal kurtulus miicade-
lesine kars1 temel politikalarim terket-
memis demektir. Ki, zaten Tirk devlet
yetkilileri ve dogrudan sémiirgeci sava-
sin basinda bulunan komuta kademesi
bilinen - eski politikalarini  yiiriitmekte
olduklarimi alenen aciklamaktadirlar.

Bu plan, emperyalist devletlerin
onaymdan gecirilerek, gerekli “dig’ des-
tek alinmustir.

Ddnemsel bakimdan igbaginda bu-
lunan AKP hiikiimetinin eliyle agiklanan
ve siirdiiriilen bu politika, yalmzca Tiirk
devletinin bir projesi olmayip Amerikan
emperyalist devletinin de onayindan geg-
mistir. Boyle bir konuda Tirk devletinin
Amerika’dan habersiz is yapmasi diisii-
nillemez. Son “milli birlik projesi”de,
devletin asil sahiplerinin, yani Tiirk de-
rin devletinin basindakilerin ABD em-
peryalistleri ile 6nceden goriisiip sonug-
landirdiklar, Tiirkiye-Amerika arasi si-
yasi trafikte fazlasiyla ayyuka ¢ikmustir.
Gerekli 6n hazirhiktan sonra, bizzat bu
projenin pratikte yiritiilmesiyle gérev-
lendirilen hiikiimetin utangagca da olsa
ABD’nin roliinii reddetmemesi, dahasi
tizerlerine diigen yeni rolleri almak igin

TC’den yeni bir sahtekarlk daha: “Baris” cigirtkanligt!

il

Tiirkiye 'de baris sozciigiiniin iceriginin bu denli ¢carpitilarak burjuvazinin ege- |
menligini siirdiirmesine kosuldugu bir dénem -herhalde- ilk kez yasaniyor. Kuru-
lusundan bu yana somiirgeci, irk¢i ve fasist niteligini ¢iplak siddet, zor ve baski
tizerinde devam ettiven Tiirk devleti, son donemlerde, lafiz diizleminde de olsa, |
sahte baris silalin da eklemis bulunuyor.
Tiirk devletinin yetkili agizlarinca olabildigince bilingli ve dikkatli hare- |
ket edilerek kullanilan bariy séylemi, esasinda kitlelerin ideolojik olarak teslim |
alinmasmi hedeflemektedir.
Tiirkiye 'de kitlelerin Tiirk sovenizmiyle zehirlendikleri ve béylece teslim |
alindiklar: yeni degildir. Tiirk devietinin varligimin korunmasi sézkonusu oldu- |
gunda sefere hazir hale getirilen kitleler, degisen kosullarda duyulan ihtivag dog-
rultusunda yeniden hizaya sokulmaktadir. :
Somiirgeci Tiirk devletinin Kiirdistan'da yiiriittiigii savasin bilangosuna |
ragmen eger hala devrimci, demokratik icerikteki baris ¢agrilarina kitlesel bir

T " = v T rrrm——s =
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pespese Amerika yolculuguna ¢ikmalari,
son planin arkasinda kimin durdugunu
ortaya koymaktadir. Hemen her kararim
onceden Amerikan emperyalist devleti
ile goriiserek sonuglandiran Tiirk dev-
letinin bu denli ciddi bir konuda kendi
basina hareket edebilmesi imkansizdir
zaten; ki ortaya sagilan haber, belge ve
ifsaatlardan bunu gérmekteyiz.

Diger emperyalist devletler de,
“milli birlik projesi”ni desteklemekte-
dirler. Ozellikle AB emperyalistleri bu
plana destek vermektedirler. Agikga go-
riildiigli gibi, emperyalist devletlerin de
destegini alan bu son proje, somiirgeci

Tiirk devletinin ¢ikarlarinin korunmasi- .

ni1 esas almaktadir. Kisacast emperyalist
devletlerle igbirligi igerisinde somiirge-
ci Tiirk devletinin aldig: ve hayata ge-
¢irmek istedigi “milli birlik projesi”;
Tiirkiye’nin is¢i sinifina, koyliilerine,
emekgilerine ve ezilen halklarina; iilke-

Kiirdistan 'da kimi geligmeler...

A@ﬁm acilima destek
PRK’ya ‘stlah’ uyarisi

mizin Kuzey pargasindaki ig¢i sinifina,
koyliilere, ezilen halklara ve Kiirt ulusu-
na; bolgedeki ezilen halklara ve tilkemi-
zin diger pargalarindaki Kiirt ulusuna;
Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesine
olumlu bir katkis1 yoktur, olmas1 da bek-
lenmemelidir.

Bu plan, AKP’nin degildir!

Oniine siiriilen plani ama, AKP
seslendirmek zorundadir. Devletin sa-
hiplerince hazirlanan bir projenin, hii-
kiimetler tizerinden gorevli “gelip gegi-
ci” memurlarca reddedilmesi, hele hele
is Kiirt milli meselesi olunca bu memur
takiminin nazlanmasi distiniilemeye-
cek bir seydir. Nitekim “gelip gegici”
memurlar takimimin AKP boligii oniine
getirilen plana sozciilik yapmayr be-
nimsemistir (ki kars1 ¢ikmasi igin zerre

basarili oldugunu gosterir.

katilim olmuyor ve burjuva demokratik ¢cercevede de olsa giichi bir barig hare-
keti yaratilamiyorsa, bu, diger seylerin yaminda, deviletin bu alanda bir bakima |

Son dénemlerde giindeme getirilen “yeni” soylemle baris lizerine sah- |

tekarca manevra yapma kabiliyetini yakalayan Tiirk devleti, tam da bugiinlerde
ozel olarak Kiirt kitlelerini hedeflemis bulunuyor. Somiirgeci Tiirk devletine kars:
uzunca bir zamandir siiren ulusal kurtulus miicadelesine destek veren kitleler,
devletin yeni konsepti dahilinde kugatilmak isteniyor ve bu amaca uygun ¢ok |
vogun bir faaliyet siirdiiriiltiyor.

Su swralar, egemenler tarafindan seslendirilen sahte barig séylemi ve pla-
ninda iscilerin, emekgilerin hicbir cikari yoktur. Ulkemizi isgal altinda tutmaya |
devam eden ve ulus gercekligimizi inkar eden sémiirgeci Tiirk devletinin sahte |
barts manevrasinda Kiirt ulusunun kurtulusu yoniinde hi¢bir olumlu sey bulun- §
mamaktadir. Kimi noktalarda yeni bir séylemi tercih etmesi, pratikte bazi de- :
gisikliklere yonelmesi ve en son konsepte bagl kalarak savagin gidisatinda ve |
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Kiirdistan'da kimi geligmeler...

kadar bir gerekgesi yoktur). Planin s6z-
clliigline getirildigi i¢in de, esas1 devlete
gidecek sekilde dizayn edilen projeden
AKP’nin de menfaat saglamasi gayet
anlagilirdir. Bu plant AKP’e mal etmek
ve bu parti nezdinde beklentiye girmek,
Tiirk devletini tantmamak anlanmina ge-
lir. Tiirkiye’de, Kiirt milli meselesinde,
hiikiimetler ‘tam yetkiye’ sahip olmadi,
olamazda; ¢iinkii bu konuda ancak ve
yalmz devletin karar sahibi olduguna
dair varilan mutabakat vazgegilmez bir
kuraldir; hatirlatmaya bile gerek yok
su ana kadar kuraldisi hareket edenine
de rastlanmamistir. Gelen, giden biitiin
Tiirk hiikiimetlerinin antiKiirt histeri
temelinde sémiirgeci saldirganligin soz-
ciilleri olmalar1 bunun en agik ve ¢iplak
kamtidir.

TC’nin gilincel manevrasi; boliin-
meye kargi: “Milli birlik projesi”

Isminde de anlasilacag iizere, bu
“yeni” politika az biraz inceltilmis ha-
liyle milli birlik projesinden, yani Tiirk

siddetinde bir bakima yeni bir taktikle ‘diisiik doz’yontemini giindeme getirmesi
vs. Tiirk devletinin genel olarak Kiirtlere, 6zelde ise Kiirt ulusal kurtulus hare- |
ketine kars: gergekten baris siyaseti temelinde yaklasacagi-yaklastigi anlamina
gelmiyor; gelmedigini bizzat devletin en yetkili agizlar agikliyor:

Acikea ve ikirciksiz bir netlikle ifade etmek gerekir ki biitiniiyle fagist ve
somiirgeci bir karaktere sahip TC devletinden ve onun andaki karar mekanizmast |
MGK erki ve isbasindaki hikiimetinden baris, kardeslik, esitlik, adalet, 6zgiirliik L
vs baglaminda zerre kadar olumlu bir gelisme beklememek lazim. '

Baris lafzimn somiirgeci katiller tarafindan telaffuzunun sahtekarlik ol- §
dugunu ilan eden ve pratikte buna uygun davrananlarin her alanda devrimci
temellerde miicadele yiiriitmeleri bugiiniin acil gérevidir.

Kiirdistan'da gercek bir barisin tesis edilmesi ancak ve yalniz sémiirgeci
devletlerin her tiirden egemenligine son vermekle miimkiindiir.
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devletini biraz daha diri tutma girisi-
minden Ote bir sey degildir. Yurttagla-
rimin TC devletine sadakatini arttirmak
i¢gin “Ag¢ilim” manevras: icat edilmis-
tir! Iginde gecilmekte olan momentte
yakin ve giincel anlamda bir bdlinme
ve pargalanma tehlikesi yasamayan
Tiirkiye’nin, bizzat devletin tepesinde-
kilerinde igcinde yeraldig1 yonetici eliti
tarafindan bdliinecegi fobisi ile korun-
maya alinmas: taktigi yeni degildir. Bu
manevra her durumda giincellestirilerek
devreye konulmaktadir. Son dénemlerin
“a¢ilim”ina da kosulan bu fobi her derde
care kabilinde iyi is gbrmektedir ki s6z-
ciiliigiine hiikiimetin uygun gorildiigi
“agitlim”cilann “gliclii Tirkiye” vurgusu
her seyi agik segik ortaya sermektedir.

Tiirkiye’nin boliinecegi yalaniyla
koriiklenen sovenizm “A¢ihm” tiiliiyle
ortiliiyor.

“Acilim” silahma sanlan Tiirk
egemenlerinin en Onemli argiimania-
rindan biri, Tiirkiye’nin boliinmesini
engellemek i¢in agildiklarimi propagan-
da etmeleridir. Boliiciiliige karst ¢ikma
seferberliginin her zaman revagta oldu-
gu Tiirkiye’de, boliiciiliige kars: ¢cikma
adi altinda yapilan Kiirdistan’in Kuzey

Kiirdistan da kimi gelismeler...

par¢asindaki isgalin ve ilhakin siirdi-
rillmesi, Kiirt ulusunun katledilmesi ve
kitlesel sekilde gogettirilmesi, ulusun
asimilasyon kiskacina alinmasi, ulusal
haklarin tammmmamasi, koyu bir inkar ve
imha siyasetinin yiiriitiilmesi; Kiirt ulu-
sunun biitiiniiyle hakh ve mesru talep ve
isteklerinin siddetle reddedilmesidir.
Tiirkiye’de Kiirtlere karsi siirdi-
riilen ling girisimleri “A¢ilim”1n ne me-
nem bir sey oldugunu ortaya koyuyer.
“Ag¢ilim” vesilesiyle Tiitk sovenizminin
bir kez daha tirmandirilmasinda da yine
bagat unsur béliinme ve pargalanma ya-
lanidir ki ling saldirilarinda yeralan gii-
ruhlar tam da bu yalan bombardimam
esliginde sokaklara salinmaktadirlar.
Tiirkiye’nin Kiirtler eliyle boliine-
cegiiddiasi, anda safsatadan ibarettir.
Bugiin i¢in, Tiirkiye’nin bdliinme-
sini, par¢alanmasim ve Kiirtlerin bagim-
s1z devlet ilan etmesini savunan; ayni
zamanda diger ii¢ par¢ada da Kiirtlerin
bagimsiz devlet temelinde hareket ede-
rek miistakil Kiirdistan kurulmas: teme-
linde politika yapan ve sozkonusu siya-
sal talep ve amaglar dogrultusunda pra-
tik gelistiren ve gercekten de varhigiyla
ciddi gekilde etkili olan bir siyasal hare-
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Kiirdistan 'da kimi gelismeler...

ket yok. Buna ragmen ama, somiirgeci
devletler (Irak’ta somiirgeci egemenlik
giinlerinin 6zlemini ¢eken giigler) israrla
devletlerinin Kiirtler eliyle par¢alanaca-
gin1 ve boliineceklerini iddia ediyorlar.
“Yarin® gergeklesecek olani, bugiin ya-
kin ve giincel tehlike olarak gésteren si-
miirgeci devletler, bununla soruna stra-
tejik yaklastiklarim ilan etmektedirler.
[Elbetteki o giinler de gelecek; degil bir
parcada Kiirdistan ilan etmek, miistakil
Kiirdistan devleti kurulacak ve bdylece
su an varolan simurlar degisecek, yani
Tiirkiye, Iran, Irak, Suriye’nin “resmi”
smirlar iglere dogru yeniden belirlene-
cek ve evet etrafi ad1 gegen devletlerle
kusatilmis bagimsiz, demokratik Kiir-
distan devleti er ya da geg kurulacaktir.]

Bugiin i¢in, Tiirkiye agisindan bo-
liinme ve pargalanma tehlikesi bulun-
muyor.

Kiirdistan’in Kuzey pargasinda
bagimsizlik ve ya da federasyon istemiy-
le hareket eden giiclii bir hareket yok.
Kuzey’deki Kiirt ulusal hareketinin ezici
¢ogunlugu ac¢isindan bagimsizlik istemi
bir yana, federasyon talebi bile tutarli bir
sekilde sahiplenilmiyor. Simdilik durum
bu ve bu dogrudan dogruya anda Kiirt
‘cephesi’nden gelebilecek giincel bazda
bir boliciiliik tehlikesinin Tirkiye’ nin
bolinme tehlikesinin  “bulunmadig”
anlamina geliyor. Zira Tiirkiye’de Kiirt-
lerin ayrilmasini ve Kuzey’de bagimsiz
bir devlet kurmalanimi ve ya da Giiney
ile birlesmelerini savunan ve bu anlamda
boliiciiliikk yapan, Tiirkiye’nin pargalan-
masini hazirlayan egemen ulusa mensup
ilerici, demokrat ve sol hareket de yok.
Olgu bu iken, dyleyse nedir bu boliicii-
liikk ve pargalaniyoruz paranoyasi!?

“Milli birlik projesi”nin sahipleri

GELIYE MUNZUR BIiPAREZIN!

Kurulusundan bu yana, Tiirk devletinin stratejik diizeyde oniine koydugu
gorevilerden biri olan Dersim’in insansizlagtiriimast politikas: devam ediyor.
Daha énceleri Dersim halkim fiziki olarak yoketmeyi deneyen Tiirk devleti, bu
plaminda bagari saglamaymca, bélgeyi insandan arindirmak amaciyla insanlari-
mizi gogettirerek-zorla siirgiine gondererek, uzaklara, ézellikle de Tiirk yerlesim
birimlerine dagitarak, serpistiverek yok etmeye yoneldi.

Hedefine bir tiirlii erisemeyen sémiirgeci devlet daha sonralan, geride ka-
lan yiizyilin ortalarindan itibaren bu kez degisik gerekcelerle Dersimlilerin kentin
disina yonelmelerini tesvik edecek her tiirden yola bagvurmay: secti. Dersimle
komsu sehirlerdeki Dersim asilli niifus, bu zaman diliminden kisa siire sonra
Dersim ‘deki niifusu birkag kez katladi ise eger, bunun tek sorumlusu devletin bu
bolgeyi insansizlagtirma politikasinda giindeme getirdigi, dayattig1 siyasetlerde
ve uygulamalarda aramak gerekir. Cok yogun asimilasyon esliginde, Dersim in-
samnt 0z benligine yabancilastirma seferberligi ozellikle bu dénemde olabildi-
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icin ‘proje’ esittir liniter devleti koru-
mak.

“Muilli birlik projesi” ile, Kiirt ulu-
suna ve Kiirdistan ulusal kurtulug mii-
cadelesine karsi ¢ok kapsamli ve uzun
vadeli bir imha planmin hazirlandig:
¢ok kisa siirede desifre olmustur. Boyle
olmasinda yadirganacak bir sey yoktur.
TC devletini yakindan taniyan herkes
agisindan bunun boyle gelisecegi bir sir
olmasa gerek. Mesele eger ki Kiirt ulu-
sal sorunu 1se, her ne ad altinda manevra
yaparlarsa yapsinlar, kurulusundan bu
yana (kurulusa onderlik edenlerin de an-
tiKiirt kimlikleri ortada iken!), ¢ok kati
ve sistematik bir igerikte antiKiirt temel-
ler iizerinde bina edilen Tiirkgii igerik-
teki siyasetten milim kayma olmadigim
goreceklerdir.

Nesnel gerceklik esas aliarak ha-
reket edildiginde, TC devletinin kuru-

Kiirdistan 'da kimi gelismeler...

lusundan bugiine her zaman igin fasist,
irk¢1, somiirgeci politika ve yontemleri

temel aldif ikirciksiz bir sekilde tespit

edilebilir. Anda hiikiimet gorevini icra
edenlerde adi gegen Tirk¢l siyasetin
birer uygulayicilari olmaktan ote bir
rolleri yok. Boyle oldugu, yani her ge-
yin ‘derin’ Tiirk devlet erki inisiyatifiy-
le planlandign ve uygulamaya alindig,
haliyle esasinda igbagindaki hiikiimetin
‘denileni soyleyen’ konumundan oOteye
gecmedigi (gegemeyecedi) kaba bir ger-
gekliktir.

Coziilmek istenen Kiirt ulusal so-
runu degildir!

Kiirt milli meselesinin devrimci-
demokratik ¢oziimiinden yana olmayan
solun hakim bulundugu ezen iilkede
-Tirkiye’nin resmi simrlart dahilinde-
siyaset yapan, ad1 “komiinist” ile basla-
yan parti(ler)nin Kiirt ulusal meselesin-

gince yayginlastirildi. Kapitalizmin gelismesine paralel nedenlerle kirdan kente
dogru seyrin bagladig1 dogrusu elbetteki Dersim somutunda da hayat buldu ve
fakat bir bakima bu ‘dogal’ siire¢, bu bolgede en anormal iradi yontemlerle kar-
siltk buldu. Ki dogrudan degruya Tiirk devletinin somiirge Kiirdistan'a iligkin
politikalarinin bir yansimasi olan sézkonusu ‘dogal’ gelisme yollari, bazi haller-
de ve durumlarda dogalligindan uzaklastirilarak, siyasal amaglar: dogrultusun-
da bir gelisme seyrine tabi tutuldu.

Dersim’i yoketmek, haritadan silmek emellerine kavusamayanlar, Dersim-
liyi stirgtine gondermekle, ¢evre illere siirmekle ve asimilasyon esliginde yeni bir
kimlik kazandirmakla istedigi basarwyt saglayamadigin gérdiigii bir anda; daha
once Kiirdistan tn Kuzey parcasinin degisik alanlarinda denedigi ve hayata ge-
cirdigi bir plamimi, sectigi bazi bolgeleri sulara gomme yontemini, adina "baraj”
denilen ¢evre ve insan diisman silahint devreye koydu.

En sonunda, ilk bagta yapilan, yani Dersimlinin yokedilmesi denemelerine
geri doniilerek, giiniin gartlarina uygun diizenlemeler araciligiyla bolgenin in-
sansizlagtirilmast i¢in diigmeye basildi. Nitekim daha 6nce tamamlanan Keban,
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de TC devletinin kurulusunu kendisine
yolgosterici almasindan da anlasiliyor
ki, bu topraklarda sol bile ezici ¢gogunlu-
guyla Kiirt ulusal meselesinin devrimci-
demokratik ¢oztimiinden yana degildir.
Tiirk devletinin Kiirdistan’da siirdiirdi-
gii sOmiirgeci savas barbarligina ragmen
devletine baghlik yemini eden Tiirk
toplumunun su anda, i¢inde gecilmek-
te olan siirecte Kiirt ulusal meselesinde
olumlu bir rol oynamasi beklenemez.
Egemen ulusa mensup az sayida dev-
rimcinin 1srarla Kiirt ulusal sorununun
devrimei-demokratik ¢oziimiinden yana
olumlu bir tutum almasi ise, (en azindan
giincel bakimdan) bugiinkii gercgekli-

g1 tersine-olumluya dondiirebilecek bir
diizeyde degil. Bu kosullarda degil Kiirt
ULUSAL sorunu, “Kiirt sorunu” deni-
lerek cercevesi olabildigince daraltilan
ve ne anlama geldigi de hala bir tirli
‘bilinmeyen’sorun bile ele alinamaz.
Dahasi, ¢oziim bir yana, resmi_adini
“KURT SORUNU” olarak belirledikleri
koyduklar1 bir adimi dahi atamazlar,
atmiyorlar da! Nitekim, TC hiikiimeti
resmi diizlemde ‘Kiirt ulusal sorunu’nu
agzina almadi gibi, ‘Kiirt sorunu’ sek-
linde ifade edilen bir sorunun varhigini
da resmen ve alenen kabullenmemekte;
israrla Kiirt ulusal gercekligine ve Kiir-
distan olgusuna red ve inkar temelinde

Karakaya, Atatiivk vb. barajlarindan sonra, Dersim’e de barajlar yapilacag: §
ilan edildi ve hizl1 bir sekilde bazi baraj yapimlart tamamlandi.
Bir siiveden beri Dersim giin be giin, saat be saat sulara gomiilmektedir.

Biitiin karsi koyuslara, itirazlara, ¢ighklara, ¢agrilara ve taleplere karsin Der-
sim asagidan yukariya; giineyden baslamak iizere kuzeye dogru ilerleyen; kuzeye
dogru ilerledikge iki u¢ yone dogru kavrilarak bélgenin esine ender rastlanir va-
dilerine akan ve yine giineyden dogu simirlar: boyunca uzanan vadiyi kaplayacak
sekilde Dersim’i gole ¢evirecek olan “su tutulmas:” yasanmaktadir.

Dersim’i atese verdiler bitiremediler; “yasak bolge” ilan ederek insansiz-
lastiramadilar; bombardimanlarla yokedemediler; asimilasyonla umduklarini
bulamadilar; “milli park™ numarasi da bir ise yaramadi; “her tepeye” bir askeri
karakol insa etme taktigi de tutmadi; yeniden atege verme, yakma, ytkma yontem-
lerine basvurmalar: da bekledikleri sonucu vermedi; yiizlerce kéyii bosalttilar ...
biitiin bunlar ve benzer yontemler istedikleri sonucu vermeyince, sozde “hizmet
gdtiirme ™ biiyiik yalan esliginde barajlar yapmaya karar verdi Tiirk devleti.

Dersim’in, Dersimlinin 8 adet baraja-hidroelektrik santrala ihtiyac: yok.
Baraj ve santrala alternatif pek¢ok baska enerji kaynagi, iistelik ¢evreye ve in-
sana zarari en alt diizeyde olacak enerji iivetimi bizzat bu bélgede elde edilebilir
ki konunun uzman ilgili cevreler bu alanda alternatifler sunmaktadirlar. Ancak
Tiirk devletinin ve isbasindaki emireri hiikiimetin sozkonusu alternatifleri dinle-
meye bile tahammiilii yok.
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yaklagarak, Kiirt ulusal hareketinin mii-
cadeleci biitiin boliiklerine, ozellikle de
gerilla gii¢lerine yonelik tam bir imha ve
yok etme konsepti ile saldirmaya devam
etmektedir.

Eski zihniyete giydirilen yeni sdy-
lem, tek¢i somiirgeci barbarizmi 6rtme-
ye yetmiyor.

Doénemsel bakimdan, TC devle-
tinin soylem degisikligine bagvurmasi
aldatmacadan ibarettir. “Bat1”dan gelen
bazi talep ve isteklere bu yeni soylem-
le yanit vermesi gayet anlagilirdir. Zira
soylemin dahilindeki kimi konularda,
ornekse etnik kimlik baglaminda bazi
degisikliklere gitmesi ve pratikte de bir-
takim icraatlara yonelmesi beklenen bir

Kiirdistan ‘da kimi gelismeler...

gelismeydi. Su an hiikiimette bulunan
partinin aracih@iyla giindeme getirilen
son manevra, onceki diizenlemelerde
oldugu gibi, bir kez daha fagist TC dev-
letinin varhi@inin giiclenmesine hizmete
kosuluyor.

Bugiin, diine oranla ‘yumusak bir
dilin’tercih edilmesi, Kiirt ulusal sorunu
baglaminda devletin ‘yeni’ bir siyaset
olusturdugu anlamina gelmiyor. Esasi
soylemde kalmak iizere giindeme geti-
rilen kimi farkliliklar, devletin (ve hii-
kiimetin) niteliginden ve renginden bir
degisiklik yagsandigi anlamina gelmiyor.
Bilakis sozkonusu yeni soylem ve kimi
yeni icraatlarla somiirgeci devlet aygiti
daha da giiglendirilmek isteniyor. Daha

Baraj yapimi adi altinda yaklagik 85 kilometre uzunlugundaki vadiler ve

cevresi sulara gomiilmek istenmektedir. Yerini, yurdunu terketmek istemeyenler
ise, belki de sularin birgiin ¢ekilecegi umudu ile geride kalan yasamlarint siir-
diirmek icin dogup biiyiidiikleri ocaklarindan biraz daha yukarilara, birkag yiiz
metre yiikseklere, kayaliklar ve megeliklerle kaplt yeni komlari ve evlerinden ye-
sile calan sulara bakarak ge¢misin hasretini yasayacaklan yeni bir yasama mer-
haba demek zorunda birakilacaklar...

Dersimde olusacak yeni adaciklarin sakinleri, kendilerini adaciklara ve
sandallara mahkum eden devietin barbarligina karsin, onurla yeni hayata mer-
haba deme ciiretini gosterirlerken, ayni zamanda direnis¢i Dersim gelenegini de
vasatmis olacaklardir..

Yiiriitiilen biitiin kampanyalara karsin Tiirk devleti planint uygulamaktadir.
Kiirdistan tn Kuzey par¢asinin bazi yerlesim alanlarint sulara gomen Tiirk dev-
letinin, Dersim ozgiiliindeki projesinden vazgegmeye niyetinin olmadigi agikca
ortadadir; ki, nitekim 17 Agustos tan beri Uzungayr Baraji su toplamaktadir.

Dersim kent merkezinde diizenlenen ve 25 bin civarinda insamn katldigi
gésteri barajlara karsi kampanyanin devam ettirilmesi anlanminda gayet isabetli
olmustur. Bu kampanyann siireklilestirilmesi, yeni bicimler almast ve bilegimi-

nin zenginlegtirilmesi vs. igin sabirla ¢alismalara devam edilmelidir.
Ji bo parastina GELIYE MUNZUR seferber bin!
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da giiclendirilen TC devlet aygitindan
Kiirt ulusunun Kuzey parcasindakilere
reva ve layik goriilen ise daha fazla Os-
manli oyunu (!), daha ¢ok entrika, hile,
yalan ve ¢arpitma esliginde her tiirden
savag yontemi ve aracim kullanarak sal-
dirmak, katletmek, tutuklamak, yasakla-
mak...

Devlet, devletin hizmetindeki
hiikiimet ve hiikiimeti kuran AKP bazi
noktalarda yeni bir soylemi tercih etse
de, Kiirt ulusal sorunundaki temel-esas
politikalarinda herhangi bir soylem de-
gisikligine ihtiya¢ duymadigm agik ve
berrak bir sekilde yeniden ortaya koy-
mustur.

Tiirk devletinin milli birlik pro-
jesinden, miicadeleci ve ulusale1 Kiirde
bir sey yok.

Somiirgeci Tiirk devletine karsi
ulusal kurtulus miicadelesini yiikselte-
lim.

Her tist ji bo Kurdistaneki Serbix-
we Yekbilyi Demokratik G Sosyalist!

Nosirvan
Mustafa
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YNK’de Ayriik ve “Ugiincii
Gii¢” Esprisi...

Giiney par¢asinda, hemen her giin
yeni bir gelismeye tamk olunmakta ve
yasananlar en kisa siire zarfinda kamu-
oyuna malolmakta, ilgiyle karsilanmak-
tadir. Ilgi duyanlar yalnizca bu parcada-
ki duyarli kesimler degil; basta iilkenin
diger pargalarindaki duyarh ve ilgili
kesimler olmak iizere, diinya siyasetine
yon veren gii¢ odaklarindan, bolge giic-
lerine kadar hemen herkes biiyiik bir me-
rak ve istek ile gelismeleri takip etmek-
tedir. Boylesi bir yogunlugun yasanmasi
(birtakim tehlikeleri barindirsa da), hig
kusku yok ki iyidir. Gelismelerin gizli-
sakl kalmasindan ise, alenen orta yere
dokiilmesi ve kamuoyunun bilgisine
sunulmasi dogru olanidir. Onemli olan,
kirip-dokmeden ve objektif davranarak
gelismelerin aktarilmasidir. Bu baglam-
da, Kiirtler olarak, ulusun o&rgiitli ve
miicadele icerisinde yeralan giigleri ola-
rak ¢ok basanl oldugumuz iddia edile-
mezse de, gegmige-diine oranla gelinen
yerde-bugiin nisbeten iyiye yonelik bir
gelismenin varligi inkar edilemez bir
gercekliktir. Degisik parcalarda farkl
ornekleri yaganan bu olumlu gelismenin
en son ve somut kanitt YNK’deki ayrn-
liktir.

YNK’deki ayrilik iizerine birta-
kim degerlendirmeler yapildi, yapihyor.
Kimileri sessiz kalmay: tercih ediyor.
Ayrihg1 gereksiz, yanlis ve zararh go-
renlerin aritmetik yogunluguyla karsi-
lastirildiginda; bu aynligin iyiye déniik



bir gelisme oldugunu séyleyenlerin sa-
yis1 olabildigince az. Sozkonusu ayrilik,
sayilarin azligi-goklugunu her bakimdan
asan Olgtide onemli oldugunu séylemek
i¢in esasinda fazla soze bile gerek yok.
Aynlanlarin daha o6nceleri YNK’nin
olusmasinda ¢ok biiyiik rolleri oldugu
ve en onemli bilesenlerden biri kimligi-
ni stirekli koruyarak kisa siire dnce or-
giitsel bir ayrilig1 gergeklestirdigi ve he-
men ardindan Giiney par¢asinda ciddiye
alinir bir politik odak haline geldigi vb.
yanyana getirildiginde, bazilarinin an-
lamli sessizligini de ve kimilerinin agir
reaksiyoner davramglarini da anlamak
miimkiin...

Bu aynlhk, ayrica orgiitsel bo-
linmeler ve nasil davranmak gerektigi
baglaminda da olumlu bir pratik ola-
rak degerlendirilmelidir, goriilmelidir.
Ayrilik esnasinda ve sonrasinda giddet
unsuru -neredeyse- devre disi birakil-
mistir. Bazi olumsuzluklarnn yasandigi,
ozellikle se¢im sonuglarinin alindig1 bir
ortamda kabul edilemez davramiglarin
giindeme geldigi dista tutulursa esasin-
da barisgil bir iligki ve siire¢ yasanmus,
devam etmektedir. Parlamentoda farkh
gruplarin temsili, gérece karabalik bir
muhalif grubun varlig1 ise yine bu ¢evre
tarafindan basanilms ve bu burjuva de-

Kiirdistan 'da kimi gelismeler...

mokratik yollardan gergeklesebilmistir.

Biitiin iddialara karsin, yani Go-
ran ¢evresinin iktidara, PDK ve YNK
onciiligiindeki yonetime kimi ¢ok agir
olmak tizere, pekcok konuda bir dizi
elestiri yoneltmesine ve farkli plan ve
projelerle ortaya ¢ikmasina ragmen, ta-
raflar arasinda baris¢il ve demokratik
zeminin terkedilmemesi olumlu bir ge-
lisme olarak goriilmelidir. Anda hiikiim
siiren barig¢il ortamin daha da gelismesi
ve kalicilagsmasi dogru olamidir. Ne var
ki bu beklentiyi her an bosa g¢ikartacak
zeminin varoldugunu gozardi edeme-
yiz.

Giiney’de “Goran” hareketinin
ortaya gikmasi, agik ki bu par¢ada dev-
rimci bir alternatifin ortaya ¢iktiga anla-
mina gelmiyor. Degisim ve doniisiim-
den bahsetmeleri; kimi noktalarda hakh
ve gercekel bir konumda durmalar: vb.
hareketle devrimci bir alternatif nitelen-
dirmesinde bulunmak yanlis olacaktir;
¢linkii ideolojik ve politik savunular
devrimei igerikten yoksundur. Teslim
etmek gerekir ki bu pargada da proleter
ve devrimci alternatife duyulan gereksi-
nim devam etmektedir.

Ekim 2009

i Deven Koyl et Ave Bl
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Toplanan 800 Bin imza ile
Ev Kadinlarina Maas Baglanmasi Talep Ediliyor...

Bir grup gazeteci tarafindan 15 giinde bir ¢ikartilan ,,ALA* gazetesinin 65.
sayisinda yer alan bir habere gore, bir gazetecinin ev kadinlarina maag baglanma-
st igin 800 bin imza topladig: belirtiliyor.

Haberde, Xaneqin’li gazeteci Selam Abdullah, goniillii olarak hazirlayip
yiiriittiigii bir proje ¢ercevesinde topladigi imzalan Kiirdistan Hiikiimetine suna-
rak, ev kadinlarina maas baglamasini talep edecegi agiklaniyor.

Selam Abdullah, Ala’ya yaptig1 agiklamada soyle diyor: “Eger bir kadmn
bir tavuk iiretme giftliginde tavuk iiretiyorsa ona maas veriyorlar ama bir anne
bir gocugu biiyiittiigiinde higbir sey alamiyor.”

Hiikiimetin bu isi yapacak giicii olup olmadig1 konusunu da arastirdigimi
dile getiren Selam Abdullah, imza kampanyasinin iilkenin Giiney’indeki tiim il
ve ilgelerde siirecegini dile getirdi.

Diger sivil toplum kuruluslan ve demokratik orgiitler tarafindan desteklen-
mesi halinde kampanyanin daha giiclii olacagini belirten sdzcii Selam Abdullah,
bugiine kadar 800 bin imza topladiklarim belirterek, analarin sarf ettigi emek
konusunda su 6rnegi veriyor: “Annesi, Barzani’nin ¢ocuklugundan itibaren her
tirlii eziyeti ¢ekti. Defalarca yiiregi yand: ama halk sadece Mesud Barzani’den
bahsediyor, annesinden bahseden kimse yok.”
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YNK’de Ayrilik Uzerine Notlar...

Kiirdistan‘in gilineyinde ya-
pilacak genel secimler‘de Now-
sirvan Mustafa‘nin “Degisim

Listesi”(GORAN) ile katilacagini agik-
ladiktan sonra YNK ve PDK, Nowsirvan
ve ekibine karsi karalama kampanyasi
baglatti. PDK ve YNK, Kiirdistan‘in gii-
neyinde 18 yilhik iktidarlar siiresince,
ozelliklede 2003 yillinda Saddam reji-
minin yikilmasindan sonra Kiirdistan
halkimin ulusal gelirlerine el koyarak
palazlandilar. Giiney Kiirdistan siyasi
onderleri Kiirdistan’in giineyinin Irak
ve tim Ortadogu i¢in érek demokrasi
deneyimi diye Oviintirken, Kiirdistan’in
giineyinde demokrasinin D‘sinden bah-
setmek miimkiin degildir. Kirdistan‘mn
giineyinde demokrasi, bir avug ziimrenin
ulusun biitiin degerlerini kendi ¢ikarlar
dogrultusunda kullanma 6zgirliigu ola-
rak algilaniliyor.

Demokrasi, giicler ayrihigi ilkesi
yasama, yiiriitme ve yargi kurumlarinin,
devletin farkhi organlarinda bulunduru-
larak iktidarin tek elde toplanmasim en-
gellemek ve bu ii¢c kurumun birbirlerini
denetleyebilmesini saglamak anlamina
gelirken, Kiirdistan‘in giineyinde bu-
nun tersi, iktidar ve tiim yetkiler; parti-
politbiiro ve en tepedeki genel bagkan
ve genel sekreterin elinde toplanmustir.
Kiirdistan‘imn giineyinde yasama-yargi ve
yiiriitme kurumlan bagimsiz olmadig:

Rojhat Badiki

gibi YNK ve PDK politbiirolar ve genel
bagkanlar1 ad1 ge¢en kurumlarin iistiinde
dokunulmaz bir statiiye sahiptirler.

Kiirdistan‘in giineyinde 18 yillik
iktidar siirecinde bugiine kadar, Kiirdis-
tan hiikiimetinin biit¢esi gelirlerinin bi-
linmesine ragmen, bu gelirlerin nerelere
harcandigina dair en kiigiik bir agiklama
yoktur. Kiirdistan hiikiimetinin biitge-
si Kiirdistan parlamentosundan ziyade
PDK ve YNK politbiirolar1 tarafindan
kime ve nerelere harcanacagina karar
vermekte.

YNK politbiirosundan istifa eden
Omeré Seyid Eli, PDK ve YNK* nin
her ay 35 milyon dolar kendi parti har-
camalarina ayirdiklarimi diger-gelirlerin
nereye harcandigini bilinmedigini be-
lirtmektedir.

Demokrasi modeli diye sunulma-
ya ¢aligilan Kiirdistan‘in giineyine lider
sultasinin egemen oldugu, riigvet, yol-
suzluk, partizanlik, iskence-insan hak-
lar1 ihlallerinin egemen oldugu ulusla-
rarasi raporlara konu olmustur. 18 yillik
iktidarlar1 siiresince muhalefetsiz-keyfi
yonetim drnegini sergileyen Kek Mesud
Barzani onderligindeki PDK ile Mam
Celal onderligindeki YNK ilk kez ciddi
bir muhalefet ile karsilasmistir.

Degisim parolasi ile Kiirdistan ve
Irak genel se¢imlerine katilacagini belir-
ten YNK eski genelsekreter yardimcist
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Saym Nowsirvan Mustafa, tim kamuo-
yu yoklamalarinda 1. parti ¢itkmaktadur.
Kiirdistan’in giineyinde yapilan kamuo-
yu yoklamalarinda Degisim (Liste Go-
ran) listesinin 1. liste ¢ikmasi YNK ve
PDK’ nin eteklerini tutusturmaktadir.
Kiirdistan parlamentosunun ilk bagkani
ve eski PDK politbiiro genel sekreteri
Cewher Namik Selim’in de genel se-
cimlerde Nowsirvan Mustafa’ya destek
“verme ihtimalinin ortaya g¢ikmasindan
dolayi, PDK ve YNK Nowsirvan ve
Cewher Namik Selim hakkinda karala-
ma ve taraftarlarini sindirme kampanya-
larin1 baglatmalarnna neden olmustur.

YNK ve PDK’nin bu iki degerli
devrimci sahsiyeti karalamaya giicli ye-
ter mi?

YNK genel Sekreteri Mam Celal’in
400 milyon dolar ve PDK genel bag-
kam1 Mesud Barzani’nin 2 milyar dolar
servetlerinin oldugu ve bu servetlerinin
kaynaklarinin agiklanmas: gerektigi bir
dénemde, iki devrimci sahsa karsi yu-
riitiilen karalama kampanyalar isabetli
degildir.

YNK’den Melle Baxtiyar, PDK’den
Fazil Mirani (Mutni) ve Mihemedé Mel-
le Qadir’in actig1 karalama kampanya-
sina Federal Irak devlet Baskani Mam
Celal’da katilmustir. Kerkuk'u Irak dev-
let bagkanhg: sevdasina kurban eden
Mam Celal’in YNK’ye bagli kadin or-
giitler1 teskilatlarinda yaptig1 konusma-
da “Ne sebeble olursa olsun YNK’nin
zayiflatilmas1 i¢in atilacak her adim,
Kiird ve YNK’nin diismalarina hizmet
edecektir” diyerek Nowsirvan Mustafa
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ve ekibine gozdag vermeye ¢alismak-
tadir.

18 yillik iktidarlan siirecinde, Bag-
dat Hiikiimeti ile olan iliskiler, Tiirkiye-
fran-Suriye iliskileri, Kerkuk-Musul
sorunlarinda basarisiz olan PDK-YNK,
Kiirdistan’in giineyindeki i¢ politikala-
rinda da basarisiz olmugtur. Kiirdistan’in
diger pargalarina somiirgeci devletlerin
cizdigi politika disina ¢ikmayan Giiney
Kiirdistan yonetimi kendilerine bagh
bir nsak tayfast olusturmustur. Giiney
Kiirdistan yonetimi ve siyasi liderleri,
Kiirdistan’in giineyinde yapilacak ge-
nel se¢imlerde, secimleri kapali liste ile
yapilmasi yoOniinde karar almalan ile
Irak ydnetiminin de gerisine diismiistiir.
2003 yilinda Saddam rejiminin yikil-
masi ile yapilan 6zgiir genel se¢imlerde
2. bagbakan gorevinden aynlip Maliki
Irak’in 3. bagbakam olmustur. Bir ¢ok
bakan hakkinda sorusturma agilirken
biitiin hiikiimet biitgeleri parlamentoda
seffaf bir sekilde tartisihp onaylanmistr.
Irak basbakan1 Maliki servet beyaninda
bulunurken, Giiney Kiirdistan y&netimi
israrla bundan ka¢inmaktadirlar. Kendi-
lerine yonelik elestirileri “diigmanlarin
planlart” diye bertaraf etmeye ¢alismak-
tadirlar.

Giiney Kiirdistan’da gercek anlam-
da demokrasinin yerlesmesi i¢in giiglii
bir muhalefete ihtiyag vardir. Nowsirvan
ve ekibinin siar ve projeleri, Giiney Kiir-
distan icin oldugu kadar, Kiirdistan’in
diger pargalari i¢in de bir umuttur. Umu-
da destek vermek gerekir....



Kurdistan’'da Kadin Sunn

Dergimizin 4. (dordiincii) sayisinda,
Kiirdistan’da KADIN SUNNETI sorununu
konu edinen bir makaleye yer vermis, so-
mut olarakta iilkemizin Giiney pargasinda-
ki gelismeleri ele alan yaziy1 yaymlamigtik.
Aradan gecen zaman dilimi igerisinde, bir
de dergimiz uzerinde giindeme getirdigi-
miz bu konuda ne Giiney pargasinda ve
ne de genel planda konu hakkindaki derin
sessizlik dikkate alindiginda, esasa iligkin
olarak cok émemli sayilabilecek bir gelig-
me yasanmadigini goriiyoruz. ilging olani
ise, kadin sorunu, kadinlarin kurtulugu vb.
baglaminda ¢ok laf yapan sol ve ilerici ke-
simlerde de konuya iliskin herhangi ciddi
bir s6z sdylenmedi. Kiirdistan sol ve ilerici
hareketi arasinda konu degineler, haber vs.
gergevesini agmadi; Giiney’deki kismi yo-
gunlagma ise -her seye kargin- olumlu ve
fakat meveut muhalif tutum donemsel ol-
maktan dteye gegmedi ki bu parga dzgiiliin-
de meselenin her boyutuyla, 6zel olarakta
iktidar-yénetim ve g¢bziimler bagintisinda
mutlaka ele alinmasi gerekiyor.

Cok ender gorulen &zelliklerden bi-
rine sahip somiirge iilke kategorisindeki
iilkemizin dzgiinliigiinden ileri gelen ege-
men iilkelerin sol ve ilerici kesimleriyle
varolan igigelikten hareketle, egemen iilke
solcularindan da (ki cogu komiinist, sosya-
list iddiasindadir ve kadinlarin kurtulusu
denince biri 6tekine papug birakmaz...) bir
ses-sedamn ¢ikmamig olusu hayri diisiin-
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etl...

diiriiciidiir. Ulkemizdeki pekgok gelismeye
tavir takinan bu cevrelerin, neden bu ko-
nuya sessiz kaldiklar tizerinde -gergekten
de- durmaya, en azindan diiglinmeye ihti-
yag vardir.

Planlayicilar1 ve uygulayicilan ta-
rafindan miimkiin oldugunca belirli bir
dar cevrede tutulan KADIN SUNNETI,
oteden beri Afrika’da, Arap iilkelerinde,
Endonezya ve Malezya’da uygulanmak-
tadir. Kiirdistan’in Giiney pargasinda da
yogun olarak yasanan bu vahget, 6zellikle
Afrika’da hayli yaygin bir gekilde hayata
gegirilmektedir. Konu hakkinda ciddi faa-
liyet yiiriiten ve gerceklerin agiga ¢ikaril-
mas1 yoniinde ¢abalayan ¢ok az sayidaki
cevrenin ¢aligmalar su ana kadar istenilen-
arzu edilen giiglii bir kamuoyu olusturabil-
mis seviyede degil. Insan haklan, kisi hak
ve Ozgiirliikkleri, 6zelde kadin haklar ve
reform talepleri vs. vs. palavralarim eksik
etmeyen diiniin sdzde ilerici burjuvazisi-
giiniimiiziin kiiresel sermaye sahipleri ise
biiyiik bir zevkle ii¢ maymunlari oynuyor,
karini nasil arttiracaginin hesabini yapiyor
ve egemenlik sahasina hangi yeni alanlar
ekleyecegi iizerine ¢alistyor.

Bizzat burjuva devletlerin de imza at-
t151 ve bugiin de taraf olduklari Insan Hak-
lan Evrensel Bildirgesi’nde, agikca ilan
edilen “Madde 5: Hig¢ kimseye iskence ya
da zalimce, insanlikdist ya da onur kirict
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davranis ya da ceza uygulanamaz.” kara-
rina ragmen, burjuva devletler tarafindan
en ¢ok -iistelik smirsiz bir demagoji esli-
ginde- ihlal edilen ve dikkate alinmayan
maddelerden biri haline getirildigi i¢in-
dir ki su an milyonlarca insana (goguk ve
gen¢ kadinlar) Kadin Siinneti adi altinda
iskence yapilmakta, zalimce davranilmak-
ta, insanhk dis1 ve onur kirict muameleye
tabi tutulmakta ve biitiin bunlar yapanlar-
ca ceza verilmektedir. Uluslararas: arenada
demokrasi, insan haklar ve kisinin hak ve
ozgiirliikleri iizerine ahkam kesen kapita-
list burjuvazinin, biitin bu yapilanlardan

Italya’da yilda
1000 genc kadin
sinnet ediliyor

°talya'da yilda 1000 Afrika ké-
kenli geng kizin siinnet edil-
digi ortaya cikti.
italya merkezli “Adalet Olma-
dan Banis Olmaz Dernegi’ Giyesi ve
italya Senatosu Bagkan Vekilli Em-

ma Bonino tarafindan yapilan
aciklamada, Italyada kadinlann
stiinnet edilmesinin tehlike sinirla-
rninda oldugunu soéyledi. Bonino,
Italya'da, siinnetin yaygin olarak
uygulandigi 28 Afrika llkesinden
gelen 110 bin kadin yasadigin
belirterek, “Bunlarin 35 bini hali
hazirda stinnet edilmis durumda.
17 yas altinda bulunan 4 bin 600
kadin var. Ulkede her yil ortalama
1000 geng kiz ilegal olarak ve sag-
liksiz kosullarda siinnet islemine
tabi tutuluyor” dedi.
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habersiz-bilgisiz ve cahil bir konumda dur-
dugu iddia edilemez. Dahas1 kadin siinne-
tinin gergeklestigi iilke ve bolgelerde ¢ok
onemli zenginlik kaynaklarinin (madenler,
petrol vb.) bulundugu ve bu kaynaklan ele
gecirmek igin olaganiistli ve son derece ti-
tiz. ve olabildigince kapsamli bir ¢calisma-
nin ytiritildigii hesaba katildiginda, ilgili
alanlardaki her konu ve gelisme hakkinda
fazlasiyla bilgi sahibi olduklar1 ve fakat
ele aldigimiz konuda bilingli olarak seyirci
kaldiklan apagik orta yere ¢ikmaktadir. Bu
seyirci kalma ve sessiz durma tutumu agik-
tirki biiyiik bir sugtur.

Uluslararas giiglerin, basta Birlesmis
Milletler olmak tizere diger kurumlarin bu
konuya neden gerekli ilgiyi gdstermedik-
leri lizerine fazla soze gerek yok. Forma-
lite geregi bazi girigimlerle yetinmeleri;
“Diinya Saglik Orgiitii”niin konu hakkinda
bazi adimlar atmasi vb. ile sorumlulugunu
kurtarmaya calismasi anlagilirdir. Barbarli-
gin ¢irkin yliziinii maskelemeye ¢alisan her
uluslararas: kurum gibi, kadmn siinneti bag-
laminda sorumluluk almasi gereken ulusla-
raras1 kurumlarda ayni sahte davramislarla
yetinmektedirler. Kadin siinneti olayinin
cereyan ettigi bolgelerde, emperyalist dev-
letlerin kiyasiya bir rekabet yiiriittiikleri ve
¢ok yogun bir sekilde sdézkonusu iilkeleri
talan ettikleri dikkate alindiginda, kadin-
larmn siinnetinin engellenmesinin ne énemi
olabilir ki!

Cok eski bir uygulama olan kadin siin-
neti, kimilerine gére M.O 1600 yillarina ait
duvar resimlerinden gériilebilmektedir ki
buna gére sézkonusu olayin daha énceleri
varoldugu anlamina geliyor.

Kadin siinneti ii¢ ayn sekilde yapal-
maktadir:



aa) Klitorisin tiimiiyle kesilmesi (Cli-
toridectomy).

bb) Klitoris ile birlikte yakin ¢evresin-
deki kiigiik ve bir kisim biiyilik dudaklarin
kesilmesi (Excision).

cc) Klitoris ile birlikte kiigiik ve biiyiik
dudaklarin neredeyse tiimiiyle kesilmesi,
acgik yaranin dis ¢eperlerinin bir araya ge-
tirilerek yaranin tiimiiyle dikilmesi, sadece
idrar ve aybagi kanamasinin akabilecegi ve
ancak kiigiik parmak genigliginde olan bir
agiklik birakilmasi (Infibulation).

Yapilan arastirmalara gore siinnetli
kadinlarin % 85 civarinda aa ve bb yonte-
miyle siinnet edilmektedir. Bazi iilkelerde
ise (Cibuti, Somali ve Sudan basta olmak
tizere, Masir, eritre, Cad, Mali vb.) kadin-
larin % 98’1 cc yontemiyle, yani en vahsi
olaniyla siinnet edilmektedir.

Daha da barbar Grnekleri yasanan bu
siinnet olayinda, baz iilkelerde her dogum-
dan sonra rastlanmaktadir. “Her dogumdan
sonra” demek, adi gegen iilkelerde “dogum
kontrolii” gercegi dikkate alindiginda, ka-
dimn yagami boyunca birka¢ kez siinnet
iskencesini yagamas: demek.

Anda herhangi bir ciddi dnlem alin-
madig igin, siinnet edilen kadin sayis1 her
gecen giin artmaktadir. 150 milyon civarin-
da kadinin siinnet edildigi bilgisi verilmek-
tedir. Yogunluklu olarak Afrika kitasinda
uygulanan bu barbarligin bazi bolgelerde-
iilkelerde % 72 ile 99 arasinda bir orana
ulastig1 ifade edilmektedir. Bu durum, her
yil yaklasik 2 milyon civarinda geng kiz ve
kadimin hayatin1 kaybetmesi anlamina ge-
liyor. ]

Baz1 Afrika iilkelerinde Hristiyan,
Miisliiman, Musevi ve tek tanrili olmayan
dinlere inanan gruplarda da uygulandig
goriilmektedir. Baz1 lilkelerde kiz bebekle-
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rin heniiz 8 giinliik iken, bazilarinda ise 13-
15 yaslan arasinda siinnet edildigi bir tablo
stirlip gitmektedir. Bu tablonun bir kismi-
nida iilkemizin Giiney parcasindaki kadin
stinneti tamamlamaktadir.

KADIN SUNNETI nin Kiirdistan'da,
somut olarakta Giiney par¢asinda hayli yay-
gin oldugu, bu par¢adaki kadinlar arasinda
% 60 oraninda iirkiitiicii boyutta hayata
geeirildigi ve devam etmekte oldugu bilini-
yor. Cinselliklerini kontrol altina almak ba-
hanesiyle geng kiz ¢oguklarina uygulanan
bu ilkel ve vahsi saldiriin, bu barbarligmm
oniine ge¢mek, en azindan bir takim yasal
tedbirler almak anda esas olarak Giiney’de
isbaginda bulunan siyasal iktidarin isidir.
Konunun pekgok boyutuyla bilindigi, epey
bir zamandir bizzat yonetim erkine ve ku-
rumlarina meselenin tagindigr ve ¢dzim
talebinin iletildigi vb. dikkate alindifinda,
bugiine kadar ciddi bir yasal diizenlemenin
yapilmamis olusu, ya da en azindan caydi-
rici bazi 6nlemlerin alinmayis1 Giiney’deki
siyasal iktidarin mesele karsisinda yone-
timsel gorevlerinden birine kars1 kayitsizli-
g1m ortaya koymaktadir ki bu tutumu anla-
yisla karsilamak, ya da oncelikler arasinda
gérmeyigini-bir an 6nce miidahale etmeyi-
sini vs.- makul gormek miimkiin degildir.

Gliney’deki iktidar bu sorunu ¢ozer
mi ¢ézemez mi tiiriinden bir tartigmamn
yeri buras1 degil elbetteki. Gegerken belirt-
mekle yetinelim ki, birbirine ¢ok benzeyen
iki sorunda, yani kadin sorununda ve ulu-
sal meselede dogru ve kalici ¢oziim ancak
ve yalmz proleteryamin kurtulus davasimna
biitiiniiyle smifin ¢ikarlarn dogrultusunda
yaklasanlarca saglanabilir. Bunun digindaki
degisik gii¢lerin, farkli nedenlerle ve kay-
gilarla, degisik tarihsel ve toplumsal kosul-
larda kimi ileriye doniik adimlar atmalan
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vb. miimkiindir ki bu g¢ergevede konuya
yaklagildiginda, KADIN SUNNETI vah-
seti kargisinda Giiney’deki yonetimin bazi
onlemler almasi olanak dahilindedir. Ancak
bunun sanildig: kadar kolay olmadig da bir
gereek. Anda iktidari ellerinde tutanlarin,
uzun siyasal gegmisleri siiresince meseleye
ilgisiz kaliglar1 ve bu zaman dilimi i¢inde
konuya dair tavir takinmaktan kaginmasi,
daha da 6nemlisi pratik tutumlar itibariyla
bir bigimde sdzkonusu uygulama gézyum-
mas1 vb. birlikte ele alindiginda; buglinkii
varhigim diinkii yayginhgma borg¢lu siinnet
vahsetinin bir slire daha siirdiiriilecegi ke-
sin gibi goziikiiyor. Bu kesinlikte bir ka-
naat belirtmenin 6nemli etkenlerinden biri
hi¢ kuskusuz ki su an iktidarda bulunanla-
rin Oteden beri kadin sorunu baglaminda
devrimci olmayan tutumlaridir. Devrimci
olmadiklart halde, yapabilecekleri seyler
vardir ve bundan kaginmamalidirlar. Elbet-
teki en basta siyasal erki elinde tutanlarin
bu konuda 6nceki goriis ve pratiklerinden
uzaklagmalar1; gergekten degistiklerini ise
politikalanyla ve giincel tutumlan goster-
meleri, bir bakima evet kanitlamalari gere-
kir. Kendilerini degistirebildikleri Glgtide
ve oranda, sozkonusu mesele kargisinda
bazi olumlu isler yapmalan higte imkansiz
degildir. Asgari diizeyde yapilmas:1 gere-
kenler, toplumun pedersahi iliskilerinden
fayda ummaya kurban edilmezse, bizzat
hiikiimetin Onciiliigiinde yapilacak bir ¢a-
lisma ile belli olumlu sonuclar alinabilir.
Hatirlanacag: iizere, Giiney’deki hii-
kiimeti olusturan giiclerin neredeyse ta-
mami, kuruluslarindan beri olmasa da en
azindan son yillarda kendilerini sosyal-
demokrat ilke ve prensiplere bagh olarak
lanse etmeye biiytlik bir 6zen gostermekte-
dirler. Nitekim programlarini ve kimi temel
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siyasal istemlerini bu dogrultuda yeniden
diizenlemeye ihtiyag duymuslardir. Kadin
sorunu ve haklart bagintisinda da benzer
bir gelisme yasanmis ve bugiin Kiirdistan
Hiikiimeti’nin en 6nemli giiciinii olusturan
PDK tarafindan “Irak Kiirdistan Bdlgesi
Anayasas1” adl1 metin tizerinden bu konu-
daki bakis agis1 ve istemleri vb. kamuoyuna
deklare edilmistir. Asagiya alacagimiz ilgili
pasaja bagh kalinmas: halinde, ele aldigi-
miz konuda pek¢ok olumlu seyin yapilmasi
miimkiindiir.

“Anayasa Taslagi”"nda sunlar sdyleni-
yor:

“KISIM [l — TEMEL HAKLAR VE
SORUMLULUKLAR

Madde 8:

i) Kiirdistan Bélgesinin vatandasla-
ri, wk, renk, cins, dil, etnik kéken, din ya
da ekonomik statii bakinindan aralarinda
hichir avirnim olmaksizin, haklar itibariyla
kanun éntinde egittir.

it) Kadinlar erkekler ile esit haklara
sahip olacaklardir.

iit) Aile birimi toplumun dogal ve te-
mel ogesidir. Annelerin ve ¢ocuklarmn ko-
runmas: giivence altina alinacaknr. Hiikii-
metin ve toplumun gorevi genglige dzenli
davranmak, moral degerleri ve Kiirdistan
halkinin mirasin korumaktir ve bu yasa ile
diizenlenecektir.”

Bu goriisler dogrultusunda hareket
edildigi ve basarili olundugu ydniindeki
kimi ajitatif soylemler ve propagandalar
bir yana birakildiginda, olumlu ydnde bir
seyler yapma isteginin bulundugu ve baz
kiigiik adumlarin atildig: ve fakat heniiz isin
¢ok basinda bulunuldugu seklinde ifade
edilmesi daha dogru olacaktir. Program tas-
lagindan savunulanlar ile pratikte yasanan
ciddi sorunlar ve ¢oziimsiizlikkler yanyana



getirildiginde basarinin boyutu kendiligin-
den ortaya ¢ikmaktadir.

Her seye karsin, bagta program tas-
laginin sahibi PDK olmak iizere, hitkiimet
icerisinde yeralan ve diginda kalan yurtse-
ver giigler ve diger pargalardaki yurtsever
kesimler sozkonusu taslakta yazilan gortis-
lerin hayata gegirilmesi igin ¢alismalhidirlar.
Diger bir ifade ile, bu alanda burjuva de-
mokratik istemlerin toplum yagamina yer-
lesmesine katkida bulunulmalidur.

Tabularin yikilmas: zor tabiki ama,
geng kizlara Kars yiiriitiilen saldirganliin
daha fazla gizlenmemesi gerekir. Burjuva
demokratik cercevede bir takim Gnlemler
alinmak zorundadir. Yasal diizenlemeler
yapilmal, gerekli cezai miieyyidelerden
kaginilmamalidir. Siyasal iktidar, konu-
yu TV’larda, radyolarda, gazetelerde vb.
acikea tartismak igin olumlu katkida bulu-
nabilmeli ve toplumun dikkatini bu alana
¢ekebilmelidir. Konuyu giindeme getiren
ve belli bir hassasiyet gosteren ¢evrelerle;
vahsetin kurbanlariyla, degisik muhalif ke-
simlerle vb. birlikte s6zkonusu barbarliga
kars: neler yapilabilir-yapilmahidir cergeve-
sinde bir ¢alisma olumlu sonuglarin ortaya
¢ikmasina hizmet edecektir.

Bu sorun, sadece Giiney’deki kardes-
lerimizin sorunu degildir. Pratikte sorunla
yiizylize bulunanlar ve problemin ¢ozi-
miinde yasal sorumluluga sahip olanlar
gergeginden hareketle konuyu hiikiimete
havale edip isin i¢inden ¢ikmak, en azindan
-iilke temelinde politika yapiyorum diyen-
ler agisindan zaten tersi iddia edilemez-
ulusal-yurtsever bir tavir olarak telakki
edilmeyi hak etmedigini agik¢a belirtmek
lazzim. Diger tim konularda oldugu gibi,
bu konuda da dogrudan taraf olmak, dne-
ri ve diigiincelerimizi Giiney pargasindaki
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kardeslerimizle tartigsmak, dogru g¢odzimi
birlikte bulmaya ¢aligmamiz gerekir.

Ozelestirel bir sekilde agiklamak gere-
kir ki, konu hakkinda, biz de bugiine kadar
gosterilmesi gereken sorumlu tavri takina-
madik; bu vesile ile, burada, bu yanhsimizi
acikca kamuoyuna deklare etmeyi gerekli
goriiyoruz.

Diinyanin her tarafinda oldugu gibi,
Kiirdistan’da da kadinlarin kurtulusu bag-
laminda gergek ve kalici ¢dziim proletar-
ya onderligindeki devrim ve sosyalizm ile
miimkiindiir. Kadinlarin kurtulusu lzerine
marksist leninist 6nderlerce ileri siiriilen
teorik tezler, degerlendirme ve agiklama-
lar bugiin de gegerlidir ki sézkonusu genel
belirlemeler Kiirdistan agisindan da (kendi
ozginligli ¢ergevesinde) gegerlidir. Zira
yaganan sosyalizm deneyim ve pratiklerin-
de de ¢ok ciddi ileri adimlar atildigini ve
biiyitkk mesafeler katedildigini, bunlardan
mutlaka &grenmek gerektigini; Kiirdistan
komiinistleri olarak kadnlarin kurtulugu
meselesinin devrim ve sosyalizm miicade-
lesi ile siki sikiya bagl oldugunu ve kadinin
kélelestirilmesine, ezilmesine, somiiriilme-
sine karg1 ancak ve yalmz tam hak esitligi
i¢in miicadele ile bagarih olunabilecegini
savunuyoruz.

Bu genel perspektif ama, karg: kargiya
bulundugumuz giincel ve yakin gorevleri-
mize karsi hayirhah bir durug igine girme-
mizi, yiizylize bulundugumuz sorunlara yd-
nelik kayitsiz kalmamizi gerektirmez; zira
kadinlarin kurtulusu miicadelesi hemen her
alanda giinliik yasamin iginde gosterilen
diisiince, gorus, degerlendirme ve pratikler-
le ancak karsiligini- anlamini bulacaktir. Bu
cercevede konuya yaklagtigimizda, kadin
siinneti probleminin bugiin nasil ¢6ziilmesi
gerektigi iizerine diglincelerimizi kamuo-
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yu ile paylasmayr 6nemli goriiyoruz. Ka-
din stinneti meselesinin Giiney’de nasil-ne
sekilde ele alinmas1 gerektigi baglaminda
oncelikle bir ¢galisma planina sahip bulun-
mak gerektigini diisliniiyor ve ¢alisma pla-
n1 somutunda asagiya alacagimiz noktalar
onemli gbriiyoruz:

A) Kiirdistan hiikiimeti &nctiliigiinde
bir ARASTIRMA KOMISYONU kurul-
malidir. Bu komisyona hiikiimette temsil
edilenlerin yanisira, mecliste bulunan diger
politik gevreler; kadin orgiitleri ve toplu-
mun farkl orgiitlii kesimlerinden ve bizzat
vahsetin magdurlarindan olusan insanlar
yeralmalidir.

B) Kiirdistan Parlamentosu, bir oturu-
munu bu konuya ayirmalidir.

C) Yapilan arastinma, ¢calisma ve elde
edilen sonuglar bu komisyon tarafindan de-
gerlendirilmeli ve gelismeler diizenli ola-
rak kamuoyuna aktarilmalidir. TV, radyo,
gazete, internet iizerinden oldugu kadar;
yerel yonetimler tarafindan ve toplu ibadet
edilen alanlarda kamuoyu bilgilendirilme-
lidir.

D) Arastirma Komisyonu, bu konuda
bir galisma yapacagini ve bu amagla segil-
digini Birlesmis Milletler orgiitiine bildir-
meli; aym sekilde elde edilen bilgileri ve
varilan sonuglari da dogrudan Birlesmis
Milletler’e gotirmeli ve konu hakkinda il-
gili 6rgiitiin gorev ve sorumlulugu gergeve-
sinde gerekli yardimlar, destegi gstermesi
talep edilmelidir.

E) Segilen Arastirma Komisyonu 6
(alt1) aylik bir zaman dilimi igerisinde go-
revini tamamlamali ve ardindan yapilmasi
gerckenler iizerine yasal siirecin ingaasina
gecilmelidir. Yonetimsel bazda kararlarin
alinacag, uygulamanin ne yonde ve nasil
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olacaginin gergevesinin belirlenecedi vb.
lizerine yapilacak ¢alisma da 6 (alt)) ayhk
bir zaman dilimi sonunda tamamlanabilme-
lidir.

F) Su ana kadar uygulanmasi nedeniy-
le ve ayrica baslatilacak bu ¢alisma siire-
cinde ise ortaya ¢ikmasi muhtemel goziiken
(varolan ve fakat degisik kaygilarla basvur-
mayan) kadin siinneti magdurlarinin olasi
korunma, tedavi vb. talepleri hiikiimetce
karsilanmalidir.

Su anda diinyada 150 milyon (yiiz
elli milyon) stinnet edilmis kadinin varlig:
dikkate alindiginda, konunun neden enter-
nasyonal boyutuyla ele alinmas1 gerektigi
fazlasiyla orta yere ¢ikmaktadir.

Evet, kadin siinneti dogrudan dog-
ruya bir insanbk sucudur ve somut olarak
kadina yonelik, kadin bedeni iizerindeki en
barbar hak ihlallerinden biridir ki diinyanin
baz1 bélgelerinde bugiin hila uygulanmak-
ta olan bu ziilme kars1 ¢ikmak evrensel bo-
yutta kadinin kurtulusu ile bag icerisinde,
yani genelde kadinlarin kurtulusu, kadinla-
rin devrim ve sosyalizmle kurtulusu ile bag
igerisinde ele alinmalidir.

Insan iradesinin en ¢iplak ve agiktan
yok sayildify; kisinin kendi bedeni iizerin-
de soz soyleme ve yetki-hakkin1 kullanma
durumunun biitiiniiyle gérmezden gelin-
digi ve insanin insan eliyle “iyilik” adina
dograndig1, insan bedenine yapilmis bu en
hoyrat saldiriya ve barbarhga karsi ¢ikmak
vicdanen ve ahlaken bitmemis her kisinin
mutlak gorevi ve sorumlulugudur.

Ekim 2009
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BOLSEVIZMIN TiPiK BIR KARIKATURA:
"BOLSEVIK" PARTI
(KUZEY KARDISTAN - TARKIYE)
Elestirisi
Il. Boldm
Birlesik Kdrdistan

. Herhangi bir toplumsal sorun incelen-
diginde, o sorunun, belirli tarihsel sinir-
lar iginde formiile edilmesi ve eger dzel
olarak bir iilke soz konusuysa (6rnegin
belli bir iilke igin ulusal program gibi) o
tilkeyi éteki iilkelerden aym tarihsel do-
nem icinde ayirdeden ozelliklerin hesa-
ba katilmasi, marksist teorinin kesin bir
geregidir.” (Lenin)

Bu béliimde, 6nceki saymmizda “aym politik
kosullar” baglaminda elestirdigimiz “BOL-
SEVIK” PARTI (KUZEY KURDISTAN -
TURKIYE) gevresinin “birlesik Kiirdistan”
ozgiiliindeki goriiglerini ele alacagiz.

Kiirdistaniilkesi ve bu iilke lizerinde
yasayan (tiim katliam, siirgiin, asimilasyon
vb. ragmen) degisik simf ve katmanlardan
olusan farkh egilim ve duruslanyla, politik
ozneleriyle varligimi canli tutan ve savag
igerisinde olan Kiirt ulusu durup dururken
kendiliginden pargalanmamustir. Insanligin
iradesinin diginda bir doga olaymin sonu-
cunda da par¢alanmamigtir. Kendi igeri-

sinde ¢ikan ayn-farkli politik gii¢lerin ayr
bolgelerde iktidarlagsmasi-devletlesmesi ve
ya da baska devletlere katilma ve onlarin
egmenligini kabul etmesi vb. temelinde de
par¢alanmamustir.

Somiirgeci ve emperyalist paylagim
savaginin ve bunun {irtinii olarak sémiirge-
ci ve emperyalist diplomasi, anlagmalarin
ve de barisin bir sonucu olarak Kiirdistan
paylasilmis ve ilhak edilmistir. Bu gercek
yalmzca Kiirdistan komiinistleri tarafindan
degil, zira Kiirdistan’daki Kiirt milliyetgi-
si grup, orgiit, ¢gevre ve partiler tarafindan
da dile getirilmektedir. Ayrica egemen ulus
sol hareketine mensup ve kendilerini “ko-
miinist”, “marksist-leninist”, “bolsevik”
vs. goren-Oyle sanan, gercekte ise sosyal-
soven ve ya da sosyalsovenizmden etkile-
nen pekcok grup, gevre, Orglit ve partiler
de Kiirdistan’in ve Kiirt ulusunun parga-
lanmighgina vurgu yapmakta ve en azindan
hakikatin kaba yanlarini kabullenmektedir-
ler.

Su bir gergek ki, mesele; tek bagina
Kiirdistan’in parcalanmasina, Kiirt ulusu-
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nun pargali bir ulus olduguna vurgu yapip
dile getirmekle ¢oziilebilecek bir mesele
degildir. Nihayetinde kimi yazar-aydin ki-
silikler devrimci program, strateji ve taktik-
ten kopuk, soyut diizlemde gayet ,iyi’ seyler
yazabilmekte; aragtirma ve incelemeleriyle
gergegi ¢iplak bir sekilde orta yere sergile-
mektedirler. Nitekim su ana kadar birgok
arastirmaci, tarih¢i, sosyolog pargalanma
konusunda ciltler dolusu yazilar yazdilar.
Genellikle veya ¢ogunlugu, sorunun ¢ozii-
miinii kendilerine vazife etmeyen ve fakat
konuya dair 6nemli materyal iireten bu ¢ev-
relerin gabasi elbetteki problemin ¢dzimii-
ne kendi ¢apinda bir katkidir ve kesinlikle
kiigimsenmemelidir. Bir diger ifade ile,
kimi keskinler gibi baz1 aforizmalarla ye-
tinip, otuz-kirk yil aym nakarata takilmak-
tansa, ezber bozan olgu ve bulgulan giinigi-
gina ¢ikaran arastirmacilarin ¢abasi takdire
sayandir.

wee

Kiirdistan’in zorla par¢alanmasi ve
belirlenen simirlar temelinde Kiirt ulusunun
dort ayn pargada yasamaya zorlanmas: ol-

gusu kargisinda, somiirgeci ve emperyalist
paylagim savaginin ve dogrudan bununla
ilintili diplomasi ve sonuglarim dile getirip
kimi yanlarina dair “protesto”culuga soyu-
narak ve “ayiplamak”la yetinmek tiirtiinden
“tarihi haksizlik” zithinin ardina gizlenerek
Kiirt ulusunun pargalanmishk sorunu ve
Kiirdistan’in pargalanmishK problemi ¢6-
ziilemez. :

Kiirdistan devriminin ¢ézmesi ge-
reken en 6nemli sorunlardan biri, hi¢ kus-
kusuz Kiirdistan’in par¢alanmig halini ¢oz-
me (son verme) sorunudur. Bunu, Kiirdistan
devriminin programatik bir sorunu olarak
kavramayan ve savunmayanlar sorunun ¢o-
ziimiinden yana olamazlar.

Pargalanmig Kiirdistan’in birlesti-
rilmesi meselesi Kirdistan’in bagimsizligi,
Ozgiirliigli meselesinin bir i¢ sorunudur. Te-
orik alanda bu konuda berrak-net goriislere
sahip olmayanlar ve bu kavrayistan uzak
bulunanlar ister “bagimsizhk”, “6zgiirliik”,
“ulusal kurtulus” adina konugsunlar; ister
“marksizm-leninizm”, “bolsevizm”, “ko-
miinizm”, “proletarya enternasyonalizmi”
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adina konussunlar, pratik olarak bu sorunun
olumlu yonde ¢oziimiinde gorev alamazlar.
Bu, ayn1 zamanda bdylelerin, mevcut soru-
nun ¢ozimstizliginin devaminin bir par-
¢as1 durumuna diigecekleri anlamina gelir.

Kiirdistan ve Kiirt ulusal sorunu-
nun sdziimona ¢dzimiini su ya da bu dev-
letin (esdeyisle, Tiirkiye agisindan misak-1
milli) siirlan i¢inde ele alan biitiin grup,
orgiit, parti, gevre, vs. hangi kavramlardan
yola g¢ikarlarsa ¢iksmlar; hangi terminoloji
ile teori ve politika yaparlarsa yapsinlar, bu
yaklasimin diyalektik bir yaklagim olmadi-
gim1, olamayacagini, belirtmemiz gerekir.

Kiirdistan ve Kiirt ulusal sorununun
¢oziimiinde Kiirt ulusunun TC egemenligi
altindaki pargas ile TC devletinin iligkileri
baglaminda cle almak, sorunun sadece bir
kismim gormektir. Coziimii de bu temelde
ele almak, dogru bir ¢6ziim degildir, olamaz
da. Kiirdistan ve Kiirt ulusal sorununun ¢6-
ziimiinde; Kiirdistan ve Kiirt ulusunun TC,
iran, Irak, Suriye devletleri ile iliskileri; L.
Emperyalist paylagim savasinda Ingiliz ve
Fransiz emperyalizmi ile (ve &zel olarak
Lozan Antlagmasi) iligkileri; sémiirgeci
devletlerin birbirleriyle olan iligkileri ve
bu devletlerin emperyalist devletlerle olan
iliskileri; Kiirt ulusunun -pargalar arasi ilig-
ki kapsaminda- birbirleriyle olan iligkileri
gergevesinde ele alinmalidir. Bu zeminde
hareket edilip, soruna biitiinliiklii yaklagil-
malidur.

Kiirdistan iilkesinin orijinalitesinde
ve Kiirt ulusunun 6zgiinligiinde en tipik ve
dikkat gekici olan Kiirdistan tilkesinin bd-
liiniip pargalanmas: ve Kiirt ulusunun dért
ayri pargaya hapsedilmesidir. Bu durum
Kiirdistan devriminin ¢ozmekle yiikiimlii
bulundugu en 6nde duran meselelerden bi-
ridir. Pargalanmiglik konusu Kiirdistan dev-

riminin programatik sorunlarindan biridir
ve bu, bu meselenin ¢oziimii igin stratejik
ve taktik bakimdan, glincel olarak gorev ve
sorumluluk almak demektir.

Parcalanmighik olay: tarihte kalan,
Kiirdistan toplumunu bugiin etkilemeyen,
toplumsal gelismede-simf miicadelesinde
rol oynamayan bir pargalanma degildit.
Kiirdistan toplumunun gelismesi dniindeki
en 6nemli engellerden birisi somiirgeci par-
¢alanmugliktir. Kiirdistan’1n par¢alanmishg
olgusu dogrudan dogruya ve her kesitte ve
durumda simf miicadelesini, ulusal kurtulug
kavgasin ve toplumsal gelismeyi gok siste-
matik bir igerik ve yogunlukta engelliyor.
Bunun en somut ve giincel-yaganan drnegi
Giiney parcasindaki gelismeler karsisinda
somiirgeci devletlerin takindif politika ve
pratiklerden gortilmektedir. Giiney’deki
gelismelerin diger pargalar lizerindeki etki-
sini kirmak ve ikinci, tiglincii bir parganin
Giiney benzeri bir kurumsallagsmay: ka-
zanmasinin oniine gegmek i¢in somiirgeci
devletler tam bir seferberlik halinde hareket
etmektedirler. Buna ragmen ama, Kiirtler
arasinda birbirlerine kars: olan yogun ilgi
ve beklentilerin Oniine gegme bagansini
gosterememektedirler.

Politik yapilarin birlesik Kiirdistan
baglamindaki hatali yaklagimlarina kar-
sin, pratikte pargalardaki Kiirtler arasinda
birbirlerine yo6nelik derin bir ortaklagma-
birlikte yasama ruh halinin diri olusunun
aym ulusun ve aym iilkenin birbirinden ko-
parilamaz pargasi lizerinde yiikseldigi tar-
tigma gotiirmez.

Kiirdistan’da su ya da bu sekil-
de ulusal kurtulus ve toplumsal miicadele
igerisinde taraf olan politik giigler-gevreler
basta olmak iizere; is¢i smifl, emekgiler ve
yoksul kéyliillik saflarinda; pargalanmigh-

Camiisqirane 2009 / welato jubivaye 27



. Bolgevik* Parti (Kuzey Kiirdistan - Tiirkiye) Elestirisi

gin ¢ok degisik boyutlari giincel alana dek
her an ve zaman asilmas:1 gereken bir so-
run olarak duruyor. Zira Kiirt ulusunun de-
gisik boliikleri pargalanma olgusuna kars:
kayitsiz degil, bilakis diizeltme ve giderme
yoniinde miicadele yiiriittiigii inkardan ge-
linemeyecek bir gergekliktir. Su ya da bu
ulusal gevrenin par¢alanmishk karsisinda
(programatik, sdylem ve giincel politik du-
rus vs.) pragmatist tutumlar igine girmesin-
den hareketle par¢alanmislik unsurunun ta-
sidig1 ehemmiyeti gérmezden gelenler de-
gigik Kiirt yapilanmalarina karsi tasidiklari
onyargilarin kurbanmi olmakta ve boylece
gercege-olgulara sirtlarim dénmektedirler.
Geride kalan yiizyil igerisinde ce-
reyan eden miicadeleler kargisinda objektif

9 1975 — Uluslararust Labey Adalet
4 | Divany, Far ve Morianya'ma tepeak
| leplerini geri peviedi Mudrid'icki
*Uplis Anlapma®da fsmanya, Pt Sah-
ra'yn Fas we Motitanyn arasmda pay-
lagtirct, Bunon tixcring Sabra halkinin
hu,uk bir kism Cesayir'e kagh wo
orads Tiodoul yebri yakilariada, ds-
| he sonra 100 Binin Grerinde tnasom
yapepcal: milied kamplan buokls,
| 27021976 — POUSARYO CEPHIE:
8, “Demokrutic Sahrs Arsp Cambu-
eiyeti®nin kurukduguna dan it

Sahra'y) baglsn sona pejen bir “gu-
wenFk dovan*nen ingasime baglach.
1582 - Demokratic Ssbn Ang

Folloryo ariishn, yobkisd 10 yidm bori vt ok e kg s el s .

Cumbariyeti, Alrikn Bidigi Orglisl'ne
(0AL)) l,- olarak kabul edikéi.

= Biflesmly Milietler ve
qrrh ﬁem &

BATI SAHRA HALKI,
HAYATTA KALMA MUCADELES VERTYOR!.

taralindan ha-
aygulinm

N 1992 Alaay'na Kl
Taben”,

u!ﬂ)hl—ny_wdl&r

=Salia Bally, uyatia haern o

rerfyorf™ voganian alimds, Buli Saars e

Ralkys We whiime-

renlevd. Toiotady “Sabra ballme

dontlan cemiyeti®, Rar Sahra Dnglers it

Bukant v Sahra Kadinler uﬁl‘:::n Elsfrmtun
- yed 47k Policarye Coo-

i

. Hmm nmasds 17 Gtk
& Mlutreci

Nr wvui:l hanr bulenduler,
egidli guseteciler, p
et vb. hm-yll :url 00 9
lar.
Polithtira’yn da sgmekindir
e karmplarnds nastahuneler, ifikie:, o-
ulccalik 1,
p buflar vh, alugturulmugtus
Y
yandim ve krodiker i destehicyre Be-
hit {illcierin bitytlk roll vardir, Batr
liarm yrdiens clrradse, Far'in ba w0
way vimdirmen] mimbin deildir,
Polizarye. Cephesi, 16 Muyrs 1975
de Yurolmmpiur. Iginde Baty Sehea'ds
direniy glateren butiia gruplart harer-
durmakiadir. Bu cephenm el hede
fi, Hati Sahea'min i bagumachiging
kavagmandie. Polisaryn, twpndan it
baren silably milcadcle yolas segmiy-

Eumnds At Okyainuss Lenarmds, Vir. Kuriikspandan (0 gim yonra ik w
ket

Fas il Marstanys srsmds bulmmak-

indir, Ulke bermesn hiemen 551 ile Laph

cidugundas, fidim yapomak e s AT u\uu HALKININ
siverigzingir,

ey BAGIMSZLIE MUCADELEST!

Kagiudifs alan, hermen bosns A-
manp'ys o obmamnn gmen, wde

© mowgEvie pastizan 1ur

28 welate yekbiiyi / Cotmeh 2009

Temmue 1992 @

hareket edip olgulan gérmek isteyen herkes
sunu rahatlikla tespit edecektir: Pargalanan
Kiirdistan {ilkesinin bir pargasinda orgiit-
lenen ulusal giigler kendilerini sézkonusu
parcaya hapsetmemek igin her firsati kul-
lanmaya biiyiik bir 6zen gdstermis; diger
parcalarda da drgiitlenmekten, iislenmekten
ve savagsmaktan geri durmanmslardir. Par-
calanmashigin yarattign sonuglarin da kat-
kistyla, kendilerini pargalara ve hatta daha
geri savrulmalara teslim edenleri veri ala-
rak pargalanmighgin giderilmesi miicade-
lesini rafa kaldiranlar, ¢ikig noktas: olarak
su ya da bu 6rgiitiin tutumunu degil, nesnel
gergekligi esas almalidirlar.

»PROTESTO* VE ,AYIPLAMA*
MESELESI UZERINE

“Ulusal sorun ancak, kendi gelismeleri
iginde incelenen tarihi kosullarla bagintil
olarak ¢oziilebilir.

Bir ulusun iginde yasadigi iktisadi, si-
yasi ve kiiltiirel kosullar, sorunun, yani su
va da bu ulusun nasil érgiitlenecegi, gele-
cekteki anayasasinin hangi bigimi alacag
sorunun karara baglanmasi icin varolan
biricik anahtardir.” (Lenin, 6. Defter Ulu-
sal Sorun ve Somiirge Sorunu)
Kiirdistan’in parg¢alanmasimna iligkin “pro-
testo” kavramu ile yapilan politikalar, olgu-
lar ve yasam tarafindan biitiiniiyle ayyuka
¢ikip iflas etmis olmasina ragmen, bugiin
hala kimi egemen solcu ¢evreleri tarafindan
savunuluyor olusu bir élglide ‘garip’ karsi-
lanabilir elbette; ancak giiniimiizde bu tiir
gariplikler yasanabiliyorsa eger, demekki
sozkonusu politikalarla miicadeleyi siirdiir-
mek gerekiyor.

“Bolsevik” ¢evrenin Birlesik Kiir-
distan bagintisinda Ibrahim Kaypakkaya’y:
referans almasi nedeniyle, Kaypakkaya'nin
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soruna dair yazdiklarindan kismen uzunca higini ve basiretsizligini gostermez-
sayilabilecek bir aktarma yaparak baglaya- ler.Bu noktayr belirtmemizin sebebi,
lim: program taslag: tizerindeki tartisma-

“Lozan Antlasmasi, Kiirtleri
cesitli devletler arasinda pargalad.
Emperyalistler ve yeni Tiirk hiikiime-
ti, Kiirt milletinin kendi kaderini tayin
hakkim ¢igneyerek, Kiirt milletinin
kendi egilimini ve istegini hige saya-
rak, sinwrlar pazarhkla tespit ettiler:

Béylece Kiirdistan bolgesi
Iran, Irak ve Tiirkiye arasinda boliin-
dii.

Burada bir noktayr daha belirtelim:
Kiirdistan'in  Lozan Antlagmasiyla
kendi kaderini tayin hakk: ¢ignenerek
pargalanmasi, elbette tarihi bir hak-
sizliktir. Ve Lenin yoldasin bir baska
vesileyle soyledigi gibi, haksizhig
durmadan protesto etmek ve biitiin
hakim stflart bu konuda ayiplamak,
komiinist partilerin gérevidir. Ama
boyle bir haksizligin diizeltilmesini
progranina koymak akilsizlik olur.
Clinkii giiniin meselesi olma niteligini
coktan kaybetmis bir siirii tarthi hak-
sizlik drnekleri vardir. “Sosyal gelis-
meyi ve sinif miicadelesini dogrudan
dogruya kosteklemekte devam eden
bir tarihi haksizlik” olmadiklar siire-
ce, komiinist partiler bunlarin diizel-
tilmesini saglamak gibi, is¢i sinifinin
dikkatini temel meselelerden uzaklas-
tirict bir tutuma giremezler. Yukarida
isaret ettigimiz tarihi haksizlik, artik
gliniin meselesi olma niteligini ¢ok-
tan yitirmistir. “Sosyal gelismeyi ve
sinif miicadelesini dogrudan dogruya
kosteklemek™ gibi bir mahiyet tasi-
mamaktadir. Bu nedenle komiinistler
onun diizeltilmesini istemek akilsiz-

larda bir arkadagin Kiirdistan bolge-
sinin birlestirilmesini programa koy-
mak yolundaki istegidir. Tiirkiye 'de
komuinist hareket olarak Tiirkiye si-
nirlart icindeki milli meseleyi en iyi,
en dogru ¢oziime baglamakla yiikiim-
lidiir. Irak ve Iran'daki komiinist par-
tileri de, milli meseleyi kendi iilkeleri
acisindan en dogru goziime kavugstu-
rurlarsa, sézkonusu tarihi haksizhigin
hi¢hir degeri ve onemi kalmayacaktr.
Biitiin Kiirdistan in birlestirilmesini
programimiza koymamiz bir de su
acidan sakattir: Bu, bizim tayin ede-
cegimiz bir sey degildir. Kiirt milleti-
nin kendisinin tayin edecegi bir sey-
dir. Biz Kiirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakkini, yani ayrt devlet kurma
halkkan savunuruz.

Bu hakki kullanip kullanmayacagi-
nt veya ne yonde kullanacagim Kiirt
milletinin kendisine birakiriz. Bu
nokta iizerinde tekrar ilerde duraca-
gimizdan geciyoruz.” (Ibrahim Kay-
pakkaya, Seg¢me Yazilar, Altingag
Yaymmcihik, Istanbul Haziran 1999,
sayfa 182-183)

Once, kisaca Kaypakkaya'nin soy-
ledikleri {izerine birkag soz.

Her seyden once sunu belirtmek
gerekir ki, Kaypakkaya’nin Kiirdistan’in
boliiniip parcalanmasina iliskin belirttik-
leri 6nemli olgiide duyum ve tahminden
ibarettir. Ciddi bir aragtirma (inceleme)
sonucunda ortaya konulan goriisler degil-
dir. Konu hakkinda yazdiklan dikkatle ele
almdiginda, onun derinligine bir aragtirma-
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dan yoksun bir gekilde meseleye dair gortis
belirttigi goriilecektir. Yasadigi donemin
kimi zorluklar1 vs. gerekcesine siginma-
dan, onun bu yénteminin bilimsel olmadig
agikca belirtilmelidir.

Kaypakkaya'nin Kiirdistan’in
boliiniip-par¢alanmas1 hakkindaki bilgile-
ri eksiktir. Eksik bilgileri temelinde yap-
t1g1 degerlendirme ve analizler, kendisini
inkarciliga kadar gotiirmiistii. Ornekse,
Kiirdistan’in Lozan Antlagmasiyla ti¢ dev-
let arasinda paylastinldig: gosterilebilir.

I. emperyalist paylagim savasiy-
la bolinen Kiirdistan, Osmanli sémiirgeci
devletinin isgali altindaki Kiirdistan’dir.
Bu, Kiirdistan agisindan ligiincii kez bir
paylasim doénemidir. Kiirdistan’in ilk bé-
liinmesi Osmanli devleti ile Safevi dev-
leti arasindaki Caldiran savagi ile baslar.
(Kiirdistan’in pargalanmas1 baglamindaki
tartigmalarda yaygin ve kabul goren gorise
gore, 1639 Kasr-1 Sirin antlagmasina kadar
Kiirdistan’in bir¢ok bdlgesi Osmanhilar ile
Safeviler arasinda donem donem el degis-
tirir. Bu anlamda Kiirdistan tizerindeki pay-
lagim savasini-paylasimi Caldiran savast ile
baslatmak dogru olanidir.)

Lozan Antlasmasinda  boliinen-
paylasilan Iran egemenligi altindaki Kiir-
distan degil, Osmanli egemenligi altindaki
Kiirdistan’dir. Bu yeniden paylasimda Iran
devleti yoktur; Tiirkiye, Ingiltere ve Fran-
sa vardir. Ingiltere, Kiirdistan’in Giiney’ini
Irak’a; Fransa’da Giineybati pargasini
Suriye’ye dahil etti. Osmanli egemenligi
altindaki Kiirdistan’in biiyiikk boliimii ise,
yani Kuzey pargasi da Tirkiye’ye verildi.
Bir kez daha, goriildiigii gibi iran devleti
ortada yoktur!

Kiirdistan’in ~ son  bdliinmesi-
par¢alanmas: konusunda eksik bir bilgiye
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sahip bulunan Kaypakkaya'nin baska bir
yanhs1 da, Lozan somutundaki “Béylece
Kiirdistan bolgesi Iran, Irak ve Tiirkiye ara-
sinda bolindii.” Seklindeki saptamasidir.
Bu belirleme eksik ve yanhstir. Ulkenin
“BOLGE” olarak nitelendirilmesi yanlis:
ve Iran’in dahil edilmesi hatasinin yaninda,
Fransa’nin egemenligi altindaki Suriye’ye
birakilan-verilen Gilineybat1 par¢asimin var-
lig1 inkardan gelinmekte ve de Fransa’nmin
himayesindeki Suriye faktori atlanmak-
tadir. Bu tavir, iilkenin son paylasiminda
Fransiz emperyalizminin ve sonraki siiregte
Suriye somiirgeci devletinin sorumlulugu-
nu gérmemek anlamina gelmektedir.

Kaypakkaya’'nin bir diger yanhsi
da (Lozan baglaminda takindifa tavirdan
yaklasik elli yillik bir zaman gecmis olma-
sina ragmen; bu zaman diliminin), “giiniin
meselesi olma niteligini ¢oktan kaybetmis”
seklindeki degerlendirmesidir.

Polonya érnegi biliniyor.

Polonya pargali bir iilkeydi. Ul-
kenin burjuvazisi birlesme dogrultusunda
miicadele ediyordu. Marx, Polonya’nin
bagimsizligin1 destekliyordu. Polonya bir-
lesmeden 6nce ne Marx-Engels ve ne de
Lenin-Stalin meseleye “giiniin meselesi
olma niteligini ¢oktan kaybetmis”; “pro-
testo” ve “ayiplama” ile yetinmek bigimin-
de yaklagmadilar. Bilakis Marx ve Engels
Polonya’nin birlesmesini Polonya ve diger
Avrupa iilkelerinin proletaryasinin oniine
gorev olarak koyuyorlardi:

“Polonya'min  parcalamp payla-
silmast ¢ biiyiik despotik askeri
giicii (Prusya, Avusturya ve Rusya)
birbirine baglayan harctir. Yalniz-
ca Polonya’min yeniden dogusu bu
baglari koparip, Avrupa halklarinin
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toplumsal kurtulusunun oniindeki en

biiyiik engeli ortadan kaldirabilir.”

(Marx)

Engels ise, 1892’de Komiinist Partisi
Manifestosu’na Lehge Baskiya Onsiz’de
sOyle diyordu:

“Soyluluk, Polonya 'nin bagimsizli-

gimt ne koruyabilir ne de tekrar mii-

cadelesini vererek elde edebilirdi;

bugiin ise bu bagimsizlik, burjuvazi
icin en azindan onemsizdir. Ama bu

Avrupa uluslarn uyumlu isbirligi

icin gene de bir zorunlulukrur. Bu,

ancak gen¢ Polonya proletaryas:
tarafindan miicadelesi verilerek
elde edilebilir, ve ancak bu eller-
de giivenlik iginde bulunur Ciinkii

Polonya'min bagimsiziigina biitiin

Avrupa 'nin geriye kalan iscileri de,

bizzat Polonyali is¢iler kadar gerek

duyuyorlar.”

Polonya’nin pargalanmighgi, bu-
ginkii Kiirdistan’in  parcalanmighgmna
-pekcok bakimdan- benziyordu. Komiinist
onderlerin, Polonya Ozgiiliinde pargalan-
mislik, birlesme ve bagimsizlik baglamin-
da takindiklari tavir 6greticidir. Ne var ki
“Bolsevik™ iddiasindaki arkadaglar Polon-
ya meselesinde komiinist &nderlerin tutu-
mundan hi¢bir sey 6Frenmemislerdir.

ibrahim’in gizgisini esasta sa-
vunduklanm iddia eden “Bolsevik’ler,
Kiirdistan’in  pargalanmighg karsisinda
protestocu davranacaklarini ve bu pargalan-
mighg gergeklestirenleri ayiplayacaklarini
belirtiyorlar. Agikgas: “protesto” ve “ayip-
lama” ile yetinmenin en tipik drneklerinden
biriyle kars1 kargiyayiz.

Kiirdistan’in pargalanmishgi soz-
konusu oldugunda, farkli yaklagimlar olsa
da, 1639 Kasr-i Sirin Antlasmas esas alin-

maktadir. Bu antlasma ile parcalanma res-
milesti. Demekki o tarihten bu yana 370
yildir resmilesen bir parcalanmig durumu
var.

Bu pargalanmishk  karsisinda
“Bolseviklerimizin yaptigt ne? Ayipla-
mak!

Yani 370 yil evvel parcalanmay:
gerceklestiren hakim smiflan yaptiklar: bu
isten Otiri ayipliyorlar. Ayiplanan hakim
simiflar kim? Osmanli ve Safavi hakim si-
niflar1! Anlasilan, ayiplananin ortada bu-
lunmadigr; mistik 6l¢iide bile bes para bir
kiymeti olmayan bir ayiplama ile bir iilke-
nin pargalanmmsh@ karsisinda vazifelerini
yaptiklarin1 diigiinmekteler. Anlagilan ar-
kadaglarimiz artik fosilleri protesto etmek
ve yine fosilleri ayiplamakla yetinecekle-
rini beyan ederek, bugiin ve yarinin gorev
ve sorumluluklarindan azade tutulmalarim
ilan etmektedirler. “Bolsevik” iddiasindaki
bu arkadaslarin marksist leninist Ggretiyi
gercekten igsellestiremediklerini soylerken,
tam da onlarin somut durum(lar) kargisinda
yaptiklan (fosillerle garpismak!) tiiriinden
degerlendirme ve pratik tutumlarindan gor-
mek miimkiin ki bu aym: zamanda marksist
leninist 6gretinin de igdis edilmesi, ¢arpitil-
masi ve revizyondan gegirilmesidir.

Protesto ve ayiplama ile yetinen-
lerin dért ylizy1l onceki sorumlulan ayip-
lamas1 yetmez; daha sonralan Kiirdistan’
yeniden bdlenlere, 1. Paylagim savasi ve
akabindeki Lozan Antlagmasimi haya-
ta gecirenleri de ayiplamalan gerekir. Bu
mantifa gore; Osmanli-Safavi egemenleri
ayiplanmali; Ingiliz-Fransiz emperyalist
devletleri ayiplanmali; Lozan™1 gergekles-
tirenler ayiplanmali; TC-iran-Irak-Suriye
somirgeci devletlerinin  hakim smniflan
ayiplanmali! Neden? Ciinkii arkadaglar-
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miza kalirsa, protesto ve ayiplamanin ote-
sine gegip, bu pargalanmighigin giderilmesi
igin Birlesik Kiirdistan ugruna miicadeleyi
savunmak milliyetciliktir! Arkadaslar mil-
liyet¢i damgas1 yememek i¢in fosilleri bile
politik malzeme yapmay: goze aldiklarina
gore, bir bildikleri olsa gerek!

Kiirdistan’in  ilk pargalanmasini
gergeklestiren Osmanli ve Safevi Impara-
torluklaridir. Bu imparatorluklar tarihe ka-
nstiklarina gore, bu arkadaslar kimi protes-
to edip, ayiphyorlar? Kasr-i Sirin ¢ok 6nce
gerceklesti. 1. emperyalist paylasim savasi-
nin galipleri yok ortada. Lozan ¢oktan olup
bitti. Eger ad1 gecen devletlerin ve yapilan
anlasmalarin bugiinkii savunuculari hedef
alinarak ayiplama ve protestoya giincel bir
anlam verilmek isteniyorsa, bunun islerini
¢ok daha zorlagtirdigini bilmeleri gerekir.

“Bolsevik™ iddiasindaki arkadasla-
rin fosillere kars1 savas ilam, Bektasi'nin
fikrasini hatirlatacak 6lgiide komik kagiyor.
Yahudi biri ile karsilasan Bektasi, derhal
kilicini ¢eker ve adamin iistiine yiiriir, Ya-
hudi bu hareketi neden yaptigimi sordugun-
da Bektasi “Siz Yahudiler Hazreti Isa’yi
garmiha gerdiniz; intikamint senden almak
istiyorum.” der. Yahudi “Hazreti Isa’nin 61-
diigii 2000 (ikibin) yildan fazla oldu; ben-
den ne istiyorsun?” diye yamit verir. Bek-
taginin yanit1 kisa ve net olur: “Olsun. Ben
daha yeni duydum.”

Komiinistlerin, hakim siniflara ah-
lak dersi verme yiikiimliiliigii yoktur. Ko-
miinistlerin, smif miicadelesinde hakim
siniflart ayiplama seklinde bir sorunlan
olamaz. Zira proletarya onderliginde yiirii-
yen ulusal kurtulus kavgasinda da egemen
smiflar1 ayiplamakla yetinen bir siyaset sa-
vunulamaz.

Hakim siniflari1 durmadan ayipla-
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mak, onlara karsi sinif miicadelesini, ulusal
kurtulug kavgasim degil, biitiiniiyle pasif ve
uzlasma temelinde bir yakinlagmay1 dne ¢1-
karan bir diistince devrimci bir durus olarak
nitelendirilemez.

Ezen ulus komiinistleri oldugu id-
diasinda bulunanlarin (ya da ezen-somiirge/
ezilen ulus igigeliginin yasanmas: bahane-
siyle resmi cografya temelinde meveut dev-
let kapsaminda kalan sol harcket diyelim)
Kiirdistan’in pargalanmishgi karsisinda isci
sinifina ve emekeilere; mensubu bulunduk-
lar1 egemen ulusa hangi anlayisla yaklastik-
lan1 ¢cok 6nemlidir. Gergekten Kiirdistan’in
birlestirilmesi miicadelesi mi hizmet ettik-
leri ve ya da birlesmeyi zorlastiran bir du-
rug mu gosterdikleri vb. agiklikla orta yere
konulmalidir.

Bu bagmntida, “Bolsevik”lerin an-
layisma bakildiginda Kiirdistan’in birles-
tirilmesi i¢in olumlu bir sey yokken, par-
¢alanmishgin devamu igin her sey sdylen-
mektedir; ¢iinkii protesto ve ayiplamakla
yetinerek pargalanmig bir iilkenin birlesme
sorununun ¢oziildiigiine insanlik heniiz ta-
niklik etmemistir. Bu arkadaglarin parga-
lanmay1 kabul ettiklerinden hareketle ken-
dilerini oyalamaktan vazgecmeleri gerekir.
Marifet pargalanmayr kabullenmek degil,
her bakimdan Kiirdistan Devrimini olum-
suz etkileyen pargalanmisliga son verilmesi
igin devrimei politikalarla bulusmay bagar-
makdtir.

“Bolsevik”lerin protestoculugu
hem tarihsel bakimdan ve hem de giincel
olarak Kiirdistan'in birlestirilmesi bagla-
minda bir ige yaramamaktadir. Oyle bir
protesto ki, hi¢ bir sekilde kargiligi olma-
yan bir igerik iizerine bina edilmistir: Fosil-
lere ahlak dersi!

Dogrusu, Kiirdistan komiinistleri-
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nin, Kiirdistan’in birlestirilmesini program-
larina *koyan siyasetlerinin 6ncelikle ezen
ulus komiinisti iddiasinda olanlar tarafinda
kabul edilmesidir. Eger ezen ulus komii-
nisti kimlige layik olunmak isteniyorsa,
parcalanmug iilkenin birlestirilmesi igin yii-
riitiilen miicadelenin desteklenmesi gerekir.
Sorun, bugiin parcalanmigligi devam ettiren
egemen siniflara karsi miicadelede nasil bir
politik tavir alindig: ile bag icerisinde ele
alinmak zorundadir. Ne ki, elestiriye mu-
hatap “Bolsevik” ¢evre milliyetci adlandi-
rilmamak kaygisiyla bugiinii unutmakta ve
gegmisle mesguliyeti 6ne ¢ikartarak duru-
mu idare yolunu secmektedir.

I. Kaypakkaya'nin bu konuda Leni-
nist bir bakis agisina sahip olmadig agiktir.

Ibrahim’i agma baglaminda tutucu
davranan “Bolsevik” cevresi, burada be-
lirttigimiz baz1 noktalarda tavir takinirken,
ibrahim’in diistiigii hatalara dogrudan eles-
tiri yoneltme ve onu asma tutarhilign goste-
rememektedir.

Gilineybat1 pargas1 olgusunun goriil-
mesi ve fakat bu baglamda Kaypakkaya'ya
yonelik elestirel davranilmamasi, ya da
pargalanan-béliinenin “bolge” degil séylem
dizleminde de olsa, lilke oldugu olgusuna
dikkat gekmeleri olumlu, ne ki is Ibrahim’i
elestirerck agma noktasina gelince tek keli-
me etmeyen bu gevre her zamanki gibi bir
kez daha devrimei doniisiime sirtin1 don-
mekte ve ‘kendi dogrusu’ tiiriinden yonte-
miyle gegistirmeyi tercih etmektedir.

IThaklar baglamindaki par¢alanmis-
hk sorunu karsisinda da Kaypakkaya hata-
hidir.

Tlhaklar meselesindeki siyasal pro-
testo ile siyasal bir programin aym anlama
geldigini belirten Lenin, Kaypakkaya’ya
kalirsa “basiretsizlik” yapmustir! Ibrahim’in

izinde giderek aym pratik tutumunu siirdii-
ren ve 1srarla protesto ve ayiplama hattinda
direten “Bolsevik” cevrenin tersine Lenin
yoldag soyle diyor:

“Politik bir “protesto” politik bir

programla TAMAMEN esdegerde-

dir, bu o kadar asikar ki, aciklamak
zorunda kalmaktan diipediiz utang
duyuyorum "(Ulusal ve Sémiirgesel

Ulusal Sorun Uzerine, Inter Yayin-

lar)

Acikga goriildiigli gibi, “Bolsevik™
arkadaslar bu bagintida da Leninist pers-
pektifi bilince ¢ikartmamistir.

“Kiirdistan’in birlestirilmesi” hak-
kim, Kiirt ulusunun ayrilip kendi bagimsiz
devletini kurma hakkimin diginda bir hak
olarak anlamas dlgtisiinde Kaypakkaya'nin
hatal1 bir tutum i¢ine girdigini de belirtmek
gerekiyor.

Ayrica belirtmek gerekir ki, tarihi
haksizliklardan 6tiirii Lenin hakim siniflan
ayiplamamistir. Bu, Kaypakkaya’nin yanhs
kavrayisidir ve Lenin’e yapmig oldugu bir
yakistirmadir. “Bolgevik™ ¢evre tutarliysa
gergekten bunun dzelestirisini verir. Eger ta-
rihi haksizliklarkonusunda Kaypakkaya’nin
Lenin’e yakigtirmis oldugu “ayiplanz” sozii
konusunda Kaypakkaya’nin’ sdylediklerini
aktarip tekrar ederlerse Lenin’e iftira ati-
yorlar demektir.

Kaypakkaya, ulusal kurtulus miica-
delesini ezilen ulusun burjuvazisine havale
ettigi gibi, “Kiirdistan’in birlestirilmesi”
meselesini de “Kiirt milletinin kendisinin
tayin edecegi bir seydir” diyerek, meseleyi
ulusa havale ediyor. Kiirt ulusunun ayrilip
kendi bagimsiz devletini kurma hakkint
savunan komiinistler, Kiirdistan’in birlesip
birlesmemesi konusunda ulusun verecegi
karan dikkate alirlar ve fakat agik ve net
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olarak Kiirdistan’in birlestirilmesini de sa-
vunurlar.

Ciinkii, Marksist-Leninist oOgreti
ulusal sorunda ulusun verecegi karar ile ko-
miinist hareketin ulusal sorunun ¢éziimiin-
de programatik diizeyde savunduklarinin
6zdeg olmadigim bize 6gretiyor. Tersini id-
dia etmek ulusal kuyrukguluktur. '

Kiirdistan’in birlesip birlesmeme-
sini Kiirt ulusunun verecegi karara havale
eden Kaypakkaya Kiirdistan’in birlegme-
si konusunda komiinistlerin tavrini ortaya
koymamaktadir. Ona kalirsa bu hakk, yani
Kiirdistan’in birlesmesini komiinistler sa-
vunmamalidir. Ciinkii ona gore bu hakk
savunmak “basiretsizlik” ve “akilsizlik™tir.

Nerede kald1 Kiirt ulusunun ézgiirce
ayrilip kendi bagimsiz devletini kurma hak-
kinin tutarh savunuculugu? Kiirdistan’in ve
Kiirt ulusunun birlesmesi Kiirt ulusunun
ayrilip kendi bagimsiz devletinin disinda
ve ondan ayn bir hak midir? Biz, birlesme
hakkinim da Kiirt ulusunun ayrilip kendi
bagimsiz devletini kurmasinin igindeki bir
hak oldugunu ve bundan ayn diisiiniileme-
yecegini soylilyoruz. Bu bakimdan Kiirt
ulusunun ayrilip bagimsiz devletini kurma
hakkimin Kiirdistan’in birlesmesiyle karsi
karsiya konulamaz. Tersi bir yaklasim tu-
tarsizliktir. Bu bakimdan Kiirt ulusunun
ayrilip kendi bagimsiz ‘devletini kurma
hakkini savunan bu hakk: Kiirdistan’mn ve
Kiirt ulusunun birlesme hakk ile birlikte
savunmamaktadir. Sadece ve sadece Kiirt
ulusunun birlesme hakkini ulusun verece-
gi karara havale etmektedir. Bu yaklagim,
komiinist hareketin ve simif bilingli prole-
taryanin tavri olamaz.

Ibrahim Kaypakkaya birlesme ve
millet iligkisi konusunda ise sunlari belir-
tiyor:
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“Biitiin Kiirdistan tn birlestirilme-
sini programimiza koymamiz bir de
su agidan sakattir: Bu, bizim tayin
edecegimiz bir sey degildir Kiirt
milletinin kendisinin tayin edecegi
bir seydir.” (Segme Yazilar)
Ibrahim Kaypakkaya, Kiirdistan’in
birlestirilmesini programa alip-almama
baglaminda tartigtig1 yerde, programa al-
mamak gerektigi bagmtisinda 6ne sturdiigi
gerekgelerden birisi de, bu igi millete ha-
vale eden tavndir. Kugku yok ki, onun bu
tavr1 yanhstir.

Ulus, birlesme konusunda yanlis bir
karar da verebilir. Birligi kars: da ¢ikabilir.
Vb. Ulusun birlesme konusundaki tavn ile
komiinist hareketin tavri ayni olabilir mi?
Elbetteki hayir. Tersini iddia etmek ulusal
kitle  kuyrukculugudur. Kaypakkaya’da
Kiirdistan’in birlesme hakki vardir ya da
bu hak yoktur bigiminde bir tavri bulun-
mamaktadir. O, bu noktada tercihini ulusun
verecegi karara birakmaktadir. Bu yaklagim
tarzinin komiinistlerin yaklasimi olmadigi
agik ve nettir.

Kiirt ulusunun birlesip veya birles-
meme konusunda tayin edecegi, verecegi
bir karar, komiinistlerin birlesme konusun-
daki tavr ile aymi anlama gelebilir mi? Ha-
yir. Kiirt ulusu krallik temelinde, burjuva
cumhuriyet temelinde birlegebilir. Kiirt bur-
juvazisi emperyalizmle uzlagsma, anlasma
temelinde birlesebilir. Kiirt ulusu birlesme-
yebilir. Ayn ayn burjuva devletler olarak,
proletaryanin &nderligindeki devrim aley-
hinde karar verebilir ve emperyalizmin de-
netiminde ayr1 ayri manda devletler olarak
birlige kars: temelde de karar verebilir...

Tim bunlar, komiinistlerin Kiirt
ulusunun birlesmesi konusundaki tavr ile
bir ve ayni olabilir mi? Hayir. Oyle ise bir-
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lesme konusunda komiinistler dogrudan
tavir almak zorundadirlar. Biz birlesmeyi;
bagimsiz, birlesik, demokratik Kiirdistan
hedefi temelinde savunuyoruz ve bunun
Kiirdistan komiinistlerinin programinda ye-
ralmas1 gerektigini soyliiyoruz, propagan-
dasim yapryoruz.

Kiirdistan’in ilhak, isgal ve somiir-
gelestirilerek bdliinen biitiin pargalarinin
bagimsiz bir Kiirdistan devleti ¢atis1 altinda
birlestirilmesi meselesinde “Bolsevik™ id-
diasindaki arkadaslar Lenin-Stalin yoldas-
larin bakis agisim savunmamakta; israrla
Kaypakkaya'nin hatali ve yanhg goriigleri-
ne sahip ¢ikmakta ve iistelik aradan gegen
bunca zaman dilimine ragmen Ibrahim’in
yanlig pozisyonlarina sarilmay: siirdiirmek-
tedirler.

Kiirdistan’in birlestirilmesinin Ko-
miinist Parti’'nin programina alinmayacagi
tespiti de bu arkadaglann icadidir. Konu
hakkinda yazmay1 ihmal etmeyen ve tavir
takinan arkadaslar her seyi sdylemekte ve
fakat bunun programa alinmasim reddet-
mektedirler. Soyle diyorlar:

“Bu baglamda bagimsiz, demok-

ratik, birlesik Kiirdistan hedefine,

-eger gercek anlamda bagimsizlik

ve demokratiklik kastediliyorsa, ve

bu iki ézellik ‘birlesme’ile esdeger-

li ozellikler olarak kavraniyorsa-

varmak, bugiin Kiirdistan 1n boliin-

miis oldugu devletler —yani Iran,

Tiirkiye, Irak, Suriye- is¢i sinifi 6n-

derliginde demokratik devrimlerle

vikilmadan gerceklesemez.”

Hem partinin program maddesi ya-
pilmamasi gerektigini iddia edeceksin ama
ayni zamanda program maddesi yazar gibi
konu hakkinda tavir takinacaksin! Yukar-
ya aldiklarimiz dogrudan program maddesi

degilde nedir peki? Tam da birlesmenin na-
s1l olacagina dair tavir takinan ve taraf olan
bu arkadaslar, yoksa yazdiklarinin program
maddesine girmedigini mi diisiiniiyorlar?
Kiirdistan’in birlestirilmesini programatik
énemde gorenlerin diiglinceleri tizerine kar-
s1 goriig belirtenlerin ve bu konuda israrcy
olanlarin mutlaka kendi programlarinda da
sozkonusu noktaya yer vermelerine gerek
yok (“Bolsevik” gevrenin tercih ettigi yon-
tem gibi!).

iddialarma gelince.

Adi gegen dort devlet yikilmadan,
demokratik devrimlerle yikilmadan bagim-
s1z, demokratik, birlesik Kiirdistan gercek-
lesemeyecek deniyor. Boyle bir éngoriiye
ve tespite ancak ‘pes’ denir! Diger seyler bir
yana, bu anlayiga sahip herkes gibi, bu ar-
kadaslarda somtirge Kiirdistan’in kurtulusu
meselesini kendi tekellerinde-ipoteklerinde
goriiyorlar, Yani kurtulacak, bagimsiz ve
demokratiklesecekse ve de birlestirilecek-
se, onu da biz yapariz demektedirler!

Adina ortak devrim ve ya da bir-
lesik devrim dedikleri benmerkezci politik
egoizmin esiri olanlarin olumlu bir sey yaz-
malan beklenmemeli. Diger olas1 gelisme
yollar1 ve ihtimalleri bir yana, Kiirdistan
proletaryas: 6nderliginde antiemperyalist ve
antisdmiirgeci ulusal demokratik devrimin
basarisim1 miimkiin gérmiiyor bu arkadasgla-
rnimiz. Kiirdistan proletaryas: dnderliginde
dort devletin olusturdugu sémiirgeci me-
kanizmanin pargalanmayacaginin garantisi
mi var? Agikca anlasiliyor ki bu arkadas-
larin ve benzer diigiinceleri paylasanlarin
Kiirdistan proletaryasina ve emekgilerine
giivenleri yok.

Zira dort devlet yikilmadan bagim-
s1z demokratik birlesik Kiirdistan gercekle-
semez yaklagimmin mutlaklagtinlmas: da
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savunulamaz. Bu arkadaslarin mantigina
kalirsa miimkiin oldugunca en kisa ve kes-
tirme yoldan islerin hal yoluna girmesi igin
dort devletin yikilmasi ve sorunlarin toptan
¢Oziimil en yegane ¢oziimdiir!
Konu i{izerine program yazan arka-
daslarin bir diger iddias1 da sudur:
“Emperyalizm sartlarinda, burjuva-
zinin Onderliginde ancak emperya-
lizmle uzlagma, anlagma temelinde
kurulmasi miimkiin olan “Birlesik
Kiirdistan"in demokratik ve bagim-
s1z olmasy miimkiin degildir.”
Sosyalizm-komiinizm sartlarinda in-
sanligin birlesik Kiirdistan gibi bir sorunu
olmayacagina gore, demek ki emperyalizm
sartlarinda bu igin nasil-hangi sonuca gide-
cegini tartigtyoruz. Ama arkadaslarin derdi
baska, emperyalizm sartlarinda vurgusu
ile, bu sartlarda adi1 gegen isi burjuvazinin
yapacagl ve bu dogrultuda proletaryanmn
gorev ve sorumluluk almamasi1 gerektigi
telkin ediliyor. Bu yaklagim ayn1 zamanda

Kiirdistan proletaryas1 onderliginde birle-
sik iilke igin yiiriitiilmesi gereken (yiiriitii-
lecek) miicadeleyi zan altinda tutmakta ve
komplovari tezlerine (emperyalizmle uz-
lagma, anlasma) kosmaktadir.

Kiirdistan’in birlestirilmesi mese-
lesine her simf kendi ¢ikarlari a¢isindan
yaklagmaktadir, yaklasacaktir. Kiirt kiiciik
burjuva milliyet¢i gevrelerinin degisik po-
litik kanatlar1 da simf karakterlerine uygun
diisen tutarsizlikla miimkiindiir ki Birlesik
Kiirdistan’1 isteyebilir ve hatta bunu prog-
ramlarina alabilirler (anda teleffuz edil-
mese de!). Gegmiste, bir bi¢imde birlesik
Kiirdistan diiglincesini savunan ve bu fikre
yakin duran politik akimlarin savunulan
ammsandifinda gok agik bir sekilde go-
riilecektir ki proletarya ile farkli burjuva,
kiigiik burjuva gevrelerin istem ve talepleri,
sorunu programatik diizeyde ve igerikte ele
almalar biitiiniiyle farklidir.

“Bolsevik” iddiasindaki arkadaslar
soyle diyor:

manevi vb. bakimdan aym degildir.
Bu ne anlama gelir?
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“Proletaryamn, uluslarin baskr altinda tutulmasi sorununa iliskin tutumu, ezen
ve ezilen uluslarda aym midir? Hayw, aym degildir. Iktisadi, siyasi, ideolojik,

Ayni hedefe (uluslarin kaynasmas: hedefine) farkl baglangi¢ noktalarindan, biri-
nin su yolda,, étekinin bir baska yolda yaklagsmasi anlamina gelir.” (Lenin, Mark-
sizmin Bir Karikatiirii ve Emperyalist Ekonomizm)

Daha dnceden Osmanli ve Safavi egemenleri tarafindan iki ayn pargaya ayrilan
Kiirdistan, I. Diinya Savag1’nin hemen akabinde biiyiik emperyalist devletler 6nciiliigiin-
de kurulan diplomasi masalarinda dért parcaya aynlarak ve her bir parga bir egemen-
somiirgeci devletin sinirlarina dahil edilerek, en son pargalanmaya resmi bir statii kazan-
dirilmistir. Bu resmi statiiniin kazanilmasindan bu yana ama, tilkeyi dorde bolen “sinir-
lar” sorunu kaba bir ¢éziimsiizliik haliyle varhgmi stirdiirmiistiir, siirdiirmektedir. Anda
biiyiik emperyalist devletler basta olmak iizere, bolgenin egemen devletleri de mevcut
statiikonun korunmasim istemektedirler. Uluslararasi iligki ve giigler dengesine bakildi-




.. Bolsevik" Parti (Kuzey Kiirdistan - Tiirkive) Elestirisi

“Bunlar olgu olduguna gdire (ulus

ve tilke gercekligi kastediliyor-BN),

Kiirt ulusu pargalanmis bir ulus

olarak varligini stirdiirdiigiine gare,

Kiirt ulusunun ve Kiirdistan i YE-

NIDEN  BIRLESTIRILMESININ

OBJEKTIF TEMELI oldugu acik-

tr.” (Egitim Notlan, Yeni Diinya

icin Yayinlari; BHBA)

“Bolsevik™ iddiasindaki arkadagla-
rimiza kalirsa birlesik Kiirdistan talebinin
objektif temeli vardir; birlesme talebinin
“demokratik bir 6zl vardir” ve “hakli bir
talep”tir. Oyleyse, demekki Kiirdistan’in
birlestirilmesi meselesi vardir ve varolan
bir sorunun ¢dziimii gereklidir. Ayrica, de-
mekki tarihin akisi disinda kalmis bir sorun
degil, ve haliyle “protesto” ile yetinilecek
bir mesele olmayip, dogrudan programatik
diizeyde ele alinmas1 gereken bir sorundur.
Hem demokratik 6zden ve hakl talepten
bahsetmek, ustelik birlesmenin “objektif
temeli”nin varhigini kabul etmek durumun-
da, arkadaslarin soylediklerinden geriye

savunacaklari neleri kaliyor? Tam bir kafa

kangiklig1 buna dense gerek!
Lenin yoldasin konu hakkindaki

perspektifi olabildigince net ve agiktir:
,Iki tiirlii tarihsel haksizltk vardur:
Bazilart tarihin temel akisindan
uzaktadirlay, bu akis1 durdurmaz-
lar ya da onun gidisini engellemez
ve proletaryamn simif savasiminin
vayginlagsmasina ve daha derin
kokler atmasina engel olmazlar.
Bu cinsten tarihsel haksizliklar
diizeltmeye calismak, elbette akilci
bir sey olmaz. ...
Burada degisik bir cins tarihsel
haksizlik, toplumsal gelismeyi ve
sinif savagimini  dogrudan hala
geciktiren bir haksizlik vardir. Bu
cinsten tarihsel haksizliklart dii-
zeltme cabasin reddetmek, ,, kirbag
cezasini, kirbag cezasimin tarihsel
oldugu gerekgesiyle savunmak*
anlamina gelir** (Lenin, Is¢i Simfi
ve Koyliiliik)

ginda bu resmiyetin bir siire daha devam edecegi kesindir. Yakin zamanda bu simirlan
gecersiz hale getirecek bir Kiirdistan Devrimi de géziikmedigine gore, simirlarin varh-
gim gozetmek ve fakat mevcut sinirlarin mesru bir karakterden yoksun bulundugunu
da one gikartarak hareket etmek gerekiyor. Sinirlarin birlegik iilke hedefinin 6niinde ne
denli bir islevinin oldugunun tam farkinda davranan Kiirdistan komiinistleri, 6niimiizde
duran gorev ve sorumluluklarin bir de sdzkonusu sinir engeliyle daha da komplike bir
hal aldiginin bilincinde hareket etmektedirler.

Kiirdistan komiinistlerinin Bagimsiz, Demokratik, Birlesik Kiirdistan’t prog-
ramlaria alma nedenleri 6zetle sunlardir:

* Kiirdistan’in birlestirilmesi, Kiirt ulusunun ayrilip kendi bagimsiz devletini
kurmast hakkinin pratikte hayat bulmasi bakimindan dogru ve gereklidir. Ulkeleri zorla
parcalanan Kiirdistan halklarmin iilkenin yeniden birlestirilmesi ve tek bir iilke haline
getirilmesi talebi ve miicadelesi mesrudur.

* Ulke olarak Kiirdistan emperyalist ve sémiirgeci devletler tarafindan béliiniip
pargalandigindan, bu par¢alanmishga son vermek gorev ve sorumlulugu vardir. Tama-
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Bu perspektif 1siginda parcalan-
mig somiirge Kiirdistan iilkesinin birles-
tirilmesi gerektigi sonucuna varmak igin,
Kiirdistan’1 ,yeniden kesfetmeye™ gerek
yok. Hemen her donem, yasanan giincel
gelismeler kargisinda somiirgeci devletlerin
ortak politikalar geligtirmeleri ve ayn1 pra-
tik tutum cergevesinde hareket etmeleri her
seyi yeter agiklikta ortaya koyuyor. Ustelik
ortada birlesik Kiirdistan kurma hedefine
kilitlenmis bir Kiirt ulusal hareketi yokken
ve neredeyse Kiirt harcketinin tamam par-
¢a eksenli bir durus icerisinde iken bunlar
olmaktadur.

Buna ragmen ama, pargalanan
Kiirdistan’in degisik parcalarinda kalanla-
rin lilkelerinin gelecegi iizerine ortaklasma
yoniinde duygu, diigiince ve eylemlerini
kollektif hale getirmede belirleyici engel
olarak somiirgeci devletler tarafindan sa-
hiplenilen pargalanmighk unsurunun basat
bir rol oynadig: tartigma gotiirmez.; Par-
calararasi birlik, dayamigma ve ortak hare-
ketin dniindeki temel engelin mevcut par-
calanmighkla dogrudan ilintili oldugu g¢ok

acik. Kisacas: par¢alanmislik ¢ok asikar ve
kaba bir bigimde Kiirdistan’daki “toplum-
sal gelismeyi” geciktirmektedir.
Kiirdistan’in pargalanmishgini ko-
miinist hareketin programina alinmamasi
gerektigi propagandasini yapan ve neden
alinmamas: gerektigi tizerine diislince eg-
zersizi yapan ,,Bolsevik® ¢evre, Lenin’den
aktardigimiz perspektifi istedigi dogrultuda
yorumlama ozglirligiinti kullanarak, aktar-
digimiz pasajdan Kiirdistanin pargalan-
migh@m Kiirdistan devriminin iradesiyle
dizeltilmesi imkansiz tarihi haksizhk*
kategorisine sokup rafa kaldirarak haksizh-
gin giderilmesinin programa alinamayacagi
sonucuna vanyorlar. Biz, onlarin bu tutumu
almasinda herhangi bir gariplik gérmiiyo-
ruz, ¢linkii; devlet simirlarini esas alan, tek
devrim, tek program, tek parti vb. temelin-
de hareket eden bir g¢evreye Kiirdistan'in
birlegtirilmesini neden programimza almi-
yorsunuz temelinde bir yaklagim gosterme-
yiz. Kiirdistan'in birlestirilmesi gorev ve
sorumlulugu Kiirdistan Devrimi’nin isidir.
Egemen-ezen ulusa mensup komtinist iddi-

miyla emperyalistlerin ve somiirgecilerin ¢gikarlarinin korunmasini gézeten pargalanmis-
liga son vermek, aym zamanda antiemperyalist sorumlulugun kaginilmaz bir geregidir.

* Emperyalistlerin ¢ikarlan dogrultusunda par¢aladiklan ve gegen zaman dilimi
icerisinde yine ¢ikarlar dogrultusunda parcalanmayx siirdiirdiikleri Kiirdistan’in devlet-
lerarasi paylasilmig bir sémiirge olarak tutulmasina; ve sozkonusu statitkonun korunma-
sina son vermek gerekir.

* Pargalanmis somiirge iilkenin ilhakina karsi, birlesik bir iilke hedefi dogrultu-
sunda miicadele yiiriitmek mesru ve zorunludur.

* Somiirgeci devletlerin pargalanmasina hizmet edecedi ve initer sémiirgeci
mekanizmalarin dagilmasina katki sunacag i¢in birlesik Kiirdistan hedefi ayni1 zamanda
bélge halklarinin kurtulug miicadelesine katki demektir.

* Kiirdistan somiirgeci devletleri birbirilerine baglayan dogal bir hargtir. Bu har-
c1 koparmak demek somiirgeci devletlerin Kiirdistan iizerindeki ortak ittifakim param-
parg¢a edilmesi demektir.

38 welate yekbiiyt / Cotmeh 2009



. Bolgevik** Parti (Kuzey Kiirdistan - Tiirkiye) Elestirisi

asindaki ¢evrelerden istegimiz ve beklenti-
miz, komiinist iddiasina sahip olabilmeleri
i¢in Kiirdistan komiinistlerinin Kiirdistan’in
birlestirilmesini programlarina almalarina
anlayis gostermeleri, ve bu ugurda yiirtitii-
len miicadeleye destek vermeleri gergeve-
sindedir.

Somiirge cenderesinde tutulan bir
ulkenin ulusal kurtulus savasiyla 6zgiirlii-
gine ve bagimsizligina kavusmasi; parga-
lanmig iilkesinin birlegtirilmesi neden mil-
liyetgilik olsun? Pargalanmis, boliinmiis,
zorla 1sgal ve ilhak edilmis somiirge bir iil-
kenin bagimsizhigmi ve birligini kazanma-
s1 ni¢in milliyetgilik olsun? Bu hak benzer
durumdaki halklar i¢in miibah, Kiirdistan
ve Kiirt ulusu igin neden tehlikeli ve milli-
yetgilik oluyor? Kiirdistan’n birlestirilmesi
istek ve arzusu neden ¢ok biiyiik bir alarma
neden oluyor ve hemen kars: ataa gegme
ithtiyaci duyuluyor?

Devrim yapacaklann iddiasinda
olan ezen-egemen ulus sol gevrelerinin ba-
gimsiz ve birlesik bir Kiirdistan istemeleri,
omuzlarina ¢ok agir bir isin bindigi anla-

mina gelir. Bu, Suriye’deki egemen-ezen
ulusa mensup solcunun Suriye devletine
kargi; Iran’daki egemen-ezen ulusa men-
sup solcunun Iran devletine kars1; Irak’taki
egemen-ezen ulusa mensup solcunun Irak
devletine kars1 ve Tiirkiye’deki egemen-
ezen ulusa mensup solcunun Tiirkiye Cum-
huriyeti devletine karsi Bagimsiz Birlesik
Demokratik Kiirdistan istemiyle miicadele
yliriitmesi demektir. Diger bir ifade ile, asil
gorevlerine, yani egemen ulusun proletar-
yasinin goérevi ezilen-somiirge ulusun ayri-
ligindan yana olmali esprisine uygun tutarh
davranmis olurlar ki adi gegen ilkelerde
heniiz bunun bilinen bir 6rnegine rastgelen
olmamustir...

Orgiitlii sol hareketin hali bu iken,
dolayisiyla her dort devletin sinirlan ige-
risinde yagayan is¢i simfinin eylemlerin-
de, emekgilerin gosterilerinde ve aydin
iddiasindakilerin toplantilarinda Yasasin
Bagimsiz Birlesik Demokratik Kiirdistan
siyasetini savunan, ya da soylem babinda
bir ¢agrigimda bulunan vs. bir politik durus
gosterilmemektedir.

na gelir.

melidir.

gercklidir.

* Bagimsiz, birlesik, demokratik Kiirdistan, Kiirdistan devrimi ile Tiirkiye, Irak,
[ran ve Suriye devrimlerinin birbirlerine baglanmasi igin gerekli bir stratejidir. Bu, pro-
leter diinya devrimine Kiirdistan cephesinde yapilmasi gereken biiyiik bir katk: anlami-

* Ezen-egemen ulus proletaryas: ve emekei halklarinin miicadelesine katk: su-
nacag ve objektif olarak devrimci gelismeye yolagacag igin par¢alanmaya son veril-

* Burjuva ve kiigiik burjuva milliyetgilerinin milli devlet hayaline kars1, birle-
sik, demokratik ve bagimsiz Kiirdistan’in sosyalizm-komiinizm hizmetine girmesi icin
birlegik iilke hedefine komiinistlerin amaglar temelinde ve stratejik yaklasmak dogru ve

* Emperyalist-kapitalist sistemin bir pargasi-araci olarak degil; bilakis bu siste-
me karg1 miicadele iginde dogacak ve ancak sisteme karsi miicadele temelinde yasayacak
olan devrimci-sosyalist bir iilke kurmak i¢in birlesik Kiirdistan talebi sahiplenilmelidir.
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“Bolsevik™ iddiasindaki arkadas-
larimizin laf karabaligina getirerek ve bin
bir tiirlii kosulu birarada bulundurma sartim
one siirdiikten sonra masumane bazi satur-
lara bagvurmas:1 da kendilerini 6tekilerden
aylrmaya-ayirmamiza yetmiyor.

Kiirdistan’in pargalanmighgina
son verme miicadelesini milliyetcilik ola-
rak damgalayan ,,Bolgevik* ¢evre, ilgingtir
diinyada basgka ornekleri de bulunan parga-
lanmiglik konusunda tam bir iki yiizlilik
ornegi durusu igerisindedirler. Par¢alanmig
iilkelerdeki birlegme istekleri karsisinda bu
arkadaglanmizin esasta ¢okta olumsuz bir
tutum aldiklan séylenemez; ama nedense
Kiirdistan sézkonusu oldugunda gesit ¢esit
gerekgeleri siralamakta pek mahirdirler.

“Bolsevikler’de dahil, ezen ulus
¢evrelerinden, érnekse Cin’in, Vietnam’in,
Kore’nin vb. birlegsmesini, birlesik ve ba-
gimsiz devlet kurma miicadelesini milliyet-
¢ilik olarak degerlendiren bir tespit yoktur.
Ornekse, Mao’nun asagiya alacagimiz tes-
piti gormezden gelinmektedir. Mao sdyle
demektedir:

“Bagimsiz, ozgiiv, demokratik, bir-

lesik, miireffeh ve giichi Cin'i kur-

mak i¢in yabanci ve feodal baskiya
karsy miicadele etmelidirler.” ¢ag-
rist yapmast ve ardindan “Japon
saldirganlarim yok etmek, i¢ sava-
sa engel olmak ve yeni bir Cin insa
etmek igin, bolinmiis bir Cin’i bir-
lesmis bir Cin'e doniistiirmek zo-
runludur. Bu Cin hallimin tarihsel
gorevidir.” (Mao, Se¢me Eserler,

Cilt 3)

“Cin halkin emperyalistlerin bo-

yundurugundan kurtarma ve Cin'i

bir deviet halinde birlestirme mii-

cadelesinde Cin devriminin bizim
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sempatimize sahip olmaswn ve

olmaya devam edeceginin nedeni

budur.” (Stalin, Eserler, Cilt 7)

Mao’dan ve Stalin yoldastan yap-
tigimiz aktarma ve tespitlere en ufak
bir itirazlari olmayanlar, is boliinmiig
Kiirdistan’in birlestirilmesine gelince, bu-
nun “tarihsel gorev” olmadigim yiiksek
sesle belirtmekte ve birlesmeyi isteyenleri
milliyetcilikle damgalamaktadirlar.

Genellikle ezen-egemen ulus sol
cevreleri arasinda hakim olan “digaridaki”,
bir bigim de uzaktaki (!) ulusal sorun(lar)
karsisinda soylem diizleminde enternas-
yonalist yaklasim, dogrudan dogruya mu-
hatap bulunduklari ve igige yasadiklar
“i¢erideki” ulusal sorun(lar) karsisinda ise
sosyalsovenizm ¢izgisinde takilip kalmanin
pekegok Grnegi “Bolsevik”ler i¢in de geger-
lidir,

Kiirdistan’in birlestirilmesi, ya da
bagimsiz Kiirdistan talebi kargisinda takini-
lan tavirlarda bunu gormek, iistelik siirek-
li karsilasmak miimkiin. Oyleki ezen ulus
soluna mensup ¢ogu politik gevre “Birlesik
Kiirdistan"in (Genellikle kimi haritalar egli-
ginde “Biiyiik Kiirdistan”, ya da “Miistakil
Kiirdistan” lafzini tercih ederek konuyu ele
alanlan hicte az degildir!) ne denli zararh
oldugunu-olacagini; bu amac: tagiyanlarin
proletaryanin davasina ne biiylik zararlar
verdigini-verecegini vb. vs. habire yazar-
¢izerler, soyler dururlar. Bugiine kadar za-
rarlar1 {izerine durmadan yazanlar, acaba
bir tek giin ve an olsun birlesik Kiirdistan’in
yararlari iizerine de bir seyler yazdilar m?
Aciklarlarsa 6greniriz; ama sunun bilinme-
sinde de fayda var ki sosyalsoven sol eger
birlesik Kiirdistan’in kurulmasm devrim-
lerine bliylik zarar verecek sekilde lanse
ediyorlarsa, bundan Kiirdistan devriminin
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kazangli gikacagi sonucu gikanlabilir. Zira
Kiirdistan devriminin bagaris1 hicte kom-
su halklarin devrimlerinin zararina olmaz.
Toparlamak gerekirse, devrimin ¢ozecegi
sorunlara ve giincel gorevlere kars: bin bir
tiirlii gerekge ile ‘hayir’; haksizliklara ise
protesto ve ayiplama!

Siirekli dogruyu temsil ettikleri id-
dias1, yanhglanindan vazgegmelerini zorlag-
tirtyor.

Oteden beri bir tiirlii netlesemedik-
leri Kiirt ulusal sorununun ¢éziimii ve ge-
nel olarak Kiirdistan meselesinin ¢éziimii
baglaminda ¢eligkili, muglak ve tutarsiz
diigiincelerini habire degistirip duran bu ar-
kadaslar, birlegik Kiirdistan konusunda da
¢ok degisiklikler yapmak zorunda kaldilar.

“Biitiin Kiirt milliyetg¢isi orgiitlerin
temel program maddesi “Bagimsiz, De-
mokratik, Birlesik Kiirdistan”dir.” Tezini
bu arkadaslar ¢ok uzun bir zaman tekrar-
layip durdular. Ustelik pekgok elestiri yo-

neltilmesine, degisiklik onerileri gotiiriil-
mesine ve konu hakkinda yeterince bilgi
ve belge sunulmasina ragmen iddialarindan
vazgegmediler. Peki vazgegtiklerini agik-
ladiklarmda gergektende yeni bir bilgi ve
belgeye mi ulastilar? Hatah davrandiklarini
agtkladiklarn kisa zaman Oncesi geligme-
lerine bakildiginda bu konuda yeni olarak.
soylenen-yazilan bir sey yok. Ama Snemli
olan belgeler ve olgular degil, arkadaglarin
keyfi karar verme tasarrufudur. Her neyse,
en sonunda kisa siire dnce zevahiri kurta-
rircasina bir gecistirme ile uzunca bir za-
man tekrarladiklan gergek dist savlanndan
vazgectiklerini acikladilar. Her seye karsin
yanlig bir ey soylediklerini kabul etmeleri
iyidir; isteriz ve bekleriz ki Kiirdistan ko-
miinistlerinin gorig, diisiince ve degerlen-
dirmelerinden daha fazla etkilenerek, ele
aldignmiz konuda gercektende dze tekabiil
edecek degisiklikler yapsinlar...

: Ekim 2009
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Birlesik Kiirdistan

Bdlgenin parcalanmis bu iki
tilkesinde(simdilik, bu bolgede pargalanmis
ve birlesme sorunu olan bagka iilkelerin va-
roldugunu belirtmekle yetinelim.), ezilen-
somiirge konumundaki bu iilke halklarinin 6n-
lerindeki bir dizi gérev ve sorumlulugun igin-
de pargalanmish@in bilincinde hareket etmek
ve bu pargalanmigligi hesaba katan politikalar
gelistirmenin Gnemi tartisma gotiirmez.

Filistin ve Kiirdistan’da iilkelerinin par-
calanmugh@min farkinda olan ve bizzat bu
pargalanmislifa karst duyarli olan kitlelerin
ve politik politik gevrelerin varlig: biliniyor.
Ulkelerinin pargalanmisligina son verme ama-
cina sahip, bu anlamda birlesik iilke hedefine
yonelik faaliyeti dogru bulan ve giincel politik
duruslarinda da bu istemi 6ne ¢ikaran giiglerin
varoldugu konuyla ilgili olan ¢evrelerce bili-
nen bir sey.

iki iilkede de burjuva milliyet¢ilerinin
hakimiyeti nedeniyle politik ortama damga-
sin1 vuran pragmatizmin etkisini gosterdigi
sir degildir. Dogast geregi tutarli bir siyaset
ve durus icinde bulunmayan Filistin ve Kiir-
distan burjuvazisinin par¢alanmis iilkelerinin
birlestirilmesi bagmtisinda ilkesel bir tavir al-
mayisi, dénemsel ve faydaci temelde hareket
etmesi normaldir. Haliyle zaten burjuvaziden
parcalanmig iilkelerin birlestirilmesini, hele
hele giiniimiizde artik dogrudan emperyalizme
karg1 ancak tutarh bir devrimin ertesinde ger-
¢eklestirilebilecek bir birlestirme beklemek
abes olur. Bu baglamda burjuvazinin birlesme
olgusunu kendi politik isteklerine ‘kurban’ et-
mesini ag1@a gikartip teshir etmek ve sézkonu-

42 welate yekbiiyi / Cotineh 2009

su hakli talebi sahiplenmek gerekir.

Her iki iilkede de devrimecilerin ciddi bir
gii¢ olmadig1 olgu. Gegmisi degil, bugiinii veri
olarak aldigimizda ve giincel duruma baktigi-
mizda geligmelere damgasini vuranin kiiciik
burjuva devrimeileri olmadig:; iki iilkenin
ulusal burjuuva kesimlerinin belirleyici ko-
numda durdugu ¢ok agik. Bu tabloya, her iki
tilkede de gergekten de marksist leninist parti
ve ¢evrelerin yoklugu eklendiginde birlestiril-
me sorununun ne denli karmagik bir hal aldig:
kendiliginden orta yere gikar, ¢ikmaktadir.

Egemen-ezen ulus  devrimecilerinin
ve kendilerine komiinist diyen ezen ulus
“komiinist”lerinin degerlendirme ve pratikleri
de ige olumsuz yonde katkida bulunmaktadir.
Hal boyle olunca, konu tizerine durmak, so-
runu tarismak ve ¢oziimler iiretmek vs. gok
onemli hale geliyor.

Bu makalede, konuya iligkin duyarli
olunmas: gerektigine dikkat ¢ekerken, ezen
ulus/iilke devrimcilerinin gérev ve sorum-
luluklarmna vurgu yapmak ve Kiirdistan iil-
kesinin birlestirilmesi somutunda ezen ulus
devrimcileri iginde Tiirkiye solu/devrimcileri
ozgiiliinde bir geliskiye deginmekle yetinece-
giz.

Ezen ulus devrimcileri Birlesik Filistin
ve Birlegik Kiirdistan talebini sahiplenmeli-
dir.

Pargalanmis Filistin ve Kiirdistan’m bir-
lestirilmesi talebini 1srarla savunmak ve iizer-
lerine diisen sorumluluklar yerine getirmek
esas olarak ezen iilke devrimcilerinin gorevi
olmalidir.



Ezen ulusa mensup devrimcilerin (de-
mokrathgin 6lgiitiiniin dahi ezilen ve sémiirge
ulusa kars1 takinilan tavra gore belirlendigi
gergegidikkatealindiginda..), ezilen-somiirgfe
ulusa kars1 burjuvazilerinin/ devletlerinin
soven-irkg1 politikalarimi ve uygulamalarim
mahkum etmenin yolunun ezilen-somiirge
ulusun ayrihip ayn devletini kurma hakkmi
savunmaktan gegtiginin idraki iginde hareket
etmeleri halinde ancak kendilerinin devrim-
ci niteligini almaya hak kazanabileceklerini
gormeleri gerekir. Bu baglamda ¢ok ciddi bir
biling bulamkligimin ve buradan kaynaklanan
kotii bir pratik gegmisin varoldugunu; sézko-
nusu bulaniklik ve pratigin agilmasi yéniinde
herhangi bir kuvvetli belirtinin de gériilme-
digi hesaba katildiginda, dniimiizdeki dénem
iginde ad1 gegen tablonun devam edecegini
sOylemek miimkiin gériiniiyor.

Oyleyse ne yapilmalidir?

Her seyden dnce govenizm ve onun de-
gisik yansimalari ile araya kalin duvarlar &riil-
medir. Ancak bu samldig1 kadar kolay degildir
ve fakat tutarh devrimci olmanin yolu buradan
gectigl igin bu yapilmak zorundadir. Bu en
temel sey yapilmadik¢a sosyalsovenizmden
kurtulabilmek miimkiin olmayacaktir. Once-
likle Filistin ve Kiirdistan’in gergekten ayr
iilke, farkli iilkeler olduklan ve bu iilkelerin
devrimlerinin ezen ulus devrimcileri olarak
kendi isleri degil, o iilkelerin proletaryasi-
nin, halklarinin ve ezilen-somiirge uluslarinin
omuzlannda oldugu gercegini kavramalan
(lafizda degil elbette) ve buna uygun davran-
malar gerekir,

Iki iilkeyi pargalanms egemen devletle-
rin cografyalarmda yasayan devrimcilerin,
ozellikle de ezen ulus durumunda olan ulusun
devrimcilerinin gok agik bir bicimde “birles-
mis Filistin” ve birlesmig Kiirdistan” bakis
agisina sahip olmalar ve pratiklerinde de bu
isteme uygun bir davranis i¢inde bulunmala-
r1 kosuluyla ancak devrimei enternasyonalist
kimligini hak edebilecekleri, tersi durumda

Birlesik Kiirdistan

bir bigimde burjuvazilerinin yedegine diis-
mekten kurtulamayacaklari tartisilmayacak
kadar nettir.

Birlesme talebini savunmadiklan gibi,
birlesme istegini dile getiren veya birlesme
amaciyla hareket eden ezilen ve sémiirge Fi-
listin ve Kiirdistan gevrelerini milliyetgilikle
suglamaya kalkismalarinin ise biitiiniiyle sos-
yalsovenizm demek oldugunu bir kez daha
vurgulamakta fayda var. Eger ileri siirdiikleri
devrimei ve komiinist kimligine layik olmak
istiyorlarsa yapacaklari tek sey bir an 6nce bu
birlegme talebini savunmalandir. Bu goriig /
degerlendirme ve durus igine girilmedigi sii-
rece egemen ulus devrimcilerinin sosyalsoven
gemberin disinda tutulmalar: diisiiniilemez.
Boyle olmasi ama, yalnizca kendilerine zarar
vermez; ayni zamanda Filistin ve Kiirdistan
devrimlerine de zarar vermis olurlar.

Siiphesiz ki birkag iilke ve ulusu ve dev-
leti ilgilendiren bu sorun karsisinda bir an
Gnee dogru gizgiye gelmek bolge ezillen halk-
lar1 agisindan muazzam élciide Gnemlidir.

Konu, basit bir “tarihi haksizlik” ve her-
hangi bir tarihsel kesitteki gelisme seklinde
ele alinmaz; iki iilkenin devrimleri igin tagi-
digi 6nemin farkinda olunarak yaklasilabi-
lirse yanhshiklarin giderilmesi miimkiin hale
gelebilir. Elbetteki bu bir siire¢ sorunudur ve
gecikilmis olunsada bu siirece girmek dogru
ve gereklidir. Her seye ragmen, birlesik Filis-
tin igin Israil, Urdiin, Liibnan ... devrimcileri
ne kadar gercege yaklagirlarsa; birlesik Kiir-
distan igin iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye dev-
rimcileri ne kadar dogruya ulasma arayisinda
ilerlerlerse o denli gorevlerine karsi samimi
davranmis olacaklardir.

Birlesik Filistin’e EVET!

Birlesik Kiirdistan’a HAYIR!

Birlesme baglaminda ezen ulus devrim-
cileri cephesinde cereyan eden bir gelisme ise
igine diigiilen tek yanliliktir. En bariz 6rnegini
Tiirkiye sol hareketinde gordiigiimiiz bu tek
yanlihga gére birlesmis demokratik Filis-
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tin talebi gayet dogru ve hakli iken, aym sey
birlesmis demokratik Kiirdistan igin gegerli
olmamaktadir!? Her iki iilkenin de birlesme
sorunu dikkate alindiginda, biri i¢in dogru
olanin digeri i¢in neden gegerli olmadigini an-
lamak gergekten de ¢ok gii¢!

Boyle davranmalarinin pekgok nedeni
var. En temel nedenlerinden biri Kiirdistan’m
Kuzey pargasim -neredeyse dnemli bir kesi-
mi- ayn bir iilkenin, yani Kiirdistan’in pargasi
olarak degil, devrim yapma iddiasinda olduk-
lan egemen iilkenin ‘Ornegin Tirkiye nin)
dogal bir pargasi/bdlgesi olarak gormeleridir.
Hal boyle olunca da bu parganin ayrilmasi ve
Kiirdistan iilkesinin pargalarimin birlegtirilme-
si talebi otomatikman diismektedir. Sonugta
en gok pargalanmuglik “tarihi haksizhk™ kap-
saminda ele alinmakta ve eger birgiin olur da
bir birlesme durumu geligirse ve bu birlesme
devrimlerine hiz verecekse o vakit duruma
gore (ki o da gok az sayida bir kesim bdyle
diigiiniiyor) bu gelismeye destek verilebilir!
Bugiiniin degil, gelecegin ihtimalleri arasinda
bir sorun olarak goriilmektedir Kiirdistan'in
birlestirilmesi. ..

Bu tavirlari ama (iddialarinin aksine),
devrimei enternasyonalist bir igerik tagi-
mamaktadir. Hatta tutarhi demokrathg: bile
tartigmahdir.  Ciinkii  Kiirdistan 6zgiiliinde
birlesmeyi savunmamak ulusun ve somirge
iilkenin aynlmasini savunmamak anlamina
gelmektedir ve bu bile tek bagina ezen ulus
devrimcisinin tutarli olmadigini gdstermeye
kafidir.

Filistin’in birlestirilmesi talebini savun-
mak dogrudur.

Parcalanmus Filistin iilkesinin birlesik
bir iilke ve ayn bir devlet olarak orgiitlen-
mesi talebi devrimciler ve komiinistlerce sa-
hiplenilmelidir. Tiirkiye sol hareketi iginde
birlesmis Filistin talebini savunanlar kusku-
suz iyi bir is yapmaktadirlar. Fakat bu iyi isi
yapanlarin -bu bagmtida- gergekten iyl igler
yaptiklarini - sdyleyebilmek igin Kiirdistan
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somutunda da ayni birlesme talebini savun-
malar1 gerekir. “Uzakta”kine enternasyona-
lizm, ‘“yakinda”kine sosyalsovenizm tavn
takimldiginda esasinda “disanidaki” bir dogru
“igerideki” bir yanlis karsisinda anlamini yi-
tirmis olmaktadir. ilgingtir, Tiirkiye devrimci
hareketinin -neredeyse tamami- uzaktaki halk
hareketlerine, ulusal miicadelelere vs kar§
“enternasyonalist daman” ¢ok ¢abuk bir se-
kilde kabarmasina, is dogrudan «igteki» halk
ve ulusal hareketlere geldiginde (tersinden ol-
mak tizere) yine ayni ¢abuklukla enternasyo-
nalistlik rafa kaldirilmaktadir. Uzunca zaman-
dan bu yana siiren ve giderek artik aligkanlik
haline gelmis-getirilmis bu ¢ifte standartc
tutumlardan acilen uzaklagmalari gerekiyor.
Filistin-Kiirdistan  iilkelerinin somutundaki
birlesme meselesine yaklagimdaki olumsuz
duruslanm sorgulamakla ise baglamalari higte
yanlg olmayacaktir.

Birlesik Filistin talebini hakli bulup sa-
vunmak ve fakat birlesik Kiirdistan istegi
karsisinda hemen “Kiirt milliyetgiligi” dam-
gasiny yapistirip kargi saldiriya gegmek ve
hosgoriisiiz davranmak tutarh devrimcilik ol-
masa gerek...

Gergekten devrimei temelde tutarli olun-
mak isteniyorsa, birlesme sorunu olan bu iki
iilke gercekligi karsisinda savunulmas: gere-
ken sey ¢ok agiktir:

Bagimsiz birlesik demokratik sosyalist
Filistin!

Bagimsiz birlesik demokratik sosyalist
Kiirdistan!

Ekim 2009



Kiirtce ‘nin Lehgeleri

Kiirtee nin Lehceler
Uzerine Notlar..

Dillerin lehgeleriyle, lehgelerin ise sive
ve jargonlarla-agizlarla birlikte bir biitiinlik
olugturdugu; dillerin varhiklanim sézkonusu
zenginlik iizerinde siirdiirdiigii tezi (mutlak
surette her dil igin 6ne siiriilmemesi kaydiyla)
ileri siiriilebilir. Buna karsilik, lehge, sive ve
jargonlardan-agizlardan uzak, ilgili farklilik-
lardan arnmig saf bir dilin varoldugu iddia-
sina sahiplerin yapacagi sey, iddialarini kanat-
lamalaridir.

Dil de lehgelerin bulundugu konusu ve
bununla bag igerisinde su ya da bu lehgenin
kendi basina ayn bir dil 6zelligine sahip oldu-
gu tizerine tartigmalar ¢ok uzunca bir zaman-
dir siiregelmektedir. Devam eden tartigmalar
ise, daha epey bir zaman siirecek gibi gozik-
mektedir.

Burjuva cephedeki kalemsoérlerin dil-
lehge olgusunu, burjuva egemenligin siirgitine
hizmet maksadiyla ele aldiklar1; mevcut so-
runlar daha da agirlastiracak sekilde hareket
ettikleri biliniyor.

Komiinistlerin  dil-lehge baglaminda
perspektifieri yeterince agiktir. Lehgelerin ve
jargonlarin varhigl ve gelisimi ozgiiliinde net
politikalar {ireten komiinistler, proletarya dik-
tatrhigii sartlarinda genel teorik referanslari-
na uygun diisen bir pratik gelistirmislerdir.

Burjuvazi ile komiinistler arasinda si-
kigip kalan revizyonistler ve milliyetgiler ise
esasinda burjuvazinin igini kolaylastiran bir

rol oynamislardir ve esas konuda, yani dil-
lehge lizerine objektif bir sey yazmaktansa,
sirf sosyalizmi ve onun ilk deneyimini karala-
mak igin pekgok yalan-yanhs tez ileri siirmek-
le yetinmislerdir.

Bu konuda dogru bir karara varabilmek
i¢in, Stalin yoldasin 6liimiinden kisa siire dnce
yazdiklarmin referans alinmasi; Stalin’den
ogrenilmesi, 6zellikle komiinizm adina hare-
ket eden guglerin bu giiglii silaha ydnelmesi
dogru olamdir.

Ayn bir dil olarak Kiirtgenin varliginin
kabulii baglaminda birbirinden hayli farkh
degerlendirme ve yaklagimlar bulunmaktadir.
Sémiirgeci devletlerin yaklagimi 6ziinde aym
olsa da, pratikte ve soylemde birtakam fark-
hliklar gostermektedir. Kiirtge dilini, baghba-
sina ayr1 bir dil olarak gérmek istemeyen so-
miirgeci devletler bulundugu gibi, Kiirtge di-
linin varligini kabullenen sémiirgeci devletler
de vardir. Zira Kiirtgenin ayr bir dil oldugunu
resmi diizlemde kabul etmedigi, Kiirt¢enin su
ya da bu lehg¢esini kendi basina baslica bir dil
kategorisinde ele alan-lanse eden sdmiirgeci
devletlerin varlig: da bilinmektedir. Dil husu-
sunda “uzman” olarak bilinen kimi dilbilimci-
lerin ise su ya da bu sémiirgeci devletin yakla-
simlarimi kanitlamak i¢in didindikleri malum.
Kendilerini “dil bilimeisi” sanan kimilerine
kalirsa, Kiirtgenin kimi lehgeleri ayr bir dil
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olarak goriilmeli, hatta baz: sive ve agizlar da
ayri dil kapsaminda goriilmelidir. Bu ve ben-
zer yaklagimlarin tamami bilinen somiirgeci
zihniyetin agik tezahtiriinden bagka bir sey de-
gildir. Ciinkii boyleleri igin oncelikle dnemli
olan Kiirtcenin baghibasina ayr bir dil oldu-
gunu spekiilasyon konusu haline getirmektir.
Boyle oldugu igindir ki somiirgeciler agisin-
dan “Zazaca dili” vardir ve fakat Kiirtge dili
problemlidir! Sémiirgeci egemenler daha da
ileri giderek, su ya da bu bélgede konusulan
bazi sive ve agizlanida ayn bir dil, 6zel ola-
rak “Kiirtceden farkh bir dil” seklinde lanse
etmeyi' ihmal etmemektedirler. Tarihimizi,
kiiltiriimiizii, cografyamizi, kisaca bize ait
olan orijinalitemizi yok sayan, inkardan gelen
ve bizi biz yapan degerlerden koparmaya gali-
san somiirgeci devletler, dilimizi tahrip etmek,
yapabilirlerse yok etmek (diine kadar ve hala
yoksaydiklari gibi) ve ya da bizi dilden uzak-
lagtirmak amaciyla her seyi yapmaktadirlar ki
dil-lehge oOzgiiliinde bu denli comertge yeni
diller kesfi sadece ve sadece bunun igindir.

Peke¢ok dil de oldugu gibi, Kiirt¢e’de de
degisik lehgeler bulunmaktadir. Lehgelerle
birlikte, sive ve agizlar da vardir. Kiirtgenin
lehgeleri iizerine, bugiine kadar ¢ok sey ya-
zild1, soylendi. Kiirtgenin lehgelerini (kendi-
lerince) belirleyenlerin iginde yeterince dik-
katli ve dzenli davranmayanlarin sayis: hayli
yogundur. Keyfi tutumlarla hareket edildigi-
nin o6rnekleri higte az degildir. Kimine gore
“dort”, bazilarina kalirsa “beg”, “ii¢”, “iki”

lehge iddias: ileri siiriilmesinin bir nedeni de

bu keyfiyetgilikten ileri gelmektedir.

Stzkonusu iddia sahiplerinin kendi man-
tiklan icerisinde belirledikleri sayilari izah et-
tikleri ve fakat bunu yaparken hayli gergege
caykin tutomlar aldiklar goériilecektir. Kiirt-
¢e dili Gizerine yeterince g¢alisma yapmadan,
‘gezi notlar1’ ve benzer bazi gozlemlerle yola
¢ikarak Kiirtge’nin lehgeleri iizerine ahkam
kesenlerin ve boylelerin vardiklan sonuglar
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dogru kabul edenlerin yiiriiyen dil-lehge tar-
tigmalarina olumlu bir katki sunmalar1 bek-
lenmemeli.

Kirtgenin konusuldugu cogratyada ya-
samayan, birtakim amaglarla ama cografya-
muza yolculuga gikan ve kaldig siire zarfinda
edindiklerini yaziya dékenler igerisinde ba-
zilarinin dil alanim segtikleri bilinmektedir.
Bunlardan bazilan, isi Kiirtgenin hangi lehce-
lere sahip oldugu noktasina kadar ilerletebil-
miglerdir.

Kiirtgenin “ii¢” lehgeden olustugunu id-
dia eden Oscar Mann’a kalirsa “Zazaca, Go-
rancanin bir lehgesidir ve Goranca da Kiirtce-
nin disinda ayr1 bir dildir”. Ya da P. Lerch’e
kalirsa “Kelhuri” ayn bir lehgedir! Bir diger
iddiaya gore ise, Kiirtce 1ki lehceden, “yukan
ve asagl Kurmanei”den ibarettir; ¢iinkii lehge
olarak bilinenler ayr bir dil 6zelligine sahiptir
vb.!

Kiirtcenin lehgeleri hakkinda hatali bir
yontem benimseyenlerin ve bunun dogal so-
nueu olarak yanhs sonuglara varanlarin yal-
mzea ‘uzaklarda® gelen (arastirmaci ve kimi
merakli) gezginciler olmadig; bizzat Kiirdis-
tanli ve hatta bazi Kiirtlerinde benzer yanlisla-
ra diistiigi teslim edilmelidir.

Somiirgeci cephedeki yaklagimlan ve
baska iilkelerden kimi aragtirmacilan filan bir
kenara birakacak olursak, konuyla ilgilenen
bazi Kiirt aragtirmacilarda Kiirdistan’in degi-
sik parcalarindaki 6zgiin durumla kendilerini
sinirlayarak yanlis sonuglara varmislardir,

Kiirt¢enin lehgelerini “Kuzey Kiirtgesi,
Orta Kiirtge, Giiney Kiirtgesi ve Gorani” gek-
linde tasnif eden Fuat H. Xursid; ya da “Kir-
mangsahi” lehgesi iddiasina sahip E. Hesenpfir;
ve diger tarafta “Badini”, “Sikaki”, “Sobé”,
“Here vare”, “Dérsimki”, “Baba Kurdi” vb.
pekgok hatali ve yanlis degerlendirme, tamim
ve soylemi tercih edenler bizzat Kiirdistanl-
lar, Kiirtlerdir!

Par¢alanmishigin, dilin orijinalitesinin
ele alinmasi baglaminda ne denli olumsuz bir



rol oynadig: tartisma gotiirmez. Dil ve lehge
somutunda varolan hayli karmasik durumun
dogrudan sdzkonusu par¢alanmiglikla baglan-
_ tih oldugu kesindir. Kiirtler, dilleri Kiirt¢eyi
ozgiirce bir sekilde kullanma Ozgiirliigiine
sahip bulunmadiklan igin (Kiirtgenin dzgiirce
kullanilmasinin hala sartlara bagl bulundugu-
nun son drnegi: Irak devletinin, Federe Kiir-
distan Bélgesinin i¢inde yeralan Xanegin’de
Kiirt¢e’nin egitim dili olmasini yasaklanmasi
gibi.), lehgeler bagintisinda isabetli bir tutum
gelistirmek zorlasmaktadir. Pargalar arasi-
na dikilen engellerin, sémiirgeci duvarlarn
Kiirtge dilinin sorunlarinin her pargada insan-
larimizin katilimiyla ele alinmasimi sekteye
ugrattify; ancak sinirh sayida ilgi duyanlarin
katihmiyla bir seyler yapilmak istendigi ko-
sullarda, Kiirtgenin lehgeleri tizerine bir ¢o-
ziim bulmak (en azindan yakin zaman agisin-
dan) simdilik olanakh olmayacaktr.

Dért ayn pargada bulunan Kiirtler ara-
sinda, her bir parca 6zgiiliinde konusma dili-
nin Kiirtgenin degisik lehgeleri temel alinarak
yapilmasi, goriiniirde dogal bir gelisme gibi
goziikse de, aslinda problemin devam ettigi-
nin agikea ilamdir. Ciinkii bu durum sozko-
nusu lehgenin-lehgelerin, ozellikle de ilgili
lehgeyi konusanlarca Kiirtce dilinin temsilin-
de kullamlmas: talep ve arzularini kamgila-
maktadir. Bunun 6rnekleri fazladir ki, nitekim
Giiney pargasinda yakin zamanda yasanan
Sorani lehgesinin dayatilmasi olay1 bunun en
ac¢tk kamtidir.

Kiirtge 'nin Lehgeleri

Surasi dogrudur ki Kiirtgenin kag lehge-
ye, kag sive ve ka¢ agiza sahip bulundugunu
belirlemek; dahasi bu konuda toplumun ezici
cogunlugunun onaymi almak ve tabi biitiin
bunlar yaparken bilimsel verilerle ve nesnel
zemin lizerinde hareket etmek ... sanildig1 ka-
dar kolay ve hemencecik basanlacak bir is de-
gildir. Hele hele hala sémiirge kosullan -agir-
likh olarak- siiren bir iilkede bu is ¢cok daha
zordur. Bu zorluga ragmen ama, ulagilan bilgi
seviyesi gercevesinde kalmak kaydiyla, su ana
kadar dne siiriilenleri yanyana getirdigimizde,
Kiirtgenin lehgeleri baglaminda ortaya goyle
bir tablo ¢ikmaktadir:

aa) Kurmanci

bb) Sorani

cc) Kirmancki

dd) Gorani

ee) Lorani

“Kurmanci, esittir Kiirtge” beklentisi...

Ulkenin biitiin pargalarinda; ayrica yer-
lesik bir yasam siirdiiren Kafkasya, Orta Asya,
Ortadogu ve Avrupa’daki Kiirtlerin yaygm ve
¢ogunlukla kullandig: lehge Kurmanci'dir. Bu
lehgeyi ikinci sirada Soranice lehgesi takip
etmektedir. Kurmanci lehgesi; niifus yogun-
lugu, konusma, egitim ve bagka aktivitelerde
diger tiim lehgelerin kapsamindan daha fazla
bir alana tekabiil etmektedir.

Bu genel ve bilinen dogrudan hareketle,
Kurmanci’yi esas alma temelinde, kimileri-
nin hemen bir tiir resmi dilin yolunu déseyen
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“ortak dil” 1srarina yonelmeleri yanlis ve bir
o kadar da tehlikelidir. Yanhstir, ¢iinkii bir
lehgenin daha yaygin ve yogun kullanist hig
bir sekilde diger lehgelerin yoklugu anlami-
na gelmez; zira tehlikelidir, ¢linkil yaygin ve
yogun kullanilan lehgenin ortak dil seklinde
kabulii, diger lehgelerin yokolusa terkedilmesi
demektir. Kisacasi Kurmanci’nin mevcut yo-
gunlugundan hareketle, Kurmanci’yi ortak dil
_ve ileride resmi dil yapma arayisinda olanlar,
daha iktidar erkini ele gegirmeden diger leh-
celere kars: asimilasyon diigmesine el uzatmis
olacaklardir.

Kuzey'de yaygmn kullanilan Kurmanci
iizerinden hareket edilerek, Kirmancki arka
planda ve “ikincil” éneme haiz geriye itilir-
ken, Giiney’de de Sorani one ¢ikartilmakta,
Kurmanci ikincil dereceden énemli kategori-
sinde ele alinmakta ve Gorani ise arka plana
itilmekte, pratikte buna denk diisen bir stireg
yasanmaktadr.

Pargalar Gzgiiliinde belki de en az so-
runlu parga Giineybati’dir. Kiirdistan’in bu
pargasinda yasayan Kiirtler en ¢ok sémiirgeci
zuliim altinda esaret sartlaninda tutulurken ve
dilleri yok sayilirken, is kendi igerisinde di-
lin kullanim1 ve sorunlar oldugunda ciddi bir
problemin varhgmdan bahsedilemez. Dogu
pargasinda farkl lehgelerin varligi biliniyor.
Giey’deki gibi, burada birden fazla lehge
konusulmaktadir.

Dilin standartlasmas1 samildig1 kadar ko-
lay bir is degildir. Farkli farkh lehgeleri olan

ve listelik higte kiiglimsenmeyecek olglide

belli lehgeler nezdinde ayri dil iddialarinin
bulundugu bir durumda; dahasi bir parga ha-
ri¢ (orada da stzkonusu lehgenin standart dil
olmas: dayatmasi giindemde!) dilin egitimde
ve resmi kurumlarda kullanilmadig: vs. dik-
kate alindiginda genel bazda oldugu kadar
parga ozgiilinde de standart dil, ortak dil, te-
mel lehge vb. tiiriinden belirlemelerden kagin-
mak gerekir. Su an igin her lehgenin dzgiirce
gelisimini savunmak dogru olamdir. Somut
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olarak Giliney'de ise standart dil adi altinda
Sorani’nin dayatilmasina son verilmeli ve di-
ger lehgelerde aym agirlikta ve dnemde kabul
gormelidir.

Glineybati pargas: harig, diger ii¢ parga-
da birden fazla lehge konusulmaktadir. Hangi
leh¢enin temel alinmasi gerektifi sorusunu
ortaya atma ihtiyact duyanlar da i¢inde olmak
tizere, bu konuda bir netlik kazanilabilmig de-
gildir. Kimine gore bu temel Kurmanci'dir,
kimine gore Sorani, bagka bazilarina gére ise
konustuklan lehgedir. Is, bu kadar kangik; ka-
nigik olmak zorunda, ¢linkii bilimsel ¢aligmalar
yapilmadan, biitiin 6n hazirliklar bitirilmeden
ve kosullar olusmadan, elverissiz bir zemin
tizerinde durarak vardiginiz sonucu ve ya da
ongordiigiiniizii ¢oziim sanip hayata gegirmek
isterseniz karsilagilan manzara ancak karma-
karigik bir tablo seklinde olmak zorunda.

Bu sunu gosterir; demek ki dilin stan-
dartlagmasi igin yapilan calismalar ¢ok ye-
tersizdir. Oyleyse, sonug koymaktansa, bu
yetersizligi gidermek gerekiyor. Bu ise an-
cak zamanla olabilecek bilimsel ¢aligmalarla
miimkindiir. Bunun igin ise ama oncelikle su
ya da bu lehgenin “resmi dil”, “standart dil”
vb. uygun oldugu dnyargisi ve beklentisinden
uzak hareket etmek gerekir.

Ug ayn alfabe kullanilmaktadir (Latin,
Arap ve Kiril).

Dilimizi ti¢ ayr alfabe iizerinden kullan-
makta ciddi sorunlarimizdan bir digen. Ortak
alfabemiz yok, nasil olusturulacag: ise yanit-
lanmis degil. Kullandig: alfabeyi ve temel al-
dig1 lehgeyi dnerenler var.

Bir donem (1934) Sovyetler Birligi
Kiirtlerinin konustuklart Kurmanci lehgesini
ortak dil olarak onerdikleri biliniyor. Yetmisli
yillarin ilk yarisinda Giiney pargasinda kuru-
lan Otonomi yillarinda (1974) Sorani lehgesi-
nin ortak dil olmasi kararinin alinmasi da bir
diger ornek. Ya da Kurmanci’nin “gok yay-
gin” kullanilmasindan hareketle bu lehgenin
standart dil-temel alinmas: egilimini tasiyan-



larin sayis1 higte az degil. Sonugta iig ayn al-
fabe icerisinde bir tanesinin kabulii miimkiin
hale gelmezken, hangi lehgenin temel alina-
cag1 da karara baglanamamaktadir. Bu durum
¢ok garpici bir sekilde ve tahribatlan olduk-
¢a agir olacak yogunlukta Kiirtge diline zarar
vermektedir, verecektir. Kiirt¢enin geligimine
olumsuz yansiyan bu durumdan kurtulusun
yolu ama, hemen alfabe ve lehge belirlemek
olmamalidir. Gérev bellidir: Basta konunun
uzmanlar olmak iizere, Kiirt¢enin gelecegi
tizerine sorumluluk duyan herkes ¢éziim iize-
rine derinleserek, yogunlagmalidir...

Ozetlemek gerekirse, bazi pargalarda
¢ok yaygin konusulan lehge “resmi dil” de-
recesinde Gnem atfedilerek kullanilirken ve
sahiplenilirken; bazi pargalarda ise sizko-
nusu yaygmhk olmasada (6rnekse Giiney’de
Sorani nezdinde), bir leh¢e dne ¢ikanlmakta
ve ona “resmi dil” sifati kazandirilmak isten-
mektedir. Her ne gerekge ile olursa olsun, su
va da bu lehgeye “resmi dil” statiisii verilmesi
ve buna karsilik diger lehgelerin ikincil-tali
lehgeler kategorisinde ele alinmasi kesinlikle
reddedilmeli ve her lehge mutlaka ayni 6lgiide
sahiplenilmelidir.

Ulkemizin Kuzey parcasinda iki lehge
konusuluyor: Kurmanci ve Kirmancki-Zazaki.
Bu iki lehgeden en fazla gelisme imkani edin-
mesi nedeniyle, yaygin olarak kullamlan
Kurmanci*dir.

Kurmanci ve Kirmancki iizerine yapilan
biitiin ¢caligmalara ve ortaya ¢ikan iiriinlere ba-
kildiginda, higte bu iki lehgenin “ortak dile”
dogru bir gelisme sagladifim goremiyoruz.
Zazaki lehgesinde ciddi bir yogunlasma ve
gelismenin bulunmayisi, zaten ¢ok fazla 6zen
gosterilmeyen bu lehgenin kismen arka plana
itilerek, ancak ikincil derecede bir 6nem dlgii-
siinde standartlasma kapsamina dahil edilmesi
bu lehgeye karsi yapilmig biiyik bir kotiliik
anlamina gelecektir.

iki lehge birbirinden etkilense de, kelime

Kiirtce 'nin Lehgeleri

alig verisinde bulunsa da, gergek durum iddia
edildiginin tersinedir, yani ortaklasma dog-
rultusunda kayda deger bir gelismenin ve de-
gisikligin olmadigidir. Anda, her iki lehge de
kendi zemini tizerinde gelismektedir ki bunda
yanhs olan bir sey yoktur ve haliyle “miidaha-
le” edilmesi gereken bir durum bulunmamak-
tadir.

Kurmanci ile Zazaca’nin aym dil famil-
yasindan geldikleri biliniyor.

Zazaca’yr ayn dil olarak goren dilbi-
limeileri de, Zazaca’y: Kiirt¢e’nin bir lehge-
si olarak goren dilbilimeileri de bu konuda
hemfikirdirler. Anlagamadiklan yan, tarihsel
bakimdan kopugsun hangi dénemde gergekles-
tigi noktasindadir. - Dilbilimciler kelimelerin
kdkeni, dagarcigi iizerinde; s6zdizimi, ciimle-
lerin gekimi vs. iizerinde tartisiyorlar ve farkh
goriisler savunuyorlar.

Kiirtce’'nin iki lehgesi Kurmanci ile
Zazaca'nin arasindaki farklilik iizerine du-
ruldugunda, Tiirkge’deki durumun referans
alinmasi yanhsina -siklikla- diisiilmektedir.
Tiirkiye'de Tiirk¢e'nin gegitli sivelerinin ol-
dugu bir gergek ki degisik bolgelerde farkh
sivelerden konusanlar rahathkla birbirilerini
anlamakta, diger bir degisle Tiirkge ile anla-
sabilmektedirler.

Zazaca ile Kurmanci’nin durumu ise
Tiirkge 6rnegi ile izah edilemez. Bu iki lehge,
Tiirkge’nin tam tersine, bir hayli birbirinden
farkhdir ve her iki lehgeyi konusanlar birbiri-
lerini anlamakta zorluk ¢ekerler.

Kiirtge’nin kendi igerisinde gok lehgeli
olusu herkes tarafindan Kirtlerin ve Kiirt-
¢enin hanesine yazilacak ,bulunmaz’ bir
zenginlik seklinde ele alinmiyor elbette; ki-
mileri bu zenginligimizi yeni diller kesfine
vardirarak(kullanarak) sézkonusu lehgeye
1yilik yapmiyor, bilakis bir de bu vesile ile
somiirgeci asimilasyon ve eritme politikasini
giiglendiriyor; kimileri ise su ya da bu lehgeyi
ayr1 bir dil kategorisinde gérerek ,iceriden’ bir
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durusla sozkonusu zenginligimizi ulusal ve
sosyal kurtulus deyrimimize zarar verecek bir
igerik ve yontemle ele almay1 uygun goriyor.

Dil-lehce baglaminda bilimsel temeller-
de degil, kendi 6zgiinliiklerini ne cikartarak
biitiiniiyle kendini yerelcilik kiskacina kaptir-
mis bir bencillikle hareket eden kimileri ise,
neredeyse ,kendi kdyli civarinda® konusulan
jargon ve ya da agizi ayn bir dil boyutunda
gorebilecek kadar kendinden gegebiliyor.

Zazaki bagintisinda ortaya atilan ayri dil iddi-
asinin sahiplerinden bazilarinin tezlerini bir-
kag Dersim yaslisi ile izaha kalkigmalarindaki
komedi de goriildiigii gibi, bilimsel perspektif
ve yontem terkedildiginde, geriye olumlu ad-
landirilabilecek bir sey kalmiyor.

Israrla Zazaki'nin ayri bir dil oldugunu
iddia edenlerin iginde Kiirdistan milli kurtu-
lus miicadelesine karsi tepkili ve onyargih
olanlarin sayis1 hicte az degildir. Bdylelerinin

“Dillerin karisimmin sozkonusu oldugu Stalin’in yazisindaki formiil, sosyalizmin
diinya capindaki zaferinden Onceki donemi gézoniine almaktadir, bu dénemde
sémiiriicii smiflar, diinyadaki egemen giigtiir, ulusal ve sémiirgesel bask: ytirtirlikte
bsulunmaktadir, ulusal ayrihklar ve uluslarnm kargihkli olarak birbirinden kusku
duymast, devlet capinda farklar tarafindan kosullandinlmistir, uluslarin arasinda hak
esitligi daha kurulmamigtir, dillerin karigimu dillerin birinin egemen olmasi i¢in verilen
savasim sirasinda olusmaktadir, uluslarin ve dillerin barg iginde beraberce isbirligi igin
gerekli kosullar heniiz bulunmamaktadir; giindemde olan, dillerin karsilikl isbirligi ve
zenginlenmesi degil, baz1 dillerin dziimlenisi ve Gtekilerin zaferidir. Anlasilmaktadir ki,
bu kosullar altinda, ancak zafere ulasan diller ile yenik diller bulunabilir. Stalin, ornegin
iki dilin kansiminin yeni bir dilin olugmas: ile son bulmadigum, ama bir dilin zaferi
ve &tekinin yenilgisi ile sonuglandiim formiiliinde belirttiginde, zellikle bu kogullary
gozoniinde bulundurmaktadir.

Stalin’in XVI. Parti Kongresindeki konugmasindan aktarilan oteki formiiliine
gelince, dillerin birtek ortak dil halinde birlesmesinin szkonusu edildigi bu formiil, bagka
bir dénemi gozoniine getirmektedir, bu donem sosyalizmin diinya ¢apinda zaferinden
sonraki dénemdir, artik diinya emperyalizmi var olmayacaktir, ulusal ve somiirgesel
baski tasfiye edilmis olacaktir, ulusal ayrihk ve uluslarin kargilikli olarak birbirinden
kusku duymast yerine, uluslarin yakinlasmas ve karsilikhi olarak birbirlerine giivenmesi
yer alacaktir, uluslann hak esitligi gelismenin iginde gerceklesecektir; o zaman uluslar
arasindaki isbirligi, orgiitlii bir bigimde gergeklesecek ve ulusal diller kendi isbirlikleri
sirasinda tam bir 6zgiirliik iginde karsilikh olarak birbirini zenginlestirmek olanaklarina
sahip olacaklardir. Anlasilir ki, bu kosullar altindabazi dillere baski yapiimasi ve onlarin
yenilgisi, 6tekilerin de zaferi sozkonusu olamayacaktir. Artik karsimizda birinin yenik
¢ikacag ve otekinin savasimda zafere ulasacag iki dil bulunmayacaktir; ama uluslarin
uzun bir iktisadi, siyasal ve kiiltiirel isbirligi sonucunda, kars: kargiya bulunan yiizlerce
ulusal dil arasindan 6nce en zenginlesmis tek bolgesel diller aymlacaktir, sonra da
bolgesel diller birtek ortak enternasyonal dil halinde birlesecektir, kurkusuz, bu dil,
elbette ne Almanca, ne Rusca, ne Ingilizce olacak, ama bélgesel ve ulusal dillerin en iyi
ogelerini igeren yeni bir dil olacaktir.” (Stalin, Son Yazilar, 1950)
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derdinin baska oldugu, gercege dayanmadig:
halde birtakim zorlamalarla yeni teoriler icat
ettikleri ve bu teorilerini bir bigimde Kiirdis-
tan ulusal kurtulug miicadelesine kargit zemini
gii¢lendirmek maksadiyla olusturduklar: bilin-
mektedir. Bdylelerin, diin ne sdyledikleri vs. o
kadar Gnemli degil; bugiin yasadiklar1 savrul-
manin ne anlama geldigidir nemli olan.

Zazaki konuganlar Kiirt gérmemek ve
bunu ayr bir cografyaya denk bir tarzda ele
almak anlayisinda olanlar su ana kadar bilim-
sel bir degerlendirme yapmadiklan gibi, ol-
gulara tekabiil eden verilerde sunmamislardir.
Sozkonusu anlayigt savunanlara kalirsa, her
lehgeyi konusanlar aym zamanda farkhi bir
halk (ya da ulus-ulusal) niteliginde degerlen-
dirilmelidir. Bunlarin mantigina gére Zazaki
konuganlar Zaza ulusu; Sorani konusanlar So-
ran ulusu; ve diger lehgeleri konusanlarda yine
farkl ulus, halk (lar) olarak gériilmelidirler.

Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesine
karsi asiri reaksiyoner bir haletiruhiye esiri
gevrelerin her lehgeyi konuganlari objektif
olarak farkli bir halk seklinde lanse etmele-
11 neticesinde is1 Kiirtge dilinin bulunmadig:
noktasina kadar vardirmalar: hi¢te sasirtici ol-
mayacaktir. Zira boylelerinin amaci sorunlari,
varolan problemlerimizi ¢6zmek degil, bilakis
daha da gogaltmaktir.

Hatalar, yanhshklar ve eksiklikler tek
tarafli degildir.

Kiirdistan ulusal kurtulug miicadelesi
yiiriiten giiglerin de her seyi dogru yaptiklan
iddia edilemez. Kimin hangi yanlis1 yaptig1
vs. yeri burasi degil elbette; ancak dil-lehge
ozgiiliinde genel teorik perspektifin marksist
leninist teorik zemine dayanmadig ve somuta
dair pekgok hatanin yapildig ¢ok agik. Ornek-
se, Kuzey’de Kiirtgenin Zazaki lehgesi karsi-
sinda uzun yillara dayanan ve hala bir bigimde
devam eden bir tiir ilgisizligin, ,liivey evlat®
yaklagiminin bagka tiir izah1 olabilir mi?

Kiirt burjuva ve kiigiik burjuva milliyet-
giliginin Kiirt¢e'nin ¢ok lehgeli olusunu, tek

Kiirtce 'nin Lehgeleri

lehge lizerinde ‘standartlastirip’ resmi ulusal
dil yaratma istek ve gabasina kars: sessiz ka-
linamaz.

Kiirdistan komiinistleri; Kiirtce'nin gok
lehgeli olusunu, ulusal ve toplumsal kurtulus
milcadelesinin, bagimsiz, birlesik, demok-
ratik Kiirdistan’in 6niinde engel olarak gor-
mez. Bilakis Kiirtge'nin ¢ok dialektli olugu-
nu, ulusal ve sosyal kurtulus devriminin gok
renkli bir zenginligi olarak kabul eder. Ayrica
Kiirdistan’da Kiirt olmayan diger ulusal/halk
topluluklarinin dillerine karsi da ayni yakla-
sim1 gosterir.

Lehgeler arasindaki farklihg bazi
boyutlaniyla ele aldigimiz bu notlarda dogal
olarak ¢ikis noktamiz bugiindiir; gelecekte,
ileride olabilecekler iizerine faraziyeler iiret-
mek, ve ya da kimi gelismelerden hareketle
teoriler iiretmekten kaginmak gerektigini di-
stiniiyoruz. Bu baglamda, Kiirtge nin gelecek-
te tiim lehgelerinin kaynagmasi ve ya da tek
bir leh¢enin iginde erimesi ve bu anlamiyla
tek lehcenin ulusal dilin yerini almasi vb. teo-
rik olarak miimkiindiir. Ve fakat gelecege dair
bu teorik tespit hicbir sekilde andaki durumda
varolan lehgelere yonelik, lehgelerden herhan-
gi birine kars: teorik olasiligin bina edilmesi
gerektigi anlamina gelmez, gelmemelidir. Bu-
giin agisindan gegerli olan ve dogru olan da
Kiirtge'nin tiim lehgelerine karsi ayni mesa-
fede durmasim bilmek, bunu basarabilmektir.
Kiirtge’nin tiim lehgeleri igin tam hak esitligi-
ni savunmak (Kiirdistan’da Kiirt olmayan ulu-
sal/halk topluluklarinin dilleri igin de mutlaka
aym anlayis ve pratik tutum gosterilmelidir.)
ve ,resmi ulusal dil* teranesi altinda, ya da
“dilin standartlagtirilmas1” adina su veya bu
lehgenin esas alinmas: ve digerlerinin tali du-
ruma diisiinilmesi tiiriinden anlayislara kars:
koymak gerekir.

Resmi dil politikasina hayir!

Tiim dillere ve lehgelere tam hak esitli-
ai!

Ekim 2009
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Dillerin korunmas1 politikas: savunulabilir
mi?

Evet, belli kosullara bagh olmak kaydiyla
savunulabilir.

Bir wlusun, halkin, toplulugun vs. konustu-
gu bir dili, o ulusu, halka ve ya da toplulugu
zorla ortadan kaldirarak, yoketmek isteyen;
herhangi bir dile kars: bu yonlii, benzer po-
litika ve pratik igerisinde bulunan her tiirden
anlayisa karsi,sézkonusu dilin (dillerin) teh-
like altinda bulundugundan hareketle korun-
mast dogrudur.

Tarihsel geligsme igerisinde, degisik yollardan
varliklart sona eren pekgok dil bilinmelktedir.
Diinya iizerinde onbinlerce dilin konusuldu-
gu donemler artik geride kaldi. Ozellikle de
son iki yizyillik siireg icinde binlerce dil yok
oldu, yok edildi. Kapitalist, emperyalist ege-
menlerin politikalar: sonucunda, belirtilen
zaman diliminde bes bin (5000) civarinda dil
tarihten silindi. Elbetteki dogal yollardan
da ortadan kaybolan diller var; ancak bu
dogalligin da(kimi istisnalar ve ézgiinliikler
harig) yine dogrudan kapitalist-emperyalist
tilkelerin politikalariyla ilintili oldugu tar-
tisma gétiirmez.

Su anda yaklagik olarak yedi bin (7000) do-
laylarinda dilin varoldugu ileri siiriilmekte-
dir. Ne var ki bu dillerin bes bin (5000) ka-
dar1 sadece ve sadeceher biri birkac on bin
kisilik bir kitle tarafindan konusulmakiadir,
hatta bazi dilleri ancak birkag kisi konugsa-
bilmektedir. Neticede geriye sadece beg yiiz
(500) civarinda dilin varligin bir siive daha
koruyabilecegi ileri stiriilmektedir. Demek
oluyor ki dillerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu
apagik yokolma tehlikesi ile yiizyiize var-
hklarint siirdiirmektedirler. Ne kadar siire
dayanacaklari tizerine ise konunun ,uzman-
lart’tarafindan kesin bir sey séylenmemekle
birlikte, kapitalist, emperyalist barbarligin
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Kiirtce korunmalidir!

niteligi ve gidisat iizerine az biraz tutarl:
diigtincelere sahip herkes tarafindan goriil-
mekte ve bilinmektedir ki burjuvazinin kiire-
sellesme siyaseti (ayricaliklarim gozetmek
kaydivla) binlerce dili tarih sahnesinden
silecektir.

Birka¢ on bin kiginin konugtugu dillerle ki-
yaslandiginda, Kiirtgenin ¢ok yakin bir za-
man diliminde kaybolma riski tagimadig
ileri suriilebilir. Kiirtcenin bugiinlere kadar
tasinmasi, tstelik egemenlerin ve sémiirge-
cilerin bu dili ve dili konusan Kiirtleri yo-
ketme politikalarina karsin varhigin siirdiir-
mesi; devlet orgiitlenmesine sahip olmadan,
egitim dili olavak kullamilmadan ve iistelik
parcalanmalarina ragmen dillerini koruma-
lary agikki bityiik bir bagaridir.

Bugiinlere kadar korunabilmiy Kiirtgenin
artik bundan sonra bir sey olmaz" anla-
yiswvla korunamayacag kesindir. Giiney'de
varolan ézerk ortamda Kiirtgenin gérece 6z-
giir gelisme imkanlarim yakalamasi ve kimi
sorunlara ragmen dilsel alanda gelismenin
devam etmesi; Kuzey 'de giderek dilin 6nemi-
nin bilince ¢ikarildig bir siirecin yaganmasi
ve anda degisik pargalarda bir dizi Kiirtce
yaymn yapan televizyon kanalimn varologu
ve yiizlerce gazete, dergi ve yayimin ¢itkma-
st tehlikenin yakin olmadigina isaret ediyor
yoksa bulunmadigina degil.

Her seye karsin, giintimiizde Kiirtcenin ko-
runmasi politikast dogrudur. Ama korunma-
st igin de bir seylerin, ¢ok ciddi bir seylerin
yvapilmasi sarttiv. Belki bazilar ,, Kiirtcenin
vokedilmesi igin, elli milyon insanin yokedil-
mesi gerekir"' seklinde bir gerekce ile kendi-
ni ikna edebiliy, ancak durum higte niifusun
karabahigiyla izah edilir cinsten degildir;
glinkii niifusu da, niifuzu da bizden ¢ok daha
giiclii olan pekgok dil yok oldu gitti; niifus
yogunlugu ve giic, yokolusu engelleyemedi.



Kiirt Ulusal Hareketinde Yenilginin Nedenleri Uzerine...

KURT ULUSAL HAREKETINDE YENILGININ
NEDENLER] UZERINE DUSUNCELER...

), BOLUM

Yazimin ilk béliimiinde, Kiirt ulusal hareke-
tinin 1950°li yillara kadar olan durumunu ele
aldik. Yiizyihn ikinci yarisinda cereyan eden ge-
lismelere ise yazinin II. Bélimiinde yer verece-
giz. Bu ¢alismay: yaparken, Kiirdistan i Kuzey
pargasim esas aldik.

1900’1lerin basindan baslayip ortalarina ka-
dar gegen zaman dilimi igerisinde Kiirdistan’da
siiren ulusal kurtulus miicadelesinin esas olarak
yenilgiyle sonuglanmasi; bizzat miicadeleye 6n-
derlik edenlerin hedef ve istekleri dogrultusunda
bir bagariya ulagilamamasi; her defasinda yenil-
ginin kagimmilmaz bir “kader” olarak kendini da-
yatmasi ve bunun giderek siirekli bir hal almasi
karsisinda bugiine kadar ¢ok sey sdylendi; farkhi
pekeok degerlendirme yapildi, yapiliyor. Kaza-
nimlarin, basarilarin ve zaferlerin degil; yenilgi
ve hatta trajedilerin damgasini vurdugu miica-
delenin sbzkonusu kesitinde yasananlar; yani
195011 yillara dek gegen zaman araliginda Kiirt
hareketinde alinan yenilgiler, etkisini bugiinlere
kadar sirayet ettirmesi nedeniyledirki, bu dénem
gok ayrintili bir calisma ile aydmlatiimalh ve ge-
rekli sonuglar ¢ikanlmahdir. Bir bakima, bugi-
nii agiklamak igin geride kalan yiizyildaki Kiirt
hareketinin biitiinliiklii olarak degerlendirilmesi
sarttir.

Gorece kimi basarilar ve kazanimlar yakala-
nabilmis ve hatta Giiney’deki Berzenci hareketi
ve Dogu’daki Mehabad 6rneklerinde goriildiigii
gibi gegici iktidarlagma adimlan atilabilmigse
de, bu &rneklerde dahil olmak iizere adina yen-
gi denebilecek-hedefine ulasabilmis bir hareket
yoktur.

Gegmisteki ulusal hareketler ve miicadele

tizerine yapilan degerlendirmeler (agurlikh bir
sekilde) igerik bakimindan kiigitk burjuva milli-
yetgi bir zemin iizerinden yiikselmekteydi. Mil-
liyetgi bir gerceveyi asamayan yaklagimlar, esa-
sinda bir bigimde ge¢misi aklamaya ¢alisiyordu.
Gegmigte yagananlan “gecmis, gegmiste kaldi!”
espirisiyle karsilayanlann ve konuyu gormez-
den gelerek hareket edenlerin vb. asil amaci
da bir bakima gecmiste yasananlardan ders ¢i-
kartmaktan kaginmakti. Kigiikk burjuva milli-
yetei- gevrelerin gegmisle ilgili derinlemesine
bir yogunlagmayi tercih etmemelerinin pekgok
nedeni arasinda belki de en ¢ok dikkati ¢eken
ve iizerinde durulmas: gereken nokta, gegmisle
bugiiniin-yakin zaman 6ncesinin bagim kurmak
istemeyisleridir. Bu tiir gevrelerin gegmisin dog-
ru bir degerlendirmesini yapmadiklarim biliyo-
ruz. Zira pek¢ogunun giiniimiizde bile benzer
hata ve zaaflarn esiri oldugu bilinmektedir.

Bir yiizyildan fazla zamandir devam edege-
len ulusal kurtulus miicadelesinin (kuskusuz ki
daha onceleride degisik zaman dilimlerinde ve
anlarinda tarih Kiirt halkimin miicadelesine ta-
nikhk etmistir), bagimsiz ve 6zgiir bir iilke ya-
ratamamis olusu, baghbagina iizerinde ciddiyetle
diigiiniilmesi gereken bir konudur. Bugiin yeryii-
ziinde bagimsiz bir Kiirdistan devletinin bulun-
muyor olusunu kati bir durugla dis etkenlerle
izah etmeye ¢alisan ve asil miisebbibinin igeride,
yani ulusal kurtulug miicadelesi saflarinda aran-
mamas! gerektigini telkin edenlerin agirhikta bu-
lunuyor olmas: belki asil konu-temel problemin
one gikartilarak tartisilmasim bir nebze arka pla-
na diigiirebilir; ancak bu durum neden bagimsiz
bir Kiirdistan devletinin kurulamadigi sorusunu
tartigmanin ana konusu olmaktan ¢ikartmamah-
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dir. Her Kiirdistan devrimcisinin, yurtseverinin;
ilerici, demokrat, yurtsever ve devrimei Kiirdis-
tan siyasal gevrelerinin; bagimsiz ve dzgir bir
Kiirdistan kurulmas: miicadelesini destekleyen
enternasyonalist giiglerin dikkat gektigimiz ko-
nuya yonelmeleri, diisiince ve degerlendirmele-
rini ortaya koymalan ve bu tartigmadan giiglene-
rek gitkmalan dogru olacaktir.

Baz istem ve talepleri bakimindan birbirle-
rine benzemeyen kimi yanlari bilingte tutmak
kaydiyla, daha sonraki, giiniimiizdeki hareket-
lerin de oncellerinden farkli bir sonuca gide-
medikleri dikkate alindiginda; yapilan biitiin
tahlillere ve elestirilere ragmen bilinenin tekrar
etmesindeki temel nedenlerin neler oldugu iize-
rine farkli bir perspektiften bakan komiinistlerin
degerlendirmelerine de ihtiyag var ki bu gahsg-
ma sdzkonusu beklentiye bir nebze yamit olmay1
amaglamaktadir.

Yazinin bu béliimiinii iki ana eksen etrafinda
ele almayi dogru ve gerekli buluyoruz:

A) Yenilginin i¢ nedenleri

B) Yenilgilerde dig faktor

Bu ana baslhiklar altinda olugturdugumuz ara
konu bashklariyla notlan 6zet halinde okura
vermenin daha anlasihir olacagim diigiiniiyoruz.

YENILGININ iC NEDENLERI

aa) Kurumsal Onderlik ve Orgiitliilik
Diizeyi:

*Kiirt ulusal hareketine @nderlik edenler
devrimei, komiinist, marksist-leninist gibi iddi-
alardan uzak durmayi marifet saymslardir. Ulu-
sal kurtulus miicadelesi siirecinde, ¢ok uzunca
bir zaman boyunca belirttigimiz iddialarla siya-
set sahnesine kimsenin gikmayisinda atilan bu
temelin gok biiyiik bir pay: vardir.

*flging ve belki de enteresan olan bir di-
ger durum ise, komiinist iddiasinda bulunan
bir drgiit-parti vb. bulunmadig gibi, komiinist
iddiasinda olan sahsiyetlere de rastlanmamig-
tir. Sozkonusu donemde -neredeyse- diinyanin
her késesinde komiinist, marksist, sosyalist vs.
iddialarla siyaset sahnesine ¢ikanlarin revagta
bulundugu bir momentte, Kiirdistan’da, iistelik
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pargalarin tamaminda isaret ettigimiz iddialan
sahiplenen politik bir odak ortaya gikmamgtir.
Bu orijinalligin yenilgilerde ve yenilgilerden
dersler ¢ikarmama bagintisinda rol oynadig ke-
sindir.

. *Gergekten komiinist kimligine sahip bir
partinin kurulmamasi olgu iken, ideolojik-politik
bakimdan revizyonizmi, reformizmi vb. temsil
eden bir hareket de ortaya ¢ikmamustir.,

*Ele aldigimiz dénemin birinci ¢eyreginde
yasayan Kiirt aydinlari, siyasetgileri ve énderlik
kurumunun dogal liderligini olusturan gevreler;
toplumun lider gbziiyle gordiigii kadrolar ve
Kiirtler i¢in orgiitlenme adimlan atanlar dernek-
¢ilik ufkunu agmay1 basaramanmslardir. Dernek-
¢ilik tarzindaki bir 6rgiitlenmenin ulusal direnis-
leri siirdiremeyecegi goriildiiglinde ise, sosyal
etkisi ve kitle giicii bulunan ¢evrelerle birseyler
yapilmak istenmis ve fakat bunun da sonug ver-
meyecegi goriiliince en sonunda her seyin bir
merkez altinda toplanmas: diigiincesine yénelme
giindeme gelmistir.

*Ulke diizleminde Kiirt ulusal harcketine
onderlik etme iddiasmnda bir parti-6rgiit insa edi-
lememistir.

*Parca Ozgiiliinde, parcamin tiimiinii kurtar-
may1 Oniine hedef olarak koyan ve buna uygun
bir programa sahip bir parti-orgiit kurulmamis-
tir.

*Kiirt ulusal hareketine liderlik yapan kollek-
tif bir onderlik kurumu yaratilamamustir. Kisisel
yetenek ve becerileriyle hareket eden kadrolarin
olugturdugu gevsek orgiitliiliik haliyle yetinil-
mistir. Boyle bir orgiitliiliigiin olas: tehlikelerin
iistesinden gelmesi miimkiin olamamgtir. Dire-
niglerin ¢ok agir sonuglari dikkate alindiginda,
bu faktoriin rolii goriilecektir.

*Politik isteklerin kurulan orgiitlerle ve 6zel-
likle partilerle yiriitilmesinin one ¢iktig1 bir
siiregte Kiirt ulusal hareketinin modern bir anla-
yisla hareket ederek parti(ler) kurma ve ulusal-
siyasal miicadelelerini bu partiler aracilifiyla
yiiriitme anlayiginda uzak durmalan kendilerine
zarar vermistir.

*Parca bazinda da olsa, ulusal hareket iginde
yeralanlar aralarinda belli bir programa, ilkelere
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ve amaca dayanan bir birlik olusturamamiglar-
dir. Kimi gevsek olusumlar yaratilmigsa da, as-
lolan dagmikliktir.

*Miicadeleye onderlik edenlerin kurumsal
hareket yaratma yerine, kendi kisiliklerini ku-
rumsallagtirma girdabina digmeleri dogal bir
sonugtur. Bireyin otoritesini ulusal motiflerle
siisledigi ve bir bigimde etkisini ve sultasim
stirdiirmek i¢in varlikli halini énde tuttugu bir
durumda miicadelenin baginda bulunmasi; béy-
lelerinin hareketin igerisinde hatin sayilir bir rol
sahibi olmalar vb. partisi ve 6rgiitii bulunmayan
direniglerde kaosun yasanmasini kaginilmaz kil-
migtir.

*Birtakim zorunluluklarin neticesinde giin-
deme gelen direniglerin bagina gegenler, bir
bakima “zorunlu gérev’e ¢ikmuglardir. Hazir
olmadiklan halde artik kaginamayacaklar1 mec-
buri harekete gegme aninda geriye diismenin ve-
recegi zararlardansa, kendi konumlarim koruma
kaygisiyla basa gecme diirtiisii hem harekete -bu
kaygularla- 6nderlik eden lider-liderlere ve hem
de kalkigmaya istirak edenlere ve ulusal kurtulus
siirecine bilyiik bir olumsuzluk olarak yansimig-
tir.

*Ulusal hareketin giindeme geldigi ve bu=
nun kaginilmaz savas boyutuna vardigi anlarda,
hareketin basinda bulunanlar savas igin gerekli
hazirhiklan yapmadiklarindan, diisman saldinla-
r1 karsisinda direniglerini bagariya gétiirme sans-
larin1 daha en bagindan kaybetmiglerdir.

*Liderligi elinde bulunduranlarn politik agi-
dan net olmayislar1 kararsiz kalislarim berabe-
rinde getirmistir, bu kararsizlik ise yenilgilerini
hazirlayan 6nemli bir faktér olmustur.

*Hareketin dnderligini elinde bulunduranlar;
veya kendini liderlik aparatinda bulanlar tilke ve
parga bazinda stratejik diizlemde bir programa
sahip bulunmadiklan gibi, baginda bulunduklan
am planlama ve bdylece adina hareket ettikle-
ri ve miicadele alam olarak kullandiklan bol-
geleri igeren kapsamh bir siyasal yogunlasma
becerisini-bagarisini da gésterememislerdir.

*Giindeme gelen direnigler yenilgiyle sonug-
lansa da, bundan gerekli dersleri ¢ikartacak bir
anlayig ve énderlik yaratilamamigtir. Kendi yan-

ligini, hatasi gérme becerisini gosteremeyen;
bagkalarinin hata ve zaaflarin1 géstermesine ola-
nak sunmayan ve ya da bunun bilincinde hareket
etmeyenlerin, yanhslarindan dersler g¢ikartma
firsatin1 edinemeyeceklerini en bariz érneklerin-
den biri Kiirt direniglerinde ortaya gikmistir.

*Harekete onderlik eden bir partinin yoklugu
ve dnderligi elinde bulunduranlarm “yarm igin”
ciddi bir plana sahip bulunmayisi, bir bakima
kendiligindenciligin agirlikta rol oynadig: bir bi-
lesimde olas: bir zafer aninda nasil hareket edi-
lecegi ve yenilgi aninda nelerin yapilmas: gerek-
tigi gibi konularda varolan yetmezlik hareketin
agir kayiplar yasamasini kagimilmaz kilmistir.

*Kendi ¢6ziim planlarinda 1srare1 olmayan,
digaridan, herhangi bir emperyalist devlet ve
ittifak giiciinden; uluslararasi ve ya da bolgesel
bir anlagma ve girisim sonucunda isteklerine
ulagabilecekleri egilimini terketmeyen hareketin
onderliginin basariya gitme sans1 yoktu.

*Ulusal ve etnik problemlerin diplomasi
masasina yatinldig: bir dénemde, Kiirt ulusal
hareketi icerisinde giicii olanlarin diplomasiden
yana biiylik beklentiler i¢ine girmeleri ve fakat
somut higbir basan elde edememeleri yenilginin
onemli nedenlerinden biri olarak degerlendiril-
melidir.

bb) Dinsel-pedersahi etkiler ve ulusal bi-
ling :

*Harekete onderlik edenler arasinda peder-
sahi egemenlikten beslenen gevrelerin varligi en
bityiik handikaplardan biridir. Toplumun sosyal
bilesimini iyi tahlil eden bu giigler, statiilerini iyi
bir avantaj olarak kullanmasimni bilmig ve yerine
gore bolgesini, agiretini, mezhebini, kabilesini,
cemaatini; olmadiysa ulusaleih@n sampiyonlu-
gunu yaparak kendisini topluma kabul ettirmesi-
ni ve ciddi bir giicii ardina takmasim basarmustir.
Bireyin giiciiniin ardina diisenlerin karsilastig
son ise bilinen malum trajediler olmustur.

*$eyhler, Seyyidler, agiret reisleri, agalar ha-
reketin igerigine, istemlerine, kayip ve kazamm-
larina damgasim vurmustur. Bu sinifsal karakte-
rin kendi gevresiyle yetinmesi, bazi durumlarda
par¢aya uzanmasi ve seyrek olmak kaydiyla iil-

Camiisqirane 2009 / welato jubivaye 55



Kiirt Ulusal Hareketinde Yenilginin Nedenleri Uzerine...

keye atifta bulunmasi, bunlarin ulusaler diigiin-
diiklerini ve iilkeyi esas aldiklarimi gostermez.
Boyle olsa da, liderligi ve hareketin gelecegini
belirleyen sozkonusu bilesimli simifsal konum
esas itibaryla baginda bulundugu hareketle ken-
dini simrlamustir.

*Hareketin basinda bulunan dinsel kimlikli
ve feodalitenin kalintilanndan beslenen gevreler
devlet kurma ve bunun gereklerini yerine getir-
me anlayisinda degildir. Etkisiyle simirli “go-
ziiniin kestirebildigi” alan-bdlgeyi hedeflemis,
parganin kurtanilmas: ve iilkenin 6zgiirliii gibi
‘biiyiik’ diigiinme ve hareket etme diizeyini ya-
kalayamamugtir.

*Burjuvazinin direnislerdeki rolii gok ci1-
lizdir. Kapitalizmin geligmesine paralel olarak
uluslagmanin ve ayrigmanin yagsanmasi gibi do-
gal siireglerin bir bigimde ‘geg’ baglamasi nede-
niyledir ki belirgin olarak Kiirt burjuvazisinin
feodal kalmtilardan beslenen Kiirt giigleriyle
ayrigmas: ve ‘pazarin kontroliinii ele gegirme’
kavgasi gok ciliz kalmistir.

*Dinsel roliin bilincinde olan sémiirgeci
devletler bu unsuru ulusal harekete kars: ¢ok ba-
saril bir sekilde kullanmslardir. Dinsel fakto-
riin ulusal kurtulus miicadelesine verdigi zarar-
lar fizerine durulmamus, bilakis din unsuru bagat
yerini korumugtur,

*Ulusal harekete &nderlik edenler dinsel

giicii temsil etmis ve ya da bu tiir cevrelerin etki- -

sinde kalmiglardir. Dini etkilere kars1 miicadele
igerisinde ortaya ¢ikmug bir hareketten, 6nder-
likten ve kitle giictinden bahsedilemez.

*Ulus bilinci, iilkenin dzgiirliigi, bagimsiz
bir devletin kurulmasi, par¢alanms iilkenin bir-
lestirilmesi, kisacasi Kiirdistan ulusal kurtulus
devriminin zafen gibi istemlerin etrafinda bir-
lesmis ve harekete gegmeye hazir bir dnderlik
ve kitle giicti yaratilamamustir.

*Direnislere dnderlik edenler-etmek zorunda
kalanlar, Kiirt ulusunun ulusal dzgirliigiini ve
Kiirdistan’in bagimsizligini kazanma diigiincesi-
ni bilince gikartmamiglardir.

#*[Jlus adina hareket edenler, bu iddiay1 ta-
siyanlar ulus ve iilke baglaminda herhangi bir
programa sahip bulunmadiklan gibi, bu yonde
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bir ¢gabalari da olmamistir.

* Agiret, mezhep, bélge ve konumlandif ala-
ni agip iilke ve ulus bazinda ‘biiyiik’ diisiinen bir
liderlik ortaya ¢ikmamustir. Liderlerin soziiniin
gegerli oldugu bir toplumda (!), boylesi geri bir
sosyal yapida 6nderligi biiyiik diisinmeyen Kit-
leler kendi asiretlerini muhafaza ve ya da inang
birligi igindeki miimin kardeslerini korumanin
otesinde bir sey yapamazdi.

*Harekete katilimda yogun kitlesellik yagan-
mis ve fakat biling unsuru gayet zayif kalmgtir.
Dinsel etkiler, kabilesel ve asiretsel faktorler,
alamin ézgiinliikleri vb. gibi etkenler kitlesel ka-
tilim1 arttirsada, kitlelerin hareketin gidisati iize-
rinde esasinda belirleyici bir rolleri olmamgtir.

cc) Giicler Sorunu:

*Kendi 6z giicline giiven unsuru gok zayif
kalmigtir. Harekete onderlik eden giiglerin simf-
sal konumu kendi 6z iradelerini temsilde bagari-
sizkaldiklarini gdstermektedir. Nitekim disman-
dan kopma ve yeni bir devlet insa etme adimim
atmamalarinin sebeplerinden biri de kendilerine
olmayan giivenden ileri gelmektedir.

*Kiirt direnigleri, Kiirdistan ig¢i simifindan
kopuk olarak ortaya ¢ikmasinm yaninda, kendi
ulusuna mensup is¢i giiciinden (s6zkonusu dé-
nemde siurh sayida da olsa Kiirt/Kiirdistan isgi
sinifindan bahsedilebilir) destek gérmemistir.

*Harcket koylilikle simirh kalms; iilke ve
parga bazinda koyliiliik orgiitlenme igine gekil-
memis, yalnizca miicadele yiirtitiilen alanda-
bolgedeki kdyliiliik direnis igine ¢ekilmigtir,

Ulusal hareketin zaferinden ¢ikarlan olacak-
larmn birlikteligi saglanamamigtir.

*Hareketin bagladiff alan bagta gelmek tize-
re, yakin bolgedeki giigler ve parga kapsaminda
diger ulusal giiglerle iligkilenme, ittifak kurma
ve birlikte miicadele yiiriitiilememisgtir.

*Somiirgeci merkezlerle iligki kurma yanhs:
olmak, stirekli goriisme ve bu yolla problemleri
giderme yanlis1 olmak, talep ve istekleri alt dii-
zeyde tutarak kargi tarafa manevra imkam sun-
manin faturasi agir olmustur.

*Direnisin  basim g¢ekenler, diismanlarini
kapsamli tamima ve buna uygun hareket etme
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kabiliyetini gosterememiglerdir, Denebilir ki ne
zaman politik hazirhk yapacaklari, ne zaman sa-
vagl baglatacaklari ve hangi sartlarda diploma-
siyi dne gikartacaklari vb. planli ve bir bakima
akillica hareket etme kabiliyetini gésterememis-
lerdir.

*Kiirt ulusal hareketinin su ya da bu direni-
gine onderlik eden giigler genellikle dig destek
arayigina girmiglerdir. Bir bigimde bir biiyiik
devletten destek almaya ciddi deger bigmisler-
dir. Ne var ki kayda deger bir destek bulamams-
lardir. Bunu bilen somiirgeci devletler direnisleri
en zalimane yontemlerle bitirmeyi planlamakta
bir sakinca gérmemislerdir. Ilging olani ise, bir-
kag on y1l boyunca tekrarlanan bu durumdan di-
renigin dnderligini elinde tutanlarin ders gikara-
bilecek bir yetenegi gosterememeleridir.

*Bir yandan her tiir imkana sahip sémiirge-
ci devletler, diger taraftan derme-gatma birkag
silahl1 birlik olusturabilen Kiirt ulusal hareketi
kars1 karsiya gelince, kazanan taraf haliyle s6-
miirgeciler olmustur. Direnisi basanya gétiirebi-
lecek bir politik-askeri dnderlik bulunmaymca,
yenilginin ardindan yeniden (istisnalar1 vardir
elbette) bir ulusal hareket baglatma olay: yasan-
mamustir. Devlete teslim olmamak anlaminda
daglara siginmak ile yenilgiye ugramig bir ha-
reketten dersler gikartarak yeniden direnise geg-
mek birbirine karistinlmamalidir,

*Sémiirgeci devletlerin askeri ates giicii ile
ulusal hareketin giicii arasinda bir kiyaslama
yapmak bile gereksizdir. Son derece sinirl im-
kanlarla direnmek zorunda kalan Kiirt direnisci-
leri bu dezavantaja ragmen gercekten gok basa-
nili bir askeri miicadele yiirtitmiistiir,

*Yaganan pek¢ok yenilgiye ragmen,
askeri bakimdan modern bir érgiitliilik yaratma
biling ve dngorisiinii olusturabilecek bir 6nder-
lik tesis edilememistir.

*Silahh giiglerin iilke sathinda érgiitlenmesi
hig¢ bir zaman bagarilamamgtir. Hatta bir parga-
nin genelini kapsayan bir bilahli hareket olustur-
ma perspektifine sahip olunmamigtir. Parganin
da bulunulan bélgesi esas alinmig; yogunluklu
olarak aile, agiret, mezhep iligkileri temelinde bir
silahl gii¢ kurma yoluna gidilmistir. Bu durum-

da karsidaki devlet giiciinii durdurmak miimkiin
olamamstir. _

*Diismanla kars: kargiya gelindiginde yasa-
nan kahramanliklar elbetteki biiyiik bir onurdur;
ancak biiyiik ve sonucu belirleyen ¢arpismalar-
dan sonra yenilginin belirmesiyle ortaya gikan
belirsizlik, teslimiyet ve saf degistirme gibi yay-
gin geligmelerin hareketin i¢ bilesiminin zayifhi-
gmi gostermektedir.

*Ulusal hareketin 6nemli bir zaafida diisma-
nin giiciinii dogru degerlendirmemek olmustur.
Bir bigimde diigmanla orta yolu bulma siyase-
tinin ciddi rol oynamasi nedeniyle, harekete
onderlik edenler ve silahl kitleler devietin giicii
kargisinda fazla beklemeden ricata koyulmuslar-
dir.

*Somiirgeci giigler, Kiirt toplumunun geri
bilesimini ¢ikarlart dogrultusunda ¢ok basaril
sekilde kullanmuglardir. Kiirtlerin kendi arala-
rindaki celiskileri kullanmakta geri durmayan
somiirgeciler, onlan birbirine kirdirtmadan, bé-
liip, dagitmaya kadar her tiir taktigi denemis ve
esasinda bagarili olmustur.

*Kiirdistan’da bir bakima herkes silahli ol-
masina ragmen ve pekcok yerde sémiirgeci diis-
manlara kars1 su ya da bu nedenle garpigmalar
yasanmasina ragmen, ¢atisanlardan Kiirt tarafini
temsil edenler birbirleriyle dayanisma ve giicle-
rini birbirlerinin yarndima génderme vb. bagla-
minda neredeyse higbir ey yapmamglardir.

*Siklikla giindeme gelen direnislere ragmen,
biri 6tekinden gerekli dersleri ¢ikartmay: basar-
ma yetenegini gisterememistir. Neredeyse hep-
sinde benzer baglangig ve akibetin yasanmasi
bunu fazlasiyla kanitlamaktadir.

dd) Parcacilik-merkezden kopmama ve
dayanisma:

*Ulusal kurtulugun bir devrim sorunu oldu-
gunu idrak eden ve bu temelde hareket eden bir
onderlik yoktur. Bu fikri éneren, savunan kadro
giicii de ¢itkmanustir ortaya.

*Uzunca bir siire, devrimei ve komiinist s6y-
lemin Kiirt hareketinde uzak kalismin en 6nemli
nedenlerinden biri Kiirtler arasinda devrim ve
sosyalizm anlayisim temsil eden bir hareketin
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bulunmayigidir.

*Uluslararas1 alanda Ekim Devrimi’nin
muazzam etkileri dalga dalga yayihrken
Kiirdistan’da bu riizgarin ¢ok ciliz esmesinin il-
gingligi dikkate deger.

*Bagimsizlik diigiincesinden uzak duran
Kiirt hareketi, ulusal 6zgiirligii saglayamayaca-
g ve pargalanmug iilkenin birlestirilmesi gibi
bityiik sorumluluklarin altina giremeyecegini
bastan kabul etmis demektir. Haliyle birakalim
parganin dzgiirlestirilmesini, kendilerine segtik-
leri miicadele bélgesini-alanini dahi 6zgiirlestir-
me iradesini gdsterememislerdir.

*Direniglerin &nderligini yapanlar arada bir
bagimsiz devlet lafim teleffuz etmiglerse de,
programatik diizeyde, tutarli ve sistematik ola-
rak bagimsiz bir devlet kurma politikasina sahip
olmamisglardir.

*Bagimsizlig1 savunmadiklari gibi ama, bi-
yiik devletlerden birinin mandasi olmaya aday
bir bigimde kendi liderlikleri altinda bir Kiirdis-
tan kurmak isteyenlerin varlifi, esasinda Kiirt
tarafinin giiglii olugunu degil, hangi tiir zaaflarin
agma diigtiigiinii gosterir.

*Direnisler lokal kalmistir. Ne ilkenin ta-
mamini, ne parganin tamamini, ne mezhebin
tamarmim ve ne de bdlgenin tamamim kapsayan
bir direnisten bahsedilemez. Ulusal hareketin
basinda bulunan bir giiciin 6nderliginde su ya da
bu bolgede, alanda, pargada ulusal miicadelenin
yiiriitiilmesi ayr1 bir seydir; her bir bolgede dog-
rudan kendi bagina hareket eden ve biitiiniiyle
yerel kalan bir hareket farkli bir seydir.

*Verellik, ulusallasma faktorii ile de bag
igerisinde ele alindifinda, ulusalhigin tam bir
temsiliyetinin varoldugunu iddia etmek sorun-
Indur; iilkeyi esas almayan, parcayida temsilde
zikzaklar gizen ve ayak bastigl alan temelinde
bir seyler isteyen bir hareketin ulusalcilig: tar-
tismalidir,

*Kiirdiin direnen Kiirde destek vermedigi bir
siire¢ yasanmigtir. Tamam, bazen diger pargalar-
dan yola ¢gikan Kiirt giiglerinin varhgi inkar edi-
lemez, ancak gok nadiren ve ciliz sekilde kalan
bu 6rneklerden hareketle birbirinin yardimina
kostuklan falan sdylenemez.
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*Proleter enternasyonalist diigiince ve pra-
tikten yoksun oldugu gibi, devrimei ve sol bi-
lingten habersiz varolan bir harekette, ulusal
biling unsuruda en alt diizeyde seyredince boyle
bir hareketin liderligini elinde tutanlarin birlikte
yasadiklan halklarla ve bolge-diinya halklar ile
saghkh iligkiler kurmas: beklenemez. Kiirt dire-
nigleri neredeyse higbir halktan destek gormemis
ve hatta sempati ile bile kargilanmanmustir.

*Kiirt direnislerine uluslararas: alanda pro-
leter enternasyonalisti bir yaklagim gosterilme-
mistir.

*Somiirgecilerin etkisi, drgiitlenmenin za-
yifl1g, teknik imkansizhiklar vb. nedenlerle izah
edilemeyecek olan halklarla kopukluk Ggesinin
Kiirt direniglerinin - zayif yanimi olusturdugu
acgiktir.

*Birlikte yasadign halklarla ortak ¢ikarlar
dogrultusunda harcket etme becerisi yakala-
namarmstir. Ermeni, Asur halklariyla yanyana
gelip ciddi bir seyler yapilmadigi gibi, varolan
onyargilarin kirtlmasi bagmtisinda da énemli bir
mesafe katedilememistir.

*Baz1 direniglerde, yer yer bazi sinirh des-
teklerin alinmas: Kiirt direnislerine diger halk-
lardan destek geldigi seklinde anlagiimamahdir.

*Yakinlagma ve dostlugun tesis edilmeme-
sinde Kiirt tarafimin diger halklara karsi tavn
onemlidir (Ermeni kirimi kargisindaki tutum

gibi).

YENILGILERDE DI$ FAKTOR

aa) Emperyalist devletlerin tutumu:

*Kiirt direnislerini Grgiitleyenlerin antika-
pitalist ve antiemperyalist sozler sarfettikleri
neredeyse duyulmamistir. Antiemperyalist ice-
rikte bir siyasete sahip bir Kiirt ulusal hareketi
yoktur.

*RBilingli bir Bat1 hayranligi, agik ve net bir
sekilde ifade edilir anlamda emperyalist devlet-
lere baglanma siyaseti formiile edilmese de, bu
giiclerin her seye kadir oldugu yoniinde bir dii-
siince ve tutumun etkisinde kalinmigtir.

*Miicadelenin iginde bulunanlar, kendileri-
ne karg1 savag strdiiren devletlerin bizzat em-
peryalistler tarafindan kuruldugu-desteklendigi
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gercedini bilince ¢ikartamadilar,

*Genelde emperyalizme karsi bir miicadele
siyasetine sahip olunmadig gibi su ya da bu
emperyalist devlete kars1 miicadele programina
sahip bulundugu da séylenemez. Ingiliz emper-
yalizmine kars1 verilen miicadele déneminde de
esasinda hakim unsur biitiiniiyle o an i¢in ortaya
¢tkmis antilngiliz tutumdan Gteye bir sey yok-
tur.

*Emperyalist rekabetin faturasimin Kiirtlere,
Kiirt direnigine nasil-ne sekilde fatura edilece-
gi baglaminda yetersiz kalindi. Kiirt sorununun
bolgesel ve hatta uluslararas: bir karakterinin
bulundugu idrak edilemedi.

*Emperyalist devletler kendi ¢ikarlan dog-
rultusunda Kiirtleri diplomasi masalarinda bir
arag derckesinde ele aldilar ve somiirgeci devlet-
lerin tahkimini tercih ettiler. Uluslararas1 diplo-
masinin Kiirtlerin aleyhine isledigini géremeyen
bir éngoriisiizliik yasanmistir,

*Emperyalistler, Kiirt direniglerinin bastiril-
masina tam destek vermiglerdir. Kiirtlerin ¢ok
kapsamli ve sistematik katliamlardan gegirilme-
si ve sOmiirgeci boyunduruk altinda tutulmasi-
nin sorumlulugu emperyalist devletlere aittir.

*Emperyalist devletlerin her yola basvurarak
somiirgeci merkezleri ayakta tutma siyasetinde
1srar1 kargisinda Kiirtlerin kazanma sansi yok-
tu.

*Emperyalizme karsi genel miicadele ¢erge-
vesinde, emperyalistlerin Kiirt sorunundaki rol-
lerini bilince ¢ikartan; gérev ve sorumluluk alan
devrimci, komiinist bir olusumun ortaya ¢ikma-
masi ¢ok diisiindiiriiciidiir.

bb) Sosyalist Sovyetler Birligi devletinin
yaklagimi:

*Sovyetler Birligi’'nin (SB), bolgedeki Kiirt
ulusal sorunu kargisinda bilinen bir resmi politi-
kasi yoktur. Su ya da bu gelisme vesilesiyle taki-
nilan tavirlar vardir. Degisik olaylar ve sorunlar
yasandiginda kimi zaman yapilan degerlendir-
meler olmustur. Bu, SB’nin konuyu yeterince
onemsemediginin gostergelerinden biri olarak
algilanmahdir.

*Gegen ylzyilin ilk yansinda yaganan Kiirt

direnisleri karsisindaki SB devletinin tavr dire-
niglerden yana tavir alan bir igerikten yoksun-
dur.

*SB’nin tavrindan da cesaret alan emperya-
list devletler Kiirtlerin herhangi bir resmi statii-
ye kavugarak yagamalarini siirdiirmelerine karg:
kat1 bir tutum igerisine girmigtir.

*Kiirt ulusal sorununun uluslararas: arenaya
taginmamasinda SB’nin ciddi bir sorumlulugu
vardir. Biitiinilyle b6lgesel bir sorun olan Kiirt
ulusal meselesi tartismalara gekilmeli, yasanan-
lar ele alimmali ve en azindan sémiirgeci mezali-
me dikkat ¢ekilebilmeliydi.

*Sovyetlerde kurulan  Kizil Kiirdistan
Cumbhuriyeti’nin Kiirtler arasinda propaganda
edilmemesi; Sovyet Kiirtlerinin dzgiirliiklerini
elde ettikleri gergeginin Kiirtlere tasinmamas: ve
Sovyetlerdeki Kiirt.aydmlan aracihigiyla Kiirt-
fer arasinda komiinist bir olusumun-alternatifin
yaratilmasi igin aktif davranilmamasi yanhgina
diigtilmuistiir.

*Somiirgeci devletlerle kurulan iliskiler,
dzellikle TC'nin desteklenmesi olgusu netice-
sinde Kiirtlere yapilanlara karsi sessiz kalin-
mugtir. Ulusal kurtulus miicadelesi yiiriiten bir
halkin-ulusun desteklenmesi degil, sémiirgeci
TC’nin dost olarak ilan edilmesi ve bunun ge-
reklerine uygun hareket edilmesinin bedelini
Kiirtler 6demigtir.

*Ikinci Diinya Savayi sonlarinda Dogu
par¢asindaki Mehabad kentinde kurulan Kiirt
Cumhuriyeti’'nin kurulmasina g¢ok biiyik ve
ciddi katkilar sunan SB’nin bu tutumu ve daha
sonra SB’ne giden Barzanilerin de yardimiyla
Sovyetlerin Kiirt dostu imaji gelismisse de, ele
aldigmmiz dénem gergevesinde Kiirt direnisleriy-
le Sovyetler arasinda bir yakinlasmadan bahse-
demeyiz. Eger karsilikli iligkiler kurulabilseydi,
muhtemelen farkh gelismeler yasanabilirdi.

*Mehabad Kiirt Cumhuriyeti’nin dénemin
konjonktiirel dengelerinin bir sonucu oldugu;
omriiniin kisah@mda tamamiyle bu unsurun rol
oynadig1 ve bdyle olmasinda SB’nin roliiniin
belirleyici oldugu dikkate alindifinda, neden
yikilmasina kars: direnilmedigi sorusunun yanit:
verilmek zorundadir.
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*Direnislere 6nderlik edenler, SB ile ittifak
gelistirme baglaminda net bir politikaya sahip
degildirler. Oyle ki herhangi bir devlet ile ku-
rulan iliski 6lgeginde bag kurulmas1 giindeme
gelmis ve fakat bagarih olunamamugtir. Varolan
bir iki iyi niyetli mektup ve iliski kurma arzusu
Kiirt énderliginin bu konuda gérevlerini yerine
getirdigi anlamina gelmez.

cc) Komiinist Enternasyonalin tavri:

*Komiinist Enternasyonal’in Kiirt-Kiirdistan
politikas1 yoktur. Ulke bazinda Kiirtlerin ve iil-
kelerinin durumu {iist diizeyde ele alinmamus,
bazi hallerde diger sorunlarla bag icerisinde de-
ginilmistir.

*Kiirdistan’da marksist leninist-komiinist
bir parti inga etme ve miicadelenin proleterya
onderliginde yiiriitilmesi gibi bir perspektif su-
nulmamis; ezen iilkenin komiinist iddiasindaki
gevreleri muhatap alinmistir.

*Komiinist Enternasyonal iginde yera-
lacak komiinist bir ¢evre; proleter bir érgiitliiliik,
ya da bireysel bir bagvuru yapilmamus; KE igeri-
sinde Kiirt ulusunun hakl miicadelesini savuna-
bilecek bir imkan yakalanamamustir.

*Uluslararas: alanda temsil bagintisinda im-
kanlar simrhydi ve fakat buna ragmen bir sey-
ler yapilabilirdi. Onceden planlanmus bir iligki
geligtirme-kurmadan cok, firsatlar dl¢iisiinde bir
yaklagim gésterilmis ve haliyle ne komiinist ve
ne de oteki orgiitlenmeler igerisinde yeralmak
miimkiin olmamistir.

*Bazi toplantilara igtirak eden Kiirtlerin, ya
da disandan goriis belirten Kiirt yazar-aydin
cevresinin enternasyonale dahil olma ydniinde
bir ¢abalari olmamustir.

*Sovyetlerdeki aydin  komiinist Kiirtler
Kiirdistan’daki aydinlar arasinda ve proletarya
saflarindan enternasyonale dogru adim atmalan
yoniinde bir faaliyeti yoktur.

*K omiinist Enternasyonal’e katilan egemen-
ezen ulusa mensup komunist iddiasimdaki giigler
Kiirt direnislerini karalayan bir tavir takinmig bu
tavir genelde KE tarafindan kabul gérmiistiir.

*Kiirdistan’daki direnisler karsisinda
KE takindifir tavir savunulamaz.
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dd) Ezen ulus devrimcilerinin rolii:

*Somiirgeci, egemen lilkelerde ismi komii-
nist olsa da gergekten marksist leninist nitelik-
lere sahip bir partiden bahsedilemez. Hal boyle
olunca da Kiirt direnisine destek veren, ya da en
azindan Kiirt ulusuna kars: siirdiirillen barbarli-
ga kars: sesini yiikselten bir gii¢ ortaya gikma-
migtir,

*Karg1 karstya kaldigi kinma direnen, varh-
g1 ayakta tutma miicadelesi veren ve esasinda
kendini koruyan mazlum bir hareket olarak Kiirt
ulusal hareketinin ezen ulus solculan ve ilerici
gevreleri tarafindan desteklenmemesi tarihin en
kara sayfalarindan biri seklinde amlmay: haket-
mektedir.

*Kiirt ulusu kirilirken, TC egemenlerine akil
veren Tiirk sol ¢evrelerinin, hatta isminin bir ye-
rinde “komiinist” sézciigii de bulunanlarin tavr
Kiirtlerin yenilmelerinde énemli bir rol oyna-
mistir.

*Ezen ulus ilerici kesimleri Kiirtlerin mes-
ru ulusal taleplerini desteklememis, boylece
sovenizime karsi miicadele gorevinden kagmis
ve bu da somiirgeci devletlerin ulusal kurtulus
hareketine yonelik azginca saldirilarina cesaret
vermistir.

*Direniglerin yasandig: donemde, ezen iilke-
lerde gergekten devrimci karakterde bir partinin
bulunmayis1 direnisgilerin islerini zorlastirmig-
tir; zira ulusal hareketin saflannda adina layik
devrimci bir partinin yoklugu da yenilginin de-
rinlesmesine yaramisgtir,

*Ezilen-somiirge iilkenin halklan ile ezen-
egemen iilkenin halklar arasinda giiven unsuru-
nun tesis edilmemesinin esas sorumlulugu ezen-
egemen iilkenin proletaryas: ve devrimcilerinin
omuzundadir. Her yege kargin, yani onderligin
bilesimindeki pedersahi agirlik ve politik gerilik
ve yerellik gibi bir takim yetmezliklere ragmen,
ezen ulus devrimcilerinin ve proletaryasimin bu
harekete elini uzatmasi, dayanismada bulunmas:
gerekirdi.
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Gilan Sovyet Cumhuriyeti

EKIM DEVRIMININ KAZANIMLARINDAN;
GILAN SOVYET CUMHURIYETI
UZERINE BiRKAC NOT...

fran devletinin sinirlan igerisinde bulunan
tiim uluslardan, halklardan iscilerin ve emek-
cilerin tarihi zengin devrimci deneyimlerle
doludur. Egemen simiflar, bu zengin devrimci
deneyleri ve direnisleri unutturmaya caligi-
yorlar. Bu devrimei direnis, kazanim ve de-
neylerden biri de; hig¢ kugkusuz ki unutulmay:
hak etmeyen Gilan Sovyet Cumbhuriyeti’dir.
Cumbhuriyet’in kazamimlarindan ve yenilgi-
sinden 6grenmek, gerekli dersleri ¢ikartmak
gerekiyor.

Bu makale ¢ergevesinde konuyu bazi yon-
leriyle ele almaya galistik. Son derece sinirh
materyal {izerinde yaptigimiz ¢alismayi okur-
larimizla, devrimci-demokratik kamuoyuyla
paylasiyoruz.

Gilan Tarihi:

“Daylemi” ya da “Dayleme” olarakta bi-
linen Buveyhiler, 933 yilinda ilk devletlerini
kurarlar. Bu devlet, 945°de Bagdat’1 fethedip
Arap Abbasi hilafetini kendisine bagladig
gibi, tiim ran {izerindeki Arap egemenligine
son vermigtir. Bagdat’in 1055’de Selguklular
tarafindan istila edilmesinden sonra Buveyhi-
ler devletinin varligina son verilir. Bu dénem-
lerde, Hasan Sabah’m onderliginde Sel¢uklu
istilasina kars: halk direnis hareketi baslar. Bu
direnig Alamut Kalesi ismiyle amlir. Alamut
Kalesi ise Gilan’dadir.

Gileklerin kurmug olduklan bu en biiyiik
devletin varhgna son verilmesine ragmen,
Gilekler, Gilan’in bagimsizhgm (ayr1 ayri
presnliklerce) 10. ve 14. yiizyillar arasi koru-
yabilmislerdir.

1307 ve 1370 aras1 donemde Gilan, Mo-

gollarin istilasina ugrar.

1370’den 16. yiizyila dek Gilan’da Seyyi-
diler hanedanlhig: iktidarda kalarak egemenli-
gini siirdiirtir.

14. ylizyildan 17. yiizyila kadar Gilan’da
hiikkiim siiren devletlerden biri de Al-i Kiya
devletidir. Bu devlet (ve/ya da hanedanhk)
rin giiglii imparatorluga doniigmesiyle birlikte
Al-i Kiya devleti, 12 imamlig benimseyen S$ii
mezhebini kabul etmistir.

1591°de Safevi krali Sah Abbas, Gilan’daki
yari-bagimsiz prensliklere son vererek, Gilan’1
tamamen fran’1n bir par¢as1 durumuna déniis-
tiirmiistiir.

16. ve 17. yiizyillarda Gilan’da Safevi Im-
paratorluguna karsi uzun bir siireye yayilan
direnigler patlak vermistir.

1628°de Safevi Imparatorlugu, kral Sah
Sefi’nin istemleri dogrultusunda Gilek agiret-
lerini silahsizlandirmay: basarabilmigtir.

1813°ten sonra Rusya’ya terkedilmistir...

Cografva:

Iran devletinin yiizolgiimii 1,65 milyon
km?'dir. iran devletinin resmi simirlar iceri-
sinde bulunan 30 Ostan’dan (Fars¢a’da Eyalet
demektir) biri de Gilan’dir. Bu Ostan’lar, yazi
icerisine aldigimiz yandaki grafikte tam ola-
rak verilmektedir.

Gilan, Hazar Denizi’nin giineyinde kiigiik
bir tilkedir.

Yiizolglimii 14.709 Km?'dir.

Gilan, sadece Hazar Denizi ile olan bag-
lantis1 bakimindan degil, bu iilke adeta akarsu
denizidir. Bagta Sefidrud irmagi olmak {izere,
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onlarca akarsu Enzeli Ovasi’n1 yarip gegerek
Hazar Denizi’ne dokiilmektedir.

Gilan’da iklim yazin nemli ve sicaktir. En
yiiksek sicaklik 32 c¢°dir.

Gilan’mm en biiyiik daglann  Elbruz
siradaglandir.*{*Elbruz siradaglan, Zerdiist
dininin kutsal metni (kitab1) olan Avesta’da
“Hara berezaiti” olarak isimlendirilmekte-
dir. Bunun anlamu ise “en yiiksek™ demektir.
Kiirtge’nin Kurmanci lehgesinde ise asagi-
yukan ayni anlama gelmektedir.] Elbruz sira-
daglarinin diginda en {inlii daglardan biri de;
Bayrakiih daglandir. Elbruz siradaglan tipki
Himalaya, Ararat ve Alp daglan gibi diinya-
daki biiyiik ve namli daglar arasindadirlar.
Elbruz siradaglarinin bazi zirveleri buzullarla

1 Tahtan Eyaleti 16 Caharmahal ve Bahtiyan
2. Kum 17 Kohkituye ve Suyer Ahmed
i Metkezi 18. Bugsehr

4. Karvin, 19§ ars

5.Gilan 20 Hurmuzgan

6 Eedobil 21.5i5tan ve Betucistan

1 Zencan 22 Kiuman

8 Dogu Azerbaycan 23.Yezd

9 Bati Azerbaycan 24 Isfahan

1D, Kurdistan 25 Semnan

1. Hamedan J6 Mazenderan

12 Kirmangah 27. Guastan

13 llam 28 Kuzey Horasan

14 Luristan 29. Razavi Hotasan

15, Huzistan 30 Guney Horasan
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kaphdir. Elbruz daglari sarp oldugu gibi, de-
gisik agag tirlerinden ormanlarla, yabani ve
asilanmig meyvalarla ve ayrica zengin otsu
bitkilerle kaplidir. Bir bakima, ormanlar ve
dut agaci koruluklanyla kaphdir. Elbruz dag-
larinin bazi bolgeleri sislidir, kigin yiiksek
balgelerinde gok kar yagar.

Sosyo-Ekonomik Yapi:

Cumhuriyetin -~ kuruldugu  dénemde;
Gilan’mn niifusu, takriben 250.000 civarinda-
dir.

Gilan’da ekonomi esas olarak tarima daya-
hidir. iran devletinin resmi sinirlari igerisinde
zengin tarim bdlgelerinden biri olarak kabul
edilir. Tanimda tiitiin, ¢ay, narenciye, pamuk
gibi iiriinler vardir. Bunlarin disinda tahil
iiriinleri ve yag iiriinleri ekilip bigilmektedir.

Ekonomi; hayvanciliga, deniz iiriinlerine
de dayanmaktadir. Orman iiriinlerine bagh
olarak kereste fabrikalan vardir. Gilan’in ipe-
g1 meghur oldugu i¢in dokuma atdlyeleri de
vardir.

Madencilik agisindan da Gilan zengin bir
iilkedir. Tas kdmiirii, demir ve bakir gibi ma-
denlerin yamsira, feldspat, granid, gnis, ku-
arst gibi madenler de vardir.

fran’in resmi devlet simirlan igerisinde
Gilan, turizmin en fazla gelistigi bolgelerden
biri olarak kabul edilir.

Gilan’da yukarida ifade ettigimiz zengin-
lige bagh olarak bir endiistrilesme vardir ve
iiretimde bulunan hatinn sayilir sayida prole-
taryasi da vardir.

Gilan’da gelismekte olan bir kentlesme de
sozkonusudur.

Bagkenti olarak kabul goren Rest kentinin
yamsira su kentleri vardir: Astaneye, Egrefi-
ye, Bender Enzeli, Fumen, Lahican, Leng-
rud, Rudser, Ramser, Sovmeesara, Tenkabon.
Gileklerin esas olarak yogunluklu yagamig
oldugu kentler, isimlerini siralamis oldugu-
muz kentlerdir. Bu kentlerin disinda Gilek-
ler, diger uluslardan, halklardan insanlarla



birlikte su yerlesim birimlerinde de karma
olarak yasamlarim siirdiiriiyorlar: Abbasahad,
Cabokser, Ecaregah, Emles, Hamam, Hesen-
Kiyade, Hestarud, Hogkbiciir, Kelagay, Kata-
lem, Komle, Lestenesa, Rehim Abad, Rezvan-
deh, Seft ve Saadetmahal.

Gilan, Iran’mn resmi devlet sinirlar igeri-
sinde en fazla niifusun yogunlagtigi bolgedir.
Su an itibariyla 2.4 milyon civannda bir niifu-
sa sahiptir.

Meveut iran’m devlet smirlan igerisinde
egitim diizeyi (okuma-yazma vs.) bakimindan
Gilan, en fazla gelismis bolgelerden biridir.
Mollalarin iktidar ele gecirmeden dénce bélge,
dinsel dogmatizmi en fazla kiran, devrimci-
demokratik fikirlerin yayginlastig: bir bolgey-
di.

Dil:

Gilan, tipki Kiirdistan’in Dogusu gibi,
Azerbaycan’in Giineyl gibi, Kuzistan gibi,
Belucistan’in bir boliimii gibi vb. Fars ulusu-
nun egemen ezen ulus oldugu Iran devletinin
ilhak simirlarinin igerisindedir. Gilan’da yasa-
yan Gilek ulusunun yani sira Iran devletinin
sinirlan igerisinde su uluslar ve ulusal toplu-
luklar yasamaktadirlar: Azeriler, Kiirtler, Be-
lugler, Araplar, Tiirkmenler, Mazenderaniler,
Tatiler, Pastular, Talisler, Tacikler, Ozbekler,
Sistaniler, Semnaniler, Ermeniler, Suryaniler,
Halaglar, Giirciiler, Cerkezler, Urdular, Hintli-
ler, Catlar, Romlar, Brahoiler, vd.

Gilek dili, dilbilimcilerine gére, irani dil-
lerin kuzeybati grubuna dahildir. Gilekge,
Mazenderanice, Tahsca, Semnanice ile bir-
likte Irani dillerin kuzeybati grubunun Hazar
¢evresinin alt grubuna girmektedir. Gilekge
bir ¢ok lehgeden olusmaktadir. En yaygin leh-
celeri sunlardir: Biyapes, Biyapis, Galesi, Se-
fidrud, Tenkaboni.

Biyapes lehgesinin konusuldugu bolge;
Sefidrud rmaginin batisinda konugulur. Bu
lehge, “Lehican lehgesi”, ya da “Bati lehgesi”
olarakta tamimlanir.

Gilan Sovyet Cumhuriyeti

Biyapis lehgesi ise, Sefidrud irmaginin
dogusunda konusulmaktadir. Bu lehge, “Rest
lehgesi” veya “Dogu lehgesi” olarakta tanim-
lanir.

Galesi lehgesinin  konusuldugu bdlge;
Gilan’in daglik bélgesinde, Lengrud ve Men-
cil arasinda konusulmaktadir. “Lehican lehge-
si” veya “Bati lehgesi” olarak tamimlanan leh-
¢eye yakin olmakla birlikte Gilekg¢e'nin diger
lehgelerini konusan insanlar tarafindan rahat
anlasilmamaktadir.

. Sefidrud lehgesinin durumu ise soyledir:
Gilekee'nin “Dogu” ve “Bat1” lehgeleri ara-
sinda gegcit bir lehgedir.

Tenkaboni lehgesi de; Gilekce'nin “Bati
lehgesi” ve Mazenderanice arasmda gegit bir
lehgedir.

Yukanda siralamug oldugumuz bes Gilekge
lehge disinda, su lehgelerde vardir: Deylama-
ni, Iskuri, Siyahkali, Rahimabadi.

Bu lehgeler, ¢cok yaygin bir alanda konu-
sulmamaktadir. Taberistan (Mazenderan)’da
yerlesik olan ve kendilerini Gilek olarak kabul
edenler tarafindan konusulan lehge, Gilan’da
konusulan diger lehgelerden farklidir.

Gilan’da Direnis: Cengali Hareketi:
Gilek halki, 1899’da bélgeyi isgal altinda

tutan Carlik Rusyasi’na kars: direnig gosterir.
Gilek halkina mensup binlerce emekgi, 1905
— 1911°de Sattar Han"in 6nderligindeki anti-
feodal ve antiemperyalist devrimci harekete
destek sunar. Sdzkonusu dénemde, Gilekli
devrimci-demokratlar silahli birlikler orgiit-
ler. Sattar Han’in énderliginde Tebriz’de iran
devletine (Kagar hanedanligi) ve Azerbaycan
toprak agalarina kars: gelisen halk hareketine
aktif olarak katilirlar.

1909 yihnda iran’in  kuzeyden
Rusya’nin iggaline ugramasi ile Gilan’da iggal
bélgesi iginde kalir.

1914 yilinda Carlik Rusyasi’nin iggaline
karsi gerilla savasi baglar. Bu hareket, “Cen-
gali Hareketi” olarakta tamimlanir. Cengal,
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Gilekce’de “orman” demektir. Bdlge, orman-
lik bir bolge oldugu igin hareket boyle adlan-
dirhir.

Cengali Hareketi’'ne onderlik eden Mirza
Kugek Han’dir.

1917 Ekim Devrimi iran’daki bir ¢ok ulus-
lardan iggiler ve emekgiler iizerinde olum-
lu etkiler birakir. iran’da bir ¢ok uluslardan
devrimci-demokratlar, isgiler ve emekgiler
Ekim Devrimi'nin derin etkisinin altmna gi-
rerek kurtuluglan igin sovyet tipi drgiitlenme
modellerine girigirler. Ekim Devrimi, Cengali
Hareketi igin de ilham ve umut kaynag: olur.
Cengali Hareketi igerisinde yer alan bir ¢ok
insan bolgevizme, komiinizme sempati ve egi-
lim duyar; Ekim Devrimi ile yakinlasma, kay-
nasma ¢abasi icerisine girerler...

Mirza Kucek Han:

Cengali Hareketi igerisinde bolsevik-
komiinist fikirler gitttikce gelisip
yayginlasiyordu.  Cengali
Hareketi'nin dnderi Mir-
za Kugek Han bu ge-
lisme siirecinde One
cikti ve fakat asla
bolsevik  olmadi.
0, inang¢l bir miis-
liman ve sosyal-
demokrat olmay:

yegledi ve dyle
kaldu.
Mirza Kugek

Han; Gilan bdlge-
sinde “zenginlerden
aldigim. yoksullara
dagitiyor”du.

Mirza Kugek Han bol-
sevik degildi, ancak Sovyet
Rusya ile iyi dostluk iligkilerinden ya-
naydi ve igbirligi yapma taraftaniydi. O, Sov-
yet devleti ile iliskilerini canli tutmaya galigt1.
Hem kendisi ve hem de gondermis oldugu
temsilcileri aracihgiyla Sovyet devletinin ve
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Bolsevik Partinin yetkilileriyle birebir iliski-
ler igerisine girdi. Bu bakimdan, o, hem Ingi-
liz emperyalizmine kars1 ve onlarin iran’daki
usaklarma kars1 tavir aldigi i¢in; ve hem de
Sovyet devleti ile dostluk ve isbirliginden
yana oldugu i¢in devrimci-demokrat bir kim-
lige sahipti...

Cengali Hareketi’nin ileri gelen isimle-
rinden biri olan Hesenullah, agiktan-aciga
bolsevik-komiinist diislinceleri savunuyerdu.
Sadece Hesenullah degil, hareketin bir ¢ok
kadro ve savasgisida bu goriisleri savunuyor-
lard1. Onlar, Rus ve fran’in ortak ¢dziimlerine
ancak ve yalniz bolsevizmin giziim olabilece-
ginin propagandasini yapiyorlardi...

Sovyet Cumhuriyeti’ne Dogru:

1917 Ekim Devrimi’'nin bagka uluslar ve
halklardan isciler, emekgiler lizerindeki olum-
lu etkisini ve bu uluslardan, halklardan igeile-

rin ve emekgilerin devrimci miicadelelerine
katkisi Stalin soyle dile getirir:
“Rusya’min merkezinde ba-
sar kazanan ve ¢evre-bdlgeler top-
raklarinin bir kismini da ele gegi-
ren Ekim Devrimi, Rusya top-
raklar iginde hapsedilemezdi.
Diinya emperyalist savasi ve
halklarin asagi tabakalarinin
genel hosnutsuzlugn atmosfe-
ri iginde bu devrim, komsu iil-
kelere sigramadan yapamazdi.
()
Gergekten Dogu-
nun ezilen halklarinin, emekgi
yiginlarinin yiizyillar boyu siiren
uyusukluguna son veren ve onlar
diinya emperyalizmine karg1 savasa sii-
riikleyen, diinyada ilk devrim, Ekim Dev-
rimi olmustur. iran’da, Cin’de, Hindistan’da
Rus sovyetleri 6rnegine uygun igci ve koyli
sovyetlerinin kurulugu bunun inandinici ka-
nitrdir.”” (Stalin, Marksizm, Ulusal Sorun ve
Somiirge Sorunu, sayfa 96, Sol Yayinlar)



1917°nin Aralik ayinda Sovyet hiikii-
meti Iran hiikiimetine, iran’dan Rus birlikleri-
nin gekilmesi i¢in ortak bir plan hazirlamasim
Gnerdi. Sovyet hiikiimeti 1918’in baslarindan
itibaren Rus birliklerini Iran’dan gekmeye
bagladi. Sovyet hiikiimeti, Carligin ve Subat
1917"de onun yerine gegen burjuva cumhuri-
yeti hitkiimetinin diger emperyalist ortaklan
ile yapmis olduklan gizli anlasmalan geger-
siz ilan ederek, bu anlagmalan yayimlayarak
teshir etti. Sovyet iktidarmin bu devrimci-
enternasyonalist tutumu Iran’daki tiim ezilen
halklardan isgilerin, kdyliilerin sempatisini
kazandi.

Ekim Devrimi, Rusya’nin iran’in
kuzeyindeki isgaline son veriyordu. Ayn1 do-
nemde, Iran’da, Ingiliz emperyalizminin igga-
li ise devam ediyordu. Bolsevik Parti ve Sov-
yet Hiikiimetinin devrimci-enternasyonalist
tutumu [ran’daki ezilen halklarin sempatisini
ve sevincini kazandi. fran’daki ezilen halklar,
ingiliz emperyalizmine ve onun Tahran’daki
igbirlik¢ilerine karsi her gegen giin daha fazla
nefret eder duruma gelerek miicadele bayragi-
ni dalgalandirdilar.

Rus isgalinin  kalktigi bolgele-
rin bir ¢ogunda (Gilan’da, Azerbaycan’da,
Taberistan’da, Kiirdistan’da., vs.)1918’lerden
itibaren sovyet orgiitlenmeleri gelisiyordu.
Gilan’da daha fazla giiglii kitlesel bir kati-
limla 6rgiitlenen sovyet tipi iktidar organlan
merkezi bir yénetimin kurulmasina zemin ha-
zirhyorlardi.

1920 yilina gelindiginde Gilan’da ik-
tidar, sovyet tipinde Grgiitlenmis olan antiem-
peryalist devrimei-demokratik ve komiinistle-
rin elindeydi. Sovyet devleti Gilan’daki sovyet
tipi orgiitlenmeye bilylik énem gésteriyordu.
18 Mayis 1920’de Sovyet Kizil Ordusu’nun
birlikleri Gilan’daki sovyet hareketini destek-
lemek igin Hazar Denizi’nin Gilan tarafina
disen Enzeli limamna bir gikarma yaptilar.
Sovyet Kizil Ordusu’nun bu enternasyonalist
destegi Gilan’da bagimsiz bir sovyet cumhu-
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riyetinin resmen ilanina yolactr.

Sovyet Kizil Ordusu’nun generali
Raskolnikov’un komutasi altindaki kizil bir-
liklerin Enzeli limanina c¢ikarma yapmalari,
ingiliz emperyalizminin tiim Iran’daki ve
Gilan’daki isgal kuvvetlerine korku saliyor-
du. Sovyet Kizil Ordusu'nun birliklerinin
Enzeli'ye gelisiyle Ingiliz isgal kuvvetleri
Mancil’e gekildiler. Bu ortamda Gilan’da ba-
gimsiz bir sovyet cumhuriyetinin kurulmasi
kaginilmaz bir firsatti ve bu firsat degerlendi-
rildi.

Sovyet Kizil Ordusu’nun Gilan’a
geligiyle aradan 1 ayhk bir zaman gegme-
den (3 hafta sonra) 4 Haziran 1920’de Gilan
Sovyet Cumhuriyeti kuruldu. Bu cumhuriyet,
Gilan’da kurulmasina ragmen kendisini “Iran
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti” olarakta isim-
lendiriyordu. Bu isimlendirme, Ingiliz emper-
yalizminin iggal yonetimine kars1 ve bu yone-
tim igerisinde yeralan onlarin isbirlikcilerine
karsi dogru bir tercihti. 4 Haziran 1920°de ku-
rulan Gilan Sovyet Cumhuriyeti'nin kendisini
“Iran Sovyet Cumhuriyeti” olarak tanimlama-
s1, Ingiliz iggal yonetiminin iran {izerindeki
egemenlik mesruiyetini tamimamas: ve onla-
rin igbirlikgilerinin politik mesruiyetini kabul
etmemesi anlamina da geliyordu.

IranSovyet SosyalistCumhuriyeti’nin
Baskani1 Mirza Kugek Han’dir.

28 Haziran 1920°de IKP ile Hesenullah ve
Xalo Qurban 6nderligindeki Cengali hareketi
igerisinde bolsevizmi benimsediklerini iddia
edenler tarafindan Mirza Kugek Han bagkan-
Iiktan uzaklagtirihr. Kugek Han yandaglan ile
birlikte daglara gekilir. Onun yerine baskan-
liga Xalo Qurban getirilir. Bu cumhuriyetin
kurulugunda komiinistler de énder ve aktif
bir rol oynadilar. Komiinistlerden; Hesenullah
cumhurbagkam yardimeiligina, ibrahim Fakh-
yari kiiltiir bakanhigina, Cafer Pesvari disisleri
komiserligine segilirler.

Bu donemde, cumbhuriyetin ya-
yin orgami Cengal, yaymn faaliyetine baslar,

Camiisqirane 2009 / welato jubiyaye 65



Gilan Sovyet Cumhuriyeti

Cengal’in Genel Yaymn Miidiirligii’nii kendisi
Gilek olan ve fran Komiinist Partisi’nin dnde
gelen kadrolarindan Mirza Hiiseyin Han Kes-
mayi yapar.

Bu cumbhuriyetin bayrag: kizil bay-
rakti. Kizil bayragn lizerinde Arap alfabesi ile
siyah olarak “Kave” yaziliyordu. Kave, Kiirtge
telaffuzuyla “Kawa” sadece bir tek ulusu gag-
nistirmiyordu. Bu, Irani tim ulus ve halklan
cagristiran bir semboldii. Zaten bu dénemde
iran ad tek bir iilkenin adi olarak kullanilmi-
yordu. Kagar devleti de dahil, devletin biitiin
resmi birimleri ve iran halklart Iran adini gdy-
le isimlendiriyorlardi: “Mamaileke Mahruseye
iran”. Bunun Tiirk¢e anlami; “fran Ulkeleri”
demektir. Fars-Pehlevi monargist somiirgeci-
ligi doneminde bu tanima son verildi.

Gilan (Iran) Sovyet Sosyalist Cum-
huriyeti ile Sovyet Rusya arasmda yapilan
anlasmaya gore Gilan, bafimsiz bir sovyet
cumbhuriyeti olarak kalmayi kararlagtirir. Ayr-
ca, Sovyet Rusya asker ve silah yardim1 yap-
may: kararlastirir ve bunun gereklerini yerine
getirir. Buna karsilik, Mirza Kugek Han para
teklifinde bulunur ve fakat Sovyet Rusya bu
teklifi siddetle reddederek, kabul etmez.

iran Komiinist Partisi:
fran Komiinist Partisi (IKP), 22 Haziran

1920’de Gilan Sovyet Cumhuriyeti’nin sinir-
lan igerisinde olan Bendere Enzeli kentinde
yapilan bir kongre ile kurulur. IKP’nin ku-
ruculari daha 6nceleri iran Sosyal-Demokrat
Partisi’nin (ISDP) ve bu partiden kopan Azeri
Adalet Partisi igerisinde faaliyet yiiriiten kad-
rolardan olusur.

Mirza Kucek Han, Iran Sosyal-
Demokrat Partisi’nin aktif elemanlarindan
biri olmasina ragmen eski ¢izgisini korur ve
IKP’ne katilmaz.

iSDP esas olarak ulusalct devrimei-
demokratik bir ¢izgideydi. Bu partinin duru-
mu béyle olmakla birlikte iran’daki devrimei-
demokrasi miicadelesinde dnemli bir yere sa-
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hiptir. Rusya Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi’nin
6. Tiim-Rusya Konferansinda Iran tizerine
durum degerlendirmesi yapilir ve iSDP’nin
“miicadelesine olan tam sempatisini ifade
eder” seklinde bir belirleme yapilir. Rusya
Sosyal-Demokrat is¢i Partisi’nin 6. Tiim-
Rusya Konferansi’nda (1912 Prag’da yapilan
Konferans) Iran’daki durum degerlendirmesi
ve Iran Sosyal-Demokrat Partisi hakkinda su
belirlemeleri yapar:

“Rus Hiikiimeti'nin Iran’a Saldiris1 Uze-
rine

Rusya Sosyal-Demokrat Isgi Partisi, Iran
halkinin dzgiirliigiinii bogmaya kararli olan
ve bu yolda hi¢hir barbar ve igreng eylemden
cekinmeyen Carlik getesinin haydutca politi-
kasim protesto eder.

Konferans, Rus hiikiimetinin, Rus liberal-
lerinin her bicimde reklammm yaptigi ve des-
tekledigi Ingiltere hiikiimeti ile ittifakinn, her
seyden once Asya demokrasisinin devrimci
hareketine kars: yoneldigini ve bu ittifakin,
Ingiltere 'nin liberal hiikiimetini Carligin kan-
i canavarliklarimn sugortagt yaptigini lespit
eder.

Konferans, Iran halkinin miicadelesine ve
ozellikle Carhk zorbalarima kars: miicade-
lede bir¢ok kurban vermis olan Iran Sosyal-
Demokrat Partisi 'nin miicadelesine olan tam
sempatisini ifade eder.” (V. 1. Lenin, Ulusal
Ve Somiirgesel Ulusal Sorun Uzerine, sayfa
67, inter Yayinlarr)

IKP’nin tarihi sdzkonusu oldugun-
da, kuskusuzki akla ilk gelen isimlerden biri
Heyder Emioglu’dur. Emioglu, fran simirlan
igerisinde kalan Azerbaycan’in giiney parga-
sindandir. Iran (Gilan) Sovyet Cumhuriyeti
déneminde IKP’nin Genel Sekreterligini Er-
meni kokenli Averis Sultanzade yapar.

Heyder Emioglu, 1917 Ekim
Devrimi’ne katilarak bolsevik-komtinist go-
riisleri benimser. Sovyetlerdeki i¢ savag done-
minde Menseviklere karg1 ve Tiirkistan’daki
Basmaci1 harekete karsi Bolseviklerin yanin-



da saf tutar. 1920°de Bakii’de yapilan Dogu
Halklari Kongresi’nde Iran delegasyonuna
bagkanhk yapar. Bu Kurultay’da H. Emioglu
partinin Genel Sekreterligine getirilir.
Cumbhuriyetin kendi bilesimi, kadro
glicii ve kanatlar arasinda/icerisinde onemli
sayilabilecek politik geliskiler vard: ki burada
esas olarak IKP’nin rolii belirleyiciydi. Or-
nekse, IKP; sovyet devrimini sadece Gilan ile
sinirl tutmayip tiim Iran’a yayma istegini ne
¢ikartyordu. Bundan dolayr da Horasan'daki
Pusyan’in onderligindeki hareket, iran simir-
lar1 icerisindeki Azerbaycan’da Hiyabani'nin
onderligindeki miicadele, Taberistan’daki Se-
pehsalar Halatberi ve oglu Saidoddovle’nin
basim cektigi direnis ve Kiirdistan’daki ulu-
sal, demokratik-devrimei halk hareketleriyle,
sovyet tipi orgiitlenme hareketleriyle vb. bir-
lesmek istiyordu. Bunun diginda, ayrica yerli
hanlarin ve toprak agalanmmn elindeki biitiin
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Mayis 1920 “de Sovye Kizil Ordusu”nun gemilerinin Giln In Enze‘li fimamkné-glkarma yaptiklarindan

sonra cekilmis bir resimdir.
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topraklara el konulmasim ve yoksul kdyliilere
dagitilmasimi ve kamulastirilmasini savunu-
yordu. IKP birgok bélgede topraklara ve bas-
ka kimi zenginliklere el koyma pratiklerine
girismekten de geri durmuyordu.

M. Kugek Han ve yandaslan ise bii-
tiin bunlari kabul etmiyordu. Ote yandan, M.
Kugek Han ve yandaslari IKP’i dinsizlikle de
sucluyorlardi. Ayrica Sovyet Kizil Ordusu’nun
Gilan’daki Komiseri Abukov aleyhinde antip-
ropaganda yiiriitmeyi de ihmal etmiyorlardi.
Mirza Kugek Han ve arkadaslarinin, taraftar-
larmin bolsevizm-komiinizm karsiti propa-
gandalan bir gok bakimdan basarili olmustu.
Gilan’daki dinci-gerici kesimler bu firsattan
istifade etmeyi kagirmayarak, komiinistlere
kars1 cinayetler tertiplediler. Saldirilarin odak
noktasinda ise daha sonra IKP’nin Genel Sek-
reteri olan H. Emioglu duruyordu. Sonugta, H.
Emioglu 1921 yilinda katledildi.

B o

Sagdan sola ayaktakiler: Kerbalayi Huseyin, Seyfullah Zadeh, Saadullah Dervis, ismail Cangali, Mir Saleh

Muzaffer Zadeh, Muharrem Babayev.

Sagdan sola oturanlar: Gauook (Hooshang), Kazhanov, Mirza Kugek Han, Abukov, Pelayev.
Sagdan sola yatanlar: Kalo Marad Bozorg, Kalo Ganbar.
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Gilan Sovyet Cumhuriveti’ne Destek:

IKP esas olarak (biiyiik gogunlugu) Azeri
ulusuna mensup komiinistlerden olusuyordu.
Gilek komiinistleri, Mazendaran komiinistle-
ri, vs. uluslardan, ulusal topluluklardan komii-
nistler de IKP nin iginde érgiitliiydiiler.

Kiirt  ulusuna  mensup  devrimci-
demokratlar ve komiinistler de Gilan Sovyet
Cumbhuriyeti’nin kurulusunda 6nemli gorev ve
sorumluluklar aldilar. Gilan’da yiizyillardan
beri yerlesik bir Kiirt niifus vardi. Kirmangah
Kiirtlerinden Xalo Qurban ve ona bagh silahli
miifrezeler Gilan Sovyet Cumhuriyeti'nin ku-
rulus ve savunmasinda yeraldilar. Xalo Qur-
ban savag bakani gorevine getirildi (Kemal M.
Ahmed, Kiirdistan).

Xalo Qurban yiizlerce silahli kuvvetle-
riyle daha once Cengali Hareketi igerisinde
yeralmigti. Cengali Hareketi’nin Gilan Sov-
yet Cumhuriyeti’ne yolagmasiyla sonuglanan
stiregte de Xalo Qurban ve silahli kuvvetleri
onemli hizmetlerde bulundular. X. Kurban ve
ona bagh kuvvetler, bir donem Iran devletinin
genelkurmay bagkanligimi yapmis Hasan Arfa
tarafindan “asi komiinist kuvvetler” olarak ta-
nimlanmaktadirlar (Bkz. Hasan Arfa; Kiirtler,
Tarih & Politika; sayfa 82; Avesta Basin Ya-
yin).

Gilan Sovyet Cumhuriyeti, Emir Muey-
yed ve ogullar1; Sepehsalar Halatberi ve oglu
Saidoddovle’nin 6nderligindeki Mazenderan-
l1 (Taberistanl) devrimci-demokratik hareket
tarafindan da desteklendi. Bu hareket, Ma-
zenderan kentlerini birer birer ele geciriyor ve
ayni zamanda Gilan’daki hareket ile de birles-
me yanlis1 bir pratik gelistiriyordu. Mazen-
deranlt bir komiinist olan Lodban Isfendiyari
ise (IKP’nin ileri gelen kadrolarindan biriydi)
Gilan Sovyet Cumhuriyeti’ne dogrudan katil-
misti.

Cumhurivetin Yikilisi:

26 Subat 1921 tarihinde Iran devleti ile
Sovyet devleti arasinda Moskova’da egit hak-
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lara sahip bir antlasma yapilir. iran hiikiimeti,
aym donemde daha once Iran hiikiimeti ile
Ingiltere arasinda yapilan 1919 Vusukuldév-
le antlasmasim tek yanli olarak iptal eder.
1921’in yaz aylarinda Sovyet hitkiimeti ordu-
larini ve filosunu Hazar Denizi’nin iran tarafi-
na diisen bolgelerinden gen ¢eker.

Sovyet Kizil Ordu birliklerinin yapilan
uluslararasi anlasmalar geregince Gilan’dan
cekilmesinden sonra, Ingiliz emperyalizmine
ve onun Iran’daki ugaklarina uygun bir firsat
dogdu. Onlar, bunu firsat bilerek o donem-
lerde ayn ayn devletler halinde parcalanmig
olan ve merkezi bir devlete sahip bulunmayan
iran’1 Fars milliyetciligi temelinde merkezi
bir devlete doniistiirmenin faaliyetleri igerisi-
ne girdiler.

ingiliz emperyalizminin ve diger emperya-
list giiglerin 0 donemdeki esas politikasi suydu:
Kuzey Azerbaycan’da, Dogu Ermenistan’da,
Giircistan’da antisovyetik kendi kukla dev-
letleri (cumhuriyetleri) yikildigi i¢in ve bura-
larda sovyet cumhuriyetleri kuruldugundan,
Transkafkasya’'da kaybetmis olduklar niifuz
alanlarim Kafkaslarin giineyindeki Iran’da
kaybetmek istemiyorlardi.

Emperyalistler agisindan o giiniin kosul-
larinda iran’1 kaybetmeleri demek Sovyet
Devrimi’nin tiim Ortadogu’ya yayilip hayat
bulacag tehlikesi demekti. Emperyalistler agi-
sindan o glinkii kosullarda Sovyet Devrimi’ne
karsi fran’in stratejik énemi ¢ok biiyiiktii.

Ingiliz emperyalizmi, Sovyet Devrimi’nin
tim Ortadogu’ya yayilip egemen olmama-
s1 igin Iran’1 yeniden merkezilestirmesinin
planlarini yapti. Onlar, bunun ilk adim olarak
kendi isbirlik¢isi Riza Han eliyle 1921%in Su-
bat ayinda bir askeri darbe gergeklestirdiler.
Bu darbe ile Riza Han, kendisini Iran silahl
kuvvetler bagkomutani ve savas bakani ola-
rak ilan etti. 1923’te Riza Han bagbakanliga
getirildi ve 1925°teki ikinci darbesinden son-
ra Kagar hanedanligina son vererek kendisini
fran Sah’1 ilan etti.



Riza Han, Ingiliz emperyalizminin de des-
tegiyle iran’daki Ermeni Tagnak Partisi ve
diger uluslardan igbirlikcilerden (yerli hanlar,
agalar, agiret reisleri, dénekler, vs. ...) olustur-
dugu diizenli ordu birlikleriyle Gilan Sovyet
Cumhuriyeti’ne karsi saldinya gegti. Ingiliz
emperyalizminin basini ¢ektigi ve yonlendir-
digi bu savasta cumhuriyet 29 Eylil 1921 de
yikildi. Cumhuriyet’in bir ¢ok yoneticisi ve
savase¢isi katledildi ve birgok yoneticisi ve sa-
vageist da Sovyetler Birligi'ne giderek sigin-
mak zorunda kaldilar.

Cumbhuriyet yikildiginda, M. Kugek Han
ve Alman asilh yakin arkadasi Gawook (Ho-
oshang), peslerine diigen yerli hanlara bagl
gerici ¢eteler tarafindan yakalanarak, oldiirii-
liirler. Ingiliz emperyalizminin bolgedeki tem-
silcilerinin istemi dogrultusunda Tali Emir
Mukteder’in kardesi Salar Suca’nin emriyle
Mirza Kugek Han ve arkadasi Gawook’m ka-
falan kesilerek Gilan’in bagkenti Rest’e gotii-
riiliir ve orada kaziklara takilarak dikilir...

Gilan Sovyet Cumhuriyeti'nin yikildig
donemlerde Mazenderan’daki halk hareke-
ti de ingiliz emperyalizminin ve usaklaninmn
saldinlan sonucunda tasfiye edilerek, ele ge-
cirilir. Buradaki halk hareketinin yenilgisi ile
Emir Mueyyed ve ogullan esir diiger. Emir
Mueyyed’in ogullar1 6nce askerlik hizmetine
alimr ve ardindan hepsi Gorgan kislasinda
idam edilir.

Cumbhuriyet yikildiginda, bir ¢ok komii-
nist Sovyetlere geger, oraya siginmak zorun-
da kalirlar. Bu siginmaci komiinistlerin dnde
gelenlerinden biri de Azeri ulusuna mensup
Cafer Pegvari’dir. Bir digeri ise Mazenderan
ulusuna ‘mensup Lodban Isfendiyari’dir. (L.
Isfendiyari, Sovyetler Birligi’nde siginmac
durumda bulunan IKP’ne mensup komiinist-
lerin sorumlulugunu yapmaktadir.)

Cafer Pegvari, devrimci miicadeleyi siir-
diirmek igin 1936 yilinda gizlice iran’a ge-
ger. Bu donemde Iran devletine esir diiser ve
1941 yilina kadar zindanlarda kalir. Cezae-
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vinde giktiginda tekrar politik, orgiitsel faa-
liyetlerine devam eder. Azerbaycan’da Tudeh
Partisi’nin temsilciligini yapar; daha sonra
ise, 1945’te kurulan Azerbaycan Demokra-
tik Cumbhuriyeti’nin bagbakanligina getirilir.
Bu cumhuriyetin 1946’da ABD ve Ingiliz
emperyalizminin destegiyle Iran devleti tara-
findan yikilmasindan sonra, tekrar Sovyetler
Birligi'ne siginmak zorunda kalir...

mhuriveti’in Yikilisi ve Kiirtler:

Gilan Sovyet Cumhuriyeti’nin kuruldugu
donemlerde Kiirdistan’in Iran egemenligi al-
tindaki Dogu par¢asmda giighii bir Kiirt ulu-
sal hareketi vardi. Simko ve diger onderlerin
yonetip yonlendirdigi Kiirt ulusal devrimci-
demokratik giigleri Kirdistan’in Dogusu’nun
onemli bir boliimiinii (Mahabad’da dahil ol-
mak tlizere) kontrol altinda tutuyorlardi. Bu
dénemde, Kiirdistan’in bu pargasinda (Urmi-
ye, Gelaxe, Salmas gibi kentlerde, bazi kasaba
ve koylerde) sovyet tipi yonetimler kurulmus-
tu. Senendaj’da, Kiirtler sosyal demokrat bir
parti kurarak kentin ydnetimini ellerine almig-
lardi.

Gilan Sovyet Cumhuriyeti’nin yikiligindan
sonra militarist Fars milliyetgiligi isbirlikgi-
leriyle beraber Kiirdistan’in bu parc¢asindaki
kurtarilmis bolgelere ve sovyetlerine saldira-
rak tasfiye ettiler.

Cumbhuriyet’in kurulusunda yeralmis olan
Xalo Qurban ve kendisine bagh silahli giigler,
cumhuriyetin savunmasinda Gnemli goirev-
ler iistlenerek hizmette bulunmuslardi. Onun
igindir ki bu Kiirt kuvvetlerinin varhif ve fa-
aliyetleri Fars egemenlerinin dikkatini iizerle-
rine gekmisti.

“Asi komiinistler” olarak tamimlanan X.
Qurban af karsiliginda saf degistirerek ve ken-
disine verilen albaylik riitbesi ile, militarist
Fars milliyetciliginin saflarina geger.

X. Qurban bu ihanetinden sonra kendisine
bagli milislerle Kiirt ulusal hareketine kars:
savasir. Bu savasta Kiirt ulusal hareketinin
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onderlerinden Ehmede Giilabi’ye bagh Kiirt
kuvvetleri X. Qurban’t Mukriyan'da kistira-
rak dliimle cezalandinirlar. Ona bagh birgok
milis de imha edilir. Teslim alinan milisler de
memleketlerine (yerlesik olduklan bdlgelere)
gonderilir, ele gegmeyen milisler ise geri kag-
mak zorunda kalirlar.

Gilan Sovyet Cumhuriyeti’nin yikiligimn
Kiirt ulusal hareketini olumsuz yonde etkiledi-
gi kesindir. Ciinkii, o donemlerde Kiirdistan’n
Dogu pargasindaki ulusal hareket sadece
olumlu kazanimlar elde etmekle yetinme-
misti, Buradaki ulusal hareketin Kiirdistan’in
Giineyi’nde Berzenci’nin énderliginde Ingiliz
emperyalizmine kargt gelisen ulusal hareket
ile ciddi baglantilan1 ve dayamigmas1 vardi.
Ayrica Kiirdistan'in Kuzeyi’nden Kiirt ulusal
savascilari Kiirdistan’m Dogusu’ndaki ulusal
harekete katildilar. Bu baglamda bir dénem
iran devletinin genelkurmay bagkanligin yap-
mis ve o donemlerde Kiirt ulusal hareketine
karst savagsmig olan Hasan Afra su bilgileri
vermektedir:

“Simko, Mahabad’dan Qotur’a Kiirt agi-
retleri ile Tiirkiye Kiirtlerinin de dahil oldugu
on binin tizerinde kisiden olugan bir kuvvet
toplamisti.” (age., sayfa 83)

Cumbhuriyet’in yikiligindan sonra  Kiirt
ulusal hareketi dnemli bir mittefikini ve mo-
ral destegini yitirdi.

kara Hiikiimetinin Tutumu:

Kemalist ‘Ankara hiikiimeti, Iran’daki
devrimci-demokratik hareketlerin bastirilma-
sinda ve Iran devletinin merkezilestirilme-
sinde (iiniterlestirilmesinde) Iran hiikiimetine
dogrudan destek sunmusgtur. Ankara hiikiimeti,
25 Ekim 1922 yilinda fran hiikiimeti ile ortak
ittifak anlagmasimni imzalamistir. Kiirdistan’in
Dogusu’ndaki Kiirt ulusal hareketine kars
Iran hiikiimeti ile birlikte ortak askeri saldiri-
lar gergeklestirmiglerdir.

fran’da Fars milliyetgiligine dayali tek
merkezi bir devletin insa edilmesinin yolu;

70 welate yekbiyi / Cotmeh 2009

Gilan Sovyet Cumhuriyeti’nin, Azerbaycan’in
fran simirlan igerisinde olan bélgede kurulan
Azadistan Cumhuriyeti’nin, Taberistan’da
kurtarilmig bolgenin ve sovyet tipi drgiitlen-
menin, Kiirdistan’in Iran simirlan igerisinde
kalan Dogu par¢asindaki kurtarilmig bélgele-
rin ve sovyet tipi orgiitlenmenin, vs. vs. tas-
fiye edilmesinden gegiyordu. Bu plan, basta
Ingiliz emperyalist devleti olmak iizere tiim
empetyalist devletlerin ortak planiydi. Emper-
yalistlerin buradaki amaci; Ekim 1917"de ger-
ceklesen Sovyet Devrimi’nin Iran’da ve tiim
Ortadogu’da gelismesinin 6niine gegmekti.
Bundan dolay: da vargiigleriyle militarist Fars
milliyet¢iligini desteklediler ve iran’da Fars
milliyetgiligine dayah merkezi bir devletin
kurulugunu sagladilar.

1. emperyalist paylasim savas: éncesi Ingil-
tere Carlik Rusyasi ile yapmis oldugu anlagma
geregince Iran’t kendi aralannda paylasmay:
kararlastirmglardi. Bu anlasmanin bir tirtinii
olarak Iran, giineyden Ingiltere ve kuzeyden
Rusya tarafindan iggal edilmisti.

Ekim Devrimi ile birlikte Bolsevik Parti ve
Sovyet hitkiimeti Carlifin emperyalist ortak-
lar ile yapmis oldugu biitiin gizli anlagmala-
1 gecersiz ilan ederek, almis olduklan karar

_geregince Iran’m kuzeyini isgalden arindinip,

bosaltt1.

Kemalist Ankara hiikiimeti, bu momentte
Iran hiikiimeti ile yapmis oldugu anlasmalarla
ve pratik tutumuyla fran’in Fars milliyetgiligi
temelinde merkezi bir devlete kavusmasindan
yana tavir aldi. Bu tavir, Kiirt ulusal hareke-
tine karsi agik bir tutum oldugu kadar; aym
zamanda Ingiliz emperyalistlerinin ve diger
emperyalist devletlerin politikalarina uygun
diisen ve yanisira Sovyetler Birligi’ne karsi da
bir igerik tasiyordu.

Ekim 2009
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Tija sodéri hona newo peyé€ koye
Jeléra vejayvike, bereqayisra qlatiyeké
wordede fételiyené.isu besenekérdenck
nasbikéro. Veng, her hetira améné. Nu
veng ji wiren newi. Mi sare xu bine ci-
lera vet, ¢im tene mistday, hondeké lin-
ga reste lewo ustuna cévéra vetve te-
ver ciyema péro teverabi,mayemi turuk
desébi, ciké gira néwi kérdeneci, toragq,
nune mistaye, piaz,ti, goj, hagveke bipir,
di hire rey hardra dard ra onca naro. Xo ve
x0 géseykerdené “niya rindo, eké jédeké
girabi isu besenekéno xonde rayé ev bost
bero”.

Piyémi vake, “rast wana, ciyo gira
mejiyere, rayama ¢on rojiya, ezik nezon”.

Mi xone famnékerd mayé-piyémi
sekené na dewoma, ¢a na saeta soderde
pére payraré€, ciye xo cunde arde ti lewo.
Zere mira bervis yeno, oncak besenékonké
bibervine. Lesami biya ji kemere, lingemi
besenékené hardra raurjiyeré.

Mayemi eve gamune c¢apik ame, veré
¢everdé winet€ hona newe diké ez payra,
ceverde windon deste xo nawé saremi sér,
veng gulla mayémi de xénekiya, eve zori
di ¢equ vejay ‘“‘tara some” ...

Veng néwi kullé-dezé zerri éwe na du
¢gequ amé teweér.Cime xu biwepir oncaki
newastenéké ez biwininé, herseké dor-
me pirnikera amené war evé gile ¢itta
xuya sure kerdené ja,.zoning€ xo sere biyi
zeut ,dest worté poremira wejiya ame
hermemiyé€ ¢ép seré winét, ¢ime xu rosta
soderde beréqay “wake, cigéram kince tu
mi vet haye lewo zilederg, téne lerze bike

tija perozra awi rayequmeé”

Zof ¢i aqgilemira verenora, vazonké
perskériné, hona mi feké xo ranekérdiw
mayemi xu carna Jele, deste seré cizikude
améy péser. veng biberz henik zelal vejiya.
“Wake ya Diizguné kemer,ya Xizré saeta
tengi,ya wayiré na koyuné Dersim, tuyake
her waxtik hazira, hemik nazira Tija Oli
cena na koyu sera ana, venge na qulle Kir-
manc bihesné,na ¢i tengiya mara diir berg.
Tirk, zalimo zorba, tertele nuwe masér,
doyunemara ma erzeno, tengiyedermé ma
destra tawa nino tuyake na Dinade xukum
kena; dezwé, adirwe,xarigewe, zere yinu
kuye, destu-pau girede, na xardo mao bim-
barekra durberé”

Dewo dé¢ bong bon bi, pereyinék nané
xu sanaw koye Sile Sur riye xoki hete
Jelédewi, saata tija sodéri bi.

Cordé deré Mirig améne, merga arekiye
ser siyené, birayo winik dere Wartinigebi
hurdemnaké kotene ti virare lauka na
koye Dersim watené, na lauke ca zére
mejgemidé fetelina ezik nezon.

Piyemi gula xu hen xori kerde pak ke,
deyodé pilo-qiz peroyiné hesna, olojaké
fektebiye esté tevér, venge xo tenéna berz
wejiya “Xane sima kot mend tené lerze
bikére, nikaké Tirk amé mal gau bonu ni,
ma pereyinu piya tey wone,” kése piyemi
hona nekediya, ma cunde ameyme tilowe.
Pilo qiz pero payrawi. Ju Ap€ Hesé€ ¢enge
cunde nistiwro linga xuya reste estiw linga
cep ser, destik ji ustuné ceré sanaw c¢enike
X0, ¢im ji gozé girswi, buri ji xeta bosten
az dawi, pore xo ki sipébi, ju muya saye
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tey cinewiyé. Ewe di becuku jimeluné xu
taday,gile jimelo amé vere ¢imu, nadayise
xu ji nadayise merdubi. kuloke payra
wineto inu sera fetellya ame piyemi de
winet. Xurdiminek tene juminde nada.
Lewé Apé Hesén ke bira, veng ji duyé lo-
zine wejiya. Vake ez ta manon neskunké
simade berné na mezela piyu kalukuna,
zere mira nino zaverdiné Cimemi na xar-
de biyera vazonké wolla na hardra pirbé,
katake soné Xizire saeta tenge raya sima
rakere ¢imine dismen korkéro.

Ju ve ju veré Apé Hesénra verdiméra,
pilu lewo nawé herméra qizuk destra
kotimera rayé. Mi dest& nebi, saremi wile
mi sere cerara, Ape Hesé€ hona kemera cun
serebi, ewé xokik biw ji kemere, lingamiké
kotera dare heté ri ser ginuné hardre, sare-
mik ewé xu ame ver, gile pirnikamira gon
amené. Mayemi deste mide guret ez hard-
ra ustnera ewé gile ¢ita xu riyemi kerd pak
cite xona berbisra hitewiye. Wake, “genam,
peyde niyamede verva xo d& nadé!*

Xelle raye simé zeré mejgemidé xon-
dike peydé niyamedé! peydé niyamedé!
péydé niyamede!...

Ca?

Péyde niyamed&?

Avira ezké tené doyera biyené dir
winetené peyser niyadené.

Nika sebi!

Cira na qullé ma newazenoké peyser
nado!

Orte gemede bimé wind,xondeké sare-
ma sera tija soder werenéra. Sare xu danra
asmedé ju astaré nemendiw, mircik gile
darura urzenera hete doye ser son€ onca
peyser yeneé

Hurenda xode winetne, naffé ewé lese-
ra peyser cerunra doy¢ biya wind xondeké
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glancik perenéra zorra.

Axxx... Doye...Doye...

Ondera Qurwetiye...Qurwetiye...

Huna new€ famkerd qurwetiyé& nawiya,
linge ison hard, ¢imik dérme nasnékene!

Qurweti siyana. Hata kot? Ca? Cira?
Con roj,?Sebéno? Peniyé nezonayisa!

Make avira kotené orte na gemé; vergu-
ra, hésra, morura tersené, na tersoké ewe
serasero zeré mide ca guretiw ju saetede
biyowind.

Ju ters esto u ki Tirko!

Nu Tirk cuko?

Xone mi nediyo! Wesaninya- tese-
nanya. Niye. Wergo- heso. Niye. Hariga-
gorro. Niye

Con saetiye rayeraymeké derma lin-
gine mi dé nemendo, becike mi lastiké
sayde sOn& yene araq caremira hata gile
becukuné lingunemi siyo. Feke kes rane-
beno, hard biyo letey, ji miyu ma sare noveé
xu wer piyemi verde mak dima somé.
Jele sare berdo sano asmé, evé siyayenék
ne kedina, ¢ixaské ma nané jelede bemé
berz tijik werwa jelere xonde bena berz,
wile jelede ma jumin dike, tijake saré ma
serwiye, siya Koye Diizgun.

Piyemike winet pero piya bi ji ustu-
nu hurende xode bi husk. Turik nanéra
wet harde naro, iye winuk henkerd, des-
te xoke bitol ewé hurdeminé destu araké
care xu guret ji sutayené ride fetelna hire
rey lewo na deste xore berd ¢are xu ard.
Venge xu xondéké zere fékte wejiya isu
besenékerdengke fambikéro.

“Ya Dizgun”... “Ya Dizgun”... “Ya
Dizgun”...

“Xele raye améyme,gefelaymé ara
xu bikérme uradimak nadarmé rayé ma
katabéna”



Pero vere kemered¢ nistroy, xakwe nun
kerdra, boya wasé kunkor nuno mistayé
kote ti orte. Torak, runo teze, zere fek-
te amen€ nat siyene dot, lokmeke gulera
siyene cer qirtiké villl amené ¢or.Gula
xuke biye tol xane gile ¢ite ard pirnike ser,
feke xu binde kerdwind, weng orte citéra
vejiya, vake ma rind nekerd, “kemere hu-
renda xode girana” Kamke hardé xu ca-
verdano peniya xuk rind niya.

Rosta riye pereyine siyé

Ju fekra

Rastiya... Rastiya...

Xane, tode tomora ermeni esta, Tnaté tu
inato, mara kam vazoneke deyo xu, me-
zela qalukuné xu caverdoro Dersim xonde
tengiye diya, onca binra wejiyo, roze yena
rozo domaniine tornune mawo, paguno
rijayi sere az dane,lozina kulle kirmancraki
di wejino. Tene winet ju ve ju g¢ime
peroyinede nada kesraké weng newejiya
xurende xora usra ewé deste rest salwaré
xu sanayro gile pisa xode guret tene kerd?
berz, di greye ¢ip estveci layeke tevera
mend guret hete zerri serde kerd wind. i
héli amewe gile kemere sere winet, wenge
xu zorde ji siliiye amenewe war. Vake, ma
destra nuno na dismendé sare woderdane,
harde Dersim her cayik bimbareqo, make
(Ceme Munzura rawerime sime heto bi,
mire hen yenoke aze xu xelesnémé. Ez ne-
vazonke her dayim xu dima nadermé, na
siyana ma ji siyana wiren niya pilo- gize
ma xore gosarekéro, tengenaké ma diye
bero jare-.dare Dersim dé cémmat kero.
Ji héli hurdemena pélge xu dayra. Raur-
zere!.Rayama hona durya waxtemak se-
nik mendo ew€ ronistenera raye nekedina.
Pero piya ju rayede istra, ciyoke ortedewi
kerd tiriko, orej kediya vere ma Kkasbi,
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ronestrana zoniyemi biw pirike, linga xu
mi hurenda xode di hire rey sanayra, nada-
ke peyde mendne, lerze konke, yak mire
xen yeno wazonke peyser racerne, nezon,
nezon, nezonké sepkerne.

Desto dé girs, hemik germinbi destemi
dé guret. Bi!.. Peyde memané!.. Germend
kote zere lesami deste mi newf, ling xo ve
xu kotra ray€ lesamik dimra kasbiyeng,
nika biné di letey. leteyo ju peyser ju ki
awi sér sono.

Isiike corde nada Ceme Xarcik gile je-
lera hen nijdi asenoke pelgemiké biwe ju
gamé dé cer orte uwede xu winon. Hen
newi xu mexapinin€, ¢on saeti some dere
xarcikik ma vera rameneno. Nane jelera-
ke ameymé jer vere made koye sakoy beno
berz, Tija Oli peye ju koyrake wejiye peye
koye windé sona. Dina ortede bena di letey
asmedé sodero cer tariyo, ma orte dalike-
de bime wind Isu cimura beno kor oncak
ling xo ve xu raye vinen¢ nika venge ¢em
hen nijdira yenoka ji layuka hondayisa.

Kemera Gole Xizir ¢em kerdo diletey,
pereyiné bare xu na ro dest u riye xu sit.
Mayemi ¢ila turukra wette, kulge kemera
Xizir dé né ro, adirke wésa boya run ve
pacra piya wejiye, zere feke xode mile,
ji male derwetinwiye, mire hen amene-
ke kard sana gule ro dana, Tersuné& mi
gile fistane maye xu dé guret hen kerdiw
¢ipke, ciiir weng amé. Sekena. Ez ji ke-
mere bine veng newejiya destemide guret
vake raverdé, mi lopa xu kerderake pagé
sur zere lopamidero mayami neherediye
poroke koto ¢iminemi peyser est.

Vaké meterse endi xé€lesayme, har-
de Heydero peyde mend, nika harde
Aludermé.

(Cemké rayé madero mak xelesimé
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Nu, turukude biw ji kemeré, tene ue san¢
puré, oncak zere fekté améné nat siyené
dot gula isonra ger nesiyeng, con rojiyo
gula keste lokme germin ra neverdaywi ke
vere poreyin biw girs lesera awi siw.

Raye ewé siyayené ne kedina nika
hona famkonké hardé Dersim cixa gir-
so eve siyanera nekedino. Pulo juraka
ameyme cer jina pul vere ¢umune made
beno berz, tekette lesera vejine sona,
makik dima kasbéme somé Lawayise
kutuku tari ortede kerd letey. Am&ymée .
améymé pereyiné piya ju fékra Dizgu
tore sikirwoké ma hata ta ardimé Bone
pax bonune mara girswi adireko lozine-
de wesene rost hata cever namene, mi kes
nasnekerd, oncak venge pereyine zerera
amené. Sima xeramé! xerméndimé! wa-
yire ¢ey ustara wake esmo sima perro
meymane Xiziriye saremi sero cay€ sima
esto. Meste her kesre ju ca winemé Roza
wine naskerdéy kamke bi biwid, ez, maye-
mi piyemi mendime. Wayiré ¢eyi mare zof
rindwi xele waxtwi ma na deyodewime
endé& her ca misuné kotra ameyme., ca tar-
me. key peyser some. aklemi namené, yak
senik amené oncak capik xu wira kerdené.
Hata a roze.

A roze

A roza tariyi 73 serredera.

Ez ewé a rozera piya bimepil

Xonde roj amey werdra, a roze
raneweréna

Kamke na doyera newi perro cunde
ardiw tiloyé, domen 0 hermetuk dorme
cundewi.

Tirk zirzeno ma kes famnekerd, uyoke
lewe tirkte winoto ewé zonema tenena gira
wano

Hermeta tu.domene tu kamjiye?
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Yimi taniye.

Tye winura perskeno

Hermeta tu domenetu kamjiye?

Veng ¢ino

Gile jimelone piyemide guret, hermeta
tu domene tu ta niye hené !
Veng ¢inew

Piyemi ma nasnekeno

Tirk peyser di-hire gam si

Wenge tirk berz wejiya

LAtesss! !

Tifongu dina kerde tariy¢ reyna kes ne-
ustra gonya pereyine biye t€ orte

Roze

Roza tariyé

LAteggs! M

Gonya piyune ma

Tirk

“Atesss!!!”

Roza tariye

A roze roza mina

73 serya ké tariya

Ez cixaske bine pil a rozek zeremide
biye pil

Ez cixaske bine kokum a roze mirak
kokuma...

Kurulusundan giiniimiize kadar Ana-
doluyu bitiin kiiltiirlere ve farkliliklara
mezar yapmay1 gorev olarak oniine koyan
TC, bu yolda epey ilerledi. Anadolu, bii-
yiik uygarliklar besigi olarak anilmaktan
ok, biiyiik mezarliklar diyan olarak hafi-
zalarda yer edindi.

Xane heniiz ¢ocukken babas1 gozleri-
nin oniinde kursuna dizildi. Dersim 38’de
dlenler bilinmeyen mezarliklara gémiilse-
lerde, acilarimi, umutlarini, yarilanm ya-
styanlara miras olarak biraktilar ve en zoru
da bununla yasamakti...
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ULUSAL SORUN UE SOMURGELER SORUNU {iZERINE
TEZLERIN ILK TASARISI
(Ill. ENTERNASYONALIN iKiNCi KONGRESi iCiN) HAZIRAN 1920

SOMURGELER ve uluslar sorunu konu-
sunda asagidaki tezler tasarisini incelenmek
tizere sunarken, biitlin yoldaslardan ve 6zel-
likle bu pek karmasik sorunlardan herhangi
biri hakkinda somut bilgileri olan yoldaslar-
dan, baslica su noktalar Gizerinde, goriislerini,
diizeltmelerini, eklemeleri ya da agiklamalan
kisaca (2 ya da 3 sayfayr gegmemelidir) bana
iletmelerini rica ediyorum:

Avusturya deneyimi.
Polonyali-Yahudi ve Ukrayna deneyimi.
Alsace-Lorraine ve Belgika.

Irlanda.

Danimarka-Alman, italyan-Fransiz, ve
italyan-Slav iliskileri.

Balkan deneyimi.

Dogu halklari.

Panislamizme kars1 savagim.
Kafkasya’'da durum.

Baskir ve Tatar Cumhuriyetleri.
Kirgizistan.

Tiirkistan ve deneyimi.

Amerika zencileri.

Somiirgeler.

Cin, Kore ve Japonya.

1. Ulusal esitlik dahil, genel olarak esitlik
sorununu soyut ya da kesin koyma bigimi, bur-
juva demokrasisine 6zgii ve onun niteliginden
gelme bir seydir. Burjuva demokrasisi, genel

Lenin

olarak insamin esitligi perdesi arkasinda, hem
miilk sahibinin, hem proleterin, hem somiire-
nin, hem soémiriilenin resmi ya da hukuksal
esitligini ildn eder ve bdylelikle, ezilen simif-
lar1 agir bir yanilgiya siiriiklemis olur. Bizzat
meta iretimi iliskilerinin bir yansimasmndan
baska bir sey olmayan esitlik fikri, burjuvazi-
nin elinde, insanlar arasinda mutlak bir esitlik
bulundugu bahanesiyle, siniflarin ortadan kal-
dirtlmasina kars1 bir silah haline gelir. Esitlik
isteminin gergek anlami, simifsiz bir toplum
kurulmas isteminden bagka bir sey degildir.

2. Burjuva demokrasisine karsi savasim,
burjuva demokrasisinin yalanlarinin ve ikiyiiz-
liliigiiniin a¢18a vurulmas: olan asil hedefine
uygun olarak, burjuvazinin boyundurugunu
atmak igin savagin veren proletaryanin biling-
li temsilcisi olan partimiz, ulusal sorunda da,
soyut ya da bigimsel ilkeleri degil, (1) somut
tarihsel durumun ve her seyden 6nce iktisadi
durumun tam ve dogru bir degerlendirmesi-
ni; (2) ezilen simflarin, emekgilerin, somiirii-
lenlerin ¢ikarlariyla egemen smifin gikarlari-
nin ifadesinden bagka bir sey olmayan, genel
olarak halkin ¢ikarlan genel fikri arasindaki
agik-se¢ik ayrimi; (3) diinya niifusunun biiyiik
¢ogunlugunun -mali-sermaye ve emperyalizm
donemine 6zgii bigimde- kiigiiciik bir ilerlemis
kapitalist ve asir1 dl¢tide zengin iilkeler azinhg1
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tarafindan somiirgelestirilmesini ve mali kdle-
ligini gizleyen burjuva demokrasisi yalanina
karst cikarak, hak esitliginden yararlanma-
yan, ezilen, bagimh uluslarla biitiin haklardan
yararlanan, ezen ve somiiren uluslar arasinda
aym agik-segiklikte bir ayrimi birinci plana
koymahdir.

3. 1914-1918 emperyalist savagi, diinyanin
biitiin ezilen uluslar ve simflar dniinde, tinlii
.Bat1 demokrasilerinin‘*“ Versay antlagmasinin,

Alman junkerlerinin ve Kayzerin zorla kabul.

ettirdikleri Brest-Litovsk antlasmasindan, za-
yif diismiis uluslara uygulanan daha canavarca
ve daha algakga bir zorbalik oldugunu pratikte
gostererek, burjuva demokratik parlak timce-
lerin sahteligini agik¢a kanitlamigtir. Cemiyet-i
Akvam ve Antantin biitiin savag-sonrasi siya-
seti, ileri iilkelerin proletaryasinin oldugu gibi
somiirgelerin ve bagiml iilkelerin emekgi halk-
larinin tiimiiniin devrimci savasimini her yerde
giiglendirerek, kapitalist diizende barig iginde
birlikte yagsama ve uluslann esitligi olanag:
tizerine kiigiik-burjuva milliyet¢i hayallerinin
iflasin huzlandirarak, bu gergegi, her giin daha
biiyiik agiklikla ortaya koymaktadir.

4. Bu temel tezlerden c¢ikan sonug sudur ki,
biitiin uluslarin ve biitiin Glkelerin proleterle-
rinin ve emekgi yigmlarinin, bilyiik toprak sa-
hiplerini ve burjuvaziyi iktidardan diiglirmek
amaciyla dayanigma kurmalan, ITI. Enternas-
yonalin uluslar ve somiirgeler sorunundaki
siyasetinin dayanagi olugturmaktadir. Ciin-
kii, ancak boyle bir yaklasma ve dayanisma,
kapitalizme kargi zaferi giivence altina alir, ve
bu olmadan ulusal boyundurugu atmak ve hak
esitsizligini ortadan kaldirmak olanaksizdir.

5. Diinyadaki siyasal durum, simdi artik
proletarya iktidarnm giindeme almis bulun-
maktadir, ve diinya siyasetinin biitiin olaylan
kagimilmaz olarak tek bir merkezi noktada ke-
sismektedirler: bir yandan biitiin {ilkelerin ileri
iscilerinin sovyetik hareketlerini, 6te yandan
sovyetlerin diinya emperyalizmi iizerinde zafe-
ri olmadan kendileri igin kurtulus olmadigini
ac1 deneyimlerle 6grenmis olan sémiirgelerin
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ve ezilen uluslanin biitiin ulusal kurtulus ha-
reketlerini, kaginilmaz olarak gevresinde top-
lamis olan Sovyetler Birligi‘ne karsi, diinya
burjuvazisinin savasi.

6. Onun igin, su anda, yalmzca ayn ayn
uluslarin emekgilerinin yaklagmalirini kabul
etmek ya da bunu ilan etmek yetmez. Onem-
li olan, bu birlige, her iilkenin proletaryasi
icindeki komiinist hareketin ya da geri ulusal-
topluluklar ve iilkeler is¢i ve koyliilerinin bur-
juva demokratik kurtulus hareketinin geligme
derecesine tekabiil eden bigimler vererek, tiim
ulusal ve somiirge kurtulus hareketlerinin Sov-
yetler Rusyas ile en siki birligini saglayan bir
siyaset izlenmelidir.

7. Federasyon, ayri ayri uluslarin isgilerinin
tam birligine dogru gecici bigimdir. Federas-
yon, RSSFC*nin (Rus Sovyet Sosyalist Fede-
ratif Cumhuriyetleri) 6teki sovyet cumhuriyet-
leriyle oldugu gibi (6rnegin, gegmiste Macaris-
tan, Finlandiya, Letonya Sovyet Cumhuriyetle-
riyle ve gimdi Azerbaycan ve Ukrayna Sovyet
Cumbhuriyetleriyle) RSSFC iginde de gegmiste,
ne devlet olarak dzel bir varligi, ne dzerkligi
olmayan (6megin 1919°da ve 1920°de RSSFC
i¢inde yaratilan Bagskir ve Tatar 6zerk cumhuri-
yetleri gibi) ulusal-topluluklar arasinda da ya-
rarliliini tanitlamagtir,

8. I11. Enternasyonalin gorevi, sovyet diize-
ni ve hareketi temeli tizerinde olugturulan bu
yeni federasyonlari, bu bakimdan gelistirmek
oldugu kadar, deneyimin 1s1ginda incelemek
ve denemektir de. Federasyonu tam birlik dog-
rultusunda gegici bir bigim sayarak, ilkin, sov-
yet cumhuriyetlerinin en siki birli§i olmadan,
askeri bakimdan ¢ok daha giiclii olan emper-
yalist devletler tarafindan kusatilmis olan bu
sovyet cumhuriyetlerinin varhigm korumanin
olanaksiz oldugunu, ikinci olarak, bu sovyet
cumhuriyetleri arasinda siki bir iktisadi birli-
gin kurulmasinin gerekli oldugunu, ve bu birlik
olmadik¢a, emperyalizmin tahrip ettigi iiretici
giiglerin yeniden kurulmasimn ve emekgilerin
gbnencinin saglanmasimn olanaksiz oldugunu,
figiincii olarak, bir biitiin sayilan ve biitiin iilke-



lerin proletaryas: tarafindan bir plan geregin-
ce yonetilen tek bir diinya ekonomisine dogru
bir egilim bulundugunu ve kapitalist diizende
agtkg¢a belirli bir hal almis olan bu egilimin
sosyalist diizende gelismesinin ve zafere ulag-
masinin kagimnilmaz oldugunu her zaman akh-
mizda tutarak, giderek daha siki bir federatif
birlige dogru yénelmeliyiz.

9. Devletin igindeki iligkiler alaninda III.
Enternasyonalin ulusal politikasi, kendi kim-
likleriyle ortaya ¢ikan ya da. II. enternasyonal-
cilerin yaptig1 gibi sosyalist etiketini kullanan
burjuva demokratlarinin yetindikleri, uluslarin
esitliginin tamamen bigimsel, sézde kalan basit
taninmasiyla kalamaz.

Uluslarin esitligi ilkesinin ve ulusal azin-
liklarin haklarinin giivencelerinin, biitiin ka-
pitalist iilkelerde, ,,demokratik** anayasalarina
karsin ugradiklant devamli baltalamalar, parla-
mento kiirsiisiinden olsun, parlamento disinda
olsun - bikmadan, usanmadan suclanmakla
kalimmamalidir, ama ayni1 zamanda, birincisi,
once biitiin proleterlerin, sonra da calisanlar
yigmimn burjuvaziye karsi savagimda birligi-
ni ancak sovyet dizeninin saglayabilecegini
ve ikincisi, biitin devrimei partilerin bagimh
olan ya da esitlik haklarindan yararlanmayan
uluslarin (6megin Irlanda, Amerika zeneileri
vb.) ve somiirgelerin devrimei hareketlerine
dogrudan dogruya yardim etmeleri gerektigini
tamtlamak da, ayin bi¢imde zorunludur:

Ozellikle énemli olan bu sonuncu kosul
gergeklesmezse bagimh uluslarin ve sémiirge-
lerin zulme kars1 savasumi, ve bu uluslarin ay-
rilma hakkinm tamnmas, tipk: I1. Enternasyo-
nal partilerinde oldugu gibi aldatic1 sloganlar
olmaktan 6te bir deger tasimaz.

10. Enternasyonalizm ilkesinin sézde tanin-
masi ve bunun yerine eylemde kiigiik-burjuva
propaganda ve ajitasyonunun, pratik ¢alismasi-
nin, milliyet¢iliginin ve pasifizminin konmast,
yalmzca II. Enternasyonar partilerine dzgii bir
sey degildir; bunlar, II. Enternasyonalden ay-
rilan, hatta sik sik simdi kendilerini komiinist
olarak adlandiranlara da 6zgii bir seydir. Bu
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kotilige karsi, en derin kokler salmg kiigiik-
burjuva milliyet¢i ényargilara kargi savasim,
proleter iktidarinin ulusal olmaktan ¢ikarilip
(yani bir diinya politikas1 saptama yetenegi ol-
mayan tek bir iilkedeki iktidar olmaktan ¢ikip)
uluslararasi nitelik kazanma yolunda (yani bii-
tiin diinya politikas1 tizerinde belirleyici etkisi
olabilen hi¢ degilse bir-kac ilerlemis iilkedeki
proleter iktidari durumuna gelmesi yolunda)
her giin gelisme kaydettigi 6lgiide, daha énem-
li bir sorun haline gelmektedir. Kiigiik-burjuva
milliyet¢iligi, yalmizea uluslann esitliginin ta-
ninmasini enternasyonalizmm diye adlandirir
ve (bu tammanin yalmzca sézde kalmas: bir
yana) ulusal bencillige dokunmaz, oysa prole-
ter enternasyonalizmi, (1) bir tlkedeki prole-
ter savasimin ¢ikarlarmin, diinya o6lgiisiindeki
savasimin ¢ikarlarina bagunlh kilinmasini; (2)
burjuvaziyi yenmekte olan uluslarin, uluslara-
rasi sermayenin devrilmesi i¢in ulusal planda
en biiyiik fedakérhiklara katlanmaya hazir ol-
malarini gerektirir.

Onun igin, simdiden, tamamen kapita-
listlesmis olan, proletaryanin gercekten oncii
miifrezesini olusturan isgi partilerinin bulun-
dugu devletlerde, enternasyonalizm anlayisi ve
siyasetinden, oportiinistce, kiigiik-burjuvaca ve
pasifistge sapmalara karsi savasim, gérevlerin
birincisi ve en 6nemlisidir.

11. Feodal, ataerkil ya da ataerkil-kdylii
nitelikteki iligkilerin egemen bulundugu daha
geri devletlerde ve uluslarda, sunlar dzellikle
gozoniinde tutulmalidir:

(1) Biitiin komiinist partileri i¢in bu iilke-
lerin burjuva demokratik kurtulus hareketini
destekleme geregi; bu kurtulus hareketini, en
etkin bigimde destekleme zorunlulugu,  her
seyden once geri kalmig ulusun sémiirgeci ve
mali bakimdan bagimh bulundugu iilkenin is-
gilerinin gorevidir;

(2) Geri kalmug tilkede etkili olan papaz ve
yobaz takimina ve ortagagdan kalma oteki ge-
rici 6gelere karsi savagim zorunlulugu;

(3) Avrupa ve Amerika emperyalizmine
kars1 kurtulus hareketini, hanlarin, biiyiik top-
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rak sahiplerinin, mollalann vb. durumunun
giiglenmesiyle bagdastirma ¢abasinda olan Is-
lam Birligine ve benzeri akimlara kars1 sava-
sim zorunlulugu;

(4) Geri kalms ilkelerin koylii hareket-
lerini, esrafa karsi, biiyiik toprak miilkiyetine
kars1, feodalizmin biitiin belirtilerine ya da
kalintilarina karsi Ozellikle desteklemek ve
Bati Avrupa devrimei proletaryas: ile Dogu
tilkelerinin, sémiirgelerin ve genel olarak geri
kalmis iilkelerin devrimci kbylii hareketi ara-
sinda miimkiin oldugu kadar siki baglar kura-
rak, koylii hareketine en devrimei karakterin
kazandinlmas1 yolunda ¢aba gosterilmesi;
kapitalist-oncesi iligkilerin egemen bulundugu
iilkelerde .,emekgiler sovyetleri“ni vb. kurarak,
sovyetler rejiminin temel ilkelerini bu iilkelere
uygulamak igin gabalan esirgememek 6zellikle
onemlidir.

(5) Geri kalmig iilkelerde burjuva demok-
ratik kurtulus akimlarini komiinist olarak ni-
telendirme yolundaki egilime karsi en kesin
sekilde savagim zorunlulugu; III. Enternasyo-
nal, sémiirgelerdeki ve geri kalmusg iilkelerdeki
burjuva demokratik ulusal hareketleri, ancak
gelecegin proleter partilerinin dgelerini, biu-
tiin geri kalmig tlkelerde gruplar olusturma-
lan zihniyetiyle ve kendi 6zel gorevleri, kendi
uluslarinin - burjuva demokratik hareketlerine
karsi savagim gorevleri zihniyetiyle egitilebil-
meleri kosuluna bagh olarak desteklemelidir;
I11. Enternasyonal, somiirgelerin ve geri kalmig
iilkelerin burjuva demokratlariyla gegici bir it-
tifak kurmalidir, ama onlarla kaynasmamali,
ve en ilkel bigimde olsa da, proleter hareketin
bagimsizligini bagnazhkla korumalidir;

(6) Biitiin iilkelerin ve hele geri kalmus tilke-
lerin genis emekei yiginlan niinde bikmadan
usanmadan, siyasal bakimdan bagimsiz dev-
letler kurma maskesi altinda, ger¢ekte iktisadi,
mali ve askeri alanlarda kendilerine tamamen
bagimli devletler yaratan emperyalist devletle-
rin sistemli bigimde uyguladiklan aldatmacay:
aciklamak ve suglamak. Bugiinkii uluslararasi
kosullarda, zayif ve bagimh uluslar igin, sov-
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yet cumhuriyetleri birliginden bagka kurtulug
yoktur.

12. Sémirge halklanmin ve zayif diismiis
uluslarin emperyalist devletler tarafindan yiiz-
yillar boyu ugradiklari zuliim, ezilen uluslarin
emekei yiginlarinda, yalmzea kin degil, ama
ayn1 zamanda proletaryalan dahil, genel ola-
rak ezen uluslara karsi giivensizligi de dogur-
mustur. Sosyal-soven, ,kendi” burjuvazisinin
somiirgeleri ezme ve mali bakimdan bagimh
iilkelerin talan edilmesi ,hakki“m ,ulusal sa-
vunma*“ olarak nitelerken, 1914-1919°da bu
proletaryamin resmi dnderleri ¢ogunlugu tara-
findan sosyalizme al¢akga ihanet edilmesi, bu
son derece mesru glivensizligi artirmaktan bas-
ka bir sey yapamazdi.

Ote yandan, bir iilke ne kadar geriyse, kii-
¢iik tanim liretimi, ataerkil yagayis bigimi ve
fikir yoksunlugu o olgiide gi¢liidiir, bu da,
en kokli kigiik-burjuva onyargilarina, ulusal
bencillige, ulusal dargoriisliliige, kaginilmaz
olarak biiyiik bir direnme giicii saglar. Bu én-
yargilar, ancak, ileri iilkelerde, emperyalizmin
ve kapitalizmin ortadan kalkmasmdan sonra ve
geri kalmig iilkelerin biitiin iktisadi temelinin
kokten degigmesinden sonra yokolabilecegine
gore, bu onyargilarin giderilmesi ancak ¢ok
yavag bir siire¢ iginde olabilir. Onun igin bii-
tiin iilkelerin bilingli proleterleri, uzun zaman-
dan beri ezilmekte olan tlkelerin ve halklarin
ulusal duygu kalintilarina karsi 1hml ve son
derece dikkatli davranmak zorundadirlar, ve
sozkonusu giivensizligin ve dnyargilarin orta-
dan kalkmalarim hizlandirmak amaciyla bazi
ddiinlerde bulunmak da onlarn gorevidir. Pro-
leterlerin birligi ve dayamsmas: dogrultusun-
da ve sonra da diinyanin biitiin iilkelerinin ve
biitiin uluslarinin emekgi yigmlarinin birligi ve
dayamgmas: dogrultusunda biiyiik ¢abalar gos-
terilmedikge, kapitalizme kars: zafer tamamla-
namaz.



Manifésta Partiva Komuniste

Manifésta Partiya Komuniste

Na perodayi sura gége karkeri serberziyera
vejiné, hama ancax serva ju waxt. Destkutena
perodayisané karkeru serberziya € taw niya,
destkutena karkeru jubiyayisé karkerano ke,
herkesono tenéna beno hira, owo. Pékardiyoxé
hesnadariya ke, desté bésesaziya girsera améve
duristkerdene, na jubiyayenere hetkariye kéne i
na ki hercawura karkeru jubinide fina tékiliye.
Ke, No serva na tékosinané lokalu i heté
seniniyera hemrenginu, mavené sinifude tek ju
tékosino neteweyiyide péresnayene ganiyewo.
Hama her perodayisé sinife ju perodayiso
siyasiyo. U armanca jubiyéna ke, cirestene seserré
sukizané ¢axé-maveni gureti, cike yi gereke pé
rayané hardin G xiravinu karbikerdéne, karkeré
moderni ebi sayiya rayané asininu zeré kém
serrude besekenéke biresé na armance.

Ebi ju sinife biyen i netica nayede ki, ebi
Ju partiya siyasiye biyen xo organizakerdena
karkeru, onciya desté xozerede pasimtiya karkeru
herdaym bena xiravin. Hama ebi jédena finin,
jédena mokem, jédena xirt, bévinitene onciya
rewena. U na réxistina karkeru, ebi xozerede
Jubinra rabiriyayisané birciwazira féydekerdene,
ciqarané karkeru ganunki nastdayenere zorkena.
Ingiliztan’ de qanuné desseati ebi na geyde
vejiya.(!)

Jubinkutené sinifané komelé kani, péroyiyede
xeta xurtbiyayena proletariya zafhetura raydar
kena. Birciwazi xo herdaym @ tédima zeré ju
perodayisde vineno. Verende verva aristokraside,
éyra tépiya verva lotimé xuyoke aversiyayena
bésesaziye  newazeno, éyide 1  herwaxtd
ki, birciwaziyé welatané teberide. Birciwazi
vinenoke, péro na perodayisané xode proletariyaro
piroginayénere, hetkariya aye wastenere 0
niyayende ki, proletariva zeré tevgera siyasiye
onitenere nécaro. No ki yeno na mana ke,
birciwazive xo ewkané siyasi 0 xoavakerdene

danove proletariya dest; ju vatena binera, geké ke
carnineve eyl ser ovexo danora dest.

Neyra ciya, jé vinenime ke, tayé lotimé sinifa
huzimkare tim avérglyayena bésaziyera piya, heté
proleteriya ser tondiné; ya ki vatena en senikera,
mercé estebiyayena nine kunéve biné xetere. Neyi
hemwaxtde xeyle ewkané péxorostdarkerdene i
avérberdene danéve desté proletariya.

Peyniyede, tawané nejdibiyayena netica
qetiye guretena perodayiso sinifkide, mavené
sinifa huzimkarede, mavené péro komelé kanide,
demé roheligiyayeni, seniniya héni péte, héni
eskeraye céno ke, ju lotimé sinifa huzimkare, xo
ayera qurfneno @i vérenora heté proletariya, ¢ike
proletariya sinifa soresgera 0 amayéne destané
xode pécéna. Deme ke, citurke neyra ravér ju
lotimé aristokrasi vérdivira heté birciwazi, nika
ki ju lotimé birciwazi vérenora heté proletariya
i taybetiyede ki ideologé birciwayeke heté
teorira, xo resnove dusté tevgera tarixkiye tim
serkewtene, lotiméde ninu.

Ewro siniféke xo onitorave birciwazi, ninura
teyna proletariya sinifade soresgera rastiya; cike
proletariya hilbera bésesaziya moderna. E sinif8
bini verba bésesaziya modernede vilésinero 0
peyniyede wesiyera dariné we.

Tebeqeyé maveni, bésesaziwané qici, bazirgané
qici, zanatkari, dewizi, péro né tebegeyé maveni
serva estebiyayena xo, wesiyera wesanitenera
raxelesnene, verba birciwazide danépero. Néyi, o
mezalde soresger niyé, demseveknoxé, Hattan &
kevneperesté, gike € wazengke girika tarixi peyser
bicarné. Eke soresger be ki, babeta proletariyawake
verde vinifoxa, heté ayé ser ravérayisde niya
fikiring; o mezalde, néyi ¢iqarané xuyé & tawi
né, ¢igarané xuyé ameyénoxu seveknené, serva
hoka ¢imé proletariyara téniyadayene guretene,
yé xora kunéra diir, hoka téniyadayisé xo
caverdané.
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Proletariyawa lumpena ke, wesiyera qurfiyayis
i pug-poynayisé tebeqané en binenané komelé
kanira duristbiya, ca bi ca beno ke, soreso
proletarkira piya bionciyo zeré tevgera soresi;
hama goré péro mercané wesiyéna xora,
ebi entriqgané kevneperestura rote guretenére
amedewa.

Mercé wesiyéna komele kani, zeré mercané
wesiyena proletariyade vilésiyero siye. Karker
bémilko; tékilivéke karker céniye @ domanané
xode tedero, ge ju jubinrosiyayisé nineve
tékiliyané birciwayané ¢éykiyu némenda. Kede 0
bandura bésesaziya modemake Ingiliztan’ de je
yé Fransayé, Amerika’ de je y€¢ Almanyayé€, xo
péro karaktero neteweyira birnovera, kerdo pak.
Cimé eyide hugigq, axlag, din péro xismetkaré
gigarané birciwayané.

Péro siniféke hatan nika huzimkariye
guretave xo dest, péro komeli mercané milk
xodestfistena xore vilegewt kerdenere négar
verdo, derawa wesiyénake xuyake  fistera
xodest, xurtkerdenere niyado. Hama karkeri
honake, fesalé milk xodestfisténé xuyé vereni,
niyayende ki, péro fesalé milk xodestfisténé
vereni mavenra nédardiwe besenékenéke hezané
karkerdoxané komalkiyu bifiyera xodest. Serva
biné pébaweriye guretenere qe tewayé karkeri
¢ino; karkeri gereke pébaweriyané taybetiyé
hatan nikayénu i sigortayané taybetiyu pérune
¢inkeré.

Tevgeré neyra vereni, péro ya tevgeré
senikiye bi, ya ki heté cigarané senikiyede bi.
Tevgera proletare, tevgera * silxetiya girsa, heté
¢igarané silxetiya girsede, tevgerade xoseriya.
Proletariyaweke, en tebeqa  binena  komelé
ewroyeniya, honake péro avayiya serena yé
tebegané komelé nasdiyoxi  hewara mefiyo,
besenekenake xo bilewno, xo rastkero.

Bingeyiyéde mebo ki, fesaliyede, verba
birciwazide perodayisé proleteriya verende
perodayisode neteweyiyo. Karkeré her welati,
gereke hergira raver, hesavé birciwaziyé xo
biviné.

Ma ke, merhelané en péroniyude xurtbiyayena
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proleteriya kerd eskera,di ke, mavené komelé
esteyoxde jéde-senik fesalade ténimiteyede ju

seré zeri ramino sono, tawede ki, ebi fesalade
ju soresbiyeni teqino @ ebi raya pirodayisé
proleteriyara birciwazi demdino, bingé

huzimkariya proletariva yenora destpay.

Komelé  hatan  nikayen, bingé verba
jubinvinitena sinifané stemkaru i bindestu sero
pésaniteyé. Hamaservakedg jusinife werdene,ayere
ge-gené xulamki bo ki, mercané estebiyena xo
ramitene amedekerdene gani wazena. Demé
serfiyede, serfi xo kerdivi endamé komune,
birciwaziyo qici ki ebi na geyde, biné bandura
mutlagiyeta feodalede bive  birciwa. Karkero
modern delmast, xurtbiyayena bésesaziyara piya
hurendiya berzbiyenede, herkesi tenane ginenove
biné mercané estebiyena sinifa xo. Karker beno
hejar G hejariye nufis @ dewlemendiyera pét
xurtbena. Nayeraki yeno veteneke, endi komeli
serro. huzimkar mendene i mercané estebiyana
x0 komelire je kanuno duriskerdox verznayanere
mezalé birciwazi ¢ino. Mezalode huzimkariyede
niyo, ¢ike besenékenoke carcewé xulamiyede bo
ki, ju wesiye bidove xulamé xo dest; ¢cike cayé
xulamé xo weyiye kerdenede, heté eyira weyiye
biyenira nésevekino. Komel endi besenékenoke
bine huzimkariya na birciwazide biwesiyo, ju
vatena binera, estebiyayena eyl endi komelide
ninave hureé.

Estebiyen 0 huzimdariya birciwazi bingeyé,
kesu destde péserameyana dewlemendiye,
durisbiyena sermaya 0 jedebiyayena sermaya
sero bena berz; sermaya ki kedeyé rozaneyin
serro avabena. Kedewo rozaneyin, bé rabimayis,
X0 verznenora xozerede pasimtiya xebatkaru.
Aversiyayisé bésesaziye, wastena birciwazira
xoseri, desté éyira yeno raydar kerdene; no ki,
hurendiya serva jubinde pasimtiyéna karkeru
jubinira qurpfiyayisé karkerude, organizebiyenera
piya, jubiyayisé soresgeré karkeru nano ro.
Demeke, Aversiyayiseé  bésesaziya moderne,
hardoke birciwazi ebi xo eyi verznayéni hilberané
xo anove virastene 0 milk finora xodest, bine
lingané birciwazira onceno céno. Hergira raver,



ewké ke birciwazi keno amede, mezel kinitoxé
xuyé. O peymede, demdiyayisé xo Gi serberziya
proleteriyara remayisi ki cino....(!)

Pérodayisé qanuné des-seati, ju- di serri
werdewamkerd (0 serra 1846’ inede mavené
jubinkutena aristokrasi @ birciwazide, ganuné

Ferhengé
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karkeré moderni ;: modern proletarya

serberziye : zafer

destkutene: kazamm

pékardiyox : liretim araci

hesnadariye : iletisim

bésesazi : sanayi

duristkerdene : olugturmak, yaratmak

hetkariye : yardim

tékiliye fistene : iligkiye gegirmek

tékosin : miicadele

seniniye : nitelik

hemreg : ayn1

neteweyi : ulusal

péresnayén : birlestirmek,
merkezilegtirmek

ganiyayeén : gerektirmek

pékarkerdene : ...ile cgaligmak,...

ile i gormek

pasimtiyén : rekabet etmek

réxistine : oérgiitlenme

rabiriyayén : ayilmak, farklilagmak

péroyiye : genel

raydar kerdene : tesvik etmek

lotim : kesim, kisim

piroginayén : bagvurmak

ewk : sey

sinifa huzimkare : egemen simif

xetere : tehlike

rostdarkerdene : aydinlatmak

taw : an

roheligiyayén : ¢oziilmek

amayéne : gelecek
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heb(tahil)’ i dariya we, serra 1947 inede ki
ganuné des-seati ameve naskerdene. Serva heyfe
wedarlyayisé qanuné hebi ciraguretene, Tory’
ura tayine ki postdéve vejiyayisé qanuné des-
seati,

-Verdewam keno-

taybeti : Gzel

serkewtene : kavramak

hilber : iiriin

rovilésiyayén : erimek

weslyayén : yagamak

demseveknox : tutucu

kevneperest : gerici

seveknayén : korumak

hoka téniyadayis : bakis agis

rote guretene : satin almak

amade kerdene : hazirlamak

jubinrosiyayis : benzerlik

kede : emek

kede werdene : somiirmek

hezé karkerdox : iiretici giigler

pébawerdi : giivence

¢inkerdene : yok etmek

tevgera senikiye : azinlik hareketi

tevgera silxetiye : gogunluk hereketi

avayiya serene : {ist yap1

séré zeri: ig savas

péser amayis : birikim

dewlemendiye : zenginlik

hejariye : yoksulluk

kedewo rozaneyin: iicretli emek

mercé milk xodest fistene : miilk edinme
kosullari

fesala milk xodest fistene : miilk edinme
bigimi
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Cigerxwin
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EY KARKER, BIBIN YEK

Cigerswin

Karkeré kurd tev i karin
Dest bi dar ( tevr (1 bér
Wek xebatkaré cihan ew

Tev di cengé mér (i gér

Ev cthan qada me ye
Ev cthan qada me ye
Her divé em bibne yek
Her divé em bibne yek
Wek bira bin wek bira

Ta kengf kole bin em

Pl di bend ( mil di nir
Tim I benda koldaran
Wer biménin destegir

Ev dema azad! ye
Ev dema azadi ye

Ger bl kustin wer b1 histin

Yah xwes! (i yan regt
Her divé em bibne yek
Her divé em bibne yek
Wek bira bin wek bira

Tev mirovin em b carek
Gewr [ sor (i res ¢lye
Sed tif (i sed tif bibarin
Zor (i diktator ye

Ev setemkari glye?
Ev setemkarf giye?

Ger b1 kugtin wer bi higtin

Yan xweg! (i yan regi
Her divé em bibne yek
Her divé em bibne yek
Wek bira bin wek bira



Iki Biiviik Devrimei Avdmn

ULKEMIZIN {Ki BUYUK DEVRIMCI AYDININI,
OLUMLERININ 25. YILINDA SAYGIYLA ANIYORUZ!

“Dixwazim win desté xwe bidin
destén hemi parti, komel ii mirovén
demugrat it pésveriwen Turkiya,
Stiriva, Iraq i frané, ko bi hev

re em karibin geré kevneperest,

. zorker, setemkar Ui serxwazan
bikin; her yek ji me di welaté

xwe de, gerdenazad ii Serbix_n-’e,
dewleteke demugrat u pésveru li
dar xin, em tev bi hev re weke bira
- bijin.” (Cigerxwin)

“Aci, baski, yoksulluk, kan ve
gozyasi Kiirt halkinin kaderi
degildir.

Biz bu kaderi tanimiyoruz.

Biz, dortbir yandan isgal altinda
tutulan bir somiirge iilkenin
cocuklan degil, bagimsiz,
demokratik ve birlesik Kiirt
tilkesinin, Kiirdistan'in ¢ocuklar
| olmak istiyoruz. (Yilmaz Giiney)
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Soresé Oktobre, Raya
Soreseé Cihane Keno Rost!
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