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GIRINGIYA
PEKHATINA
HEVKARIYEKE

[ Tifaka (hevkariya), ku di 8.11.1986’an de di navbera PDK
YNK de pékhatiye, bi gelemperi ji tevgera soresgeriya Kurdistané
re, mewziyek bi dest xistiye. Bi destxistina vé mewziyé han, tev-
gera netewi ya Kurdistané di gada rojhilata navin de serketinek si-
yasi bi dest xistiye. Pévajok G pésketina iroyin vé yeké eskere
dikin.

LiKurdistané; Yekitiya hézén soresger-demokrat i siyasi, iro ji
hemi deman béhtir hewceye. Eyv, tisteki b€ goman @ rastiyek berbi-
gav e.

Di pévajoka ser de, caxa Irané dit, ku wé bi tena seré xwe nikari-
be zora Iraqé bibe; mecbur ma bi hézén netewi i civaki yén dijberi
rejima Iragé re hevkariyek ¢éke. (Di vé dawi de Irané, bi hézén
dijberi rejima Iraqé re li Tehrané Konferansek pék ani. Ev Konfe-
rans numunek vekiriye.)
de ji di navbera herdii hézan de pésneyara hevkariyé ani holé. Ji
beré de ji di navbera herdd hézan de li ser vé mesele tékili hebin.

3



Lé di vé mesele de ci girtina frané, tékili i dandstandinén navbera
herdii hézan xurtir kir G b alikariyé xurtkirina hevkariyé. Di vir
de wekheviya berjewenda tevgera rizgariya netewiya Kurdistané 4
ya Komara Islami ya Irané, di temambiina pévajoké de bi
sedemek.

Pékhatina vé hevkariyé; cawa ku berberi (i dijberiya nava herdd
hézan rakir, wisan ji ji xwestina gelé Kurd ya hevkari Qi ya yekitiyé
re bl bersivek. Bé sik; xalek ji xala serketina tevgera rizgariya ne-
tewiya Kurdistané, ku xala heri giring e, yekitiya tevgera soresge-
riya Kurdistane ye. Di rojevé de girtina vé rastiyé, jiyandina hev-
kariyén bi vi awayi, di tevayiya Kurdistané de pékanina hevkari-
yén t€kuz, wek erkek giring 1i pésiya hemG hézén welatparézén
Kurdistané sekini ye.

Pargebiiyina tevgera soresgeriya Kurdistané her dem ji bo dij-
min bi kér hatiye, bi kér té. Hézén emperyalist @ koledar, ji bo li-
pasxistin i tarGmarkirina yekitiya gelé Kurd, heta niha politika
pargekirin { gerandiné di rojevé xwe de girtine. Serketina politika
wan heta bi iro ji wan re gelek féde G kar aniye. B&é guman; hézén
dijmin, ji bo windakirina tékogina serbixwebin & azadiya gelé
Kurd ¢i ji dest€ wan bé dé bikin. Ev, karektera bingeha wan e. Ser-
t€ hebiina jiyana wan e! Yekitiyén bi vi awayi, bé guman ji bo hé-
z€éndijmin derbek siyasi ye. Di dema pésketina rizgariya netewi ya
Kurdistané de; li hember dijmin, dema yekbiina hézén soresgeri-
ya Kurdistané hatiye @i derbas ji bliye. Meriv ji kijan merhela xisa-
ré vegere kar e. Divé ev raman di demek néz de derbast jiyana pra-
tiki bibe. Hinana tevgera rizgariya netewiya Kurdistané, ¢areser-
kirina gelsén tevgera soresgeriya bakuri Kurdistané, di mercén
welat de bi yekitiyén tékuz ¢édibe. Divé bé pejirandin, yekitiyén,
ku ji zemina welat ji ddr ketibin, dé tu kari bi xwe re neynin G dé
nikaribin p€k bén. Di pékanina hevkariyek di navbera herdii hé-
zan li basiiri Kurdistané, tesira heri mezin ev e, ku herda héz ji di
zemina welat de ne. Tesira din ji, bé sik, tesira mercén zor e. Mer-
cén giran di nézikbin @ hevkariya hézén siyasi de roleki giring di-
lizin. Hevkariyek iro pékhatiye nimuneké berbigav e ji bo vé
yekeé.

Pékhatina vé yekitiyé; di seri de rejima Saddamé xwinméj,
dewleta kolonyalist G fagist ya Tirk, Emerika 4 hézén din yén
emperyalist geleki aciz kiriye. Saddamé xwinméj, ku iro her kes
zane, ku di seré Iraq (i Irané de pir périsan biiye, érisén xwe yén
dirindi (wehsi) li ser hézén netewi yefi Kurdistané didomine. Hé-
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zén geléri 0 netewi yén Kurdistan€ di van érigén dirindi de, hézén
dijmin tarGmar dikin 0 derbén giran li lesger & cahsén Saddamé
xwinméj 0 kolonyalist dixin. Ji aliki de herémén rizgarkiri fireh
dibin @ ji aliyé din de ji, di nava hézén dijmin de sisti, bébawerti
@ sergéji peyda dibin. Alikariya girsa gel, iltthaga nava soresé, vé
sergéji 0 lihevketiné zédetir dike. Di demek wisan de, pékhatina
vé hevkariyé dawiya rejima Saddam néziktir dike. Rejima Sad-
dam bi xwe ji di vé zaniné de ye. Lewre ji érigén giran bire ser war-
gehén PDK @ YNK. Di van érisan de bibinketina rejima Saddam
1 serketina hézén soresger én Kurdi di nava lesgerén dijmin de bil
sedema serggji 0 belavbilyiné. L&, ji bo hézén welatparéz bl mo-
ralek mezin. Gelé Kurdén bastiri Kurdistané édi xwes dizane, reji-
ma Saddam ya xwinméj dé nema karibe derb li tevgera gelé Kurd
bide.

Tirs 0 xofa dewleta kolonyalist { fagist ya Tirk, bi pékhatina hev-
kariya herdii hézan giha merhela heri bilind.

Wek té zanin, dewleta Tirk, ji destpéka ser ve digot “‘ez b€ ali
me”. Lé di pévajoka ser depékhatina pésketin il guhertinén niih
dewleta Tirk geleki aciz dikir. Erisa dewleta Tirk ya 15°€ Tebaxé
ya li ser bagiiri Kurdistané, ev acizi bi awaki vekiri eskere kir.
Dewleta Tirk iro acizi (i xofa xwe venagére. Dewleta Tirk ya ko-
lonyalist, hebina Kurdistanek otonom ji bo xwe tehlikek mezin
dibine. Wesan @ berdevka rejima fagist vé tehliiké bi awaki firehi
dinivisinin { tinin ziman.

Dewleta kolonyalist i fasist ya Tirk, hésabé, bi ¢iriiskek agir te-
gandina bakdri Kurdistané dike. Ji bo wé ji mekanizma xwe bi te-
vayi rakiriye li ser piyan 1 di keftelefta parastina “dewleta Tirk ya
dawi” de ye.

Di 12¢ giriya Pésin da (Oktobir) hézén Pésmergeyén Kurd
(YNK) @ hézén Komandoyén wrané bi hev re érigé wargeh i tesisén
petrolé yén Kerkike kirin. Dewleta Tirk bi vé érisa han kéfxwes
nebi G ev b sedemé acizbiina wan. Weziré dervayi welat yé Tirki
i ser berjewenda dewleta Tirk ya li ser xeta Kerkik @ Iskenderiiné
rawesti G bala Irané kisand. Ev bilyer, di wesanén hindir G derve
de ci girt. Dewleta Tirk bi awaki eskere diyar kir, ku heger heréma
Kerkiiké tékeve bin tehliké, ew dé tékevin herémé G wan deran bi-
leyinin (isxal bikin). Dewleta Tirk di hemu mekanizma xwe de §]
ser mesela Kerk(keé raberizi 0 jé re “‘alternatifén careserkiriné”’
tén péskes kirin.

Dewleta golonyalist li ser sé xalan xwe néziké gelsa Kerkiké
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dike.
—Di windabiina xeta petrolé ya Kerkik-iskenderiin de tesira wé
ya li ser aboriya Tirki.
—Wek “diroka beré” dixwazin wé heréma dewlemend ya Kurdis-
tané téxin nav “misak-1 milli™.
—Pigti ketina rejima Saddam ya xwinméj dé tevgera rizgariya ne-
tewiya Kurdistané geleki bipéskeve, ev ji wé ““ji bo dewleta Tirk ya
dawi” bibe xetereki.

Di pékanin G amadakirina vé senaryoyé de dixuye ku, mekaniz-
ma dewleta qolonyalist ( fagist ya Tirk bi hev re kar dikin. Ditina

“tevli misak-1 milli kirina Kerkike, rizgarkirina Tirkén hésir yén

li Kerkiiké” ne nil ne. Wek t€ zanin dewleta Tirk gelek cari di me-
sela Tirkén Kerkiiké de bala Iraqé kisandiye. ( Wek té zanin ber?
12 Tloné durigmek ji durigmén MHP ya fasist ji “ji Tirkén hésir
yén Kerkilké re azadi” bi ). Pésdegiinén dawi yén di seré iran
Iragé de hewesa dewleta Tirk cardin di vé mesela de vekir.

Senaryo bi vé tewa nabe! Pisti ketina rejima Saddam ( Iragek
demokratik, di herémé de ¢ébiina glramya komara islami ya fran
G ya herf giring ji pésdeciina tevgera rizgariya netewiya Kurdista-
né ) di seri de Emerika wé li pésiya berjewenda dewletén emper-
yalist G golonyalist de bibe asteng. Bi taybeti emperyalizma Eme-
riki ji bo miritiya xwe ya herémé, di pésiya van pégdegiinan de pla-
nén astengiyé cédike. Bivé nevé xwestina dewleta Tirk ya
leyandina Kerkiiké (i daxwaza berjewanda emperyalizma Emeri-
ka digihe hev. Pisti ku Tirki Kerkidk G Miisilé bileyine (di amade-
kirina senaryoya Tirki 0 Emerika leyandina Misilé ji heye) wé
Emerika ji vé valayiyé ji xwe re bi kar bine G wé lesgercn xwe yén
“taybet"” i cekén xwe yén niikler di Kurdistané de bi cibike. (Di-
v€ meriv li ser van gotinén weziré parastina Tirkiye Yawuztirk, ku
dibéje: li Tirkiye cekén atomi hindik in, bifikire),

Emerika ¢étir dibine, ku di dema iro de, di axa Kurdistané de
¢ekén xwe yén giran @ leskerén xwe bi cf bike.!

Dewleta kolonyalist @i fagist ya Tirk; di encama vé lewandiné de,
weke ku tehlike tevgera rizgariya netewiya Kurdistané kém bikin!

Li gora wan, ew dé Kerkdke ji (ku ji 1925’an @ bi vir de hesreta
wan e) berepag bistinin. Emerika ji wé berjewenda xwe ya li heré-
mé téxe bin desthilaté, miritiya xwe bidomine @ ji aliyé din ji wé
ji talané para xwe bigre. Bingeha senaryo ev e!...

Gelo wé dewleta Tirk karibe vé senaryoyé, ku bi desté Emerika
hatiye amadekirin, téxe jiyané ? Bé guman, wé pévajoka pésiya
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me vé yeké nisan bike. Di pékanina vé kari de wé dewleta Tirk ¢i-
qasi xisaré jé bibine ? ev blyerek din e. Pékhatina tisteki wisa wé
nebe dawiya meselé, wé bibe destpékek nii. Hézén, ku hegiya le-
yandina Kerkiiké dipejirinin ji di vé meselé de dddiliyén xwe tinin
ziman. Gegkirina sovenizmé di careserkirina meselé de tér nake!
We dewleta kolonyalist i fagist ya Tirk beramberi gelek dijwari-
yan bimine.

Li hember érigek bi vi awayi, wé dijberiya gelé Iraq & hézén pés-
verfi yén herémé dijberiyek sert & dijwar be. Dijrabiina navnetewl
ji bi pévajokeé ve girédayi ye.

Lé gelé Kurd yé egid 0 hézén rizgariya Kurdistané wé herémé
ji lesgerén fagist re bikin goristan!

Li Kurdistané pekhatina hevkariya herdt hézén Kurd yén siya-
s, dide xwiyakirin, ku ¢iqas tirs & xof ketiye dilén eperyalist & ko-
lonyalistan. Plan G keftelefta dijmin ya ji bo windakirina gel€ me,
wé nikaribe tékosina serbixwebin G azadiya gelé me rawestine.

Serketin  serfirazi ya gelé me yéegite 1...IJ



BIRLIKLER
SORUNUNA GENEL
BIR YAKLASIM

VE KURDISTAN’DA
PARTI OLAYI

Girig

Kiirdistan Ulusal Kurtulus Hareketinin su ana kadar ¢éziimlen-
memis birgok temel ideolojik-siyasal ve orgiitsel sorunu vardir.
Miicadelenin gelisimine parelel olarak, devrimci hareketin giin-
deminde ¢6ziim bekleyen bu sorunlar, peyder pey agiklik, kazana-
caklardir. Bunun aksi diigiiniilemez. Kuzey-Kiirdistan’da modern
orgiitlenme tarihinin heniiz yeni sayilabilecek bir asamada olma-
s1, ¢oziim bekleyen sorunlarin da giindemde olmasinin temel ne-
denidir. Kiirdistan'da, Ulusal Demokratik Halk Devrimi siirecin-
de 6nemli koge taslar: olusturan bu temel sorunlarin ¢oziime ka-
vusturulmalari, en basta bu devrimde iddia sahibi olan politik
giiglerin kagimilmaz gorevleridir.

Yagamlan siiregte, Kiirdistan Ulusal Kurtulus Hareketinin me-
safe katetmesi igin, agikha kavusturulmas: gereken en dnemli
sorunlardan biri de, genel anlamuyla birlikler ittifaklar sorunu-
dur. Birlikler sorunu, bagta ideolojik-politik ve &rgiitsel birlikte
ifadesini bulan Parti birligi ile, Ulusal Kurtulus siirecinde cesitli
sunif ve katmanlar ve bunlarin politik 6nderlikleriyle (varsa) ger-
¢eklesmesi gereken diger ittifaklar diizeyidir.
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Kiirdistan devriminde acil bir ¢oziim bekleyen birlikler sorunu,
aym zamanda diger bir ¢cok temel soruna da siki siktya baghdir.
Dolayisiyla bu sorunun ¢6ziimii, diger bir ok sorunun ¢oziimiini
de beraberinde getirecektir. Ozellikle parti birliginde ifadesini
bulan ideolojik-politik ve drgiitsel birlik sorunu ele alinip incelen-
diginde, boylesi bir birlik i¢in Kiirdistan’in sosyo-ekonomik yapi-
s1, bu temel iizerinde yiikselen siniflar ve bunlarin ulusal kurtulug
hareketi igindeki yerlerini de belirtmek gerekecektir. Agiktir ki,
tiim bu sorunlarin hepsine bir anda ¢6ziim getirmek miimkiin de-
gildir. Zira bu konularin bir ¢ogu uzun aragtirma ve etiidler sonu-
cuincelenebilecek durumdadirlar. Esas sonuca ise, ancak gergek-
lestirilecek analizlerin sentezi yoluyla varilabilinir.

Ornegin, Kiirdistan'in sosyo-ekonomik yapisinin tahlilini ele
alalim. Her hangi bir iitke devriminde, o devrimin driilmesi i¢in
en 6nemli sorunlardan biri sosyo-ekonomik yapmin tahlilidir.
Hatta denilebilir ki, belirleyici olan temel sorun budur. Ciinki,
sosyo-ekonomik yap: tahlil edilmeden, simifiar ve simflararasi
iliskilere ve bu simflarin devrimdeki yerlerine ve iistlenecekleri
misyonlara da agiklik getirilemez. Ulkemiz Kiirdistan'in 6zgiin
konumunu ele aldigimizda, boylesi zorlu bir gorevi yerine getir-
menin oldukga ¢etin oldugu goriileceketir. En ufak bir devlet ku-
rumundan dahi yoksun olan sémiirge bir lilkenin soyo-ekonomik
yapisinin sthhatli bir aragtirma sonucu belirlenmesinin, uzun
erimli bir ¢caligmayi gerektirecegi agiktir.

Diger yandan Kiirdistan'da yasam devam ediyor. Politik miica-
delenin 6niimiizdeki siiregte giderek yeni boyuutlar kazanmasi bir
an meselesi. Devrimin objektif kosullari olgunlagmasim siirdiirii-
yor. Siyasi arenada yer alan politik giicler, Kiirdistan Ulusal Kur-
tulus Hareketinin kazanaca yeni boyutlarda miicadeleyi gogiis-
lemeye her an hazir olmak durumundadirlar. Dahasi, kagimiimaz
olan bu yeni siirecin sartlarim olgunlastirmak i¢in yogun bir ¢aba
icinde olmahdiriar. Aksi taktirde politik bir gii¢c olarak siyaset
sahnesinde varliklarim korumalar1 miimkiin degildir.

Olay1r bu yoniiyle degerlendirdigimizde, Kiirdistan'da
devrimci-siyasal Orgiitlenmeler, sosyo-ekonomik yapimn tahlili
i¢in siyasi miicadeleyi durduramazlar. Bu giinkii agamada 6nemli
olan akademik ¢aligmalarin yogunlagtirilmasi degil, Kiirdistan'da
her an yeni boyutlar kazanabilecek Ulusal Kurtulus Hareketine
onciililk sorunudur. Elbette ki, devrimin onciiliik misyonunu ist-
lenebilecek politik giiciin, devrim siirecinde, militanlara ve genig
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emekgi kitlelere sunacag1 bir programi olmalidir. Bu program, bu
giinkii kosullarda, mevcut verilerden hareket edilerek hazirlan-
mahidir. Devrimci hareketin kurumlagmasina paralel olarak, si-
reg icinde bu sorunlar detayli ve devrimci hareketin olanaklar te-
mel alinarak yeniden ele alinabilirler.

Sorunu bu genel ¢ergeve iginde ele alarak, bu yazimizda Kiir-
distan devriminde dnemli bir yer iggal eden birlikler ittifaklar ola-
yin1 agmaya ¢alisacagiz. Birlikler sorununa deginirken, yukanida
dabelirttifimiz gibi diger baz1 6nemli konular: da genel hatlariyla
vermeye cachsacagiz. Bu ve benzeri yazilarla, aym zamanda;
Kiirdistan Ulusal Kurtulusgular1 (K.U.K) hareketimizin iginde
bulundugu partilesme siirecinde progmatik goriislerinin de genel
cercevesini sunmug olacagiz.

KUZEY KURDISTAN’DA
GECMIS BIRLIK CALISMALARININ
GENEL BiR DEGERLENDIRMESI

Birlik sorunu, Kuzey Kiirdistan’da kisa sayilabilecek bir do-
nemden bu yana devrimci hareketin giindemini iggal etmeye bag-
lamigtir. Devrimci hareketin, tilkemizin bu pargasinda yasadig
evreler incelendiZinde, birlik sorununun, ulusal kurtulug hareke-
tinde modern orgiitlenmelerin ortaya ¢ikmasindan sonra aktiiel-
lestifi gorilecektir. Bunun bdyle olmasimin nedenleri ¢ok
yonlidiir.

Her seyden Once, kuzey-Kiirdistan'da modern anlamda orgiit-
lenme tarihinin heniiz yeni olusu, birlikler dogrultusundaki siire-
cin direk nedenidir. Birlikler sorununun modern 6rgiitlenmeler
ile bu érgiitlenmelerin ulusal kurtulug hareketi siirecinde birbirle-
ri ile olan iligkileri diyalektik olarak birbirine baglidir. Bu bagli-
lik, drgiitlenme diizeyinin ve buna paralel olarak ulusal kurtulug
hareketinin gelimesine denk olarak pekisir, hayat bulur. Orgiitlen-
me diizeyinin ciliz olduu ve ulusal kurtulug hareketinin heniiz ilk
evrelerini yagadif:, donemlerde, birlikler sorununun da aktiiel
olamayacagi agiktir.

Kuzey Kiirdistan'da modern 6rgiitlenme faaliyetleri 20. yiizy:-
lin ilk yarisindan itibaren baglamakla birlikte, parti diizeyinde ifa-
desini bulan ilk orgiitlenme, 1965’te kurulan Tiirkiye-Kiirdistan
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Demokrat Partisi‘dir. O giiniin kogullarina gore giiney Kiirdistan
daki ulusal kurtulus hareketinden de etkilenerek olusturulan
TKDP, siyasi programu ve yapisi itibariyla, Kuzey-Kiirdistan'da
somiirgecilige karsi var olan tiim toplumsal simf ve katmanlara
acikt:, TKDP’nin bu dzelligi, aym zamanda onun varlik kosuluy-
du da. TDKP’nin bu yapisi ve drgiitsel anlamda bagka bir alterna-
tifin olmays1, o dénemde birlik sorununa ihtiya¢ duyulmamasim
da beraberinde getiriyordu.

70’1i yillarla birlikte, kuzey-Kiirdistan'da orgiitlenme ve genis
kitlelerin ulusal kurtulus saflarina katilmasi dogrultusunda
dnemli mesafeler katedildi. 70°li yillar, kapitalist-emperyalist sis-
temin uluslararasi planda ekonomik ve siyasi bunalimlarinin yeni
bir agamaya geldigi yillardi. Bunalimlara paralel olarak emperya-
list metropollerde 60’1 yiliarin sonu ile 70°’li yillarin baglarinda
anti-emperyalist grenci ve genglik hareketinde 6nemli kabarma-
lar oldu. Emperyalist iilkelerdeki 6grenci ve genglik hareketleri;
kapitalist-emperyalist sisteme bagmmh Tiirkiye ve onun yasadif:
derin bunalim ortaminda, Tiirkiye gencligi icinde de yankisim
buldu. Universite genclifi anti-emperyalist miicadele saflarinda
yerini aldi. Eylemleriyle i¢inde drgiitlenme cabalarim da siirdii-
ren Tiirkiye ogrenci gengligi, kisa sayilabilecek bir siire iginde,
afir yaralar almasina kargin onemli mesafeler katetti. Yillardar,
Tiirkiye Sosyalist hareketinde yasanan durgunluk, giderek orta-
dan kalkt: ve Tiirkiye sosyalist hareketi yeni bir canlilik evresine
beklenen adim atti. Ogrenci genglikle baglayan bu canhilik orta-
mu, giderek toplumun difer kesimlerine de yansidi.

Tiirkiye’de 6grenci genclikle baslayip daha sonra diger toplum-
sal kategorilere de yansiyan canhlik, kisa siire i¢inde Kuzey Kiir-
distan'da da kendini hissetirdi. Metropollerde okuyan Kiirt 6gren-
ci gengligi, 60’h yillarin sonu ile birlikte baglayan dgrenci hare-
ketlerinden yeterince etkilendi. Tiirkiye devrimci hareketinde
yasanan ortam Kiirt 6grenciler i¢in oldukgca cazip geliyordu.O d6-
nemde, detayli bir gekilde bilimsel sosyalizmle tamsan ve onunla
hagir-nesir olan Kiirt devrimcileri, Tiirkiye devrimci hareketinin
bir minyatiirii olarak politik arenaya atildiklarinin farkinda bile
degillerdi. Somiirgeci-irkgt Tiirk devletinin resmi ideolojisi Ke-
malizm zemininde, el yordamiyla yolunu bulmaya ¢alisan Tiirki-
ye devrimci hareketinin carpik gelismesi,Kiirdistan'da baslayacak
yeni dénemde de kose baglarim tutmustu. Bdoylece, Kuzey-
Kiirdistan’da bu ¢arpikhigin karesi ve bu kare iizerinde, ¢ok kisa
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bir siire iginde boy veren yeni drgiitlenmeler ortaya ¢ikiyordu.

12Mart askeri-fasist darbesinin fiyaskoyla sonu¢lanmasindan
sonra giindemlesen nisbi burjuva demokratik ortam, ayn1 zaman-
da Kuzey-Kiirdistan'da azami diizeyde orgiitlenmelerin ortaya ¢1ik-
ti1 bir ortam da olusturuyordu. Bu déneminen aywrdedici ozellik-
lerinden biri, ortaya ¢ikan bu orgiitlenmlerin hemen timiiniin
Marksizm-Leninizm adina hareket edigleri ve Kiirdistan is¢i sinifi
ve emekgi halkimin “6z” orgiitii oluglariydi! Hig bir 6rgiit bu ko-
nuda bir digerinden daha az keskin degildi. Tiirkiye devrimci ha-
reketinin direkt tesiri altinda yasanan bu politik kaos ortami, bir
yandan, bagta 6grenci genclik olmak lzere belirli toplumsal ke-
simlerin diinyaya bakis acilarinda yeni perspektifler agarken, di-
ger yandan da devrimci hareketin Kuzey-Kiirdistan'da geligimini
iilke gercekliginden uzak bir zamin iizerinde yapilandiriyordu.
Dolayisiyla bdylesi bir ortamda birlik sorunu, Kiirdistan devrimci
hareketinin sorunu olmaktan gok uzak bir yerde seyrediyordu.
Her orgiitiin “en dogru benim” tekerlemesini, politik miicadele-
nin temel slogam olarak ilan ettifi bir donemde; birgok
““Marksist-Leninist” parti, drgiit ve grup arasinda ne parti ne cep-
he ve ne de giig ve eylem birligi olusturmanin olanag: yoktu. Oka-
dar ki, Kuzey-Kiirdistan'da Ulusal Kurtulus Hareketinin 1970-80
yillar1 arasinda kazandig1 mevziler i¢inde, birlikler dogrultusun-
da atilan tek adim UDG (Ulusal Demokratik Giigbirligi) platfor-
muydu. Bu platform da kisa bir dénem sonra dailmug ve daha
sonra 12 Eyliil askeri-fagist darbesi devrimci hareketin kargisina
dikilmistir.

Kuzey-Kiirdistan'da yasanan bu siireg, bir yonilyle de yasanmasi
gereken bir siirecti. Adi gecen donem yasanmadan bu giinkii asa-
maya gelmenin sartlar olamazdi. Bu giinkii siireg her ne kadar
devrimci hareketin bir biitiin halinde agir yaralar almasini berabe-
rinde getirmigse de, olumlu bir takim olgularin yasam bulmasini
da dayatmustir. En olumlu nokta ise, kugkusuz Kiirdistan devrimci
hareketinin giderek kendi gercegini kavramasi dogrultusunda kat
edilen mesafe olmustur. iginde bulundugumuz siireg gosteriyor
ki, Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hareketi bundan sonra atacagi
adimlarda kendi gergegini temel stun olarak kullanacaktir. Ulke-
sine ve halkina yabancilagarak Ulusal Kurtulug Hareketinin ger-
ceklesmeyeceginin giderek daha iyi kavranmasi, ayni zamanda
gelecegin zaferini de garantilemektedir.

12 Eyliil doneminden sonra Kiirdistan Devrimci Hareketinde
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basta ciliz, ama giderek giiglenen bu olumlu ortam birlikler soru-
nunun da giindemlesmesini beraberinde getirmistir. Askeri-
Fasist darbe ©ncesinin hengameli ortaminda ‘“‘Marksist-
Leninistligi”” kimseye kaptirmayan, {ilke devriminin sadece ve sa-
dece kendileri tarafindan gergeklesecegi noktasindan hareket
eden giicler, darbeden sonra aldiklar1 agir yenilgi kargisinda ken-
di gergeklerini istemeyerek te olsa yasamak zorunda kalmuslardir.
Onceleri kabul edilmek istenmeyen bu yenilgi ortami, giderek
hazmedilmis ve geldigimiz bu giinkii asamada Kiirdistan Ulusal
Kurtulug Hareketinde sap1 samandan, aki karadan ayirmanin ka-
¢imlmaz siirecini hazirlamigtir. Kusku yoktur ki,siire¢ giderek
daha da hizlanacak ve Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hareketi tiim
zorluklara ve engellere ragmen istenilen diizeye varacaktir.

Devrimci hareket, 12 Eyliil sonras1 girdigi yeni ortamda yogun
bir sekilde birlikler sorununu da giindemine ald1. Belirtmek gere-
kir ki, devrimci hareketin yasadigi bu agir bunalim doneminde
birlik sorununda séylenen her sey, pratiklesen her eylem elbette ki
samimi degildi. Birgok hareketin varligini dahi koruyamadig1 bir
donemde, yeni bir “‘can kurtaran simidi” olarak birlikler sorunu-
na sarilmalari, bir yoniiyle de dogal karsilanmaliyd:. Ciinkii, dev-
rimci hareket son on yillik miicadele siirecinde her seyi tartigmig-
t1. Tartismadig: tek sey ise birlik sorunuydu. Dolayisiyle de, bu
konu iizerinde oldukga duruldu! Devrimci hareketin birlikler so-
rununa bu sekilde yaklagimi elbette ki, salt olarak orgiitlerin sub-
jektif niyetlerinden ve varhiklarini koruma gabalarindan kaynak-
lanmiyordu. Ayni sekilde, orgiitlii saflarda miicadelesini siirdi-
ren militanlarin da bu konuda zorlanmasinin olduk¢a 6nemli bir
pay: vardir. Fakat neden ve gerekgeler ne olursa olsun, sonugta
birlik sorununa genel yaklasimdaki mantik, pragmatik bir man-
tikt1 ve sadece mevcut yapilari korumaya yonelikti. Olaya bir¢ok
yonilyle duygusal yaklasildig: gibi, gegen alt1 yillik siire i¢inde
birlikler sorununda ciddi en ufak bir adimin dahi atilamamis ol-
mas1, konunun ne denli suistimal edildiginin en 6neli delilidir.
Birlikler siirecinde yaganilan tiim bu olumsuzluklara ragmen, el-
bette ki devrimci hareket agisindan kazanilan y13inia olumlu yon-
ler de soz konusu olmustur.

12 Eyliil sonrasi giindemlegen birlik ¢alismalarinin (her diizey-
de) hemen diimiinde devrimci hareketimiz K.U.K’un 6nemli bir
rol oynadig1 kamuoyu tarafindan bilinmektedir. Hareketimizin
birlikler ile ilgili gegmis donemki pratigini ileriki boliimlerde ki-
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saca belirtecegiz. 1980 sonrasi hareketimizin i¢inde bulunmadit
bazi birlik caligmalar1 da olmugtur. Bunlardan ilki “Fagizme Kar-
s1 Birlesik Direnig Cephesi” adi altinda olusturulan ve daha ¢ok
Tiirkiye devrimci Hareketlerinden birgogunu kapsamina alan bir
birlikti. FKBDC, olugturulmasi esnasinda temel alinan mantik,
programdaki yanhighklar ve cepheyi olugturan giiclerin bilesimie-
rinden kaynaklanan sorunlar dolayisiyla uzun erimli olamadi. Ol-
masi da diigiiniilemezdi. Ciinkii Cephe, 6niine koydugu program
geregi ayr1 seyler diigiiniirken, cepheyi olusturan giicler ayr sey-
ler digiiniiyorlardi. Kisacasi, cepheye grup diizeylerini korumak
i¢in bir arag goziiyle bakiliyordu. Cephe programinda radikal ba-
z1taleplerin yer almasi, cephe i¢inde yer alan bu gii¢lerin pragma-
tik mantiklarini hayata gegirmeleri oniinde bir engel teskil etmi-
yordu. Bunun sonucu olarak, kisa bir dénem sonra kiigiilen
FKBDC, bu giin fiili olarak dagilmg durumdadar.

Basarisizlikla sonuglanan FKBDC deneyiminden sonra, Tiirki-
ye ve Kuzey-Kiirdistan'daki saf oportiinist kanat temsilcilerinin
bir araya gelerek olugturduklan “Sol-Birlik”, gliniimiizde yasa-
mim hala “siirdiiriiyor”. ““Sol-Birlik” olusumundan giintimiize
kadar, kayda deger herhangi bir eylemlilik icine girmedi. Siirekli
zorlamalarla yagad: ve yasatildi. Zaten olugmasi da bu zorlama te-
meli iizerinde gergeklesmisti. Bdylesi bir temel {izerinde olustu-
rulan bir ‘birlik’ten daha fazla bir sey beklemenin de olanagi yok-
tur. “Sol Birlik”, kendi mantig1 icinde bile tutarh olmaktan ¢ok
uzak bir konumdadir. Oniine koydugu reformist programu bile ha-
yata gecirmekten aciz, sadece Avrupa metropollerinde ‘“‘boy
gOsterisi” esnasinda biraraya gelebilen boylesi bir “birlik”™ sade-
ce protokollerle sinirli ve formaliter bir “birlik’” olmaktan Steye
gitmez. Ancak belirtmek gerekir ki, protokollerle de simirli olsa,
formaliter de olsa, bu “birlik’i kendi ¢ikarlar dogrultusunda aza-
mi 6l¢iide kullananlar “Sol Birlikten yeterince faydalanmiglar-
dir. Bu faydalanma hala da devam etmektedir. Zaten ‘““Sol Birlik>
’in olusumundaki bir neden zorlama ise, ikinci bir neden de, bu
zorlama sahiplerinin faydaci mantiklaridir. Dolayisiyla istemleri
dogrultusunda boylesi bir ‘karton’ ‘birlik’i olusturanlar: gergek-
ten kutlamak gerekiyor!...

Yukarida belirtmeye calisufimiz ve devrimci hareketimizin
i¢inde yer almadig1 bu birlik ¢alismalar: disinda, ne Tiirkiye ve ne
de Kuzey-Kiirdistan'da devrimci hareketin toparlanmasi yoniinde
kayda deger bagka bir ¢aligma s6z konusu olmamigtir. Bazi grup-
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lar arasinda gergeklestirilen birlikler genelde devrimci hareketin
toparlanmasinda istenilen diizeyi yaratamadiklar i¢in, bunlar sa-
dece bu siirecte atilmis ciliz, ama, olumlu adimlar olarak nitele-
mek gerekir. Ornegin TKSP- Ro;a Welat ve KIP-GB arasinda ger-
geklegtirilen ve sonugta TSK’nin ortaya ¢ikmasim saglayan birlik,
bu temelde atilmis olumlu bir acdimdir. Ancak, yukarda da belirt-
tigimiz gibi, bu olumlu adim devrimci hareketin genel gercevesi
iginde ancak minimal diizeyde kalmis ve devrimci hareketin to-
parlamasi siirecine istenilen diizeyde bir katkida bulunamamigtir.

Devrimci hareketin 12 Eyliil sonras1 donemde yogun olarak tar-
tistig1 birlikler sonucunda atitan somut adimlar bunlar. (Hareketi-
mizin i¢inde yer almadig birlik galismalarin: kastediyoruz.) Go-
rilldiigii gibi, birlikler dogrultusunda bir ¢ok sey yazihp ¢izilme-
sine ragmen, pratikte atilan adimlar olduk¢a kisir. Durumun
boyle olusu genelde devrimci hareketin birlikler sorununa yakla-
simindaki mantiim da acifa ¢ikariyor. Gegmisin hastalikh yap-
larim korumak igin bir manevra olarak kullamlan birlik sorunu,
bir ¢ok hareketin giindeminde slogan olarak kalmigtir. Gerek ge-
nis emekgi halk yigmlarinm, gerekse érgiitlii militan kadrolarin
birlik istemleri, devrimci hareketlerin bu sorunu giindemiestir-
melerini zorunlu kilmistir. Ama pratikte hig bir fedakarhga kat-
lanmadan, eskinin bagnaz ve sekter tutumlarim devam ettirerek,
birliklerin olusamiyacagim iyi bilen bir ¢ok hareket, tabir yerin-
deyse birlikler sorununu siyasi arenada varolabilmeleri igin bir
arag¢ olarak kullanmiglardir. Gegerken, bir cok hareket ve cevre-
nin soruna hala da bu gézle baktiklarim ve birlik sorununda kate-
dilen mesafeleri dumura ugratmak i¢in degisik oyunlar: tezgahla-
ma pesinde olduklarim belirtelim.

K.U.K OLARAK
iCINDE YER ALDIGIMIZ
BIRLIK CALISMALARI

12 Eyliil sonras: devrimci hareketin kargi kargiya kaldigi yenilgi
ortaminda, sorunlara koklii bir ¢6ziim getirebilmenin, yasanilan
bunalimli dénemden en az zararla ¢ikabilmenin ve kulusal Kurtu-
lug hareketini sartlarin tim zorluguna ragmen orgiitleyebilmenin
tek alternatifi olarak Sosyalist-Siyasal giiclerin ideolojik politik
ve Orgiitsel birligini gergeklestirmek oldugu tespitini devrimci ha-
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reketimiz Kiirdistan Ulusal Kurtulusgular (K.U.K) yapt1. Hare-
ketimizin bu tutumu, yenilgi déneminden elde edilen sonuglar
iizerine inga edilmig ve yaganilan siirece tam tamina uygun diig-
mekteydi. Gegmis dénemin Orgiitsel yailar1 agir bir yenilgiyle
kars: kargiyadiylar. Bu durum bir ¢ok noktaya agiklik getirmek-
teydi. Bir defa devrimci hareketin yenilgisi, 12 Eyliil’cii askeri-
fagistlerinin baski ve sindirme politikalarinin bir sonucu degildi.
Baski ve teror, sadece kaginilmaz olan bu sonucu daha hizh bir se-
kilde ortaya gikarmugti. Esas neden ise, gegmisin mantiginda yat-
maktayd:. Bu mantik gerek siyasal ve gerekse orgiitsel olarak bir
biitiinsellik arz etmekteydi. Dolayisiyla, yeni donemde atilacak
adimiarda, eskinin mantifiyla bagar1 kazanmak miimkiin degildi.
Ulusal Kurtulug Hareketinin girdigi yeni déneme uygun arag ve
yontemlere ihtiyag vardi. Kisacasi, ge¢misi red etme temelinde
degil, tamamen ona sahip ¢ikarak, ama yeni dinamiklerle ortaya
¢tkmak gerekiyordu.

Hareketimizin yaptig1 bu temel tespit ile birlikte, yasamlan yeni
donemde hig bir politik giiciin tek bagina Ulusal Kurtulus Hareke-
tini omuzlayamayacag bilirtiliyor ve tiim bu nedenlerden dolay1
sosyalist-siyasal giiclerin bir araya gelerek; ideolojik-politik bir-
lik temelinde yeni bir 6rgiit yaratmalan gerektigi vurgulanmyordu.
Ideolojik-politik ve orgitsel birligin Kiirdistan’ls tiim devrimci
hareketleri yakindan ilgilendirdigini belirten hareketimiz, tiim
giiclerin bu konuda gerekli hazirliklara baglamalarim &neriyor-
du. Siirecin en ¢abuk ve en iyi olarak bu sekilde agilabilecegini
vurgularken, ayni zamanda ideolojik-politik ve orgiitsel birlige
hizmet edebilecek diizeyde Gii¢ ve Eylem Birligi sartlarinin da
var oldugunu belirtiyor ve bu noktada hemen adim atilmasi gerek-
tigini dile getiriyorduk.

Askeri-fagist darbeden kisa bir donem sonra tespit ettigimiz bu
goriigler, 1981'de ¢ok agir kosullar altinda topladiimiz 1.Konfe-
ransimizda daha da somutlasti. Gerek ideolojik-politik ve 6rgiit-
sel birlik sorununda ve gerekse de gii¢ ve eylem birligi sorununda
hareketimizin tutumunu netlestiren 1.Konferansimizdan sonra,
hareket olarak birlikler ittifaklar sorununu sistematik olarak giin-
demimizin bag maddeleri olarak koruduk. Bir ¢ok harekete 6neri-
mizi somut olarak sunduk. Tartigma platformunun genis kitlelere
yansimast i¢in gerekli tiim ¢abay1 harcadik. Birlik ve ittifaklar ko-
nusunda heniiz ¢ekimser davranan hareketlerle sorunu karsilikli
olarak tartistik. Denilebilir ki, birlikler sorununun giindeme gel-
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mesinde ve devrimci hareket icinde yoBun bir sekilde tartigilma-
sinda birinci derecede rol oynadik. Ancak tartismalarin daha faz-
la uzamas:, diger sorunlarda oldugu gibi, birlikler sorununda da
bir sonug vermeyecekti. Bu nedenle belirli konularda acil pratik
adimlar atilmaliydi.

Kuzey-Kiirdistan’h devrimci hareketler (6nemli bir kesimi) ara-
sinda 12 Eyliil'den sonra gergeklestirilmesine calisilan HEVK A-
RI, dort yillik gibi uzun bir calisma déneminden sonra dagildi/da-
giuldi. Hareket olarak, HEVKARI'nin olusumundan sonuglan-
masina kadar devrimci sorumlulugumuzun bilincinden hareket
ettik ve bu platformun hayat bulmas: icin hig bir fedakarliktan ka-
¢mmadik. Tiim 1srarlara ragmen bu platform dagildi/dagitildi ve
dort yila yakm bir siire harcanan gabalar sonucunda elde, hayata
gegmeyen bir program kaldi.

HEVKART'nin dagilmasi/dagitilmas: ile ilgili agiklamalan ya-
yin organimiz Xebat ji bo Rizgariya Kurdistan’in 7 ve 10-11. sa-
yilarinda kamuoyuna detaylariyla sunmugtuk. Bu yiizden tekrar-
dan bu konuya deginme geregini gérmiiyoruz. Belirtmek istedigi-
miz nokta, diger tiim konularda oldugu gibi, birlikler konusunda
da sag-oportiinist kanadin faydaci mantigidir. Ihtiyag duyduklar:
zaman birlikler sorununa dért elle sarilarak “kraldan daha fazla
kralc1” kesilenler, gerektiginde bir anda her seye yan gizebiliyor-
lard1. Bu da, sag-oportiinist kanadmn gercekten birlik diye bir so-
runu olmadifindan kaynaklanmaktadir. Dort yila yakin bir siire
¢aligmalan: siiren HEVKARI platformu, tiim olumsuzluklarina
ragmen, Kiirdistan Devrimci Hareketine 6nemli bir miras biriki-
mi ve asgari bir siyasi program kazandirmasi yoniiyle olumlu ol-
mustur. Ancak, hareket olarak harcadigimiz dért yillik gabayi bu
kazanimlarin kapatamiyacagim belirtmeden de gecemiyecegiz.

Askeri-fagist darbeten yaklagik bir y1l sonra gergeklestirilen ha-
reketimiz 1. Konferansinda Parti sorununa iliskin Snemli kararlar
almigtik. Bu kararlarin baginda, Kiirdistan Ulusal Kurtuluggular
(K.U.K) hareketimizin; Kiirdistan'da esitli milliyetlerden is¢i si-
mifinin birli§ini temel alan bir partinin olugturulmasi yer almak-
taydi. Ancak, Kiirdistan'da ig¢i sinifi partisinin olusumu gorevi
salt olarak hareketimizle simirli degildi. Bunun diginda da degisik
alternatifler s6z konusu olabilirdi. Partilesme sorununda, hareke-
timiz M. K'nin 1. Konferanstan sonra yaptig1 degerlendirmelerde;
parti olaymni yaratmada ii¢ alternatifin yasamlan siirecte en olasi
alternatifler oldugu tizerinde duruldu. Bu alternatifler daha son-
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ra, yayn orgammizda degisik sekillerde dile getirildi. Kisaca ve
zlii bir sekilde bu alternatifleri su sekilde formiile edebiliriz:

e]. K.U.K, her seyden once, Kiirdistan da cesitli milliyetlerden ig-
¢i stifinun birligini temel olan bir partinin olusturulmast soru-
nunda kendini alternatif gii¢ olarak goriir ve ¢calismalarinin agir-
lign bu noktaya yoneltir. Ancak, K.U. K 'un kendi icinde partiles-
me siirecini siirdiirmesi uzun bir doneme tekabiil edebilir. Ve bu
siire heniiz sonuclanmadan daha baska alternatifler séz konusu
olabilir. Bunun icin, hareket olarak bir yandan kendi partilesme
siirecimizi hizlandirirken, diger yandan da, bu siireci en iyi sekil-
de agabilecek diger alternatiflerin de hayat bulmasu icin gerekli
cabayt gostermeliyiz.

¢2. Kuzey-Kiirdistan 'da, birinci alternatife paralel olarak, is¢i si-
nifi partisinin olusturulmas: cahsmalarina kanlabilecek Sosya-
list-Siyasal giiclerle ortak bir platform olugturmak ve bu plat-
formda ideolojik-politik ve orgiitsel birlige hizmet edecek bir tar-
tisma ortami hazurlamak.

e3. Diger bir alternatifte, disimuzda, ugruna miicadele ettigimiz
ilkeleri programlastiran ve Kiirdistan gercekligi basta olmak iize-
re, anlayis birligi saglayabilecegimiz, Ulusal Kurtulus Hareke-
tinde alternatif olabilecek nitelikte bir is¢i sinifi partisinin olus-
masi halinde, hareket olarak bu partiye kanlmamuz alternatifiydi.

Hareketimiz, tespit ettigi bu ii¢ alternatiften herhangi birinin
giindemlegmesi halinde, Kiirdistan'da ig¢i simifi partisinin olusu-
mu sorununun halledilebilecegi inancim tasiyordu. Bu inangtan
hareketle, zellikle ikinci alternatif izerinde ¢aligmalarimiz yo-
gunlast1. Birinci alternatif, zaten, hareket olarak her zaman giin-
demde tutmamuz gereken bir alternatifti. O giin yasamlan siire¢ en
yakin bir zamanda ikinci alternatifin yagam bulabilecigine isaret
ediyordu.

Belirtmek gerekir ki, hareketimiz, partilesme siirecinde olasi
gordiigii i alternatifi formiile ederken, Kiirdistan'da sosyalist-
siyasal giiclerin ideolojik-politik ve orgiitsel birligi sorununda,
birligin kapsamina almasi gerektigi siyasal giiclerin tespitini de
yapmist1. Bu tespite gore, Kiirdistan'da gesitli milliyetlerden isci
stnif1 partisinin olusumunu temel alan ideolojik-politik ve orgit-
sel bir birlik, éncelikle boylesi bir partinin olusumunu hedef ola-
rak 6nlerine koyan siyasal giicler arasinda tarigilmaliydi. Ciinki,
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“parti” olarak ¢aligmalarim siirdiiren bazi giicler, bu sorunu ken-
dilerine gore asmis durumdaydilar. Yazih bir ok belgede, “is¢i si-
nifi partileri’ olduklan vurgulanmg ve béylesi bir parti olugumu
i¢inde olan giiclerin “‘kendilerine katilmalan gerektigi” belirlen-
misti. Dogru olan da buydu. Eger ig¢i smifi partisi meventsa, Kiir-
distan'da ig¢i sinifi partisinden yana olan giiglerin ve égelerin bu
parti icinde yer almalar bir gereklilikti. Ancak, Kiirdistan'da is-
¢in simifi herkesin “ben ig¢i simufi partisiyim™ demesiyle var ola-
mazd:. Bu, mevcut ‘partilerin” 6znel ve subjektif niyetleriydi, ki
bu niyetlerle hareket edebilmenin olanag yoktur. Kaldi ki, Kiir-
distan’da(Kuzey) igci sinifi partisi olduklarini iddia eden bir degil,
birgok *“parti” vardi. Bunlar bile kendi aralarinda birlesik bir isgi
simfi partisi olusturma durumunda degillerdi. Ciinkii, gergekte
bu partilerden hig biri is¢i sinifi partisi degildi. Ama hegemonyaci
mantik parti sorununda da kendini dayatiyordu. ““Ya, benim par-
timde rgiitlenirsin, ¢iinkii en dogru benim, ya da olugturacagm
parti is¢ci simfi partisi olmaz, ¢iinkii ben varim™ !...

Kuzey-Kiirdistan’da ideolojik-potlitik ve drgiitsel birlik temelin-
de bir parti yaratma sorununda konferansimuz ¢izdigi gerceve da-
hilinde ¢aligmalarina baslayan hareketimiz, siire icinde degisik
sorunlarla kargilast:. Bu sorunlar genel anlamiyla fazla bir sey ifa-
de etmemelerine ragmen, bdylesine bir birligin olusturulmasimnda
engel olarak gosterildiler. Ornegin, birlik caligmalan igin tespit
ettifimiz bir giic, isin sadece K.U.K la olusabilecegini, birlik kap-
samina bagka giiclerin dahil edilmesi halinde caligmalara katila-
mayacagim belirtip, hareket olarak bizi belirli giicler arasmda bir
tercihe zorluyordu. Halbuki sorun, degisik giicler arasinda tercih
yapma sorunu degildi. Her gii¢ zaten tercihini yapmust1, Biz de ,
hareket olarak bunlarla birlik yapabilecegimizi tespit etmekle,
tercihimizi Kiirdistan'da radikal ¢izgiden yana koymustuk. Tercih
yaptifumiz giicler arasinda yeni bir tercih daha yapmamiz, énii-
miize koydugumuz ideolojik-politik ve érgiitsel birlik sorununu
ciddi zaaflara ugratacakt1. Kald: ki, bizi tercihe zorlayan sadece
bir gii¢ degildi. Birlik kapsaminda ele aldigmiz diger giiler de
aym sart ileri siiriiyorlardi.

Birlik galismalar: 6niinde ciddi bir engel olarak duran bu soru-
nun yaninda, diger bagka sorunlar da mevcuttu. Her seyden énce
bir cok hareket, heniiz boylesi bir birlige hazir degildi. Konu iize-
rinde net bir goriigleri yoktu. Esasta anlagilabileceklerini belirt-
melerine ragmen, yontemdeki ayriliklan birligin olusmasi 6niine
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engel olarak gikarmalari, 6z itibariyla bu soruna hazir olmadikla-
riin somut ifadesiydi.

Uzun ve youn bir ¢calisma doneminden sonra, hareketimiz ge-
¢en donemin genel bir degerlendirmesini yapt1. Bu degerlendir-
me sonucu goriildii ki, Kiirdistan'da degisik siyasal giicler arasin-
daisci simfi partisinin olusumunu hedefleyen bir ideolojik-politik
ve orgiitsel birlik samldig kadar kolay olmayacakti. Béylesi bir
birlik igin objektif sartlarin var olmas: yeterli degildi. Aym gekil-
de, bu birlik icinde yer alacak 6rgiitlerin de buna hazir olmalari
gerekmekteydi. O zaman, is¢i simfi partisinin olusturulmast igin
oniimiize koydugumuz alternatiflerden birincisini hizlandirip
K.U.K biinyesinde boylesi bir partiyi olusturmaya gitmekten bag-
ka yol kalmiyordu. Yapilmas: gereken de buydu. Ancak bunu ne
denli yapabildik veya gegmig donemde bu konuda ne denli mesafe
katedebildik? Eksiklik ve zaaflarimiz neler oldu? Biitiin bunlarin
cevabin1 ayn bir yazida ele alip, inceleyecegiz.

Hareketimizin, ideolojik-politik ve orgiitsel birlik dogrultusun-
da gecmis donemde giindemlestirdigi caligmalarla ilgili olan bu
boliimii kapatmadan dnce, bir konuya daha deginmek geregini
duyuyoruz. Bu konu aym zamanda, birlik calismalari ile ilgili ola-
rak 2. Konferansimizin tespit ettigi, hareketimizin bir eksikligi ol-
masi itibariyla da 6nem arzediyor. Yukarida, birlik calismalarimin
kapsamna alinabilecek giiclerin, hareketimiz tarafindan tespit
edildiklerini belirtmistik. Bu glicler arasinda, Kuzey-
Kiirdistan’da kendini “‘parti” olarak ilan eden baz1 drgiitlerin yer
almadiklarim da vurgulamistik. Bunlarin baginda TKSP(OY) ge-
liyordu. TKSP’yi boylesi bir birlik kapsaminda gérmeyisimiz, bu
giice kargi herhangi bir diismanhigimzin oldugundan degildi.
Esas neden, TKSP’nin boylesi bir birlikle ilgili olarak kendi man-
tiginda yatiyordu. Buna gore TKSP, Kuzey-Kiirdistan'da parti so-
ranunun (isci simfi partisi anlaminda kullamyoruz) kendisi ile so-
nuclandigim her vesile ile belirtiyordu. Onun bdylesine bir parti
olup-olmadip1 epeyce su gotiiriirdii, ama, TKSP, kendini buna
inandirmus ve adi gegen konuda hemen hig bir acik kap: birak-
mamigti.

Ne var ki, birlik dogrultusunda ¢aligmalarimizin kamuoyunda
yankisini bulmasiyla birlikte, diger birgok gii¢ gibi TKSP de bu
soruna egilmek zorunda kald. Kiirdistan'da sosyalist-siyasal gii¢-
lerin ideolojik-politik ve érgiitsel birlik icin biraraya gelmelerinin
bir gereklilik oldugunu belirten TKSP yetkilileri, boylesi bir ko-
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nuda kendilerinin parti olarak bir ¢aligmaya girmeyislerini de ye-
rip konuyu yetkili organlarinda degerlendireceklerini ve kisa bir
siire sonra, konuyla ilgili olarak olumlu bir yanit verebilecekleri-
ni belirtiyorlardi!...

TKSP’nin bu tavri oldukga sasirtici ve sasirtici oldugu kadar da
aldatictydi. Ciinkii, TKSP, bununla kendi varhigin inkara kalki-
yordu. Halbuki, tamdigimiz TKSP’de (OY), boylesine koklii bir
degisikligi gerektiren hig bir gelisme de olmamisti. O zaman so-
run neydi?

Sorun, her seyden once, birlik dogrultusunda giindemlesen ¢a-
lismalarin TKSP tabanin etkilemesinden kaynaklaniyordu. (Be-
lirtmekte yarar vardir ki, diger tiim hareketlerin tabani da bu etki-
nin altinda bulunuyorlardi.) Bir yandan tabanin zorlamasi, diger
yandan o donem TKSP iginde var olan sorunlar (daha sonra giin
yiiziine ¢iktr), TKSP’yi boylesine bir noktaya getirmisti. Zorla-
malarin sonucunda gelinen bu nokta, elbette ki, samimi degildi.
Esas olarak, mevcut sorunlardan siyrilmak i¢in bir yaklasim soz
konusuydu. Bununla birlikte, olusacak bir birlik oniinde engel
olugturmak, onu dumura ugratmak ve itibariyle birlik sorununu
likide etmek, TKSP’nin temel hedefiydi. Bu da TKSP’nin yapisi-
na uygundu. Ve bunu, bizim hareket olarak kavramamiz gereki-
yordu. Bu dogrultuda hareket olarak en ufak bir beklenti dahi,
Oniimiize koydugumuz parti olusturma hedefine uygun degildi.
Icine girilen saplantidan en kisa zamanda styrilmak gerekiyordu.
Her ne kadar, bir miiddet sonra TKSP’yi “birlige cekme’” saplan-
tisindan siyrildiksa da, bunun ¢aligmalarimiz ve devrimci-radikal
hattimiz1 6nemli zaaflara ugrattigin da agtkga belirtelim.

(Devam edecek)
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- TLC
YENI BIR ISGAL
HAZIRLIGI ICINDE

[0 Bolgemizdeki gerginlifi tirmandiran korfez savagindaki son
gelismelere parelel olarak, Tirk basiminda ve kamuoyunda bir
¢ok sorun, aktiielleserek giindeme geldi. Basinda yogun tartisma-
lara neden olan sorun; korfez savaginda, Irak’in yenilgisi halinde
Tiirkiye'nin Musul-Kerkiik’ii isgal hazirhg: iizerinde yogunlag-
maktaydi. Ad1 gegen konuyu SHP milletvekili Hiiseyin Avni Gii-
ner, TBMM oturumunda ortaya atmigti. Daha sonra da basin da
konuya genis yer verdi. Basindaki tartigmalar Universite egitim
gorevlelerinden burjuva partilerine kadar, bu konuda bilgi sahibi
olan tiim ¢evrelere yayilarak genisledi. Siiriip giden bu tartigma-
lar Digigleri Bakamimin yapti1 agiklamari ile yeni boyutlar kazan-
d. Dagigleri Bakam Vahit Halefolu'nun aciklamasinda; Tiirki-
ye’nin Iran’dan 6nce Kerkiik’e girebilecegi konusu agikca yer ali-
yordu. Hiikiimetin resmi goriisii olarak kamuoyuna sunulan
Halefoglu’'nun bu aciklamasindan sonra basinda, Tiirkiye’nin
Kerkiik iggali igin ileri siirdiigi gerekgeler iizerine degerlendir-
meler yer almaya basladi. Bu gerekgelerin baginda; Tiirkiye’nin
“Kerkiik’deki soydaglarim1 korumakla yiikiimlii oldugu” ve esas
olarak, Kerkiik’iin “Misaki Milli”” sinirlan iginde kaldif1, Lozan
antlagmasinda bunun Tiirkiye’'nin ““iradesi disinda’” Irak’a birakil-
dip goriisleri yer aliyordu. Basin ve diger iletigim araglar1 yoluyla
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kamuoyunun dikkatlerini bu noktaya ¢ekmek isteyen egemen s1-
miflar, aym zamanda toplumda derin izleri olan sovenizmi de son
kertesine kadar kamgilamay1 hedefliyorlardi.

Tirkiye kamuoyunda tartismaya acilan bu sorun aym zamanda
TC’nin muhtemel bir iggal hareketi i¢in uygun bir zemin olustur-
ma cabalarmmn da bir halkasim tegkil ediyordu. Bu nedenle biz,
bu yazimizda somiirgeci Tiirk burjuvazisinin Kerkiik ve Musul’a
ybnelik gegmigten beri gizledigi emellerini, bélgenin i¢inde bu-
lundugu hengame ortaminda sorunu giindeme getirmelerinin ne-
denlerini ve béylesi bir saldint sonucu giindemlesecek sorunlar
tizerinde kisaca deginmeye calisacagiz. TC’nin, Lozan’dan beri
yiiregine oturan Musul ve Kerkiik petrollerini ele gecirmek i¢in
neleri goze aldigim ve bugiinkii asamada Irak-Iran arasinda siire-
gelen uzatmali savasta i¢inde bulundugu iliskiler agini, nedensel-
lerini ve sonuglarim1 vermeye cahisacagiz. Bagka bir ifadeyle;
ABD’nin Kérfez savagindaki gidisati kendi lehine ¢evirmek igin
Tiirkiye'ye yiikledigi misyon ve bunun karsihginda Tiirkiye'ye
verdiBi vaatlere deginecegiz.

Tiirkiye’nin
Musul - Kerkiik’i
Isgal gerekceleri

Somiirgeci, isbirlikgi-tekelci Tirk burjuvazisinin, Musul ve
Kerkiik’lin isgali ile ilgili olarak ileri siirdiigli gerekgeler ii¢ ana
noktadan olugmaktadir. S6zii edilen gerekgelerin 16 Ekim 1986
tarihli Milliyet'de “‘Ankara’da bir senaryo konugsuluyor” bashkli
yazisinda, Rafet Balli su sekilde siraliyor: “‘I-Musul ve Kerkiik de
bir milyon civarinda Tiirk yagityor. Zaten burasi kurtulus savas
baslarinda Misaki Milli simirlar: icindeydi. Ancak Tiirkiye yete-
rince giiclii olmadigindan Kerkiik meselesi Lozan da ¢oziilmedi.
O giinkii diinya sartlarindan dolay: da 1925 'de Ingiltere'ye bira-
kildi. Yani Tiirkiye’'nin Kerkiik iizerinde ‘tarihten gelen’ haklar:
vardir.
2-Tiirkiye petrol ihtivacin biiyiik bir bolimiinii Irak'dan ithal
ediyor. Bununda dnemli bir kismt petrol boru hattindan geliyor.
Tiirkiye yilda 300 milyon dolar civarinda kira alryor. Tiirkiye bu
iktisadi cikarlarinin tehlikeye diismesine seyirci kalamaz.

23



3- Saddam yonetiminin devrilmesiyle, Irak parcalanabilir. Ve,
Kiirtler Kuzey Irak’'da meydanm iyice bos bulurlar. Zaten savasin
getirdigi otorite boglugu yiiziinden hayli gii¢ topladilar. Tiirkiye:
nin dogusundaki ayrilik¢i giicler de Irak 'ta listleniyorlar. Bagim-
siz bir Kuzey Irak iilkemiz i¢in daha da tehlikelidir.”’

Tiirkiye’nin, Kerkik ve Musul’un iggali ile ilgili 6ne siirdiigii bu
gerekgeleri sirasiyla ele alahm. Tiirkiye, birinci gerekcesinde;
sorunun Lozan konferansinda goriisiildiigiinii o dsnemki kosulla-
n geregi, Kerkiik’ii 1925°de Ingiltere’ye birakmak zorunda oldu-
Bunu ve sorunun bu yoniiyle heniiz ¢dziimlenmedigini ileri stiri-
yor. Bundan hareketle Kerkiik iizerinde “tarihten gelen” haklan-
nin oldugunu ileri siirerek, muhtemel bir iggal hareketine hukuki
bir kilif uyduruyor.

Tiirkiye'nin Kerkiik ve Musul’u Misaki Milli sinirlan i¢ine kata-
rak, Lozan konferansina gitti§i dogrudur. Konuya aciklik getir-
mesi bakimindan TC’nin bugiinki simirlarimin tesbit edildigi Lo-
zan antlasmasinin ve bu antlagsmanin konmuzla ilgil boliimii iize-
rinde kisaca durmakta yarar vardir.

Lozan konferansinda birinci oturum 6ncesinde, Tiirkiye, Musul
sorununun Ingiltere ilgili gériismelerde ele alinmasim teklif edi-
yor. Ingiltere’nin Tiirk heyetinin bu teklifini kabul etmesi lizerine
taraflar arasinda ikili goriismeler bagliyor. Ancak siirdiiriilen bu
goriismelerde taraflar, ortak bir ¢ziim igin anlagamiyorlar. G6-
riismelerin iki taraf arasinda ¢ikmaza girmesinden sonra, Tiirki-
ye, Musul sorununu konferansa sunmaya kararlagtiryor. ingiltere
de bunu kabul ediyor. Tiirkiye, Musul ile ilgili goriiglerini bir bil-
diri ile Lozan konferansinin birinci oturumuna sunuyor. Bu bildi-
ride Tiirkiye; Musul’un, etnografik, siyasi, tarihi, cografi, eko-
nomik ve askeri 6zellikleri itibariyla, Misaki Milli sinirlan icinde
kaldipini iddia ederek hak talebinde bulunuyor. Adi gecen gerek-
geler, konferansta uzun uzadiya agiliyor. Tiirkiye konferansa sun-
dugu bu gerekgelerden harektle, Musul vilayeti sinirlan iginde
kalan niifusun ezici ¢ogunlugun Kiirtler ve Tiirklerden olustugu-
nu belirterek bu bolgenin uzun bir tarihi ddnemden beri Tiirk ida-
resi altinda oldugundan dolay1, Ingiltere’nin mandas: altinda bira-
kilmasina karga c;lkarak Tiirkiye’ye verilmesini talep ediyor. In-
giltere ise, Tiirkiye'nin ileri siirdiigii tiim gerekgeleri tamamen
redederek, Musul’un kendisine birakilmasini ve mandasi altinda
tuttugu Irak’1n bir pargasi olarak kalmasi gerektigi tezini alternatif
olarak ileri siiriiyor. Ayrica, Ingiltere bu sorununun konferasta
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coziillemeyecegini 6ne siirerek, sorununun ¢dziimiiniin milletler
cemiyeti tarafindan bir ¢6ziime kavusturulmasim teklif ediyor. In-
giltere’nin Musul‘la ilgili ileri siirdigii oneriler konferans tarafin-
dan benimseniyor ve bu sorun milletler cemiyetinde tartigilmak
iizere konferansin giindeminden gikariliyor. Tiirkiye, bu durum
kargisinda, sadece sonradan goris belirtecegini soylilyor. Sonug-
taise 1925 yilinda Musul’u Ingiltere’ye birakmak zorunda kaliyor.

Lozan konferansimin sonuglar: Tiirkiye’nin ¢ikarlan agisindan
degerlendirildiginde, TC’nin bu konferansta énemli kazanimiar
elde ettigi gorilecektir. Ciinkii, Tiirkiye herseyden 6nce Sevr an-
lasmasindaki yenilgisini bu konferansta biiyiik oranda ortadan
kaldirmis ve durumu lehine gevirmigtir. Tiirkiye, Lozan’da kotar-
dig1 tavizlere, Musul'u da eklemeye ¢alismustir. Bunun nedeni
“ne kadar fazla talep one siirersem o denli kazancli ¢ikarim” man-
tig1yla Musul sorununu giindeme getirip arslan payin1 garanti alti-
na alma taktigiydi. Ancak, Ingiltere, Tiirkiye'nin bu istemine kar-
s1 ¢cikarak diretmigtir. Tiirkiye de arslan payim almanin sevinciyle
bu noktada boyun egmeyi cikarlan i¢in gerekli gdrmiistiir.

Tiirkiye, bugiin Orta-Dogudaki gelismelerin yol actif1 ortami,
Kerkiik iizerine olan emellerini hayata gegirmek ag1sindan kullan-
mak istemekte ve bu istemine hakli kiliflar bulmak igin Lozan ant-
lagmasini giindeme getirip, Kerkiik iizerinde “tarihten gelen” hak
talebinin oldugunu yeniden giindeme getirip isgal hazirhiklarim
da bu zemin iizerinde yiikseltiyor.

Tirkiye, bu amagla kendi kamuoyunda, Kerkiik'teki
“soydaslarint” kurtarma tarenesiyle ortaya cikarak, sven duygu-
lar1 kam¢ilamaktadir. Tiirk emekgi kitlelerinin dikkatini mevcut
ekonomik siyasi baskilardan uzaklastirarak, kitleler nezdinde
Kerkiik isgalini mesrulagtirmak iizere, sévenizmin dozajim yik-
seltip hazirliklarini hizla siirdiiriiyor. Bu tiir durumlarda oldukca
tecriibeli ve basarili olan sémiirgeci Tiirk burjuvazisi, kitleleri yo-
gun sovenizm propagandastyla sersemlestirerek, ¢irkin emelleri-
ne ortak etmeye ¢abalamaktadir.

Bilindigi iizere, somiirgeci Tiirk burjuvazi Kibris' isgal hareketi
arifesinde, yine adadaki ‘“soydaglarimm Rum zulmiinden
kurtarma’ gerekgesiyle kitlelerde soven duygular: kabartma yon-
temine bag vurmustu. TC Kibris'1 isgal hareketine giristifinde;
sag ve solcusuyla herkes kaba bir sovenizimle goniillii olarak ha-
rekati destekledi. Somiirgeci Tiirk burjuvazisi bugiin de Kerkiik’i
isgal hazirhklan sirasinda genis kitlelerin destegini saglayabil-
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mek igin aym ideolojik malzemesini kullaniyor. Sémiirgeci Tiirk
burjuvazisinin Kerkiik'ii isgal hazirhklarina gerekge olarak ileri
siirdiigii, “‘soydaglarini kurtarma” teranesi esasa iligkin olmay1p,
kaba bir aldatmacadan ibarettir. Isgal hazirliklarinin TC agisin-
dan en 6nemli nedenleri ise, ikinci ve ii¢lincii maddelerde dile ge-
tirilmektedir.

Tiirkiye’yi, Kerkiik’iin iggal hazirhiklarina iten nedenlerin teme-
linde o'nun ekonomik, siyasi ve stratejik ¢ikarlar1 yatmaktadir.
Trak’ta, Saddam rejiminin diigmesiyle birlikte sézkonusu ¢ikarla-
rimn, tiimden tehlikeye girecegindendir. Bunun bilincinde olan,
somiirgeci Tiirk burjuvazisi, iktisadi ve siyasi ¢ikarlarmi koruma
i¢ giidiisiiyle hareket etmektedir. Ciinkii, Tiirkiye gerekli petrol
thtiyacim kargilama ve petrol boru hattindan elde ettigi kiigiim-
senmeyecek gelirlerden yoksun kalma tehlikesinin yanisira; bas
diismam olan Kiirdistan Ulusal Kurtulug hareketinin, Giiney Kiir-
distan’da otonom bir yapiya kavugma sorunu ile de kars: karsiya-
dir. Ayrica, Giiney Kiirdistan'daki otonom yapimim, Kuzey Kiir-
distan ulusal kurtulug hareketi iizerinde yapacagi olumlu etkiler
TC’yi derinden iirkiitmektedir.

Giiney Kiirdistan’da otonom bir yapinin elde edilmesinin dogu-
racag1 en onemli etkilerden biri, kugkusuz Kuzey Kiirdistan'daki
Ulusal Kurtulus Hareketinin toparlanmasina ydnelik ¢abalarn
olumlu yonde etkileyerek hizlandirmas: olayidir. Béylesi bir oto-
nom yapinn elde edilmesi, aym zamanda Kuzey Kiirdistan Ulusal
Kurtulug Hareketine sirtim dayayacaB1 saglam bir iis olacaktir. Bu
da, Kuzey Kiirdistan’dan hareketle iilkenin bagimsizlif1, ulusun
kurtulusu ve halkin 6zgiirlitk miicadelesine Kiirdistan genelinde
kacinilmaz bir ivme kazandiracaktir. Iste Giiney Kiirdistan'daki
otonominin, Kiirdistan’in diger parcalarindaki etkilerin bilincin-
de olan somiirgeci Tiirk burjuvazisi, Kuzey Kiirdistan'da slingii
zoruyla siirdiirdiigii sémiirgeci egemenligini biraz daha siirdiire-
bilmek i¢in, Kerkiik’i iggal hazirhklarim giindemlestirmistir. Ki-
sacasi, sémiirgeci Tiirk burjuvazisi, Kerkiik’e yonelik olas1 bir is-
gal harekatinda iki noktay: hedeflemektedir; birincisi, Kerkiik ve
Musul’daki zengin petrol yataklarini ele gegirmek, ikincisi, Gii-
ney Kiirdistan’da otonom bir Kiirdistan'in olusmasim &nlemek ve
béylece Kuzey Kiirdistan'daki sémiirgeci egemenligini tehlikeye
diisirmemektir. Somiirgeci Tiirk burjuvazisini Kerkiik i iggal ha-
zirliklarina iten temel nedenler bunlardir.
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ABD’nin Tiirkiye’ye
yiikledigi misyon
ve ikili pazarhklar

Korfezde, Irak-iran arasinda devam edegelen savas boyunca
ABD yonetimi, dengeyi Irak lehine degistirmek igin her tiirden
manevralara bagvurarak; miidahalesini siirekli olarak canl tuttu.
Konumuzla baglantis: agisindan, ABD’nin bolgeye yonelik tez-
gahladig1 oyunlari kisaca belirtmekte yarar vardir. Bilindigi gibi
ABD, ilk miidahalesini Libya’ya karsi fiilen giristigi hava bombar-
dimamyla gergeklestirdi. ABD, Libya’y1 Avrupa’'min degisik mer-
kezlerinde, meydana gelen eylemlerden dolay1 once terdrist ilan
etti. Bu eylemlerden sorumlu tuttugu Libya'y1 “cezalandirmak”
{izere bilinen askeri miidahalede bulundu. Libya'nin *“verilen bu
cezadan ders almamas: halinde” yeniden askeri bir operasyona
girmekten ¢ekinmeyecegini ilan eden ABD; ardindan Suriye’yi
“ditnya teroriinii”” destemekle suglayarak, Libya'ya kars: girigtigi
askeri harekatin aymsim Suriye’ye karsi da gerceklestirmekten
cekinmeyecegini pervazsizca kamuoyuna agikladi. ABD, Suriye*
ye kars1 gerceklestirmekten cekinmeyecegini belirttigi askeri mii-
dahale tehdidinin yaninda Avrupa’li miittefiklerini Suriye ile olan
diplomatik ve ticari iligkilerini kesmeleri i¢in zorlamay: da unut-
madi. Reagan yonetimi, Suriye’ye yapacag askeri miidahale i¢in
Tiirkiye’yi devreye soktu. Tiirkiye, ABD yénetiminin Suriye’ye
yonelik askeri miidahelesine, kendi kamuoyunda mesru bir zemin
hazirlamak iizere; basin, yayin ve diger iletisim organlar aracili-
giyla Suriye aleyhtan bir propaganda furyas1 baglatti. Suriye’ye
karsi kamuoyunu sartlandirmak igin, bir dizi polisiye operasyon
TC’nin propagandasina malzeme oldu. Ornegin, Kostebek 1-2 gl-
bi operasyonlarla, Suriye adina Tiikiye aleyhtar: faaliyetler yiirii-
ten casuslarin itiraflar, garsaf ¢arsaf giinlerce basinda yer aldi.
Bir yanda Suriye’ye ajanlik yapan kostebeklerin, ‘‘dogu ve giiney-
dogu 'da sanayi tesislerini hedefleyen eylemler planladiklar:’’ 6ne
siiriiliirken, diger yandan da Incirlik hava iissiindeki F-16 ugaklar
deneme uguslari yapiyordu. Tiirk basint, hiikiimetten aldig1 di-
rektif dogrultusunda Suriye aleyhtart propaganday: doruga gika-
rip her zamanki gérevini layikiyla yerine getiriyordu. Basin ve ka-
muoyunda yogun olarak tartigilan Suriye sorunu, bir miiddet son-
ra yerini Kerkiik'iin isgaline yonelik senaryoya birakti. Bu
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konudaki tarigma ve degerlendirmelerle Kerkiik-Musul sorunu
kisa bir siirede birinci derecede aktiiel bir konu haline geldi.
Somiirgeci, fagist diktatorliikie tam bir uyum icinde, onun des-
tekleyicisi ve akil hocalifint yapan ABD, esas olarak Libya’ya kar-
st baslattifs fiili miidahalesinden sonra, Suriye’ye de aym tiirden
bir miidahalede bulunmak istiyordu. Bunun i¢in de miidahaleyi
Tiirkiye aracilifiyla yapmayi daha uygun gérmiigtii. ABD’nin bu
saldiridaki amaci, Korfez savaginda Iran’n miittefiklerini yildir-
mak ve o'nu izole ederek yanlizlastirmakt:. Ne var ki, Iran’a kars:
giindemlestirdifi oyunlardan istedifi sonucu elde edemeyecegini
anlayan ABD, Korfez savagina Tiirkiye araciligiyla fiilen miidaha-
le etmek ve bolgedeki durumu kontrol altina almak igin Tiirkiye*
ye Kerkiik’ii iggal hazirliklarini bagatmasini dikte ettirdi. Tiirkiye
de ABD destekli bu iggal planini, kendi ekonomik-politik ¢ikarla-
rtagisindan gerekli gérdiigii icin 6ziimsedi. Bolgede yayilmaci bir
politika izleyen fagist diktatorliik i¢in bundan daha tyi bir imkan
olamazdi.
ABD ve Tiirkiye'nin Kerkiik'iin iggal planinda ortak hareket et-
tiklerini gordiik. Acaba, ABD ve Tiirkiye hangi pazarliklar sonu-
cu bu iggal planinda anlagmiglardi? Diger bir ifadeyle ABD, Tiirk-
iye’nin Kerkiik iggalini gergeklestirmesi halinde ne tiirden sartlar
ileri stirmiigtii? Tiirkiye’nin ABD’den elde edecegi kazanimlar ne-
lerdi? Bunlarin cevaplari bir biitiin halinde basina yansidi. Konu,
Tiirk basininda ““Bat1 Tiirkiye'den ne istiyor” baghg: altinda yer
aldi. Haberi yayinlayan 19 Kasim 1986 tarihli gazetede ABD’nin
istemleri su sekilde siralamyordu: ‘‘I-Amerika 'nin Sesi Radyosu
Sovyet topraklarina propaganda yayinlar: yapiyor. Bu yayinlarin
net dinlenebilmesi icin ABD Tiirkiye'den, Tiirkiye topraklar: iize-
rinde aktarict anten kurmak istiyor. 2-Orta-Dogu icin ABD NATO
disinda kurdugu Cevik Kuvvetine Tiirkiyede iis Iistiyor.
3-... Avrupa ‘dan sokiilecek olan orta menzilli Cruise ve Pershing
2 niikleer fiizelerinin bir kismumi Tiirkiye topraklarina yerlestirme
talebi 4-Tiirkiye Savunma ve Iktisadi Isbirligi anlasmasini imzala-
mak icin Amerika dan her yil 1,2 milyar dolarhk askeri yardim is-
tiyor. Bu yardinun Amerikan Kongerisinin kabuliine bagl olmasi-
ni isitiyor. ABD buna yanasmuyor. 5-.. . Tiirkiye, Orta-Dogu 'da Su-
udi Arabistan, Misir gibi illkelerle yakin isbirligi yapmali Israil le
iliskilerini normallestirmeli...”’ ABD ile Tiirkiye arasinda Savun-
ma ve iktisadi Isbirligi anlasmas: imzalandi. Bu konuda ABD ve
Tiirkiye arasinda siirdiiriilen pazarhklar neticesinde; Tiirkiye’nin
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Korfez savasinda, basta ABD olmak iizere emperyalizmin ¢ikar-
lar1 dogrultusunda oynayacag; rolii belirterek, bu konuda séyleye-
ceklerimizi 17 Kasim tarihli Terciiman gazetesinde Ergun Goze*
nin, M.Ali Birand’in ‘‘Ekrandaki Program:’’ ile ilgili olarak
yazdiklari ile bagliyalim. “‘Tiirkiye’nin Kerkiik'e baz: belirli se-
naryolar ¢ercevesinde miidehalesi batili resmi ve gayri-resmi ¢ev-
relerden kaynaklaniyor. Ciinkii banl cevrelerden anliyoruz ki,
ABD ve Arap miittefikleri Iran’in Irak'a kars: bir zafer kazanma-
masim istememekte ve Iran’in ‘son darbe’ operasyonu yakinlas-
tikca da tedirgin olmaktadir...”

Tiirkiye’nin Kerkiik’e yonelik
olasi bir iggal harekati
ve doguracag sonuclar

Tiirkiye, Musul ve Kerkiik’e yonelik isgal harekatim gercekles-
tirdigi takdirde, bilgede 6nemli gelismelerin giindemlesmesi ka-
¢imlmaz olacaktir. Muhtemel bir isgal harekatinin doguracag ge-
lismeleri ve bunlarin sonuglarin su sekilde siralamak miimkiin-
diir: Biringisi; Tiirkiye, Musul-Kerkiik isgali ile birlikte Kdrfez
savasinda Iran karsisinda fiilen yerini alacaktir. Bagka bir ifadey-
le, Tiirkiye Irak’tan bosalan yeri doldurmak lizere savasa girecek-
tir. Ikincisi; bdylesi bir iggal harekat: karsisinda, Irak’i Arap ale-
minin bir pargasi sayan bir cok devlet tepkilerini dile getirecekler-
dir. Bu tepkiler fiili miidahaleye kadar genisleyebilir. Ugiinciisii;
Tiirkiye’nin, ABD destekli olacag: kugku gotiirmez bu isgal hare-
katimn bélgedeki statiikoyu tartismal bir duruma getirmesi soru-
nudur. Korfezin, SSCB ve ABD agisindan bolge giicler dengesin-
deki 6nemi biiyiiktiir.

Tiirkiye'nin Korfez savaginda fiilen yerini almasiyla birlikte, Or-
tadogu’da hassas bir zemin iizerinde duran mevcut denge bozula-
rak, bolge genelinde, bolgesel bir savasi kaginilmaz bir hale geti-
rebilir. Ortadogu, bdlgesel bir savag asamasina girdigi takdirde,
SSCB’nin bolgedeki ¢ikarlart bakimindan soruna sonuna kadar
seyirci kalacag diigiiniilemez. Bolge savagina, SSCB ve ABD’nin
dolayli veya dolaysiz bir bicimde katilmalar: halinde ise, bunun
diinya giicler dengesini etkilemesi kagimlmaz olacaktir. SSCB-
ABD arasinda bu alanda giindemlegecek boylesi bir sorun, diin-
yanin diger bolgelerinde de etkisini gdsterecek ve gerginligin do-
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ruk noktaya ulasmasini da beraberinde getirecektir.

Boylesi bir savagin tiim ceremesini, basta bolge ilerici giigleri ol-
mak iizere tiim bolge haklar1 cekecektir. Onun igin Tiirkiye’nin
Musul ve Kerkiik’ii isgaline yonelik harekata karsi, Kiirdistan ulu-
sal kurtulug hareketiyle hayatin her alaninda dayamgma i¢ine gir-
mek, tiim bolge ilerici giiglerinin acil gérevidir. Giiney Kiirdistan
ve Irak’a yonelik Tiirk isgal harekatina kars: ¢ikarak, tiim giici-
miizle Saddam diktatodrliigiine savasan Giiney Kiirdistan pesmer-
ge giiclerini desteklemek dayatan devrimci gorevdir.

TC’nin Musul-Kerkiik'e yonelik muhtemel bir iggal harekatinda
en biiyiik sinavi kugkusuz Tiirk devrimcileri verecektir. Tiirkiye
devrimci harekatinin, bu isgal karsisinda takinacag her tavir ve
etkinlik, ayn1 zamanda sosyal-sovenizm ve enternasyonalizmin de
somut bir ayraci olacaktir. Kuzey Kiirdistan devrimci hareketine
boylesi bir ortamda diisen gorev ise; iggal harekat ile birlikte or-
taya cikacak tiim bosluklardan yararlanarak, Kuzey Kiirdistan'da
ulusal kurtulus hareketinin silahl bir direnme agsamasina dogru
hazirlamak olacaktir. Bunun hazirhiklarina daha simdiden bagla-
mak gerekiyor. Aksi takdirde, savas ortaminin zorunlu olarak ge-
tirecegi bosluktan yararlanmak mimkiin olmaz. Devrimci hare-
ket, eper boylesi bir asamada giindemlesecek olgun kosullari
Kiirdistan ulusal kurtulus hareketinin lehine kullanmazsa, tarihi
anlamda biiyiik bir hata igleyecektir. Bu hata ve sonugta dogacak
durumun sorumlulugu ise agirdir. Alundan kalkmak oldukga zor
ve getindir!...[]



ULUSAL
KONSEY

Giris

Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi, giiniimiizde Orta-Dogu bolge-
sinde en énemli sorunlardan birini tegkil ediyor. Kiirt ulusu 20
milyonu agkin niifusuyla tiim ulusal ve demokratik haklarindan
mahrum, sémiirgeci devletlerin tahakkiimii altinda ulusal varhig:-
n1idame ettirme miicadelesi veriyor. Bu ulusun uzun miicadele ta-
rihi olmasina ragmen, giiniimiize dek ulusal demokratik haklarim
elde edememis olmas: ve bu uBurda inatla verdigi miicadelenin
giinden giine boyutlanmasi, bolgede son donemlerde kazandig:
Oneminin esas nedenidir.

Ayrica Kiirdistan ulusal kurtulug hareketinin miicadelesinde
bagariya ulagmasl, yani bagimsiz bir Kiirdistan'in olusmasi halin-
de; bolgedeki mevcut statiiko bozulacagindan ve bu alandaki gii¢-
ler dengesi alt-iist olacaBindan, hareketin 6nemi kendini daha da
dayatiyor. Biitiin bunlar, Kiirt ulusal sorunun diinya giicler denge-
sindeki hassas yerine isaret ediyor.

Son yillarda bolgede meydana gelen gok yonli gelismeler, Kiirt
ulusal sorununu daha bir 6n plana ¢ikarmig ve bolgede birinci de-
recede aktiiellesmesini giindemlestirmigtir. Kiirdistan ulusal kur-
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tulus hareketi, hem kendi biinyesinde hem de uluslararasi diizeyde
tasidig1 6nem bakimindan, ¢ok zor sartlar altinda miicadelesini
siirdiirme zorunluluBuyla karg: karsiya olup, aym: sartlar altinda
basariy1 gogiislemek durumundadir. Kiirdistan ulusal kurtulug
hareketinin ileriye yonelik her adiminda daha gli¢ engellerle kars:
karstya kalacagi da su gotiirmez bir gercektir. Kiirdistan’in parca-
lanmshiga ve her pargada degisik miicadele siireclerinin yaganma-
s1, genelde karst karsiya bulunulan zorluklarin ayn bir yoniinii
olusturuyor.

Bu nedenle giiniimiizde, giderek boyutlanan Kiirdistan ulusal
kurtulus hareketinin, miicadele siirecinde giindemlesecek olan
tehlikelere karg1 daha giiclii bir sekilde cevap verebilmesi, karsisi-
na gikacak ¢ok yonlii engelleri daha rahat asabilmesi ve Kiirt ulu-
sunun tek ve otoriter bir sesi olabilmesi amaciyla; dort pargadaki
devrimci, demokrat ve yurtsever giigler arasinda bir ittifagin olus-
turulmasi, Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi igin hayati bir 5nem
arz etmektedir.

Kiirdistan'in dort pargasindaki devrimci-demokrat ve yurtsever
giicler arasinda olusturulacak bir birlik, somut ifadesni Kiirdistan
genelinde bir cephe veya bir Ulusal Konsey’in olugturulmasinda
bulmaktadir. Kiirdistan geneleni kapsamina alacak bir Ulusal
Konferans'in toplanmasi ve bundan hareketle Ulusal bir Konsey*
in olusturulmas: diigiincesi, uzun bir donemden beri belirli gicler
tarafindan tartisiliyor. Bir ¢ok yurtsever orgiit ve kisi, belirli za-
man siireglerinde bu sorunu degisik bigimlerde giindeme getirmis
ve konu tizerinde durmuslardir. Bu dogrultuda yapilan birgok gi-
risimlere ra3men, boylesi bir Konferans'in toplanmas: giiniimiize
kadar gergeklesmemistir. Elbette ki, konuyla ilgili yapilan ¢alis-
malarin bir sonuca gidememesi nedensiz degildir. Adi gecen ¢a-
lismalar, her ne kadar bir sonuca gidememislerse de 6nemli bazi
deneyimler birakmislardir.

Ulusal Konsey’in olugturulmasi ile ilgili su ana kadar giindem-
lesen galigmalardan olumlu bir sonug altnamayisi, konu ile ilgile-
nen devrimci giigleri olumsuzluga itmemelidir. Ve sorun zamanin
akigina terkedilmemelidir. Ulusal bir konferansin toplanmasi ha-
len giindemde olup, Kiirdistan ulusal kurtulug hareketi agisindan
ciddi bir sekilde 6nemini korumaya devam ediyor.

Kiirdistan genelinde bir ulusal konsey olusturmak tartigmalari-
mn, Kiirdistanh devrimci gii¢ler tarafindan giindemde tutulmas:
kammizca olumlu bir gelismedir. Hatta bazi giicler, sorunun 6ne-
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minin bilincinden hareketle konuyu slogansal diizeyde bile ele al-
maktadirlar. Ne var ki, olayin 6zii kavranmakla birlikte, ulusal bir
konsey olugturmanin kosullar1 ve bu kosullan yaratmak icin ge-
rekli yollarin neler oldugu konusunda goriisler heniiz netlik ka-
zanmamustir. Halbuki, Ulusal bir Konferans'in toplanmasi, ulusal
bir otorite anlaminda bir Konsey olugturma gibi 6nemli bir sorun-
da somut adimlar atmak i¢in gériislerin netlesmesi br zorunlu-
luktur.

Samiriz konuyla ilgilenen politik giiclerin, konuyla ilgili gori-
siinli agmalar1; sorunun ¢6ziimii igin dogru olan yéntemlerin bu-
lunmasina veya en azindan giiniimiizde yapilabilecek seylerin be-
lirlenmesine azimsanmayacak katkilarda buluncaktir.

Ulusal bir konferansin
toplanmasi i¢in

gecen donemde giindemlesen
baz1 cahsmalar:

Kiirdistan genelinde ulusal bir Konferansin toplanmasi sorunu,
hareketimizin 1981 yilinda yapilan 1.Konferansinda tartigtlmis ve
konuylu ilgili olarak; Kiirdistan'in her par¢asinda bulunan anti-
somiirgeci, anti-emperyalist Ulusal-demokratik nitelikli siyasi
hareketlerin katilacaklan bir Ulusal Konferansin toplanmasi ka-
rar altina alinmugt1. Konuyla ilgili olarak degisik diizeylerde bir-
¢ok siyasi hareketle goriismelerimiz oldu. Ulusal bir Konferansin
toplanmasi igin gerekli yontemlerin saptanmasinda bazi ¢abalar
giindemlestirmemize ragmen herhangi bir sonug elde edemedik.

Ayrica, distmmzdaki baz: siyasi giicler de konuyla ilgili baz1 gi-
rigimlerde bulunmuslardi. Bu ¢alismalar, I-KDP, YNK, TKSP ve
SIKDP tarafindan yiiriitiiliiyordu. Caligmalar yiiriiten dort parti
arasinda bir komite olusturulmug ve ulusal bir konferansin toplan-
masi hedeflenmisti. Cahigmalar yiiriiten komite, caligmalara ka-
tilmamiz igin hareketimize de 6neride bulundu. Biz, ilke olarak
boylesi bir ¢calisgmadan yana oldugumuzu, ancak yontemde farkl
goriiglere sahip oldugumuzu kendilerine sdyleyerek; sorunun bir
biitiin halinde yeniden tartisiimasini 6nerdik. Ne var ki, 1sted1g1-
miz sonug elde edilemedi. Bir ara sayilari on’a varan Parti ve Or-
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giitiin konuyla ilgili ortak bir toplant1 yapacakalar1 sdylendiyse
de, bdylesi bir toplant1 gerceklesmedi.

Adi gegen ¢alismayla ilgili olarak hareketimiz ve bu galigmalar

siirdiiren komite arasindaki yontem farklilifina gelince;
Bu calismalar yiiriitiiliirken, sézkonusu ¢alismalarda denetleme
gorevini Gstlenen bazi dost giicler sézkonusu idi. Iste, bizim ve
galigmalan: yiiriiten Partiler arasinda esas yontem farkliif: bu
noktadan kaynaklaniyordu. Ayn1 dénemde hareketimiz MK’s1 ko-
nuyla ilgili bir degerlendirme yapmus; bu calismalara fiilen katil-
mak ve denetleme goérevini iistlenmek isteyen bazi dost giiglerin,
bundan bdyle ¢aligmalara ancak gdzlemci olarak katilabilcekleri-
ni belirterek, tutumunu agiklamgti.

Biz, Kiirdistan Ulusal Kurtulugculan olarak dost giiclere ayn
bir 6nem veriyoruz. Oniarin Kiirdistan ulusal kurtulus hareketine
duyduklan ilgi bizleri ayrica sevindiriyor. Devrimci miicadele-
miz boyutlandik¢a, dostlarimizin bu ilgilerinin de artacafindan
kuskumuz yok. Kiirdistan genelinde olusturulacak bir Ulusal
Konferans ve bu Konferans’in tayin edecegi bir Ulasal Konsey, dn-
celikle Kiirdistan’la ilgili goreveri yerine getirmekle yiikiimlii ol-
malidir. Bu nedenle, Kiirdistan’la ilgili béylesine can alici bir so-
runda ancak Kiirdistan ulusal demokratik giiglerinin karar sahibi
olmalar1 gerekmektedir. Ayrica, Kiirdistan ulusal demokratik
giicleri arasindaki sorunlar da, Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hare-
ketinin i¢ sorunlan olarak goriilmelidir. Denetleme gerekiyorsa,
denetlemeyi yapacak giiglerin de Kiirdistan Ulusal Demokratik
Giigleri olmas: gerekmektedir.

Ulkemiz ile ilgili sorunlarda Kiirdistan Ulusal Kurtulus miica-
delisini omuzlamig olan kurtulus giigleri, kendi 6zgiir iradeleriy-
le hareket etmeledirier. Bu giigler atacaklar: her adinda karar
verme yetenegine haizdirler. Kendimize giivenmeyip bagimizda
hep bazilarim gérme arzusu, 6ziinde 6zgiir diisiinceden yoksun ve
bagimsiz karar verme yetisinde olmayigimzin bir ifadesidir. Ulu-
sal bir Konferansin toplanmas: gibi, Kiirdistan Ulusal Kurtulug
miicadelesinde hayati 5neme sahip bir konuda, bagimsiz ve dzgiir
iradeyle karar vermenin diginda bagka bir yol yoktur. Dogrulan
bulmak ve burdan bir sonuca gitmek igin, lilkemizin somut ger-
g:eklermden hareket etmemiz gerekmektedir. Bunu yapabilmemiz
i¢in de bagimsiz irademizi hakim irade olarak maddilestirmek zo-

runday1z.
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Yukanida degindigimiz ¢alismalarin hemen akabinde konuyla
ilgili ayr1 bir &neri daha giindemlesti. Giiney-Kiirdistan’li bir
“parti”nin “girigsimci komitesi” adina, bir kiginin imzasim tagi-
yan bir mektup, Kiirdistan’in tiim parcalarindaki siyasi hareketle-
re ve bazi yurtsever kigilere gonderildi. Bu mektupta, bir Konfe-
rans toplanmasimin gerekliligi vurgulanarak, cagrimin yapildigs
siyasi orgiitler ve kigiler béylesi bir konferansin ¢caligmalan igin
goriismelere cagriliyoriardi. Bu “girisim” bize gore ¢ok gereksiz
ve ciddiyetten uzakti. Konuyla ilgili calismay1 yapan “zat’’la bir
goriigmemiz oldu. Kendisine Ulusal bir Konferansla ilgili goriis-
lerimizi iletip konu hakkindaki hassasiyetimizi aktardik. Ayrica,
bu “‘girisim”in pek ciddiye alinmadifim da vurguladik. Sonradan
ogrendik ki, baz: giigler; cagrinin ciddiyetine inanmamalarina ve
herhangi bir sonug getirmeyecegini bilmelerine ragmen, salt giin-
cel bazi hesaplari i¢in Oneriyi ciddiye almig gériiniip, ¢agr1 sahibi-
ne olumlu cevap vermisler.

Bdylesine 6nemli bir konuda, kendi giincel ¢ikarlarim Kiirdistan
devriminin genel ¢ikarlarina tercih edip, pragmatizmin batagina
saplanan giiclerin bu yaklagimlar elbetteki tasvip edilemezdi.
Halbuki devrimci giiglerin bu ve benzeri konulardaki tavirlari,
ciddiyetten uzak ve Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hareketinin hayati
soruniarinin ¢dziimiinii zaafa ugratacak bu tiir girigimlere kars1
durmak ve bunlar1 mahkum etmekti. Desteklemek ve baz giincel
cikarlan 6n plana ¢ikarmak, siyasi drgiitlerin gorevi olamazds.
Zaten, bu girigim de tagadi1 mantik geregi, basladig1 yerden bir
adim ileriye atamadan son buldu.

Kiirdistan’da Ulusal bir Konferansin toplanmasi ve giderek bir
Ulusal Konseyin olugturulmasi dogrultusunda gegmis dénemde
giindemlegen ¢aligmalarin 6zii bu. Gegmis dénemki ¢aligmalar:
ve bu galismalar sirasinda elde edilen deneyleri g6z oniinde bu-
lunduran Kiirdistan Ulusal Kurtulugcular1 (K.U.K) devrimci ha-
reketimiz, 2. Konferansinda konu iizerinde detayli bir sekilde dur-
du. Konunun 6nemini dile getiren 2. Konferansimiz; genel olarak
1.Konferans’ta konuyla ilgili aldifimiz karar1 yeniden onayladi ve
bu kararn pratikte yasam bulmasi icin hareketimiz MK’sim1 g6-
revlendirdi. 2. Konferansimiz, Ulusal bir Konferansin toplanabil-
mesi i¢in uygun sartalarin yaratilmasi gerektigini ve bu dogrultu-
da fazla zaman kaybedilmemesi gerektigine de ayrica dikkat
cekti.

35



Ulusal konseyin cercevesi
ve 6nemi

Kiirdistan’da pargalar arasi kurtulus hareketleri ve siyasi giicle-
rinin temsil edilecegi bir Konferans ve bu Konferans sonucu uy-
gun bir program ¢ergevesinde ¢alismalarin: siirdiirmesi gereken
Ulusal Konsey; genelde Kiirt ulusunun birliini hedeflemelidir.
Bu Konsey, herhangi bir par¢adaki Ulusal Kurtulug Hareketinin i¢
islerine karisma yetkisinde olmamalidir. Siyasi giicler arasinda
var olacak sorunlarda sadece tavsiyeci olmahidir. Ancak uluslara-
ras1 alanda tespit edilecek ilkeler dogrultusunda otoriter bir ku-
rum olarak hareket etmelidir. Bu ¢ergeve dahilinde olusturulacak
Ulusal bir Konsey’in Kiirdistan devrimine ¢ok yonlii ve bilyiik kat-
kilarda bulunacag kag¢inilmaz olacaktir.

Uluslararas: diizeyde, Kiirdistan Ulusal Kurtulus Hareketi'ne
dis dinyada da biiyiik bir prestij saglayacak olan Ulusal Konsey,
Kiirdistan sorununun daha agirlikl ve ve kigilikli bir sekilde ulus-
lararasi platformlara taginmasinda dnemli bir rol oynayacaktir.
Baylelikle Orta-Dogu’nun yakici sorunlarindan biri olan Kiirdis-
tan sorunu, diinya nzdinde de agirhfim hisettirebilecektir.

Kiirdistan’in pargalanmighii goz Oniine alindiginda, Ulusal
Konsey'in yararlan ve ayni zamanda olusturulmasindaki zorunlu-
luk daha ¢arpici bir sekilde giindemlesmektedir. Bu Konsey, Kiir-
distan Ulusal Kurtulus Giigleri arasinda var olan ve var olabilecek
bir ¢ok sorunun ¢6ziimiinde dogal olarak etkin bir rol oynayacak-
tir. Simdiye kadar boylesi bir organin olmayis1, degisik siyasal
giigler arasindaki bir ¢ok olumsuzlugun uzun siireli devam etme-
sinde ciddi bir eksiklik olmustur.

Ulusal Konsey; Kiirdistan devrimine zarar veren bir¢ok soru-
nun belirli élgiilerde olsa bile, ¢oziimiinde 6nemli bir faktdr ve
Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hareketinin biiyiik bir Snem kazandig
bu siirecte giiclendirici bir olgu olacaktir.

Genelde Kiirdistan Ulusal Kurtulus Hareketinin en biiyiik so-
runlarindan biri de, Kiirdistan'in herhangi bir pargasinda miica-
dele veren bir giiciin, Kiirdistan'in dier parcalarindan birini s6-
murgeCl tahakkiimii altinda bulunduran devletlerle baz: iligkiler
icine girmesidir. Boylesi bir iliski, iligki kurulan devletin deneti-
minde bulunan Kiirdistan parcasindaki Ulusal Kurtulus giicleri ile
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s0z konusu devletle iligkiye giren Ulusal Kurtulug gii¢leri arasin-
da ¢ok ciddi anlagmazliklarin meydana gelmesine neden oluyor.
Bu tiir iliskileri engelleyici veya belirli digiilerde sinirh tutacak
hicbir kurum, organ veya 6l¢iit yoktur. Onleyici bir faktor olmadi-
81 zaman, sorun tamamen iligkileri kuran giiclerin kendi insiyatif-
lerine kaliyor. Bu durum degisik parcalardaki Ulusal Kurtulug
Giigleri arasinda sorun yaratirken, aym zamanda bu sorunlarin
¢oziimiindeki giicliikleri de beraberinde getirmektedir. Sayet du-
rum bdyle devam ederse, gegmiste oldugu gibi, giiniimiizde ve ge-
lecekte boylesi iligkiler miicadelemizde bilyiik tahribatlar agmaya
devam edecektir.

Kiirdistan’in herhangi bir parcasinda verilen Ulusal Kurtulug
miicadelesi, miicadelenin belirli bir asamasinda, Kiirdistan’in di-
ger parcalarindan herhangi birini tahakkiimii altinda bulunduran
bir devletle iligki kurma zorunluluguyla kargilasabilir. Veya belir-
li donemlerde sémiirgeci devletler arasinda meydana gelen bazi
celigkilerden, Kurtulug gii¢leri yararlanmak isteyebilirler, ki ya-
rarlanmalidirlar da. Bu tiir iligkiler gerekli olan taktik iligkilerdir.
Bu iligkilerden amag, iligki igine girilen giicten azami 6lgiide ya-
rarlanmaktir. Yanliz, bunun iligki icine giren diger taraf i¢in de
bdyle oldugunu unutmamak gerekir. Iste, Kiirdistan'da s6z konu-
su iligkileri denetleyen bir kurum olursa, Kiirdistan Ulusal-
demokratik giicleri kuracaklan iligkilerden azami 6Glgiilerde ya-
rarlanabilecekleri gibi, iligki icinde olduklar1 devletin denetimin-
de bulunan Kiirdistan parcasindaki Kiirdistan Ulusal Kurtulug
Giicleri ile kars1 karsiya gelmeyeceklerdir. Somiirgeci devletler
de, kendi aralarindaki geligkileri giindemlestii zamanlarda, di-
ger parcalardaki Kiirdistan Ulusal Kurtulus Giigleri ile iligki kur-
may1 bir cok kez denemiglerdir. Ancak, Kiirdistan'daki miicadele-
nin boyutlanmasi s6z konusu oldugu zaman, sémiirgeci devletle-
rin mevcut geligkilerini bir yana birakarak Kiirdistan Ulusal
Kurtulug Hareketine yonelik saldirilarini birlestirdiklerinin yakin
tarihimizde tiim acilariyla yasandig1 unutulmamalidir. Bu tiir du-
rumlarda, Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hareketinin ¢ok pahaliya
mal olan agir yaralar aldifa bilinmektedir.

Iste, Kiirdistan’in her pargasindaki Ulusal Kurtulug gii¢lerinin
temsil edilecegi bir Ulusal Konferansin toplanmasi ve bu konfe-
ransin bir Ulusal Konsey’i tayin etmesi, degindigimiz sorunlarda,
durumun Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hareketinin lehinde sonug-
lanmasim beraberinde getirecektir. Hatta boylesine bir Konsey,
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yukarida degindigimiz iligkilerde denetleyici olabilecegi gibi, ge-
rektiginde bazi iligkileri kendi biinyesinde tartigip karara da bag-
layabilir. Bu durumun, Kiirdistan Devrimci Hareketini bir biitiin
olarak siyasal agidan giiclendirecegi agiktir.

Ulusal bir konferansin
toparlanmasina iliskin
yontem onerileri

Kiirdistan Ulsal Kurtulus miicadelisinde, biiyiik bir 6nem arz
eden Ulsal bir Konseyi olugturacak olan bir Ulsal Konfaransin
gergeklegmesi nasil olur? Kiirdistan’in tiim pargalarinda ki Ulsal
Kurtulus giiclerinin azami temsili nasil saglanabilir?

Kiirdistan her pargasint ayn ayr ele aldigimizda; her parcada
yasanan miicadele siirecini ve siirecteki siyasal gii¢lerin durumu-
nu, bu giilerin birbirleriyle ilski ve ¢eliskilerini bir biitiin olarak
degerlendirdigimizde, bir Ulsal Konferansi toplayabilmenin
oniinde ¢ok yonlii engellerin oldugunu yakindan gézleyebiliriz.
Bu nedenle, béylesi bir Konferans salt isteme bagl olarak topar-
layabilmek oldukga giictiir. Istem ve iyi niyet, bu kadar Snemli bir
sorunu asmak icin yeterli degildir. Ama dnemli bir adimdir. Istem
ve iyi niyetin yaninda; mevcut engeller tespit edilir ve bu engelleri
asma yoniinde yogun bir ¢aba igine girilirse ve bu ise varim diyen
siyasal giicler, ilk etapta (eger varsa) kendilerinden kaynaklanan
engelleri ortadan kaldirabilirlerse, boylesi dnemli bir amag icin
¢ok uygun ve olumlu bir zemin hazirlanmus olacaktir. Bu zemini
hazirlamak biraz da dzveri ve olgunluk ister. Bunun igin elbetteki
belirli bir zamana ihtiyag vardir. Ancak bu, igi zamanin akigina bi-
rakmak anlamina gelmemelidir. Oldukg¢a dnem arz eden, Ulusal
Konsey gibi ciddi bir kuruma sahip olmak oldukga gii¢, ama ola-
naksiz degildir. Yeterki herkes tizerine diigen sorumlulugu yerine
getirsin.

Giiniimiisde gerek stiregten, gerekse orgiitlerin kendi yapilarin-
dan kaynaklanan bir siirii olumsuzluk yasanmaktadir. Bu olum-
suzluklar siyasal giicler arasindaki iligikilere de yansiyip, karsi-
likh olarak giivensizligi giindemlestirip, pekistirmektedir.

Genelde siyasi giicler arasindaki en basitinden en karmagi§ina
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kadar, her tiirlii igbirli3i, cephe veya gii¢ ve eylembirliginin olug-
turulmasindaki 6nemli sorunlardan biri de giiven sorunudur. Bir-
birleriyle dayamgma igine giren degisik siyasi giicler her seyden
Once birbirlerine kars1 giiven duymahidirlar.

Karsilikli glivene dayanmayan bir birlik uzun siireli devam etmez.
Nihayet gegmiste, Kiirdistan’h bir ¢ok giig arasinda gerekli ittifak-
larin saglanamamasi veya saflampta uzun erimli olamamasinin
en 6nemli nedenlerinden biri de krgilikl1 giiven ortaminin olmayi-
s1 ve bunun tesis edilmeyisidir. Her tiirlii birliklerde oldugu gibi,
Ulusal bir Konferansin toparlanmasim saglamak icin de, siyasal
giicler arasinda kargilikl1 bir giiven ortam saglanmalidir. Bir ara-
ya gelebilmenin asgari kosulu budur. Sayet Kiirdistan Ulusal Kur-
tulug giicleri, ortak yanlarim 6n plana ¢ikarip aynliklarim tali pla-
na birakirlarsa, giiven ortamintn yaratilmasinda énemli bir adim
atmig olurlar. Oyleyse ise bununla baglamak gerekecektir. Bunun
icin tiim parti ve orgiitlere gorev ve sourmluluklar diismektedir.

Her siyasal gii¢ bu sorumluluklarimn bilincinden hareket ederse,
sorun belirki lgiide ¢oziilmiis olacaktir. Kiirdistan’in 6zgiin du-
rumu gz 6niine alinip degerlendirilirse, yontem sorununda daha
gercekei davranmak gerektigi goriiliir. Ulkemizin her parcasmda
degigik miicadele siiregleri yasanmaktadir. Baz1 par¢alarda miica-
dele, ¢ok ileri diizeyde seyretmesine ragmen bazi pargalarda ise
daha ¢ok yenidir. Buna bagiml olarak, her pargada birlik/ittifak
sorunlari daha degisik safhalarda durmaktadir. Pargalardaki siya-
st Orgiitlerin birbirleriyle iligkileri oldukga farklidir. Biitiin bu du-
rumlarn goz oniine aldigimizda; Ulusal bir Konferansa en genis
bir katllimi olanakli kilma agisindan her par¢anin Ulusal Kurtulug
giicleri oncelikle kendi somut sartlarina gore bir gii¢ ve eylem bir-
ligi veya bir cephe olugturabilirler. Boylesi bir durum Ulusal Kon-
feransin toparlanmasi i¢in uygun bir zemin yaratir. Hareket ola-
rak bizim tercihimiz bu yontemin hayat bulmasidir. Ancak, parga-
larda gii¢ ve eylem birligi ya da bir cephenin olugmamasi halinde,
Kiirdistan Ulusal Kurtulugu i¢in miicadele veren; bdylesi bir kon-
feransa katilabilecek tiim gii¢lerin katilimim saglayacak bir kon-
ferans toplamak gerekir.

Birinci yontem hedefe ulagmasi agisindan (genis katilimli bir
konferans i¢in) ciddi bir zemin olusturacad i¢in 6nemlidir. Giinii-
miizde iilkemizin bazi1 pargalarindaki ittifaklar buna miisaittir.

Ancak, birinci yontemin ger¢ceklegsmemesi halinde,ikinci y6n-
temle hareket etmemiz gerekecektir. Elbette ki, bagka yontemler
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iizerinde de durmak mimkiindiir.

Su da bilinmelidir ki, Kiirdistan Ulusal Kurtulugcular: siyasi
hareketi olarak, diger birlik sorunlarinda oldugu gibi, bu konuda
da sorumlulugumuzun bilincinden hareket edecek ve sorunun ¢o-
ziimiinde lizerimize diisen her tiirlii gorevi yerine getirmeye aza-
mi diizeyde ¢aba gosterecegiz.

Kiirdistan genelini kapsayacak bir birligin bicimi olan Ulusal
bir Konferans toplayip, Ulusal Konsey olayim yaratmak, olduk¢a
onemlidir. Onemli oldugu kadar da, gerceklestirilmesi gii¢ olan
bir olgudur. Ama olanaksiz da degildir. Istemlerimize bagli olma-
dan, Kiirdistan devrimci hareketinde yaganan bir takim olumlu ve
olumsuz olaylar vardir. Ulkemizin miicadele tarihi ¢ok aci ger-
ceklerle doludur. Bu giin de, tiim acihina ragmen kendini daya-
tan gergekler soz konusudur. Bu gergekleri gormemek veya gor-
mezlikten gelmek dogru olmaz. Devrimciler, kars: konulmaz ger-
ceklerden hareket ederek, dogru sonuglar elde etmek igin
miicadeleyi her seye tercih etmelidirler. Ancak, béylece zor olan
gorevlerin istesinden gelinebilinir. Yeter ki, her siyasi gii¢ kendi-
sine diisen gorev ve sorumluluklarin bilincinden hareket etsin. ..











