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DUNYA VE ULKEMIZDE GUNCEL
DURUM VE SOSYALISTLERIN
GOREVLERI

Son bir yilda diinyamizda ¢ok onemili degigiklikler oldu. Sovyetler Birligi
¢oziiliip dagildi. Milyonlarca Rus ve diger uluslardan iggilerin, emekgilerin Lenin ve
Bolsevik partisi dnderlifinde kam, cam ve alinteri ile yaraug: devrim ve kurmaya
¢aligfhy sosyalizmin ilk kalesi coktandir iginde yasadipr ekonomik ve siyasi
bunalimin {stesinden gelemiyerek yikildi. Sovyetler Bligi arok yok.

S. Birligi ve reel sosyalizmin ¢okigilniin temel etmeni; Ulusal sorunun yam sira,

Sovyet toplumundaki sosyalist demokrasinin islevsiz birakilmasinda yauyor. So-
syalist demokrasi, cesitli katmanlardan emekgilerin ortak iradesi ile alinan eko-
nomik, sosyal ve siyasal kararlann topluma yansiulmasidir, Egier bu karar mekaniz-
mast igletilemiyorsa, siyasal alanda calkantlara, Uluslar arasmnda egitsizlige ve eko-
nomik alanda bunalimlara mehel verir. 8. Birligi’nde yillardir olanda budur. Cokiigii
yaratan, bu soruniann S. Birlifi’nin bedeninde tedavisi miimkiln olmayan bir yara
halini almasscir.

Cokiigte, elebette ki son 30-40 yilhk revizyonist sitrecinin ekonomik, styasi ve
sosyal politikalannin belirleyicilii vardir. Cokiig bizce bu siirecin bir iriinii olma-
kia bilikte; buna kaynakhk eden baz fakitirler de Ekim Devrimi sonras: ddnemden
siregelmektedir. Omefin, “savag komiinizmi” ddneminin dzgiil kogullarinda isci,
koylit ve askerlerden olugan sovyetlerin, iktidar pitcé olarak ikinci plana itilip yerine
parti komitelerin gegirilmesi, dzgil kogullar doneminden sonra da stirdiiniilerck, so-
vyetler ya ortadan kaldmlmig ya da Komiinist partisinin birer yan organlan haline
getirilerek iglevsiz brakilmigtir. Halbuki Lenin, sovyetleri, sosyalist demokrasinin
iemel bir orgam olarak goriiyor ve bu nedenle “bitiin iktidar sovyetlere” tale-
bini tne grkanyordu.
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Yine parti igi demokratik merkezyeigilik belli bir siire sonra (1935-40)
igletilmemis, parti i¢i muhalefet anti-demokratik yontemlerle hakli haksiz tasfiye
edilmistir.

Dikkat edilirse bu tarihten sonra, SBKP iginde tasfiyecilik ve basa gecen her lide-

- rin bir dncekini yadsiyip suglama politikas: bir gelenek olarak kargimiza gikar.

Gorbagov bu siirecin iriinii olarak sahneye ¢ikuginda artik hasta inliyordu.
Gorbagov, hastay: teshiz etti ama ilacim yanhg segtifinden hastay: dliime gotiiren
virusun giiglenmesinden bagka bir ige yaramadi, Denilebilinirki, ¢tkiiste
Gorbagov’un politikalan esas olarak katalizér rol oynamiglardir.

Agustos darbeside; askeri ve siyasi biirokrasinin statiikoyu korumak amaciyla
giristiZi son bir hamleyi ifade ediyor. Beceriksizce gergeklegtirilen ve kisa bir siirede
yenilen derbanin, kars: devrimin, Ekim Devriminin kazammlanna kargi azginca ve
dolu dizgin saldinlannin baglamasina neden olmugtur. Bir agidan ¢okilg siirecinin
noktast-bu darbeyle konulmustur. Belirtmek gerekir ki, derbelerle ne S. Birlifi'nin
i¢inde bulundugu sorunlar ¢tziilebilir ne de sosyalizm kurulabilir.

Belirtilmesi gereken bagka bir gergekte igci simfinin Sovyetler’deka bu geligmeler
karsisindaki tavndur. Igci simifinin, ne darbecilere ne de B. Yeltsin’in darbeye karsi ki
genel grev ¢agnisina yamt vermemig olmasi, gelecekte yasanacaklar agismdan epeyce
diigiindiirilciidiir.

Bugiin olugturulan ya da olugturulmaya gahgdan “Bagimsiz Devletler Toplulugu”
(BDT) 8nemli ekonomik ve siyasi sorunlarla karsi kargiyadur. Igsizlik, yoksuluk ve
ulusal bogugmalar BDT igin gelecedin sorunlandir. Romanya ve Polanya’da oldufu
gibi sistem degigikliginden en gok etkilenecek olan is¢i simfi ve yoksul halk ola-
cakur. Dolayisiyla gelecekte isgi simfi Romanya ve Polanya'da oldufu gibi
bagkentlere eli sopal: yiirilyebilir. Hatta BDT iilkelerinde isci simif hareketinde
patlama beklenmesi gereken bir olgudur. Boyle bir hareketin BDT illkelerdeki sosya-
list giiglerle iligkisinin ne derecede olacaf, sosyalistlerin gegmigi yargilamak ve
yanhglardan ders gikarmakla ilintilidir.

Ayrica, diinya sosyalist hareketi 5. Birlifi'ndeki Sosyalist demokrasiyi, sosya-
list ekonomi modelini ve Ulusal sorunun ¢oziim bigimini yeniden gdzden
gegirilmeli, olumlu ve olumsuz yanlariyla birlikte ele ahip degerlendirme gorevi ile
kars1 kargiyadurlar. Sosyalist dilglince ve sosyalist toplumun, kapitalist topluma tek
alternatif oldugu yiginlara yeniden maledilebilmesi igin bu yapilmak zorundadur.

% ko

1991 yilna Korfez savagtyla girdik. Somiirgeci Irak devleti ile ABD ve
miiteffikleri arasinda bir kuvvet gésterisine diiniigen savas, beklenildigi gibi
ABD’nin zaferiyle sonuglandi, Savasta en ¢ok zaran bagta Kiirt halki olamak Gizere
bSlge halklan gordii. Bolge halla hem savagin giderlerini Sdedi/odiiyor, hem de
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acilanm gekiyor. Kérfez savasi Kiirt halki agisindan hala sirmekte ve G. Kiirdistan
hala bir savag alam durumundadir. Bu kez diigman bir degil birkacur.

. Diger yandan emperyalizm, Korfez'de kazandify zaferi; ardindan Sosyalist blok
kargisinda kazandifi sofuk savas ile birlikte tamamyla emperyalizmin ekonomik ve
siyasi gikarlarim bekistiren “yeni dimya diizen™in sivasi aglanm érityor. Diinya
proletaryast ve ezilen halklan igin yeni bir kapan hazirlanyor. Bu “yeni diizen”in
siyasi aglarnmin 6riildiigi bolgelerden biri de Ortadogu’dur.

Kérfez savagl, ABD’nin bagim gekiigi emperyalizmin Ortadogu’da siyasi ve
askeri etkinliklerini daha da artirmasin beraberinde getirdi. Bugiin Ortadogu’da, S.
Birligin’den bogalan boslugu doldurmak ve istikrasiz olan bélgede kendi gikarlan
dogrultusunda istikrara kavugturmaya gabaliyor. Biitiinilyle ABD emperyalizmi
tarafindan yonlendirilen “Arap-lIsrail Bang Konferans1” bu ¢ikarlanmin pekigmesi
amaciyla giindeme getirildi. Sovyetlerin Konferansta bulunmasi sadece sembollik-
tir. Bau Avrupa ve Japonya'ys, ABD bilerek digta braku. Korfez savast zaferinin
sahibi olarak bu hakki tek basina kendisinde gtrmekte.

Diger yandan Ktirdistan sorununun “Konferans” digi tutulmass, bilgede emeprya-
listlerin ve miittefiklerinin gikarma olan statiikoyu kurma amaciyladir. Ne varki,
Ortadogu’nun en biiyiik sorunlarindan biri olan dori pargah Kiirdistan sorununun
“Konferans”in diginda tutulmas1 bslgede barngin saflanmayacafinui apagik
gostergesidir.. :

Kald: ki ¢ok karmagik geligkiler ve birgok giiciin gikar caugmas: haline gelen
Ortadogu’da bang Gyle sanildipy kadar kolay saglanamaz. Ciinkil, bir: Ortadogunun
sorunlan sadece Arap-Israil causmasiyla ibaret degildir; Iki: ABD ve miittefiklerinin
Korfez savasiyla birlikie bolgede sagladiklan askeri {istiinligi ekonomik siimiiriiyle
tamamlayacaklardur. “Konferans”da buna hizmet ediyor. Bu durumda zengin petrol re-
zervlerine, ham madde zenginliklerine sahip olan Ortadofu’da emperyalistlerin
yilriitecegi korkung somiirli emekgi yrgnlann giderek dahada yoksullagmasina ve
geligkilerin dahada derinlesmesine yol agacakuir. Yine bislgedeki ezilen uluslar ve
azinhklann talan ve isgalgilann baskist altinda bulunmalar: devam edecektir.
Siimiiriiyii, yoksulugu, gideremeyen ve ezilen halklann kendi kaderini dzgiirce be-
lirleme hakkim yadsiyan “gtziimler” gegici olacaklardir. “Ortadogu Bang Konfe-
rasi”da bu anlamda bir ¢oziimden tte simf savagimin: giiglendiren olgulan beraberin-
de getireceklir. '

Aruk “yeni diinya duzeni” ne anlama geldigini, bolge halklanna ne getirip ne
gotiirdiigiini agikca gérmekte ve yasamakiayiz, Bolge halklari da ok iyi gérmekte
ve yagamakitaler, Korfez savasi’nda yayilmaci emeller besleyen Saddam’ “ant em-
peryalist” diye destekleyen oportiinist Tiirk solu ile ABD ve miiteffiklerinin “yeni
diizen”ine umut baglayan milliyetci Kiirt ulusal giigleride gbrebiliyor mu acaba?

Kiirt halkimn ulusal kurtulugunu ve Kiirdisianh tiim insanlara 6zgiir ve baskisiz
bir gelecek yaratma inancinda isek, bafimsiz ve kigilikli bir politika yiiriitmek zo-
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rundayiz, Kiirt halkinm miicadelesine ihanet ve kam iizerinde pazarlik eden sdmiirgeci
ve emperyalist giiglerin halkimiza Szgiirliik veremiyeceklleri gibi, dostuda olamazlar.

L L

Uzerinde yasadigimiz Kiirdistan pargasinda ise, 1991 yili yifinlarmn sémiirgecilige
karg1 yogun eylemlilifin yasandijh bir yil oldu. Kuskusuz bu eylemlerin beraberinde
getirdigi sonuglar ulusal kurtulug hareketinin kitleselesme momentinin bir baglangici
olarak degerlendirilmelidir. Bu durum kargisinda daha da azginlasan sémurgect TC
devleti saldinlanm pervasizlagtirdh. Kiirdistan’daki yigniara yénelik yiirtitiigii tersr
politikas1 y1ginlanin direnigi ile geri tepince; bu kez ulusal hareketin 6nder kadro-
larina yéneldi. Bagta V. Aydin olmak iizere onlarca insan kontr-gerilla tarafindan
evinden alinip kursuna dizikdi.

“Anti-ter0r” yasalaniyla birlikte, erdunun, polisin ve MITin halka ve devrimcilere
yonelik katliamlan yasallagunldi. Insanlar evinde, sokakta ve karakolarda
kurgunlaniyor. Devrimci tutsaklar infaz hiicrelerine konularak topluca imhasina
ylneliyor.

Somiirgeci TC devletinin Kifrdistana y6nelik geleneksel rkgt-gtiven politikasi ise

tutomuyor. Askeri ¢oziim giderek iflaz ediyor. Kiirt sorunu, TC’nin biinyesinde
siiekli bir yara halini alan siyasi ve ekonomik bunalimi daha da derinligtiriyor. 20
Ekim se¢imi bu bunalimdan ¢ikmak amactyla giindeme getirildi. Ortaya ¢ikan tablo
ve koalisyon hitkiimetinin Kirt sorununa iligkin 6nermeleri halkin istemlerinden sok
ok geride kalmakta. Coziim igin program “kiiltiire]” bazi haklardir. Ancak TC devle-
ti bu haklann sorunun ¢oziimil igin yeterli olmadigim ve yigin hareketinin durdurala-
mayacagmn bilincinde,

TC devleti, Ktirt halkina dil ve kiiltiirel alanlannda bir takim serbestlikleri
saglayacak. Fakat iki yonlii bir problemle kars: kargiya; -

Birincisi, Kiirt halk hareketini dizginleyecek ve kontrol altinda tutabilecek
igbirlik¢i bir organisasiyonun olmayigi. Son giinlerde bazi igbirlik¢i ve reformist ke-
simlerle yasal bir parti kurma girigimleri bu ig icin bulunmaz kaftandr.

Ikincisi, bagta ordu olmak dzere bazr kg1 (Ecevit, Tiirkeg vb.) kesimleri ikna
etme zotlugunu gekmekte. Ayrica sorunun uluslararas: bir boyutuda var. TC devlet,
AT’ye girmek i¢in bunu bir silah olarak kullanmaya caligiyor. Ancak bu silahin iyi
kullanabilmesi igin kogullann olugmasim bekliyor.

Bunun igin de; “devlete kursun sikan kolun kwlacagi, halka sefkatle
gidilecek” bir politika yiiriitilecek, ve 8ncellikle gerillayi, sosyalist ve radikal ha-
rekeli giddete sinir tammayarak tasfiye etmeye caligtlacak. Bu milmkiin olmasa
zayiflaup diizenin simrlar igine gekecektir.

AgIk olan bir gey var ki, TC, yeni hiikiimet ile Kiirdistan ulusal hareketine var
giiciiyle yiiklenecektir, Bu saldin gerilla ile simirh kalmayacak, sosyalist ve bir
biitiin olarak yurtsever hareketin tnder kadrolanna da yonelecektir.
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Bu durumda, gerek PKK'nin baz:1 yanhg misileme eylemleri (Bakirkdy gibi), ge-
rekse TC’nin saldirgan ve wk¢: politikalan Tiirk ve Kiirt halklar arasinda derin
ugurumlann olusmasina neden olabilir. Ve bugiinden de sdzii edilen devlete bagh
fasist ve stiven giigler tarafindan toplumsal katliamlar orgiftlendirilebilir. Fagist
drgiiterin “Kiirtlere liim” sloganiyla Istanbul ve Adana’da yiiriimeleri, ve Kiirdistan
uvlusal hareketine kargi bazi yeni kurdurtulan k¢ drgitlenmelerle, tehditin savurul-
masi halklar aras1 bir rk ve milliyet savagma diiniigtime tehlikesinin igaretleridir,
Boéyle bir gatigma ve diigmanhk en ¢ok TC stmiirgecilerinin ve gven cevrelerin
igine gelecektir.

Bu durum da gerek biz sosyalistler, gerekse Kiirt ve Tiirk halklan bir taraf segmek
zorunda birakilabiliriz, Alternatifsizlik, Kiirt halkam ve hatta sosyalistleri, eksikte
olsa, yanligta olsa var olam tercih etmeye zorluyor. Somiirgecilife karg: verilen
miicadelenin yamsira, var clan bu Szgiil $rgiitsel ve politik durum sosyalistlerin bir
an ¢nce giicli mudahalesini zorunlu kiliyor. Bu zorunlulufu anlamayanlar,
miikemelci, bir yerlerden veya birilerinden bir seyler bekleyenler, biylece giiclini
aul durumda tutanlar belkide bir yil sonra Kiirdistan’da yapacak geylerinin
kalmadigim goreceklerdir.

Bu gerceklerin 1;:1¥inda hareketimiz agafidaki noktalara Kiirdistanh ve Tiirkiyeli
sosyalistlerin dikkatini gekmeyi gerek goriiyor: ’

1- Son yillarda Kirdistan'da geligen ulusal halk hareketinin, bazi svenist ve ke
giigler tarafindan carpalarak Kiirt ve Tiirk halklan arasinda elusal diismanhik teme-
linde bir cangmaya doniigtirme tehlikesi giderek biiyiGyor. Bu durumda, Kirdistan’da
ulusal hareketin safa kaymasina, hatta baz1 dinci ve milliyetci gerici giiglerin de-
vreye girmesine olanak saflayabilir. Dolayisiyla, Kiirdistan’da sosyalist miicadelenin
gittikge golgelenmesine, Tiirkiye'de ise, proletarya ve difer emekgi kesimler arasmda
gbvenizmin geligmesine neden olur. Buda sosyalist ve devrimci-demokratik
miicadelenin gerilemesi demek olacakur.

Biz, giderek geligen bu durumdan, Kiirdistanh ve Tiirkiyeli tiim sosyalist ve de-
vrim¢i-demokratik giigleri gdvenizme ve wrkgilifa karg: savagimun, ajitasiyonun, pro-
pagandamn geligtirilmesine; burjuva milliyetgi ve dinci akimlann teghir ve tecrit
edilmesine ¢aginyoruz. Bu tiir bir ortak miicadele, egit haklar temelinde Kiirdistanh
ve Tiirkiyeli halklarin kardeslifini ve gliveninin 1eminati olacakur,

2- Hareketimiz, bugiin Kiirdistan’daki politik kogullanin, sosyalistlerin drgiitsel
birlifine daha bir aciliyet kazandirdifin tespit etmistir. Bu nedenle, tiim sosyalistle-
ri, birlik konusunda daha ciddi adimlar atmaya, ulusal ve toplumsal kurtulug strateji-
sine sahip bir Grgiltli yaratma miicadelesini yitkseltmeye ¢aginyoruz.

TEKOSINA SOSYALIST
5. Ocak 1992
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DERGIMIZ TEKOSINA SOSYALIST
3. YILINDA.

Hareketimiz TEKOSINA
SOSYALIST adi ile yaklagik olarak 3
yilla agkindir siyasi faaliyetin
icerigsindedir. Yayin orgammiz
Tékogina Sosyalist’de ikinci yayn
yilim tamamladi. Bu vesile ile
geldigimiz bu noktadan, yagadifimiz
slireci elegtirel bir yaklagimla gézden
gegirmek istiyoruz. Hatalanmizi ve
dogrulanimizi ortaya ¢ikarmak, hatalan
diizeltmek, dofiru yanlari ise pekigtirmek
ve gelecekieki gorevlerimizi belierlemek
igin stireci degerlendiriyoruz. Biz
Komiinistler “diin diindilr bugiin
bugiindiir” anlayis ile hareket edemeyiz.
Ciinkii, tarihi materyalizme gore,
“buglin diin"e baflidir. Bugiinii anlamak
ve de gelecefie yonelmek igin diiniimiizi
bilmek zorundayiz. Biz, gelecek diye bir
sorunumuz, hatalarimzdan arinma, ek-
siklerimizi tamamlama, dogrularimizi
geligtirme diye bir sorumluluk iginde ol-
masaydik, gegmise elegtirel bakma diye
bir sorunumuzda olmayacakt.

Harcketimiz iki tarihsel kaynafa
dayaniyor. Birinci kaynak; uluslararas igci
ve komiinist hareketidir. lkinci kaynak;
Kiirt halkinin tarihi boyunca yirittigi
ulusal kurtulug hareketidir. Bir biitiin
olarak Kiirdistan Devrimci-Kominist hare-
keti bu iki tarihsel kaynagin ¢agdag ug ve-
rimidir. T, Sosyalist’de Kiirdistan de-
vrimci-komilnist hareketi igerisinde
miitevazi bir yere sahiptir.

Hareketimizin Geligimi ve
Miicadelemizin 3. Yih
Bilindigi iizere T. Sosyalist harcketi
Tékogin hareketinin hattindan
dogmustur. Tékegin 1978'de “Kurtu-
lug” hareketi iginde, dzellikle “Kiirdistanh
sosyalistlerin bafimsiz Grgiitlenmesi” me-
seleinde odaklagan tartigmalarin bir
ayngmaya déniigmesi sonucu olugmugtu.
Daha sonra bagka grup ve harcketierden
ayrilanlarin kaulmas:1 ile belli bir
orgiitliiliige ulagan Tékogin 1982’ye
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kadar iitke zeminine dayali ok yémli
aktif miicadele yiiriittii.

Ancak 12 Eyliil darbesi ile diger tiim
devrimci Orgiitler gibi Orgiitiimiz
Tékogin'de dnemli darbeler yedi. Bu
darbelere ragmen 1982'ye kadar aktif
miicadele yiiriitiilmiigse de, bu asamadan
sonra (Gm kadrolanyla, tek bagina iilke
zemininde aktif miicadele yiriitme
olanagi kalmamis ve hareketimiz
dncelikle merkezi kadrolari olmak tizere
desifre olan kadrolarini yurtdisina
¢ekmistir. Bu durum, siireg igerisinde
merkezle, itlke ve metropoldeki
arkadaglarn trgitsel baglanim zayiflatn
ya da tamamen kopardi. Buna kargm,
iligkileri kopan yoldaglanmiz kendi yete-
nekleri Slgiisiinde ve Tékogin hareketi-
nin gizgisi dogrulutusunda bulunduklan
bolgelerde miicadeleyi siirdiirdiiler.

Bunu izleyen yillarda yortdisi kadro-
lanyla belli bir iligki diizeyi kuruldo ve

miicadele yeniden kordineli yiiriitiilmeye:

¢ahigildi.Fakat, bu kez (1987’de)
Tékogin harcketinde merkezi diizeyde
ideolojik ve Orgiitsel bir ayrigma ve
dagilma yagandi. Bu durum kendi
baglarina galigma yiiriiten arkadaglann
igini bisbiitin zorlagurdi. Ciinkii, artik
kendilerini ifade edebilecekleri bir siyasi
kimlik kalmamagt,

Iste bu durum; miicadelenin icerisinde
olan ve miicadeleyi daha illeri bir diizeye
gotirmek isteyen, iilkede ve yurtdiginda
bulunan yoldaglarimizla, yeni bir
orgiitliligiin, yeni bir siyasi
yapilanmamin yaratilmas1 gérevini
dayatu. Sorumluluk duygusuna sahip her
Teékoginci bu gorevi hissediyordu.

Tékogin hattinda yeni bir
yapilanma, bir yandan Tékogin den
gelen ve defigik alanlarda miicadele
igerisinde buluman gruplann siyasi
galigmalarim1 birlestirecek, organize
edecek, béylecede miicadelelerinin
diizeyini geligtirecekti, bir yandan da
Tékogin'den gelen ve tek basma kalan
arkadaglann dagilip pasifize olmasim
Onleyecekti. Bu da, hem doZrulufuna
inandifimiz siyasi ¢izgiye hem de
Kiirdistan ulusal ve toplumsal kurtuiug
hareketine bir katk: saflayacakt,

Nitekim yiiriitiilen yogun ¢aligmalar
sonucunda gerekli iligkiler kurularak
1988°de T. Sosyalist olusumu
yarahids.

1988°de ige bagladifimizda ﬁnhmuzde
iki gérev duruyordu.

1- Temelde Tékogin hattimu savunan
yoldaglarla iligkileri yeniden kurmak, bu
iligkileri organize edip Orgitliiliige
doniigtiirmek. Aym zamanda, Kirdistan
sosyalist harcketinin siyasi birlik
caligmalarinag aktif katilmak ve bu
galismalara olanaklanmiz élgiisiinde
katkida bulunmak.

2- ldeolojik hatumizi defigen
kogullara gdre gelistirmek ve
saplamlagtirmak. Bunun igin 6ncelikle
bir yaywn ¢ikarmak.

Biz gorevlerin ancak aktif miicadele
icerisinde goziilebilecegine inaniyorduk.
Gergektede amacimiz var olan siyasi faa-
liyet ve miicadele diizeyimizi dahada
geligtirmekti. Yukardaki garevleri de bu
amaca ulagmak igin belirledik. Ciinkii,
drgiit ve drgiithi caligma olmadan, kendi
icinde tutarh bir siyasi ¢izgi olmadan
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politika yapilamaz, miicadele

stirdiiriilemez.

Orgiitsel Sorunlar ve

Gorevilerimiz
Bugiinkii durama baktifimizda birinci
gbrevin  yerine  getirildigini

stiyleyebiliriz. Merkezi bir Srgiitliilik
saglanmig ve gerekli iligkiler kurul-
mugtur. Bugiin ¢rgiitlenme alaninda daha
ileri gisrevlerle kars1 karpiyayiz. Artik bir
donemi kapaup yeni bir déneme gegme
agamasindayiz. Yani; bir grup
yapisindan, Bolgevik anlamda kominist
bir rgiit yapisina gegme durumundayiz.
Merkezi orgatliligi saglamlagtirirken,
tzellikle Kiirdistan'da iggi simfi ve
yoksul koylildk ile olan ciliz
bagtlarimizi dahada geligtirmeliyiz. Yara-
tacafimiz komiinisi ¢ekirdek ozellikle
isgi siifi igerisinde dalbudak salmalidir.
ts¢i stmifi ve stifin Onciiler ile gekirdek
kadro arasinda kopmaz organik baglar ke-
sinlikle kurulmahdir. Bunun yanisira
Kiirdistan koylisiine ydnelmeli ve
yoksul kéyliiliikle is¢i simfi arasmda da
kuvvetli bir orgatlilitk yaratiimalidar.

Bilindigi gibi illegal devrimci caligma
kitleler arasinda komite ¢aligmasina
dayanir. Komite galigmas: hem illegali-
teye hem de Marksizm-Leninizm'in
“Devrim kitlelerin eseri olacaktir” ilke-
siyle geligmez. Kitle iginde en saghikh
ve etkili gahigma legal cahismadir. Ancak
dlkemizdeki  kogullar bizi illegal
srgiitlenmeye zorunlu kihyor.

Ote yandan, illegal kogullar da
galigma yiiriiten bir organda, ne kadar de-

mokratik ve kitle insiyatifli olmasi is-
tense de, gizlilik iginde faaliyet
yiiriitmek zorunda brrakildifindan tam
anlamiyla demokratik uygulama
saflanamaz. Bu olumsuzlufu yaratan
gizlilik kogullarn kendisidir.

Ne ki, koministler kitle iginde
caligmayl, onlar1 devrime kazandirmayi
her sart alunda yaratmasim bilmiglerdir,

Suras: agiktr ki, iggi simfim ve difer
ezilen halk kesimlerini drgiitlemek ve
onlan devrime kazanmak igin bizzat
onlarin iginde olmak gerekir. Ancak,
igyeri, mahalle’ ve kdy temelinde
yapilacak siyasi c¢aligmalar ve
olugturulacak komiteler bunu saflar.
Uzaktan yonlendirme ve propaganda ile
halk yiginlan seferber olamaz. Bu
sckilde yapilan galigma ancak belli
oranda etkilenme sajlayabilir ancak, o da
bir devrim igin yeterli degildir. O halde,
devrim ve sosyalizm igin -bagta isgi
simfi olmak ilzere- ezilen yignlarin bi-
zimle birlikte yiirGmesini istiyorsak;
sosyalist Snder kadrolarin bizzat halkin
arasmda olmal ve halktan komiteler
olugturmaliyiz. Komiteler, kitlelerin
kendi ¢ikarlanimi savunabildikleri,
miicadele etmesini Sgrendikleri alan-
lardir. Komiteler, kollektif caligmanin ve
politik egitimin okullaridir.

Digger yandan komite yapis1 illegal
yapilanmaya elveriglidir. Ornefin bir
alanda ¢aligmaya baglarken en bagta o
alandaki en ileri unsurlanm orgiitlemek
gerekir. Bunlan miicadeleye kazanip,
bunlar aracihf ile diger kesimlere
yonelmek gerekir. Boylece orgitsel
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caligma gerekli gereksiz kigilerce
sgrenilemez ve daha disiplinli yiiriir.

' Bu durumda yoldaglarnmizin 6niindeki
gorevlerde onaya gikmusur: Igyeri, ma-
halle ve k8y temelinde, en basta iggi
siifi olmak iizere tim ezilen halk ke-
simlerini komiteler geklinde drgiitlemek
ve ezilen yignlart devirme kazanmakur.
Elbene ki, bu gorev en bagta, illegal
devrimci kadrolann salamlagunimasini,
caligmalann da daha disiplinli ve gizli
yiiriitiilmesini gerektiriyor.

Bunlarin yanisira, biitiin  bu
galigmalan ydriitirken. devrimci
nitelifimizi; degfigen toplumsal kogullara
uygun olarak orgiitsel cahgmalanmizs,
drgiit modelimizi ve anlayiglarimiza da
geligtirmek durumundayiz. Sosyalizmin
son yillarda yagadifn bunalim bize bu
konuda da Snemli dersler sunmaktadr.

Sosyalizmin Sovyetler Birligi ve
Dogu-Avrupa’daki ¢tkilglinin temelinde
ideolojik, politik ve ekonomik nedenler
oldugu gibi 6rgiitse! nedenlerde yer al-
makiadir, Dolayisiyla biz, diger alanlarda
oldugu gibi, drgitlenme  alamnda da
sosyalizmin yagadifi hatalan bulup
¢ikarmak ve dersler edinmek goreviyle
kars: kargiyayiz.

Gerek SBKP gerckse Dogu-
Avrupa’min sézde Komiinist partileri her
ne kadar son yilara kadar Bolgevik
orglitlenme yapisina sahip olduklarint
soyliiyorlardiysa da, gergekte Bolgevik
orgiit modelinin dejenerasiyonuna daya-
nan biirokratik ve tek sesli bir drgiit mo-
deline sahiptiler. Iste bu partilerin halk-
tan kopusunu saghyan ger¢ek neden
bilyiik Slgiide budur. Halbuki Bolgevik

trgitlenmeye sahip olsaydilar, daha
dogrusu Bolgevik drgiit modelini giiniin
sartlanina gore geligtirebilseydiler, degil
halktan kopma, kazanilan devrim, bizzat
halk tarafindan savunulurdu.

Bizim yasanan deneyimlerden
gikarmamiz gereken baghca ii¢ ders
vardr.

1- Demokratik-merkeziyetgilik tam
anlam ile wygulanmaldir, §imdiye
kadar bu ilke parti veya trgiit icerisinde
demokrasinin simirlandinimas: ya da ta-
mamen yok edilmesi anlamnda yorum-
landt ve uyguland:. Halbuki, komiinist
bir drgiitte demokrasi olmadan gigld bir
merkeziyeigilik olamaz. Her iki yan bir-
birine kopmaz sekilde baghdir. Gergekte
de bir komiinist, aym haklara sahip
olmadip1, ne yaptgini bilmedigi insanla-
ra nasil glivenebilir ve onlarla nasil
Sliime gidebilir? Bizim gilcGmiz tama-
men ama¢ birlifinden, giivenden ve
saygidan gelir. Agiklik, esitlik ve
goniillilik olmazsa orgiitte birlik,
giiven ve saygida olmaz.

Ayrnica, Demokratik-Merkezyetgilik
nedir? bilmek zorundayiz. Cofu zaman
(hem bilingli hem de bilingsizce)
carpiilarak, merkeziyetgilik demokrasi-
nin kargiu olarak algilamyor, ya da ‘mer-
keziyetgilifin oldugu yerde demokrasi
olmaz’ iddias) 6ne siiriiliiyor. Tam tersi-
ne, Leninizm’de merkeziyetgilik; degisik
bolgelerdeki parti organlann bellirli bir
amag dogrultusunda yiiriitiigii eylemlerin
ve alinan kararlann merkezi-
legtirilmesidir. Yani merkezyetilifi parti
organlannin eylem birligini saglanmasi
olarak belirleyebiliriz. Demokrasi ise,
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miimkiin oldufunca alinan tiim karar-
lanin oy c¢ogualufuyla alinmas,
azinhikia kalan muhalif kesimlerin karar-
lara karg:1 propaganda yapma haklarnin
savunuimasi, Ama aym zamanda
¢ofunlugun aldifs kararlara uyulmas:.
Aym amag igin savagan bireylerin ortak
insiyatifiyle aldiklan kararlar demokratik
kararlardir. Yani demokrasi kargilikl: so-
rumluluk, baska bir degisle tek tek birey
ve grublann birbirinin haklanm szgiir
iradesine sayg, ilkesine dayanir. Burada,
bir kigi ya da grubun kendi iradesini
dikta etirmesi sdzkonusu olamaz. Bu
oldufu takdirde o parti veya Orgiitte de-
mokratik-merkezyetgilik ilkesi yoktur.

Biliyoruz ki, bir toplumda demokrasi
olmadan o topluma sosyalizm gelmez. O
halde sosyalist bir toplumu amaglayan
bir drgiitte demokrasi olmazsa, o Orgiit
nasil sosyalist bir ¢rgit olur ki? Ve,
daha rgiitlenme agamasinda iken, sosya-
list demokrasiyi oOrgiit iginde
geligtirmeyen, onu  savunmayanlarin
sosyalistlii tartigma gotidriir, Bugin ne
ekilirse yanmn o bigilecektir.

Bu gergeklikten hareketle biz,
Orgiltiimiizde yoldaglarimizin esit hakla-
ra, goniillildge, bilince, sevgi ve
saygiya dayanan kollektf birligini
olugturmak zorundayiz,

2- Komiinist bir drgiitte diinya goriisii
ve ideolojik birliktelik esashr. Ancak
Orgiit icerisinde ¢ok genig ama ilkeli bir
tarigma ortarm yaratilmali, bu tartisma
ortamunda Grgiitiin resmi ideolojik tespit-

~leri dahil her tiirlii ideolojik tespit ve
oneriler tarbgilabilmelidir,

Yoldaslanmizin Srgiit igerisinde veya

diginda gegitli ideolojik tarugmalara gir-
melerinden, farkli gésriis ve 6nerilerde bu-
lunmalarindan, 6rgiitiin resmi ideolojisi-
ni elegtirmelerinden korkmamaliyiz,
Tam tersine bunu tegvik etmeliyiz.
Onemli clan bu tartigmalan
sonuglandiracak  mekanizmalan
geligtirmektir. Buda dogru bir ideolojik
hat ve ikna etme ve ikna olma
cabalarinin birlestirilmesi ile saglanir.
Sistemli bir tartgma ortam aym zaman-
da dopru bir ideolojik hatun
kazamlmasimin da 6n kogulludur.

Bu durumda yanhs ve zararh olan,
farkh goritgleri savunmak degildir.
Yanlig olan tarigmasini ve sonuca git-
mesini bilmemektir; aynica farkh
goriiglere sansiir uygulayip gelismeyi
koreltmektir.

Bu konuda gegmigin bize bulagtrdij
yanliy gelenek ise, “sef’lerden gelen
Oneri ve diigiincelerin tarugmasiz kabyl
edilmesinin istenilmesi ve onun savu-
nulmasi, ya da “tek dogru biziz gerisi
yanliy” manufidir. Bu mantikta kabul
gormiig bir kigi ya da derginin
sdyledikleri, tim taraftarlar igin
elegtirilmesi imkansiz geylerdir. Elegtiri
yapan ¢ikarsa da, o kigi sapma, hizipci,
revizyonist, oportunist hatta hain
damgas1 yerdi ve ¢ofu zaman gereken
yapilirdi, Bu mannk sosyalist 6rgiit
igleyigine ve anlayigina ters ve ideolojik
gelismeyi Snleyen, gerici bir mantiktir,

Biz komiinistler, diigiincelerimize
giveniriz ve hi¢ kimseyle
diigiincelerimiz  dogrultusunda
tarugmakian korkmayiz. Peki Gyleyse
kendi yoldaglarimizla tarbsmaktan neden
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korkalim? Ayrica biz, kolektif bir karar
mekanizmas: ile sosyalist demokrasiye
ve “dogrulara ancak tartigarak vanlir” il-
kesini savunuyorsak, “tek dogru biziz,
bagka dogru yok” demek yanhs olmaz
m ?

Elbetteki biz, goriiglerimizin
dogrulugunu savunabiliriz, savuna-
cagizda. Hatta goriglerimize inantyorsak
inatla savunacafiz. Ancak biz, o anda
farkina varmasakia eksiklerimizin,
yanhislanmizin da olabilecegini kabul et-
meliyiz; ve tarigmalarda bu eksiklerimi-
zi gidermeye gahgmaliyiz,

Ayrica birlikte ig yapmak igin
oncelikle diigincede birligi yakalamak
zorundayiz. O nedenle tartigmaliyiz,
ancak i§ yapmay1 da unutmamahiyiz.
Yani tarigmalant sonuglandirmaly ve
vardigamaz ortak diigiinceyi hep birlikie
hayata gegirmeye caligmaliyiz.

3- Kollektif ¢aligma ve kollektif irade
drgiitlenmenin temeli olmalidir.
Komiinist bir rgiit aym zamanda
komiinist toplumun bir prototipidir. Biz
komiinistler kapitalist bir toplumda
yasasakta, kendi Orgiitiimiizde
komiinizmin bugiin i¢in uygulanmasi
miimkiin ilkelerine uygun bir yagam
geligtirmek zorundayiz. Cilizda olsa
komiinist toplumun Onciilleri
giniimiiziin komiinist orgiitlerinde
yarapilmalidir. Bilindigi Ozere
komiinizmin ¢zii insanlann egitligi ve
kollekiif (ortak) cahgmasidir. Bu anlam-
da komiinal ¢rgiitlerde ig bdliimiine ve
iiyelerin yeteneklerine gore kollektif bir
¢aligma vardir. Bn g¢aligmanmin igine
Grgiitiin yonetilmesi isi de dahildir,

Bu durumda “birileri yukardan emir
verir, digerlerinin gorevi bu emirleri
yerine getirmektir” anlayisi kesinlikle
komiinist ¢alisma anlayis1 ile
bagdagmaz.

Oncelikle her Gyenin ydmnetim
organin1 belirleme, bu organm
cahgmalarim denetleme ve elegtirme
gorevden geri alma hakki olmal, Bu
hakkin kullamlmas: igin gerekli biitiin
orgiitsel mekanizmalar tiiziikle giivence
altina ahnmahdir. Omnegin; beli sayida
iiyenin istegi ile merkez orgamndaki bir

sorumlu  hakkinda sorugturma
agilabilmeli ve olafaniistii kongre, kon-
ferans capgnlabilinmelidir.

Her komiinist normal olarak kendi
kigiligine ve yetenefine uygun pratik
faaliyet iginde bulunacakur. Elbette ki
bu pratik, komiinist olmayan ya da
siradan insanlarin faaliyetleriyle
kyastandifinda ok biiyiik bir defiere sa-
hiptir. Ancak, komiinistlerle
karsilastinildifinda yiriitilen faaliyet
normal bir gorev olur. Gergekte bir
ktémiinist ¢aligmalar ile
bobiirlenmemeli, kendisini kahraman-
lasurmamali, algak goniilliilik ve so-
rumluluk bilinci ile hareket etmelidir,

Dogaldsr ki, her  komiinistin yete-
nekleri, gérevleri aynt olmaz. Ancak bu
farkhihk onlar1 nitelik olarak biribirinden
ayirmaz. Cok yetenekli komiinistler
daha afir gbrevier alirlar ve daha gok
cahipirlar, Bu da diger komiinistierde,
onlara kargt bityilk bir sevgi ve saygimin
olusmasina neden olur. Igte bir komiinist
igin ¢ok c¢aligmamin kargilify
yoldaglarindan gorecefi bu sevgi ve
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sayg1 olmahdyr. Ancak gecmigte ytinetici
mevkileri ellerinde tutanlar, bu sevgi ve
saygiy1 daha ¢ok kendi mevkileri saye-
sinde kazand: ve havadan kazandi$ bu
sevgi ve saygiy: kotliye kullandi. Sahte
kahramanlar, “biiyiik gefler” tiiredi. Ve
bu gefler tam bir “ast-iist” iligkisi
olugturdular. Bu kétii  gelenefin
Kiirdistan ve Tiirkiye devrimci harcketine
verdigi zarar biyiikuiir.

Bu hastaliffa karsida kesinlikle uyanik
olmaliyiz. “Hepimiz birimiz, biri-
miz hepimiz icin” ilkesine uygun
olarak galigmalanmzda kollektifligi ve
asgani egitliffi saflamaliyiz.

Orgiitlenme sorununda Snilmitze gikan
difer bir noktada birliktir. Ne yazik ki
bugiin Kiirdistan’da “Birlik” kelimesi
“gevezelik” kelimesi ile eg anlaml: hale
getirilmigtir. Geriye bakug:mzda kajit
{istiinde kalmig, halkimizn nmutlarimda
bu kaflar iizerinde yavag yavag
tilketmig birgok irili ufakhi birlik
girisimi  gdrdriiz. Bizce birlik
girigimlerinin sonugsuz kalmasinin
temel nedeni: ¢aligmalara katlan
gii¢lerin, iddia ettikleri nitelikie olmama-
lan, yani gercekie devrimci-sosyalist bir
perspektif ve miicadele azminden yoksun
olmalandir. Bu en son g¢aligmasi
“Birlegik Sosyalist Parti I¢in Birlik Plat-
formu -{PYS)” ile somutlanan birlik
girigimiyle ispatlanmigtr. Dogu-Avrupa
ve Sovyetler'in eski “Komiinist” partile-
ri gibi Kiirdistan’in eski “‘sosyalist™ parti
ve Orglitleride ¢okiiyor. Bu gergegi tespit
edip cesaretli bir gekilde savunmadan
sogyalist hareketi ve ciddi sosyalist bir-
likleri bir milimetre bile ilerletemeyiz.

Sekilsiz, ilkesiz, iilke somutuna
dayah pratik faaliyetlerden uzak keyfe
goire yiiriitiilen birlik girigimlerinin devri
gecmistir. Ancak bafimsizlik, demokrasi
ve sosyalizm miicadelesini her kogulda
sfirdlirmeye kararl: olan giiglerle birlik
yapabiliriz.

Sosyalistlerin birlik sorunu iilkemizde
hala acil bir gbrev olarak 6niimiizde du-
ruyor, Birlik sorunuyla bundan biylede
yakindan ilgilenecek, tartigacak ve bu
dogrultuda yapilan gahgmalarin iginde
olacafiz. Ancak, savundufumuz birlik,
devrimci sosyalistlerin birligi clacakur,

Oz olarak: Orgiitlenme konusunda
stratejik hedefimiz komiinist bir iggi
simfi partisi yaratmakur, Partinin kitle
tabani isci siufy ve yoksul koyliliiktiir,
Bu stratejik hedefe ulagmak i¢in giincel
¢abalarimizi; OSrgiitsel yapimizi iggi
simfi ve diger ezilen halk kesimleri
arasinda etkili bir faaliyet yiriitecek
diizeyde geligtirmeye yineltmeliyiz,
Bunun saglanabilmesi ayn zamanda ka-
drolagmanin ve uzmanlagmanin
saflanmasi demek olacakur,

IDEOLOJIX M{UCADELE
ALANINDA GOREVLER VE
SORUNLAR

T. Sosyalist kurulug bildirgesinde
Tékogin’in mirasina ve ideclojik
hattina esasta sahip ¢ikacagini, ancak bu
miras: bilimsel ve elestirel bir
yaklagimla géizden gegirip, geligtirmeye
¢aligacafim agikladi. T. Sosyalist,
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Teékogin hareketinin mirasina sahip
¢ikmakla birlikie, bagta Grgiitsel anlamda
olmak iizere aym zamanda da ideolojik
anlamda yeni bir yaplanmagir. Fakat her
1ki yapilanmanin ortak bir ekseni vardar,
Bu eksen proleter sosyalisi eksendir.

Tékogin hareketinin Tirk solundan
kopusu Kiirdistan sosyalist hareketi igin
bilyiikk bir dneme sahiptir. Kopusun
¢nemi iki y&nliidiir,

Tiirk solundan kopus aym: zamanda
sosyal-sbvenizm ve ulusal soruna
dopmatik bakigtan kopus anlamim
tagiyordu.

Diper yandan; Kiirdistan'in ulusal kur-
tuelugunda, proletaryamn fiili ve ideolojik
Onderligini kabul etmesi, proletarya hare-
ketinin burjuva ve kiigiik-burjuva
smiflanndan bagims:z drglitlenmesini ve
Ulusal Demokratik Devrim’in {UDD)
kesintisiz sekilde sosyalist devrime
dbniigtiirilmesini savonmas: ile burjuva
milliyetilifinden ve ezilen ulus dar
goriiglilifiinden kopus anlamini
tagiyordu. Tékogin, Tidrk solundan
koptugu igin Tiirk solena karg:
diigmanhiga; Kirdistan zeminine
oturdugu igin milliyetgilife pirim ver-
memigtir, Tékogin’'de geligmig bir en-
ternasyonal ruh, giicli bir yurtseverlikle
birlegmigtir,

Bugiinkd durumumuza baknfimizda
ideolojik gahigmalar konusunda belirle-
digimiz grevieride biiyiik dlciide yerine

getirdifimize inamyoruz.(*) Olugum
siirecinde, ideolojik miicadele alaninda
baganh olabilmek ve gériiglerimizi kitle-
lere ulagtirabilmek igin dncelikle bir der-
ginin Orgiitlenmesi gerektifini biliyor-
duk. Dergi teorik c¢aligma ve
tartigmalanimizi, politik mesajlarimizi
yoldaglarimiza ve kamuoyuna
yansitacak, karsihikh etkilegim igerisinde
hareketin ideolojik hatti gelistirilip
saflamlagurilacaku,

TEKOSINA SOSYALIST dergisi
1989 sonunda bu amagla yaymn hayatna
baglad. Dergimiz ¢ok diizenli olmasada
yaklagik ficer ayhk periodlarla bugiine
kadar yaymum siirdiirdii. Bundan sonra da
dahada gii¢lendirilerck ¢ikacak.

Hayat bize gOstermigtir ki, en iyi
okul bizzat miicadele okuludur. T,
Sosyalist olarak miicadeleye baglayan
arkadaglar coffunlukla yeni arkadaglard.
Bu yoldaglann ige baglamak igin yeterli
birikimleri vardi, ancak siyasi faaliyetle-
rin geligtirilmesi ve yirititdmesi igin
birgok e¢ksiklikler vardi. Bu sorun
Ozellikle derginin drgtilenmesi konusun-
da ortaya g1kt Yoldaglanimizin ¢ok fazla
yazarlik deneyimi yoktu. Fakat biz yine
de bir yerden baglamak gerektifine
inancimz tamdi. Belki hatalar
yapilacakt,, eksiklerimiz olacakt ancak
giderek hem hatalarimizi hem de eksikle-
rimizi diizeltecektik ve yetkinlegecekuik.
Hata yapilmadan dogurular Sggrenilemez.

(*) Ancak diinyada reel sosyalizm geleneginin ¢okiigh, ilkemizdeki sosyalizm anlayi: da ye-
niden gézden gegirillmeli, clumlu ve olumsuz yanlariyla degerlendirilmelidir. Bu anlamda

daha igin bagindayiz. Taragilmas: ve bilince gikartilmas: gereken gok gey vardir.
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Hi¢ hatasiz ¢aligmak igin bekleseydik,
hi¢ bir gey yapamazdik. Dergimizi iz-
leyen arkadaglar bu konuda nasil bir
gelisme gosterdifimizi tespit edebilirler.
Hem teknik agidan, hemde igerik
agisindan gittikge olgunlagan bir gizgi
tutturdufumuza inamyoruz.

Biz, dergimizi pratikten uzak
tartigmalarin alam olarak gbrmiiyoruz,
Tam tersine, dergimizin, yoldaglanmizin
miicadele birikimlerini yansitmasimi is-
tiyoruz. Teorik gelisme ve pratik olarak
dahada yetkinlegme ancak bu yolla
saflanabilir Elbette her yoldag teorisiyen
olmalidir demiyoruz. Ancak her komii-
nistin pratik igindeki miicadelesini,
davramgim stzlii veya yazih ifade etmesi
gerektigine inamiyoruz. Bizim teorik
haiumiz da bu ifadelerden beslenecek ve
geligsecektir. Bu nedenle her yoldagin der-
gimize yazi-mektup gondermesini,
elegtirici, Gnerici ve gevresindeki
gelismeleri aktarmasim gerekli ve
énemli buluyoruz,

Bugiine kadar bu alanda gok kdtii ol-
masada baganli oldugumuz da
sdylenemez. Yoldaglanimizin bu konuda
daha duyarh olmalan gerektiffi agikar.

Su acikur ki; gerek diinyada gerckse
de tilkemizde son on yilda ¢ok biiyiik
degisiklikler oldu. DoBu-Avrupa ve S.
Birligi’'nde kapitalizme donii§ yaganda,
Sosyalizmin birgok “eski. merkezi”
¢okti. Kirdistan’da da Onemli ekono-
mik, sosyal ve politik degisiklikler oldu.
Ulkemizde bu degigsmeler olurken,
bizim, Tékogin'in 1978 de yapuf ide-
olojik tespitleri aynen savunmamiz

mimkiin degildir. Hayatin yerinde
durmadiffy, iilkemizdeki somut kogullann
orglitlenme anlayigimiz ve takiiklerimiz
de iilke kogullanna gore degigecek ve bu
temel iizerinde siirekli geligtirilecektir,

Bu degigiklikler sunlardir:

1- Yagadifamiz on yildan fazla siire
icerisinde Kiirdistan’in sosyc-ekenomik
yapisi bir nitelik degigim gdstermistir.
1978 yihinda, Tékogin 4'te Kordistan™in
sosyo-ekonomik yapist ¢ogunlukla 1975
veya eskilere dayanan veriler temelinde
tahlil edilmigti ve yari-feodal tespiti
yapilmigts, O giinkii gartlarda bu dofru
bir tespitti, Ancak iilkemizin toplumsal
yamsiin feodalizmden kapitalizme
dogtru bir gegig siireci yagadigh da kabul
ediliyordu. Daha sonra T. Sosyalist’in 2.
sayisinda K. Kiirdistan'mn sosyo-
ekonomik yapisi iizerine bir caligmamz
yayinlandi. Bu g¢ahigmada, genel
hatlartyla K. Kfirdistan"in toplumsal
yapisinda kapitalist dSniigtimin temelleri
yakalanmyg ve yan-feodal yapimn kapita-
list nitelife doniigtiift vurgulanmigh,
Gergekiende bugiin -~ K. Kiirdistan'da
toplumsal yapn farkh bir ¢ehreye
biiriinmiigtilr. Kapitalizm hizla hayaun
biitiin alanlarina niifuz ediyor. Tarimda
makinelegme, sanayinin geligmesi,
yollann en iicra kégeye yapilmasi, basin
yayin affinin olugmasi, iggi sayistn
gittikge ¢ogalmasi, kirdan gehire artan
gtc ve ulusal bilincin bu gelismelere
bagh olarak artmast biitiin bunlar kapita-
lizmin K. Kiirdistan’da yarattif:
degisimlerin Smekleridir,
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Bu c¢abalarimizla, Tékogin’in
goriiglerini giiniimiiz gercekliZi 11finda
geligtirme gdrevini sosyo-ekonomi tahli-
li konusunda yerine getirmeye ¢ahisuk.

2- Sosyo-ekonomik yapimn yorumu
beraberinde bir takim taktik tespitlerin de
degigimini zorunlu kilar, Bilindigi gibi
bir iilkede devrimin niteligi, inifaklar,
kisaca devrimci hareketin strateji ve tak-
tikleri, sosyo-ekonomik ve sosyo-politik
yapt temel alinarak belirlenir. Sosyo-
ckonomik yap: tahlili ile var olan
simflar, iretici giiglerin durumup ve
iiretim iligkilerinin niteligi belirlenir,
Sosyo-politik yam tahlili ile ilkedeki
siyasi ydnetimin niteligi, iktidan elinde
tuttan sinif, aynica iktidara kars: muhale-
fet yiiriiten devrimci simflar ve siyasi
glicler belirlenir.

Bugiin K. Kiirdistan sdmurge ve geri
bir kapitalist ilkedir. Kapitalizmin
iilkemizde egemen olmas: ile birlikte

koyliillik homojen bir simf olmaktan

cikmigtir. Kirda kapitalizmin geligsmesi
bir yandan zengin kdyliilik, dier yandan
kir proletaryasi olmak itzere eksenel sinif
farkhlifim netlegtirmigtir, Ote yandan
yoksul koyliilik, koyliilikten ayrilmig
kendi kendine yetmez hale gelmigtir. Bu
durum onun emegini saimaya itmis ve
proletaryaya yaklagtrmugur, Buna kargin
oncelikle zengin kayliiliik (kir burjuvazi-
si} proletaryadan gittikge uzaklagmigur.
Kapitalizmin gelismesi ile birlikte miitk
sahibi simflarla proletarya arasindaki
geligki gittikge derinlegir. Bu durum

proletarya ile ittifak yapacak simflann
giivenilirligini de ister istemez etkiler.

Ornegin; milli burjuvazi ile ittifakia
daha dikkath olmak gerekecektir. Aynca
kiigiik burjuvazinin kaypaklifina daha
bir dikkat etmek gerekir,

K. Kiirdistan’da bugiin sosyo-politik
yapida Gnemli bir defisme yoktur.
Iktidar yine Tiirk somiirgecilerin ve
ontarmn igbirlikgisi biiyiik burjuvazinin
elindedir. Bu smiirgeci egemenlige karg:
aulmasi gereken devrim adimi; “Ulusal
Demokratik Devrim™ adimidir.
Sosyo-ekonomik yap: degistigfi halde ik-
tidanin siyasi yapisi, dolaysiyle de K.
Kiirdistan"in siyasi statiisit deggigmedigi
icin, devrimin niteligi deZismemistir.
Ote yandan devrimin temel ittifaks; pro-
letarya-yosul kéyliilik-kar ve kent kiigiik
burjuvazisi eksenine oturacakur. Ancak
daha &nce belirttifimiz giincel
defiigiklikler gdziiniinde bulundurul-
malidir,

3- Sosyo-ekonomik yapidaki
degisiklik aym zamanda miicadele
bigimlerine ve araglan izerinde de etki
edecektir. Nitekim Tékogin siirecinde,
yan-feodal  tespitine gbre Ulusal De-
mokratik Devrim’in temel giicii olarak
kayliiliik, temel miicadele alam kir ve
temel miicadele bigimi olarakta “Halk
Savag” biciminde silahh micadeleyi
alryorduk.

Fakat bugiin toplumsal yapida meyda-
na gelen degigiklikler “halk savagi®nin
klasik bi¢iminin uygulanmasini ola-
naksiz kiliyor. Bugiinkii kogullarda,
siyasi ve silahli miicadeleyi siirece bagh
olarak birlegtirmek, kir ve gehir alan-
larim birlikte ele almak gercklidir.
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Ciinkiy koylilliik kiigiilmilg ve iekbagna
temel gil¢ oima konumundan gikmugtir.
Bu sorunda dnemli bir noktada, somut
sartlann gerekiirdigi miicadele bigimi ve
araglaninin geligtirilmesi konusunda, ge-
rekli adwnlan zamam gegmeden atmakr.

Sonu¢ Olarak

Bugiin diinyada bile sosyalizmi savun-
mak zorlagmigtr. Kiirdistan’da sosyalist
olmak ve sosyalizmi savunmak ise
diger iilkelerden kat be kat daha zordur.
Cinkil dlkemizde anti-sosyalizm igin
uygun bir ortam vardur, Bir yandan, ileri-
ci ve devrimci hareketten Gcii gibi
korkan ve bu harekete vahgice saldiran
T.C. sdmiirgecileri, diger yandan, ezen
ulus g6venizmi ve ezilen ulus burjuva ve
kiigik burjuva milliyeicilifin basin-
yaymn ve tiim propaganda  araglariyla
sosyalizme saldinisi. Biitiin bunlar kendi
etkileri digiistinde Kiirdistan’da sosyaliz-
min ve sosyalist hareketin geligmesine
engel tegkil ediyoriar.

Buna ragmen, sosyalist hareketin
Kiirdistan’da maddi bir gii¢ olabilme
sans1 biydkwr. Bunun igin acilen
yapilmas gereken, sosyalist kigi, grup

ve harcketlerin drgiitsel birlifine hizmet
edecek sosyalist miicadele blokunun
olugturulmasidir. lg yapma ilkesi
fizerinde inga edilen sosyalist blok bir
yandan kitle ile birlegirken, difer yandan
orgiitsel birlik Sniindeki en bilyik enge-
lerden birini  tegkil eden  sosyalist
kadrolar arasindaki gitvensizlifide gidere-
cektir.

Anlagilacafn tizere Kitrdistan®da sosya-
list miicadele ancak kararh, bilingli ve
sabirh orgiitlenmelerle yiiriitillebilir, T.
Sosyalist boylesine zor bir gbrevi
iistlenen Kiirdistanh az sayida hareketten
piridir. Oniimiize koyduumuz giireve ve
bugiinkii giiciimiize baktifimizda, daha
birgok agir igin bizi bekledigini
rahathkla grebiliriz.

Sunu da unutmamaliyiz ki, ulusal ve
toplumsal kurtulug miicadelesinde zaferin
yolu, her alanda ve siirekli olarak kendi-
mizi yenilemek ve yetkinlegtirmekten

geger.

ZAFER SOSYALIZMIN
OLACAKTIR.

11 Ekim 1991
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Bu yazi 20 Ekim erken genel segim Oncesi kaleme alinmugtir. Ancak genel bazi
dogrular: ve giincel tespitleri icerdifii icin yayinlamay: yararl gordiik. Inansyoruz ki
bu yazi, gelecek secimlerde izlenecek tutumlar konusunda bir hayli 6gretici tespiler

iceriyor.

T. Sosyalist

SECIMLER VE SOSYALIST HARE-
KETIN TAKTIGI

Stmiiriict simflar, sosyalistleri, bir
kez daha drgiitsiiz ve makro diizeyde po-
litika yapamayacak halde yakaladilar,

Burjuva partilerinin proframlan
arasinda bigimsel farkliliklar bile ok az
oldugu halde; kitlelere filtursuzca, sagh,
sollu ve orta gdriiniimlii birgok segenek
sunulmasi ve bu gekilde segime gidilme-
sinin sebebi elbetie sosyalist hareketin
ve Kiirdistan ulosal hargketin yeterince
giictii ve ¢drgiitii olmamasidir,

Burjuva parlamentosu igin yapilan
segimler, her ne kadar halkin katlimina
agiksa da, burjuvazinin elindeki siyasi,

ekonomik ve askeri fistiinliik, segimleri;

burjuvazi adina devlet islerini yiiriitecek
temsilcilerin belirlendigi oyunlar haline
doniigtiiriir. Yapilan propaganda ne
olursa olsun ¢zel miilkiyete dayanan bir
toplumda se¢imin anlam budur. Ciinkil

dzel miilkiyet toplumlar, simfli to-
plumlardir. Simfli toplumlarda iiretim
araglanmn miilkiyetini ya da kontroliinii
elinde tutan sinif veya simflar ayn: za-
manda toplumun egemen stmflanidir.
Cok fazla gerilere gitmeden iginde
yagsadifimiz kapitalist topluma
baktigimizda yukarda belirttifimiz
gergefi ¢ok agik girebiliriz. Bugiin
Tiirkiye ve Kirdistan’da fabrikalann,
maden ocaklannn, bankalarin, tarlalarin
g¢ok biiyiilk bir kwsim: burjuvazinin
(6zellikle de tekelci burjuvazinin)
miilkiyetindedir.

Bir diisiinfin; Sabanci’lann, Kog’larn
icazetini ve desteffini almayan bir parti
Tiirkiye’de se¢imle iktidara gelebilir mi?
Iktidara gelse bile bu iktidan siirdiirebilir
mi ? Elbette ki Sabanci’lar ve Kog’lar bu
iilkede ekonominin kontroliinii ellerinde
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tuttuklan siirece bu miimkiin olmaz, Ni-
tekim 20 Ekim segimlerine katlacak
belli bash partiler ncelikle kendilerini
TUSIAD’a begendirmeye ¢aligmiglardir.
Ve aslinda erken genel segim istefide
TUSIAD dan gelmigtir.

Bilindiji iizere bir toplumda egemen-
ler varsa, boyun effenler ya da ezilenlerde
zorunlu olarak var olacaktr. Kapitalist
toplumun boyun efenleri igiler ve difer
emekgilerdir. Daha &nce belirttigimiz
gibi kapitalist toplumda burjuvazi, eko-
nomiye egemen olduffu igin siyasete de
egemendir ve toplumu ydneten simftir.
Buna bafht olarakta igciler yoksul
koyliiler, ve diger emekgiter de yonetilen
simflardurlar, Simflann toplumsal konu-
mu bu iken segim ne anlam tagiyor ?

Burjuvazi; “Ezilenlere; muntaza-
man, ezenler simhmn temsilci-
leri arasindan, birkag yul igin
parlamentodan kendilerini temsil
edecekleri ve ayaklar: altna ala-
caklar1 kararlagtirma firsatim
verir.” (K. Marx)

Iste burjuvazinin secimlerle ezilen
emekgilere verdigi tek hak budur. Yani
bir gegit, “cellatlar arasindan ipi gekecek
olan segme hakk:”,

“Mulk sahibi simf dofruya
biitin yurttaglara tamman oy
hakk: aracihfiyla hiikim sirir.
Ezilen sumf, yani gercekte prole-
tarys, kendini kurtarmak igin ye-
terince olgunlagmadik¢a ¢ofun-
lukla, var olan toplumsal rejimi
miimkin tek rejim olarak
diigiinecek ve siyasi bakimdan

siylemek gereKkirse
simfin  kuyruguna
onun agir1 sol kanadmm tegkil
edecektir. Ama kendini kurtar-
makta daha yvetenekli bir duruma
geldifi olciide, proletarya ayn
bir parti tegkil eder ve kapita-
listlerin temsilcilerini degil
kendi temsilcilerini secer.”
(Engels, -Ailenin Ozel Miilkiyeti ve
Devletin Kékeni)

Parlamentonun nitelifine iligkin bu
gergekler, sosyalistleri, burjuva parla-
mentosu segimierine ilgisiz bir duruma
siiriikleyemez. Tam aksine bbylesine
se¢cim ortamlarimi, parlamentonun
niteligini degifre etmek iizere, parlamen-
tonun kendi, kiirsiisiinii bile kullanarak
yararlanirlar.

Tiirkiye ve Kiirdistan’da bugtine degin
yapilmmg biitiin segimlerde sosyalist ha-
reketler {i¢ ayn wtum benimsedi.

1- Sag bir politika izliyerek hemen
her segimde ve her konuda sosyal demi-
krasinin kuyrufuna takilan sol.

2- Her tirlii demokratik miicadeleyi
reddeden “sekier™ sol; ki bu kesim kendi-
sini “miizmin boykotgu” tavn ile
gosterir.

3- Cihz da olsa, glindemi belirlemede
sesi en az ¢ikan da olsa, somut
kosullarin somut tahliline gore bafimsiz
tavir belirlemeye gahigan sol.

Segimlerde sosyalistler Oncelikle
somut durumu tespit ederler. Kendi tut-
tumlarm somut duruma bagh olarak be-
lirlerler. Iktidar miicadelesinin olgun-
lagup1 anda, kitlelere segimlcre katiimay:

kapitalist
takilacak,
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dnermek gericilik olacagindan boykot
takiifini giindeme getirirler.

Kitleler iktidar kapisina dayan-
mamiglarsa sosyalistler boykot taveim
benimsemezler. Segimlere kaulip segim
platformunu kullanmaya ¢ahgirlar. By
durumda giindemi belirleyen burjuvazi
olsada genig yiginlan yakindan ilgilen-
dirdigi icin sosyalistler, secime
katllmamin bigimi konusunda tavrim
agiklamahdirlar. Kat:lma taktiginin ken-
dini disa vurma; aday ¢ikarabilecek yerde
kendi adaylarini, aday ¢ikaramadif yer-
lerde desteklenebilecek aday varsa, onlan
ilkeli desteklemek. Bunlarin olmadiBy
durumiarda “bog oy” kullanmak. Ayrica
sosyalistlerin rgiitlaligiiniin gok diigitk
oldugu dorumlarda yalmzca, teshire
ybnelmek ve bog oy vermek en dogru
tavardir,

Goériildigii gibi birbirinden tamamen
farkh iki somut durum sézkonusadur.
Birincisi, ig¢i simfintn ve diger
emekgilerin iktidara aday oldugu ve bur-
juvazinin kendi “goziimsizlagiinden”
kurtulmak igin segimi dayatarak, manev-
ra alamm genigletmeye ¢alistf durum-
dur. Bu dénemlerde bagvurulacak genel
taktik boykottur. “Boykot iktidar
icin silahlh miicadeleye derhal
gecigin kogullar1 elde bulundugu
zaman caizdir”,

Boykotia ama¢ olgunlagmig
miicadeleyi bir idst agamaya (silahh
savagim veya toplu ayaklanma gibi)
yiikseltmektir. Bu agamada en basta par-
lamento olmak iizere diizenin tiim ku-
rmumlarn: ve galigmalanm reddetmek ve
sabote etmek amaglanir,

Diizen i¢i umutlar siirmeye devam _
ediyorsa; tarihsel olarak Smriinii doldur-
mug, ama milyonlarca iggci ve emekgi
parlamentodan heniiz umudunu kesme-
migse, yani parlamento siyasal olarak
zamamm doldurmamig ise dofru taktik
segimlere kanlma taktifidir. Her iki
genel takiikiede esas nokta; burjuvazinin
segimlerle hadeflediklerini bosa
gikartmakur,

Buraya kadar anlatiklarimza kimsenin
itiraza oldugunu sanmiyoruz. Sorun bu
genel perspektifin g1finda, Kiirdistan ve
Tiirkiye’nin 6zellinde somut durumlan
tespit ederek belirlenecek taktikleri yaka-
lamaktir. Tiirkiye’deki burjuva partileri-
nin konum ve politikalarn nedeniyle;
ANAP, SHP, DYP, DSP, RP ve MCP
gibi partilere oy vermek demek burjuva-
zinin balyozunu, sopasimi kimin
tutacaim belirlemek anlamma gelir,

Igte burjuvazinin hizmetkarligna aday
olanlann gergek yiizii: “Cag athyorum”
diye ileri siiriilen politikalarin tkanmas:
sonucu, “yeni diinya diizeni” iginde
yerini saglam tutmak isteyen COzal;
Erken secime kisa bir siire kala, “yeni”
“yipranmamug” bir ¢ehreyle ve bir dizi
vaadle Mesut Yilmaz'1 ileri strilyor,

12 Eyliil 6ncesinde isci simfi, Kiirt
halk: ve tiim emekgilere diigmanhi tes-
cilli olan, 24 Ocak politikasimn ilk uy-
gulayicist  Demirel; 87 genel
segimlerinde kendine konan yasak kalkar
kalkmaz “Tiirkiye yasaksiz bir iilkedir”
demigti. §imdi “kurtarmak” igin oy is-
tiyor. Nasil kurtardigmi hepimiz biliyo-
nz,

Sosyal demokratlify bile tartigma



22

tekosina sosyalist

konusu olan SHP, reformist bir iggi par-
tisi olmaktan ¢ok uzakur, Tam bir bur-
juva partisidir. HEP yonetimini saflarna
katarak, Kirtlerden gelen oylan almay:
hesap etmigtir,

Anti-komiinist anti-kiirt ve Ameri-
kanciligini sa$ partilere kadar bile demo-
gojik diizeyde gizleme gerefi duymayan
Ecevit ve partisi; sol goriniip saf vur-
maya devam ediyor.

RP, MCP ve IDP dinsel-gerici ve
wrk¢1-fagist rollerine uygun davraniyorlar.

Kiirtlerin, ezilenlerin sesi olacagim
styleyen HEP; kendisine bir Slciide
umut baglayan kiirt halkindan ¢ok, mil-
letvekillifi koltugu sevdifini gdsterdi.
HEP, yasakli olmasim gerekge
gostererek miicadeleye ihanet etti. Bir
kez daha anlagild: ki, Kiirt ulusunun kur-
tulugu, kendini, ezen bir ulusun diizeni
icinde yer tutmaya galisan bir politikamn
arkasinda olmaz.

SP, iggilerin devrimci ve bafimsiz
politikasini temsil etmemektedir. Halk
iktidartnin, mevcut segim sistemi
igerisinde, megru yollarla kurulabilmesi
mimkin olabilirmig gibi
gostermektedir,

Bugiin isci smifi ve emekgi yi§nlan
politik sahada temsil edecek bir siyasi
gii¢ yoktur. Sol blok veya bagimsiz aday
cikaracak gruplar simf miicadelesini etki-
leyecek bir gilice sahip degiller; dahasi
yeterince bafimsiz aday ¢ikaracak ve
etkili bir segim propagandas: yiiriitecek
giice ve orgiitlilige sahip defildirler.

Ne yazik ki, Tiirkiye’de de heniiz bir
igci simfi partisi yaratulamamigtur.

Dolayis: ile sosyalist hareketin politik
arenadaki etkinligi ¢ok zayifur. Hem
legal, hemde illegal alanda bu durum
carpict olarak goriiliir. Bu giinkil segim
ortaminda sosyalistlerin yapabilecekleri
ve yararlanabilecekleri ¢ok seyler oldugu
halde dogru diiriist birgey
yapilmamaktadsr. Bu iki geyden kayna-
klamr:

Birincisi; yukarda da belirttigimiz gibi
Tiirkiye sosyalist hareketi Orgiitsiiz ve
giigsiizdir. Ikincisi; Tiirkiye sosyalistlen
illegal temeli koruyarak legal platform-
dan yararlanmasim bilmiyoriar.

Ya tam legallasiyorlar, dolayistyla re-
formist oluyorlar, ya da illegal kahp
marjinallegiyorlar. Bu durum dogmatizm
ve kalipgilifin iriinidir. Gegen
segimlerde sosyalistler baz1 bagimsiz
adaylar g6stermiglerdi. Bu baglangig igin
umut vericidir. Ancak iyi ¢ahgilmadif
igin istenilen verim alinamamgtir. Bu
durum bize sunu gdsteriyor: Dogru tavir
belirlemek yetmez, aym zamanda o tavn
hayata gegirmek gerekir.

Bu segimlerde de  sosyalizmin ve
devrimin propagandasini yapmak ve
genis kitlelere ulagabilmek igin bagimsiz
sosyalist adaylar gostermek gereklidir.
Ancak daha orgiitli ve disiplinli
caligmak gereklidir. Caligmada, ¢ok oy
almaktan &ie kitlelere gergekleri yaygin
olarak agiklamak hedeflenmelidir.

Kiirdistan’a gelince: Kuzey
Kiirdistan’da 6zel savag biitin hiziyla
siiriiyor. Kiirt halkinin miicadelesinin
ulastifn boyut somiirgecileri faziasiyla
rahatsiz ediyor. Miicadele sOmird
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diizenine ahlternatif olma ihtimalini
tagiyor. Somirgeciler bu ihtimalin
gergeklik haline d6niigmesinden korkuy-
or. Segimler béyle bir korkunun da ifade-
si. Diizenini siirdiirmekte zorlanan
sbmiirgeci burjuvazi, segimlerden ih-
tiyacs olan taze kani almak isteyecek; iki
yiizliligiini aldatmacalarim yeni bir
yiizle maskeliyerek asil hedefi olan, Kiirt
- halkimin ve iggilerin miicadelesini
basurmak ve devrimci giigleri geri
piiskiirtmek igin ¢aligacakur.

Biitiin partiler Kiirt halkimn oylarm
tzellikle hesaba katyor, Ulke ve bolge
barajlaninin ok hassas dengelere gbire be-
lirlendigi bu segim sisteminde; 4 milyon
Kiirt segmenin oyu ¢ok nem arzettigi
ortada. Bu oylar simdiye dein resmi par-
tilere gidiyordu. Kemalist resmi ideoloji-
nin tutunacak dali kalmadi. Kiirt
halkinin geligen 8zgiirlik micadelesi
HEP’i resmi ideolojinin digmna zorlad.
Ozal HEP'in kurulmasina; Tiirk burjuva-
zisinin, Kiirt halkinin dzgiirliik
miicadelesini denetim alunda tutabilmesi
Igin izin vermigti. Bilindigi gibi 1
milyar lira yardim da yapildi. Ancak
bugiin sdmilrgeci baskimin yogunlugu ve
kitlelerin miicadelesi HEP'i dylesine
zorlamgtir ki, burjuvazinin ayagina
dolanmigtir, Gelinen agamada HEP’in
tck bagina secime girmesi, ayni zamanda
Kiirt wvlusal hareketinin siyasi
varhininda Tirk ve dilnya kamuoyunda
somutlanmas: olacakti. TC buna izin ve-
remezdi, Bunun yaminda HEP ve onu
destekleyenler de bagimsiz bir rotada iler-
leme konusunda kararh ve cesur

degildiler. Bu iki yaklasim SHP-HEP it-
tifakimin  kosullarimin  olugmas:ni
safflach,

Seg¢im disi tutulmak isteyen elbette
HEP degil HEP'in  tabamdir. HEP
devrimgi bir parti degildir. Burjuva mil-
liyeigi bir partidir. Ve objektif konumu
itibariyle, Kiirt halmm ulusal uyaniginin
devrimci bir kanala akmasimi engelle-
mekle gdrevlidir. Nitekim SHP ile ittifa-
ka girmesi ile bu misyonunu acik olarak
yerine getirmigtir.

PKK, SHP-HEP ittifakimi destekle-
mistir. Bu ttum; Kirt halkimn
bagumsiz politikasmin yokedilmesi ve
Kiirt dzgiirliik hareketinin burjuva parti-
lerine baglanmasi anlamina gelir. Bu po-
litika, kendini 6zgiirliik hareketinin tem-
silcisi olarak kabul ettirmeye ¢aligan -ki
bu burjuvazinin oldugu gibi, devrimci
solun birgok kesimi 1arafindanda kolayca
kabul gériiyor- PKK 6nderliginin diizen
simirlarina kaymasimn adimlarindandir.
Bugiin silahli miicadeleyi yiritityorsa,
bu siyasi anlamda en devrimci oldugunu
kanilamaz. Aksine PKK siyasi reform-
lardan yanadir ve silam birakmaya
hazirdir. PKK’nin varbg, daha dofrusu
buginkii goriniimii ciplak devlet
terfriiniin  giddetine dayamyor, Kiirt
halkinin TC devletinin  zulmilnden
kagig1 onu PKK secenegine y6neltiyorsa,
bu Kiirdistan’da enternasyonalist-
komiinist bir devrimci-ig¢i partisinin
yoklugundandr. PKK, burjuvazinin
taviz vermesini beklemektedir. Tiirk bur-
juvazisiyle iyi bir pazarlik yapabilmek
icin sansasyona dayali eylemler (turist
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kagirma, valiliklere saldirma vs.)
yonelmekiedir. Bu sayede masaya otur-
mak istemektedir.

Millivetgi PKK nderlifi; milli
baskiy:, simf miicadelesiyle degil, Kiirt
burjuvazisiyle ittifak halinde ve yeni
sinif aynicaliklan yaratacak bir devrimle -
bunlar reformla da yapabilir- ortadan
kaldurmaya ¢abgiyor.

Emekgi simflara dayanmayan kiigiik
burjuva milliyetgi bir dnderligin giicii ne
olursa olsun, varacaf yer siyasi reform-
lerdir. Ancak iggi simfi iginde gahgan,
igei siufi temelinde yilkselecek bir
onderlik burjuva milliyetgilifine taviz
vermez, burjuvalarla siyasi reformlar
fizerinde pazarhiklar yapmaz. Devrimci
bir enternasyonalist-komiinist Snderlik;
sémiirli didzenini hedefler, ig¢h sinifinm
kurtuluguna kadar savagir.

Kilrdistan’da bugiin herkesi agan bir
ulusal miicadele var. Kiirdistan iggi simfi
da siyasal bir ¢nderlikien yoksundur.

Kiirdistan’da kitleler Turkiye'den
farkh olarak, parlamentodan fazla
umutlu degiller, ancak genel efilim boy-
kotu gerekiirecek diizeyden de uzakur.
{zellikle silahl: micadeleyi yiiriitmekte
olan PKK'nin SHP-HEP ittifakim deste-
klemesi, bir block olugturmanin
gergeklegmesini engelemigtir. Kilrdistan
sosyalistleri Tiirkiye’ye oranla kitleler-
den ileri diizeyde destek gtrmektedirler.
PKK tabamnin bir kisminda da SHP-
HEP ittifakindan ¢ok, bafimsiz adaylan
destekleme egilimi afir basmakiadir. Bu
yiizden de Kiirdistan sosyalistleri
bagimsiz sosyalist aday ¢ikarmalidirlar,
bagimsiz sosyalist aday gikaramadiklan
yerlerde baska bafimsiz, demokrat-
yurtsever-devrimci adaylan desteklemeli-
dirler. Bu imkan da yoksa bog oy verme-
lidirler.

5 Ekim 1991
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SECIM SONRASINDA TURKIYE
VE K. KURDISTAN

20 Ekim erken genel se¢imi burjuva-
zinin bunalimimn bir hayli derinlestigi
bir anda yapildi. Ashnda erken
yapiimasimin nedenide burada yatar.

Elbette segimler burjuva diizenin birer
oyunundan tteye  gitmez. Ancak bu
oyunlar uygun gartlarda sahlenmezse,
tatsizlik ya da fiyasko ile sonuglanabilir,
Tiirk burjuvaziside uzun stredir segimleri
gilriiltiisiiz, paurtisiz atlatabilecegi
zamam kolluyordu. Ozellikle ANAP igin
uygun se¢im zamanm segmek hayati bir
gnem tagiyordu. Ciinkil; vzun yillar ikti-
dar partisi olan ve burjuvazinin en sadik,
en saldirgan hizmetkirhn yapan
" ANAP, bir hayli gii¢ kaybetti. Dolayisi
ile giicii sifirlanmadan bir erken segim
yapmak ANAP’m baghca amaciydi.

Nitekim se¢im sonuglant ANAP igin
zafer sayilmasa da, afir bir yenilgi de
sayilmaz. Hatta bu gartlarda birazicik
bagarili sayilabilir. ANAP, DYP’den

sonra ikinci parti olabilmigtir. SHP ise
iyice gerilemig ve igiinci parti
olmugtur, Se¢im sonucunun dikkati
¢eken en dnemli geligmesi RP, MCP ve
IDP ittifakimin %1°7’lere varan oy potan-
siyeli ile meclise girmesidir.

Segim sonuglarnina bakarak Tirkiye ve
Kuzey Kiirdistanla ilgili bazi sosyal,
ekonomik ve politik sonuglar gikara-
biliriz. Kesin olan birgey varki; Tiirkiye
ve Kuzey Kiirdistan'daki segimler, bu
iilkelerdeki sinf miicadelesinin dizeyini
ghsteren bir barometredir, Ancak
segimler yinede giincel taktik bir Sneme
sahiptirler. Her ne kadar secimlerden stra-
tejik anlamda dersler gikarabilir, yararla-
nabilirsekte, segimlerden cok ilkesel tes-
pitlere varmamiz miimkin olmaz.
Ciinki, segimlerde dnemli faktdrlerden
biride; segmen kitlesinin o andaki ruhi
motivasyonudur, Bilindigi lizere bu mot-
ivasyon daha gok secim tarihine yakin
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giinlere sikigtnlmig, yofun propaganda
ve aldatmaca operasyonlarinca saglanr,
Dolayisi ile, segim sonuglarini, toplum-
sal yapinin gergeklifini gdz iniinde bu-
lundurarak degerlendirmek zorundayiz,

Segim sonuglan su nokiay: dnplana
gikanyor.

-Kiirdistan’da segmen kitlesinde sola
kayma olurken, Tiirkiye'de safa kayma
vardir. “Sosyal Demokratlar™mn toplam
oylan % 32 civanndadir. Saj oylar ise,
% 68 civanindadir. 1980 6ncesinde, CHP
tek bagmna % 40" iistiinde oy aliyordu.
Normalinde de bu oylarin zamanla
artmas: gerekir, Ancak sonug tam tersini
gisteriyor. Diigen yalimzca “Sosyal De-
mokratlar”in oylan degil, ayni zamanda
sosyalistlerin ve dier devrimcilerinde
kitle dzerindeki etkileri, dolayisi ile
segim platformundaki performanslan da
diigmiigtir.

Bu sosyal olgunun nedenleri nelerdir ?

Elbette bu diigiig bir ayda hatta bir
yilda gerceklegmedi. Dolayisiyla,
diigligin nedenin biraz gerilerde aran-
mahdur.

1- Bu gercekligin bizi gotirecedi
nokta 12 Eyliil askeri-fagist darbesi ola-
caktir. Darbe sonrasi her tiirlii ilerici-
demokratik harekete karg bilyiik sindir-
me-yoketme operasyonlari
gerceklestirildi. Devrimei sosyalist ve
her tiirld sol olugum adeta preslendi.
Orgiitlenmeleri ve galigmalan daratuldi.
Bogalan alanlar gerici-fagist
drgiitlenmelerce doldureldu. Béylece
genel olarak sol hareketin yayilmasi en-
gellenmis oldu. Dahasi ¢aligma alam

daraltildi. Bu durum Ozal ynetimi
déneminde de siirdii,

Bilindigi iizere “sosyal demokratlar”n
oylani daha c¢ok sosyalist, ilerici
diigiinceden etkilenen, ancak cesitli ne-
denierle sosyalist-devrimci Orgiitlere
katilmayan veya katilipta daha sonra
aynlan kesimlerden olusuyor. Kisacasi,
“sosyal demokrat”larin oylannin artmasi
i¢in devrimci ve sosyalist hareketin faa-
liyeti zorunludur. Ancak bu kesimler
halk igerisinde ¢rgiitlenme ve propaganda
yapabilir. Sosyal-demokratlar ise yasal
plandan yararlamp bu propagandamn bazi
iiniinlerinden faydalamrlar. Ancak yukarda
da beliritifimiz gibi; 12 Eyliil'le birlikte
sosyalist hareketin ilerlemesi durunca,
“sosyal-demokrat”larin oylan da
diigmiistiir. Bu durum genel olarak solun
gerilemesine etki eden beghca fakiordiir,

2- Gerilemeye etki eden bir fakttrde;
Tiirkiye’deki sosyal-demokrat”larin
¢afdag anlami ile sosyal demokrathk
diizeyine ulagamamalandir,

Hem orgiitsel yap1, hem de anlayig
olarak Tirkiye’deki “sosyal-demokrat”lar
bir hayli ilkeldirler.

Bilindii iizere Sosyal-demorasi, bur-
juvazi ile proletarya arasinda uzlagmaz
zeminine ofurmustur. Sosyal-demokrasi
kapitalizmin vahsi yanlarnim torpiiler,
proletaryanin ve diger emekgilerin kapi-
talist diizen igerisinde miimkiin
oldufunca genig haklar elde etmesine
caligir, Bu yam ile emekgi simflarin
sempatisini kazanir. Diizeni korudugu
iginde burjuva simfinin “hakh”
begenisini kazanir, Ancak emekgi
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simflann yeterince tatmin edilmesi ve
yonetime geldiklerinde “sosyal-
demokrat”larmn gerekli manevralan yapa-
bilmesi icin, giiglii ve istikrarh bir eko-
nomik ve siyasi yapt zorunludur. Bu da
ancak ileri kapitalist iilkelerde
miimkiindiir.

Kisaca “sosyal demokrat” hareket
gergek anlamda amacina ancak ileri bur-
juva demokrasilerinde kavugur.

Tiirkiye ve Kiirdistan'da ise “sosyal-
demokrasi” yine emekgi simflarm umut-
lart iizerine politika yapar ve geligkilerin
yumugatilmas: gorevini iistlenir. Ancak
bu misyonunu tam anlami ile yerine ge-
tirecek olanaklara hi¢ bir zaman
kavugmaz. Ciinkii, Tirkiye orta
gelismiglik diizeyinde bir kapitalist
iilkedir. Emperyalist-kapitalist ilkeler
diizeyinde bir sermaye birikimi
Tiirkiye’de yoktur. Bu durumda *sosyal-
demokrat”lar is bagina gelselerde,
emekgilerin umutlanna kargilik veremez-
ler. Bu durum onlan diZer burjuva parti-
lerinden farksiz kilar,

20 Ekim se¢im sonucunda DYP ile
SHP’nin koalisyon yapmasi bu durumu
kamtlar.

Ayrica yerel yonetimlerin ¢ogunu
elinde totan SHP, icraan ile difer burju-
va partilerinden hig farks olmadiim bir
kez daha g8stermigtir. Goriilmiigtiir ki,
“sosyal demokrat™ yerel yonetimlerinde
ne halka yansiyan bir “sosyal” politika,
ne de “demokrasi” vardir. Riigvet, adam
kaywrma, gdrevi ihmal aym hizla devam
ediyor.

SHP kendi i¢inde de son derece girkin

hizip ¢ekigmeleri yagiyor.

Biitiin bunlar “sosyal demokrat” hare-
ketin gergekte kot bir burjuva segenek
oldugunu gosteriyor. Goz{i dnmiig Tiirk
tekelci burjuvazisi, twarh bir “sosyal de-
mokrasi™nin olugmasina bile izin ver-
miyor. Daha dogrusu somiirfiyii gizle-
meyi ve emekgilere kismi haklar ver-
meyi bile digtinmiiyor.

HEP-SHP ITTIFAKININ
SONUCLARI

fttifak Kiirdistan’da SHP'ye Onemili
olgiide oy kazandirmigtr. Ancak batida
sovenizm Tiirklerin SHP"ye oy vermesi-
ni engelemisgtir, Yani SHP'nin oylan
bauida diigiis, Kiirdistan’da arusg
gdstermigtir. Bugiin parlamentoda SHP
listelerinden segilen 20°den fazla HEP’li
milletvekili vardir. Ashnda HEP’in
secime sokulmamasi, dolayisi ile
HEP’in SHP ile ittifaka gitmesi, daha
¢ok HEP yénetimine yaramigur. HEP,
segime girebilseydi bGyidk bir ihtimalle
milletvekili gikartamazd:.

PKK, gesitli vesilelerle HEP-SHP it-
tifakin1 destekledigini agiklamgtr.
PKX'mun amac1 bélge oylanm miimkiin
oldugunca HEP’te toplamak, buna bagh
olarakia miimkiin oldupunca ¢ok sayida
HEP'li milletvekilini parlamentoya so-
kabilmekii. PKX, bununla kamuoyuna
vermek istedigi mesaj suydu:

1- Biz siyasi bir giiciiz ve bilge
halkinin destegine sahibiz. Yani
Kiirtlerin temsilcisiyiz.

2- TC devleti ile her alanda; gdriig-
meye,iligkileri geligtirmeye hazinz. Yani
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“siz bir adim atin biz iki adim atahm”

anlayigim pratife doniigtiirmeye hazr ol-
duklanm iletmekii,

PKK, belli dlgiide bu hedeflerine
ulasmigur. Dolayisiyla, bélgede belli
Olgiide etkinlik kurdufunu gdstermigtir.
Ancak goriillmiistir ki, PKK, ulusal
capta bir etkinlife sahip degildir. Nite-
kim bbyle bir etkinlife sahip olsayd
bu gekilde segime girmez, halkin
sOmiirgecilikten tam olarak kopmas: ve
devrimei duromun olgunlaguriimasi
dogrultusunda adim atarch.

Aynca olusturulacak bir parlamento
grubu siyasi anlamda PKK’ye highir sey
kazandirmaz. Ciinkii, parlamento grubu,
Kiirt kimligi konusunda bile ne kadar
tutarsiz oldugunu daha yemin t6reninde
gostermigtir.

Pragmatizm kisa vadede ¢ok akilci ve
pratik géziikebilir. Evet, yara sicakken
agrimaz. Agn yara soffudukian sonra his-
sedilir. Igte pragmatizmin etkisi de ancak
stratejik grevler dayattiganda hissedilir.
Halki burjuvazinin segim bulvarlarinda
kosan atlar gibi oradan oraya
dolasurmak, belki “reklam™ agisindan
yararhdir, ancak ulusal ve toplumsal
devrim agisindan ¢ok zararhdir,
Gergektende askeri radikalizm her zaman
siyasi radikalizme denk dilgmiiyor,

DYP-SHP KOALISYON
HUKUMETI

Bu hiikiimet merkez sap ile merkez
“sol™un iwtifakt ile olugmugtur.
Gergektende her iki kesimin programian
biribirine bir hayli yakindur.

Demirel baskanhifinda kurulan
hiikiimette 20 DYP'li, 12 SHP’li bakan
yer almaktadir. Ancak hiikiimet sorumlu-
Iufunun esit oldugu s6yleniyor.

Aciklanan hiitkimet programi belli
lgiide 12 Eylill enkazmn restore edil-
mesini hedefliyor. ANAP tarafindan
giintimiize kadar igletilen 12 Eyliil ka-
nunlannin fagist nitelifi iyice agifa
¢ikmugtir. Igcilere karsi agik tavir,
tgrenci gengligin polis zoru ile sindiril-
mesi, Kiirt halkina uygulanan barbarhik,
Ozgiirlik mahkumlarina yapilan
igkenceler, hayat pahalihfi, bijtiin bunlar
12 Eylill fagizminin ve onun uzantsi
ANAP ynetiminin gézle gériilen icraat-
landir. Ancak, gerek igte gerekse disia
olugan demokratik muhatefet, TC devle-
tini bu konuda bir hayli zor duruma
diigtirdd.

Iste yeni hiikkimet simdi bu kotis
imaj silmek, biraz olsun kitleleri rahat-
latip, yumugatmak ve diinya kamuoyun-
da olugan imaj degigtirmek istiyor.

Nitekim hiikk@met program, burjuva
diizeni igerisinde kismi bazi
iyilegtirmeleri o6n  goriiyor.
lyilegtirmeleri 6yle bir siralarsak:

-Anadilde konugma hakk:; tarihin ve
kiiltiirlinin aragtinhp geligtirilmesi
hakinin tam olarak saglanacaj
styleniyor.

-Sansiir; siirgiin
kaldintmas diigtiniiliiyor.

~Gbz altnda avukat bulundurulmas:,

-Memura sendika hakk verilmesi.

-Koruculuk ve bolge valiliginin
gizden gecirilmesi diigiiniiliiyor...

yasalarinmn
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Biitiin bu vaadlerin ne kadannm
gerceklegecefi belli olmadifi gibi,
gergeklegecefti tariigma gotiiriir. Ancak
yinede bugiinkii dorumdan daha ileri
kosulann olugacagi bir gergektir. Clinki
TC devleti skigmugtir; daha biiyiik tehli-
keleri atlatmak i¢in bazi1 atimlan atmasi
ya da anyor gibi goriinmesi gerekir. Son
olarak Eskisehir Ozel Tip Cezaevinin
bosalulmast bu konuda bize bir fikir ve-
riyor,

Fakat sunu unutmamak gerekir, Hak
verilmez alinir, Bu giin bu haklar veri-
liyorsa, sOmiirgeci TC devleti ve
hilkiimeti istiyor diye degildir. Tam ter-
sine halk burjuvaziyi zorladiifs igindir.
Memurlar sendika hakkim ashinda ANAP
déneminde miicadele ederek almglardh.

Bu durumda gérevimiz halkin biitin
bu vaadlere kanarak devleie ve burjuva-
ziye gittikge umut baglamasim
Snlemekiir. Diger yandan, bu vaadlerin
yerine getitilmesi igin propaganda ve aji-
tasiyonu yilkseltmektir.

YENI HUKUMETIN
KURDISTAN’A DONUK PLAN-
LARI

Koalisyon hiikiimeti Kilrdistan konu-
sunda, dziinde eski hikimetlerden
farksizdir. Ancak bu hiikiimetin, bazi
farkli uygulamalan, olabilir. Bu
donemde burjuvazide taktik degtigiklifine
gitmek istiyor.

Su ana kadar uygulanan taktik;
TC’nin gelencksel kemalist politikasinm
devamudir. Yani; gerillaya kargi giddetli
saldin, halka kars yogun sindirme

baskisi, asimlasyon ve sirgiin idi.
Siyasi planda ise, Kiirt ulusunun
inkarma dayamyordu.

Kisaca, TC devleti her zaman oldugu
gibi, ¢6ziime askeri giddetle ulagmay
amachyordu. Bundan sonrada Kiirdistan’a
yonelik politikalarinin temelinde askeri
¢bziim yer alacaktir. Yani gerillanmn
imhas igin savag siirdiirtilecektir. Hatta
bu daha profesyonelce yiinitiilecektir. Ni-
tekim hiikiimet profaraminda “ordu mev-
cudunun diigiiriilmesi, ancak hem teknik,
hem de eleman agisindan cevik ve daha
etkili hale getirilmesi” hedeflenmekte.
Yine hikiimet programinda “bolge -
halkina kars: sefkatli davramlmasi ama,
devlete uzanan elinde kinnlmas:” da
Gngorilmiigtir. Bundan gu ¢ikar: Halkin
tiimiine rastgele baski yapilmayacak,
dzel hedefler segilecek ve onlara
yonelinecek. Bundan amag; hallon deviet
baskisindan bikarak gerillaya destek ver-
mesini Snlemek ve devletin son yillarda
yittirdigi destek-giiveni yeniden
saglamakur. Bu siirecte devletin halk
arasinda genig bir istihbarat ve igbirlikgi
ag olugturacaf mutlakur,

Bu durumda biz Kiirdistanl devrimci-
sosyalistlerin tavri ne olmalidir?

Oncelikle askeri calisma higbir sekilde
savsaklanmamahd:ir. Ancak yeni duruma
bagth olarak, banggil ve yasal miicadele
olanaklanmda sonuna kadar kuttanarak,
halk arasinda politik micadeleyi
yaygmlagtirmak igin ¢alismalarimiza hiz
vermektir. Askeri miicadeleyi bu
asamada politik miicadelenin belirleyici-
ligi alunda yiiriitmek duramundayiz.
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Yeni diinemle birlikte Tirkiye ve
Kiirdistan proletaryasinin aktivitesininde
artacagim sdyleyebiliriz. Her iki iilkede
enternasyonalist temelde geligecek iggi
siuf1 hareketleri, halklanmizin kurtu-
lugu igin bir giivence clugturacakar.

Giinimilizde enternasyonalist
dayamgmanin yiikseltilmesi daha da
biiylik bir dneme sahiptir, Ciinkii son
aylarda Kiirdistan’daki gerilla hareketleri
ve bir biitiin olarak Kiirt ulusal hareketi
kargisinda, Tiirk s6venizmi hortlanhyor.
Bu politika tile Tiirkiyeli emekgi
yiginlar, Kiirdistanh emekgi yafinlarina
karg kagkarahyor.

Meclisteki yemin téreni ve Onceki
cenaze tdrenlerinde Kiirtlere karg:
diismanlgin dijzeyi daha da iyi goriildii,

Ulkiiciiler bugiinlerde Kiirtlere kargt
*“vuruco tim”ler olugturmaktan bahsediy-
Or.

Bu durumda &zellikle Tiirk sosyalist-
leri ve Steki devrimcileri §6venizme
karsa miicadeleyi daha da
yilkseltmelidirler. Tiirk, Kiirt ve diger
halklarinin kardesligi ancak bu ¢abalaria
saglanabilir.

20. Kasim 1991
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Ronuk Yazar

GENEL SECIM SONRASI POLITIK
GEREKSINIMELERIMIZ

Bir

Cokseyin, higbir halisinasyona
olanak tammmadifn Tirkiye nin
“kesin”liklerinden ve bigagn surundaki
netliginden dfrenmemiz gereken seyler
var. Oncelikle, Radikal sosyalist
politikalar baglaminda, bircok
geyin giderek azalan sayiarmn
sorunu oldugu Tirkiye’de, artik
“genel demokrat”lhiktan, “sivil
toplum”cu  beklentilerin diizen
ici illegal “umut”larindan Kur-
tulmas: gibi.

By omceligin bilincinde olur-
sak, radikal sosyalistlerin yal-
mizhiklarina ahgmas: gerekiyor.
Yani yeniden kazammak, Bugin-
deki yalmzhfin diyeti olarak,
birgok seyi kaybetmeyi goze ala-

bilmek yaminda agik ve radikal
konumlara si¢criya bilmekten
geciyor.

Evet, segim Oncesi gok gey zordu.
Segim sonras: daha da zorlagiyor. Zotun
daha getrefillegtifi gidisat iginde ise,
girift gibi goriinen ¢ok geyde, yahn
gergegine sanlarak “basit”lesiyor. Bir
¢ok seyi nihayetinde bu “basit”ligi ile
diiginmek ve gtziimlemek ise, gereksiz
maniipiilasyon ve halisinasyonlarin
sonu oluyor.

Ayrica ekliyelim: Medickrasi “Tari-
hin sonu”nu ilan etmigken; bunu
ilan edenlere ve kabulieneniere, tarihien
ve gelecekten sdzeimenin bir yarar
olmacin meydanda. Diigiinilyorm da,
durmadan “dersimiz tarih, gergek,
giizel ve insana ait” olan deyip
durmamn, fazlaca bir gecerliligi
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olmuyor. Onun igindir ki ifade ettikle-
rimiz, yorgunloktan “bitip” diigen refor-
mistlere ya da SHP “M-L”lilere (1) hitap
etmeyi hedeflemiyor,

IKI

Tiirkiye'deki 20 Ekim 1991 erken
genel secimleri ve  sonuglan, radikal
sosyalistlere, Belirsizliklerle
gitigmiy pratik bir ¢oziimsiiz-
ligiin sosyalizme ait olmamas:
gerektigini bir kez daha Gfretti.

Etkin ve ¢zerk bir 6zne olma
sansimizin elimizden alindigh verili ege-
menlik kogullarinda, Pratikleg-
tirilemiyen radikal sosyalist
“ben”imizi giderek simgelegiyor. Simge-
leme yetkisini tekelinde tutan egemenler
ise, “ben”imizi otomatie baflanms ve

_hichir iglevselligi olmayan bir nesne
olarak adlandurihip, devre dis1
birakilabiliyorlar. Boylelikle resmi ideo-
lojinin egitsizlik payandalanyla edilgen
simgeler olan “ben”imiz, Devrim ve
is¢i simfina ait olmaktan ¢ikan Teori-
sist bilmeceler dizini olup ¢ikiyor,

Btylelikle, sosyalist saflardan egemen
olan bagkalagin ve yabancilagma da, tah-
ripkar sonuglariyla  devreye giriyor,
Sosyalizmin sonsuz gergeklesme
secenck-lerinden uzaklagarak, tek boyutlu
edilgen ve marjinal insanlar olup
¢ikiyoruz.

Bunu segimlerie ve sonuglaniyla bir
kez daha gérdiik, yagadik. Belirsizhi-
klerinin lwrgari, acmazlarn ve
¢iriimesi icinde debelenen
Tiirkiye: Stze bir varmig bir yokmug

diye baglanan, Uykusunun derin.
Yagmurlannin nereye yagacafi kestirile-
miyen bir iilke olup qikti. Ulkede
korkung illizyonlar yagsandi. Cok sey
ash olmayan ve bir “gibi"ler de ifadesini
bulur oldu. Aldatmaca ve kagg dort bir
yam sardi.

Iste segim sonuglan ! “Sol”suz iilkede
safn aliernatifi yine sa2"mn tilrevleri ola-
biliyor. Ktktenci hareket yiikseliyor.
Kéktenci hareketin “ilerlemeci™ misyo-
nerlik demogojileri ~ yoksullan  ku-
caklayip, falanjist motivasyonlarla to-
plumun giindemine girebiliyor.

Sonra da, alt-emperyalistiegen (1) bii-
yiik sermayenin tiim ekonomik sorun ve
tahribatlanna ragmen (2), ¢cok yiinli
saldinsi segim 6ncesindeki senaryolanini
(3) yagama gecirebildi. Biyiik Tiirk
govenizmi kériiklendi; Kiirt sorunun
“etziim”inde geleneksel politikalaring,
yeniden giindem maddesi yapilabildi.
@...

Ve denilebilir ki; D.T.K 'min devasi
giicii devletin ideolojik ve cebri baski
aygitlanyla; kendinden degil, kendi igin
segmen olugmasimt  engelliyebildi.
“Sol”u olmayan sa$’a da, “Pirus zafer”i
ile rejimin tagerontuguna devam “yetki-
si"ni alabildi. Ya da Eyliilist depolitaza-
syon ve agir1 sagcilifin
yogunlagtinlmas: operasyonlari; kitle
kiiltiiriinde siyasal katlim sag’in esitli
kanallarma akitmay1 basardh...

Bunlar igin bir yani. Bu baglamda da
Tiirkiye’de tekelci siyasallann giiciiniin
Kiigiimsenmemesi gerekiyor.
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uC

Sorunun Obilr yilziine gegersek:
Oncelikle, 20 Ekim 1991°deki “yalap-
salap” se¢im, SHP “M-L”liler (3) ve
“sivil toplum”cular diginda, hig kimseye
umut vermedi. Hatta radikal sosyalistle-
rin ifade ettigi gibi, yapiilmadan da
eskidi. Sonugta da, 20 Ekim 1991
secimlerinin sonuglariyla da, (kazanam
kim olursa olsun) igcinde debenilen
¢ikarci ve bencil kapitalist ‘kaos’u ve
¢Oriimeyi daha da g¢aplandirdi. Toplum
diizlemindeki tahribatlan ise, coffalarak
siirdiirecek olan dinamiklere ivme katt...

Ornefin, ‘Yiiksek Planlama
Kuorulo'nun 1992 wyili kalkinma
programi ve biitge tasansinda, 1992’i
kemerleri sitkma yih ilan edildi.
Bunun ¢nlemleri alind1. Tirkiye Odalar
ve Borsalar Birligi (TOBB) Bagkani
Rona Yircali 1992 ile birlikte “zor bir
dbneme girildigine” dikkatleri cekti.
(Cum. 17.10.91) Aynca patronjarm %
49,3%ii ekonominin kotiilestifini, %
15,7'si diizeldigini, % 31%i
degismedigini ve % 4’6 de fikri
olmadifim ifade edi. (Hur. 18.10.91)

Goriinen odur ki: Yerli finans kapita-
lin ‘asr-1 saadet’ dbnemi gerilerde
kalacaga benziyor. Ciinkii ne denilirse
denilsin, segime katlanlar burjuva parti-
lerin higbiri toplumun acil sorunlarina el
atamadifi gibi, bu konuda da somut
birgey 8nermedi. 20 Ekim 1991°e kadar
(muammalartyla !) “vaat” boldu. Ama bu
vaat enflasyonun, 21 Ekim 1991
sonrassndaki fiiliyat ya da geleceln
yokiu... Diizen cephesi, agin sagcilifin
yogunlagtip1 kosullarda, “eski tas eski

hamam” fasit dairesinde ¢irpinmaya
devam ediyordu...

8. P’nin % (0,44 ve bafimsizlarin %
0,14 (1987 segimlerinde % 0,04’dd)
“etkin”ligi digmda, “sol” diye birgeyin
olmadif:y bu secimlerde, saf’in
goriiniimi goyle oldu:

1-) ANAP: 1987 secimlerindeki %
36,3'liik orandan % 23,9’a diigti.
Eylilist versiyonlu “yenilenmig”
ANAP, biiyiik kent merkezli secim
gOstergelerine yansidigs gibi (6), yeni tu-
tuculugu temsil ediyordu, Bir anlamiyla
da Eylil'in bugiinde tabam olabilen
uzantisiyds.

Bu gegimlerden pekte yenilmis olarak
¢kt iddia edilemezdi. Ciinkii ANAP
Marmara (% 26,1) ve Dopu Karadeniz’de
{% 28,7 birinci parti olmay1 bagard.
Ege, Dogu ve Orta Anadolu’da ikinci
parti oldu. Istanbul, Ankara’da birinci ve
Izmir’de ise kal payiyla ikinci parti ola-
bildi.

ANAP’'ta ifadesini bulan Eyliil
kokenli yeni tutuculuk, ne olursa olsun
‘serbest piyasa’ci goriigleri ile, DYP
fizerindeki sekillendirici bir etkinin
sahibi olacakor.

2.) DYP: 1987 secimlerindeki %
19,1'lik oy oramm % 27,02°ye
yiikselti. Akdeniz (% 34), Ege (% 32,8)
ve Bat Karadeniz (% 32,2) bolgelerinde
birinci parti oldu. Marmara ve Ornta Ana-
dolu’nun kimi yorelerinde ikinci parti
oldu.

Gelencksel sag’c: DYP'nin, emaneten
aldith ddiing oylarla ve “hog” ama “bog”
vaatleri alunda ezilmeye adaydir. Yeni
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tutucuiuk ve kéktendinci akim yakin ge-
lecekie DYP'i iyice lurpalamaya adaydur.

3-) RP’si luifaki: Dog. Dr. Zehra
Ipgiroglu’nun “kokiendinci ve neonazi
akimlar ¢ok benziyor” diyerek iyi bir
profilini cizdigi, % 16,8'lik (1987
segimlerinde % 10,9°du) yiikselen
kokiendinci RP’si ittifaka ise, Anadolu
- yoksullarin maniipiile edilmis “sesi”
olmaya y&nelmekiedir. Bu segimlerde Er-
bakan’in deyigi ile, “yanarda¥ gibi
patlamigtr”. Orta Anadolu yéresinde reel
bir giictir. Dofu’daki varlif1 ise
" dnemlidir,

Denilebilir ki, RP, MCP ve IDP’si
ittifaknin segim barajlanm giicbirligiyle
agma stratejisi tam bir bagari
saflamigir. Uygar, ¢apdag ve itlmh™ bir
imaj ileri strerek, biiyiik parasal kaynak
ve ideolojik enerjileriyle yiirtittitkleri faa-
liyetle “kutsal ittifak”; 1970’lerden sonra
ki secim destegini, arurarak yeniden
saglammgtir,

RP'si ittifakinin 4 milyon 121 bin
162 oyu vardir. Oysa 1987 segimlerinde
RP’si ek bagina 1 milyon 717 bin oy
toplamigt. MCP’nin aldifh oy 701 bin
538 ve IDP'nin de 196 bin 272’ydi.
Yani 1987 deki ttim oylar 2 milyon 615
bin 215°di yani tiim oylann % 10,9'u.
Bu ciddi bir arugtr. Ornegin 1ttifak;
Konya, Karaman, Yozgat, Kayseri,
Sivas, Kahramanmarag, Gilmiighane,
Baybuat, Erzurum, ve Bingdl'de % 30"un
iizerinde oy alirken; yine Cankiri, Saka-
rya, Kiltahya, Kirikkale, Kirgehir, Erzin-
can, Malatya, Adiyaman, Sanhurfa,
Mug, Agn, Bitlis, Siirt Tarbzon ve

Van’da da % 20 ila 25 oranminda oy
toplamugtir, Denilebilir ki, RP’si ittifak
islami c¢emaatlarin  tnemli bir
bdliminin, bazi radikal grup ve
kigilerini bagimsiz miisliman aydinlanin
destegini kazanmgtir. Iutifaka eklemle-
nen MCP ise, i¢ hesaplagmalarim belli
bir siire igin dondurabilerek, yeniden to-
parlanma imkamimi yakalamistr,
Iuifakin ciddi i¢ sorunlarina ragmen,
onlann kitle tabam olan dinamiklerin
diizendig efilimleri bagrinda tagiyan bir
gelecegi vardir ve asla
kiiciimsenmemelidir (7).

Kiigiimsenmemelidir ! Ciinkii, kirin
kente tagihgh ve CURUYEREK ARA-
BESKLESEN Tiirkiye'de, DTK’mn
larsal kesimde korkung bir hizla yoksul-
lasurdif: genig kitlelerin elindeki biricik
gii¢. ice doéniik dinsel inang ve gelenckle-
rin e ve birlestirici dinamigidir. Din
bu kesimler i¢in sifimilacak bir inang
kalesi olmas: yamnda, saldirgan bir sa-
vunma silamdir da. Kald: ki koktendinci
hareketin, DTK’ya karg1, sdzde “anti-
kapitalist” yaygaralaniyla, ateglemek
istedigi silahta budur.

Bu silahin demogojik malzemeleri ise
gunlardir: “Uydu degil, lider iilke; montaj
degil, hakiki sanayilesme; Ban
kuliipgiiliigil degil, 1slami biitiinlegme;
Avrupa para birimi (ECU} defil, islam
Dinan; 12 AT ilkesi degil, 86 islam
memleketi; iskence ve zuliim degil,
mutluluk ve saadet; esaret degil, gergek
dzgiirliik” (N. Erbakan, Cum,
25.10.1991)

“Tarkiye'nin toprak biitiinltgi, mille-
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tin béliinmezligi, Tirk milletinin
yiiceligi hakkinda ki inanglarimizda bir
degisme zaten olmaz, Tiirkiye bugiin
ilan edilmemis bir i¢ savag yagiyor.
Baliicii teroristlerin milleii ve orduyu
hedef almalan, savag degilmidir ?.. Biz,
Kiirt- Tirk diye bir aynm gézetmeyiz.
Hepimiz kardegiz. T. C’i bir uniter
devlet olarak kurulmugtur ve dyle kala-
caktr, Herkes Turkiyelidir. Irkgilikla bir
yere varilamaz. Kirt sorununun
arkasinda da, boliicll egkiyamn arkasinda
da Yunan ve Bau emperyalizmi vardir.
Kibris’t ve Ege'yr yutmak gin,
Giineydogu’da 2-3 milyonluk bir
Kiirdistan devleti kurdurmak igin b&licii
terdrii destekleyenler onlardir. Biz
Tiirkiye'de yasayan hiitlin yuritaglanmiz
kardes sayanz. Mustafa Kemal'in ‘Ne
mutlu Tiirkiim diyene’ stziiniin felsefesi-
ne goniilden inamyoruz.” (A. Tiirkes,

y.a.gk)

Unutulmamahdir ki, geriat
bayrafn {8) altinda ve Falanjist
benzerliklerle sokaf drgitleme
kavgas: veren kiktenci hareket;
DTK’nin  yoksullagtirdif: genig
kitleleri, eski g¢aglara Jdzga
“gokteki ruhsal” Adil bir etorite
dzlemi ve kitlelerin DTK’cl
yikimin olumsuzluklarina tepki-
meleri temelinde ortaya c¢ikan
potansiyelini genellegtirerek/
gincellestirme hedefiyle orgit-
lemeye yonelmektedir. Bu konu-
muyla da, DTK’ct yikimn de-
vreye soktufu cokig ve ¢orime
korkusuyla beslenen olajaniisti
bir sokak hareketi nitelifi ka-

zanmaktadir ve kazanacktir da.

Tiirkiye’deki politik alaninin ekoloji-
sinde gelencksel Adana-Gaziantep-Yozgat
ficgeni yeniden &nem kazanmgur.
Bunun hemen yanmibagindaysa,
kokiendinci hareket biiyilkk sermaye parti-
lerinin denetiminden kurtularak, onlara
ramen ‘bafimsiz’ tavrim koyabilmistir.

4.) DSP: % 10,8'lik (1987
segimlerinde % 8,5°du) biiyikk Tiirk
govenisti agik saf’ca DSP ise; “sol”
stylemle biitiin kdpriilerini anti-Kiirdizm
temelinde atan ve aruk bir siyasal Snemi
kalmayan bir partidir. Ozetle DSP, sag’a
yonellenlerin misafir olduklan bir ara
durak olmugmr,

5-) SHP: Sosyal demokrat iflasin
Tiirkiye'deki simgesidir, Yenilmigtir.
Yenilgi SHP'yi daha da sa$f’c1 pozizyon-
lara gekecektir. Ciinkii, % 20,6’k (1987
secimlerinde % 24,8°di) eklekiik merkez
“301” reformcusu SHP’nin iflas: ile,
Ttrkiye'de diizen ig¢i reform
tasanmlarnm 6ni kapandifi belgelen-
migtir,

Aynca segim yenilgisi SHP'yi bir kez
daha i¢ hesaplagmalara itecekiir. Ote
yandan, SHP'nin 1991 segimlerinde
aldih oylanin % 34’i Kiirtlerdendir. SHP
icindeki Kiirtlerin bu partide kalmalan
da, ayritmalan da, bu partinin sarsintilan
ile, sag’a daha lnzh kaymas: igin ciddi
bir etmen olacaktir, Ciinkilt SHP
Kirgehir diginda, Hatay, Tungeli, Mug,
Diyarbakir, Batman, Mardin, Siirt,
Sinak’ta % 307un iistinde oy alabil-
migtir.

Denilebilir ki, 20 Ekim 1991 erken
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se¢imlerinde, secenek anlaminda
yinlarn dniindeki tabloda, ashnda ne
biri vardi ne de tteki... Bu durumda, sol
oylar agisindan One siriilen tek segenek:
Ehven-i ser’ci bir se¢im ya da oylarn
“bdiing” dagitilmasiydi. Bu nedenle
bilingli oylarin bir cogunun intihar
etmesi kacmilmazd.

Kararliliktan gelen bir kararsizhkla
bapimsiz sosyalist adaylara ve SP’ye oy
vermenin ise, bir protestedan bagka
higbir anlami yoktu. Tipki (onlara
katulmadan da olsa !) “ANAP diigsiin”
diye SHP'ye negatif oy kullanmay: “sa-
vunan”lar gibi...

En iyiyi defil, en az fireyle en az ki
olam (drnegin SP ya da SHP'yi)
segmenin ne gibi bir anlamu olabilir ki ?
Nihayetinde olmach da...

Dort

Oyle ise, saf’in “kazandifn Pirus
zaferi"nin giinahi, politik arenanin
solsuz birakiimasiydi. Ya da sclun olma-
masiyla, toplumsal muhalefetin sesi ola-
bilerek sokafa ytnelik olugturamadifh
politikalarin bogluffunun spontan olarak,
yine saf tarafindan deldurulmasina
olanak vermesindeydi.

Solun bu giinah: iglemi en ¢ok
istamkf8ktencilerinin yiikseligine
yaranugtir, Islamkéktencileri tiim yasal
kiysilerine rafimen olagan diizen partileri
degildir. Onlar verili giirlime ortaminin
dinamik stzciliifiine soyunan (ve
dziinde de 1) sokak drgiitlenmeleridir. Bu
noktaya dikkatle effilinmelidir.

Simdi TCK 163’iin kaldinlmas: bay-
raktarlifim yapanlara, bu giicleri
“miittefik” ilan edenlere, kiyin kente
tagindifan  Eyliilist donemin
yogunlastirdifn agsirn sagcihfin
direkt iirimleri olan ve tirmanan
kiktendinci tehdit kargisinda ne
dediklerini sormak gerekiyor:
Farkh olana hoggtriiyle bakmak... m ?
Cok rekliligi sevmek... mi ? Farkli
olanla birlikte yagamay1 &6frenmek... mi
? Bilgi¢ “sivil toplum”cular, hepsi gok
glizel de, ashi astan olmayan bir hoggliri
ve iyiniyet metaforunda bofulunmamasi
gereklilifinin sosyalist poltikanin
vazgegilmezligi oldugunu ne zaman an-
layacaksimz ki ?

Beg

Oyle ise ammsatmak durumundayim:

1-) Sosyalistler varoluglarim aktivite-
lerini iilkemizin yasadifi toplumsal-
ekonomik gergeklerden soyutlamamakla
miikelleftirler. Onun iginde, (ister iste-
mez) gergeklerimizden hareket eden ve
toplumsal muhalefetin gereksinimlerini
kargilayan yapilanmalar ve politikalar
dretirler. Onup igindir Ki
orgiitlenmelerini ve  yapisal
iglevselliklerini, sadece ve sadece to-
plumsal gercksinimler ve geligmelerle
gekillendirirler. (Soyut gevezelikler
degil)

Politika, toplumsal kimliklerin,
sinufsal ayngmalarin gegitlenmesi ve an-
tagonistik miicadelesi diginda kalan
“bafamsiz” bir alan degildir. Yapis
gerefii, cikan, talebi ve en dnemlisi to-
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plumsal pratige ickin olan bir bilgiyi ve
de stizfeylem hakkim temsil eden politik
rgiitler: Toplumsal sistemin biitiiniinde,
diinyay: degistirmekien yana olan yenij
kamu hayatina ya da devlet egemenlifine
eklemlenmekien bagka agan olmayan ik-
tidarca drgiitlenmelerdir,

Kapitalist egemen boyundurugun
isbdliimiince dayanlan ve siirlan ege-
menlerce belirlenerek iglevsizlegmis
eksik siyadallasma anlayisimi reddetmesi
gereken, radikal sosyalist politikalar;
kagimlmaz olarak ¢ahgma tarzi ve
miicadele anlayijiyla yeni kamu
hayanndan yana olan katiimcs, girigsimei
ve ofansif olmalidir.

2-) Bu aqidan da, ofansif konumlo
aktif katlim ve denetimciligi
amaclamas1 gereken militan sosyalist
politikalar, yiginsalagma
arayiglarina ¢aphi  kadroe.
lagmalardan hareketle
yonelmelidir. Yigmnlarin hi¢ bir
somul istemi ve gereksinimi erielenme-
den; biirokratizmin ve aplliffin biitiin
versiyonlanm reddetmelidir,

Sosyalist politik kavganin demokratik
gecis talepleri afruna verilen
miicadelesini; “siyasal ya da siyaset-dig1”
tarigmalarmmin  kisirhina mahkum
etmek yerine (‘herseyin siyasi’ oldufuny
unutmadan} ; Ozeli genele, zorunlu
eylemi ile baglayabilmelidir. Devrim-
siz demokrasi ve demokrasisiz de
devrim elde edilemiyecegi
anlaymn  yerlegiklesgtirilmelidir.

3-) Kaldi ki sosyalist politikanin,
Ezilenlerin Tarihsel Blok’unu

olugturma yikimlilikleriyle, to-
plumsal Slgekieki ¢ok ¢egitli emekgi for-
masyonlara sahip insanlara ya da ezilen
insan gruplarina yo6nelik olarak
olugturulmas: gerekliligi goziiniine
alindifinda; Herhangi toplumsal bir
konuda sosyalist politika tiretirken, *“saf”
ve tektip bir nesnellik bekleyebilmenin
olanakl: clmadig goriilecektir.

Oyle ise, radikal sosyalistler
agisindan: Militan cahigma tarzimin, kel-
lektif sorumlulugun, bireysel yetkinlik
ve yaraucihfin, Ezilenlerin Tarihsel
Blok’unun yaratilmas: hedefine
baglanmasy; diinyanin degistiritmesi yo-
lunda variimas: istenen Sosyalist De-
mokratik bir ‘amag’ur.

Siyasetin toplumsailagtirilmasim he-
defleyen bu amac, baz olarak baglanlan
bir radikal sosyalist caligma tarzi; ileke-
lerinin, Srgiitlenme modelinin ve sosya-
list demokrasinin demokrasi/devrim
anlayigimin netlegtirilmesiyle eszamanh
siiregte pratiklegtirilmesini de gerekli
kilar. Onun igindir ki radikal sosyalist-
ler, temelli ¢Oziimlerini; herseyin siya-
sallagmasindan ve toplamun bir biitiin
olarak kutuplagmasindan yana olan poli-
tikalar da ararlar, “mutabakat”larda

4-) “Ulusal mutabakat” arayiglanni el-
lerinin tersiyie itmek zonmda olan radi-
kai sosyalistler acisindan, hergeyin radi-
kal sosyalistce siyasallagunlmas: gere-
kliligi yolundaki vorga ve belirlememe,
kimi “itiraz”lar gelebilir. Ama simf
styasetinin, toplumsal yagamin antago-
nistik vazgegilmezlikleri olan bir kesiti
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oldugu unutulmamalidir. Bu kesitin
icinde hepimiz, derece derece ve konumu-
muza gore yer alnz. O derece de siyasel-
le ugrasinz. Su da inkar edilmez
giindelik bir gergektir ki, ufraghfimz
siyasetle de ya burjuva egemenligine ya
da sosyalizme hizmet ederiz.

Demokrasi tarzlan flzerine, diiglince
iiretirken saf bir nesnellik ya da “mutaba-
kat”ciliktan mutlaka kurtulunmas: gere-
kiyor. Verili toplumsal-politik forma-
syonlarin y6neten yonetilen igbSliimii
iginde, saf bir nesnellik ya da “mutaba-
kat"citik reel olarak olanaksizdir.

5.) Oyle ise, radikal sosyalist
hareket militan bir yaraticihk ve
girigkenlikle, verili dizenin
yerine neyi getirecegini olabil-
digince net olarak tammlayan,
baimsiz-birlegik miicadele
bayragmm -gcilen a¢mak zorun-
dadir. Amaglarn ile araclan
arasindaki radikal sosyalist
uyumu yaratabilerek, etkin ve
genig bir toplumsal megruiyeti
de yakaliyabilmelidir,

Sosyalist iitopyalardan asla
vazgecmeden, olabildigince
gercekei olmak durvmunda olan
radikal sosyalist hareket;
iitopyalar: ile diinyay: defigtirme
cabalarmma tekabill eden teplum-
sal bilinci yifinlara mal edecek
olan kurumllagmalar: da, gerekli

ACIKLAYICI NOTLAR

yifmmsalliklariyla tabandan tava-
na ormeli ve “yaratmahdir”...
Radikal sosyalist harekei
iitopyalarindan vazgecerek ya da
onlar1  “sulandirip/ehlilegtire-
rek”, varhfin1 dizen i¢i kanal-
larda gerceklegtiremez. Cinki
iitopyanin  varhg, udtopyanin
gercefe donigtarilmesi igin,
vazgecilmez bir gerekliliktir.
Devrim istegi sadece kogullar ol-
gunlagtifinda mekanik olarak
ortaya cikmaz. Bu istek sdzini
ettigimiz olgunlagmamn da
kogullars arasindaki yagsamsal bir
etmendir.

Bu arada bir gey daha eklenme-
lidir: Efer oOnemini vurgu-
ladigimaz iitopya, somut ve acik
secik bir programla bitinsel-
lestirilerek, toplumun gercek-
leriyle ifade edilen bir eyleme
donigtirillemez ise; soyut slo-
ganlara déniigme va carpitlarak
deforme edilme tehlikesi ile
karm karsiya kalarak “hic”lesir.

$imdi sorun, 20 Ekim 1991°den sonra
isler bir kez daha yeniden acilacakken;
verili siyasal tabloyu iyice kavrayip, ge-
rekli acil dnemleri alabilmektir. '

24.10.1991 Anpkara

1-) Tiirkiye Ortadogu’da, Orta Asya’da, Kafkaslar ve Balkanlar’da Israil'legtiriliyor. Alt
emperyalist Tiirkiye’ye bu konumunu ABD layik gbriiyor. ABD nin tampon misyone-
ri Tirkiye, bélgesel bir siiper giic olmaya soyunuyor. Tarih bu efilimin Oniinii



tekosina sosyalist 39

acacak mi? Tartigtlmas: gereken bu teorik sorun deil, tam tersine pratiklegen politik
egilime karg1 Snlem ve gérevlerdir.

Tiirkiye'nin ciddi bir yayilmacilik potansiyeli vardir. “Yeni Diinya Diizen'ninde
Tiirkiye'ye bolgesel planda yeni roler diigmektedir, Ve de Tiirkiye'nin ABD icazeti ile,
alt emperyalistlige soyunmast ise higte gagiruct olmayacaktir.

Bu bagilamda dig Tiirkler konusu, yerli-finans kapitalin istahim kabartan bir konudur.
Alt-emperyalistlesme hedefinin giiclendirdigi bu efilim, bir takim “olumln” dig
kogullarla da cakismaktadir. Bu konuda Cengiz Candar “Merkezinde Tiirkiye, kocaman
bir diinya” (Aktuel Dergisi, no: 13, s. 31) egilimi ile, Alpaslan Tirkeg’in “dilde, fi-
kirde birlik” (agk, s. 30) yanagimi yayiimaci biiyiik Tiirk sévenizminin en olgun
amekleridir, Talat Halman ise, ug bir trnektir ve “Tiirk devletleri topluiugu”nun
olugturuimasim savunmaktadir. (agk, s. 34) :
Bir kamuoyu aragtirmas ise, bu konudaki egilimieri goyle ifade etmekiedir:

-Asyada bagimsizlgm ilan eden Tiirk Cumhuriyetleriyle ilgili misiniz ?:

% 70 Haberdar... % 21 Cok ilgili... % 9 Hig ilgilenmiyor...

- Asyadaki Tirk Cumhuriyetlerin gelecegi ne olmahdir 7:

% 52 Kendi aralaninda Tiirk federasyonu, % 27 Tiirkiye dnderlifinde Tiirk federa
syoni.% 21 SSCB’den aynlan differ Comhuriyetlerie birlikte bir federasyon...

- Dig Tiirkler Bakanli1 kurulsun mu 7

% 47 Kurulmas: yararls... % 40 Bagka bakanliga bagh... % 13 Kurulmas: gereksiz...
2.) 1980-1991 Tiirkiyesi, bir ekonomik yikim ddnemidir. Kanii da rakamlann kesin
dilidir, Kisaca naklederek sirahiyorum.

ANAP’1n 8 yillik icraat déneminde tiiketici fiyatlan 30 kat, toptan fiyatlar 25 kat
art. Emisyon hacmi 730 milyar liradan 24,5 trilyon TL’ye ¢ikts. Kamu kesiminin
finansman agifanmn milli gelire oramt % 6’lardan % 12,6'lara urmand).

Soygun ve talan gitndelik bir iglerlik oldu. Omegin sadece 1986-88 yillan arasindaki
devlet destekli tegvik belgesi yolsuzluklanyla 107 firma DPT den aldifn belgelerle
250 milyar TL'hk haksiz kazaglar safladilar. Bu haksiz kazang 1991 fiyatlan
goziiniine alindiginda 10 trilyonu bulmaktadur. (detay igin bak; Tempo, Yii; 4, No:
38, 5. 16-17)

3-) Kiirt sorunu T.C’nin yine en hassas oldugu konudur. Egemenlerinse ‘Asl
topgu’dur. Bu konuda ise T.C'nin gelencksel politikas bellidir. Ve Genel Kurmay
Bagkani Dogan Giireg bu konuda sunlan diyebilmektedir: “Tertr faaliyetlerini planlay-
an, yoneten orgitlerin ve onlarin bagindaki kigilerin, maksat ve hedefleri bellidir (...)
Devleti bimek, pargalamak” . (Hur. 20.10.1991) “Eger demokrasi nezaketi oimazsa
biz bu igi (Kiirt sorununu-y.n) al ayda bitiririz.” (Cum. 18.10.1991)
4-) Iste soziinii ewtifim tirdeki, SHP “M-L"ci bir belge ! DISK imzasiyla ve ‘Biri-
kim’ uslubu ile denilen gudur: “Tiirkiye generaller darbesinin Gzerinden 11 yil
gectikten sonra korkunun, baskinin, yildirmanin egemen olmadif itk genel segimleri

yasiyor.
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Halkimiz 20 Ekim segimlerinde 12 Eyliil darbesi ile baglamg olan karanhk dénemi
sona erdirmenin olanaghim ilk kez yakatanmgtir,
Hallkimiz darbeci generallerin paydasina dayah, egemenlerin vargun ve kéise dénmeci
diizenine 20 Ekim segimleriyle son vermelidir.
Demokratik toplumsal mutabakat saglanmalidir. (...) Diinya tarihi gostermektedir ki

béyle bir siirecin baglaticilan ancak emekten yana, sosyalist ve sosyal-demokrat partiler
olmugtur.” (Cum. 17.10,1991)

5-) Iste konuya iligkin veriler:
iik ken vel imlerini 1limi %’lerj
1987 1989 1991

Partiler Ist Ank. Izm, Ist. Ank. Izm. Ist. Ank. Izm.
ANAP 348 355 328 15,2 16,5 16,6 224 205 210
DYFP 104 129 144 106 183 16,2 144 192 225
SHP 26,1 272 326 238 309 354 13,8 195 205
DSP 88 54 B84 3.1 50 59 132 85 124
RP 60 36 21 72 55 24 122 148 46
SP - - - -- - -- 02 03 04
Diger L5 51 13 10 50 13 -~ 04
Oy Kullanmayan. 10,3 8,9 6,5 31,3 155 202 21,7 150 158
Gegersiz Oy Kull. 2,1 14 1.9 1.8 23 20 21 22 2.5

6-) Taml Bora ve Rugen Cakir RP Iuifakini kiigimseyen, ‘Birikim’ci
bilgiglerimizdendir ! Onlara gore: “htifak’a milliyetgi-muhafazakar odaklarca bigilen
misyonla Ittifak’n bilegeni olan partilerin hedefleri, sdylemleri arasindaki uyusmazlik,
segimden sonra esasht bir sorunlar yumag olusturacak. Bu yumagin kisa vadede ona
yiklenen misyon doffrulutusunda ¢oziilmesi, daha dogrusu ¢oziflmiis gériinmesi muhte-
meldir. RP-MCP-IDP ittifaki, sagda yerlesmis siyaset etme bigimlerinin ukandig,
sdylemlerin degigtigi, kimlik unsurlarmmnsorgulandifs bir evrede, profesyonel politika
erbabinin, gelencksel cemaat hiyerarsilerinin ve milliyetgi-muhafazakar entelijensiyanin
altlanndan kayan zemini raptetme telaglanimn ifadesidir.” (Birikim, No: 30, 5. 21)
Politikay: entel bir bilgiclikle ahkam kesmenin Stesinde kavrayamiyan bu baylanmiza,
segim sonuglanimin *iyi” bir yamit oldufunu ve de bu ittifakin tavam parcalansa da,
Tabammnm genigledigini ammsatarak, bu geligmenin urmanacagimi vurguluyalim.
7-) Bakimn bu konuda Cemalettin Kaplan ne diye haykinyor: “Biz seriat ehliyiz... Allah
diyor ki geriati anlat.... Seriat Syle bir nizam ki hig eksiffi, gedigi, noksam1 yok
elhamdiirillah. Bunu insammiza, diinyamizin insanma tamtmakur bizim gorevimiz...
Olgii Miisliimanlanin bulunmas: defil seriatin hakim olmastdir. Dariil harp, dariil islam
diye kavramlar geger islam hukukunda™ (Yiiriinge, Yil: 1, No: 25, s, 22-26)
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Bu yau, alevi Kemalistler tarafindan gikarilan Cem dergisine
yayinlanmak Ozere ginderilmigtir. Ancak, Cem bu yaziyt mantifi
gereji yayimlamadr. Yaztmn bir nidshasint da dergimize gonderen yazi

sahibi Dogan Yidirim’in iste§i fizerine yaziyi yoyinliyoruz.

GERCEK ASKINA

~ Cem’in* ikinci ve ifiglincd sayilarm
ckudum, Cem galganlarmn, yillardir
yaraulmak istenen sugluluk kompleksine
kapilmayip, buna karg micadele eimele-
ri yararh,

Suras1 agik ki, herkes gibi Alevi-
ler’inde kendi kiiltiirel kimlikleriyle
yagamaya ve bunu geligtirmeye haklart
var. Zira insan, huzuru kendi kimlifine
uygun hareket etmekle bulur, Kimsenin
kimseyi inanmadif1, sevmedifi geyleri
yapmaya zorlamasinin hakla yok.

Alevilere ybneltilen baski mevcut de-
metten yalmz biri. Baskilarin kalk-
masinin ancak demokrasi ile miimkiin
oldugunu hepimiz biliyoruz. Demokrasi
ise toleranssiz olmaz. Diger dinlere, dil-
lere, wklara kars: toleransh olmayi; on-
larla egit kogullarda bir arada yagamay:
tgrenmek gerekiyor.

Demokrasi kapsamli bir pakettir. Bu
paketin icerisinde dil, inang, kultiir,
sosyal esitlik gibi unsurlarda barimr.
Alevilere kendi inanglan uyarinca davran-

ma dzgiirliifiiniin verilmesi, Tiirkiye ye
demokrasinin yerlesmesi icin yeterli mi?
15 milyonu agan niifusuyla koca Kiirt
kitlesinin kendi diliyle konugamamasi,
wlusal ve |kiiledirel kimligini
gelistirememesine ne demeli? Insanlan
bagkasmn dilini konugmaya zorlamak,
artik giiniimidzde, aywp degil mi? Cem
dergisi, gergekten demokrasiden yana
taraf olmak istiyorsa bu sorunlarda da
taraf olmahdar.

Dikkatleri cekmek istedigim bagka bir
nokta, Cem dergisin’de Alevilikien bah-
sedildiginde sirekli olarak Tirkiy'e ve
Kemalizme “kiyak” gegiliyor olmasidir.
Besbelli ki, Alevilik sadece Tiirklere has
degil. Tirk alevileri yaminda Fars, Arap,
Kiirt, Azari Alevileri'de var. Anadolu
Aleviligi deyince bunun igerisine Tiirk
ve Kiirt alevilifi girer (ve hatta Arap).

Alevilik iizerine araghrmalarda, Tirk
ve Kiirt aleviligi arasindaki benzerlikler
yamnda, farklihklar iizerinde dilgiinmeden
olmaz. Zira sorun, gercefi bulmak
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olmalidir. Aleviligin rubuna bagh
kalmak, ondaki hiimanmizme ve gercegi
bulma agkina sadik kalmakla
miimkiindiir.

Bu bakimdan, birilerini tutup “benim
dilimi ve dinimi kabul etmek zorun-
dasm!” dedikten sonra, bununla da yetin-
meyerck silahlarr mazlum insanlara
dogruluuklarinda buna kargt durmak
dogru-diizgiin bir insan olmanin
gerefidir. Bdylesi bir tutumdan kimse
muaf tutnlamaz. M. Kemal'de tutula-
maz.

C. Sener, “Osmanli’da ve
Selcuklu’da bir dizi Alevi
Bektagi ayaklanmaya rastltyoruz.
Ama Kurtulus Savasr sirasinda
M. Kemal ve Ulusal Kurtulusa
karyi bir tek Alevi-Bektagi
ayaklanma s&zkonusu degildir.
Bu kezde alevilerin digindaki
tutucu din, mezhep ve (tarikat
mensuplart padisalhin yaminda
uluscuklara silah ¢ekmiglerdir.”
diyor. Dogrusu pekie bilgicee...

1919 -1921 willan arasinda Sivas’in
Imranh, Zara, Divrigi, Kangal; Ma-
latyan’in Sivas ile siur bolgelerini ve
Erzincan’in ¢nemli kesimlerini igine
alan béigede bir ayaklanma oldu. Bu aya-
klanma tarihe “Keoggiri Halk Hare-
keti” olarak ge¢migtir. Bu olayda bir
plansizhk ve hatta devletin pravakasyonu
sonucu erken bir patlama -kig aylarmda-
varsada ben buna ayaklanma demekie
sakinca ghrmiiyoram,

Benim koken itibariyla “oyesi” oldu-
gum bu Kiirt agireti, Sivas’mn difier tim
Kiirtleri gibi alevidir. Katliami gergek-

legtirenler ise M. Kemal'in emir verdigi
Nurettin Paga ve Topal Osmandur.

Yine 1937-1938 yillar: arasinda On
binlerce insanin Dersim’de katli hepimi-
zin bildigi gergekler. Bu nefs-i mudafa
igerisinde yer aimig Kiirtlerin alevi ol-
duklanm bilmeyen var m?

Anlagilan Cemal $ener bunu bil-
miyor, ya da bilmemeyi yegliyor. Kema-
list-siinti  efitimin  yarattifa
gartlanmalann insanlan nasil tazyik
alunda tuttufunu, disanya ¢iktiktan
sonra, cok daha iyi gdriiyorum. Bu ne-
denle olmah ki, “gergek agki” C.
Sener’de M. Kemal agkina doniigiiyor,

Diinya ¢ kadar bog degil. Kimi
profestr unvanli beylerin iddialan diginda
gercekleri yasamig gahitlerde var. M.
Kemal Kiirtlerin yagadiffi bélgelerde Aja
ve Seyhlerle cok bariz igbirlifine girmig;
vurguyu o dénemde “din kardeglifine”
yapmstr, Sivas'mn alevi Kiirtleri katle-
dildiklerinde katliammn yeterli sonug ver-
mesi igin siinii Tirkler kiskirtilmgt.
Oradaki katliamdan Alevi Tiirklerde
paylanim almigta. Topal Osman ve Nu-
rettin Paga ordulan yagh geng demeden
toplu katliamlan gergeklestirirken,
yillard:r beslendikleri Kiirt-alevi diigman-
hindan hiz almiglarde.

Gercekler M. Kemal’in pragmatik bir
politikacy oldugunu gosteriyor. O,
Osmanli ordusunda yetigmig bir lttihad-i
Terakici olarak siinii-Tiirk ruhuyla
yetigmigtir. Bu yiiniyle govenizmi su
gétirmez.

M. Kemal samldifn gibi alevilere
egitlik getirmedi. Onun déneminde
miikiir ondaydi. M. Kemal isteseydi
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Tiirkiye ye inang dzgiichiigii getirebilirdi.
O diigiince tzgiirliigiinii yasakladi; farkh
inanglarada bdylece kilit vurdu. Yapug
tek sey siniligii belli bir digiide 1lim-
lilagnrmak oldu. Dinide kapsayan siste-
min yiirimesi igin, o, bunu gerekli
goriiyordu.

Osmanlilar déneminde Istanbul’da
Kiirt teali Cemiyeti adh bir kurulug legal
olarak faaliyet ytiriitebiliyor; Kiirtge der-
giler gikanlabiliniyordu. Omegin Hevi
{umuz) bunlardan biri idi. M. Kemal ik-
tidara geldifinde Kiirtlere ait ne var ise
yasaklach. O bununlada kalmadh; kendisi-
ne en bilyitk yardimlar yapmig olan in-
sanlara, dmefin Kazim Karabekir Pagaya
olmadik hakaretlerde bulundu; tiim mu-
halefeti yasaklach.

Konu inang &zgiirliigii, ddsiince
Ozgiirtitfii yani demokrasi olunca tiim bu
gergekleri gbrmek ve bunlar: ielafuz et-
mesini 6grenmek gerekiyor. Ayrica bir
seyin dofiru olabilmesi igin illahi M.
Kemal deste#i sart degil. M. Kemal de
bir insan, Herkesin bir beyni var.
Onemli olan onu dofru yolda, insanlik
ve gergek yolunda aynm yapmadan kul-
lanabilmektir,

Bunun igin, Kiirtlerede Tiirkler kadar
deger vermek:; onlarn talepierini ania-
mak gerekli degil mi? “Gercek agkina
1" diyerek...

Eytat 1991
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Merhaba Yoldaslar !

Dergimizin yayin hayatinin 3’cii yuina girmesi dolayisiyla sizleri kut-
larken baz1 elestirilerimde (olumtu ve olumsuz) olacak.

Dergimizin peryodik olarak ¢ikmamas: biiyiik eksiklik. Elbette
birtakim olumsuzluklar, (maddi, menavi ve teknik eksiklikler anlamda}
vardir ama, ne pahasina olursa olsun diizenli bir peryoda tutturmak ge-
rekir.

Dergiyi okuyucularin yazilan veya konuk yazarlann yazilanyla zen-
ginlestirebiliriz saniyorum. Derginin igerik olarak daha zengin ve gesitli
olmasim bekliyoruz. Bu konuda yeterli birikimimizin var oldufuna
inaniyorum.

T. Sosyalist ¢izgisi-dergisi biitiin olanaksizliklara ve eksiklere
ragmen Kiirdistan Ulusal Kurtulug miicadelesinde yeni bir soluk
olmugtur. Sekterizimden, ilkel milliyetgilikten ve dogmatizimden uzak,
Marksist-Leninist bir yaklasima sahip ¢izgisi ile KURDISTAN’1n
Ulusal ve Toplumsal kurtulugu i¢in bir sanstir. Bunu en iyi sekilde
degerlendirmeliyiz. Bir umuttur ki, su anki ideolojik-politik ¢izgisini
kararh bir gsekilde savunup, ona uygun pratik faaliyetlerini hayata
gecirebildifi oranda, umutlar gerceBe diintisecektir. Ve bunu yapmakta
bizler igin hayati bir gorev, tarihi bir sorumluluktur. Yeterki pasifizmin
batafna saplanmiyalim ve gorevlerimizin bilincinde olalim.

Derginin, bu ¢izgisini siirdiirmesini, dogmatizmden uzak, marksizmi-
Leninizmi bilim olarak algilayan ve onu {ilkemizin ve ¢agin kogullanna
uygun olarak ele alan yaklagiminin devam ettirmesi; Kiirdistan Ulusal
Kurtulug miicadelesi igin yeni bir soluk olmacag inanci ile bagarilar di-
liyorum,

Heval Mirzali/Istanbul
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“KONFERANS’A ROJHILATA NAVIN”

u
LISTIKEN EMPERYALISTAN

Ev biiyerén salén dawi yé I
Sovyeté , seré sar (dijminatiya
mabina Sovyet i welat€n empery-
alist) j1 riyé diné rakir G deri hh
hevkariya ch mabina Sovyet i em-
peryalistan da vekar, _

Weki té zanin ¢areserkarina kriza
Xelicé b1 hevkariya Sovyet, Eme-
rika i Welatén Rojava -b1 taybeti
Emerika {i Sovyet b1 hevkariyek
siyasi, Emerika it Welatén Rojava
ji br hevkariyek siyasi 0 legkeri- &
b1 pigtgiriya hin dewlewt€n ereb
pék hat. Lé ev hevkari b1 gerté ki
pisti ser “agti” it Rojhilata Navin b1
ci bibe pék hat.

Iro hin ji zelal xuya dike kfi van
dewletan L1 ser kijan pirsan l1 hev
kirmme { b1 navé “agtiyé ji bo
Rojhila Navin” ¢1 dixwazin
bibéjin.

Wusa xuya ye ku Emerika,

Sovyet §i Welatén Rojava, di nav
xwe de It hevkinne ku, ewé pisti
ser pirsa di mabina Israill @
dewlwtén ereban da br awaki re-
formist ¢areser bikin. Béguman
hin soz il tawiz ji dane dewletén
(Suriyé, Misir @ Suudi) ereb, kil
ewé vé pirsé careser bikin. Wek
mmine; Welatén Rojava G Emeri-
ka, ji1 rolé ki Suriyé van salén
dawiyé h Liibnané duliz& ra bédeng
ciminin.

Roja iro Emerika rol€ polisé
diné dilize. Her ¢iqas Welatén
Rojava ji dixwazin di vé listiké da
roleki yekdengi @ b1 héz bilizin ji,
girani iro di desté Emerika da ye.
Em vé yeké, di “Konferansa
Rojhilata Navin” da dibinin. Eme-
rika, b1 zanati Welatén Rojava h
dervayi insiyatifa “Konferans’é
histin. Iro gekirina Konferanseé ji,
hiserketina wé ji di desté Emerika
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da ye. Wek serkefteki seré Xelicé
Emerika rolek wusa Ii xwe haq
dibin ye.

Iro tirsa emperyalistan j1 hézén
gep 1 hereketén sosyalist nine, 18 j1
bo roj€n pés ji j1 niha da hazinya
xwe dikin. Ewan j1 gsagiyén xwe
yén diroki gelek ders helgirtine. It
bo kil hézén sosyalist (wek soresa
Oktoberé 1917) nekanbin cardin
Xurt bibin G b1 awaki radikal
pirsén cini ii netewi ¢areser nekin,
emperyalist dixwazin van pirsan b
xwe, b1 awaki reformist 0
girédayé xwe careser bikin. Pirsén
Rojhilata Navin iro di vé merhelé
da ne,

L& I aliyé din, tu télén kii
welatén ereb bikanibin xwe pé
bignn ji neman. Pisti biiyerén I
Sovyet, Suriyé b1 tena xwe liser
p1§té ma & jibo vé ji roj b1 roj xwe
neziki Emerika kir. Filistini i
Urdun ji j1 ber kii pigta Saddam
girtin, dengé wan di gewriya wan
da maye @ boga xwe dixin nav
nmigén xwe. Herweha welatén ereb
iro mecbfirin ki gort muzika em-
peryalistan bireqisin. Israil @
dewletén emperyalist ji j1 vé yeké
xeberdar 1n i j1 bo v& ji dixwazin
vé firsend€ b1 kar bimin. Ev, ji bo
wan firsendek pir mezin e,

Dewletén ereb heyani ¢end sal
beré digotin “em dewleta Israil 11
Rojhilata Navin gebul nakin.” L&
ew iro dibéjin; “eger Israil axa me
bide me, em ji dé asgitiyé bidin
Israil.” L& di civina séyem ki I

Washintoné pék hat, xuya kar kii
Israil j1 vé yeké ra ji amade nine.

-Duriitiya Emperyalistan

Herweha him dema kil geré
Xalicé germ b & him ji pigti ser
pir kesan i dewletan gala konfe-
renseké j1 bo Rojhilata Navin
dikirin i digotin; “divé asti 1
Rojhilata Navin pék bé. J1 bo vé
yeke ji konferansek j1 bo Rojhilata
Navin Péwist e.” Piraniya wan
qala kurdan ji dikir § digotin;
“divé kurd ji begdari konferensé
bibin; béyi kurdan pirsa Rojhilata
Navin gareser nabe.”

D1 dawiya meha Ciriva pesin
(30.11.1991) a 1991’an da “Kon-
feransa Asti ya Rojhilata Navin” h
paytext€ Ispanyé I Madridié
civiya. L€ ¢1 mixabin ki her um
kurd disa j1 “birkirib{in”, Her
¢1qas konferansa ki b1 desté em-
peryalistan pék té mikare pirsa
Kurdan { Kurdistané gareser bike
ji, 1& bédengiya wan liser pirsa
Kurda, duriitiyva wan dide xuya
kinn,

Yén kil pistgirtiva Saddam Is
hember Hézén Hevgirti dikinn Fi-
listini §i Urduni bin & yén ku
dxwestin h diji Saddam b1 Hézén
Hevgirti ra tev ger bikan ji Kurd
biin. L& yén ku besdari “Konfe-
rans”€ dibin (an ji tén dawetkirin)
Filistini {i Urdiini ne, i yén ku Ih
ser pigté tén terikandin ji Kurd 1n.

Ev bag dide xuya kinn ku
dostén gel€ kurd tune; b1 kémasi
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Hézén Hevgirti ne dostiya xwe
¢ar1 din b1 vekiri xuya kirin da.
Réxistin @ partiyén Kurdan ji
nekarin xwedikariy€ 11 gelé kurd
bikin. Eger ne wusabiya, dema
ki Konferansé dest pé kar, parti i
rexisténén Kurdan ji yé gotuneke
xwe jidiné G alemé ra bigota. L&
¢1 mixabin weki ku I1 Rojhilata
Navin tu pirsa kurd i Kurdistané
tunebin, keseki dengé wan nebi-
hist.

Ev yéka tigteki din ji cardin dide
xuya kirin ku, baweri b1 emperya-
listan nabe. Divé kurd siyaseta
xwe bixwe bimesginin, L€ rewsa
diné ji bidin ber ¢avan. Eger em
biryareké bignn divé ne j1 bo ku
hinek wusa dixwazin, 1€ ji bo ku
wusa péwist e. L€ ¢1 rmxabin ku
em kurd her ttm h gora daxwezén
hineka biryara dignn. Wek
numiine; gelo ¢ima em h
Kurdistana Bagiir serxwebiine ilan
nakin, em I héviyva kéne 4 ¢1
dipén? Ma ne Iragé deri Ih me
gitiye @ embargo daniye. De
fermo sedem hene, gavé bavéje;
bersivé bide Iraqé ii serxwebiiné
ilan bike.

Ger murov, b1 kolonyalistan ra
bi daxwaza serxwebiin€ riinigt b1
federesyon radi be; mirov b1 fede-
resyoneé riinigt b1 otonomi radi be.
L& ku mirov bi otonomi riinigt b1
destén vala radibe j1 masé. Iro I
Kurdistana Bagiir stratejiya otono-
miyé b1 inatkari te jiyandin, L& iro

Kurdistana Bagiir, ne inatkariya
otonomiyé, inatkariyek j1 bo serx-
webliné péwist €.

Bila diné 4 alem zambe ku,
heyani pirsa Kurdistané b1 awaki
radikal careser nebe i1 weki her
muleti kurd ji azad § serbixwe
nebin, agti 1 Rojlata Navin pék
nay€. Bila disa diné @ alem zambe
ku, Pirsa Kurdistané ne bes pirsek
hindiré Iraqé ye, ne bes pirsa
Rojhilata Navin e ji, pirseka nav-
netewi ye. J1 bo van sedeman
berpirsiyarén mlleteki b1 25 mily-
onan nmkamn di Konferansa agti ya
Rojhilata Navin’da ¢1 bigrin. Ji ber
ki, ew devietén (Emerika,
Welatén Rojava & Rusya uwd.)
ku seroketiya Konferansé dikin,
dixwazin pirsa Kurdistané wek
pirsek hundré ew dewlwtén ki
Kurdistan igqal G parge kirni da
bimine. J1 ber ku, Kurdistanek
serbixwe ne j1 bo feyda wan e,

Cend Gotin ji L1 Ser Wan
Hez i Kesén Kii Baweriya
Xwe Bi1 Emperyalistan
Dihanin i@ Tinmn.

Dema geré Xelicé, di nav
Kurdan da s€ nerin hebiin:

Nerinek ew bii ku digot: “ Divé
kurd xeteka serbxwe bidominin, -
me bi xwe ji ev xeta diparast-.
Jeré Kurdan I1 dij rejima Iragé ji
bel€ 4 pagé ve her héye i péwiste
iro ji b1 awaki serbixwe her berde-
wem be”.
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Nérina duemin ew bi ku digot:
“Divé kurd I gel hézén pegvert h
dij emperyalistan ger bikin, (gey
gora wan rejima Iraqé pésverii bl)
yan ji divé kurd dr vi wari da geré
rejima Iragé nekan”,

Nérina s€emin ew bii ku digot:
“Ivé kurd b hézén hevgirti ra tev
seré xwe bimeginin G b1 wan ra
hevkari bikin”, Gora wan hevalan;
“ev firsendek bil, rewsa diné
hatibli guhartin, karé emperyalis-
tan b1 Kurdan sekini bii”.

Ev yéka jibo wan tér dikar ku
baweriya xwe b1 emperyalistan
binin. Dema me xeteka serbixwe
dihani ziman, va hevalan em bé
bingehi sucdar dikinn & b mera
digotin; “wiin pistgiriya Saddam
dikin”.

Lé rews iro zelal e. Seré Xelicé
tewa bll, Qralé Kuweyté hat ser
nefta (petrol) xwe, neft herzan bl
1 dingé, febriq@ emperyalistan kar
dikan, legkeré Emerika b1 hisek
“gehremani @ serkevti” vegeriya
welaté xwe 0 j1 bo wan ger teva
bii. L& geré Kurdan &i Kurdistané
her berdewame, kurd her bécare

ne, b1 milyonan surgin bin {
hustuyé xwe 11 ber kolonyalistén
Iran i Tirkiyé xwar kinin. Kurdan
nan xwastin, 1€ wan gule 18
barandin, B1 hezaran kurd sehit
biin, Kurdistan weran bi.
Zarokén kurdan her 11 seré ¢iyan ji
sermé {i birgi ra dimurin, L&,
jibo*agtiya Rojhilata Navin” kon-
ferans pék t€, Kurd ne tevé ne @t
pirsa kurdan j1 t€ da né ziman,

Lé geli hevalno, ka yén ki we
pista xwe dayé. Qey wan
nedibihist {i nedidi halé Kurdan;
ewan ¢ima b1 nalina zarokén
kurdan nehatin. Yan emperyalist fi
kolonyalist her wusane 1€, j1 ber
ku yé we bawariya we br we
tuneye wiin her tim t€n xapandin &
b xelké ku neyan kurdamn bawer
dikin.

Ev biiyerén sal€é dawi yél zela
xuya kir kii; ger kurd b1 xwe
bawer nekin i gor wé ji politik i
stratejiyén xwe tayin nekin, qet b1
ser nakevin. Deriyé her konfe-
ransé ji yé h kurdan bé girtin e.

11 ber v&, I Kurdistan tevgerek
serbixwe {i radikal péwist e.








