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tzetle gunu sdyleyebiliriz; Kirdistanda ulusal kurtulug
ijle toplumsal kurtulug i¢ ice gegmigtir. Kirt toplumunun bu
nesnel bzelifi kavranmadan, Kirdistan devrinini gercgekleg-
tirecek olan dofZru teorik ve pratik perspektiflere sahip
olamaylz.

Aciktir ki, yazar UKTH ilkesini sirf Lenin'le ¢eligmesin
diye savunuyor; pratik unygulamaya gelince,bunun icin savagi
ret ediyor. ‘Klirdistan igei sinmifinin bir tek ghrevi var-
dir; o da sosyalsit devrimdir® diyerek, ulusal demokratik
devrimin fizerinden atliyor.

Kirdistan igei sinifinin miicadelesi elbete herhangi uly-
sal bir devlet igin savag de@ildir. Nihayi hedefi sosyalist
bir deviet ve toplumdur.

Ancak bu nihayi hedefine varmasl ig¢in, iggi sinifinan
onimde; Kirdistanin stmirge olmasindan dolayl plusal kurtu-
lug, feodalizmin gi¢li olmwasi nedeni ile Toprak,dirt parga—

.J11liktan dolayl Birlesme ve ulusal azinliklarin haklarinl
giivenceye alirmmasini zorunlu kilan demokragi sorunlarl var-
dir. Bltim bu sorunlar Ulusal Demokratik Devrimle ¢Oziiltr.
Belirtilen sorunlarin fizerinden, bagka bir deyigle UDD
tizerinden atlamak proletaryaya kimilerinin dﬂgundﬁgﬁ gibi,
yarar defil zarar getirir. Gimkii; somut kogullarin zoruniu
k1ldigr devrimin ayritedici dzeliklerini tespit etmeden ,bu-—
na uygun odrgitler, ittifaklar, miicadele bigimleri ve arag-
larinl geligtirmeyen anlayiglar pratik olarak yenilgive
mahkimdirlar. Hele hele Kirdistan gibi bir ililkede bdylele-
rinin omri fazla vzun olmaz.

Konuyla ilgili yine Lenin’'e bag vwurmakia yarar var.
"npgu Avrupa'da ve Asya'da belirmeye bagliyan burjuva
demokratik devrimler dSpeminde,ulusal baresketlerin uyapmasl
ve yoZunlagmasl doneminde, bafimeirz proleter partilerinin
kurulmasi déneminde, bu partilerin ulusal sorun kopusundakl
gorevleri iki yonli oimalidir: birincisi, biitim uwluslarin
kendi kaderlerini tayin etme hakkipi tanimak, cinki burjuva
vdemokratik devrim heniiz gerceklegmemigtir,glinkil ig¢i sinmaf1
demokrasisi tutarli clarak, ciddiyetle ve ictenlikle {libe-—
ral Kokugkin tarzinda de£il) uluslarin egit haklari ig¢in
savagir, ve ikincisi, belirli bir devlet iginde, tarihinin
gecirdifi bitin defigmeler boyunca, burjuvazinin birey ola-
rak devletlerin sinmirlarinda meydana getirdiZi deglslkllk—
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ler ne olursa oisun, bitin vluslarin proleterlerinin sinif
savagiminda en sikl ve bOlinmezr ittifaky gerceklegtirmek
igin savagim verir.® (11)

Yukarda sidylenmek istenen, burjuva demokratik devrimini
tamamlamamig Gikelerde igcgi sinifi partilerinin girevleri-
nin ne olmasl gerekbigidir. Dolayisiyla, Kurdistan is gei \i-
pafinin yakin hedefinde gogyalist devrim defil ulusal de-
mokratik devrim vardir.

Ayrica, Kirt sosyalistlerinin girevi sadece, Tirk somir-
gecl burjuvazisine karsl savag deg£il, Xirt burjuvazisine
kargl da savagtir. Biz bu nedenle JKirdistan proletaryasinin
bagimsiz bir frgit olarak wvar olmasiny sadece, ezen filke
solundan bafimsiz degil, aynl zaman’ da Kipt burguva ve ki
glk-burjuova akimlarindan da baélmslzllélnl kegin kes zorun-
lu gbriyoruz. Bu saflanmadan burjuva milliyetci giliglerin
Soderlifi kirilamaz,

"Ezilen wuluslar arasinda, proletarvanin baSimsilz bir
parti bigiminde ayr1l olarak Orgttienmesi, bazen o ulusun
milliyetcilifine kargl Oyle sert bir savagima neden olmak-
tadir ki, perspektifier hozulmakta ve ezen uiusun milliyet-
¢ilifi unuivimaktadir.,® (15) derken, Lenin ezilen tlkedeki
milliyetgilig€in pan =mehiri olarak baglmslz Igei simafy Gr-
gitiinin yaratiimasinin Snemine igaret etmekteydi.

Son olarak, kiminle birlik sorusunz aclklik getirmek ge-
ek,

Yukarda da vurguladifimiz gibi, Tarkiye de proletarya
partisinden yoksun. Ancak, kendisine bu sifatl yakigtiran
ve simifin tek temsilicisi oldufunu iddia eden giigler ise
meveut, Bunlar hem de birden goktur. Bagka bir defigle,Kim-
distan gosyalist hareketinin &nimde orglitgel birlik yapacak
rgitier bir defil, bircoktur. Durum biyle olunca, birlikte
drgitiemme ik1 kenin kominist partilerdinin egit kogullap-
da birliktelifi® yerine, eski yol arkadaglarimizin vaptigy
gibi, %ek tek kigilerin we grupliarin birlifi olacaktir. Bu-
da, marksism-leninzmin verili kogullardan hareket etme il-
keginin tersine bir tercih morunu olmakian Oteye gitmeye-
cektir.

Dolayisiyla, Ebrdistan sogyalistlerinin asil gorevi, mi-
cadeleyi Ebrdistan ulusal ve toplumsal kurtulug halkasindan
kavriyarak, ginimizin verili kogullarindan hareketle, XKir—
distan proletaryasind kominist bir orgiitie kavugtormaktir.

&
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Kordistan sosyalistieri ancak biyle bir perspekbtifie
kemizdeki burjuva ve kiglik—burjuva tnderlifi kirabilir ve
Tirkive proletaryasi ile merkezi birp drgiitlenmede dahil,
burjuvaziye kargl birlikte savagin zeminini hazirlamig ola-
CAELE .

Konuya 1lligkin Engels; "Deneyim her yerde sunu kanat-
lamistir: igeileri eski partilerin {biitim burjuva parti-
lerin T. Sosyalist) bu egemenlifinden kurtarmanin en ivi
aracl, her iilkede kendine gore politikasl bulupan bir Pro-—
leter partinin kurulmasidir. Bon pelitikanin Steki partile-
Tin politikasindan agikea ayrilmasi gerekir, cinka igel
sinifa kurtulugunun kogullarini dile getirmek zorunda—

-dir. Bu politikanin ayrintilary, her {ilkenin Bzel kogullag-
rina gore defigebilir;..." (16)

Engelsin de belirtigi gibi, gorevimiz: Kiirdigtan'daki
burjuva milliyetei Srgitlerin etkisinden igei sinafini kur-
tarmak icin; Kirdistan proletaryasinin bafimsilz 6rgitlenme—
g8ini olmazsa olmaz kogulluyla savunmaktan geger. Cinkid Kiur-
distan da halk ile stmirgeciler arasindaki celigkiler kes-—
kinlegmekte; cimkil Kirdistan Ortadogu'da Snemli bir devrim-
«mi“odd§§olmaya adaydir. Bu devrimci potensiyeli efer,prole—
tarya partisinin tnderliginde harekette gegirebiiirsek, hem
OrtadoZu, hem de dinya proletaryasinin cikarina ve onun
hareketine muazzam bir katkl saflamig olacafiz,

Bagimsiz drglitlenmenin, kogullarl ne olursa olsun mutiak—
lagtarilamacafing sdyliyorus ; tersine,proletarya sosyaligh-
leri ajitasiyon da, propaganda <da ve siyagal caligmalarin-
da igel simifinin enternagyonalist birlifini savunacaklap-
dir. Bu enternasyonal girevierden biri de Tirkive igei
sinxfiyla Orgiitsel birlik dahil biutin ittifak bigimlerini
gavunmak oldufurmun bilincindeyiz.Kogullar birlikte olmamizi
gerektirdifin-de bunda terediit etmiyvecegiz,

- KORDISTAN PROLETARYASININ BAGIMSIZ &7 GRGOTOND YARATMARE
Icin TLERT ¢

YASASIN BAGIMSIZ, DEMOKRATIK, BIRLESIR VE SOSYALIST
EORDISTAN 1

YASASIN PROLETARYA ENTERNASYONALTzZMT 1
Haziran 1989

— Q@ TEKOSINA SOSYALIST




36

{1)
(2)
(3)
{m)
(5}
(6)
(7}
(8)

(93

{10)
(11)
{(12)
{(13)
{14}
{15)
(16)

Tékogin Sayl 2 S5: 55.

Tfkogin, Say1 1, S: 28.

Tékogin, Sayr 2, S: 5.

pakimz S. Cengiz. Sosyalist Iggi Say: 36.

Lenin UKTH S: 97

J. Stalin Ulusal Sorun ve Somiirgeler Sorunn S: 13.
pakiniz Sosyalist Igci Sayil 36 S. Cengiz.

Bakiniz age.

Lenin Rusya'da Kapitalizmin geligmeni S: 514,
Lenin age. S: 517. .

Bakiniz S. Cengiz Sosyalist Iggi S: 36.
Rakiniz age Sayi 38. :

Lenin UKTH S: 97-98.

Lenin age. S: 99.

Lenin age. S: 120.

+

Marx, Engels, Lenin Iggi Simif1l Partisi Ozerine. S:?B '



tékogina sosyalilst

SOMURGECi TC ORDUSUMUN KATLIAMLARINI
, DURDURMAK iGiN
BIRLESELIM VE SAVASALIM

Son #ig aydir somirgeci TC devieti Kiirdistan'dad yeni kat--
1iamlar dizenliyor. Ozelikle Hakari,Sirt,vVan ve Mardin b31-
gelerini kapsiyan askeri operasyonlar simiirgeci generalle-
rin, "defil insan ot bile birakmiyacagiz" bigimindeki agik-
1amalari harfi harfine yerine getiriliyor. Hava indirme
tugayl, 0Ozel komando biriikleri, Kontgerila, Jandarma ve
Polis timleri bdlgede tam bir terdr estiriyor. EKdyler zorla
bogaltiliyor, ormaniar yakiliyor, bayvanlar telef ediliyor.
Buna kargy: direnen ve devletle :‘Lgbirliéini reddeden koylii—
jer sistemli bir bicimde iskenceye tabi tutuluyor.

TC'nin Eirdistan'daki bitin kurum ve kuruluglara: tam te—
zat faaliyet ic¢indeler. Her kurum bir igkence ve sorgu
merkezi haline getirilmig. Savelsi, Valisi, burjuva basinpl
somiirgeci ordunun yaptifl igkence ve katliamlarl destekle-
mede iizerlerine diigeni eksiksiz yerine getiriyorlar. Okul-
lar, $aflik ocaklarl halka "egtim™ ve "saflaik" deZil, zulim
gbtiiriiyor. (lkemizde her Lirlili igkence metodlar: artik gim-
1iik yagamln bir parcasi haline getirilmig furumda.

Biitfin bu baskl ve terdre kargl halk direnince, TC bu kez,
acik katliam ve siirginlere girigiyon Davarini giden goban,
gehire aligverig d¢in giden yolcu, tarlasina giden kOylil
aotmiirgeci askerler tarafindan alinip SOorgusuz-sualsliz Kupr—
suna diziliyor; ve "tertristler catigmada 8ldirildd" agik-
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iamagl yapiliyor. Son iki ayin iginde 30'a vakin kigi kup-
guna dizilip, ayni tirden agiklamalar vapilarak, stmirgeci
fagist ordunpun katliamlara dimya ve Tirkiye ilerici kam®-—
aynundan gizlemmeye caligilimigtir. Burjuva basini, "caniler
delik degik™ mangetleriyle bu politikanin bizzat savunucu-
lari oldular. Bu katliamlar iki ayin bilancgosu ve sadece
bilinendir. Buna bilinmeyen de eklendifinde bu sayimn bir-
kac kat dsha fazla olacafi apagik ortadadir. Yakin donemde
ortaya ¢ikan toplu mezariiklar, orada burada pargalanmlg
ingan bedenlerine rastlanmasi, Kirt halkina yapilan katli-
amiarin en bariz drnekleridir.

Tirk Simirgeci ordunun9 yildir aynit tirden baski,iskence
ve katliamliari sirekli var oldu. Bupin Eirt halkina kargl
katliemlarin giderek trrmandiriimasi, devlet terdrinim
artik, her Kird'im dJdiyene ybnelmesi; sOmiirgeci devietin iz
Byliil fagist darbeginden bu yana, bzel timierle, kOy koru-
culufu, ajan ve Jandarma birliklerinin estirdifi terdrile,
siirginle susturamadifl Kirt halkini bu kez toplu katliam
ye provakasvonlarla yildirmay: amacgliyor. Ayni zamanda;
¢goktandir planladifi, ulagilmasi giic olan stratejik yerle-
gim alanlarinl bogaltlp yerine askeri karargahlar kurmayi
hedeflivor.

Somirgeci Baas rejiminin Giney Kiwdistan' - da, kimyasal
silahlar da kullanarak savunmasiz binlerce insani katletme-
si, yizbinlercesini Irak'in glneyindeki c¢Ollere slrgin et-
megi, TC devliebine cesaret veriyor. Bu barbarca yOntemleri
kendigine &rnek aliyor; ve kimyasal siiablarla ayni ttrden
katliamlarl cekinmeden yapacaginin tehditini savuruyor.Ta-
pihini barbarliikla yazmig, Osmanli Imparatoriufu‘nun yikin-
tilari fizerinde kurulan TC devleti, benzer katliamlari Cum-—
huriyet dineminde gﬁrdistan halky fizeerinde uypuladi. Kog-
giri, Seyh Sait, Agri ve Dersim dirniglerini kan ve barit-
la bastirdi, Dimyada egine azx rastlanir bu katliamlar hal-~
kimizin benliginde hala silinmeden duruyor.Sdmirgeci gigler
bugin de, Kirdistani bu t0r katliam ve sirginlerle iggali
ni pekigtirmeye caligiyor.

Burjuva basiny ise, birkag aydir sansasyonel haberlerie;
ve bilin¢li sirdiir@len bir propagandayla,adnlirgeci TC ordu-~
sunun Kirdistan'daki katiiam ve pravakasyonlariy gizliyordu.
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Bununla, TC ordusupun Kirdistan'a vonelik planladift askeri

operasyonlarinin zeminini hazirlamaya caligiyordu. Basgin
Oyle bir hava yarati ki, sanki, Kiirdistan'da kurtarilmrg

bilgeler olugmug, "terdristlep® mantar gibi, her yerde bit-
mekteydi. Hatta, iki aydir fagist ordu tarafindan adeta yo-
niden iggal edilen Cudi dafini hedefl gosgtererek, 'Qrdunun
giremedigini ve “{ilkenin b&limme agamasinda” oldufu’ pisko-
lojik bir ortam yaratmayla meggul oldu. Ulusal hareketin ve
vlusgal bilincin giigl#t oldufu Botan boélgesinde bulunan, ve
startejik bir konuma sahip Cudi dagi, ayrica, Tirkiye, fran
ve Irak Kirdistan'®ini birlegtiren fggene digiiyor. Bu stra—
tejik konumu gbzéninde tutuldufunda Cudi daginin burjuva
basini tarafindan hedef gosterilmesi nedensiz degildi., Bes-—
belli ki, yillardir Goney Kirdigtana ¥Onelik isgal prova-~
lari yapan; 1983 ve -85 yillarinda olmak lzere buraya iki
kez saldiran stnlirgeci TC devleti,bu iggal emellerine ulag-
masl igin, Cudi dagind saflam bir saldirl fiasli haline ge-
tirmek distiyor. Boylece, Ulkemizde bugin yiritilen terdr,
strgiin ve katliamlarla, Cudi dafini isgal planiari dofrul-
tusunda kulanmak, difer yandan, son 20-25 ylidir giderek
kitleselegen, giiglenen Kirdistan ulusal ve toplumsal kurtu-
lug bareketini ezmek, 12 Eyial darbesiyle birlikte cikardi-
£1 Fagist yasalarin yirirlikte kalmasinl saglamak, Kilrdi
Kirde kirdirlp Kkimin dost kimin dilsman oldufu belirsiz
‘oclan bir kaos cartaml yaratma amacindadir.

Bu amac¢la, sdmiirgeci ordu Kiipdistan'da
akrl almaz provokasyonlar dizenlemekte, Glindiiz asker, polis
ve kily korucusu, gece ige pegmerge killifinda kidyleri bagsip
halkl igkenceden gegirmekte; c¢oluk gocuk demeden katliamlar
dilzenleyip olaylar: bilincgli olarak dirmandirmakta.

Kirdistan'da olup bitenlere burjuva muhalefet partileri,
kismi farkliliklar tagsimakla birlikte, Kirt halkina kargl
yiriittilen bu vahgice yointemieri esasta dofra girmekteler,
Onlarin kargi g¢iktifil, bu yéntemlerin bigimine iligkindir.
Tirkiye ve Kirdistani NATO ve Emperyalizme pegkeg c¢eken,her
gin parge parse satan TC'nin burjuva partileri,koro halinde
hep bir afizdan "milli birlik" siyari etrafinda simsikl
birlegerek, ordunun ve Ozal hiiklmetinin, Kirdistan halkina
yonelik slrdirdtigll katliam ve terdr politikasini destekle~
mekteler. Hatta, 12 Bylal fagist darbesiyle birlikte demok-
raginin havarisi kesilen DYP'nin bagi DEmirel, Ozal bhilkime-

o — —_—
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tini daha etkili tedbirler almadifindan ve Kirdistan'da da-
ha ¢ok insan kanina girilmedifinden yakiniyor.DSP lideri E-
| cevit, soémirgeci TC ordusunun Kiirdistan'da yaptifl zulimle
yiprandigini gbrerek, yerine Ozel efitilmis polis birlikle-
rini Snermekte. Ayrica bSlgedeki problemin,"etnik bir sorun
dan defil,ekonomik gerilikten kaynaklandifi®ni iddia ediyor
Ozde Kirt halkinin ulusal varlifinil inkar eden Ecevit; bu
kokugmug, goven ve irkel dilgincelerini tekrarlaya duruyor.

Kiirdistan elbette ekonomik olarak geri biraktilmigtir.
Bunun baglica sorumlusu Tirk sémirgeci glglerinin yillar—
dir. Hlkemizin yeriistii ve yeralti zenginliklerini talan ve
yagma edilmesinden; halkimizin dili, k@ltiri ve bir bitin
plarak wlugal variiZi katliam ve terdirle ortadan kaldirmay:
amaglayan admirgeci politikasl somucudur. Kemalist Ecevit'fe
bu 1rkgl politikanmin Sorumlularindandir.

Ecevit'in dediklerine katildiZina belirten SHP bagi Indnil
ige, "Silahli eyleme kargi sbzle miicadele edemesiniz. Si-
lahla savunmak gerekir" demekle ordunun yvaptifl katliamiari
acikca onayladigin: beyan ediyordu. Ordunun sgivil .halka
kargl girigtigi katliamlar ortaya c¢ikinga, SHP lideri bu
kez, yapirlan cinayetleri gdmiirgeci TC'nin Kirdistan'da resg-
mi politikasinin esasta bu oldufune kitlelerden kgizlemek
ig¢in, katliamlari bir kag ybneticinin gdrevini kdtlye ku-
lanmagiyla agikliyor. Kiirdistan'da bugin olup bitenlerin
tek sorumlusu TC devletinin halkimizln ulusal varligina
kast eden simiirgeci politikasi eonucudur. Dolayisiyla,
Kiirdiastan'da egkiya.da, terdrist-de TC devleti ve onun bur-
juva partileridir.

Bir biitiin olarak Tirk egemen giicleri, Kirt halklnin gini-
milze kadar en ufak ulusal hak istemini, "ig ve dig giiglerin
kigkirtmasi, kOkil digarda terdr hareketi, egkiya ve bdliicii"
tirinden yalan ve demogojilere sarilarak, e§i giriilmemis
baskl ve terdrle ezmeye c¢aligtilar., Bu giinde aynl metodlar
uygulanmakta.

Aciktir ki, ulusal varlifl yok edilme tehditi altinda ol-
an, tarih boyunca sémiirgeciler tarafindan baskl, siwgin ve
katliamlars maruz birakilan bir halkin,(Kiirdistan halkinin)
gilahll savagim dahil, her tirlil miicadele yintemleri doZal
ve megru hakkidir. Kirdistan halki, kendi kaderini Ozgiirce
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kendisi belirlemedifi slirece bu savagim ¢egitli bigimlerde
strecektir. Bitin halklarin miicadele tarihinde oldudu gibi,
eninde sonunda zafer Kiirt halkinin olacaktip.

Ozetle, burjuva basiniyla, DYP, DSP, SHP ve ANAP'iyla birp
blitim olarak TC'nin kurum ve kuruluglari halkimiza kargl
baslatilan yok etme savagini savunmaktalar,

Ancak bilinmelidir ki, Kiirdistan sorunu, ekonomik vwve
demokragi Ggelerinin yani sira Tirkiye'de dim oldufu gibi,
bu gilinde siyasi bunalimlara yol acan temel faktédrlerden bhi-—
ridir. Somirgeci TC'nin slirekli kanayan ve kanadikcada bii-
ylyen yarasidir. Yukarda da belirtifimiz gibi, Kirdistan
halka kendi kederini Gzglirce kendigi belirlemedigi slirece,
bu yara kanamaya devam edecektip. Yani c¢dzim,Kitrdistan hal-
kKinin ulusal badimsiz11Einin taninmasidir.

Fakat egemen giigler, Tirkiye halkinin ekonomik-demokrat ik
taleplerinde oldugu gibi, Kiirdistan sorupunun ¢Oztmiinil de
baski, katliam ve siirgin politikasinda gﬁrﬂyﬁﬁEﬁBﬁylece,
belki bir kac¢ yi1l daha zaman kazapip, goven, irkci ve asim-
lasyoncn politikalariyla, ulusal kurtulug hareketini bitir-
menin hesabini yapivor. Bundandir ki, ayrim gizetmeden, bir
jritin olarak Kitrdistan halkina savag aglyor. Sec¢kin ordu
fbirliklerini Riirdistana geken TC, cocuk, genc, kadin ve ih—
tiyar demeden, kendisiyle igbirlifi yapmayl ret eden her
Kiirdistanl: ferdi diigman ilan etmig/dtigman gérmekte,

Bitin bu baskl, igkence ve katliamlara Kirdistan halka
sesiz kalmiyor. Cudi daBinmin eteklerindeki yurtsever halki-
miz, biitln igkence ve provokasyonlara kargin kdylerini bo-
galtmiyacaklariny haykirxyor. Binlerce Balveren koyliisi
Irak-Tirkiye arasindaki karayolunu iggal ederek baskrlari,
katliamlari ve slirginieri protesto ediyor. Silopi'de 2 bin
kigilik bir kitle, stmiirgeci TC'nin dzel timleri tarafindan
6 koylinin kalegce arkadan kurguna dizilmesini Vali kona@i-~
na yiirtiyerek kargi: koyuyor. "Kahrolsun TC devlieti”, "Kati~
§1ller bulunsun" gibi g8loganlar atarak kinini simiirgecilerin
yizlne haykiriyor. Balveren ve Silopi direnigleri; Kiirt
halkina kargl yiriitiilen yok etme #avagi kargisinda halkimi—
zin yilmadiZing, aksine zulme kargi miicadelesini dahada bi~
Jledifinin bir gostergesidir.

R A
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12 Eyliil Pasist darbeden bu yana, Kirdistan'da sOmirgeci
zulme karsi 1ilk kitlesel direnigler olamasl aglsindan da
bagka bir anlaml vardir, Silopi ve Balveren direniglerinin.
somitrgeci devlet terdrime karsl, bu tir dierniglerin bundan
boyle giderek geliﬁeceéi, giclenecefi KkKugkusuzdur. Ancak,
zulme kargl kendilifinden geligen bu ulusal kurtulug nive-
%eri Srglitli bir dizeye yvikseltilnedifi taktirde yenilece-
g1, adnlp gidecefi de bir o kadar kugkusuzdur. Somiirgeci TC
devletinin korkusuda, Kirdistan unlusal ve toplumsal kurtu-
lug bhareketinin Orgitléi bir merhaleye gelmesidir. Bugin
halkimiza kKarg: ilan edilmemig bu yok etme savaginin teme-—
linde bu korkun vatmakta.

Begbeli ki, Kirdistan sosyalist hareketi flkemizdeki ge-
ligmelere miidahale edemiyor. Aksine, onun ¢oOK geriginde ka-
liyor.Bu durum agiimadign giirece ,Ktirdistan'dakl her geligme
gomiirgeci gligler ve onlarin lkemizdeki uzantilari tarafin-
dan istedikleri gibi yonlendireceklerdir. Oyleyse girev
bellidir; Tlkemizdeki geligmelere aninda midahale edebile-
cek, oOnciiliik misyonunu ulusal ve toplumsal kuriulug savagl-
nin her alaninda yerine getirebilecek gligli bir Brgitliilige
kavugmaktir. Artik, zorunlulugu yadsinamaz bu gérev,Kirdig-
{tan'da, orgitli-orgitsiz her sosyaliste diigmekte. "Ya bu
deveyi glidecefiz ya da bu diyardan gidecefiz." Bagka alter-
netifimizin olmadifl gin gibi agikiir.

Bilinmelidir ki, ancak bu durumda, digmana kargl yagamin
her alaninda miicadelenin saglam mevzilerini elde edebili-
riz.

Daha giglh bir dreglit1ilik yaratmak igin, ILERT ..o ¢
®K{RDISTAN SHMORCECILERE MEZAR OLACAKTIR.

Teékogina Sosyalist Avrupa Eomitesi.

03-11-89

__dgbdhﬂ




fekogina sosyalist

53

MILLIYETGILIG

Tlusal sgorun ve drgiitlenme
bigimine iligkin yaklagim tar-
7L, diin oldugu gibi bugin de,
Tirk ve Kirt solu srasindaki
gérig ayrilifinin temel ekse-
nini olugturuyor. Kirdistan'in
kurtulusunu Tirkive ' 'de gercgek-
legecelk bir devrime baflayan
Tirk solu, UKTH'n1 gsosyalizme
erteliyor ve somut sartlary,
meveut geligmeleri bhile kendi
anlaylgina dayanak yapmayva Jde-
vam ediyor. Kendi &gz Orglitle-
rine, devrim stratejisi ve
taktiklerine sahip olmaya ga-
1isan ve bu ufurda gepeyvce yol
aldngi aglk olan Kirdistan SO~

lunun  kargisina Ortak-trgit.
lenme, ortak-micadele ve Tek
devrim aniayvigiyvia cikiyor,
Gergeklifin  tezahiir  yénino
gormek istemeyen, onun geligip
gliglenmeginden defil, eriyip
yok olmasindan hasz duyan ve

bunu da kendi teorisinin baga-
risl, dogrulugu clarak algila-
yan bu anlayig, biricik gareyi
literatirimizdeki "blrllk”gl
cg0zcliklere dayanmakta buluyor.

IN BES KRiTERI

28, Blrim

H. I8hag

Taraflardan birinin kendi
anlaylginy davatmasinda gomut-
lagan bu durum, iki Olke eol
hareketi arasindaki glvengiz-—
1ig&in  acik  nip ifadesidir,
Ezen ulus ile ezilénm ulus ara-
sindakl  givensizlik tarihee]
nedenlerden kaynaklanir,Kugko-
suz ki, 4ki ulus halklarl ara-
sindakl gbvensizlifin bas so-
rumlulariy  eflemen glhgler ve
bunlarin uyguladiZl baskl ve
zulim politikasidir. Buna kap-
$1D, glvensizlidin kendisdl,gii-
ven verici politikalar benim—
genmedifi milddetpce sosyalist-

leri de etkiler; hatta kimi
zeman da politikalarina dofru-

dan yén verir.Yakin bhir gecmi-
ge kadar kimi RKirt sol grup/
Grgit/partilerin ortak micade-
ieyi  katagorik colarak  biis
reddetmeleri bunun ifadesidir,
Lenin bunu  bildifinden, ikl
uiug proleterlerl arasindaki
glvensizligi kaldirmak fgin
"erxen ayrilmadan, ezilen hip-
likten yana oIlmalidir® politi-
kasainz glidilyordu. "Halklar
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hapishanesi;® Qarlidin yikil-
masindan sohra ezilen ve sbmi-
riilen wuluslar ayrilma yerine
birlikte kalmayl tercih etti-
lerse efer,kuskusuz bu,leninst
gsiyagetin sonucudur. Ezilen
niuglarin haklari tutaril
bir gekilde savunulmasaydi,
yalnlzca sdylemde kalinarak
-pratik adimlar atilmasaydl de-
£431 buginkid SSCB'nin yaratil-
‘masi, 17 Ekim Devrimi bile ba-
gsariya ulagamazdi,

Teorik ve pratik colarak
dogrulufu kapaitlanmig olan bu
siyaset, TC simiriari iginde
tepesi et duruyor. Birlikten
vana o©olmasl gervekenler ayri-
1181, ayraliktap yana olmasl
gerekenler birligi savunuyor.
Ilk bakigta, olan bitenin, ta-
raflarin kendi gorevlierini ye-
rine getirmemekten veya basit
bir gbrev degisiklifinden iba-
pet oldugu sanilir. Fakat so-
runa daha yakindan bakildifin-
da hig¢ de oyle olmadifi gori-
liir. Gergekte, sorunun kaynafl
giivensizlifi gidermekle yikim-
11t olan Tiirk solunun glvengiz-—
1igi derinlegtirici politika-
gidar. Kirt solunun bunda hig-
bir pay eahibi olmadigaini sdy-
lemiyvoruz. Kugkusuz, teorisini
ayrilikecirlikla temellendiren
oiugumlar vardir. Ama higbir
zaman gorunun kaynafi dedil-
dirler. ¢inkll o konumda sey-
retmeleri bile,hakli ve yerin-

de istemlerle ortaya giktala-
rinda, gorevi kendilerini des-
teklemek olan Tirk solundan
defil destek, anlayig bile gb-
rememeieridir,

flikeginde  devrim  yapmak
amacinda olan Tlurk solubun,
devrimde rolil blyik clacak bir
giicll kazanmak yerine omu ken-
dinden uzaklagstiran politika-
lar benimsemesi garip kargila-
nabilir, hatta highir nedeni
pimadigl korusunda ikna oluna-
bilir. Pakat o¢yle degil, Kirt
solunun tuttumu nasil ki ne-
dengiz deZilse, Turk solunun
futumu  da  hedengiz  defildir
Bu nedenlerin baginda teorinin
kavranmamagi ,varatici bir tarz
da kullanlliamamasl gelir.Ya da
genelin Ozellegtirilmesi ve
szelin genel dg¢gindeki segici~
1ignin ghrilememesidir.Bilinen
bir seydir, PSP Sosyalisgt Dev-
rimcileri yiceltip Lenin'e yzl
dirimlar vagdirirken, o'nun,
ulusal s=orun kohusunda, daha
somut bir ifadeylie Polonya'nin
bagimegrzlifri konusunda Marx'-
tan ayril digtig€unt ileri slri-
yordu. Lenin'in buna yaniti,

"1g9, yizyila dzgill elanlary 20.
yizylla tagimak,marksizmin ru-

huna degil,lafizipa bafli kal-
maktir.” geklinde oldu. Ulu-
eal sorun ve brgitlenme konu-
sunda leninist oldudunu style-

yen Tirk solunun teorivi kav-
rayigl bu dilzeydedir. Yani



tékogina sosyalist

b5

Leninizmin puhuna degil, laf-
zina {kismen) baglz: kalmaktir,
Niyet kogullardan hareketle
coziim bulmak degil de, bulun-
mug genhel ¢bzime iligkin somu-
ta ybn  vermek oldufundan,
teoride birlife ildiskin ne
varsa ileri siirmek ve tek dog-
iz olarak dayatmak kaginiimaz—
dir.

Ikincisi; aslinda megru ol-
mayan ama kaniksanarak megru-
lagtirilan statikonun baski-

lanmasz altinda politikaz gii-
diimesidir.Tirk toplumu -géven

ve gericl cgevreler diginda-
. Osmapli imparatorlufu giinleri-
he domnmek istemiyor. Tuna'dan
Umman'a dek eZ8emenlik kuran
bir devietin vatandagi olmak,
onun dgin bir hayal bile de-
£ildir. Buna kargin, mevcut
TC 'nin sinirlar: icinde fazla-
dan  birgeylerin oldugunu ne
anlayabilir he de kabul edebi-
lir. Bir anlamda, Osmanli giin~
lerine dénmek ile ayaklarin:
biraz daha toplamak onun icgin
ayni anlama gelir. Birincisin-

de wyeni topraklar kazanmak
var, ikincisinde dimse kaybet-
mek. Bu, burjuva efemenligi

altinda olugan ruhsal bir ge-
‘killemmedir. Kiirt ulusunun ay-
1 bir deviet geklinde odrglit-
lenmesi dofal bir hak olarak
deil, Tihrk uwlusurun ulusal
blittinltiftintn bozulmasi geklin-
de yorumlaniyop. Burjuvazi
i¢in yok olmakla bir clan ve

slradan insanlara da benimse-
tilen bu gorag, Tirk solunun
blyilk bir kesimi tarafindan
defigik gerekcelerle savunul-
maktadir, Bu kesimler dcin
Edrt halkinin cgikarlariny sa-—
vunmak, Tlrkiye proletaryasy
ve halkil nezdinde ulusal bir-
1i€i bozmak ve Ulkeyi parcala-
makla egdeferdedir. Tirk top-
iumunun ruhsal gekillenmesinin
digina g¢ikamamlg olanlar igin
herhangi bir zorluk yok: teori
hatlrina bunun digina g¢ikabil-
mig olanlar igin ise, bu asa-
mada, topiumgal baskilanmadan
kurtulamama, ona kargl tavir
alamama sorunu vardir.

O¢ilinclisti; devralinan ya da
iginder c¢ikilip gelinen gele-
nektir., Bu gelenede damgasinl
vuran -~&zellike ulusal sorun
kenusunda- marksizm-Jleninizm
deZil,Kemalizmdir, Ezilen ulu-
sun hakli micadelesini destek-
lemekle milliyetcilife dilgmek~
ten korkan TEP,ona kargi tavar
almakla efemen ulus burjuvazi-
sinin usadi olmustur,Bu tavri-
nl Komintern'e tagiyab TKP,em-
peryalistlerden zaten destek
bulan Kemalist iktidarin komii~
nigtler tarfindan da destek-
lermesini saglamis ve Kiirt u-
lusal hareketini Sogyalist
diinyadan uzaklagtirmigiir.Ke-
malist iktidar nezdinde rigtii-
nil ispatlamak amacinda olanTKp
bu tavriyla yalnlzca kendini
bitirmemigtir,ayni zamanda iki
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halk arasindaki glvensdizldigi
derinlegtirmis ve sonrakl ku-
gaklara benimsgenmemesd gerecken
olumsuz bipr gelenek birakmlg-
tir, Eimi Tirk =sol gruplari
tarafindan bu gelenek epevcoe
terk edilmigtir, Dahas cok Tir-
kiye kogullarinda yeni bir yio-
nelime girilmigtir, Fakat,Elir-
distan’'a 4dildiskin politikada
anlayis aynidir.Defisen fslup,
yontem ve araglardir, Tirk so-
lundan bir kesimin Hirdigtan'a
Ozgl Orgitlenmenin gereklili-
gine 1inammasl olumlu hir ge-
ligme olarak goérilebilir.Fakat
bu kesimlerin bile Tirk sgolu
tavrindan, olumsus gelenekten
tam olarak koptuklari sdylene-
mes. Glnkl defZigen anlayilg de-
&i1, iflas eftmis ve geligmeler
¥argisinda glneg gormig kar
gibi eriven bir anlayigin de-
éiﬁik arag ve yontemlerle aiip-
dirilmesidir,

Tark sclu,gergekte leninist
clmayan {(bu) siyasetini her
zaman yukarda siraladifimiz
nedenlerden bafigsik futmaya
callsmis ve bu  dogrultuda
yoneltilmis elegtirdieri sid-
detle reddetmigtir. DOEnlp ken~
dini yoklamak yverine,Kirdistan
golundan gelen elegtird ve
tepkileri belll bir npespellie
gin lrini olarak defil de, si-

nif  perspektifini  yitirmilsg,
ulusal kurtulugtan bagka bir
sey digslnmeyen kiglk-hurjuva

milidyeteilerinin proleter si-
p1f savagiminl baltalama gaba-
81 olarak algilamigsiir. Ezen
ulugtan olma  ayricalifiyla
sosyalist diginceyi de tekeli-
ne alarak,bafimsiz Srgitlenme,
ulusal bafimsizliktan sdreden-
lerin yakasina burjuva-nillis-
yetgiliginin gegitli tenlarina
igeren etiketler yaprgtirmis,
adeta sosyalist hareketin di-
gina atmigtir. Efemen glicler
Kirt halkinl tarihten silmek
itein nasil'ki onu gagrigtiran,
piitin izlerd silmig ve onu di-
riltecek bittin girigimleri
kanla bastirmigsa; Tirk solu
da, bilingli va da bilinesiz,
Kirt scolunun blitiln Srgitlenme
gabasgina gegitli damgalar vu-
rarak etkisirlegtirmeye ¢alig-
mistir/ealisiyor, Demokratik
kitle drgitlerinden tutun da,
kiiltiirel ve siyasal organizas-
yoniara kadar, bu caba dstep
gogyalistierden, ister milldi-
yeteilerden, isterse devrimoi-
demokrat ve yurtseverlerden
gelsin, hicbir avrim gozetil-
mekgizip milliyeteilliikle, bup-
Juvalikla damgalanarak bir
kepnara itilmigtir. Bu aniamda,
Klirt halkinin en biyik dostny
olmasl gereken Tirk solu hare—
keti, ondn micadelesini kendi
gelignes? dntnde engel telakki
ederek, adeta engel durumena
gelmigtir. Hal bévle olunca
tartigmalar, birbirine ihtiya-
¢l olan iki mittefik ve doat
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gll¢ arasindaki g1ibi dedii,hip- nceki makaleler clabilir ki,
birini rakip goren iki gligigerel olarak Hmek'e ters dligm
arasindaki gibi kiriez, Jipra- imeyen ama HEmek i de baélamayan

ticl ve zaten arada bulunan
glvensizliZi daha bir depin-
legtirici tarz ve figlupla ol-

mugtur. Yeniden glindeme gelen
tartismalards glirtip giden
de budur,

Emek dergisnin 8 no'lu sa-

yisivda,B.Arda'nin Medya Gline-
gi'nmin 9, sayisinda yer alan
makalesine yamit olmak dzere,
3.8a8ir imzasiyla "KOrt soru-
nunda Milliyetoilik mi,Birle-
Bik Parti mi?" adli bir makale
yer aliyor. Emek dergisi daha

fnceki sayilaranda (1. ve LI
konuya iliskin makalelers
yer vermisti. Sdézkonusu iki,

makalenin geleneksel tavir di-
‘sinda yeni bir gey ileri sir-
dUglnt  sdylemek oldukee zor,
Hatta emek tarafj?dap ortaya
konulan  "yeni perspektifin
oldukega uzaglrda kaldiklarinz
- =belki de "yeni perspektiften
gergekte Yenil geyler bekledi-
gimizdendip- gdylemek milmkan.
- Konumuzun diginda kaldiklarin-

Cdan Emek'in 1 ve 4 po'lu sa-
¥ilarinda vyer alan makaleler
fizerinde durnayacagiz. Bu

iki makaleyi elegtirisine konu
yapan B,.Arda'nin vaklasimin:
esas olarak paylastifimizi be-
lirtmekie yetiniyoruz. BRiz 3.

Safirin makalesi Yzerinde du-
racaglz, Bunun nedenleri var,
‘Birincis) 5. Safir, Emek'in
girlglerini aktarivor, Daha

makalelerdi, $. Safir'in maka-
lesi bu konuda net'tir ve an-
lzyoruz ki, Emek'in resmi g
righ budur.ikincisi,bu makalie,
kendisgl disindaki bittn kesgim-
lere gegitli etiketler yaplg-
tiran, yapicl def£il, yikien;
kulandag:  Uslupla rakipleri
galfdisy etmeyi amaclayan; bu
yaklagimivia da valnizea Medyva
Glnesi'ne dedil,piitis Kirt ao-
luna saldirarak polewife dave-
tiye ¢ikaran bir makaledir.

Bu nedenlerden &tari varnit
vermemek va da yanit verilmee
gini H. Arda'dap beklemek hem
elegtirilere belli bir hakli-

11k vermek olur hem de genig
bir yelpazeyi dofrudan ilgi-
lendiren serunu, iki derginin

sorunuymug gibi gdstermek o
fur. Uysa §.8afir (ya da Emek)
tarflar: belirlemis durumda.

Bir yanda "proleter dnderlik!,

diger vanda reformist ve radi-
kal olmak lzere "kiiglk-buriuva
miilliyetcilerii™l Rize ayrilan
Yere ~gimdilik- itiraz etmeden
oturalim ve Emek'in digincelew
rini igeren makaleyi irdeleme-
ye baslayalim,

Yaklagim, Uslup Ve Elegtiri
nin Geldifi Kooum (zerine.

Hemen belirtmeliyiz ki, ook
gey siylenmesini gerektiven bu
makalede ele alinan her kopu
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fizerinde durmayacafiz, Konuyu
mimkiln oldufunca dar tutacafiz
egas olarak millivetcilid&imi~
zin kaniti olarak pegpege si-
ralapan besg kriter lzeridnde
duracafiz., MilliyeteiliZimizin
kanity: olarak Lenin’den akta-
rilan pasajlarli yorumlamakla
vetinecegZiz. Bugline kadar sdy—
leye geldifimiz geyleri de
tekrarlamayacagiz. Emek'in bi-
zi davet ettifi alanda polemik
yvapmayl kabul ederek, o'nun
kendi dayaznaklarinin saflam o-
lup clmadiZini yoklamaya cali-
sacaflz.

Jsiuptan baglayalim.

%, SaZir, B. Arda'nin islu-
bupu defru bulmuyor. O'nun iflg-
iubunu apclitik olarak defer-—
lendirivor., Elestirisi boyunca
B.Arda'yyl "arkadag"” sdzclgiyie
angrak aynl olumsuz lsiubu be-
nimsemedig&ini ortaya kovmaya
gailglyor. DoZal olarak, biz-
den beklenen,kdtiilediZimiz bir

araci kullanmamaktir. Fakat
her gzaman bdyle olmuyor.grkar-

larindan hareketle dilnvaya
hakmayl adet haline getirmig
bir teoplumun bireyleri olarak
hizlerin de,bagskalarl icin gi-
nah, kendimiz ic¢in mibah Tarz-
ederek alip kelandrfimiz aracg,
yontem ve ligiuplar olmustur.$.
Safir'in  yapti&l da bundan
bagska bir gey defildir. "Arka-
dag" sdzclZini kulanarak o=
lumlu bir Usiup benimsedifini
sanmakla vaniliyor. Apelitik
buldufu sbzciklerin kargisina

yveni apolitik sozcitkier koya-
rak {slupta dengeyi olusturu-
yor. Yani clumlu bulmadidi bir
Uslubu benimeemekle elegtirdi-
Zi kopuma dilgiyor., Bu konumdan

kalkarak kullandifl ‘“arkadas”
abzolifiy  dse, dogrusu, ok

efreti duruyor. Kendi payimiza
"milliyetgi", klirtgll, yer yer
irkcilifa varan gbrliglerl
benimsemis ve istelik de "bu~
nalmis” biripi arkadas olarak
benimsemeyiz.

Burda tartigmak istedifimiz
gtzclikler deZil., Sozclilklerden
hareket etmemiz, yerinde girii-
nen bir elegtirinin hic¢ de ye-
rinde olmadifipil gistermekiir,
Gnemli olan {slubun kavranis
big¢imidir., Biz, ifislubu, amagla
iligkisi diginde ele aliyoruz.
Varilmak distenen yer olumlu
ige, o yere varmak i¢in kulla~-
nilan Hslup da olumlu olur.
Tersi durumda {slup deZ8igir.
Kullapllan sdzcliklerin yiklci=
1181 veya vapicilifl ancak bu
baflamda anlam kazanir. Varii-
mak istenen yer olumlu degil-
ge, ihtiyaglar taraflari olum-
iu neoktalarda birlegsmeye itmi-
yorga, kullanilan adzsclikler ne
kadar glizel clursa  olsun,
vilanl delifinden cilkarmaz; ol
ga olsga taraflarin gdbiniinil bir
nebze hog eder. Amag gbnilileri
hog etmek defil de ig gbrmek-
ge, ihtiyacglar taraflari ig
gormeye dofru itiyorsa ne "ya-
ban otu” ne de "pgelin-glvey"
vb. gibi edzclkler bu iatedi
tnleyebilir, Ortada olmayan
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bdyie bir dstektir.§.Safir'ip
makalesi boeyunca kendisiri en
giclt bir bicimde acifa vuran,

Kirdistan'la Seosyalistlerle
bir yerlerde bulusmak defil,
bulugulan rcktalardan bile

hizla ve iler tutar yapi olma-
S ¥an yenl ayriiik noktiari ya-
-ratarak uzaklasma istedidir.
Igte makalenin tslubunu, eleg-
. tiri yontemini ve soruna yake
dagim bigimine damgasini vuran
.bu istektir. Bu istek dyie bir
igstektir ki, o'na, sirf Xiir-
tistanly Sosyalistler tarafin-
dan igaret edilmig diye, gec-
migte kendi savunduklarini bi-
le unutturuyor; "proleter &n-
derlik"in elipe miibah diyve tu-
-fugturdudu seyleri bizim eli-
mizde glnah diye géstertiyor;
chig yeri deZilken Lenin'den
pagajlar aktarmaya ve buplar:
¢arpltmaya itiyor;gercekte ya~
bancigl oldufu Konularda siz
sdylemek zorunda birkiyor;yal-
nizeca bugln degil, gelecekte
de ortak ig gbrmeye mechur ol-
dufu Kirdistan Sosyalistleriy-
le arasindaki bittn képriieri
yikip atmaya =zorluyor. Bitin
bunlari salt ne kadar ayri ol-
dufunu kanltlamak igin yapi-
yor.Yani "Kirdistan'a bzgii dbir
trgiitlemmenin doZrulufuna ina-
myoruz ama, bu "proletar &p—
derlik" gibi olursa"...

Oyleyse iiglup iizerinde tar-
tigmanin bir anlaml kalmiyor.
Taraflara disen, varmak iste-
‘dikleri yere gdre bir {islup

kulianmaktir.Osluptan hareket-

»]

le ayrilik noktalari olugtur~
mak, hem gergek ayrilik nokta-
larini gizlemek hem de sorunun
Szlinden gok bipimiyle ilgilen-
mektir.

$. Sadir, B.Arda'nin cafri-
s1nl oldukga yadirgiyor ve bii-
yik bir tepki gdsteriyor."fgte
kap1t1" diyor, "ancak bunalmig
bir insan boOyle bir cafrida
bulunabilir."repki dolu satip-—
larl ckuyan ingan "acaba" diye
dligniir. "B, Arda'mln c¢afrisi
bir gercefin ifadesi midip?"
Yoksa bu denli gidetli bir tep
ki neden g8sterilsin ki. Bizce
durum, bu denli tepki gdstere-
cek dizeyde defildir. Tek tek
bireyler dlizeyinde Tiirk solup—
danp kopugliarin cldufu doZrudur
ama, esas Orghtlt glc hald ye-
rinde duruyor. Kirdistap soln
hazir Orgltlerden defil,srgiit-
stz y1finlar icinden giic dev~

giriyor. Kfirdistan toprafina
saflamca basmayaplarin gansi
olmamakla birlikte, gelecedipn
neler gosterecefini simdiden
kestirmek oldukga gie. gimdiki
durumda, EKurdistan devrimine

bremii katkisi olacagl muhakak
olan hatiri sayilir bpir kadro
yekinu ortak #drgiitlenme ania-
yiginda 1srarll davranlyor ve
bunun gereklerini yapmaya ca-
ligiyor. Yani arag ve ydntem-
lerin ortada duran iddiapin
gercgeklegtirilmesinde ne denii
etkin clacaklaril ayri bir tar-
tigma Xkonusu, fakat su kadar
rahatiikla stylenebilir ki,or-
tak Srgitlienenler icin de Kir~
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digtap toprafina saflamca bas-
mak, devrim micadelesinin ol-
mazea olmazidir,igte kopumlari
sargacak clan bu slregtir. Apn-
lagiliyor ki, pratik cgaligma-
lardan cck, §. Safir'i Urkiten
cagrilardir, Sapiilr ki, boyle
bir cadraiyi bekliyvorlarmig gi-
bi, bitin Kirt sosyalistleri
hemen B. Arda'pin gevregins
akin edecek, Buna iyice lnanan
S, Safir,amapsizcs elegbirdigd
biiyle bir cgafriyi yapmaktan
kendini alamiyor., Hem Kirdis-
tanly sosyalistlerdin gOonilla
olarak ortak drgitlendiklerini
ve ulusal kikenli bir Srglite
devredilecek kimseler olmadi-
f1p shyliveceksin ardindan da
kalkip "Bitin Tirkiyeli deve
rimei Srgit ve partilerin de
poyle digipdiifine ipamyoruz”
diveceksgin. Bu hem bir kargi
cafridir hem de Rirdlstanlil
gsosyallistlerin samimivetine
kugkuyla bakmaktir. "Edrt dev-
rimeilerinin ayry Orpitlenme-
gini savgiyla kavgilariz® Lir-
riinden sézlerin dofrusu higbir
anlami voktur.Sadece gdniilileri
hog tutmak aplamina gelir ki,
wimsepin buna ihtihacr yoktur,

$. Bafir'in makalesini oku-
yan her imsan, elegtirilerin
Tirkive Solu kopumundan yonel-
tildidini kolaylikla anlar.Asg-
11inds bunda garipsepecek birp
gey vok. Glnkl ckuyucu igin de
Emek'in kopumu elegtirilerinp
yineltildigi konumdur. Fakat
gEmek, bu kopumu kabul etmiyor,
ekgik bir tapim olarak girllyor

ve kendigiyle difer Tilrk dev~
rimeciler: arasina bir ayrin
kopmasinl istivor. Difer Tiurk
S0l  gruplarindan farkli bir
crglitienme anlaylsing gahip
otdufyu gibi,Kiwt halkipan ulu-
gal ve toplumsal micadelesine
de disardan bakapn,destek veren
ve dost olap bir glic defil,so-
runia dofrudan ilgili bir der-
gi oildufupu sdyliiyor. Bizim
pundan anladigimiz,Emek'in bir
ayagl Tlrkiye de dse bir ayafi
da  Kirdistan'dadie. Tddiapin
mantifl gerefi sorun hakkinda
gorilg bevan edilirken, benim-
gepuesi gereken yontem, digar-
dan bakan birinin ydnteml ola-

mzz. $. Safir her ne kadar go-
runun taraflaripndan bird oldu~
Zurm  sbyliyvorsa da, pratikte
bunup  gereklerini yeripe ge-
tirmiyor, kullandigi Usiupla
Tirk Solu kopumunda oldufunu
ortayva koyuver. R. Arda'pin

cafrisi kargisinda bltin Tir-
kiveii devrimci gruplari ken-
disi gibi diisinmeye cagiran
mantik budur. Bu maptikta hem
gahiplienme hem de yanlt verme-
vi "proleter Onderlik’e birak-
mavacak denli gabirsizirk var.
Yaprliacak ikl gey var: ya so-
run  dofrudapn  sahiplenilerek

-pasil ki Tirkiye'nin sorun-
larl  dogrudan sahiplenilerek

tartigiliyorsa ortaya Konur,
va da "proleter Onderiik™ or-
taya cilkip konumuna uygun
olarak soruny sahiplenir.Emek,

Ktrdistan'da tek marksist-
leniniet glic olarak “"proleter
fnderlix™i goriyor. Anlatii-~
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dig1  kadariyla bu "proletery seyleri Kirt soluna (su veya
tnderlik" adina layik bir ku~| bu oluguma degil, topiam Kir-
rumlagma saélaml@ bulunuyor. § tanly orgitlere) maledip,onlar
Yine bu “proleter Onderlik" | zavunuyormug gidbi gidsterip e-
verl ve zamanl [(?) geldifinde | lestirmeyve basliyor, "Once Eur—
ayrilip, devrim .amilcadelesini | tulug® bodyledir. DLl ve kiltir

slirdirebilecek giictedir.Maden-
¥l dyvle bu "proleter Bnderiik"
filkesinin gorunlarinl neden
tartigmiyvor? (rnefin, oldukca
yadirganan cafri karsgisinda
*proleter Onderlik® kalkip,
"Hayir! Biz bu cafriyr dofru
bulmuyoruz! Bu cafrl,ilkemizin
devrimini enternasyonaiist da-
vanaklardan yoksun kilar.{lke-
mizin  kurtulusu ayri devrim
atratejisiyle defil,ortak dev-
rim stratejisivle saflianabi-
lir. Bizlerin gdrevi,bdyle bir
devrimi gergeklestirecek olan
Birlegik Orgitlenme iginde yer
almaktir," divemivormu, yoksa
bunu  sdylemeye giiclt mil yok?
Eibette ki, deZil. "Proleter
dnderlik® pek ala bunlarli s8y-
leyvebllir, ama gercekten kendil
®imlifine sahip olursa. {inki
"proleter Smderliik"in kendisi,
kendisgini bu konumda degil,
Kiurdistan =zemininde miicadele
etmekle yikimlendirilmis TEKEP'
1iler clarak giriyor. Sorunun
Bzl budur.

Olasaliklar Ve Gercgekler.

Okurun gozinden kagmamlg-
S f1r.S.S8a@ir'in ilging bir yak-
lagimi  var. Unce  birtakim
geyler ortaya atiyor. Sonra
da,tamamen kendi yaratisl olan

konularinda da Syle. Salt
Lenin'in elegtirileriyie kargil

kargiva getirmek dg¢in bizi,
hicghbdr tereddiite kapilmadan
"plugal kUlitreid™ ilan  ede-

bilivor. Hepsi bu kadar da de-
£3i1. Birde emperyalizm ve'be-
111 gie odaklari®™na bir ulu-
sal kirt devleti kurduruyor.
Ardindan da kalkip,sanki bizim
anlayigimiz buymug gibi eleg-

tirmeye bagliyer, Digerlerini
Ilerde ele almak koguluyla son
styledigimizi biraz irdeleye-
lim.,

Urnefin, "emperyalizm ve ge-
gitli giic odaklari bir ulusal
kilrt devleti kurahilir mi?"®
diye goralim. Emperyalizmin
dogasinil, onun kan emici ka-
rakterini ve tarafl gliclerin
clkarlarini  ve de Kirdistan
gerce£inibilen olasilik su va
da  bu devietin defil,Orta-
dofu haritasinin yeniden ci-
zilmesi anlamina gelir. BRéyle
bir soruya verilecek yanit,
dofrudan  Orta-defu  harites:
yeniden ¢izilebildr mi? soru-
suna verilecek yanita baglie
dir, A&ma $.S5afir, biyie birp
soru kargisinda uzun boylu dii-
glrme  ve gergegi kavrama,
zahmetine katlanmiyor. Yalmiz-
ca emperyalizmin, ezen ve ezi-
len ulus burjuvazisinin kipe
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gorununa iliskin planlarina i-
garet ediyor ve ardindan bu
planlardan biri va da birkagi-
nin birlestirilerek lzerinde
anlagmaya varilimasl durununda
bir "ulusal kiirt devlebi®nin
kurulabilecegini stylivor.Vani
emperyalizm ve taral glgler e-
ger aralarinda anlagivlarsa,
olabilirlik ortadan kalkacak
ve bir "mlusal kirt devieti”-
nin kurulmasl kesinlegecek!

Dogrusu ilging bir Volasi-
1i1k". Bizler mevcut statilkonun
bir anlagmanin sonucu oldufunu
samlyorduk.Ulusiararasl alanda
Lozan, bilgesel diizeyde Sada-
bad, CENTO, Bafdat ve Cezayilr
anlagmalarinin vb, bu tirden
pagitlar oldufunuive Kirdistan
olgusunun  gincellegtigi bu
agamada efer catlak sesler gi-
kivorsa, bunun, olmayvan bir
anlasmanin defil de meveut an-
lagmalaran taraflardan Dbiri
tarafindan 3ihlal edilmesinin
gonucy oldufunu saniyorduk.Me-
ger yaniimisiz. Emperyalizm
ve taraf giligler arasindakl an-
lagmazlik ortada duran anlag-
malrin sonucu defiil de, nasil
bir"ulusal kirt devieti® kuru-
lacagina dair anlagmazlik mig!
$.Sagir bhoylece, TCinin ulus-—
lararasi alanda neden "Lozanl®
diye bagirdifina,bdlge deviet-
lerine dénerek neden karsilik-
11 bagitlara goénderme vaptigi-
na agiklik getirmig oluyor.

Emperyalizmin ve bellil glg
odakiarinin  bir ulusal kirt
devleti kurup kuramayacaklarl-

na veniden dénecegiz.gimde de,
$.8afirin ortaya attify olasi-
liktan hareketle olusturdugu
teori idzerinde duraizm,
Bilinen teocri,somut gercgek-
1ige dayvanir, olasiliklara,he-
le-hele olimasl olanaksiz ola-
s1liklara degZil. Teoriye daya-
narak yvapilan olasiliaklarin
bagkalarina maledilerek eleg-
tirilmesi ise, yéntem anlayl-
gina bir katki olsa gereX.. .
Safir, olasilik olarak emper-
valizm ve belii giig odaklari-
nin  bir ulusal kirt devietil
krurabileceklerini Dbelirtiyor.
Ardindan da, sanki emperyaliszsm
ve pelli gl odaklarindan bir
devlet kurmasini isteven biri
leri varmils gibi doniip, "biyie
baZimsizlik olmaz" diyor.Iyi
de, béyle bir bafimsizlifl ig-
teven hatta olabilecegini sdy-
leven kim? Olasilik yazar ta-
rafindan ileri siriliyor, yine
yazar tarafindan lanetlenivor;
ikinei gahislar: bu olasilidin
savunuculari ilan etmek’de ne-
yin nesi? Kendi kimligimizden
ve gosyalist yelpazesinde glr-
difimiiz Brgitlenmelrin goris-
lerinden emin olmasaydik,
kendinden emin bu iddia kargi-
ginda durup dilgtnebilirdik., Su
kadarinl biliyvoruz ki,§.8agyir’
in olasilik olarak ilerl str-
digtt olasxlrda biz olasilizk
bile vermiyoruz. Yanibagindaki
gosyvalist hareketin bile Elr-
distan'a bafimgizlik-demokra-—
si~gosyalizm getirecefine kug-~
kuyia bakan ve bundan dtiari de
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kendl ayakiari lzerinde durma
voluna giren Eiirdistan sogya-
list hareketi nasil cluvor da
biévle bir olaeiliga bel baglii-
yor? Royle bir olasilaZa defil
bel ©Dbaglamak, tartigmamistlr
bile. Clnki,bir glig olarak or-
taya ¢ikmadan, glicimil akiil:z
gekilde kullanarak éemperyaliz-
mi ve belli gtic odaklarini di-
ze getirmeden defil devleti,
bagit bir hakki bhile kullana-
mavacaZinin bilincindedir.Boy-
le bir olasilifin sosyvalistle-
rin isteg&iymis gibl gosterdil-
mesi ve elegtirinin bu olasi-
11k ifizerine bina edilmesi
aglinda vetersizligin, elegti-
ri konusu yvapabilecek bir sey

bulamamanirn sonucudur. Kendi
clasiiifdini bagkalarinin teo-
risd haline getiren §.Safir,
donlip bunu  elestirmden dnce

kimler tarafindan benimsendi-
sinil ortaya koymalivdi ki, em-
peryaliemin géedeleri kimler-
mig anilardik.

Emperyalizmin ve belli giig
odaklarinin bhir plan (bu pla-
nin ne oldufu valnilzca yazarin
malumudur) fizerinde anlasmala-
rr halinde kuracaklari bir u-
gal kirt devletine gelince;
biéiyle bir olasilifi ileri siir-
mek, meveut £1il14i durum ve an-
lagmalara rafmen sdziinil etmek,
emperyalizmi tanimamak, belli
glic odaklarinin Hirdistan'daki
varlik nedenlerini anlayamamak-
tir. EZer konjonktiirel ddénem-~
lerde devietlerin birbirleri~
nin aleyhinde olmak kayvdiylia

kirt sorununa yaptikiari vuar-
gudan hareketle hévle hir
olasilzktan s&z ediliyorsa, u-
nutulmamallidir ki, tipki dénem
gibi bu vurgu da geglcidirjor-
talik duruiup dengeler kKuruw
lunca bu vurgunun yaplldlél
gatirlar kazinir, beyinler yi-
kanir ve kendi teorisini dina-
mitlediZinin farkinda deZil.
Uluslarin kendi kaderini tayin
hakkina kargi c¢ikan marksilst-
ler, ezilen ve sdmiirdilen ulus-
lara ezilmeyi wve gomirillmeyi
milstahak ghrdiklerinden degil,
emperyalizm caginda bévle
bir geyin gercgecklegme olasgi-
1118inin bulunmadifindan hare-
ket ediyorliardil, Stmirgeler -
zerinde kopan savaglarda Dbir-
birini yikima ufratan emperya-
listierden,sOniirgelere yerleg-
tikten sonra kendiliginden ce-
kileceklerini, cgekilirken de,
bagk:y ve zulimlerinin kargill-
£1 clarak Talin aize bir dev-
leti™ diveceklerini beklemi~
yorlardl. S$.8afir da efier or-
tak devrim stratejisini benim-
givorega, ayri devrim strateji-
sinin bagariya ulagamayacafina
inandifindandir. Buna kargin,
dinvayve hilkmeden emperyalizm,

Kirdistan'a ciOreklenmi g dort
Orta-dofu  devlietinin muazzam
glicl kargisinda bir hagina

Kirdistan devriminin basariya
ulagmayacaginl, efer bagarili
olmak istiyorsa Tlirkiye prole-
teryasl ile birlikte davranma-
g1 gerektifini sbyleyen Safir,
déntip tarih sahnesineden sdkip
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attifl kiurt burjuvazisine em-f ye defil, olasiliklar belli
peryalizm ve belli gigler ta- | gergeklere, ¢abalara ve Yoy

rafindan bir deviet bahgedile-
cefini styliyopr. Ulusal soruna
ekonomistees  vaklagan — mark-
gisgtler, uluslarin siyasal ba-
#imsizligs kavugtuklarinl gdr-
dilklerinde yanilidiklarini an-
ladiiar. Uzak bir gelecefin
neler getirecefini kegtirmenin
olaragl yok. 1. Payiasim Sava-
51 yillarinda Lenin,bir Yahudl
devietinin ¥urulabilecegine
ithtimal vermiyorlardi. Ginkll o
dénemde Lenin'e bu olasalifl
ileri silwrdirtecek herhangi bir
belirti yoktu. Ne Yahudilerin
bagimsizlik eylemi ne de em-
peryalistlerin biyle bir caba-
81 vardl. Buna kargin tarih
Lenin'i hakelz ¢ikardi,ve din-
yanin dortbir yanina daZilan,
bir ulus bile olmayan Yahudi~
leri "ata topraklarina ddne-
rek hir devlet kurdular. Boyle
bir yanllglyl gbze. alarak,mev-
cut kogullara baktigimizda gu-
ny rahatlikla asdyleyebiliriz:
$.8agir, emperyalizm ve bellil
giic odaklarinin kuracagl bir
uwlugal Kirt deviefini gdreme-
yecektir,

Glinxil;

Birincisi; gerceklifin ce-
gitli  yonlerinden ve olasi
gapmalardan hareketle birtakim
plasiliklardan gézedebiliriz

ama, bu olasiliklarin maddi
temelini de ortava Eoyarak...
3. 5af1rin deyigiyle "sznel

dogrularimiz® oyle istiyor di-

lem™lere tekabil eder.Gergek-
lerden soyut, boglukta dolag-
mazlar.Bunlara olasilik degil,
hayal denir.

Ikincisi: glinimbz ¥kogulla-
rinda S, Safirin olzsrlifl em-
peryalizm ve belli gig odakla=
r1 igin segenek degil, karaba-
gandir. Emperyalizmin gizdesi
Kirt dgbirlikel burjuvazisi
tarihsel olarak bdyie Dir mis-
yonu fistlenebilecek durumda
degildir., Kirdistan'in ona
intiyaci oldufu zaman ortada
yoktu. $imdi ise, Kipdistan'in
ona ihtiyaci yoktur.
Kirddistan'a ihtivaci yok mu?
Kugkusuz, Tirk burjuvazisinin
koynunda bliyitmig ve onunla ig-
1i-digliy olmus da olga, dendi-
gine biyik vararlar saaglaya-
cak olan Kirdistan pazarini,
rezervierini ve emek glhcini
bir bagina sahiplenmek arzusu
duyuyordur. Bu, kapitalist si-~
nifin deoZasindan ileri gelen
bir geydir. Kirt burjuvazisi
de en az Tirk burjuvazigi ka-
dar haris ve kan emicidir.Is-
ter ki Kirdistan'in tek hakimi
c¢lgsun. Fakat bundan harcketle

onun  bagim-
g1zllk pesinde kostufunu sdy-
leyebiiir miyiz? Elbette ki
hayir! cinkit o, bu isteilfini
acifa vurmadigr gibi, gergek-
legtirebilecek durumda da
deZildir. Gligeilz oldufu dinem-
de dgglditleriyle hareket et-

Peki,onun
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mesinin getirecefi zararlart
bildifinden, sinif cilkarlariy-
1a hareket ediyor.Kirdistan'in
tek sahibi olmak yerine, kilglk
bir hisseyle de olga sahiple-

rinden biri olmayil daha ka-
zangli  ve gergekel buluyor.
Peki, Kirdistan'i tek bagina

gahiplenccek dizeye ulagabilir

- mi?  Ritin olumsur geligmeler
bir yana Dbirakrlirsa, bunun
potansiyeli vardir, Ne zaman

¥inetik hale glecefini kestir-
mek oldukga zor. Varsayim ola-
rak  bu dizeye geldifini ve
Kirdistar pazarinl sahiplenmek
igin  bayrak actifiny  kabul
edelim, Boyle bir durumda
istegine bariggll yollardan
varabilir mi? Yani emperyalizm
ve belli glic odaklari (belli)
bir plan flzerinde anlagarak
ona deviet armaZan ederler mi?

Aciktir ki, hu yclla amacina
~ulagamaz . Mesele bu xadar kolay
cleaydyr gimdiki atil durumus
fizerinde kafa yormak zorunda
kalacaktak, Kirt ulusal hare-—
keti emin ellerde {(burjuvari-
nin lideriiginde) olsa biie,
bagariya ulagmak ic¢in zor ku-
1lanmak zorunda kalacaktir.
Clnk{,Klirt burjuvasisinin bidy-
1le hir dstekle {deviet kurma
dstefiyie) ortaya cikmasi, em-
peryalizm ve bilge devietleri-
nin ekonomik ve sivasal ¢ikar
alanlarina sahip ¢lkmasl anla-
mina gelecektir. Kirt burjuva-
zisi Kirdistan lzerinde egit
hakiara sahip bir ortak defil-
dir. Bundan &tlri onun miicade-
Jegi iki ortak ya da ikl rakip

glg arasindakl micadlele gibi
def£il, daha cok "kéle'nin "e-
fendive karsi verdifi milicade-
le gibl olacaktir, Pazarlar
Grerindeki efemerlik micadele~
81 son fahlilde ekonomik gilce
dayanir, fakat, askeri glgle
takviye edilerek efemenlik al-
tinda tutulan topraklarin(Kir-
diatan’in) bir bagka glc (eko-
nomik  glcll zayif olan Elirt
burjuvazisgl) tarfindan ele ge-
giriimesi askerl glig gerekti-
rir. Kirt burjuvazisi, ben bir
deviet kurmak dstiyerun® dedi-
&inde herhalde efemen gilicler
Tal sana bir deviet" demeye-
ceklerdir. Kirk burjuvazisi
emperyalizmnin ve bellil glicle~
rin ¢lkarlarini ne kadar glze-
tiree glzetsin, amacina kolay
kolay varamayacaktir. Bunun
volu kargilikla planlarl bir-
legtirip anlagmaktan dedil,
gavag alanlarinda Ustiin gel-
mekten geger.

Oeotnciisli;  empervalizm  ve
belldi gig odaklari bugiline ka-
dar bir ulusal Kirt devletinin
kurulmasindan gbzetmediler. KNe
de en klgik bir imada bulundu-
lar . Kirdistan sorupuna birbir-
lerine kargi kullanlp tehddit
unsuru haline getirdiklerinde
bile bunun sézinl etmediler.
Kirt wlusal hareketi kendini
taribhinde en gigld bir gekilde
I. Paylagim savagl ertesginde
ortaya koydu. Ulkenin dortbir
vaninda  bafimsislik  siarim
bayrak edinmig ayaklanmalar
meydana geldi. Ulus,bitin var-
1181yla sahnedeydi. Osmanla
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imparatorludunuy  yutmak iste-
yenler degin  "Kirt devietd”
glogani yararll sonuglar dofu-
rabilirdi., O kosullarda bile
erperyalizmin ve pogasi c¢lkmak
{lzere olan efemen devletlerin
Klirtiere reva gdrdugl killtirel
Szerklikti.Buna bile yirekieri
{(dofru deyigle cikariaria) el-
vermemis olacak ¥i,"Cemiye-i
Akvam'da kestirip attilar
ve "barbar" EKirtler iizeindeki
k¥elelik gzincirini daha biv
percinlediler. Sonraki donem—
lerde esas poelitika dse, Eirt-
lere devlet armagan etmek
defil, goz actlrmamaktl. Guni-
mitz kogullarvainda, Kirt ulusal
nareketinin kendisini{yeniden)
ortaya kovdugu bu sirecte, em-
peryalizmin ve belli gig odak-
larinin politikasinda esas oO-
larax bir defisiklik yoktur.
“Yani bir ulusal Kirt devleti
secenefi onlarin plan/profra-
minda ver almiyor. Tersine,bi-
tin planlar béyle bir geligme-
“yi  ®nlemeye, yolunu Resmeye
veneliktir. Iran-Irak savagli-
nin  kritik agamasinda NATO-
Pentagon mahregli bir plandan
s1k 81k  sdzedildi, Dbasinda
tartig1ldi ve alt dizeyde ha-
zirliklara girisildifinin be-
lirtileri de gdridldi. Bu plana
ghre TC,Glney{Irak)Kirdistan's
ilhak edecek ve yenl sorunlar-
la kargilasmamak igin de,Kirt-

lere "otonomi" verecekti. Fa-
kat, bu planin hayata gegiril-
mesi "fran, Irak'i yenerse'

veya gelismeler bu yonde glgii

kanitlar sunarsa kosuluna bad-
Jiydi. Bu plilanda bir ulusal
Kirt devletinden sdzedilmiyor-
du. $lnkil amag, mevcut devliet—
lerivie veterince scorun teskil
eden Orta{@aéu'da yeni sorun-
lar cilkaracak olan bir Kirt
devlieti kurmak defil, Iran'in
vikseligini &nlemekti. Savagin
durdurulmasiyla birliikte bu
plan da ortadan kalkti. Onun
verine vyeni bir plan hayata
gecirildi.Bu plan Iran ve Irak
catigmasindan vararlanarak
"bagina buyruk" hale gelmig
Kirt ulusal hareketini tasf{i-
veyi igeriyordu. Dine kadar
kanli-bigakll olan fran-Irak,
ek olarak TC bir araya gelerek
plani hayata gecirdiler. Bin-
lerce Kirt katledildi, onbin-
lercesi topraklarindan edildi.
Yaralarl kapanmayan 75 yvenil-
gisi fizerine yenisi eklendi,

Simdi géndemde olan plan
nedir? Her gey bir yana, bu p-
janda bir ulugal Kirt devieti-
nin olmadifl kesindir.Olan bi-
ten,insan haklari cergevesinde
ele alinan kiltirel haklardir.
Highir emperyalist glg, higbir
sdmirgeci deviet ulusal Kirt
devietinden sézeimiyor. Bu,on-~
lar dgin,eozi edilmemesi gere-
ken koLl bir espridir. Bu es-
priyvi ciddiye alan tek kisi §.
Sagir'dir., Tabi bunun Uzerine
teori olusturanda...

Saldrryi Ve Savunma Silahl
Qlarak:Milliyetcilik Suglamasy




tekogina sosyalist

27

5. Safir, Emek'in kimseve,
ayrl drgiutlenmesinden dolayvi
milliyetel demedigini yazivor.
- Dogrusu,bu ara baglikla kargi~
lagtigimizda bhiraz olsun ra-
hatladik. Clnkil $.5af1r'in ma-
kalesine koydugu baglik ...
Milliyetgilik mi, Biriegik
Parti mi?"™ gibi bir dkilem
ileri sflirtyordu. Ayrica, Emek
gayilarinda konu hakkinda go-
rig beyan eden difer yazarlar
da aynil ikllemi ileri sirmis-
Jerdi. Bir yandan bafimsiz &r—
glitienen millivetgiler, difer
yandan ortak Orgitlenen mark-
gist-leninistier!

YTine de, bu ara baglik,kar-
glginda 1yl tarafindan aldik
ve demek ki, iler tutar yani
olmayan geleneksel kavram ve
tanimlamalar bir kenara itili-
yor,diye diglndik.Merakla oku-
maya devam ettik., Hangi neden-
lerden &6tlrd kiiglk-burjuva mil
1iyetgiliéiyle Sdinlliendiril-
difimizi anlamaya caligiik.Bi-
linen "geg¢er akge” elden dii-
glrildikten sonra merak etme-
mek elde defil. Cok defil,bir-
kae timee sonra bafimsiz &r-
gitlenmenin milliyetoiligs ta-
mamlayan kriterlerden biri ol-
duguyla yiz yize geldik. Bu
kadar kisa sirede ziddina 46~
nen ve lUzerinde durdufu zemini
elleriyle kavramaya kalkigan
bir mant1gl anlamak ig¢in yeni-
den ara baglifs déndlk. Blr an
5. Sagir'in stylediklerini ek~
sik kavradifimizi ya da anla-
madifimlzl dlgilpmigiik.

Defilmig. Hata hizde dedil,
5.8af1r'da. Acikca kendi yad~
srdifina clumluyor. Emek kim-
seye ayrl drgitlendifi igin
milliyetci demiyor ama, ayvrl
Orgitlenmeyi milliyetgiiiéin
kriterlierinden biri olarak g6-
riiyor. Yaptifdi tek defigiklik,
bu kriteri sirazlamanin sonuna
koymaktan ibarettdir. Bilinen
kulak godslerme hikayesi. $.35a-
Z1r bu ifadeyi siralamanin so-
nuna koysaydi, acaba daha m
etkili olurdu? Elbette ki ha-
yir. Ya da siralamanin sonuna
xonmug olmasi onu Onemsgizleg-
Tegtiriyor mu? Yine hayipr!Cin-
kit, kogullar idginde siralamayl
defigtirmek #z defil yalnlzca
bigim sorunudur,

Bagimsls Srglitlenen Klirdis-
tanlt sosyalieilere gegitld
tonlarda burjuva milliyetgili-
£i damgasinl vurmak Emek'e bz-
gl degildir.istisnalar olmakla
birlikte Tirk solunun geneli
bu adlandirmada gdrighirligi
ilgindedir. Kendi ig¢inde hete-
rojendir ama Kirdistan sosya-

listleri s#zkonusu oldufunds
homojenlegir, agtif:r "milli-
vebtel'lik bayrafi altinda
Aaynl cepheden Kirt golunu
bombardimana tutar., Bu fanim
meveut Tlrk solunun icadr de-
ildir. Bir tirlit etkiginden

kurtulamadigs TEP'nin mirasi-
dir. Igini neyle ve nasil dol-

durmasi  gerktifinde zorluk
gekmesi vurdan ileri gelivor,
Bir grup bafimsiz érgftlenme-

den kalkarak,diferi ayri deve
rim stratejisini gerekge gis-
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tererek bir bagkasi ulusal
furtulusu temel alarak Kirdis-
tan sosyalistlerine milliyet-
ci diyor. Tek tek ele alindi-
ginda kolaylikla glritileblle-
cek bu gerekgelerin dayanlk-
gizlifinl farkeden §.Safir i-
se, adeta "bu biyle colmaz, en
iyisi bunlarin bepsini birden
milliyeteiligin kanitlarl ola-
rak gdstermektir”™ dercesine,
ve ne var ne yok hepsini ileri
sturiivor. Emek kimseye bafimsiz
Srgitienmesinden Otlrd milli-

yetei demiyor” fimcesinin ne
anlama geldigi boylece daha
iyl anlagiliyor. Yani "bu ge-

rekeeyi boga cikardik diye se-
vipmeyin, dabha bagkalarli da
gelivor, milliyetgilik sizin
kaderiniz ., biz sizl 8yle adlan-
dirmaya karar verdixten sonra,
gerekge bulmakta ya da meveut
gerekcelere yenilerini ekle-
mekte zorluk gekmeyiz® deme-
ye getirviyor.

$.%agrr'in * . .bagimslz
Hrgitleniyor diye milliyeted
demiyoruz® stzleri,yaklagimin
yetersizlifini tamamlanaya
ytnelik bir cabadan gok, giri-
niigll kurtarmaya ve dayanakslz
hale gelmig goriglerine nefes
aldirmava yoneliktir. Emek da-~

hil, biriikte (ya da ortak)
frglitienmeyl gavunanlar dgin
bagimslz Srgitlenmenin milli-

yetcilikie eg anlamlil oldufunu
Bilmeyen yoktur. Bafimaiz
drglitlenmeyi slralamanlyn sonu-
na koymak sonucu defistirmi-
yor. Nihavetinde ba&imsiz Or-

gitlenme marksist-leninistle~
rin defil,kiiglk-burjuva milli-
veteilerinin kimlifdinde yer a-
liyor. Fger badimeilr Grglitlen-

menin milliyetcilikle dlgisi
yoksa, glralamaya dahil edil-
mez. Fakat $.S5afir bunu yapa-

miyor, yapamzaz da.finki bafim~
siz Orgitlernen bir hareketin
sosyalist oldufunu sdylemek,
otomatikman diger gerekcaleri
de gegersiz kilar.

Demek ki "kimseye ayri Or—
glitlenmesinden dolayl kigik-
purjuva milliyetcisi demiyor'-
uz timcesi bir anlam ftaglimi-
yor.1xi nedenden stirti: Birin-

cisi, anlatageldigimiz neden-—

‘dir. Yari bpafimsiz Orgiitlenme-

nin milliyetgilifin kriterle-
rinden biri olarak gtsteriime-
gi. Ikincisi iss, Emek'in bu-
gine kadar,bafimsie Srglitienen.
herhangi bir Srgitt wmarkslist-
ieninist olarak gdrdifingd a-
clklamamlg olmasidir. Emek'in
sayfalarinda yer alan Dbitin
tahlillerde ortaya konulan
tablo sudur: Kiirdistan'da
belli basiz lg akim vardir.Ra-
dikal ve reformist olmak lizere
kitetk-burjuva milliyetgileri,
bunlarin karglsinda "proleter
tnderlik"™! "Proleter Ondep-
1ik"™i diferlerinden ayiran e-—
gas neden ,pratik milcadelesi,
sinlf temeli vbh.degil,"ortak”-
la baglayan Orgitlenme ve
devreim  anlayisinl  savunmasl-—
dir. Nivetlier farkli olabilir.

Bmek, Dbelki pbaskalarini

hir
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da marksisi-leninist olarak § razindaki ghriy ayrilidinin
gériyordur. Ama bizler niyet- milliveteik gibi sunulmasidir.

lerle defil, s&ylenen ve yapi-
lan gevlerle ilgildiyiz.Emek
yazininda  baskalarinl mark-
sist~leninist oclarak gérdifine

dair bir tek satir yok. Acgik
ve anlagilir olan; bir yanda
"proleter #Snderlik", difer

yanda g¢egitli ton ve karakier-—
de burjuva milliyetgilik!!!
Peki, milliyetcilidin kri-
terierini gogfaltmak neyin ifa-
desidir? Bu, milliyetciligfin
taniminda zorlanmanin ifadesi-—
dir, §.5afir'in epeyce zorlan-
~d1Z1 makale boyunca anlagili-
S ¥yor. Bunun lgin hem Lenin'in
goyledikierini garprtivor hem-
de milliyetgiliZi bir deZil
S birgok kogula bhafliyor, Her
-nedense bu kosullar Emek ile
Kirdigtanli sosyalist drgub-
lemmeler arasindaki goriig ay-
r1ligina tekabtil ediyor,Milli-
yeteiiik hakkinda fikri olma-
yan,milliyetgiligin ne olup ne
colmadifinl evrensel literatii-
‘rimizden defil de Emek yazi-
‘nmindan 6frenen biri, pekala bu
tanimz yeterli . bulabilir,
ve milliyetcilifin bu oldufuna
inanabilir.Aslinda dyle degil.
Her sgeyi gdlgeleven, kavranm
kargagasina yol acan basit bir
sis perdesidir.Marksist diiglin-
‘teye sahip clanlar,bu sis per-
‘desinin geriginde neler olduy-
gunu anlamakta zorluk cekmez—
ler, Bu sis perdessi indirildi~
finde ortaya cikan durum: Emek
‘ile Kirdistan sosyalistleri a-

Urnefin, $.Safir,bas kosul gi-
ralamak yerine "Emek'in diigin-
celerini gavunmamak milliyet-
¢iliktir" deseydl, pek farklz
bir sey sdylememig olacaktz,
Gergekte olan da bundan bagka
bir sey dsg€il, Ornedin yazar,
ayrli bir devrim atratejisine
sahip olmayl milliyetciligin
kriterlerinden biri oarak
sunuyor. Ama kendi "ortak dev-
rim " stratejisini dayatirken
bundan hareket etmivor.Kirdig-
tan'in bu yolla da kurtulabi-
lecefini g8ylerken milliyetgi-
likten sOzetmivor. Kendl tezi-
ni, esas olarak bu yolun baga-
r1 getirmevecefi olasilifina
bagliyor. Nihayet yeri {(?) ve
zamani {(?) geldifinde"proleter
dnderiik"in  ayrilip, nmilicade-
lesini sirdirebilecefini séy-
lyor. Demek ki, birlikte ve
ayrl devrim stratejisi miilli-
vetcilik de£il, somutu tahlil
ederek ona gire bir "yol" ter-
cih etme sorunudur. Rizlerin
miiliyvetei olmas: ise,Bmek'in
tercihini benimgememekten kay-
naklaniyvor.

Tork  golu  bu  suglamayl
neden elden birakmlivor? Bunun
baglica iki nedeni vardir. Bi-
rincisi,grupsal sekillenigtir.
Bilindifi gibi her grup/gevre/
Srgit ya da parti, markeizm-—
ieninizm adina bir grup ideo-
lojisd clugturur., Olusturulan
bu ideoleji onun her seyidir.
Difer  olugumlar kargisinda
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kendini bu idsolojiyle ifade}lamasyr hem saldir:  hem de
eder., Oyle ki, bu idecloji fe- |savunma silahidir (grup ideo-
tiz haline getirilir ve oylejlojisi geregi). Ayni wzamanda

bir zaman gelir ki, bizzat onu
olugturanlar bile ona dokuna-
maz hale gelir. Onda ufak te-
fek defisilikler yapmak ya bo-
lunmeye yolacar ya da gerekti-
ginden fazla c¢aba sarfetmeyl
getirir.Qlinkl tek dogru olarak
empoze edilen ideolojiye eleg-
tiri yoneltmek onun toptan
reddi anlamina gelir. Kirdis-
tanli sosyalistlere yidneltilen
milliyetgilik suglamasi da bu

niteliktedir. Kadrolar bu
gekilde yetigtirilmigtir ve
gimdi donilp onlara "milliyet~

¢ilik suglamasini genellegtir-
mek yanligtair. Kirdistan'da
milliyetgiler var ama bizden
ayri olmalarina kargin sosya-
list olanlar da vardir." de-
mek, olusturulan grup dideoclo-
jiginden bir tagi oynatmaktir.

GBr1diigt  kadariyla kimgenin
bu tagi oynatmaya, ve kendi
grubu digindaki gercekleri

girmeye niyeti yok.Ya de "hata
yaptark" demek cesareti...Tip-
¥1i,partiyve bagli bir kitle odr-
glitil kurarcasina "bizim de bir
Kirdistan drgiitimiiz olsun" an-
layrgindan hareketle "proleter
dnderlik"i olugturan ve milli-
yetci olarak gordlgll sosya-
liatlierin literatiriingd her gin
biraz daha benimsgeyen, hatta
zaman zaman ondan ilerde vur-
gular yapan-arayl kapatma ih-
tiyvaci-Emek gibi.

trinciei,milliyetgilik sug~

bu suglama, Kirt solunu tahlil
xonusunda isini kolaylagtiri-
vor.Tek tek odrglitleri sinifsal
temeli ve sivasal eylemiyle
deferlendirip hak ettifi yere
oturtmak yerine, "bafimslz ml
drgiitleniyor,0yleyse milliyet-
gidir" diyerek kolayci ve top-
tanca yoliu tercih ediyor,
Kurdistan solunu proleter dev-
rimin itici giicit deg£il,gerile-

fici glch ve aynl zamanda
ginifain bdleni olarak girdi-
Sfinden, dilinden dtiglrmedigl

millivetcilik suglamasinl hiem
Kiirt solunu geriletmek ig¢in
{bu anlamda saldir: silahidir)
hem de kendi glcinll korumak
tein (bu anlamda savunma sila-
hidir) kulaniyor.Gercekte,Tlr-
rive solu icginde milcadele eden
Kirdistanli sosyalistler efer
kendi ilkesinde deflllerse,
punun baglica nedeni ayrl ol
mayi miliiyetcl olarak telakki
etmeleridir, Oysa bu suclama
miyvadinyt d¢oldurmugtur. Deyim
uygunsa, rekabet ddnemine dzgl
bir tanimlamaydl. Rekabet
dénemi hiwvla kapaniyor. Herkes
verli yerine oturdukga rekabet
déneminin  kapandigl, ortada
rekabete defer bir sey olmadi-
51 ve yukarda ifade ettifimiz
iki nedene ek olarak,.,milliyet-
¢ilik suglamasinin Tirk soluna
Kirdistan ulusal kurtulusg
micadelesini aktif bir gekilde
desteklememesine {ne de olsa
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milliyetgidir gerekcesi) daya-
naxtan bagka bir gey olmadigl
daha iyi anlagilacaktir. Bu a-
gsamada milliyeteilik suglama-~
s1ni siirdlirmek, gelenefe baf-
lxii1ktan bagka bir anlam tasi-

maz. Kimin ne oldufunun aslina
uygun tanimlanmasinin,genelle~
melerden vaz gegilmesinin za-
man: gelmigtir.

{Devam edecek, )
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SOSYALIZYM YOLUNDA, BAGIMSIZLIK
VE
DEMOKRASI MUCADELEMIZ SURECEEKTIR

Son yillarda Kapitalist/Emperyalist ve Sosyalist filkeler
arasinda belli bir yumusama goritiiyor. 2. dinya savagindan
sonra iki sistem arasinda baglayan gofuk savag,yerini kar-
g1liklyl diyalog ve ghriigmelere birakiyor. Her iki sistemin
emekci y1f£inlari iizerinde yiiklil bir kiilfet olan Nikler
silahlarin Avrupa kitasindan elkililp atilmasz icin tarafl-
lar anlagmaya varmig durumda. Bu kugkusuz sevindiricidir.

Buna kargin Kapitalist/Emperyalsit sistemin, bir bitin
olarak dinyz gericiliZinin diinya ezilen halklarinin dev-
rimci we sosyalist giglerine kargl saldirilarl artiyor,
Elbette bu artlg tesadift defildir. Afrika, Latin Amerika
ve Asya'daki yoksul iilkelerin proletaryasi ve emekgi yi-
Finlarinin BagZimsizlik, Demokrasi ve Sosyalizm yolunda sa-
vagiml giin gectikce yofunlagiyor,nitelik ve nicelik olarak
glicleniyor; dyleki, artilk dimyamizda baskiya, zulime ve s~
milriiye kargi bag kaldirinin oimadigi tek bir yer bile yok-
tur.Namibya halkinin SWAPO oOnderlifinde baZimsizlik zaferi
5i1i halkinin Fagizme kargl kararli milcadelesi,El Salvador
da Devrimci Cephenin iktidara birkagylz metre kaligl,
EKirdistan ve Filistin halklarinin soyklrima kargi kararli
direnigi dalga dalga yayilan bu bagkaldirilarin birkacgi-
dir. T§te egemen gigleri korkutan, onlari dahada saldirgan

ve barbar yapan budur. Ve yine,Filistin halkina uygulanan

katliamlar, Giney Afrika'da zenci halka yapilan zulim, Ni-
garagua®da karsi devrimin saldirilari,$ili fagizmi ve Kiip-
distan'daki barbarliklar anlatmaya caligtigimiz Emperya-
1ist saldirganligin en somut ve giincel bazl Srnekleridir.

Emperyalistler sdmilrge ve bagimlyl #ilkeleri talan etmeye
devam ediyor. Bu talanin sonucunda ise sdmilrge ve bafimli
filke halklari gittikge yoksullagmaktadir. Bugin Afrikada
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yizbinlerce insanin acliktan dimesi, yhzbinlercesinin ag-
1i1kia karg: kargiya bulunmasi bu talanin sonucudur. Metro-
pollerdeki maddi refah bu ftalana dayanmaktadir. Belli
bir maddi refah icinde yagayan metropol kitlesi, diigiince
Alaninda ise vurdumduymaz ve bencil yetistirilmektedir.
Kapitalist tekellerce kontrol edilen basin yayln aracgiarl,
‘okullar ve difer efitim kuruluglarinda gerici burjuva i-
deolojisi aracilifil ile insanlar adeta tiketici makinesi
haline getirilmektedir. Uyugturucu, fubug, kumar, icki
metropol insaninin normal yagami haline getirilmigtir,

Kapitaliem bir yandan bilimi ve teknolojiyi alabildiZi-
ne geligtirirken diZer yandan insanlar: agliéa, gefalete
ve Olime sireiikliyor. Cinkil kapitalistler bilim ve teknifi
insanligin yaral idg¢in defil, karlarina kar katmak igin
geligtiriyoriar.

v Su agiktir ki; Dinya {izerinde EKapitalist/Emperyalist
sistem yikillmadikga, insanin insan tarfindan stmliviimesi
yok olmdikga, insaniifin refah ve baris iginde yagamasi
mimkin defildir. Bagka bir defisle, insanlifin kurtulusu
igin: oncelikle Emperyalizmin sdmilrge ve baZimli iilkeler—
den kovolimasl, esas olarakta sermayenin emek fizerindeki
egemenlifinin yikilmasivla mimkimdiir,

Dinyamiz da en dnemli geligmelerden biri de sosyalist
tikelerde reform isteyen kitlelerin ayaklammasidir. & yil
Once Sovietler'de baglayan reform hareketi, bir y11 8nce
Polonya we Macaristan, icginde oldufumuz ginlerde de Dofu
Almanya, Gekoslovakya ve Bulgaristan olmak Uzere hiltin Do-—
gu Avrupa Ulkeleprini sarmlg durumda. Arda arda Kominist
Paprtilerin ve iilke fist diizey yoneticileri iktidardan indi-
rilmekte, yerine reform yanlilari getirilmekte. Ancak bi-
tién bunlar ylzbinlere varan kitle hareketini durdurmaya
yetmemekte. Yillardir toplumu ekonomik, siyasal, gosyal ve
kllitirel olarak geligtrmeyen sosyalist dlkeler hayati
sorunlarla kargl karglyadirlar. Gdriillen o ki, bu sorunlar
uzun bir sirecin birdikimi ile olugmus ciddi sorunlardir.
Bugiin bu llkelerde sbzkonusu sorunlar tartigiimakta, bazi
¢Ozlm yollarl Onerilmekte ve bu Sneriler dofrultusunda ba-—
z1 politikalar uygulanmaktadir.
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Bu konuda en ¢arpice Srnek elbette SSCB dir. "Glasnost""
{demokratiklegme) ve "Perestroyka" {yeniden yapilanma}
sOzciiklerinde somutlagan, ¢fzim dnerileri c¢oktandir
yiirtirl iife konulmugtur. Uygulanan bu yeni politikalarin
en bagta desteklenmesi gereken yani, soruniarin acgik tar-
tigilmasy, resmi sosgyalist anlayigtan farkli sosgyalist di-
gincelerin olabilirlifinin kabul gérilmesi, olumlu yénle-
ridir. Ancak bu yetmiyor. Lenin 17 Ekim devriminde "biitin
iktidar Sovyetlere" giyar: temel alinarak, bagta iggl
81n1f1 olmak fizere, toplumun her kesimi ikitidar erki tzme-
rinde 88z sahibi olmadikiarl milddetge Sovyet toplumunda
ylillardir olugmug clan sorunlar ¢Ozimlenemes. Hele devrim-
lerini kaiz:rl ordunun yardimiyla yapan ve kitlelerin dev—
rimdeki rollerinin ciliiz oldufu Polonya, Macaristan, DoZu
Almanya vs. {lkelerde bu gergek kendisini dahada zorunlu
kiimakta.

Sogyalist bir toplumda Komiinist partinin &ncii rolfi gok
bliyfiktiir. Parti efer, ekonomik ve sosyal yagamin dﬁzeyinﬂe
uygun devrimel politikalar uygnlamiyorsa, toplumun ekono-
mik, demokratik ve kiiltiwrel ihtiyaclarina cevap vermeyip,
aksine sosyalist demokrasiyi bofazlamaya g¢aliglyorsa sos-
yalist yapida hastaliklarin ve yozlagmalarin olmasl kagi-
nilmazdir. Bagia S5CB'de olmak fizere difer sosyalist tilke-
lierde son 20, 30 yildir olanda budur. Bugin her kesimden

kitlelerin sosyalist diizene wve bilimsel sosyalizmin
diigincesine giivenlerini yitirmeleri, hatta kapitalizmi,
gogyalizme tercih etmeleri bu gergefin bir sonucudur. Sz
konusu olumsuziuklarin tek soromlusu SBKP ve difer iilkele-—
rin KP:lerinde egemen revizyonist anlayigtir. Uzun siiredir
uygulamaya koyduklari yanliis politikalarla, sosyalist top-
Jumun gittikce geligmesini ve ghclenmesini yavaglatmig,
geligimin ivmesini duglwrmigtir. Son yiiririltge konulan ye-
niden yapilanma (perestroyka) &8nermeleride; sorunlarin
igei sipafl ve emekgilerin gikarlarinl savunan deveimci
gOzimden uzaktir. Ozel milkiyetin tegviki; 6zel dig tica-
reti Ozendirici yasalarin yapilmasil; Emperyalistlerle ge-
ligtirilen ¢ok yOnlt iligkiler; ve diilnyadaki geligmelere
tavirsiz kalma yukarda bellirtifimiz politikalarin birkac
droefidir.

Bu politikalar <{(<{geligmig sosyalist toplum>> agamasina
ve <{Emperyalizm ve proleter devrimler gaé1>>na uygun dev-
rimci politikalar def&ildir.
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EORDISTANDA GINCEL DURUM

fran-Irak savagindan sonra Giney Kurdistan'daki ulusal
demokratik giglerin aldifr yeniligi, son yillarda Kiurdis-
tan'nin biitin pargalarini,hatta Orta-dofu'yn etkileyen
en onemli olay oldu. Bu olayin etkileri bugiinde c¢egitli
bicgimlerde giriilmektedir. Somirgeci Baas rejimi Kirdistana
glirdi@l ordusu ile yenemedifi Kirdistan ulusal hareketini,
kimyasal silahlarla soy kirlmina bagladi. Binlerce ingan
kimyasal silahlarla katledilirken, ylizbinlercesi coliere
glrgln edildi. Kisacasl yenilgiden asil yarayl savunmasiz
Kirt halki aldi. Bitin bunlardan burjuva milliyetci dnder-
ligin stmirgecilerle girdifi carpik iligkilerinin payida
buyiiktiir. Kiirdigtan'daki burjuva wmilliyetgi Onderlik,
"dligmanin dilgmanl benim dostumdur' prafmatik bir anlayigla
stmiirgecilerle kuﬁuklarzl iligkiler gon 30 yillik yenilgi-
lerin temel Qﬁelerdeﬂ birini olugturuyor. Kirt halkinin
6z gilicine gilivermeyen, sOmirgecilerin arasindaki cgeligki-
lerden dolayr uzatilan, dost olmayan ele gariian, ondan
medet uvmman burjuva milliyetgi Onderlik halkimizin ulusal
kurtulug glicinll d4ddnem donem sOmirgeciler hesabina heba
etmigtir. 1960 yilindan bu yana tarihimize g&yle bir bak-
k1ldifinda bu gercek biitin ciplaklifl jle gérilir. Aciktir
ki, 70 yila agkindir dige dig miicadele eden, canini,malini
ve biitim varliZini ortaya koyan emekei halkimizin ulusal
ve toplumsal kurtulugu'nun zaferi bafimsliz, uzlagmaz pro-
leter sosyalistlerin Orgltli onclltgiinden gegecegi apagik
ortada.

Stmtirgeci Fagist T.C. devietdi idse, Ruzey Kirdistanda
Kiirt halkina karg: ilan edilmemis bir savag yuritayor.
Kilrdistan tam bir askeri kugsatmaya alimmigtir. T.C. devie-
ti, ordusu, Szel timleri, polisi, k&y koruculari ve difer
igbirlikgileri ile halkimiza kargl yofun bir baskl, zulim
ve katliam politikasil gltmektedir. Kirsal alanlarda insan-
lar tarlasina gidememekte. Gineg batliktan sonra insanlarin
digari ¢lkmasl mimkin def£il, g¢finkii her an k&y etrafinda
pusuya -yatmlg askerler tarafindan kurgunlanabilirler.
Ya da tutuklianip karakollarda sudan bahanellerile uzun uzun
igkenceye tabi tutulabilirler. :

Eurgunlanma, igkence, sirgin, katliam ve difer mallarin
tahrip edilmegi K. Kirdistanda gimcel yagamln bir parcgasi
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haline getirilmigtir. Kisacas:i bir biitin olarak EKirt halkl
digman ilan edilmig durumda.

gu kesindir ki, T.C. devleti yaptiklari ile yetinmiyor
ve yetinmeyecektir. O, boynunda bir defZirmen tagl olan
Kiirdistan sorununu 4in oldufz gibi buginde millitarist
baskilarla hal etmeye c¢aligiyor. Simirgeciler halkimiza
kargi en barbar yontem ve silahliari kulammaktan gekimmiyor
tam tersine bunu savunuyor. Bujuva Partileri'de yaptiklari
aciklamalarla bu politikayi savunmaktalar.

Béylece, bir yandan halk arasinda igbirlikeilerden
olugan bir istihbarat agi Orgitlemeye, milis sayisini
artirmaya c¢aligirken diéef#yandan stratejik yerlere askeri
karargahlar kurma, yol aSim genigletme, stratejik yerle-
gim bGlgelerini bogaltma, veya bir tek merkezde toplama

gibi birgok faaliyet yiiriitiiyor.

Son Cudi Dafi'na yapilan operasyon bunu amagliyor.
Ancak halkimiz bu baskili ve katliamlara sesiz kalmiyor.
Silopi'de Balveran'da halk sdmiirgeci zulme karsi bagkal-
dirityor. T.C.'nin barbar yiiziini daha iyi gdrebiliyor.

Ulugal kurtulugun kivilcimlarinl olugturan bu bag
kaldiri hareketleri Orgitli bir dizeye clkartilmadiZn
slirece bagarlya ulagmasl minkin defildir. Besbelli ki,
bagta EKiirdistan sosyalist hareketi olmak iizere bitin ulu-
sal kurtulug gicleri emekgi kitlelerin miicadelesine Onder—
1ik yapabilmeleri icin, daha glcll Srgitler yaratma gérevi
ile kargl karglyadirlar.

Ayrica gimirgecilerin saldirilarini boga c¢ikartmak igin
filkemizdeki tesiimiyetgi burjuvazinin oOnderligini kirmak
ve proleter sosyalist hareketin onderlifini saflamak igin
gsadece dogrulari sdylemek yetmiyor. Bu teorik dofrulsara
uygun pratik bir micadele vermedikcge bagari gansimlz 81—
fapdir. Buda ancak caga uygun Srgitiliilifin yaratilmasidir,
Buna muktedir tek giic ise bize gire Kirdisgtanda dsgi
ginifidir.

K. EKiirdistanda politik alanda atzlan olumlu bir adimda
8 yurtsever devrimci drglit ve partinin olustudufu (Tevger>
dir. <Tevger> hengﬁyden tnce genis bir zemin uzerinde
olugturulan bir birlik olmasi agisindan Snemlidir. Yalniz
{Tevger?» henilz kapsamagt gerekli tim gicleri kapsamiyor.
Ayricada heniiz tam bir alternatif olma 8zellifi ta?amiyorn
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Tersine, ne filkede ne de Glke disinda elle fufulur gizle
gorilir bir adim atmig degii. Bu durunmuyla, buginden kit-
lelerde bagta yvarattifls sempatiyi yavag yavag yitirmeye
bagliyor. Bunun ig¢in daha birgok politik, pratik ve Srgik-
sel adim atmas: gereklidir. Aksi taktirde akibeti 12 Eylil
Cuntasl Oncesi ve sonrasi kurnlan birliklerin akibetinin
aynisl colacafl kagimilmazdir.

 Kiirdistan'da onemli bir bagka geligme de, IKDP lideri
Dr. Abdurahman Kasmlo'nun stmirgeci fran ajanlarinca kat-
ledilmesidir. Dr. Kasmlo, bitin yagamin: EKirdista'’nin uwlu-
- sal kurtulus milcadelesine adamis bir halk lideriydi. Kasm—
lo'nun ayrica Kirt halkinin miicadelesinin uluslararasi
- destek saZlanmasinda beli bir etkisi vard:i. Kasmlo'nun ca-
nice katledilmesi Kirdistan balkl icgin biiyiik bir kayipiir.
Ozelikle DoZu Kirdistan'nin 4z onun yeri kolay kolay dul-
durulamaz.
Ne var ki, Kasmlo'nun Hldiriilmesine yol acan gey, Gilney
- Kiirdigtan hareketlerinde oldufu gibi, IKDP'nin de diigmanla
- girdigi g¢arpik iligki ve teslimiyetgi politikalarin sonu-
dur. Bu olay bize, bir kez daha stmirgecilerle iligkide ne
kadar titiz olmamiz gerektifini gosterdi; Ve yine halkimi-
z1in ulusal kurtulugun zaferi ancak baéimsiz bir politika
ile mimkin oldufunu gdsterdi. Bu gercekleri bilerek poli-
tikaiar;mlzl belirlemek zorundayiz.

¥ %

Tirkiye 'de son yapilan yerel segimlerle biriikte siyasi
bunalim iyice arttl. ANAP hikimetinin kitle destegini yi-
tirmesi Onemli bir sivasi iktidar bunalimiba yol acilr.Per-
iementonun "megrulufu” tartigilir oldu. Yine Cumhurbagkan-
181 secimide riskli bir hale geldi.

Hiikiimet Partisi ANAP*1n oy potensiveli %15 gibi c¢ok di-
‘giik bir dizeye diigmesine rafmen, ne iktidari birakmayi ne
de Cumburbagkani olmak isteyen {zal,bu isteyinde geri adim
atiyor. Tersgine,Perlementodaki sayisal gligline dJdayanarak
muhalefeten gelen elegtirileri ciddiye bile almiyor. Gyle
goriiiiyor ki, Ozal ABD ve Tirk ftekelci burjuvazinin Onayx-
nr almig. Saga sola tehtid savurup duran SHP ve DYP ise,
Tekelci burjuvazi ve ABD tarafindan "kulaklari™ gekilince
gavurdukliari tehtidleri unutup geri adim atmaya bagladiiar
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Dolayiraiyla, SEP, DYP ve difer bazi partiler ne kadar
ANAF himetinin "mesru" olmadiffini sdyleselerde siyasi ik~
tidarin "megruluguna" toz kondurmuyorlar. (imkii onlarda

ANAP gibi burjuva partisidirler, ve gerektifi zaman "mi-
111 birlik", "ulusal biitinlik" naralar: atiyorlar.

Kisaca bugiin iktidarin tepesinde 8nemli g¢atlaklara yol
agacak tlrten bir celigki olmamakla birlikte, siyasi bir
krizden gdz etmek mimkin. 12 Eylfil 8ncesi &lcefinde bir
kriz olmasada, Tlrkiye'nin yeni bir doneme girdifi tartig-
ma gitlirmez. Bu ddnemin baglica sorunu 12 Eylil askeri fa-
gist darbe dle hesaplagma olacaktir, Ancak 12 Eyl{il darbe-~
siyle yaratilan diktatdrliZi alagagl etmede ve kodkiii top-
lumgal defigiklikler yapilmasy icin, igci ve emekci yifin-
larin Orgitli dizeyi bu hesaplagmanin nitelifinde belirle-
yiclt olacaktir.

Beliren du i¢ ve dig gartlar icerisinde, uluslararasl
proletaryanin sindf savagiminl Kirdistan cephesinde savun—
mak, bunun gerekierine gire daveanmak bir acilik haline
gelmigtir. Rilimsel sosyalist digincenin gimimiizde aldifi
yara pdzinine alindiginda ve gerici pliglerin,bilimsel gog-
yalizme kargl baglatiklari hagli seferi hesaba katildiZin-
da bu acilifin zorunlu oldufu kavarnilacaktir. Yanil sira,
Tlkemizde BaZimsiz-Demokratik, birlegik ve giderek Socasya—
list Kiirdistan'a varabilmek, bdyle bir perspektifle mimkimn
gbrmekteyiz.

Dergimiz Tékogina Sosyalist'e ayml amacla yuriitiilecek
ideplojik miicadelenin bir araci olacaktir.

Ekim 1989
uu“‘,umu
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