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Dedisenler ve Dedismeyenler

Gecen aylarda da yine, her biri kendi iginde ayr éneme sahip bir dizi
olay ardarda, cogu zaman da icice gelisti. Bunlarin bir kismi hala giindemde.
Bazilar ise, uzak bir ge¢miste kalmig gibi adeta unutuldu, unutturuldu. Ama
sonuglari, bugiinii ve gelecedi sessizce etkilemeye devam ediyor...

AB ile iligkiler ve Katilim Ortaklidi Belgesi (KOB) konusu ile IMF ve
Diinya Bankasi ile yapilan son anlagmalar hususu, simdiden unut-turulmaya
birakildi bile. PKK nin tasfiye ve teslimiyet siirecine sokulmasi ile Kirdistan
sorununda bir nebze nefes almis olmasina ragmen, siyasi, idari ve ekonomik
éaplswla tam bir ¢lirime iginde olan Tirk devleti icin AB ve IMF/Dinya

ankasi ile yapilacak anlasmalar, surekli tekrar eden ekonomik krizden
cikabilmek igin oldukga Gnem tagimaktaydi. Ancak, militarist-blrokratik deviet
iktidarinin kontroliinde bir rant ekonomisine gore isleyen mali sistemi yillarca
besleyen emperyalist merkezlerinin, bunu artik kendileri igin rasyonel olmayan
bir yiik olarak gérmeye baglamalari ve Tirk devletini-artik Yeni Dinya
Diizeni’'nin rasyonellerine uymasi yéniinde sikistirmasi , buna kargin Tirk
devletinin yerlesik iktidar odaklarinin da elde bulundurduklan ayricaliklari
mimkiin mertebe koruma ve sirdiirme ¢abalari iginde olmalari, sonugta bu
hususlarda karsilikli pazarliklarin da temelini elusturdu.

AB’nin gegen aylarda agikladigi ve Kirdistan sorununu neredeyse
tamamen dislayan KOB, bu pazarliklann siyasi boyutlardaki icerigi ve
sonucunu da az ¢ok ortaya koydu. Tiirk devletinin bu bigimine bile, Kirdistan
siyasetinde hi¢ bir degisiklik yapmaya Zanagmayacagl mesajiyla karsi ¢iktigi
KOB belgesi, AB'nin -ya da demokratik bat:nin- Kiirt meselesini gbézecegine
inanan bir ¢ok Kiirdistanl gevre ile birlikie, hala Demokratik Cumhuriyet'i
bekleyen PKK'yi de biiyiik bir hayal kiriklig:na ugratti. Bir ¢ok Kirdistanl
cevre KOB u, 2. Lozan olarak tanimladi. Oysa, Kurdistan sorununda niteliksel
hig bir degisiklik 6ngorulmeden Tirk devielinin AB aday! -geklen bile olsa-
yapiimasi ile,-(Kuzey) Kirdistan'in artik bir bakima Avrupa’nin da ortak
sémiirgesi olmasinin yolu zaten ¢ok dnceden agilmig olmaktaydi.

IMF ve Diinya Bankasi ile yapilan son anlagmalar ise, i¢ pazarin Yeni
Diinya Diizeni'nin kiiresellesme programlarina, daha dogrusu uluslararasi
sermayeye iyice hazir hale getirimesine y6nelik adimlarin hizlandiriimasini
hedefliyordu. Devlet iktidarinin degisik kanatlarinin kendi ayricaliklarini
koruma gabalariyla yer yer ayak diremesi kargisinda IMF ve Diinya Bankasi,
bu kez ekonominin kontroliinii de ele aldi ve talepleri, pespese alinan
kararlarla yerine getirimeye baglandi. Bununla birlikte, emperyalist-kapitalist
sistemin kiresellesme programlarina uymayan ve sistem igin rasyonel
olmayan bir yiik , hatta ayak bagi teskil eden yapilanmalarin tasfiyesi
baglaminda, bazilarinca bagirsak temizleme operasyonu olarak adlandirilan
cesitli yolsuzluk dosyalar da, agiklanmasina izin verildigi kadariyla gindeme
getirildi. Son banka operasyonlari v.b. ile devam eden bu siirecin, sistemin bir
sekilde kendi suglarindan, pisliklerinden arinmasi, sarsilan imajini yenilemesi
harekatinin bir parcasi oldudu o kadar agikardi ki; ¢esitli medyatik adlarla
stislenen ve bilingli olarak sadece aysbergin su ylziinde kalan kismiyla sinirli
tutulan bu operasyonlarda, drnegin 6zellikle i¢ci bosaltilip batirilan bankalar ve
sirketlerin bir ?ogunun, Tirk devletinin Kiirdistan da sirdirdigu kirli savagla
yakindan iligkili generaller ve siyasetgiler ile bunlarin bu dénemlerde iyice
palazlanmig yakinlarinin ortak yénetiminde oldugu ger¢egi kamuoyundan
gizlenmeye caligildi.

Tiirk devletinin militarist-biirokrasi agirlikl mevcut iktidar blokunun
konumunu siirdiirebilmek igin, kargi karsiya bulundugu idari, siyasi ve
ekonomik krizde ABD, AB, IMF, Dunya Bankasi v.b. emperyalist gu¢ ve
kurumlarin daha fazla destegine ihtiyag duymak kadar, siyasal ve ekonomik




talepleri karsilanmayan, hatta durumlarn daha da kotlye giden toplumsal
kesimler zerindeki kontroliinii kaybetmemek de olduk¢a 6nem tagimaktadir.
Bu bakimdan, Kiirdistan sorunu karsisinda izlenen siyasetler de dahil olmak
Uzere, devletin siyasal ve ekonomik programlarina karsi gerek Kurdistanli,
gerekse Turkiyeli emekgilerden gelmesi muhtemel itirazlarin éninin alinmasi,
manipule edilmesi, bastirimasi ¢abalar yine Tiirk devletinin éncelikleri
arasinda oldu. Nitekim, yogun baskilarla birlikte yillardan beri sovenizmle
doldurulup anti-Kiirt bir milli mutabakat siyasetiyle manipule edilen ve yine
medya tekelleri araciligiyla yiritilen yogun dezinformasyonlar ve kemalizme
dayali ideolojik bombardimanlarla iyice sersemletilen Turkiyeli emekgilere
yonelik baski ve kusatmalar, inceltiimis devlet terdrii esliginde devam
ettirilmektedir. Isci ve 6zellikle de memurlarin zaman zaman glindeme gelen
eylemleri polis zoruyla dagitiimakta, demokratik orgutlilikleri dagitiimakta,
devlete karsi gelinemeyecegini kabul ettirerek kitleleri yllginhiga ugratmayi
hedefleyen saldirilar devamii bir siyaset halinde uygulanagelmektedir.

Beri yandan, yillarca biiyiik bedeller deyerek, deyim yerindeyse
Tarkiye deki toplumsal muhalefetin tiim yiikiind tek basina Ustlenmek
durumunda kalan Kiirdistanli yoksullarin bir siiredir Demokratik Cumhuriyet
masallariyla PKK (izerinden manipule edilmis olmalari da kuskusuz bu
dénemde sdmiirgeci Tiirk devletinin programlarin uygulamada daha rahat
hareket etmesini saglayan bir etmen oldu. Buna kargin, Tirk devletinin
Kirdistan sorununa iligkin siyasetlerinde herhangi bir degisikligin olmamasi,
tersine savagin tek tarafli durduruimasina bagl gérece bazi farkiliklar diginda
sémurgeci devlet terériniin, son olarak Viransehir'de ¢cogu cocuk yasta 28
Kurdistanhinin tutuklanmasinda oldugu gibi degisik bigimlerde devam ediyor
olmasi, barig ve Demokratik Cumhuriyet séyleminin ardinda kendi ulusal-
demokratik taleplerinin bulundugu gibi yanlis bir inanisa/beklentiye
yonlendirilerek, devleti karsiya almama adina agik alandaki eylemliliklerden

eri durdurulmusg olan Kirdistanl kitleleri de 6nemli 6lctide rahatsiz etmekte.

u bakimdan, Guney Kirdistan’da sahneye konmaya caligilan PKK-YNK
catigmalari, bir yaniyla Kuzey Kiirdistanliarin dikkatlerinin ve biriken
Ofkelerinin sémirgeci devletten ziyade, Giineyli giiclere dogru kaydiriimasina
da vesile tegkil etmeye miisait gériilmekte. Bu arada, Kiirdistanl kitlelerin
tasfiye ve teslimiyet stirecine daha hizli entegre edilmelerinin yeni bir adimi
da, 6nceki ay yapilan son HADEP Kongresi'ydi. Toplumsal bir muhalefet
odagr olmaktan ziyade, kendini devlet icin kabul edilebilir hale getirme,
devletin glivenini Kazanma gosterilerinin yapildigi Kongre de, HADEP in bir
misak-1 milli partisi olacadi bir kez daha teyit edildi. Gergi, PKK Genel Bagkani
A. Ocalan Imrali’dan, yeni parti programinin hemen yapilmasi, ayrica daha
inandirici olmak bakimindan salona kalpakli bir Mustafa Kemal resmi asiimasi
v.b. gibi radikal cagrilarda bulunmustu ama, bu kadari, kitlelerin tepkisinden
¢ekinen meveut HADEP yonetimine bile fazla geldiginden ve biraz da bu tiir
degisimlerin zamana yayilmasi daha rasyonel goriindiigiinden, program
tartigmasi ile kalpakli Atatiirk resmi isi gelecek Kongrelere ertelendi. Ara bir
formul olarak simdilik M. Kemal in baz iyi sdzlerinin salona asiimasiyla
yetinilirken, Demokratik Cumhuriyet icinde en fazla dil ve Kiiltiir haklari
telaffuz edildigi halde, Kurtge konusmaya kalkan bir konugsmacinin
susturulmasindan da geri durulmad..

Butin bu gelismeler arasinda, Aralik ayi ortalarinda Tiirk devleti, F
(Hucre) Tipi Cezaevleri ne kargi aglik grevi ve 6liim orucu eyleminde olan
devrimci tutsaklara karsi planli bir katiiama giristi. Gectigimiz Ekim ayindan
itibaren gesitli cezaevlerindeki DHKP-C, TKP/ML ve TIKB davasi
tutsaklarinin baslattiklar ve giderek bir cok cezaevindeki Turkiyeli ve -PKK
digindaki- Kirdistanl siyasi tutsaklar tarfindan da (eylemin hazirhd ve
uygulanmasina yénelik kimi elestirilerle birlikte) aktif olarak desteklenen aghk
grevleri, Aralik ayi icinde yer yer 8liim oruglarina cevrilmis ve giderek
kamuoyunda da ilgi gérmeye baglamigti. Tirlii yalanlarla tutsaklari oyalayip,
eylemden vazgegirmeye ¢aligan Tiirk devleti, bu defa tiim gugleriyle topyekiin



bir saldiriya giristi. Oyleki, agik-gizli devlet giglerinden sivil fagistlere,
mahkemelerden medya tekellerine kadar her seyi merkezi olarak harekete
gecirdi. Cezaevlerindeki en buyik politik tutsaklar kitlesini olusturan PKK i
tutsaklarin devleti kargiya almama tavirlarina bagl olarak F Tipi ne karsi
yaritilen eylemler ve aglik grevierinden 6zellikle uzak durmasi, aghk
grevlerinin tehlike sinirina geldigi bir donemde sinirl destek agikladiginda bile,
kisa siire sonra bazi cezaevlerinde kendi taleplerinin kargilandigini belirterek
eylemi birakmasi da devlet igin bulunmaz fir firsat teskil etti. Sonugta, yogun
bir dezinformasyon ve devlet teréri egliginde bir yandan kamuoyunun ilgisi
kirimaya calisilirken, di er yandan buldozerlerle, agir silahlarla katliama
girisildi ve ayni anda F (Hucie) Tipi Cezaevleri faaliyete gegirildi. Belki de ilk
kez bir devlet, tiim diinyanin seyreden bakiglan altinda, tutsaklarin kendilerini
savunabilmek, en temel haklarini ve onurlarini koruyabilmek igin ortaya
koyabilecekleri en son sey olan kendi yagsamlarina saldirmaya bile clrret
edebilecek kadar dl¢li ve sinir tanimadi. Tutsaklarin kigiliklerine, her tarlG
haklarina el koymayi amag edinen bir barbarlik esliginde adeta ne zaman ve
nasil dleceginize de biz karar veririz mesaji verilmeye caligildi.

Di er yandan da, siyasi tutsaklara kargi tam bir vahsget sergilenip, sag
kalanlarin hiicrelerde tecrite tabi tutularak yokediimeye ¢aligildigi giinlerde,
siyasi tutsaklarin biiyiik bir kesimi kapsam disinda tutularak ¢ikartilan sartli
tahliye yasasi ile, zaten korunan ve kendilerinden hesap sorulmayan devlet
cetelerinin, soyguncularinin, iskencecilerin géstermelik dahi olsa
yargilanamamasi, cezasiz birakilmasi ve her nasilsa cezaevi nde olanlarin da
serbest kalmasinin 6ni agildi.

Gelinen yerde, devletin programlarini bu denli rahat uygulayabilmesini
miimkiin kilan olgulardan birinin de, toplumsal muhalefet in, daha dogrusu
toplumsal muhalefet in 6gesi olmast gereken ezilen kesimlerin érgitsuzligu,
kararsiziigi ve nihayet sessizligi oldugu sdyienebilir. Ancak, bunun daha
ziyade bir sonu¢ oldugunun da gézard: ediimemesi gerekir. Bununla birlikte,
Tirkiyeli emekgilerin ideolojik olarak manipuie edilmelerinde hemen daima
kemalizmle bezeli ve Kirdistan sorunu nun red ve inkarina dayali soven bir
sdylem 6ne gikartilirken, Turkiye solunun bdylesi bir manipulasyona karsi
etkisiz kalmasinda, -bazi istisnalar disinda- onun Kirdistan sorununa egemen
ideolojinin penceresinden bakagelmesigile bunun yol actigi teredddtler ve
yanlis duruglarinin énemli bir etmen oldugunun, Turkiyeli sosyalistler
nezdinde hala sorgulanmasi gerekir.

Yakin dénemde yasanan bir ¢ok olay, Kirdistanl Kurtulus
Miicadelesi’nde yasanan gerilemenin nelere mal olabilecegini de az ¢ok ortaya
koymaktadir. PKK nin izlemekte oldugu teslimiyetci siyaset, sémirgeci
devlete oldukga genis bir manevra alani agmaktadir. Uzun yillar kitle
hareketinin en 6n saflarinda yer alan ve yaklasik iki yildan beri Demokratik
Cumhuriyet sbylemieri;le manipule edilen Kirdistanhlarn énemli bir kisminin,
cezaevleri katliami ve F Tipi protestolar da dahil olmak (izere bir ¢ok etkinlige
sessiz kalmasi da, devleti az ok rahatlatan bir olgu olarak aniimaktadir.
Burada, PKK nin tavrindan ayn olarak su hususlarin da tesbiti gerekir; Bir
kere, Tiirk devletinin idari ve hukuksal yapilanmasindan, siyasi ve ekonomik
yapilanmasina kadar tim isleyisinin kilit noktasini Kirdistan sorununun
olusturdugunun, devletin Kurdistan in mevcut sémiirge statiisiini korumak ve
strdirmek esasina gére militarist bir tarzda drgltlendirildiginin, sonugta
Kirdistan sorunu dogru bir sekilde ¢bzilmedikge, bu devletin ve onun
militarist-brokratik merkezli iktidar blogunun degigsmesinin mimkin
olmadiginin hafizalara tekrar tekrar kazinmasi gerekir. Ikincisi, Kirdistan
Kurtulus Micadelesi, niteligi itibariyle sistemden ve onun ideolojik/politik de
erlerinden kopma, sistemle cepheden kargilasma potansiyeline i¢sel olarak
sahiptir ve yasanan son gelismeler de, bu miicadelenin i¢inde barindirdigi kitle
potansiyelinin -su an PKK nin manipulasyonu altinda olsa da- ne denli
belirleyici bir giice sahip oldugunu gdstermistir. Uctincisu ise, Kurdistanli
kitlelerin 6zellikle cezaevleriyle ilgili bu sessizliginde, PKK Ii tutsaklarin



cezaevi eylemlerine katilmamasi ve PKK nin devleti rahatsiz edecek
eylemlerden kaginmasi siyasetinin getirdigi ko?ullandwmalar kadar, Turkiye
solunu, Kirdistan sorunu kargisindaki duruguyla kendisine gok uzak bir yerde
gérmesinin de kiigimsenemez bir etkisi olmustur.

Sonugta, tim bu gelismelerin 6nemli bir kesisme noktasi, sémirgeci
devletinin, oldukga zayiflatilmig, geriletiimis ya da kugatiimig muhalefet
Ogelerini tamamen sindirmek, sistem icinde eritip etkisizlestirmek igin, sinir
tanimayan bir devlet terérii ve her tiirli ideolojik manipulasyon araglariyla
topyekun bir saldinya gegtigi gercegidir. Cezaevi katliamlari, F Tipi
uygulamasi, digardaki bir grup devrimcinin, demokratin, tutsak yakinlarinin
her cabasinin sonu gelmez saldirilarla engellenmesi, kitlesel gézalti ve
tutuklamalar, ayni zamanda bu zayiflatiimig, geriletilmis ya da kusatiimi
muhalefet Ggelerine, kitlelere verilmis bir g6z dagidir; sémiirgeci kapitalist
sisteme, onun her tirll baski ve dayatmalarina kargi ¢ikacaklarin, kisilikleri ve
onurlari teslim alinincaya kadar F tipi hiicrelerde tecrit ve imhayla tehdit
edilerek sindirimesi amaglanmaktadir. Ama 6nemli 6lgiide bu, sémiirgeci
sistemi sarsma potansiyelini en fazla iginde barindiran Kirdistanh kitlelere
verilen bir gbzdagidir. Zira, F Tipi dayatmalarindan, AB ile pazarliklara kadar
hemen her konu, diin oldugu gibi bugiin de Kiirdistan sorununa endekslidir.
Politik tutsaklarin kisiliklerini yoketmeyi hedef alan F Tipi uygulamasi, bugiin
devleti kargiya almamak ugruna direnis gizgisinin digina savrulan binlerce
PKK'li tutsagi da kapsamaktadir. AB ile sirdiiriilen pazarliklarda, yine
Kurdistanhlarin iradesi hige sayilarak Kiirdistan in kaderi tayin edilmektedir.
IMF ve Diinya Bankasi ile yapilan anlagmalarla, Kiirdistan in ekonomik
kaynaklari uluslarasi sermaye tekellerine sunulurken, Kirdistanlilara yurtiarini
terketmeleri ile her kogulda sefalet iginde kélece yasamalari diginda bir
secgenek taninmamaktadir, v.s., v.s.

Bugin igin sémirgeci devlet, emperyalist gii¢lerin de onayi ve
gozyummasiyla Kirdistanl emekgilerin 6zgiirlik, adalet ve bagimsizlik
taleplerini tarihe gémmeyi umsa da, Kiirdistanli kitlelerin kendileri icin
hazirlanan son a Gyle kolay boyun egmeyecegi de bir gergektir. Barbarligin,
kéleligin, adaletsizligin hikiim sirdiig bu cografyada, 6zgiirlik ve adalet icin
bitin miicadele edenler, direnenler de eksik olmayacaktir.

Dergimiz de artik internette. Bundan béyle dergimizi
www.sterkarizgari.com adresinden de izleyebilirsiniz. Ayrica, www.rizgari.com
gibi bazi dost devrimci sitelerden verilen linkler yoluyla da dergimize
ulagabilirsiniz.

Yeni sayilarda bulugmak dilegiyle...
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19 ARALIK
KATLIAMI VE _
OLUM HUCRELERI

Beklenen gin geldi..

TC, yasal hazirliklarini 10 yil 6nce
tamamladigi, ancak cesitli nedenlerle
bugiine kadar erteledigi hiicre tipi cezaevleri
programini 19 Aralik 20001 tarihinde kanli
bir sekilde uygulamaya koydu.

19 Aralik sabahi 6zel egitilmis jandarma
timlerinin 20 cezaevinde ayni anda
gerceklestirdigi saldirida 32 tutsak yasamini
yitirdi, 200'G agir olmak tizere 1000'i agkin
tutsak da yaraland..

Olim orucu direniginin 61. giiniinde
baglatilan operasyon; yakma, yikma ve
6ldirmeye kosullandiriimig 6zel egitilmis
askeri birlikler ve 6zel timler tarafindan
gerceklestirildi.

aldinda yara almadan kurtulan tek bir
tutsak kalmadi. Devlet kamuoyuyla alay
edercesine, otuz iki insanin yasamini
yitirdigi bu kanli saldiriyr “hayata déniis
operasyonu” olarak adlandirdi. )

Katliamdan bir giin sonra TBMM Insan
Haklari Inceleme Komisyonu tyesi Mehmet
Bekaroglu basina verdigi demecte;
“‘Gérdsmelerin bir aldatmaca oldugunu,
Adalet Bakani'nin verdigi s6zleri tutmadidgini,
aldatildiklarini ve kullanildikiarini” agiklad.
Ayni giin arabulucu heyetinin tyeleri: Mimar
Mihendisleri Odalar) Bagkani Kaya Génenc,
Tlrk Tabipler Birligi Ikinci Bagkani Metin
Bakkalci, Istanbul Barosu Baskani Yiicel
Sayman ile Bekaroglu Kamuoyuna yaptiklar
yazil agiklamada, “17 Aralik giinii
tutuklularin gérismelere devam edilmesini
talep ettiklerini, ancak bu talebin Adalet
Bakam tarafindan kabul edilmedigini,

§ gindem

Basbakan'dan istedikleri gériisme taleplerine
de olumlu yanit alamadiklarini” kamuoyuna
duyurdular.(Bakiniz Ek1:)

Devlet, saldirndan dnce kitleleri ve
uluslararasi kamuoyunu midahaleyi
onaylamaya hazir hale getirebilmek igin,
basina ve kamuoyuna “insancil” ve
“uzlagmaci” bir goriiniim sundu.. Boyah Tirk
medyasina gére de devlet “vyumusak ve
¢ozime yatkin”, tutsaklar ise “fanatik ve
uzlasmaz’di..

Hiicre sistemine gegis programinin
uygulanabilmesi i¢in, yalan-yanlis haberlerle
kitlelerin manipule edilmesi, MGK Genel
Sekreterligince koordine edilen Kriz Yénetim
Merkezince ¢ok 6nceden planlanmisti. Buna
gore 6nce, “operasyon”un kitleler tarafindan
“dogal” ve “mesru” karsilanmasi, en‘azindan
toplumun biiyik kesimince “devietin
mudahaleye mecbur birakildiginin”
disundurtulmesi amaglanmisti.

Oyleyse dnce kitlelere gergekleri
tagiyabilecek tim muhalif sesler
susturulmaliydi. Bununla eszamanli olarak
kamuoyuna, yalana dayali ¢esitli senaryolar
pompalanmali, kitleler etkin bir
dezinformasyonla sersemletilerek gercekle-
yalani ayirdedemez duruma getiriimeliydi.
Oyle ki, biling ve iradesinden bagka kendini
savunabilecek hi¢ bir araca sahip olmayan
tutsaklari vahsice katletmek bile, toplumda
ve uluslararas| camiada onay gorsin.. TC'nin
tlm cezaevleri operasyonlari dncesinde bu
taktige bagvurdugu, saldiri ncesinde
medyanin cezaevlerini ve tutsaklarn hedef
alan yogun bir karalama kampanyasi
baglattig biliniyordu. Aslinda TC, Bati'nin i¢
ve dig operasyonlarda kullandig
"kamuoyunu operasyona hazirlama"
yontemlerini daha kaba bigimde ve Tiirk
usulii vahget gosterilerini de "is"in icine
katarak uygulamis oluyordu.

Ve bu kez de beklendigi gibi oldu.
Operasyondan 6nce ve operasyonun hemen
ardindan énce muhalif basina yoénelik
saldinlar yogunlasti, basta tutsak aileleri
olmak (izere cezaevi direnisine destek
verenlere yonelik gbézalti ve tutuklama furyasi
baglatildi, demokratik ve sosyalist muhalefet
agir bir baski altina alindi; demokratik kurum
ve kuruluslar ile sivil toplum &rgtleri sik sik
yapilan baskinlarla, tehdit ve vali
muhtiralariyla terdrize edildi. (Ek 2 ve Ek 3)
Vali muhtirasindan énce F Tipini ve
cezaevlerindeki uygulamalari protesto
etkinliklerine polis giidiimlii fasist gliglerin
saldirtiimas: da, esasen bu tur
yasaklamalara gitmek ve fiili midahalelerin
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gerekgelerini hazirlamak igin bizzat devlet
tarafindan organize edildi. Nitekim daha
sonra Ankara Valiliginin yurtyas ve.
gosterileri yasaklama genelgesi ve Istanbul
DGM'nin basina koydugu haber yasaginin
gerekgelerinde, fasist cetelere yaptirtilan bu
saldinlar, "kamuoyunun infiali" olarak lanse
edildi..

Saldirn ve katliam “sefkat” operasyonu
olarak sunma gorevini ise dogal olarak
gidiimli Tirk medyas: Gstlendi. Bu kez
gazete mansetlerine gikarilan, ginlerce
televizyonlarda tekrarlanan "haber" ve
"program”larin basginda "cezaevlerine dokuz
yildir girilemedigi, arama ve sayim
yapilamadigi, tutuklularin 6rgitlerin baskisi
altinda oldugu ve 6lim tehdidi ile eylemlere
sokuldugu” yalanlari éne gikarildi.
Tutsaklarin tam da bu sirada, 96 6lUm orucu
eylemiyle ilgili cezaevinde ¢ekilen video
gorintulerini basina dagitmalari, devletin
gercgekleri carpitmasini kolaylastiracak
propagandalara malzeme yapildi.
Kamuoyunu, cezaevlerine yonelik bir
operasyon yapilmasinin zoruniu oldugu
fikrine hazirlamak igin yazili basin ve
televizyonlar giinlerce bu video
kasetlerindeki géruntlleri carpitirak
yayinladi.

Saldirninin Zamanlamasi!

Son bir yildir zindanlarda yagananlar ve
tutsaklarin kamuoyuna yonelik yaptiklari
agiklamalar devrimci tutsaklara kargi genis
capl bir devlet saldirisi olacaginin igaretlerini
veriyordu. )

Katliamin hemen ardindan Igigleri
Bakani, operasyonun bir yillik bir planlama
ve hazirlik siirecinden sonra uygulamaya
konuldugunu agikladi. Igigleri Bakani
Sadettin Tantan "dzel egitilmis birliklerin
cezaevleri maketleri tzerinde bir yildir
caligtiklarini” agikga ifade ederken, papaz
rolil oynayan Adalet Bakani'nin "ihmih ve
¢ozume yatkin® bir gérindm sunan
agiklamalarinin, aslinda tutsaklari ve
arabulucu heyetleri oyalama amaci tagidigini
da degifre etmis oluyordu.

"Kibris Fatihi" invanindan sonra, kontr-
gerilla sefi Agar tarafindan "cezaevleri fatihi"
anvanina da layik gorilen Ecevit igin ise
devlet tarafindan verilen sézlerin hig bir
dnemi yoktu. Onun igin ne bu sdzlerin, ne de
sekiz bin kisilik askeri bir kuvvetle ve her
turla silah kullanilarak devletin kendi elindeki
tutsaklari barbarca katletmis olmasi degil,

alinan "neticeydi" dnemli olan (!).

Bilindigi gibi MGK toplantilarinin her
zamanki degismeyen gindemlerinden biri
olan cezaevleri, iicli1 koalisyon hikimetinin
de ilk giindem maddelerinden biri oldu.
Siyasi tutsaklarin teslim alinmasi programi,
kuskusuz ki Kirdistan Ulusal Kurtulug
Miicadelesinin tasfiyesi ve Turkiye’deki
demokratik ve sosyalist muhalefetin
ezilmesinden bagimsiz ele alinamazdi. Bu U¢
devrimci dinamik ancak birlikte tasfiye
edilebilirse kalici “sonug” alinabilirdi. Diger
parcalardaki Kirtler igin bir gii¢c ve moral
kaynagi olan Giiney Kurdistan'daki
kazanimlarin imha edilmesi de yine bu
tasfiye programinin temel hedefleri
arasindaydi.

Ocalan’'in yakalanmasiyla birlikte bytk
bir kitle dinamigine sahip olan PKK'nin
ideolojik-siyasal teslimiyet sirecine
sokulmasi, onbine yakin PKK tutsaginin da
buna paralel olarak adim adim bu surece
angaje edilmesi, yanlizca zindanlara déntk
yeni ve daha kapsamli bir saldiri programinin
onuni agmakla kalmadi, giigler dengesi ve
politik konjoktur nedeniyle devletin bugiine
kadar erteledigi bazi saldiri ve imha
planlarini da hizla devreye sokmasina yol
actl. Kurdistan Ulusal Kurtulus
Miicadelesinde bilyilk emek ve dzverilerle
ortaya ¢ikarilan tim degerler "barig" sdylemi
ile cilalanmis teslimiyet politikalariyla
sémiirgeci Tirk devletine peskes cekilirken,
devlet buna karsilik olarak uzun zamandir
Kirdistan'da uyguladigi savas yontemlerini
ve imha politikalarini bu kez Turkiye
sahasinda da uygulamaya koymaya bagladi.
TC'nin "barig" sOylemine verdigi yanit, savasl
Giiney Kirdistan'da ve metropollerde
tirmandirmak biciminde oldu. Ekonomik ve
siyasi krizi agmasi ve yeniden gig toplamasi
icin PKK'nin TC'ye sagladigi essiz
olanaklarin faturasi, Kird'e daha kati ve
acimasiz bir inkar ve imha politikasi,
tutsaklara hiicre tipi cezaevi ve katliam,
Turkiye emekgi siniflarina ise IMF gudumli
sefalet regeteleri ve polis joplari olarak
déndi. Savasin Kirdistan cephesinde
rahatlayan ve arkasina PKK destegini alan
TC, ik is olarak savag cephesini
genisletmeye yoneldi; demokratik ve
sosyalist muhalefeti butindyle ezmek ve
yok etmek igin tim alanlarda gok yonld bir
taarruz baslatti. Igisleri, Adalet ve Saglhk
Bakanh§: arasinda imzalanan Ugli protokol
ise, genel tasfiye ve imha programinin
cezaevleri ayagini tamamlamayi
amachyordu.
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Uclii koolisyon hitkiimetinin kurulmasi ve
koalisyonu olusturan partilerin paylastigi i
bakanligin (Igisleri, Adalet ve Saglik)
cezaevleriyle ilgili aralarinda imzaladiklari bu
protokolin ardindan cezaevlerinde
yasananlar ve hiicre tipi cezaevleri
yapiminin hizlandirilmasi hapishanelere
dénik "midahale” icinde artik digmeye
basildigini gdsteriyordu.

Operasyondan énce Avrupa Konseyi
biinyesinde bulunan “Avrupa Iskence ve
Insanlik Disi veya Kictltiicti Muamele ve
Cezanin Onlenmesi Komitesi’nin TC
tarafindan Turkiye’ye davet edilmesi de, yine
mudahale igin gerekli uluslararasi destegi
olusturmaya donik planin bir pargasiydi.
Nitekim F Tipi cezaevlerinde "inceleme"
yapan bu komitenin; "Tlrkiye'de insa edilen
hicre cezaevlerinin kendi 6nerilerine uygun
yapildigini” agiklamasi, operasyona ve
katliama vize anlamina geliyordu. AB’nin
katliam kargisindaki suskunlugu da bunun
somut gostergelerinden biriydi.. AB'nin,
hiicre tipi cezaevlerine gecisi "cezaevleri
reformu” olarak degerlendirmesi, devletin
cezaevlerine ddniik operasyonlarinin
onindeki "6nemli bir engelin daha ortadan
kalkmasi” demekti.. Turkiye'nin, 96 Olim
orucu direnisi sirasinda (19-23 Agustos 1996
tarihleri arasinda ) bazi cezaevlerini ziyaret
eden Avrupa Iskence Izleme Komitesi’nin 11
Mart 97 tarihli basina agiklanmayan
raporuna sik sik atifta bulunarak “hicre
tipinin Avrupa standartlarina uygun
oldugunu” savunmasi, 6lim hicrelerini gok
daha 6nce uygulamaya koymus olan
Avrupa’nin cezaevleri sorununa nasil
baktigini, daha o zamanlar net bigimde
ortaya koymustu. Olim hicreleri ve beyin
yikama metodlarinin mucidi olan ABD'nin
tutumu ise, hicre sistemine itiraz etmek bir
yana, TC'nin bu militarist ve saldirgan
yapisina destek icin siyasal ve ekonomik
yardimi daha da artirmak biciminde oldu..
Katliamdan hemen sonra IMF ve Diinya
Bankasi'nin Tirkiye'ye vermeyi
kararlastirdigi kredinin ilk dilimini serbest
birakmalari, sadece kriz igindeki Tirk
ekonomisine degil, katliama onay anlamina
da geliyordu. Avrupa Birligi tilkeleri, ABD ve
uluslararasi finans kuruluslarinin bu
yaklagimi, 19 Araliktaki kanli operasyona
kargi olugabilecek uluslararasi
kamuoyundaki muhtemel tepkileri
barajlamakla kalmamig, hiicre tipi cezaevleri
sistemine gecisi kolaylastirici bir rol de
oynamigti.

Kirdistan cephesindeki savas!

g glindem

kazandigini diisiinen TC, boylece uzun
suredir hazirliklarini sirdirdugi cezaevleri
programini artik biyik bir rahathkla
uygulayabilirdi...

Ucli Protokol Oncesi Cezaevleri ve
Hiicre Sistemi!

19 Aralik katliaminin daha iyi anlagiimasi
icin, hiicre sistemine gegis siirecinin arka
planina kisaca bakmakta yarar var..

Hicre tipi cezaevleri uygulamasi 12 Eyliil
Askeri Cuntasindan bu yana her zaman
gundemde oldu. E Tipi cezaevlerinin
blnyesinde var olan ve 1991 yilina kadarki
yasal mevzuatlara gére sadece “disiplin
cezas!” verilen tutsaklara kisa sureli olarak
uygulanabilecegi éngérilen hiicre
uygulamasi, son 20 yildir gesitli
cezaevlerinde devrevi olarak uygulandi.
Binlerce tutsak, zihinsel ¢okertme
programiarinin bir pargasi olarak kogus
sistemine dayali cezaevlerindeki 6lim
hicrelerde uzun yillar agir baskilar ve
iskenceler altinda tutuldu. Ozellikle 1980-85
yillart arasinda Diyarbekir, Mamak, Metris,
Erzurum cezaevleri adeta birer igkence
laboratuari haline getirildi. Buralarda hiicre
sistemiyle birlikte uygulanan 6zel
programlaria tutsaklar topyekin
itirafcilagtinimaya zorlandi.

Ne var ki, tutsaklarin agir bedeller
Odeyerek sirdurdikleri direniglerle devletin
bu programi ve bunun bir araci olarak
uygulanmaya ¢aligilan hiicre sistemi bosa
¢ikarildi. Bu nedenle 1980-2000 yillari
arasinda udgyuze yakin tutsak cezaevlerinde
iskence, saldiri ve aglik grevi direnisleri
sonucu yasamini yitirdi.

1988'de Oltan Sungurlu’nun Adalet
Bakanligi déneminde uygulamaya konulan
meghur 1 Agustos Genelgesi, hem mevcut
cezaevlerinde kazaniimis haklarin gasp
edilmesini, hem de hiicre cezaevlerine
gecisin kosullarinin hazirlanmasini
amagclayan ilk kapsamli genelgelerden
biriydi. Genelgenin ardindan tim
cezaevlerinde hak gasplari ve baskilar
yogunlasti, kimi cezaevlerinde tek tip elbise
dayatmasi yeniden gindemlestirildi. Yine
Eskigehir cezaevi hiicre tipine doénistirilerek
siyasi tutsaklar ilk kez daimi olarak bu
hiicrelere koyulmak istendi.

Bir cok bedel édenerek kazaniimig
haklara kargi baslatilan bu saldinya,
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tutsaklar, stiresiz acglik grevi ve fiili direnis
gibi gesitli eylemliliklerle yanit
verdiler.Tutsaklarin direnigini kiramayan
devlet, sonugta bu uygulamadan vazgecti ve
Eskisehir cezaevini bitlinlyle bosaltti.

isan 1991°’de ¢ikarilan 3713 sayih
Terdrle Micadele Yasasi’nin “Ceza-Infazi”
baghgini tagiyan béluminidn 16. maddesiyle
hiicre tipi cezaevleri ilk kez yasallasmis oldu.
4422 sayili Cikar Orgutleriyle Micadele
Yasasinin 113. maddesi de yine hicre tipi
cezaevlerine yasal dayanak kazandiriyordu.
3713'Un 16. maddesine gore siyasal
tutsaklar birer ve Gger kigilik hucrelere
konularak tamamen izole edilecekler ve
zihinsel gokertme programlarina tabi
tutulacaklardi.

Buglin nasil ki hiicre tipine gegis ile “af”
ayni anda uygulamaya konulduysa, 1991'de
de TMY'nin 16. maddesiyle es zamanli
¢ikarilan sartli saliveriimenin hemen
ardindan, cezaevinde kalan tutsaklara kargi
genis ¢aplh bir saldin egliginde hticre
sistemine gecilmeye ¢alisildi. Sartl
salivermeden yararlanamayan devrimci
tutsaklar yeniden Eskigehir tabutlugunda
toplanmak istendi, ancak devletin hesaplari,
tutsaklarin kararli direnigleriyle bir kez daha
bosa ¢ikarildi

Bundan sonraki on yil boyunca devlet bir
¢ok kez, 3713 sayil yasa ile “hukuki”
gerekgesini olusturdugu hiicre sistemini
uygulamayi denedi, ancak her defasinda
tutsaklarin 6lumine direnigleriyle kargilast
ve sonucta geri adim atmak zorunda kaldi.

1992 serhildanlarinin ardindan Kirdistan
Ulusal Kurtulus Miicedelesini ezmek igin
gikarilan SS (Sdrgiin ve Sansiir) k
kararnamesiyle yeni bir ddneme girildi. Ozel
savasin trmandirildid, kitlelerin direkt saldiri
ve imha hedefi haline getirildigi, "faili meghul"
cinayetlerin yogunlastigi, kdy ve kasabalarin
yakilip yikildigi bu topyekiin saldiri
déneminde, cezaevlerine donuk saldiri ve
provakasyonlar da yogunlasti. Digarida Kurt
kitlelerine ydnelik toplu katliam denemeleri,
¢cok gegcmeden zindanlarda da uygulamaya
baslandi. Sadece 94-96 yillar| arasinda
Buca, Amed, Sagmalcilar ve Umraniye
cezaevlerine donik saldirilar sonucu 20'nin
Uzerinde tutsak yasamini yitirdi. Devletin bu
dénemde cezaevlerini teslim almak i¢in
baglattig! yogun saldirilar, ancak ¢ok agir
bedeller 6denerek barajlanabildi..

Ancak devlet burada durmayacakti.
Cezaevleri programini uygulamak igin yeni
ve daha kapsamli saldirlarin kosullarini

uygun zemin ve zamani kollayacakti.

Devletin Hiicre Sistemine Gegis
Programi ve Uglii Protokol!.

. Son koalisyon hiikiimetinin i¢ bakani
(Icigleri Bakani Sadettin Tantan, Adalet
Bakani H.Sami Turk ve Saglik Bakani
Osman Durmusg) arasinda 6 Ocak 2000
tarihinde imzalanan ve Adalet Bakanhgi
tarafindan 17 Ocak tarihli bir st yazi ile tim
savciliklara génderilerek fillen uygulamaya
konulan Ggla prtokol, aslinda hiicre tipi
cezaevlerini uygulama hazirliklariniigeren bir
“gecis programindan” baska bir gsey dedgildi..

Amaci “Ceza Infaz kurumlari ile
tutukevlerindeki yénetim, dis koruma ve
saghk hizmetlerine islerlik kazandiriimas:”
olarak acgiklanan protokol; cezaevlerinin i¢
dizeninden mahkeme salonlarinin
“glvenligine”, aclik grevleri ve direniglere
mudahaleden, avukat-tutsak iligkilerine,
doktor-hasta arasindaki iligkiden, basinin
cezaevleriyle ilgili haberlerine kadar her
alana mudahaleyi igeren ve 6zinde tutsaklar
teslim almaya donuk bir miidahale
konseptiydi. Toplam 80 maddeden olugan
protokol, cezaevlerine yonelik uygulamalarda
bakanliklar arasi isbirligi ve esgudimiin
saglanmasi olarak formule edilmisti.
Protokolde, cezaevleri sorununa her zamanki
gibi bir “asayis ve giivenlik” sorunu olarak
bakildigi igin, Adalet ve Saglik
bakanliklarinin rold, jandarma ve polisin bagli
oldugu lIgigleri Bakanliginin “gtvenlik”
planlarina goére dizayn edilmisti. Protokolde
avukat-tutsak iligkisi ile doktor-tutsak
iligkisinin gizliligi resmi olarak tamamen
ortadan kaldiriimig, savunma ve tedavi
kosullar “guvenlik” adina olabildigince
sinirlandiriimigti.. -

19 Aralik katliamindan hemen énce
gindemlesen, "cezaevlerine iliskin haberlere
sanslr koyulmasi ve élim orucundaki
lutsaklara ‘zorla tedevi igin’ fiili midahalede
bulunulmasi”, G¢li protokoliin maddeleri
arasinda da yer almisti. e

Operasyondan once RTUK'lUn uyarisi ve
DGM'nin karariyla “cezaevieriyle ilgili deviet
aleyhine haber yapiimasinin” yasaklanmasi;
aslinda protokoliin 19. maddesinin B-b&limi
2.sikkinda belirtilen “basin yayin
organlarinin réportaj, cekim ve eylemin
propagandasini yapmalarina izin
verilmeyecegi” hukmunin yargi karariyla
desteklenmesinden bagska bir gey degildi.

Yine 8lim orucundakilere fiili miidahale

hazirlayacak, yeniden harekete gegmek igin
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ve zorla tedavi girigsimi de, Uglu protokolin
19. maddesinin A-bélumu 2. sikkinda
belirtilen “aglik grevinde durumu
kritiklesenlere uzman tabip karari ile
jandarmadan yardim istenerek derhal
mudahale edilmesi ve tibbi tedavi
uygulanmas:” kararinin uygulanmasiydi.

Yine CMUK'un 144. maddesinde
belirtilen “sanik ile midafii arasindaki
yazigmalar hig bir sekilde denetime tabi
tutulamaz” hukmuine ragmen, Avukat’larin
cezaevlerine giderken Uzerlerinin aranmasi
ve belgelerinin incelenmesi, G¢li protokoliin
4, 6 ve 11 maddeleriyle olanakl hale
getirilmis ve bdylece avukatlarin
yargilamayla ilgili bilgi ve belgeleri vermeme
ve sir saklama yUkumliligu ortadan
kaldinlmigti.

Ucli protokoliin ruhuna da sekline de
Oziinde jandarma egemendi. Zaten
cezaevleri Adalet Bakanhgi'na degil, her
zaman jandarma eliyle dogrudan MGK'ya
bagl olmustu.. Siyasi sorumluluk Adalet
Bakanliginda ancak yetki ve gii¢
jandarmadaydi. Ucli protokol bu fiili gercegi
bir kez daha resmilestirmis oluyordu.
Protokol maddeleri arasinda yer alan;
"Jandarmanin istedigi zaman arama
yapabilecegi" hUkmu ise, tutsaklara yénelik
keyfi operasyonlarin énini agan bir
maddeydi. Protokol sonrasi ilk bir yil iginde
cezaevlerinde yasananlar bunun somut
kanitiyd.

Iste bu ylizden Sadettin Tantan
“operasyon igin yaklasik bir yildir hazirik
yapiyorduk” derken, aslinda bir yil 6nce
imzalanmig olan bu Gg¢li protokoliin geregini
yerine getirdiklerini ifsa etmis oluyordu.
Operasyon éncesi ve sonrasi uygulamalar
da bunu dogruluyordu.

Bilindigi gibi Gglh protokolin
imzalanmasinin ardindan, anlagsmanin bir
¢ok maddesi hemen uygulanmaya konmus,
bunun sonucu olarak cezaevlerindeki baski
ve hak gasplari belirgin sekilde artmis;
tutsaklara karsi provakatif saldirilar daha da
yogunlasmisu. 4

Kimi E Tipi ve Ozel Tip cezaevlerinin
bazi bélumleri hiicre tipine donustlrilimesi,
“yiksek glvenlikli” olarak tanimlanan 5 adet
F tipi cezaevi ingaatinin 2000 yilinin Mayis-
Haziran aylarinda “hizmete agilmasi” igin
hazirliklarin hizlandirimasi da yine tgli
protokoliin imzalanmasinin ardindan
gerceklesmisti.

19 Aralik Katliami ve Hiicre Tipine
Gegis!

Ulucanlarda 10 devrimci tutsagin kafalari
pargalanarak katledilmesi, onlarca
devrimcinin agir sekilde yaralanmalarina yol
acan Burdur ve Usak cezaevlerine yénelik
saldirilar ve yine devletin mafia ¢etelerine
yaptirdig! iIsmarlama cezaevleri eylemleri
hiicre sistemine gegisin provalariydi.

Yine resmi aciklamalar da, 2000 yil
icinde hiicre sistemine gecilecegi bir cok kez
ifade edilmisti. Buna kargin uzun zamandir
devletten saldiri bekleyen ve tabutluklarin ne
anlama geldigini ¢ok iyi bilen tutsaklar da,
her tirld saldiriya karsi direneceklerini ve
teslim olmayacaklarini kamuoyuna deklare
ettiler.

Devletin artik her an hticre tipini
uygulamak i¢in saldiriya gegecegini dusunen
TKIP, DHKP-C ve TKP (ML) Dava tutsaklari
20 Ekim'de siresiz aghk grevine basladi.
Suresiz aclik grevi , 22 Kasimda 6lum
orucuna donustiirildi. PRK-Rizgari dava
tutsaklari 4-12-2000 tarihinde, MLKP, TKP-
ML- TIKB, Direnis Hareketi, THKP-
C/MLSPB, TDP Dava tutsaklar ise
10.12.2000 tarihinde suresiz aglik grevi
eylemine katildi. Aralik ayinin ortalarina
gelindiginde 6lim orucuna katilanlarin sayisi
u¢ yuz kisiye yaklasirken, siresiz aghk
grevine katilanlarin sayisi bin kigiyi asti.

Aralik ayinda tutsak yakinlarinin,
demokratik kurum ve kuruluglarin, aydinlarin
eylem ve etkinlikleri de yogunlagti.
Kamuoyunda belli bir duyarlilik olugsunca, o
glne kadar tutsaklarin direniglerine sessiz
kalan burjuva medyasi cezaevleri haberlerine
daha ¢ok yer vermeye bagladi. Bu noktada
devlet, aydinlari da devreye sokarak &lum
orucunda olan tutsak temsilcileriyle
gorismeler baglatti.. Tutsaklarla yapilan ilk
tur gorigmelere Yasar Kemal, Oral Caliglar,
Can Dindar, Zulfu Livaneli, Orhan Pamuk ile
"Toplumsal Muhalefet Grubu” olarak da
bilinen Meclis Insan Haklarn Inceleme
Komisyonu tyesi Mehmet Bekaroglu, Tirk
Mihendis ve Mimar Odalari Birligi Baskani
Kaya Guveng, Tirk Tabipleri Birligi Ikinci
Bagkan! Metin Bakkalci, Istanbul Barosu
Bagkani Yiicel Sayman katildi. Bu durum
“¢Ozuim”e iliskin umut ve beklentileri arttirdi.
Adalet Bakaninin; “Yasal mevzuatlar
tamamlanincaya kadar F Tipi'nin
ertelenecegini, kamuoyundan gelen elestiriler
1siginda F Tiplerinin kogullarinin yeniden
goézden gecirilecegi” yonundeki agiklamalari,
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kamuoyunda bir kani olugmasini sagladi.

Tutsaklar ise daha 6nce verdigi hig bir
sbzi tutmayan ve varilan anlagmalara
uymayan devlete guvenmiyorlardi.Daha
once tutsaklarla devlet yetkilileri arasinda
varilan anlagmaya ragmen, Ulucanlar'da 10
tutsagin kafasi pargalanarak katledilmis ve
saldir sirasinda anlagma metni de imha
edilmisti. Bu ylizden tutsaklar, sivil toplum
drgiiti temsilcilerinden olugan bir surekli
izleme komitesinin olusturulmasini, bu
komitenin anlasmada Gglincl bir taraf olarak
yer almasini ve ayni zamanda anlagma
hitkiimlerinin “takipgisi” ve “glivencesi”
olmasini istiyorlardi. Taleplerle ilgili
pazarliklari ise tutsaklar “mizakere edilebilir”
olarak goruyorlardi. Devlet bu noktada
oldukga bilingli bicimde netlikten uzak,
oyalayici ve kagak bir tutum sergileyerek
tutsaklarin devlete kargi tagidigi hakli
giivensizligi derinlestirme taktigi uyguladi.
Adalet Bakani, bir yandan tutsaklarla
gbrigmeleri sirdiren Mutabakat Grubu'nun
varacag! sonucu esas alacagini ifade
ederken, 6te yandan bu gériigmelerde tam
uzlagsmaya variima asamasindayken
goriismeleri durdurmasi ve ardindan da "F
Tipinden kesinlikle vazgegmiyecegiz"
yoniinde basina agiklama yapmasi, devletin
anlagsma olmasini istemedigini ve bir yandan
oyalama taktigi ile zaman kazanirken diger
yandan kamuoyunu manipule etmeye
calistigini gésteriyordu. Devlet bir yandan
anlagmadan yanaymis gibi bir gorunum
sunarken, diger yandan belirsizlik yaratarak
anlasma zeminini ortadan kaldiran bir
politika izliyordu. Devletin hesabina gore,
tutsaklar bu belirsizlik kargisinda eylemlerini
surdirmeye devam edecekler ve kamuoyu
nezdinde anlagmaya yanagmayan taraf
durumuna diigeceklerdi.. Bdylece israrci
taraf tutsaklar olunca, cezaevinde
yasananlari ve devletin entrikalarini
yakindan bilmeyen kamuoyu ¢ok daha kolay
yaniltiimis olacakti. Tutsaklar bu durumu 17
Aralik tarihinde Yiicel SAYMAN ile yaptiklar
gorismede acikea ifade etmigler, demokratik
kuruluslarin ve kamuoyunun dikkatini
devletin oynamak istedigi oyuna gekmislerdi.
"(Ek 5:Tutsak Temsilcilerinin Yiicel Sayman
ile gérisme tutanagi)

Beklendigi gibi tutsaklarin glivence
konusundaki israrlari, kamuoyuna,
"tutsaklarin ¢ok fanatik oldukiari ve
uzlasmaya yanasmadiklar” bigiminde lanse
edildi. Devlet igin zaten énemli olan
kamuoyunda bdyle bir kanaatin gelismesiydi.
Medyanin da yogun propagandas! sonucu

devlet bir anlamda bu amacina ulagmisti.

Operasyon baglamadan yaklagik bir hafta
dnce Istanbul DGM Bagsavcisinin talebi
tizerine DGM'nin aldigi karar tizerine Medya,
devletin resmi agiklamalari ve politikasi
disindaki hig bir haber ve bilgiye yer
vermemeye bagladi.. (Ek-6: DGM'nin Basin
Yasag! Karari)

Buna paralel medya araciligiyla yalan ve
sahte senaryolarla cilalanmig yogun bir
dezinformasyon siireci baglatildi. Batin TV
kanallarinda ve boyali basinda tutsaklarin
aleyhine yogun bir kampanya yurutalda. MIT
ve Emniyetin basina dagittigi biltenler, yazili
ve gorsel medyada usta gazetecilik trand
"haberler" olarak giinlerce verildi. Durumu
yakindan bilmeyen kimi “demokrat” ve
“hiimanist” gevreler bile bu
dezinformasyonun etkisinde kaldilar.

Boylece operasyonun kosullari adim
adim olgunlastirildi.

17 Aralikta Yiicel Sayman ile birlikte
Cezaevine geldigi halde tutsak temsilcileriyle
goriasmeye katiimayan Istanbul Cumhuriyet
Bagsavcisi Ferzan Gitici'nin bu gorismeden
bir giin sonra (katliamdan bir giin énce)
Sagmalcilar Cezaevine gelerek tutsak
temsilcileriyle tek bagina gorigmesi ve bu
goriismede Yiicel Sayman'in Adalet
Bakani'nin gériglerine iligkin temsilcilere
verdigi bilgileri yalanlamasi, katliamin
arifesinde tutsaklarin giivensizligini daha da
derinlestirme ve onlar provake etme
amaciyla yapilan son manevrayd:. (Ek
7.Tutsak Temsilcilerinin Ferzan Giftgi ile
Gorisme Tutanag@r) Operasyon yapiimasina
artik neredeyse kesin goziyle bakan
tutsaklar ayni giin (18 Aralik) Adalet
Bakanligina ve Kamuoyuna yonelik yaptiklari
aciklamada, operasyon tehditlerine karg
dlumiine direneceklerini agikladilar.
Tutsaklarin 6nemli hatalarindan biri de bu
aciklamada "saldir ve operasyon karsisinda
bedenlerini atese vereceklerini, kendilerini
yakacaklarini” ifade etmig olmalarydi. Fiili
saldin karsisinda kendilerini savunacak hi¢
bir araca sahip olmayan tutsaklarin
demokratik tepkilerini ve direnme
kararliliklarini ifade eden bu sozler; devlet
tarafindan yakilarak katledilenlerin
sorumlulugunu tutsaklarin Ustine yikma
amagli propgandanin temel argimanlarindan
biri oldu. (Ek-8: Tutsaklarin 18 Aralik Tarihli
Basin Acgiklamasi)

Uzun zamandir hazirliklar: yapilan
operasyon igin artik uygun zemin
olusmustu(!)..
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vahgice katledilmesi pahasina uygulanacak
olan hicre sistemi icin start verildi. Ustelik
6lim orucunun 61. giiniinde..

Tutsaklara 6lum ve teslimiyetten baska
secenek birakmayan devlet, teslim olmak
yerine onurlariyla 8lmeyi géze alan
insanlarin bu zorunlu tercihlerine de
tahammul edemedi.

Anlagilan o ki, ruhsal ve siyasal olarak
teslim olmamak i¢in kendi 6zgur iradeleriyle
6lme haklar da yoktu tutsaklarin... Onlarin
nasil, ne zaman ve ne sekilde dleceklerine
de ancak devlet karar verebilir ve yine ancak
devletin 6lim timleri bu karari infaz
edebilirdi.. Yine zulme ve haksizliga boyun
egmedikleri icin 6limii géze alan tutsaklarin
aclk grevinde kendi iradeleriyle dimeleri,
TC'yi ¢ok zor durumda birakabilirdi. Ote
yandan itiatsizlik eylemlerinin cezaevlerinin
duvarlarini asarak toplum katmanlarina
yaylimasi, muhtemel toplumsal patlamalarin
da dnind acabilirdi.

Onurlari icin kendi bedenlerini ag
birakarak 6lim yolculuguna ¢ikmaktan
baska segenekleri olmayan tutsaklara kargi
sabaha dogru, zindan tarihinin en kanli
saldirlarindan birini baglatti TC.. Takvim 19
Aralik 2000'i gosterirken, zindanlardan
yukselen dumanlar, sadece bir katliama
degil, giderek genigleyen kararli bir direnise
de tanikhk ediyordu.

Bir safak vakti a¢ ve takatsiz bedenler,
herkesin gézleri 6niinde gaz bombalariyla
zehirlenerek; lav silahlariyla yakilarak:
boldozerlerle viicutlari pargalanarak; joplarla,
kalaslarla beyinleri dagitilarak katledildiler.

Zulmin saltanatina karsi direnen 32 can
topraga dismis olsa da; umudu, insanlik
onurunu yok edemediler. Onlar zulmii
cogalttikga, devrimci dfkeyi daha da
blydttdler.

Artik devrimci tutsaklar igin; saldiri,
iskence, katliam, direni? ve kahramanliklarla

olu yeni ve uzun bir yolculuk dénemi
basglyordu..

~ Saldirimin bilinen bilangosu 32 &lii, 200'ii
agir olmak tizere yizlerce yarall..

Saldirilarda yaralanan oliim orucu
direnisindeki tutsaklar, bu direniglerini
hastahanelerde de siirdirdiiler.. Bu yiizden
agir yaral bir ¢ok tutsak tedavileri
yaptirnimadan cezaevlerine geri génderildi..

Tutsaklarin bir kismi yeni yapilan F tipi
hiicre cezaevlerine, bir kismi da operasyon
yapilan cezaevlerindeki tek ve tger kisilik
hucrelere konuldu.

Yarali tutsaklar, élenlerin bir cogunun lav

giindem

zehirleyici ve yangin ¢ikarici bombalarin
kullanildigini agikladilar. Adli Tip raporlar da
bu agiklamalari dogruluyor.

F Tipi hicre cezaevlerine konulan
tutsaklarla gﬁru?ebilen Avukatlar, tutsaklarin
icinde bulunduklari durumu kamuoyuna
duyurdular. Avukatlarin verdigi bilgiler,
igkence ve saldirilarin derinlestirilerek
surdurulduguna gosteriyor. Hicreler birer
iSkence merkezleri haline getirilmis durumda.

zel jandarma birlikleri belli araliklarla
hicrelere baskinlar diizenleyerek tutsaklara
cesitli iskenceler uyguluyor. Tutsaklarin bir
¢ogu yarall. Olim orucundaki tutsaklarin
¢ogu 6lum sininnda. Cezaevleri toplu
mezarlik olmaya aday.. Direnisi kirmak
amaciyla son olarak tutsaklarin yerlestirildigi
F Tipi cezaevlerinde yeni yer degistirmeler
baglatiimis durumda.

Her seye ragmen ne 19 aralik katliami ne
de hicrelerde surdirilen baski ve iskenceler
tutsaklarin iradesini kirmaya yetmedi. Olim
orucu ve aclik grevi direnisine katilanlarin
sayisi katliamdan sonra neredeyse iki katina
¢iktl. Son verilere gdére 6lUm orucundakilerin
sayisi| 600, aglik grevinde olanlarin ise 2000
civarninda. Olum orucunda kipirdayamaz
durumda bulunan tutsaklar bile zaman
zaman dayak ve iskencelerden gegiriliyor.
Olum orucunun ilk ekibinde olan tutsaklarin
bir b6IGm bitkisel hayata girmis durumda.
Bu tutsaklar devletin tibbi midahalesi ile
zorla yasatiimaya calisiliyor.

Ve adina tabutluk denilen 6lim
hiicrelerinde diri diri gdmiilmeye ve her giin
parca parga yok edilmeye ¢aligilan tutsaklar,
her seye ragmen direnislerini strdirtyorlar.

Neden Oliim Hiicreleri..

Ozgurlik, devrimcinin varlik kaynagidir;
sistem icin ise en tehlikeli sey..

Ruhsal ve siyasal olarak sistemi redetmis
ve ondan bagimsizlasmis her birey,
toplumsal 6zglrlesmenin de niveleridir. Bu
nive, ayni zamanda sistemi degistirme
olanaklarinin da potansiyel glictdir. Bu gii¢
ancak orgutlenme ile maddi ve nesnel bir
guce donasur. Ozglrlesmig bireylerin
orgutlenmesi, bu baglamda toplumsal
Ozgurlesme surecinin de dinamosudur.

Sistemin, kendi varlik kogullarini
surdurebilmesi, 6zglrligiun bu dinamiklerinin
pargalamasina veya en azindan
etkisizlegtiriimesine baghdir.

Sistemin ideolojik-siyasal ve kiiltirel
tasallutuna boyun egmeyen devrimci

silahlariyla yakildigini, saldirida éldiiriict, -
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tutsaklar, bas egmez ozellikleriyle sistem igin
ciddi bir tehdittir.

Devrimcilerin toplumdan soyutlanarak
zindanlara koyulmasi, bu tehdidin
sinirlandiriimasidir. Ama egemen siniflara
gore tutsak bedensel olarak toplumdan izole
dilmis olsa da, ideoljik ve siyasal kimligini
korudugu silirece her zaman bir tehlike
olmaya devam eder.

Oyleyse sistem icin tutsagin toplumdan
yalitlanmasi, hapishanelere koyulmasi yeterli
degil. O dogru buldugu degerlere gére
yasamaya, dusunce uretmeye zindan
kosullarinda olsa da devam ettigi sirece;
direnig¢i 6zelligi ve pratik durusuyla
digaridaki milyonlarin dizeni
sorgulamalarina, gergegi kesfetmelerine yol
acabilirdi. Bu duruma mudahale edilmesi,
tutsagin iceride de olsa zihinsel ve siyasal
olarak kusatiimasi ve teslim alinmasi
gerekirdi. Bedenleri tutsak alinmig olan bu
Insanlarin, iradeleri de teslim alinmaliyd;
bagka bir ifadeyle tutsagin nasil davranmasi,
ne digtinmesi gerektigine devlet karar
vermeliydi. '

Bu ancak tutsaklarin beyinlerine ve
ruhlarina nifuz edebilmekle mimkin
olabilirdi. Ne yapip edip zindana koyularak
fiziksel olarak kontrol altina alinan bu
insanlarin ydrekleri ve beyinleri de ele
gecirilmeliydi.

Olum hiicreleri bdyle bir arayisin Uriini
olarak ortaya ¢ikti.

. Once ABD, daha sonra Almanya,
Ingiltere ve Italya gibi Avrupa Ulkelerinde
geligtirilen 6lum hicreleri, tutsak digen
ancak siyasi niteliklerini ve kisiligini tutsaklik
kosullarinda da stirdiren rejim muhaliflerini
siyasal olarak teslim almak amaciyla
geligtirildi ve uygulandi. Bununla, hiicrede
dig dinyayla ve cezaevindeki diger
arkadaglarnyla tum baglar kopartiimis
tutsagin, surekli psiko-terdr altinda tutularak
zihinsel olarak ¢dkertilmesi, siyasal kisiliginin
parcalanmasi ve istenen tip ve kisilikte bir
“insan” haline getirilmesi amaglaniyordu.
Tabutluga konulan tutsak yanlizlagtinlarak
Once sosyal bir varlik olmaktan ¢ikariliyor,
ardindan psiko-terér esliginde uygulanan
Ozel beyin yikama ydntemleriyle siyasal
kisiligide yok edilmeye calisiliyordu.

19501 yillarin baginda CIA’nin destegiyle
yuzlerce psikologun ve kurumun katildigi
“peyin yikama” ¢alismalari, Amerikali
Dr.Schein 24 maddelik t¢ asamal “beyin
yikama” ve kisilik ¢okertme” programiyla
sistemlegtirildi. (Ek 4: Dr.Schein'in 24
maddelik programi)

Bu programa gore;

- “Birinci agamada; tutsagin sosyal ve
psikolojik ¢gevresi Gzerinde tam bir kontrol
saglanacak,

-lkinci agamada; tutsakta deger ve
normlarin yikihgini saglayacak her seye
saldinlacak,

-Uglincli agsamada; Tutsakta istenilen
deger ve normlarin yaratiimasi ve bunu
ortaya ¢ikaracak normlann guglendiriimesi”
saglanacakti.

Beyin yikama metodlari Avrupa devletleri
tarafindan, 6zellikle Aimanya tarafindan daha
da yetkinlegtirildi. 1971 yilinda Hamburg
kliniginin bir arastirma béliimiinde yapilan
deneylerle ulagilan sonuglar 1972'de bazi
cezaevlerinde 0zel olarak insa edilen
izolasyon hiicrelerinde RAF uyelerine
uygulandi. Aimanya'da élim hicrelerine ilk
koyulan (ki 1976 yilinda hiicresinde 6l0
olarak bulunmustur) kisi olan RAF'in énder
kadrolarindan Ulrike Meinhof, Berlin'deki
hiicresinde 1973 yilinda yazdigi
mektuplardan birinde, izolasyonun amacini
sOyle agikliyordu.

"Beyin Yikama Programi"nda en énemli
nokta, kisinin belirli bir duruma sokulmasidir.
Bu sdyle séylenebilir; eger var olan arag, ne
kadar belirsiz ve ne kadar zor algilanabilirse,
onun etkisi 0 kadar daha keskindir. Az da
olsa algilanamiyorsa, bunu hig bir sekilde
tartismak mimkdn degildir. Bu sudur: Daha
az direng géstermek. Ben Berlin'de, 'tabutluk
intihara zorlayan bir girisimdir' derken, bunun
gergekten hangi anlami tagidigini biliyorum,
¢Unki algilanamayan mutlak sessizlik
icerisindeki direnme enerjisinin, kendisi
disinda bir objektifligi yoktur. Sessizlige karsi
mucadele edilemez, insan var olan her seye
karsi micadale edebilir. Iste tabutluk sunu
hedeflemektedir: Kisinin kendi kimligini yok
etmesini, en sonunda ise kendi varligini.
Bunun adi sudur: Direnigin dabhi,
iskencecilerin bu tarzli iskence yéntemiyle
aragsizlagtirlmasidir.”

. Ulrike Meinhof, 16.06.1972 yilinda kaldigi
“Olu Bélimde" duygularini giirsel dille su
sekilde anlatir:

".Kafamin iginde patlayan duygu (aslinda
kafatasini yarip binlerce parcaya bélerek
pargaliyormusgasina, patlatiyormusgasina
olusan duygu) :

Omiriligi beyne presleyen duygu.

Beyin firindaki sebze gibi yavas yavas
kendi igine ¢ékerten duygu.

Kendini stirekli farkinda olmaksizin bir
elektrik akimi altinda hissetmenin uzaktan

03-04/01

kumanda ediliyor olmanin duygusu.

12 ok



rojev

Duygularin koparilip, kesilip atildigi
duygusu.

Sidigini durduramiyormusgcasina,
viicudun ruhuna isemesi duygusu.

Htcrenin hareket halinde olmasi
duygusu. Uyaniyorsun, gézlerini agiyorsun,
hicre hareket ediyor, 6gleden sonra gines
igeri vurunca hicre birdenbire duruyor. Insan
hareket halinde olma duygusunu hemen
tzerinden atamiyor.

Atesten mi, yoksa soguktan mi titrendigi
agiklanamiyor, insan nigin uguyor, nigin
titriyor, agiklayamiyor. Normal bir sesle
konusmak igin, gdriltili konusmak ve
hemen hemen bagirmak gibi sarf edilen
gaba. sesini yitiriyor olmanin duygusu.

Artik kelimelerin anlami taninmiyor,
aksine sadece tahmin edilebiliyor.

Sch, s, iz kelimelerinin kullaniimasina
tahammdil etmek olanaksiz, gardiyan,
ziyaret, havalandirma selilozdan yapilmig
gibi gordindiyor.

Bas agrisi,

Kendinden gegme,

Cdmlenin yapisi, dil bilgisi, Sintax'lar artik
kontrol edilemiyor.

Yazma esnasinda:ikinci satirin sonunda,
birinci satirin baglangicini hatirlayamamak

Iginin yanip kdl olusu duygusu.

ger disari birakila bilinseydi, eger ne
oluyor diye sbylene bilseydi, 6rnegin
baskasinin suratina kaynamg su gibi
fiskiran ve sanki yanik izleri sonsuza dek
kalacakmig duygusu.

Son hizla yol alan, ventili olmayan
saldirganlik. Iste bu en kétiusd. Yasama
sansinin olmayisinin keskin bilinci. Bunu
anlatmaya calismanin basarisizligi.

Ziyaretciler ardindan bir seyler
birakmiyorlar. Insan, ziyaretten yanlizca
yanim saat sonra, ziyaretin bugin mu, yoksa
gecen hafta mi oldugunu mekanikge
canlandirabiliyor.

Buna karsin haftada bir kez banyo
yapmanin anlami :Bir anlik canlanmak,
dinlenmek. Sadece bir kag saat sdrebiliyor.

Zamanin ve mekanin i¢ ice gegcmis
olmasi duygusu.

Insanin gérintisini dagitan bir aynall
odada bulunma duygusu-yalpalamak-

Ardindan: Akustik gundn ve gecenin -
farkhhiginin- ne oldugunun duyuldugu
korkung gevseme.

Zamanin hemen simdi tikendigi
duygusu, beyin yeniden genisliyor, omirilik
yavas yavas yeniden ¢ékiyor. Derinin sanki
yuziliyormus oldugu duygusu..”

g8 glindem

Almanya’da RAF uyeleri Stamheim
hiicrelerinde, Itali/a’da Kizil Tugaylar Tirani
tabutluklarinda , Ingiltere’de IRA mensuplari
H.Bloklarinda, Amerika'da BLA (Siyah
Kurtulug Ordusu) militanlar: ise Marion ve
Legiston &élim hicrelerinde acimasiz bigimde
bu 6zel beyin yikama iskencesine maruz
kaldilar..Bu uygulamalara boyun egmeyen
onlarca tutsak psikolojik ve fiziksel
iskencelerde yagamini yitirdi.

Simdi ayni sey Turkiye'de ve Kirdistan'da
deneniyor.

Tirk Adalet Bakani'nin Aimanya'da
Ozellikle Staheimleri (6lGm hcrelerini)
incelemesi boguna deqgil.

Avrupa ve Amerika, 8lim hicrelerini
uygularken biiyiik éigiide toplumun destegini
arkasina almay! bagarmisti. Devrimci
tutsaklarin sayisi ise oldukca azd..

Tirkiye bu agamada bdyle bir sansa
sahip degil. Turkiye ve Kuzey Kurdistan
zindanlarindaki siyasi tutsaklarin sayisi
10.0000'i astyor.Yoksuluk ve sefaletin
cenderesi altinda yasiyan kitleler biyiik bir
hognutsuzluk iginde. Kiigimsenemez
yiginsal bir demokratik muhalefet var.
Kurdistan Kurtulug Miicadelesi ise biiyik bir
devrimei dinamik olarak hala canlih@ini
koruyor.

Tutsaklar, 6lim hicrelerinin “igkencenin
sureklilestiriimesi” demek oldugunu ¢ok iyi
biliyorlar... Onlar igin hiicre, diri diri tabuta
gémilmektir, onlan insan yapan tim
ozelliklerinin yok edilmesidir. Ancak
unutulmamali ki, tabutluga gémilerek
sessizlige ve hiclige mahkum edilmek
istenenler sadece tutsaklar degil, bitin bir
toplumdur.

Militarist hegemonyanin olabildigince
genigletiimesi de esasen suskun ve
batiintyle teslim alinmis bir toplum yaratmak
icindir. En kiicik demokratik tepkinin bile
devlet terdriiniin acimasiz hedefi haline
gelmesi, bir cok IHD gubesinin kapatiimig
olmasi, IHD Merkez Subesinin bitln argiv ve
disket kayitlarina el konulmasi, Tabipler
Odasi ve Baralorin sorugturma tehdidi ile
hedef haline getirilmesi, Istanbul Barosu
hakkinda sorusturma agiimasi, Vali
muhtiralaryla dernek, parti, sendika ve
vakiflar Gizerinde agir bir baski olugturulmasi,
yeni bir "Takrir-i Stkun dénemine” girildigini
gosteriyor.Biitun bir toplum F.Tipi'ne
sokulmaya calisiliyor.. Igeride yaganan
vahget, disarida neler
yasandigina/yaganacagina ayna tutuyor.

19 Aralik katliamindan sonra zindan
mucadelelerinde yeni bir dénem baglamigtir.
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F tipiyle birlikte tutsaklik kosullari Gnemli
dlcude degismigtir.

Micadele ve direnig ydntemleri bu yeni
duruma uyarlanmak zorunda: "Kogus" ici ve
koguslararas: (hiicreler arasi) iligki, ortak
yagam, direnis ve miicadele yéntemleri ve
taktikleri, farkli davalardan yargilanan
tutsaklar arasi iligkiler ve gigbirlikleri,
disaridaki micadelenin bigcim ve yontemleri,
zindanlara dénuk dis desteg@in érgiitlenme
bigimi ve agirlik noktalari yeni bir temelde
orgitlendiriimek zorunda.

Bu agidan bakildiginda, hiicre tipi
cezaevleriyle birlikte igine girilen yeni
ddnemin tum boyutlariyla yeniden
tanimlanmasi 6ncelikli gérevierden biridir.
Devletin zindan programinin bosa
¢ikarilmasi; bundan sonraki dénemde siirece
uygun yeni ve etkili miicadele yéntemlerinin
belirlenmesi, blyik 6l¢lide sirecin ve
kogullarin dogru tanimlanmasina baglidir. Bu
ayni zamanda kendi siyasal pratigimizin de
ciddi bir 6zelestirisini yapmayi zorunlu kiliyor.

Buna bagli olarak giniin acil goérevlerini
dogru saptamak, orta ve uzun vadeli
mucadele programlarini somutlagtirmak
yakici hale gelmistir.

Yeni dénemde, miicadelenin agirhginin
digarida olmasi gerektigi asla
unutulmamlidir. Tam da bu noktada
tutsaklarin direnis ile Turkiye ve
Kurdistandaki toplumsal muhalefet
arasindaki kopuklugun siratle giderilmesi
hayati &neme sahiptir. Bu vahset tablosunun
kokli bigimde degisebilmesi, zindanlardan
ylkselen direnis bayraginin ezilenlerin ve
somdardlenlerin hognutsuzluklar ile
bulugsmasina baghdir

Olim orucunun direnisinin bu
asamasinda bile hala tutsaklarin miicadele
ve direni%gzagrllarl bogulma tehlikesiyle kars!
kargiya. Olim hiicrelerine bosuna "sessiz
¢ighk mekanlan” denmedi. Tutsaklarin kendi
¢igliklarina bile yabancilagsinlar diye yapild
bu hicreler. Onlar icerde adim adim 6liime
ilerlerken; zulme aligmak, disaridaki yasamin
gunlik akisina kapilarak icerde yasananlari
kaniksar hale gelmek, bizi sadece
insanliktan gikarmayacaktir, iceride
yagananlarin da dolayl ya da dolaysiz
sorumlulan haline getirecektir..

Oyleyse tutsaklarin ¢igliklarini
Klrdistan'a , metropol varoslarina, tarlalara,
fabrikalara, i yerlerine, tinversitelere dalga
dalga yayarak yoksul Kirt halkinin,
emekgilerin, igsizlerin, en alttakilerin,
dgrencilerin, kadinlarin ve tim ezilenlerin
6tke ve talepleriyle bulugmasini saglamak,

gg‘.]_r:ju‘gn acil ve ertelenemez gorevlerinden
iridir.

Yine tek tek Ulkelerde surdrilen ulusal
ve toplumsal kurtulugs miicadelelerinin yerel
sinirlara hapsedilerek bogulmasi igin
uluslararasi sermayenin gesitli yontemlerle
dinya demokratik kamuoyunun vicdani ve
bilinci Gzerinde kurdugu ambargonun
pargalanmasi ve uluslararsasi demokratik
kamuoyunun ve sosyalist gli¢lerin
enternasyonal desteginin drglitlendiriimesi de
baglica gérevlerimizden biridir.

Salt zindanlardaki direnisin
propagandasini yapma ile yetinen anlayig
artik terkedilmelidir..

Bugtin yizlerce devrimci tutsak kitlesel bir
kiyimla karsi karsiya.

§Iimdi yas tutma, agit yakma zamani
degil.

Simdi is yapma zamani; igerden yiikselen
¢agrilara yanki olma, devletin saldirilarini
bosa ¢ikarmak icin herkesi seferber etme
zamani..

Simdi topyekiin saldiriya karsi topyekiin
direnigi yukseltme zamani..

Ek 1:
KAMUOYUNA DUYURU

Adalet Bakani 9 Aralik tarihli basin toplantisinda F
Tipi Cezaevlerine nakilleri erteledigini, toplumsal
mutabakat saglanmadan bu cezaevleriyle ilgili
uygulamaya baslamayacagini agiklamis ve daha
sonra bu agiklamasini degisik konugmalarinda
yinelemigtir.

Bakanin bu agiklamasi ve istegi dogrultusunda F
tipi cezaevlerinin yeniden degerlendiriimesinde
toplumsal mutabakati gergeklestirmeye yonelik
galigmalarin katihmcisi ve takipgisi olarak bizler
Bayrampasa cezaevinde ve bakanlik nezdinde 6liim
oruglannin sona erdirilmesini saglayabilmek amaciyla
galismalar yurittik.

Caligmalarin hen(iz basarya ulasmadigi ama
tOkenmedigi bir noktada yani birimlerde kag kigi .
kalacag! konusundaki kilitlenmenin ortaya ¢gikmasi ve.
ardindan Adalet Bakani'nin gériismelerin :
strddriilmesine gerek kalmadigini bildirmesi (izering ~
baska girisimlerede firsat tanimak i¢in 0 asamada
gorismeleri sona erdirdik.

Gdrismelerin sirmesi halinde bir gdziime
ulasilabilecegi umudunu hig bir zaman kaybetmeyen
"Toplumsal Mutabakat" grubu temaslarnna devam
etmis bu arada Adalet Bakanhgi'yla da gériismelerini
srddrmustar. Bu girisimler sonucunda grubumuzdan
bir temsilcinin 17 Aralik pazar giin(i Bayrampasa'da
tekrar gérisme yapmasi saglanmistir. Bu gériismeler
sonunda, tutuklu ve hikdmildler "Mutabakat Grubu"yla
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goriismelere devam etmek istediklerini bildirmigler ve
bu talep Bakanhga iletilmistir. Ote yandan kitle
orgutleri ve partiler yaptiklan agiklamalarla
gdrismelerin kosulsuz olarak yeniden baslatiimasin
istemislerdir. Bu talepleri de g6zdniine alan grubumuz
cezaevinde temaslarina baslamak igin girigimlerini
artirmig, ancak bu istek Adalet Bakanliginca kabul
edilmemistir. En son 18 Aralik Pazartesi ginu
galigmalarin devamini saglamak amaciyla Bakanla
yapilan girigimlerden de bir sonug alinamadigi gibi
Bagbakan'dan istenen goriisme taleplerine de olumiu
yanit alinamamigtir.

Bugiin sabah baglatilan operasyon ve hemen
ardindan kimi cezaevlerinden tutuklu ve hikimilerin
F Tipi cezaevlerine nakledilmeleri Adalet Bakani'nin
bastan itibaren su ana kadar vermig oldugu
taahhatlerindeki igtenligi konusunda ciddi kugkular
olugturmaktadir.

Inancimiz odur ki, siyasi iktidar bu sorunu
bugiinki operasyonu yapmadan ¢ozebilirdi.

Kamuoyuna duyururuz.

19 Aralik 2000

 Mehmet Bekaroglu, TBMM Insan Haklarini
inceleme komisyonu Uyesi

Kaya Giiveng, Tiirk Mithendis ve Mimar Odalari
Birligi Bagkani ;

Metin Bakkalci, Tark Tabipleri Birligi Ikinci
Bagkani )

Yiicel Sayman, Istanbul Barosu Bagkani,

Ek 2:

Tc - . e
ANKARA VALILIGI
Emniyet Muadirlagi
SAYl :B.05.1.EGM.4.06.00.12.05.
22/12/2000
12470-992/2000
KONU : Tebligat

iLGi: valilik Makaminin 18.12.2000 giin ve
B.05.4.VLK.4.06.0.400/ 12-211 sayili emir yazilar,

24.12.2000 giini ilimiz Kizilay Meydaninda veya
baska bir alanda Terdr 6rgitlerinin diizenleyecegi
kanunsuz gésterilere bazi siyasi parti, sendika,
dernek ve benzerleri demokratik 6rgltlerinin de
katilarak destekleyecekleri ve bu kanunsuz gdsteriyi
kitlesel hale getirecekleri seklinde duyumlar alinmigtir.

Tertr orgiitlerini destekler mahiyetteki bu tir
eylemlerin toplumda infial yaratacagi ve kabul
gbrmeyecedi gibi halkin huzur ve emniyetini bozacag!
asikardir.

Halkin huzur ve siikununun temini amaciyla bu tir

gosterilere kesinlikle izin verimeyerek men
edilecekleri ayrica gosteriye katilanlar hakkinda
T.C.K'nin 169.Maddesi hiikmii geregince terdr
drgitlerine yardim ve yataklik yapmak sugundan ve
tiizel kisiliginiz hakkinda ayni kanunun 526.Maddesi
hikmii geregince, Hikimet Emirlerine riayet

etmemek sugundan yasal islem yapilacagi hususunun

gtindem

bildirilmesini;

Rica ederim.

) ) Imza

Ismail Ozdemir

Valia

Vali yardimcisi

DAGITIM:
KESK-TUMTIS-TMMOB
Cagdas Hukukgular Dernegi
Halk Evleri

Insan Haklan Dernegi

Pir Sultan Abdal Kiilt-Der
Turkiye Insan Haklan Vakfi
Turkiye Insan Haklari Kurumu Vakf
Demokrasi ve Banig Partisi
Emegin Partisi

Halkin Demokrasi Partisi
Ozgurlik ve Dayanigma Partisi
Tiirkiye sosyalist Is¢i Partisi

Ek 3:

TEBLIG VE TEBELLUG BELGESI .

HALKEVLERI DERNEGI GENEL MERKEZI
BASKANLIGINA

Kizilay Konur Sok.No:8/9-CANKAYA

ILGi: Valilik Makaminin 18.12.2000 Giin ve
b.05.3.VLK.4.06.0.400/12-211 Sayih Emir Yazilari

iigi sayih emir yazi ile valilik makaminca
yapilmakta olan kanunsuz toplantilar ve gésteri
ytirtyasleri ile ilgili olarak almig oldugu kararlan ilgili
kurum ve kuruluslara (Dernek, Vakif, sendika, Siyasi
Parti vb.) tebliginin yapiimasi istenilmekte
oldugundan;

Konu ile ilgili olarak tebligatinin yafnlmam istenen
ve ekte teslim edilen "ANKARA VALILIGINDEN"
baslikl iki sayfalik yaz: tarafiniza tebligi edilmis
olduguna dair is bu teblig ve tebellig belgesi
tarafimizdan tanzim ile alti birlikte imza edilmigtir.
19/12/2000 saat 10-30

Teblig eden Tebellig eden

Bans Tirkyilmaz  Ali Ilmam Aydogan
Komiser Dernek Yon-Kur-Uyesi
Imza Imza

EK 4:

Dr.Edgar Schein'in 24 Maddelik Programi:

1-Tutsaklarin yeterli izole edilen bdlimlere
yerlestiriimesi gerekir. Bununla emosyonal iligkiler
basaril bir sekilde koparilabilir ya da ciddi bir gekilde
zayflatilabilir.

2-Tiim "gergek 6nderlerin” ve dogal énderlerin
ayr tutimasi,

3-isbirligi yapilan tutsagin énder olarak gruba
yerlestiriimesi,

03-04/01




rojev

4-Beyin yikama amaglariyla uyum iginde olmayan
grup aktivitelerinin yasaklanmasi,

5-Tutsaklarin gdzetlenmesi ve 6zel zgegmis
materyallerinin toplanmasi,

6-Sonradan bagkalanna gosterilecek tutuklularin
isimlerinin sahte agiklamalarla yazilmasi,

7-Oportinist ve ihbarcilarin korunmast,

8-Tutsaklar hig bir seye glivenemeyecekleri
temelinde ikna etmek,

9-ldare ile isbirligi yapanlara hosgorili
davranilmasi, isbirligi yapmayanlara ise sert
davraniimasi,

10-Sistematik olarak tutsaklara gelen postanin
saklanmasi,

11-Tedavi metotlar ile ve tutuklular Gzerindeki
kontrolle uyusmayan iligkilerin engellenmesi ve
kesilmesi,

12-Tutsaklar arasindaki grup olma normlarinin
pargalanmasi, dagitiimasi,

13-Tutsaklar arasinda onlarin sosyal
diizenlerinden vazgegtikleri ve tamamen izole
olduklan bir grup disincesinin yaratilmasi,

14-Her turli dayanisma desteginin yok edilmesi,

15-Tutuklularin , tutukluluk kogullarini yakinlarina
ve arkadaslarina yazmalarinin engellenmesi,

16-Istenilen yeni davranis kaliplarini destekleyen
ya da onlari dogallastiran materyalleri igeren
yaynlarin ve kitaplarin giriglerine izin verilmesi,

17-Normlarn bilinglice belirsizlestirmek ve tutsaklar
Uzerinde baski uygulamak suretiyle tutuklunun yeni ve
ikircikli duruma getirilmesi, yeni duruma uyum
saglanmasi,

18-Irade gici bir gok defa zayiflatilan ve tahrip
edilen bireyleri disiinceleriyle uyum saglayan ve
gérevi devaml bireyin dayanigsma duygusunu tahrip
etmek olan tutsaklarla birlikte bir yagam durumuna
getirilmesi,

19-Karekter zayiflamasi igin tekniklerin
uygulanmasi; asagilama, iftira vb. yontemlerle seref
ve haysiyeti ile oynama, bagirma, hakaret etme,
sug¢luluk duygusunu yaratma, uykusuz birakiimasiyla
baglantili olarak etkilenebilirligi saglama, sert cezaevi
yontemleri ile arada bir dizenli olarak iskencelerin
yapilmasi,

20-Tim ikiyanh girisimlerle hicre arkadaslarina
karsi baski yaratilmasi, yeniden bir dismanhgin
ortaya gikarilmasi,

21-Tutukluya, hiicre arkadaslan araciigiyla
ge¢migte ya da gelecekte bir kez bile kendi temel
prensipleri ve normlarini diigtinmedigini, ciddiye
alinmadigina dikkat gekilmesi,

22-Beyin yikama amacina uygun olan itiath ve
mitevazi yaltakgl davraniglarin édallendirilmesi,

23-Yeni davranigi giglendiren sosyal ve
emosyonal destegin yaratiimasi,

24-Istenilen davranisi gliglendiren sosyal ve
manevi destedin saglanmasi,

EKS5:

YUCEL SAYMAN ILE YAPILAN GORUSME
17 Aralhk 2000

(Ylcel Sayman ve Ferzan Citici gérismeye
geldiler. Gérigme Y(icel sayman ile yapildi)

Yiicel Sayman gelme amacinin kendilerine iligkin
kapida yaptiklar agiklamadan tutuklularin bir
rahatsizhiginin oldugunu duydugunu sdyledi.
Tutuklularda rahatsizliklarini anlattilar.

Yiacel SAYMAN: Ben disandaki agiklamada
yoktum. Basindan gizli ¢iktim 6zellikle.

Tutuklu Temsilcisi: Gérdik, siz kapida yapilan
aciklamada yoktunuz.

Yicel Sayman: Bu konuda bir yanlis anlagiima
varsa diizeltmeye geldim.

Tutuklu Temsilcisi: Bir yanlis anlasiima yok.
Ancak basina gikmamak daha iyi degil. Devlet
kamuoyuna sanki gérismeleri biz tikamigiz gibi
gbstererek saldin zeminini hazirhyor. Sizin
sorumlulugunuz bdyle olmadigini kamuoyuna
aciklamaktir. Bu sireci bilen, yagayanlardan birisiniz.
Bakanin, biliyorsunuz, gériismelerin bittigi ginden bir
gin sonrasinda yaptig: agiklamada kesinlikle 18, de
olmaz, 6'da olmaz, bu kogus sistemi demektir, F
Tiplerinden vazgegmeyecediz... tarzindaki agiklamasi
bizim kaygilmarimizda hakh oldugumuzu gdsteriyor,
artik bakanin niyetini anlamis olmaniz gerektigini
disinlyoruz.

Yicel SAYMAN: Saninm basin sordudu igin bdyle
demek zorunda Kald.

Tutuklu Temsilcisi: Bu kadar basit bir gey olarak
bakamayiz. Bakan illada bunu mu demek zorundaydi.
Neden; "ben sayi tarismiyorum, toplumsal mutabakat
dedim, bu stiziim gegerli, sayl bu mutabakatla
belirlenir" diyemiyor mu bakan. Sizler bize hem
garantdr olarak bir rol dstlendiniz, hem de devletle
iligkilerinizin gerginlesmemesi kaygisiyla hareket
ediyorsunuz. Boyle bir durumda Baro'nun, TTB'nin,
TMMOB'nin garantdrligli konusunda tamamen
irademizi baglamamiz ne kadar mimkin olabilir? lyi
niyetli oldugunu biliyoruz. Ancak bir G¢ld protokol
konusuna bakalim mesela.. Dogrudan kendi
kurumlarimizin sorunu oldugu halde bir sey
yapmadinmiz. Devletin uyansi ile yiriydslerinizi bile
iptal ettiniz. Tabii kurum olarak dinamikleriniz oldukga
zayftir.

Yicel SAYMAN: Verilen sozler izerine direnigi
biraktiginiz noktada bu sorumlulugun altina girecegiz.
Sdzlerin yerine getirilmemesi durumunda giiglerimizi
kullanacagiz. Gerekirse kendimizde siresiz aglik grevi
yapariz. Bakanin 18 rakamina ikna olmug durumunda
oldugunu biliyorum. Bakan bana, iste biz bir yil
erteleme istivordunuz, ben daha uzun sire erteledim
dedi. Bakan bug(in rakam konusunun kamuoyunun
giindeminde oldugunu, rakam telafuz edemedigini,
ancak zaman gegince, TMMOB'nin gizdigi proje
gercevesinde rakam siniri yapilmaksizin dizenleme
yapmay! kabul ettigini, bunu yapmazsa F Tiplerini
agmamay| taahiit ettigini sGyliyor.. .

Tutuklu temsilcisi: Bakan, eger gériismeleri
strdirmek istiyorsa son yaptidi agiklamay!
yalanlamasi gerekir. Bunu artik kendimizi bir taahht
altina sokmadan séyllyoruz, eger bakanin
gtriismelerin slirdariimesi niyeti varsa bunu yapmasi
gerekir, yoksa kendi ¢goziimleri neyse bunu devreye
sokabilir... Insanlanmiz suyu kesmeye hazir
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olduklarini séyliiyor, bir operasyon durumunda. Bakan
tehditlerle sonug almaya ¢alismasin, igin ciddiyetiyle
davranmalidir, yok sunu basina agiklayamam gibi
seyler mevcut durumun ciddiyetiyle alakasi olmayan
yaklagimlar ve aldatmacadir, bundan
vazgecgmelidirler, biz "devlet igindeki kanatlar” tzerine
politika yapmiyoruz, eger ciddi davranmay!
diistiniiyorlarsa taleplerimiz agiktir, ancak sehitler
vermeye basladigimiz noktada bu sorunu
gdzmelerinin gok daha zor olacagini da bilmelidir.

(Yucel Sayman, bu gériigmenin ardindan Bakanla
gorugerek, yeniden tutuklu temsilcileriyle gorigmeye
geldi.)

Yiicel SAYMAN: Bakana televziyonda yaptigi
agiklamanin (yani 18 kisi de olmaz, alti kigi de olmaz,
kogus sistemi olmaz, F tiplerinde kararlyiz
cergevesindeki agiklamanin) talihsiz bir agiklama
oldugunu, bu agiklamanin ¢ézims{zlik getirdigini
belirttim. Bu agiklamayi uygun bigimde tekzip edemez
miyiz? dedim. Ve sbyle bir sey dnerdim; yarin bltge
goriugmeleri var, bir milletvekili bakana soru soracak,
bakan da bu soruya cevap olarak kendisinin 18
rakamina kargi gikmasinin nedeninin kogus sistemi
olarak algilamasi oldugunu, kogus sistemine kars!
¢iktigi igin bunu sdyledigini, asil olarak toplumsal
mutabakat konusunda kendisinin koydugu bir sayi
sinin olmadigini, bir arada strekli birlikte olunabilecek
sekilde ancak kogus sistemi olmayacak sekilde say!
sinin koymadan bir toplumsal mutabakat saglama
konusunda 25 kiginin de olabilecegi, bunu toplumsal
mutabakat i¢inde ¢tzebileceklerini sdyleyecek.. Yani
agiklamasinin igerigi bu olacak.. Bu soruyu Bakan'a
ayrica bir gazeteci araciigiyla da sordurabiliriz. Bunu
bildirmek igin sizi gagirdim. Bunun {zerinden bir yol
alinabilir mi?

Tutuklu Temsilcisi: Gériigmeler olabilir tabii. Tabii
bizimle gérusmeleri ydriiten komisyonun gelmesi
yerinde olur.

Yiicel SAYMAN: Bakanin gérigmelerde
kendilerinin ¢izdigi alti alti alti tarzinda 18 kiginin 24
saat birarada olabilecegi ve disandan tek bir kapidan
girilip gikilabilen bir tasarimi kabul edebilecegini
dustnlyorum, hatta daha fazlasi bu tarz yirmibes
Kisilik bir tasarimi da kabul ettirebilirim. Bakanin
kafasinda kogus sistemi deyince farkh bir sey
sekilleniyor, daha dogrusu kogus sistemi konusunda
kamoyu 6niinde bir geri adim atma durumuna
diusmek istemiyorlar. Kogus sistemi olarak anlagilacak
bir sisteme dénisuldu denilecek bir geyi bakanhk
onaylamak istemiyor.

Tutuklu Temsilcisi: Bu belirsizlikler ancak bir gizim
tizerinden netlestirilebilir, bir gizim yapilmasi gerekir,
bizim onayladi§imiz bir gizimde var zaten
biliyorsunuz, bu gizimin bakana onaylatiimasi gerekir,
o zaman zaten bu konuda mesele kalmaz.

Yiicel SAYMAN: Bakan bunu kamuoyu dniinde
onaylamaz, ¢linkii kamuoyu éniinde kendisini 18
kisilik kogus sistemini kabul etti denilecek bir mekana
baglamak istemez.

Tutuklu Temsilcisi: Bunu kamuoyuna da
agiklamasinda bir sakinca yok, tersine agiklamalari
yapabiliyor, bunu da agiklayabilir saninz. Bu sorunu
asmak gerekir. Bunlar hep klasik, aligilmig alavere

glindem

dalavere yonetim tarzlarn. Neyse, kamuoyuna da onu
soylesinler. Yine daha 6nce konustugumuz aradaki
givenlik duvarlarinin kaldinimas: meselesini de
halledip onaylamasi gerekir.

Yiicel SAYMAN: Bu pratikte en kolay asilabilecek, |
en kolay kaldirilabilecek yer, ancak bakana onaylatip
agiklama yaptirma konusunda ise en zor agiklama |
yaptinlacak konu. Ama..sonug olarak bakan bunu da
kaldirmayi onaylar. Bunlari bakana onaylatirsak Olam ‘
Oruglar biter mi? |

Tutuklu Temsilci: Temel sorunlardan birini gdzmis ‘
oluruz. Taleplerimizin digerlerini de gérigmemiz
gerekir, Gi¢lii protokol konusu da Bakanlik tarafindan !
tikanmis bir konudur. |

Yiicel SAYMAN:Bunu biz tam diinyadaki barolarla
yazigtik, kaldirtmaya ugragiyoruz, bunu da bize |
birakin... ‘

Tutuklu Temsilcisi: Bir yildir zaten size
birakmistik, ancak kaldiramadiniz. Bu konuda ciddi bir
zorlama, bir tarigma noktasina bile getirilemedi. Bu |
konu da dnemli, Gnemini sizler bizzat biliyor,
yagiyorsunuz. Biz sonug olarak size bir cevap veririz,
bunun (zerinden bizimle gérigmeleri ylriiten |
komisyonu ¢aginrsiniz, onlarla birlikte konusuruz, bir
protokol haline getiririz, bu bakanlikla yGzyize |
gorismede iletilir. Verecedi cevap lzerinden ‘
degerlendirme yapilir. Bu cevapla da bitirip bitirmeme
meselesi netlesir. ‘

EK 6:
1C |
ISTANBUL B ; ;
4.NO'LU DEVLET GUVENLIK MAHKEMESI |
BASKANLIGI

MUT.KARAR NO :2000/675 ‘
HAZIRLIK NO _ :2000/2511 |
HAKIM  :ERDEM TURER METIN 19309

KATIP :ALi CANDAN ‘

MUTEFFERRIK KARAR

istanbul DGM C.Bagsavciiginin 14.12.2000 Gin
ve 2000/2511 Hazirlik Muhabere sayil yazilariyla ‘
yazili, sesli ve gdrsel basin yayin organlarinda 6lom |
oruclan ve F Tipi cezaevlerinin protesto eylemlerine |
iliskin haberlerde "amaci ve hedefi kamu otoritesini |
yok etmeye, cezaevlerindeki yénetiminin kamu |
gorevlilerinde degil, kendi militanlarinda oldugunu |
gbstermeye ytnelik olan ve yasadigi teror |
drgltlerince planianip uygulamaya konulan |
eylemlerin” gereginden fazla yer almasi; yasa dig |
teror drgltlerinin agiklamalar, yasa digi teror
argitlerinin propagandasi ve organize sug drgitlerinin ‘
sindirme ve yildirma gtictiniin artinimasi boyutlarina |
ulastg! ve bu haliyle 3713 sayih kanunun 6/2, 7/2ve
4422 sayili kanunun 1/7 maddelerine aykinlik tegkil ‘
ettiginin anlagildigi, keza bu yondeki yayinlann ayrnca
halki kin ve diigmanhga tahrik ve sug iglemeye tegvik
ettigi ve bu tahrip ve tesviklerin eyleme donigtiganin
gdriildaga, nitekim 12,12.2000 tarihinde Ankara ilinde
F Tipi cezaevleri uygulamalarini protesto etmek
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amaciyla yasadigi gésteri yapan grupla, olay
mahalline gelen bagka bir sivil grup arasinda tasli-
sopal gatigma meydana geldigi, yine 13.12.2000
tarihinde Istanbul Universitesi ve Marmara
Universitesi arasinda bu olaylarla ilgili olarak tasli-
sopali gatisma meydana geldiginin tespit edildigide
belirtiimek suretiyle bu yéndeki yayinlarin bu suretle
llkenin i¢ giivenligi ve kamu dizeninin ihlal ettigi ve
sug tegkil eden eylemlerin vukuuna sebebiyet verdigi
anlagildigi belirtilen bu tarz yayin yapilmasinin
yasaklanmasina karar verilmesinin talep edildigi
gorilmekle evrak incelendi.

GEREGI DUSUNULDU

Talep yasal ve yerinde gériilmekle Anayasa'nin
28 ve 9680 sayilh kanunun Ek 1 maddesi geregince
yazili, sesli ve gorsel basin yayin organlarinda &lam
oruglari ve F Tipi cezaevleriyle ilgili olarak; yasa digi
terdr Grgitlerinin agiklamalar, propagandalar, halki
kin ve digmanhga tahrik, sug islemeye tesvik ve
organize sug¢ drgitlerinin korkutma, sindirme ve
yildirma gicind artirmaya yénelik yayin
YAPILMASININ YASAKLANMASINA,

Kanun gereginin yerine getirilmesi igin bir
sdretinin Istanbul DGM Cumhuriyet Bagsavciligina
gonderilmesine,

Istanbul DGM Cumhuriyet Bagsaveiliginin
talebine uygun olarak itiraz yolu agik olmak iizere
karar verildi. 14.12.2000

Katip Hakim-19309

imza

EK 6:

FERZAN GIiTiCi iLE YAPILAN GORUSME
18 ARALIK 2000

Ferzan CITICI: Geligmeler hakkinda bilgi almak
istiyorum, sizlerle gériigenler bana bilgi vermiyor,
bunun igin gérligmek istedim.. Tabii belirteyim, beni
goérigmeye Adalet Bakani gdnderdi. (Gériisme
sirasinda Ferzan Citici'yi Adalet Bakani aradi, telefon
konugmasinin ardindan gériisme devam etti... Tutuklu
temsilcileri, gelismeleri kisaca ¢zetledikten sonra...)

Tutuklu Temsilcisi; Esas olan sudur; bakanhgin
oyalama, belirsizlik izerinden sonug alma gibi
hesaplanindan vazgegmesi lazim. Direnigin
kapsamina uygun, bu ciddiyetle yaklagsmasi gerekir,
bu direnig can bedeli, tum halkin direnisi, biz bunun
sorumluluguyla davraniyoruz, bakanin da bu
ciddiyetle davranmasi gerekir, direniste igeride i
yUze yakin insamimiz 6lim orucunda, disanda onlarca
insanimiz 6liim orucunda, yiizlerce insanimiz aglk
grevinde, on binlerce insan bu direnisin talepleri igin
harekete gegti, hemen her giin eylemdeler, bu
iradenin ciddiyetiyle yaklasmadiklarinda sorunun
¢O6zumini istemedikleri anlagilacaktir, oyalama
tavrindan vazgegerek ciddiyete davet ediyoruz. Bize
farkh, kamuoyuna farkh agiklamalar yapmaktan,
gucum yetmiyor, devlet igindeki farkli giigler
edebiyatindan vazgegilmesi gerekir, esas gii¢ kimse o

= glindem

zaman bizimle de 0 muhatap olsun, bugiin
taleplerimize evet deme giciini bile bulamayan bir
bakan, yarin bu talepleri hayata gegirme giiciinii zaten
bulamaz, onun igin bu tarz sdylemler birakilarak, ya
ciddiyetle taleplerimize cevap verilmeli, ya da ne
biliyorlarsa onu yapsinlar...

Ferzan CIFTCI: Bakan biraz yanhs yénlendirilmis
olabilir, agiklamalar yaptiginda direnigin bitirilebilecegi
gibi beklentiler iginde olabilir...

Tutuklu Temsilcisi:Oyle oldugunu sanmiyoruz,
bakan da bizim ne diigindigumaz iyi biliyor, biz de
bakanin disuncelerini biliyoruz.. Ortada bir yanhs
anlagiima yokiur, olmaz da. Bizimle gdriisen heyetin
bizim gbrigmelerimizi bakana oldugu gibi ilettigini
disuniyoruz, bakanin gérislerini, en azindan
agciklamalarini da biz biliyoruz, bu noktada farkli
sOyleyecek bir seyimiz yok. Bakan bize bir heyet
gbnderdi, bunlarin mutabakatina uyacagini sdyledi,
bu heyet de bize bir proje getirdi, biz de bu projenin
Uzerinde tartigarak birhem fikirlik yakaladik, sonugta
ise bakan bunu onaylamadi... Gelinen nokitada bizim
farkli sdyleyecek birseyimiz yok, ne séyleyecekse
bakan sdyleyecek, kendilerinin kabul ettigi beg Kisilik
gorasme heyetini gaginr, taleplerimiz elindedir, cevap
verir, biz de verdigi cevap Uzerinden degerlendirir,
sOyleyecegimizi séyleriz. Ayrica sunuekleyelim;
operasyon tehditlerinden vazgegsinler, bdyle bir
operasyona karsilik arkadaslanmiz kendini
yakacaklarim agikladilar, buna iliskin agiklamayi
okumugsunuzdur, operasyon girisiminde
bulunduklarinda bunu da hesaba katsinlar,
arkadaglarimiz, yine bdyle bir durumda su almayi da
kesme diigiincesindeler.

Ferzan CIFTCIl:Sunu da belirteyim, Sayin
Bakan 18 kiginin birarada olacag bir bigimi kabul
etmemektedir, Ylcel Sayman yanhs anlamis olabilir,
bakanin kastettigi ortak mekanlarda bir araya
gelmektir.

Tutuklu Temsilcisi: Bunun (izerine bir gey
sOylemek bile gereksizdir, herkes bir sey séyllyor,
mesele de burada.. netlik yok, ¢gdzmeye ¢alisma yok,
oyalama var....

EK:8

ADALET BAKANLIGINA VE KAMUOYUNA,

Tdm Olim Orucu Direnisgileri

F Tipi hapishane politikalarina ve degisik
taleplerle baglattigimiz OLUM ORUCU direnisimize
karsi bugine kadar gesitli saldin politikalar gelistirildi.
Bu politikalarin temel amaci direnigimizi bogmak,
taleplerimizin gergeklegtirimesini engellemektir. Bu
saldin politikalaryla amaglanan tutsaklarin DIRENME
HAKLARI'n1 yok sayarak fagist politikalan uygulamak,
halka yonelik saldirilarin, katliamciligin
shrdirilmesinin kosullarini yaratmaktir.

Bug(n direnigimizin geldigi asamada, sikga
televizyonlardan devlet yetkililerinin yaptigi
agiklamalarda, bir kisim kdse yazarina dikte ettirilerek
yazdirilan yazilarda, biz tutsaklara yénelik operasyon
tehditleri yapiimaktadir.

Operasyon tehditleri biz 610m orucu eylemindeki
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tutsaklarin 8lim orucu eylemine zorla
gbtirildagimiz demogoijileri ile sirdiriimektedir.

Defalarca agikladik, TTB heyetleriyle yaptigimiz
birebir grigmelerde belirttik, ¢esitli demokratik
kurumlara ve Adalet, Saglik bakanliklarina verdigimiz
dilekgelerde belirttik. Bizler son derece hakh ve
demokratik talepleri gergeklegtirmek igin OLUM
ORUCU eylemine basladik. OLUM ORUCU eylemine
baslamamizin nedeni bu demokratik taleplerimize
olumlu cevap veriimemesi, tim halkimizin temel
taleplerinin baski ve katliam politikalar ile boguimaya
¢alisiimasidir. Direnigimiz iginde 6limlerimizden de,
bu taleplerimize katliam tehditleriyle cevap veren
devlet ve tzelde Adalet Bakanhdi, mevcut hikimet
sorumlu olacaktir.

_ Operasyon ve katliam tehditleri savuran deviet
Olim Orucu eylemindeki biz tutsaklarin 8lumlerini ne
kadar engellemeye galigtigini da gostermigtir. Agiktir
ki, altmigh giinlere yaklagan direnigimize yonelik bir
operasyon toplu katliam anlamina gelecektir.

Bir kez daha yineliyoruz, hig bir tehdit, operasyaon,
katliam direnigimizi bitirmeye yetmeyecektir. Bizler
katliam politikalaryla yeni kargilagmiyoruz. Buca'da,
Umraniye'de, Diyarbakirda, Ulucanlar'da, Burdur'da
bu katliam politikalarini gérdik, devlet de bizlerin bu
katliamlara verdigimiz cevabi gérdi. Cevabimiz
degismeyecektir. ' o

~ BAKANLIK VE TUM HERKES BILMELIDIR KI,
BIZLER OLUM ORUCU EYLEMI ICINDEKI
TUTSAKLAR OLARAK HERHANGI BIR
HAPISHANEYE YAPILACAK OPERASYONU
BEDENLERIMIZi ATESELEYEREK, KENDIMIZI
YAKARAK CEVAP VERECEGIZ. OPERASYON
TEHDITLERI SAVURANLARI UYARIYORUZ.
ATESLEDIGIMIZ BEDENLERIMIZLE KARSILASMAK
ISTEYENLER OPERASYONA BASVURMAKTAN
CEKINMESINLER. :
_ BEDELI NE OLURSA OLSUN BU BEDELI
ODEMEKTEN CEKINMEYECEGIZ, DIRENISIMIZIN
ZAFERE ULASMASINI, HALKLARIMIZIN
DEMOKRASI MUCADELESINI HICBIR GUG
BOGAMAYACAK, BIZ KAZANACAGIZ..

TUM HAPISHANELERDEKI
BIRINCI, iKINCI VE UGUNCU EKiP
OLUM ORUCU DIRENISGILERI

18 Aralik

(PRK/rizgari) / Basin Bilrosu’nun
12 Ocak 2001 Tarihli Basin Agiklamasi

19 ARALIK KATLIAMI
TOPLUMSAL MUHALEFETI
TOPYEKUN EZME VE SUSTURMA
HAREKATIDIR!

TC devleti, hiicre tipi cezaevleri programint 19
Aralik 2000 tarihinde kanl bir sekilde uygulamaya
koydu. 30’un (izerinde tutsagin katledildigi, 1000'den

glindem

fazla tutsaginda agir bigimde yaralandig: saldinyi
devlet, kamuoyuyla alay edercesine “hayat kurtarma
operasyonu” olarak adlandirdi. Saldinlarda yaralanan
6lim orucu direnigindeki tutsaklar, bu direniglerini
hastahanelerde de siirdirdiler.. Bu ylizden agir yarali
bir gok tutsak tedavileri yaptinimadan cezaevlerine
geri gdnderildi.. Tutsaklarin bir kismi yeni yapilan F
tipi hlicre cezaevlerine, bir kismi da eski
cezaevlerindeki tek ve Gger kisilik hiicrelere konulmusg
durumda..

Edirne, Sincan, Kocaeli F Tipi hiicre cezaevlerine
konulan bazi tutsaklarla gdriisebilen Avukatlar ve
aileler tutsaklarin iginde bulunduklar durumu
kamuoyuna agikladilar.. Verdigi bilgilere gore, tecrit
hiicreleri birer iskence merkezleri haline getirilmis
durumda. Ozel jandarma birlikleri sik sik hiicrelere
baskinlar diizenleyerek tutsaklara gesitli iskenceler
uyguluyor. Tutsaklann bir gogu yaral. Olim
orucundaki tutsaklarin gogu 610m sinirinda. Her gin
bir-iki 6lamiin yagsandigi bu cezaevleri kitlesel br
kiyimla karsi kargiya.

Ne 19 aralik katliami ne de hiicdelerde devam
eden baski ve iskenceler tutsaklarin iradesini
kiramadi. Devletin "6rgit baskisiyla aglik grevine
gidiyorlar" iddiasina inat, tek ve Gger kigilik hilicrelerde
de direniglerini sdrdirdiler. Ustelik 6lim orucu ve
aclik grevine katilanlarin sayisi katliamdan sonra iki
katina gikti.

Katliamdan bir giin sonra tutsaklarla gériisen
arabulucu heyetin Gyeleri, TBMM Insan Haklar
inceleme Komisyonu (yesi Mehmet Bekaroglu,
MMOB Baskani Kaya Goneng, TTB Ikinci Bagkan
Metin Bakkalci, istanbul Barosu Bagkani Yiicel
Sayman yaptiklan agiklamada, hikimetin
gorusmelerden gekildigini ve kendilerini tim
girisimlerine ve israrlarina ragmen devletin diyalog
ve uzlagmaya yanasmadi§ini kamuoyuna duyurdular.

19 Aralik 2000 Katliami/direnigi Yeni DGnemin
Baslangicidir!

12 Eyliil Askeri Cuntasindan bu yana binlerce
tutsak, zihinsel ¢dkertme programlarnin bir pargasi
olarak kogus sistemine dayali cezaevlerindeki &l0m
hiicrelerde uzun yillar agir iskenceler altinda tutuldu.
Ozellikle 1980-85 yillan arasinda Diyarbekir, Mamak,
Metris, Erzurum cezaevleri adeta birer iskence
laboratuan haline getirildi. Buralarda hiicre sistemiyle
birlikte uygulanan &zel programlarla tutsaklar
topyekiin itirafgilagtinimaya galigiidi.1980-2000 yillari
arasinda Ggylze yakin tutsak bu saldinlar sonucu ve
aglik grevlerinde yagamini yitirdi. Hicre sistemi ancak
bu sekilde bosga ¢ikarildi.

Her zaman MGK toplantilaninin neredeyse
degigmeyen bir kag glindeminden biri olan
cezaevlerinin teslim alinmas: planlan, G¢li koalisyon
hikiimetinin de éniine koydugu ilk hedeflerden biri
oldu.Yeni koalisyon hikimetinin kurulmasinin hemen |
ardindan I¢ Isleri, Adalet ve Saglik Bakanlan arasinda
6 Ocak 2000 tarihinde imzalanan ve 17 Ocak tarihinde
fiilen yOrirlide giren Ggla protokol, bitlin bir
muhalefete yonelik tasarlanan tasfiye ve imha
programinin cezaevleri ayagini tamamlama amaci
tagiyordu.19 Aralik saldinsindan bir hafta énce RTUK
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ve DGM Kkarariyla “cezaevieriyle ilgili deviet aleyhine
haber yapiimasinin” yasaklanmasi, ¢lii protokoliin
19. maddesinde de yer almisti.

Uglii protokoliin imzalanmasinin ardindan,
cezaevlerindeki baski ve hak gasplar daha da artmig;
tutsaklara kargi provakatif saldirilar yogunlagsmisti.
Ulucanlar, Burdur, Usak, Ceyhan cezaevlerine doniik
operasyonlar, yine mafia getelerine yaptinlan
cezaevleri eylemleri hiicre sistemine gegigin
provalariydi. Igisleri Bakani Sadettin Tantan
“operasyon igin yaklagik bir yildir hazirlik yapiyorduk”
derken, bu gergedi ifsa ediyordu.

Imral siireciyle birlikte PKK'nin ideolojik-siyasal
teslimiyet siirecine sokulmasi ve onbine yakin PKK
tutsaginin bu siirece angaje edilmesi, TC'nin
zindanlara donik programini uygulamasinin da
dnind ach. Ozel beyin yikama programlarinin
uygulandid: tecrit hiicrelerini Turkiye'den énce kendi
ulkelerinde uygulayan AB devletleri ve ABD'nin de
TC'nin cezaevleri projelerini olumlamasi, son saldiriya
vize verildigini gdsteriyordu. Boylece Tiirkiye dncelikle
ig'sence teknikleri ve cezalandirma ydntemlerini
uygulamada Avrupa standartlarini yakalamis
oluyordu.

Aralik ayi1 baginda cezaevleriyle ilgili eylem ve
etkinliklerin yiikselmesi sonucunda kamuoyunda belli
bir duyarhlik olusunca, burjuva medyasi cezaevleri
haberlerine daha gok yer vermeye basladi. Ayni
donemde devlet, aydinlan devreye sokarak élim
orucundaki tutsaklarla goriigmeler baslatti.. Bu durum
“¢6zim”e iligkin umut ve beklentileri arttirdi. Adalet
Bakaninin; “Yasal mevzuatlar tamamlanincaya kadar
F Tipi'nin ertelenecedini, kamuoyundan gelen
elegtiriler 1g1ginda F Tiplerinin kogullarinin yeniden
gbzden gegirilecegini” yonindeki agiklamalari,
devletin “uzlagmak” istedigi yéniinde bir yamilsama
yaratt.

Tutsaklar ise, daha &nce varilan hig bir anlasmaya
uymadid! igin devlete giivenmiyorlardi. Bunun en
yakin 8rnegi Ulucanlardi. Anlagsmaya ragmen 10
tutsak kafasi pargalanarak katledilmis ve saldin
sirasinda anlagma metni de imha edilmisti. Bu yizden
tutsaklar, sivil toplum &rgiti temsilcilerinden olusan
bir sirekli izleme komitesinin olusturulmasini, bu
komitenin anlagmada Gglinch bir taraf olarak yer
almasini ve anlagma hikimlerinin “takipgisi” ve
“glivencesi” olmasini istiyorlardi. Devletin iddiasinin
aksine, gorismeden gekilmemigler, taleplerle ilgili
teklifleri “miizakere edilebilir” olarak
degerlendirmiglerdi. Devlet bu noktada oyalayici bir
tutum sergileyerek tutsaklann givensizliklerini bilingli
olarak derinlestirdi. Devletin hesabina gére, tutsaklar
bu belirsizlik kargisinda eylemlerini sirdirmeye
devam edecekler ve anlagsmaya yanagmayan taraf
durumuna daseceklerdi..

Operasyon baglamadan yaklagik bir hafta éince
DGM’nin aldig karar (izerine Medya, devletin resmi
agiklamalari ve politikasi digindaki hi¢ bir haber ve
bilgiye yer vermemeye bagladi.. Medya aracilidiyla
yogun bir dezinformasyon streci baglatiidi.
Tutsaklarin aleyhine yogun bir kampanya ylritalda.
Oyleki gergekle-yalan ayirdedilemez duruma getirildi.
Kimi “demokrat” ve “hlimanist” gevreler bile bu
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dezinformasyonun etkisinde kaldilar; katliami
yapanlari degil, katedilenleri sorumlu tutan bir yanilgi
icine dustiler.

TC, nihayet 19 Aralik sabahi, 6lim orucunun
61.glninde saldin baglatti ve onlarca devrimcinin
vahgice katledilmesi pahasina hiicre sistemine gegti.
Tutsaklan ya 6lim ya teslimiyet segenegiyle karsi
kargiya birakan devlet, bu dayatma karsgisinda
onurlanyla 8lmeyi géze alan devrimei tutsaklarin bu
"direnme” sekline de miidahale ederek, onlarin ne
zaman ve nasil 6leceklerini kendisi belirlemis oldu.

Takvim 19 Aralik 2000'i gdsterirken, bir safak vakti
ag ve takatsiz bedenler, diinyanin gézleri 6niinde gaz
bombalariyla zehirlenerek; lav silahlanyla yakilarak;
boldozerlerle viicutlan pargalanarak; joplarla,
kalaslarla beyinleri dagitilarak katledildiler. Ama ne
umudu yok edebildiler ne da ve devrimci iradeyi teslim
alabildiler

Sonug Olarak;

Once ABD, daha sonra Almanya, ingiltere ve ltalya
gibi Avrupa ulkelerinde gelistirilen éliim hicreleri,
tutsak disen ancak siyasi niteliklerini ve kigiligini
tutsaklik kosullarinda da sirddren rejim muhaliflerini
siyasal olarak teslim almak amaciyla geligtirildi ve
uygulandi. Bununla, tutsagin sirekli psiko-terér
altinda tutularak zihinsel olarak g¢ékertilmesi, siyasal
kisiliginin pargalanmasi ve istenen tip ve kisilikte bir
“insan” haline getirilmesi amaglaniyordu.

Almanya'da RAF (yeleri, ltalya’da Kizil Tugaylar,
ingiltere’de IRA mensuplari, Amerika'da BLA (Siyah
Kurtulug Ordusu) militanlar bu élim hiicrelerinde bu
Ozel beyin yikama igkencesine maruz
kaldilar..Onlarca tutsak bu psikolojik ve fiziksel
iskencelerde yagamin yitirdi.

Simdi ayni ey Tirkiye'de ve Kirdistan'da
deneniyor.

Unutulmamal ki, tabutluga gémiilerek sessizlige
mahkum edilmek istenenler sadece tutsaklar degil,
bitdn bir toplumdur. Bu operasyon yanliz tutsaklan
dedil, emekgileri ve Kirdistan halklarini da susturma
ve teslim alma operasyonudur. Bu operasyon ¢ok
yonlidir ve emperyalist merkezlerin program
hedefleriyle bitanlik olusturuyor.. Kitlesel 6limlere
dogru gidilirken bile "bati"nin resmi kurum ve
kuruluglarinin blyiik bir sessizlik iginde olmasi da bu
gercegi ortaya koyuyor.

AB ve ABD'nin ekonomik, sosyal ve siyasal
"entegrasyon” programlari, éncelikle tim muhalif
seslerin susturulmasini gerektiriyordu ve su anda
yapilan da tami tamina budur. Siyasi, idari, adli ve
mali yapi militarist siddet egliginde yeniden dizayn
edilirken, devletin yasal terori ile yasadisi terdri
demokratik ve sosyalist muhalefeti ezmek igin sinir
tanimaz bigimde uygulaniyor. Bu operasyonda
Ozellestirme projeleri ile F tipi cezaevleri projesi ayni
programin iki farkh yz{inQ olusturuyor. Biri emekgileri,
digeri tutsaklar ezmek igin. Kirdistan halklarninin
kurtulus dinamiklerini kirmak ve imha etmek igin ise,
Giney Kirdistan'da igine alan "bdl-pargala-catigtir
ve yonet" taktigine dayal "yeni" bir senaryo
uygulamaya konulmus durumda..

Denebilir ki yeni bir TAKRIR-I SUKUN dénemine
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girilmigtir. Devlet bir kez daha resmi ideolojinin en kati
degerleri izerinden tepeden timaga militarize olurken,
niteligine gére her tarlii muhalefet de ya imha yada

tasfiye ile karsi kargiya..

19 Aralik katliamindan sonra zindan
micadelelerinde yeni bir donem baglamigtir..
Oncelikle bu yeni dénem dogru tammlanmahdir.
Cezaevlerinin, tutsak taleplerinin sonug alici basing
merkezi olma imkanlan biydk dlgide zayiflamigtir.
Miicadelenin agirhik merkezi zorunlu olarak digarya
kaymistir. Zindan direniginin taleplerinin kabuld,
eskisinden ¢ok daha fazla genel demokratik
miicadelenin gig ve etkinligine bagl hale gelmigtir.

Tutsaklar onurlarim korumak igin kendilerine
diiseni yaptilar, yapmaya devam ediyorlar. Simdi asi|
gorev disandakilere digiyor. Tutsaklarnn bugink(
acil taleplerinin kabul edilmesi, daha da 6nemlisi uzun
vadede tutsakligin siyasal ve sosyal kosullarinin
demokratiklestiriimesi digaridaki micadele ve
drgutlenmenin glicine ve cezaevlerine donlk
galigmalarin kurumlagsmasina baghdir. Sayet bedeli
agir "pirus zaferi"leri kazanmak istemiyorsak,
miicadelenin disanda daha da yikseltiimesi sart.

Giindn acil gérevlerini dogru saptamak, orta ve
uzun vadeli micadele programiarini somutlagtirmak
son derece yakici bir hal almigtir. Bu ayni zamanda
kendi siyasal pratigimizin de ciddi bir 6zelesgtirisini
zorunlu kihyor.

Tutsaklarin miicadele ve direnis ¢agnlarinin,
"sessiz ¢ighk mekanlan" denilen 8lim hicrelerinde
bogulmasini istemiyorsak, milcadele ve direnisi hep
birlikte yiikseltelim.

Stérka Rizgari’'nin 26. Aralik 200 tarihli
Basin Aciklamasi

SALDIRGANLIGA KARSI
TEK BARIKAT, TEK YUREK

TC Devletinin uzun stireden beridir planiadigi,
devrimci tutsaklar teslim alma saldirisi sonucu;
onlarca tutsagin katledilmesi, yaralanmasi ve tecrit
edilmelerini siddet ve nefretle protesto ediyoruz.

QOlim orucu ve aghk grevleri ile 6lim siminna
gelmig, zindanlarin dort duvart i¢inde onurlar ve
iradelerinden bagka kendilerini savunma araglari
olmayan tutsaklara karsi, binlerce kisilik jandarma ve
polis giiciiyle, helikopter, panzer, buldozer ve
kepgelerle girisilen bu saldirn; Tlrk militarizminin
“kahramanlik” érneklerinden biri olarak tarihe gegti.
Ozellikle Bayrampasa'da kadin tutsaklar diri diri
yakarak kinlerinin ve zulimlerinin derecesini ortaya
koyan bu zulim tacirleri, kan, ateg ve Olimler zerine
bayram yapmaya hazirlaniyorlar.

Birglin 6nce “F Tiplerini ertelediklerini” sdyleyerek,
sdzde uzlagsma gorintileri ardindan girigilen bu
kapsamli saldin, TC devletinin yalana, hileye,
sahtekarhiga dayah karekterini bir kez daha ortaya
koymustur. Herkesin gdzindn igine bakarak yapilan
bu vahset gdsterisi, medya araglanyla tersyiiz
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edilerek, herkese gbrdikleri seyin tersi empoze
edilmeye galigiimaktadir.

Sarth saliverme yasas! ve kamuoyunu manipile
etme girigimleri sonucunda uygun bir zemin
yakaladigina inanan devlet, 12 Eyliil'den beri riyasini
gordiga devrimei tutsaklari tecrit etme planini
basardigint ummaktadir. Ne varki devrimci tutsaklarin
bu saldiriya canlarini siper ederek gdsterdikleri
direnigin, saldirganlarin heveslerini kursaklarina
koyacagi kesindir.

TC devletinin bu saldiny Kirdistan Ulusal Kurtulug
Miicadelesine dayathdi teslimiyet siireciyle birlikte
tirmandirdigini, bir tarafta elde ettigi psikolojik
Ustinliga diger tarafa saldin igin basamak yaptigini
iyi gormek gerekiyor. Cezaevlerine yonelik saldirilarin
gblgesinde ayni zamanda Giiney Kiirdistan'a yogun
saldirilarin baslatilmig olmasi da, TC sdmdurgeciliginin
devrimci dinamizm odaklarini ve kazanilmig mevzileri
yoketmek igin canhirag bir gayret i¢inde oldugunu
géstermektedir. Bu saldirganiik da dzellikle
dikkatlerden kaginimamalidir.

Irkg1 Ecevit Bagbakanhginda, fagist MHP-DSP
koalisyonu ile daha rahat yonetme olanagi bulan
sdmiirgeci militarist-brokratik diktatérlaga,
halklanmiza kargi saldirganligini en st boyutta
hayata gegirmeye galigmaktadir. Devletin bu niteligine
ragmen “Demokratik Cumhuriyet” beklentisi
yaratmanin ya da hayallere kapiimanin ne biyik bir
gaflet oldugu da hergiin yeni bedellerle kendini ortaya
koymaktadir.

Devrimci tutsaklarin teslim alinmasi demek,
toplumun devrimci dinamizminin de teslim alinmasi,
IMF planlarimin, zulmidn daha rahat uygulanmasi
demektir.

Bunun igindir ki; bu saldin devlet igin stratejik
dnemdedir ve halklanmizin devrimci gigleri agisindan
da aym 6nemde Kkarsilik verilmesi gereken bir
saldindr.

Devrimci, demokrat tiim gugleri bu saldirganhk
karsisinda barikat olmaya ¢aginyoruz.
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AVRUPA BiRLIGI
KATILIM ORTAKLIGI
BELGESI UZERINE BIR
DEGINME

Sedat Giingekti

8 Kasim’da agiklanan Avrupa Birligi
katihm ortaklig belgesi (KOB) Avrupa-
Tarkiye iligkilerini, aradaki mesafeyi ve
statiiyl az gok tanimlayan bir belgedir.

Belgeye iliskin hemen sunu sGylemek
mumkun; belgeyi hazirlayan komisyon biitin
asamalarda Turk digisleri bakanini
bilgilendirmig, bunun da ilerisinde metnin
icerigini Turkiye’nin “hasasiyetileri” ve
tepkileri gergevesinde belirlemeye 6zen
gostermigtir. Nitekim metne son anda girdigi
belirtilen “Kibris Sorunu” disinda Tiirk devlet
%etkililerinin katilim ortakligi belgesi’'ni “Genel

atlariyla kabul edilebilir bir belge” olarak
nitelemeleri bunu dogrular niteliktedir. Kald
ki “Kibris sorunu”nunda aslinda ilk defa
gundeme getirilmedigi, Helsinki Sonug
Bildirgesi'nde yer aldidi biliniyor(1). Turk
devlet yetkilileri bilingli ve amacli olarak
“Kibnis kogulunu abartarak ice ve disa
donik mesajlar veriyorlar, olaylari saptirmayi
ve yapay glndemlerle siyaset yapmay: bir
tarz haline getiren Tirk devlet yetkilileri bir.
kez daha maharetlerini ortaya koyuyorlar. Ig
kamuoyuna Avrupa'ya teslim olunmayacagi,
hemen her sdylenene evet denilmeyecegi
“Kararlili@” mesaj: verilirken, Avrupa'ya karsi
da Kirdistan sorununu ilerde giindeme
getirmemeleri igin simdiden “Kibris
sorununu bir tur krize ddnlstirerek, tampon
olusgturuyorlar.

Avrupa Birligi'nin Turkiye ye bu denli
iimh ve hatta tavizlerle yaklasmasinin
ardinda hig¢ stiphesizki Avrupa’nin ekonomik
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ve politik ¢ikarlan durmaktadir. AB’nin ilimh
yaklasimi herseyden dnce glcler dengesi ve
Tarkiye'ye yiklenen misyon nedeniyledir.
Yoksa AB’nin Turkiye’'nin “kabadayilik”
gosterilerini gérmezden gelmesi soz konusu
bile olmazdi.

Tek kutuplu bir sistemde, emperyalistierin
diinya pazarini yeniden paylasmak temelinde
birbirleriyle yarismaya hiz verdikleri bir
ddnemde, Uzerinde en ¢ok oynayacaklari
alan hi¢ kuskusuz Ortadogu, Kafkaslar ve
Balkanlar olacakti. Bu alanlarda ise Tirkiye
Jeostratejik bir konum arz etmektedir.
ABD’nin olsun, AB’nin olsun Tirkiye'ye pek
cok yonden ihtiyacglan var. Heleki Kafkaslar
ve Ortadogu enerji kaynaklarinin kontroli
buylk dlcide ABD’nin eline gegmisken... AB
hem bu durumu kendi lehine ¢gevirmek hem
de siyasal ve ekonomik niifuz alanini
genisletmek Gzere Tirkiye'yi kendi
ydriingesine oturtmak durumundadir. Peki
AB kapacagi pastadan Turkiye'ye esit pay
verecek mi, gercektende Turkiye'yi AB’nin
partneri olarak kabul edecek mi? Kanimizca
bdyle bir sey séz konusu olmayacaktir.
Ortaktan ziyade tageron olabilecektir. Bu
anlamda Turkiye'nin AB (yeligi de en
azindan bes on yil striinecemekde
kalacaktir.

AB’nin Turkiye politikasi; Tlrkiye'yi
bagimhlik iliskileri icinde sistemin ¢eperinde
tutma ve kendi ¢ikarlarina hizmet ettirme
temelinde dizayn etmedir. Tiirk devleti de
bunun farkindadir. Ama onun da bu durumu
asacak, kendini sisteme ragmen ayakta
tutcak gliciinin ve iradesinin olmadigini
biliyor. Eli mecbur oyuna bu sekilde devam
edecektir. Turkiye'nin AB, Dinya Bankasi ve
IMF ile iligkilerinde ABD’nin direkt referans
olmasi, agik gek vermesi Turkiye'nin
yasadigl gugliklerin de bir géstergesidir.
AB'de ¢ok iyi biliyor ki Turkiye AB Uyesi
olursa kendi blogunda ABD lehine bir ¢atlak
olugabilir. Cunki Turkiye AB iginde surekli
glarak Amerikan ¢ikarlarini kollayacaktir.
Ozcesi Tirkiye, ABD ve AB arasinda
gekistirilen, yararlanilan ve bu anlamda da ne
¢cokmesine ne de blyimesine sicak
bakilmayan bir yapida tutulmaya
gahﬂlacakn r.

OB’nin bu tarihsel arka planini es
gecerek degerlendiren bazi Avrupa hayani
“sosyalist"ler ve “Demokratik
Cumbhuriyetci’lerin, metinde Kirtlerden ve
ulusal demokratik haklarindan
bahsedilmemig olmasinin eksiklik oldugunun
ama metne timuyle karsi ¢ilkmasinin da
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dl%gru olmayacagini belirten agiklamalari
oldu.

PKK Bagkanlik Konseyi Gyesi Mustafa
Karasu 12. 11.00 Tarihinde Medya TV de
yaptig| degerlendirmede kurtlerden agik¢a
bahsedilmemes olmasini eksik bulduklarini
ama metne “ak ile kara” mantigiyla
bakmaninda yanhs oldugun, herseyi
yukaridakilerden egemenlerden beklememek
gerektigini, demokrasi hareketinin
tabanindan geligtirilerek, belirlenen
gergevenin iginin doldurulmasi gerektigini
vaaz etti.

“Dlnyay! yenecek gicumuz olsa dahi
TC’ne silah sikmayacagiz” diyen anlayisin
sahipleri, dogal olarak AB ve Tirk devletinin
yakinligi ve danisikli dévisiuni agiktan ve
cesaretle elestirip, KOB’ni red edemezlerdi.

Metinde “Kirtlerden bahsetmemek
Avrupa adina onursuzluk’mus ama boyle
olmasina ragmen gizilen bu gergevenin igini
demokrasi gugleri doludurabilirmig!... Tipki
herseyin i¢ini bogaltip, sorunlarin ¢6zimani
zamana-gurimeye- birakan sémurgegilerin
sOylemi gibi, bekle ve dl...

Peki Bagkanlik Konseyi adina konusan
Karasu, AB’'nin Kirtlerden ve haklarindan
bahsetmedigine deginirken en biyik elestiri
ve tepkiyi Apo’ya ve PKK resmi gizgisine
yoneltmesi gerekmiyormuydu? Daha dine
kadar kartlerin kultiirel haklarindan
behseden, Turkiye'yi Kirt politikasindan
dolay: strekli “kinayan” Avrupa’nin bugin
Kirt s6zciguni dahi telafuz etmemesinden
acaba birinci derecede Apo ve PKK'nin
politik sorumluluklar yok mudur?

Sinif miicadelesini ve devrimi timden
karalayip, Kurdistan bagimsizlik ve 6zgurlik
miicadelesini ise salt bir dil kdltdr sorununa
indirgeyip, sémirgecilere kargi mucadeleyi
ise adim adim tasfiye edenlerin dénip
kendilerine bakmalarn gerekmiyor mu?
Ustiine ustliik Tirkiye'nin giclt bélge devleti
olmasini ve AB'ne lye olmasini en fazla
isteyen ve gaba gosteren PKK degil mi? KOB
fos ¢ikinca bu defa “hersey devletten
beklememek lazim, devletinde kendi iginde
problemleri var, hala degisimi istemeyenler
var, ... béliich ayrilik¢i olmadiginizi devlete
ispatlayin, giiven verin” demogojisi ile ayni
kapiya ¢ikmiyor mu? sisteme payanda olup,
sbmdrgecilerle “barig” ve “ortak vatan, ortak
bayrak, ortak devlet” stratejisi igine girenler
hangi demokrasi mucadelesinden
bahsediyorlar? Sémirgeci TC’nin
“demokrasi” makyajindan her halde!.

Evet AB diin ne yaptigini biliyordu, bugtn
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de... Din bagimsizlik ve ézgurlik istemi ile
mucadele veren ve glict Avrupa
metropollerinde bile hesaba katilan bir PKK
vardi, bu giin ise PKK fiziki varligi diginda
siyasi mefta haline gelmistir. En iyimser
tanimlamayla sisteme diz ¢oktiguyle
kalmamisg, biitiin sayginhgini ve etkisini de
yitirmistir. Kuzey Kirdistan'daki Kirdistani
parti ve drgitlerin heniz etkili bir glice sahip
olmamalan da géz 6niine alindiginda AB’nin
bugiinki politikasi rahatlikla anlagilabilir.

Sonug olarak; TC, AB seriivenine ya da
seyahatine Kirdistanllarn da tagimaktadir.
Dolayisiyla Kirdistan sorunu bundan béyle
AB ulkelerini daha dogrudan ve yakindan
ilgilendirecektir. Kirdistan uluslararasi
somirge ulke statisiine sokan Lozan
anlasmasi gibi bu tar anlagmalar da
Kirdistanlilarin kaderinin bir kez daha iradesi
diginda belirlenmesi anlamina geliyor. Bu
bakimdan batin Kiirdistani giglerin ortak bir
ulusal demokratik temsil gticlerini olusturarak
surece her agidan miidahale etmelidirler.
Unutmayahm ki ham hayallere kapiimak,
kadar hareketsiz ve pasif kalmak da
miicadeleye uzun vadede ciddi zoruluklar
kars! karsiya birakcaktir.

Dip not:

(1)- Helsinki sonug bildirgesinde "Kibris sorunu”nun Turkiye
ile Yunanistan arasinda 2004 yilina kadar ¢ézilmesi
isteniyordu. Eger bu tarihe kadar taraflar anlagamazlarsa
sorun 2004 yilinda Lahey Adalet Divaninda ele alinacakti.
KOB'de sorunun ¢ézimd icin 2001 yilina kadar sire
tammror Bu sure ?inde Tdrkiye'nin Birlesmis Millertler
gorevlisine de yardimei olmasi isteniyor.
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Radikalizm, Karizmatik
Onderlerimiz ve
Direnis Gelenedimiz

F. Esedt

Ocalan'in Imrali'da 28 Subat kararlarinin
gonilli bir savunucusu olmasiyla birlikte,
Kirdistan kamugyunda yogun bir tartisma
sureci bagladi. Ocalan ve PKK'nin 15 yillik
sicak savag boyunca adeta yasakladiklari
elestiri, tartisma, sorgulama siireci bu sefer
dizginlerinden bosalircasina, "amagsiz,
hedefsiz" bir tarzda devam ediyor. Son bir
buguk yillik tartisma ve degerlendirmelere
bakilirsa maazallah herkes hakli! PKK'nin bu
noktaya gelecegini 6nceden goren
muneccimlerden! Silahli miicadelenin sonu
budur diyenlerden! Komplo teorilerinden!
Yenildik, bittik edebiyati yapanlardan! Oh be
rahatladik diyenlerden! Zil takip
oynayanlardan! Milletvekilligi hesaplan _
yapanlardan! Saga sola camur atanlardan! Ig
sava? naralar atanlardan! Sosyalizme kafiir
edenlerden! Devrimcilere séviip sayanlardan
gecilmiyor ortalik. Ancak bu elestirilerden en
“tuhafi” yillardir silahl direnise soguk
bakanlarin tutumlandir. Bunlar, yillarca silahl
direnigin yanlis oldugunun, en dogrusunun
"Turk demokrasi gigcleriyle birlikte tilkenin
demokratiklegsmesi ve demokrasi
miucadelesinin esas alinmasini"
Oneriyorlardi. PKK'nin onlarin tam da istedigi
noktaya gelmis olmasini simdi neden
elestiriyorlar dogrusu anlamak mimkiin
degill PKK ile ayri yanlariniz ortadan
kalkugina gore, Ustelik bu ayr yanlar tam da
sizin istediginiz sekilde gerceklestigine gore
bunca gurilti koparmanin anlami ne? 15
yildir Kurdistan'da tag stiinde tag
birakmayan tufana destek verenleri Kiirt
halkinin tim ¢ikarlarini bir tarafa iterek
"dalkavuklukia" suglayanlarin seyirci
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konumdan elestirici konuma gegmis olmalar
dogrusu bize pek normal bir tutum gibi
gelmiyor. Bu tutumun arkasinda
yurtseverligin, halkin ¢ikarlarina gosterilen
hassasiyetin durmadig! bu iki yillik stireg
icerisinde tim ¢iplakhgiyla ortaya ¢ikti.

Yapilan tartigmalar, elestiriler,
degerlendirmeler kuskusuz kendi icinde
6nemli dogrulari da barindinyorlar. Ancak bu
degerlendirmeler biitiinsel bir bakigtan,
gelecedi agiklamaktan, analizden uzak,
tepkisel, dar grup ¢ikarlarina endeksli,
"bireysel tatmine" ddniik olmay ¢ogunlukla
asamiyorlar. Kdrt tarihine damgasini vuran
klasik gelenegimiz PKK degerlendirmeleriyle
bir kez daha tekerriri agamiyor. Ya kolece
bir kabullenis, ya da topyekiin red gelenegi
surayor. Kurtler birbirlerinden intikam almaya
devam ediyorlar! Oysa bu dalga, eger
topyekun bir kargi direnigle puskirtilmezse
hepimizi bir yerlere savuracaktir. PKK'nin
silah birakmasi ve siyasal taleplerini basit bir
demokratiklesme gergevesi ile sinirflamig
olmasi bile Tirk devletini tatmin etmeye
yetmedi. AB'ye baglanan umutlar ise
bizzattihi AB'nin son Katihm Ortakhd: Belgesi
(KOB) ile birlikte yok olup gitti. Kiirtlerin bir
kez daha Lozan benzeri es gecilmesi ve Tirk
devletinin son iki yilda Kurt sorununu ¢ézme
noktasinda higbir adim atmamig olmasi bile
bu durumu fazlasiyla aydinlatmaktadir. Bu
gelismeler kargisinda oturup ciddi ciddi bir
muhasebe yapmamiz gerekirken hala yok
radikalizm iflas etti, yok silahli direnis
yanligtir gibi hayat ve siyasal gelismeler
tarafindan her giin onlarca kez tekzip edilen
bayat fikirlerle bir yerlere varilamayacagi
bellidir. Bu nedenle hi¢ kimse tek bagina
kurtulug hesaplarn yapmasin! Kirdistan
halkinin ve siyasal yapilarin 6niinde uzun
erimli ve alabildigine zorluklarla igerilmig bir
direnisten bagka yol gérinmiyor.

"Her Ot Kendi K6k Uzerinde Biyir!"

Kirtlerin ulusal 6zgirlik ve bagimsizlik
mucadelesi 200 yili agkin bir gegmige
sahiptir. Bu siire¢ kendine has bir kultur, bir
gelenek de yaratti. Her otun kendi kokleri
uzerinde biyumesi gibi bu ginki Kart
hareketi de bu 200 yillik sirecin bir Grantdr.
Ne yazik ki ortaya ¢ikan uriin ve bu triinden
beslenen gelenegimizi bir bitiin olarak
olumlamak mimkin olmadig gibi tamamen
redetmek de. DBP Genel Bagkani Yiimaz
Camlibel; PKK ve Ocalan'in durumunu,
"radikalizm iflas etti" seklinde dzetliyor. PSK
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Genel Sekreteri Kemal Burkay ise;
"gelismeler bizi dogrulamistir” dedikten
sonra, silahh direnisin ne kadar yanlig(!) bir
yol oldugunun bir kez daha kanitlandigini
s@yluyor! "PKK'nin silahli miicadeleyi temel
alan gdrislerine karsi ¢iktik, yine PKK'nin
1984 Agustos'un da baglattigi partizan
savasini yanhs bulduk, 6denen bedel agirdir
ama bir kazanim saglanamamistir" (1) Silahl
direnisin dogrudan bir sonucu olarak ortaya
¢ikan muhtegsem potansiyeli sonug alacak
tarzda konumlandirmayi basaramama
zaafiyetinin silahli direnige ciro edilmesini
anlamak mumkin degil. Gergekten iflas
eden radikalizm mi? Radikalizmin iflas
ettigini hangi verilere dayandiriyoruz? Tirk
devleti, genel kurmay! ve Kemalist sol ile
Ocalan ve PKK Bagkanlik Konseyi'nin
sdyledikleri disinda, "sizi dogrulayan” bagka
bir veri var mi? Yok. Acaba bir politik
perspektifin yanlis ya da dogru olup olmadig
konusunda halkin yargilar bir sey ifade
edebilir mi? Mesela bir se¢im sonucu. 18
Nisan 1999 se¢imlerinde HADEP, 1,5 Milyon
oy aldi ve 37 tane Belediye bagkanligini
kazandi. Mersin gibi bir metropolde se¢im
sandiklarina ag¢ik midahale konusunda
devlet "kararli" goriniyorsa, siz
Kirdistan’daki se¢im sandiklarina neler
yaptigini kendiniz disinun. HADEP'in
arkasindaki temel guc "radikallerdi". "llimhiar"
ise 24 bin oy aldilar. Bu sonugclar kimin iflas
ettigini gdstermiyor mu? Diyelim halkimiz
yanildi! Gergcegi géremedi! Halkin verdigi
destek tek basina bir politikanin dogrulugunu
test etmek igin yeterli oimaz elbet. Bagka
veriler yok mu? Bagka veriler de var. Silahh
direnigin toplumumuzda yarattigi radikal
degisiklik, Kirtlerin bilincinde uyanan
kendine given silahli direnigle elde edildi.
Bagka ulkeler de var, Hindistan disinda,
dinyanin tim sémdrgeleri silahh direniglerle
zafer elde ettiler. Kaldi ki Gandi'nin énderlik
ettigi pasif direnii, bizim "pasifistlerin”
gbstermek istedikleri gibi pasif bir direnis
degil. Son derece kararli, gelismelere gore
kendini aninda cevap verecek konumda
Orgltleyen ve asla isgalcilere taviz
vermeyen, talepleri bakiminda ise son
derece radikal bir eylemdi. Anti isgalciydi.
Temel slogan, "ingilizler evlerine”
seklindeydi. Bizim "ihmhlarimiz" ise higbir
dénem Kirdistan'da iggal glicu olarak
konumlanan Turk ordusuna; tilkemizde def ol
diyecek kadar Gandilesemediler. Hintliler
dahil olmak (zere, acaba o halklarda radikal
politikalara destek verdikleri i¢cin yaniimis
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olabilirler mi? Hi¢ sanmiyorum. Elbette iflas
eden bir politika var. Ama bu iflasin higbir
alakasinin olmadigi sey radikalizm ve silahli
direnigtir. Halklarin radikal politikalara destek
vermesinin temelinde, bu politikalara éncilik
eden hareketlerin siyasal talepleri ve
programatik hedefleri durmaktadir.
Kirdistanli emekgiler, yoksul yiginlar ve
gelecegini koyu karanlik olarak géren geglik
ve vijdan sahibi aydinlarin destegi bu
nedenledir. Burada bir yanilgi yok. Burada
kendi ¢ikarlarini net olarak géren, ince eleyip
sik dokuyan bir emekgi sinif bakigi var. Bu
saglam bakig PKK'nin yeni yonelimini streg
icerisinde red edecek ve kendi kanallarini
yaratacaktir. Simdiden baglayan
kaynamanin, kopuslann, rahatsizliklarin esas
nedeni de budur.

PKK'nin savas rantgilari olarak lanse
ettigi, ama yasamlari ve drgutsel
mucadeleleri boyunca birakiniz savastan
rant elde etmeyi strekli radikal
duruslarindan ve gerilla micadelesini
desteklediklerinden dolay1 bedel 6deyen
Kurdistanh Marksistler ile radikal devrimci
yurtsever aydinlar ise "Iflas" tartigmalarina
baska bir cepheden katilarak; iflas edenin
radikalizm degil, bir kez daha sdmiirgecilerle
kurulan ve adina taktik denilerek kitlelerden
gizlenen ama dziinde stratejik bagimhhga
doénisen pargaci anlayigin, tepeden inmeci,
seflik siyasetine dayal teslimiyet
politikalarinin oldugunu sdyleyerek
tartismalara dahil oldular. Liberal Kirt
saginin, Ocalan'in nedamet getirmesini
kendilerinin dogrulanmasi olarak vaaz
etmesini son derece yanlis ve tehlikeli bir
gidis olarak degerlendiren! Cemil Giindogan;
"Gorebildigim kadariyla PKK'deki yenilgi
veya gerilemeler eski ulusalci paradigmanin
liberal verisiyonunun dogrulandig! bigiminde
anlasiimak egilimindedir. Bu dogru degildir.
Liberal ¢ézimin bizdeki cisimlenigi, 6ninde
sonunda, bolgede jandarmalik yapan bir
Tirkiye formildyle (Ozalci fetihgilikle)
bulugsmak seklinde tecelli edecektir; yani cok
farkl bir yoldan gelerek PKK liderinin bugin
varmis oldugu nokta. Bunun bir Kirt ¢ézum
olmadigi ise ortada. Yeni bir paradigma
derken, yeni durumu gercekten
kargilayabilecek durumdan s6zediyorum,
eskinin liberal versiyonundan degil." (2) Kirt
liberallerinin Avrupa'dan bakarak
gelistirdikleri ¢ézim modeli Kirtler tarafindan
her defasinda olumsuzlanmig olmasina
ragmen, AB'nin yakin dénemde agikladig
"Katihm Ortaklik Belgesi"ylede belgelenmis
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olmasina ragmen yenilgiden bikmayan
pehlivan misali ayni nakarat tekrarlanmaya
devam ediliyor.

Ancak ilgingtir, blitin bu
"degerlendirmeler" Ocalan'in "yeni"
%6rﬁglerine dayandiriimaktadir. Hem

calan'in "yeni" gﬁrﬁ?leri elestiriimekte, hem
de Ocalan'in sdylediklerinden yola gikilarak
kendilerinin dogrulandi§i savunulmaktadir.
Simdilerde kim agzini agiyorsa, "biz
dememis miydik" lerle baghyor. "Tarihin
kendilerini hakl ¢ikardigini" séyleyenler,
Ocalan'nin tamda resmi ideolojinin istedigi bir
sekilde PKK'nin direnis cizgisini ve
bagimsizlikgl séylemini yanliglamasini
kendilerinin dogrulanmasi olarak
degerlendiriyorlar. Bunu yapanlar, sadece
PKK'nin silahli direnis cizgisini red etmiyorlar,
ayni zamanda gelecegimize de ipotek
koyarak bir daha Kiirtierin boylesi bir ise
kalkigmamalarini da séyllyorlar. Burada red
edilen sadece PKK'nin yeni ve gegmis siireci
degil, red edilen aslinda tim bir anti -
kapitalist miicadele déneminin, sisteme
temelde karsi olma fikrinin, sosyalist devrim
taleplerinin v.b. tarihe karigtigina dair olan
savunudur. Ayrica bitiin bu nitelikler a priori
olarak PKK'ye oradan da silahli direnise
indirgenmis olmasi da, onlar igin bir "kolaylk"
teskil etmektedir. PKK'nin kendisinden
olmayan vasiflarla elestiriimesi basit bir
kolayciliktir. Radikalizm, bir fikrin, bir
dusincenin ona uygun eylem bigimleriyle
birlikte bir i¢ tutarlilik ve kararlilik iginde
savunulmasidir. Yoksa salt silahli miicadele
vermek radikal olmak anlamina gelmedigi
gibi, tek bagina silahli miicadele vermiyor
olmak da radikal olmamanin 6lgust degildir.
Radikalizmin anlami, bir sistem olarak
somurgecilige, kapitalizme temelden karsi
olmak, bu sisteme ve onun statiikolarina
karg! savundugumuz diistincelerle tutarli ve
uyumlu bir tarzda kararh bir miicadele
yuratmektir.

PKK'nin yillar boyu kendi digindaki
hareketlere karsi bilingli ve iradi olarak
gerceklestirdigi yanhs fiili ve ideolojik
saldinlar PKK ile PKK disinda kalan Kirt
orgatleri ve kitlesi arasinda ciddi bir gerilimin
dogmasina yol acti. Bu gerilimin hi¢  _
kuskusuz birincil derecede sorumlusu Ocalan
ve PKK kadrolandir. En masum elestirileri
bile kifurle, iftirayla, hakaretle kargilayan,
kontrolindeki giicti kendi politikasini
benimsemeyenlere karsi acimasizca
kullanan PKK, bu yanlis pratigiyle sonuglari
yillarca ortadan kaldirlamayacak derin
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tahribatlar olusturdu Kiirt toplumunda. Bazi
degerlendirmelerde geg¢misin izlerinin gok
belirgin olarak 6ne ¢ikmas! buradan
kaynaklaniyor. Kimse kendisine yapilan
haksizliklarin Ustine stinger cekmek
istemiyor. Bunu bir noktaya kadar anlamak
mumkundur. Ancak sorun "kan davasina”
donastirildiginde ve yapilan analizlere bu
duygu yon verdiginde, farkli yerlerden
gelerek PKK kuiltdri ile bltiinlesmis ve ona
karsi mucadele ediyorken onu yeniden
uretmis oluruz. Bu ciddi bir tehlikedir ve
buginlerde ¢ok da yaygindir. Ancak
unutmamak gerekir ki; kdksizlik,
geleneksizlik yada reddi miras PKK'yi
nerelere siruklediyse "radikalizmi" mahkum
eden elestiri sahiplerini de o noktalara her an
surdkleyebilir. Tarihi kendisiyle baglatan,
sonunun ve éncesinin olmadigini sGyleyen
PKK, Kirtleri ben yarattim diyen PKK, b{itiin
Kirt direniglerini "feodallere, igbirlikgi
Onderliklere" baglayarak, onlarin
basarisizligini 6nderlik meselesine
indirgeyen PKK, "ulusal lider" olarak glineg
mertebesine cikarttigi lideri o énderliklerin en
gerisinin bile gerisine diismekten
kurtulamadi. Reddi miras anlayisi sonugta
PKK'yi kalpakl Mustafa Kemal resimlerini
HADEP binalarina astirma noktasina getirdi.
Kurt ulusunu "yaratmakla" éviinen PKK, tg¢
besg tane dogru dizgiin aydin yetistirmeyi
beceremedigi i¢in bugin yillarca "ajan,
isbirlikgi, hain" olarak damgaladi§i adamlara
mahkum olmug durumdadir. Eger hala
mevcut tim kurumlarinda ancak bagka
hareketlerden gelen "ajan, hain, isbirlikgi,
tirsik¢i" kadrolarin ¢abalariyla iglerini
ydritebiliyorsa, burada birazcik dahi olsa
durup disiinmek gerekmiyor mu? Kendi
toplumsal gergekligimize bakarken, hep bir
"dis el" aramak, PKK'yi bu eksende
degerlendirmek Kemalistlerin Kiirt ulusal
direniglerinde surekli "Ingiliz parmag"
aramasiyla ayni degil mi? ulusal direnig
gelenegdi icinde i¢sellesen kimi zaaflari
devrimci bakis acisi ve tarihsel bilingle
asmay! degil, onu topyekiin olumsuzlayarak
ustelik bu olumsuzlamaya ragmen onun
yeniden ureterek hangi miicadeleye hizmet
edebiliriz?

Kirt hareketinin 200 yillik bir miicadele
ve direnig gelenegi var. Bu gelenegin 6ne
cikan ve neredeyse tim bagkaldirilarin ortak
Ozelligi olan faktorler ne yazik ki bugiine
kadar agilamadi. Bu gelenegi en ug
noktalarda, tstelik tam da resmi tarihin
tezlerine paralel bir bicimde red eden PKK
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bile sonugta kendisini dtekiler gibi tekrardan
kurtaramadi. Elestirdigi tim noktalari
fazlasiyla kendi biinyesinde uretti PKK.
Bugun PKK'yi radikalizm iflas etti diyerek
elestirenler de bu kétl gelenekten bize miras
kalan ve her defasinda yenilgiyi bir kader
olarak kargimiza gikartan olumsuziuklari
elestirmiyorlar. Somurgeci devletlerle iligkiler,
parcaci anlayis, karizmatik 6nderlik sorunu,
gizli diplomasi, otonomici programlar es
gecilmektedir. Esas elestiri noktas! yapilanlar
ise, Kurtleri bir ulus olarak bugtnlere tagiyan
silahli direnig olayidir. Elbette klasik silahl
direnig ve onun uygulama bigimleri agiimasi
gereken 6nemli bir sorundur. Ancak klasik
gizgiyi agmak o araci bir daha kullanmamak
anlamina gelmiyor. Burada dikkat edilmesi
gereken temel nokta, kosullarin farkhlastigini
gbrmek ve araci ona gore yeniden
orgutlemektir. Yoksa bir aracin yanlig
kullaniimasi, yanlis amaglara hizmet etmig
olmasi o araci olumsuzlamamizi
gerektirmez. Kirt hareketinin kendi
tarihinden ve PKK'den miras olarak alacagi
gelenek direnisgi cizgidir.

Gelenek sorunu, ulusal kurtulus
hareketleri ve sosyalistler agisindan 6nemli
bir tartisma konusudur. Eski yeni her ulusal
ve toplumsal hareket bir gelenegi eksen
alarak, ya tamamen o gelenege bagh kalarak
yada kimi degisikliklerle birlikte miicadelesini
strdiarir. Uluslar arasi sosyalist hareket icin
Paris Komiini 6nemli bir gelenegi teskil eder.
Uygulama bigimi, demokrasi anlayis! ve
ezilenlerin ilk tarihsel iktidar deneyimi olmasi
acisindan Paris Komini, 150 yih agkin
gecmis bir deneyim olmasina ragmen hep
gelecege iligkin tartismalarin merkezinde yer
alir. Bunun nedeni sosyalist hareket
agisindan Komiin geleneginin tagidigi yol
gosterici dzelliktir. KomUnarIarnn%arikatlar
arkasinda siiren 6lim kalim kavgasinda bile
katilimer demokrasiyi isletme kararliliklari ve
tarihi direnisleri yzyil agkin bir stredir
canliigini koruyorsa, bunun Gzerinde
diisiinmek gerekir. Mahir Cayan,
Kaypakkaya, Deniz Gezmis hala Turkiyeli
devrimcilerin esin kaynag! olmaya devam
ediyorsa, siireg igerisinde toplumsal hafizaya
doéniisen gelenekleri dnemsememiz
gerekiyor. Ancak gelenege baglilik adina
onu tarihsel kosullardan ve toplumsal
bilingten kopararak tekrar etme riski ise ciddi
bir tehlikedir.

Gelenek sorunu ve geleneklere baglilik
kuskusuz, gerici - geleneksel toplumsal
katmanlarin da tizerinde 6nemle durdugu ve
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ilerlemeye, aydinlanmaya kars! savunduklari
degerler toplami seklinde de kargimiza
cikabilir. Ancak bizim tartistigimiz gelenek
sorunu tamamen dzgurlik kavgasi ve
direnme savasi ile ilgili geleneklerdir. Bu
gelenekler hemen hemen her toplumun
tarihinde var. Ve bu gelenekleri yagadiklari
¢agin gereklerine gore yorumlayan ve yeni
sartlara uyarlayan ulusal ve toplumsal
hareketler nemli mesafeler katettiler.
Bolsevik ihtilalinde de boylesi bir durum var.
Narodnikler olarak bilinen ilk Rus
devrimcileri, Rus koyli isyanlari, 6zellikle
Pugagev ayaklanmasi, Dekambiristler ve
benzeri ayaklanmalardan énemli dersler
cikartarak, koylu devrimciliginin izinde
yuriiyerek Rus ¢arligina karg! siddeti eksen
alan dnemli eylemlere imza attilar. Onlar,
Carliga karg! gelistirdikleri siddetle Rusya'yi
dzgurlestirmeyi hedefliyorlardi. Rus devrim
tarihine halk¢l kahramanlar olarak gegen
Narodnikler, hedeflerine ulagmadilar ama
Boi?evikler icin 6nemli bir gelenek yarattilar.
Carlik polisine karsi miicadele yontemleri,
illegal galisma, hiicre sistemi, profesyonellik,
yoldasga gliven v.b... gibi... Leninve
Bolsevik onderler Mensevikler gibi,
Narodniklerin yaratti§i geleneklere burun
kivirmadilar, Marksizm'in Avrupa merkezci
bakis tarzini taklit eden Mengeviklerin aksine
Narodniklerin miicadelesine biyuk 6nem
verdiler. Onlarin hem yazinsal ¢alismalarini
hem de pratik deneyimlerini inceleyerek
Bolsevikler i¢in énemli sonuglar ortaya
cikardi Lenin. Kardesininde bir Narodnik
olmasi avantajinida iyi kullanan Lenin, bugin
evrensellesen Leninist Parti anlayigi ve
calisma yontemlerini, Narodnik gelenekten
esinlenerek, isci hareketinin deneyimleriyle,
Marksist diyalektikle harmanlayarak ortaya
cikardi. Ancak Narodniklerin kitlelerden
kopuk siyaset tarzini, bireysel eylem
anlayisini v.b seyleri ise bir kenara birakma
noktasinda hi¢ tereddit gegirmedi.

Gliney Amerika'da istilacilara kars!
"koyli" 6nderler tarafinda verilen anti - iggalci
miicadeleler 6nemli bir gelenek yaratti.
Zapata, Sandino, Farabundo Marti bunlardan
sadece bir kagidir. Bugin Latin Amerika
topraklari tizerinde verilen micadeleler hep
bu gelenekler (izerinde yikseliyor ve 0
geleneklerden beslenerek siruyor. Yine
Balkan halklar, Kafkas halklarinin isgal
glclerine kargi tarih boyunca yarattiklari
gelenekler, sayisal olarak ¢ok kigiik nifus
olmalarina ragmen ayakta kalmalarina neden
oldu. Son on yildir dinyanin giindeminde
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dismeyen Kafkaslar ve Balkanlardaki
canhhg! sadece Emperyalistlerin enerji ve
nifus kavgalarina baglamak biyiik bir
yanilgidir. $eh Samil'in "ruhu” Cegenya'da
en geligkin teknolojiye kargi direnisin temel
gidasi olmaya devam ediyor. Yine son
olarak Meksika yerlilerinin gerilla hareketi
olarak ortaya ¢ikan Zapatist Ulusal Kurtulus
Ordusu'da bu gelenegin temsilcilerinden
biridir. Zaten isgalcilere ve yabanci
sdmirgeci glglere karsi kendi direnig
gelenegini yaratamayan toplumlar ya di
dengelere bagl ayakta kalabiliyorlar yada
yok olup gidiyorlar. Ozellikle Koyl
direniglerine énciilik eden kadrolarin siyasal
- ideolojik yapisi elbette ciddi bir tutarliliga
sahip degil, olamaz da. Zaten devr alinan
sey de bu degil. Gelenekten devr alinan
direnig gizgisidir. Bu gelenekleri red ederek
"modern” gelenekler yaratma - aslinda kopya
gelenekler- iddiasiyla ortaya ¢ikanlar, ne bir
gelenek yaratabildiler nede bir basar elde
edebildiler. Nihayet zafere ulagsmig
devrimlere baktigimiz da kendi tilkesine 6zgti
micadele gelenekleri yaratanlar karsimiza
EI kmaktadir. Bu devrimleri kopya etmeye

alkigan hicbir hareket zafere ulasmamistir.
Rus, (iin, Vietnam, Kuba, Nikaragua,
Meksika, Iran devrimleri hep kendi toplumsal
- cografi - tarihsel kosullarina 6zgi
gelenekler yaratarak hedeflerine ulagtilar.
Mao'yu, Bolsevikleri, Kuba'yi ve Vietnami
kopya etmeye kalkigan higbir hareket
bagariya ulagsmadi. Kuba'da CHE ve
Kastro'nun énderlik ettigi gerilla hareketi
iktidari almak Uzereyken hala "Bolseviklik"
naralari atan Kuba Komdnist Partisi de bu
gelenegi "koylilikle, kiiglk burjuva
maceraciligiyla" elestirmeye devam
ediyordu.

Kuzey Kirdistan'da Kocgiri ile baglayan
ve Beytilgebap, Zilan, Agr, Dersim
bagkaldinisi ile ortaya ¢ikan, Aliser ve Zerife
Xanmm, Hesk' Tello, efsanevi Kiirt gerillasi
Yado ismi ile simgelesen bir direnis kultiri
olustu. Bu direnigler ve direniglere onciiliik
eden kadrolarin niteligi de uzun siire tartigma
konusu oldu. Seyh Said ve Seyid Riza'ya
gerici, feodal diyenler, onlarin anti iggalci ve
ulusalcr karakterlerini gérmek istemeyenler
soylediklerine iligkin dzelestiri vermeseler de,
slreg icerisinde Seyh Said ve Seyid Riza'y
anma toplantilan dizenleyerek, onlarin adina
camiler agip dergahlar kurarak, dergiler

Ikararak, takvimler bastirarak bir bakima
Ozelestiri verdiler. Gelenek sorununu
tartigirken, takipgisi oldugumuz geleneklerin
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ve bu geleneklere énderlik yapan liderlerin
pirupak oldugunu sdylemiyoruz. Bizim sahip
¢iktigimiz yada ¢gikmamiz gereken sey, bu
geleneklerin temsil ettikleri direnisgi
cizgileridir. Iran Monarsisine karsi silahl
direnis yiriten Simko, bir tuzaga dusariliip
éldurdlmeden 6nce, en az Kiirtler kadar
mazlum ve Mezopotamya uygarliklarinin
kurucusu - mirasgisi Asuri - Stryani' lere
uyguladigi baskilar, Azadi cemiyetinin
kuruculari arasinda yer alan eski Hamidiye
pasalarinin Kurdistan da yoksul kdyltlere,
Ermenilere, Alevi Kirtlere uyguladiklari
baskilar elbette rededilmesi gereken
davraniglardir. Ulusal direniglerimize dénderlik
edenlerin bdylesi davraniglarini gizleyerek
yada duygusal tepkiler géstererek, en fazla
yeni bir resmi tarih versiyonu olusturabiliriz!
Ve resmi tarihe yaklagtikga gercek tarihten
de uzaklaginz.

Her miicadele belli bir birikim ister. 1975
ile baglayan kitlesellesme sireci kdken
olarak 49'lara ve DDKO'lara uzanmakta. Bu
kipirdanmalar, 49'lar ve DDKOQO'lar ise,
kendinden dnceki direnig mirasina
dayanmaktaydilar. Gelenek bir bakima
gelecegi aydinlatmaya yarayan bir mum
gibidir. Salt miicadele agisindan bu boyle
degil, bilim, kiltir, sanat, kisacasi tim insani
faaliyetler belli bir birikime dayanarak gelisir.
Bugtin Kdrtlerin Bedirxani kardeglerin
gelenegini takip ederek dil caligmalarini
yurutmeleri, dilimizin belli bir standarda
kavugmasinda gok dnemli bir iglev gérda.
Gelenekleri radikal bir tarzda redetmek,
kendinden dnceki tim birikimleri yok saymak,
her seye ve her kese kuskuyla bakmak, hep
dogru séyledigimizi iddia etmek, en kii¢lk bir
gelisme kargisinda tarihin bizi hakli
cikardigini iddia etmek, iddia sahiplerini
tatmin etmenin digina pek bir ise
yaramadigini yasadi§imiz toplumsal pratik
defalarca kanitlamigtir. Sifirlayanlar sifirda
kalmaya mahkumdurlar. PKK'nin buglinkii
¢izgisini onaylamamak ayri bir sey,
Diyarbakir zindan direnigleriyle baslayip,
Mahsun Korkmaz, Mehmet $Sener ve Zilan'a
uzanan gizgiyi red etmek ayri bir seydir.
Buginin PKK'sini tasfiyeci ve teslimiyetgi
olarak nitelemek ne kadar dogru bir tutum
ise, Imrali dncesi PKK'nin direnig‘,gi yanina
sahip ¢ikmak, savunmak ve kendi
gelenegimiz olarak kabul etmek de o kadar
dogru bir tutumdur. Elbette eski PKK her
seyiyle kabul edilemez. Kendi iginde
uyguladigi siddet, seflik yapisi,
sOmirgecilerle iligkiler, demokrasi anlayisi,
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kendi disindaki yurtsever - devrimci
hareketlere bakigi, Giiney Kirdistan'da yikici
ve somirgeci devletlere yarayan faaliyetleri,
halk i¢i celismeleri siddetle ¢gozme yontemi
zaten PKK'nin ¢ikigindan beri tim orgutler
tarafindan elestiri konusu olmustur. Kimse bu
elestirilerden geri adim atmamig, ancak
sartlara gére bu elestiriler zaman zaman
yumusatiimigtir. Nihayet bu yumusama en
azindan i¢ catismalarin énemli oranda
ortadan kalkmasina neden olmustur. Bildigim
kadariyla bu stiregte, Dersim de Tekosin
hareketinin kadrosu Kamer Ozkan'in
katledilmesi disinda élimle sonuglanan
baska bir siddet olay! yaganmadi.

Kirt hareketinde direnisci olmayan
liderlerin tayin edici bir yapiya sahip olmalar
belki de Kiirtlerin en blylk tarihsel zaafidir.
Direnig ve teslimiyetin bitin ulusal tarihimiz
boyunca igice yasanmis olmasinin sirrn da
buradadir. Oysa hemen hemen tim Kirt
orgutlerinin ikinci derece kadrolari hem
fiziksel agida hem de siyasal savunma
diizeyleri itibariyle ¢cok daha iyi bir direnig
sergileyerek ciddi bir direnig kultard
olugturmusglardir. Bu direnigler gogunlukla
6liim pahasina gerceklesmigler. Ocalan'in ug
bir noktada sergiledigi ve dismana hizmet
eden tutumu bizim tarihimizde ilk degildir.
Kirt toplumu "kiigiik Ocalanlari” goK iyi
taniyor. Kendi birikimlerimize, kendi
degerlerimize bagll kalmamak konusunda
go6sterdigimiz "radikal” tavir, ne yazik ki
diigman karsisinda gdsterilemiyor. Bu
konuda maalesef "gelenege" bagliyiz. Kirt
dnderliklerinin neredeyse gelenek haline
gelen bu tutumlan artik "yabancilar" tarafinda
da gorilir hale gelmistir. Kirt halkinin
enternasyonalist dostlar diginda kalan gugler
bu durumu gayet ustalikli bir bigimde her
defasinda kullandilar ve kullanmaya devam
ediyorlar. "Kurtler igin iki temel zaaf hep
gecerli odu. Bir kere hicbir zaman kendi
guclerine glivenmediler. Hep bagkalarina,
sémiirgeci giiclere, emperyalistlere,
dismanlarinin dismanlarina, vb giivendiler
ve sonug hisran oldu. Ikincisi Kirt dnderlikler
hep su veya bu dlglide hareketin her
agsamasinda uzlagmaciligi binyelerinde
barindirdilar. Sanki uzlagsmacilik Kirtlerin bir
dzelligi olarak tezahdr etti... Kurtlerin 21,
Yizyilda artik itilip - kakilan, strekli
bélgedeki devletler ve emperyalistler ,
tarafindan maniple edilen bir halk olmaktan
kurtulmalarinin 6n kosulu, bu iki zaaftan
vakitlice annmalarina bagli. Aksi halde
yizyilhk tablo devam edecektir.” (3) Fikret

Bagkaya'nin satirlari gok rahatsiz edici de
olsa, ne yazik ki nesnel bir degerlendirme ve
%ergek. Ne Séx Said, ne Seyid Riza, ne de

eyid Abdulkadir sémirgeci mahkemelerde
Ocalan gibi tamamen af dileyici bir duruma
diismemis olsalar da iyi bir sinav da
vermediler. Misliman "kardeglerimizin®
vaadlerine kandilar. Sadece mahkemelerle
sinirl degil bu trajedi, diplomatik alanda da
benzer bir durum yasganiyor. Istihbarat
érgitlerinin Gglinct sinif ajanlariyla yaratilen
ve adina diplomasi denilen gizli - karanlik
iligkiler Kiirt halkina higbir sey kazandirtmad,
ama sirtimizda politika yapanlara bol bol
ihale kazandirtti. Kirtlerin "en iyi diplomat”
olarak gosterilen Dogu Kirdistan'in
karizmatik lideri sehit Kasemlo, tgunct sinif
bir Iran ajaniyla gériismeye giderken
katledildi. Iginct simif ajanlarla gérigmek
liderlik mi? Kirtler ajanlarla gérigmeye
liderlerini gdndermek zorundalar mi? Elbette
degil. Ama, her nedense bu tip gérismeler
hep "seroklar" araciigiyla yiridu. Kendi
halkina, kendi kadrosuna giivenmeyip,
islerini istihbarat Grgutleriyle yuritenler, agik
diplomasi yerine gizli diplomasiyi tercih
edenler kendi sonlarini hazirlamadilar mi?
Acaba Ocalan kendi kadrosuna ve Kurt
halkina giivenseydi, daha énce sdyledigi
"Kiirdistan daglan ytzbinleri barindirabilir”
s6zline sadik kalsaydi yolu Nairobi'}\;e duser
miydi? Neden bunlar tartlgm:yoruz. Yoksa
ucu bize de mi dokunuyor?

Ocalan bu konuda ilk degil, son olmasini
istiyorsak kendi tarihimize, kendi
onderlerimize nesnel yaklasma cesaretini
gostermeliyiz. PKK'yi su istihbarat kurdu, bu
istihbarat kurdu gibi mide bulandirici
"analizlerimizi" bir tarafa birakip yakin
tarihimize bakalim. PKK'yi hicbir istihbarat
ijr_gﬁtu kurmadi. PKK'yi Kirt halki, onun en
yigit evlatlar ve onun 6zgurlik tutkusu
yaratti. Bu PKK'nin diigman giicler tarafindan
kullaniimadigi anlamina gelmiyor. Kaldi ki
sémiirgeci gugler tarafindan kullanilan ilk
Kiirt 6rgiitii PKK degildir. Bizim "buydk"
érgitlerimizin hangisinin karnesine
bakarsaniz bakin benzer sonuglarla
karsilagirsiniz. Siverek olaylarindan
baglayarak, hem KUK ve Tekosin ile
catismalarda hem de Turk solu ile
catismalarda bdyle bir durum s6z konusudur.
Zaten Ocalan da cgesitli kitaplarinda bu
tespitimizi dogrulayici agiklamalarda
bulunuyor. Kurulugundan itibaren PKK'de iki
cizgi mucadelesi yada iki egilim hep igice ve
yanyana varligini surdiirdii. Hem direnig ve
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micadele konusunda hem de teslimiyet
konusunda PKK en 6nde yiiriidii. Insanlik
tarihinin en blyik zindan direniglerinden
birine de PKK damga vurdu, en ¢ok itirafg
¢ikaran orgitte PKK oldu. Sahin Dénmez
PKK'nin beyin takimindandi itiraf¢i oldu,
Kemalist Akademiyi Diyarbakir cezaevinde
kurdu. Ama gencecik Mazlum Dogan teslim
olmaktansa ulusal direnisimizin sembolii olan
bir glinde ¢ok anlamli bir sekilde yagamina
son verdi. Hayri Durmus sembollesti, éliirken
bile mezarima borglu yazin dedi. Hangi Kiirt
hafizasi iskenceyi protesto icin bedenine
kolonya dékip atese veren dértleri
unutabilir!. Liderlik konusunda geg¢misi bu
kadar negatif olan biz Kiirtlerin lider
psikozundan kurtulmayi tartismamiz
gerekirken, hala "balon" liderler ortaya
¢ikarmakla ugrasmamiz, yada horoz dévisi
gibi lider yaristirmakla sadece yasadigimiz
traji - komik durumu tekrar etmis oluruz. Zira
Sirat kdpriisiinde gecmeyen "yeni
liderlerimizin™ éncekilerden farkli
olacaklarinin higbir garantisi yok. En ¢ok
ovundigimuz bati, her derde deva olarak
gobsterdigimiz bati tipi demokrasilerde liderler,
bir secim yenilgisi aldilar mi yerlerini
basgkalarina birakmak konusunda hig de
tereddit gostermiyorlar. Eger
sOylediklerimizden samimiysek, bunu
pratikte gbstermeliyiz. Simdiye kadar hicbir
"se¢im” kazanmadigimiz orta da. O halde
hala o koltuklarda oturmanin anlami ne?
Ornek gosterdigimiz batililar gibi bizde
yerimizi bagkalarina birakmali, anamizdan
lider dogmadigimiza gore biraz da ikinci,
uclncu adam olarak kalmayi sindirmeliyiz.
Meksika'nin balta girmemis ormanlarinda bu
durum yasanabiliyorsa biz de neden
yasanmasin? Yapacagimiz sey aslinda
gayet basittir; Zapatistalarin komutan
yardimcisi Markos'un yaptigini yapmak

erek; Markos ne diyor; "Komutanimiz,
liderimiz halktir, ben komutan
yardimcisiyim®, Evet sorun komutan
yardimcisi olmayi kabul etmekte, bunu
sindirmekte ve gereklerini yerine
getirmektedir.

Hafiza-i beser arada bir sagirsa da,
belgelere gegen olaylar belgeler yok
edilemedikce her zaman tarihe taniklik
yapmaya devam ederler. Yakin tarihimiz de
yasanan kimi olaylar daha hikaye babinda
tarih olmadi. Bunlar bizim canli bellegimiz ve
yakin tarihimiz. Heniiz unutacak kadar
uzerinde zaman ge¢medi. Cifte standardi bir
tarafa birakarak teslimiyet ve direnis -
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cizgilerini birbirinden ayristirmaliyiz, bu
ayrigtirmada kendimizi farkl bir yerlere
koyarak, kendimizi aklamaya calisarak tarihi
degistiremeyiz. Hangi érgutiin lideri direndi
ki? Bagkalarina boyun egdirterek liderlik
yapanlar, diisman karsisinda boyun egmeye

oktan hazir hale gelmiglerdi. Biyuk - kiigik

rtadogu'da daha direnen diktatér ortaya
¢ikmadi. Batidakiler en azinda Hitler gibi
kafalarina bir kurgun sikmayi akil
edebiliyorlar. Yiizlerce Kiirt gencini dliime
gOnderecek kadar cesur davrananlar sira
kendilerine gelince birden beyaz giivercin
kesiliyorlar. Oysa "el oglu" bizim efsanevi
komutanimiz Semo gibi; "ben devletime
sadik bir vatandag olmak istiyorum"
demektense, intihar tercih ediyor.
Srilanka'da Tamil gerillalar yakalarinda niye
siyanir gazi tagiyorlar? Hig disindiiniiz m?
Neden boyle liderler bizim toplumumuzda
ortaya ¢ikiyor? Neden Mandelalar biz de
yetismiyor? Bir adam nasil oluyor da yillarca
kargisinda savastigi zalim bir giice bdylesine
"sadakatle" sarilabiliyor? Hizmette géniilli
olabiliyor! Nasil oluyor da yiizlerce Kiirt
gencini egitip savas alanina siren bir
"komutan” bu kadar algalabiliyor?
Soémiirgeciligin toplumsal blinyemizde
yarattigi tahribatlari, bu tahribatlarin Grint
sosyal - psikolojik durumumuz Gzerinde kafa
yormamiz gerekirken, Kemalist kdiltirin,
Baasizmin ve real sosyalizmin Kiirt
kadrolarinin siyasal sekillenmelerinde ne tir
degisimler yarattigini incelememiz gerekirken
komplo teorileriyle, polisiye hikayelerle olup
biteni agiklamak isin kolayina kagmaktir.
PKK'nin, kendi i¢ problemlerini bertaraf
etmek ve dikkatleri diga yénelterek tasfiyeleri
tamamlamak igin sik sik bas vurdugu
"komplo teorileri" anlagilan epey musteri
bulmus duruma gelmis!

Siyasal, sosyal ve sanatsal
klltGrimizin beslendigi ana kaynaklari
ortaya ¢ikarmadan yaraya nester vuramayiz.
Zaloglu Ristem destanlarniyla biyimas,
Demirci Kawa efsanesiyle politiklesmis,
Malkocoglu filmleriyle sanati tammig kusaklar
icin belki bu hikayeler bir stire motivasyon
saglayabilir ama musibet degismedikge
akibet de degismeyecektir. SOmurgeciligi
bdtin boyutlariyla tanimadigimiz surece, ve
somurge toplumun "ilk kurgun" eyleminden
baglayarak sdmirgeci sistemle sadece
orgutsel degil, ruhsal, kiltirel, epistemolojik,
psikolojik, kisacas| yasama dair bitln
alanlarda topyekiin bir kopusla ise
baslanmadi mi gelinecek yer ¢ok farkli
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olmayacaktir. Kirt toplumu kendi kurtaricisi
olmaya karar vermedigi siirece, umudunu
kurtaricilara bagladigi surece, ayni sonug
kagimimaz bir yarg: olarak tekrar tekrar
yasanacaktir. "Ezenler bir bitin olarak
toplumu ilerletmeyi degil, seckin 6nderlerini
- geligtirmeyi tercih ederler. Bu yolla
yabancilasma durumu korunur ve bir kamu
bilincinin ortaya gikmasi ve bitinsel
gergeklige elestirel bir midahale dnlenir.” (4)
omiirgeci giclerin Kiirt hareketinin ulusal
karakterini gizlemek ve direnig hareketlerini
liderlerinin isimleriyle 6zdeslestirerek varmak
istedikleri hedefin Kirtler tarafindan
gorilmemis olmasi mimkiin ma? Eger bu
lanetli carpitma goriildiyse neden énlem
alinmadi? Iste "serok edebiyatinin” bizim
topraklarimizda gugli olmasinin arka
planinda bu gercekler duruyor. "serok
edebiyati" Kirdistan'in bitiin parcalarinda
var. Talabani, Barzani ve Ocalan'nin ismi,
liderleri olduklari érgiitlerden cok daha fazla
telafuz ediliyorsa , artik insanlarimiz, sen
hangi 6rgutun sempatizani, taraftarisin
yerine, "kimin cemaatindesin" sorusuyla
tam?lr duruma gelmiglerse, politik kimligin,
ideolojik durusun yerini birilerinin cemaatine
dahil olmak almigsa bunda bizim de
sorumlulugumuz var demektir. Bu nedenle
basit yaklasimlardan ¢ikip projektorieri kendi
blinyemize cevirsek daha dogru olmaz mi?
Yeni sorgulama ve tartigma déneminde,
cuvaldizi kendimize batirarak, kendi
toplumsal yapimizin tagidigi zaaflara cesurca
parmak basmak yerine, cehaletimizi,
yetersizligimizi, sorunlar karsisinda ki
acizligimizin Gstiine drterek, kendimizi bir
yerlere koymanin, kendimizi aldatmak
disinda hicbir ise yaramayacag! kisa sure de
gorilecektir. Yeni bir devrimci - direnisgi
kiltar( yakalamanin sifresi bu noktalarda
gizlidir.
~  |mrah sonrasi higbir sey eskisi gibi
olmayacak. Kirdistan devrimci - yurtsever
hareketi yeniden bir saflagma ve ayrigma
dénemine giriyor. Bu saflagsma sadece
baskalarina kars! yiikseltilen elestiriler temel
alinarak gercekiesmeyecek, esas olarak,
direnmeyi, kendi 0z glictine giivenmeyi,
halkin ve emekgilerin ¢ikarlarina bagl
kalmak ve bagimsizlik perspektifine sahip
olmak noktasinda yasanacak. Yanlig hesabin
Bagdat'tan doniisinii beklemeden safimizi
net olarak gizmeliyiz Kirdistan sorununu
dnce "Kiirt sorununa” gevirip, onu da
Turkiye'nin demokratiklesmesine kilitleyenler,
biitiin umutlarini Tarkiye'nin kendi

anayasasinin degistirmeye baglayanlar,
Avrupa'nin bu isi "hal" edecegi hayaliyle yatip
kalkanlar, bugun farkli "uglarda” gérindyor
olsalar da eninde sonunda birlesecekler.
Bunlarla yapilacak igler son derce sinirlidir.
Bunlarin durumlarini abartma, bunlarla ulusal
birligin kurulacagini sanmak bog bir hayaldir.
Bunlar bizden ¢ok Kemalistlere, Tirk
liberallerine yakinlar. Diinya'ya Amed'den,
Dersim'in daglarindan, Musg'un ovasindan
bakmayanlarla gidilecek yol bir nefesliktir.
Farkli anlamlar yiikleme sonu hayal kirikligi
ile bitecek bos bir umuttur. Eger Avrupa
demokrasisi ulusal- meseleleri ggzmeye
yetseydi dncelikle yani bagindaki sorunlari
[Q(ﬁzerdi. "Demokratik Fransa'nin" hala

orsikalilarin kendi dillerini kamusal alanda
kullanmalarina bile miisaade etmedigini her
halde en iyi Avrupa Birligi biliyor. Sanirim bu
érnek bile tek bagina liberal demokrasi
hayranlarina bir seyler anlatmaya yetiyor.
Kaldi ki Fransa, tarihinin en "sol" hukiumetiyle
yonetiliyor.

Kiirdistanh devrimciler ve sol gugleri,
aktiiel politikanin gel git'leri arasinda tarihsel
stratejilerini tayin etme liiksiine sahip
degiller. Bizler kdksiiz, gegmissiz, tarihsiz ve
geleneksiz bir halk degiliz. PKK'nin direnig
gelenegi bizim gelenegimizdir. Bu konuda
komplekslere ve giinii kuriarma anlayisina
girmeye gerek yok, bunun faydasi da yok.
Herkesin onaylayacag sozler sarf etmek, her
kesin hem fikir oldugu bir stratejik hat
olusturmak devrimci siyaset agisinda
mimkiin degildir. Kirdistan tarihinde sadece
direnislerle yada sadece olumiuluklariyla
anilabilecek yada sadece teslimiyetgiligiyle
tarif edilecek higbir hareket yoktur. Bu
konuda ylzlerce érnek verebiliriz. Teslimiyet
ve direnis bizim tarihimiz boyunca hep ikiz
kardes oldular. Diyarbakir Zindan direnisleri
bile bunu tek basina agiklamaya yetiyor.
Imrali sonrasi PKK'nin iginde yaganan
sikintilar, rahatsizliklar, farkl isimlerle ortaya
¢ikan ve PKK'nin direnig gelenegdine sahip
ciktigini iddia eden, Devrimci Cizg
savasgilan, Ozgirlik inisiyatifi ve bazi aydin
girisimleri de bu tezlerimizi dogrular
niteliktedir. Bu nedenle dahi olsa PKK'yi
toptanci mantigiyla redetmek, PKK'nin 25
yillik miicadelesini Holloywood filmlerine
benzer senaryolarla agiklamak, Kirt halkina
hakaret degil mi?

Yeniden baslarken sifir noktasinda
degiliz, arkamizda direniglerle, Serhildanlaria
ve blyik acilarla érilmiis kocaman bir
gelenek duruyor. Nihayet HADEP'in son
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kongresi de bir kez daha gdsterdi ki, PKK
Onderligi baska bir telde halk bagka bir telde
cahyor. Kirt halki ulusal demokratik
haklarindan vazgegmis degil. Yarin, PKK'nin
direnis gelenegini esas alarak bir hareket
orta cikarsa, acaba onlara da mi komplo
teorileriyle, polisiye kurgularla yaklasacagiz?
Yapilmasi gereken, bu gelenekten
alinacaklari cesurca sahiplenmek, direnis
gelenegine sadik kalarak onu yeni
gelismelerle sentezleyip bagimsizliga
tagimaktir. Yeni bir siyasal model yada yeni
bir toplumsal projeye ihtiyag oldugu kesindir.
Bu projenin Gizerinde yiikselecegi gelenek ile
tlkemizin dinamiklerini bulusturmak,
gozlerimizi 15 yillik savag siireci boyunca
ortaya ¢ikan dinamiklere cevirmeliyiz. llkemiz
Kardistan'in gok dilli, gok kdiltiirli, cok dinli,
¢ok inangh yapisi ve ulusal kurtulusun esas
dinamigini olusturan genis emekgi yiginlar
yeni toplumsal projemizin kése taslarini
olugturmalidir. Bu dinamikleri eksen alarak
demokratik, birlestirici, i¢ barisa dayali bir
gerceve olusabilir. Kiirdistan'da yeni yapay
Bismarklar yaratmaya ¢alismak, kendi
¢ogulcu toplumsal yapimizi yok etmekle es
anlamhdir. Trajik tarihimizi tekrarlamaktan
oteye bir anlami da olmayacaktir. Lider
tahakkiimuinden kurtulmus, tabanin séz ve
karar sahibi oldugu, yerel halk énderliklerin
One ciktigl, bugiiniin sorunlarini yarina
havale etmeyen, sorunlara sorunlarin
sahipleriyle birlikte ¢dziimler treten, kitleleri;
sadece para veren, dergi alan, slogan atan,
Olen, direnen, buyurulani yapan, yiriiyiis
yapan nesneler olarak gérme mantigindan
uzaklasip, onlari; bitlin bunlar yaparken
ayni zamanda yaratan, Ureten, tartisan, karsi
¢ikan, bagkaldiran, boyun egmeyen, yasayan
canli 6zneler olarak kabul edersek acaba
yanlig mi yapmis oluruz? Devrimimizin
motor giict genis emekgi yiginlarin birikmis
dag gibi sorunlarina gézumler tiretmek, bu
dinamiklere dayanarak yeni bir direnig
dalgas! yaratmak igin hizla érgiittenmemiz
gerekirken, birilerinin bizi Ocalan'in Imrali'da
belirledigi glindem igine hapis etmesine
teslim olmamaliyiz. Ciinkii bu giindem,
toplumumuzun hicbir temel problemine
¢0zUm Uretecek teorik - pratik cerceveyi
sunmuyor ve Ocalan perdenin éniinde olsa
da, perdenin arkasinda esas olarak devlet
duruyor.

Bizler direnis gelenegini ve direnenleri
orgut farki gbzetmeksizin, ister sehit olsun
ister yagayan olsun sahiplenmeye,
savunmaya, onlarla birlikte olmaya devam
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edecegiz. Faik Bucak, Doktor Sivan, Mehmet
Emin Ece, Ferit Uzun, Yasar Giindogdu,
Huseyin Aslan, Hatip Kapgak, Kemal, Hayri
ve dortler, Urfan Alpaslan, Zeki Adsiz,
Necmettin Biylikkaya, Hiiseyin Aydin,
Yilmaz Demir, Kamer Ozkan, Mehmet Sener,
15 Agustos'un 6limsiiz komutani Mahsun
Korkmaz, Zilan, Zekiye ve daha nice isimsiz
kahramanlar......... Hepsi bizim yoldaslarimiz,
Onderlerimiz ve gelenegimizin
yaraticilaridirlar. Onlara baghlik, Kiirdistan
devrimine, halka ve mticadeleye bagliliktir.
Bu bagllik ayni zamanda evrensel
diizeydedir. Insanhgin zulme ve sémiiriiye
baskaldirilarini, Paris komiinii, Biiyiik Ekim
ihtilali, Che'nin 6limsiiz devrimci mirasi vb....

Gelenek gelecektir...
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Cifte Vatan‘dan Ortak Vatan‘a

Muhayyel
Anadolu’nun
Dodusu ve Yiikselisi

Girdal Aksoy

Kiirdistan udruna
toprada diisenlere

Uluslarnin olusumu bugiine dek farkl
ybnleriyle teorize ediimeye caligildi; 6zellikle
son yirmi yil iginde konu arastirmacilarca
neredeyse biitiin boyutlariyla irdelendi.
Ba%ianglgta siyasal baglamda devlet
olabilmekle ve biyolojik bir temeli
varsayilarak irkla (ya da kimi maddi 6gelerle)
aciklanmaya caligilan ulus olgusu, ginumiz
postmodern diinyasinda ise, “yerel iktidar” ve
“etnik grup” baglaminda algilanmakta, ulusal
sorunlar da bu anlayiga uygun olarak
¢bziimlenmeye ya da rafa kaldinimaya
caligiimaktadir. Dolayisiyla, gegmiste
modernizmin ¢atigma tzerinden kurmus
oldugu teorik yaklagim, “Yeni Dinya
Dizeni’nde itibar gérmemekte, “uluslarin
kendi geleceklerini belirleme hakki” da
modasi gegmis bir anlayis olarak
nitelenmektedir(1). Kirt ulusal hareketi ve bu
degisim, son on yilda Turkiye'de de yanki
yaratmig oldu. Anadolu’'nun etnik bir mozayik
oldugu sdylemi buna parelel olarak gelisti ve
daha gok ezilen kesimler -Kirtler ve Aleviler-
arasinda benimsendi. Bu makalede tartigmak
istedigim konu iste bu; Anadoluculuk ve
bunun Turk ve Kart ulusgulugundaki yeri...

ideoloji ve Vatan ,
Jean Jacques Rousseau, Insanlar
Arasindaki Esitsizligin Kaynagi ‘nda “bir

Bu makale, Girdal AKSOY'un hazirlayacag “Kirt Siyasal
Akl” adli galigmasinin bir balim olup, dergide fazlaca bir
yer kaplayacag ve diger yazilara engel olabilecegi
diglnulerek, yazari tarafindan dipnot ve kaynakga
iletiimemigtir.
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toprak pargasinin etrafini gitle gevirip ‘bu,
bana aittir!’ diyebilen, buna inanacak kadar
saf insanlar bulabilen ilk insan, uygar
toplumun gergek kurucusu oldu,” der.
Dogrusu, ulusguluk sdzkonusu oldugunda
béyle “saf” insanlar bulmak her zaman
miimkin. Gunkd uluslar kismen hayal ile insa
edilmis cemaatler oldugundan, bu “hayali
gzne’lere secilen kollektif mekanlar (vatan)
da benzer tasarimlar olmahlar. Bu yaniyla,
Agri isyaninin akabinde, Tiirk gazetelerinden
birinde yayimlanmig olan karikatdrin
bellegimize isledigi “muhayyel Kirdistan”
klisesinin altinda, aslinda belki de gizerinin
de hig farkinda olmadigi bir dogruluk payi
bulunmaktadir. Bu, su anlama geliyor; batin
vatan tasarimlari kismen hayalidirler.
Yalnizca Kiirtlerin degil, sdzgelimi Turklerin,
Almanlarin, Fransizlarin, Elenlerin ve
ibranilerin vatanlarn da benzer olugumiardir.
Bu kadarla da degil, ulusa iligkin pekgok
kurucu dgenin kendisi de (“ortak tarihsel
gecmig”, “ortak atalar”, “ortak duygu ve
diistince” mitleri ) ayni yola bagvurularak
o!u?(turuimugtur.

onu bir bagka agidan
degerlendirildiginde; ulus, ayni zamanda ve
6zellikle bir piyasa (pazar) ve piyasa da
iiretim iligkilerinin maskelendigi bir mekan
olduguna gore, kuskusuz ulusal piyasa, sinif
celigkisini de gizleyebilen asgari homojenligin
yan! sira, onu tamamlayan (dilsel, dinsel,
cografi vs) abartili ve hayali bir homojen
goruntiye de sahip olacaktir.(2). Dolayisiyla,
ulusal kimligin kendisi ayni zamanda ve
dzellikle ideolojiktir. Vatan kavrami, boylece
Marks'in diisiindiigi anlamda bir “terslik”
(camera obscura) yaratir. Marks ve Engels’in
Komiinist Manifesto’da “proleteryaninin
vatani yoktur, demelerinin altinda da bu
yatar.

Dahas var; ulus-vatan kavraminin hayali
yani, hayali bir gegmisi refere etmesinin yani
sira (ki ulusgular modern vatan sablonunu
antik dénemlere dek gotiirebilmektedirler),
maddi olarak tarinsel bir sabitlige sahip
olamayisinda da gizlidir; yani, sinirlarin
degiskenliginde... Sinirlar, catigma, isgal ve
toplu yer degistirmeleriyle tarih iginde sirekli
degismistir. Bu bakimdan, sabit bir kollektif
mesken tasarlayip onun tizerinden tarihsel,
dolayisiyla da siyasal haklar iddia etmek,
aciktir ki, ideolojik anlamda bir hayalle ya da
tersinden ifade edelim, hayal anlaminda bir
ideolojiyle iligkilendirilebilir ancak. Mustafa
Kemal, Hatay icin “kirk asirlik Tark yurdu

_ecnebi elinde kalamaz,” derken, tam da
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béyle bir hayal kurmus oluyordu.
1993:274).

Kisacasi vatan, ulusgularin en sevdigi
oyuncaklardan biri olarak, bugiinden
gecmise, birkag yuzyl, hatta birkag binyil
oncesine dek goturip tarihe monte ettikleri
siyasal bir sablon olagelmistir. Clink{ onlar,
yalnizca kendi uluslarini kadir-i mutlak (ezel
ve ebedi) tir 6zne olarak algilamayip, ayni
zamanda uzerinde yagadiklar toprak
parcasini da mutlak ve degismez olarak
digundrler; bu, ulusgulugun siyasal
hareketlerin en cografi oldugu seklindeki
genel kaniy! dogrulamaktadir ve o, boyle
oldugu i¢in aslinda territoryal bir ideoloji
olarak da nitelenebilir (Bkz. Taylor, 1994:192,
227 vd) (3) Oyle bir ideoloji ki, bu etrafi gitle
cevrilip bize aittir denilen toprak parcasi,
ezeliyet ve ebediyet ambalajlariyla da bir
tarih tezinin merkezi 6gelerinden biri
yapiimaktadir. Ornegin, Anderson’un
yazdigina gore, “Merhum Bagkan Sukarno
surekli olarak ve buyik bir igtenlikle,
‘Endonezya’sinin 350 yildir tahammdil
etmekte oldugu sdmiirgecilikten sdz ederdi.
Halbuki ‘Endonezya’ kavraminin kendisi bir
20.ytzyil icadidir ve bugiinkii Endonezya’nin
¢ogu Hollandalilar tarafindan ancak 1850 ile
1910 yillan arasinda ele gegirilmigti.”
(Anderson, 1993:25-6, dn.4). Bunun gibi,
bagka pekgok lilke de modern dinyanin
birer sonucu olarak ortaya ¢ikmisg, ancak
savunuculari tarafindan uzak gegmise
gotirilebilecek kadar dogallastinimiglardir.
Bu tasarnimlardan biri de, Turk ulusgularinin
bir kismi igin vazgecilmez olan muhayyel
Anadolu kavramidir. Ancak ona gelmeden
dnce, bir noktanin altini gizmek istiyorum. O
da su: Ulusa iligkin 8gelerin hayali yanlar
gbdzardi edilir ve biitiin bunlar Stalinist
anlayigla yalnizca ve yalnizca kaba maddi
ogeler olarak ele alinirsa, bundan olsa olsa
Rus milliyetgiligi gibi soven milliyetgilikler
¢ikar; ¢uinki Stalinist ulus teorisinde, Kiirtler
gibi maddi anlamda devlet kuramamig ve
vatanini olugturamamis yluslar kuru
gurlltiye gitmis olurlar. Oyleyse, vatanin
uluslar igin salt maddi olmadigini
dagtinmenin, bir gergekligi temsil etmesinin

an sira, ezilen uluslar igin siyasal anlamda
ileri bir yani da vardir; yeter ki bu, siyasal
gagiﬁzme yol agmasin! Tehlikeli olan da
udur...

(Bkz. Oran,

“Gocebe” Tlrklerde Vatan Bollugu
Bu perspektif dogrultusunda, hangi
anlamda ele alinirsa alinsin, Turk vatani
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tasarimlarinin énemli digtide hayali oldugu
soylenebilir. Hergeyden énce, etnik
tarihlerinin uzunca bir dénemini gd¢ebe
olarak sﬂrdﬂrmﬂiolan Turk boylarinin gok
Onceleri bir yurt, bir vatan kavrami geligtirmis
olabileceklerini digtinmenin yaniltici olacag:
aciktir. Turk dili bu konuda dnemli ipuglan
vermektedir. Nitekim, Turkce vatan sézcugu
Arapca kokenli iken, yurt sézcigiinin Mogol
dilinden alindi@ belirtiimektedir (Ismet Zeki
Eyilboglu Mogolca/Turkge sayiyor) (4)

Yurt sdzcigu, yalnizca kdken olarak
degil, yani Mogolca olup olmamasinin da
Otesinde, anlam olarak da etnik Tirk tarihine
1sik tutmaktadir. Clnku sézcuk, bir tur cadiri
ifade etmektedir. AnaBritannica’da yurt
soyle tanimlaniyor: “Yurt, Orta Asya
gbcebelerinin ahsap direklerin tstind hayvan
derisi, post ya da parlak renklerde el
dokumalariyla kaplayarak kurduklan ¢adir
benzeri barinak.” Ali Mazaheri ise, Tirkler ve
“cadir vatan”lari hakkinda goyle yaziyor:
“Onlar kamigtan yapilmig, yuvarlak, kafes
biciminde, kege veya deri ile kaph, Gzerinde
hava ve isik girmesi, duman ¢ikmasi igin bir
delik bulunan ‘yurt'da uyurlardi. Yer
degistirirken ‘yurtlar’ arabalarla taginirdi.”
(Mazaheri, 1972:313).

Orta Asyali gdcebelerin bu yurtlan (yurta
da deniyor) genellikle kadinlarin eseriydi
(Briffault, 1990: 200). Bu da, erilligi temsil
eden siyasal iktidarin aksine, cogunlukla
kadinliga, anne imgesine génderme yapan
vatan (toprak ana) kavraminin, Turklerde de
baska bir bigimde ayni iligkiye vesile
oldugunu gosterir; sonugta, “yuvay yapan
disi kug”tur (5).. Oyle olunca, vatan hi¢
degilse imgesel boyutuyla insanin doydugu
degil, dogdugu yer (ana toprak/toprak ana)
olarak dugtintlecektir. Ama bu , Turkler igin
pek gegerli olmasa gerek. Giinki gegmigteki
gbégebe ya§ay|?Iar|, Turk boylarina yalnizca
yayildiklan, istila ettikleri ve yagmaladiklan
yerleri, yani doyduklar yerleri “vatan” olarak
addetmelerine neden olmustur. Bu da bugin
ulus tarihlerinde su ya da bu bigimde sinirlari
biraz degismis de olsa, ezeli ve ebedi bir
vatan tahayyil edememenin sikintisini
yasamalarina zemin hazirlamigtir. Bunun da
Otesinde, eski donemlere ait sabit bir Tark
yurdundan da s6z edilemeyisi, her defasinda
yeni bir vatan hayal edilmesine,
uydurulmasina yol agmigtir. Orta Asya terimi
bile bu gérece sorunun varhi@ini kaldirmaya
yetmemektedir. Iste Turk boylarnnin “yurdu”
hakkindaki varsayimlar:

“Klaparoth ve Vambery bunu Altay
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daglarinda, Radlof Altaylarin dogusunda,
Ramsted Mancgurya'da, Poppe yer
aciklamadan Orta Asya’da, Nemeth Ural ve
Altay daglari arasinda uzanan steplerin
kuzeyinde aramakta idiler. Marti Rasanen
bu davayi ¢ézmek igin avcilik devresinden
kalan bu iptidai kelimeleri ele almakta ve
bunu kazilarda ¢ikan arkeolojik belgelerle
desteklemektedir. Ona gére Ural-Altayli
kavimlerin anayurdu eski tag devrinde Ural
daglar dogusunda ve belki de Ural daglar ile
Altag daglar arasindadir.” (Kosay, 1974:350)
(6) Claud Cahen ise, Turklerin hem Dogudaki
Cin kaynaklarina hem de Batidaki Bizans
kaynaklarina gore, Turk adi altinda MS.
6.yy'da, bugiin Mogolistan olarak bilinen
bolgede ortaya ¢iktiklarini yazmaktadir
(Cahen, 1984:21). Kisacasi, konu hakkinda
farkli yaklagimlar bulunmaktadir; bu noktada,
Orta Asya kavraminin Tirkler agisindan
kurtarici bir roli olsa gerek....

Orta Asya’nin yani sira, sonradan icad
edilmis Turan kavrami ise, Turk
ulusgulugunu besleyen ve “etnik homojenlik”
ya da dil akrabaligi Uzerinden pompalanan
vatan kavramlarindan biridir. Kavram,
baslangigta Iran'in kuzeydogusundaki tlkeyi
tanimlamakla birlikte, belirtildigine gore ilk
kez “Macar bilim insanlari’nca (1839'da) Orta
ve Gilineydogu Asya’'daki Turk topraklarini
tanimlamak igin kullaniimis olup, Tarklerle
Mogollardan baska, Fin, Macar ve diger
uluslar ve diller grubuna Turani ad
veriimekle bgyle bir icerik kazanmugtir (Lewis,
1988:344). Onceleri kaynagi konusunda
farkli spekﬂlasgonlar yapilimig olsa da (7),
Turancilik, F. Georgeon’un da sdyledigi gibi,
“ideolojik ve siyasal bir terim olarak; ve
Macar siyasal kimligini tehdit eden
Pancermenizm ve Panislavizme tepki
anlaminda, Macaristan'da” dogmus
(Georgeon, 1986:45), sonradan kimi Turk
ulusgularinin dillerinden diistirmedigi bir
kavram olmustur. Nitekim, Kirt Ziya Efendi
(Gékalp) 1911 yilinda Selanik'te Tevfik Sedat
takma adiyla yayimladig: “Turan” adl giirinde
sdyle demektedir:

“Vatan ne Turkiye'dir Tarklere, ne
Tirkistan;

Vatan biyiik ve miebbed bir tlkedir:
Turan...”

Peki bu Turan neresidir; tam olarak
nereyi tanimliyor? Dogrusu bunun yaniti belli
degil. Sasilacak sey ama, Ziya Gokalp'in
kendisi bile, Turan'in neresi oldugunu
bilmiyor!.. Séyle sormaktadir: “Yice Turan,
guzel ulke, sdyle sana yol nerede?” Bir
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baska dizesinde bunun yanitini “ne Hint'tedir,
ne Cin'de, Tirk ruhunun iginde” diyerek
vermis gbriinmekteyse de, Turan gergekten
de daha ¢ok Turk ulusgularinin aklinda
yasayan ham hayalden &teye gidememigtir.
Sevket Siureyya’nin dedigi gibi, “...Turan, hig
bir zaman tam anlam ve kavramini
bulamayacaktir. Ciinki Ziya Bey'in dedigi
gibi, o bunu, bir mefkure (hayal) olarak
almistir. Mefkure ise, hayal edilen, fakat
ulagilamayan hedeftir . Tipki Kizilelma gibil..
“ (Aydemir, 1986:C.11,471). (8)

Tarihsel kdkenine bakildiginda, Turan
adi, Avesta'da Thraetaona (Feridun)'nin ¢
oglundan biri olan Tura igin ayrnlan dogu
topraklarini tanimlamaktaydi. Tipki Iran’in
Airya’ya tahsis edilmis olmasi gibi... Ancak
zamanla bu ad Turklerle birlikte anilir
olmustur. Sahname bu ag¢idan drnek
sayilabilir. Semseddin Gunaltay’a gore,
Sahname'de gegen [ran’la Turan, aslinda
bugiinki giineybati Iran’la kuzeybati Iran’,
yani eski Persya ile Medya'yi ifade
etmektedir. (Glinaltay, 1987:103). Eger
Turan Medya'yi ifade ediyorsa ve Medlerle
Krtlerin bir bolima agisindan bir bag
kurulabiliyorsa, ortaya yine garip bir durum
¢tkmaktadir; ¢link( Tirk ulusgulari, bu
durumda kendilerine vatan olarak sece sece
Kirtlerin bugiin en azindan bir bélimundn
etnik olarak iligkilendirildigi Medlerin Glkesini
secmis demektir. Béylece Turk ulusgular,
yalniz bugiin degil, antikitede de “Krt
yurdu’nu ipotek altina almig olmaktadiriar (!)

Turklerin blyik bir gogunlugunun bir
kahramanlik menkibesi olarak bilip
gururlandiklar etnik tarihlerine baktigimizda,
gogebe Turk boylarinin yalnizca vatan
kavramina degil, ayni zamanda sinir
kavramina ve bunu ifade eden bir sézcige
de sahip olup olmadiklar tartigilabilir;
nitekim, buglinkl Tarkgce'de sinir kavramini
ifade eden sozcikler baska dillerden
alinmiglardir. Bilindigi gibi resmi Tulrk
mubhayyilesine goére, kiltirel anlamda Bati
sininni “Gavur Yunan” olustururken (ki sinir
sdzcugl Elence’dir-sinor), hudutu da
glineyde “Arap Islami” olusturur (ki hudut
sdzcugu de Arapga’dir); beride de Cin duvari
ve Cinliler vardir...

Bunun da 6tesinde, bugiin Turkiye resmi
sinirlari iginde yer adlarinin gcogu Turkge
kokenli degilken, yerlesim birimlerini ve
dolayisiyla yerlesikligi ifade eden sozciklerin
¢ogu da Turkge degildir. Sozgelimi kent
sdzclgu, uygurlarin yerlesik yagama
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ge¢cmelerine 6n ayak olan Sogdlarin dilinden
(kantha) alinmistir. Memleket sézcigii
Arapga'dir. Sehir sdzcugi Farsca, kdy ise
Ermenice’dir. (10), Yine, sehirlilige iligkin bir
sOzcik olan pazar sdzclgu de Kiirtge'de
kent anlamina gelen bajar/bajer sozciigilyle
iligkilidir. Biitin bu veriler Tiirk boylarinin
gocebe yasam bigiminden kaynaklanmistir.

Goc ve gogebelik olgusu, Tiirk ulus
tarihgilerinde bir yandan kompleks yaratirken
(Claude Cahen pek giizel séyliiyor; “modern
Tirkler atalarinin gégebe olmasindan bir
eziklik duyarlar” diyor), 6te yandan vatan
bilinci baglaminda kiiltrel bir sizofreniye, bir
biling yariimasina yol agmaktadir. Oyle ki
vatan, Turk milliyetcileri igin kah Orta Asya,
kah Turan ya da Turkistan, kah Anadolu
olabilmektedir. Daha da ilginci, bazen
bunlardan derme gatma, birbirine uyum
saglamayan bir tarihsel kompozisyon yapiyor
oluslandir. Bozkurt Giveng, bunun tipik
orneklerinden birini temsil etmektedir. Tiirk
Kimligi adl yapitinda, Tiirkler icin vatan
olarak yer yer Orta Asya'yl, yer yer Turan'|
ama daha ¢ok da Anadolu'yu tayin
etmektedir. Bir yandan, “bitiin Tirklerin,
sinirlari bilinmeyen biiyiik yurdudur-Turan.
Ancak Tirklerin tarihi kokleri gibi yurtlar da
kesin degildir,” derken, 6te yandan, “yabanci
tlkelerin farkli yorumlari olsa da, Tiirk kimligi
agisindan bir anavatan ya da Turan sorunu
yoktur. Turkler, bugiin Anadolu’yu yurt yapan
insanlar olarak da tanimlanabilir, “ diye
yazmaktadir (Giiveng, 1995:88, 355). Vatan
oilinci ayni ¢ifte zemine dayanmis olan bir
baska kisi, Ekrem Akurgal'dir. Akurgal ise,
kendisiyle yapilan bir sdyleside, “Turk
klltdrdndn 6zini bugin icin bile Orta
Asya’da yagayagelen degerler olusturur,”
derken, ayni zamanda antik déneme gidip
bugtinki resmi Anadolu sinirlari icindeki kimi
yerli halklarl_a akrabalik kurarak, kismen de
olsa Turklerin otoktonluk tezini beslemeyi ve
bOylece Anadolu'yla hi¢ olmazsa kiiltiirel
dizeyde bir bag kurrayi da ihmal etmiyor:

“Hititler Indoavrupa\ bir dil konustuklarina
gore Tirk degildiler, ama biz Urartularin,
Friglerin, Lidyalilann, Karyallarin, Likyalilarin
oldugu (zere Hititlerin de ¢ocuklaryiz.
Turkler Anadolu’ya geldiklerinde, biitiin bu
etnik topluluklarla oldugu gibi, Yunan, Roma
ve Bizans halklariyla da birlestiler. lslamhig
kabul eden Turk oluyordu” (Akurgal,
1990:607-8) (11)

Akurgal, séyleside neden Anadolu
uygarliklarini inkar etmenin yanhs oldugunu
da, Muharrem Nuri Birgi'nin su soziiyle
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agiklamaktadir: “Anadolu’nun biitiin
gecmisini kendimize yabanci sayarsak; 6yle
ise, siz burada gergekten de yabancisiniz,
demezler mi?”

Tirk tarihgileri arasinda béyle bir ikileme
yol agan etken, yalnizca go¢ ve gocebelik
olgusu degil elbet; bu yasam bigiminin bir
uzantisi sayilabilecek yayilmaci, istilaci,
yagmaci, emperyal kiltir de yadsinamaz.
Oyle olunca, bugiin bile Tiirkler kendilerine
“Adriyatikten Cin Seddine” kadar olan
topraklar Gizerinde su ya da bigimde bir yurt,
bir vatan bulabilmektedirler. Ancak belirtmek
gerekirse, gégebelik olgusu dikkate
alinmaksizin, Tirk boylarinin tarihi
yazilamaz; yani sira, duvar kavramini da
hesaba katmak gerekiyor. W. Barthold, bir
adim ileri giderek, yalnizca Orta Asya Ttirk
boylarinin tarihinin degil, bitin bir Turk
tarihinin ancak duvar kavrami/kategorisi
baglaminda (sdzgelimi Cin duvari)
yazilabileceg@ini savunmustur. (Berkes,
?:158) (12). Cunki duvar ya da set, gogebe
Tark boylarinin kentli toplumsal yagsam
anlaminda uygarlikla ve bir anlamda tarihle
temas noktasi olmaktadir. Turk adina ilk kez
Cin ve Bizans belgelerinde rastlaniimasi da
bir tesaduif degildir. (Cin duvan, Bizans
surlarr).

Butlin bunlar, tarihsel sézliiklerinde vatan
ya da sinir kavramlari bulunmayan bir
toplulugun, ulusal kiiltiirlerinde varolan kiigiik
¢apli, ama dnemli bir krizin altyapisini
olugturmaktadir. Krizi kiiglik ¢apli tanimladik,
¢unki ulusal vatan tasanmi hi¢ degilse
kismen hayali oldugdu icin bu bosluk kolayca
doldurulabiliyor. Ustelik, Tirk ulusgulugunda
oldugu gibi birden fazla vatan bile
yaratilabiliyor. Sorun, bu tasarimlar arasinda
rasyonel bir bag kurabilmektir. Iste Tirk
tulusgularninin tam olarak beceremedi@i nokta
da budur. Bu yiizden, Tirk vatani anlaminda
bazen Orta Asya, bazen Tirkistan, bazen
Turan, bazen Turkiye ve Anadolu devreye
girmektedir. Fakat ¢cogunlukla bir senteze
gidilmekte ve ortaya Orta Asyali damari da
olan bir Anadolu ¢ikmaktadir.

Turkiye ve Anadolu’dan Gériinimler

Turkiye sdzcugi ilk kez “Haglilar”
déneminde, Kiicuk Asya’nin Tirk
egemenligindeki topraklardan s6z etmek
Uzere kendini gdstermistir (13). Avrupali kimi
tarihgilerin, gezginlerin o tarihten itibaren
kullandiklari bu terim, 1800’lii yillara
gelindiginde Bati egitimli kimi Osmanl
ayainlarinca da “Tdrkiya” biciminde
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kullaniimaya baglamigtir. Terimin, Osmanlh
adinin vatandan ote bir anlam tagimasi ve
giderek Osmanli'nin da eriyip yok olmaya
baslamasi, yani sira ulusgu disincelerin
yayginlagmasi gibi nedenlerle bu dénemde
kullaniimis olmasi anlagilirdir. Bir gayr-i
mislim Jon Turk’iin Osmanhnin Batililann
nazarinda “hastalandigi” o dénemlerdeki su
serzenigi bunu gosteriyor olsa gerek: “Bu
hafta haritaya baktim. Aglamamak kabil
degil. Cogu gitti azi kaldi. Bu da gidecek an
karib.” Ittihat ve Terraki'nin kurucularindan
ibrahim Temo ise, arkadagini teskin etmeye
calisiyor: “... O kadar meyus olma, Tarkiya
zannolundugu kadar ¢abuk harita-i alemden
silinmez.” (Hanioglu, 1985:633-4).

Heniiz sinirlan tiim olarak belli olmayan
Turkiya teriminin yani sira, Anadolu kavrami
da Osmanli aydinlarn arasinda giderek
kendine yer bulmustur. Boylece, gerek
tizerinde yasanilan topraklara sahiplenme
anlaminda bir otoktonlugu da temsil edecek
olan kiiltiirel vatan (Anadolu), gerek
ulusgulugun etkisiyle anilmaya baglanan
etnik anavatan (Orta Asya, Tirkistan) ve
gerekse de eski imparatorlugu yeniden
canlandirma ya da yeni bir emperyalist yapi
inga etme hevesleriyle yaratilan buyuk vatan
(Osmanl topraklari, Turan) anlayislar,
kendilerini Osmanli ya da Turk kimligi icinde
goren aydinlarin ufkunda bir dikotomiye yol
agmigtir (14). Ozellikle savag oncesi ve
sonrasi dénemlerde bunu gozlemlemek
mumkiindir. S6zgelimi, Ziya Gokalp
|. Emperyalist Paylagim Savas! doneminde
(savas dncesi donemde de) buyik Tark
vatani anlaminda Turan hayalini kurmugken,
Tarkiye'yi de bir anlamda Turklerin “kuguk
vatani” olarak diigiinmektedir. Savagin ilk
aylarinda yazdig: Kizil Destan adli giirine su
misrayla baglar:

“Diigmanin ulkesi viran olacak,
Turkiye buytytp Turan olacak.”
(Heyd, 1979:149)

Tersine, Turan kiigliip Tirkiye olmug ve
Gokalp de bu tlkisunden vazgec¢mistir. Yine,
Il.Emperyalist Paylagim Savagi yillarinda da,
kan ve irk kavramlarini yiicelten Alman
millyetciligi ve fagizminden ilham alarak,
Turanci fikirlerin “altin cag”ini yagsamasl,
anlagilir bir durumdur. Anadoluculugun ise,
“Tiirk Ocag icinde Turanciliga (blyuk
Turkeilige) kars kiglk Turkgllik veya
Tiirkiyecilik akimi olarak |.DUnya Savas!
sirasinda 1917°de “ ortaya Gikmig olmasi 0,
ayni baglamda degerlendirilebilir. \
(Bkz.Tanﬁr-Boratav-Akg:in, 1995:290) (15

ittihat ve Terraki’'nin Cifte Vatansever

Kurucularn )

Benzer bir bicimde, Ittihatgilarin yénetici
kadrosunda da ikili vatan anlayiginin
hakimiyetinden s6z edilebilir. Bu ise, daha
cok onlarin ikili kimliklerinden
kaynaklaniyordu. Birincisi; kendi etnik
kimlikleri, ikincisi; ise bunun tzerindeki
Osmanlilik kimligi. Béylece Hanioglu’nun da
isaret ettigi Uzere, Ittihat ve Terraki'nin
merkez Uyalerinin dnemli bir bdlum cifte
vatanseverlik duygularina sahip
olabiliyorlardi (Hanioglu, 1985:627) Bu
nedenle, sdzgelimi lbrahim Temo’'nun
Osmanlici olmakla birlikte, Arnavut
komitelerine maddi yardimlarda bulunmasi,
onlar adina otonomi temalarini igleyen
beyannameleri hazirlamasi ve kongrelere
istirak etmesi gayet normal bir davranig
olarak karsilaniyordu. Yine, diger kurucu
iiyelerden Ishak Siikiti ile Abdullah Cevdet’in
de ikili bir kimlige, dolayisiyla gifte vatan
anlayigina sahip olduklari bilinmektedir: Etnik
kimlik (Kartliik) ve bunun tzerinde olan bir
iist kimlik (Osmanlilik)... Her ikisi de bir
yandan, herkesi Osmanli olmaya davet eden
yazilar yazarlarken, 6te yandan
Abdurrahman Bedirhan'in Kiirdistan adli
gazetesinde makaleler yayimlatmaktan da
geri durmuyorlardi (Hanioglu, 1985:628).
Abdullah Cevdet, Osmanli sinirlar iginde
yasayan tiim halklarin ortak bir vatan
etrafinda birlesmesi gerektigini agikca
savunmakta ve bu ortak vatanin adi olarak
da “Turkiya“dan s6zetmekteydi:

« Iste bakin ben Kiirdim. Kirdleri ve
Kurdliga severim. Fakat madem ki hukuk ve
vezaifce miitesavi Tirkiya
vatandaslarindanim, herseyden evvel
Tirkiim (...) Benim bu s6zumden, ben
madem ki Tirkiya vatandagtyim Kard lisani
unutulsun. Kirdlagum unutulsun dedigim
anlagilmasin. Bilakis, Kurd Kirdcesini,
Ermeni Ermenicesini hars-u ihya etsin.
Bundan Tiirkiya’ya mazarrat gelecegine
zahib olan ancak bai kabak kafall, yahud
hain ruhlu kimselerdir.” (16) (abg)

« ..Vatandaslar! Turkiya, Turkiyalilarindir.
Tiirkiya vatandaglan katliyyen ayni hukuk ve
hiirriyete maliktir. Hicbir unsuru mesela
Ermeni'nin Tirk'e, Turk'tin Arab’a, Arab’in
Arnavud'a hicbir tefazulll yokdur...”
(Hanioglu, 1981:217, dn.23;Kutlay,1992:69).

Kisacasi, Abdullah Cevdet etnik bir
vatandan (Kirdistan) cok, kdiltirel bir vatan
(Tirkiya) anlayigiyla, Kartleri “Osmanliliga”
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a da “Turkiyalliga” davet etmektedir.

ttihat¢! Kirtlerden bagka, Kirdistan adli ilk
Kurtce gazeteyi (1898) yayimlamig olan
Mikdad Mithat Bedirhan ile kardesi
Abdurrahman Bedirhan ise, Cevdet'in bir
adim ilerisinde gériinmekle birlikte, ondan
¢ok da farkli olmayan bir ¢izgiyi temsil
etmiglerdir. CUnkl sonugta, Kurdistan’i
dénup bagladiklari yer Osmanli
hikdmranhgidir. Dahasi, gazetede Kirdistan
adindan yer yer bir “vatan”, yer yer bir
“pdlge” olarak sdzedilmig olmasi da,
Osmanlinin gdlgesi altinda bir ulusguluga
isarettir. Kaldi ki, gazetede yayimlanan
fikirler de Kirdistan’in bagimsizhigina yénelik
degildi; amag, Kirtlerin Osmanli devleti
sinirlan iginde belli bir 6zgirlige sahip
olmasi, “kendi topragi ve suyu lzerinde”
rahatca yagamasiydi (Bozarslan, 1991:76-
81). Osmanlicilik taraftarlig uzun siire
Kurtler arasinda yagsam bulmusg ve ¢ifte vatan
anlayigini beslemigtir. Nitekim, 1908 ila 1909
yillar arasinda yayimlanan Kiird Teaviin ve
Terraki Gazetesi’ndeki makalelerde de
Osmanlilik, Kartligla tamamlayan, ona anlam
kazandiran bir kimlik olarak nitelenmigtir.
Sézgelimi, Babanzade Ismail Hakki, 22
Tegrinisani 1324 tarihli sayisinda yayimlanan
makalesinde sdyle yazmaktadir:

“Osmanhlik Kirdligi ve Kirdlik de
kargilikli olarak Osmanliligi icermis, bu iki
sdzcugun icerigi mutlak olarak i¢ ice
geg¢mistir. Allah saklasin, Osmanlilik ortadan
kalksa, Klrdllkten de eser kalmaz; Allah
gbstermesin, Kirdlik ortadan kalksa ve adi
sani belirsiz bir duruma gelse, Osmanllik da
zayIf ve perigan olur.” (Bozarslan, 1998:68).

Kurdistan'in siliklesmesi ve Osmanliliga
&anagma olarak eklemlenmesinin, dolayisiyla

drtlerde de ikili bir vatan bilincinin
olugmasinin arkasinda, basta Kt
emirliklerinin siyasal statiistine uygun diigen
asiret otonomiciligi ile Islamin pompaladigi
din kardesgligi (Gmmetgilik) enternasyonalizmi
olmak tGzere kimi sosyo-politik nedenler
bulunmaktadir. Oyle ki, ulusguluk,
E.E.Ramsaur'un da gdzunden kagmadig
Uzere, Osmalidaki “Misliman azinliklar”
arasinda Hiristiyanlara oranla ¢ok daha ge¢
ortaya gikmistir. (Kutlay, 1992:77). Gerek adi
gecgen Bedirhaniler, gerekse Ittihatgi Kirtler
bu kiltirel ortamin kosullandirmasiyla ayrilik
yanhsi olmamisglardir. Ancak, Abdullah
Cevdet'in gayri mislimleri de Osmanlilik
icinde gérmesi, imparatorluk fikrinden
kopamadigindan ve belki bir olasilik olarak
da, ulus anlayiginda toprak birligini esas

alan Fransiz siyasal atmosferinden
etkilenmis olmasiyla da agiklanabilir (17).
Ancak, Abdullah Cevdet'in de lyesi oldugu
“Tegebbis-U Sahsi ve Adem-i Merkeziyyet
Cemiyeti”, imparatorluk illerini bir
federasyona donustiirmenin tasarisini
yapmaktaydi (Malmisanij, 1986:33) “Hasta
adam”in élmesi ve ardindan yeni bir hasta
adamin ortaya ¢gikmasindan sonradir ki,
Osmanlici Kurtlerin diigiindigi anlamda
Osmanli adeta yerini Anadolu’ya birakmig ve
bdylece Kurt ulusgulan arasinda cifte
vatancilik suregelmistir.

Muhayyel Anadolu ve Gergek
Temsilcileri

Anadoluculuga gelince, bu terim
(Anadolu) ¢ok daha eski bir tarihe sahip
olmakla birlikte, bir akim olarak I.Emperyalist
Paylasim Savasi’nin sonlarina dogru ortaya
cikmistir. Ancak belirtildigi gibi, Anadolu'nun
“Tark Oca@” oldugu fikri cok daha énceye,
Abdulhamit dénemine kadar uzanir. 19.yy’'da
Osmanlinin, Balkanlardaki bagimsizlik
hareketleri kargisinda tutunamayisi ve toprak
kaybi, ulusguluk diguincesinin de etkisiyle
gdzlerin doguya ¢evrilmesine zemin
hazirladi. Ozellikle o dénem, “Anadolu”nun
Osmanlilar igin dnemi, gelirinin buyik bir
bdlimii ve askerlik igin temel bir kaynak
olmasindan ileri geliyordu. 1872'de Basiret'te
yayimlanan bir yazida, Anadolu halkinin,
vatanin “sag kolu” olarak nitelenmesi bunun
bir isaretidir. Abdilhamit dénemi basininda
ise, Anadolu'nun gelismesi ve yerli halkin
ekonomik, sosyal ve egitim dizeylerinin
ylkselmesi gerektigi sik¢a ifade
edilmekteydi. (Kushner, 1977:50-1).
Abdilhamit'in kendisi de, yalnizca askeri
bakimdan ele almig olsa bile, Anadolu'nun
kaynaklarinin tiikenebileceginden séz
etmekteydi:

“Osmanli devleti, askeri kuvvetlerini
Rumeli ve Arabistan’da birka¢ yer mistesna
olmak tGizere Anadolu ahalisinden, daha
dogrusu, dort bes milyon nifusun iginden
almakta idi. Bu hal pek az daha devam
ederse, askeri ihtiyaglanmizi asla
karsilamayan bu nifus askerlik sikleti altinda
bitun bitin ezilip hikimetin her hususta
dayanagi olan Anadolu kitasinin Islam
unsuru, bagka sabebe hacet kalmaksizin
yalniz bu sebeple mahvolarak harp halinde
devlet asker bulamayacaktir. (Karal,
1988:363) (abg)

Hamidiye Alaylarinin kurulugsunda da bu
kaygilarin pay: vardir; ancak stratejik agidan
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bagka dnemli nedenleri bulunur. Birkagini
siralayacak olursak; birincisi, gelisen Ermeni
bagimsizlik hareketinin dniine gegmek,
bagimsizlik hareketini bastirmak, ikincisi Kiirt
agiretleri arasinda geligki yaratarak onlar
uzerindeki devlet etkinligini arttirmak, bir
digeri ise, 0zellikle Rusya’ya karsi olan
mucadelede diri bir kuvvet tutmak... Stratejik
agidan bu d<;0k amagcli askeri gticiin misyonu
tamamlandi§inda, giderek “son vatan
parcasi” olarak gdrulen “Anadolu” da,
bdylece en azindan yeni Tirk vatani olmaya
aday olmustur. Nitekim Kushner, Hamidiye
(Abdllhamit)ddnemi sonunda, Anadolu’nun
ortdk olarak da olsa Turk vatani (homeland)
kavramiyla 6zdes hale geldigini yazmaktadir
(Kushner, 1977:54) (18)

1900’14 yillara gelindiginde ise,
terminolojik olarak Turkiya kadar yaygin
olmamig olsa bile, Anadolu, Tirk
ulusgularinin hayal diinyasinda Tarklerin
vatani olarak yerini almigti bile; Ustelik,
Ermenistan ve Kirdistan’ yutmak
pahasina... 20.yy’in hemen baslarinda
Misir'da yayimlandigi belirtilen Anadolu
Dergisi ve bu derginin 24 Nisan 1902 tarihli
saylisinda yayimlanan gu satirlar, bunun en
acik érnegini olusturmaktadir:

“Essalam-i aleyk ey mibarek Anadolu!
Ey koca Turkeli! Merhaba, ey sevgili Kiicik
Asya! Ey mukaddes vatan!” (Yetkin,
1984:367).

Anadoluculuk bir akim olarak ise, ancak
savasin son yillarinda ya da daha agik olarak
savag sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Ornegin
Ziya Gokalp, 1917'de yayimladigin Kavm
adli siiriyle birlikte Tarkiyecilik dugtncesini
temel almaya baglamigtir (Kavcar,
1974:213). Anadoluculuk adinin ilk kez
kullanildigi yil 1918°dir; terimi kullanan ise,
baglangigta Ziya Gokalp'in de etkisiyle
Turanciligin savunucusu olan ve bunu da
1912’de yayimladigi Yeni Turan adl
yapitiyla ortaya koyan Halide Edip'tir.
(Bkz.Tachau, 1962:166,dn.2). Daha da
ilginci, 14 Haziran 1918'de toplanan Tirk
Ocaklari Genel Kongresi’nde, 1912 tarihli ilk
nizamnamenin degistirimesi amaciyla
olusturulan encimen arasinda Ziya Gokalp
ve Halide Edip’in bulunuyor olmasidir.
Kongre'de sz alan Halide Edip, “Blyik
Turan” idealinin gerceklesmesinin zorluguna
deginmisg, dncelikle Anadolu’da etkinlik
gbstermek gerektigini savunarak, daha genis
bir Turk birligini amaglayan gorislerin
kuramsal alanda kalmaktan oteye
gidemeyecegini sdylemistir. Teorik bir

icerikten yoksun, fakat pragmatik bir
zorunluluk olarak giindeme gelen yaklagim,
sonunda nizamnamenin 2. fikarasini
degistirerek su ifadeye yer vermistir: “Ocagin
maksadi, Tirklerin harsi birligine ve medeni
kemaline ¢aligmaktir. Qcagin faaliyet sahasi
bilhassa Turkiya'dir.” (Ustel, 1993:51-2).
Tekrar vurgulamam gerekirse, bu
degisim, savasin Osmanl devletinin aleyhine
sonuglanmasinin belirginlesmesiyle ortaya
ctkmigtir. 1918 yih bu agidan bir dénam
noktasi olmusgtur; Tirk Ocaklarindaki
s@zkonusu degisimin yanisira, Hilmi Ziya
(Ulken) de daha Miilkiye Ogrencisiyken,
1918-19'da Resat Kayi ile birlikte el yazmasi
Anadolu de:ﬂgisini cikarmigtir. 20'li yillarda
ise, birbiri ardina Anadolu adli pekgok
kurumun u¢ vermesi, bu de@’]i?im dalgasinin
urdnleridir. S6z gelimi, 1919-1922 yillari
arasinda, Istanbul’da yayimlanan ve Mustafa
Kemal'e kargi pek ¢ok yazi ve karikaturtin
yayimlandigi gazetelere karsi, Aka Giindiz
Ankara'da (1921) Anadolu’da Peyam-i
Sabah adli mizahi bir gazete ¢ikarmistir.
Yine, ayni yil Ankara’da yayimlanan bir diger
mizahi yayin ise, Hiiseyin Suat (Yalgin)'in
yénetiminde olan Anadolu’da Kalem'dir
(Varlik, 1985:1098). 1920 yilhinin
ilkbaharindan itibaren Ankara, Eskigehir ve
Karadeniz'de, Anadolu Turk Kominist
Partisi adli bir parti, drgitlenme
calismalarina baglami gt:r. Ondan bir yil 6nce
ise, 5 Kasim 1919'da Sivas'ta “Anadolu
Kadinlari Midafaa-i Vatan Cemiyeti”
kurulmustur. Nisan 1920'de, Mustafa
Kemal'in direktifiyle Anadolu Ajansi adi
altinda bir haber ajansi kurulmustur. Daha
pekcok drnek kaydedilebilir; ancak belli bagli
bu birka¢ 6rnek bile, o donemin egilimsel
ulusal siyasetini géstermektedir. Bu siyasal
egilim, yankisini yeni yeni olugsmakta olan
Tark tarih tezinde hemen gostermistir. Oyle
ki, daha Cumhuriyet ilan ediimeden, Matbuat
Mudiriyye-i Umumiyesi tarafindan
yayimlanan (Ankara 1338: Matbuat ve
Istihbarat Matbaasi) Pontus Meselesi adli
kitabin girisinde, “Anadolu Turktar” baglikh
birinci alt bélimde, kimi yabanci bilim
insanlarinin géruglerine de yer verilerek,
“Irak’ta Simerler” ile “Filistin ve Anadolu’da
Hititler'in Turani ve Turk kdkenlerinden
geldikleri 6ne surilmekle, on yil sonraki Tark
Tarih tezinin habercisi olmustur (Tuncay,
1989:300). Ayni yil, Tirk komunistlerinin
¢ikarmakta oldugu Yeni Hayat adlh bir yayin
organinda, “Tirkiye Komunist Kongresi
Mahiyet ve Manasi” adli ve Tufan imzali bir

tartisma
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yazida ise, “ruhunda heniiz halis bir Turk
kani tagiyan Anadolu”dan soz edilmektedir.
(Tuncay, 1978:503) (19) Benzer anlayislara,
1-8 Eylul 1920'de Bakii'de toplanan Birinci
Dogu Halklar Kurultayi’'nda da rastlamak
mumkundur. Kurultay'dan birkag ay énce, 3
Temmuz 1920°de Pravda’'da yayimlanan
“Iran, Ermenistan ve Turkiye'nin Boyunduruk
Altindaki Halk Kitlelerine” baslikli makalede
sOyle denilmektedir: ' ]

“Anadolu Kdylileri! Ingiliz, ltalyan ve
Fransiz Hukumetleri toplarini Istanbul’a
gevirdi; Sultan’i tutsak etti; (...) katiksiz Tirk
topraklarinin béliinmesini ona zorla kabul
ettirdi. “(Alev, 1975:263).1921 ve 1922'de,
Turk komiinistlerinin bildirilerinde ya da yayin
organlarinda, “Anadolu is¢i ve kdylisi”,
“Anadolu halki” gibi tabirlere sik¢a
rastlanmaktadir. Elenlerin (Yunanlilar) .
Dumlupinar yenilgisi, Aydinhk’ta (say1 9/20
Eylul 1922) “Anadolunun Zaferi” olarak
yankilanacak kadar yaygin bir bigimde
kullaniimaktadir. Son olarak, 1926'da “lzmir
Suikasti”na karngstigi iddiasiyla Istiklal
Mahkemesi tarafindan astirilan Eskigehir
mebusu Miralay Mehmet Arif Bey'in
asiimasindan yalnizca iki yil kadar 6nce
(1340), Anadolu Inkilabi. Miicadelat-1
Milliye Hatirati 1335-1339 adli bir yapit
yayimladigini ve boylece “Anadolu Devrimi”,
“Anadolu lhtilali” gibi sonradan ¢ikan ve
Kemalizme methiyeler diizen pekgok yapita
oncilik ettigini belirtmeliyim.

Kisacasl, sagcisindan solcusuna dek
Turk siyasal yelpazesinin her noktasinda bir
Anadolu furyasi baglamisti. Herkes
Anadolucu olmasa da, Anadolu dillerden
dismeyen bir terim olmustu. 1921°de
Berlin'de Gldurdlen Talat Paga’nin, sonradan
ayiklanan anilarinda da Rusya’'nin bagimsiz
bir Ermenistan kurdurmak istediginden soz
edilirken, secilen yerin ise “Anadolu” (Dogu
Anadolu) oldugu vurgulanmaktadir. Birinci
Anadolucu akim olarak bilinen ve ¢ikardiklari
Anadolu Mecmuasi gevresinde
dasuncelerini yaymaya ¢alisan grup, boyle
bir ortamda biraraya geldi. Yaklasik bir yillik
Omru olan (1924-25) dergide, akimin temel
¢izgisi net olarak ifade edilmigtir (20). Son
sayllarina dogru yazar kadrosuna Yahya
Kemal'in de dahil oldugu derginin, Tirkiye
Cumhuriyeti terimine karsi Anadolu
Cumbhuriyeti'ni siddetle savunmasina
ragmen, Turklik temelli bir Anadolu
anlayisina sahip oldugu anlasiimaktadir.
Hilmi Ziya Ulken'e gore, kiltarel milliyetgiligin
sinirlari iginde kalmayi amaclayan bu akima

g tartisma

ideolojik ve siyasal bir icerik kazandirmaya

calisan Makrimin Halil (Yinang)'in, Yeni Turk
gazetesinde “Kirdistan”la ilgili yayimlanan bir
yazisindan aktarma yapan derginin bir
sayisinin sonunda, “ilave edecegimiz higbir
sey yoktur,” denildikten sonra, Anadolu’nun
yalniz Tark diyar! ve onun da bdliinmez bir
bitlin oldugu yazilmig, en sonunda da
“Anadolu haritasinda Kirdistan muhayyel bir
pargadir, “ denilmistir (Oktay, 1975:92-3).

Resmi Turk Tarih Tezinde Anadolu

Anadolu’nun Tirk ulusgulugunda bir
kalkan ya da bir metafor olarak kullanihisi
Cumhuriyet éncesine dayanirsa da, TC'nin
ilanindan sonra Kemalist tarih yazicihiginca
daha sistematik ve yayginca kullaniimaya
baglamistir. Ayni gevrelerce olusturulan sari
sacl, mavi gozli Mustafa Kemal mitosunun
dnemli bir payandasi olmustur Anadolu.
Kemalist historiyografi, kendisine 6zelikle
Anadolu-Osmanli (Istanbul) “celigkisi"ni
temel almig ve bu segig Gzerinden bir
“kurtulus tarihi” yazmistir. Béylece, Mustafa
Kemal'de 19 Mayis 1919°da Anadolu’ya
“cikmis” ve emperyalizmin bir kuklas) haline
gelen Osmanli’ya, yani padisaha ve Istanbul
Hikumetine, yani kentsoyluluga karsi
Anadolu’nun yoksul kéyldligine dayanmistir.
Bu baglamda, kdylulik ve kdycilik romantik
sdyleminin, TC tarihi boyunca Anadolu
mitinin en énemli besleyenlerinden oldugunu
belirtmeliyim (Oztlirkmen, 1998:97). 1918'de
bazi Tark Ocagi uyelerinin kurmus oldugu
Koyciler Cemiyeti’'nin bagkanhgini Halide
Edip’in yapmig olmasi, bu bakimdan dikkat
cekicidir; cinkl Halide Edip, o vakit siki bir
Anadolucuydu (21). Kdéyluluk, Anadolu
kdylisiinin deg@erleri ve Anadolu halki gibi
kavramlari toplumsal gelismede ilham
kaynagi olarak benimseyen Halkevleri, K&y
Enstituleri ve giderek “Ortanin solu”nu temsil
ettigini s@yleyen CHP, zamanla Turk
ulusgulugunda bagka bir Anadolu eksenini,
milli folklorcu Anadoluculugu geligtirmistir.

Yalnizca koylilik ve Anadolu kdylusi de
degil, Cumhuriyet tarihi boyunca Anadolu
mitinin olusmasinin bagka kavramsal
dayanaklar da yaratiimistir. Her gecen giin
bir yenisi eklenen bu kavramlardan bazilarini
hatirlatacak olursak; “Anadolu insani” (22),
“Anadolu kadini” (23), “Anadolu halki”,
“Anadolu mislimanh@” (24), “Anadolu
delikanhsi” (27) gibi.... Ornegin, Nazim
Hikmet Kuvay-1 Milliye Destani’'nda,
“Anadolu topraginin” uyanigindan,
gramafonda ¢alan “Anadolu havalari’ndan,
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“ve soframizdaki yeri/6kiizimiizden sonra
gelen” Anadolu kadinindan s6z etmektedir.
Kisacas! destan, Giizin Dino’nun ifadesiyle,
“Anadolu insanindan bagka, cografyasinin da
bir destanidir.” (Dino, 1965:152). Kald ki
Nazim da, bir siirinde vasiyet olarak
“Anadolu’da bir kby mezarlgl”na gomiulmek
istedigini yazmistir. Ancak Orta Asyall atalarn
(!) Nazim’in da yakasini birakmamis olsa
gerek ki, yakin zamanlarda Alparslan
Turkes'in de sahiplendigi bir baska siire ait
su dizeyi de yazmistir: “Dért nala gelip Uzak
Asya’dan/Akdeniz’e bir kisrak bas! gibi
uzanan/bu memleket bizim”.

Kemalist tarih yaziciligi, yalnizca yakin
tarihi degil, antik tarihi de “Anadolu’nun
bltunlagu ve birligi” Gzerinden yazmigtir.
Béylece Anadolu “zamanda ve uzamda bir
bitin” olarak her yerde hazir ve nazir olarak
kendini gostermigtir. (Bkz. Selguk, 1999)
(28). Ozellikle sonradan gelme (“sonradan
gérme”) kompleksini kapatmaya c¢alisan
Kemalist tarih tezi, “Anadolu’nun ilk
sakinleriyle akrabalik kurarak, ulus tarihinin
sancilarin sakinlestirmek, yatistirmak
istemistir. Dolayisiyla, bugun Tark
egemenleri icin herhangi bir sorun tegkil
etmeyecek/edemeyecek olan Hititler,
Lidyallar, Likyallar, ya dogrudan dogruya
Turk sayllmis ya da Turklerin Avrupali
damari olarak sunulmuslardir. Eski tarihi,
dolayisiyla bugiini lekeleyecek ve sorun
teskil edecek olan Ermeniler, Kirtler ve
Elenler ise, Anadolucu tarihte surekli
yadsinmig, silinmig ya da varliklari ve
kultarleri kigimsenmigtir. Bu nedenle, Turk
ulusgulari arasinda Anadolu’nun magzisini,
glnumuzdeki rakiplere hi¢bir sey borglu
olmadan anlatmanin en rahat yolu, Etienne
Copeaux’nun belirttigi gibi Hitit tarihidir
(Copeaux, 1998:311). Turkleri bir mirasyedi
konumuna digtren Elenler ise, birgok defa
Anadolu’da istilaci bir topluluk olarak lanse
edilmis ve bu istilacilarin kargisina da kim
olduklari agiklanmayan “Anadolu topluluklar”
¢ikanimistir. (Bkz. Bagdemir, 1998).

Ortagag tarihi de ayni “saflik”la
yazilmigtir. Oyle ki, Selguklularin Mervani
topragindaki Malazgirt yengisi, hemen
hemen biitlin tarih kitaplarinda Turklerin
Anadolu’'yu fethedisi olarak yer almigtir. Bu
yaklagim, dikkatli davranmayan pekgok
yabanci are?tlrmacmm, tarihgilerin
yapitlarina da yansimigtir. Oysa en basinda,
savasgin meydana geldigini yer Anadolu
olmayip Mervani Kirt topragiydi; Anadolu
daha batida, bugin lg Anadolu olarak bilinen

bdlgenin bir kismini kapsiyordu. Bu
baglamda, kisaca da olsa Anadolu
cografyasindan, onun tarihinden séz
edebiliriz. Bilindigi Gzere, Anadolu Bizans
patentli bir kavramdir; 7.yy’da Bizans Krali
(basileus) Heraklius, hiikumranh@ altindaki
topraklari thema deniyen idari bolgelere
ayirdiginda, Konstantinopolis’e goére doguda
kalan bdlgeye de Thema Anatolicon adi
verilmig olup, bu bdlge bugiin “ I¢ Anadolu”
denilen bdlgenin batisindaki topraklarin bir
b&limanu igeriyordu. VII. Konstantinos
Porphyrogenetos déneminde (912-959) ise,
buglinkl Eskigehir civarindan baslayip
gineyde Bat Toroslara ve Konya'ya dek

~uzaniyordu (Tuncel, 1991:107). Dolayisiyla,

Selguklularin meydan savasi verdigi yer,
Anadolu topraklan icinde degildi. Kald ki,
Kanuni Sultan Silleyman devrinde bile, tesis
edilen Anadolu eyaleti de, kismen eski
Thema Anatolicon’a tekabtl etmekle birlikte,
ondan daha genis bir alani kapsamaktaydi
(Darkot, 1965:429). Oyleyse, Turk resmi
tarihinin “Anadolu’nun fethedilisi” olarak
lanse ettigi bu olayi, hi¢ degilse cografi
baglamda yeniden degerlendirebiliriz. (29)
Ik olarak, bu olay sdylendigi gibi bir fetih
olay! degildir. Yagmaci gdcebe Turk
boylarina Bizans'in ileri topraklarinda genis
alanlar agarak onlarin geri dénmelerini
engellemeye yodneliktir. Ornegin,
Alparslan’dan énce, Tug@rul bey tarafindan
Bizans'a karg! askeri sefer dizenlemekle
gorevlendirilen Ibrahim Yinal'in Oguz
boylarina sdyledikleri bunu gdsterir: “Ulkem
sizin de oturmaniza yetecek kadar geni
degildir. Bu nedenle dogrusu sudur ki, Rum
(Anadolu) gazasina gidiniz; Tanrn yolunda
cihad yapiniz ve ganimet aliniz; ben de
arkanizdan gelip size yardim edecegim.”
Ayni durum, Malazgirt savasi igin de
gecerlidir. Zira Alparslan, Bizans Imparatoru
Romanos Diogenes'i tutsak aldigi halde,
Bizans'tan toprak talebinde bulunmamis,
yalnizca “100 dinar fidye, yilda da 360 bin
dinar vergi” ve “zaten Islamlara ait bulunan
Antakya, Urfa, Membic, Ahlat ve Malazgirt'in
Selguklulara devredildiginin kabuld” ile
yetinmigtir. Ayrica, kimi tarihgilere gore,
Alparslan bu savas igin énceden bir hazirlik
yapmamis, bir anlamda Romanos
Diogenes’in zorlamasi sonucu girmigtir
(Ceyhun, 1993:40-1) (30). lkinci olarak, Turk
boylarinin Ermenistan, Kapadokya, Mervani
toprag! ve Kigik Asya'ya geligleri Malazgirt
savasindan ¢ok dnceye rastlar (31).
Ucglncist ise, fethedildigi sdylenen yer
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Anadolu degildir; ¢inki Anadolu, o donem
buglinki “Ic Anadolu”nun bir kismina tekabil
etmekteydi. Araplar tarafindan Rum ya da
Rom olarak anildigi i¢in, bugin merkezi
Konya olan Selguklu Devleti igin, kimi
aragtirmacilar “Rum Selguklulari” derken,
kimileri ise “Anadolu Selguklulari” tabirini
tercih etmektedirler (32).Turk boylarinin
batinin u¢ kisimlarina ilerlemesiyle, Rum
terimi biraz daha batiya, Anadolu terimi ise
doguya dogru geniglemistir.

Malazgirt savasiyla Selguklularin hangi
tlkeyi, kimin Glkesini ele gegirdigi konusunda
bugiin yaygin olan anlayis Anadolu'da
digimlenmektedir; ancak sézkonusu
cografya, yine de pekc¢ok kaynakta farkli
olarak geger. Kimisinde Anadolu ya da
Kiglk Asya kimisinde Ermenistan, kimisinde
Kiirdistan, kimisinde ise Mervani
topragi...Yani, ortada aslinda agikliga
kavusturulmamis bir sorun vardir. Ve bu
sorun derinlikli irdelendiginde, tarih yazicihg
metodolojisi bakimindan kaydedilmesi
gereken kimi énemli notlar ¢ikarilabilir. Buna
gelmeden dnce, sdz konusu farkl
yaklasimlardan sdzedecegiz.

Once, Tirk resmi tezine bakalim. Birinci
Anadolucu akimdan olan ve harekete
siyasal, ideolojik bir icerik kazandirmaya
galigtig sdylenen Mikremin Halil (Yinang) bu
alanda oncllik ediyor ve 1934 yilinda
bilindigi kadariyla Turkiye ‘de ilk defa
Selcuklu tarihini kaleme almig oldugu
Tlrkiye Tarihi Selcuklu Devri (1) adh
kitabini yayimhyor; kitabin alt baghigi, resmi
Turk tarih tezinin bir par¢asi haline gelmig
olan “Anadolu’nun Fethi'dir. Resmi gértsun
yandaslari olan diger Tirk tarihgilerinin
(Osman Turan, Ibrahim Kafesoglu, Yiimaz
Oztuna gibi) calismalari da ayni
dogrultudadir. Anadolu kavramini Tarke¢l
icerigiyle kavrayan kimi Batili aragtirmacilar,
ne yazik ki farkl iddialarda bulunmamsglardir.
Sé6zgelimi Charles Diehl, Byzantium adli
yapitinda, Selguklularin t¢ onemli insani
Tugrul Bey, Alparslan, Melik Sah'i izleyerek,
zamanla kendilerini “bitiin Anadolu’nun” (the
whole of Anatolia) efendileri haline
getirdiklerini ve Rum Sultanhiginin da
“Anadolu’nun ortasinda” kuruldugunu
sdylerken (Diehl, 1957:208), David Talbot
Rice, Bizanshlar adl yapitinda, 1071
Malazgirt yenilgisinden sonra bile, uzun
zaman varligini strdiren Bizans devletinin,
yalnizca Kii¢iik Asya’nin yagamsal
alanindan bir kismini yitirdigini yazmistir
(Rice, 1962:42). Bir diger aragtirmaci,

Davison ise, acik bir yanilgy! dile getiriyor
ve Tirklerin Malazgirt galibiyetinden
sozederken, Malazgirt'in “Dogu Anadolu’da
oldugunu eklemeyi ihmal etmiyor! (Davison,
1990:3).

Tarihin Tirk resmi tarihine bir oyunu
mudur bilemiyorum, ama ilgingtir, bu yabanci
yazarlar sava%}ln meydana geldigi dénemi
g6zardi edip, Malazgirt'i Anadolu ya da
Kiicik Asya’nin kapsamina alirlarken,
Romanos Diogenes'in 8liminden sonra kisa
bir zaman igin tahta gecen Vil.Mikhael
Parapinakes'in sonunda kralliktan ¢ekiimeye
zorlanmasi (izerine, yerine Anatolikon
themasi strategosu lll. Nikephor
Botaneiates'in gegmis olmasi, Tirk tezini
alasagi edebilecek niteliktedir. (Bkz. “Bizans
imparatorlugu”, Tirk Ansiklopedisi, C.7,
Ankara, 1955, s.61).

Kimi yabanci arastirmacilar, s6z konusu
yerin Anadolu degdil de, Ermenistan
(Armenia) themasi oldugunu vurgularlar.
Bunlardan biri, Warren Treadgold, yakin
zamanda yayimlanan Bizans Tarihi (1997)
adl calismasinda , Romanus’un Turkleri ya
Ermenistan’da ya da Anadolu’da durdurmak
zorunda oldugunu, bazi komutanlarinin ise,
zaten harap edilmisg Ermenistan (Armenia)
themasini birakip Anadolu topraklari
tizerinde gti¢ toplamak gerektigini
savunduklarini soyler (Treadgold, 1997:602-
3). Bizans tarihi ve uygarhigi uzerine yaptigi
calismalarla taninan Steven Runciman ise,
bir calismasinda, Romanus’un ordusuna
yeniden bir diizen vererek, ancak 1071’de,
Selguklularin Ermenistan’daki blyik
ﬂsﬂgmesiyle bulugsmaya gittigini yazar
(Runciman, 1975:51-2).

Claude Cahen’e gore, Selguklularin
saldinisina ugrayan bu cografya “Bizans
Ermenistani” idi (Cahen, 1984:41,84). Islam
Ansiklopedisi’'nin yeni Ingilizce edisyonunda
yer alan “Arminiya” baglikli incelemesinde
ise, 1071’den sonra, Turkmenlerin
Ermenistan, Kapadokya ve Kii¢lk
Asya’nin hemen her yerine yerlestiklerinden
s6z etmektedir. (Cahen, 1960:639). Ermeni
arastirmacilardan Garo Sasuni, “Malazgirt'te
Bizanslilarin yenilgisinden sonra Ermenistan
Alparslan’'in idaresi altina girdi, “diye
yazmaktadir (Sasuni, 1986:15). Kamuran
Guirtin, Turk devletinin Ermeni soykirimi
hakkindaki politikasini savunan
calismasinda, belki de bir par¢a bu yondeki
goruglerden de etkilenerek, gsunlari
soylemektedir:

“Nihayet 26 Adustos 1071'de Malazgirt
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Savaginda Romain Diogene’in maglup ve
esir olmasi ile butiin Ermenistan bélgesi
Selguklularin eline gecerken Anadolu
kapilan da nihai ve midafaasiz sekilde
Oguz Turklerine agihyordu. (Girin,
1988:35).

Kurdolojinin Gnld simalarindan Minorsky
ise, Imparator Romanos 1V’in Malazgirt'te
yenilmesiyle “biitiin Ermenistan”in
Alparslan’in eline gectigini belirtmigtir
(Minorsky, 1981:454) Oysa, Kirdolojinin
gunimizde 6nde gelen ismi Martin van
Bruinessen, Minorsky’'nin aksine séyle
disunmektedir: “1071'de Selguklu sultani
Alparslan, Bizans imparatoru IV. Romanius’u
Malazgirt yakinlarinda kesin bir sekilde yendi
-Merwani topraginda-" (Van Bruinessen, ?:
167) (abg)

Aslinda konu, tarih yazicihgi agisindan
temel bir sorunun tartisiimasina yol
acabilecek dnemdedir. Cunku ayni disunce
farkhihklari eski Dogulu tarihgiler arasinda da
g6zlenmektedir ve bu durum, ¢ok agik
olmasa da kanimizca tarih yazicilarinin
siyasal referanslariyla baglantilidir. S6z
konusu eski tarihgilerden birkagini anacak
olursak; sdz gelimi Ibnd'l -Adim (1192-1262),
Bugyetii’t taleb fi Tarih-i Haleb'de,
Selguklularin ele gecirdigi yerin Ermeniyye
oldugunu aciklamaktadir.

“Sultan Irak yoluyla Ermeniyye'ye yéneldi.
Bu yurayus sirasinda Sultan, kendisine ayak
uydurabilenlerle birlikte str'atle hareket
ederek Ermeniyye’ye eristi ve buyrugundaki
13 bin askeri teftis ettikten sonra, Ahlat
yakininda Bizans ordusuyla karsilasti (....)
Yice Tann, Sultan’i Bizans ordusuna galip
getirdi. “(Simer-Sevim, 1988:47)

Aslen Hemedanh Yahudi bir aileden gelen
Residi’d-din (1248-1318), “sifahi
rivayetler’den meydana getirdigi belirtilen
Camiu’t-tevarih'te, “Sultan Anadolu’da
Erzincan yoéresinde olan Malazgirt'ten, Ahlat
ve Azerbaycan’a geri déndi,” diye
razmaktadlr. (Stimer-Sevim, 1988:64) (abg)
bnii’'l Erzak, yazdid Mervani tarihinde,
Tiklerin Malazgirt galibiyetinden sonra, Ahlat
ve Malazgirt'in “Mervani Devleti”nin elinden

Iktigini belirtir (lon’l-Erzak, 1989:177-8)
38). Faruk Stumer ile Ali Sevim’in birlikte
hazirlamis olduklari Islam Kaynaklarina
Gore Malazgirt Savasi adl yapitin giris
bélimiinde, lbni’l-Erzak’in savasin hangi
ayda oldugunu ve imparatorun tutsak
alindi@ini bile bilmedigi ifade edildikten
sonra, “bundan bagka Ahlat'in ve hatta
Malazgirt'in bu savas sonunda Mervan-
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ogullar’'nin elinden ¢iktigini saniyor,”
denilerek, Malazgirt'in o dénem Merwani
topraklari iginde oldugu dolayli da olsa kabul
edilmis oluyor (Sumer-Sevim, 1988:X). Yine,
Tugrul Bey'in, Oguz akinlarn karsisinda
kendisine sikayetini ileten Merwani Emri
Nasruddevle'ye, “... onlara mal verip kafirlere
karsi kendileriden faydalanmalisin. Zira
onlarin maksatlari Ermeni beldeleridir,”
seklindeki yanitiyla, amacinin ayni zamanda
“Mervani ulkesi”’ni himaye etmek oldugunu
dne suren Osman Turan’da, her ne kadar bir
Anadolu fetihgisi olsa da, Mervani Glkesinden
haberdar gérunmektedir (Turan, 1993:17).
Kdrt taringileri ve aragtirmacilarinin tezi
ise, s6z konusu cografyanin Kirdistan
oldugu seklindedir. Ornegin Hasan Yildiz, “ilk
Misliman Oguz boylan Kirdistan'da
Bizans egemenliginin bulundugu alanlara
yoneldi, “ diye yazmaktadir (Yildiz, 1991:30).
Kurt tezine paralel disiinenlerin baginda
Ismail Besikci gelmektedir. Ona gore de,
“Klrtler ve Kurdistan i¢in ¢ok dnemli olan
baska bir tarihsel dénum noktasi, Oguz,
Turklerinin, Orta Asya’dan Horasan ve Iran
yoluyla, Kiirdistan’a ve Anadolu’ya gelmis
olmalandir.” (Besikgi, 1990:142).
Kestirmeden sdyleyelim, sz konusu yer,
Ermenistan ve Anadolu olmadidi gibi
Kiirdistan da degildir; ¢iinkii hentiz Kirdistan
diye bir cografya bilinmemektedir, béyle bir
isim heniiz icad edilmemigtir. Bdyle olmakla
birlikte, Malazgirt o0 dénem Mervani (Kurt)
topraklari icindedir. Peki ama, burasi
gercekten de Mervani topragi midir? Eger
tarih yazicilari bu gibi konularda iktidari
referans aliyorsa, sorunlu da olsa bunu
olumlamak zorundayiz. Sézgelimi, Bizans
imparatorlugu egemenlik alanlarini
geniglettiginde, tarihciler bu yeni katilan
topraklari Bizans topragi olarak goriiyorsa,
ayni durum burada da gegerlidir. Osmanlilar
icin de bu béyle, Carlik Rusyasi igin de.
Dénip dolasip Jean Jacques Rousseau'ya
geliyoruz; hani su etrafi ¢itle cevrilen toprak
meselesine...Kim bir toprak pargasinin
etrafini gevirip “bu, bana aittir!” diyor ve buna
inanacak kadar saf insanlar buluyorsa, orasi
onun oluyor ve muhtemelen onun adiyla
aniliyor. Bunu bagaramayanlar ise, tzerinde
yasadig: cografyanin “en eski sakinleri” de
olsalar, sayisal olarak cogunluk da olsalar,
kendilerinin sayilan cografya pek nadiren
onlara aidiyeti belirten terimlerle
aniimaktadir. O halde, “Mervani toprad!”
denilen yer de, aslinda bagkalarina ait olsa
bile (34), ki bu da ge¢mise dogru gidildiginde
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tartisilabilir bir konudur, tarihe bu isimle
gececektir. Benim burada ezilen uluslar-
ozellikle de Kirtler- i¢cin ¢ikarabilecedim
sonug kisaca su; Vatan tasarimi biitiniyle
ne maddi ne de hayalidir; Kirtler kendilerine
ait topraklar tizerinde tam olarak olmasa da
bir ideolojik/hayali ¢eper inga ettiler, ancak
bugiin bunun cisimlesmesi gerekmektedir.
CUnkd, insanlarin hayalleri de iginde
bulunduklar maddi kogullarin Grinleridir;
maddi kosullar degigince hayaller de
degigecekdir...

Simdi, resmi Turk tarih tezinde
Anadolu’nun yerine tekrar dénebiliriz.
Gordlevski, Rum Selguklular tarihiyle ilgili
gallgmasmm baslarinda, Turkler i¢in diyor,

elcuklularin tarihi yalnizca bilimsel degil,
ayni zamanda ulusal ve siyasal bir
sorundur (Gordlevski, 1988:33). Yerinde bir
goris; ancak, genel olarak tarih yazicihginin
kendisi bilim ile ideolojinin kesisme alaninda
bulundugu igin, antik tarih ile yakin tarihin de
Turk tarihgilerince ayni élgtde “ulusal ve
siyasal bir sorun” oldugu agiktir. Antik
donemi “Anadolu medeniyetleri” ve 6zellikle
Hittitlerle kapatmaya c¢alisan Turk resmi
tarihi, Selguklu dénemini “Anadolu’nun fethi”
merkezinden okutup, finali olusturan yakin
tarihi de Mustafa Kemal’'in Anadolu
kurtaricih@iyla parlatmaktadir. Formdl, gayet
basittir; bu basitlige ragmen, popdler bir
deyimle sdylersek, is yapmigtir. Clnku genig
kesimler arasinda bir hayli etkin olmus;
ustelik, Batili akademik gevrelerde de belli bir
yansima yaratmigtir. Nitekim antik tarihe
baktigimizda, yalnizca Batili yazarlarin degil,
Kdirtlerin ve diger etnik grup ya da uluslarin
yazarlarinin da Tirk resmi gortusuni igeren
Anadolu kavramini kullandiklarini ya da en
azindan bir bélimu igin sdyliyorum, ondan
kurtulamadiklarini gérmekteyiz. Sézgelimi,
antik tarihle ilgili calismalariyla bilinen Seton
Lloyd, Erken Anadolu (Early Anatolia) adl
kitabinin hemen girisinde, Anadolu’nun
TC’nin Asyatik topraklarini ifade ettigini, buna
eski yazarlarca Ermenistan(Armenia) olarak
bilinen “Firat’'in dogusunun daglik illerinin"de
dahil oldugunu ve bugiin Anadolu’nun, uzun
tarihinin olusturdugunu yazmaktadir. (Lloyd,
1956:1). Bu, yalnizca antik tarih igin degil,
Ortagag ve Yakin tarih i¢in de sz
konusudur. Kisacasi, Kemalist historiyografi
bu konuda sonug alici olmustur.

Anadolucu Akimin ikinci Bahan ve Yol
Ayrimi
Birinci Anadolucu akim olarak gérilen ve
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ilk isaretlerini Turk Ocagi'nda gdsteren,
sonrasinda ise, Hilmi Ziya’nin Regat Kay ile
birlikte ¢ikardiklan el yazmasi Anadolu
dergisi ile yine Hilmi Ziya’nin Anadolunun
Buglinkii Vazifeleri (1919) adli kitabiyla
devam edip, 1924-25 yillan arasinda
¢ikarilan Anadolu Mecmuasr'yla somut
cehresini kazanan bu distnce akimi,
derginin kisa siren yayin hayatindan sonra,
blttniyle sénimlenmedi. 1932'de
yayimlanmaya baslayan ve yazar kadrosu
iSinde Remzi Oguz Arik’in da oldugu

énim, Nurettin Topgu’nun énciluginde
Subat 1939'da yayin hayatina baglayan ve
araliklarla 1947’ye dek suren Hareket ve
1933'de yayimlanmaya baglayan Cigir
dergisi, Anadolucu dusinceyi iginde
barindiran ve temel gizgileri bu dogrultuda
olan yayinlardi. Ozellikle Il. Emperyalist
Paylasim Savasi doneminde kesintisiz ¢ikan
Cigir dergisinin yazar kadrosu bu alanda pek
taninmig kimselerden olusuyordu. Basta
Hilmi Ziya Ulken olmak tzere, Remzi Oguz
Ark'tan Mehmet Halit Bayri’'ya ve M.Sekip
Tung’a kadar taninmis Anadolucular. Yine
1933 yilinda Istanbul Halkevi tarafindan
cikarilan Yeni Turk dergisi ve 25 Aralik
1941'de Ankara’'da yayimlanmaya baglayan
ve laik Anadoluculugun savunuculugunu
yapti§i belirtilen Dikmen dergisi ile genel
yayin ydnetneligini Remzi Oguz Ank'in
yaptigi Millet dergisi (1942 ila 1944) de
Anadolucu disiince yanhsiydilar. (Bkz.
Atabay, 1998). 1943 yili sonlarina dogru,
Necip Fazil Kisakirek dnciiliginde ¢gtkmaya
baglayan Bilyiik Dogu ile Osman Yuksel
Serdengecti'nin 1947°de yayimlamaya
bagladigi Serdengegti dergisi de, Islami
Anadoluculuk diiglincesinin agik
savunuculugunu ustlenmigti. Nurettin Topgu,
bu akimin 6nde gelen isimlerinden biri
olarak, kendi ¢ikardidi Hareket dergisinin
yani sira, Bliylik Dogu ve Serdengecti’'de
de makalelerini yayimlatmigtir. Onu
digerlerinden ayiran belirgin ézelliklerden biri,
bir tir “Islam sosyalizmi”ni savunuyor
olusuydu. Bu nedenle, Necip Fazil'la
yildiziarinin pek barisik olmadigi séylenir.
Ustelik, 1954'te kurulmasina 6n ayak oldugu
Milliyetciler Dernegi’'nin 1963'teki
kongresinde Sosyalizmi savundugu igin
olaylar ¢cikmis, kongreye Nurcular egemen
olunca da arkadaslariyla birlikte dernekten
ayrimigtir.

Islamci ya da sag Anadolucularin belki de

en dnemli ortak yanlari, dnemli élglde fikri
kaynaklarini Fransiz ulusgulugundan
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esinlenerek almig olmalaridir. Nitekim, sag
Anadolucu semsiye altindaki gbzde isimlerin
tamamina yakini Fransa’da egitimlerini
surdiirmiglerdi. Arkeolog Remzi Oguz Arik,
toplum bilimci Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve
felsefeci Nurettin Topgu, akademik
egitimlerini (doktoralarinm) Fransa'da
tamamlayanlardandi. Yine, Ali Faut Basgil de
Paris Hukuk Fakiltesi’nde doktora yapmis,
Paris Edebiyat Fakdltesi felsefe bélimu ile
Paris Siyasi llimler Okulundan diploma
almisti. Necip Fazil ise, tamamlamamaklia
birlikte, egitimi i¢in bir stire Fransa'da
bulunmustu.Bu nedenledir ki, s6z konusu
Anadolucu akim, Enver ve Talat Paga'lardan
bu yana Alman ulusgulugundan ilham almis
olan Turancilikla -blylk kavgalara meydan
vermemekle birlikte- uyusmamaktadir; ancak
bu uyusmazlik aralarindaki gegisleri
engellememistir. Konjunktire bagli olarak en
siki Turancinin kisa siurede bal kaymak
Anadolucu ya da tam tersi oldugu
gorulmustir. llk érnekleri Ziya Gokalp ile
Halide Edip’tir. Necdet Sancar’'a gore,
Anadoluculuk diisiincesini savunan
Mikremin Halil Yinang, Ziyaeddin Fahri
Findikoglu, Mehmet Halit Bayri ve Remzi
Oguz Arik, ulus anlayisinda sonradan Pan-
Turkistlerin yaninda yer almiglardir. Nitekim,
M.Halit Bayri, Orhun dergisinde agilan bir
ankette, Pan-Tirkizm konusunda sunlari
sOylemigtir:

“Tark milliyetgiligi denince muhtelif
merhaleleri olan bir Glk{ distndlip ik
merhalesi Anadouculuktur. Ikinci merhalesi
Turkiyeciliktir. Uglincti merhalesi ise (Pan)
TurkgtlUktur.” (Atabay, 1998).

Ziyaeddin Fahri Findikoglu ise sunlari
soylemistir: “Bir gayeye varmak igin
basamaklar vardir. Bu sorgunuz
basamaklardan hangisinin mihim oldugunu
tazammun ediyor. Onsekiz milyonluk
memleketi kuvvetlendirdikten sonra, (Pan)
Turkeluk, kendiliginden gerceklesme
zarureti dogacaktir (...) Evvela Anadolu’daki
Tirk halkini “millet” yapmak, sonra “millet”
potasina baskaTurk “halklarini” koyup
yekpare bir biitlin viicuda getirmek lazimdir. *
(Atabay, 1998) ,

Yukaridaki ifadelerin yani sira, 1918'de
Turk Ocagi'nda gdze carpan stratejik
degisiklik de gosteriyor ki, Turk
ulusgulugunda Turancilik ve Anadoluculugun
konjunktirel olarak yer degistirmeleri ve
buna bagh olarak da yandaglarinin taraf
degistirmesi pekala mumkin. Bu baglamda,
Enver Paga’yla bir tirlii yildizlan barigmayan
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Mustafa Kemal'in, Cumhuriyetin ilk yillarinda
“yurtta sulh, cihanda sulh” olarak formile
ettigi yaklagiminin , Sovyetler Birligi"nin
dagiimasinin akabinde, bugiin siyasi olarak
“Yurtta ‘Anadolu’, Cihanda ‘Turan’” a
donlstliga de agiktir. Yani, bugin bir bakima
kalttrel Turancilik aslinda Anadoluculugun
beslemesi durumundadir. PKK Bagkanlik
Konseyi tiyelerinin ve PKK'ye yakin “Kurt
dostu” kimi Ozgur Politika yazarlarinin, Kirt
sorununu Anadolucu perspektifte, ama alt
kimlik diizeyinde ¢bziimlenmesi kargisinda,
Turkiye'nin “6niinun agilacagi” ve Turki
dizenin Balkanlardan Kafkaslara at
kosturabilecegini sdylemeleri de bunu
gostermektedir.

Islamci Anadolucularin irk kavramiyla
olan iligkileri de yine kaygan bir zemine
dayanmaktadir. S6z gelimi Necip Fazil, giya
irki-etnik taassubu reddederken, Tanil
Bora'nin ifadesiyle “santajci bir kayit”
digmekten de geri kalmamisgtir:

“....rk meselesi suradan dogabilir ki,
arnavutu, cerkezi, kurdd, hepsi mgisliman
olarak nazarimizda (yani, Turklerin
nazarinda) misaviyken, bunlar kendilerin
Islamiyet dig! bir nisbetle bizden (yani
Tiirklerden) koparip da infirada, aynimaya
dogru giderlerse o zaman her birinin,
arnavutlugu, cerkezligi, Kartliga ayrica
kabahat olur. Iste o0 zaman Turkluk girer
araya..” (Bora, 1998:130) (Alintidaki parantez
icindeki ifadeler bana aittir).

Nurettin Topgu ise, Milliyetgiler Dernegi
Negriyati’ndan ¢ikan Sehit (Beg Yillik
Faaliyet Bultenimiz. Milliyetgiler Dernegi Bes
Yilda Ne Yapti?) adli brostiriinde, Islam
bayraginin sonradan tek bagina “Tark irki”
tarafindan tagindigini yazmigtir (Topgu,
1959:8). Yillarca sosyalist enternasyonal
kavrami altinda basta Kirt halkina olmak
tizere diger halklara karsi uygulanan Tirk
soven politikalari nasil gizlenebildiyse, Islam
enternasyonalizmi (immetgilik) maskesi
altinda da yine ayni canavar gizlenmigtir.
Kisacasi, Anadolu’yu bir din kardesi diyari
olarak goren Islamci Anadolucular, ne
hikmetse bu diyarin mihrind de yine
Tirklere birakmaktadirlar. Bu baglamda,
Islamci Anadoluculuk i¢in s@yldyorum,
Anadolucu perspektif ne denli Islamla, ne
denli laik Fransiz ulusguluguyla iligkilidir,
belki de énemle Gizerinde durmak gerekiyor.
Ornek olarak, Nurettin Topgu (1909-
1975)'nun Islamci olmasinda Fransa’'daki bir
takim etkilerin pay! oldugunun kabuli (Tanor-
Boratav-Aksin, 1995:290), bu tartismay! hi¢
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kugku yok ki daha heyecanli kilacaktir.

Islamci Anadolucular diginda, onlarla
topraga dayal Fransiz ulus anlayis
temelinde ortak bir noktalari olan (35) laik,
sol Anadolucular ise, 6zellikle 1940’ yillarda
filiz veriyorlar. Bir akim olarak ¢ikislarini
Onemli dlclide Halkevleri ve Koy Enstitiilerine
borglu olduklari sdylenebilir. 1930’larin
baglarinda M.Kemal tarafindan kurulan ve
1950'lerin baglarinda Demokrat Parti
tarafindan kapatilan Halkevlerinin yani sira,
1940'da kurulmus olan Koéy Enstitiileri de
ayni dénemde kapatiimistir. Bu noktada, s6z
konusu Anadolucu akimlar, Il. Paylagim
Savagl sonrasi yillarda TC'nin siyasal
iklimindeki degisikliklere paralel olarak iki ana
partiden birinin savunuculugunu da
yapmislardir. Islamci ya da genel olarak
sagci Anadolucular, Dogululugu,
Muslimanligi, Anti-Komuinizmi,
Maneviyatcilik ve Muhafazakarlidi temsil
ettigini agiklayan DP’de yerlerini alirlarken,
en baginda Kemalizmi, Modern uygarhg,
Batililig, laikligi ve materyalizmi temsil eden
CHP ise, sol Kemalist Anadolucular olarak
da nitelenebilecek kesimi kucaklamig; DP'nin
kimi tarikatlarla iligkisi ve baska politik
u(ggulamalan, yani sira CHP’nin de giderek
“Ortanin Solu”nu temsil ettigini sGylemesi
Alevilerin de CHP etrafinda kiimelenmelerine
yol agmistir.

Bugiin, s6z konusu iki Anadoluculuga,
radikal siyasi zeminde de rastlamak
mumkin. Sol cenahta, evveliyatt THKP-C'ye
dayanan DHKP-C ile Islami cenahta yer alan
ve Mahir Cayan’in (ve tabii ki Necip Fazil'in)
disuncelerinden de ilham aldiklar bilinen
IBDA-C, aslinda Anadoluculugu referans
alan siyasi hareketlerdir. Nitekim, Mahir
Cayan Kesintisiz Devrim'de sik¢a “Anadolu
insani’ndan sz etmekte ve Mustafa Kemal
hareketini Stalin ve Mao'ya da atfen bir
devrim, “Anadolu devrimi” olarak
nitelemektedir. Ote yandan, THKP-C k&kenli
Dev-Sol, 90’ yillarin ilk yarisinda aldid
kararla, adini DHKP-C olarak degistirmis,
baginda Turkiye terimi olan eski adi (THKP-
C) tercih etmek yerine, Devrimci Halk
Kurtulug Partisi-Cephesi (DHKP-C) adini
almistir. Fakat 6zellikle PKK'nin strateji
degistirmesinden sonradir ki, makro diizeyde
yuruttlen Anadolucu seferberlige o da
katilmigtir. Benzer bigimde, “Anadolu insan”
kavramina atifta bulunanlardan biri de, IBDA-
C lideri Salih Mirzabeyoglu’dur. Bugiin bir
bagka Islami ug nokta ise, kendini “Anadolu
Islam Federe Cumhuriyeti’nde somutlayan
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Cemalettin Kaplancilardir. Turkiye'de ise,
Mustafa Kemal déneminin aksine, adeta
ondan intikam alircasina burjuvazi iginde bir
Istanbul-Anadolu ayrimi séz konusudur;
buydyen bu yeni Islamci sermayenin adi
“Anadolu Kaplanlari” dir.

Sol Kemalist Anadoluculara dénersek;
1950'lilerde etkin bir akim haline gelmiglerdir;
daha da gerilere gétiriimeye ¢alisilsa da, ilk
igaretlerini 1940’li yillarda vermistir. Ozellikle
arka planini Kéy Enstitilerinin olugturdugu
bir kdy edebiyatgm?lyla ortaya ¢cikmis ve
beslenmigtir (36). lIklerden biri Enstiti
mezunlarindan olan Mahmut Makal'in, 1948-
49'da Varlik dergisinde, bir kdyln sosyal
yagantisini anlatan notlarinin
yayimlanmasiydi. Makal, notlarini 1950'de
Bizim Koy adiyla bir kitapta toplamist.
Kitabin yayimlanigi Makal'in biyiik bir
sbhretin sahibi olmasina yol agmistir. Riza
Mollof, Marksist Agidan Tirk Romani adli
incelemesinde, Makal icin soyle der:

“Ikinci Diinya Savagsindan sonra Anadolu
uyandigini gdsterir. Ve birden Tirk
edebiyatinda bir Anadolu canlaniverir. (....) 0
bitin cagdas Tirk yazarlarindan dnce
Anadolu’yu oldugu gibi diinyaya tanitti. (....)
Birdenbire bir perde kaldirldi ve Anadolu
bitin sosyal, politik, klttrel, psikolojik
meseleleriyle meydana ¢iktl.” (Makal,
1976:137-8).

Bizim Kéy’'den sonra bu kez “bizim kdy”i
yazmig, Van ve gevresindeki sosyal
yasantiya iliskin gozlemlerini Yer Altinda Bir
Anadolu adli kitabinda dile getirmis olan
Makal, bir milad kabul edilse bile, dnceki
Tirk edebiyatinda “Anadolu”ya yer yoktu
denemez. Ancak Koy Enstitllerine paralel
olarak geligsen bu edebiyatin, bir parca da,
kdy hayatinin séziini bile etmeyen Osmanl
edebiyatiyla “Anadolu”ya duygulu sehirlilerin
teselli aradi§i bir hayat draminin son
perdesinin oynandidi yer diye bakan
1930'dan 6nceki edebiyata kars! gelistigi
soylenebilir. (Karpat, 1971:45). Yani, Makal,
gerek Refik Halit Karay'in daha 1919'da
kaleme almig oldugu Memleket
Hikayeleri’nde, gerekse Yakup Kadri’nin
Cumhuriyetin ilk yillaninda yazdig: Yaban
adl romaninda yaptldéi gibi Anadolu’yu ne
varlikh bir sehirli ne de “yonetici siniftan bir
aydin birokrat” olarak degil, tam tersine bir
koyll olarak gérmis ve anlatmistir. (37)
Sonrasi malum; Fakir Baykurt'lar, Yagar
Kemal'ler, Kemal Tahir'ler ve niceleri hep bu
atmosferi tasvir ededurmuslardir. Ve bunlarin
hemen hepsi de sol Kemalist Anadoluculukla
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%u ya da bu 6lgtide hagir nesir olmuglardir.
n bariz ve en popdiler érnegi Yasar
Kemal'dir. Yagar Kemal bu konumunu her
defasinda itiraf etmekten kaginmamaktadir.
Séz gelimi, bundan birkag yil 6nce kendisiyle
yapilan bir roportajda, 1951 yilinda
Cumhuriyet gazetesinde ise bagladigini,
réportaj yazar olarak “Anadolu’yu gezip
dolastigini ve her kesimden insanla
tanistigini belirttikten sonra s6zlerine goyle
devam eder:

“Ben Anadolu halklarinin kardesligini
biliyorum. Bunu artik bizim soyut, Glkeyle
biitiin baglarini koparmisg, sikidim, gikidim
medyasi bilmiyor. Varsa da gikidim, yoksa
da sikidim. Sen yillardir, gazetelerde bir
Anadolu réportaji gordin mi, duydun mu?
Orada bir Anadolu var uzakta, o uzaktaki
Anadolu artik bizim llkemiz degil. Orasi
bizim sémiirgemiz bile degil. Sonsuz bir
yoksulluk iginde kivraniyor Anadolu...”
(Baydar, 1996:236) (abg).

Goruluyor ki, bu kdy edebiyatcilarinin
sbzliginde Kurtlerin tlkesi, “Anadolu”nun bir
parcasi olarak gériilmekte, ve dibe vurmus
bir sosyal yagsam anlaminda “Yeraltindaki
Anadolu” ya da bir tiirlii sorunlar yumag
¢ozilmeyen bir “Uzak Anadolu” konumunda
dile getiriimektedir. Yani, “Oteki Anadolu”
olarak...

Savas sonrasi donemde, 1951 ila 1956
yillar arasinda, Anadolu adi altinda antik
tarinle ilgili kimi dergilerin birbiri ardina yayin
hayatina baglamis olmasi da, bir tesaduf
eseri olmus olsa bile, dénemin yelkenine yel
vurdugu soylenebilir. lik olarak 1951'de,
Ankara'daki ingiliz Arkeoloji Dernegi dergisi
olarak (Journal of the British Institute of
Archaeology at Ankara) Anatolian Studies
rayamlan_:_ or. Ardindan, 1955 yilinda,
stanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Onasya Dilleri ve Kiltirleri bdlima, ilk
sayisini Ankara’da yayimladiklan Anadolu
Aragtirmalarrni ¢ikaryor. 1956'da ise,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nce Anatolia dergisinin 1.sayisl
yayimlaniyor. Ve nihayet 1967°de
Hollanda’'da “Hollanda Yakin Dogu Tarih-
Arkeoloji Enstitiist” (Nederlands Historisch-
Archeologisch Institut in het Nabije Oosten)
tarafindan Anatolica’nin ilk sayisi
yayimlaniyor. Keza, bitlin bu olup bitenlere,
daha 6énemli bir olayi, 1944 Turancilik
davasini ve Nihal Atsiz-Ali Fuat Baggil
tartismasliyla Atsiz-Sabahattin Ali ve Atsiz-
Pertev Naili Boratav davalarini da hesaba -
katmak gerek. (Bunun igin bkz. Oztlrkmen,

1998) Mahkemelere varan bu
hesaplagmalar, 6zellikle sol Kemalist
Anadolucular ile Orta Asya Turkgdleri,
Turancilar arasinda derin ugurumlar
olusturmustur. Sol egilimleri bir yana
birakildiginda, denilebilir ki, belki de biraz bu
nedenledir ki, sol Kemalist Anadolucularda
bu dénemden itibaren uzun zaman varligini
koruyacak olan bir Orta Asya sendromu
bag gostermig, 1970’li yillarda ise, bu
buisbitiin derinlegmistir. Nitekim,
30.9.1976'da d6gretmenlere “kaybolmug
Anadolu kéyii ve onun ¢ali dibinde aci geken
insani”ndan s6z eden Egitim Bakan! Naili
Erdem’in, yetki alanindaki uygulamalarini
elestiren Mahmut Makal, “Anadolu
kdylisiinin hangi ‘zihniyetten’ aci gektigini
anliyorduk,” diyor ve ekliyor: “Hem Orta
Asya kurtgusu ol, hem de Anadolu
kéyliisinden s6z et, ne glzel!” (Makal,
1970:10) (abg) Kemalist Anadoluculardan
Melih Cevdet Anday ise, belli ki daha ¢ok
otoktonluk kaygisiyla 27 Temmuz 1972 tarihli
Milliyet gazetesinde soyle yazmaktadir:
“Bugin bile gocuklarimizin ilkokul
kitaplarinda Orta Asya'dan -anayurdumuz-
diye sézedilmektedir. Buna tzilmek azdrr,
¢lidirmaliyiz. Bizim ana yurdumuz Orta Asya
ise, Anadolu neyimiz oluyor? Bu soruya
karsilik bir Yunanli ¢ikip da ‘o da bizim ana
yurdumuz’ derse hoslanacagimizi pek
sanmiyorum. Oysa biz Atatirk'le birlikte bu
topragin uygarliklarini benimseme yolunu
tutmusuzdur. (Aktaran, Korucuogullan,
1999).

Bu sendrom, dzellikle burjuva siyasetinde
sag ve sol kavramlarinin birbirine entegre
edilerek bir belirsizlik ve hosgori siyasetinin
yaratildigi son yillarda, eskisi gibi kendini
gostermemektedir. Ustelik, dnceleri Orta
Asya sendromu tasiyan kimi sol Kemalist
Anadolucular, bugtn Tirk devlet erkanina
Orta Asya'yi nasil “fethedecekleri”
konusunda akil bile verebilmektedirler.

Sol Kemalist Anadoluculugun sendromiu
yillarina dénersek; yukarida genel hatlaryla
degindigimiz dénemde, 1950'li yillarin
ortalarinda, ayni zamanda Fransiz dili ve
edebiyatl hocasi olan Sabahattin
Eyiiboglu'nun yayimladigi Bizim Anadolu,
bu yolda bir mihenk tag! sayiimakta ve
Copeaux’un da sdyledidi gibi, Turk kaltdrd
icindeki Orta Asya etkisinin abartisini kirmak
isteyen solcu ya da liberal tarihgiler
tarafindan sik sik alintilanmaktadir. Metnin
en gz alici siirsel pasaj soyle:

“Bu memleket nigin bizim? Dértyiiz atliyla
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Orta Asya’dan gelip fethettigimiz igin mi?
Bdyle diyenler gergekten benimsemiyor, ana
yurt saymiyorlar bu memleketi. Gurbette
biliyorlar kendilerini yasadiklari yerde.
Hititler,Frigyalilar, Yunanlar, Farslar,
Romalilar, Bizanslilar, Mogollar da
fethetmigler Anadolu’yu. Ne olmus sonunda?
Anadolu onlarin degil, onlar Anadolu’nun
mali olmus. (....) Bu memleket bizim oldugu
igin bizim, fethettigmiz i¢in degil. Aramizda

Isaridan gelenler gogunluk olsa bile -ki degil
elbette- kaynagmis, hallegsmis hepsi.
Fetheden de biziz artik, fethedilen de. Eriten
de biziz, eriyen de. Biz bu topraklari
yogurmusuz, bu topraklar da bizi. Onun igin
en eskiden en yeniye ne varsa yurdumuzda
6z malimizdir bizim. Halkimizin tarihi
Anadolu’nun tarihidir. Paganmigiz bir zaman,
sonra hiristiyan olmusguz, sonra misliman.
Tapinaklar kuran da bu halkmusg, kiliseleri de,
camileri de. Bembeyaz tiyatrolarn dolduran da
bizmisgiz, karanlik kervansaraylarn da. Kah
bozkira ¢almigiz, kah mavi denize. Sayisiz
devletler, medeniyetler bizim sirtimiza
¢Bkmus. Yetmis iki dil konugsmusuz Tirkcede
karar kilmadan 6nce (....) Doguyla bat
sarmag dolag olmus bizim i¢imizde. Ya o ya
bu degil, hem o hem buyuz biz.” (Copeaux,
1998:266)

Ik bakista, bu yaklasim Anadolu'nun
kultarel mirasini her yénlyle sahipleniyor
gbrinmektedir; dolayisiyla, 6tekilik
konusunda resmi ideoloji kadar kati olmayan
bir tavra yol agmasi beklenir. (Copeaux,
1998:266). Ama pek dyle dedil. Bagindan
itibaren soyledigimiz gibi, tarihi
“lekeleyebilecek” olanlar, yani bugiin sorun
olusturabilecek olan Kirtler, Ermeniler ve
Elenler, ya tamamen yok sayiimakta bu
anlayigta ya da varliklan silik olarak yer
almaktadir. Dénemin bir bagka Unli
Anadolucusu, 1925 yilinda “asker
kacaklari"yla ilgili yazdig bir éykiden dolayi
Istiklal Mahkemelerince yargilanip Bodrum’a
surgiine gdnderilen Cevat Sakir, nam-1 diger
Halikarnas Balikgisi, ayni anlayis
dogrultusunda yogun olarak ¢alismis ve
adlan Anadolu'yla baglayan kimi yapitlara
imza atmigtir. Anadolu’nun Sesi'nde Seton
Lloyd'u animsatan cimleleriyle sdyle yazar:

“Anadolu ya da Tulrkiye, cok degisik
safhalar gosteren upuzun tarihinde, ancak
dokuz yuz yildan beridir ki; tam bir etnik
bitlnllige ve birlige kavusmustur. Isa'dan
iki bin yil 6nce koca Hitit, ondan sonra Frig,
Lidya, Pers, Blyilk Iskender, Bergama,
Roma ve Bizans imparatorluklar bile
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Anadolu’da bir birlik saglayamamiglardi.
Etnik ve kiltirel bakimdan Tirkiye dogal
olarak Milli Misak sinirlari igindedir. Clnkii,
simdi Turkiye Anadolu’da ister geri
densin, ister ileri, etnik ve kiiltiirel bir
biitiin ve realitedir.” (H.Balik¢isi, 1982:14)

tangl i O

ag Anadolucular da bu “etnik buttnlik
ve birlik” konusunda hemfikirdirler. Onlardan
biri, Remzi Oguz Arik, Cografyadan Vatana
adll kisa makalelerden muitesekkil kitabinda,
Balikgi'dan hi¢ de farkli disinmedigini ortaya
koymusgtur:

“...anavatanimiz higbir zaman
Tirklerin elindeki yekpareligi
bulamamisti. Bizans, Roma, Yunanistan,
Iran, Asur...hatta Hititler. Anadolu’yu
sadece iglerine gelecek bicimde isletmis
(exploiter), miistemlekelestirmistir. Bizzat
Anadolulu olan Lidyallar, Karyalilar,
Likyalilar... gibi kavimler de, bu kit'ayi
benimsemek s6yle dursun, daginik
kalmaktan baska sey yapmamislardir.

Anadolu’yu adim adim ve buyik bir takip
iradesi ile benimseyerek onun tarihi kaderini
sirasina gdre yaratan, sirasina gore
degistiren insan kitlesi Turkmenler olmugtur.
“(Arik, 1982:15) (abg)

Yine de, Copeaux’un da isaret ettigi
lzere, Halikarnas Balikgisi'nin ya da
Sabahattin Eylboglu’nun diginceleri, Kurt
ya da Alevi tarihci ve yazarlar arasinda da
belli bir ragbet gormektedir; cinku, “cok
kiltarlG bir mirasin kabul edilmesi, bir Kart ya
da Alevi mirasinin varligiyla da uyusabilir.”
(Copeaux, 1998:266). Bu uyusma ya da
uzlagma, kimi siyasal nedenlerle ancak belli
bir ddnemden itibaren “zoraki” yapilabilmigtir.
Bunun ortaya ¢ikiginda, Tirk ulusgulugu
semsiyesi altinda Kirtleri tutmak isteyen
Kemalistlerin yaygaralarini farkl bigimlerde
yorumlayan kimi Tirk sosyalistleriyle, Kiirt ve
Alevilerin kendileri yer aimaktadir. Kisacasi,
bu tiir Anadoluculuk zamanla bagka bir ug
vermigtir. Kékleri sol Kemalizmde gizli olan
ve bu nedenle de, baglangi¢ta bir etnik
homojenlik digiini de iginde barindiran
distince, yakin zamanlarda dnemli dlgtide
Kirt ulusal hareketiyle postmodern halet-i
ruhiyenin etkisiyle etnik mozayik sdylemini
gelistirmistir. Kirtlerin ve Alevilerin bu
sdylemde kendilerine yer bulmak isteyigleri,
uzun yillar resmi olarak yok saylimisg, resmi
soylemde yer aimamig olmalarindandir. Bu
da onlari genellikle varliklarini egemenler
huzurunda ispata goétirmektedir ki, bu tir
cabalarin politik bir saflik tagidigi agiktir.
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Boylece, her iki kesim de, “Anadolu’da 72
millet var” ya da Anadolu bir inanclar ya da
halklar mozayigidir gibi séylemlerle
kendilerine bir mesruluk kazandirmak
istemislerdir.

“Oteki Anadolu” Olarak Muhayyel
Kirdistan ve Saf Anadolu Cocuklan

Anadolu kavrami, her ne kadar bir etnik
gurubun ismine dayanmiyor ve eski
uygarlklari ¢agristiran yaniyla daha ¢ok
kulttrel bir co@raa/ayl anlatiyorsa da, ayni
zamanda gizli, fakat gii¢l bir siyasal igerik
tagidig! agiktir. Ustelik Kurtler agisindan
distnuldiginde, Turkiye kavramindan bile
daha tehlikeli sayilabilir. Clnkd Turkiye adi,
dogrudan ve stirekli olarak Tarkluga
hatirlattigindan, buna karsi bir terim olarak
Kurtltige gbnderme yapan Kirdistan teriminin
¢ikariimamasi diginilemez. Oysa
Anadolu’da, boyle bir kutupsalliga (Kirt-Tdrk)
dénusebilecek agik bir mesaj yoktur.
Dolayisiyla o, Kurtleri cografi olarak yutan
bir kavramdir. Yalnizca Anadolu da degil,
Mezopotamya, Iran, Irak ve Suriye
kavramlarn da yutucu kavramlardir. Bu
agidan, 6zellikle antik tarihe iligkin dretilen bu
mitler, aslinda bir yaniyla Kirtlerin, Turk,
Arap ya da Pers kimligine entegre edilmeleri
projesine hizmet etmektedir (38). Ancak
tuzagin kendisi o denli ¢ekicidir ki, Klrtler
kendilerini her defasinda bu tuzaga
diismekten kurtaramamiglardir. En énemli
drneklerinden biri ve Kirtlerin vatanini
tanimlayan terimlerde bir 6zen olmadig
konusunda hakl elestiriler de getirmig olan
Kemal Burkay bile (Elestirileri igin
bkz.Burkay, 1996:433), yakin zamanlarda
gawmlanan calismasinda, sasirtici bir

icimde g0yle demektedir:

“Kiirdistan Ortadogu’nun ¢ buyldk
uygarh@inin (Mezopotamya, Anadolu ve Iran)
yalniz ortasinda yer almakla kalmiyor; o,
cografya olarak da bu (¢ Glke'nin bir
parcasidir. Kiirdistan’in batisi
Anadolu’nun, dogusu Iran’in, glineyi
Mezopotamya’'nin bir parc¢asidir.” (Burkay,
1997:36-7) (abg)

Gecmisin kaba, sert ve agik siyaset
bigimlerinin yerine gbrece daha yumusak,
ama daha sinsi siyaset bigimlerinin gegtigi
giinimiiz diinyasinda, popiler adiyla
diisilen bu tuzagin adi entegrasyondur.
Entegrasyon, artik Avrupa’nin siyasi
sozliginden ¢oktan kalkmig olan
asimilasyon teriminin yeni ambalajlanmig
bigimidir. Ya da daha dogru bir ifadeyle, dun
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asimilasyon denilen politik uygulamalara,
bugiin daha sik bir bigcimde entegrasyon
denmektedir.(39) Dolayisiyla, Kurtlere
dogrudan dogruya asimilasyonu ¢agrigtiran
Turkiye teriminin yerine Anadolu
kondurulunca, proje de tamamlanmig oluyor.
Proje kisaca su: Tirkiye asimilasyon,
Anadolu entegrasyon!...

Ashinda Anadolu’nun Kirdistan'
yutmasini kolaylagtiran pek ¢ok etken var..
Kimlik sekillenisinden siyasi yapilara, Turk
siyasetinin yonetim ve komplo deneyiminden
“kardeslik masali”na dek pekgok etken...
Bunlardan biri de, kanimca pek de
farkedilmeyen bir bigimde Anadolu’nun hayal
diinyamizi kolaylikla isgal edebilmesine
dnayak olmaktadir. Bu ise, bugtinkii egemen
Anadolu konseptinin dogal bir gérinim
sunuyor olmasidir. Yani Anadolu, bugunki
Turkgl igerigine uygun bir cografi sinira
sahiptir; bu da, varolan politik siniri,
dolayisiyla Anadolu’nun Tirked icerigini
dogallagtirmaktadir. Soyle ki; harita uzerinde
Anadolu yarimadas! doguya dogru
katlandiginda bugtnki Anadolu gérinima
kargimiza ¢ikacaktir. Oyle olunca,
kollektivitenin hayal diinyasiyla dnemli
dlgtide iligkili olan vatanin (burada Turk
“vatani” anlaminda Anadolu) cografi sekli,
béyle bir hayalin sirekliligini motive
etmektedir. Lise son siniflar i¢in hazirlanan
ve 1972 yilinda yayimlanmis olan Tirkiye
Cografyasi adli bu kitapta yer alan su pasaj,
“Anadolu”nun éncelikle hayal diinyasinda
kolay kolay pargalanmayacak bir kligeye
dénlstigunin anlatimi olsa gerek:

“Turkiye’nin sekli bir dik dértgene
benzer. Bu dértgenin uzun kenarlari, paralel
daireleri boyunca uzanir. Bu gekil
benzeyisinden faydalanarak, memleketimizin
ylizélgiimini kolayca, fakat kaba olarak
hesaplamak mimkundir. Bunun igin de,
Tirkiye'nin dogu-bati ve kuzey-guney
dogrultusundaki uzakliklarini birbirine
carpmak yeter. Fakat bu ¢arpimdan gikacak
sonug Turkiye'nin geréek ytizélgiminden
biraz farkli olacaktir. Gercekte
memleketimizin alan 780.600 kilometre
karedir.” (Ering-Ongor, 1972:7) (abg)

Kirdistan tizerinde dolasan bu hayaletin
(Anadolu), onu yutan bir canavar haline
gelisinde, bugiin bile Kiirdistan hayalinin
Kirtlerde tam bir klige haline
gelemeyisi/getirilemeyisi ile de ilgisi vardir.
(Aslinda karsilikl olarak birbirlerini
beslemiglerdir.)

Bir bagka etken ise, Tirk devletinin
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fitursuzca Kartleri inkar politikasi kargisinda,
uzun yillar astelik biktirici bir bigimde “biz
variz ve aslinda bu topraklarin -yani,
‘Anadolu’nun’- en eski halki da biziz”,
seklindeki otoktonluk tezidir. Bu da yine
Kurtlerin, kiltirel Turkgliik olarak
gorilebilecek olan Anadolucuga
eklemlenmelerine yol acgiyor. Otoktonluk
savunusunu kigkirtan tek politik gerceklik,
TC'nin inkarci yaklagimi degildir; ayni
zamanda, gerek Krtlerin kendilerince ve
gerekse Yalgin Kiglk gibi “Kiirt dostlar’nca
ortaya atilan ve strekli pompalanan
“devsirmelik tezi"nin de rolii bulunur.
Devsirmelik tezine gére, TC'nin diinden
bugine dek hemen hemen biitiin bir yénetici
eliti, aslinda daha gok “dis iilke” kikenli
devsirmelerden olusmakta ve bugiin Kiirtlere
kars! yuritilen devlet terdriintn karar
mekanizmalarinda da onlar yeralmaktadir.
Pekgok Kiirt, 1990’11 yillardan bugiine
gaylmlanan gunlik gazete ve dergilerde, hep
unu “desifre eden” yazilar kaleme almis;
bdylece kendilerinin “Anadolu’nun asi|
sahipleri olduklarini” agik ya da gizli ifade
etmislerdir. (40) Yasar Kaya bunlardan
biridir. Her defasinda Emin Célasan’la olan
kutuplagmasinda, kendisini “Célajani Emin”
karsisinda “saf Anadolu gocugu” olarak
nitelemektedir. Yakin_zamanlarda, bundan
daha birkag ay énce Ozgiir Politika’da yine
benzer bir yazisi yayimlanan Kaya, 16 kasim
1994 tarihli Ozgiir Ulke'de ise, ayni
dogrultuda kaleme aldigi makalesini sdyle
noktaliyordu; “Biitiin devsirmeler boyledir,
hepsi Tirkel kesilir.” (Yelda, 1998:23)
Ozellikle Balkan kokenli Tiirk ydneticilerine
yUz{nu donerek, yani alisik tabirle “Balkan
devsirmelerine”ne bakarak bundan bir siyasi
anlam ¢ikaran (otoktonluk savi) bu yaklagim,
sonugta “Anadolu sinirlar iginde” géniillii
devsirmelige giden yeni bir yolun da taslarini
désemektedir. Zira Anadolu, Kiirtler icin bir
tercih noktasidir; bagimsiziik mi, yoksa TC
yurttaghgr mi? Bir baska agidan ifade
edersek, Anadolucu yaniyla Kiirtler,
kendilerini Turgut Ozal'in entegrasyon
tasarisina ya da Demirel'in “Anayasal
vatandaglk” énerisine gétiirmektedir. Yani
sira, Kuzeyli Kirtlerde “cifte vatan” anlayisini
da (ki bu anlayigta, Anadolu hayali daha
canli ve yutucu iken, Kiirdistan ise soniik ve
yutulandir) perginlemektedir. Konu Kiirt
kimliginin sekillenmesi baglaminda ayrica
irdelenmeye degerdir. Kiirt ulusgulugunda
muhafazakar bir bicimde diigman fikrinin
zayifigindan tutun da, sémiirge kiltiiriiniin

@8 tartisma

hentiz ideolojik boyutuyla tam olarak alasag
edilemeyisine, Islam immetgiliginden
“Anadolu Aleviligi"'ne ve Marksistlerin
halklarin kardesligi sloganina dek pek cok
unsur baglaminda...

Kuzeyli Kiirtlerin ulusgulugundaki tarihsel
merhaleler irdelendiginde, son 15 yillik savas
donemi denilen zaman dilimi icinde bile,
Anadolu kavramindan tam olarak bir tiirli
vazgecilemedigi goralur. Baglangigta, yani
20. yy'in ikinci yarisindan itibaren, heniiz
soykirimlarin yaratti @i sindirilmisligi
uzerinden atamayan, yasaklara kars: radikal
tutumlar alamayan ve gok keskin olmayan
soylemler geligtiren Kurt aydinlarinda, Kiirt
sorunu “Dogu Sorunu” olarak dillendiriliyordu.
“Dogu Mitingleri” (1967), bu séylemin bir
parcasi olarak ortaya ¢tkmistir (41). Bu
mutevazi, ama yine de Turk sémiirgeciligi
icin korkutucu olan séyleme, paralel pekgok
ornek gosterilebilir. Besikgi'nin “Dogu
Anadolu’'da Gégebe Alikan Agireti” (1967) ile
“Dogu Anadolu’nun Dizeni” €(1969) adh
caligmalarinin yani sira, DDKO gibi
orgltlenmeler hep bu distince
dogrultusunda ortaya gikmiglardir. 1975'te
ilk baskisini yapmis olan Kemal Burkay’in
(C.Aladag takma adiyla) Milli Mesele ve
Dogu’da feodalite-Asiret adli calismasi da
ayni baglamda degerlendirilebilir.(42)

Bu anlayisin (“Dogu” séylemi) kokleri
daha da gerilerdedir. Bilindigi gibi, Osmanli
1864'te “Anadolu”yu idari olarak vilayetlere
bolinmiistii; daha éncesinde ise, eyaletler
sistemi vardi. 1878'den |.Emperyalist
Paylagim Savagina dek 14 vilayetten olusan
Osmanlr'da, giderek “Vilayet-i Sarkiyye”
(Dogu vilayetleri) tabiri yaygin olarak
kullaniimistir. Boylece, 6nceleri Kiirdistan
olarak bilinen eyalet bu diizenlemelerden
sonra “Vilayet-i I'$_.arkiwe“nin kapsaminda
disUndlmastdr. Hatta, sonralari ortaokul ve
lise tarih ders kitaplarinda “Dodu Anadolu
Midafaa-i Hukuk Cemiyeti” olarak
degistirilen cemiyetin Nutuk'ta bile gectigi
gibi, aslinda “Vilayet-i Sarkiyye Miidafaa-i
Hukuku Milliye Cemiyeti” oldugu
bilinmektedir. Iste bu tabir, gecmiste pek gok
Kurt aydininin eserlerine sizabilmigtir.
Anadolu kavraminin sultasi altinda Kiirdistan
ve Ermenistan, bdylece “Dogu ve €
Gineydogu Anadolu’ya dénusmustir. Oyle
ki, bagimsiz Kirdistan'in en ategli
savunucularindan biri olarak bilinen Nuri
Dersimi’in yapitinda bile, seyrek de olsa bu
tabirlere (Sark, Sarki Anadolu)
rastlanmaktadir. Kiircistan Tarihinde
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Dersim adli yapitinin bir yerinde Sﬁyle der;
“Insanlik tarihinin kayt edemedigi uzun
asirlardan beri Anadolu Dogularnni kendine

yurt edinmis olan Kirt milleti bir cok
cihangir akinlara ragmen imha edilememistir
ve imha edilemez.”(Dersimi, 1990;333-4)
e

Bagimsiz Kiirdistan igin bir gerilla savag!
baglatmak amaciyla Giiney Kirdistan'a giden
ve orada heniiz tam olarak aydinlatiimamis
bir bigimde katledilen Sait Kirmizitoprak da,
ilk yazilarindan birinde (Yén, 1962), 1960’h
yillarin “Dogdu sdylemi"ne uygun ifadeler
kullanmisgtir;

“Zaten acik bir gercektir ki Anadolu
halklan birbirleriyle asla diigman degillerdir.
Anadolu kéyliisu, iscisi, esnafi Kirt dendigi
zaman en ufak bir kugku, bir kigimseme, bir
tehlike ve bir aynimcilik aklindan gegirmiyor.
Biitiin Anadolu halk kitleleri, Kirtleri mert,
cesur ve karagunlerin en sadik dostu ve
kardesleri olarak bilirler.” (Kirmizitoprak,
1962;14) (abg)

Gelisim merhaleleri diginildiginde,
baslangigta bu terimlere dayali bir sOylemin
ortaya ¢tkmasi anlagilir bir durumdur.
Yalnizca siyasi zeminde de degil,
edebiyattan toplumbilime pek ¢ok alanda
bunu gdzlemleriz. Sozgelimi gecmiste,
Ahmet Arif'in Anadoluculuktan fazlasiyla
etkilenmis oldugunu gormekteyiz. Yalniz
Degiliz adh siirinde, “Unld mahpusanelerinde
Anadolumun/en gok Gukurovalilar
mahpustur” diyen sair, Anadolu siirinde ise,
etnik Turk tarihine karsi topragin erdemi
(vertu chthonienne) diistincesini Snplana
cikarmig ve bunu abartili bir bigimde
kullanmistir. Iste siirden bir pasaj;

“Besikler vermigim Nuh'a

Salincaklar, hamaklar

Havva Ana’n dinkl ¢ocuk sayilir,

Anadolu’yum ben,

Taniyor musun?”

Anadolu teriminin bu denli yaygin olarak
kullanihisi, kuskusuz Tirkiye teriminin iticiligi
ve yan sira Kiirdistan teriminin yasak
olusuyla ilgilidir. Fakat zamanla bu terimin
Kirtlerin kollektif muhayyilesinde kdk saldig!
da bir gergektir. Oyle ki, herhangi bir
yasaklamaya maruz kalinmayacak yerlerde
bile Kurt aydinlari Anadolu terimini tercih
etmislerdir. Nitekim, 1970li yrllann ilk
yansinda Isvec'te, Uppsala‘da, sirgiindeki
Kurtler tarafindan ¢ikarilan Bahoz adli
dergfinin bir sayisinda da, Anadolucu etkiye
rastlanmaktadir. Derginin 1973 yilina ait 3.
sayisinda, toplam alti dilden olmak Uzere,

Irak Baasgilarinin Kirtlere uyguladigr vahseti
ornekleyen bir olay anlatilirken, Turkge
yazilan bélimde Kurt ulusal sorununa da
deginilmekte ve ve bir dipnotta Turkiye
sbzcugl icin su agiklama yapilmaktadir;
‘Turkiye' sézcugl, aslinda tarihi gerceklere
ters dugen sdvenist ve emperyalistce bir
deyimdir. Zira s6z konusu olan ANADOLU
(Anatolia)’dur. Bu kavram daha anlamh ve
gercege yakindir. “(Bahoz, 1973,
nr.3.s48.dn.1) (44).

Ne ilgingtir ki, bu tarihten cok dnce,
Celadet Ali Bedirxan, hig kugkusuz Anadolu
ve Kiirdistan arasindaki ayrimdan hareketle,
“Anadolu ve Trakya Tarklerinin bir kisminin
Kiirtlerin tilkesine” nakledilecedi endigesini
dile getirebilmigti. (Bedirxan, 1997: 32)
Sanirnm, bu tiir baska drneklerle karsilagmak
mumkin: ancak anlasildigi kadariyla, Kurtler
daha ¢ok Anadolu kavraminin tarafsiz
oldugunu diigiindiiklerinden, onu farkinda
olmayan bir bicimde kendi tlkelerini de
“kucaklayan” (yutan) anlamiyla
benimsemiglerdir. Bu nedenle, zaman zaman
Anadolu-Krdistan ayrimi yapilmig olsa bile,
Kiirdistan gogunlukla Anadolu’da yalnizca
muhayyel edilmig bir alan olarak kalmigtir. Bu
ikili kavrayisa bugiin bile pek gok Kuzeyli
Kirtte rastlamak mumkin. Nitekim,
Kiirdistan'dan en gok sézedenler bile, bugin
“lc Anadolu” kavramindan :
kurtulamamaktadiriar. Bugin, kendilerini “I%
Anadolu Kirtleri” olarak géren bir kesimin bu
dusiince dogrultusunda bir de dergi
cikardiklarini goriyoruz. Birnebdn adl
derginin dig kapaginda gu baglk dikkat
cekmektedir; “Kovara hunerf, ¢candi 0 lékolini
ya kurdén anatoliya navin.” Yani, I¢ Anadolu
Kirtleri Sanat, Kiiltiir ve Aragtirma Dergisi...
Derginin yazarlarindan Nuh Ateg, 1993
yilinda Komkar Yayinlar tarafindan 2.
baskisi yapilan kitabinin adini da /¢ Anadolu
Kiirtleri koymustur. Ates, kitabin 6nsodziine
sunlari yazmig;

“lc Anadolu Bélgesi, alan olarak
Turkiye'nin en genis bolgesidir. (...) Yurt
disinda bulunmamdan, iilkeye gitme
olanagimdan yoksun olusumdan ve
kaynak yetersizliginden dolay, I¢ Anadolu’da
yasayan tim Kurtler Gzerine yazmak
miimkan olmadi.” (Ates, 1993.9) (abg)

“lc Anadolu’'nun yani sira, “Bati Anadolu”
kavrami da Kiirtlerin siyasal sézlugiinden
heniiz defedilebilmis degildir. Nitekim Kemal
Burkay bile, Gegmisten Bugiine Kurtler ve
Kirdistan adli calismasinin bir yerinde hala,
“Tiirkiye Kirdistan't” terimini kullanmaktan
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vazgegcmedigi gibi, ekonomik nedenlerin yani
sira, TC terdrii nedeniyle kdyden kente ve
“Kirdistandan Bati Anadolu’ya olan gog
dalgasindan s6zetmektedir. (Burkay,
1997;24) A.Tag da, Tirkiye Kiirdistan’,
Ekonomik ve Sosyal Yapi adli
calismasinda, I¢ Anadolu ve Kiirdistan
kavramlarini yanyana kullanmistir. Burkay'in,
Anadolu hayali klisesini pargalayamayisinin
bir nedeni, Kéy Enstitiisti ¢ikisli olmasi
olabilir. Yazmig oldugu Dersim adl siir, belki
de bu Anadolu etkisinin en belirgin
drneklerindendir; “Bir eski Oykudir
bileceksiniz/Masallardan kalmistir
Dersim/Ulkemin ortasinda gizli/Yanik bir
tdrkiddr Dersim...” (abg)

Bir kez Anadolu’dan sézettiniz mi, yanina
Kirdistan’i da koysaniz, siyasal tehlikeden
timayle korunmus olmazsiniz; ciink(i
Anadolu kavrami belki de dogas geregi,
kiltUrel olarak Kirdistan'i yutmaya hazir bir
kavramdir. Tipki kirmizi baglikli kizin
babaannesi kiligindaki kurt gibi... Daha gok
eski kiltdrlerle ilgilenen bir aragtirmaci
olarak, basindan itibaren Kiirdistan
teriminden kaginmamakla birlikte (45),
Turkiye de sdzkonusu olunca, bir Kiirt olarak
bu terime (Tirkiye) duydugum tepki
nedeniyle Anadolu'yu tercih ederek,
“Anadolu ve Kiirdistan” tabirini kullanmaya
0zen gosterdim. Béylece, Anadolu’yu
Kirdistan'dan defettigimi diisiintyordum.
Ayrica, Kirt ulusal kurtulus savasi yanlisi
politik gliglerin gogunun da ayri tabirleri
tercih etmesi, belki motivasyonumuzu
arttirmig olabilir. Ancak, bugiin bunun
tehlikeyi tamamen ortadan kaldirmadigin
anlamig bulunuyorum. Dolayisiyla, bu Orta
Asya kurdunun (Tirkiye) anne figiirini
(Anadolu) desifre edebilmek adina,
Kardistan'la birlikte kullanirken, Tiirkliige
gbrderme yapan Trkiye teriminin tercih
edilmesi gerektigini diisinmekteyim. Bu
noktada, Kirtlerin bir yandan i¢ Anadolu ya
da Bati Anadolu gibi Anadolu merkezli
terimleri kullanip, 6te yandan Kiirt ulusal
sorununu “Glneydogu sorunu” olarak lanse
eden Turk resmi ideolojisine tepki
gostermelerini bir tutarsizilik olarak
gordugumi de belirtmeliyim.

1990°h yillar Tirkiyesinde Anadolu-
merkezli

Kirt Tarih Yazimi

Yukarida s6zina ettigim ve kimilerine
degindigim etkenler, son 15 yillik savasin en
siddetli déneminde bile ortadan kalkmamis,

gtartisma

pek ¢ok tnli Kiirt simasi da Anadoludan
kopamamli,ﬂkopmak istememiglerdir.
Bodrum’u, Marmaris’i Tarklere irakip da
Hakkari daglarina mi sikisip kalacagiz diye
ayrilik yanlisi diigiinceden yana olmadigini,
daha 90’ yillarin basinda agiklayan Musa
Anter de kopamayanlarin baginda gelir.
1992'de Ismet Aslan’in kendisiyle yaptigi
roportajda, “Anadolu bir kiiltir mozayigidir,
degil mi?” seklindeki retorik soruyu “Anadolu
bir mozaiktir” diye yanitlayan Anter, hemen
arkasindan, “ama bu mozayigin icinde en az
malzemesi olan Tirklerdir. Bu mozaikte en
¢ok Kiirt renkleri var. En cok Ermeni renkleri
var. En ¢ok Rum renkleri var. Bizanshlann,
Farslarin, Iranlilarin var...(...) Tirklerin katkis
yok. Ancak Turkler bunlara istirak
etmiglerdir,” diye devam etmektedir. (Kaya,
1993, 64) Roportajin bir bagka yerinde ise,
“biz bugiin Anadolu’'da iyi-kotii beraber
yasiyoruz” demektedir. Ancak Anter'de de,
Kirt mentalitesindeki gifte vatan bilincinin
izlerine rastlanmaktadir. Nitekim, Emin
Golasan’i hedef aldigi ve “Cél ajan”
yakistirmasini yaptigi makalesinde (ve diger
pek ¢cok makalesinde de) Kiirdistan ve
Anadolu ayrimini vurgulayacak bir bigimde
“Kirdistan ve Anadolu halki’ndan
sozetmektedir. Bir baskasinda ise,
“asirlardan beri Bizans’a, Rusya’ya ve Iran’a
kargi Anadolu’yu bir sur gibi koruyan Kiirt ve
Kirdistan daglari”’nin Ankara DGM
bagsavcisinca “eskiya yatagi” olarak
nitelendigine deginmekte ve bagsavci Nusret
Demiral’l elestirmektedir. (Anter, 1996,
129,137)

Kart ulusal haketinin de etkisiyle 90'li
yillarin hemen baslarinda Tirkiye'de ortaya
cikan ve iginde farkli diistinceleri barindiran
Kdrt tarih yaziminda da genel olarak bir
Anadolu egilimi vardir. Bunun en agik
savunuculugunu yapan kisi ise, Cemsid
Bender'dir. Bu yaniyla ele alindignda,
Bender, aslinda 6znesi Kurtlen olar bir hayali
Anadolu tarihi yazmaktan ote bir sey
yapmamisg, son tahlilde, 6zne olarak sundugu
Kurtleri, Anadolu’nun nesnesi yapan )
politikaya kurban etmigtir. Bu apagik siyasal
hedef, kitabin ilk cimlesinden son cumlesine
dek surip gider. Kirt Tarihi ve Uygarhgi
adli yapitina, Nuri Dersimi’den aparttig :
cumlelerle baglayan Bender'e gore, Kurtlerin
yasadigi yer hep Anadolu !... Dahasi var;
Kdrtler bu ylizden Anadolulu bir halk ve dili
de bir Anadolu dilil...

1996’da yayimlanan Tarihi Yazilmayan
Halk Kiirtler adli caligmamda basini
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Bender'in ¢ektigi bu Anadolu-merkezli Kurt
tarihini siddetle reddetmis ve elegtirmistim.
Ustelik onun, Kirtlere ancak Anadolu’nun
buttinselligi iginde bir yer verdigini
gdstererek, nasil olur da boylesine milliyetgi
bir tarihginin kendi ilkesini yadsiyabilecegini,
tistiine basa basa, altini gize ¢ize sormus,
sorgulamigtim. Bunun (izerine koca bir kitap
kaleme alip tartigmayi kisilik Gzerinden
ylriitmeye caligarak vaziyeti kurtarma yoluna
giden bu “Anadolu Kiirt tarihgisi”, yeni
kitabinda da bunun ipuglarni veriyordu;

“Anadolu sézcugune gelince” diyor
Bender, “bu sdzciige Aksoy ¢ok bozuluyor.
Her sayfasinda nigin Anadolu yazmigsin diye
magca asilip duruyor.”

Kitabini zaten Kiirt Tarihi ve Uygarhigi
adiyla yayimladigini ve bdylece “Ulke sinirlari
icinde” bulundugu bir donemde ilk kez Kirt
tarihi yazdigini belirten Bender, bir bakima
“Kirdistan adina hacet kalmadi” demeye
getiriyor. (Bender, 1996, 34) (46)

Anadolu’yu llhan Selguk’un ifadesiyle
“zamanda ve uzamda bir biitiin” olarak
sundugu apagik olan bu Kiirt tarihgisinin
saheserinden, biraz da Kirt tarihgiliginin
Bender'li o muhtesem ginlerini yadetmek
amaciyla bir pasaj aliyorum;

“Eski ¢aglarda Anadolu sanatini, 0
devirde yasamis uluslara gore
birbirlerinden ayri, béliinmis ve kopuk bir
varlik olarak gérmemek gerekir. Aksine
ilkgaglarda Anadolu'da btinlige ulasmig bir
sanat diinyas! var. Bu sanat diinyasini da
inang sistemleri besliyordu. Anadolu
sanatinin hem Batr’yi hem Dogu’yu
etkileyebilmesi bu birlikten dogmustur. “
(Aktaran, Aksoy, 1996;79) (abg)

1996°daki tarih tartismalarinda, dzellikle
Bender'e cevaben yazdigim ve Demokrasi
gazetesinde (16 Haziran 1996) yayimianan
“Kart Tarih Yaziminin Tarihi” adli
makalemde, egemenlerin tarih yazicigindan
siyasete sicrama konusundaki maharetlerine
de degindikten sonra, Anadolu-merkezli bu
tarihin iki tarz-1 siyasete yol agtigini, birinin
“Anadolu”nun Kirtlesmesi, digerinin ise
Kiirtlerin Anadolulagmasi oldugunu
soyleyerek, ayni zamanda Kirt halureketini
de uyarmak sorumlulugunu duymusgtum.
Nafileymis!...

llging olan, bu tartismaya katilanlardan,
gorebildigim kadanyla hi¢ kimse bu elestiriyi
giindemlestirmedi; bu bir yana, pek
deginilmedi bile. Kati bir ulus-merkezci
oldugu kabul edilen Bender'in, neden
“vatansiz” bir tarih yazdigi kendisine

sorulmad; ¢uinkl o, zamaninda siyasetin
guglii riizgarlarini da arkasina alarak,
kitabinda Kiirtler icin yazdidi gibi bir “altin

¢ag” yasiyordu.

Baska pek ¢ok konunun yani sira, bu
baglamda elestirdigim arastirmacilardan biri
de Faik Bulut'tu. Bulut, Kirt Dilinin
Tarihgesi adl kitabinda, “Anadolunun
Firat'a kadar olan kesimine kadar” gibi
ifadelerle, Anadolu kavraminin etkisinde
kaldigini agiga vuruyordu. Kitabin bir baska
yerinde ise, uygarlik tarininde bir takim ilk
buluglarin “Anadolu”da, “daha dogru bir
ifadeyle Zagros bolgesi ve Yukari
Mezopotamya'da” ortaya giktigini
belirtmekle, Bender ve Mihotuli arasinda
kaldigini bir nevi itiraf etmekteydi. Daha 1991
yilinda yayimlanan Belgelerle Dersim
Raporlan” adli kitabinin giriginde, soyle
yaziyordu Bulut;

“Kanimca, S.Mihotoli, Misak-1 Milli
sinirlarina bir tepki olarak Krtlerin yurdunu
hep Zagroslara dogru itmekte; Anadolu'nun
Onasya oldugunu unutmaktadir.(....) Dr.
Bender ise Kurtlerin kbkenini elverdigince I¢
Anadolu’ya cekmektedir. Konu tartigiimaya
muhtagtir.” (Bulut, 1991; 12)

Elestirdigim tarihgiler arasinda yeralan
Tori de, 1999 yilinda yayimlanan Anadolu
Kiiltiiriindeki Kiirt Etkisi adli yapitinda, ¢ok
daha ileri giderek sunlari séyllyor;

“Selguklular, ardindan da Osmanhlilar
Anadoluya geldiklerinde Kiirt kbkenli Ari
boylarin ve bu boylarin kdltdrlerini
etkilediklerini Anadolu halklannin kiltarleri
ile karsilagtilar. Selguklu ve Osmanlilar bu
killtiire ¢ok kisa bir surede entegre
olduklarindan, bu halklarla gabucak
kaynastilar. Bu kaynagma sonucu
Anadolu’da heterojen bir kiltir olustu.
Varligini giiniimizde bile surdiren bu
kiiltiir, bir yerde Anadolu kiiltir
mozayigini meydana getirdi. (Torf,
1999:10) (abg)

Bender'in yani sira Tori de Anadolu
kavramiyla birlikte Ari irk tabirine de atifda
bulunmaktadir. Dogrusu, bu kavrami (Ari irk)
goriince, insan Alman ulusgulugunun etkisini
ariyor. Bir parga Oyle olabilir; ancak, bdyle bir
ulus tarihgisinin vatan konusunda gok fazla
tutucu olmasi gerekirken, tam tersine bir
anlayisla karilagmaktayiz. Bitiin bu anlayisi
elestirmemize ragmen, yakin bir zamanda
cikan ve bu alanda pek fazla bir birikimi
olmadigi anlasilan bir yazarin, bizi
kozmopolitizmle suglamasi da anlagilir bir
tutum olmasa gerek (bkz. Ayhan 2000)
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1996'daki Kirt tarih yazicihg
tartismasiyla ilgili kaleme aldigim fakat
yayimlayamadigim “Dil, Ideoloji ve
Metodoloji. Kirt Tarih Yaziciiginda Ug
Temel Sorun” adli incelememde,
Anadolu’nun bu “saf” gocuklarini gdyle
elestirmigtim;

“.... bazi Kirt tarihgileri bir yandan ‘ilkel
milliyetci’ savlar éne suriyor, 6te yandan,
cografya (vatan) sézkonusu oldu mu, Kart
tarihinin (dolayisiyla Kirt siyasetinin de )
pusulasi olarak Anadolu’yu goklere gikariyor.
Boyle yapiimakla, deyim yerindeyse
Kirdistan terimi Gzerine olU toprag serpiliyor,
Iegmi ifadesiyle tizeri “betonlanmig’ oluyor.”
46)

Ne ilgingtir, o tarihnte Cemsid Bender'in
bize kargi “Kirt halkinin kilici’ni salladigini
sdyleyen Selim Ferat ise, 1999 yilinin ilk
aélannda lIhan Selguk’'un “Anadolu Insani”
(Cumbhuriyet, 6 Mart 1999) adli
makalesinden sonra, “Anadolu insani”
kavramini kullananlarin birer ‘kolonizatdr”
oldugunu yazmisti. Daha da ilging olani ise,
llIhan Selguk’'un makalesinden yalnizca Ug¢
glin sonra, yani 9 Mart 1999°'da Med TV'de
yayimlanan Alternatif adli programa katilan
Mahir Sayin, Kirt sorunun ¢ézumiine “katki”
anlaminda “Anadoluluk dst kimligini”
dneriyor, |.Metin Aycicek de bunu
onayliyordu, “Anadolu topraklar Gizerindeki
Kirt asimilasyonu”ndan sézediyordu. Bunu
sunun igin yaziyorum; Anadoluculuk,
Turklerden Kirtlere, Mislimanlardan
Alevilere, sagdan sola kadar pek ¢ok
kesimde -hatta burjuva sol ile devrimci sol
arasinda bile- kendisine bir taraftar grubu
yaratmistir. Ancak, aralarinda farklar olsa da,
sosyalist Anadoluculugun hemen yaninda
yeralan ve bu ylzden kesisme noktalarininin
fazlaca bulundugu sol kemalist
Anadoluculuk, Kurtleri silik birer yurttag
olarak Tirk ulusguluguna entegre etmeye
calismaktadir. Ozelllikle Yunus’la baglayip
Haci Bektas ve Pir Sultan’la devam edip,
Mustafa Kemal'le noktalanan bu sdylem,
cizgisi itibariyle Alevileri de Kemalizmin
torbasina koymay: hesaplamakta, bunda
¢ogunlukla da basanli olmaktadir.

15 yillik savas sirasinda, zamanla Kurt
hareketine 1sinan kimi sosyalist Anadolucu
Tirk aydinlarinin, Kirt ulusal
kurtulugguluguna verdikleri dolayh zarar,
saninm burada diagimleniyor; cunk( bu
aydinlar, Kirt yayin organlarinda yayimlanan
makalelerinde “mozayik”e (Anadolu)
duyduklar icten sevgiyi dile getirmekteydiler.
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Bdyle yapmakla onlar, su geligkinin de sahibi
oluyorlardi; Bir yandan, ayriima hakkini
zayiflatan gi¢li arglimanlar (Anadolu gibi)
kullanip, 6te yandan “uluslarin kendi
gelecegini belirleme hakki"ni kagit Gizerinde
kabul etmek gibi... Cok agik ki, Kirt ulusal
iradesinin énine “Anadolu” gibi bir tag
koyduktan sonra, mezar taglarinin Gizerinde
“muhayyel Kiirdistan burada metfundur”
yazili olan kayip bir halka hayiflanmalari,
anne timsahi hatirlatmaktadir.

Sosyalist Anadoluculara érnek vermek
gerekirse, ki Tiirk solunun buyuk bir
cogunlugunun sézliginde hala Kurdistan
yoktur ya da siliktir, onun yerini Anadolu
kaplamaktadir. Kiirt miicadelesinin yaninda
duran ve zaman zaman Kirdistan'dan
s6zeden Haluk Gerger de bir ¢cok defa
Anadolu hayranligini konu edinen makaleler
yayimlarken (bkz. Gerger. 1994;59), dinyay!
cok kimlikli bir mozayik kéy olarak ilan eden
“Yeni Dinya Duzeni’ne iligkin ¢alismalariyla
taninan Temel Demirer ise, bir kitabinda
soyle diyor; “kaba hatlaryla deginerek
ilerlersek; insanlik sertiveninin tarihsel
birikiminde, kendine 6zgi renkliligi ve
zenginligi ile Anadolu kdlturel bir
mozayiktir.” (Demirer, 1997, 244) (abg)

1990’ yillarin sonlarina gelindiginde,
Anadolucu disince Kiirtler arasinda “en
tepe” noktalarda olgunlagtinimist bile.
Nitekim, Subat 1999'da Serxwébin'da
imzasiz yayimlanan “Kemalist Tarih
Alternatifleri Yok Etme Tarihidir” baglikli
yazida, 6zinde Kemalizmin beslendigi
pozitivizm elestiriimis (Uniter Anadolu) onun
yerine bugiin yine Kemalistlerin baska
anlamlarda kabul edebilecekleri postmodern
cogulcu mekan (mozayik Anadolu)
benimsenmistir; Kurt vatani ise, tabii ki yine
kayiptir. Kiirt siyasal akli burada da resmi
ideolojiyi referans almig, onun tekgi yapisina
karsl, cogulculugu savunmustur; ancak
sonug degismemektedir. Cunkd, son tahlilde
varolan degisim devletin yapisinda, yani
kamusal alanda degil, kiilturel, hatta bireysel
alandadir -ki bu bile, bugiin tam bir kabul
gérmiyor Tirk egemenlerince- Sézkonusu
makaleye donersek, orada, daha éncesinde
yaratilan “Anadolu bir halklar bahgesidir”
sOylemine uygun disecek bir bagka ifade
yeralmaktadir. Bu ise, Tirk egemenlerince
“Anadolunun bir halklar mezarligi"na
donustirdlmiis oldugu séylemidir.

Boylece, giderek “en tepe” noktalardan
parasttle indirilen ve her gegen giin daha da
yayginlasip Kirt ulusunun bagimsiz iradesini
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kemirip yokeden bu Anadolucu projenin
kokleri irdelendiginde, bunun biraz da
Turkiye devrimei hareketinin kimi Kiirt siyasi
olusumlarina ilham kaynagi olmasiyla
aciklanabilir. Ama garip olan, sosyalist
Anadoluculuk savunusunu yapan Tiirkiye
devrimci hareketleri Gyelerinin biyiik bir
ﬁ)gunlugunun da Kirt ya da Alevi oluslaridir.

Ucadelenin bu iki dinamik kesiminden
yoksun kalmaya dayanamayan ve onlarin
yoklugunu dusindiikge karamsarliga ve
glvensizlige disen Turkiye sol hareketi, bu
nedenle savas déneminde bile Anadoludan
tam olarak vazgecememislerdir. _

Son yillarda ise, 6zellikle de Ocalan’in
tutsak edilmesinden sonra, Tirk devletince,
Kurtleri gerek killtiirel gerekse siyaseten,
ama Ozellikle siyaseten kollektif bir 6zne
olmak yerine, silik bir Kirt (yurttas) olarak
Turk ulusuna entegre etmeye yonelik
tasarlanan Anadolu projesi, etkin bir bicimde
yurariige konuldu. Ocalan'in “ortak vatan”
Onerisi bunun bir yansimasidir; bu
daglncenin arka planinda Yalgin Kugik'tin
emegi de bulunmaktadir. 1990'da
yayimlanan Kirtler Uzerine Tezler adli
kitabini kendi deyimiyle “ortagi”na adayan ve
kitabin girisinde de ortak kavramina dvguiler
diizen, ortak olmayi sevdigini belirten Kigik,
Kirt hareketini yanhs bilgilendirip manipile
ederek, sonunda hareketin hi¢c degilse
ideolojik olarak séniimlenmesine yol acan
onemli “sahsiyet’lerden biridir.

Kilturel alanda, 6zellikle de miizikte birbiri
ardina yayimlanan “Anadolu Ermeni Halk
Mazigi”, (Kalan Mizik Yapim) “Anadolu
Besik” (Kalan Mizik Yapim) “Tirklerde
Anadolu” (Ada Mizik) gibi kasetlerle de
beslenen bu yaklasim, sonugcta sol kemalist
Anadoluculugun milli folklocu damariyla belli
noktalarda bulugsmaktadir. Kirt medyasinda
bile, “Anadolu’nun Dilinden Telinden”
tirinden programlar yayimlanmakta, “Kutsal
Anadolu Barigi” adl makalelere
rastlanmaktadir. Bu dénemde TRT ise,
“Anadoludan Gérinim” adh bilinen
programinin disinda, “Anadolu Dagleri” , “Bir
Nefes Anadolu” ve “Inang Mozayigi Anadolu”
gibi programlari yayina sokmustur. Ozellikle
de TRT-INT'de “Anadolu Aleviligi"ni
kiskirtacak 6lglide sazli szl yayimlar
yapiimakta ve bdylece uzaktan milliyetciligin
onu kesilmeye calismaktadir. (Bu beglimda,
Anadolu’dan Gorinim’'an TRT Int'te
yayindan ¢ekilmesi dikkate sayandir.)
Bunlann yani sira, Tirkiye devrimci
hareketleri ise, bu projeye diinden razi
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olarak, “Yasadigimiz Vatan” adli dergiler
¢ikarmakta, Anadolu kiltir merkezleri
olusturulmaktadir.

Cok kimlikli diinyanin kiiltirel etkisi ve
Kurt ulusal hareketinin ivmesiyle, kendi
kimlikleriyle ilgili kalttrel etkinlikler ortaya
koyan ve bunu gelistirmek isteyen bagka pek
¢ok etnik grup da “Anadolu” metaforuna
siginmarak kendilerine bir mesruiyet
saglamaya calismakta ve Kdrtlerin
“Anadolu’ya aitlik duygusunu sirekli olarak
kigkirtmaktadir. Bdylece Anadolu, “rengarenk
bir kanavige” olarak sunulmaktadir gogu
kere. (Bkz. Soysii, 1992;9) Ayni géruse, Batili
arastirmacilarin caligmalarinda da rastlariz.
(Andrews, 1992) Kendilerini Kirt yayin
organlarinda daha acik ve rahat olarak ifade
edebilen farkl etnik gruplardan yazarlar,
genellikle bu tabloyu percinleyen yazilar
kaleme almiglardir. Sézgelimi Selma Kogiva
3 Nisan 1999'da Ozgiir Politika'da
yayimlanan makalesinde, Lazlan kastederek,
“Anadolu topraklarinda biz de yasiyoruz ve
hala kultirimizd yasatiyoruz,” diyordu.
Yalnizca bu giin icin degil, gegmiste de
pekgok etnik gruptan insan, Anadolu
sablonundan kagamamisti. Bu baglamda,
bagta Elenler oimak (izere diger halklarin
Anadolu algilayiglar da incelenmeye
degerdir. Sasirtici bir 6rnek olarak
sOzedecek olursak; 1 Aralik 1922 tarihinde
Le Matin adl Fransiz gazetesinde, dénemin
Elen bagbakani Venizelos’a ait su stze yer
verilmistir; “Tlrkler Anadolu yaylasina
atilmalidir”. (Selek, 1965;31-2) Bir Ermeni
arastirmaci, Anahid Ter Minassian ise,
“1876-1923 déneminde Osmanli
imparatorlugunda sosyalist hareketin
dogusunda ve gelismesinde Ermeni
Toplulugun rold” adll Tirkgeye ¢evrilmig olan
makalesinde, Moskova ve Kars
antlagmalariyla Ermenilerin “Anadoludaki
toprak iddialarina” son verdigini yazmakta ve
ayni zamanda sik¢a Dogu Anadolu terimini
kullanmaktadir. (Ter Minassian,1995;165,7)

Kisacasi, gerek gegcmisten gelen kimi
nedenler, gerekse son on yildaki kiresel
degisim rizgari, Anadolu kavraminin doymaz
yutuculugunu énplana ¢ikarmistir. PKK hem
teorik hem pratik dizeyde Kirdistan’i da
yutan Anadolu projesinin savunucusu haline
getirilmisken, Kuzey Kurdistanh diger Kirt
orgutleri ise, hendz bu kavramin girdabindan
kendilerini tam olarak kurtarabilmis degiller.
Nitekim, Kuzey Kurdistan Ulusal Platformu
adi altinda HW, KKP, PADEK, PRK-Rizgari,
PSK ve PS-KAWA adl érgitlerin 2000 yilinin
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baslarinda Kiiba lideri Kastro'ya yazml?
olduklan mektupta su ifadelere yer verilmigtir.

“...Mustafa Kemal ve arkadaslari
Anadolu’yu Tiirklestirme programina bagl
olarak 6teki halklar da kiyimdan gegirmeye
calistilar. Yiizyillardan beri Anadolu
topraklari (izerinde yasayan milyonlarca
Rum, yurdunu terketmek zorunda kald!. (...)
Yine yuzyillardan beri Mezopotamya’da
Hiristiyan bir halk olarak yasayan ve blyuk
uygariiklar kuran Asuri-Suryani halki, tipki
Aztek-Inka-Maya halklari gibi yok edildiler.
Sag kalmay basaranlar ise, vatanlarini
terketmek zorunda kaldilar.(...) Mustafa
Kemal ve arkadaslari tarafindan
uygulamaya sokulan Anadolunun
Turklestirilmesi programi, Anadolu’da
yasayan Tirk olmayan halklara 6imek ya
da Turklesmek disinda hicbir yol
birakmadi.” (abg)

Sonug¢ Yerine; lktidar, Tarih ve
Cografya

Ontolojik anlamiyla, “tarih”, egemen
boyutuyla bir miicadele alan oldugundan,
tarih yaziciligi da, dolayli da gérinse bu
miicadelenin “bagka araclar’la
yuriitilmesinden Gte bir sey olmasa gerek.
Bu, tarih yazicihgina daha baginda iktidarla
olan iligkisine gdre bir yer tayin eder. Bilimsel
bir etkinlik olarak da kabul edilse, o bu
nedenle su ya da bu ideolojiyle de iligkiye
giren bir etkinliktir. Dolayisiyla, olgulari kendi
merkezinden degerlendirmeye aday olup, bu
olgulari agiklamak amaciyla kendisine gerekli
olan varsayim ve tasarimlari yaratir. Ulus
tarihgisi de, isini kolaylagtiracak ve bitin bir
tarihi anlamlandiracak kimi kavram ve da
tasarimlara bagvurur. Onlara gore tarihin
dznesi uluslar ve ozellikle de kendi
uluslandir. Bu 8znenin yani sira, onun tarih
icinde mutlak ve degismez bir de kutsal
mekana ihtiyaci vardir; iste bu, vatan
dedikleri alandir. Vatan, en basit ve dar
anlamiyla, etrafini siyasetin gevirdigi
(Rousseau) ve Tanri ya da bagka herhangi
bir “ilahi gi¢"tn (bu, ulusun kendisidir daha
cok) edebi ve ezeli olarak kendilerine tahsis
ettigine inanilan toprak pargasidir. Bdylece
tarih yazicilig bir miicadele bigimi ve vatan
ise, bu tarihte bir micadele konusu
oldugundan, siyasetle iligkilidir ve objektif
dedil, subjektiftir. Dahasi; kendisine mutlak
olarak inanan “saf” insanlarin bu genel
kabuliine dayanan sdzkonusu toprak
pargasinin sinirlar da, aslinda bir olgu
sorunu degildir (47) Tarih Nedir adl Gnlu
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yapitinda, “tarihi donemlere béimek” diyor

Carr; “bir olgu degil, gerekli bir vasayim ya
da dusiince aracidir; aydinlatici oldugu
dlcide gercerlidir, saglamligi da yoruma
baghdir.(...) Bu sorun bir olgu sorunu degildir,
ama anlamsiz da degildir. Tarihin cografi
bélgelere béliimlenmesi de, tipki bunun
gibi bir olgu degil, bir varsayimdir; Avrupa
tarihinden soz etmek, belli baglamlar iginde
gecerli ve verimli, baska baglamlar icinde ise
yaniltici ve zararl bir varsayim olabilir. Gogu
tarihgiler Rusya’y! Avrupa’nin bir pargasi
kabul eder, bazilan ise bunu siddetle
reddederler.“ (Carr, 1996, 72-3) (abg) (48)

Bu baglamda, konumuz oldugu igin
sdyliiyorum, yalmizca Anadolu da degil,
bitiin cografi tasarimlar (vatan) politik ve
dncelikle subjektiftirier. Dolayisiyla,
tartisilamaz gergeklikler degildirler. Ancak
ulus tarihgileri, vatanin dyle mutlak bir
sunumunu yaparlar ki, son tahlilde orada hi¢
kimseye yagama hakki taninmayabilir de.
Ayrica onlar, bu kategoriye (vatan) yazdiklari
tarihte dylesine bir serbestlik tanirlar ki, onu
cekip aldiginizda, yazdiklan tarih de hiclesir.
Bir gergegin altini yeniden gizmek gerekir; o
da, ulus ya da etnik topluluklar igin tarinte
sabit bir verili alandan sdzedilemeyecegidir.
Boyle olmakla birlikte, sinir kavraminin ve
hayalinin de ulusun olusumunda canalici bir
oge oldugu agiktir. Ortacaga 6zgi natio
kavrami, ayni zamanda “verili bir alanda
nesillerin birikimi”yle iligkilendirilmisti. Yine
bizim icin ¢arpici olan bir bagka érnek de,
cografyaci Michel Foucher (1991)’in “sinir”
ve “natione gallicus” (Galya milleti)
terimlerinin 1315-18 yillarinda egzamanli
olarak ortaya ¢iktigini saptamig olmasidir.
(Santamaria, 1998;21) Kisacasl, gerek kimi
tarihsel nedenler, gerekse sémuricu
siniflarin politik istahlar gibi nedenler,
vatanin uluslar ya da etnik topluluklar igin
sabit bir mesken olmadigini géstermektedir.
Ornek olarak Tiirkiye kavramini ele alabiliriz.
Tirkiye teriminin “Hagllar” déneminde ortaya
cikmasina bakarak, bir parga anakronik
oldugunu diistinsek bile, Georgacas’in su
tarihlemesini alintilamak istiyorum;

Tarkiye

1- “Eski Tirklerin Toprag!” (583 ya da
584;810-814)

2- “Hazarlarin Ulkesi” (9.yy)

3- “Macarlarin Ulkesi, Macaristan” (9-
11.yy)
2- “Selguklularin dlkesi” (11-14.yy)
5- “Memliklerin Ulkesi” (15-15.yy)
6- “Osmanl tlkesi” (15-16.yy)
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Bu baglamda, Kiirdistan kavraminin da
degiskenliginden sozedebiliriz. Ciinkii bu
kavram da tarih iginde su ya da bu nedenle
surekli degise durmustur. Bu bakimdan,
Kirdistan denilince, ayni zamanda hayali bir
tasarimla karsi karsiya oldugumuz
unutuimamali. Hele, televizyon ve internet
gibi teknolojik olanaklarin da kullanilabildigi
bu “medyatik ulusguluk devri’nde, bu hayalle,
bu géruntlyle kargilasmamak olanaksiz.

Once, Kirdistan kavraminin kisaca da
olsa tarihinden s6zetmekte yarar var. Bir
kere, bu kavramin ortaya gikiginda tarihsel
bir ironi var; ¢lnki, Kiirdistan, deyim
yerindeyse Turk patentli bir kavram. 12.yy'da
Sultan Sencer igin olugturulan eyaletin adi
olarak tarih sahnesine gikiyor. Bu yiizden
Yal¢in Kigik, “Kirdistan biz Tiirklerin
icadidir” diyor. O déneme bakildiginda,
Kurdistan eyaletinin, Zagros daglarinin
dogusunda Hemedan, Dinavar ve
Kermangah, batisinda ise, Sehrizur ve Sincar
vilayetlerini kapsadigini, yani bugiinki
Kirdistan kavramindan ¢ok farkli oldugu
goraldr. (Nikitin, 1986; 56) 15.yy'la
gelindiginde, Iran’da Safevilerin tahta gikis
ddneminde bu eyalet (Kirdistan) giderek
ki¢Ulmistir. Hemedan ve Luristan’in
eyaletten ayriimasi ve 16.yy'da Zagros'un
batisindaki topraklari Osmanlilarin ele
gecirmesiyle, Kiirdistan adi, Iran'da daha
kiclk bir yeri, sadece merkezi Senneh -ya
da Sennenduc- olan Ardelan bélgesini ifade
eder oldu. (Nikitin, 1986;58) Bir eyalet adi
olarak Osmanli’da ise, zamanla kapsami
farkli f):erk-:‘ri tanimlayan Kiirdistan,
Serefhan’in yazdigina gore, o dénem Kiirtler
arasinda yalnizca Cemisgezek olarak
anlagiimistir. “Melkisflere” bagladig
“Cemiskezek” huikiimdarlarindan s6zederken
sOyle yazar;

“Bunlarin bir kismi eyaletlerde bagimsiz
yonetici oldu. Ulkeleri ise geniglik ve 6nem
bakimindan, uzak yakin herkesge ‘Kiirdistan’
Ozel adiyla tanindi; dyleki, berat ve
emirnamelerde ve diger Sultanhik
belgelerinde bu ad gegtigi zaman, yalniz bu
onemli vilayet anlasir; ayrica Kiirtler
arasinda da ‘Kirdistan’ sézciigu gectikce,
bundan yalniz Cemiskezek vilayeti
kastedilir.” (Seref Han, 1990,189-190) (abg)

Kirtler zamanla Ermenistan’a yayilip
yerlesince, Kiirdistan ile Ermenistan sinirlari
bir bakima kesin bir bigimde
ayirtedilemeyecek kadar igice gecti. Ermeni
soykinmi sonrasinda ise, Ermenistan maddi
olarak silinince, muhayyel Kiirdistan’in
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sinirlar daha da genisledi. B.A. Boryan'in
yazdigina gére, daha 1878 yilinda, Berlin
anlagmasindan sonra, Osmanlilarda resmi
cografyada bir degisiklik yapilmis ve
“Ermenistan” sézcligu ¢ikarilarak, yerine
“Kirdistan” sézcligi kondurulmustur. (Kiigiik,
1990; 34) Boylece zaman.iginde Anadolu
tarafindan yutulacak olan Kiirdistan da
Ermenistan’l yutmustur. 1918'in
sonbaharinda Istanbul’da yayin hayatina
baglayan ve Kirdistan Teali Cemiyeti’nin
resmi olmayan yayin organi kabul edilen
Jin'in, 2 subat 1335 tarihli sayisinda
yayimlanan Kirdistan baslhkl yazida,
Kirdistan sdyle tanimlanmaktadir;

“Kurdistan, genis kapsamli anlamiyla
‘Kurdlerin ulkesi'dir. Ermeni ovasinin
dayandigi Toros daglarinin bir kesimini
icine alan bu ilkeyi Batman suyu, Botan
suyu ve Dicle’'ye akan 6bir irmaklarla, issiz
daglik araziyi bir bastan bir basa kateden ve
buyik Iran yaylasinin bati ucuna sinir
olusturan buylk ve kliciik Zab irmaklari
sular.” (abg)

Yine Jin'de, “Kiirdistan ve Kiirdler” adl bir
makale kaleme almig olan Kamran Ali
Bedirhan da, Krtlerin sézkonusu cografyada
¢ogunluk olusturdugundan babhisle, buralarin
Ermenistan degil de Kirdistan olarak
adlandirlabilecegini, Rus ekonomistlerinden
Pazilov'a génderme yaparak savunuyor.
Pazilov'un yazdigina gére, “Mezopotamyanin
Uzerindeki genis ovaya hakim durumda
bulunan Ermenistan, bu ad ile aniimaya layik
degildir. Ciinki, bu bolgede iki Ermeniye
karsilik on Kiirde rastlaniliyor.” (Jin, sy.9,6
Kanun-1 Sani 1335)

Ermenistan’in Kirdistan tarafindan
yutulmasi, Tirk egemenlerinin igini biyik
Olgtide kolaylastirmistir. Cunki bu kez yutma
sirasi Anadoludadir. O da Kirdistan’
yutacaktir. Boylece Tirk milliyetci gliruhu,
Kirtlere ve Kurdistan'a kargi uyguladiklari
yoketme, inkar etme politikalarini her
duzeyde gerceklestirmis ve bunda da basarili
olmusglardir. Anadolucu akimin énciilerinden
Mukrimin Halil'in 1920'li yillarda Anadolu
Mecmuasi’nda da yayimlanan makalesinde
soyledigi, “Kurtler kadar Ermenilere de mal
edilen bu topraklarla ne Kirtlerin ne
Ermenilerin maddi ve manevi higbir alaka ve
minasebetleri yoktur’, sdzii ve yukarida
percok yerde drnegine degindigimiz diger
Anadolucu tayfanin iddialar, kayip Kirt
yurdunun adreslerinden birini gdstermektedir.
Iste Anadolu! Iste Anadoluculuk! Ve iste Kiirt
siyaset bigimlerinin kisir dongusu!.
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Yirmibirinci
Yuzyila Girerken

a.refik

Yirminci ytzyilin son on yili igerisinde
meydana gelen siyasi gelismeler Kirt ulusal
Kurtulug hareketinin, 1920'i yillarda iginden
gegmis oldugu ddnemi hatirlatmaktadir.
1920'li yillar, Osmanh imparatorlugunun
¢Okusd ile birlikte gelen, Ortadogu'da
sinirlarin yeniden cizildigi ve yeni ulusal
devletlerin ortaya ¢iktigi bir donemdi. Dogu
Kurdistan'da Simko, Gliney Kirdistan'da
Seyh Mahmut ve dider isyanlar, ve Kuzey
Kirdistan'da, Koggiri ile baslayan ve Seyh
Sait isyan! ile doruguna ulasan bir
mucadeleye sahit olundu. 1980'li yillardaki,
Iran-Irak savagi, ve 1991'de Saddam
Huseyin'in Kiveyt'i isgali sonrasinda,
bélgede sinirlarin tartisildigi ve pratikte
yeniden gizilmesinin gindeme geldigi yeni bir
déneme girilmistir. 1980 yillarda Dogu,
Giney ve Kuzey Kiirdistan'da birbirine
paralel olarak yukselen miicadele 1990l
yillann ilk déneminde, KUKH'nin tarihsel
olarak birbirine yaklastigi ve sémiirgeci
devletlerin korudugu sinirlarin pratikte
ortadan kalmaya dogru gittigi bir déneme
sahit oldu. Ancak, 1994-96 yillarinda,
Klrdistanli hareketler birlesme ve
kazanimlarini ortak bir sekilde bigimlendirme
yoluna gidemedi: KYB, PDK ve PKK
arasindaki gcatigmalar bir ivme kazanmig olan
KUKH'inin ve Kirdistanh bir devlet kuruimasi
yolundaki ¢abalarin bliyiik bir darbe
yemesine yol acti. Bu nedenle,
Kirdistanlilarin bir kez daha tarihsel bir firsati
kacirp kagirmadiklari yolunda bir tartisma
gindeme getirilmek zorundadir.

Bu tartisma, bu siregte, tarihi yazan
gucler olarak ortaya ¢gikan sémirgeci

S B tartisma
devletler ve KUKH igerisindeki gliglerin
birbirleri ile olan iligkilerini gdzden
gecirmemizi gerekli kilmaktadir. 1920 ve
1990’ yillari igeren bir kargilagtirma.
Herseyden 6nce, bdlgedeki politik iligkilerin
analizini ve 6zellikle, KUKH'inin motor giici
konumunda olan politik partilerin, dayandig
tarihsel ve sosyo-ekonomik temellerin
incelenmesini zorunlu kilmaktadir. Bdyle bir
degerlendirme, Kirt ulusal kurtulug
hareketlerinin, yetmis yilda aldiklari yol ve
bugtn varmis olduklarn nokta konusunda
o6nemli ipuclan verecektir.

Toprak ve dil birligi gibi etmenler, bir
ulusu ulus yapan énemli faktorler olsa da,
gercekte bir ulusu ulus olarak tarih
sahnesine gikaran en dnemli faktérlerden
biri, ulusun politik temsilcilerinin, gegmisten,
gelecek zamana izlemis olduklari politik-
ideolojik ¢izgilerdir. Bu gergeklik
anlasiimaksizin Israil ya da Hindistan gibi
Ulkelerin kurulduklari sureci agiklamak
mumkun degildir. Birbiri ardina stiren Kurt
isyanlan, Kartlerin ulusal halklarinin
savunuldugu ve kendi kaderlerini tayin
hakkinin formile edildigi bir ortak projenin
gindemdeki yerini korumasina yol agmistir.
Assimilasyon ve soykinm politikalari ile
karsilasan Kirdistanli halklarinin, kendi
kisilik ve kiltirlerini korumasi ve gelistirmesi,
Kurdistanh yoksul milyonlarin taleplerinin
dile getirildigi ve politik haklarinin somut
olarak ifade edildigi bir ortak bir platform
olmaksizin bagar ile savunulamaz. Ancak,
hi¢bir politik program, ¢ikarlarini ifade ettigi
bir sinif ya da ulusal grup olmaksizin, bir
dusgince olarak dogmus olmasi nedeni ile
gerceklesme sansina da sahip degildir. Bu
baglamda, 1920 ve 1990'h yillarda Kiirt
milliyetciligi ve Kirdistanl devrimci
mucadelenin dayandigi toplumsal siniflarin
kimler oldugu sorusuna da cevap vermemiz
gerekir.

1920'i yillarda, Kirt milliyetgiliginin ilk
temsilcilerine sehirli aydin kitlenin igerisinde
rastlamak mamkinken, milliyetgi bir program
etrafinda birlesen bir Kirt burjuvazi ya da
iéc;i sinifindan s6z etmek mimkin degildi.

enelde, Kirdistanhh micadelenin énderligi
seyh, agiret ve aga tg¢leminde belirlenmigti.
Osmanli imparatorlugunun izledigi
geleneksel politikalar nasil bir Turk burjuva
sinifin gelismesini dumura ugratmigsa ayni
sekilde, bu sirecten Kirtlerde etkilenmig
bulunuyorlardi. ;

1920l yillarda, mevcut Kirdistanl
liderliklerin, Seyh Said'ten, Seyh Mahmut, ve
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Simko'ya kadar uzanan bir yelpazede,
Kirdistan'i bir bitin olarak géren, ve bu
yériingede programlar geligtiren liderlikler
olmadiklarini belirtmek gerekir. Bu
liderliklerin kendilerinden ¢ok daha guglu
askeri giiglerle savasmak zorunda kalmalari
ve yenilgiye ugramalari bu yonde olabilecek
gelismeleri sekteye ugratmistir. Yine ayni
dénemde, Kirdistanh kitlelerin genel olarak
bir milliyetgi ideoloji etrafinda érgitlendiklerini
one stirmekte yanlgtir. Kurdistanhlar bu
ddnemde ayri bir ulus olduklarinin,
kaltarlerinin tehdit altinda olduklarinin
farkindadirlar, ancak, bu kitlelerin milliyetgi
bir program etrafinda harekete gegilmesi
anlamina gelmemektedir. Kirdistanl ulusal
akimlarin, o donemde ulastig! gelisme duzeyi
ve liderliklerin kapasitesi, birlikte hareket
etme ve bu amagla, aynlklar ikinci plana
atma ya da yapici bir sekilde bunlari ¢cézme
yoluna gitmekten uzak kalinmasi gibi bir
sonucunuda beraberinde getirmistir.

Kitlelerin ulusal bir bilince kavugmalari ve
bunun organlarini yaratmalari siireci
tartisilirken Mustafa Kemal dnderliginde bir
ulus devlet kurma yoluna giden Tirk ulusal
toplulugu ile bir kargilagtirma yapilabilir.
Osmanlilar, kendilerini, Tirk olarak
tanimlamamiglar ve imparatorlugun igindeki
degisik kokenli halklan tanimlamak icin,
"musliiman ve gayri-mislim" tanimlamalarini
kullanmiglardir. Ayni dénemde, Tirk
kitlelerinin ortak bir ulusal bilinge sahip
olduklarini iddia etmek bu nedenle dogru
degildir. Mustafa Kemal bu gergekligi bilerek,
savagsl, emperyalistiere kars!, vatani ve dini
savunmak igin bir savas olarak gostermis ve
bu sekilde, Turk kitlelerin ve diger musliman
ulusal gruplarin destegini aramigtir. Bu
nedenledir ki, 1920'de TBMM acilisi
sirasinda yapilan konusma ve belgelerde
"Tark" terimi kullaniimaktan kaginilmig ve bu
terim angak, 1921 yilinda kullanilmaya
baslanmigtir. 1922 yilinda Sultanlik kaldinlip,
Osmanli idaresi yerine Turkiye Cumhuriyeti
ilan edilmesine karar verildiginde ilk defa
olarak 'TurkMilleti' ve 'Tark Hukimeti'
terimleri kullanildi. Mustafa Kemal, bir ulus
devlet kurma siirecinde Osmanlilardan miras
olarak aldiklar idare ve araglari basar ile
kullanmigtir. Ancak, 6nemle vurgulamak
gerekir ki, Osmanl egemenliginin bir sonucu
olarak Kiirdistanlilarin elinde béyle bir miras
Ka da araglarin olmamasi bir ulus-deviet

urma g¢abalarini 6nemli olglide sekteye

ugratmigtir.

Bu yazinin konusu olmamakla birlikte,

1915 ve éncesi Ermeni katliamlarinin
Kirdistanh miicadelenin geligimi Gizerinde
yaratti§i olumsuz etkiyi bu cerceve
icerisinde vurgulamak gerekir. Ermeni
kékenli sehirli burjuva kesimin ve gelismis
yéntemler kullanarak tarimla uglagan Ermeni
kéylerinin yok edilmesi Kirt ulusal
miicadelesinin gerek ulusal, gerekse
uluslararasi diizeyde basarisizliga
ugrayacagi bir ortamin yaratiimasina neden
olan faktorlerden biridir.

1990' yillara gelindiginde, Kirdistanli
bir burjuva sinif, toprak agalari, yoksul
kéylulik ve is¢i sinifi tarih sahnesinde
yerlerini almis bulunmaktadir. Sosyo-
ekonomik yapidaki bu gelismeye paralel
olarak, Kiirdistanh ulusal micadelenin
onderligide glglenen siniflarin ellerine
gecmis bulunmaktadir. Ancak, partiler ve
siniflar arasindaki iligkiyi Kurdistan
baglaminda tanimlarken dikkatli olmamiz
gerekmektedir. Giney Kirdistan'da ki, KYB
ve PDK gibi partiler burjuva-feodal ve kiguk
burjuva siniflan temsil etmekte olup
herhangi bir sekilde emekgi siniflarin
cikarlarini temsil etmemektedirler. Bu partiler
uzun yillardir uyguladiklan anti-demokratik
politikalar vasitasi ile bagimsiz, emekgilere
yonelik bir partinin gelisiminin de dnund
kesmiglerdir. Ornegin, 1991 halk
ayaklanmas sirasinda giiglenen ve merkezi
Suleymaniye'de olmak tzere genis bir
alanda 6rgutlenmeye caligan 'Sira’ hareketi,
KYB'inin uyguladigi baski ve zuliim sonucu
politika sahnesinden silinmistir. Dogu
Kiirdistan ve Kuzey Kirdistan'da
miicadelelerini siirdiiren Komala ve PKK gibi
partiler ise daha ziyade Kurt halkinin en
yoksul kesimlerini saflarinda
barindirmaktadirlar. Bu hareketlerin
liderlikleride agirlikh olarak yoksul kiiglk
burjuva kokenli unsurlar tarafindan
belirlenmistir, ancak, micadelenin gelismesi
ile birlikte dogru politikalar saptamaktan
uzak kalan bu liderliklerin, burjuva sinif ve
hatta sémiirgecilerin politik etkisi altina
girerek gelismelerini dumura ugratmalari
giindemdedir.

1920'li yillarla karsilastirdigimiz zaman,
1090' yillarda, Kurt ulusunun, Kirdistan'in
hemen hemen her pargasinda, ortak bir
ulusal anlayis geligtirmis oldugunu goruriz.
Kardistanl politik partilerin, demokratik
cumhuriyet, otonomi ve federasyon gibi
coziimleri dne strmeleri, bu gercekligin
gbzden kagirimasina yol agsa da, gercekte,
Kiirt halklar birbirlerine kendisini temsil
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eden politik partilerden daha yakin
bulunmaktadirlar. 1920'li yillar ve sonrasinda,
otonomi gibi ¢éziimleri savunarak sémiirgeci
devletlerin sinirlari igerisinde bir ¢ézim
arayan siyasi dénderliklerin, ideolojik, tarihsel
ve politik olarak bir ¢ikmazla karsi karsiya
kaldiklarini vurgulamamiz yerinde olur.
Mevcut dnderlikler herkesin artik ok iyi
bildigi gerekgeleri yillardir 6ne slrerek
gercekgi bir politika izlemenin gerekliligini
vurgulamaktadir. Bu sézde gercekgi
politikanin pratikteki ifadesi, KUKH'inin
programinin uzlagma temelinde belirlenmesi
ve her zaman somurgecilerden en dusguk
dizeyde taleplerin 6ne siriilmesidir. Hazin
olan diger bir gerceklik ise bir dénem
uzlasmaz sloganlarla ortaya ¢ikan liderliklerin
bu gizgilerini strdirmemeleri ve genel olarak
istikrarsiz bir yol izlemeleridir. Bilindigi gibi bu
istikrarsiz zigzagl politik yolculuklarin en son
ornegi micadenin en kritik aninda 'politika
yapmanin %99 uzlagsma oldugunu' kesfeden
A. Ocalan'dir. Mevcut liderliklerin icinde
bulundugu bu ¢ikmaz, énimuzdeki yillarda,
Kirdistan halklarinin ve onu temsil eden
politik partilerin radikalleserek, kendi
geleceklerini sémirgeci Ulkelerle birlikte
dedil, ama onlara ragmen, ve onlara karsi
surddrmek yolunu segmeleri anlamina
gelebilir. Bu siire¢ kendisini, uzlagsmaci
liderliklerin agiimasi ve sosyalist hareketin
Kurdistan ¢gapinda giglenmesi seklinde ifade
edebilir.

Kurdistanli halklarin paylastiklar bir
ulusallik bilincine sahip olmalari Kirdistan'in
homojen gruplardan ibaret oldugu gibi bir
yanilsamaya yol agmamalidir. Kiirdistan
gercekten farkl kultdr, din, dil ve geleneklerin
blyuk bir zenginlikle temsil edildigi bir
cografyaya sahiptir. 1990'li yillardaki
micadeleye bakildiginda bu zenginligin
degisik Kurdistanh partilere yansimasini
gdrmek mimkindar. Ornegin, PKK ve diger
orgatlerin saflarinda, Kirmanci, Zaza, Yezidi
ve Asuri kékenli halklarnin savasgilarn ve
Kirdistan'in diger parcalarindan gelen
savagcilar ortak bir amag icin birlikte
micadele vermiglerdir. Ancak, hergeyi
olumlu olarak temsil etmek mumkin degildir.
Bu baglamda, ayr ayn ulkelerde, birbirinden
ayr kalma nedeni ile dogmus bulunan bir
farkliliktan da séz etmek gerekir. 1920'li
yillarda, Kirdistan'i bir btiin olarak ele
almak mimkinken, 1990’ yillarda,
Kurdistan'in dort par¢asindan bahsederek
yola ¢ikiyoruz. Somurgeci devletlerin zorla
dayattigi bu tarihsel gergeklik bdlgede

kapitalizmin gelismesi ile birlikte Kirdistan'in
degisik parcalarinin bulunduklar tlkenin
pazarlarina baglanmasi gibi bir sonucu da
birlikte getirmigtir. Ancak, Kérfez savasi
sonrasinda, Guney ve Kuzey Kirdistan
ekonomik-ticari iligkiler dnemli él¢iide
artmigtir. Tarihsel olarak ayr ayn sémurgeci
devletler altinda gegen zaman igerisinde,
Kirdistan'in her ayn bdélgesinde, 6zel olarak
o bdlgeye hitap eden c¢esitli Kirdistanli
partiler dogmus bulunmaktadir.

Bu partiler Kirdistanh kitlelerin bir
temsilcisi olarak ortaya ¢ikarak gegen yillar
icerisinde kitlesel bir destek saglamig
durumdadirlar. 1920'li yillar ve éncesine
baktigimiz zaman herhangi bir sekilde
kitlesellegsmis partilerden s6z etmek
mimkun degildir, bunun yerine Kirt aga,
agiret ve seyhleri politik misyonu tstlenmis
bulunmaktadirlar. Gérindigu gibi, gegen
70-80 yil igerisinde olumlu ve olumsuz
olarak nitelenmesi gereken olgular
yasadigimiz slrege damgasini vurmusg
bulunmaktadir. Ornegin, Kirdistanh siniflar,
somirgecilere ragmen, kendilerini politik
partiler iginde ifade etmektedir, ancak, bu
partiler arasinda birlikte hareket etme
anlayisi yoktur ve bu partiler sik sik birbirleri
ile silanhli gatigmalara girmektedirler. Bu
sorunu agsmanin tek yolu demokratik bir ¢izgi
izleyerek kitlelere dayal bir demokrasiyi
gelistirmeyi hedeflemektir. Béyle bir
demokrasi anlayisinin bir érnegine, PRK-
Rizgari'nin 1999 gubat-Mart, 1. Kongre
kararlarinda rastlanmaktadir; bu belgede
yukarida s6zl edilen zorluklar taninmakta
ve bu zorluklari zor yoluyla agsmak degilde
politik ¢ozlimler Ureterek agmak
hedeflenmektedir.

PKK, PDK ve KYB'nin izledikleri
politikalarin, 1994 yili dncesinde dogan bir
Kirdistanli devlet kurulmasina iligkin
kosullar yanlis politikalar izleyerek tersine
cevirdiklerini belirtmek gerekir. Ornegin, -
Dogu Kirdistan disinda-, iktidar ellerinde
tutan ya da kitle destegine sahip olan bu
partiler miicadele glindemlerini belirlerken,
Kirdistan'in diger pargalarini temsil eden
partilere karsi, somirgeci gigler lehine
operasyonlara girmekten kaginmamiglardir.
Bu partiler muhalif partilere kargi gig
kullanmaktan da kacinmamakta ve
mubhaliflerine muhalefet etme hakkini
tanimamaktadirlar. Politik bir program
etrafinda bir araya gelmek bir yana ortak
diusmanlarina karsi micadele konusunda
bile bir araya gelemeyen bu partiler, devlet
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kurmanin en énemli unsurlarindan biri olan
ezen uluslara karsi bir cephe igerisinde
bulunma kosulunu ihlal etmiglerdir. Ayrica,
KUKH igerisinde liderlik pozisyonuna sahip
olan bu partilerin hi¢ biri, Kiirdistan'i bir bttin
olarak goren bir programa sahip degildir.
Tirk, Arab, Iran ve Kiirt milletleri
arasindaki iligkilere bakildiginda, aradan
gecen yetmis yil igerisinde, somurgeci
ulkelerin "kurtulug savas! yuriten mazium
uluslar" olma gibi bir invani kaybettikleri, ve
bir zamanlar "feodal ve gerici" akimlar olarak
niteledikleri Kirdistanh ulusal kurtulug
hareketlerinin ise, gergek mazlumlar ve
haklar igin savasan bir ulusun temsilcileri
olarak tarih sahnesinde yerlerini aldiklarini
gOruriiz. 1920'li yillardaki sosyo-ekonomik
kosullar ve bdlgeyi isgal eden sémirgeci
Ingiliz, Fransiz ve Turk gig¢leri Kurdistanli
mucadelenin, birlesik bir miicadele olarak
gelismemesinde énemli bir rol oynamigtir.
Ancak, 1920'li yillardaki, bolgesel-asiret
kokenli yapilanmalar, timiyle olmasa da
onemli oranda asiimis bulunmaktadir. Ayrica,
Kurdistanli parti ve taraflar, uluslararasi
platformlarda ve diinya kamuoyu gbzinde,
1920'li yillarda oldugundan ¢ok daha énemli
bir yer kazanmigtir. Kirdistanli hareketlerin
uluslararasi alandaki hareket sahasi her
gecen giin daha da geniglemektedir.
Kirdistanli emekgi siniflar ulusal
miicadele igerisinde sehir ve kasabalarda
yerlesmeye paralel olarak daha aktif ve
yapici bir rol almaktadirlar. Artik, bélgesel
Krt isyanlarindan degil fakat bitiin Kuzey ya
da Glney Kirdistan'i da igine alan
isyanlardan s6z edilmektedir. Boyle bir
gelismenin uzun vadedeki etkileri
kavranmalidir: Kirdistani nifusun biyik
¢ogunlugunun sehirlerde yasadigi tarihsel bir
ddénemde, giderek sayilar artan Kurdistanli
isci sinifi ve yoksullarinin maddi bir gui¢
olarak politik sahnede yer almalari
kaciniimazdir. Boyle bir gelisme ise, PDK,

B ve PKK gibi partilerin, politik
misyonlarini tamamladiklari bir stirecin iginde
bulunduklari gibi bir saptama ile birlikte
bakildiginda, Kirdistanli halklarin talep ve
mucadelesinin gerisine digen, ve bu
miicadelenin 6niinde olumsuz bir engel
olarak ortaya c¢ikan, parti ya da akimlar, ya
kendilerini yenileyecekler ya da, yeni
partilerin dogdugu bir sirece taniklik
edeceklerdir. Kirdistanh toplumun, gerek
Guney, ve gereksede Kuzey'de degisen
sosyal-ekonomik yapisi ve milyonlarca
Kurdistanh yoksulun talepleri bdyle bir

gelismeyi zorunlu kilmaktadir. Eger,
KUKH'inin dnderlik sorunu, olumlu bir
sekilde ¢6zimlenemez, ve din micadeleye
onderlik eden partiler, bugin ayni
miicadelenin dninde engelden baska bir rol
oynamadan, liderlik misyonlarini surdirmeyi
basarirlarsa, ulusal miicadelenin agir bir
darbe yiyecegini vurgulamamiz gerekiyor.
Eger, sémirgeci devletlerin empoze ettigi
¢Ozimlerin, Kurtlerin kendi ¢ézumleri olarak
kabul edilmesi gibi bir durum dogarsa,
bundan sorumlu tutulmasi gerekenler,
binlerce sehit veren Kiirdistanh halklar degil,
ama, miicadeleyi bir cilkmaza sokan s6zde
liderlikler olmalidir.

1990'l yillarda, gerek Giney, gerekse
de Kuzey Kurdistan'da, Kurdistanl kitleler
sdmirgeci devletler ile bir kutuplasma
icerisine girmis ve bu siiregte, Kirdistanli
partiler kendilerini tarih sahnesinde aktif
birer aktorler olarak bulmuslardi. 1984'den
beri, Turkiye'de stirdlrilen silahli miicadele
ve Giney'de kurulan de-facto Kurt devleti
kitlelerin ulusal-sosyal bilinglerinin
yiikselmesi sirecinde énemli bir rol
oynamigtir. 1991 Kérfez savas! sirasindaki
ayaklanma ve sonrasinda, Guney
Kiirdistan'dan Arap idare ayrilmak zorunda
kaldi. Kirdistan toplumu bir yenilenme
dénemine girerek iginde bulunduklar
olumsuz ekonomik kosullara ragmen
Kirdistan'in ingasina giristi. 1992 yilinda ilan
edilen federe Kiirt devleti bu anlamda 6nemli
bir adimi temsil etmektedir. Ayni dénemde,
PKK'nin Tirkiye devletine kars! yrattaga
miicadele yogun bir safhaya ulagmis ve
Kiirdistanli gtglerin kontrolu altindaki
boélgelerden sz edilmeye baglanmisti.
Uluslararasi gugler, Kirdistan'in dnundeki
tarihsel firsati, belki Kurtlerden de once
gorerek boyle bir gelismenin 6nund kesmek
i(%in gerekli tedbirleri almaktan ¢ekinmedi.

rmegin, Giiney Kirdistan'in Irak'a kars!
uygulanan ambargo kapsamina alinmasi,
pratikte, Kiirdistan'in hem Irak hemde
uluslararasi bir ambargoya ragmen yasama
savag! vermesi gibi bir durumu beraberinde
getirdi. Simirh mali ve ekonomik kaynaklarin
dagitimi konusunda birbirleri ile
anlasamayan ve kor bir iktidar miicadelesine

giren Barzani ve Talabani glgleride, bdylece

birbirlerine karsi savastiklan, ve pratikte iki
basli bir ydnetimin dogdugu bir strecin
yaraticilan olarak 6ne ¢iktilar. 1995 yilinda,
Saddam Hiiseyin'in askeri gugleri egliginde,
Dohuk'u kontrolleri altina alan PDK gigleri
belki kendileri icin bir zafer kazandilar, fakat,
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kéleka xwe re dane xuya kirin. Heger gotinén
we bibin rapor, hiné weke komplociyeki
werin mehkeme kirin, heger hin rexne bikin,
U hineki bi cesaret bin, destpékeé tistek nabe,
|& hiné werin demxe kirin. Wé rojeké her tisti
li diji we bikarbinin. Heger hlin gaveké péstir
biavéjin, G li derveyi rékxistiné muxalefeté
bikin, wé dewleta Tirk ji bo girtina we derkeve
hemberi we. Heger hin bixwazin bigin cem
KDP @ YNK, jixwe rékxistinén Kurd hema
dijminén hev in, hiiné bibin melzemeyeke
bag ji bo teotiyén komployan. Heger hin
bixwazin werin Ewrupa 0 dengé xwe li vir
bilind bikin, &di navé we dibe muxbir. Wé
tevayé rékxistiné tevl yaxci 0 muxbirén xwe
tékevin pey we. Wé tisté ku we kiriye deh
qatén din ji were mezin kirin ( belav kirin. Edi
hané bibin miroveki gagax ( xebata siyasi |i
aliyeki wé domandina jiyané ji bo we bibe
pirsgirékeke mezin. Em bibéjin ku, ji bo hiin
nebin émé guran hdn li quncika xwe runistin,
disa ji we rehet bernadin. Li komele {
¢apemeniya wan hiné bibin hedefé heqaret
u gotinén ne xwes. Wé ¢irokén nediti li ser
we derkevin. Tiste we kiribe 0 nekiribe, ditibe
0 neditibe, wé li ser we bibe bar. Hedef tahrik
kirina we ye. W& we biksinin nava
pevguneke ku hiné nikaribin té de
biserkevin.

MAFE MIROVAN

Gotina mafé mirovan, gotineke wiha ye ku
ji aliyé rékxistinén Kurdi ve rojé bi sedé caran
té bikaranin. Mafé wan heye. Ji ber ku diroka
gelé Kurd bldye diroka binpékirina mafé
mirovan. Lé péwiste em hineki bifikirin. Eger
réxistinek bi héz bibe, hukumdariya heréman
bike, bacé (vergi) kom bike, leskeriyé bi
mirovan bide kirin, jiyané di aliyé abori G
civaki de bide idare kirin, ma ne péwiste ku
pivanén mafé mirovan ji pékbine? Lé
mixabin rékxistinén me ji bo xwe gotina mafé
mirovan ji bir dikin 0 nasnakin. Sertén ser
yén giran G menfeetén rékxistiné yén piroz
dikin behane. Lé belé, ji ber ku kontrol |i ser
wan nine, em dibinin ku rékxistinén siyast ji
dewletan béhtir gesta mafé mirovan dikin. Li
Bagaré Kurdistané binerin. Ji aliyé dewleta
Tirk, Iran 0 Iraqé ve ji t&é bombe kirin. Her
caré ji mirovén bé guneh jiyana xwe wenda
dikin 0 gund wéran dibin. Li héla din ji li seré
di navbera rékxistinén Kurdf de binerin. Di

seré KDP 0 YNK, KDP 0 PKK de bi hezaran -

mirov hatin kustin. Yén ku jiyana xwe wenda
dikin, piraniya wan ji ne ji hézén gekdar in.
Dibin navé milisiyé de beré xwe didin gelé
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sivil. Mayinan bikartinin. Ji bo ku ziraré bidin
hev, ¢i tisté hovane heye bikartinin. Ev her si
rékxistin | cth nadin muxelefeta hundirin. Di
nava her si rékxistinan de ji diktatoriya
serokan dimese.

Dema mirov beré xwe dide ¢capemeniya
Kurdi, weke rlresiyeké ye. Rojname blne
zimané rékxistinan. Muxbir di derbaré
muxalif de malumatan kom dike. Niviskarén
quncikan, érigi kesén li hemberi rékxistiné
dikin. TO pivaneke exlagi nayé naskirin.
Saziyén ku péwiste hevalén xwe yén kar
biparézin, ji ber ku ji jor ve hatine avétin,
wezifeya xwe péknaynin. Mesele
parlamentoya Kurdi heye. Dema ku ser
¢édibe, ¢igasi neheq be ji nikare PKK
sermezar bike. Di nava parlamentoyé de,
saziyeke ku Kurd serf 1& bidin nine. Yekitiya
rojnamevanan heye. Lé belé nikare altkariya
rojnamevaneki bike ku blye hedefé ériseke
neheq. Heger mirovén ku rékxistiné ew ji xwe
re kirine hedef binivisinin, pirtikén wan téne
gedexe kirin. Heger siyasetvan be, ¢ékirina
civinan lé té gedexe kirin. Eger bixwaze
idareya xwe ya abori bike, nahélin ku kar
bibine. Bi tehdidan tékiliyén wi G Kurdan téne
birin.

Mixabin, di aliyé mafé mirovan de,
rékxistinén Kurdf di bin sifiré de ne. Min
mijara xwe |i bi taybeti ji bo vé rastiya ne
xwes hilbijart. Ez dixwazim li vir hineki li ser
saziyén mafén mirovan ji rawestim. Ji ver ku
rékxistin xwe di ber binpékirina mafé mirovan
de berpirsyar nabinin, xwe li hemberi
rékxistinén mafé mirovan ji berpirsyar
nabinin. Ji ver vé yeké heznakin ku ev
saziyén mafén mirovan dest bavéjin xebata
wan 0 hesab ji wan bixwazin. Lé mixabin
heta niha van saziyan ji ji xwe re nekirine kar
ku bigin, sucén van rékxistinan bisopinin G
hesab ji wan bixwazin. Lé wezifeyeke acile
ku ev sazi dest bavéjin rewsa rékxistinén
siyasi 0 hesabé binpékirina mafé mirovan ji
wan bixwazin. Ji bo rewsenbirén Kurd ji,
wezifeyeke giringe ku fergé nexe nava
rékxistinan @ li diji sucén wan mirovén Kurd
biparéze U xwedi li mafén wan derkeve.

ENCAM

Ocalan bi operasyoneke neheq ya
navnetewi kete desté dewleta Tirk. Mirov
nikare zirufén ku téde diji 0 mehkemeya wi ji
bipejirine. Dema mirov di aliyé hiquqé
navnetewi de |é binere, divé yekser were
azad kirin. Lé belé hina hinek pirsén ku
keseki ¢careser nekirine hene. Ocalan di

st
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zindané de bi ¢i awahi dikare rékxistiné
biréve bibe? Bi ¢i awahi dikare biryarén
kdstina mirovan bide? Wi beré Kemalizm
weke fagizmé didit, niha pesné wé dide.
Xebata avakirina dewleteke Kurdi ya
serbixwe mehkum kir. Berxwedana ¢ekdari
mehkum kir. Zirareke mezin da tékiliyén
Kurdan yén navnetewi. Sinorén Misak-i Milli
naskirin. Di aliyé siyasi de gotina Kurdistan
red kir. Ji bo dewleta Tirk banga astiyé dike
|& belé li BagOré kurdistané ji li dahola ser
dide. Ji bo kesén ku ji rékxistiné cida bane,
doza cezeyén giran dike. Yén ku li diji
siyaseta wi derdikevin, wan weke muxbiran
dibine. Tisté heri ecéb eve, ku Kurd 0 PKKi
hemberi vé yeké dernakevin. Gelo ev bi ¢i
awahi dibe?

Sedemé vé yeké ev rékxistin 0
amadekariya sala ye. Zarokeki ku herdemé
bi altkariya hinekan bimege, dema ku desté
wi were berdan xwe li ser xwe nagre U
dikeve, dikare bimege |& cesaret nake. Bé
Ocalan rew%a gelé Kurd 0 PKK eve. Li gori
ku PKK bé Ocalan maye, ma gelo nikare xwe
ji vi terzé ku min behs kir xelas bike? Li gori
zirufan dikare. Lé belé péwiste, bi vi terzi re
hesabeki kur O dur bibine, lazime kémani G
sucén ku bi salan kiriye mehkum bike G
konsepta imrali ji red bike. Péwiste pivanén
mafén mirovan yén navnetewi ji bo xwe ji
bipejirine 0 pékbine. Lazime dest ji gopandin
0 teshirkirina kesén ku ji rékxistiné ¢ine
berde. Péwiste itibara kesén ku di nava
rékxistiné de bi nehedi hatine kistin li wan
vegerine. Lazime li gel rékxistinén din,
pistgiriya konsepteke netewi bike. Lazime
xwe ji bo denetimé veke ( ré bide
muxelefeté.

Dema mirov li siyaseta PKK ya froyin
dinére, mirov dibine ku yek gaveke wiha
navéje, O niyeta wan tneye ku bavéjin ji. Bi
sedema girédana bi fmrali ve her ku di%e bi
dewleté ve téne girédan. Di demeke wiha
zehmet de ré li pé{f(iya yekb(na Kurdan té
girtin. Ji ver ku PKK hina ji rékxistina heri bi
héze. Lé belé dewleta Tirk bi israr béyi ku
tisteki bide, dixwaze berxwedana Kurdan
vala derxine. Bi hésani rékxistinén Kurdi bi
hev dide serkirin. Rékxistinén Bakaré
Kurdistané yén din ji geleki bé taget in.
Muxelefeta PKK ji di nava zori 0 zehmetiyén
mezin de ye. Li aliyeki naxwaze pergebliné
di nava PKK de ¢ébike, li aliyé din dixwaze
xwedi li gezencén PKK derkeve G hina ni
gavan davéje. Bi vi rengi pévajo nakeve
xizmeta Kurdan. Lé ez ji her tigti béhtir
dixwazim balé biksinim ser binpékirina mafé -
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mirovan ( ezé disa li wé mijaré vegerim.

Dibe ku careseriya pirsa Kurdi dereng
bimine. Dema mirov li rewsa siyasi ya
navnetew! 0 ya herémé dinere wiha té ditin.
Lé belé ev yek hegé binpékirina mafé
mirovan nade rékxistinan. Rékxistinén ku
pésengiya careseriya siyasi dikin, divé ji her
kesi béhtir |i ser vé mijaré higyar bin. Ma emé
her demé li héviya wan bin ku vé yekeé
pékbinin? Gelo wé tu caran saziyeke ku wan
kontrol bike newe avakirin?

Té ditin ku, wezife ne tené dikeve ser
milé rékxistin G rewsenbirén Kurd, wezife ya
gel 0 tevayé saziyén navnetewi yén mafé
mirovan e. Bédengmayina li diji vé yeké
zirareke mezin dide Kurdan. Encamé ku min
ji tecrubeya jiyana xwe derxistiye ev e; yé ku
di derbaré mafé kesanf de ne higyar be
nikare mafén civaki ji biparéze. Ji bo
rékxistinén Kurdi di vé demé de wezifeya
heri acil eve ku normén demokratik di nava
xwe de bidin runigtandin. Lazime tehemula
hev bikin, xwedi li serkeftinén hev derkevin,
mafé endamén xwe yé teviéban 0 cidabiné
bipejirinin, di aliyé mafé mirovan de xwe ji bo
denetimeke netewi 0 navnetewi vekin, li diji

eré navxweyi derkevin, birévebiri 0
idareyén xwe kollektiv 0 demokrat bikin.
Heger van tigtan pékbinin, dikarin bigihijin
takiliyén siyasi yén hemdem. Jixwe milleteki
ku demokrasiyé di nava xwe O tékiliyén xwe
yén insani de nede runigtandin, ew tu caran
bisernakeve.

Hamburg, 17-19 Mijdar'00
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Kirdistan
Muziginin Diliyle
Politika Yapmak
Ya Da Yapmamak

Ehmedé Sedef

Kirdistan miizigi; tarih boyunca Kiirdistan
toplumunun yasadigi zulm, zorbalidi, aciyi,
kederi, sevinci, aski, direnisi, iktidari ve
benzeri seyleri dilden dile anlatir. Kiirdistan
toplumu tarih boyunca yasadi§ istilalardan
dolayidir ki, tarihini, kiiltirel birikimini yaziya
aktaramamig; tiim bunlari sonraki nesile
birakmanin yolu olarak dilden dile yayilan
muzigi se¢gmistir. Ve bu yolla, yasadiklarini
dillendirmeyi, yasatmayi, insanlga
haykirmay! bilmistir. Gegmiste oldugu gibi
bugiin de bu ydntemi devam ettirmektedir.

Tartigmak istedigimiz ise, bir toplumun
yasadiklarini anlatan mizigin, yine o toplum
adina hareket ettiklerini belirten parti ve
orgutler tarafindan ne kadar esas alindigidir.
Gerek bir biitiin olarak Kirdistanh érgiit ve
partiler, gerekse bu yapilarin kadrolarn
Kirdistan'in ruhu sayilabilecek olan muzigini,
yani bu mizigin bir bitiin olarak anlattiklarini
O6zimsemedikleri ve siyasetlerine
uygulamadiklar siirece; toplumumuzun
dunyasiyla birlegemeler ve bu toplum
tarafindan kabul ediimezler. Bu beraberinde,
bagrindan ¢iktigi toplumun disinda kalmayi
ve yabancilasmay! getirir/getirmektedir.

Kirdistan miziginin dili, kendisine has bir
toplumsal yasam felsefesini anlatir.
Politikacilar bu anlatimi, igeriginden ve
dillendirmek istedigi seylerden bagimsiz
olarak ele aldiklari, sadece kulaga hitap eden
hog sesler ve sozler olarak algiladiklar
surece; toplumumuzun felsefesini ve
psikolojisini anlayamazlar ve anlamalar da
diglnilemez. Muzik dilinde anlatiimaya
calisilan toplumsal felsefeyi anlamayi
bagaranlar, Kirdistan toplumuyla politik
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baglar kurmay| da basaracak ve toplum
tarafindan kabul géreceklerdir. Nitekim
somut durum da bunu gdstermektedir.
Digerleri, yani bunu basaramayanlar,
yabancilagmay derinlestirerek
siradanlagsmaktadirlar.

Kirdistan toplumu, tarih boyunca yasadig
bunca olumsuzluga ragmen, kdltirel yapisini
koruyabi!migtir. Bunu, kiiltirinin bir parcasi
olan mizikde somut olarak gérmek
mumkanddr. Mizigimizde cok derin felsefi
distnceler mevcuttur. Politika yapan
kadrolar bunu anladigi ve kavradigi él¢ide,
kendi toplumu adina politika yapmada basari
kazanabilirler. Aksi durum, havanda su
dévmekten 6te gegmez. Her toplumun bir
somut gergekligi oldugu gibi, Kirdistan
toplumunun da kendine has bir gekcekligi
vardir. Politika yapmak isteyen Kirdistani
yapilar ve kadrolar, bu gerceklere gore
hareket etmek zorundadirlar. Sadece
isimlerinde Kirdistan kelimesinin gegmesi,
bu ¢izginin disinda duran yapilarin kendi
toplum gercekliklerine yabancilagmalarini
durduramaz. Yapilarin ve kadrolarin gerek
Ozleri, gerekse bigimleri; bu gerceklige goére
sekillenmelidir. Bu 6z ve bigcime uyarlananlar,
politaka Uretebilmektedirler. Bunun disinda
duranlarin Urettigi politikalar ise, Kirdistan
toplumu digindaki kesimlere hizmet etmekten
6te bir ise yaramamaktadir.

Bu gercekligi gdrememenin ve
kavrayamamanin en dnemli nedenlerinden
biri, digsal etkilerdir. Ve Kirdistanli
devrimciler kendilerini heniiz bu dissal
etkilerden kurtaramamiglardir. Bu digsal
etkinin en 6nemli ayaklarindan birisini,
emperyalist-sémurgeciligin kiltirel
entegrasyonu ve asimilasyonu
olusturmaktadir. Bir digeri ise; egemen solun
kilttrel ve siyasal etkisidir. Bu ikincisi,
dzellikle Ulkemizin disinda, sémirgecilerin
topraklarinda faaliyet yuriten kadrolarimiz
Uzerinde oldukga etkilidir ve adeta bir
hegemonyaya dénusmistir. Kirdistan
disina dismus devrimciler Gzerinde bir
hegemonya Oylesine bir hal almigtir ki,
Kirdistan devrimcileri ile Tirkiye
devrimcilerini birbirinden ayirt etmek adeta
imkansiz hale gelmigtir. Yasam anlayiglari,
danyalari ve argiimanlan aynilasmistir.
Kurdistanh devrimciler bu aynilagsma
oraninda kendi toplumlarina
yabancilagsmiglardir. Ve bu haliyle Kirdistanli
devrimciler, “ne kiliseye ne de camiye
yaranamamaktadir’lar. Kirdistan mazigini
dinlemek ve anlamak bu hegemonyayi
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pargalamanin énemli yollarindan birini tegkil
etmektedir. Anlamaktan kastimiz, toplumsal
felsefemizin kavranmasidir. Mizigimiz,
s6zkonusu hegemonyanin pargalanmasinin
yollarini gdstermektedir. Bu gizi gdzenler,
yabancilagsmayi asacak ve toplumlar
tarafindan kucaklanacaklardir. _

Ote taraftan, egemen solun hegemonya
¢abalarindan kurtulug ¢abalar, yine egemen
sol tarafindan maalesef milliyetgilik olarak
degerlendiriimektedir. Bunun altinda yatan
gercek ise, egemen solun érgitlenme
alanini, onlarin goziyle pazarlarini
kaybetmeleridir. Igte bu nedenledir ki, kendi
toplumsal gergekligi Gzerinde yikselen
Kurdistanlilar milliyetgi olarak
degerlerdirmektedirler. Sayet milliyetgilik,
ulusal birligi ve kurtulusu getiriyorsa; bu
davranis sonuna kadar ilerici ve marksisttir.
Bundan sadece onur duyulur, varsin birileri
gocunsun!

Her ulus ve toplum kendi tarihsel
gercekligi Uzerinde yiiksemek ve hareket
etmek durumundadir. Politikacilar da, bu
gergeklik Gzerinde politika yapmak
zorundadirlar. Zaten bu gergekligin diginda
davrananlara, toplumlari bu izni veya sansi
vermez. Nitekim vermiyor da... Bu gergeklik
sadece Kirdistan'a has bir gergeklik degil,
tiim diinya toplumlarina has bir olgudur.
Bunun disinda duran galigmalar, Kirdistan'in
gerekliliklerini saptirmaktan bagka bir ¢caba
degildir. Az ¢ok tarihsel bilgisi olanlar,
bahsettigimiz gereklilikleri; Lenin’in
Rusya’sinda, Mao’nun Cin’inde, Ho $i
Minh’in Vietnam'inda, Encer Hoca'nin
Arnavutluk’unda, Kastro'un Kiiba'sinda ve
Tito'nun Yugosyavya'sinda goreceklerdir. Bu
dnderlerin timd, kendi toplum gerceklikleri
izerinde hareket ederek basariya ulagtilar.
Bu anlamiyla bunlarin tamami da
milliyetgiydi. Zaten bagka toplumlarin
gercekligi tizerinden hareket etmig olsaydilar,
basarmalari da imkansiz hale gelirdi. Ki bu
bagarisizliklanin érnekleri de
azimsanmayacak kadar ¢oktur. Bu
nedenlerledir ki, Kiirdistanh politikacilar da
kendi toplumlarinin verili kogullarindan
hareket etmek zorundadirlar. Igte tizerinde
hareket edilmesi gereken sdézkonusu
gergeklik, ok giplak bir gekilde Kurdistan
miziginde gizlidir. Ve bunu en iyi bilenler,
topraklanimizda yasayan toplumumuzdur.
Parti, drgit ve kadrolar, kendi toplumsal
gerceklikleriyle ylzlestikge, nerede
durduklarini ve nereye ait olduklarin
goreceklerdir. .
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Bir kadronun hayali, yagami ve dinyasi ne
kadar Kirdistaniyse, o kadar Kirdistan
toplumu adina siyaset yapma sansina
sahiptir. Parti, 6rgit ve kadrolarin “sosyalist”,
“komiinist” vb. sifatlar tagimalari, siyaset
yapma ganslarini arttirmaz. Ve bu, hicbir sey
ifade etmez. Donemsel geligmelere gore
toplumiar, talépleri konusunda seslerinin
diizeylerini degistirebilirler. Bu toplumsal
psikolojiyle ilgilidir. Yapilar, bu durumu
degistirmek icin dayatici olamazlar. Ancak,
s6zkonusu taleplere y6n ve bigim verebilirler.
Bu, pratikte 6nculiktir. Talep toplumdan
yiikseldiginde, 6ncunin yapmasi gereken, o
talebin getirisini ve goturisuni topluma
gosterebilmektir. Toplum ikna oldugu oranda,
dogrular ydniinde hareket de kazanacaktir.
Bunu gérmeyen ve buna uygun
davranmayan yapilar ve kadrolar, toplumdan
diglanmayla kar?u karsiya kalirlar.

Toplumsal politik taleplerin neden
degisiklige ugradigini anlayabilmek, o
toplumla i%ige yasamaktan; toplumun
sevincini, htiznnt, heyecanini, cogkusunu,
agkini, sikintisini, acisini anlamaktan
gecmektedir. Tim bunlar vb. hissedilmeden,
anlagiimadan politika yapmaktan ve toplumu
anlamaktan bahsedilemez. Bundandir ki,
formal marksist yaklagimla toplumlar
anlagilamaz diyoruz.

Toplumlara “disaridan biling gétirme”
anlayisiyla, o topiumlar érgitlenemez. Bu
yonli gabalar, hayalden ve mitomaniden
6teye gecemez. Elbette bu yaklagim da bir
siyaset tarzidir ama, ne var ki somut olgulara
dayanmaz. Kirdistan diginda politika yapan
yap! ve kadrolarin drettikleri “kurtulusg
teorileri”, hep diinyadan esinlenerek yapilan
teoriler veya formal marksist yaklagimia
tretilen teorilerdir. Oysa ki, politikanin
diyalektik bir 6z kazanmasi, ancak somut
olgulardan hareketle mimkinddr.

Kendi toplum miiziginin anlattiklariyla
hareket etmeyenlerin yaptiklar politikalar da
elbette soyut kalacaktir. S6zkonusu politik
anlayisin kendi toplumuna ait olmasi da
dustintlemez. Bu, zorla da elde edinilmesi
mimkin olmayan bir seydir. Politikanin
somuta tekabiil etmesi ve yabancilagmay!
kirmasi, o toplumun bizzat iginde
yasamasindan gegmektedir. Unutmamak
gerekiyor ki, ‘insanlarin digtncelerini
belirleyen sey, maddi yagamlaridir”.
Kirdistan disindan Kirdistan igin siyaset
yapanlarin teorileri, anlatmaya calistigimiz
nedenlerledir ki, hep etlektik kalmaktadir. Bu
eklektik digiinceler, toplumia birlikte
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degismeyi hedeflemez, toplumu kendisine
benzetmeyi hedefler. Bu basarilamayacag
icinde, bir seylerin sahsinda topluma icten
ice tepki duyulur. Glinki, kabul edilme
istenmeyen sey, o toplumun kendi iginde
tagidigi dogru ve yanliglar, ileri veya geri
dizeyleridir. Disardan siyaset yapanlarin tek
dogrulari, toplum disi duran kendi dogrulari,
yasam tarzlar, felsefeleridir. Iste bunlar
sozumona politika yaptiklarini sanirlar, ama
¢abalar kendilerini yagsamaktan ve
yasatmaktan bagka bir sey olmayan
¢abalardir. Elbette bunlarin higbir zaman
Kirdistan toplumunun bir pargasi haline
gelmeleri diigiinilemez. Buna ragmen
toplumumuz bu kadrolari dinlemekte bir
sakinca gérmez. Yalniz gériilmesi ve pay
¢ikarilmasi gereken yan, toplumun bunlari
dinledigi halde, yasamlarinda bunlarin
soylediklerini hayata gegirmeleri noktasidir.
Toplum kargisindakilerin neyi temsil ettigini
gayet iyi bilir ve bunu dogal karsilar. Bu tim
toplumlar igin gegerlidir. Dogal olmayan yan,
toplumun bu akilci davranigina ragmen, o
topluma yabancilagmig kadrolarin bunu
anlayamamasi ve gizgilerinde israr
etmeleridir.

Kirdistan toplumuna yabancilagmig bir
Kirt ya da bir Tark, Kirt'iin diinyasini istese
de anlayamaz. Ayni sekilde, Tiirklere
yabancilasmis bir Tirk ya da bir Kurt Tark’tn
dinyasini istese de anlayamaz. Ciinkil,
toplumlarin tarihsel ve toplumsal
sekillenmeleri farklilik arzeder. Bu nedenle,
Kurdistan toplumuna yabancilagsmig bir
Kurdistani 6rgiit ya da parti veya bir Tiirk sol
partisi, Kiirdistan toplumunun diinyasini ve
politik intiyaglarini anlayamayacagi igin;
uretecekleri politikalar, toplumumuzun
gercekligiyle értiismeyecektir. Bu tip
yabancilagmig yapilanin yapmalari gereken
en dogru sey, toplumlarin bagirlarina
donmek veya sayet bir baska toplumdan ise
enternasyonalist dayanisma temelinde
gorevlerini yerine getirmektir. Ama her
seyden dnce, Kirdistan toplumunun
tercinlerine ve miicadelesine saygi
gostermeleri gerekmektedir. Bunun digina
¢ikarak toplumumuz adina siyasete
soyunanlar, toplumumuzun bilincini
bulaniklagtirmaktan 6te bir sey
yapmamaktadirlar.

Klrdistan'a yabancilagmig parti, érgit ve
kadrolarin, toplumumuza verebilecekleri bir
seyleri yoktur. Bu kesimler sémiirgeci
metropollerdeki apartman dairelerinden bir
seyler yapilabilecegine gergekten

g tartisma

inaniyorlarsa, biyik yanilgi igindedirler.
Ayni sekilde emperyalist metropollere
yerlegerek, buralar birer gekim merkezi
haline getirenler; Kirdistan merkezli
mucadeleyi baltalamaktan Gte bir sey
yapmamaktadiriar. Diplomatik faaliyetler
diginda Avrupa merkezli faaliyette bulunmak,
sozkonusu gevreleri tatmin etmekten 6te bir
sonu¢ dogurmayacaktir. Tatmin olacak
cevrede, apartman sosyetesinin ruh halini
tagiyan Kurt kesimleri olacaktir. Zaten bu
kesimlerin devrime ihtiyaglar yoktur. Ayni
sey, somurgeci metropolleri merkez-mekan
haline getirenler iginde gecerlidir. Sémiirgeci
metropollerde yasayanlarin diinyalari,
perspektifleri, iligkileri, argiimanlari ve yasam
tarzlar; egemen solun bir karikatiiriinden
bagka hi¢bir seydir. Kullandiklar miicadele
dilinde de bunu rahatlikla gérebiliriz. Bu
nedenledir ki bu kesimler, Kirdistan'in
devrim dinamikleriyle bir tirlii
bulugamamaktadirlar/bulugsmak da
istememektedirler. Bulusulan kesimleri de
hizla kendilerine benzetmekte veya bunu
bagaramadigi noktada digtalamaktadirlar.

urum bdyle olunca, Avrupa'yl veya
sémurgeci metropolleri kendine merkez-
mekan sec¢en parti, drgiit veya kadrolarin
iligkide olacaklan gevreler de, kendilerine
uyarl olmak durumundadir. Disinda duran
kesimlerle ise, sirekli catisma halindedirler.
Ozcesi, apartman sosyetesi kultiriine
burinmus olan kesim, devrimin dinamik giict
olan yoksul kesime karsi sirekli suglayici
yaklagmaktadir. Ciink(i hayal dinyalari,
0zlem ve talepleri farkh olan bu dinamik
kesime entergre olmaya engeldir.

Kirdistan davasi gok biyik bir davadir.
BuyUklGgl kadar, bu ise soyunanlarin
sirtinada ¢ok biyik yukler bindirmektedir.
Bunu kavrayamayan, kavramak istemeyen;
kendisini buna gdre bigimlendirip
konumlandirmayanlar; dénen miicedele
carkinin buyuk diglileri arasinda
ogatulmekten kurtulamayacaklardir. Bu
davanin biyiklGgunin ve getirdigi agir
yukin altindan kalkmanin tek yolu, Kurdistan
toplumunun kendi somut gergekligi tizerinde
ulusal birligin 6érgitlendiriimesidir. Basari bu
perspektifte drgutlenildiginde gelecektir.
Egemen solun perspektifi ve argimanlariyla
Kurdistan toplumunu érgitlenemenin imkani
yoktur.

Emperyalist ve sémiirgeci metropollerdeki
“Kurdistani” Orgit ve partilerin kendilerini
yenilemek ve degistirmek gibi bir dertleri
varsa; varlik nedenleri olan toplumun bagrina
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dénmelidirler. Yenilenmenin yolu buradan
gecmektedir. Kurdistan diginda durarak
yenilenmenin olanagi yoktur/olamaz da...
Yenilenmek, sadece kadrolarin gérev yerini
degistirmek ve benzeri islemler yapmak
degildir.

Yine, yenilenmek, eski anlayisi yeni
kadrolaria siirdiirmek de degildir. Ideolojik,
siyasal ve orgitsel yenilenme, yeni
perspektiflerle ve yeni kadrolarla kendi
topraklarina dénmede durmaktadir. Yani
yenilenme, Kurdistan'in somut gergekligine
dénerek politika yapmaktir.

Kirdistan'indigina diigen kesimler,
maalesef bunu géremedikleri igin, yenilenme
dedikge, Kiirdistan gergeginden daha da
uzaklagmislardir. Din sémiirgeci metropolleri
merkez-mekan edinenler, yenilenme adi
altinda iimdi de Avrupa'yl karargah haline
getirmektedirler. Kirdistan toplumundan
ylzlerce kez daha uzaklagmiglardir. Gidigat
Kirdistanlilarin bulunmadi@i alanlara dogru
hizla ilerlemektedir. Bu tir “yenilenme’ler,
Kiirdistan’dan uzaklagmay: asmig, artik
Kirdistanlilardan uzaklagmayi getirmistir.

Elbette Kirdistan mizigini teknolojik
araglarin yardimiyla bu tiir uzak alanlarda da
dinlemek mimkiindir. Hatta birakalim kaset
veya CD’den bu tur mizikleri dinlemeyi,
bizzat ozanlardan da bu tir miizikler
dinlenebilir. Bu tiir nostaljik dinletiler,
yasaksiz ortamlarda gelistigi i¢in daha blyik
keyif de verebilir. Fakat bunlari bu alanlarda
dinlemek, insani, toplumsal felsefeye gore
bigimlendirmek igin yeterli degildir.
S6zkonusu yagam tarzinin bu tip yerlerde
gelistiriimesi dustintlemez. Bu durumda da
dinlenilenler, hos seslerden ve ritmlerden
Oteye gidemez.

Ulkemizin digina diigmiis yapilarin ve
kadrolarin ayaklan kendi tlke topraklarina
basmadid igin, drgutlendikleri zemin de
stirekli kaygan olmaktadir. Bu tir bir
drgitlenme buz ustiinde ev yapmaya
benzetilebilir. Yapilan evin temelleri topraga
basmadigdi igin, “bahar’la birlikte yapilan evin
yikilmasi kaginilmaz olacaktir. Bu, kendini
tekrarlayan ama yenilemeyen siirekli bir
gidigattir. Yapilar, zemin incelemesi ve
degisimi yapmak yerine, strekli evin yapildigi
malzemeyi kontrol etmektedirler. Kuskusuz
evin yapiidigi malzemenin 6nemini
yadsimiyoruz ama, unutmamak gerekir ki;
temel saglam bir zemine basmadikea,
malzemenin saglamliginin bir énemi de
kalmaz. Her seferinde yikilan ve yeniden
yapiimaya galigilan bir evin malzemesinden
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de siirekli kayiplar verilmesi kaginiimazdir.
Hatta bir siire sonra, kullanilan malzemeyle o
evi bir daha kolay kolay yapamaz hale geliriz.
Sonugcta da evin iginde barinanlar, kendilerini
kis ortasinda sokakta bulurlar. Bir stire sonra
girisilen bu sonugsuz ¢aligmalar sayesinde,
insanlar, saglam yapilara bile givenemez
hale gelirler. Elbette bunun sugu givensizlik
duyan insanlarda dedil, o insanlara surekli
giivenilmeyen evler yapanlardadir. Bu
insanlann evin yapiminda hig mi sugu
yoktur? Elbette bunu savunmuyoruz.
Herkesin yetkinligi oraninda sugu vardir. Asil
olan ise, mimar ve mihendislerin bu hatalari
gérememeleri ve hatalarinda israr
etmeleridir. Hic bir evin yapiminda, ¢alisaniar
suglanamazlar. Eger yapilan hatalar
goriiliirse ve bu hatalar tekrar edilmeyerek
saglam binalar inga edilirse, bagar! da
kaginiimaz olacaktir.

Yenilenme, ana topraklarin saglam zemini
tistinde mumkindir. Yenilenme, kendini
stirekli tiretebilen ve yenileyebilen dinamikler
iizerinde gerceklestiginde, yapilar gergek
misyonlarina ve fonksiyonlarina
kavusacaklardir. Diger turld, yani buz Gstine
kurulan evler misali gerceklegtirilen
yenilenmeler heyhude ¢abalardir. Buz
tistinde ev yapa yapa, bunun dogruluguna
inanan kadrolar, artik zehirlenmig kadrolardir.
Bu nedenle, bu zehirden kurtulmanin yolu,
ana topraklarda yeni kavga dinamikleriyle
bulugmaktan geger diyoruz. Dogru
konumlanmalar, dogru politikalar ve dogru
kadrolarla yapilacak dogru galigmalarla
basari gelecektir.

orun birazda tiim bunlarin bilinmesinden
ote, yasama gegirip gegirmemeyle ilgilidir.
Avrupa'yl ve somirgeci metropolleri merkez-
mekan edinen, apartman sosyetesinin kiigtk
burjuva kdltirt ile yetigenlerin,
calismalarinda diinden farkh bir sonug elde
edemeyecedi ve hatta daha kotli noktalara
varacaklar soylenebilir.

Yapilandirma ve yenilenme, mizigin
tagidigl toplumsal felsefeyi politik sanatla
yasama gegirecek ehil insanlar, devrime
ihtiyaci olan ve miicadelenin dinamigi olan
insanlardir. Bu insanlar (izerinde yiikselecek
bir yap! basariya ulagabilir. Digerleri ise,
dinamikleri belirleyen degil, ancak ¢eper
olabileceklerdir. Iste bdylesi bir yapi, yikilmak
istense de kolay kolay yikiimayacaktir.

Toplumsal érgitlenme ve miicadelede
merkez-mekan, merkez-gevre, gevre-merkez
iligkisi ve baglantisi iyi bir tarzda druldigu ve
oturtuldugu zaman; parti, bir aksiyon haline
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gelecektir. Bunun yaninda, bu aksiyonu
besleyen bilimsel diinya gobrusinde hareket
eden ve toplumsal gergeklige gore politika
ureten bir tarz, kendisini ve kadrolarini
siradanlagmaktan kurtarabilir. Adina
miicadele ettigi toplum icinde yasam bulur ve
toplumsal misyonunu (istlenebilir.

Otuzbes milyon niifuslu ve sinifli bir
topluma sahip olan Kiirdistan, ne kadar gigla
olarsa olsun hig bir yapi tarafindan tek
bagina érglitlenemez ve ulusal birligi
saglayamaz. Bundan dolayidir ki ulusal
kurtulus sirecinde, her sinifi temsil edecek
yapilar bulunacaktir. Bu, kaginilmaz bir
durumdur. Gerek ulusal kurtulus siirecinde
ve gerekse de sonrasinda, ¢ok partili bir
sistem anlayigini savunmak, sosyalist didnya
gorisi agisindan da dogru olandir. Pratik
tutumumuzu da buna gére belirlemeli ve ben
merkezci anlaw?lan hizla terketmeliyiz. Cok
partililik icinde ulusal birlik anlayisi, anca
sosyalist demokrasi anlayigi ve yéntemiyle
¢cozulebilir.

Kirdistanli parti ve érgutlerin, cesitlilik ve
renkliliklerin bir arada yasayabilmesi
yoninden de mizigimizden alacaklar ¢ok
dersler vardir. Kirdistan miizigi, bu
ozelligiyle de toplumun her kesimine hitap
etmektedir. Ve farkli dinleyici kesimlerine
hitap eden bu muziklerin higbiri, birbirini
distalamamaktadir. Toplum bu miizikleri
dinlemekten zevk alir ve bir zenginlik kaynagi
olarak gérir. Kurdistanh yapilar da,
birbirlerini, Kurdistani ve Kirdistan icin
olduklari stirece zenginlik olarak
gormelidirler. lligki ve ittifaklar da buna gore
sekillendirilmelidir. Ciinki toplum adina birligi
saglayacak olanlar, parti ve 6rgiitlerdir.
Toplum, birligini kendiliginden kuramaz. Bu
nedenle, bu toplum adina birlik olusturaniar,
birlik olugturmada o toplumun hosgériisiinii
ve yasam felsefesini esas almalidiriar.

Kirdistan'in yapi ve kadrolari, Kiirdistan'in
ekmek ve su kadar ihtiyag duydugu Ozglr
elestiri, demokrasi kiltiir(i ve siyasal 6zerklik
ihtiyaglarini, tipki mizigi gibi benimsemeli ve
yasamlarina yerlestirmelidirler. Bu
basariimadan, toplum ve bireyleri, yapilarn
tonlarini birbirinden ayirdedemez. Bu
farkinda olmama, dogru kararlara
varamamayi da beraberinde getirir. Her
toplumsal miicadelede oldugu gibi, Kiirdistan
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinde
de toplumu &6zgiirlestirme ve 6znelestirme
gorevi, politik parti ve kadrolara diismektedir.
Bunun iginde bu yapilarin ve kadrolarin,
kendi toplumlarinin diger temsilcileriyle yan-
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yana yurimeyi 6grenmesi gerekir.

Toplum ile parti ve kadro ile parti
arasindaki iligki diyalektik bir bicimde ulusal
ve toplumsal gergekler lizerinde insa edilerek
kurumsallagtigi zaman, miicedele sirekli
kendisini degistiren ve déniistiiren bir hal alir.
Kurumsallagmanin y6netsel zemini sosyalist
demokrasi tzerine oturdugu zaman,
kendisiyle birlikte 6rgiitsel miicadele
yeteneklerinin dogalinda agiga ¢ikmasini
saglar. Yani kimin miizisyen, kimin ozan ve
kimin hangi dénemlerde vokalist olacagini
agiga cikarir. Bu anlamda gériilimeyen
yetenekler goriimis, kendisini gizleyen
yeteneksizler de agiga ¢gikmis olacaktir.
Bunun yagama geciriimesinin en iyi zemini,
her zamanki gibi ana topraklar olacaktir.

Kirdistan disina diismus yapilar ve
kadrolar, simdiye degin gercek manada Kiirt
muziginin toplumsal felsefesinin diliyle
politika yapmadilar. Bunlarin bugiine kadar
yaptigi, “enternasyonellik” adi aitinda
Rodrigo’un, Caykovski'nin, Mozart'in miizik
felsefesiyle politika yapmakti. Bu Kirdistan
digina digmenin getirdigi dogal ve ayni
zamanda ters bir sonugtu. Cunkd, dogru
politika evrenselden yerele degil, yerelden
evrensele ilerleyendir. Uzlicu olan yan ise,
bunun hala devam ettiriimesidir.

Toplumsal micadele sirasinda yasamin

~her alaninda politik tiretim yapmayan

kadrolarin éznelligi, tartigma konusudur.
Bunun yanisira, érgtitlenme misyonu
olmayan ve buna hizmet etmeyen
politikalarin miicadelede ¢ok fazla degeri
yoktur. Bu nedenle 6rgiitienme
micadelesinde ise uygun politik kadrolar
gorevlendiriimedigi sirece, toplumsal eneriji
bosa gidecektir.

iyasal micadeledeki politik tiretimde
kadrolar, davranis ve anlayiglarini tiretilen
politikalara uyarlamak; iginden ¢iktiklari ve
adina politika yaptiklari toplumsal gerceklerle
¢catigmamak zorundadirlar. “llericilik” ad
altinda toplumsal gergekleri by-pass etmeye
kalkarlarsa, tretilen teorilerin higbiri toplumda
yasam bulmaz. Ustelik bu kesimlerin,
toplumla ve dolayisiyla miicadeleyle baglari
kopacagi igin marjinallesmeyle karsi karsiya
kalmalar kaginilmaz olur. Kisacasi varliklari
kendileriyle sinirli kalir.

Orgiitlenme micadelesi, kollektif sistem
anlayigina dayanmalidir. Esas olarak bu
sistemin dayanacagi yonetsel mekanizma,
demokratik iglerliktir. Bununla birlikte,
zorunluluktan dogan hiyerarsik ydnetsel
iglerlik bunun digindadir. Mevcut gizemli
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drgiit ortamlarnida, kigilerin dizeyi ne olursa
olsun, verilen yilksek gorevleri kabul etmekte
ve bunu kendi kigisel kariyeri igin
kullanmakta; kariyer amacin yerine
gecmektedir. S6zuni ettigimiz mekanizma
ise, butiin alanlarda ve kurumlarda igletildigi
zaman kendini dayatmalar son bulacak, ise
uygun olmayan ve olumsuzluklarini gizleyen
kadrolar agiga gikacaktir. Kollektif anlayig ve
demokratik islerlik icinde, hi¢ kimse hak
etmedigi bir yere gelemeyecektir.

Ayrica, 6rgutsel birligi saglayamayan
yapilarin, ulusal birlik konusunda
yapabilecekleri geyler sinirlidir. “Yaz
askerleri ya da giinegli gun yurtseverleri
ardinda oldugu ekonomik, toplumsal ya da
bagka ilerleme bigimleriyle uzlagtigi zaman,
su ya da bu iyi davaya kucak agar ama,
elverissiz oldugu zaman onu birakan bir
oporttinisttir.” belirlemesi, Kiirdistan digina
diisen ve mulltecilegen politikacilarn
durumunu 6zetlemektedir.

Sonug olarak, Kiirdistan miziginin
toplumsal felsefesinde ulusal birlik temasi
cok gii¢lu ve derindir. Toplum, bu yolla adeta
tiim dertlerini mizik diliyle haykirmig ve
haykirmaktadir. Fakat bugiine kadar parti ve
drgutlerimiz bunu bir trli ciddiye aimamigtir.
Politika sanatini, ulusal birligi saglamada
kullanamamiglardir. Oysa ki, icinden ¢iktiklari
toplum, tiim gesitliligin ve renkliligini muzige
gansntarak ve tiim bunlan dinleyerek bunu

asarmigtir. Bunun politik arenada da
yasama gegirilmemesi, parti ve orgitlerin
kendilerini merkez alan yaklagimlarindan
kaynaklanmaktadir. Toplumun birlik 0zlemini
ve talebini bir kiirt ozani ¢ok guzel gekilde
iﬁyle dile getirmektedir; “pénus 0 kagizek

inin binivsinin serok G réberé me kurdan
linev bicivinin dé bila ji halé ma kurdan re
careki bibinin, ji dinya alemé ra binivsinin
me ji bin vi bindestiyé derinin havar
havar...” sorun, bu benzeri pargalarin
dillendirdigi toplumsal taleplere ve felsefeye
gdre politika yapip yapmamakta durmaktadir.
Bu, bir politik tercih sorunudur.

Fakat unutulmamasi gereken en dnemli
nokta, kesin toplumsal yasalardan olan
“herkesin hayat hakki, micadele glicl
kadardir” noktasidir.

20.2.2000
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Ronf Acar

Xwendevanén héja,

ev néziki ¢ar sala yé min dest bi nivisa
Kurdi (bi zarava Kurmanci) kirfye. Di
destpéké de ez gelek di dubendiyé de
mab(m, bé ez nivisén xwe bi zimané Kurdi
yan bi zimané Tirki bikar binim. Min gelek di
derhegé vé babeté raman 0 bi dost yén xwe
re danustené kir (Ez naxwazim li vir navé
wan hem( ya bi réz bikim, lewra tené spazi ji
gisare péskes dikim) Tén gotin ku, mirov bi
kijan zimanf bag dizani, divé ew bi wi zimani
it binivise, lewra ramané xwe cétir dikari bine
ziman

Xwendewanén delal, bi rasti ji gava
mirov bi zimanéki bas nizanibe, nikari ji
binivise. L& bi ramana min, bas
zanab(nazimaneki ji téra nivisandiné nake.
Divé ji zanab(na ziman péve, pénlseki
(qelemeki) xurt O agahdarf G zaniyarek ji di
derheqé babeta nivisé hebe.Mirov dikari béje
van hersé bingehana téra nivisandinek 1
dike; hergigwas hini nigteyén din hebe ji, ev
her sé nigteyana bingeha niviseké ye.

Lé hege em li dU van gotinana herin,
divé tu kes bi zimani Kurdi nenivise. Lewra
em hemq nivisar yén Kurd, zimanén Tirki,
Farisi 0 Erebf ji zimané xwe ni zikmaki
(Kurdf) cétir dizanin. Ez dibéjim ji bo na ku
statuya Kurda hineki rewseki taybeti ye, divé
Kurd hergggwas ziman yen din ji a Kurdi ¢étir
ji dizanibin U heger dikaribin bi Kurdi
binivisinin, divén sefeberf nivisa Kurdi bibin.
U bé tirs binivisinin 0 zimané xwe bikin
zimané rojeyl. %ima ku ziman di hebdna
netewetiyé de bingehaki giringe (ez dibéjim
bingeha yekemine), divé em Kurd bi vé bir U
baweriyé dest bavéjin zimané Kurdi U di
jiyana xwe de wé bikar binin. Lewra zimané
jinde ( bazirgant, bi gotinek din zimané
rojevi, pésve deri. Ez bi kurtayi dixwazim
béjim, em Kurd me hem tigtén xwe

kiltiir

wendakiriye. Ci girédayi kurdatiyé hebe ji me
bi zor hatiye stendin, tené zimané me maye
{ fro ew ji ketiye rewseki xerab. Di vé biyeré
de ji listikén gelek mezin li ser me Kurda
heye, li diji van listikana péviste ku em di
berxwe bidin 0 vejineki bé raweste li darxin.

Ji bo na pésvebirina zimané Kurdi
pewiste ku Ronikber (0 zimanzane yén Kurd
bé tirs tékevin gorésé; soresa
pésvebirinazimané Kurdi. Dewlemendi ya
zimané Kurdi bi kar aniné xwuya dibe G
pésve dige. Ji bo na ku em neteweki bé
dewletin, saziyén me ni netewe ku di jiyana
me de otoriteya wan hebe ji tune ye. Em
kémaslya van saziyana di zimané Kurdi de ji
pirr eskere dibinin. Iro di Kurdi, bi taybeti ji di
Kurdiya niviski de hina yekitiyek me ne di
gramatiké G ne i di Alfabeyé de ¢énebd ye.
Ev kémasiya di hem( zaravén Kurdi (her
ciqwas Sorani hineki pegve gabaye ji) de
heye. Di vé blyeré de dikarin réxistin, Parti G
saziyén Kurda roleki diroki bileyzin. Lé sed
mixabin ku réxistin, héz, Parti (0 saziyén
Kurda hina ev rola xweni diroki bikar ne
anine. Ez hévidarim ku di dihatiya me de
ewé gavén giring bén avétin G ji Kurdi re
pewisti ya ku ji re divé, ewé béne kirin.

Di derheqgé zimané Kurdi de zimanzane
( tekoseré Kurd Dr. Nurdedin Zaza dibéje:

Geli Kurdan!

Eger hin naxwazin ji hev taromar @
winda bibin, beri hertisti, zimané xwe
bixwinin ( bidin xwendin.

Lé eger dixwazin xwe nas bikin 0 xwe
bidin nas kirin ( hez kirin, 0 bi hevalti G
dostaniya miletin din re pés ve herin, U bi
rimet ( serbilind bijin, disa zimané xwe
bixwinin 0 bidin xwendin.

(Destana Memé Alan, Wesanén
Bahoz 1973)

00-12-22
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Kurdistana Federatif
0 gost yén bi nexwesi

Roni Acar

Sal 2098. Ji demsal Buhar, ji mehan
Nisan e. Pisti sé rojén din sazkirina 50 salf
ya Kurdistana Federatif e. Ji sedemé cejna
Netewi hem( dibistan G saziyén netewf di
amadekirina pirozayf yé dene. Lewra gelé
Kurd céjna xwe ya mezin (i taybeti mina
cajna Newroz piroz diki. Li her gar ali yén
Navceyén Kurdan Goran, Kurmanc, Soran
U Zaza, gel bi destpéka amadekirina cejné
kiriye. Bi taybeti amedekirina mezin fsal li
Suleymaniyé, peytxta Soran e. Ji lewra her
sal pirozi ya mezin 7 navnetewd li peytaxteki
federela Kurdistan té piroz kirin, sal cejna
mezin li peytexta navce ya Soran e. Ji bona
vé yeké ji hem( welatan mivan hate dawet
kirin G bi rimetlya mevanperweriya Kurdi wé
ewan béne bi cih kirin..

Di cihané de Kurdistan ji alf
dewlemendi ( xweslya xwe de bi nav (i deng
e. Ji lewra dewlemendi ya Kurdistana, ji
hemu alf yén cihané mirov dixwazin bén
Kurdistan 0 jlyana xwe li vi welaté wek bihest
bidominen. Bi taybeti ji ji parzemina (qita)
Ewropa ku di vé demé de di rewseki gelek
xerab deye. Hatiye merhelaké ku hem(
mirov yén Ewropa ji xwe re jiyaneki xwes (i
bi garanti digerin. Ciroka me di vi warf de
dest pé dike. Ciroka xorteki pénaber...

Tav ¢iriské xwe ji penceré dida hundir;
ronkayf ( xweii tani odé. Xwesi 0 ronkay’
mina jinaki nuh. Jin ji nuh we siyar dib{. Li
di rawestayeki diréj ( dijwar. Mina li d
tariyé hatina ronayf; Jineki nuh... Hatina li dd
zifistané buhar. Wek ku bav 0 kalané me
gotine. “Jiyan bi domé.” Bi rasti ji doma
Jiyané xwe disa xwuya dida. Li du ew
zifistana dijwar, va disan Buhar, pirozi ya
xwesi yé bi xwe ré tanf.

Seat ya bib( heyst G niv yan na. Bawer
li ber masa xwe ranisti, kaxizén li ber xwe bi
Karf 0 har dixwend. Xwe wilo dabi naveroka
nivisa li ser kaxiz hayé wi jé ¢é nebd, ku dert
vebl U xortek kete hundir.

g kultir

“Rojbas" got. Xort. Bi zimaneki xwes (
dengeki nerm. Ev dengé nerm O xwes Bawer
ji béhay' ya xwe siyar kir. Gava Bawer seré
xwe rakir ( li Tstikameta deri nerf, li ber devé
deri );(ortek? ciwan li dora 18 yan 19 sali df.

ort:

“Biborine derf vekiri b(, ji lewra min li
deri nexist 0 ez ketime hundir.” Bi Kurdt yeki
zelal O zoré dida xwe ku biyani bl ya xwe di
axaftina xwe de vesér e.

Bawer hédT ji ser kursiya xwe rab( 0
desté xwe diréji xorté ciwan kir 0 bi rkeni
bersiv dayé.

“Rojbas tu bi xér hati. Fermo!”

Xorté ciwan:

“Navé min Jan e (Jan naveki Almani ye

0 Yan té xwendin). Ez hévi dikim ku ez rast

hatim. Evdera Buroya Mafén Mirova yén
Navnetewiye ne?’

Bawer bi rikeniya disa bersiv dayé.
“Belé, Tu rast hati. Buroya Mafén
Mirova yén Navnetewi evdera ye. Navé min

Bawer U ez hemxebatkaré véder &
me.Fermo, riné.” Hédfka kursiya ku |i aliye
dini masé ba, bi desté xwe jé re anf ( li héla
rasté cih daye.

Jan:

“Ez hévidarim ku han dikarin ali min
bikin!”

Bawer:

“Hege tu bibéje pirsa te ¢i ye, ez dikarim
bersivé ji bidim; bé em dikarim alikari ya te
bikim yan na?”

Gava Bawer di axifi cavé Jan mezin b(,
ronkayf belav kir. Mina ku ji nuha de ji hem(
pirsén xwe careseri di be. Keserek kir
Kisand ( kaxiza desté xwe diréji Bawer kir 0
dest bi axaftina xwe kir:

“Weke hané di navnasiya min de ji
bibinin. Navé min Jan Altmann e. Ev penc
salé min e ku ez li Merdin & bi penaberi
dijim..”

Bawer desté xwe diréji wi kir (0 kaxizan
jé stend. Li dG behndaneki kurt Bawer li wi
vegeriya:

“Te seridan ji bona peneberi li véderg, li
Mérdin & kir?”

Jan: “Na. Min |i peytaxt, li Amed ékir.
Ez néziki deh rojan li Amedé mam. Lewra li
wé der gelek penaber hatib(i nikaribin me
hemdya li Amedé bi cih bikin. Gelek ji me
belavi bajaré din kirin 0 min ji sandin vé
deré.”

Bawer

“Li d0 serilédané bersiva yekan ji tere
hati?”

Jan:
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cand B

“Belé. Li dd ku min ji bo na peneberi
seriléda, pisti car mehan red a min T yekan
hat. Ablkaté min li diji red a Dadgehé bervé
dan (itiraz kir). Ew roj ev roj e min tu
agahdari nestend di b, heta ku ew roj i
dadgehé ev nameya hat.

Bawer:

“Te kengi ev nivisé girt? Ji dadgehé di
4é charé hatiye sandin. Iro 18é& Adaré ye.”

an:

“Name beri nuha bi duwazdeh rojan
kete desté min.Ez derhal ¢cim cem Abukaté
xwe 0 ewi bervé dan. Lé ddre ji min re got,
ku gelek sansé min tune. Divét ku ez hinik
sedebén zéde dinim hole. Yan na ewé min
bigfnin ginda. Ji lewra ez hatime vir 0
alikariyé ji we dixwazim.”

Bawer:

“Di hundiré peng salan de, te li véderé
ci kirtye? Te tu karé politik kir? Yan tigteki ji
Epona balkest li ser pirsgiréka welaté xwe

ir?”

Jan:

“Karé politiki? Na. Divét ku ez
bisixwuliyam. .Rewsa welaté me li holéye! Li
Almanya dé G Bavé min li héviya min in. Ew
gelek pir bane G divét ku ez ji wan re pere
bisindama. Ne ji dewleté O ne ji ji saziyén
din, ji tu deré alikari nastinin. Hege ez ji ji
wan re perena nesinim ewé hale wan ¢ilo
be? Ji lewra min tu miad ji karé politiki
nedit.Li di se mehan min seridan ji bona
sixwul kir.. Bona ku xwarzi yek min i
peytexta Zaza, Dersim & bQ, li d0 destara kar
ji min re hat, ez cme Dersimé U du sala ez li
wé deré bi cih bum. Di wé pévajové de min
hinik mirovén hemwelati yé xwe nas kir (
min bi wan re hinik karé politik kir; ji bona ku
bala gelé Kurd 0 hemwelatiyé Kurdistan
biksinim ser doza me. Bi rasti ji Dersim
bajareki gelek xwes bd. Rdnistwan yén
Dersim gelek alikari didan me O ji bo na
Eareserkiri na pirsgiréka me gelek fedakarf i

irin. Wan rojana tené min hinik karé politik
kir. L& péneberiya min li vé der bl. Divét ku
ez disa bihatama Mérdin. Ji wé pévajové U
vir de min tu karé dini politik ji bo na welaté
xwe nekir.”

Bawer:

“Te li Dersimé tékilt bi Buro ya me ni i
wé der dani?” -

Jan “ Na, min tu tekili danani. Ez nizani
bim, ku wé rewsa min wani be. Ewé babet
bé vé merhelé.

Bawer:

Te got xwarziyek te li Dersim dimine. Ji
xwarzi ye te péve tu kesi te li Kurdistané

g kiltir

heye?”

Jan:

Merivé min tune. Lé belé hevalek mini
bag heye; ku me pevre ji bo na péneberf seri
dabd. Wi sandin navge ya GORAN, bajaré
Kirmansaxé. EwT li wir erédanf stend. Ji wi
péve tu kesé min tune. Ji kerema xwe han
dikarin min di derhegé Buroya we hineki
agahdar bikin. Hin ¢awa dikarin alikari bidin
mirov yén mina min de?

Bawer: i

Weke ku té zanin, pénaberan ji ber
sedemén ser, tundi, tevkujiyan, bir¢ibln 0
hwd. li vé deré ne. Ji bo mirovén wek te ku ji
welaté xwe bi pest G pékatiye yan ji ji
sedemén din hatine kogberkirin, ji seri de
neteweyén Yekb(yf, pasé ji maf G alikari yén
nawneteveyi gandn G rézname yén xwe
derxistine. Di nav gandn 0 réznemayan de,
xalén herf giring; xalén ku jiyan a pénaberan
dixe bin sitariyé ne. Di roja me de, gdmana
péneberan a heri mezin, pagvesandina wan
bi welatéwan e ku té de xetera ya jiyané
heye. Li ser bingeha van ganinén navnetewi
ku Kurdistan ji erédani daye, me ev Saziya
pejirandiye. Hercigwas Kurdistan welateki
demokratik be ji, di jlyané de pékanina
mafén mirovan divé ku ji hin alf saziyan di
bin gontrolé debe, yan ji bén gontrol kirin. Ji
xwe heblna saziyén mina Buro ya me
nisana heblna demokrasiyé ji dide.”

Jan ketib( nava héseki bénav, ku mirov
nikari bine ziman. Ew bixwe nizani bd bé
Bawer dikari pirsa wi gareser biki yan na! Di
nav van ramanan de guhé xwe disa da
E_otinén Bawer (I xwe konsantré axaftina wi

ir

“Belé wek ku min go péneberi |i di
gelek sedeman derdikeve holé. Hege mirov ji
sedemén ekonomik ji hatibe, divé ew
dikaribe sedemén hatina xwe bikaribe bine
ziman yani bi gotineki din xwe karibe ifade
bike. Lewra, sedemén ekonomik ji girédayi
politiki ye. Ez di wé ramané deme ku te xwe
bag ifade ne kiri ye.Dive ku mirov dikari be
xwe bas ifade bike. Ramané xwe bas bine
zimén. Ne wani be nikari ranistin li ser
pénaberi ye bistine. Yan diduwa ji, ew
hreviewé te ni erédani stendiye, li ser kijan
babeté gotaré xwe kiriye divé tu hinbibe.
Lewra ez di wé ramane de me ku sedemé ku
gw danf ye holé gereke tu ji sirike sedeman

e.

Jan:

"Belé min ev ji Ablkaté xwe re ji gotib(,
ewl ji mina te ji min re got. Ez derhal kaxiza
ku ji hreviewé min re, ji dadgehé hatiye
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cand 1}
bidest dixim. Ablkaté min got, divé ku hdn

alikarf bidin min. Divé ku em herin riya gistf 0
rewsa welaté min péskesf gelé Kurdistani
bikin. Bi rasti min ji gelek dostan ji di derhegé
we de gelek tistén bas bihist. Gelek ji min re
gotén ku han alikarf didin mirovan. Bi pirani ji
mirovén biyanT 0 yen pénebera ku di
merhelaki mina min dene.”

Bawer:

“Divé ku ez ji te re pir eskere béjim.
Rewsa tenf di derheqé babeta penaberiyé
gelek xerabe ye. Name ya ku ji dadgehé hati
ye, biryar dané ku tu di hundiré du mehan de
Kurdistan terkandin bike. Péviste ku em bi
AbUkaté te pevre bigsixwulin 0 rewsa welate
te dinin holé. Belé hewges rehet nine. Divét
ku tu ev zani be. Lé tistén ku ji desté me té ji,
emé bikin. Ji wi ali de bera tu tirsa te tune
be.

jan:

“Ez cawa herim EImanya? Ev péng sale
ez li virim. Evder weke welaté mine. Ez ji
hemi xebati re amademe. Ci divét em bikin,
ez bi we re me.”

Bawer:

“Min ne go ku em tu tistl nikarin bikin.
Belé di vé babeté de karé me ji pirre G divé
tu bi mere kar bike. Cé bi?"Behna xwe fireh
bike U bi me re di tékillyé debe.”

Jan hédika rabu ser xwe U bi dengiki
nerm disan got:

“Ez nikarim pasve herim. Ez narim! Ez
narim!” Cevé wi ni kesk mezin ba ( kete
xemginike mezin U beré xwe da deri.

Derket G ¢0...

Lé ¢ biba? Ci bib( ku Ewropa, bi
taybet ji EImanya keti b0 vé rewsé? Ew
parzemina Ewropa ya mezin 0 dewlemend
xerab U hejar (feqir) ba?

Buayer di destpéka sala 2000 de dest pé
kir. Gelek gost yén ga, beraz mirigk G hwd.
bi nexwesi yek gelek dijwar ketibd.
Nexwest yeki ku ajalan (heywana) dihn dikir
0 di miadeki pirr kin de dikust. Tehluka
nexwesiy& ev bl ku, mirovén ku gosté van
ajalana yén bi nexwegiyé ketiye bixwin, ew ji

thn dibdn d dimirin. Nexwesi beré di welate
ingilistané derket holé ( bi sedemén tekiliyén
aborf, bi danU stendiné zu bela Elmanya,
Fransa, Espanya Itali (0 hem( welatén
Ewropa bl.Di destpékede welatén Ewropa
dikarib(n téketana pésiya vé nexwesiyé, Lé
belé né welaten Ewropa bixwe 0 ne ji
Yekitiya Ewropa li diji vé blyeré parastinek
giring 0 bi taybeti ne kirin.

Van gostén bi nexwegiya dihn ketibdn li
her deré Ewropa dihatin firotin. Bi rasti mirov

kiiltiir

dikari béje rinistwanén Ewropa ji ali

politikwana de hatin xapandin. Belé hatin
xapandin, lewra polittkwanan ev babeté bas
dizani ban, 1& hewges girani G bala xwe
nedane ser wé. Ji lewra gelek mirovén
hemwelatiyen Ewropa ji nezani van gostana
xwarin. Bi nexwesiyé ketin 0 hema dihn bdn
G mirin. Di hundiré bist salan da ji sedeme vé
nexwesiyé bi milyona mirov ¢line ser
dilovaniya xwe. Kes hew kari b( téketa
pésiya van mirinana.Di hundiré demeki pirr
kin de abori 0 siyaseta Ewropa xera bl 0
dewlemendiya xwe wenda kir.

Hemwelatiyé Ewropa yén ku hina bi vé
nexwesiyé neketibln c¢are bi terki welét ditin
U pél bi pél beré xwe dan Welatén
dewlemend. Wek Awustralia, Kurdistan G
Emerigaya Yekbuyi. Ji bo na ku Kurdistan di
sinoré Ewropa deye balkisiya gelek mirovan
kisand. Pél bi pél mirovan beré xwe dan
welaté me. Di hundiré demek T kin, bi
milyona mirov li Welat kom bdn. Lewra nuha
Réveberiya Komara Kurdistan dixwazi wan
hédi hédi pasve bigine. Lé bixwe ketine
tengas‘gé. Ewé wan biginin kideré 0 cawa?
Lewra Gelé Kurd i di diroka xwe de penaberi
0 tengasi gelek ditine, |i ser vé babeté gelek
hestyarin...
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pécve EEmmEES

Yoldaglar,
Friedrich Engels'in
6lumindn yuzinci
yildénimu amisina

SIYAHLARIN

ceviri
uluslararasi ’
sosyalizmin gafagini

gériiyoruz."4 Ne var
ki 1995'de mutsuz bir

yapilacak bu
tarihsel
toplantilarin bir

KENDI

zamanda yasiyoruz.
Unki proleteryanin
SCB'deki sanl ileri

pargasi olmaktan
onur duyuyorum.
Burada
olusumuzun

KADERINI

adimi geriye atilmig
iki adima
dénlsmustlr. Her

nedeni yalnizca
onu anmak degil,

TAYIN HAKKI

gericilik dalgasi,
insanhigin ileriye
dogru olan yonuni

ayni zamanda, - geriye dogru

onun eserlerininve  “"Emek siyah deri altinda kéleyken gevirmig durumda.

fikirlerinin bugiin ol o : d E list

de canli oldugunu kendisini beyaz deri altinda rrgpgrggﬁa bilthsel

yeniden ortaya ozgur estiremez. y gos?/aﬁzmin Y

koymaktir. Marks gergeklerini
Bolsevik kétulemeye

Devrimi'nden bir
yil sonra, 1918'de
Lenin, dinya
iscilerinin

evriminin
onderleri olan
Marks ve

kalkisarak, yiginlari
bozgunculuk ve
ahlaksizlikla
zehirliyor.

Biz, tersine mevcut
durumu sadece
gegici bir geri

(Friedrich)

¢ekilme olarak

Engels’in anisina

goriyoruz. Dunya

yapilmig bir

heykelin agiliginda

isgilerinin devriminin

sOyle diyordu:
“Marks ve
Engels’in dinya
gapmdaki buyik
izmetleri,
kapitalizmin
yikiiginin ve
insanin insan
tarafindan
sémiiriimesinin
son bulacagi
kominizme
gecgisin
kaginilmazligini
billmsel analizle
ispatlamalari
gerceginde
yatar.2
Toplumsal gelismenin yoninin bilimsel
bigcimde incelenebilmesini saglayan, tarihsel ve
diyalektik materyalizmi Marks’la birlikte geligtiren
Engels'ti. Bu iki 6nder, “sosyalizmin, hayalcilerin
fantazisi degil, ama, modern toplumun Uretici
guglerinin gelisiminin nihai amaci ve kaginiimaz
sonucu oldugunu agiklayan ilk insanlar” oldular.3
Buyik Ekim Devirimi, onlarin tahlilinin
kanitlanmasiydi. Lenin'in ithafi sdyle
sonlaniyordu; “Mutlu bir zamanda yagiyoruz.
Hepimiz, tim Ulkelerde gergeklesece

2 Lenin
3 ages.5

biyuk dzverileri

tarafindan gizilen
yolun diginda bir yol
aramamiz gerektigini
sOyleyen, soldaki
tasfiyecileri mahkum
ediyoruz.

Marks ve Engels,
gelecegi temsil eden
sinifin proleteryanin-
yolunu
aydinlatmamiz igin
bize tarihsel ve
diyalektik
materyalizmi miras
biraktilar. Bilimsel
sosyalizm
proleteryanin
ideolojisidir. Bunun alternatifi oportinistlerin
hakkinda ¢igirtkanlik yaptiklar “dteki yol” ancak
burjuva ideolojisi olabilir.

Bu 100. yildonimiinde komunistler olarak
biraraya gelirken, Friedrich Engels'in ve
proleterya devriminin 6bir énderlerinin mirasini
koruma gérevini gururla Ustleniyoruz. Marks ve
Engels, toplumu degistirmek i¢in onu
anlamanin metodunu geligtirdiler. Onlar tarihi
kitlelerin yaptigini dﬁ?ﬁnﬁyorlardl. Ve kitlelerin
kurtuluguna giden yolda strateji ve taktikleri
gelistirebilecekleri gligll bir silah sagladilar.
Marks ve Engels, tarihsel ve diyalektik
materyalizmi bir eylem kilavuzu olarak
4 ages3
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pégve

uyguladilar. Kuskusuz, onlarin, zamanlarinda
gelisen toplumsal olaylari dogru bir bigimde
algiladiklarina dair bir gok érnek var. Bunlarin
birinin Gzerinde duracagim:

Afrikali-Amerikali (Afro-Amerikan/Zenci -¢gn-)
bir Marksist olarak, iki beyaz Avrupa’'lnin,
aralarinda koca bir okyanus varken, Birlesik
Devletler'deki i¢ savasa yol agici geligkiyi dogru
bir bicimde ortaya koymalarini ézellikle dikkate
deger buluyorum. Savasin bitiminin (zerinden
130 yil gectigi buglin, temel meselenin zenci
kéleligi sisteminin varhigi olduguna hig gtphe
yok. Fakat bu geligkinin ilk dénemlerinde, bu
temel konu ABD’nin ve Avrupa'nin burjuva
politikacilar ve analizcileri tarafindan
karartihyordu. ABD Kuzey burjuvazisi ve onun
diger kapitalist Ulkelerdeki muttefikleri, 6zel
mulkiyet sahiplerinin “haklari"na kargl micadele
edilmesine kargi duruyor, direniyorlardi. Hatta bu
mulkiyet kadinlardan, erkeklerden, gocuklardan
olustugunda bile, kéleler, sonugta toprak sahibi
aristokrasi igin kar Uretmesi gibi.

Daha Gliney Konfederasyonu'nun 1860'da
ayriimasinin ilk dénemlerinden baglayarak,
Marks ve Engels, ABD i¢ savaginin sadece
koruyucu tarifeler (zerine bir miicadele oldugu
burjuva masalini, diyalektik ve tarihsel
materyalizmi kullanarak bosa ¢ikardilar. Kuzeyin
burjuvazisi ku%kusuz ki, savasa, kéleligin
kaldinimasini bayrak edinerek girmemisti; Marks
ve Engels buna ragmen, ¢eligkinin 6zunu
gordiler. Kuzey'li kapitalistlerin niyetleri bu olsun
ya da olmasin, kéle sisteminin birlik iginde
yarathigi geligkiler, nesnel olarak vardi ve giddete
dayal bir ¢ézUmU zorluyordu.

Marks ve Engels, bu siireci salt soyut olarak
akademik diizeyde incelemekle kalmadilar. Onlar
ayni zamanda Amerika ve Avrupa basinina
midahale ederek, bunlarin Kuzey'i devrimci bir
savag slrdurmesi -"zencileri” silahlandirmasi ve
kéleligi kaldirmasi- yonlnde zorlamalarini
saglamaya c¢alistilar.

Konfederasyon ayrihginda, kéleligin tartisma
konularindan biri olmadigini yazan Ingiliz
gazetelerinin sahtekar tutumunu teshir etmek igin
mektuplar ve makaleler yazdilar. Sonugta
ahlaksiz Avrupa basininin da vurguladig gibi,
her iki Anayasa da, zencilerin zorunlu koleligini
yasadisl ilan etmiyordu. Fakat Marks ve Engels,
Birlesik Devietler'in anayasasi ile Giiney
Konfederasyonu'nun anayasas! arasindaki temei
farki gcabucak farkettiler.

Giney'i teghir ederken, sdyle yaziyorlar:

“Simdi ilk defa olarak, kolelik, kendi iginde iyi
bir kurum ve tim devlet yapisinin temeli olarak
kabul ediliyordu. Oysa devrimci atalari, 18.
ylzyihn ényargilarindan etkilenerek, kéleligi
Ingiltere’den ithal edilmis ve zamanla ortadan

kaldirilacak olan bir kétiiliik olarak gdriiyorlardi.d

Cok az sayida Amerikal beyaz, Afrikal kéleligi
hakkinda, sosyalizmin bu kurucu dnderleri kadar
5 Marks-Engels, "ABD de i¢ Savas

New'Turk, 190y, >.0i

" International Publishers,

ahlaki saldirganlikla yazmigtir. Oblr taraftan,
koleligin kaldiriimasi taraftari bir gok beyaz, zenci
kélelere acirken, Marks ve Engels, kéleleri, hem
kendi kurtuluglarinin, hem de beyaz iggilerin
miicadelelerinin ilerletilmesinin potansiyel araci
olarak gorlyorlardi. Qnlan ézglrlik savaggilari
olarak gériyorlardi. Ozglrlik savasgilari olarak
Marks ve Engels, ABD i¢ savagindan gikarilarak
devrimci sonuglarla ilgiliydiler.

Diyalektik ve tarihsel materyalizmin analitik
araglarini kullanarak, diinyanin diger parcalari
i¢in de somut kosullarin dogru saptanmasini
yapabiliyorlardi. Gerici glicler nelerdi? llerici
gugcler nelerdi? Ne 6luyordu ve dogan neydi?

11 Ocak 1860’da Abraham Lincoln’un kéleligin
kaldirlmasini savagin amaci haline getiren
Ozgirlik Bildirgesi'nin yayinlanmasindan (g yil
once Marks, Engels’e g0yle yaziyordu:

“Benim fikrime gdre, buglinku diinyanin iki
bliyiik olayi, bir taraftan Brown'in 6limdyle
baglayan Amerikali kélelerin hareketi, bir taraftan

da, Rusya'daki serflerin hareketidlir..."

Bu aniamda Marks ve Engels, o guniin ve 20.
ylzyihn baghca kalkigmalarina dénlgecek olan
bu gelisen miicadelelerin devrimci nabzini
tuttuklarin soyleyebiliriz. Rus kdyllliganin
devrimde oynadig: rolii hepimiz biliyoruz. Siyah
emekgilerin hareketi, beyaz sermayeyi, ABD i¢
savagl'ni Amerika'nin demokratiklegtiriimesi igin
bir micadeleye dénistirmeye zorladi. 1862'de,
yoldaslar Die Press’de yazdiklari bir yazida,
kéleligin kaldirlmasi igin ylikselen basincin, bir
taraftan Lincoln’t zorlarken, bir taraftan da,
demokratik kazanimlar ABD Senatosu’ndan
koparip aldigini gésterdiler.

“(Senato) ayni zamanda, Kuzey’li halk
yiginlarinin uzun siredir ugruna bog yere
gallguklan Malikane Bildirgesi'ni kabul etti;

ununla birlikte, devlet topraklarinin bir pargasi,
Amerika dogumlu ya da gé¢gmen olmasina
bakilmaksizin, kolonicilere tarim igin bagislandi.
(Senato) ayni zamanda, baskentte, District of
Colombia'da (Washington D. C. -¢n-) kéleligi
kaldirdi... Ayni zamanda, kélelik ABD’nip tum
bélgelerinde “ilelebet yasak” ilan edildi. llk defa
yururlige konan bir bagka yasa, bu azat edilmig
Zencilerin askeri olarak érgltlenip, Glney'e karg!
cepheye gonderilebilmesine olanak sagladi.
Zenci Cumhuriyetleri clan Haiti ve Liberya’'nin
bagimsizliklan tanindi ve son olarak, Ingiltere'yle
kole ticaretinin ortadan kaldinimasi Uzerine bir

anlasma imzalandi.” 7 Bdylece Giney'deki

“Zenci” kéleligine kargi micadelenin merkeziligi,
o <amanin diger miicadelelerinde de demokratik
zaterleri zorladi. Engels ve Marks’in bu konudaki

" makaleleri ve yazigsmalari, Afrikali-Amerikali

(zenci) kéle sahipligi yikilmadan, tim Amerikan
isci sinifinin 6zgurliglnin kazanilamayacagi
anlayisini yansitiyordu. Marks'in Kapital'deki tnli
ifadesi tim meseleyi 6zetliyor:

& Ages.221

7 Ages, 201
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“Emek, siyah deri altinda kéleyken, kendisini
beyaz deri altinda ézgdrlestiremez.”

Renklerine gdre insanlarin kéleligi, beyaz
sermayenin, beyaz iggileri siyahlara kars:
yonlendirmesine yaniltmasina olanak veriyordu.
Zenci emegini kélelikten kurtarmadan, ABD’de
bir proleterya devrimi olamazdi.

l¢ savagin bitimiyle, kéleligin de sonu geldi.
Yeni ézgurligun kazanmlé kdlelerin Yeniden
Yapilandirma hikimetleri Gliney'i
demokratiklestirirken, hareketlilikte bir kabarma
oldu. Peki, gelisen devrimci micadeleyisonal
amacina ulagtirmaktan alikoyan neydi? Neden
siyah emek 1995'in ABD’inde hala esaret
altinda?

Marks ve Engels’in devamcilari- ABD Komiinist
Partisi'ndeki ve Kominist Enternasyonel'deki
komdnistler- bu sorunu tahlil etmek igin diyalektik
ve tarihsel materyalizmi kullandilar. W. E.B. Du
Bois, bagyapiti olan Amerika'da Siyah Yeniden
Yapilandirma’'da, Siyah Yeniden Yapilandirma
hiklimetlerinin, toplumun daha ileri diizeyde
demokratiklestirilmesinin zeminini olugturmaya
bagladigini ve bunun hem beyaz hem de siyah
emekegilerin ¢ikarina oldugunu gdsterir. Ornegin
genel halk egitimi, ABD'de ilk defa, eskiden
kdleci olan Giiney Karolayna'da yasalasti.

Ne var ki Kuzey'li Sermaye, Giiney'in maglup
aristokrasisiyle, bu ilerlemeyi engellemekte
birlesti, ittifak yapti. Afrikali-Amerikalilar, onlar,
Guney'deki Siyah Kusak (Siyahlarin gogunlukta
oldugu) bélgesinde ezilen bir ulus olarak
paylagtiran bir slreg iginde, kélelige yeniden
itildiler. Beyaz sermayeyle siyah emek arasindaki
geligki, emperyalizmle ezilen bir ulus arasindaki

ir celiskiye donlsti. ABD'ye zorla getirilen
cesitli Afrikali halklar, ortak bir dili konusmaya ve
ortak bir ekonomik yagami paylagmaya
zorlandilar. Kélelik déneminin tecriibelerine
dayanarak ve ortakgl ve asir-sémiriiye maruz
kalan iggiler olmaya zorlandiklari igin, Siyah
Kusak'in halki, ortak bir ekonomik yasami
paylastilar. Politik, ekonomik ve ideolojik
ayricaliklarin, ayrimei bir gekilde sadece
beyazlara taninmasi ve siyahlarin bu haklardan
mahrum kalmasi, onlarda ortak bir ruhi
sekillenme ve kiiltlr gelistirdi.

Tidm bu nedenlerden dolayi, Kom(intern, Marks
ve Engels’in 6ncllik ettigi diyalektik ve tarihsel
materyalist tahlili strdlrerek, Gliney'deki Siyah
Kusak'ta ezilen ir ulusun varligim ortaya koydu.
1928'de ve 1930'da (ABD'yi Zenci Bolsevik Harry
Haywood'un katkisiyla) “Zenci sorunu uzerine
Kom{nist Enternasyonal’in ﬁzﬂmlemeleri"ni
kaleme aldilar. 1930 ¢6ziimlemesinde soyle
deniyor:

‘ABD’deki Zenci sorunu, kendi ézel
konumundan bakilarak, bir ezilen ulus sorunu
olarak adlandiriimalidir. Bu yalnizca dikkat gekici
irksal farklardan (deri rengindeki belirgin farkiilik
vb. ) degil, ama, hepsinden ziyade énemli
toplumsal organizmadan (kéleligin kalintilari)

ceviri

kaynaklanan 6zel ve (iziicii bir durumdur.”8
Ayrimcilik sisteminin, demokratik haklarin
eksikliginin, is pazarinda en dlsiik seviyede
oluglanimin kaynagini “bulmak hig de zor degildir:
Zencilere ydnelik bi Yankee kiistahli§i eski kéle
pazarinin igreng atmosferinden gelen bir pisiktir.
Bu, kapitalist "kultlr"lin dorugunda, dogrudan
dogruya soygun ve kéle kamgilama

barbarligidir.”9

Afrikali-Amerikalilar'in, Siyah Yeniden
Yapilandirma hiukUmetlerinin devrilmesiyle politik
guglerini yitirmeleri, beyaz sermayeyle siyah
emek arasindaki geligkilerin ¢ézilmeden
kalmasina yol agti. Kapitalistler, isgileri,
renklerine gére karsi karsiya getirme olanagina
sahip olmaya devam ettiler. Ayni zamanda,
Guney'li emegin agiri-sémurisl ve temel
drgltlenme haklarinin inkari, tim ABD isgi
sinifinin kogullarini kétilestirdi. Beyaz deri
icindeki emek, hala, siyah derili emek esirken
6zglr olamaz.

Bu celigki ginimuzdi de surdyor. Glney'deki
Siyah Kugak bélgesinde ezilen bir ulusun varhgi
hala bilimsei olarak ispatlanabilir. Kim Lrow
aynmeilik yasalari 1960'larin kitle micadeleleri
sonucu kaldiriisa da hala heniiz kargilanmayan
demokratik talepler var. Se¢im bélgelerinin
zencilerin aleyhine ayarlanmasi, oy verme
hakkinin inkari, egitimde, saglikta ve barinmada
ve saghk bakimindan esitsizlik ve ayricalik gibi
esitsizlikler hala sUrlyor. Bunlar yasal ve yasa-
disi terdr tarafindan uygulaniyor. Afrikali-
Amerikalilar'in yasada varolan demokratik
haklarint kullanmalari, resmi polisin ve beyaz
stlnligini savunan Ku Klux Klan gibi érgitlerin
mudahalesi sonucu engelleniyor. Siyahlarin ling
edilmesi hala bir gergektir, tipki Afrikali-Amerikal
topluluklarina yénelik polis vahsiligi ve cinayetleri
gibi.

ABD’nin tim pargalarinda, komunistlerin
slogani, hala “Afrikali-Amerikalilar igin esik
haklar!"dir. Siyah Kugak Ulusu igin bu slogan,
ayrilmay! iceren uluslarin kendi kaderini tayin
hakki olmalidir.

ABD devrimci hareketinin tarihsel yanilgisinin
buylk bélimd, sol’'un bu sloganlari iglevsel ve
anlaml bir tarzda yikseltmeyi basaramamasinda
aranmalidir. Sonucta, Giney higbir zaman
sendikalarda érgltlenmedi ve sendika karsiti
yasalar hale gegerli. Ek olarak Oy Hakki Yasasi
gibi, belli dizeyde siyasal gl¢lenme igin yapilan
basarili girisimler de tersine dénmig durumda.
Ornegin, 1995'te, ABD Anayasa Mahkemesi,
siyahlarin gogunlukta oldugu seg¢im bdlgelerinin
“Anayasaya aykirn” olduguna karar verdi.

Son 50 yilda, solda, “artik siyah ulusun
varolmadigi”ni idda eden gugler oldu. Bunlar,
gerekge olarak, 1928 ve 1930’dan bu yana ¢ok
sayida Afrikali-Amerikali’'nin ig bulmak igin
ABD'nin diger bélgelerine dagildigini éne

8 Komintern, “Kominist Entemasyonal'in Zenci Sorunu Uzerine
Tahiilleri”, CUSB Publishers, NewYork, 1979, s.11
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surtyorlar. Ironik bigimde emperyalizm, krizden
kurtulmak icin Gcretlerin ylksek oldugu
yogunlagmig sanayi bdlgeleri olugturmaktan
“kaciyor” ve somirgelere, yari-sdmirgelere ve
ezilen uluslara sermaye ihrag ediyor. Boylece
Siyah Kusak béigesi, yluksek derecede
sanayilesti. Afrikali-Amerikal'larin %90'indan
fazlasi, proleterdir. Ne var ki, tim ezilen
uluslarda oldugu gibi, emek asgiri bigimde
sémurlllyor; karin bile doyurulmayacak bir tcret
ve higbir hak yok. Engels bugiin hayatta olsaydi
bizden Marks ve kendisinin ¢gagrisini yaptiklarn
micadeleyi strdirmemizi isterdi: Siyah emegin
kalintilarindan ézgurlestirilmesi.

Engels'in sosyalizme giden yol Uzerindeki
engelleri bilimi kullanarak gérmesi, ilham verici.
O, tarihi yapanin kitleler oldugunu, bilimsel
sosyalizmin ise, ezilen siniflarin ideolojiik silahi
oldugunu disilinlyordu. Proleterya ve ezilen
uluslan kurtuluga gétiren yolda diyalektik ve
tarinsel materyalizmi kullanmaksa, biz
komiinistlere duguyor.

Ceviri: A. Altinérs
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kéleka xwe re dane xuya kirin. Heger gotinén
we bibin rapor, hiné weke komplociyeki
werin mehkeme kirin, heger h(n rexne bikin,
U hineki bi cesaret bin, destpéké tistek nabe,
I& hiné werin demxe kirin. Wé rojeké her tigti
li diji we bikarbinin. Heger h(n gaveké péstir
biavéjin, 0 li derveyi rékxistiné muxalefeté
bikin, wé dewleta Tirk ji bo girtina we derkeve
hemberi we. Heger hin bixwazin bigin cem
KDP G YNK, jixwe rékxistinén Kurd hem
dijminén hev in, hGné bibin melzemeyeke
bag ji bo teotiyén komployan. Heger hin
bixwazin werin Ewrupa 0 dengé xwe li vir
bilind bikin, &édi navé we dibe muxbir. Wé
tevayé rékxistiné tevi yaxci 0 muxbirén xwe
tékevin pey we. Wé tigté ku we kiriye deh
gatén din ji were mezin kirin 0 belav kirin. Edi
hané bibin miroveki qagax ( xebata siyasi i
aliyeki wé domandina jiyané ji bo we bibe
pirsgirékeke mezin. Em bibéjin ku, ji bo hin
nebin émé guran han li quncika xwe runistin,
disa ji we rehet bernadin. Li komele G
¢apemeniya wan hané bibin hedefé heqaret
u gotinén ne xwes. Wé ¢irokén nediti li ser
we derkevin. Tigte we kiribe O nekiribe, ditibe
0 neditibe, wé |i ser we bibe bar. Hedef tahrik
kirina we ye. Wé we biksinin nava
pevguneke ku hané nikaribin té de
biserkevin.

MAFE MIROVAN

Gotina mafé mirovan, gotineke wiha ye ku
ji aliyé rékxistinén Kurdi ve rojé bi sedé caran
té bikaranin. Mafé wan heye. Ji ber ku diroka
gelé Kurd biye diroka binpékirina mafé
mirovan. Lé péwiste em hineki bifikirin. Eger
réxistinek bi héz bibe, hukumdariya heréman
bike, bacé (vergi) kom bike, legkeriyé bi
mirovan bide kirin, jiyané di aliyé abori
civaki de bide idare kirin, ma ne péwiste ku
pivanén mafé mirovan ji pékbine? Lé
mixabin rékxistinén me ji bo xwe gotina mafé
mirovan ji bir dikin 0 nasnakin. Sertén ger
yén giran 0 menfeetén rékxistine yén piroz
dikin behane. Lé belé, ji ber ku kontrol |i ser
wan nine, em dibinin ku rékxistinén siyasf ji
dewletan béhtir gesta mafé mirovan dikin. Li
Basidré Kurdistané binerin. Ji aliyé dewleta
Tirk, Iran 0 Iragé ve i t& bombe kirin. Her
caré ji mirovén bé guneh jiyana xwe wenda
dikin 0 gund wéran dibin. Li héla din ji li %eré
di navbera rékxistinén Kurdi de binerin. Di
seré KDP U YNK, KDP 0 PKK de bi hezaran
mirov hatin kustin. Yén ku jiyana xwe wenda
dikin, piraniya wan ji ne ji hézén ¢ekdar in.
Dibin navé milisiyé de beré xwe didin gelé

g tartisma

sivil. Mayinan bikartinin. Ji bo ku ziraré bidin
hev, ¢i tigté hovane heye bikartinin. Ev her si
rékxistin ji cih nadin muxelefeta hundirin. Di
nava her si rékxistinan de ji diktatoriya
serokan dimese.

Dema mirov beré xwe dide ¢capemeniya
Kurdi, weke rlresiyeké ye. Rojname bine
zimané rékxistinan. Muxbir di derbaré
muxalif de malumatan kom dike. Niviskarén
quncikan, érisi kesén li hemberi rékxistiné
dikin. Ta pivaneke exlaqgi nayé naskirin.
Saziyén ku péwiste hevalén xwe yén kar
biparézin, ji ber ku ji jor ve hatine avétin,
wezifeya xwe péknaynin. Mesele
parlamentoya Kurdi heye. Dema ku ser
¢édibe, ¢igasi neheq be ji nikare PKK
sermezar bike. Di nava parlamentoyé de,
saziyeke ku Kurd seri 1& bidin nine. Yekitiya
rojnamevanan heye. Lé belé nikare alikariya
rojnamevaneki bike ku blye hedefé érigeke
neheq. Heger mirovén ku rékxistiné ew ji xwe
re kirine hedef binivisinin, pirtGkén wan téne
gedexe kirin. Heger siyasetvan be, ¢ékirina
civinan |é té qedexe kirin. Eger bixwaze
idareya xwe ya abori bike, nahélin ku kar
bibine. Bi tehdidan tékiliyén wi ( Kurdan téne
birin.

Mixabin, di aliyé mafé mirovan de,
rékxistinén Kurdf di bin sifiré de ne. Min
mijara xwe |i bi taybeti ji bo vé rastiya ne
xwes hilbijart. Ez dixwazim li vir hineki li ser
saziyén mafén mirovan ji rawestim. Ji ver ku
rékxistin xwe di ber binpékirina mafé mirovan
de berpirsyar nabinin, xwe li hemberi
rékxistinén mafé mirovan ji berpirsyar
nabinin. Ji ver vé yeké heznakin ku ev
saziyén mafén mirovan dest bavéjin xebata
wan U hesab ji wan bixwazin. Lé mixabin
heta niha van saziyan ji ji xwe re nekirine kar
ku bigin, sucén van rékxistinan bigopinin 0
hesab ji wan bixwazin. Lé wezifeyeke acile
ku ev sazi dest bavéjin rewsa rékxistinén
siyasi 0 hesabé binpékirina mafé mirovan ji
wan bixwazin. Ji bo rewsenbirén Kurd ji,
wezifeyeke giringe ku fergé nexe nava
rékxistinan G li diji sucén wan mirovén Kurd
biparéze 0 xwedi li mafén wan derkeve.

ENCAM

Ocalan bi operasyoneke neheq ya
navnetewi kete desté dewleta Tirk. Mirov
nikare zirufén ku téde diji 0 mehkemeya wi ji
bipejirine. Dema mirov di aliyé hiqugé
navnetewf de |& binere, divé yekser were
azad kirin. Lé belé hina hinek pirsén ku

keseki gcareser nekirine hene. Ocalan di
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zindané de bi ¢i awahf dikare rékxistiné
biréve bibe? Bi ¢i awahi dikare biryarén
kdstina mirovan bide? Wi beré Kemalizm
weke fagizmé didit, niha pesné wé dide.
Xebata avakirina dewleteke Kurdi ya
serbixwe mehkum kir. Berxwedana ¢ekdari
mehkum kir. Zirareke mezin da tékiliyén
Kurdan yén navnetewi. Sinorén Misak-i Milli
naskirin. Di aliyé siyasi de gotina Kurdistan
red kir. Ji bo dewleta Tirk banga astiyé dike
|& belé li Basuré kurdistané ji li dahola ser
dide. Ji bo kesén ku ji rékxistiné cida bane,
doza cezeyén giran dike. Yén ku li diji
siyaseta wi derdikevin, wan weke muxbiran
dibine. Tigté heri ecéb eve, ku Kurd 0 PKK i
hemberi vé yeké dernakevin. Gelo ev bi ¢i
awahi dibe?

Sedemé vé yekeé ev rékxistin G
amadekariya sala ye. Zarokeki ku herdemé
bi alikariya hinekan bimese, dema ku desté
wi were berdan xwe li ser xwe nagre
dikeve, dikare bimege |é cesaret nake. Bé
Ocalan rewsa gelé Kurd 0 PKK eve. Li gori
ku PKK bé Ocalan maye, ma gelo nikare xwe
ji vi terzé ku min behs kir xelas bike? Li gort
zirufan dikare. Lé belé péwiste, bi vi terzi re
hesabeki kur G dur bibine, lazime kémani
sucén ku bi salan kiriye mehkum bike G
konsepta imrali ji red bike. Péwiste pivanén
mafén mirovan yén navnetewri ji bo xwe ji
bipejirine 0 pékbine. Lazime dest ji gopandin
0 teshirkirina kesén ku ji rékxistiné ¢ine
berde. Péwiste itibara kesén ku di nava
rékxistiné de bi neheqi hatine kigtin li wan
vegerine. Lazime li gel rékxistinén din,
pistgiriya konsepteke netewi bike. Lazime
xwe ji bo denetimé veke 0 ré bide
muxelefeté.

Dema mirov li siyaseta PKK ya froyin
dinére, mirov dibine ku yek gaveke wiha
navéje, ( niyeta wan tineye ku bavéjin ji. Bi
sedema giredana bi fmrali ve her ku di%e bi
dewleté ve téne girédan. Di demeke wiha
zehmet de ré |i pésiya yekb(na Kurdan té
girtin. Ji ver ku PKK hina ji rékxistina heri bi
héze. Lé belé dewleta Tirk bi israr béyi ku
tisteki bide, dixwaze berxwedana Kurdan
vala derxine. Bi hésani rékxistinén Kurdi bi
hev dide serkirin. Rékxistinén Bakaré
Kurdistané yén din ji geleki bé taget in.
Muxelefeta PKK ji di nava zori (0 zehmetiyén
mezin de ye. Li aliyeki naxwaze percebiné
di nava PKK de ¢ébike, li aliyé din dixwaze
xwedi li gezencén PKK derkeve ( hina nl
gavan davéje. Bi vi rengi pévajo nakeve
xizmeta Kurdan. L& ez ji her tisti béhtir
dixwazim balé biksinim ser binpékirina mafé -

mirovan O ezé disa li wé mijaré vegerim.

Dibe ku careseriya pirsa Kurdi dereng
bimine. Dema mirov li rewsa siyasi ya
navnetewi O ya herémé dinere wiha té ditin.
Lé belé ev yek heqé binpékirina mafé
mirovan nade rékxistinan. Rékxistinén ku
pésengiya careseriya siyasi dikin, divé ji her
kesi béhtir li ser vé mijaré higyar bin. Ma emé
her demé li héviya wan bin ku vé yeké
pékbinin? Gelo wé tu caran saziyeke ku wan
kontrol bike newe avakirin?

Té ditin ku, wezife ne tené dikeve ser
milé rékxistin 0 rewsenbirén Kurd, wezife ya
gel 0 tevayé saziyén navnetewi yén mafé
mirovan e. B&dengmayina li diji vé yeké
zirareke mezin dide Kurdan. Encamé ku min
ji tecrubeya jiyana xwe derxistiye ev e; yé ku
di derbaré mafé kesani de ne higyar be
nikare mafén civaki ji biparéze. Ji bo
rékxistinén Kurdi di vé demé de wezifeya
heri acil eve ku normén demokratik di nava
xwe de bidin runistandin. Lazime tehemula
hev bikin, xwed li serkeftinén hev derkevin,
mafé endamén xwe yé tevlébin G cldabiné
bipeijirinin, di aliyé mafé mirovan de xwe ji bo
denetimeke netewi U navnetew vekin, li diji

eré navxweyi derkevin, birévebiri 0
idareyén xwe kollektiv 0 demokrat bikin.
Heger van tistan pékbinin, dikarin bigihtjin
tékiliyén siyasi yén hemdem. Jixwe milleteki
ku demokrasiyé di nava xwe U tékiliyén xwe
yén insani de nede runigtandin, ew tu caran
bisernakeve.

Hamburg, 17-19 Mijdar'00
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Kirdistan
Miiziginin Diliyle
Politika Yapmak
Ya Da Yapmamak

Ehmedé Sedef

Kurdistan mizigi; tarih boyunca Kirdistan
toplumunun yagadigi zulmi, zorbalid, aciyi,
kederi, sevinci, aski, direnisi, iktidar ve
benzeri seyleri dilden dile anlatir. Kiirdistan
toplumu tarih boyunca yasadidi istilalardan
dolayidir ki, tarihini, kiltdrel birikimini yaziya
aktaramamig; tiim bunlari sonraki nesile
birakmanin yolu olarak dilden dile yayilan
muzigi secmistir. Ve bu yolla, yasadiklarini
dillendirmeyi, yasatmayi, insanlhga
haykirmayi bilmistir. Gegmiste oldugu gibi
buglin de bu yéntemi devam ettirmektedir.

Tartigmak istedigimiz ise, bir toplumun
yagadiklarini anlatan miizigin, yine o toplum
adina hareket ettiklerini belirten parti ve
orgutler tarafindan ne kadar esas alindigidir.
Gerek bir bitiin olarak Kurdistanh orgiit ve
partiler, gerekse bu yapilarin kadrolari
Kurdistan’in ruhu sayilabilecek olan mzigini,
yani bu mizigin bir bitlin olarak anlattiklarini
O0zimsemedikleri ve siyasetlerine
uygulamadiklan siirece; toplumumuzun
dinyasiyla birlesemeler ve bu toplum
tarafindan kabul edilmezler. Bu beraberinde,
bagrindan ¢iktigi toplumun disinda kalmay:
ve yabancilagsmay getirir/getirmektedir.

Kirdistan miziginin dili, kendisine has bir
toplumsal yagam felsefesini anlatir.
Politikacilar bu anlatimi, igeriginden ve
dillendirmek istedigi seylerden bagimsiz
olarak ele aldiklari, sadece kulaga hitap eden
hog sesler ve sdzler olarak algiladiklari
surece; toplumumuzun felsefesini ve
psikolojisini anlayamazlar ve anlamalar da
diasindlemez. Muzik dilinde anlatiimaya
caligilan toplumsal felsefeyi anlamayi
basaranlar, Kirdistan toplumuyla palitik
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baglar kurmay! da bagaracak ve toplum
tarafindan kabul gdreceklerdir. Nitekim
somut durum da bunu gostermektedir.
Digerleri, yani bunu basaramayanlar,
yabancilagmay derinlestirerek
siradanlagmaktadirlar.

Kirdistan toplumu, tarih boyunca yagadigi
bunca olumsuzluga ragmen, kultirel yapisini
koruyabilmistir. Bunu, kiltGranin bir pargasi
olan miizikde somut olarak gérmek
mumkdndur. Mizigimizde ¢ok derin felsefi
disunceler mevcuttur. Politika yapan
kadrolar bunu anladigi ve kavradig: éigiide,
kendi toplumu adina politika yapmada bagari
kazanabilirler. Aksi durum, havanda su
dévmekten dte gegmez. Her toplumun bir
somut gergekligi oldugu gibi, Kurdistan
toplumunun da kendine has bir gekgekligi
vardir. Politika yapmak isteyen Kirdistani
yapilar ve kadrolar, bu gercgeklere gore
hareket etmek zorundadirlar. Sadece
isimlerinde Kirdistan kelimesinin gegmesi,
bu ¢izginin disinda duran yapilarin kendi
toplum gerceklikierine yabancilagmalarin
durduramaz. Yapilarin ve kadrolarin gerek
Ozleri, gerekse bigimleri; bu gerceklige gére
sekillenmelidir. Bu 6z ve bigime uyarlananlar,
politaka retebilmektedirler. Bunun disinda
duranlarin drettigi politikalar ise, Kirdistan
toplumu disindaki kesimlere hizmet etmekten
Ote bir ise yaramamaktadir.

Bu gercekligi gérememenin ve
kavrayamamanin en énemli nedenlerinden
biri, digsal etkilerdir. Ve Kirdistanli
devrimciler kendilerini heniiz bu digsal
etkilerden kurtaramamiglardir. Bu digsal
etkinin en 6nemli ayaklarindan birisini,
emperyalist-sémurgeciligin kalturel
entegrasyonu ve asimilasyonu
olusturmaktadir. Bir digeri ise; egemen solun
klturel ve siyasal etkisidir. Bu ikincisi,
dzellikle Glkemizin diginda, sémirgecilerin
topraklarinda faaliyet yuriten kadrolarimiz
Uzerinde oldukga etkilidir ve adeta bir
hegemonyaya déndsmistir. Kirdistan
disina diigmus devrimciler Gzerinde bir
hegemonya dylesine bir hal almigtir ki,
Kirdistan devrimcileri ile Tirkiye
devrimcilerini birbirinden ayirt etmek adeta
imkansiz hale gelmigtir. Yagam anlayislari,
dlnyalari ve argiimanlan aynilagmigtir.
Kirdistanh devrimciler bu aynilagma
oraninda kendi toplumlarina
yabancilasmiglardir. Ve bu haliyle Kirdistanh
devrimciler, “ne kiliseye ne de camiye
yaranamamaktadir’lar. Kiirdistan mazigini
dinlemek ve anlamak bu hegemonyayi
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pargalamaninn dnemli yollarindan birini teskil
etmektedir. Anlamaktan kastimiz, toplumsal
felsefemizin kavranmasidir. Mizigimiz,
sdzkonusu hegemonyanin pargalanmasinin
yollarini géstermektedir. Bu gizi gbzenler,
yabancilagsmayi agacak ve toplumiari
tarafindan kucaklanacaklardir.

Ote taraftan, egemen solun hegemonya
cabalarindan kurtulug ¢abalari, yine egemen
sol tarafindan maalesef milliyetgilik olarak
deg@erlendiriimektedir. Bunun altinda yatan
gercek ise, egemen solun érgitlenme
alanini, onlarin géziyle pazarlarni
kaybetmeleridir. I§te bu nedenledir ki, kendi
toplumsal gercekligi Gzerinde yikselen
Kirdistanlilarn milliyetgi olarak
degerlerdirmektedirler. Sayet milliyetcilik,
ulusal birligi ve kurtulugu getiriyorsa; bu
davranis sonuna kadar ilerici ve marksisttir.
Bundan sadece onur duyulur, varsin birileri
gocunsun!

Her ulus ve toplum kendi tarihsel
gercekligi Uzerinde yliksemek ve hareket
etmek durumundadir. Politikacilar da, bu
gerceklik Uzerinde politika yapmak
zorundadirlar. Zaten bu gercekligin diginda
davrananlara, toplumlari bu izni veya sansi
vermez. Nitekim vermiyor da... Bu gergeklik
sadece Kirdistan'a has bir gergeklik dedil,
tim diinya toplumlarina has bir olgudur.
Bunun disinda duran galigmalar, Kirdistan'in
gerekliliklerini saptirmaktan bagka bir ¢aba
degildir. Az ¢ok tarihsel bilgisi olanlar,
bahsettigimiz gereklilikleri; Lenin’in
Rusya’sinda, Mao’nun Cin'inde, Ho Si
Minh’in Vietnam'inda, Encer Hoca'nin
Arnavutluk’'unda, Kastro’'un Kiba'sinda ve
Tito'’nun Yugosyavya'sinda goreceklerdir. Bu
dnderlerin tm, kendi toplum gergeklikleri
tizerinde hareket ederek basariya ulagtilar.
Bu anlamiyla bunlarin tamami da
milliyetciydi. Zaten bagka toplumlarin
gerc;ekhg){ Uzerinden hareket etmis olsaydilar,
basarmalar da imkansiz hale gelirdi. Ki bu
basarisizliklarin érnekleri de
azimsanmayacak kadar goktur. Bu
nedenlerledir ki, Kiirdistanh politikacilar da
kendi toplumlarinin verili kogullarindan
hareket etmek zorundadirlar. Igte Gizerinde
hareket ediimesi gereken sdzkonusu
gerceklik, cok ciplak bir gekilde Kirdistan
muziginde gizlidir. Ve bunu en iyi bilenler,
topraklarimizda yasayan toplumumuzdur.
Parti, 6rgit ve kadrolar, kendi toplumsal
gerceklikleriyle yizlestikge, nerede
durduklarini ve nereye ait olduklarini
goreceklerdir. .
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Bir kadronun hayali, yagsam ve dinyasi ne
kadar Kirdistaniyse, o kadar Kirdistan
toplumu adina siyaset yapma gansina
sahiptir. Parti, drgit ve kadrolarin “sosyalist”,
“komiinist” vb. sifatlar tagimalari, siyaset
yapma sanslarini arttirmaz. Ve bu, higbir ey
ifade etmez. Dénemsel gelismelere gore
toplumlar, talepleri konusunda seslerinin
diizeylerini degistirebilirler. Bu toplumsal
psikolojiyle ilgilidir. Yapilar, bu durumu
degistirmek igin dayatici olamazlar. Ancak,
sdzkonusu taleplere yon ve bigim verebilirler.
Bu, pratikte dnciliktar. Talep toplumdan
yikseldiginde, 6nciiniin yapmasi gereken, o
talebin getirisini ve gotirtasini topluma
gb6sterebilmektir. Toplum ikna oldugu oranda,
dogrular yéniinde hareket de kazanacaktir.
Bunu gérmeyen ve buna uygun
davranmayan yapilar ve kadrolar, toplumdan
dislanmayla karsi karsiya kalirlar.

oplumsal politik taleplerin neden
degisiklige ugradigini anlayabilmek, o
toplumla iﬂge yasamaktan; toplumun
sevincini, hiiznind, heyecanini, coskusunu,
agkini, sikintisini, acisini anlamaktan
gecmektedir. Tim bunlar vb. hissedilmeden,
anlagtimadan politika yapmaktan ve toplumu
anlamaktan bahsedilemez. Bundandir ki,
formal marksist yaklagimla toplumiar
anlagilamaz diyoruz.

Toplumlara “disandan biling gotirme”
anlayisiyla, o toplumlar érgutienemez. Bu
yonlu ¢abalar, hayalden ve mitomaniden
oteye gegemez. Elbette bu yaklasim da bir
siyaset tarzidir ama, ne var ki somut olgulara
dayanmaz. Kurdistan diginda politika yapan
yapi ve kadrolarin Urettikleri “kurtulug
teorileri”, hep diinyadan esinlenerek yapilan
teoriler veya formal marksist yaklagimla
uretilen teorilerdir. Oysa ki, politikanin
diyalektik bir 6z kazanmasi, ancak somut
olgulardan hareketle mumkanddr.

Kendi toplum miziginin anlattiklariyla
hareket etmeyenlerin yaptiklan politikalar da
elbette soyut kalacaktir. S6zkonusu politik
anlayisin kendi toplumuna ait olmasi da
diisiinilemez. Bu, zorla da elde edinilmesi
mimkiin olmayan bir seydir. Politikanin
somuta tekabil etmesi ve yabancilagmayi
kirmasi, o toplumun bizzat igcinde
yasamasindan ge¢mektedir. Unutmamak
gerekiyor ki, “insanlarin digtncelerini
belirleyen sey, maddi yasamlaridir”.
Kirdistan digindan Kirdistan igin siyaset
yapanlarin teorileri, anlatmaya caligtigimiz
nedenlerledir ki, hep etlektik kalmaktadir. Bu
eklektik diistinceler, toplumla birlikte
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degismeyi hedeflemez, toplumu kendisine
benzetmeyi hedefler. Bu bagarilamayacagi
icinde, bir seylerin sahsinda topluma icten
ice tepki duyulur. Glinkii, kabul edilme
istenmeyen sey, o toplumun kendi iginde
tagidigi dogru ve yanliglar, ileri veya geri
duzeyleridir. Digardan siyaset yapanlarin tek
dogrulari, toplum digi duran kendi dogrulari,
yasam tarzlari, felsefeleridir. Iste bunlar
s0zimona politika yaptiklarini sanirlar, ama
¢abalar kendilerini yagsamaktan ve
yagatmaktan bagka bir sey olmayan
¢abalardir. Elbette bunlarin higbir zaman
Kurdistan toplumunun bir parcasi haline
gelmeleri digiinilemez. Buna ragmen
toplumumuz bu kadrolar! dinlemekte bir
sakinca gérmez. Yalniz gériilmesi ve pay
¢ikanimasi gereken yan, toplumun bunlari
dinledigi halde, yasamlarinda bunlarin
sOylediklerini hayata gecirmeleri noktasidir.
Toplum karsisindakilerin neyi temsil ettigini
gayet iyi bilir ve bunu dogal karsilar. Bu tiim
toplumlar icin gegerlidir. Dogal olmayan yan,
toplumun bu akilci davranigina ragmen, o
topluma yabancilagmig kadrolarin bunu
anlayamamasi ve cizgilerinde 1srar
etmeleridir.

Kirdistan toplumuna yabancilagmig bir
Kart ya da bir Tirk, Krt'iin diinyasini istese
de anlayamaz. Ayni sekilde, Turklere
yabancilagsmis bir Turk ya da bir Kiirt Tiirk'tn
dinyasini istese de anlayamaz. Ciinkd,
toplumlarin tarihsel ve toplumsal
sekillenmeleri farklilik arzeder. Bu nedenle,
Kurdistan toplumuna yabancilagmig bir
Kurdistani érgit ya da parti veya bir Tiirk sol
partisi, Kurdistan toplumunun dinyasini ve
politik ihtiyaclarini anlayamayacagi icin;
uretecekleri politikalar, toplumumuzun
gercekligiyle 6rtismeyecektir. Bu tip
yabancilagsmis yapilarin yapmalar gereken
en dogru sey, toplumlarin bagirlarina
dénmek veya sayet bir bagka toplumdan ise
enternasyonalist dayanisma temelinde
gorevlerini yerine getirmektir. Ama her
seyden 6nce, Kirdistan toplumunun
tercihlerine ve miicadelesine saygi
gostermeleri gerekmektedir. Bunun digina
¢ikarak toplumumuz adina siyasete
soyunanlar, toplumumuzun bilincini
bulaniklagtirmaktan dte bir sey
yapmamaktadirlar.

Kirdistan'a yabancilagmig parti, érgiit ve
kadrolarin, toplumumuza verebilecekleri bir
seyleri yoktur. Bu kesimler sémiirgeci
metropollerdeki apartman dairelerinden bir
seyler yapilabilecegine gercekten

inaniyorlarsa, bilyilk yanilgi igindedirler.
Ayni sekilde emperyalist metropollere
yerleserek, buralari birer gekim merkezi
haline getirenler; Kirdistan merkezli
muicadeleyi baltalamaktan 6te bir sey
yapmamaktadirlar. Diplomatik faaliyetler
diginda Avrupa merkezli faaliyette bulunmak,
sOzkonusu gevreleri tatmin etmekten 6te bir
sonug¢ dogurmayacaktir. Tatmin olacak
¢evrede, apartman sosyetesinin ruh halini
tagiyan Kirt kesimleri olacaktir. Zaten bu
kesimlerin devrime ihtiyaglar yoktur. Ayn
sey, somirgeci metropolleri merkez-mekan
haline getirenler icinde gegerlidir. Sémiirgeci
metropollerde yasayanlarin dinyalari,
perspekitifleri, iligkileri, argiimanlar ve yagam
tarzlari; egemen solun bir karikatiiriinden
bagka hicbir seydir. Kullandiklar miicadele
dilinde de bunu rahatlikla gérebiliriz. Bu
nedenledir ki bu kesimler, Kiirdistan’in
devrim dinamikleriyle bir tiirlii
bulugsamamaktadirlar/bulugsmak da
istememektedirler. Bulugulan kesimleri de
hizla kendilerine benzetmekte veya bunu
bagaramadigi noktada digtalamaktadirlar.

urum bdyle olunca, Avrupa'y! veya
sOmiirgeci metropolleri kendine merkez-
mekan segen parti, 6rgiit veya kadrolarin
iligkide olacaklari gevreler de, kendilerine
uyarli olmak durumundadir. Disinda duran
kesimlerle ise, sirekli catigma halindedirler.
Ozcesi, apartman sosyetesi kiiltiirtine
blrGnmis olan kesim, devrimin dinamik giicii
olan yoksul kesime karsi siirekli suglayici
yaklagmaktadir. Clinku hayal diinyalari,
Ozlem ve talepleri farkli olan bu dinamik
kesime entergre olmaya engeldir.

Kirdistan davasi ¢ok bilyik bir davadir.
Bulyuklugi kadar, bu ise soyunanlarin
sirtinada gok biiylk yikler bindirmektedir.
Bunu kavrayamayan, kavramak istemeyen;
kendisini buna gore bigimlendirip
konumlandirmayanlar; dénen miicedele
carkinin biyuk diglileri arasinda
ogutilmekten kurtulamayacaklardir. Bu
davanin biiydkliganan ve getirdigi agir
yukin altindan kalkmanin tek yolu, Kiirdistan
toplumunun kendi somut gergekligi tizerinde
ulusal birligin érgtlendiriimesidir. Bagari bu
perspektifte Grgutlenildiginde gelecektir.
Egemen solun perspektifi ve argiimanlariyla
Kurdistan toplumunu &rgiitlenemenin imkani
yoktur.

Emperyalist ve sémiirgeci metropollerdeki
“Kirdistani” 6rgut ve partilerin kendilerini
yenilemek ve degistirmek gibi bir dertleri
varsa; varlik nedenleri olan toplumun bagrina
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dénmelidirler. Yenilenmenin yolu buradan
gegmektedir. Kirdistan diginda durarak
yenilenmenin olanag yoktur/olamaz da...
Yenilenmek, sadece kadrolarin grev yerini
degistirmek ve benzeri iglemler yapmak
degildir.

Yine, yenilenmek, eski anlayisgi yeni
kadrolaria strdirmek de degildir. Ideolojik,
siyasal ve drgiitsel yenilenme, yeni
perspektiflerle ve yeni kadrolarla kendi
topraklarina donmede durmaktadir. Yani
yenilenme, Kirdistan'in somut gercekligine
dénerek politika yapmaktir.

Kirdistan'indisina digen kesimler,
maalesef bunu géremedikleri igin, yenilenme
dedikge, Kirdistan gergeginden daha da
uzaklagmislardir. Dun sémiirgeci metropolleri
merkez-mekan edinenler, yenilenme ad
altinda simdi de Avrupa’y! karargah haline
getirmektedirler. Kirdistan toplumundan
yuzlerce kez daha uzaklagmislardir. Gidigat
Kiirdistanlilarin bulunmadigi alanlara dogru
hizla ilerlemektedir. Bu tir “yenilenme’ler,
Kirdistan'dan uzaklagmayi agmis, artik
Kiirdistanllardan uzaklagmayi getirmistir.

Elbette Kirdistan miizigini teknolojik
araglarin yardimiyla bu tir uzak alanlarda da
dinlemek mimkiindir. Hatta birakalim kaset
veya CD’den bu tir mizikleri dinlemeyi,
bizzat ozanlardan da bu tir muzikler
dinlenebilir. Bu tiir nostaljik dinletiler,
yasaksiz ortamlarda gelistigi i¢in daha biyik
keyif de verebilir. Fakat bunlari bu alanlarda
dinlemek, insani, toplumsal felsefeye gore
bigimlendirmek igin yeterli degildir.
Sozkonusu yagam tarzinin bu tip yerlerde
gelistiriimesi digtinilemez. Bu durumda da
dinlenilenler, hos seslerden ve ritmlerden
Oteye gidemez.

Ulkemizin disina diigmis yapilarin ve
kadrolarin ayaklar kendi tlke topraklarina
basmadidi icin, érgitlendikleri zemin de
stirekli kaygan olmaktadir. Bu tir bir
drgiitlenme buz Ustlinde ev yapmaya
benzetilebilir. Yapilan evin temelleri topraga
basmadigi igin, “bahar”la birlikte yapilan evin
yikilmasi kaginilmaz olacaktir. Bu, kendini
tekrarlayan ama yenilemeyen strekli bir
gidigattir. Yapilar, zemin incelemesi ve
degisimi yapmak yerine, sirekli evin yapildigi
malzemeyi kontrol etmektedirler. Kugkusuz
evin yapiidigi malzemenin énemini
yadsimiyoruz ama, unutmamak gerekir ki;
temel saglam bir zemine basmadikea,
malzemenin saglamliginin bir dnemi de
kalmaz. Her seferinde yikilan ve yeniden
yapilmaya galigilan bir evin malzemesinden

de strekli kayiplar verilmesi kaginiimazdir.
Hatta bir siire sonra, kullanilan malzemeyle o
evi bir daha kolay kolay yapamaz hale geliriz.
Sonucta da evin iginde barinanlar, kendilerini
kis ortasinda sokakta bulurlar. Bir sure sonra
girisilen bu sonugsuz ¢aligmalar sayesinde,
insanlar, saglam yapilara bile givenemez
hale gelirler. Elbette bunun sucu glvensizlik
duyan insanlarda degil, o insanlara strekli
givenilmeyen evier yapanlardadir. Bu
insanlarin evin yapiminda hi¢ mi sucu
yoktur? Elbette bunu savunmuyoruz.
Herkesin yetkinligi oraninda sucu vardir. Asil
olan ise, mimar ve miihendislerin bu hatalar
gérememeleri ve hatalannda israr
etmeleridir. Hig bir evin yapiminda, galiganlar
suglanamazlar. Eger yapilan hatalar
goriiliirse ve bu hatalar tekrar edilmeyerek
saglam binalar insa edilirse, bagar! da
kaginiimaz olacaktir.

Yenilenme, ana topraklarin saglam zemini
tistiinde mimkinddr. Yenilenme, kendini
surekli iretebilen ve yenileyebilen dinamikler
lizerinde gerceklestiginde, yapilar gercek
misyonlarina ve fonksiyonlarina
kavusacaklardir. Diger tirli, yani buz ustine
kurulan evler misali gergeklestirilen
yenilenmeler heyhude cabalardir. Buz
tstiinde ev yapa yapa, bunun dogruluguna
inanan kadrolar, artik zehirlenmis kadrolardir.
Bu nedenle, bu zehirden kurtulmanin yolu,
ana topraklarda yeni kavga dinamikleriyle
bulusmaktan geger diyoruz. Dogru
konumlanmalar, dogru politikalar ve dogru
kadrolarla yapilacak dogru ¢aligmalaria
basar gelecektir.

orun birazda tiim bunlarin bilinmesinden
bte, yasama gegirip gegirmemeyle ilgilidir.
Avrupa'yl ve sémurgeci metropolleri merkez-
mekan edinen, apartman sosyetesinin kiigik
burjuva kltiirti ile yetigenlerin,
calismalarinda diinden farkli bir sonug elde
edemeyecedi ve hatta daha kotu noktalara
varacaklan soylenebilir. :

Yapilandirma ve yenilenme, muzigin
tasidigi toplumsal felsefeyi politik sanatla
yasama gegirecek ehil insanlar, devrime
ihtiyaci olan ve miicadelenin dinamigi olan
insanlardir. Bu insanlar tizerinde yiikselecek
bir yap! bagariya ulagabilir. Digerleri ise,
dinamikleri belirleyen degil, ancak geper
olabileceklerdir. Iste bdylesi bir yapi, yikiimak
istense de kolay kolay yikilmayacaktir.

Toplumsal érgltlenme ve miicadelede
merkez-mekan, merkez-gevre, gevre-merkez
iligkisi ve baglantisi iyi bir tarzda orildugl ve
oturtuldugu zaman; parti, bir aksiyon haline
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gelecektir. Bunun yaninda, bu aksiyonu
besleyen bilimsel diinya gorusinde hareket
eden ve toplumsal gerceklige gére politika
ureten bir tarz, kendisini ve kadrolarini
siradanlagmaktan kurtarabilir. Adina
miicadele ettigi toplum icinde yasam bulur ve
toplumsal misyonunu Ustlenebilir.

Otuzbes milyon niifuslu ve sinifli bir
topluma sahip olan Kiirdistan, ne kadar gucli
olarsa olsun hig bir yap: tarafindan tek
bagina orgiitlenemez ve ulusal birligi
saglayamaz. Bundan dolayidir ki ulusal
kurtulug stirecinde, her sinifi temsil edecek
yapilar bulunacaktir. Bu, kaginiimaz bir
durumdur. Gerek ulusal kurtulus stirecinde
ve gerekse de sonrasinda, ¢ok partili bir
sistem anlayigini savunmak, sosyalist dinya
gorisl agisindan da dogru olandir. Pratik
tutumumuzu da buna gore belirlemeli ve ben
merkezci anlayl?lan hizla terketmeliyiz. Cok
partililik icinde ulusal birlik anlayigi, anca
sosyalist demokrasi anlayisi ve yontemiyle
¢cozulebilir.

Kurdistanli parti ve 6rgtlerin, gesitlilik ve
renkliliklerin bir arada yasayabilmesi
yoninden de mizigimizden alacaklari cok
dersler vardir. Kiirdistan miizigi, bu
ozelligiyle de toplumun her kesimine hitap
etmektedir. Ve farkl dinleyici kesimlerine
hitap eden bu muziklerin hicbiri, birbirini
distalamamaktadir. Toplum bu miizikleri
dinlemekten zevk alir ve bir zenginlik kaynagi
olarak gérir. Kurdistanli yapilar da,
birbirlerini, Kiirdistan ve Kirdistan igin
olduklan siirece zenginlik olarak
gormelidirler. lligki ve ittifaklar da buna gére
sekillendiriimelidir. Cinkd toplum adina birligi
saglayacak olanlar, parti ve érgitlerdir.
Toplum, birligini kendiliginden kuramaz. Bu
nedenle, bu toplum adina birlik olusturanlar,
birlik olugturmada o toplumun hosgériisiinii
ve yagsam felsefesini esas almalidirlar.

Kdrdistan'in yapi ve kadrolari, Kiirdistan'in
ekmek ve su kadar ihtiyag duydugu 6zguir
elestiri, demokrasi kiiltiirii ve siyasal 6zerklik
ihtiyaglarini, tipki miizigi gibi benimsemeli ve
yasamlarina yerlestirmelidirler. Bu
basariimadan, toplum ve bireyleri, yapilarin
tonlarini birbirinden ayirdedemez. Bu
farkinda elmama, dogru kararlara
varamamay1 da beraberinde getirir. Her
toplumsal miicadelede oldugu gibi, Kiirdistan
ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesinde
de toplumu 6zglirlestirme ve dznelestirme
gorevi, politik parti ve kadrolara dilsmektedir.
Bunun iginde bu yapilarin ve kadrolarin,
xendi toplumlarinin diger temsilcileriyle yan-

gtartisma

yana ylrimeyi 6grenmesi gerekir.

Toplum ile parti ve kadro ile parti
arasindaki iligki diyalektik bir bicimde ulusal
ve toplumsal gercekler tizerinde insa edilerek
kurumsallastigi zaman, miicedele siirekli
kendisini degistiren ve déniistiiren bir hal alr.
Kurumsallagmanin y6netsel zemini sosyalist
demokrasi Uzerine oturdugu zaman,
kendisiyle birlikte érgiitsel miicadele
yeteneklerinin dodalinda agiga gikmasini
saglar. Yani kimin mizisyen, kimin ozan ve
kimin hangi dénemlerde vokalist olacagini
aciga cikarir. Bu anlamda gériilmeyen
yetenekler gériilmis, kendisini gizleyen
yeteneksizler de agiga ¢ikmis olacaktir.
Bunun yagama gegirilmesinin en iyi zemini,
her zamanki gibi ana topraklar olacaktir.

Kurdistan digina diismus yapilar ve
kadrolar, simdiye degin gercek manada Kiirt
muziginin toplumsal felsefesinin diliyle
politika yapmadilar. Bunlarin bugiine kadar
yaptigi, “enternasyonellik” adi altinda
Rodrigo’'un, Caykovski'nin, Mozart'in miizik
felsefesiyle politika yapmakti. Bu Kiirdistan
digina digmenin getirdigi dogal ve ayni
zamanda ters bir sonugtu. Cunkii, dogru
politika evrenselden yerele degil, yerelden
evrensele ilerleyendir. Uzlicii olan yan ise,
bunun hala devam ettirilmesidir.

Toplumsal miicadele sirasinda yagsamin

~her alaninda politik iretim yapmayan

kadrolarin &znelligi, tartisma konusudur.
Bunun yanisira, orgiittenme misyonu
olmayan ve buna hizmet etmeyen
politikalann miicadelede ¢ok fazla degeri
yoktur. Bu nedenle &rgiitlenme
mucadelesinde ise uygun politik kadrolar
gorevlendiriimedigi surece, toplumsal ener;ji
bosa gidecektir.

iyasal miicadeledeki politik tiretimde
kadrolar, davranig ve anlayiglarini dretilen
politikalara uyarlamak; iginden giktiklari ve
adina politika yaptiklan toplumsal gergeklerle
c¢atigmamak zorundadirlar. “llericilik” ad
altinda toplumsal gergekleri by-pass etmeye
kalkarlarsa, iretilen teorilerin hicbiri toplumda
yasam bulmaz. Ustelik bu kesimlerin,
toplumila ve dolayisiyla miicadeleyle baglari
kopacag igin marjinallesmeyle karsi karsiya
kalmalari kaginilmaz olur. Kisacasi varliklari
kendileriyle sinirl kalr.

Orgiitienme miicadelesi, kollektif sistem
anlayigina dayanmalidir. Esas olarak bu
sistemin dayanacagi ydnetsel mekanizma,
demokratik iglerliktir. Bununla birlikte,
zorunluluktan dogan hiyerarsik yénetsel
iglerlik bunun digindadir. Mevcut gizemli
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orgiit ortamlamida, kigilerin diizeyi ne olursa
olsun, verilen yiiksek gorevleri kabul etmekte
ve bunu kendi kigisel kariyeri igin
kullanmakta; kariyer amacin yerine
gegmektedir. S6zind ettigimiz mekanizma
ise, biitiin alanlarda ve kurumlarda igletildigi
zaman kendini dayatmalar son bulacak, ige
uygun olmayan ve olumsuzluklarini gizleyen
kadrolar agiga ¢ikacaktir. Kollektif anlayis ve
demokratik islerlik iginde, hi¢ kimse hak
etmedidi bir yere gelemeyecektir.

Ayrica, 6rgutsel birligi saglayamayan
yapilarin, ulusal birlik konusunda
yapabilecekleri geyler sinirhdir. “Yaz
askerleri ya da gunesli gtin yurtseverleri
ardinda oldugu ekonomik, toplumsal ya da
bagska ilerleme bigimleriyle uzlagtigi zaman,
su ya da bu iyi davaya kucak agar ama,
elverissiz oldugu zaman onu birakan bir
oportiindisttir.” belirlemesi, Kirdistan digina
diisen ve miiltecilegen politikacilarin
durumunu 6zetlemektedir.

Sonug olarak, Kirdistan mdziginin
toplumsal felsefesinde ulusal birlik temasi
cok giiclii ve derindir. Toplum, bu yolla adeta
tim dertlerini miizik diliyle haykirmis ve
haykirmaktadir. Fakat bugiine kadar parti ve
orgitlerimiz bunu bir tarld ciddiye almamistir.
Politika sanatini, ulusal birligi saglamada
kullanamamislardir. Oysa ki, i¢inden giktiklari
toplum, tiim gesitliligin ve renkliligini muzige
yansitarak ve tim bunlarn dinleyerek bunu
basarmigtir. Bunun politik arenada da
yasama gegcirilmemesi, parti ve érgdtlerin
kendilerini merkez alan yaklagimlarindan
kaynaklanmaktadir. Toplumun birlik 6zlemini
ve talebini bir kiirt ozani ok giizel gekilde
soyle dile getirmektedir; “pénus d kagizek
binin binivsinin serok 0 réberé me kurdan
linev bicivinin dé bila ji halé ma kurdan re
careki bibinin, ji dinya alemé ra binivsinin
me ji bin vi bindestiyé derinin havar
havar...” sorun, bu benzeri pargalarin
dillendirdigi toplumsal taleplere ve felsefeye
gore politika yapip yapmamakta durmaktadir.
Bu, bir politik tercih sorunudur.

Fakat unutulmamasi gereken en énemli
nokta, kesin toplumsal yasalardan olan
“nerkesin hayat hakki, micadele gicl
kadardir’ noktasidr.

20.2.2000
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Ronf Acar

Xwendevanén héja,

ev néziki ¢car sala yé min dest bi nivisa
Kurdt (bi zarava Kurmanci) kiriye. Di
destpéké de ez gelek di dubendiyé de
mabdm, bé ez nivisén xwe bi zimané Kurdi
yan bi zimané Tirki bikar binim. Min gelek di
derhegé vé babeté raman O bi dost yén xwe
re dandstené kir (Ez naxwazim li vir navé
wan hem( ya bi réz bikim, lewra tené spazi ji
gisare péskes dikim) Tén gotin ku, mirov bi
kijan zimanf bas dizani, divé ew bi wi zimani
ji binivise, lewra ramané xwe gétir dikari bine
ziman

Xwendewanén delal, bi rasti ji gava
mirov bi zimanéki bas nizanibe, nikari ji
binivise. Lé bi ramana min, bas
zanab(nazimaneki ji téra nivisandiné nake.
Divé ji zanab(na ziman péve, péniseki
(qelemeki) xurt (0 agahdari G zaniyarek ji di
derheqé babeta nivisé hebe.Mirov dikari béje
van hersé bingehana téra nivisandinek i
dike; hercigwas hini nigteyén din hebe ji, ev
her sé nigteyana bingeha niviseké ye.

Lé hege em li dU van gotinana herin,
divé tu kes bi zimani Kurdi nenivise. Lewra
em hem nivisar yén Kurd, zimanén Tirki,
Farisi 0 Erebf ji zimané xwe ni zikmaki
(Kurdf) ¢étir dizanin. Ez dibéjim ji bo na ku
statuya Kurda hineki rewseki taybeti ye, divé
Kurd herggqwas ziman yéen din ji a Kurdi ¢étir
ji dizanibin U heger dikaribin bi Kurdi
hinivisinin, divén sefeberi nivisa Kurdi bibin.
U bé tirs binivisinin O zimané xwe bikin
zimané rojeyi. %ima ku ziman di hebdna
netewetlyé de bingehaki giringe (ez dibé&jim
bingeha yekemine), divé em Kurd bi vé bir 0
baweriyé dest bavéjin zimané Kurdi 4 di
jlyana xwe de wé bikar binin. Lewra zimané
jinde 0 bazirgant, bi gotinek din zimané
rojevi, pésve deri. Ez bi kurtayi dixwazim
béjim, em Kurd me hemd tigtén xwe

kiiltiir

wendakiriye. Ci girédayi kurdatiyé hebe ji me
bi zor hatiye stendin, tené zimané me maye
0 fro ew i ketlye rewseki xerab. Di vé blyeré
de ji Iistikén gelek mezin li ser me Kurda
heye, li diji van listikana péviste ku em di
berxwe bidin ( vejineki bé raweste li darxin.

Ji bo na pésvebirina zimané Kurdi
pewiste ku Ronikber 0 zimanzane yén Kurd
bé tirs tékevin sorésé; soresa
pésvebirinazimané Kurdi. Dewlemendi ya
zimané Kurdi bi kar aniné xwuya dibe U
pésve dige. Ji bo na ku em neteweki bé
dewletin, saziyén me ni netewe ku di jiyana
me de otoriteya wan hebe ji tune ye. Em
kémasiya van saziyana di zimané Kurdi de ji
pirr eskere dibinin. Iro di Kurdi, bi taybeti ji di
Kurdiya niviski de hina yekitlyek me ne di
gramatiké @ ne i di Alfabeyé de ¢énebl ye.
Ev kémasiya di hem( zaravén Kurdi (her
cigwas Sorani hineki pesve gubuye ji) de
heye. Di vé blyeré de dikarin réxistin, Parti 0
saziyén Kurda roleki diroki bileyzin. Lé sed
mixabin ku réxistin, héz, Parti i saziyén
Kurda hina ev rola xweni diroki bikar ne
anine. Ez hévidarim ku di dihatiya me de
ewé gavén giring bén avétin 4 ji Kurdi re
pewisti ya ku ji re divé, ewé béne kirin.

Di derheqé zimané Kurdi de zimanzane
(1 tekoseré Kurd Dr. Nurdedin Zaza dibéje:

Geli Kurdan!

Eger hGin naxwazin ji hev taromar @
winda bibin, beri hertisti, zimané xwe
bixwinin G bidin xwendin.

Lé eger dixwazin xwe nas bikin 0 xwe
bidin nas kirin  hez kirin, 0 bi hevalti G
dostaniya miletin din re pés ve herin, U bi
rimet O serbilind bijin, disa zimané xwe
bixwinin U bidin xwendin.

(Destana Memé Alan, Wesanén
Bahoz 1973)

00-12-22
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Kurdistana Federatif
0 gost yén bi nexwesi

Roni Acar

Sal 2098. Ji demsal Buhar, ji mehan
Nisan e. Pisti sé rojén din sazkirina 50 salf
Kla Kurdistana Federatif e. Ji sedemé cejna

etewi hem( dibistan U saziyén netewf di
amadekirina pirozayi yé dene. Lewra gelé
Kurd céjna xwe ya mezin 0 taybeti mina
cajna Newroz piroz diki. Li her ¢ar alf yén
Navgeyén Kurdan Goran, Kurmanc, Soran
U Zaza, gel bi destpéka amadekirina cejné
kiriye. Bi taybeti amedekirina mezin isal li
Suleymaniyé, peytxta Soran e. Ji lewra her
sal pirozi ya mezin T navnetewd li peytaxteki
federela Kurdistan té piroz kirin, isal cejna
mezin li peytexta navce ya Soran e. Ji bona
vé yeké ji hem( welatan mivan hate dawet
kirin G bi rdmetlya mevanperweriya Kurdi wé
ewan béne bi cih kirin..

Di cihané de Kurdistan ji alf
dewlemendi O xweslya xwe de bi nav (i deng
e. Ji lewra dewlemendi ya Kurdistané, ji
hemu ali yén cihané mirov dixwazin bén
Kurdistan 0 jlyana xwe li vi welaté wek bihest
bidominen. Bi taybeti ji ji parzemina (gita)
Ewropa ku di vé demé de di rewseki gelek
xerab deye. Hatiye merhelaké ku hema
mirov yén Ewropa ji xwe re jiyaneki xwes (
bi garanti digerin. éiroka me di vi wari de
dest pé dike. Ciroka xorteki pénaber...

Tav ¢iriské xwe ji penceré dida hundir;
ronkayi ( xweii‘ tani ode. Xwesi O ronkayi
mina jinaki nuh. Jin ji nuh we siyar dibQ. Li
dd rawestayeki diréj G dijwar. Mina li dd
tariyé hatina ronayf; Jineki nuh... Hatina li dd
zifistané buhar. Wek ku bav G kalané me
gotine. “Jiyan bi domé.” Bi rasti ji doma
Jiyané xwe disa xwuya dida. Li du ew
zifistana dijwar, va disan Buhar, pirozi ya
xwesi yé bi xwe ré tani.

Seat ya bib( heyst 0 niv yan na. Bawer
li ber masa xwe ranigsti, kaxizén li ber xwe bi
karf G har dixwend. Xwe wilo dabl naveroka
nivisa li ser kaxiz hayé wi jé ¢é nebd, ku deri
vebl O xortek kete hundir.

kiiltiir

“Rojbas"” got. Xort. Bi zimaneki xwes (
dengeki nerm. Ev dengé nerm ( xwes Bawer
ji béhayl ya xwe siyar kir. Gava Bawer seré
xwe rakir 0 li Tsttkameta derf nerf, |i ber devé
deri Xorteki ciwan li dora 18 yan 19 sali df.

Xort:

“Biborine derf vekiri ba, ji lewra min li
deri nexist 0 ez ketime hundir.” Bi Kurdi yeki
zelal ( zoré dida xwe ku biyanf bd ya xwe di
axaftina xwe de vesér e.

Bawer hédT ji ser kursiya xwe rab( {
desté xwe diréji xorté ciwan kir G bi rikenf
bersiv dayé.

“Rojbas tu bi xér hati. Fermo!”

Xorté ciwan:

“Navé min Jan e (Jan naveki Almani ye

~ 0 Yan té xwendin). Ez hévi dikim ku ez rast

hatim. Evdera Buroya Mafén Mirova yén
Navnetewiye ne?

Bawer bi rikeniya disa bersiv dayé.
“Belé, Tu rast hati. Buroya Mafén
Mirova yén Navnetewi evdera ye. Navé min

Bawer U ez hemxebatkaré véder é
me.Fermo, rané.” Hédika kursiya ku li aliye
dini masé ba, bi desté xwe jé re ani 0 li héla
rasté cih daye.

Jan:

“Ez hévidarim ku han dikarin ali min
bikin!”

Bawer:

“Hege tu bibéje pirsa te ¢i ye, ez dikarim
bersivé ji bidim; bé em dikarim alikari ya te
bikim yan na?”

Gava Bawer di axiff cavé Jan mezin ba,
ronkayi belav kir. Mina ku ji nuha de ji hema
pirsén xwe gareseri di be. Keserek kar
kisand 0 kaxiza desté xwe diréji Bawer kir 0
dest bi axaftina xwe kir:

“Weke hané di navnasiya min de ji
bibinin. Navé min Jan Altmann e. Ev penc
salé min e ku ez li Merdin & bi penaberi
dijim..”

Bawer desté xwe diréji wi kir (0 kaxizan
jé stend. Li dG behndaneki kurt Bawer Ii wi
vegeriya:

“Te seridan ji bona peneberi li véderé, li
Mérdin é kir?”

Jan: “Na. Min li peytaxt, li Amed ékir.
Ez néziki deh rojan li Amedé& mam. Lewra li
wé der gelek penaber hatibil nikaribin me
hemaya li Amedé bi cih bikin. Gelek ji me
belavi bajaré din kirin G min ji sandin vé
deré.”

Bawer

“Li di serilédané bersiva yekan ji tere
hat{?”

Jan :
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“Belé. Li dd ku min ji bo na peneberi
seriléda, pisti car mehan red a min T yekan
hat. Ablkaté min li diji red a Dadgehé bervé
dan (itiraz kir). Ew roj ev roj e min tu
agahdari nestend di ba, heta ku ew roj ji
dadgehé ev nameya hat.

Bawer:

“Te kengf ev nivisé girt? Ji dadgehé di
4é charé hatiye sandin. Iro 18é Adaré ye.”

an :

“Name beri nuha bi duwazdeh rojan
kete desté min.Ez derhal ¢im cem Abukaté
xwe O ewi bervé dan. Lé dire ji min re got,
ku gelek sansé min tune. Divét ku ez hinik
sedebén zéde dinim hole. Yan na ewé min
bisTnin sinda. Ji lewra ez hatime vir U
alikariyé ji we dixwazim.”

Bawer:

“Di hundiré peng salan de, te li véderé
ci kirlye? Te tu karé politik kir? Yan tigteki ji
Ep?na balkest li ser pirsgiréka welaté xwe

ir?”

Jan:

“Karé politiki? Na. Divét ku ez
bisixwuliyam. .Rewsa welaté me li holéye! Li
Almanya dé G Bavé min li héviya min in. Ew
gelek pir bane 0 divét ku ez ji wan re pere
bisindama. Ne ji dewleté 0 ne ji ji sazlyén
din, ji tu deré alikari nastinin. Hege ez ji ji
wan re perena nesinim ewé hale wan ¢ilo
be? Ji lewra min tu miad ji karé politiki
nedit.Li d0 se mehan min seridan ji bona
sixwul kir.. Bona ku xwarzi yek min li
peytexta Zaza, Dersim & b, li di destura kar
ji min re hat, ez ¢ime Dersimé U du salaezli
wé deré bi cih bum. Di wé pévajové de min
hinik mirovén hemwelati yé xwe nas Kir
min bi wan re hinik karé politik kir; ji bona ku
bala gelé Kurd G hemwelatiyé Kurdistan
bikginim ser doza me. Bi rasti ji Dersim
bajareki gelek xwes b. Rinistwan yén
Dersim gelek alikari didan me d ji bo na
careserkirina pirsgiréka me gelek fedakari ji
kirin. Wan rojana tené min hinik karé politik
kir. L& péneberiya min li vé der ba. Divét ku
ez disa bihatama Mérdin. Ji wé pévajové U
vir de min tu karé dini politik ji bo na welaté
xwe nekir.”

Bawer:

“Te li Dersimé tékili bi Buro ya me ni li
wé der dani?” :

Jan “ Na, min tu tekili danani. Ez nizani
bim, ku wé rewsa min wani be. Ewé babet
bé vé merhelé.

Bawer:

Te got xwarziyek te li Dersim dimine. Ji
xwarzi yé te péve tu kesi te li Kurdistané

heye?”

Jan :

Merivé min tune. Lé belé hevalek mini
bag heye; ku me pevre ji bo na péneberi seri
dabd. Wi sandin navge ya GORAN, bajaré
Kirmansaxé. Ewi li wir erédanf stend. Ji wi
péve tu kesé min tune. Ji kerema xwe hin
dikarin min di derhegé Buroya we hineki
agahdar bikin. Hin gawa dikarin alikarf bidin
mirov yén mina min de?

Bawer: ‘

Weke ku t& zanin, pénaberan ji ber
sedemén ser, tundi, tevkujiyan, bir¢ibln U
hwd. li vé deré ne. Ji bo mirovén wek te ku ji
welaté xwe bi pest ( pékatiye yan ji ji
sedemén din hatine kogberkirin, ji seri de
neteweyén Yekb(yl, pasé ji maf 0 alikari yén
nawneteveyi ganin ( rézname yén xwe
derxistine. Di nav ganan ( réznemayan de,
xalén herf giring; xalén ku jiyan a pénaberan
dixe bin sitariyé ne. Di roja me de, gimana
péneberan a heri mezin, pagvesandina wan
bi welatéwan e ku té de xetera ya jiyané
heye. Li ser bingeha van gandnén navnetewi
ku Kurdistan ji erédani daye, me ev Saziya
pejirandiye. Hercigwas Kurdistan welateki
demokratik be ji, di jiyané de pékanina
mafén mirovan divé ku ji hin alf saziyan di
bin gontrolé debe, yan ji bén gontrol kirin. Ji
xwe hebiina saziyén mina Buro ya me
nisana heblna demokrasiyé ji dide.”

Jan ketibl nava héseki bénav, ku mirov
nikari bine ziman. Ew bixwe nizani ba bé
Bawer dikari pirsa wi ¢areser biki yan na! Di
nav van ramanan de guhé xwe disa da
gotinén Bawer ( xwe konsantré axaftina wi
Kir

“Belé wek ku min go péneber li di
gelek sedeman derdikeve holé. Hege mirov ji
sedemén ekonomik ji hatibe, divé ew
dikaribe sedemén hatina xwe bikaribe bine
ziman yani bi gotineki din xwe karibe ifade
bike. Lewra, sedemén ekonomik ji girédayi
politiki ye. Ez di wé ramané deme ku te xwe
bas ifade ne kiri ye.Dive ku mirov dikari be
xwe basg ifade bike. Ramané xwe bag bine
zimén. Ne wani be nikari ranigtin li ser
pénaberi ye bistine. Yan diduwa ji, ew
hreviewé te ni erédani stendiye, li ser kijan
babeté gotaré xwe kirlye divé tu hinbibe.
Lewra ez di wé ramané de me ku sedemé ku
ew dani ye holé gereke tu ji sirflke sedeman
be.

Jan :

"Belé min ev ji Ablkaté xwe re i gotibd,
ewi jt mina te ji min re got. Ez derhal kaxiza
ku ji hreviewé min re, ji dadgehé hatiye
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bidest dixim. Ablkaté min got, divé ku hin
alikarf bidin min. Divé ku em herin riya gisti G
rewsa welaté min péskest gelé Kurdistani
bikin. Bi rasti min ji gelek dostan ji di derheqgé
we de gelek tistén bas bihist. Gelek ji min re
gotén ku han alikar? didin mirovan. Bi pirant ji
mirovén biyani G yen pénebera ku di
merhelaki mina min dene.”

Bawer:

“Divé ku ez ji te re pir eskere béjim.
Rewsa teni di derheqé babeta penaberiyé
gelek xerabe ye. Name ya ku ji dadgehé hati
ye, biryar dané ku tu di hundiré du mehan de
Kurdistan terkandin bike. Péviste ku em bi
Ablkaté te pevre bisixwulin G rewsa welate
te dinin holé. Belé hewges rehet nine. Divét
ku tu ev zani be. Lé tisten ku ji desté me té j,
emé bikin. Ji wi ali de bera tu tirsa te tune
be.

jan:

“Ez ¢awa herim Elmanya? Ev péng¢ sale
ez li virim. Evder weke welaté mine. Ez ji
hemi xebati re amademe. Ci divét em bikin,
ez bi we re me.”

Bawer:

“Min ne go ku em tu tisti nikarin bikin.
Belé di vé babeté de karé me ji pirre 0 divé
tu bi mere kar bike. Cé b(?"Bé&hna xwe fireh
bike G bi me re di tékiliyé debe.”

Jan hédika rabd ser xwe ( bi dengiki
nerm disan got:

“Ez nikarim pagve herim. Ez narim! Ez
narim!” Cevé wi ni kesk mezin b{ G kete
xemginike mezin U beré xwe da derf.

Derket G ¢0...

Lé ¢l bibG? Gi bib( ku Ewropa, bi
taybeti ji EiImanya keti bG vé rewsé? Ew
parzemina Ewropa ya mezin 0 dewlemend
xerab U hejar (feqir) b(?

Blyer di destpéka sala 2000 de dest pé
kir. Gelek gost yén ga, beraz mirigk G hwd.
bi nexwesi yek gelek dijwar ketibi.
NexwesT yeki ku ajalan (heywana) dihn dikir
U di miadeki pirr kin de dikust. Tehluka
nexwesiyé ev bl ku, mirovén ku gosté van
ajalana yén bi nexwesiyé ketiye bixwin, ew ji
dihn diban @ dimirin. Nexwesi beré di welaté
ingilistané derket holé (1 bi sedemén tekillyén
aborf, bi dan( stendiné zu bela Eimanya,
Fransa, Espanya Itali G hem( welatén
Ewropa bi.Di destpékede welatén Ewropa
dikaribn téketana pésiya vé nexwesiyé, Lé
belé né welaten Ewropa bixwe 0 ne ji
Yekitiya Ewropa li diji vé blyeré parastinek
giring 0 bi taybeti ne kirin.

Van gostén bi nexwesiya dihn ketibdn |i
her deré Ewropa dihatin firotin. Bi rasti mirov

dikari béje riinistwanén Ewropa ji ali
politikwana de hatin xapandin. Belé hatin
xapandin, lewra politikwanan ev babeté bag
dizani bdn, |& hewges girani 0 bala xwe
nedane ser wé. Ji lewra gelek mirovén
hemwelatiyen Ewropa ji nezanf van gostana
xwarin. Bi nexwesiyé ketin 0 hem( dihn ban
U mirin. Di hundiré bist salan da ji sedeme vé
nexwegiyé bi milyona mirov ¢line ser
dilovaniya xwe. Kes hew kari b(l téketa
pésiya van mirinana.Di hundiré demeki pirr
kin de aborf ( sfyaseta Ewropa xera bl @
dewlemendiya xwe wenda kir.

Hemwelatiyé Ewropa yén ku hina bi vé
nexwesiyé neketib(n gare bi terki welét ditin
U pél bi pél beré xwe dan Welatén
dewlemend. Wek Awustralia, Kurdistan 0
Emerigaya Yekbayi. Ji bo na ku Kurdistan di
sinoré Ewropa deye balkigiya gelek mirovan
kisand. P&l bi pél mirovan beré xwe dan
welaté me. Di hundiré demek T kin, bi
milyona mirov |i Welat kom bln. Lewra nuha
Réveberiya Komara Kurdistan dixwazi wan
hédi hédi pasve bisine. Lé bixwe ketine
tengasféé. Ewé wan biginin kideré G ¢cawa?
Lewra Gelé Kurd ji di diroka xwe de penaberi
U tengasi gelek ditine, |i ser vé babeté gelek
hestyarin...
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Yoldaglar,
Friedrich Engels'in
6limunin ylzinci
ylldénimi anisina

SIYAHLARIN

ceviri
uluslararasi s
sosyalizmin gafagini

gérilyoruz.”4 Ne var
ki 1995'de mutsuz bir

yapilacak bu
tarihsel
toplantilarin bir

KENDI

zamanda yagiyoruz.
gﬁnkﬁ proleteryanin
SCB'deki sanli ileri

par¢asi olmaktan
onur duyuyorum.
Burada
olusumuzun

KADERINI

adimi geriye atilmig
iki adima
dénusmustur. Her

nedeni yalnizca
onu anmak degil,
ayni zamanda,

TAYIN HAKKI

gericilik dalgasi,
insanhgin ileriye
dogru olan yénun

onun eserlerinin ve

"Emek, siyah deri altinda kdleyken,

geriye dogru
gevirmig durumda.

gg"cl:earrlmwglgﬁggﬂgu kendisini beyaz deri altinda Errgpgrﬁgﬂg; bilimsel

yeniden ortaya Ozgdlrlestiremez.” gos?raglgizmin’

koymaktir. Marks gerceklerini
Bolgevik kotllemeye

Devrimi'nden bir
yil sonra, 1918'de
Lenin, dinya
iscilerinin
evriminin
Onderleri olan
Marks ve
Friedrich)

kalkisarak, yiginlari
bozgunculuk ve
ahlaksizlikla
zehirliyor.

Biz, tersine mevcut
durumu sadece
gegici bir geri

¢ekilme olarak

ngels’in anisina

goriyoruz. Dinya

yapilmig bir

iscilerinin devriminin

heykelin agilisinda
gOyle diyordu:
“Marks ve
Engels’in dinya
gapmdaki blyik
izmetleri,
kapitalizmin
yikihginin ve
insanin insan
tarafindan
sémdirdimesinin
son bulacagi
komdiinizme
gegisin
kagimilmazligini
bilimsel analizle
ispatlamalari
gerceginde
yatar.”2
Toplumsal gelismenin yéninin bilimsel
bigimde incelenebilmesini sadlayan, tarihsel ve
diyalektik materyalizmi Marks'la birlikte geligtiren
Engels'ti. Bu iki 6nder, “sosyalizmin, hayalcilerin
fantazisi degil, ama, modern toplumun Uretici
guglerinin geligsiminin nihai amaci ve kaginilmaz

sonucu oldugunu agiklayan ilk insanlar” oldular.3

Biylk Ekim Devirimi, onlarin tahlilinin
kanitlanmasiydi. Lenin'in ithafi séyle
sonlaniyordu; “Mutlu bir zamanda yasiyoruz.
Hepimiz, tim llkelerde gergeklesece

2 Lenin
3 ages5

blylk ézverileri
tarafindan gizilen
yolun diginda bir yol
aramamiz gerektigini
sdyleyen, soldaki
tasfiyecileri mahkum
. ediyoruz.

= Marks ve Engels,
gelecegdi temsil eden

sinifin proleteryanin-
yolunu
aydinlatmamiz igin
bize tarinsel ve
¢ diyalektik
: materyalizmi miras
. biraktilar. Bilimsel
sosyalizm
proleteryanin
ideolojisidir. Bunun alternatifi oportunistlerin
hakkinda ¢igirtkanhk yaptiklar “6teki yol” ancak
burjuva ideolojisi olabilir.

Bu 100. yildénimunde komunistler olarak
biraraya gelirken, Friedrich Engels'in ve
proleterya devriminin ¢blr dnderlerinin mirasini
koruma gorevini gururla Ustleniyoruz. Marks ve
Engels, toplumu degistirmek i¢in onu
anlamanin metodunu gelistirdiler. Onlar tarihi
kitlelerin yaptigini digtnlyorlardi. Ve kitlelerin
kurtulusuna giden yolda strateji ve taktikleri
geligtirebilecekleri gli¢li bir silah sagladilar.
Marks ve Engels, tarihsel ve diyalektik
materyalizmi bir eylem kilavuzu olarak

4 ages.3
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uyguladilar. Kuskusuz, onlarin, zamanlarinda
gelisen toplumsal olaylar dogru bir bigimde
algiladiklarina dair bir gok érnek var. Bunlarin
birinin Gzerinde duracagim:

Afrikali-Amerikall (Afro-Amerikan/Zenci -¢gn-)
bir Marksist olarak, iki beyaz Avrupa’'linin,
aralarinda koca bir okyanus varken, Birlegik
Devletler'deki ig savasa yol agici geligkiyi dogru
bir bigimde ortaya koymalarini 6zellikle dikkate
deger buluyorum. Savagin bitiminin (zerinden
130 yil gegtigi buglin, temel meselenin zenci
kéleligi sisteminin varligi olduguna hi¢ sliphe
yok. Fakat bu celigkinin ilk ddnemlerinde, bu
temel konu ABD'nin ve Avrupa’nin burjuva
politikacilar ve analizcileri tarafindan
karartihyordu. ABD Kuzey burjuvazisi ve onun
diger kapitalist Ulkelerdeki mttefikleri, 6zel
mulkiyet sahiplerinin “haklari’na kargi micadele
edilmesine kargi duruyor, direniyorlardi. Hatta bu
miilkiyet kadinlardan, erkeklerden, gocuklardan
olustugunda bile, kdleler, sonugta toprak sahibi
aristokrasi i¢in kar tretmesi gibi.

Daha G'L]ne?r Konfederasyonu’'nun 1860'da
ayriimasinin ilk dénemlerinden baglayarak,
Marks ve Engels, ABD i¢ savasginin sadece
koruyucu tarifeler izerine bir miicadele oldugu
burjuva masalini, diyalektik ve tarihsel
materyalizmi kullanarak bosa ¢ikardilar. Kuzeyin
burjuvazisi kuskusuz ki, savasa, kéleligin
kaldirnimasini bayrak edinerek girmemisti; Marks
ve Engels buna ragmen, geligkinin 6zinu
gérdiler. Kuzey’'li kapitalistlerin niyetleri bu olsun
ya da olmasin, kéle sisteminin birlik icinde
yarattigi geligkiler, nesnel olarak vardi ve giddete
dayal bir ¢6zUmu zorluyordu.

Marks ve Engels, bu sireci salt soyut olarak
akademik diizeyde incelemekle kalmadilar. Onlar
ayni zamanda Amerika ve Avrupa basinina
midahale ederek, bunlarin Kuzey'i devrimgi bir
savas slrdurmesi -"zencileri” silahlandirmasi ve
koleligi kaldirmasi- yéninde zerlamalarini
saglamaga calistilar.

Konfederasyon ayriliginda, kéleligin tartigma
konularindan biri olmadigini yazan Ingiliz
gazetelerinin sahtekar tutumunu teshir etmek igin
mektuplar ve makaleler yazdilar. Sonugta
ahlaksiz Avrupa basiminin da vurguladigi gibi,
her iki Anayasa da, zencilerin zorunlu koleligini
yasadig! ilan etmiyordu. Fakat Marks ve Engels,
Birlesik Devletler'in anayasasi ile Glney
Konfederasyonu’'nun anayasasi arasindaki temei
farki gabucak farkettiler.

Giney'i teghir ederken, séyle yaziyorlar:

“Simdi ilk defa olarak, kolelik, kendi iginde iyi
bir kurum ve tiim devlet yapisinin temeli olarak
kabul ediliyordu. Oysa devrimci atalari, 18.
yiizyihin ényargilarindan etkilenerek, koleligi
Ingiltere’den ithal edilmis ve zamanla ortadan

kaldirilacak olan bir kétiliik olarak gériiyorlard:.5

Cok az sayida Amerikall beyaz, Afrikali kdleligi
hakkinda, sosyalizmin bu kurucu énderleri kadar
5 Marks-Engels, *ABDde f¢ Savas

NewYork, 190y, ».0i

“ International Publishers,

" makaleleri ve yazigmalari, Afrikali-Amerikall

@ ceviri

ahlaki saldirganiikla yazmigtir. Obur taraftan,
kéleligin kaldinimas taraftar bir gok beyaz, zenci
kélelere acirken, Marks ve Engels, kéleleri, hem |
kendi kurtuluglarimin, hem de beyaz iscilerin |
miicadelelerinin ilerletilmesinin potansiyel araci
olarak géruyorlardi. Onlar 6zgurliik savaggilar
olarak gériiyorlardi. Ozglrluk savaggilan olarak
Marks ve Engels, ABD i¢ savagindan gikarilarak
devrimci sonuglarla ilgiliydiler.

Diyalektik ve tarihsel materyalizmin analitik
araglanni kullanarak, diinyanin diger pargalari
icin de somut kogullarin dogru saptanmasini
yapabiliyorlardi. Gerici glicler nelerdi? llerici
glcler nelerdi? Ne 6liyordu ve dogan neydi? |
11 Ocak 1860'da Abraham Lincoln’un kéleligin
kaldinimasini savagin amaci haline getiren
Ozglrliik Bildirgesi'nin yayinlanmasindan Gg yil
dnce Marks, Engels'e sdyle yaziyordu: |

“Benim fikrime gére, buglnkd dinyanin iki |
bliyiik olay, bir taraftan Brown'in élimdyle
baslayan Amerikall kélelerin hareketi, bir taraftan |

da, Rusya'daki serflerin hareketidir..."®

Bu anilamda Marks ve Engels, o giniin ve 20. |
gﬂzyllm baglica kalkigmalarina donlgecek olan |

u geligen miicadelelerin devrimci nabzini |
tuttuklarini séyleyebiliriz. Rus kéyluligundin |
devrimde oynadigi rolii hepimiz biliyoruz. Siyah
emekgilerin hareketi, beyaz sermayeyi, ABD i¢
savasl'ni Amerika’'nin demokratiklegtiriimesi icin |
bir miicadeleye dénistirmeye zorladi. 1862'de, !
yoldaslar Die Press'de yazdiklari bir yazida, |
kéleligin kaldinimasi igin yiikselen basincin, bir
taraftan Lincoln’l zorlarken, bir taraftan da,
demokratik kazanmimlarn ABD Senatosu'ndan
koparip aldigini gésterdiler.

“(Senato) ayni zamanda, Kuzey'li halk
yidinlarinin uzun slredir ugruna bos yere |
calistiklan Malikane Bildirgesi'ni kabul etti; }
bununla birlikte, devlet topraklarinin bir pargasi,
Amerika dogumilu ya da gégmen olmasina
bakilmaksizin, kolonicilere tarim igin bagiglandi. |
(Senato) ayni zamanda, bagkentte, District of
Colombia’da (Washington D. C. -¢n-) kdleligi |
kaldirdl... Ayni zamanda, kélelik ABD’nip tim |
bolgelerinde “ilelebet yasak™ ilan edildi. llk defa |
yirtrlige konan bir baska yasa, bu azat edilmis |
Zencilerin askeri olarak érgitlenip, Gliney’e kargi |
cepheye génderilebilmesine olanak sagladi. |
Zenci Cumhuriyetleri clan Haiti ve Liberya'nin
bagimsizliklari tanindi ve son olarak, Ingiltere’yle
kole ticaretinin ortadan kaldinimasi (zerine bir

anlasma imzalandi.” 7 Bdylece Giiney'deki ’
“Zenci” kéleligine kargi mucadelenin merkeziligi,

o zamanin diger micadelelerinde de demokratik ’
zaferleri zorladi. Engels ve Marks’in bu konudaki

(zenci) kéle sahipligi yikilmadan, tim Amerikan
is¢i sinifimin ézgurliguniin kazanilamayacag!
anlayigini yansitiyordu. Marks'in Kapital'deki Gnll

|
|
!
|
ifadesi tum meseleyi 6zetliyor: |

6 Age s.221 |

7 Ages. 2o i
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“Emek, siyah deri altinda kéleyken, kendisini
beyaz deri altinda ézgdrlestiremez.”

Renklerine gdre insanlarin kéleligi, beyaz
sermayenin, beyaz iggileri siyahlara kargi

onlendirmesine Yamltmasma olanak veriyordu.
enci emegini kélelikten kurtarmadan, ABD'de
bir proleterya devrimi olamazdi.

I¢ savagin bitimiyle, kéleligin de sonu geldi.
Yeni ézgurlGgini kazanmlé kélelerin Yeniden
Yapilandirma hikimetleri Glney'i
demokratiklestirirken, hareketlilikte bir kabarma
oldu. Peki, gelisen devrimci miicadeleyisonal
amacina ulastirmaktan alikoyan neydi? Neden
siyah emek 1995'in ABD'inde hala esaret
altinda?

Marks ve Engels’in devamcilari- ABD Komiinist
Partisi'ndeki ve Komunist Enternasyonel’deki
komunistler- bu sorunu tahlil etmek igin diyalektik
ve tarihsel materyalizmi kullandilar. W. E.B. Du
Bois, bagyapiti olan Amerika'da Siyah Yeniden
Yapilandirma'da, Siyah Yeniden Yapilandirma
hiktUmetlerinin, toplumun daha ileri diizeyde
demokratiklestiriimesinin zeminini olusturmaya
basladigini ve bunun hem beyaz hem de siyah
emekeilerin ¢ikarina oldugunu gdsterir. Ornegin
genel halk egitimi, ABD'de ilk defa, eskiden
koleci olan Giiney Karolayna'da yasalagti.

Ne var ki Kuzey'li Sermaye, Giney'in maglup
aristokrasisiKIe, bu ilerlemeyi engellemekte
birlesti, ittifak yapti. Afrikali-Amerikalilar, onlari,
Glney'deki Siyah Kusak (Siyahlarin gogunlukta
oldugu) bélgesinde ezilen bir ulus olarak
paylagtiran bir siire¢ iginde, kdlelige yeniden
itildiler. Beyaz sermayeyle siyah emek arasindaki
gg-:‘ligkil, emperyalizmle ezilen bir ulus arasindaki

ir geliskiye donlsti. ABD’ye zorla getirilen
cesitli Afrikali halklar, ortak bir dili konugsmaya ve
ortak bir ekonomik yagsami paylasmaya
zorlandilar. Kdlelik déneminin tecrlbelerine
dayanarak ve ortakgl ve asiri-sémiriiye maruz
kalan iggiler olmaya zorlandiklar igin, Siyah
Kusak'in halki, ortak bir ekonomik yasami
paylagtilar. Politik, ekonomik ve ideolojik
ayricaliklarin, ayrimci bir sekilde sadece
beyazlara taninmasi ve siyahlarin bu haklardan
mahrum kalmasi, onlarda ortak bir ruhi
sekillenme ve kiiltlr gelistirdi.

Tum bu nedenlerden dolayi, Komiintern, Marks
ve Engels'in éncilik ettigi diyalektik ve tarihsel
materyalist tahlili siirdirerek, Gliney'deki Siyah
Kusak’ta ezilen ir ulusun varligini ortaya koydu.
1928'de ve 1930'da (ABD'yi Zenci Bolgevik Harry
Haywood’un katkisiyla) “Zenci sorunu Uzerine
Komuiinist Enternasyonal’in ¢éziimlemeleri’ni
kaleme aldilar. 1930 ¢6zimlemesinde sdyle
deniyor:

“ABD’deki Zenci sorunu, kendi ézel
konumundan bakilarak, bir ezilen ulus sorunu
olarak adlandinimalidir. Bu yalnizca dikkat gekici
irksal farklardan (deri rengindeki belirgin farkiilik
vb. ) degil, ama, hepsinden ziyade énemli
toplumsal organizmadan (kdleligin kalintilari)

ceviti

kaynaklanan 6zel ve (iziici bir durumdur.”8

A {nmmhk sisteminin, demokratik haklarin
eksikliginin, is pazarinda en disik seviyede
oluglarinin kaynagini “bulmak hig de zor degildir:
Zencilere ydnelik bi Yankee kiistahligr eski kéle
pazarinin igreng atmosferinden gelen bir pisiktir.
Bu, kapitalist “kiltdr"in dorugunda, dogrudan
dogruya soygun ve kdle kamgilama

barbarhdidir.”9

Afrikali-Amerikalilar’in, Siyah Yeniden
Yapilandirma hikumetlerinin devrilmesiyle politik
guglerini yitirmeleri, beyaz sermayeyle siyah
emek arasindaki geligkilerin ¢dzilmeden
kalmasina yol agti. Kapitalistler, iggileri,
renklerine gore karg! karsiya getirme olanagina
sahip olmaya devam ettiler. Ayni zamanda,
Guney’li emegin agiri-sémurisl ve temel
drgitlenme haklarinin inkari, tim ABD isgci
sinifinin kosullarin kétllestirdi. Beyaz deri
icindeki emek, hala, siyah derili emek esirken
0zglr olamaz.

Bu geligki giinum{zdi de suruyor. Glney'deki
Siyah Kusak bélgesinde ezilen bir ulusun varlig
hala bilimsel olarak ispatlanabilir. Kim Lrow
ayrnimcilik yasalari 1960’larin kitle miicadeleleri
sonucu kaldirilsa da hala heniz kargilanmayan
demokratik talepler var. Segim bélgelerinin
zencilerin aleyhine ayarlanmasi, oy verme
hakkinin inkari, egitimde, saglkta ve barinmada
ve saghk bakimindan esitsizlik ve ayricalik gibi
esitsizlikler hala slrlyor. Bunlar yasal ve yasa-
disi ter6r tarafindan uygulaniyor. Afrikali-
Amerikalilar'in yasada varolan demokratik
haklarini kullanmalan, resmi polisin ve beyaz
Gstinliguni savunan Ku Klux Klan gibi érgitlerin
mudahalesi sonucu engelleniyor. Siyahlarin ling
edilmesi hala bir gergektir, tipki Afrikali-Amerikali
topluluklarina yonelik polis vahsiligi ve cinayetleri
gibi.

ABD'nin tim pargalarinda, komunistlerin
slogani, hala “Afrikali-Amerikalilar i¢in egik
haklar!"dir. Siyah Kugak Ulusu igin bu slogan,
ayrilmay! iceren uluslarin kendi kaderini tayin
hakki olmalidir.

ABD devrimci hareketinin tarihsel yanilgisinin
biyuk bélumu, sol'un bu sloganlan iglevsel ve
anlamli bir tarzda yUkseltmeyi bagaramamasinda
aranmaldir. Sonugta, Glney higbir zaman
sendikalarda érgltlenmedi ve sendika karsiti
yasalar hale gegerli. Ek olarak Oy Hakki Yasasi
gibi, belli dizeyde siyasal gl¢lenme igin yapilan
basarili girigimler de tersine dénmis durumda.
Ornegin, 1995'te, ABD Anayasa Mahkemesi,
siyahlarin gogunlukta oldugu segim béligelerinin
“Anayasaya aykir” olduguna karar verdi.

Son 50 yilda, solda, “artik siyah ulusun
varolmadigi”ni idda eden gugler oldu. Bunlar,
gerekge olarak, 1928 ve 1930'dan bu yana ¢ok
sayida Afrikali-Amerikali’'nin ig bulmak igin
ABD'nin diger bélgelerine dagildigini éne

8 Komintern, “Kominist Enternasyonalin Zenci Sorunu Uzerine
Tahlifleri”, CUSB Publishers, NewYork, 1979, s.11
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surlyorlar. Ironik bigimde emperyalizm, krizden
kurtulmak igin lcretlerin ylksek oldugu
yogunlasmis sanayi bélgeleri olugturmaktan
“kagtyor” ve sémdrgelere, yari-somirgelere ve
ezilen uluslara sermaye ihraﬁ ediyor. Boylece
Siyah Kusak bélgesi, yliksek derecede
sanayilesti. Afrikali-Amerikali’'larin %90'Indan
fazlasi, proleterdir. Ne var ki, tim ezilen
uluslarda oldugu gibi, emek asiri bigimde
sOmurdltyor; karin bile doyurulmayacak bir Ucret
ve higbir hak yok. Engels bugtin hayatta olsaydi
bizden Marks ve kendisinin gagrisini yaptiklar
micadeleyi strdirmemizi isterdi: Siyah emegin
kalintilarindan ézgurlestiriimesi.

Engels’in sosyalizme giden yol Uzerindeki
engelleri bilimi kullanarak gérmesi, ilham verici.
O, tarihi yapanin kitleler oldugunu, bilimsel
sosyalizmin ise, ezilen siniflarin ideolojiik silahi
oldugunu digtnlyordu. Proleterya ve ezilen
uluslari kurtuluga gétiren yolda diyalektik ve
tarihsel materyalizmi kullanmaksa, biz
komdunistlere duguyor.

Ceviri: A. Altindrs
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HADEP’e Cadri

Ulkemiz ve insanimizin son yillarda biytk
degisim yasadigini biliyoruz. Bu degisiminde
dis etkenlerin de kugkusuz roli vardir. Ama
asll belirleyici i¢ etmenler oldu. Kirt insani
blyik bir uyanig gdsterdi, érgitlendi, savasti.
Bunlarin neticesinde gelisme gosterdi,
degisim gegcirdi. Ama agir bir bedel ddedi,
hem de tim toplumsal kesimleriyle, tarihiyle,
cografyasiyla ve kiilttriyle.

Bu uyanig, rgltlenme, micadele ve
bedel karsiliginda, hepimizin umudu ve
beklentisi; halkimizin ulusal sorununun
¢6zUme kavusacag ya da bu ¢ézum yoluna
girecegiydi. Ama ulus olarak gok gafil
avlandik. Hem uluslararasi alanda
darbelendik, hem de i¢ten hancgerlendik.

PKK Genel Bagkani Abdullah Ocalan
olay! ve izleyen slrecten bahsediyoruz.
Tarihte bu kadar agir bedel 6deyerek elde
ettiklerini bu kadar kolay terkeden,
degerlerine bu kadar ilgisiz davranan
politikacilar ve aydinlar 6rnegi belki de
diinyada yoktur.

calan, haksiz bir operasyonla Tirk
devletinin eline gegti. Bir ulusal kurtulusg
Orgltindn yoneticisi oldugu igin kagihrdi.
Olay Kurt halkinin ulusal olayidir. Bu nedenle
kaginimasi, tutuklanmasi, yargilanmasi,
icinde tutuldugu statii ve aldigi ceza
yasadisidir. Onunla dayanigiimal ama
tanimladigimiz durumuyla. Ancak
tutukluyken igine girdigi son derece tahripkar
ve inkarci tutumu hig bir sekilde kabul
edilemez. g

Tirk devleti, Ocalan’in dniine sunlari
koymustur: “PKK'yi sen kurdun, simdi de sen
dagitmalisin. Kiirtler tekrar devleti, bayragi,
polis ve askeri sevmeli.” Bu amagcla Turk
Genelkurmay| Imrali konsepti hazirlamistir.
Kirt halkina “Imrali Bang Programi” olarak
sunulan konsept Ocalan tarafindan degil,
Genelkurmay uzmanlari tarafindan
hazirlanmig, Kirt halkinin kabul edebilmesi
icin Ocalan vasitasiyla kamuoyuna
sunulmustur.

Amag Kirt ulusal davasinin
dagitilmasidir. Ideolojik, politik, érgitsel ve

g haber

psikolojik 6gelerden olugan konseptin Ug¢
onemli boyutu bulunmaktadir. Birincisi PKK'yi
savagir konumundan gikarmak, Turk devlet
tezlerine tabi kilmak ve i¢ savas guci haline
getirmektir. Ikincisi Kirt halkinin uluslararasi
iligkilerine darbe vurmak, Kirt sorununu Tark
devletinin gii¢ alaninin i¢ine gekmektir.
Uglincuisii de son on yildir gok 6nemli bir gli¢
olan legal-siyasal Kirt érgitlenmesini ve
potansiyelini devletin kontrolline cekmektir,

_ Tirk devleti bu amaglarina ulagmak igin
Ocalan’i ¢ok girkince kullanmaktadir. Ve
maalesef ilk iki amacina 6nemli dlglide
ulagsmistir. PKK silahli direnisi terketmis,
sinirlarin disina gekilmis, biyik bir ideolojik-
politik dejenerasyon gegirmis ve halen
gecirmektir. Uluslararasi alanda ise Kart
ulusal miicadelesinin en édnemli kurumlari
adeta apar topar dag@itilmistir, bu sekilde Kirt
halkinin ve hakli miicadelesinin ¢ok énemli
bir nefes borusu kesilmistir.

Ugtincii hedef de HADEPtir.

Neden HADEP?

HADEP, HEP ve DEP’in mirasgisidir.
Yillardir 6zguirliik icin adeta herseylerini feda
eden yiginlarin umududur. Legal micadele
ve orgiitlenme mirasinin olmadig Glkemizde
HADEP, kan, miicadele ve fedakarliga
dayanan g¢ok 6nemli bir miras ve gelenek
yaratmistir. Zorlanan PKK, isteyerek ya da
zorunlu olarak HADEP'i 6ne almaktadir.
PKK'nin kan kaybetmesinden ve ¢izgi
degisikliginden sonra, 6nemli oranda da
ideolojik ve siyasi tercinten dolayi
uluslararasi gugler de Kirt sorununda
HADEP’i muhatap gérmek istiyorlar. Turk
devleti de PKK'yi tamamen devreden
¢ikarmak ve roll belirleyici duruma gelen
yiginlarin siyasal eylemini ve érgutlenmesini
tamamen kontroliine aimak i¢in HADEP'i 6ne
almaktadir.

Iste HADEP, halkimiz icin son derece
hasas bir dénemde bdylesi bir konumda
bulunuyor. Cok agir da olsa HADEP'li
aydinlar, o derecede dnemli sorumluluklarla
ylzyiize bulunmaktadir. Bu sorumiuluga
uygun hareket halkimizin gelecegi agisindan
hayati 6nemdedir. Bu nedenle size dayatilan
tuzak ve bunun dgeleri konusunda sizleri
uyarmayi bir gérev biliyoruz.

Teknoloji, belli emperyalist giglerinin
denetimindeki gokuluslu tekellerin dinyaya
hakimiyeti ve bunun zorunlu olarak :
beraberinde getirdigi halklar arasinda
ekonomik ve kiiltirel entegrasyon, yani
globallesme, ulusal sorunlari ortadan
kaldirmamigtir. Béyle bir iddia korkung bir
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sahtekarlik, demogoji ve tuzaktir. Aksine
ulusal baski sistemlerinin varligi, insanligin
son derece ileri biling ve toplumsal gelisme
seviyesiyle ¢celismektedir ve ulusal baski
¢agin en blyuk aybi durumundadir. Bu
nedenle Kirt halkinin ulusal davasi ve ulusal
dzgurlik talebi agilmis bir talep degildir. Bu
talebi herseyin kosulu olarak ileri sirmemiz
ve hig bir sekilde bundan taviz vermememiz
gerekir.

Halklarin kardesligi yeni bir slogan
degildir. Bu slogan ulusal talep ve programi
distalamaz. Kurdistan ulusal hareketi ilk
guniinden halklarin kardesligini hedeflemigtir.
Bir hareketin ulusal hedefi, onu géven
milliyetci yapmaz. Aksine hangi sekilde
olursa olsun ulusal haklarin inkari ve geriye
itilmesi irkciliktir. Bu nedenle Tirkiye partisi
iddiasi yeni bir bulus degildir. Turkiye
aydinlan ve emekgileri ancak Kirt halkinin
ulusal 6zgurlagiina tanirlarsa birlikteligin bir
anlami olabilir. Insan haklan da, demokrasi
de, sosyal adelet de bu tarihsel haksizligin
giderilmesinden gecer. Eger Tirkiye partisi
sloganinin biytsune kapilarak ulusal
programdan vazgegerseniz mevcut Turk
burjuva partilerinden ne farkiniz kalir? Ya da
bunlara karsi hangi sansiniz kalir?

“Cumhuriyetin asli Uyesi” teranelerine
kanmayiniz. Asli vatandaslik ulus kimliginin
tanimiyla olur, buna dayal anayasal
tanimlama ile olur. Siyasal statuko ve
kurumsal énlemlerle olur. Hindistan
kékenliler de Ingilizler icin diinyanin degisik

erlerinde savasti, ama hig bir zaman
ngiltere Hindistanlilarin asli vatani olmadi.

Tarihimiz konusunda cok hasas olmaliyiz.
?Unku halklar tarihleriyle var olabilirler.

arihini inkar eden bir halkin gelecegi de
olamaz. Bu nedenle Imrali’dan dayatilan
formiillerde tarihimize adeta kiifredilmesini,
tarihimiz ve kahramanlarinin horlanmasini
higbir sekilde kabul etmemeli, aydin ve
politikacilar olarak tepkinizi gdstermeliyiz. En
kot sey de buglinin olgtleriyle ylz yil, elli
yil 6ncesini degerlendirmektir. Gegmisteki
Kiirt direnigleri onurumuzdur. Kahramanlik ve
cefa hikayeleriyle bly{idiigiimiz ve yeni
uyanisimiza kaynak olan bu direnigleri
Kemalizm karsisinda horlamak, inkar etmek
kimsenin haddi degildir. Turkiye Cumbhuriyeti
kendi katliam tarihini bile inkar ediyor mu?
Kemalist ordunun neden oldugu soykirnm
glnleri bile bugln Tirk devletinin resmi
bayram ginleridir.

Kirdistan kavraminin reddedilmesine
karsi durmalisiniz. lttihat-1 Terakki yonetimi

Kiirdistan kavramini yasakladi, “Dogu ve
Guneydogu Anadolu” dedi. Kemalist devlet
bu gelenegi devraldi. Simdi Imrali’daki itiraf¢!
ve inkarciya “Kurdistan siyasal degil, cografik
bir kavramdir” dedirtiliyor. Higbir Kart bunu
kabul edemez. Kurt yiginlarin HADEP’e ilgisi
ve destegi, Kirdistan kavrami ve realitesinin
bir pargasi oldugunuz ve ona karsi
sorumluluk duydugu igindir. Kiirdistan halki,
tarihi ve topragiyla bir tlkedir. Kurdistan dért
pargadir. Zorla bdlinmusgtdr. Kurt ulusal
davasi vardir ve Ortadogu’nun en agir
davasidir. Bu dava ¢ézilmeden bolgede
adalet ve kalici baris olamaz. Kiirt sorununun
¢6zimii hangi siregleri izlerse izlesin dort
parcadaki Kirtlerin ve siyasal érgdtlerinin
birbiriyle siyasal, sosyal ve kiltrel iligki ve
dayanigmalan mesrudur. Bu iligki legal ya da
illegal tim siyasal Kirt érgutleri tarafindan
artik acik telaffuz edilmelidir. Canku bu
Kirtlerin en dogal hakkidir.

Imrali’dan sizler i¢in bigilen Kuvayi Milliye
kimligi sizlere hakarettir. Kuvayi Milliye, anti-
emperyalist ulusal direnig glicu degildir,
gﬂr_‘uku Kemalizmin ne Fransiz, ne Ingiliz ne

e ltalyanlarla savasi olmamistir. Kuvayi
Miliiye, Ermeni soykirimi yapan, Ermeni
mallanni yagmalayanlarin kendilerine
taktiklari isimdir. Seyh Sait Direnigine kars!
deviet safinda yeralan bazi asiret agalari da
cetelerini boyle adlandirmiglardi. Sizleri
horiamak i¢in 6zellikle Ocalan’a bu isim
dayatiimakta, o da size dayatmaktadir.
Onurlu bir tek Kirt aydininin bu nitelemeyi
kabul etmesi disinilemez!

imrali’dan dayatilan demokrasi tuzagina
kars! hepimiz son derece uyanik olmak
zorundayiz. Insanlarin éimemesi, tavizler
ugruna da olsa bunun saglanmasi insanlik
gorevidir. Keske Turkiye'de ve Ortadogu'da
siyasal atmosfer bu kadar olgunlagsa. Ama
biliyoruz ki keskelerle bu olmuyor. Tirk
devletinin realitesi ortada. Devlet Hizbullah
disinda higbir para-militer érgitini dagitmig
degil. Ulusal inkar ve bitirme politikasindan
da vazgegmis degil. Insan haklari ihlalleri
ulus kimligimizden ve taleplerimizden dolayi
oluyor. Tim baski yasalar ve kurumiari
yiirirlilkte. Ulusal-demokratik ve toplumsal
amaclarinizi yikseltmenize kargi siddet
aracini tekrar kullanacag asikar degil mi? Bu
durumda “barig bang, demokrasi demokrasi”
diye bagirmanin hig bir anlami yok. Hangi
barig, hangi demokrasi, kimlerle ve neyin
karsih@i? Devlet tek adim atmis degil. Bizler
ise en kutsal degerlerimizi bile tek tek
terkediyor, etmenin de 6tesinde lekeliyoruz.
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Demokrasi devletin insafina siginmak
dedgildir. Devletin insafina endeksli demokrasi
anlayigi teslimiyettir. Demokrasi ulusal
kiimelerin, farkl inanglarin, farkl fikirlerin,
bireyin, azinlikta olanin, haklarinin egemen
olana karg! korunmasidir. 1990-94
deneyimimiz ve canli Filistin deneyi var.
Siyasal-demokratik miicadele ¢cogu kez
silahl mucadeleden zor bir sorumluluk, ¢aba,
fedekarlik ve riski gerektirir. Kimse kimseye
haklarini durup dururken vermez. Hele Turk
devleti direnmeyen Kiirde haklarini hi¢ bir
zaman vermez. Demokrasi igin direnmeyen,
grev, gosteri, boykot yapmayan, alternatif
siyasal organlarini kurmayan, yerel iktidar
guci olmay! hedeflemeyen bir hareket ne
kadar demokrasi istiyorum dese de, gergekte
demokrasi istemiyor, teslim oluyordur.

Kultlrel vatandaslik haklari bir tuzaktir. Bir
an dogru kabul edelim: Kirt sorunu sadece
dil sorunu mudur? Oyle olsa bile bu
koiullarda Kiirtceyi nasil gelistireceksiniz?
Sohbet dili olarak mi kalacak? Dagun dili mi
olacak? Halen Kiirt¢ce gazeteler, kasetler
toplatiliyor. Halen radyo, televizyon ve resmi
dairelerde Kirtge yasak. Global ¢agda
devletleri olan kiguk halklarin dilleri bile
tehlike altina girerken; higbir 6denek, siyasal
statiiko ve kurumsal hak olmadan, Ustelik dil
Uzerindeki yasaklarin ve baskilarin daha
sistemnli yuratuldigi kosullarda mi Kirtge
gelistirilecek? Hepimiz bu tuzagin
farkindayiz, ama gérmemezlikten geliyoruz.

Kirt sorunu Tirk devletinin insafina
terkedilerek ¢oziilemez. Sorunun dnemli bir
boyutu uluslararasi alandir. llerici insanhk
simdige kadar Kirt davasina 6nemli destek
sunmustur ve halen de sunmak istegindedir.
Ancak Imral siireciyle bu iligkiler darbe aldi.
HADEP’li belediye baskanlarinin ekonomik
yardim amagli yurtdisina ¢ikiglar bile
yasaklandi. Imral yoluyla devletin
dayatmalarina boyun egdik, kendi kendimize
sansir koyduk. Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne
girisiyle hergeyin duzelecegi hikayesiyle
aldatildik, Bilerek hepimiz bu aldatmay!
oynadik. Ne oldu? Uzaga gitmeye gerek yok:
Avrupa Birligi halen DEP’li parlamenterleri
bile cezaevinden ¢ikarmayi becermis degil!
Avrupa Birligi'nin son tutumu ve karari
ortada: Kirtlerin azinlik olarak bile haklari
gindeme getirilmig degil. Turk devleti bile AB
ayeliginin en az 20 yil alacagini hesapliyor.
Bu durumda halen halk olarak umudsuz bir
beklenti icinde mi olacagiz? Eger uluslararasi
alani ve baski giiglerini devletin ve Imrali'nin
dayatmalarina boyun egerek terkederseniz,

HADEP'in ve Kirt halkinin gok énemli bir
nefes borusunu elinizle kesmig olursunuz.

Ulusal kadar toplumsal amaglarinizi da
terketmemelisiniz. Bunlar birbirine siki sikiya
bagli. Emekgilere dayali bir programiniz
olmali. Kdylerin yeniden ingasi, baski
yasalarinin kaldirilmasi, cezaevlerinin
bosalmasi, bireysel ve grupsal 6zgurliklerin
kullaniimasi, faili meghullerin akibetinin
aydinlatiimasi, sosyal, ekonomik ve saglk
alanindaki tahribatin giderilmesi i¢in net ve
acil toplumsal programiniz olmalidir. Ama
bunlar sakiz gibi tekrarlanan sozler
olmamalidir. Aksine demokratik eylem
programi olmalidir. HADEP'in diger
partilerden farki da bu program ve bunu
hayata gegirmek icin gosterecedgi titizlik
olacaktir. Teorik bir program yazmak her
zaman igin en kolayidir. Asil gerekli ve zor
olani, ama yapilmasi gereken, yiginlari
demokratik direnise ¢ekmektir. Bu acil olarak
yapiimadig: takdirde Kirt halkinin yagadig
ekonomik-sosyal gokinti derinlesecegi gibi,
HADEP'i de yiginlar icin merkezi olmaktan
¢ikaracaktir.

Farkli kesimleri igermek zorunlu bir
zenginliktir. Bu zenginlik dogal olarak genig
bir demokratik hosgor, farkli inanglara ve
fikirlere sayg! ve teleransi gerektirir. Ama bu,
ulusalci ve toplumsalci programinizdan
vazgegmenize yol agmamalidir. Tirk devleti
Kiirt politikasinda yeni igbirlikgiler istiyor.
Artik 1920-60 dénemindeki feodal igbirlikgiler
yetmemektedir. Deviete ¢aga uygun igbirlikgi
lazim. Bunlar Kiirt¢l geginen ve gdrianen
igbirlikgiler. Kimi maddi giictine, kimi devletin
verdigi gizli deste@e, kimi de ge¢cmigte yaptigi
bazi “fedakarlklar” kullanarak bu
isbirlikgiligine soyunuyor. Umudu
kalmayanlar, yorulanlar, zorluklardan
yilanlar, yirittlen tavizci-satici-inkarci
politikay hesaplarina uygun bulanlar i¢in bu
isbirlikgilik cekici geliyor. Tumi de HADEP
mevzisini ve onda yogunlagan mirasi
kullanmak istiyorlar. Isbirlikgi isbirlikgidir.
Feodal ya da kalem yalamis. Ama daha
tehlikeli olani yurtsever maske takanlaridir.
Bunlari taniyoruz. Teshir edecegiz.
Uyariyoruz. Ulusal ve demokratik degerlere
bagh siz HADEP'liler bunlara son derece
dikkat etmeli, onlara kapit agmamali,
olanaklarinizi yagmalamalarina, hele énemli
mevkilere getirilerek size temsil etmelerine
hi¢ bir zaman meydan vermemelisiniz.

HADEP, siyasal farkliliklara bakmadan
tiim ulusal Kirt giglerini kapsamalidir. Birlik
HADEP'i giicli kilar. Siyasal orgutler
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arasindaki redgilik, gerginlik ve gatisma
atmosferinin saflariniza aktariimasina karsi
durmalisiniz. Devlet tarafindan yasadigi ilan
edilen Kiirt siyasal gugleri arasinda, hangi
Kirdistan pargasinin orgiti olursa olsun,
taraf olmamali, saflarinizda taraf olmaya
slirikleyen dayatmalara olanak
vermemelisiniz. Siyasal dayatmalara boyun
egerek bazi Kurtlerin aforoz edilmesi, siyasal
olarak tecrit ediimesi kampanyalarina
katilmamalisiniz. Bu gelenek ulusal baski
sisteminden, bélinmuslikten, asiretgilikten
ve solun kot geleneklerinden bize miraz
kalmistir. Ama dzellikle Imrali’daki bu
gelenegi kurumlasgtirmig, Kiirt toplumunda
derin bir tahribat yaratmis, onu izleyenler de
attiklari demokrasi ve insan haklar
sloganlarina ragmen bir tirl bunu terketmek
¢abasina girmemektedirler. Halbuki en ¢ok
bu dénemde demokratik hosgdriiye
ihtiyacimiz var. Demokrasi ve insan haklarini
kendimizden baslayarak savunmaliyiz ki,
bagkalarindan talep edebilelim. Birbirimize
karsi bu duyarhhg: kaybedersek
bagkalarindan ihlallere son vermeyi talep
etmemiz inandirici olamaz. Elinize gegen
sansi degerlendirmeli, kimden gelirse gelsin
ihlallere karg! durmay: bir gelenek haline
getirmeli, kath sunmak isteyen her Kiirde,
higbir engel tanimadan kapinizi agmalisiniz.

Imrah olayina son derece yanlig
yaklasiliyoruz. Adeta bilerek orada oynanan
oyunun esiri olduk. Hepimiz sikayetgiyiz. Ikili
konusmalarimizda oynanan oyuna dogru
teshis koyuyoruz. Ama sesli konugamiyor,
haykirmaya, dogru adim atmaya, digerlerine
ornek olma fedakarligini géstermeye cesaret
edemiyoruz. Diinya duyarsizigimiza,
korkakligimiza, yarattiklarimizi kemirmemize
sagiyor. Hayir, Kurt halki bu onursuz duruma
ve politikaya layik degildir. Dinyada higbir
halk da bu durumu kabul edemez.

Kendi kendinize sormuyor musunuz:

Cezeevindeki bir kisi konumu ne olursa
olsun, Genelkurmay genelgeleri
dogrultusunda sizleri nasil yénlendirmeye
cesaret edebiliyor? Ya da bazilari bunu nasil
megru gosterebilirler?

mrali’nin ti¢ avukati atamayla HADEP'in
tepesine oturtuldular. Higbir insanin kisiligi
hakkinda fikir ylriitme hakkini kendimizde
gbérmiyoruz. Ancak mevcut durum gok agik
ve kabul edilemez. HADEP bu yolla resmen
Imrali'ya, dolayisiyla Tirk Genelkurmaya,
onun igindeki OHD’ye (OKK) baglanmak

istenmektedir. Bu ne demektir: HEP, DEP ve
HADEP’li aydinlari éldirenler, simdi
hikmetmek istiyorlar! Ocalan sadece bir
insan, tutuklu ya da esir. Ama bir ulusun
kendi kendini kendi elleriyle esir yapmasi
kabul edilebilir mi? Ocalan’a dayatilanlari
kabul etmek aslinda devletin Ocalan’i daha
horlayici bir tarzda kullanmasindan bagka
sonug vermemektedir. Toplumun 6ncisi
aydinlarin, politikacilarin bu esarete karsi
gkmasn en 6nde olan sorumluluk degil midir?

unun da kosulu Imrali konseptini ve
avukatlaninin HADEP’i ydnetmesini kesin bir
sekilde reddetmektir.

Zorluklarimz ¢oktur. Omuzlarnnizdaki yak
¢ok agir. Buytik baski altindasiniz. Belki
kandinliyorsunuz bile. Ancak bunlan bahane
edemez ve esiri olamazsiniz. Iradenize
ragmen ya da isteyerek olaylarin
merkezindesiniz. Stirecin kilit bir olayina
damganizi vuracaksiniz. Ya ulusal ve
toplumsal gergeklige uygun bir tutum alarak
tarihsel sorumlulugunuzu yerine
getireceksiniz, ki bu durumda mutlaka tarih
sizi aklayacak ve halk sizi yanliz
birakmayacaktir, ya da utang verici bir
statliye imza atacaksiniz. Kirt siyasal
alanina zorla giydiriimek istenen Imrali
kaynakl: resmi sdyleme sakin aldanmayin.
Yanlhz degiisiniz. Halk, aydinlar ve dagda
dmrani bu davaya adayanlarin gogunlugu
ulus kimliginize ve toplumsal kkeninize
uygun tutum almanizi bekliyor. Gegmigin
hata ve yanliglarindan ders ¢ikararak, HEP
ve DEP'in mirasina uygun bir gelenege
damganiz! vurmall ve bunun topluma
taginimasina éncliik etmelisiniz. Bu yonla
tutumunuz, Kart halki ve micadelesine kars!
oynanan girkin oyun ve ihanete darbe olacak,
toparlanmayi hizlandiracaktir. lyi dileklerimiz
ve destegimizle bu yonli ¢abanizin
arkasinda olacagiz.

Basarilar dileriz.
21 Kasim 2000
- Kiirt aydin ve politikacilarinin yolu

Musa Anter ve Vedat Aydin’larin yolu
olmahidir!

- Yasasin Kiirt halkinin ulusal 6zgurlik

ve demokrasi miicadelesi!

KURDISTAN ULUSAL DEMOKRATIK
INSIYATIFI
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“"POLITIK
TUTSAKLARIN
KATLIAMINI
DURDURUN !*

19 Aralik 2000 tarihinde TC’nin 20
cezaevinde gergeklestirdigi katliam
sonrasinda Tirkiye ve Kirdistan'da oldugu
gibi Avrupa’da da bir ¢ok protesto ve gesitli
kinama etkinlikeri yapildi. Bunlardan biri de
Almanya’'nin Berlin sehrinde 3.2.2001
tarihinde “Turkiye Cezaevlerinde Politik
Tutsaklarin Katiamini Durdurun” ¢agrisiyla
dizenlenen paneldi.

. Xoybun, Carsamba Platformu ve
Internationale Initative-Berlin tarafindan
diizenlenen panele; Av. Ercan Kanar, Aiman
PDS Milletvekili Evrim Helin Baba, Brigitte
Aston (Eski RAF tutsagi) ve Sedat Glngekti
(Eski politik tutsak) konugmaci olarak
katildilar.

Kirdistan, Turkiye ve Aimanya’l
dinleyicilerin -120 kisi- katildigi panelde Av.
Ercan Kanar 6zetle;

“Turkiye’'de adeta yari askeri bir
yénetimin hiukim sidrdagund, 19 aralik'da
tutuklulara yonelik vahgi saldiri ile birlikte
hemen tim muhalif kesimlere, IHD, HADEP,
TAYAD gibi demokratik kuruluglara dénik
olarak da baski ve yasaklamalara gidildigi,
devletin Glney Kiirdistan'a da askeri bir
¢ikarma yaptigini, bittin bu saldinlarn 28
subat muhtirasinin bir devami oldugunu
belirtti.

Kanar konugmasina devamia, halen F tipi
cezaevlerinde izolasyon ve igkencenin
devam ettigini, Adalet Bakaninin F Tipi
cezaevi projesini reform diye sunmasina
kargin bunun reformla ilgisinin
bulunmadigini, tersine cezaevi problemlerine
bu uygulamayla yeni sorunlarn eklenmesine
neden oldugunu, bu baglamda Avrupa’'da
bulunan ilerici, demokrat, insan haklar
savunucularinin baski gici olugturarak
Tirkiye ydnetimini sorunlan tutuklu
temsilcileriyle diyalog icinde ¢ézmek (izere
zorlamalar gerektigini vurgulad..

Katliamdan kisa bir siire sonra yerinde
gbzlemlerde bulunmak amaciyla Turkiye'ye
giden Parlamenterler heyeti iginde yer alan

Evrim Helin Baba ise; Tirk devletinin
kendilerinin cezaevlerinde inceleme
yapmalarina izin vermedigini, strekli sivil
polislerce takip edildiklerini, tutuklu yakini ve
demokratik kuruluglar Gizerinde yogun
baskilarin oldugunu belirterek, PDS olarak
cezaevleri saldinlari konusunda
parlamentoya gensoru vereceklerini agiklad.
Uzun siire Almanya F Tipi cezaevlerinde
politik tutuklu olararak kalan Brigitte Aston
konusmasinda; Turkiye'de politik tutsaklara
donik iskence ve katliamlardan Avrupa
yonetimlerinin de sorumiu bulundugunu, F
tipi izolasyon cezaevlerinin sisteme ait bir
uygulama oldugunu belirterek, herkesin bu
soruna sahip gikmasi gerektigini belirtti.
Panelistierden uzun siire Kurdistan ve
Turkiye'nin gesitli cezaevlerinde kalan Sedat
Gungekti ise goruglerini ; Sémdrgeci Turk
devletinin Kiirdistan ve Turkiye emek?i
halklarina karsi uyguladig baskici politikay!
daha kati bigimde dért duvar arasinda
tuttugu politik tutsaklara karsida uyguladigin,
Turkiye cezaevlerinde kaldigi 16 yila yakin
slre iginde biitlin politik tutsaklar gibi kendisi
de devletin baski, iskence ve haksizligina
maruz kaldigini, politik tutsaklara karsi
devletin polis, mahkeme ve cezaevi
idarelerinin ortaklaga bir kumpasin icinde
oldugunu, izolasyonun 1980’li yillarda da
uygulandigini, son yirmi yilda devletin fiili
saldirilar ve cezaevlerinin insanlik digi
kosullarindan dolay! 300 tutsagin ra%amml
yitirdigini, adina F tipi denen tabutluklann ilk
denesinin 1991 yilinda gliindeme getirildigini
ancak politik tutsaklarin ve demokratik
cevrelerin kararli direnigleri sonucu bunun
geri puskirtildigini belirterek konugmasina
devamla; F tipi hiicrelerine kargi, bugiinde
devletin tim iskence ve katliamlarina ragmen
politik tuksaklarin muazzam bir direnisg :
gbsterdiklerini, digsaridaki demokratik giiclerin
bu soruna her zamankinden daha fazla sahip
¢ikip, tutsaklarin omuzundaki bu yik
kaldirmalari gerektigini, tecritin kirilmasi,
iskencenin durdurulmasi ve tuksaklarin
taleplerinin kabul edilmesi yéninde ¢aba
harcanmasi gerektigini ve bu ugurda
yasamini yitiren ve halen direnen tutsaklarn
selamladigini belirterek konugmasini bitirdi.
3 saat siiren panel soru ve cevap
bélimiinden sonra sona erdi.
4.2.2001-Berlin




nuge

KEYFI UYGULAMAYA
KARS| MUCADELE
VE HUKUK BARAJI

Yunanistan Temsilcimizin iltica talebi
red edilerek sinir digi edilmek istendi

Kazim Kalan

Dergimizin yazarlari ve Yunanistan
temsilcisi Ibrahim Tarhan'in iltica talebini red
eden Yunanistan Kamu Dizeni Bakanligi
temsilcimizi yasadigi ve keyfi bir uygulamayla
sinirdigl etmek istedi. Ancak Yunan ve
uluslararasi devrimci-demokratik
kamuoyunun uygulama karsisinda
gelistirdikleri mucadele kargisinda bakanlk
geri adim atti ve temsilcimizin avukatlari
araciligiyla yaptig1 “kararin yeniden gozden
gecirilmesi” talebini yeniden inceleyerek iltica
talebini kabul etti. Bu arada ylritmeyi
durdurma ve kararin iptali amaciyla Yunan
danistayina yapilan basvuruyu degerlendiren
danistay, bagvurudaki siyasi gerekgeleri
yerinde bularak ydritmeyi durdurma karari
verdi. Danistayin kararinda guvenlik
kaygilarindan hareketle Tarhan'in kimliginin
kendisine iadesi ve mahkeme masraflarinin
bakanlik tarafindan 6denmesi de hikme
bagland.

Hukuksuz Uygulama

Temsilcimiz 03.10.1997 tarihinde
Yunanistan makamlarina iltica bagvurusunda
bulunmus, bagvurusuna yaklagik 3 yil sonra
ancak cevap verilmisti. 17 Subat 2000 tarihli
yanitta temsilcimizin ilticasi “Kirt olmanin
Turkiye'de siyasi baski gérme nedeni
olmadigi” belirtilerek Turk devletinin tavrini
da aklayan bir gerekgeyle kabul edilmemigti.
Bunun uzerine avukatlan araciligryla
bakanliga itiraz eden temsilcimiz 11 Mayis
2000 tarihinde Kamu Diizeni Bakanhgi’na
bagh, icinde bakanlik yetkilileri, barolar birligi
temsilcisi ve Birlesmis Milletler Multeciler
Yiiksek Komiserligi yetkilisinin bulundugu
bakanlik adina itirazlan inceleyerek gorts
bildiren komiteye ifade verdi. 6 tiyeli komite
oybirligi ile itirazi yerinde gorduguni ve
Tarhan'a iltica verilmesi gerektigini karara

baglayarak bakanlga bildirdi. Ancak
huhukgularin tesbitlerine gére Yunanistan
tarihinde ilk kez bir uygulama yapilarak
komitenin oybirligi ile aldigi karar taninmadi
ve Tarhan'in iltica talebinin reddine, 3 ay
icinde Yunanistan'i terk etmesine karar
verildi. 22 Haziran 2000 tarihinde alinan
karan dgrenmeye giden temsilcimizin tagidig|
gecici kimlige el konuldu ve kendisine U¢ ay
icinde (lkeyi terk etmesi bildirildi.

Hukukgular, kararin politik bir karar
oldugunu ifade ettiler. Kararin polis ve
istihbarat drgutinin raporlarina istinaden
alindigini belirttiler. Yakin ddnemde
Kiirdistan Sosyalist Hareketi tarafindan
desifre edilip teshir edilen bazi tanidik
simalarin da bu kirli tezgahta parmaklarinin
oldugu artik biliniyor.

Anti-Terdr Yasasi Giindemde

Bakanh@in karan tizerine hukukgularin ve
devrimci-demokratik giiglerin katildigi bir
basin toplantisi diizenleyen temsilcimiz,
karan “Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
imzalanan anti-terér anlasmasinin itk
uygulamasi”olarak degerlendirdi.
“Yunanistan'in Tirkiye ve ABD'nin
dayatmasiyla, bagimsizlik ve sosyalizm
mdcadelesi veren Kurdistanii ve Tirkiyeli
devrimcilere ydneldigini, bu tavrin ayni
zamanda devrimci enternasyonalist durusa
yénelik bir saldin” oldugunu belirleyen
temsilcimiz, yunanl devrimci ve demokratlari
miilteci ve gécmenlere yonelik keyfi,
hukuksuz ve anti-demokratik uygulamara
karsi miicadele etmeye, destek ve
dayanismay! yikseltmeye ¢agirdi.

Olay Yunanistan blyiik gazetelerinden
Elefterotipia bagta olmak lizere, Atinaiki,
Pondiki ve Rizospastis gibi gazetelerde
defalarca genis bigimde yer aldi. Gazeteler
uygulamayi anti-terér yasasiyla
iligkilendirerek hikameti Turkiye adina Kirt
ve Tirk miicadelecilere sopa sallamakla
sugladilar. Atinaiki gazetesi olay! “Ocalan tipi
operasyon” bagligiyla duyurdu.

Dayanisma Komitesi Devrede

Temsilcimize taninan 3 aylik strenin
islemeye baglamasi ve hukuki bagvurulara
yanit verilmemesi Uizerine harekete gecen
Yunanli devrimci ve demokratlar
hukukgularin, devrimci ve demokrat gugclerin
icinde yer aldigi “Kurt Miicadeleci Ibrahim
Tarhan ile Dayanisma Komitesi’ni kurdular.
Komite Yunanistan'in belli bagh sehirlerinde
afisleme ve imza kampanlar organize etti.
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Sol Koalisyon (Sinaspizmos) ve Yunanistan
Komiinist Partisi milletvekilleri sorunu ayrn
soru dnergeleriyle meclise tasidilar.

Yunanistan Devrimci Isci Partisi (EEK),
Yunanistan Kominist Is¢i Hareketi (EKKE),
Isci Iktidari (KS) gibi devrimci érgitler ve
DIKTIO gibi milteci dayanisma kuruluslari
komite faaliyetine aktif destek vererek,
dayanigsmay! uluslararasi boyuta tagidilar.
Ozellikle EEK’in ¢abalariyla Kalya’dan
Komunist Yeniden Yapilanma partisinin 17
milletvekili ve senatdru Yunanistan
Bagbakani, Adalet ve Kamu Dizeni
Bakani’'na bir mektup génderip karari
protesto ederek, ibrahim Tarhan’a derhal
iltica verilmesini istediler. Yine Arjantin’den
Emek Partisi (Partido Obrero) Buenes Aires
milletvekili ve Emek Partisi Polit Biiro tyeleri
Yunanistan Kamu Dizeni Bakanina bir
mektup gondererek karari protesto
ettiler.Ispanya’da imza kampanyasi
dizenleyen devrimciler topladiklar begyizu
asgkin imzayi Yunanistan buyukelgiligine
teslim ettiler.

Yunanistan'da ise cesitli sehirlerden
emekgi orgltleri, sendika isyeri temsilcilikleri
ve subeleri karar alarak imza kampanyasina
katildilar. Yine Ogrenci temsilcilikleri,
devrimci 6rgitler, devrimci basin ve
hukukgular da imza kampanyasina katildilar.
Demokratik Cevresel Birlik partisi bir basin
agiklamasiyla temsilcimizin sinir digi edilme
girigimini kinadi. Yunanistan'in degisik
sehirlerinde binlerce imza toplanirken, Atina
ve Selanik'te ise afisleme yapildi. Nea
Prooptiki, Ergatiki Eksusia, Prin, Epokhi,
Kontra gibi devrimci gazete ve dergiler ise
kampanya siresince her sayilarinda genis
yer vererek, kampanya ile geligmeleri
aktardilar. >

Ayrica Uluslararasi Af Orgtld Tarkiye
Masas! Yunanistan Bagbakani, Adalet
Bakani ve Kamu Duzeni Bakani’'na birer
mektup gbéndererek Tarhan ile ilgili karardan
duyduklan kaygyi ilettiler.

Milliyet’ten Provokatif Haber

19 Eyldl 2000 tarihli Milliyet gazetesinin
Turkiye ve Avrupa baskilarinda yalan ve
provokasyon kokan bir haberle temsilcimiz
PRK-Rizgari’'nin lideri olarak lanse edilip
hedef gosterilirken, Yunan hikimetinin
karar “Tdrkiye ile Yunanistan arasinda
imzalanan anti-terér yasasinin uygulanmaya
ba?landigmm ilk isareti “olarak nitelendirildi.
Milliyet'in provokatif haberi Yunan basininda
da genis yanki buldu. Bu arada Kuzey

Kirdistan Platformu bir agiklama yaparak,
olasi gelismelerden Turk ve Yunan
devletlerinin sorumlu tutulacagini agikladi.

Ve Miicadele Kazandi

Kamuoyunda yiikselen tepkiler Gizerine
kendisiyle gérigsen DIKTIO adlli kurulugun
yetkililerine bir agiklama yapan Yunanistan
Kamu Dizeni Bakani “kararin yakinda
dizeltilecegini” duyurdu.

06.10.2000 tarihinde Yunanistan
Danigtay! bakanligin alehine agilan

drGtmeyi durdurma davasinda karar verdi.
tirazda belirtilen siyasi ve hukuki gerekgelere
atifta bulanan mahkeme yuriatmeyi
durdurma, temsilcimizin el konulan gegici
kimlik belgesinin iadesi ve dava giderlerinin
bakanik tarafindan édenmesinini
kararlastirdi.

23.12.2000 tarihinde ise Yunanistan
Kamu Dizeni Bakani’nin imzasini tagiyan bir
kararla temsilcimizin daha dnce avukatlari
araciligiyla yapti@i kararin yeniden gézden
gegirilmesi talebinden hareketle eski karari
dizelterek temsilcimizin ilticasini onaylad:.
Bakanhgin yeni karar tizerine bir agiklama
yapan “Kiirt Miicadeleci Ibrahim Tarhan ile
Dayanisma Komitesi” kampanyaya destek
veren Yunanistan'daki ve uluslarasai
diizeydeki ilerici ve demokratlar
selamlayarak, ayni destek ve dayanismanin
Turkiye ve Kirdistan cezaevlerinde bulunan
devrimci tutsaklar igin de yukseltiimesi
cagrisinda bulundu.

09-10/00

103



nuce B

Munzur Uzerine 8
Baraj Birden !

Bir Doga Harikasini, Bir Tarih- Kiltir
Hazinesini ve Bir Direnis Ocagini
Suyla Bogma Projesi !

Nurel Kitik

TC, sessiz sadasiz bir bigimde Bir Doda Harikasini,
Bir Tarih- Kiltiir Hazinesini ve Bir Direnis Ocadini
Suyla Bogma Projesi’'ni Munzur iizeriende 8 baraj
birden insa edilmesiyle hayata gegiriyor. Hasankeyf'i
sular altinda birakacak olan Ihisu barajinin yapimina
karsi az da olsa kamuoyu olugtugu halde Munzur'un
karg! kargi oldugu tehlike gok fazla bilinmiyor.

Dersim, yeni bir katliamla ylOzyiize. 1931 yilinda
"Dersim vadilerini suyla doldurma" stratejisini
gindemine alarak, bolgede insansizlagtirmayi
hedefleyen Tirk devleti, bu stratejisini gergeklestirmek
igin Munzur suyu Uzerine kuracag: 8 barajdan 2'sini
tamamladi, diger 6 barajdan 2'sinin de ingaasina
basland:.

Boylece toplam 144 km olan vadinin 130 km’si
barajlarla doldurulmus olacak. Yalnizca ingaat
sirasinda milyonlarca ton kaya ve toprak yer
degistirilerek Vadideki yabanil hayat daha ingaat
aninda yokedecek. 200 bin kisi gegindirebilecek 85
milyon metrekarelik tanm alani ve ana ulagim yollari
da ayni proje ile yokedilmekte.. Bdylece Kirdistan'in
direnis odaklarindan Dersim tamamen
insansizlagtinimasi hedeflenmekte, Munzur Efsanesi
, tarihsel ve Kiltiirel birikimler de sular altinda
birakiimaktadir.

Bunun karsihginda bdlgeye “yatinm” gibi sunulan
bu projenin kargihginda kazanilan ise sadece toplam
362 MW giiciinde elektrik. Bolgeye higbir getirisi
olmayan barajlarla bélge insansizlasacak, doga tahrip
olacak, bazi hayvan ve bitki tlirlerinin nesli sona
erecek. Bu projeyle asil olarak Dersim'de yeni bir tlr
katliam gergeklestirilecedi gergedi ortaya ¢ikiyor.

Diinyanin sayili dogal alanlarindan biri olarak
zengin bir yabanil hayat, zengin bir bitki 6rtlis( ve
tarihsel miras barindiran Dersim'de, 1985 yilinda
yapilmaya baglanan Mercan suyu lzerindeki baraj
tamamlanirken, Uzun Cayir barajinin ingaat devam
ediyor. Yapilmasi planlanan barajlardan Konaktepe ve
Konaktepe Il ingaat agamasinda iken Kalatepe,
Bozkaya, Hargik ve Akyakik master planda. Bu baraj
projelerini, Stone Webster (ABD), Va Tech Elin (ABD),
Strabag AG (Avusturya) ile Ata ingaat Sanayi A.Si. ve
Soyak Uluslararasi ingaat ve Yatinm A.Sa. firmalari
uygulayacaklar

Barajlar projesinin tamamlanmasi durumunda; 60-
72 bin Kirdistanli'nin katledildigi 1937-38 Dersim
katliamindan daha agir sonuglarin dogacagina dikkat

haber

geken uzmanlar, bdlgenin timden insansizlagacagini
ve birgok hayvan ve bitki neslinin tikenecegini
belirtiyorlar. Barajlarla birlikte bélgedeki iklimde nemli
degisikliklerin yasanacagini, bunun da bélgede
bugiine kadar goriilmemis bakterilerin ve hastaliklarin
ortaya gikmasina neden olacagini kaydeden
uzmanlar, 30 ila 50 yil iginde Munzur suyu ve sisme
alaninin balgikla dolacagina isaret ediyorlar.

Nil ve Amazon gibi diinyanin sayili nehirlerinde
bile birden fazla barajin olmadigina dikkat ¢geken
uzmanlar, Munzur gibi kar ile beslenen su (izerinde 8
barajin kurulmak istenmesinin higbir bilimsel ve
ekonomik bakis agisina uymadigina vurgu yapiyorlar.
Barajlarin sirekli suyla besienmesinin sart oldugunu
ifade eden uzmanlar, 144 km uzunlugundaki Munzur
Suyu'nun, saniyede ortalama 87 metrekip su
akittigini kaydettiler. Uzmanlar ayrica Munzur'un en
yiksek akiminin Nisan ayinda 398 m3/sn, en dislk
akiminin ise Ekim ayinda 44 m3/sn olarak tespit
edildigini belirtiyorlar. Munzur'un degil 8 barajin, 1
barajin dahi ihtiyacini kargilayacak durumda
olmadigina dikkat gekiyorlar.

Balge valilerinin hazirlayip Genelkurmaya
sunduklan 1931'de hazirlanan raporlarda "Dersim'in
lagvedilmesi igin Dersim vadilerinin suyla
doldurulmas!” dnerisini buglin hayata gegirilmis
oluyor. Bunun “onuru” da Ecevit-Bahgeli-Yiimaz (DSP-
MHP-ANAP) koalisyon hikimetine ait olacak.

ik nufus sayimi 1940'a yapilan Dersim'in il
sinirlar iginde, géglin yasanmamasi durumunda
gliniimiizde 800 bin insanin yasamasi gerektigine
vurgu yapan uzmanlar, 2000 yil segimlerinde Dersim
nifusunun 71.500 olarak tespit edildigini belirtiyoriar.
Uzmanlar, bu durumun Dersim nifusunun yGzde
95'inin devletin gégertme ve bdlgeyi insansizlastirma
politikasinin sonucu meydana geldigini vurguluyoriar.
Barajlarla s6z konusu politikanin tamamlanmak
istendigini kaydediyorlar. Uzmanlar, yapilan bilimsel
ve akademik arastirmalarin sonucunda barajlarin
enerji (retimine yonelik olmadiginin tim giplakhigiyla
ortaya ¢iktiginin altini gizerken, insansizlagtirmanin
yanisira Dersim'in idari olarak dagitilmasi ve geriye
donislerin engellenmesinin de hedeflendigine isaret
ediyorlar.

Sadece ingaatinin 720 milyon metrekip kaya ve
topragin yer degistirmesi gibi bliyiik doga tahribatina
neden olacak barajlarin etkileyecegdi 6nemli bir alan da
b&lgenin endemik (bitki 6rtiist) alani olacak. Dersim
yoéresinde bulunan 1518 bitki tiriinden 277'si ise
enderliklerinden étiirli Turkiye'yi diinya ¢apinda temsil
ediyor. Bu bitkilerden sadece 43 tiirii sadece Munzur
cografyasinda yasam alani buluyor.

Ayni sekilde bazi kug tlrleri ve kirmizi pullu ala
balik gibi bazi hayvan tirleri de sadece Munzur'da
bulunuyor. Munzur Vadisi'nin yasalarla koruma altina
alinip, "Milli Park" haline gelmesinde de 6nemli roli
bulunan bitki ve hayvan tiirlerinin, barajlarla yok
olmas! kaginiimaz olacak.

Dersim topraklannda yerli yabanc dil ve tarih
{izerine 200'{in {izerinde eserin bulundugunu belirten
uzmanlar, devletin, kendi yasalarini ihlal etmesine
karsin kurulmasina miisaade ettigi barajlar nedeniyle
sdz konusu tarih degerlerinin de sular altinda
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kalacagim ifade ediyorlar.

Dersim vadilerine kurulacak 8 barajin toplam
maliyetinin 2 milyar dolar olacaginin altini gizen
uzmanlar, gines (solar) enerjisi ile ihtiyacin 60 milyon
dolarla karsilanabilecegini kaydediyorlar. Ekonomik
verilerin dahi, barajlarda israr edilmesinin siyasi bir
tutum oldugunu gbésterdigini, bazi rant gevrelerinin
bunda efkili oldugunu vurguluyorlar.

Bir doga harikasi olan ve 42 bin hektarlik alaniyla
Munzur Vadisi Milli Parki 21 Aralik 1971'de, 6831
sayili Orman Kanunu ile koruma altina alindigi
biliniyor. “Milli Park” olduktan sonra (iveyik, bildircin,
kokarca, sansar, tavsan ve kekligin belirli zamanlarda
avlanmasi diginda diger hayvanlarin avlanmasi
yasaklardi. Yasalarla koruma altina alinan Munzur
Vadisi Uzerine kurulacak yasadigi barajlar nedeniyle
yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olan Munzur'da
barajlar su tahribatlara yol agacak:

Dersimliler Dayanisma Komitesi'nin yayinladigi
verilere gbre;

“-Milli Park ilan edilen Munzur Vadisi i¢inde kalan
alanlar tahrip olacak, diinyanin en zengin yaban
hayat dzelliklerini tagiyan bu bélgede denge
bozulacak, birgok hayvan ve bitki tiriiniin nesli tehlike
altina girecek.

-Diinya lizerinde benzeri gok az bulunan kirmizi
pullu alabaliklarin soyu tiikenecek.

- Kar yagiginin azalmasina paralel olarak kutsal
Munzur gbzelerinin kaynaklari azalacak.

- Bol oksijenli temiz hava, yerini rutubetli bir
havaya terk edecek, béylece dogal yagsam olumsuz
etkilenecek.

- Munzur Vadisi Gzerinden gergeklesecek tim
ulagim sona erecek. Ovacik - Tunceli yolu ortadan
kalkacak, il merkezi ugrak yeri olmaktan gikacak.

- Zaten insansizlastinlmis bélgede goé¢ artacak,
insan olmadigi igin yatinm da yapiimayacak.

- Baraj ve ingaatlarin bitiminde sosyal hayat
duracak, il merkezi ilgelerden tecrit olacak.

- Barajlar gamurlarla doldugunda émdrlerini
tamamlayacak ve geriye sadece balgik yigini kalacak
béylece kutsal sayilan efsanevi Munzur Baba tim
glzellikleriyle yok olacak.

- Kar yagiginin azalmasi, iklimin degismesi,
milyonlarca metrekip toprak ve kayanin yer
degistirmesi sonucunda pinarlar kuruyacak.

- Insan saghgina faydal dogal besin kaynaklari
ybninden zengin olan y&re, bu dzelligini yitirecek.

- Kutsal sayilan birgok ziyaret yok olup gidecek ve
halk mitolojisi darbe alacak.

- Mercan Hidroelekirik Santrali ile Konaktepe I
Hidroelektrik Santrali igin sular borularla
taginacagindan bu mesafelerde nehir yatagindan
hemen hemen sular timiyle gekilecek.’

Yizlerce 6zgiin hayvan ve bitki tiriinden olusan

endemik yapisi ile Gstelik uluslararasi antlagmalaria 1.

ve 2. dereceden “ulusal park” ve "korunmasi gereken
dogal alan” sayilan Munzur Vadisine , Munzur gibi
oldukga kisa bir nehir izerinde 8 tane birden ve
ekonomik degeri olmayan barajlar yapilmasinin
amaci, vadiyi sularla doldurma, ilgelerin ve kdylerin
birbiriyle baglantisini keserek, askeri agidan daha
kolay denetlenir kilmak oldugu anlagiliyor. Bu

barajlarir ekonomik degil siyasal ve askeri amagla
yapilididi gok agik.. Yalnizca insan ve ekonomik hayat
degil, Glkenin dogasi da mahvediliyor. Birkag yil énce
bu bélgedeki pek gok orman askeri amagla yakilmisgti.
Simdi de Munzur vadisinin su ile bogulmasina sira
geldigi gérillyor.. Dersim’in etnik, dinsel ve politik
6zelligi nedeniyle tasfiyesini amaglayan tamamen
politik nitelikteki bu proje ile bir daha onariimasi
mumkiin olmayan bir doga katliami da
gergeklestiriimektedir.

Daha 1931'de bdlge valilerinin Dersimle ilgili
verdikleri raporda, buna benzer Gnerilerin yapilmisg
olmasi da dikkat ¢ekicidir.Askeri ¢evrelerin 1931'de
hikimete rapor olarak sundugu "Dersim'in
lagvedilmesi igin vadilerin suyla doldurulmasi”
projesinin ilk uygulamasi Dersim'in 25 Aralik 1935
tarih ve 1881 sayili kanunla, "Tunceli Kanunu" adiyla
Ozel yasalarla kontrol altina alinmasi oldu. 38
maddeden olugan kanun, parlamento maddeler
Ozerinde tartigma geregi duymadan oy birligiyle bir
saat gibi kisa zamanda kabul edildi. Kanunun
parlamentoda kabul edilmesiyle, Dersim adi Tunceli
yapilip; Dersim, Elazig ve Bingél'de sikiydnetim ilan
edildi.

Son zamanlarda bir jandarma komutani da “tim
Dersim'i yalnizca iki feribotla denetleme imkani”ndan
sfzetmis.

Munzur vadisine kurulacak barajlardan elde
edilecek enerjinin ¢gok daha fazlasinin diger
barajlardaki iletim hatlarinin elverissizligi nedeniyle
israf oldugu, alternatif enerji projelerin ¢ok daha ucuza
ve Vadiye dokunmadan yapilabilecegii ve zaten
barajlarin ekonomik é6mrii enfazla 30-40 yil sonra
bittigi hesaplanirsa, barajlarin ekonomik kaygiyla
degil, siyasal ve askeri amagh oldugu daha gok belli
olmaktadir.

Munzur vadisindeki projeye iliskin bdlgedeki
yoksullarin “is bulacaklan, is alani agilacagi” gibi
vaatlerle aldatihyorlar. Oysa barajlarda vasifsiz isgi
olarak en fazla 150-200 is¢inin 0 da sadece insaat
suresiyle sinirh olarak is bulabilecekler. Bir kisim
insan ise istimlak parasiyla kandirilhiyor. Simdiye
kadar bu konuda heniiz hig kamuoyu olusmamis
olmasi, Dersim (zerindeki poliktik baskilar nedeniyle
kitla galigmalarinin sinirlanmig olmasi bu katliamin
yur(tiimesinde sémurgecilerin daha rahat hareket
etmesine zemin hazirliyor.

Oysa bu konuda kisa sireli girigimler bile
Dersimlinin Munzur'un yokedilmesine karsi
direnecegini orta koydu. Sivil toplum &rgitleri, gevre
hareketleri yeni yeni bu konu (izerine egiliyorlar. Ulke
disindaki Dersim'yliler de giderek daha aktif bigimde
konunun giindemlesmesi i¢in harekete gegiyorlar.

Munzur Vadisi uluslarasi alanda da kabul gdren bir
Doga harikasidir. Bir tarih ve Kiiltir hazinesidir. ve
Munzur ayni zamanda ziilme zorbahga karsi her
zaman bagkaldirmig, bir direnis Ocagidir.
Sémirgecilerin buray! 6nce suyla ardindan balgikla
doldurma projesi, Kurdistan ulusal bagimsizlik ve
toplumsal kurtulus micadelesi bogam eyleminin bir
davarmidir.

Ekonomik girindmld bu saldiriy: teghir edip
direnmek bir gérevdir.
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AFRIKA RUYASI

Ernesto 'Che’ Guevara,
Kongo'da Devrimci Savasin Gunligi,
The Harvill Press-Londra

Che Guevera, 100 Kibal gerilla ile
birlikte Dogu Kongo'ya giderek, Nisan ve
Kasim 1965 yilinda, yedi ay boyunca bu
bolgede Emperyalist gicler ve onlarin
Kongolu igbirlikgilerine kargi sirddrilen
savaga katildi. Che Guevara'nin kigisel
deneyimlerini anlatan ginligu otuz yildan
fazla Havana da sakl tutuldu.

Kongo deneyiminden dersler alan Che
kazandigi tecrubeyi bir yil sonra Bolivya'da
yasama gegirme firsatini buldu. "Afrika
Rayasi, Kongo da Devrimci SavasinGunlugi'
adl kitapta, Che Guevara, deneyimlerini
Richard Gott'un deyimiyle,'acimasiz bir
durastlik' gostererek ortaya koymaktadir.

14 Haziran 1928 yilinda, Arjantinde
dogan Ernesto Che Guevara, Tip
fakultesinden doktor olarak mezun olduktan
sonra motorsikleti ile Latin Amerika'yi
gezmeye bagladi. Che bu gezisi sirasinda
halkin yasadigl aci vesefaleti yakindan
gbrme firsatini buldu.

1954 de, CIA tarafindan yardim gdren
gerici guglerin ilerici bagkan J.Arbenz'i
devirmesi sirasinda Guetemela'da bulunan
Che ABD' ye kars! miicadele etmenin
gerekliligini kavradi. Bir yil sonra, Meksika'da
Fidel Castro ile tanisan Che hemen Kibali
devrimci giiclere katildi. Kisa bir zamanda
askeri ve politik yetenekleri ile 6n plana cikan
Che devrimci orduda komutanlik ritbesi
alarak Santa Clara sehrini ele gegirdi.

Kiiba devriminden sonra ekonomiden
sorumlu devlet bakanli@ ve resmi olmayan
bir sekilde disisleri bakanligi gérevini yuriten
Che, Kilbanin bagimsizliklarina yeni kavugan
ulkelerle iligkiler kurmasina énciliik etti.

Che Guevara 1964 yilina gelindiginde
dinya devrimci miicadelesinde daha aktif bir
rol almaya karar verdi. Ayni ddnemde Kiiba
hikimeti Kongo'da stiren anti emperyalist
savaga destek sunmaya karar vermigti.

i kitap

1965 yilinda Kiba Kongo'ya Tanzanya
tzerinden 320 savagcl gdnderdi. Afrika'ya
Nisan 1965 de varan Dogu Birligi Che
Guevara nin komutasi altinda savasti.
Guevara'nin gérevi Doguda ki, Kongo'lu
gerilla glglerini egitmek ve Kongo Brazeville
bagkani Massemba DEbat in ordusunu
glglendirmekti. Che Guevera , bu kitapta
Amerikan emperyalizmine kendisine gﬁ?
veren esas alanlarda saldirmanin gerekliligini
vurgulamaktadir.

Che'nin Kongo'ya gittigi 1965
Oncesinde, ABD Kuzey Vietnami
bombalamaya baglamigti. Haziran 1960 da,
Kongo'nun Belgika'dan bagimsizhgi, Patrick
Lumumba Bagkanlgindaki sol gucler
tarafindan kazanmasinin ardindan Moises
Tshombe liderligindeki ordu ayaklanarak
Katanga bdlgesinin ayrilmasini talep etti. Bu
gelisme Belgika birliklerinin geri gelmesi ve
Lumumba nin Birlesmis Milletler Topluluguna
ait askeri birliklerin tlkeye gelmesini istemesi
sonucunu dogurdu.

Devlet bagkan Kasavubu tarafindan,
daha sonra barbar bir diktatorlik rejimi kuran
o zaman ki ordu komutani Joseph Mobutu
nun onayi ile, Sovyet askeri destegi istedigi
icin gérevinden alinan Lumumba, CIA
tarafindan planlanan bir suikast sonucu
éldurdlda.

. 1964 yilinda, sol goruglt gruplar ‘ulusal
Ozgdrlik Konseyi' altinda birleserek
Kongo'nun dort bélgesinde ayaklanmalar
organize etti.Bu ayaklanmalara énderlik eden
liderlerden biri olan ve Guevara’nin 'devrimci
ciddiyetinden' siiphe duydugu Laurent Kabila
32 yil sonra basaril bir ayaklanma sonucu
iktidar! ele gecirmeyi bagaracaktir. 1964
ortalarina gelindiginde, Patrick Lumumba'yi
ilham kaynagi olarak alan sol cephe
Kongo'nun buyik bir kismini kontrol altinda
tutuyordu. Ancak, Sovyetler Birligi ve Gin'den
destek alan bu gliclerin zaferi kesin olmaktan
uzaklardaydi.

Afrika ve dzellikle Kongo'daki
gelismelerden telasa kapilan Nixon yonetimi,
Kongo'daki rejimi silahlandirmayi
hizlandirarak, Miami'ye kagmi$ bulunan anti-
komunist Kibali pilotlara Kongo ordusunda ig
verdi. CIA nin yardimi ile Albay Mike
Hoare'nin komutasinda parali askeri birlikler
kuruldu. General Mobutu CIA nin yardimi ile
Giney Afrika ve Rodezyal bin kadar parali
askere, Kongo'yu 'kominizmden' kurtarma
gorevi verdi. Eski sdmirgeci Belgikall
subaylara da Kongo ordusunu egitme gbrevi
verildi.

Emperyalist gli¢lerin Kongo'daki oyun
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ve askeri mudahalelerinden rahatsiz olan
Afrikal liderler, Cezayir lideri Ben Bella ve
Misir lideri Nasir araciligi ile isyancilara silah
ve yardim saglayacaklarini duyurdular. Iste
bdyle bir ortamda Kiiba, Kongo'ya askeri
birlikler yollamaya karar verdi.

11 Aralik 1964'de BM Genel kurulunda
tutku dolu bir konusma yapan Che Guevera,
Kongo'nun sorunlarinin kaynaginin
Kongo'nun genis dogal kaynaklarini kontrol
altinda tutmak isteyen emperyalistler
oldugunu sdyleyerek, 'Bitin diinya ¢apinda
dzgir insanlarin Kongo'da iglenen suglarin
intikamini almasi' ¢agrisini yapti. Cok
ge¢meden kendisi de bu amagla yola ¢ikmis
bulunuyordu.

Guevara, ' Kongo'ya gitmeliyim, ¢inki
Kongo, ju anda dinyadaki en sicak gatisma
bdlgesidir. Emperyalistleri onlarin ¢ikarlarinin
merkezi olan Katanga'da vurabiliriz' diyordu.
Che Guevara giinluginin ilk sayfalarinda
Afrika'ya gitme nedenini " Bizim sahip
oldugumuz ana fikir, 6zgurlik
miicadelelerinde tecribe kazanmis
kadrolarin (daha sonralari gerici guglerle de
mucadele i¢cinde de) tecrubesiz savaggilarla
yanyana savagmasini saglayarak, bizim
sOyledigimiz bigimiyle Kongo'lularin
‘Kubalilagtinimalarinin’ saglanmasi idi"
seklinde ifade ediyordu.

Afrika'ya dogru yola ¢ikmadan 6nce,
Fidel'e bir veda mektubu- bu mektup alti ay
sonra Havanada halka okundu- yazan
Guevara, 'Gorevlerimin, beni Kiiba devrimine
kendi topraginda baglayan kismini
tamamladigimi hissediyorum. Kiiba ile
herhangi yasal bir iligkim yoktur...Bagka
uluslar benim mutevazi katkilanim igin
¢agrida bulunuyorlar' seklinde ayrilis
gerekgesini dile getirdi. Fidel e, 'Bir Kiba
lideri olarak sorumluluklarin ytziinden senin
yapamayacaklarini yapabilirim...Ben her
zaman kendimi kendi devrimimizin dig
politikasi ile 6zdeslestirdim ve bunu
sirdiirmeye devam edecegim’ diye yazd..

*kk

22 Nisan 1965'de, Guevara 14 Kisilik
kiiglk bir grup ile, Tanganyika golu
uzerinden Kongo'ya gecti. Yola ¢ikmadan
dnce bir Swahili sézluk alan Guevara
Kibalilara takma isimler verdi. Yiizbasi
Viktor dreke, bir, anlamina gelen Moja, Jose
Marsa Martinez Tamayo iki anlamina gelen
Mbili ve Guevara' nin kendisi ¢ anlamina
gelen Tatu isimlerini aldilar. 34 kisilik bir grup

§ kitap

Mayis sonunda ve 39 kisilik diger bir grupta
Haziranda gelerek Guevara ya katildilar.
Ekim sonuna kadar iki grup Kubalilar daha
bdlgeye geldiler.

Kongo'ya geldikten kisa bir slre sonra
Che Guevara Kongo'lu birliklerin beceriksiz
ve disiplinsiz oldugunu anladi. Ancak,
problem bununlada sinirli degildi. Yerel halk
Kibalilar dostea karsilamisti; ancak, hig bir
zaman ¢atisma bdélgesine gelmeyen Kabila
ve Mitoudidi liderligini 'turist’ olarak
niteliyorlardi. Bununda &tesinde sorumlu
komutanlar ginlerini icki icerek ve tika basa
yemek yiyerek gegiriyorlardi. Bu gartlar
altinda Guevara ana gorevini Kongolu
birliklerim egitimi olarak tanimladi. Kibali
birlikler Bendera hidroelekrik santrali ve
askeri garnizonuna saldiri ve vur ka¢
eylemlerine katildilar.

Yilin ortasina gelindiginde gerek
Guevara, gerekse de diger Kubalilar ¢esitli
hastaliklardan aci ¢ekiyorlardi. Guevara nin
astim hastaligi artmigti ve kendisi sitmaya da
yakalanmigti. Butlin bu olumsuz geligsmalere
ragmen Guevara karalilikla galigsmalarina
devam etti. 1965 sonlarinda Afrika'da
meydana gelen gelismeler politik
muicadelenin ydninu olumsuz olarak etkiledi.
Cezayir de Ben Bella iktidardan uzaklastirildi
Irk¢i Rodezyali lider lan Smith bagimsizligini
ilan etti. Kiba'nin dostu olan Fasli muhalefet
lideri Ben Barka Paris'te kagirilarak
Oldraldu. Afrika’da politik dengeler
degisiyordu. 1 Kasim 1965 de Tanzanya
hikimeti Kibalilan destekleyemeyecegini
bildirince Guevara'nin Afrika deneyimi
sonuna gelmig bulunuyordu. Guvera olumsuz
gelismeler kargisinda isyanci giglerin
micadeleden kacgabilecegini dugunerek su
satirlan yazdi " Hali hazirda iyi segilmig yirmi
kisilik bir grupla geride kalma karari
vermistim. ..Hareket gelisene ya da gelisme
olasiliklan tikenene kadar savagsmaya
devam edebilirdim- bu durumda, bagka bir
cephe agmak ya da bir yerde ilticaya
basvurmaya karar vermem gerekecekti."

Guevara'nin basarisizlikla sonuglanan
Afrika deneyimi Kibanin kitadaki
mucadeleden ¢ekilmesini getirmedi. Fidel
kitadaki devrimci hareketleri desteklemeye
devam etti 1lk olarak, Bine Bissau da,
Portekiz somirgecilerine kargi savasan
Amilcar Cabral'a askeri uzmanlar yolladi.
1975 de yilizlerce Kiba birligi MPLA'yi Giliney
Afrikalilarin 6ninde yenilgiden kurtarmak
Uizere Angolaya gitti. 1977 ve 78 yillarinda
Ethopia ve Somali arasindaki savasta
belirleyici bir rol oynadilar. ABD kaynaklarina
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gore bu dénemde 27.000 Kiibali 16 Afrika
tlkesinde ya savasiyor ya da caligiyordu.
Kasim 1965'de Dar es Salamdaki Kiiba
el¢iliginde kalarak deneyimlerini kaleme alan
alan Guevara, 1966 baglarinda Kibaya geri
dondi. Mayis 1966'da Kongo seferine katilan
kadrolardan Martinez Tamayo, Pombo and
Tuma Bolivya'nin baskenti La Paz'a gelerek
yeni bir cephenin hazirliklarina basladi.
Guevara, Kasim 1966 da Bolivya'ya gelerek
mucadelenin 6nderligini Gstlendi. 1967 Mart
ayinda, gerillalar eyleme gegcmeden bir ay
Once Bolivya ordusu gerilla kampini kesfetti.
Sovyet-Cin bélinmesinin yarattig
kargasalikta kendi igine donen ve
etkisizlegen Bolivya Kéminist Partisi, Che
Guevara'nin guglerine destek olmadi.
Gerillalar hi¢ bir yerden destek almadan
mucadelelerini Che Guevara'nin yakalanip
oldirildigi Ekim ayina kadar sirdirddler.

*kk

Kirdistanh devrimcilerin Che
Guevara'nin Afrika deneyiminden
cikarabilecegi dersler vardir. Bu derslerin en
onemlilerinden biri ulusal kurtulug
miicadelesi ya da bir devrim igerisinde
liderligin ve devrimci kadrolarin énemine
iliskindir. Che Guevara, Kubadaki imtiyazli
pozisyonunu birakarak Amerikan
emperyalizmine kargi savasmak tzere 6n
cepheye giderken, Kabila ve diger liderlerin
bir gogu uluslararasi diplomasi calismalari
yuruttikleri gerekgesiyle sirekli olarak
cepheden uzakta kaliyorlardi. Guevara
emperyalizme karg! kararli bir sekilde
direnmenin yeterli olmadigini, emperyalizme
saldirmak gerektigini sdyleyerek cephenin 6n
saflarinda yer alirken, o dénemdeki Kabila
gibi liderlerin kapi arkalarinda yapilan
anlagmalar ve liderler arasi entrikalarla
birbirlerini tasfiyeye girismeleri birbirleri ile
karsilastirlabilir. Bu liderler kendilerine
sunulan yardimlan comertce, fakat
dikkatsizce kullanarak gerek insan
gereksede malzeme kaybina yol agmislardir.
Kabila gibi liderlerin alkol digkinligi gibi
kisisel aliskanliklar ve ideolojik olarak
kaygan bir zeminde yagamlarini surdirmeye
alismig olmalarida, ayri ayri, fakat hayati
birer elestiri konusu idi. Hi¢ stphesiz,
Ontimiizdeki donemde artik kullanim tarihleri
gecmis bulunan liderlikler tarihe kangirken
Kardistanh miicadelenin merkezinde yer alan
ve bizzat cephe ve sinif miicadelesinin 6n
saflarinda savasan liderler yetigecektir.

&® kitap

Ancak, burada bir lider degil, fakat liderlerden
s8z etmek yararh olacaktir. Kirdistanh
mucadelenin bugin iginde bulundugu
asamada bulunduklar alanlarda sorumluluk
gosterek hareket eden ve ideolojik bakimdan
tutarh bir kigilige sahip olan liderlikler gerek
yerel gerek ulusal dizeyde 6nemli bir rol
oynayabilirler.

Afrika Gunligu, Che Guevara'nin kisiligi
hakkinda da énemli olgular icermektedir.
Che'nin idealizmi ve kararlihg! herkesin kabul
ettigi ve bugtin kendisini bir ikon haline
getiren 6zelliklerinden biridir. Bu kitapta, Che
dirust bir sekilde kendi kendisini
yargilamaktan kaginmamakta ve alcak
gonalld bir tutum igerisinde kendisini ifade
etmektedir. Che kendisini micadelenin
olmazsa olmaz bir parcasi olarak degil, fakat
bir sira neferi olarak gérmekte ve mucadelesi
ile bir 6rnek teskil etmeye ¢alismaktadir. Bu
tavir, Kirdistanl miicadelenin kendisi ile
baglayip bittigini iddia eden ismi malum
liderin tavri ile kargilagtinlabilir. Che'nin
kendisini 6nemli isler yapmis herkesten saygi
ve s6zunun dinlenmesini bekleyen bir lider
olarak degilde herkesi dinlemeye ve her
zaman 6grenmeye hazir bir lider olarak
gérmesi ornek alinmalidir. Che moral
bozukluguna ugrayarak Kilbbaya dénmeye
karar veren bazi kadrolar elestirirken de
miicadele arkadaglarini kiglltici ve
kendisini yukselten terimler
kullanmamaktadir.

Che Guevara gerilla olmak igin
basvuran her yiz kisiden onunun gerilla
olabilecegini ve bu on kisiden, ancak birinin
iyi bir gerilla lideri olabilecegini soyliyor.
Guevara, bundan daha da 6nemli olmak
Uizere Kongo'daki miicadelenin en dnemli
eksikliklerinden birini kitle igerisinde ¢alisma
yapacak devrimci kadrolarin eksikligi olarak
tanimlamaktadir. Kitlelerin iginde kalarak
gerek kisa, gereksede uzun vadeli
miicadeleye énderlik edecek kadrolarin
nicelik ve nitelikleri sorununun hayati bir
dneme sahip oldugu gergegi bir coklarimiz
tarafindan miicadelenin en temel ilkelerinden
biri olarak nitelenebilir.Ancak pratige
baktigimiz _zaman bunun bdyle olmadigin
gorebiliriz Ornegin gerilla micadelesinin
kendisini sehirlerde kitle hareketliligi daha
dogrusu kitlelerin mevcut dizen partilerinden
kopmasi sirecindeki goreceli basarisizhgini
devrimci kadrolarin yetersiz kalmasi ve devre
disi birakilan kadrolarin hizla yenilenmemesi
olarak tanimlayabiliriz. Gerilla mucadelesini
kitle hareketliligi stirecine transfer edecek
olan devrimci kadrolar ve dolayisiyla
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grgutlulikten bagka bir sey degildir.
Onimizdeki donemde kir ve sehir yoksullari
arasinda galigacak olan ve mucadelenin
gerek yasal ve gerel diger alanlarinda yer
alacak kadrolarin bu gergekligi unutmamalari
ve oynadiklan rolin dnemini kavramalar
gerekmektedir.

Che Guevara, Afrika seferine ¢ikig
nedenini emperyalizmin hegemonyaciligini
yikmak i¢in sémirge ve yar1 sémirge
ulkelerde miicadele cephelerinin agiimasinin
gerekli oldugunu 6éne surerek dogrulamakta
ve bunun, proleterya enternasyonalizminin
bir geregi oldugunu sdylemektedir. Kongo
devrimini bastirmak i¢in ABD ve diger
emperyalist glgler kargi devrimi bizzat
orgutlemiglerdir. Dolayisyla, iktidari ele
gegiren Mobutu nun daha sonra Zaire adi
verilen ve cografi olarak Avrupa
biyilkliginde bir alana sahip olan Kongo'yu
yagmalamasindan ve Kongo halkini
yoksulluk ve zilim gikmazina
siriiklemesinden sorumludurlar. Che, Kongo
devriminin karakteri itibari ile emperyalizme
karsg! bir devrim oldugunu gérmis ve aradan
gecen yillarda, bu konuda Che Guevara yi
dogrulamigtir. Kirdistan Devriminin
amaglarina emperyalizme karsi miicadele
ederek degilde emperyalizme 'baris ve
demokrasi' politikalarn temelinde uzlagarak
varilacagini digtinen gevreler iyi
distnmelidirler. Sémirgeci devletleri yillardir
destekleyen ve gerektiginde finanse eden
ABD ve Avrupa ulkeleri Kirdistan devriminin
el ve ayaklarinin kiiltirel haklar temelinde
talepler ileri surilerek baglanmasindan
yanadirlar. Bu nedenle, Kirdistan devriminin
yalnizca sumirgeci bdlge ulkelerine karsi
degdil ama ayni zamanda emperyalist
hegemonyaciliga karsi bir devrim oldugunun
altini tekrar tekrar gizmemiz gerekir.

Che Guevara'nin Afrika seferini
okuyunca ister istemez, Kurdistanl
mucadeleye enternasyonalist bir
perspektiften bakmanin gerekliliginden s6z
etmek gerekiyor. Kiresellesmenin
uluslararasi tekellerin iktidarlarini
gi¢lendirdigi oranda, uluslararasi is¢i sinifi
ve halklarinin ortak miicadelesinin zeminini
her zamankinden daha mimkin kildigini
belirtmek gerekiyor. Kirdistan devriminin
basarisi mevcut statii-quo’'nun yerle bir
olmasi, sosyal ve politik olarak yeni bir
dénemin agiimasi anlamina gelir. Ancak, bu
amaca ulasmak i¢in énumuzde kazanilacak
bir diinya oldugunu belirtmek gerekiyor. Bu
anlamda Kirdistanli devrimcilere énemli
gorevler dilgmektedir. lik olarak Kirdistan
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devrimi ve bu devrimin yapisi itibari ile anti-
emperyalist oldugunu anlatmak zorundayiz.

Aksi takdirde, ilerici gﬁcfler ve kamuoyu
Kirdistanh gigcleri, emperyalizme kargi
degilde emperyalizmin ybriingesinde hareket
eden guicler olarak gbreceklerdir. Bdyle bir
yanilsama, sémiurgeci devletlerin, "Glney
Kurdistan'daki de-facto devletin, ikinci bir
Israil" oldugu seklindeki propogandalarina

¢ kazandirmaktan bagka bir seye yaramaz.
srail ve Kiiba'yi iki 6rnek olarak ele alirsak
Guney Kurdistan'daki de-facto devletin yerini
daha iyi tanimlayabiliriz. Israil emperyalist
ulkelerin desteginde Filistin topraklarini
somirgelestirerek komsu Ulkelere karsi
saldirgan bir politika izlemeyi adet edinmis
olan bir devlet olup, dogrudan ABD
tarafindan desteklenmektedir. Kiiba ise
diinya pazarinin sinirlarinda, yillardir ABD
ambargosuna kargl miicadele etmekte ve bir
yagam ve kalim savagi vermektedir. llerici
dunya kamuoyu, bugiin Kiiba'y! "kurtanimig
bir bdlge" olarak gdrmekte ve gesitli
bicimlerde savunmaktadir. Her agidan
bakildiginda Israil érnegdi sémiirgeci Ulkelere
uymaktadir. Topraklan sémurgelestirilen,
insanlar soykirima ugrayan ve
topraklarindan kovulan Tirk, Arap ya da
Irar’lilar degil, fakat Kirdistanlilardir.
Emperyalist tlkelerde, herhangi bir sekilde,
Kiirdistanlilarin uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakkini kullanmasindan yana
degillerdir. Kisacasi, Kiiba gibi stirekli olarak
bir yasam ve kalim savasgi veren bir
Kirdistan s6z konusudur. Bizlerin, bu anda
kazaniimig bir alan olan Giiney
Kirdistan'daki de-facto devleti savunurken bu
gercekligin altini gcizmemiz gerekir..
Unutmamamiz gerekir ki, boyle bir savunu
mevcut sémri iligkilerini yoksul halkin
aleyhine yeniden organize eden ve
saglamlastiran PDK ve KYB partilerine karg!
devrimci talepler ileri sirdimesinide
kaginiimaz kilacaktir. Bu partiler, Kirdistan
devriminin dniinde bir fren vazifesi gérmekte
ve izledikleri politikalar ile KUKH'inin altini
oymaktadirlar.

Kiirdistanl gligler enternasyonalist bir
anlayisla, éncelikle Ortadogu ve diinya
capinda bir iligkiler agi kurarak devrimci
orgitleri icinde barindiracak bir uluslararasi
Orglitiin yaratiimasini hedef almak
zorundadirlar; bizler bdyle bir yapinin ana
parcalarindan biri olmak zorundayiz..
Kiiresellesmenin diinya halklarina yoksulluk
ve baski getirdigi, diinya nifusunun blyik
cogunlugu igin bir barbarlik dénemini temsil
ettigi bir diinyada devrimci guglerin




pirtuk

uluslararasi bir yapi igerisinde birlesmeleri bir
zorunluluktur. Bu tirden enternasyonalist
bir perspektif bazi gevrelerin 'diplomatik
gorevler' olarak tanimladigi, Batili Glkeler
kamuoyu, kuruluglar ve diger diinya
ulkelerine kendimizi tanitma ve gergekligimizi
aciklama cabalari ile birbirine -
kangtinimamahdir. Tekelller tarafindan
kontrol edilen basinin sayfalarina arada bir
yansisa da, ginimiizde diinyanin bir gok
ulkesinde, anti-kapitalist ve anti- sémirgeci
micadele Meksika'da Zapatistalar,
Kolombiya'da FARC, Brezilya'da MST, Sri
Lanka'da LTTE drneklerinde gorildigu gibi
giglenerek siirmektedir. Bu drneklere, Batili
ulkelerde giderek geligen anti-kapitalist
hareketleri de katmamiz gerekiyor. Bizlerin
Ozellikle uluslararasi alanda kapitalizme karsi
aktif miicadele veren akimlar- bir ¢ok llkede
kigik, fakat gelisme potansiyell olan
devrimci-marksist gruplar vardir- ile ortak
calismalar icine girilmesi gerekmektedir.

- Kirdistanli devrimciler enternasyonalist
bir perspektifi savunup, bu baglamda
politikalar gelistirerek, karanlik gericilik
gunlerinin kitlelerin hareketleri ile aydinlik bir
gelecege donistlrildigl bir dénemde
uluslararasi planda énc bir rol
oynayabilirler.

03-04/01









