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adin Partis

Kurtler azinlik mi?

GAP’a emper_ygli'st_ ilgi artiyor!




Gercek barisa ve ozguirilige
~devrimle varilacaktir!

yapilarak yine kitlelerin “barig” istegi dile getiri-

lecek! Yine eylemlere damgasini vuracak olan
siyaset, sorunu burjuva duzeni gergevesinde ele
alan; barigin kalicilagmasinin bu sémurd dizeninde
mUmkdn oldugu yanlis bilincini kitlelere empoze
eden burjuva pasifist siyaset olacaktir. Komunistierin
glcundn azhig ve kitlelerin barig istemleri bu burjuva
siyasetin hakimiyetini kolaylagtirmaktadir.

Barig... gergekte savastan en ¢ok zarar goren;
gerici savaglarda &len, yaralanan, evini, barkini, igini
yitiren, savasin daha fazla aclik, yokluk, yikim demek
oldugunu kendi pratiginde bilen, yasayan isgi ve
emekgi yiginlarin istegidir.

isci ve emekgilerin bu barig istegi burjuvazi tarafin-
dan kullaniimaktadir. Bir yandan kendi ¢ikarlarini is-
cilerin-emekgilerin cikariymis gibi gosteren, “vatan-
millet” vb. adina is¢i ve emekgileri kendi bayragi al-
tinda toplayarak gerektiginde haksiz, gerici, kargi-
devrimci savaglara sirmekten kaginmayan burjuva-
zi, diger yandan da kitlelere sirin gérinmek icin ba-
rns savunuculuguna soyunabilmektedir.

Sémurgeci Turk burjuvazisi, Kuzey Kurdistan'da
15 yili agkin slredir Krt ulusuna karsi yurattigu ve
zaman zaman Kdrdistan'in diger bolgelerine de ta-
sirdigl karsidevrimci savast “TC’nin vatani ve milleti
ile bélinmezligi ilkesini” koruma adina ve “terdrist”
ilan ettigi PKK'yi yok etmek igin yurGttyor. Tark
emekgileriyle Kurt emekgileri, “vatanin batanltguna”
savunma adina birbirlerine kargi kigkirtiip kirdiriliyor!
Emperyalizmin uzantisi Tark hakim siniflan, Kuzey
Kirdistan'da ulusal baskiya karsi ¢ikantari, Kirt ulu-
su igin en basit ulusal haklar talep edenleri sustur-
maya, yoketmeye ¢alisirken, haklarini —dlzen iginde
de olsa- isteyenleri “emperyalizmin uzantilan”, “ma-
salar” vb. olarak gosteriyor; “anti emperyalist” tiyler
takinip Turk emekgilerini kendi kuyruguna takmaya
cahsiyor. Ne yazik ki bunda basarli da olabiliyor.

Barig, bugin Kuzey Kurdistan'da da en ¢ok s6zu
edilen, 6zlenen seydir. PKK Baskani Abdullah Oca-
lan'in fagist Turk devleti tarafindan esir alinmasindan
sonra, imralr'da fagist TC devletinin mahkemelerinde
ifan ettigi ve PKK tarafindan 7. Kongre'de resmi ¢iz-

_1 Eylil Dinya Bang GuUnU’'nde degisik eylemler

gi haline getirilen agik teslimiyet ¢izgisi, gelinen yer-
de “Ddnyayr yenecek glcte olsak da saldirmayaca-
giz” ifadesinde dile getiriliyor.

PKK ve PKK'nin siyasetini dolayli olarak savunan-
lar bu 1 Eylal'in éngtininde de “barig eylemleri” ya-
parak bu dizende kalici bangin mimkin oldugu
yanls bilincini kitlelere tagimakta ve hakim siniflarin
kendi ¢ikarlar igin barig yanhsi gbérinmesinin aleti
durumuna dusmektedirler.

1 EylUl 1999 tarihinde PKK'nin silahli mUcadeleyi
terketmesi ve silahli gglerini “TC'nin sinirlan” olarak
taninan Turkiye'nin digina ¢ikarmasindan sonraki bir
yilik dénem, “tdm inisli-gikish atmosferine, zaman
zaman gerginligi trmandiran yaklasimlara, provoka-
tif uygulamalara ragmen, Kdrt halki ve PKK agisin-
dan tam bir bagari yil olmustur” bigiminde degerlen-
dirilmektedir.

PKK barig yanlisi olduguna TC'yi ikna etmek igin
devlete jest olarak silahll “barig gugleri”ni, yurtdigin-
dan “barig elgileri"ni TC'ye teslim ediyor. Devletin
buna verdigi yanit gelenleri agir zindan cezalarina
carptirmak oluyor.

PKK TC ile barigt istedigini, “demokratik cumhuri-
yet”in bir pargasi, koruyucu glcl olmak istedigini;
bélict olmadigini anlatsa da fasist Turk devleti,
PKK'yi ttmden yoketmeye yonelik saldinlarini artira-
rak cevap veriyor. Fagist Turk devleti, 15 Agustos’'ta
45 kiginin katledildigi Guney Kurdistan'in Lolan ala-
ninin Kendaxor mintikasinda yapilan bombardiman-
da da bir kez daha goértldugu gibi, Kart ulusunun
bagina bomba yagdiriyor.

BUtn bu saldinlara PKK'nin verdigi cevap, bunla-
rn PKK'nin “barig” ve “demokratik cumhuriyet” gizgi-
sini provoke etmeye yoénelik, PKK'yi yeniden savasga
cekmeye yonelik eylemler oldugu seklindedir. Bu-
nunla birlikte imral streci sonrasinda takindig silah-
I micadelenin terki siyaseti ve TC ile barigin ne ka-
dar iyi ve dogru oldugu gérisi PKK'nin propagan-
dasinin merkezindedir. Kitleler de TC ile barisa kilit-
lenen siyasetin arkasinda yUrUtilmeye ¢alisiimakta-
dir. Bu 1 EyltI'de yapilacak olan da budur.

Kugkusuz PKK'nin silahli micadeleye son verme-
siyle tek yanh olarak durdurulan savasg, Kuzey Kur-
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DEVRIMWY

distan’da halk yiginlan agisindan ortamda belirli bir
yumusamay ve rahatlamayi beraberinde getirmistir.
Fakat bu durum, anda Kitleler agisindan savagin yU-
radagt déneme goére belli bir rahatlama anlamina
gelse de, gergekte 20. ylzyllda Kuzey Kurdistan'da-
ki TC tarihinin en genis katilimli Kart ulusal isyaninin
bastinimasi; PKK’nin teslimiyeti sonucu elde edilen
ve TC'nin “basan” hanesine yazilacak bir durumdur.

Bu durum Kuzey Kdirdistan'da fagist Turk devleti-
nin egemenliginin kayitsiz kogulsuz kabul sonucu
olan bir “barig”tir. Kurt ulusal isyaninin hakl gerekge-
lerinin hig biri bu “barig”la ortadan kalkmamigtir. HA-
DEP’e Diyarbakir'da “barig mitingi” izninin verilmedi-
gi, bangin dile getirimesinin bile yasaklandigi bu
*barig” durumunu gergek bir barismis gibi sunmak,
halki, emekgi yiginlart kandirmaktir,

Boyle bir barigi gergek bir barigmis gibi sunmak,
TC'nin uyguladig ulusal baskiyi, savasin esas kay-
nagininin sémuard ddzeni oldugu gergegdini gozler-
den gizlemek anlamina gelir.

Boyle bir barigi gercek bir bangmis gibi goster-
mek, emperyalist bariglarin, emperyalist ve gerici sa-
vaglar arasinda soluklanmaya hizmet eden gegici
ategkeslerden baska bir sey olmadigini gézlerden
gizlemek anlamina gelir.

Boyle bir barigi gergek bir bangmis gibi goster-
mek, gercek ve kalic! bir bariga, ancak emperyaliz-
min devrimlerle yerle bir edildigi, emek egemenligi-
nin kuruldugu bir dinyada varilabilecegi gergeglnln
Gzerini 6rtmek anlamina gelir.

Evet, “bang”, “"demokratik cumhuriyet” vb. talepler
dogru taleplerdir. Fakat gergek anlamda bu hedefle-
ri elde etmek, fasist TC'nin varligi sartlarinda, onunia
“anlagarak” mimkan degildir.

Kuzey Kirdistan ve Turkiye'de, tim ulus ve milli-

yetlerden halklarin baris iginde bir arada yagamala-
rinin, gergek bariga varmalarinin bir tek yolu vardir:
Emperyalizmin uzantisi fagist Turk devietini, iscilerin,
koylulerin demokratik devrimiyle yerle bir etmek, is-
cilerin, kdylllerin kendi iktidarlarini kurmak.

Boylece iscilerin, koylulerin devrimci demokratik
diktatérligu kurularak, sosyalist devrimin éntndeki
engeller kaldirlarak somurd imparatorluguna son
verilecek; bltin dinyada isgi ve emekgiler omuz
omuza komdnist dinya hedefi yéninde ilerleyecek-
lerdir. Gergek barisa varmanin yolu budur. Gergek
barig micadelesi, devrim mucadelesidir!

KiMYASAL SILAHLI BOMBARDIMAN

p= agist TUrk devletinin Kart ulusunun ulusal mi-
—= cadelesini simgeleyen, ya da Kurt ufusunun
ulusal haklarini dile getiren her tir micadeleye

karsi oldugu; Kart ulusunun ulusal varhigini inkar etti-

gi, duzen cergevesinde bile dile getirilen talepler
kargisinda saldirganlastigi son birkag aylik dénemde
de tekrar gortildy, yasand..

PKK'nin 1984’de silahli micadeleyi baglatmasinin
tarihi olan 15 Agustos PKK tarafindan artik “Ulusal
Dirilis Bayramt” olarak kutlanirken, sémurgeci Turk
devleti bu yil 15 Agustos'ta Guney Kurdistan'a bom-
ba yagdirdi. Ve 45 Kirt insanini, ¢ocuk yagh deme-
den kimyasal silahlarla katletti. S&zkonusu bombar-
dimanda kimyasal silahlann kullanildigi ABD Ankara
BUyukelgiligi Basin SézcUsu tarafindan yapilan agik-
lamayla da onaylandi.

Bu saldir, Turkiye'nin Birlesmis Milletier “Medeni
ve Siyasi Haklar S¢zlesmesi” ile “Ekonomik, Sosyal
ve Kultdrel Haklar Sézlesmesi'ni 34 yil sonra imzala-
digi bir dénemde gerceklestiriimigtir. Bu da, hakim
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siniflarin kagit Gzerinde dile getirip altina imza attik-
lan geylerie, gergek yagsamin birbirine ters oldugunu
gbsterir sadece...

Somirgeci fasist Tlrk devieti bu bombardimani
PKK guglerine kargi planladigini, hedefin Glney Kar-
distanli siviller olmadigini séylese de, bu bombardi-
man TC’nin katliamci ylztnQ, gdérmek isteyenlere bir
kez daha gostermigtir.

TC, simdi “bang” ya da “demokratik cumhuriyet”
istedigi icin ya da TC ile bangmaktan yana oldugu
icin PKK'ye saldirmiyor. Hayir, TC, kendisine kargi
15 yil silahl micadele verildigi, kendisine isyan edil-
digi ve Kurt ulusunun ulusal haklan dile getirildigi
igin saldiniarina devam etmekte ve kendisine isyan
edenleri “afetmeyecegini” “aleme gdstermeye” ca-
ismaktadir. Sémurgeci fagist Turk devleti intikamci-
dir da...

Fagist TUrk devletinin Guney Kurdistan'da 45 Kort
insanini katletmesini lanetliyoruz! Hesabinin bir gtn
ama mutlaka devrimle sorulacagini haykiryoruz!

ECEVIT’IN DIiYARBAKIR GEZisi...

“sosyal kalkinma”ya el attidi, “halkla elele oldu-

gu” vb. teraneleri yutturmak igin emireri med-
ya “ordusu”yla yeni bir “basin turu” dlizenlemesinin
ardindan; ABD Ankara Buyukelgisi Parris de Kuzey
Kirdistan'da turladi...

Bu turlarin ardindan DSP’nin Diyarbakir il Kongre-
si'ne katilmak i¢in Bagbakan Ecevit'in 11 Haziran'da
Diyarbakir'a gidece@i DSP tarafindan kamuoyuna
agiklandi.

Ecevit'in Diyarbakir'a gideceginin agiklanmasiyla
birlikte HADEP yéneticileri basta olmak Uzere PKK
Bagkanlik Konseyi'nden de degisik aciklamalar ya-
pildi. Ve temel sorunun “Kurtlerin kimligi ve kalttrel
haklan” sorunu oldugu, Ecevit'ten sorunun 6zUnU
gérmesi gerektigi vb. taleplerde bulunuldu, Ecevit'in
“demokratiklesme ve ekonomik reformlar” konusun-
da atacagi adimlarin sonuna kadar desteklenecegi
de agikland.

Emireri medyada “Guneydodu hamlesi” olarak
propaganda edilen Ecevit'in Diyarbakir gezisi, DSP
il Kongresi'ne katilmak olarak gosterilse de, Ecevit
basta sdmurge valisi -OHAL Valisi- olmak Uzere
“Dogu Anadolu ve GlUneydogu Anadolu” bélgeleri-
nin valileriyle bir toplanti yapti, calismalar konusunda
valiler bagbakana brifing verdi...

Yerel isadamlariyla da gérisen Ecevit, OHAL Vali-
ligi'nin “Ekonomik Esgudim Valiligi"ne donUstardl-
mesi, bolgenin ekonomik anlamda afet bodlgesi sta-
tistine alinmasi vb. taleplerle karsilagti. Ecevit, gelen
talepler karsisinda, isadamlarindan sabirli olmalan
ve bolgeye yatinm yapmalan talebinde bulundu.

—I—Urk Silahli Kuvvetleri'nin Kuzey Kdurdistan'da

Boylece son yillarda ondan fazla ekonomik paketin
icinin bog oldugu, sorunlann ortadan kalkmadi§i bu
geziyle de bir kez daha ortaya ¢ikti.

Ecevit'in Diyarbakir gezisinin énemli yani, Ecevit'in
Ankara’ya ddnerken ugakta kendisine sorulan soru-
lara verdigi cevaplarda ortaya ¢iktl. Ecevit, “Turki-
ye'de irk esasina dayall bir parti kurmak yasak. An-
cak HADEP'in bu konuda izledigi bir politika var.
Ozellikle Gtineydogu Anadolu Bslgemizde. Biz DSP
olarak burada meydani HADEP'e birakmayacagiz.”
dedi. Meydanin HADEP’e birakiimayacag tespiti ile
“bélucaligiin siyasallasmasi da en az terér kadar
tehlikelidir” tespiti birlikte ele alinarak HADEP’e kargi
yeni bir saldin daha baslatiid.

Gerekgesi bile belirtimeden HADEP'li Van Ozalp
Belediye Bagkan Mehmet Salih Haktan goérevinden
uzaklagtinldi. Basta istanbul olmak (izere birgok ilde
HADEP binalari, birolari basilarak onlarca kigi tutuk-
land, arsivlere el kondu vb. vb.

Ecevit'in Diyarbakir gezisi ertesinde HADEP'e y6-
neltilen saldirilar, TC'nin Anayasas! temelinde kuru-
lan, bu anlamda da yasal ve mesru olan bir partiye
bile -bu parti dizen cergevesinde Kdrtlerin bazi
haklarini savundugu igin— tahammdil edilmedigini; fa-
sist Tark devletinin Kdrt ulusunun ulusal variigin ha-
tirlatan higbir seye misade etmedigini gostermekte-
dir.

HADEP’e ybnelik saldirilar, Ecevit'in Temmuz ba-
sinda DSP’nin Parti Meclisi toplantisinda CHP ile HA-
DEP “isbirligi” hakkindaki agiklamasindan sonra da
strdu. Ecevit'in Kurt sorununda da sindirim sistemi
¢cok bozulmus olacak ki, “Atatirk’dn kurdugu partinin
(CHP’nin)" HADEP ile diyaloga girmesini “igine sindi-
remiyor!”... Ve “istinbari bilgilere” dayanarak saldin-
ya gegciyor.

CHP Bagkani Oymen ve degisik burjuva yazar-gi-
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zer Ecevit'in legal ve Anayasal temelde kurulan &r-
gut ve partiler hakkinda “istihbarat” yapildigini itiraf
etmesini bir skandal olarak degerlendirdiler. Bagka
partilerin iglerine midahale baglaminda Cumhuriyet
Bagsavciliginin gorevinin Ecevit tarafindan Ustlenildi-
gi, Ecevit'in “yargi¢” roltine soyundugu vb. ifade edi-
lerek bu tavirlar elestirildi. Bu asamada PKK Bagka-
ni Ocalan sunlar sdyledi:

“Ecevitin CHP'ye iliskin sbylediklerini de dogru yo-
rumlamak lazim. Ecevitin CHP'yle celigkileri olabilir.
Ecevitin CHP'ye bu konuda sdylediklerini, devletin
gorasd diye yorumlamak gergekgi degildir.” (Ozgtir
Politika, 14 Temmuz 2000)

Sanki birileri Ecevit'in tavrinin devletin tavri oldugu-
nu savunmus ve bu temelde de siyaset Uretmis de,
Ocalan, “Ecevit'i yanlis anlamamak” icin araya giri-
yor! Ecevit'in kendi Parti Meclisi toplantisinda yapti-
g1 konusmayi tabii ki TC'nin deviet siyaseti, devletin
tavri olarak deg@erlendirmek yanhgtir. Ecevit ama
TC'nin bagbakanidir ve o bu sifatla da konugmakta-
dir. HADEP'e karg yapilan saldiriiar Ecevit'in bagba-
kanligr déneminde, onun parmak isaretiyle yapilan
uygulamalardir. Belediye bagkanlarinin gérevden
alinmasi, tutuklanmasi, yurtdigina ¢ikiglarnin yasak-
lanmasl vb. vb. tim uygulamalar basbakanigini
Ecevit'in yapti§i fagist devletin uygulamalaridir,

Hakim siniflar Kart ulusunun ulusal varhigini inkar
etme, baski ve zulim siyasetine devam edip “Kurtle-
ri azinlik” olarak bile kabul etmemek icin AB'ye girme
sUrecinde “Kapsayici Anayasal Vatandaglk’la igi
halletmeye caligirken; PKK de “demokrasiyi” savun-
ma adina ayni oyuna ortak olmaktadir.

Ornegin PKK Bagkani Ocalan bu konuda sunlari
sdylemektedir:

“Bizim bu sUregte yapmak istedigimiz sudur. Biz
Turkiye'ye demokratik Anayasal Yurttaghgi getirerek,
Ktirt sorununun ¢ézumdine yol agmak istiyoruz. Ozel-
likle son gunlerde Avrupa Birligi'ne hazirlik anlarmin-
da dlzenlenen bazi raporlarda yer alan, ‘Kapsamii
Anayasal Yurttaghk’ énermesi, demokratik ¢ézdiman
hususlarindan birisi olabilir. Demokratik anayasal
yurttaghk gelistirimeden Kdrt meselesi ¢ézllmez.”
(Ozglir Politika, 23 Haziran 2000)

PKK Baskani Ocalan somutunda PKK'nin de “Krt
meselesini ¢dzmekten” anladigr sey, gergekte ¢o-
zUmsGz|(ktar!

Sémirgeci fasist Turk devieti AB'ye Uye olabilmek
igin vitrin stislemeye ¢aligirken kagit Gzerinde yapa-
cag bazi Anayasal degisiklikleri de Kurt ulusal soru-
nunun Gzerini értmek ve Kart ulusunun ulusal varhgi-
ni inkéra devam etmek igin kullanmaya galigmakta-
dir. Fakat, isin daha kotu yani, Kdrt ulusunun 6zgtr-
lGgU adina yola gikanlarin, gelinen yerde ¢ok daha
agik TC'nin oyunlarina ortak olmalart ve bunu Kart
sorununun ¢6zUmu... olarak goéstermeleridir.

“KANUN HUKMUNDE KARARNAME”

lan bir konu da, DSP-MHP-ANAP koalisyon
hikUmeti tarafindan, devletin sakincall gérda-
Jgu devlet memurlarini, memurluktan uzaklagtirmayla
ilgili hazirlayip Cumhurbagkani Sezer’'e sundugu Ka-
nun Hikmunde Kararname (KHK) oldu.

3 u yaz aylarinda Uzerine ¢okga guriltt kopari-
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Kararname, Cumhurbagkani Sezer tarafindan,
“mevcut sistemin memurluktan ¢ikarma igin yeterli
olmasi” ve “hukuk devieti ilkesinin Kanun Hikmdnde
Kararname tasladi ile yapiimak istenilen dizenleme-
lerin yasayla yapiimasini zorunlu kildidi” gerekgesiy-
le imzalanmayarak hitkimete geri génderildi. icerik-
te, yani “vatanin ve milletin bélinmez batinlGgunin”
ve “laikligin korunmast” adina “bélicu ve irticai kad-
rolagsmaya” kargi olma baglaminda Cumhurbagkani
Sezer’in hikUmetin tavrindan degisik bir tavri yoktur.
Sorun bigim sorunu olarak ortaya konmaktadir. Ger-
¢cek durum da boyledir.

Hukdmet KHK'y1 ikinci kez Cumhurbagkani’na yol-
ladi ve Cumhurbagkani Sezer de ikinci defa imzala-
mayip KHK'y1 htlkimete geri génderdi. “Devlet krizi”
olarak da gosterilen bu durum, MGK’'nin Agustos
toplantisinda ¢oézuldu... Buna gére sézkonusu KHK,
Meclis'in agihisiyla birlikte ivedilikle ele alinip yasa-
lastinimaya ¢aligilacak!

Sozkonusu KHK, gergekte her hikimete isine gel-
meyen deviet memurlarini tasfiye etme imkanini sag-
layan bir kiyim kararnamesidir. Simdi bu, artik KHK
olarak degil Meclis tarafindan bir yasa halinde ¢ika-
nimaya ¢aligilacaktir. Yani memur kiyimi yasayla da-
ha da saglam glvencelere baglanacaktir!

KHK tartismasi ¢icedi burnunda cumhurbagkani
ile onun secgilmesine dnayak olan koalisyon partileri
arasinda, 6zellikle Bagbakan Ecevit arasinda bir tar-
tisma yagsanmasina yol agti. Bu tartigmada gerek si-
yasiler, gerekse burjuva medya ikiye boélinerek saf
tuttu. Kimisi “demckrasinin ve hukuk devletinin koru-
yucusu ve kollayicist” Sezer'e hak verirken, kimileri
de “irtica ve boélucllige karg! laik devleti savunan”
koalisyon partilerine hak veriyorlardi.

Gergekie hakim sinif siyasetcileri arasinda 6zde ol-
mayan, bi¢imin nasil olmasi gerektigi noktasinda ya-
sanan KHK krizi ve bu temelde yasanan saflasmada
“siyasi islam” ve “Kurt cephesi” de saf tuttu. Memur-
larin KHK ile mi, yoksa Meclis'ten ¢ikacak bir yasay-
la mi kiyima ugratiimast tartismasinda, dinci fagist
parti FP gibi “demokrasi yaniisi” “Kart cephesi” de,
Cumhurbagkani Sezer’e évguler dizdi. Artik Sezer’in
“demokrath@”, “hukukun GstinlGgund korumasi” vb.
vb. tespitlerden gegilmez oldul!

Sezer'e yapilan bu évguler emireri medyanin bazi
kalemsorlerini rahatsiz ettigi icin, “acaba Sezer'in
yanlisi ne?” diye sorular sorulmaya baslandi. Ozellik-
le Ozgur Politika Gazetesi'nde ¢ikan baz yazilara
Colasan gibilerinin tavirlan, Ozgir Politika'nin kése
yazarlart Mahmut Baksi ve Yasar Kaya'nin tavir ta-
kinmasini beraberinde getirdi.

Bunlar Cumhurbagkani Sezer'e sahip ¢ikiglarini
sOyle acikladilar:

“Yavrum, kuzum, Emogum benim. Unutma ki, Ttir-
kiye ve Kdrdistan hem Tdrk'dn, hem de Kdrt'dn ana

yurdudur. Bizler Ozgtir Politika olarak, elbette Ulke-
mize ve halklanmiza sahip ¢ikacak ve sayin Cum-
hurbagkani Ahmet Necdet Sezer'i koruyacagiz. Cun-
ki o yalmiz Tarklerin degil, ayni zamanda Kdrdistan-
llar'in da reis-i cumhurudur.” (Mahmut Baksi, Ozglr
Politika, 22 Agustos 2000)

‘Biz Ahmet Necdet Sezer'in de, bagkalarinin da
olumlu, demokratik, Kdrt halkinin demokratik ézlem-

‘lerine deger veren herkesi alkiglayacagiz. Onlarn sa-

vunacagiz. Kaldi ki A. Necdet Sezer, Tirklerin oldu-
gu kadar Kdrtlerin de cumhurbaskanidir. Anadolu
sadece Rumeli'den gelmis gé¢menlerin degil, bizim
esas yurdumuzdur.” (Yasar Kaya, Ozgur Politika, 25
Agustos 2000)

Colasan’a karsi savunulan Sezer gergekte kim?
“‘Demokrat” yaftasi takilan Sezer, 12 Eylal 1980 as-
keri cuntasinin gavenini kazanmig ve cunta sefi Ev-

- ren tarafindan Anayasa Mahkemesi'ne atanan, fagiz-

min uygulanmasinda Ustine digen roll basariyla
yerine getiren “demokrat” yaftali kemalistin biridir!

Sorun Kurt ulusal sorunu oldugunda da, Sezer'i
“demokrat” biri olarak gérip gbdstermek gergekleri
tersylz etmektir ve Sezer’e sahip olmadigi bir niteli-
gi atfetmektir.

Peki Sezer kimin cumhurbagkanidir? Resmi olarak
Ahmet Necdet Sezer Turkiye Cumhuriyeti Cumhur-
bagkanidir. Cumhurbagkanligi, Tdrk devletinin yoéne-
tim kurumlarindan biridir. Tirk devleti ise adi tizerin-
de “Turk devleti” olsa da, gergekte Turk hakim sinif-
larinin, sémurGculerinin devletidir. Tum devlet ku-
rumlari gibi ~6rnegin polis, asker, meclis vb.—, cum-
hurbagkanh@i da bu hakim siniflarin devletini ayakta
tutma, yasatma gobreviyle yGkimladur. Sezer, Turk
ulusundan is¢i ve emekgilerin degil, Turk burjuvazi-
sinin cumhurbagkanidir. Bu baglamda Sezer, ger-
gekte tim Turklerin de cumhurbagkani degildir. Boy-
lesi bir durumda Sezer'in “TUrklerin de, Kurtlerin de
cumhurbagkani” oldugunu sdylemek, dizeni savun-
maktir. Burjuvazinin temsilcisini, isgi ve emekgilerin
de temsilcisi olarak godstermektir. isci ve emekgileri
dtzenin kuyruguna takmaya ¢alismaktir.

Gergek ve kalici bir bariga varmak, Kdrt ulusunun
ulusal 6zgurligunt gergek hale getirmek igin, Kuzey
Kurdistanlh isci ve emekgilerin bu burjuva siyasetin
pesinde gitmemesi, bu siyasetten kopmasi ve dev-
rimci bir temelde, degisik ulus ve milliyetlerden isgi
ve emekgilerle kardeglik, birlik temelinde ortak mu-
cadele vermesi; fasist Turk devletini yikmasi gereki-
yor!

Bunun igin de Marksizm-Leninizm biliminin gergek
savunucusu Partiya Bolsewik (Kurdistana Ba-
kur)'un ingasina omuz verin, saflarinda érgutienin!

29 Agustos 2000 X
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“Koye donls” sahtekarlig...

(¢ Oye ddnus” sorunu, Mayis ayr sonlarina dog-
ru TC'nin Genelkurmay'inca Kuzey Kirdis-
tan'a Turk Silahlh Kuvvetleri'nin (TSK) “kdy

destek” galismalarini tanitmak igin yapilan “basin turu”,
ABD'nin Ankara Buyiikelgisi Mark Parris’in Kuzey Kdr-
distan'a yaptigi gezi ve Bagbakan Ecevitin 11 Hazi-
ran'da Diyarbakira gideceginin aglklanmasiyla yeni-
den gundeme geldi, Gizerinde tartisildi. Bu konuda yer
yer basinda haber ve yorumlarin yayinlanmasi, ardin-
dan da sorunun unutturulmaya galigiimasi son 4-5 yillik
slrecte birkag kez yasandi. Gidisata bakilirsa bu tir
durumlar daha da yasanacaktir. Sorunun kendisi ger-
¢ek anlamda ¢oézilmedigi strece tekrar gundeme ge-
lecektir. Fagist Turk devletinin andaki siyasetiyle de
gercek anlamda “kéye dénis” mimkin gordnmemek-
tedir.

Binbir sahtekariikla bezenerek “koye dénds projesi”
adr altinda yeniden giindeme getirilen sorunun gecmi-
si, RP-DYP koalisyon hiikiimeti dénemine, 1996 yilina
kadar uzanmaktadir. Bu aldatmacanin mucidi ise, Tur-

kiye'de siyaseti belirleyen erk, yani MGK'dr.

1997 yaz aylarinda RP-DYP hikimeti yerine gegen
Anasol-D hlkimeti de sorunu giindeme getirmis ve
hatta dénemin Bagbakan Yardimcisi Ecevit énderligin-
de bir de "Koordinasyon Kurulu” olusturulmustu. Ece-
vit, Anasol-D hikimeti glivenoyu bile almadan Diyar-
bakir'a yaptigi gezide yine gov yapmisti.

Bu gergeklere ragmen, bu konunun yeniden giinde-
me gelmesini Ozgur Politika gazetesi PKK'nin son bir
yillik stiregte savundugu “Barig Projesi” siyasetiyle sta-
tikoyu pargaladigini anlatmak igin séyle yorumluyor:

“Bir yil éncesine kadar gtindemde olmayan konular,
gunumdzin en yakici sorunu haline geldi. Bugin gé¢
ve kdye ddnls, Ecevit'in Amed ziyareti ncesinde, tar-
hsilacak ve ¢dézim aranacak sorunlarin baginda geli-
yor.” (11 Haziran 2000)

Bu tespit agikga garpitma temelinde yapilan bir tes-
pittir. Ecevit, 1997'de de Bagbakan Yardimcisi olarak
1970’'lerden buyana savundugu “kéy-kent projesi’ni
uygulamak igin gaba gésterdi ve bunu da “kéye dénus”
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olarak kitlelere yutturmaya caligti. Anasol-D hikUmeti
fagist Turk devletinin Kurt ulusu Uzerindeki baski, zulim
ve zorla asimile etme siyasetini "demokratiik” gdorinti-
siine burdndurerek uygulamaya devam etti. Bugln ya-
pilan da bu siyasetin baska bigimlerde strduriimesidir.
Ecevit'in “k8y-kent projesi’ne kargi oldugunu agiklayan
Politika gazetesinin bu gergekleri ve yakin zamani unut-
turmaya calismasi, kitleleri yanlis siyasete yonlendir-
mekten, duzeni temize gikarmaktan ve hakim siniflarin
gergek yluzinu gizlemeye c¢aligmaktan bagka bir anla-
ma gelmez.

PKK’nin silahli mucadeleyi- strdirdigd dénemde,
gercekte koruculagtirmanin projesi olan bu “kdye d&-
nis” aldatmacasi, bugln de 6zde degdismemistir. S6-
mirgeci fagist devletin temel yaklagimi Kurt halkindan
kéylileri devietle birlikte hareket etmeye yodneltmek,
Kart ulusunun ulusal baskiya kargi miicadelesine son
vermektir. Bugtn PKK'nin silahli micadeleye son ver-
mesiyle “koruculara” eskisi gibi gerek duyulmasa da
h&la 70 bin civarindaki korucu varligini korumaktadir.
Kaylerine dénmek isteyen kéylilere “glvenligi sagla-
ma” “kendilerini koruma” maskesiyle devletten silah al-
malar dayatimaktadir.

Artik “yeni” koruculuk, devletten maas almadan yapi-
lacak olan bir bigime blrinddrilimeye ¢aligiimaktadr.
Sanki Kurt kéylulerini strgine zorlayan, evini barkini
yakip yikan, arazisine ve meyve agaglarina vb. ne var-
sa el koyan PKK imis gibi k&ylllerin kendilerini PKK'ye
kargi “koruma”, “guvenligini saglama” adina devletten
silah almalari dayatiimakta ve Kart kéylileri fagist Tark
devletiyle isbirligine zorlanmaktadir.

‘Kdyiime dénmek istiyorum” diye bagvuran herkese
izin verilmemektedir. Bagvuruda bulunanlar arasindan
segilecek kigilere devietten silah alma kosulu dayatil-
maktadir. Kéylne dénmek isteyenlerin devlete kargi ta-
virlarinin nasil olduguna bakilmaktadir. Ornegin akra-
basinin, ya da herhangi bir yakininin PKK ile iligki kur-
mus olmast kéylerine ya da mezralarina dénmek iste-
yenlere izin vermemenin- gerekgelerinden biridir. Dev-
letle isbirligi yapmayanlarin —akrabasi ya da yakini PKK
ile iligkisi olmasa bile- kdylerine dénmesine “uygun gé-
rlimedi” diyerek izin veriimemektedir.

Gerek fagist Turk ordusunun “merkezi kéyler projesi”,
gerekse de Bagbakan Ecevit'in dile getirdigi “kdye doé-
nbg”, gergekte “koy-kent projesi” olan projeler Kart ulu-
sundan koylUlerin gergekten kendi kdylerine ve mezra-
larina dénusg projeleri degildir.

Sorunun kavranmasi igin hergeyden &énce bilinmesi
gereken sey, "kdye ddnls”e neden olan olgunun kapi-
talizmin gelismesi slrecine bagl olarak kirdan kente
nGfus akini anlaminda bir gé¢ degildir. Kapitalizmin ge-
lisme streci feodalizmi giderek tasfiye etmekte, kirdan
kente gécl yogunlastirmakta ve kapitalizm sartlarinda
sehirlesme de giderek gelismektedir. Buna bagl olarak
mezralar ve kdylerde yagayan nifus giderek azalmakta

ve yerlesim alanlari da merkezilesmektedir. Boylesi bir
durumda “kéye doniUs” ancak nostaljik bir duruma bi-
rinmektedir. Fakat bizim burada ele alip tartigtigimiz
sorun bu degildir.

Tartigilan sorun Kuzey Kurdistan'da fagist Tlirk dev-
letinin Kdrt ulusu Gzerindeki ulusal baski ve zulim so-
nucu evini, barkint terketmek zorunda kalanlarin “gé¢”u
sorunudur. Sézkonusu edilen “kdye dénus” sorunu da,
Kurt ulusundan kdylUlerin fagist Tlrk devletinin ve ordu-
sunun ulusal baski ve zulmiyle koylerinden ve mezra-
larindan zorla strgln edilenlerin, strgin éncesi yasa-
diklari koylere ve mezralara dénme sorunudur.

Peki ama sdzkonusu Kurt kéyluleri neden slrgin
edildi? En bagta Kurt ulusuna mensup oldugu ve fagist
Turk devletinin ulusal baskiya kargi micadele yiriten
PKK'ye kargt surdirdigu savasta devietle dogrudan ig-
pirligi yapmadi@t, koruculugu kabul etmedigi igin sr-
gun edilmigtir. Tek cimleyle ifade edilecekse eger, ulu-
sal baski nedeniyle Kurt kdylUleri kbylerini ve mezrala-
rni terk etmek zorunda kalmiglardir.

Durumun béyle oldugu yerde, “kdye dénlsten” bah-
sedildiginde s®zkonusu edilmesi gereken sey, higcbir
engellemeye, baskiya maruz kalmadan herkesin sir-
gun 6ncesinde yasadidi mezrasina, koylune dénmesi
olmak zorundadir.

“Guvenlik yok" nedeniyle kdylerine dénmesine izin
veriimeyen Kurt ulusundan koéylllerin glvenligi sorunu
da kamuoyuna tersyliz edilerek anlatiimaktadir. Hakim
siniflarin emireri medyasinin ve bilcimle TC savunucu-
larinin Kurt ulusundan kdylilerin glvenligi olarak sun-
duklar ve Kirt kéyltlerini PKK'ye kargt “koruma” ya da
“glvenligini saglama” olarak yutturmaya ¢alistigr gu-
venlik; gercekte fasist Tlrk devletinin kendi glvenligi-
dir. Bu ylizden de Krt koylUleri igin “glivenligi saglan-
mig" kdylerden ve mezralardan bahsetmek buylk sah-
tekarliktir. CUnkl fasist Turk devleti igin glvenlikli olan
yerler, en iyi halde askeri kiglalardir, fagist Turk ordusu-
nun kontrolinde olan yerlerdir vb. vb.

Ordusuyla, 6zel timiyle, korucusuyla isgal ettigi yerle-
sim alanlarn hakim siniflar igin “gvenlikli” olabilir. Ama
bu durum, Kurt ulusundan koyluler igin glvensizligin
kendisidir, glvensizligin temel kaynagidir. Ctnkd onla-
ri evinden, barkindan eden, mezralarini, kdylerini yakip
yikan, kendisiyle isbirligi yapmayanlari ya strgin eden,
ya da katledenler tam da bu gugclerdir.

Eger “kbye donls” Kurt ulusundan koylilerin given-
ligini saglama ve 6zgur irade ile verilen karar temelinde
saglanmak isteniyorsa, 0 zaman Kirt ulusundan isgi ve
emekgilerin glvenligini ortadan kaldiran ve her giin on-
lara zulmeden fasgist Turk ordusunun ve bilcuimle “gu-
venlik” glglerinin Kuzey Kurdistan'dan defolup gitmesi-
ni savunmak en temel énkosullardan biridir.

Fasist TUrk devletinin sorunu bu temelde ele almaya-
cagl agiktir. Gerek bagbakan olarak Ecevit'in Diyarba-
kir gezisiyle yeniden dile getirdigi "kdy-kent projesi” ol-
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KOYE DONUSY

sun, gerekse de TSK'nmin “merkezi kdyler projesi” olsun

gercekte kdye donls projesi degildir. Her iki proje de

gercekte koye donusiin imkansiz kilinmasinin projesi-
dir. Bu projelerin uygulanmasi durumunda Kdrt ulusun-
dan koyluler kendi koylerine degil, devlet tarafindan
tespit edilip onlara dayatilan bir bdlgeye gitmis olacak-

tir. Bu ise, gergekte koy bosaltmanin bagka yéntemleridir.

Bu projelerle hakim siniflar Kirtleri daha fazla kontrol
altina alma ve Turklestirme amacini gitmektedirler. Bu
yuzden de kdye dénus sorununda tavir takiniddigr yer-
de, fagist Turk devletinin Kirt ulusu Gzerinde uyguladi-
g1 ulusal baskiya kargi olma tavri, ulusal baskinin ger-
cekte ortadan kaldirimasi amaciyla, yani fagist Tirk
devletinin yikilmasi, devrim amaciyla birlestiriimesi ve
devrim igin mUcadeleye bagi ele alinmasi vazgegilmez
bir zorunluluktur. CinkU: kdylerinden ve mezralarindan
strgtin edilmenin kayna@i Kurt ulusu tzerindeki ulusal
baskidrr.

Kurt koylllerinin koylerine ve mezralarina dénme ta-
lepleri hakh bir taleptir. Kirt kéylGilerinin kendi istedikle-
ri ve strglin edilmeden dnce yasadiklan yerlesim alan-
larina gitmeleri, onlarin en temel haklaridir. Bu noktada
talep edilmesi gereken tek sey tabii ki sadece “kyleri-
ne dénug” olamaz!

Evi barki yakilip yikilaniarin, tarla ve bahgeleri talan
edilenlerin kdylerine dénmesi durumunda da yagama
imkanlari ellerinden alinmigtir. Kart kdyldlerinin kdylerin-
de, mezraiarinda yasayabilmeleri igin, onlan sirgin
eden, yerinden yurdundan eden ve rakamlarla &lgule-
meyecek maddi ve manevi zarar veren, sorumiu ve
suclu fasist Turk devletidir. Devlet tim maddi zararlari
karsilamali, yakip yiktigi evleri inga etmeli, tarla ve bah-
celere verdigi zararn tazmin etmelidir.

Tum bunlar bugin fagist Turk devletinin siyaseti go-
z6nlne alindiginda zor gérinse de burjuva diizeni ger-
cevesinde gergeklestiriimesi mumkin olan seylerdir.
Varsayalim ki bitin bunlar gergeklesti... Peki o zaman
Kart koylaleri ulusal baskidan kurtulmus mu olacaklar?
Hayir! Kirt kéyltlerinin kdylerine dénmesi ve siirgiin
6ncesi durumun yeniden tesis edilmesi hakli bir talep
olmasina ragmen, sorunun kaynagini ortadan kaldirma-
maktadir. Béylesi bir durum en iyi halde sirgin éncesi
dbénemi yeniden yasamaktir. Ancak slrgin éncesi dé-
nemde de Kurt kdylUlerinin Gzerinde ulusal baski vard.
Simdi Kart kéyltlerinin kdylerine dénmeleri durumunda
da, fagist Tlrk devletinin varligini korudugu sartlarda
bu ulusal baski varligini strdtrecektir.

Fasgist Turk devletinin Kirt ulusu Uzerindeki ulusal
baskisinin bigimieri degisebilir, fakat ulusal baski yine
de varhi@ini sUrdUrecektir; dolayisiyla ulusal baskinin
varoldugu yerde kdylerine simdi dénecek olanlarin ye-
niden surgun edilmelerinin dninde higbir engel yoktur.
Bu ylzden de “ktye donis” sorunu da fagist Turk dev-
letini yikma, devrim mucadelesine badl ele alinmak zo-
rundadir.

BIRKAC GORUNTOU...

sorununu “merkezi kdyler”, “kdy-kent” projeleri

temelinde “¢6zme” amacina sahip olsa da, bu
projeleri gergeklestirebilmeleri i¢in basta bu projeleri
Kart kdylulerine kabul ettirmeleri zorluguyla kars! karg-
yadirlar. Bunun yanisira hakim siniflar projelerini ger-
ceklestirmede finansman zorlugunu da yasamaktadir-
lar. Bu ylizden de hangi projenin daha ucuza geldigi
konusunda hesaplar yapmaktadirlar. Anda, Ecevit'in
1970'li yillardan beri savundugu “kéy-kent projesi’nin,
askeri yetkililerin ortaya koydugu “merkezi kdyler proje-
si"nden daha ucuz oldudunun propagandasi yapiimak-
tadir.

Hukumet her ne kadar “kéye dénds” sorununu “¢dz-
mek” istedigini ve bu konuda dnlemler aldigini sdylese
de, finansman zorlugu iginde oldugunu itiraf etmekte-
dir. Ornegin Ecevit, Diyarbakir ziyareti sonrasinda “kdy-
kent projesi” i¢in Dinya Bankast'ndan kredi aima pegi-
ne dustd...

Hukdmetin kdye geri donls igin 2000 yil batgesinden
ayirdigi miktar 2,8 trilyon liradir. Yapilan hesaplara gé-
re bu parayla, en iyimser halde yaklasik 450 konut ya-
pilabiliyor. Buna elektrik, su, kanalizasyon, yol maliyet-
leri vb. dahil degildir. Kuzey Kirdistan'da yakilip yikilan
ve bosaltilan yerlesim alanlarinin 4000 civarinda oldugu
g6zdnine alindiginda ve her kdyln ortalama 50 hane
oldugu hesaplandiginda, hikumetin 2000 yili igin ayir-
dig! parayla sadece 9 kdyln yikilan konutlarinin yapila-
bilecegi ortaya ¢ikmaktadir.

1996'da RP-DYP hikUmeti déneminde ve ardindan
1997 yaz aylanindan itibaren Anasol-D hikUmetinin “ké-
ye doénls” sorununu guindeme getirip énlemler almaya
baslamasindan sonra birkag yerde “6rnek koy”, “toplu
konut” vb. adi altinda kéyler insa etmeye bagladilar. Or-
negin Siirt'in Eruh ilgesine bagh Dagdoési kdylnde
Ekim 1999'da yapiimaya baglanan konutlann bu yil igin-

I I akim siniflar Kdrt kéylulerinin koylerine dénug

“de bitecegi agiklandi. 113 ailenin yerlestiriimesi planla-

nan bu konutlar hakkinda bilgi veren sémurge valisi,
yani OHAL Bolge Valisi Gokhan Aydiner bu “merkezi
koy" hakkinda sunlan sdylemektedir:

“Vatandas Mehmetgigimizi de yanina alarak kendile-
ri icin yaptinlan evileri ylkseltmislerdir. Yapimi sdren
101 konut, bu yil igerisinde tarmamlanacaktir. Diliyo-
rum orada mutlulukla, saadetle ve devletle birlikte
yasarsiniz.” (abg) (Tlrkiye, 27 Temmuz 2000)

Altini gizdigimiz yerde dile getirilen “devletle birlikte
yasarsiniz” ddslncesi hakim siniflarin gergek amacini
ortaya koymaktadir.

Van'in Catak ilgesine bagl Konalga Kéy yakinindaki
Cennet Vadisi'nde iki yil énce baglayan ve 383 konutluk
“merkezi kdy”Un ingaatinin tamamlandigi ve Bagbakan
Ecevit tarafindan yakinda anahtar teslimi yapilarak 13
kéy ve mezradan 5000 kiginin yerlestirilmesine basla-
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nacagi yénunde haberler basina yansimak-
tadir. Bu "merkezi kéy"lerde bu projelerin
dogast geregi kontrolii saglayacak jandar-
ma karakollart da bulunmaktadir. Ve bdylesi
“merkezi kdyler” i¢in ¢ok sayida pilot bolge-
ler tespit edilmektedir.

Bagbakan Ecevit'in pilot bdige tespit edil-
sin talebine OHAL Valisi kisa sUrede cevap
verdi. OHAL Valisi tarafindan hazirlanan ra-
por bagbakanh@a sunuldu. Basina yansiyan
bilgilere gore, ilk etapta 11 ilde 74 “k&éy-kent”
kurulacak. Buniarin kapsayacag kdéy ve
mezra sayisi da 387 kdy ve 456 mezradir.

Hakim siniflar s6zkonusu bu projelerin kisa
zamanda gergeklestirilemeyecegini gérdik-
leri yerde, kdye donusglere yer yer gegici, ya
da “glvenilir" olarak gérdiklerine slresiz
dénme izni vermektedirler. Bu uygulamalarda da yine
Kurt kdyltlerine yagam alani dar edilmektedir. Buna bir-
kag ornek vermek gerekirse durum sdyledir:

Koylerine dénmek isteyenlere kargi uygulamalar rus-
vet, hara¢ almaktan korucularin kdylilerin mallarina,
topraklarina el koymak amaciyla k&ylllere baskiya ka-
dar birgok bigime burinmektedir. Baskiya maruz kalan-
lann anlatimlari sdyledir:

“Biz Idil'den buraya gelene kadar sadece gegis izni
icin 4 milyar lira para verdik. 6 yildir yaylalar yasak. Eli-
mizdeki koyunlarin blydk bir kismini da satmak zorun-
da kaldik.” (Ozgiir Politika, 1 Haziran 2000)

Gegis izni icin yol parasi gibi Kart kdylllerinin hak!
olarak “pasaport” diye tanimlacigi “kart” alma sorunu
da vardir. Kéylerine dénmesine gegici ya da slresiz
izin verilenlere s6zkonusu “kart” verilmektedir. Bu
“kart”1 olmayanlara kdylerine gitmeleri durumunda “ya-
sal iglemler” yapiimaktadir. Kirt kéylulerinin kendi kby-
lerine ancak “6zel izin” ve “kart"la gidebilmeleri, bu fa-
sist devletin nasil bir ulusal baski uyguladigini géster-
meye yeterlidir! “Kart”1 almak da bir bagka eziyet!

Sorunu yasayaniar durumu géyle anlatiyor:

“Kart almak baglt basina sorun. Gevag Kaymakamiigi
ile ilce jandarma karakolu arasinda ginlerce gelip git-
mek zorunda kaliyoruz. Islemler uzatilyor. Kéylerimizin
yol gtizergahlarindaki Pagan ve Pognis kdyU karakolla-
rinda da kayitlanmiz mevcut. Kéydmuze giderken bize
verilen karti géstermememiz halinde ya da karakollarda
kayitlanimiza rastlanmamasi halinde, kéylere girisimize
izin verilmiyor.” (Ozgdr Politika, 9 Agustos 2000)

Bu érnek, Kuzey Kirdistan'in en ufak yerlesim alanin-
da bile fasist Turk devletinin kolluk glglerinin Krt kdy-
lGleri Uzerinde nasil baski uyguladigini gosteriyor.

PKK'nin silahl miicadeleyi terketmesi ve tek yanli ola-
rak savagin son bulmasina bagl olarak yaylalara ¢gikma
yasagindan kismen geri adimlar atimaya baglandi. Or-
negin Ardahan, Agr, Kars, Igdrr, Erzincan, Sivas ve
Malatya'da yaylaya ¢ikma yasagi kismen kaldirldi. Fa-

kat bu sefer de “Yaylaci ve Cobanlik izin Karti” alma zo-
runlulugu getirildi. Bu izin kartini alabilmek igin kéyller
pasaport alir gibi gerekli belgeleri temin etmek zorun-
dadirlar. S6zkonusu belgeler temin edilmediginde ¢o-
banlik yapma izni de yaylaya ¢ikma izni de verilmemek-
tedir. Ve sdzkonusu “izin” kimligi de sadece stzkonusu
edilen yayla igin gegerlidir. Gerekli olan belgeler sun-
lardir: Muhtarliktan ikdmet belgesi, askerlik subesinden
askerlik belgesi, nifus madurliginden nufus kayit &r-
negi, aile kttgu, valilikten guvenlik belgesi, savciliktan
adli sicil belgesi, nifus clizdani fotokopisi ve yaylaya
goturdlecek hayvanlarn listesi vb. vb.

Van'in Catak ilgcesine bagh 80 haneli Dayinsar Jor
k&yluieri koyunlarini yaylaya gétriip otlatmak i¢in Nar-
lica Karakolu’na bagvururlar. Karakol Komutani kéylule-
re izin vermek i¢in her aileden 25 milyon ister ve bu pa-
rayl aldiktan sonra izin verir.

Koylerinin bogaltiimasindan sonra koylilerin toprakla-
rina, ekinlerine el koyan korucular kdye dénigleri en-
gellemek icin koylller Gzerinde baski uygulamaktadir.
Yakin zamanda bunun bir érne@i Mardin’in Arnisu k&-
yinde yasand.

Burada aktardigimiz birka¢g uygulama, fasist Turk
devletinin Kuzey Kirdistan'da Kirt ulusu tGzerinde uy-
guladigi ulusal baskinin sadece birkag bigimidir. Kdrt
kéylllerinin kendi kdylerine, mezratarina dénmeleri ger-
ceklesse bile, ulusal baskinin bigim degistirerek stre-
cegini burada ortaya koydugumuz birkag uygulama da
acikca ortaya koymaktadir.

Fasist TUrk devleti devrimle yerlebir edilmeden de
ulusal baski varligini su ya da bu bigimde sUrdurecek-
tir. Kdrt ulusu Uzerindeki ulusal baskinin her tarnan or-
tadan kaldinlmasi i¢in micadele, fasist Turk devletini
yikma micadelesi, devrim icin micadeledir. Gergek bir
ulusal 6zgUrligun elde edilmesi de ancak devrimle
mUmkinddr. Bu bakig agisini ¢ikis noktasi almayan bir
siyaset bu sorunun gercek ¢c6zUmUinU ortaya koyamaz.

13 Adustos 2000 X
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KURT TARIM ISCILERI YINE YOLLARDA...

Ekmek kavgasi
emek kavgasina
donusmelidir!

aradeniz Bolgesi'nde findik toplama sezonu-
nun baslamasiyla birlikte Kart tarim iggileri son
yillarda oldug@u gibi gegici de olsa is bulabilme
umuduyla yine yollara dusti. Kadin-erkek, goluk-go-
cuk binlerce Kurt emekgisi ekmek parasi kazanabil-
me umuduyla ddstigu bu yollarda; son vyillarda,
Ozellikle de Ordu Valisi Kemal Yazicioglu'nun Kurt
emekgilerinin Ordu’ya girmesini yasaklamasiyla
gundeme gelen irkgl, soven uygulamalarla bu sene
de karsi karsiya geldi.
Her ne kadar gegen yillardaki yasagin kalktigi sty-

lense ve bu sene Valilik tarafindan Kurtlerin Ordu’ya
giris yasagi hakkinda yayinlanan bir genelge olmasa
da, wrkgi, soven uygulamalar ortadan kalkmamistir;
bu uygulamalar devletin kolluk gugleri (polis ve jan-
darma) tarafindan sUrdUrilmektedir.

Kuskusuz Ordu ili bu konuda ug nokta olarak go-
rinse de bu uygulamalar sadece Ordu’'da yasanmi-
yor. Bu sene yasananlara bir érnek de Samsun’dur.
Trafik kurallarina uymadiklan gerekgesiyle Kurt
emekgilerinin bindikleri kamyonlara e! kondu. Kurt
emekgileri otobls garinda bekietildi. Bir kismi mini-
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buslere bindirilerek kdylerine geri génderildi.

Emniyet'in trafik kurallarina uyulmadigini sdyledigi
sey, kamyonlarla seyahattir. Diyarbakir, Mardin, Bat-
man, Urfa vb. illerden yola ¢ikip Ordu, Samsun, Ada-
pazari, Bolu vb. illere kadar kamyonlarla giden in-
sanlar, gitmek istedikleri sehire vardiklarinda polis
tarafindan trafik kurallarina uymadiklari gerekgesiyle
sehre sokulmamakta, geri génderilmektedir. Ya da
kamyonlardan indirilip otobiis veya minibuse bindiri-
lerek yollarina devam etmelerine izin verilmektedir.
Bu durumda da iggilerin yol giderleri iki katina ¢ik-
makta, cepteki delik giderek blyumektedir.

Ordu, Samsun, Artvin, Adapazari ve Trabzon'a gi-
risine izin verilmeyenlerin sayisinin simdiki verilere
gbre 1000 oldugu bilgisi basina yansimaktadir.

Kurt tanim iggilerinin —gegen yillar kadar yogun ol-
masa da- kimlik kontrolinden gegirilmesi ve gitmek
istedikleri sehirlere sokulmayip geri gbnderilmesi, fa-
sist Tark devletinin Kurt ulusu Uzerindeki ulusal bas-
kisinin hangi boyutlarda oldugunu géstermektedir.
Fagist Turk devleti sadece Kuzey Kurdistan'in en
ufak yerlesim alanina karakol kurmakla kalmiyor,
Kurt tarim isgilerinin gidebilecegdi belli olan sehirlerin
giris ¢ikiglanna da karakollar kuruyor!

Bir yandan bu insanlarin yasadigi Kuzey Kirdis-
tan'da her turl baski ve zulim; yasam kosullarinin
yok edilmesi, evlerinden-barklarindan surtlmesi,
yoksulluk ve sefalete itilmesi; diger yandan da ek-
mek parast kazanma umuduyla, sefaletini biraz da
olsun azaltma amaciyla binbir turld zorlugu gézéna-
ne alarak disllen yolculuk sonucunda yine ayni
baskilarla kargilagmak... Yabanele
strglinden, yabanelden surglne
maruz kalmak! Ulusal baskinin baz
géruntuleri bunlardir. Fasist Turk
devleti irk¢!, barbar y(zind Kurt ta-
nm isgilerine kargi uygulamalaryla
da ortaya koymaktadir.

Hakim siniflar durmadan, hep bir
agizdan ¢igliklar atarak “Tdrkiye'de
etnik ayrnimcilik yoktur, herkes birinci
sinif vatandagtir” teranesini yuttur-
maya ¢aligsa da pratik uygulamalar
gergegin boyle olmadigini her ge-
¢en gun gostermektedir. “Ayrimci-
k" yoksa ve “herkes birinci sinif va-
tandag” ise 0 zaman neden Kurt ulu-
sundan tarim isgileri, ya da sezon ig-
cileri serbestce istedikleri yere gide-
miyor? Neden sehir girislerinde kim-
likler kontrol edilip ellerinden aliniyor
ve polisin ya da jandarmanin “hogu-
na gitmeyenler” dertop edilip sUru-
[Gyor?

TUrkiye denen memlekette herkes

birinci sinif vatandas degil de ondan! Tdrk olmayan
ulus ve milliyetler Gzerinde ulusal baski hikam sdr-
mekte ve ezen, sdémiren egemen siniflarla ezilen,
sémurdlen siniflar var da ondan. Sémurtnan, ulusal
baskinin oldugu bir sistemde “herkes”in “birinci sinif
vatandag” olmasi mumkin dedildir. Hakim siniflar
kitleleri kandirmak ve kendi siyasetlerine alet etmek
icin demagoji yapmaktadr.

En basit anlatimiyla “Turkiye'de herkes birinci sinif
vatandag” olsa, binlerce emekgi sirf ekmek parasi
kazanabilme umuduyla, her tarlt zorlugu gbzdnine
alarak iki-t¢ gtn kamyonlarla yolculuk yapma zah-
metine katlanmaz; parasiz-pulsuz yola ¢ikarak ek-
mek davasi igin sonu bilinmeyen bir maceraya giris-
mez ve “dayibagi"ndan, “elgi’den, isverenden gor-
dugu baski ve igine girmek zorunda kaldidi ¢iplak
soOmMUra carkinin yanisira devletin kolluk glglerinden
de gobrdigu, maruz kaldigi baski ve zulme katlan-
mazd.

Binlerce Kirt emekgisinin bu kadar baskiya rag-
men findik toplayarak para kazanmak icin Karade-
niz'e akin etmesi, gercekte Kuzey Kurdistan'daki ya-
sam kosullarinin ne kadar kétl ve ¢ekilmez oldugu-
nu, Kurt emekgileri i¢in yasam kosullarinin fagist Tark
devleti tarafindan ortadan kaldirildigini gdstermektedir.

Irk¢l, soven uygulamalar sonucu Ordu, Samsun,
Adapazari, Artvin, Trabzon, Giresun vb. illere girisi-
ne izin verilmeyip gerisin geriye geldikleri yere dén-
mek zorunda kalan Kirt emekgilerine karsi yapilan
bu uygulamalar fasist Ttrk devietinin ulusal baski
politikasini géstermektedir.
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EKMEK PESINDEW

Kimlik kontrolinden sonra sézkonusu sehirlere gi-
rigsine izin verilenlerin durumu da, ulusal baskinin so-
runun bir yani oldugunu, sorunun diger yaninin da
sinifsal baski oldugunu ve sémurd ¢arkinin nasil igle-
digini ortaya koymaktadir. Kart tarim isgileri hem
Kurt ulusundan olmalar nedeniyle ulusal baskiya
maruz kalirken, hem de is¢i olmalart nedeniyle sinif-
sal baskiya, sémUrtiye maruz kalmaktadir. Hem de
sadece patron tarafindan degil, “dayibagi”, “el¢gi”,
“cavus” ve “kahya’lar tarafindan da baski altina alin-
makta, somUrdlmekte ve soyulmaktadr...

Is var deyip Kart emekgilerini yollara disdrenler,
isciler geldiginde iggileri kendi basina birakmaktadir.
is isteyenlerin goklugunu gozénune alarak durumla-
rinin kétUlestiriimesi igin 6zel caba gdsterilmektedir.
Bdylece alinacak yevmiyenin isgiye verilecek bold-
mu de giderek dusurdlmekte ve isgiler daha ucuz ig-
glcl haline getirilmektedir. “Elgi’si, “dayibagi” vb.
aracilar da béylece kdselerini ddnmektedir! isciler
yollara distigunde alacaklar yevmiyenin ne kadar
oldugu bile belli degildir. Barinma, yiyecek, sagik
sorunu vb. sorunlar da igin cabasi...

iste tim bu zorluklara ragmen findik toplamak icin
yola dismenin nedenini isgiler hakli olarak soyle ifa-
de ediyor: “ClnkU agiz, baska yapacak isimiz yok,
gecginmek igin findik toplamaya mecburuz.”

Gunde ne kadar galisildigi da style dile getiriimek-
tedir: “Sabah saat altida kalkip aksam altiya kadar
coluk cocuk ¢ahgiyoruz.”

Gunde oniki saat galigmaya verilen yevmiye 4-5
milyondur sadece...

Ucretlerin vali, kaymakam ve belediye baskanlari-
nin yer aldigi bir komisyon tarafindan tespit edilece-
gi agiklansa da Ucretlerin gergekte nasil belirlendigi-
ni Batman'dan findik toplamaya gelen Remziye Ka-

ya adli kadin is¢inin anlattiklari orta-
ya koymaktadir.

“Ameliyatli esim, U¢ kizim ve kuca-
gimdaki bebekle birlikte gegim sikin-
tisindan dolayi yaban ellere gidip ¢a-
lismak zorunda kaliyoruz. (...) Oraya
gittigimizde is sahipleri fiyati belirli-
yorlar. Bu fiyati begenmesek bile bir
daha oradan buraya kadar gelmeyi
goéze alamadigimiz i¢in ¢alismak zo-
runda kaliyoruz.” (Ozgur Politika, 3
Agustos 2000)

“Dayibag!” denen insan tlccarlari-
nin hangi konumda olduklarini ise yi-
ne Batman'dan findik toplamaya ge-
len M. Serif Kavak adli isginin soyle-
dikleri ortaya koymaktadir.

“Dayibag! denilen is¢i tuccarlari
her yil halki kandiniyorlar. Calismak
zorunda oldugumuzdan dayibaslari-
nin her dedigini yapmak zorundayiz. Bir de sahte
dayibaslari tiredi. Bunlar is¢ileri kandirarak yol para-
larint alip kayiplara kangiyorlar.” (ayni yerden)

4 milyon lira igin oniki saatlik isgunu, barinma, sag-
Ik, yiyecek vb. vb. sorunlara, “daybasi’na “elgi"ye,
jandarma ve polis baskilarina ragmen is bulanlar
kendilerini sansli saymak durumundadir. is bulama-
yanlarin durumu daha da sefalete gidistir. Sehirleri-
ne, ya da kéylerine geri dénmek igin yol paralar bi-
le yoktur. Gelirken harcadiklarl para ise gergeklege-
meyen bir umut i¢in kaybolup gitmigtir. Yine de tek
umutlari is bulabilirim diye beklemek oluyor! isci tlic-
carlar da Kirt tarim emekgilerinin bu durumunu se-
vinerek seyrediyor... Onlar 4 milyon yerine 1-2 mil-
yona ¢aligtirabilecekleri is¢i avindadirlar!

Kurt tarim iggileri tm baskilara, zorluklara, ve so-
murl garkina ragmen ekmek kavgasi pesindedir.
Ulusal baski ile sinifsal baskinin Ustiiste bindigi, kat-
merlestigi Kirt emekgilerinin yasami somutunda ba-
riz bir bigimde gorllmektedir. Findik toplamak igin
yollara dUsgenlerin yasadiklari, fasist Tdrk devletinin
uygulamalarindan sadece birkag¢idir. Kurt emekgile-
ri bu baskilari her gin, her saat gérlp yasamaktadir.

Sinifsal baskinin, sémurtnin ve ulusal baskinin da
kaynag kapitalist s6mirQ sistemidir. Bu devlet so-
murdct siniflanin devletidir. Bu fagist devlet, sémurd
sistemiyle birlikte ortadan kaldirimadan ne ulusal
baski ortadan kalkar ne de sémurd! Bu ydzden de
Kurt tarim emekgilerinin, isgilerinin ekmek kavgasi
da emek kavgasina, devrim i¢in mdcadeleye donUs-
melidir.

Ve bu kavga, tim ulus ve milliyetlerden isgilerin,
emekgilerin birligi, sinif kardegligi ve ortak micade-
lesiyle mutlaka kazanilacaktir!

16 Agustos 2000 X
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EMIRERI BASINDAN:

“Ordu-halk elele”

Bagkaniig'nca 1990’ yillarin ortalarindan bu

yana birgok kez yinelenen basin turlarina bir
yenisi daha eklendi. 25-26 Mayis 2000 tarihlerinde
gercgeklestirilen bu basin turuna emireri medyanin 70
civarinda gazetecisi katild.

S6zkonusu “basin turu” bu emireri medyanin gaze-
tecileri tarafindan “ordu-halk ele”, “asker-genclik
elele”, “asker vatandas yakinlagsmasi”, “tam bir bd-
tinlesme”, vb. bigcimde kamuoyuna lanse edildi.
Boylece ordunun kendilerinden bekledigi, daha
dogrusu kendilerine yUkledigi gdrevi yerine getirme-
ye calistilar.

Bundan énceki “basin turlan”, silahli micadelenin
yaradugu kosullarda yapiliyordu. O dénemdeki “ba-
sin turlan”nin esas amaci “kahraman Turk ordusu-
nun terdrizme karsi ne kadar kararl bir mticadele y-
rattagdni gostermekti.

Bu amagta 6ze iligkin herhangi bir degisiklik ol-
maksizin verilmek istenen mesajlar sirece uygun bi-
¢imde cesitli kiliflar altinda degisiklikiere burinerek
strtyor. Ornegin; 1997 sonlarina dogru (17-20 Ka-
sim) yapilan “basin turu’yla birlikte fasist Tlrk ordu-
sunun verdigi mesaj; “askerin terdrd yendigi, gérevi-
ni yaptigi ve terérin kaynaginin kurutulmasi igin go-
revin siyasi otoriteye diistigu” bigimindeydi. Bu yak-
lagim simdi de strmektedir ve ordunun Kirt ulusal
sorununa yaklagsiminda ¢zsel bir degisiklik de yoktur,

Fasist Turk ordusunun Kdrt ulusal sorununa yakla-
simi degismedi ama, PKK Genel Baskani Abdullah
Ocalan’'in TC'nin eline dusmesi ve imrali mahkemesi
sonrasinda Ocalan énderliginde PKK'nin takindigi
tavirlar, silahli micadeleye son verilmesiyle birlikte,
Kuzey Kurdistan'da ylrlyen savag —tek yanl olarak—
durduruldu.

iste bu degisen durumu da firsat bilen iggalci Turk
ordusu, “Mehmetgik basin” araciliiyla kitlelerin bey-
nini daha fazla yikamaya; Kuzey Kurdistan'da Kurt
ulusu Uzerinde slrdlrdagu baski ve zulmdn, 4000
civarinda yerlesim yerinin yakilip yikilmasinin, 4 mil-
yon Kurt insaninin strglin edilmesinin, binlerce faili

Sémﬂrgeci, fagist Turk devletinin Genelkurmay

“mecghul” (belli) cinayetin islenmesinin, yaylaya ¢ik-
manin yasaklanmasinin, gida ve benzeri temel ihti-
ya¢ maddelerine ambargo konulmasinin vb. vb. so-
runlarin suglusunun ve sorumlusunun fagist Turk
devleti ve ordusu oldugu gergeginin Ustinl killeme-
ye; tim baski ve zulme ragmen hala Kuzey Kurdis-
tan’da yasamaktia olan Kurt ulusundan insanlara
‘yardim etme” adina, kendisini “kurtarici” olarak gos-
termeye ¢aligmaktadir. Bu ytzden de, bu seferki
“basin turu"nun amaci emireri medya mensuplarinin
aktarimina gére; “Tiirk Silahlt Kuvvetleri’nin sos-
yal kalkinma faaliyetini, kéy destek uygulamasini
tamtmak” oldu.

Sabah gazetesi muhabiri Murat Yetkin'in yazdigina
gore sbzkonusu iki gunlik “basin turu”nun programi,
amaci ve bu "basin turu’yla verilmek istenen mesaj
soyledir:

“Sizin bu satirlar okudugunuz saatlerde biz Ge-
nelkurmay’in Dogu ve Glneydogu'ya duzenledigi
basin turunda olacagiz. Iran ve Irak sinir bélgeleri.
Daha yakin zamana dek sinirdan sizma, k&y baskini,
catisma ve 6lim haberlerinin en ¢ok alindigi béige-
ler. ik gtn Van'da baslayp, Yiiksekova, Hakka-
ri'‘de devam eden, Sirnak'ta gecelemenin ardindan
Pervari, Eruh, Siirt, Lice ve Ergani’nin ardindan Di-
yarbakir'da noktalanan iki gunlik yogun bir prog-
ram.

Programin amaci, ‘Tirk Silahli Kuvvetleri’'nin
sosyal kalkinma faaliyetini, kéy destek uygula-
masint’ tanitmak. Turkgesi, kisa stire dncesine dek
catisma alani olan, bogaltilan, bogsalan kéylerde, as-
kerlerin girisimiyle agilan okullari, saglk ocaklarini, el
sanati, spor, Universiteye hazirlik, hatta bilgisayar
kurslarini gdstermek.

Askerler, bir dénemin bitip, bir baska dénemin
baglamakta oldugunun mesajini vermek istiyor-
lar.” (Sabah, 25 Mayis 2000)

Burada bahsedilen ve bittigi sdylenen dénem, ta-
bii ki, PKK'nin silahll mUcadele verdigi dénemdir.
Baglayan dénem ise PKK tarafindan savagin durdu-
rulmus olmasidir. Yukarida da belirttigimiz gibi.
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“ORDU-HALK” ELELE?!YV

PKK’nin silahli mucadeleyi birakmasiyla savag tek
yanh olarak durmus ve bu baglamda bir durum de-
gisikligi olmugtur.

Fakat sorunun 6zd, yani Kart ulusuna uygulanan
ulusal baski, Kirt ulusunun ulusal varliginin reddi vb.
baglaminda ne “bir dénem kapanmig”, ne de “yeni

bir donem” baglamigtir. Emireri medya, ya da Meh-

metgik basin yurlyen bir savagin durmasi olgusunu,
Kart ulusunun ulusal varhi@ini inkar igin ve Kurtlerin
simdiye kadar oldugundan daha fazla, mimkinse
timuyle Turklestirilmesi igin kullanmakta ve ordunun
kendisine yikledigi misyonu yerine getirmektedir...

“ORDU-HALK BUTUNLESMESI”
SAHTEKARLIGI

caligilan durum, her zaman oldugu gibi
yine buyUk bir sahtekarliktir, gergegin
tersylz edilmesidir.

Halkla “birlegme”ye basinda verilen érneklerden
biri, bir kiz gocugun Jandarma Asayis Komutani Kor-
general Kemal Yiimaz'la konugmasidir. Sézkonusu
konusmada, Zahide ismindeki kiz gocugu “Komuta-
nim bir sey isteyecediz” demekte ve komutan da “/s-
teyin bakalim” diye cevap vermektedir. Zahide, “Ko-
mutanim, oyuncak bebek istiyoruz, bir de defter.” di-
ye istegini dile getirmektedir.

Halkla ne kadar “bUtUnlestigini” gostermek igin de
komutan hemen telefona sarilip “stoktaki oyuncak ve
defterlerden” génderilmesi emrini verir.

Hikayenin burasina kadar igler, tam da askerin ver-
meye ¢aligtigi mesaja uygundur, yani “ordu-halk bi-
tinlesmesi” safsatasini yutturabilecek bir gérinta
vardir. Fakat, “yalancinin mumu yadsiya kadar ya-
nar” deyimine uygun olarak, bunlarin sahtekariiklarn
da, hikayenin hemen devaminda ortaya gikmaktadir.

“Komutanim bir sey isteyecegiz” diyen Zahide, ko-
mutanin telefonla “oyuncak ve defter” génderilmesi
emrini verdikten sonra komutana tesekkur edip “Ko-
mutanim utaniyorum” diyerek séyleyecegi bir bagka
seyinin oldugunu ima eder. Komutan, “kulagima
sdyle” der... Komutanin kulagina sdylenen sey, “Ba-
bama sdyleyin kuma almasin!"dir.

“Bunda ne var ki?” diye sorulabilir. Durum séyle ki,
s6zkonusu olan kisi Zahide'nin babasl, Siirt'e badli
Dadakl kdyUnin muhtart ve korucu otan Abdulke-
rim Dayan'dir! Ve komutanla konusan da korucu ve
muhtarin kizidir. iste fagist Tark ordusunun emireri
medyaya “ordu-halk elele” diye kitlelere yutturmaya
calistigi kesim, zaten devletle birlikte ¢alisan, devie-
tin kolluk glglerinden sayilan koruculardir!

Sabah gazetesinin mehmetgik muhabiri Murat Yet-
kin'in aktardigi bu 6rnek diginda Posta gazetesinin

(( O rdu-halk elele” vb. bigimde gdsterimeye

muhabiri Omer Tarkan'in aktardigi 6rnek de sdyle-
dir: Tarkan, bélgedeki durumu aktarmaya calisirken,
“bir vatandagimizin” sdylediklerini de aktarmaktadir.
Sozkonusu “vatandasimiz”in sdyledikleri sdyledir:

“Burada hikdmet yoktur. Burada sadece ordu var-
dir. Hergeyi onlar yaparlar. Biz de korucu maasiy-
la geginiriz.” (abg) (Posta, 26 Mayis 2000)

Askerin korucularla iligkilerini, halkla butinlesme
olarak godsterenler, hem sahtekérlik yapmakta; hem
de orduyla veya devletle bitinlesmeyen, kendi ulu-
sal kimligini 6zgurce ifade etmek ve baskilardan kur-
tulmak isteyen bir halkin gogunlugunu, bu halkin
ulus olarak ulusal varligini yok saymaktadir.

“Ordu-halk elele”, ya da “ordu-halk bitunlesmesi”
dedikleri sey de, Kurt ulusunun ve Kirt halkinin ken-
di ulusal kimligini terkederek, Turk ulusal kimligine
sahip ¢ikmasi; Kurt ulusu diye bir ulusun varhgmi
reddetmesi, kisacasi fagizmin, irkgihgin, yani Kema-
lizmin sadik savunuculari- olmas! durumudur. Bu irk-
¢l ve kafatascilarin esas ¢abasi da bunu saglamak
igindir.

Bu baglamda gergekte “ordu-halk” battnlesmis ol-
sa, devlet bdylesi emireri medya ordusuyla “basin
turlar” érgltlemeye de ihtiyag duymayacakiir.

Bu “basin turu”’nda veriimek istenen mesaj ve ya-
pilmaya ¢alisilanlar, Kurt ulusal sorununun ¢6zdmui-
ne yaklasim konusunda sadece isgalci fasist Turk
ordusunun degil, ayni zamanda fagist TUrk devletinin
de yaklagiminin ne oldugunu ortaya koymaktadir:
Kart ulusunun ulusal vari@inin reddi ve Tdrklestiril-
mesi...

Kurt ulusunun ulusal varliginin inkari ve Turklestiril-
mesinin nasll ele alindigini, bu “basin turu” hakkinda
yazilip anlatilaniar gok agik bir bi¢imde ortaya koy-
maktadir.

iki glinlik “basin turu’nda brifinglerin verildigini,
emireri medya mensuplarinin 35 bin asker ve 10 bin
korucu ile “hemen hemen dinyanin en buyuk time-

STERKA BOLSEWIK 16 Heamar 12 iLon 2000



ni” olan Sirnak’taki Jandarma Sinir TUmeni'nde ge-
celediklerini; ya da agikga belirtimese de Kuzey
Kirdistan’da var olan 70 bin civarindaki korucunun
aileleriyle birlikte neler yaptiklarini detayl olarak orta-
ya koymaya gerek yok.

Ama Kurt ulusunun ulusal kimliginin nasil yok edil-
mek, yani Krtlerin nasil TUrklestirilmek istendigini ve
bunun igin neler yapildigini bazi érnekleriyle goster-
mek gerekiyor!

Bunun i¢in de ordunun “sosyal ve ekonomik kalkin-
ma” i¢in neler yaptig propaganda edilirken anlati-
lanlara bakmakta yarar var.

ORDU NE YAPIYOR?

- vet, fasist TUrk ordusu Kuzey Kdurdistan'da
— “sosyal ve ekonomik kalkinma” icin ne yapi-
b yOr? Bu sorunun cevabini birkag 6rnekle verir-
sek durum asagidaki gibidir. ilkénce Milliyet gazete-
sinin durumu &zetlemesini aktaralim:

“Gazetecilere dagitilan kitapgikia boigede yapilan
uygulamalarin amaci ‘Gelecekte terdr Orgdtlerinin
bdlge halkini yeniden istismarini énlemek igin bélge-
deki insanlardan maksimumuna ulagilarak basta
Tirkiye Cumhuriyeti’nin ideolojik egitimine agir-
lik verilmektedir’ diye agiklandl.” (abg) (Milliyet, 27
Mayis 2000)

Fagist Turk ordusunun ne yaptigini ya da neyi
amagcladigini, altini gizdigimiz yerde yapilan tespit
en acik bigimiyle ortaya koymaktadir.

Burada agikga Kurtlerin TUrklestirilmesinin, kema-
listlestiriimesinin amagclandigi, ordunun bunu ger-
geklestirmek igin tim gabasiyla ugrastigi teslim edil-
mektedir. Halka yardim, destek, egitim vb. palavra-
larinin arkasinda yatan yalin gergek budur. Fagist
Turk devletinin TC'nin varhigindan bu yana gergek-
lestiremedigi “Kurtleri batintyle Tarklegtirip ortadan
kaldirma plani”, simdi ordunun eliyle “yardim” mas-
kesiyle uygulamaya konmaktadir. Bunun gercekles-
tirilmesi i¢in neler yapildigini da Milliyet gazetesin-
den okuyalim:

“Uygulanan programlar sunlar: Burslar, Mehmetgik
dershaneleri, okul agiliglari, her okula Atatlrk blstu,
égrenci gezileri, okuma - yazma kurslari, telin miting-
leri, sinnet sélenleri, toplu nikahlar, saghk taramala-
r. Psikolojik harekat kapsaminda 4 ilde 12 askeri
radyo da surekli yayinlarla halka ‘ortak kultdr deger-
lerini’ aktariyor. Sambul FM, Derecik FM, Ayyildiz
FM, Tarkiyem FM bunlardan birkagi.” (ayni yerden)

Bu haberin hemen yaninda Milliyet gazetesi, ordu-
nun “psikolojik harekat kapsaminda” yérenin “soya-
gacini” gikardigini da yazmaktadir. Verilen 6rnek Sir-
nak'a bagh Caligkan’daki Bersuva agiretidir. Yine fe-
odalizme karsi mUcadele diye lanse edilen bu “so-
yagaci” ¢ikarma isiyle, Bersuva agireti 44 aileye do-

ndstaralmas...

Milliyet gazetesinin “10 koldan psikolojik harekat”
ara baglgiyla aktardigi bu bilgilere “psikolojik”(!) ol-
mayan harekattan birkag nokta daha eklersek sunlar
karsimiza ¢ikiyor:

- 19 bin 300 kisiye 93 milyar lira tutarinda yiyecek-
giyecek yardiminda bulunulmus... Burada sadece
korucularin 70 bin civarinda oldugu ve bunlarin aile
ve akrabalarinin toplaminin yarim milyonu bulacagi-
ni; ayrica bircok yerde eskisine gore belli bir gevse-
me olsa da gida ve temel ihtiyaglara ambargo kon-
dugunu da dustnin! Yardimin kime yapilmis olabi-
lecegini de bulursunuz!

— Okul acihglarinin bilgisini veren Milliyet, herhalde
okul malzemesi ve Kirtasiye “yardimi’ni “psikolojik
harekat”tan saymamisg olacak ki aktarmiyor... Tabii ki
bu okul malzemesinin en énemlisinin de Turk bay-
raklari ve Atattrk’an resimleriyle posterleri oldugu da
aktariimiyor!

- Yine muUsliman olabilmenin en temel sartlarindan
sayilan sunnet de ordunun yaptigi islerden! Turk or-
dusu hem yoksul ve hem de “sehit ailesi” olan ailele-
rin toplam 2800 cocugunu sdnnet ettirmistir! Tabii ki
bu da “ordu-halk elele”nin ispatlarindan biri oluyor!
Bu baglamda yurUtllmeye ¢alisilan bir kampanya;
“Mehmetcik Kirvem Olsun” kampanyasidir.

— Turk ordusu her isi yapar da nikah memurlugu
gbrevini niye yerine getirmesin ki? “Nikah memuru
Mehmetcikler” Eyltil 1999°'dan bu yana 1308 ¢iftin
resmi nikahini kiymistir... “Bélge halki feodalizmin
egemen olmasi nedeniyle devletle bdtinlesememisg”
diye ¢6zimlemeler yapmaktan ve feodalizme kargi
cagdas olarak gérinmekten de geri kalmiyor iggalci
fasist ordunun generalleri! Bu noktada da ydrdtllen
kampanya; “Nikah Sahidim Mehmetg¢ik Olsun”
kampanyasidir,

- Yapilan en “6nemli” iglerden biri de Kuzey Kdur-
distan’da konuslandirilan askerlerin, 6zellikle de or-
general, general ve subaylarin eglerinin Kdrt kadin-
larina —esasta korucu ailelerine— askeri garnizonlar-
da verdikleri ¢cay partileridir. Bu gay partileri de, ger-
cekte Kurt ulusundan kadinlarin “dostluk, kardeslik”
adina Turklestirilmeye galigiimasinin bir aracidir.

-~ Kurdistan’da yerlesim alanlarindan tarlalarina ve
daglarina kadar her yeri yakip-yikan, viraneye ¢evi-
ren; ormanlarini, PKK'lilerin ya da TC'ye kars! dev-
rimci mlUcadele verebilecek ihtimali olanlann iginde
gizlenememesi icin bilingli olarak yakan; kisacasl
Kuzey Kdrdistan’da doganin ve ¢evrenin birinci
derecede Katillerinden birisi olan Turk ordusu, gev-
resever kihigina burtntp “Yesil Bir Tirkiye Igin
Mehmetcik-Gencglik El Ele” kampanyasi duzenli-
yor! Kampanyanin adt bile buntarin niteligini ortaya
koymaya yeterlidir.

- Yapilanlardan biri de “Bdélgesel Merkezi Kéyler
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“ORDU-HALK” ELELE?!VY

Planlamasidir. Bu plan Ecokeg'in “Kéy-Kent” proje-
sinin askeri versiyonudur. Boylece yerlesim alanlari-
ni daraltarak, Kurt koylUleri Uzerinde daha fazla de-
netimi saglamak istiyorlar. Bu plan g¢ergevesinde
dort projenin yapim halinde oldugu bilgisi veriliyor.
“Koye doénls projesi” dedikleri de bu gergevede ele
aliniyor.

Buraya kadar aktardiklarimiz emireri medyanin or-
dunun “kahramanligini, fedakarhigini ve 6nciltgind”
anlatmak icin yazdiklarinin bir bdlimudar. Bir de
kendilerinin “basin!” turunda gordikleri ve yasadik-
lar seyler var!

“Yiuksekova, Kamish Kéyd'ndeyiz. Okul temeli ati-
yoruz. Kemal Pasa ilk harci koymak igin beni yanina
gaguriyor:

‘Burasi Mehmetcik Ilkégretim Okulu olacakt.
Artik adi ‘Mehmetgik-Basin ilkégretim Okulu’ olarak
kayda gececek.” (ismet Solak, Hurriyet, 27 Mayis
2000)

Emireri medyaya yaragir bir isim! Fasist Tark ordu-
sunun, erinin tanimi olarak kullanilan “Mehmetcik” ve
“Basin” birleserek bir gergegin ifadesi olmaktadir:
Mehmetgik basin!

Ordunun bolgede kapalt okul birakmadtginin pro-
pagandas! yapilirken, okullarda ders verenlerin de
askerler, subaylar ve egitilen “lise mezunu korucula-
r” oldugu teslim edilmektedir. Eh, boylesi égretmen-
lere sahip cocuklarnn “Turkiye Cumhuriyetinin ide-
olojisiyle” egitileceg@i garantidir!

“Aninesine terclmanlik yapan c¢ocuklari tanidik.
Ydrenin gocuklan artik siki bir Turkge egitiminden
geciriliyorlar. Okullarina Atatirk kdseleri aciliyor.
Yedek subay Ogretmenlerin nezaretinde bir askeri
tesiste tenis, basketbol ve voleybol &greniyoriar.”
(Yalgin Bayer, Hdrriyet, 27 Mayis 2000)

Bu irk¢l, kafatasgilanin “basari” dlgusu, Kirt ya da

SAKASI BILE TEHDITKAR!

bagka ulus veya milliyete mensup insanlarin ne ka-
dar Turklestirildigidir. Bunun sevinciyle Pervari'de
gbrduklerini séyle aktarmaktadir:

“Turkgce 8gretilen Mehmetgik okuluna gittigimizde
duvarlarda su fisler yaziyordu:

‘Atatiirk bize cok ¢alisin dedi.’

‘Atatiirk Tiirkler ¢ok caliskandir dedi.” “ (ayni
yerden)

“Ali yat uyu”, “top oyna”, ya da “Ayse ip atla” gibi
fislerin yerini irk¢i sézlerin oldugu fisler almaktadir.
Artik top oynatma, ip atlatma ile uyutmaktan vazgec-
migler... Ne de olsa uyumanin bir de sonu var! Uyu-
yanlar, uyanmaya bagladi mi igler yine ters gidebilir
diye duslUnddklierinden olsa isi bastan siki tutmaya
caligiyorlar.

ilkénce Atatirk “bize” cok calisin diyerek “biz”i
beyinlere sokmaya calgiyorlar. Ardindan da bu
“biz”in kim oldugu actklanarak “biz”im “Tiirk oldu-
gu”’muz dustncesi beyinlere siringalanmaktadir.

Iste Mehmetcik okulunda bunlar 6gretiliyor! Fagist
Tdrk ordusu, bir ulusu asimile etmenin yolunu bul-
mus! Bu noktada agirlik verilen kesim kadinlar ve go-
cuklardir. Kadinlar Turklestiriimedigi strece ¢ocuk-
larina kendi dillerini, Kurtgeyi, kendi kdlturlerini G-
retecekleri biliniyor. Ve onlar biliyorlar ki boyle buyd-
yecek olan gocuklar, kendi ulusal kimliginin bilincine
sahip olabilme imkanina sahiptir ve eger bunlar ulu-
sal baskiya bagkaldirmaya kalkarlarsa; onlar gele-
cekte de rahat edemeyeceklerdir.

Bu ytzden“bdigedeki halka uygarligin nimetlerini
tasimaya” ¢aligtiklarini anlatiyor ve “bu Ulke vatanda-
s/ olmanin kendine ne gibi avantajlar sagladigin”
Kirt ulusundan insanlara enjekte etmeye caligiyor-
lar... Bir yandan Kurt ulusunun ve ulusal sorunun
varliginin  UstinU  betonlamaya c¢aligirlarken ulusal
baskiya kargt miicadelenin “kokil digarda” oldugu-
nu sdyleyerek kitleleri Tlrk sovenizmiyle zehirlemek-
te ve kitleleri kendi sorunlarindan uzak tutmaya cali-
sirlarken; diger yandan da nasil olursa olsun “kéku-
ni kurut!” siyasetini uygulamaktadirlar. “Ordu ne
yapiyor?” sorusunun cevabi da bdylece bir kez da-
ha ortaya ¢lkmaktadir: Kdrtlerin TUrklegtiriimesi...

Bu “basin turu” bir kez daha fagist Tudrk devletinin
varligini strddrdiga kosullarda, ulusal baski ve zul-
mUn sUrecegini gbstermistir. TUrk ulusu disinda hig-
bir ulus ve milliyetin ulusal varliginin taninmayacagi-
ni; Turklestirme siyasetinin bicimi degistirilse de str-
durtlecegdini, kisacas! ulusal baskidan kurtulmanin
mumkin olmadigini da gostermigtir.

Tdm “demokratiklesme” teranelerine ragmen Kurt
ulusal sorununda 6zde higbir seyin degismedigi; fa-
sist devleti ordusuyla, polisiyle, tim kurumiariyla or-
tadan kaldirimadan da gergek bir ulusal kurtulugun
olamayacag! gortlmek zorundadir.

3 Agustos 2000 X
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Soykirimcilarin
hezeyanlar!...

rmeni soykinminin 85. yildénimiinde Ermeniler
— tarafindan yapilan soykirimi protesto eylemleri,
—— JeGen yillara gére daha yogun oldu. Sézkonusu
yogunluk hem kitle katilimi baglaminda, hem de birgok
degisik Ulke ve sehirlerde yapilmasi baglaminda ya-
sand.

Ornegin son yillarda esas olarak Fransa, ABD ve Er-
menistan’da yapilan protesto eylemleri, bu yil iran, Yu-
nanistan, israil, Almanya, Liibnan, Rusya vb. Ulkelerde
de gergeklestirildi. iran'in bagkenti Tahran'da yapilan
ylruyGse yaklasik 10 bin kisi katildi. Yapilan eylemierde
yer yer Turk bayraklarn yakiidi ve “ge¢misi ile hesaplags-
mayan Tdrkiye AB’ye alinmasin”, “Ttrkiye soykinimi ka-
bul etmeli” vb. vb. sloganlar atildi. Soykinmin dile geti-
rildigi eylemler fasist Turk devletini her zaman oldugu

gibi bu yil da blyuk él¢ide rahatsiz etti. Hele hele Turk
bayradinin bazi Ermeniler tarafindan yakilmasi soyki-
nmcilarin saldirganhidini daha agik bir bicimde goster-
mesine ve Ermenilere kargl tehditler savurmasina vesi-
le oldu.

22 Subat 2000 tarihinde Fransiz Senatosu’'nun Erme-
ni soykirimi tasarisini gindeme almayip bir kez daha
ertelemesi sonrasinda, Tirk hakim sinifiari ve emireri
medyas! yoninl 24 Nisan 2000 tarihinde yapilacak
protesto eylemlerine ¢evirerek Ermenilere kargl dig-
manhgi kérUklemeye ve “soykirm yok” yalanini yayma-
ya devam etti.

Bu arada surekli yapildigi gibi dinyanin su ya da bu
Ulkesinde Ermeni soykinmi anisina anitlarin dikiimesi
veya emperyalist Glkelerin parlamentolarina sunulmaya
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ERMENI SOYKIRIMIVY

cahgilan soykinimi kabul etme tasarilar karsisinda bili-
nen oyunlar oynandi...

Soykirmci TC'nin, Ermeniler tarafindan Ermeni soyki-
nminin kabul edilmesi igin ABD ve Fransa'da verdikleri
micadele kargisindaki saldirganhigina yenileri eklendi.
isveg, italya, Isvigre ve israil'de de degisik bigimlerde
Ermeni soykinminin giindeme getiriimesi ya da Hollan-
da’'nin Assen kentinde bir Ermeninin “Anit Mezar” yap-
maya galigmas! TC'nin ve emireri kafatas¢i medyanin
gecen senelerden daha fazla saldirganlagmasina yol
agt.

Bu saldirganlik, sézkonusu Ulkelerin hukumetlerine
“diplomatik ve ticari iligkilerimiz zedelenir” vb. bigimde
diplomasi ve dolayli tehditler ¢ergevesinde slrerken;
saldirganliik esas olarak Ermenilere ve Ermenistan’a
karsi yuritalda. Ornegin, kafatasg basin, diaspora Er-
menileri tarafindan yapilan eylemlerin sorumlulugunu
Ermenistan’a ylkllyor ve bu Ulkeyi agikga tehdit edi-
yordu.

Aksam gazetesi yazarlarindan Coskun Kirca’'nin, Er-
menilerin ABD'de soykinmin varhigini kabut ettirme ¢a-
balarina kargl yazdiklan da, bu saldirganhgi agik¢a
gostermektedir. Kirca sunian séylemektedir:

“Tdrkiye, Bati'min Ermeni yalanlarina kanmasini énle-
mek istiyorsa, aleyhimizdeki lobi faaliyetlerinden bu fa-
aliyetleri destekledidi apagik olan yanibasimizda kurul-
mus Ermeni Devleti'ni sorumlu tutmalidir. Erivan’daki
yéneticiler bilmelidir ki Ermeni diyasporasinin her
Tiirk aleyhtar faaliyeti sonucunda Ermenistan, Tiir-
kiye tarafindan cezalandirilacaktir.” (ab¢) (aktaran
Hurriyet, 29 Mart 2000)

‘(...) Ermenistan’ kardes Azerbaycan’dan ¢ikar-
mak igin Tiirkiye’nin kullanmasi gerekebilecek ko-
mando tugay sayisi bir elin parmaklarindan azdir.
Bu amacgla Ermeni topragina girmemiz bile gerek-
mez.” (abg) (ayni yerden)

Nisan ay! sonunda yapilan MGK toplantisinda da Er-
menistan‘a, “TUrkiye kargiti kampanyalara destek verdi-
Qi" gerekgesiyle “sert uyarn” yapildi.

Soykinmci kafatasgilarin bu ve benzeri tavirian ger-
cekte bunlarin soykirnmei zihniyetten kopmadiklarinin
en agik belgesi durumundadir.

Ve bu zihniyet sadece devletin ve yodneticilerin zihni-
yeti degil, Turk sovenizmiyle, irkgilikla beyinleri yogrul-
mug milyonlarca insanin da sahip oldugu zihniyettir. Bu
zihniyettir ki, herhangi bir Ermeni’'nin —Hollanda’nin As-
sen kentinde oldugu gibi~ akrabasinin mezarina anit
dikmesine “toplumun huzurunu, barig ortamini” ortadan
kaldiracag, “terér eylemlerine hizmet edecegdi” vb. ge-
rekgelerle kargl gikmakta; boylesi bir aniti “kin aniti” ola-
rak tanimlamakta ve Assen Belediyesi Uzerinde baski
yapma hakkini kendinde goérebilmektedir...

Kuskusuz bir anit mezara karsi bile bu kadar saldir-
ganlagmalarinin esas nedeni, “Anit girisiminin, soykirim
iddialarina megruiyet kazandirmayr amacladigini” (Ttr-

“kiye, 2 Nisan 2000) dugtnmeleridir. Soykinmcilarin ev-

latlart yakalanma korkusunun verdigi saldirganiikla,
soykirimi hatirlatan, ya da hatirlatma ihtimali olan her
seye kars! “isi sikt tutmaya” g¢aligmaktadirlar.

ONE GIKAN BIRKAG NOKTA

Soykirimeilarin hezeyanlarini gdstermede dne ¢ikan
bir tavir da, soykinmin 85. yildéniminde Alman Sidde-
utsche Zeitung muhabiri Wolfgang Koydl'in isvigre’nin
Tages Anzeiger gazetesinin 25 Nisan tarihli nishasin-
da da yayinlanan makalesi ve bu makaleye karsgi takini-
lan tavirlar oldu.

“Katiller kahraman yapildi” baglikll yazisinda Koydt,
Ermeni soykirimi ile “Atatirk tarafindan kurulan cumhu-
riyet” arasindaki bagi ortaya koymakta; ve Cumhuriyet
déneminde Ermeni soykinminda dogrudan pay! olan
baz kisilerin —~SUkri Kaya, Abdulhalik Renda, Tevfik
Rustl ve Topal Osman gibilerinin— Atatirk yonetiminde
yer aldiklarini, bu katillerin sonradan kahraman gésteril-
digini vb. vb. ortaya koymaktadir.

Bunlarin yanisira, Ermeni soykirimi déneminde, 1915-
1916 yillarinda Erzurum’'da Alman Konsolosu olarak gé-
rev yapan, sUrglnlere ve toplu katliamlara sahit olan
Erwin von Scheubner-Richter’in, Hitler'in bagdanigmani
olarak Hitler'e soykinmin tim ayrintilarini anlattigine; Hit-
ler'in “Bugin Ermeniler hakkinda daha kim konuguyor
ki” dedigini anlatmaktadir. Koydl, soykinmin TC tarafin-
dan neden Osmanli imparatorlugu’na ycklenip tarihi bir
gercegi tanimaktan kagindigi sorusunu da sorup séyle
cevap vermektedir:

“Clnkd soykinm ile devietin kurulmasi arasinda dog-
rudan sahsi, tegkilat¢r ve ideolojik baglantilar vardir;
¢unkd yeni Tirkiye denilen tlkenin kdkleri yillardan be-
ri tdm ddnyaya masal anlatiidiginin aksine, daha da
uzak gegcmise uzaniyor; ve cinayetleri animsatmak
Cumbhuriyetin kimligini sarsar.

Turk devieti ve temsilcileri, Ermenilere yaptiklar sug-
lar kabul edemezler. Bu suglar i¢in ise ézdrt hig dile-
yemezZler. ClnkU bu durumda, devletin kurulmasinin
Uzerinde yer alan pis bir sir ortaya ¢ikmig olacak. Ve bu
sirrin aydinlanmasi, Atatirk efsanesini ve Cumhuriye-
ti'ni yikar ve herkes, Cumhuriyet'in yeni bir baslangi¢
olusturmadigini, bilakis eski ve cogu zaman kétl 6rnek-
lere bagh oldugunu anlard.” (TercUmesi Hdrriyet gaze-
tesi tarafindan yapilmigtir. Hdrriyet, 30 Nisan 2000)

Bu tavrin devaminda Koyd!, Cumhuriyetin ittihat ve
Terakki ile, 1908 tarihiyle bagini ortaya koymakta ve Er-
meni soykinmi kararinin Enver, Talat ve Cemal tarafin-
dan verilip uygulandigini tespit etmektedir.

Koydl'n makalesinde takindigi tavir soykinmcilari
aya@a kaldirdi... Emireri medya Koydl'a kargst “korkung
iftiralar, kiistah benzetme”, “girkin yazi”, “¢irkin benzet-
me”, “kigkirtici igsbaginda”, “Koyd! sabotajl” vb. vb.
mangetlerle saldiriya gecti. ‘
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Sdézkonusu tavirlarda Koydl'a yapilan hakaretleri bir
kenara birakirsak, soykinm konusunda soykirnmin olma-
digini géstermek ve “ispatlamak!” igin iki konu 6ne ¢ik-
ti. Bunlardan biri Hitler'in séylemis oldugu s¢ylenen “Er-
menilerin katledildigini simdi kim hatirliyor?” tespitinin
Hitler tarafindan yapilmadigi ve buna dayanarak soyki-
nmin varh@ini iddia etmenin bilingli bir garpitma oldugu;
ikincisi de, “soykinm” kavraminin kullanilabilmesi igin,
Osmanl/Turk devleti tarafindan Ermenilerin soykinm-
dan gegiriimesi amacinin varolmasi gerektigidir. Buna
gore boylesi bir amacin olmadigl yerde soykirimdan
bahsetmek tarihi gercekleri garpitmaktir vb. vb.

Hurriyet gazetesinin kése yazarlarindan Ertug Kara-
kullukgu Koydl'a karg! saldin cephesinin 8ne ¢ikan
isimlerinden biri oldu. TC'ye kullukta gdrevini layikiyla
yerine getiren bu baya goére Koyd!'in Ermeni soykinmi
baglaminda Hitler'in bu soykirmdan cesaret aldigini
tespit etmesi “kirli bir oyun”dur.

Cumhuriyet gazetesinde yazilan ¢ikan Prof. Dr. Turk-
kaya Atadv de tartismaya katllip Hitler'e maledilen tes-
pitin “NUremberg zabitlar’nin 24 Kasim 1945 tarihli
New York Times ve London Times gazetelerindeki ingi-
lizce tercimelerinde belge sahtekarli§i yapilarak béyle-
si bir cimlenin eklendigini agikiamaktadir.

Gérunurde bilimsel bir aragtirma sonucu ortaya kon-
dugu sanitan bu gorugler, Ermeni soykiriminin varliginin
reddi icin kullanilimaktadir. Atadv'in yaptg “Turk-Er-
meni iligkileri 1915°teki noktaya gelmeseydi, baska bir
ortamda yillar sonra gergeklesen Yahudi soykiriminin
olmayacadina inanan bazi kisiler de ¢ikiyor.” tespiti,
baz! kisilerin boyle dustnmesi baglaminda gergegin
tespiti olsa da, bu tespite dayanarak soykirimin varligi-
ni reddetmek blyUtk bir sahtekarliktir.

Cunkd, gerek Ermeni soykirimi, gerekse de Yahudi
soykinimi, her iki soykirimin iligkisini yanlis degerlendi-
ren bazi kigilerin hatalarn nedeniyle yok sayilamaz, orta-
dan kaldirllamaz. EGer sézkonusu tartisma Yahudi soy-
kinmiyla Ermeni soykinmi arasindaki iligki konusunda
yuriise ve Prof. Dr. Atadv de “Ermeni soykinmi olma-

sayd! Yahudi soykinmt da olmazdi” vb. goriglere karsi
bu tavri takinsaydi hakli olabilirdi. Fakat tartisma bu de-
gildir. Tartisilan temel sorun Ermeni soykinminin Os-
manh/Turk devleti tarafindan gergeklestirildigi ve TC'nin
bu gergegdi hala reddettigidir. Hitler'e yapilan atif Erme-
ni soykirminin varhginin ispati olarak yapilan bir atif de-
gildir. Burjuva kalemsdrlerin ¢arpitmaya ve Gstant ort-
meye ¢alistiklan gercek de, Ermeni soykinminin varligi-
drr.

Hitler séylemis olsun olmasin, Ermenilerin soykirm-
dan gegirildigi tarihi bir gergekliktir. Durum boyle oldu-
gu halde sorunu Hitler dyle bir tespit yapt mi, yapmadi
mi bigimine sokup tartigmak, kendi soykinmeiliginin ds-
tind drtmeye ¢aligmaktir. Higbir kafatasgi da bu gerge-
din Ustunu brtemez.

Almanya’nin Ermeni soykinmina destek verip verme-
digi de tartisma igine ¢ekilen, ¢ekilmesi gereken bir so-
runudur. Birinci Dinya Savagi déneminde, yani Ermeni
soykiriminin esas olarak yasandigi dénemde yuksek
ratbeli Alman subay ve generalleri soykirnmdan dogru-
dan sorumlu konumda olmustur. Sadece bu kadar da
degil, bizzat Aiman emperyalist devleti de soykinmda
Osmanli/Ttrk devletini desteklemekle soykinma ortaklik
etmigtir.

Alman emperyalist devletinin soykinmdan pay! oldu-
gu kafatasg Tarkler tarafindan dolayli da olsa teslim
edilmektedir. Ornegin Turkiye gazetesinin kése yazar-
larindan Yavuz Bllent Bakiler, “Almanya’da Kdrt dus-
manh@” baghkl yazisinda sorunu gdyle tespit etmekte- -
dir;

“Ruslar, Erzurum’a saldinnca Ermeni vatandaslarimiz
da bize arkadan bindirdiler. Iki ates arasinda kaldik. Al-
man Genel Kurmayi, bize dedi ki: ‘Bu Ermenileri arka-
nizdan temizlemezseniz, onlari Giineye slirmezse-
niz bagarili olamazsiniz.’ Biz Almanlar'in tavsiyesine
uyarak (ve tabii ¢ok hakli olarak) Ermeniler’i Suriye top-
raklarina indirdik.” (Tarkiye, 1 Nisan 2000)

Gortldugu gibi, kafatasgilar sorunu savas durumun-
da kendilerini savunma pozisyonu olarak gostermeye
caligsa da, bunu yaptiyi yerde bazi gergekleri teslim et-
mektedir. Almanlar tavsiye etti. Tarkler de “gok hakh
olarak” bu tavsiyeye uyup Ermenileri topraklarindan
slrdu...

Ermenilerin topraklarindan strildigu, tehcir edildigi
bu kafatasgilarin da ister istemez kabul etmek zorunda
kaldiklar bir gercektir. iste bu irkgilarin tespitlerinden
(siz itiraflan okuyunt!) bazilan sdyledir:

“Tarihsel kosullarin dayattigi bir ‘tehcir’ (gog ettirme)
olayr vardir; fakat bu soykirimi degildir.” (Karakullukgu,
Hdrriyet, 2 Mayis 2000)

“O talihsiz olaylarda, binlerce masum Tirk'dn Ermeni
Tasnak ceteleri tarafindan barbarca éldurdldikleri de,
bir élim kalim savasinda cephe gerisindeki bu ha-
reketlere karsi Ermeniler’in, baska bélgelere génde-
rilirken nahak yere telef oldukiari da dogrudur. Ama
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asil suglular ve kurbanlar kimdir, tahrikler nerden gel-
migtir?” (abg) (Altemur Kilig, Ttrkiye, 15 Mayis 2000)

“Ermeni geteleri Rus ordulariyla birlegip ¢ogunlugu
stirmeyi ve ayn devlet kurmayi denedigi igin Suriye’ye
imparatorlugun bir bagka bélgesine gotdrdlddler. Evet
blytik bir facia oldu. Cok sayida sivil 6ldd.” (Giindtiz
Aktan, Hurriyet, 25 Mayis 2000)

Gerekgeleri ne olursa olsun, Ermenilerin zorla gég et-
tirildigi ve “blylk bir facia”nin yagandigi, Ermenilerin
“nahak yere” —yani haksiz yere- telef olduklari bu irk¢i-
larin da tespit etmek zorunda kaldiklar gergeklerdir.

Sorunun gelip dayandidi ve soykinmin varliginin tes-
pit edilmesi konusundaki digum noktasi, zorla strgin
etmenin ve bu stirgin surecinde “nahak yere telef” ol-
manin soykinm olarak deg@erlendirilip degerlendirileme-
yecegidir. iste bu noktada soykinmcilar soykirim kavra-
minin yorumuna sikica sariimaktadirlar.

Bu baylar, soykinm kavraminin kullanilabilmesi igin,

su ya da bu milletin ortadan kaldinimas! amacinin olma-
sI gerektigini, aksi halde soykirmdan bahsedilemeye-
cegini savunmaktadirlar. Karakullukgu; “Koydl ‘soyki-
rimi’ amact olmayan bir olayi soykirimi gibi géstere-
rek kamuoyunu yaniltiyor.” (Hdrriyet, 3 Mayis 2000)
tespitini yaparak Ermeni soykiriminin olmadigini “ispat-
lamaya” ¢aligiyor!

Yine Hurriyet'ten GundUz Aktan soykirim tanimini $6y-
le agikliyor:

“‘Soykinmin ayrici ézelligi, vahameti dedil ardindaki
yok etme saiki. Ve timdyle irrasyonel ve patolojik olan
bu saik, sadece irkgilikta ortaya ¢ikiyor.” (Hdrriyet, 25
Mayis 2000)

Bu baylarin, soykinmin ancak “yok etme amaci”nin ol-
dugu yerde sdzkonusu olacadini savunmalari, Tirklerin
kimseyi yok etme amaciyla hareket etmedigini ispatla-
mak(!) ve Ermeni soykirminin varligini inkar etmek igin-
dir. Bu ylzden de Gundlz Aktan Yahudi soykirminin
varhigini ve Ermeni soykinminin yoklugunu anlatmak igin
su tespiti yapmaktadir:

‘Ama Wannsee'de ‘nihai ¢6zim’ igin karar vardi. Ta-
lat Paga'nin telgrafi ise yoktu.” (ayni yerden)

Goruslerini, yani soykinm kavraminin anlamini 1948
tarihli “Soykinmin Onlenmesi ve Cezalandirimasi Séz-
lesmesi’nin 2. Maddesine dayandirarak agiklamaya
caligan bu sovenlere gére, sonug olarak bir halki, mille-
ti yok etseniz de, yok etmenin baginda eger yok etme
saiki yok ise, o zaman soykinmdan bahsedilemez! Bir
olgunun ismini degistirerek onun varligini ortadan kaldi-
rabileceklerini distntyor bu soykinmcilar! Fakat gaba-
lari bogunal Gergekler, olgular isimleri degistirilerek or-
tadan kaldinlamaz!

Emireri medyanin Alman gazeteci Koydl'a kargi saldi-
rilari ve tehditleri de tarihi gergekleri ortadan kaldirama-
yacaktir!

Kk

Emireri medyanin Alman gazeteci Koydl'a karsi sal-

dirganhidinin bir benzeri de ABD’li, New York Times ga-
zetesi Tlrkiye temsilcilerinden Stephen Kinzer sahsin-
da yagand..

New York Times'in 17 Mayis tarihli nishasinda Kin-
zer'in Elazi§’da yaptigi bir réportaj yayinlandi. S6zkonu-
su rportajda kendileriyle konusulan insanlardan bazi-
lart Ermeni soykiriminin varligini tespit etmekte, bazilar
da dogrudan soykirim demeseler de Ermenilerin 6ldU-
raldagind, kovuldugunu sdéylemekte; Ermeni bolgesi
olan bélgede artik Ermenilerin olmadigini belirtmekte-
dirler vb. vb.

Harriyet ve Tlrkiye gazetelerinde Koydl'a kargi oldu-
gu kadar olmasa da Kinzer'e kargi da kigkirtma, saldiri
tavirlart takinildi. Kinzer'e kargi takinilan tavir iginde Ela-
218llar, IHD ve ODP'ye karsi da kigkirtiimaya galisildh.
Nedeni ise, sézkonusu réportajda Kinzer'in konustugu
kisilerin IHD ve ODP cevresinde olma iddiasidir. Orne-
gin Turkiye gazetesinin irkgl yazarlarindan Altemur Ki-
lig, Elazighlara su ¢agriyi yapmaktadir:

‘Ama ilk bakigta sevgili Elazighlara gérev dugtyor,
aralarindaki gatlak seslerin kimliklerini, kbkenlerini ve
ideolojik gérdsglerini bulup agiklamak (...)" (Tdrkiye, 15
Mayis 2000)

Eh, catlak seslerin kimlikleri ve kokenleri, ideolojileri
tespit edilip, sorumlu mercilere ulagtinldiktan sonra ne-
ler yaganabilecegini siz dugtnun! Altemur Kilic Elazig-
lilar hem ispiyonculuga tegvik etmekte, hem de irkgl,
kafatasgilar gibi disinmeyenlere, “catlak sesler” ¢ika-
ranlara karg! saldinnin kése taslarini désemektedir.

*kk

israil Egitim Bakani Yossi Sarid’in Ermenilerin Ku-
dus'te yaptiklan soykirimi lanetleme toplantisina katila-
rak “Kimse Ermeni soykinmi gergegini gézardi etme-
melidir” demesi; Ermeni soykinminun israil okullarinda
okutulmasi ve TC'nin soykinmi kabul etmesi talebini di-
le getirmesi; yine israil Adalet Bakanrnin soykinmin ta-
ninmasini istemesi Tirkiye ile israil arasinda bir sogu-
klugun yasanmasina yolacti...

TC bu konuda ciddiyetini géstermek igin bu bakanla-
rin agiklamalarini kinayarak Israil'in Ankara Blyukelcili-
gi Maslahatglizari Mose Kamhi'yi Turkiye Disisleri Ba-
kanhigrna g¢agirdi ve Turk devletinin tavrini kendisine
acikladi. israil hilkimetinden “bu yanhghga lsrail hiikd-
metinin katimacdigini” agiklamast istendi. israil hiikiime-
tiyse, bunun yerine sdzkonusu agiklamalarin iki bakanin
kisisel gorusleri oldugunu agiklad.

Bu gelismelerin ardindan Ankara'da israil'in Blyikel-
ciligi tarafindan israil Ulusal GUni'nd kutlamak icin ve-
rilen bir kokteyle Turk devlet temsilcileri de davet edilir.
Fakat Digigleri Bakanhi@i bir i¢ yazi yazarak hiktmetin
tim bakanlarina géndererek higbir bakanin israil Ulusal
Gunl’ne katimamasini ister. Sonugta higbir bakan kok-
teyle katilmaz. TC temsilciligi daha alt dizeydeki tem-
silciler tarafindan yerine getirilir.

Israilli iki bakanin ve hikiimetin tavirlari Ermeni soyki-
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rimi konusunda Tirkiye-israil arasindaki iligkilerde varo-
tan yeni bir gelismedir. Bélgedeki ABD eksenli politika-
nin iki temel mattefiki arasinda Ermeni sorununda yasa-
nan bu gerginligin iligkileri nasil etkileyecegini slreg
icinde gorecegiz.

Soykirmeilarin hezeyanlarina son bir érnek verelim.
Sdzkonusu érnek Haziran ayl sonunda yasandi. Gelig-
menin kisa 6ykusu séyle:

Kars Universitesi, Kars Belediyesi ve Karsli isadamla-
nnin da iginde yer aldigi “Kafkas [stikrar Pakti'na Dog-
ru Kars Kent Kurultay!” adiyla uluslararasi bir etkinlik
dUzenlemeye karar verir. Bu kurultaya Ermenistan'dan
da bazi kisiler davet edilir.

Tlrkiye-Ermenistan arasindaki iligkilerin iyi olmadigini
bilen dizenleyiciler icisleri Bakanh@rnin gérastnii al-
mak icin Igisleri Bakanligi'na bagvurur. Turk icisleri Ba-
kanhigi Ermenistan’'dan bazi kisilerin davet edilmesine
sicak bakmaz ve “gelmesinler” diye tavir takinir. Kurul-
taya Kars'ta bulunan dort Ermeni de katiimak ister, fa-
kat igisleri Bakanh§rndan verilen direktifle Ermeniler
kurultaya sokulmayarak sinirdigi edilir.

Bu arada Turk Digigleri Bakanligi da bir agiklama ya-
parak yapilanin dogru oldugunu, gerekirse ayni kararin
tekrar alinacagini kamuoyuna duyurdu. Digisleri Bakan-
Iigr ayni zamanda genel yonelimin “Tirkiye’de yapila-
cak uluslararasi etkinliklere Ermenilerin katiimasina
izin verilmemesi yoniinde” (abg) oldugunu da agik-
lar.

Bu konudaki haberler medyaya yansiyinca kurultay
dlzenleyenler Ermenileri davet etmediklerini agiklarlar.
Ermenilerin s&zkonusu kuruftaya davet edilip ediimedi-
gini ispat edecek durumda degiliz. Fakat somut olarak
yapilanin, yani Kafkasya hakkinda yapilan bir kurultaya
katiimak isteyen Ermenilerin sinirdisi edilmesinin kendi-
si Turk devletinin ne kadar Ermeni dismant tavir iginde
oldugunu g&stermeye yeterlidir.

TC'nin irk¢iligl, Ermeni dismanhig Disisleri Bakanlig
tarafindan da teslim edilen, “Turkiye'de yapilacak ulus-
lararasi etkinliklere Ermenilerin katilmasina izin verilme-
digi” tavrinda da kendisini gdstermektedir.

Sézkonusu Ermeniler, Kars Belediye Bagkani Naif Ali-
beyoglu’nun anlatimina gére davet edilmemis, Kars'a
kurultaydan énce gelmiglerdi. Bu Ermeniler Kars Bele-
diyesi'ni ziyaret ederek Kars ile GUmri’'nln kardes kent
olmalarini teklif etmigler ve Kars Belediye Meclisi de bu
teklifi kabul etmis. ..

iste bu drnekte de goérildigi gibi Ermeniler gelip
Gumrd ile Kars'in kardes sehir olma teklifini yapmakta,
Kars Belediye Meclisi herhangi bir kaybinin olmayaca-
gini ve Ermenistan’la resmi olmasa da varolabilecek ti-
cari iliskilerden yararlanmak icin bu teklifi kabul etmek-
te; fakat Ermenilerin kurultaya katilmasina devletin
"yiksek” yelkilileri izin vermemekte; Ermenileri sadece
kurultaya sokmamakia kalmayip sinirdisi etmektedir.

Kars kurultay! érneginde yasananlar bir baska gergegi
de ortaya koymaktadir: Bu fasist devlet varligini strddr-
dukce irkgilik, sovenizm ve bu somutta da Ermeni dus-
manligiin varligini koruyacagidir.

Halklar arasinda kardegligin gergek anlamda yaratila-
bilmesinin énkosulu, bu fagsist devletin yerlebir edilme-
si, isGi-kéyll devrimci iktidarinin kuruimasidir. Buraya
varmak da degisik ulus ve milliyetlerden isci ve emek-
cilerin birligi ve ortak miicadelesiyle gergeklesecektir.

30 Temmuz 2000 X

ERMENI
SORUNUNDA
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Kadin Partisi girigimi
ne kadar dogrudur?

Partisi) hakkinda tavrimizi ortaya koyan iki ayri

yazi yayinladik. Bu yazilarla ilgili olarak kimi
okurlarimizdan ayri bir kadin partisi kurmanin ne ka-
dar dogru oldugu noktasindaki tavrimizin yeterince
vurgulanmadi§), eksik kaldi§ elestirileri geldi. Bu
elestiriyi dikkate alarak goruslerimizi burada daha
da agmaya galigacag!z.

S on sayilanmizda PJKK (Kurdistan Isgi Kadinlar

Ayn bir kadin partisi konusunda
komiinistlerin tavri nedir?

D JKK'nin kurulugu; ayn bir kadin partisi kurma
girisimi olarak gerek PJKK adina gikan agikla-

malarda, gerekse Abdullah Ocalan’in kimi
agiklamalarinda dinya tarihinde bir ilk ve dolayisiyla
da o6rgUtlenme alaninda bir katkr bigiminde propa-
ganda edildi.

Biz yazilarimizda 6ncelikle PJKK’nin PKK'den ide-
olojik ve siyasi olarak ayri olmadigi Uzerinde durduk
ve icerikte de Abdullah Ocalan sahsinda kisiye tap-
may! kiskirtan siyasetlerini teshir etmeye ¢aligtik. Bu
cercevede kadinlanin ayri bir parti kurmasi ne kadar
dogrudur sorununa gegerken degindik ve bunun
yanhs bir bakis agisinin Urdni oldugunu belirttik.

Marksizm-Leninizmin bakis agisina gére sinifin en
ileri, 6nc Grgutt komunist partisidir. Ve komunist
partisi cins ve ulus farki gdzetmeden programini, td-
zigunu kabul eden bireyleri kendi iginde orgUtler.
Komdnist partisinin tim Gyeleri esit hak ve ylkUmlU-
liklere sahiptir.

Fakat bu isin bir yontdar. Diger taraftan komunist
partisi toplumsal esitsizliklerin kendi igine de yansi-
digini bilir. Kadinlarin komunist partilerindeki oranla-
rinin az olmasi ve yénetici organlara dogru tirmanil-
diginda bu oranin daha da dustugu bilinen bir ger-
cektir. Gegmiste Dunya Komunist Hareketi'nde bu
sorunlar Uzerine uzun uzadtya tartisilmis ve bu duru-
mu degistirmek icin bir dizi 6rgltsel tedbirin gerekli
oldugu Gzerinde birlegilmigtir. Bunlar, “komUnist par-
tisinin kadinlar arasindaki ¢alisma organlari” bashd
altinda detaylandiriimigtir. Bu organlarin amaci kadin
kitlelerini komUnist partisine kazanmak ve kazaniimig

Ayri bir kadin partisi kurma girisimi partiyi cinsler teme-
linde bolmek anfamina gelir ve bu marksist-leninist agi-
dan kesinlikle yanhistir. Bu anlamda yapilanin “6rgtitsel
katki” oldugu da safsatadan ote gitmemektedir.

Uyeleri yetistirerek aktif Uyeler haline getirmektir. Ko-
munist partisinin hedefi kadinlarin tim yetki ve karar
mekanizmalarinda toplumdaki oranlan &lglsinde
temsil edilmeleridir. Yani toplumun yarisint olusturan
kadinlar komUnist partisinin de yarisini olusturabil-
melidirler... Komunist partisini cevreleyen toplumsal
kosullar onun bu hedefe yakinlagsma ¢abasini dogru-
dan etkileyecektir. Ve bu noktada kadin-erkek egitli-
ginin daha ileri dizeyde oldugu érnegin Bati Avrupa
Ulkelerindeki bir komUnist partisi, feodal bak:s agisi-
run halen hikim sUrdigu bir Ulkedeki komunist par-
tisinden stphesiz daha az zorlukla kargilasacaktir.
Fakat amag her zaman birdir: Kadinlarin erkeklerle
birlikte bir parti iginde ¢rgltlenmesi! Sinifsal bakg
acisi temel alindiginda bagka turlist zaten olamaz!

Ayri bir kadin partisi kurma girisimi partiyi cinsler
temelinde bdlmek anlamina gelir ve bu marksist-le-
ninist agidan kesinlikle yanhstir. Bu anlamda yapila-
nin “6rgttsel katki” oldugu da safsatadan 6te gitme-
mektedir. Gegmiste Dlnya Komunist Hareketi ve Ko-
munist Kadin Hareketi bu tlrden egilimler (zerinde
tartismis ve bunlar Marksizm-Leninizm agisindan
yanlig, sinifsal degil, feminist bakis agisinin Grind gi-
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risimler olarak red ve mahkum etmistir. (Konuyla ilgi-
li olarak H. Yesil'in D&nlisUm Yayinlar'nda ¢ikan
“Sosyalist Kadin Hareketi icin” baslikl kitabina
bakiniz.)

Yani PJKK’nin iddiasinin tersine bu érgutsel girigim
ne ilktir ne de ileri bir adimdir.

Gecmiste ve bugln feminist kadin hareketi iginde
“siyasi-ideolojik ve orgutsel bagimsizlik” Uzerine
cokga tartigiimig ve talep edilmis; bu talep kadinlarin
Ozgur iradelerinin belirlenmesi agisindan “tek dogru
¢dzUm” olarak ileri sUrGlmdstdr. Komunistier bu ba-
gmsizlik talebine; “Kimden bagmsizlk?” sorusu
cergevesinde yanit vermek zorundadirlar.

Bir talep olmaktan 6te, kadin partisini pratik olarak
gergeklestirdikierini ilan eden PJKK'yi de biz buna
bagli olarak degerlendirdik.

PJKK ideolojik ve siyasi olarak
PKK’den ayri ele alinamaz!

DJKK bizzat kendi agiklamalarinda, PKK'nin
ideolojik-siyasi hattina ve Ozellikle de PKK

Bagkani Abdullah Ocalan’a sadik oldugunu
ilan etmektedir. Bagh olundugu soylenen PKK gizgi- /
sini biz burjuva-milliyetci olarak deg@erlendiriyoruz.
Bdyle alindiginda PJKK her ne kadar is¢i partisi ol-
dugunu iddia etse de, bu gergek durumu yansitma-
maktadir.

“Ideoclojik-siyasi olarak kimden bagimsiz?” nokta-
sinda PJKK’nin bugtnkd konumu PKK’nin burjuva-
milliyet¢i gizgisinden kopmamakta direttigi strece
proletarya ideolojisinden bagimsizlik olmaktadir.

Ne kadar érgiitsel bagimsizhik?

Bu adim 6. Kongre'den sonra PKK’nin mer-

kezi otoritesini tanimama ve kendini salt Ab-
dullah Ocalan sahsinda “6nderlik”e kilitleme bigimin-
de gindeme gelmig, bunu izleyen slreg i¢inde PKK
merkezinin bundan rahatsizlik duydugu da diga yan-
simist. (9. sayimizda bu konuda bilgi vermistik.) Da-
ha sonralari bu konunun értbas edildigini ve sorunun
kapali kapilar ardinda ¢6zaldiguni gérduk. Gelinen
yerde PJKK'nin PKK Bagkanlik Konseyi'nde temsil
edilen bir askeri-siyasi 6rgut oldugu ortaya ¢ikmak-
tadir. Dolayisiyla PJKK 6rgUtsel olarak da tam ba-
gimsiz, ayri bir parti degdildir. Ayn “kadin partisi” pro-
pagandasi esasta bir gézboyamacadir.

PJKK, PKK'nin yanlis ideolojik-siyasi ¢izgisinden
bir kopus, ileri bir adim olsaydi bu adimi komdnistier
degerlendirir ve desteklerdi. Bu hareketi daha ileri-
ye, devrimci/komUnist pozisyonlara cekmeye caligir-
di. ilkede ayr bir kadin partisini reddetmesine rag-

G eriye kalan PKK'den ¢rgutsel bagimsizliktir.

men bunu yapardi! Tabii ki, elegtirileriyle birlikte. Fa-
kat ortada olan gergek su ki, PJKK hig¢bir temel nok-
tada PKK’nin ideolojik-siyasi gizgisinden ayr degil-
dir.

Kendini 6nce “Onderlik"e, daha sonra da “Onder-
lik"le ayni dili konustugu gértlen “Bagkanlik Konse-
yi"ne kilitleyen PJKK sivillesme, legallegsme sureci
icindedir. Bu slre¢ kadin gerilla ordusunun tasfiye
edilmesi ve kadin militanlarin legal 6rgutlere transfer
edilmesi sUrecidir.

Simdi bu sireg, Abdullah Ocalan’in imrali'daki tec-
ritini kaldirmak i¢in yurGttlen kampanyayla igige yu-
rimektedir. Bu, PKK ve PJKK adina yapilan acikla-
malarda su sekilde ifade ediliyor:

“Ama parti, halk, gerilla ve PJKK'li glgler olarak
mdcadelenin mdmkdn oldugunca demokratik ek-
sende ydrdtulmesi ve ilerletiimesi konusunda sagdu-
yumuzu yitirmemeye calisacagiz. Bu anlamda su-
rekli bir yogunlasma, dénidsme ve ciddi hazirliklar
icerisindeyiz.” (Ozgdr Politika)

“Bunun igin en anlamlisi halkin taleplerini ve 6fke-
lerini demokratik, legal eylemliliklerle ortaya koyma-
siair.” (ayri yerden)

“Yeni stratejimizin yasamsallasmasinda Parti On-
derligimizin de sUrekli belirttigi gibi belirleyici bir ro-
le sahip olan kadinlar, bu sirece en aktif bir bicimde
katimaldirlar. Cunkd bu aym zamanda barigin ve
demokrasinin gelistirilecegdi bir sdre¢ oluyor. Ve bu-
nu hi¢ kimse savagin acilarini, zorluklarini en tst dd-
zeyde yasayan kadinlarimiz, analarimiz kadar iste-
yemez. Bu nedenle, batin Kirt ve Tark analarini, ka-
dinlari yine Avrupali kadinlari, bdtin kadinlarin 6z-
gurldgundn de teminati olan Bagskan APO ile batdn-
lesmeye ¢agirtyoruz.” (ayni yerden)

Biz tek tek kisilerin (6nderlerin) yagsaminin “kadinla-
nn 6zgUrlagundn teminati” vb. olarak savunulmasini
kisiye tapmay! kigkirtan yanlis bir siyaset olarak de-
gerlendiriyoruz. Abdullah Ocalan'in ézgurligu igin
mucadelenin hakli olmasi, PKK ve PJKK'nin yUrattd-
gu bigimde bir ajitasyon-propagandanin yanhghgini
degistirmez.

Bunun “kadin partisiyim” diye ortaya ¢ikan birileri
tarafindan yapiimasi ¢ok daha acidir. Bu siyaset, ka-
dinlarin kurtulus mucadelesinin uzun erimli bir mica-
dele oldugu, 6zel mulkiyet sistemini ortadan kaldira-
cak sosyalizm/komUnizmi hedefledigi gergeklerini
kendine temel alan tek dogru yaklagimin degil, ka-
dinlarin mucadelesini milliyetgi-reformizmin gundbir-
lik ¢ikarlart i¢in kullanan bir siyasetin Grantdir. Bu
siyaset, ulusal, cinsel ve sinifsal sdmdraden kurtulug
icin her turlt fedakarhigr géze almaya hazir emekgi
Kart kadinlarini adim adim geri gekme, fagist Turk
devletinin izin verdigi sinirlar igcinde kalma siyaseti-
dir.

28 Adustos 2000 X
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Kiirtler azinhik mi1?

lu Uyesi Gunther Verheugen, 12-13 Temmuz

tarihlerinde TUrkiye'ye geldi. Verheugen'in bu
gezisinin amaci Kasim ayi baglarinda yayinlanacak
olan “Katiim Ortakh@ Belgesi'nin igerigi konusunda
Turk tarafiyla gorUg aligveriginde bulunmakti. Verhe-
ugen iki glnltk gezisinde bagta Bagbakan Ecevit'le
olmak Gzere devletin AB'ye girme konusundaki yetki-
lileriyle gérusta ve gitti. Bu iki glinlik stregte igler “yo-
lunda” gértnlyordu... Fakat burjuva medyanin da
koriklemesiyle “Kurt sorunu” Gzerine yine bir tartigma
bagladi. Tartigmanin ¢ikis noktasi, Verheugen'in Ece-
vit'e sundugu “taslak yazi"da, “Kdrtlerin azinlik hakla-
rinin  korunmasi, Kdurtgenin serbest birakimasi ve
Kdrtge TV, radyo vb. yayin yapilabilmesi'ni TC'den ta-
lep edip etmedigi oldu.

Ik agamasinda tartisma, bdylesi bir taslagin Ece-
vit'e verilip veriimedigi Uzerine ydrurken, tartismanin
bu yénune, verilenin “bir éneri listesi” oldugu, bunun
diplomaside “non paper” tanimiyla dile getirilen ve
resmi bir gegerliligi olmayan; Verheugen'in énerileri-
nin yazili olarak sunulmasi oldugu agiklamasiyla son
verildi.

Verheugen'in “Kurtge egitim hakki ve TV kanali kur-
ma izni veriimesini” de dneren bir “kagit” birakip bi-
rakmadigi tartismalariyla yeniden kegfedilen ve Gze-
rinde ¢ingar koparilan AB'nin tavri, asiinda AB'nin
Turkiye i¢in hazirladigi 1998 ve 1999 ilerleme raporla-
rinda da yer almigti ve AB bu raporlarla TC’den res-
men “Kirtlere kultirel haklar’in verilmesini de talep
etmisti. Verheugen'in onerilerinde yeni olmamasina
ragmen, yine de “vatani ve milleti bélinmez bir bitlin
olan Turkiye"nin yagiz savunuculari, TUrkiye'de “azin-
hk” var mi yok mu? tartismasini yarattaler.

Tartismada s6ézkonusu olan esasta “Kurtlerin azin-
k" olup olmadigr ve Kurtgenin kullanilmasi, serbest
birakilmasi, ya da Kurtge egitimin devlet tarafindan
verilip verilmeyecegi vb. vb. noktalarda oldu.

Acik kafatasgi irkgisindan, “demokrat” gérinimii
irk¢isina kadar herkes s6zbirligi yapmisgasina “TUrki-
ye'de etnik azinliklarin” olmadigini, varolan “azinlikla-
rnn" ise Lozan'da belirlendigini ve buna gére misli-
man olmayan “dini azinliklarn”, yani Rum, Ermeni ve
Yahudi'lerin oldugunu temcit pilavi gibi isitip isitip
sundular. Tabii ki, buna bagh olarak Lozan Antlagma-
si'min 39. ve 40. maddelerinde ne dendigi de tartig-
mada birgok kez tekrarlandi.

Turkiye'de etnik kdkenli azinliklann olmadigr disin-
cesi, fasist Turk devletinin ve medyadaki savunucula-

Q vrupa Birligi Komisyonu Geniglemeden Sorum-

rinin ulusal sorundaki gergek barbar, irk¢! ylziunu bir-
kez daha gosterdi; Kurt ulusunun varhginin hala red-
dedildigini, Kdrtlerin bir “azinhk” olarak bile kabul
edilmedigini de yine agikga ortaya koydu.

Tlrk hukukunda azinliklar, dini temelde belirlenmig
ve milli azinliklarin varhgi reddedilmistir. iste bu olgu-
ya dayanan irk¢l, kafatasgl medya mensuplart da Tur-
kiye’de milli azinhiklann olmadigini, boyle bir seyin ola-
mayacagini avaz avaz bagirarak dile getirdiler. Turki-
ye gazetesinin irk¢i yazarlarindan Yilmaz Oztuna ay-
nen sunlart savundu:

“Tarkiye Cumhuriyeti'nde Miisliiman azinlik yoktur.
Hukuken ve devietlerarasi hukuk bakimindan bdyle-
dir. Cok daha Snemlisi, fiilen béyledir.

Musliman azinlik olsayadi, Tirk soyundan gelme-
yenlere Devlet kapisini kapatirdik. Zira burasi bir Tiirk
Devleti’dir. Ancak Turk olmak igin asla irk kékenine
bakilmaz. Hi¢ bakilmamugtir. Ne imparatoriuk, ne
Cumhuriyet rejimlerinde. Ne otoriter dénemlerimizde,
ne demokrasi devirlerimizde.” (Tirkiye, 20 Temmuz
2000)

Azinliklann ancak dini temelde varolabilecegini ve
ayni dinden, yani islam'da azinlik olmayacagini kafa-
tasgi Oztuna bdyle agikliyor... “Burasi Turk devleti”!
Boylesi azinliklar olsa ve Turk soyundan gelmese o
zaman “Turk Devleti” ne yapacagini bilirdi! Irkgilik bu-
rada agik bir bigimde savunulmaktadir.

Andaki tartigma Kdrtler Gzerine ydrise de Tlrkiye
ve Kuzey Kdirdistan'da varolan ttm milli azinliklarin
varlig inkar edilmektedir. Ayni yaklasim MHP Istan-
bul Milletvekili Bozkurt Yagar Oztlrk tarafindan adina
yakigir bigimde dile getirildi. Kurtgenin bir dil olmadi-
gini da savunan Bozkurt, “Ktirtler 6zbe 6z bizim kar-
desimizdir. Azinlik olsa Lozan anlagsmasinda tes-
pit edilirdi.” diye Kurtlerin “azinlik” olmadigini tespit
ediverdi!

Kartlerin azinhk degil de ulus oldugunu dusinup
Bozkurt'un tespitinin “dogru” oldugunu disunebile-
cekler ¢ikabilir tabii ki. Fakat sorun boyle degildir!
Bozkurt'un “6zbe 6z kardeslik’ten anladigi Turk ol-
maktir.

Acik kafatasgt, irkgilanin tavr bu da, “demokrat” irk-
cilanin tavri nasil? iki érnekle bunu gésterelim. Cum-
huriyet gazetesinin “kése” yazarlarindan ilhan Selguk
“‘demokrasi” savunuculugunu géstermek igin konu
hakkinda tavir takindi. Yazisinin girisinde su tespiti
yapmaktadir;

“AB ikide bir Tlrkiye'ye ydnelik bir olumsuz kavrami
dilinin altindaki bakla gibi ¢ikarip su ya da bu bigim-
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de éne surlyor;

— Kdrt azinhg..."

Anadolu’daki banigi kundaklamaktan baska bir ise
yaramaz bir deyis...” (Cumhuriyet, 25 Temmuz 2000)

llhan efendi “azinlik” deyisinin dile getirimesine bi-
e tahammul edemiyor! Lozan'a da atifta bulunarak
Turkiye'de kimin “azinlik” olarak kabut edildigini tespit
ettikten sonra, Turkiye'de, Osmanli déneminden TC'-
nin kurulugsuna kadarki gelismeleri 6zetlemekte; Cum-
huriyetin kurulusu sonrasinda Lozan'da “azinlik” ola-
rak tespit edilen ve “ayricaliga” sahip olan Rum, Er-
meni ve Musevi'lerin 1925 ve 1926'da Lozan'in kendi-
lerine sagladig! “6zel haklardan” vazgegtiklerini ak-
tarmaktadir.

Tabii ki bunlarn aktarmasi cumhuriyetin ne kadar
modern oldugunu ve vatandaglan arasinda higbir ay-
nm yapmadigini, herkesin “birinci sinif” vatandag ola-
rak kabul edildigini anlatmak igindir. iste bu temelde
flhan Selguk su tespiti yapiyor:

‘Kartlere ‘azinlik’ demek, Klrtlere dupedliz hakaret
sayimalidir. Anadilini konugmak, kUltarind islemek,
televizyonunu kurmak i¢in azinlik olmaya gerek yok!
Yurttasin demokratik haklari yeterlidir.” (ayni yerden)

Kdrtlerin ulusal varliginin inkart temelinde Kdrtleri
savunmak (!) béyle oluyor! Kartler ulusal baski altinda
yasamakta iken, kendi ulusal kimligini dile getirmesi,
dilini 6zgurce kullanmasi sistemli bir bigimde bastin-
Iirken ve bu baskilara kargi kendi ulusal haklarini talep
ederken, demokrat yaftalilar Kirtlerin “birinci sinif” va-
tandas oldugunu bdéyle propaganda etmektedirler.
Azinliklarin milli azinliklar olarak kabul edilmesi de,
s6zkonusu milli azinliklara “ayrimci” davranma ve
“hakaret” olarak gésterilmektedir.

Cumhuriyet gazetesinin bir basgka kdse yazar Emre
Kongar da ilhan Selcuk’tan geri kalmayarak “Gergek
demokrasilerde azinliklar olmaz, olamaz” bagh@iyla
“azinlik” tartismasin “devlet felsefesi ve teorisi agisin-
dan gagdisi” bir tartigma olarak degerlendirip su tav-
rn takinmaktadir:

“Ulus-deviet anlayisinin otoriter uygulamalari fagist
rejimleri gindeme getirdi. Artik azinlik kavrami, dine
ilaveten milliyet esasina gére de bigimlenmeye
baglamigti.

Ikinci Diinya Savasi, bu anlayisi da tasfiye etti.”
(Cumhuriyet, 26 Temmuz 2000)

Azinlik kavraminin “artik milliyet esasina” gére de
bi¢cimlendigi konusunda tarih garpiticiigr yapan Kon-
gar, Ikinci Dtinya Savasi'nin bu anlayisi tasfiye ettigi-
ni tespit etmekle de tarihi gergekleri ¢arpitiyor. Peki
“tasfiye” edildigi sdylenen bu anlayisin yerine ne geg-
mis? Bunu da Kongar sdyle agikliyor:

“Savas sonrasinda, demokrasi ve insan haklari
kavramlari gelisti; demokratik devlet felsefesi ve
uygulamasi insanligin yeni hedefi oldu.

. Demokratik devletin esasinda, devlete vatandaghk

bagi ile bagli olan herkesin, din, dil, irk, (mezhep,
milliyet) farki olmaksizin egit kabul edilmesi ve
herkesin devlet tarafindan birinci sinif vatandag
olarak esit muamele gérmesi ilkesi yatiyordu.” (ay-
ni yerden)

Burjuvazinin herkesi “birinci sinif vatandag” olarak
ele aldigi, din, dil, irk aynmi yapmadigi ve herkese
esit davrandigr sahtekarligi boyle isleniyor. Bu gorin-
tdler igcinde varolan ulus ve ulusal azinliklarin varhgi-
nin inkar edildigi gercegi kaybedilmektedir! Bir ulu-
sun birakalim ulusal varligr, “azinlik” olarak varligi bile
“‘demokratik devlet”, “vatandaslk hukuku”, “esitlik”
laflar arasinda boyle inkar edilebilmektedir.

Din, dil, irk aynmi yapilmadan herkese esit haklarin
verilimesi ve herkese esit davranimasinin énkosulu,
varolan farkhliklarin (dini, ulusal) kabul edilmesidir.
Devlet erkini ele gegiren “cogunluk”, yani egemen
ulusun durumu ile, bu egemenlik altinda yagamak zo-
runda kalan “azinlik”, yani ezilen ulus ve ulusal azin-
Iiklarin durumunun bir ve ayni olmadidi agiktr.

Bu durumda yazili duzeyde, devletin Anayasasi'nda
herkesin esit oldugu dile getirilse de, stzkonusu ezi-
len ulus ve milliyetlerin varligi inkéar edilmektedir. Var-
hg bile inkar edilenlerin esit olarak ele alinmadigini,
esit durumda olmadigini séylemek i¢in k&hin olmaya
gerek yoktur. iste burjuva demokrasisinin “demokrasi
ve insan haklan” olarak ylceltilen gercek yz(: Ezilen
ulus ve milliyetlerin inkari!

Bu gergegin Uzerini 6rtmeye ¢alisan burjuva kalem-
sorlerden Kongar da soven ylzinu “demokrasi savu-
nuculugu” maskesiyle értmeye ¢alismaktadir.

Yukarida aktardigimiz alintidan sonra Kongar, TC'-
nin "bu ¢agdas uygarlk hedefine” gore islemesi ge-
reken bir yapiya sahip oldugunu tespit ederek sdyle
devam etmektedir:

“Béyle bir egitlik anlayisi iginde, ister dinsel, ister
ulusal olsun, hicbir azinlik anlayigina yer olmadigi
aciktir.

Cunku boyle bir deviette, her dinden, her mezhep-
ten, her irktan ve her milliyetten, biitiin vatandaglar
birinci siniftir ve devlet karsisinda egit muamele go-
rdr.” (ayni yerden)

Burada Kongar gergekleri altUst etmekte; sémdrtict
siniflarin iktidarini ayakta tutmanin bir araci olan bur-
juva demokrasisini kutsamakta; Turkiye'de ise burju-
va demokrasisinin de olmadigi, fasizmin egemen ol-
dugu gerceginin Ustint drtmeye ¢calismaktadir.

Turkiye'de Ermeniler, Rumlar, Yahudiler devlet kar-
sisinda Muslimanlarla esit muamele gérmemektedir.
Cok basit bir 6rnekle bu gergcek gorulup gosterilebili-
nir. Ornegin devlet Turkiye ve Kuzey Kurdistan'in her
yerine binlerce cami yaparken, Ermeni ve Rum’lara
ait olan tarihi kiliselerin blytk bolumuanu yikmig, cami-
ye gevirmistir. Kalintilar herseye ragmen ayakta du-
ranlarn da restore bile etmemektedir. iste Turkiye'de
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AZINLIKY

azinlik haklar ve esitlik bu kadardr!

Muslimanlik iginde Aleviler, devlet kargisinda Stn-
nilerle esit muamele gdérmemektedir. Devletin resmi
dini Sunniliktir! Diyanet Bagkanhigi bu temelde olugtu-
rulmustur! Bizzat devlet tarafindan yapilan camiler
Sunniler igindir. Alevilerin camiye gitmedikleri bilindi-
ginden, Alevilerin yasadigl kdylere cami yapma ve
Alevileri camilere gitmeye zorlamak da bizzat devle-
tin eliyle gerceklestirilmektedir. Iste, Turkiye'de bir
bagka “esitlik” érnegi...

KUrt ulusunun Tdrk ulusuyla esit muamele gérmesi-
ni birakin bir kenara, varligi bile inkar edilmektedir.
Yukaridaki tavirlarda da ortaya kondugu gibi Kurtler
“azinlik” olarak bile kabul edilmemektedir. Bdylesi bir
durumda nasil bir esit muamele, “birinci sinif vatan-
dagliktan” sbzedilebilinir?

Yine her milliyetten insanlarin durumu da bdyledir.
Turkiye ve Kuzey Kirdistan'da yasayan onlarca milli
azinh@in varh§ginin inkar edildigi yerde, dahasi mislu-
man olan tim milli azinltklar ve Kurt ulusunun Trk
milletinin birer pargasi olarak gésterildigi yerde esit-
likten, esit muameleden, “insan haklarindan” vb. vb.
bahsetmek gergekte en blyuk sahtekarliktir!

Sistemin sdmdrd sistemi, devietin sédmdricUlerin
devleti oldugu bir yerde, patronlaria isgilerin, sému-

renlerle sémurdlenlerin “esitliginin” mimkuan olmadigi,

olamayacag! tartigmasina ise burada girmiyoruz bile.

Verheugen'in Tlrkiye'ye ziyareti sonrasinda yur(tu-
len tartismalar, gergekte TC’nin Uyelik surecinde at-
masi gereken adimlarda Kopenhag Kriterleri'ne nasil
uyum sag@lanabileceginin, vitrinin nasil stislenebilece-
ginin isaretlerini vermektedir.

Kdrtlerin “azinhk” olarak kabul edilmesinin “kolektif
haklarin” verilmesi anlamina gelecegi, AB Gyesi llke-
lerde ve dinyada boylesi “kolektif haklar” yerine “bi-
reysel haklarin” verildigi vb. gorusler savunularak
Kdrt ulusal sorunu ve Kuzey Kurdistan-Tirkiye'de va-
rolan milli azinliklanin ulusal sorunu “Kapsayici Ana-
yasal Vatandaglik” temelinde ¢ozilmeye ¢aligiimak-
tadir.

“Kopenhag Kriterleri” icinde yer alan “azinlik hakla-
nnin korunmasiyla” ilgili dlgUte de bu bigimde uyum
saglanabilece@i savunulmaktadir. Bu baglamda
“‘Bagbakanlik insan Haklari Koordinatér Ust Kurulu
(IHKUK) Sekretaryas!” tarafindan hazirlanan raporda
sunlar savunulmaktadir:

“Somut olarak belirtmek gerekirse, ‘Kapsayici Ana-
yasal Vatandaslik’ ilkesi, bir ulus-devleti olugturan bi-
reylerin farklilik olusturan etnik, dinsel ve klilttirel 5zel-
liklerini kapsamaktadir.

Bunun ne anlama geldigi de Lozan Antlagmasi'nin
39. ve 40. maddelerine atifta bulunularak bu madde-
lerin genigletilecedi belirtildikten sonra sdyle ifade
edilmektedir:

“Bunlar dogal olarak bireysel nitelikli haklar olup,

sujesi grup olan otodeterminasyon gibi ayrilikgiliga
varabilecek kollektif haklara set olusturmakta ve Ulke-
nin bélinmez blitdnligund glivence altina almakta-
ar.”

Hakim siniflar, vitrin slslemesini bdyle dustnuyor-
lar! “Demokratiklesme” gorintisine burindtrilmeye
calisilirken bile Kart ulusunun ulusal varigr ve milli
azinhiklann varligmnin inkar edilmesi siyasetine devam
edilmekiedir. Bu siyasete emperyalist agababalarin-
dan da destek gelmekte ve yol gostericilik yaptimak-
tadir. AB'nin yeni dénem basgkanligini yapan Fran-
sa’nin Ankara BuyUkelgisi Bernard Garcia TC'ye
“Fransa modeli"ni énerirken sunlari sdylemektedir:

“‘Bizde herkes Fransiz yurttagidir. Azinlik konseptini
tanimazken bireysel haklarin yasama gecirilmesi ko-
nusunda ¢ok ilerideyiz. Fransa Anayasasi'nda farki
topluluklar tanimlianmasa da bunlarin kendilerini ifade
edebilmelerine olanak taniniyor. (...)

Tirkiye’den istedigimiz farkh topluluklarin ken-
dilerini ifade etmelerini, kendi kiiltiirlerini yasama-
larini engellememesi. Tiirkiye’nin onlari azinhk
olarak taniyip tanimamas: énemli degil.” (abg)
(Cumbhuriyet)

Burada dile getirilen yaklagimia TC'nin burokratlari,
IHKUK tarafindan ortaya konan yaklasim aynidir. So-
runu “Anayasal vatandaglik” temelinde verilecek kigi-
sel haklarla ¢6zmek! AB'nin dénem bagkanhgini ya-
pan Fransa’nin Ankara BulyUkelgisi'nin bu tavr, Turki-
ye ve Kuzey Kirdistan'da “demokrasi tapinagi” ola-
rak ylceltilen ve Ulkenin demokratiklesmesi ve ulusal
sorunun ¢6zumu i¢in bel baglanan AB'nin de gergek-
te sorunu ¢ézmeye muktedir olmadigini, olamayaca-
gini agikga ortaya koymaktadir.

Kart ulusunun ulusal varliginin ve tim ulusal azinlik-
larin varh@inin kabulU; Kart ulusunun ayn devlet kur-
ma hakkint 6zgurce kullanacagi kosullarin yaratimasi
ve tim ulusal aziniiklara tam hak esitligi, fasist Turk
devletine ve emperyalist kurum ve kuruluglara umut
baglanarak gerceklestirilemez! Bunun emperyalist-
lerin TC'ye baskilan sonucu gergeklesebilecegini sa-
vunanlar, ya siyasi korler, ya da sahtekarlardir!

Kirt ulusunun ayn devlet kurma hakkini 6zgulrce
kullanacagi kosullarin yaratiimasi ve tim ulusal azin-
liklara tam hak esitligi, ancak, degisik ulus ve milliyet-
lerden isci ve emekgilerin birligi ve ortak mucadelesi
temelinde fagist Turk devletini yikmasiyla, isgi-kdylu
devrimci demokratik iktidarnin kurulmasiyla gergek-
lesebilir. Ve bu, tum irkgi, soven, inkar politikasina;
¢6zimu dizenden, emperyalistlerden bekleme refor-
mist siyasetlere ragmen bir gin, ama mutlaka ger-
¢ceklesecektir!

Bunun i¢in de Partiya Bolsewik (Kurdistana
Bakur) saflarinda érgutlenip micadele vermek
gerekiyor! :

22 Agustos 2000 X
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GAP’'a emperyalist ilgi
artiyor!

on dénemlerde sik¢a Gzerinde durulan GAP'In

emperyalist ¢cevrelerde ilgi gérdtugu, sermaye

merkezlerinde konunun ele alindigi bir gergek.
Durumun bdyle oldugunu, bizzat sermaye sézclleri-
nin aciklamalarindan gérmek midmkun.

Emperyalist sermayenin Kuzey Kdrdistan'da kuru-
lacak bir serbest bolge projesine yakinhk duydugu
biliniyor. Cunkl, GAP bdélgesi resmi Turkiye sinirlari-
nin % 10'nuna yakin bir alani kapsiyor.

Dénemsel olarak degisik emperyalist devletlerin

Ulkemizin zenginlik kaynaklarini tamamen ele gegir-
mek icin aralanndaki rekabet giderek derinlesmekte-
dir. Ozellikle biylk emperyalist devletler bu payla-
simda bir adim énde bulunmaktadir. Uluslararasi te-
keller ve onlarin s®zclsU durumundaki siyasal ikti-
darlar dogrudan Kuzey Kurdistan somutunda giri-
simlerini; ziyaret ve danigma toplantiiarini, kimi pro-
jelerin &n gcaligmalarini vb. yapmaktadiriar.

Basta ABD, bazi AB devietleri, Kanada ve Japon-

ABD Ankara Biliylikelgisi Mark Parris Kuzey Kirdistan'da turluyor...

ya ile bdlgedeki konumu itibariyle kliglik emperyalist
olarak nitelendirilebilecek israil ézellikle son birkag
yildir GAP'a projektdrlerini ¢cevirmislerdir. Bu devlet-
ler GAP’'la ilgili arastirma ve incelemelerini araliksiz
sUrddrmektedirler. Heyetler birbiri ardina gelmekte,
boige eli dosyal ve tercimanla dolasan “yabanc!”
insanlardan gegilmemektedir.

Oyle ki, emperyalist sermaye temsilcilerinden ba-
zilar (Koh ve Parris gibiler...) artik icerideki kimi po-
litikacilardan daha c¢ok taninmakta; bu durum bazi
yerel yéneticiler tarafindan ve re-
formistler eliyle emperyalist ser-
mayenin lehine propaganda edi-
lerek emperyalistlerin bolgeye
daha fazla yerlesmelerinin 6nu
acllmaya ugragiimaktadir.

GAP somutunda dustndlen
“Serbest Bélge” olayinin gergek-
lesmesi durumunda bu bélgenin
uluslararasi sermaye tarafindan
parsellenmesi bir bagka dizeye
kavusmus olacaktir.

Sémirgeci TC'nin siyasi, aske-
ri ve klltdrel yénden sémdlrge
olarak kontroliinde tuttugu Ku-
zey Kirdistan'in, su an igin GAP
alanini emperyalistiere daha faz-
la agmasi, peskes gekmesi Turk
devletinin emperyalizmle bagim-
Iigr cergevesinde ele alindigin-
da esasinda normal bir gelisme
olarak degerlendiriimelidir.

Guneydogu Sanayici ve isadamlari Dernedi (GUN-
SIAD), Mark Parris'le pekgok goérisme gerceklestir-
di. ABD temsilcileri ile gliya bdlgenin temsilcileri si-
fatiyla GUNSIAD cilar birlikte ortak bir biiro agacak-
larini kamuoyuna duyurdular. Iki taraf da gayet istek-
li ve igten yaklasiyorlardi bdro meselesine... Diyar-
bakir merkezine simdilik biro kurulamadi ama Ame-
rikan isadamlari bélgede cirit atmaya devam ediyor.
ABD Ticaret Atagesi'nin 6nderliginde Amerikan iga-
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GAPYVY

damlarinin 6ntmozdeki ddnemde olumlu sonug ala-
caklari bekieniyor.

Kuzey Kurdistan’a ekonomik-ticari yénden ilginin
son yillarda arttigini, 6zellikle yatinm bakimindan bu-
yuk sermayenin “olumlu gelismeler” tespit ettigini;
kiguk ve orta olgekli yerel sermaye temsilcilerinin

her gesit sermayenin akmasina ve gesitli ortaklik ilig-

kilerine girmeye dunden raz oldugu goérutiyor.

TC’nin i¢ sébmurgesi konumunda olan Kuzey Kuir-
distan'in emperyalist blyUk gUgler tarafindan daha
fazla parsellenmesini ve talan edilmesini “olumlu ge-
lismeler” olarak gorip gostermek; tlkemizin zengin-
liklerinin emperyalist sermayeye pegskes ¢ekilmesini
Kurt ulusunun ulusal sorununa ¢6zim olarak goster-
mek bliylk bir sahtekarlktir.

Bu “bélgeyi kalkindirma yatinmlarindan” ancak ve
yainiz emperyalist sermaye kazangh ¢ikacaktir. Bas-
ta Amerika emperyalistleri ve israil devleti olmak
Uzere, bolgede Uslenen 6teki sermaye gevreleri kar-
larina daha fazla kar katacaklardir. isci smifimizin,
kent emekgilerinin; yoksul koylUlerin-tarim emekgile-
rinin hayati kurtarilmayacaktir. Zenginlikler insanimiz
icin degil, sermayenin blylmesinin hizmetine daha
fazla sunulacaktir.

Kuzey Kurdistan'a ABD emperyalizminin gbsterdi-
gi ilgi kargisinda buyUk bir memnuniyet duyan kimi
HADEP yéneticilerinin ve belediye bagkanlarinin bu
ilgiyi kargiliksiz birakmamalar ve Amerikan turlarina
¢tkmalari alamin emparyalizme tahsis edilmesinde
kimlerin nasil konumlandiklari hususunda énemli bir
veri durumundadir. -

Bu ¢ergevede, HADEP'li Van Belediye Bagkani'nin
ABD'ye gitmesi yapilan pazarliklara igsaret etmekte-
dir. Kisa sire énce M.Parris bu belediye bagkani ile
gérismustt. Van Belediye Baskani Sahabettin
Ozarslaner'in ardindan M.Parris’in daveti Uzerine
Batman Belediye Bagkani Abdullah Akin'in da
ABD’ye gidecedi kamuoyuna duyuruldu. A. Akin,
yaklagik U¢ hafta ABD'de temaslarda bulunacak...
Ontmuzdeki dénemde ABD hayranliginin, Kurt re-
formistlerinin “6teki kitaya” seyahatlerini artiracagi
kesindir. Gegmiste s¢zde antiamerikanc! oldugunu
iddia eden kimi Kurt milliyetcilerin gelinen yerde
Amerikan ilgisine mazhar kalmalari ve belediye bag-
kanlarinin Amerikan yolculugunda memnuniyet duy-
malari da ABD’nin igini kolaylagtinyor.

Bagini ister ABD ya da bir bagka AB'li emperyalist
devlet ¢geksin, GAP denilen alanda yapilan paylagim,
bunun giderek diger alanlara yansimas! ve sireg
icinde ekonomik ydnden bir blylimenin saglanmasi
iddia edildigi gibi Kurt ulusal sorununun ¢ézumi an-
lamina gelmez.

Stphesiz ekonomik agidan diine oranla bir blyu-
menin saglanmas degisik agilardan farki geligsmele-
re yolagacaktir. Ama boylesi bir geligmenin ulusal

sorunun ¢6zUmU baglaminda esasta belirleyici bir
rolt olmayacaktir.

GAP bélgesini aralarinda pay edenler Kurtlerin kul-
tirel haklarn, kimlik sorunlari gibi konularda demago-
jik yaklasimlarini glincellestirerek strdtrmeyi ihmal
etmiyorlar. Anlagilan daha fazta pay igin canahc! ol-
mayan, taraflara fazla incitici gelmeyen yakiagimlari
hazir bekleterek, yerine gore “ekonomik gelismenize
katkt”, veya "kimlik sorununuzun ¢ézimu igin bir yol”
vb. yalanlar esliginde sermayelerine yolaldinyorlar.

*kk

ABD, bélgeye neden sicak?

Bolgenin sahip bulundugu zenginlikier ABD em-
peryalizminin istahini kabartiyor.

M.Parris, bu durumu gdyle agikliyor:

“Yapacagimiz yatinmiar, yerel potansiyele yonelik
olacaktir. Bélgede dikkatimizi geken dénemli konula-
rin baginda, canli hayvan ile tarim konusu gelmekte-
dir.” (Sabah, 30 Mayis 2000)

Bu, isin yalnmizca klglk bir bélimu; belki de ilk
basta hemen gerseklesebilir olant... M.Parris bunun
ardindan; “bdigenin hidroelektrik potansiyelinden
yararlanmayi, kdmdr ve dogalgaz kaynaklarinin kul-
lanimini, yapilanma ihtivacinin karsilanmasini...” da
sdzlerine ekleyerek niyetlerinin bélgedeki zenginlik-
leri ele gegirmek oldugunu ortaya koyuyor. Bu
amaglarina “Amerikan sirketlerini dogrudan bolgeye
cekerek” ve yine “klcik ve orta élgekli Amerikan gir-
ketlerini tekstil ve tanm sektérinde bélgeye yerlegti-
rerek” ulagmak istiyorlar.

ABD emperyalizmi “Serbest Bblge” planina en faz-
la asilan gu¢ durumundadir. Stphesiz bunun bir di-
zi nedeni var. Ortadogu, Kafkaslar politikasindan,
Orta Asya'ya; Rusya'ya karsi konumlanmaktan Kurt
ulusal sorunu karsisinda tavira, Irak politikasindan
Ortadogu politikasindaki muttefiklerinin konumuna
kadar uzanan ¢ok cesitli nedenlerden 6turd, ilgi alani
icine adina GAP denilen bodlgeyi de dahil etmektedir.

ABD emperyalizminin bélgedeki en gugli mattefiki
israil GAP somutunda belli bir cerceve dahilinde ko-
num sahibi olsun diye isadamlarini bdlgeye, seyaha-
te gdbnderiyor. Cikarlarina zarar vermeyecek, kendi-
siyle uyumlu, bolgenin dider yerlerinde manevra
yapmasini zora sokmayan daha ¢ok Amerikan hay-

_rani siyasal glicti yanina alsin diye “Koh”larini yolla-

ra disurtyor.

ABD bolge Uzerinde tam bir siyasi denetim sagla-
mak ve bir élglide “rakipsiz” konuma gelebilmek igin
ekonomik-ticari ydénden boélge somutunda yatinmiari-
ni hizlandirma, pratik sonuglar alma istegini giziemi-
yor. Blyulkelgi M.Parris ¢ok net olarak amacinin
“Amerikan girketlerinin yatinm yapmalarini aragtir-
mak” oldugunu ilan ederek bolgeye c¢ikti. Her halu-
karda “kaymak bana, kirintt sana” politikasina para-
lel yerel ayaklar bulmakta zorlanmayacagini iyi bili-
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yor. Sadece 1999 yil iginde Kuzey Kirdistan'a 13
adet gezi dizenlemesi ve memnun kaligi bunlarin
amaclarina ulagtigini kanitliyor.

*kk

Boélge somutunda emperyalist devletler arasinda
rekabetin giderek derinlestigine tanik oluyoruz. Bir
yandan ABD “rakipsiz” hareket etme imaji vererek
nispeten 6nde bulunmasi, diger emperyalistlerin bog
durdugu ya da rekabetten havlu attklari anlamina
gelmiyor.

Ornegin Aiman emperyalist devleti, M. Parris’e re-
kabet yaparcasina bélgeye bir tur dizenlemekte hi¢
de gecikmedi. Alman devletinin Haziran ay baglarin-
da Kuzey Kurdistan'a “teknik bir heyetin” buyudkelgi-
lik bunyesinde bolgeye seferber edilmesi ve yerel
kurulus ve orgutlerle, proje yetkilileriyle gortismeler
yapmalart aktivitelerini géstermektedir. Gezilerinin,
ellerindeki projelere ne kadar uyum sagladigi yoniin-
de bir etud calismasini kapsadigini gizleme geregi
duymayan Alman heyeti bdylece bdlgenin parsellen-
mesinde rekabetin bir diger ucunu, AB ayaginin 6n-
culugund olugturuyor.

*kk

israil devieti bélgeye 6zel bir ilgi gostermektedir.

Sozkonusu alan dzellikle israil icin su baglaminda
oldukga 6nemli gértimektedir. Geleneksel olarak su
kaynaklarinin kithgini gidermenin hedefi olarak Firat
ve Nil nehirlerinin kontrolinu ele gegirmek, bu kay-
naklardan yararlanmak bigiminde ifade edilen anla-
yis, GAP projesi 6zgullinde de yine su kaynaklarinin
yararina kullanimini dne gikarmaktadir.

israil Tarim Bakani “Bélgede su saatli bombadir.”
dediginde amaglarinin ne oldugunu ortaya koyuyor.
Bu bombanin israil devleti yararina bir santaj olarak
kullammu igin Turk sémdurgeci devleti, Gzerine dugen-
leri fazlasiyla yerine getirmekte, israil'in beklentileri-
ne kolaylik géstermektedir.

TC'nin gosterdigi kolaylidin en net kaniti, israil’in
bir kisim sulama iglerinin kredisini ylzde ylz aimig
olmasl; ayrica “iki lke arasindaki ticaret hacminin
1990’larin baginda 10 milyon dolar civarinda iken,
1999'da 900 milyon dolara” ¢ikmasidir. israil devieti-
nin sermaye ¢evrelerinin, isadamlarinin bélgeye ge-
zileri; askeri ve siyasi alanda TC ile ittifak icinde bu-
lunmasi vb. battn bunlar ilgisinin yogunlugunu gds-
teriyor.

israil'in bélgede ekonomik olarak pay kapmas, ge-
sitli ihaleleri simdiden garanti altina almasinin temel
nedenlerinden birisi de bélgede ABD’nin temel mut-
tefiklerinden birisi olmasindandir. Bir bagka ifadeyle
israil devleti, bdigede Amerikan emperyalizminin vu-
rucu gucldur. Bundan dolayt ABD'nin israil burjuva-
zisinin GAP denilen alanda yatinm yapmasina kolay-

Ik gdstermesi gayet anlagilir bir durumdur.
*hk

Sonug olarak; blyUk sermaye gruplarinca parsel-
lenen Kuzey Kirdistan'in, “Serbest Bdlge” ad altin-
da da emperyalistlere peskes ¢ekilmesi mevcut so-
murge statlstnin daha da katmerlestiriimesine hiz-
met eden bir gelismedir. Tlrk burjuvazisinin ve siya-
sal erkinin bu gelismeye dogrudan onay vermesi
onun igbirlikgi karakterine tamamen uygun bir durus-
tur.

GAP'in uluslararasi burjuvazi tarafindan paylagil-
mast, paylagmanin derinlestiriimesi ve kalicilagtiril-
masl yéninde devamini arzulayan ve hatta kendile-
rini bélgede isbirliginin ayaklan olarak takdim eden
kUguk ve orta dlgekli yerel Kirt burjuvazisi ve onlarin
destekgisi kimi Kart reformistlerinin “Kart halkinin ¢i-
karlart adina” emperyalist sermayenin yerlesmesine
kolayllk g&stermesi bltlnlyle sahtekarliktir, aldat-
macadir.

GAP ciddi bir projedir. Bu planin gelinen yerde
belli bir oranda pratik olarak gergeklesmis olmast da
kigumsenmeyecek bir olaydir. Projenin bitirilmesi
halinde ilgili alanin birgok agidan buglne oranla
kayda deger degisiklige ugrayacad! da kesindir.

Burada sorun emperyalistlerin ve igbirlikgilerinin
Kuzey Kdrdistan'i ve Turkiye'yi soyup sodana gevir-
me siyasetlerine kargi dogru tavrin takinilip takinima-
mast sorunudur. Kimilerinin “Kart halkinin ¢ikarlar
adina” emperyalist talana ¢anak tutmalari veya em-
peryalist glglerin ekonomik olarak bdigede etkinligi
ele gegirmeleriyle Kurt sorununun ¢ézltlecegdi yonlu
beklentilerle kitleleri kandirmalan siyasetlerine karsi
mucadele gérevi biz komUnistlerin gbrevlerindendir.

Emperyalistler ve igbirlikgilerinin Kirt ulusal soru-
nunu ¢ézmek diye bir amaglar olmamistir, olamaz
da. Onlarin tek amaci vardir: Daha fazla kér, daha
fazla s6mar(!

Emperyalizme ve onlarin igbirlikgilerine kargi mua-
cadele verilmeden, emperyalist sémura sistemi yikil-
madan 6zgurllk kazanilamaz! Tutarl antiemperya-
list olunmadan, tutarl antisémurgeci micadele veril-
meden gergek kurtulug muicadelesi verilemez. Kur-
tulus emperyalizme, fagizme ve her turlt gericilige
kargi verilecek micadeleyle kazanilacaktir!

Ezilenlerin ve sOmUrtlenlerin yegane kurtuluslari-
nin sermaye egemenligine karsi zafer kazanmaktan
gectigi bilinci ve buna paralel 6rgutlGitgu gergcekten
basarilabildigi oranda Ulkemizi parselleyenleri s6ktp
atmak, gelecegimizi ellerimize almak mumkan
olacaktir.

Kuzey Kardistanh komdnistler Kart utusunun ger-
gekten kurtulusu icin devrim perspektifi dogrultusun-
da bir micadele yUrutilyor. Bu mlcadelenin muzaf-
fer olabilmesi icin; isgileri emekgileri Partiya Bol-
sewik (Kurdistana Bakur) saflarinda érgutienmeye
caginiyor.
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Degerli Okurlar;

Bu sayimizdan itibaren dergimizde yeni bir kdge, “Tartisma Kégesi” agiyoruz. Elimize
gecen ve tartigiimasinda yarar gérdigumuz yazilar bu kégemizde yayinlayacagiz. S6zkonu-
su yazilardan yazarlari sorumludur. Bizim sézkonusu yazi hakkinda tavir takinmamamiz séz-
konusu yaziyla hemfikir oldugumuz anlamina gelmiyor. Agagida ilk tartisma yazisini
yayinlyoruz. Tum okurlarimizi géraglerimizi ilerletmek igin tartigmalara katiimaya ¢agiriyoruz!

Stérka bolsewik

Kiirt ulusal hareketinde (1900-1950)
venilginin nedenleri Uzerine notlar...

parcalarindaki direniglerin genel olarak yenil-

giyle sonuglanmasi Uzerindeki etkisi itibariyla
yuzyilin ilk yarisinda ~dénem dénem kesintilere ug-
ramakla birlikte— gindeme gelen Kurt ulusal direnig
ve ayaklanmalari hakkinda bir ¢alisma, degerlendir-
me zaruret haline gelmistir. Gorece, kimi bagarilari-
na ragmen, esas itibariyle yenilgiyle sonuglanan
gecmisteki direnigler Gzerine durmak, bugin yasa-
nanlardan gerekli dersleri ¢ikarmak bakimindan da
gereklidir.

Bugulne kadar, Kurt ulusal hareketinin —bu dénemi-
ne iligkin— zaaflarinin nerede yattigi ve yenilgilerinin
bi¢gimlendigi zeminin niteligi Uzerine degisik zaman-
larda birtakim degerlendirme ve analizler yapildi, ¢e-
sitli gérdsler dne suruldu. Ancak bu tir bir ¢caba ice-
risine girenler sorunun komunist agidan degerlendir-
mesini yapmaktan uzak durdular. Bu galismalar 6zu
itibariyla burjuva milliyetgi bir ¢erceveyi asamadi.
Yenilgiler Gzerine burjuva miliyetgilerin yaptiklari ¢a-
lismalar bir bakima geg¢migin aklanmasi, ya da doé-
nemsel olarak dis etkilerin éne gegirilmesi seklinde
gelisti. Ozellikle buginle baglann kuruimamasi ze-
minine dayanan yaklagimiar itibariyla milliyetgilerin
bilinen agmazlarinin tekrar oldu, oluyor. Agik ki, bu
durum, yasanan yenilgilerden milliyetcilerin dersler
cikarmadigini goésteriyor.

Kurdistan'in degisik pargalarinda gindeme gelen
Kart ulusal muicadelelerinin bir dizi dzellikleri baki-
mindan birbirine asir benzerligini, ayni ulusal-politik
istem ve beklentiler gergevesinde hareket ediglerin-
den gérmek mumkin. Fakat bu gergeklige ragmen,
biz bu makalemizde esasinda kendimizi Kuzey pargasi
ite sinirlamak istiyoruz. Elbette ki bu 6teki pargalarla ge-
rekli iligkilendirmeyi yapmanin éntinde engel degil.

Y Uzyilin son geyredi icinde, Kurdistan'in degisik

Bu konuda btunltkla bir genel degerlendirmeye
ulagsabilmek i¢in bir bakima bu 6n ¢alisma zoruniu
bir ihtiyagtir. Kdrt ulusal hareketinin sézkonusu yillar
arasindaki yenilgisine dair ¢aligmamizin notlarina
ge¢meden baz noktalara kisaca deginmek gereki-
yor. Buna ihtiyag var, ¢Unkl; gegmisteki ulusal dire-
niglerin zaaflari bir yerde igerik olarak bugtne tas-
mistir. Gegmis, kendini ideolojik, politik, drgltsel ola-
rak muhafaza etmistir; dahasi o ginun genel kiltarel
sekillenmesi buguniere sarkmistir. Bugintn dogru-
dan dindn basmakalip devami ve bu anlamda 'de-
disen bir sey yok' biciminde ele alinmas! elbette
dogru olmaz; bir dizi degisiklik vb. olmustur/olmakta-
dir, ne var ki bilinen akibete bakildiginda ortak yan-
larin higte dnemsiz olmadigini géstermektedir. Zaten
mesele objektif davranip din yasananlardan bugin-
le gercekten de iligkilendirilecek ortak noktalari agi-
da cikartmaktir.

*kk

Gegmisteki Kart ulusal direniglerine ve bu bagkal-
dirlara dnderlik eden siniflarin/gtglerin konumuna
bakildiginda hig bir ciddi antiemperyalist politik hat
Uretemedikleri ve dolayistyla kayda deger bir anti-
emperyalist pratige yonelmedikleri gortlecektir. Ulu-
sal harekete damgasini vuran feodai-agiretci énder-
likler emperyalizmle direkt karsi karsiya gelmeme
noktasinda hayli dikkatli davranmiglardir. Ne var ki,
bu 'hat' gegmiste kalan ve bir anlamda tarih sayfala-
nna gectigi kadaryla bir durum arzetmiyor; bugine
biraktigr etkileri itibaryla énem tasiyor. isin 6z0; diin
antiemperyalist olmay! tercih etmeyenlere buglnki-
terin antiemperyalistligi benimsememeleri, bunu Itks
gormeleri eklenmistir.

Yuzylin son ¢eyregi iginde Kirdistan genelinde
gindeme gelen ulusal micadelenin yaygin bir sekil-
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de kitleselleserek gelismesinin neredeyse batinuyle
yenilgilerle sonuglanmasi; kazanilan mevzilerin kay-
bedilmesi ve gin gegctikge alabildigine geri bir yer-
de konaklamalar gegmisteki direniglerin bir miras!
ve tekrar oldugunu ortaya koyuyor. Kisaca, ulusal
micadele yUrtenlerin amaci sistem iginde tutunma
siyasetidir.

Ulusal hareket mi degil mi bagintisinda, sdylenebi-
lecek sudur: yetmezliklere ragmen ulusal! Ornegin
yerelligine ragmen Koggiri direnisi déneminde Der-
simlilerin duyarlih@; Agn direnisi esnasinda diger
parcalara etkisi; birbirlerinden etkilenmeleri tama-
miyla ulusal bir ddrtiddr. Ama elbetteki uluslagma-
nin gelistigi bir zaman diliminde ¢ok daha fazlasini
beklememek gerekiyor. Zaten ulusalcilk eger mo-
dern devrimci siniflarn’ diginda ise burada elbette
geri 6zellikler vb. agirlikl bir ton olarak yansir, yansi-
mak zorundadir.

Bilesiminden hareketle gerici mi degil mi noktasin-
da ise; devrimci olmadig oranda ve Slgude elbette
sinifsal konum itibariyla kigUkburjuvazi ile kiyasla-
mada geriyi temsil ediyor, bu anlamda gericidir. Bu
ama hareketin gerici, karsidevrimci oldugu anlamina
gelmiyor. Sonugta yUzytin itk yarisindaki Kurt dire-
nigleri igin "karsidevrimin kendi igindeki ¢atismasi’
denemez; olanca zaaflarina ragmen ulusal demok-
ratik micadeledir ve bu anlamda kargidevrimin tem-
sili degildir.

Bir butin Kemalizme direnen bir genel siyasetin
sahibi olmasalar da, Kirt direnigleri Kemalist sémur-
geci rejime kargi ulusal demokratik savag gergegini
tagimaktadir. Bu olgu, o gtnin kosullarinda komu-
nizm adina hareket edenlerin Kurt direniglerini des-
teklemesi demektir. Ancak Tirkiye bagintisinda lafta
komunistligin yapildig! o yillarda esasta destekleme
tutumu geligtiriimemisgtir.

Laiklik ve hilafet degerlendirmelerinde Kurt dire-
niglerini bir ¢irpida hilafetgi, agirlikli olarak dinsel si-
yaset glden onderlik vb. nitelendirmek yanhstir.
Toplumsal geriligin dayattigi iligkilerin sonucu olarak
onderligi elinde tutanlarnn adina hareket ettikleri kit-
lelerin dinsel bagliliklarini kullandiklari bariz bir olgu-
dur. Ancak geriat Kurdistani siyasetinin savunucula-
r olduklari -bir batln- iddia edilemez.

dekk

Asaglya alacagimiz notlarin her biri degisik acilar-
dan detaylandirilarak acilabilir. En ézet haliyle bura-
ya alinan notlarin, dntimizdeki dénemde ayrintili ele
alinmasina ¢alisilacaktir.

YENILGININ iC NEDENLERI:
A) Onderlik ve 6rgitliiliik:

* Direnislerde, kollektif bir énderlik yoktur. Kigisel
yetenek ve gabalarnyla hareket eden bireyler her

yénden harekete hakim olmuslardir. Karar verme gu-
cuntin neredeyse dogal bir sekilde bir kigide toplan-
digi dikkate alindiginda hareketin ne tir tehlikelerle
ylzytze kaldigi ortaya c¢ikiyor. Nitekim direniglerin
sonuglarinin bu denli adir olusunda bu faktér dnemli
bir rol oynamaktadir.

* Kurt isyanlarinda, bireyin kendi sultasini strdUr-
mek igin 'kullar’ arasinda otoritesini ulusal motivierle
donatarak sunmasi ve giderek ulusal kimligin sahibi
ve savunucusu olarak lanse etmesi aslinda normal
bir gelismedir. Ona bu sinirsiz yetkiyi veren sosyal
bilesim, ayni zamanda istedigi gibi hareket etme im-
kani vermigtir. Yerine gére ulusalci, olmadiysa asiret
lideri ya da cemaat ve bdlge ileri geleni olmustur. Ya
da bunlan birlikte tagimistir. Sonug, bu duruma para-
lel geligmistir. -

* Direnis liderleri bir bakima 'zorunlu géreve' ¢ik-
miglardir. Bu, kendi konumunu yasal kimlige kavus-
turmaktan bulundugu yeri kaybetmemeye dek uza-
nan bir dizi kaygidan kaynaklanmistir. Cogu kez ha-
zirliksizlik 'sefere’ ¢ikan ya da mecburi savasa tutu-
san bir zeminde bulunmuslardir. Bu durum, kigum-
senmeyecek boyutta yenilginin hazirlanmasina kat-
kida bulunmusgtur.

* Siyasette kararsizlik ve dogrudan buradan kay-
naklanan belirsizlik harekete damgasini vurmustur.
Bagkaldirilarin 6nderligini cekenlerin en buylk ag-
mazlan arasinda stratejik ve hatta taktik dizeyde
plan ve hedef sahibi olmamalari gelmektedir. Bu an-
lamda, amagtaki netsizlik, yenilgiye davetiye ¢ikart-
migtir.

* Ulusal ya da bolgesel capta kalsa da ulusal ger-
cevede bir 6zellik gbsteren siyasal streg(lerin) bag-
latiimasi mamkan olmamistir. Varolanin ardindan su-
ruklenilmistir. Hatta bazen ciddi duzeyde politik si-
regten mahrum yasam segilmistir. Temel nedeni po-
litika Uretememe seklinde cereyan eden bu gelisme
elbette yenilgiye hizmet etmistir.

* Hareketin icinde ‘yarinin planlamasini’ yapabile-
cek bir kadro glicU yoktu; ayrica bdyle bir glcl ya-
ratma ¢abasl da ¢ok sinirl kaldi ve sonugta politik
bazda hareket eden kadrolardan yoksun yola ¢ikildi.

* Adina program denebilecek derli-toplu ideolo-
jik/siyasal bir battnlUkten yoksun olmak, kadro prob-
lemi ile ilintilidir ve bu dogrudan gucun zayifigi, ha-
liyle yenilginin habercisi anlamina gelmektedir.

* Gelecegi, olabilecekleri gérme becerisi gbstere-
meyen dinsel-feodal 6nderlik devletlesme hedefine
sahip degildir. Ya mezhebinin cografyasini idare et-
meyi hedeflemis; ya da "g6zUnun kestirebildigi* top-
rak parcasini (yonetebilecek glct ve kudreti eger
kendisinde gorebilmisse) dar bir alani ydbnetmeye ta-
lip olmustur. ,

* Dinsel ve feodal motivierin ¢ok agirlikir bir rol oy-
namasl isin siyasal boyutunda analiz ve tahlillerin si-
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nirl kalmasini beraberinde getirmigtir. Tutucu feodal
onderlikler bir yerde kapasitelerinin de bedelini ye-
nilgiyle 6demiglerdir.

* Direniglere onderlik edenler, Kart ulusunun 6z-
gurlagunt bilince gikarmamiglardir. Bu, bir élglde
uluslagmanin heniz baginda bulunuldugu mazareti
ile agiklansa da yenilgiye olan etkisi buyUktur.

* Bagkaldinlarda muazzam bir yiginsallik sag’;lan-'

migtir. Genis halk kitleleri (ezici gogunluk yoksul koy-
IGlerdir) fiili olarak yeraldi. Ne var ki direniglerin gele-
cegi hakkinda bu genis yiginlarin séz séyleme, etki-
de bulunma ve kendi kaderini belirleme gibi bir fonk-
siyoniar olmamigtir.

* Birtakim Kurt érgut-dernekleri bulunmasina rag-
men bunlarin ulusal-demokratik bir politika/program
cergevesinde ortak hareket etmeleri saglanamamig-
tir.

* Ayaklanmalar esas olarak érgutlt Kurt yapilarinin
inisiyatifi ile strdtrGimemigtir. Merkezi bir dnder-
lik/mekanizma kurulmamigtir. Dagmiklik ve kendili-
gindencilik her yénuyle hakimdir. Boyle bir yapi el-
bette hareketi yenilgiye géturirdd, dyle de oldu.

* Marksist-leninist bir parti kurma ydninde en ufak
bir girisim olmadid! gibi, su ya da bu bigimde de ol-
sa kendisine komunist diyen bireyler bile ortaya ¢ik-
mamistir. Komunistlerden yoksun bu suregte yenilgi-
lere olumlu yénde midahale etme durumu yoktur.

* {syanlara devrimci bir parti &énderlik etmemistir.
Lider posizyonunda bulunanlarin devrimci bir 6rgit-
lenmeye gitme yonunde g¢abalan yoktur. Dénemsel
olarak devrimci partilerin kurulusunda yaganan yay-
gin geligme Kurt direnislerine yansimamigtir.

* Ddnemin uluslararasi devrimci geligsmelerinin et-
kisinde hareket eden, ya da en azindan buna egilim-
li ulusalci bir partinin ydnetici-surikleyici konumu
sOzkonusu degildir.

* Belli bir program ve istemler etrafinda sekillen-
mig, ybnetici gucu bilinen, birlesmis bir organisaz-
yon (cephe, asiretler birligi, liderler ittifaki vb.) ya da
Ust bir koordinasyon yaratilamamistir.

* Hemen hemen tum direnislerde ulusal temelde
bir zemin Uzerinde &rgUtlu bir birlik ortaya c¢ikarila-
mamigtir. Kisaca ulusal ydnde kenetlenmis bir birlik
yaratamama handikapi bagindan sonuna kadar hep
varolmustur. Genel olarak érgutsel daginiklik, haliyle
yenilginin kisa strede gelismesine yolagmistir,

* Seyhler, Seyidler, agiret reisleri ulusal harekete
damgasini vurdu. Sinifsal karakter, yeniyi, proletar-
yayi ve hatta glglt bir aydinlanmayi temsil etmedi-
ginden, eski pekgok yonuyle hakim durumdayd. Es-
ki olanla kazanilamayacag! daha basindan belliydi.

* *Modern* burjuva érgtltltk seklinde de olsa ér-
gltlenme istikrarinin yakalanmamasinin en 6nemli
etkenlerinden biri ulusal hareketteki feodal, yari-fe-
odal sekillenme, gugli dinsel etkinin hemen her

alanda agirhkl bir rol oynamasidir.

* Burjuva aydin kesimler direnigierde ¢ok ciliz bir
varlik gosterdiler... Cunku toplumsal gelisme i¢inde-
ki glcl yetersizdi. Feodal énderlikle, aydin kesimler
arasinda bu durumda kayda deger bir miicadele ya-
sanmad..

* Burjuvazi direniglerde belirleyici 6ge durumunda
olmadigindan pazarin kontrolini genigletme vb. bir
gelisme yasanmamigtir. Hatta feodalite ile mtcadele
tirtnden bir sure¢ icine de girilmemistir. Uzlagma
etkeni hep 6nde gitmigtir. Esasinda burjuvazi hare-
ketin bagini geken eskinin temsilcilerine alkig tutmus,
bir bakima etkisine ve gucline denk duser bir tutum
takinmisgtir.

B) Ulusal biling ve gligler sorunu...

* Ulusun mensubu degisik gruplar arasinda kay-
nasma, ulus gergegiyle hareket etme davranigi ciddi
sekilde (kimi cihz yakinlagma &érnekleri vardr...) ya-
kalanamamigtir. Her grup kendi basina hareket et-
mis ve neredeyse kendini ulus yerine koymustur.

* Uluslagma bilincinin geriligi ile direkt baglantili
olarak toplumdaki islamin rolG hususu direniglerin
zayif yani olarak goértimus ve bu 6zellik sdmurgeci-
ler tarafindan yenilgilerin hazirlanmasinda yogun se-
kilde kullanilmigtir.

* Bagka durumlarda oldugu kadar, bagkaldirilar
esnasinda ve sémurgeci saldinlarin yogunlastigi an-
larda farkli Ktrt gruplari, kesimleri birbirlerini ezme,
sindirme, ganimet paylagimi vb. davraniglara girmis,
sOmUrgeci merkezler bu tlr "birbirine kirdirtma® tak-
tiklerini bolca kullanmiglardir.

* Bizzat Kart ulusuna mensup olduklarini kabul et-
tikleri ve hatta direniglerde bir bigimiyle yeraldiklar
halde dismanla igbirligine giden kesimlerin yarattig
tahribatlar ¢cok agir olmustur.

* Bagkaldirilarda, genelde hakim olan *bukemedi-
gin bilegi dpeceksin* anlayis! ve buna uygun davra-
nig bigimidir. Bir yerde daha bagindan iradesinin ye-
tersizligini ve egemen giglerin gictine boyun egme-
yi beyan etmistir. Yenilgiyi hazirtayan 6nemli neden-
lerden biri bu ruh halidir.

* Direniglerde, dnderlik baglaminda hakim yon bol-
ge sémurgeci, gerici devletleriyle iligki kurma arzu-
sudur ve bu arzu ¢ogu kez egemen devletlerin istek-
leri dogrultusunda iligkilerle sonuglanmistir.

* Yenilginin nedenlerinden bir digeri ise sémurge-
ci merkezlerle kurulan iligkilerdir. Kurt ulusal kitlesi
icinde bir kesimin dogrudan sémurgeciler adina ¢a-
ismasinin diginda, bizzat direnisleri bagtatanlar s6-
murgeci devlet(ler) ile orta yolu bulmak icin baglan-
ni koparmamiglardir.

* Feodal-dinsel dnderligin dogal karakteristik bir
ozelligi olarak, Kurt ulusal direniglerinde de kendi 6z
glcine glven olay! yoktur. Geri bir toplumsal yap!-
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nin ve ayrica yUzyillarin aligkanliklarinin strddr(iime-
sinin bizzat 6nderlik araciigiyla tatbiki, egemenleriy-
le birlikte yagsama kulttrint gelistirmis ve 6z iradele-
ri fazla rol oynamamigtir.

* Kart bagkaldirilarinin hazirlik déneminde ve biz-
zat direniglerin igerisinde surekli bir bigimde kol-ka-
nat gerecek birilerinin (kim olursa olsun...) midaha-
lesine acik hareket edilmistir.

* Ulusal hareketin 6nderligini elinde tutanlar bizzat
kendileri dig destek davetinde bulunmuglardir. Once
sorunu egemen-sémuirgeci devletlerle uzlagarak
‘¢cdzmek” istemis, bunda basarili olamayacakiarnni
anladiklarinda ise, basta Avrupali emperyalist dev-
letler olmak Uzere o gundn kogullarinda dlnya politi-
kasinda kuvvet sahibi olan devletlerden destek ara-
yisina girilmig, bu guglerin sorunu ¢dzmeleri isten-
migtir.

* Direniglerin dnderligini yapanlar bagimsiz bir Gl-
ke kurma israrnina sahip degillerdi. Bizzat dnderlik
edenler tarafindan degisik zamanlarda agikga "man-
da" (diger pargalarda bu egilim kiglimsenmeyecek
duzeyde dillendirilmistir) istemi savunulmustur. Bu,
¢ok bilinglice olmasa da Kurt hareketindeki isbirligi
egilimini gosterir.

C) Parcacilik ve merkezden kopmama

* Hareketin dnderligi, yasadigi kogsullarda, gergek
ulusal kurtulusun devrim ile olan bagint kuramamisg,
devrime yonelmemigtir. Bdylece sistemden kopma
anlayigina ulasamamigtir. Bu durum 6zgUr bir Glke
yaratmayi bir yana koyalim, 6zgur bir toprak pargasi
elde etmemeyi getirmistir.

* Ulke gercekligi temelinde hareket etme, pargalar
arasinda butlnlesme —en azindan koordinasyonun
saglanmasi— yéntnde ciddi bir gaba gosteriimemis-
tir. Zaman zaman baz gérisme ve destek érnekleri-
ne rastlansa da aslolan "kendi" parcasi ile yetinmek-
tir.

* Direnigler yerel/lokal &zelligine kargin, direnigler
arasinda organik iligki bulunmamasina ragmen yak-
lagik yirmi yil civarinda Kart ulusal direniglerinin ke-
sintisiz yUrimesi gercegi direnislerdeki zaaflardan
dersler ¢ikariimasinda degerlendirilememigtir.

* Direniglere onderlik edenlerin ulusalcilikiarinin
zayif kaliginda énemli bir unsurda pargaci hareket
etmenin yaninda bir de daha da darlagarak "parga-
nin da pargasi" mantigina sahip olmalaridir.

* Pargalar arasinda ciddi bir yardimlagma, "sinir”
boylarinda ortak direnig merkezleri kurma veya kar-
skl koruma/kollama tutumu neredeyse yok dene-
cek duzeydedir

* Ulusalct iddiasinda olanlann vatan sevgisi Ulke
bazinda degil, yerel capta kalmigtir. GUgIU yurtsever
egilimler direniglere damgasini vurmamigtir, ¢ltnku
ulusun kurtulusu gdzetilmemistir.

* Az sayida birkag yari-aydin sahsiyet nezdinde
temsil edilmeye ¢alisilan yurtseverlik egilimi devrim-
ci igerikten yoksun kalmstir.

* Direniglerin dnderlikleri yurtseverligi pratik olarak;
bélgesini, agiretini, mezhebini vb. savunma dlzeyin-
de kavramig ve buna uygun hareket etmigtir.

* Sémdrgecilere kargi bagkaldiriar genellikle lokal-
bélgesel kalmistir. Ayaklanmalar ¢odu zaman bir
asiretin ya da bir mezhebin sinirlarini (veya bir feodal
otoritenin etki alanini) asamamistir.

* Kuzey Kirdistan sathinda ulusal ¢apta yayginhig
olan ve ulusun bu pargadaki agirlikli kesiminin yeral-
didr genel ulusal kurtulug amagh, en azindan cogra-
fik bakimdan Kuzey'in kurtariimasini hedef edinen is-
yan-ayaklanma gindeme gelmemistir. Diger parga-
lardaki direnislerde de benzer bir durum yasanmig-
tir. Tersi érnekler neredeyse yok gibidir.

* Yerel cografik konumlanig isyanlarn énderligini
yapan erkin ufkunun sinirli tutulmasini/darhgini bera-
berinde getirmigtir.

* Yerel argimantarin etkinligi ayni zamanda dogru-
dan geri birakilmighkla ilintilidir. Bu alanda genel ola-
rak geri yapinin cenderesinde birakilan hareket, ken-
dini agabilme ortamina ve kabiliyetine kavusamamig-
tir.

* Hakim anlayis, kendisi ile yetinme siyaseti oldu-
gundan bdlgesini veya en ¢ok inang ve agiret toplu-
lugu “kurtariimaya" ¢alisiimig, gerisi unutuimus, ya da
arada bir animsanmigtir.

* Alevi-SUnni temelindeki ayrimin yolagtigi tahribat-
lar (bu olgunun sézkonusu oldugu direnisler bagla-
minda) inang temelinde hareket etmenin dogurdugu
sonuglan bir yana, hareketin dogrudan yerel kalma-
sini dayatmistir.

* Ulusal agidan yeterince politiklesmemis bireyle-
rin idaresi isyanlann Ulke ekseninde yUritllmesini
dogal bir sekilde kendiliginden énlemistir ve 6nder
posizyonundaki bireylerin sahsi marifetleriyle fiili ola-
rak lokal yapi korunmustur.

* Yerellik arzusunun kati bir darhgr getirmesi ayni
zamanda bir asiretin ya da bir soydan gelenlerin, ve-
ya ayni inang ¢evresinde toplananlarin sonugta bire-
yin etrafinda harekete gecmelerini gindeme getir-
mis ve bu bireyler kisisel agidan otorite ve savagkan-
ik bakimindan blytk meziyetler tagimalarina rag-
men ulusal demokratik mucadelenin bagarisi yénin-
de ¢ok blyUk katkilarin sahibi olamamis; yenilginin
pekgok nedenini bizzat tagimiglardir.

* 86murgeci devletlere kargi (somut olarak TC'ye
kargi) strdurtlen silahli direniglerde édenen bedele
ragmen, sOmurgeci devletlerden kopma noktasinda
herhangi bir adim atilmamigtir. Ayrilma ve kendi ba-
gimsiz devletini kurma plani ve pratik davranisl s6z-
konusu olmamistir. Her defasinda rejimle bulugsmak
ve kimi iyilestirmelerin akabinde anlasma gizgisinde
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hareket edilmistir.

* Osmanli imparatorlugu’nun farkli alaniardaki etki-
si (merkezi idareden kopma siyasetinin higbir zaman
savunulmamasi gibi...) Kurt hareketi zerinde derin
izler birakmigtir.

* Bagimsiz Kurdistan, federasyon, ¢zerklik, otono-
mi, kaltdrel haklar vb. hig biri tutarl, istikrarh bir se-
kilde savunulmamigtir. Savunmay bir yana koyalim,
ne anlama geldigi hususunda yeterince fikir sahibi
olduklari séylenemez.

D) Dayanisma ve giigler dengesi...

* Halklarin ortak kurtulusu ve birlesik mtcadele, di-
ger halklarla karsilikli yardimlagma gibi oldukga
oénemli noktalarda Kurt ulusal hareketinin batln gt
kiglarinda biling yetmezligi hakimdir. Alabildigine dar
dustnulmas, diger halklara kargi kardeslik bagr ku-
rulmamigtir.

* Halklar arasindaki ¢catisma ve karsilikii dnyargilar
bolgede somut olarak Kurt halkina mensup kesimler-
le degisik halkiardan topluluklart kargi kargtya getir-
mig, sémurgeci glclerin de devreye girmesiyle bu
dusmanlik dizeyine ¢ikarilabilmigtir.

* Arap-Fars ve Turk halki ile yanyana gelme ve bir-
likte hareket etme gabasi ¢ok ciddi sekilde verime-
digi gibi, bizzat ayni kaderi () paylagtigr Asuri, Er-
meni gibi azinliklarla da ortak bir dayanigsma igine gi-
rilmemistir. Cok zayif bazi baglantilarin kurulmasi ise
Kurdistan codrafyasinda Kurt direniglerinin diger
halklarnn destegini aldigi, ayni sekilde bagka halkla-
nn micadelesine destek verdigi anlamina gelmez.
Sinirh birliktelik tamamen yerel dizeyde ve gudik
kalmistir.

* Diger halklarin glveni kazaniimamistir. Yer yer
Ermeni katliamina dahil olma; bazi halklarla tarihsel
kimi problemlere sahip bulunma vb. bagka halklara
karsi glvenle yaklagmalarini nlemistir. Yanisira bir
kesim bagka halklarla ortak bir yasam kurma nokta-
sinda (inang faktorinden hareketle) agiktan isteksiz
davranmigtir.

* Ele aldigimiz dénemde, degisik uluslarin prole-
taryasi tarafindan ulusal harekete bir destek gelme-
digi gibi, Kart ulusuna mensup olan is¢i sinifindan
da verilen bir destek yoktur.

* Kart ulusal micadelesinin yogunlastigi bu dénem
icinde proleter anlamda enternasyonal dayanigma-
dan bahsedemeyiz.

* Bagkaldinlara dnderlik edenlerin israrla Kurt ulu-
suna mensup olduklarini dne ¢ikarmalari, direnislere
onderlik edenlerin Kurt ulusuna mensup isgi ve
emekgi kesimleri temsil ettikleri ve kucakladiklar an-
lamina gelmez. Direniglerde isci ve emekgilerin yok-
lugu (érgltleri agisindan oldugu kadar, nicelik ba-
kimdan da) ulusal hareketin yenilgisinde belli bir rol
oynamigtir.

* Onemli bir yetmezlik de, isyanlara dnderlik eden
kesimlerin savastiklan sémurgeci digmanlarint yete-
rince tantyamamalandir. Silahli mtcadele yUrUttikle-
ri sémuirgeci devletlerin politik kimligi/yapilanmasi
hakkinda yanilgiya digmelerinin, mtcadelenin yenil-
giyle sonuglanmasinda pay! bdydktdr.

* Tek bagina silahll miicadele yetenegi gdstermek-
le ve ustln bir cesarete sahip olmakla kazanilama-
yacaginin en agik érnegini yenilgiye ugrayan Kart di-
renigleri géstermistir.

* Ulusal baskiya ve soykinma kargi muazzam 8l¢u-
lere varan bir koylld savag! verilmis, ne var Ki, bir kdy-
I0 savaginda olabilecek zaaf ve olumsuzluklarin ken-
di érneklerinde ortaya ¢ikabilecegi ihtimali Uzerine
distnulmemistir. Bu etken yenilgilerde kendini agi-
ga vurmustur.

* Genel glgler dengesinin (dzellikle askeri bakim-
dan) ¢ok agirlikh sekilde sémurgeci devletlerden ya-
na olmasi yenilgilerdeki en énemli faktérlerden biri-
dir.

* Askeri olanakiar (silah, teknik vb.) bakimindan
sémurgeci devletler kat kat Ustinltge sahiptir.

* Sémurgeci devletlerin yurGttigt savasi finanse
eden olanaklarina/kaynakiarina karsilik, Kirt direnis-
gilerinin bu tdr imkanlari neredeyse yok denecek du-
zeydedir. '

E) Emperyalizme karsi tavir...

* Kurt direniglerinin yogunlastig yirmi yillik sure
igerisinde anti-emperyalist program ve strateji teme-
linde bir bagkaldiri yagsanmamistir. Kimi zaman anti-
emperyalist (aslinda antiingiliz) sézler sarfediimis ve
gbrece karsit bir tutum alinmigsa da ulusal harekete
yon verenin anti-emperyalist siyaset olmadigi olgudur.

* Kapitalizme kargi micadeleyi amaglayan bir 6n-
derlikten, direnisten bahsedilemez. Ancak, kapitaliz-
mi savunan ve onu gelistirmeye ¢alisan burjuva egi-
lim de bulunmamaktadir.

* Bilingli bir bati hayranligi gti¢lt olmamakla birlik-
te, batinin glict karsisinda edilme ve kapitalizmin
neredeyse her alanda Ustunligdni kabul etme tutu-
mu yenilginin 6nemli nedenlerinden biridir.

* Direniglerin 6nderligi (lokal hareket etmelerine
ragmen), Kart ulusal sorununu giindemde tutmakla;
yénetme arzularini dile getirmekle ve uluslararasi
arenaya bu sorunu tasirmaya calismakla, objektif
olarak gayet olumiu bir rolin sahibidir. Ancak savas
meydanlarinda kaybettiler, ¢cinkd yaptiklarinin tam
bilincinde degillerdi.

* Onderlik, emperyalizm kosullarinda attiklar adi-
min, bir diger deyisle somuUrgecilere karsi neredeyse
yirmi yil araliksiz yGrGttUkleri savasin kimi ne kadar il-
gilendirdigini kavrayabilecek bir kapasiteden/bilgi-
den yoksundular.

* Emperyalist devletlerin rekabetinde bdlgeye ve
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Kuart ulusuna iligkin; somut olarak da kendi direnigle-
rine dair emperyalist merkezlerde Uretilen siyaset
hakkinda hep iyimser ddsuntldd. Surekli kendilerinin
yararina emperyalistlerin ¢alistigl yanilgisina saplan-
dilar.

YENILGILERDE DIS FAKTOR

A) Emperyalistlerin tutumu...

* Bagkaldirilardaki zaaf ve yetmezlikler uluslararasi
planda temsil edilmelerine olumsuz yansidi. Mica-
delenin yodun yasandi§i ddnemlerde harekete 6n-
derlik. edenler uluslararasi platformlarda kendilerini
temsil etmek icin neredeyse ciddi sayilabilecek hig-
bir adim atmadilar. iradelerini ortaya koyamadilar.
Bu zayifliklan nedeniyle kendileri adina bagkalarinin
rahatlikla karar vermesi glindeme geldi. Bu durum
direniglerin kanla bastinimasi kargisinda muthis bir
sessizligin dogmasini beraberinde getirdi.

* Uluslarararasi planda yapilan pekcok gérisme
ve anlagsmada Kurt ulusu adina kararlar alindifverildi.
Bunlardan bir kismi kagit Uzerinde kaldi. Hayata gegiri-
lenler ise Kurt ulusunun ve direniglerin aleyhine oldu

* Direniglere dnderlik edenlerin bazi emperyalist
merkezler nezdinde tek tarafli bir beklenti igine gir-
meleri kigUmsenmeyecek bir zaafti ve bu durum bi-
linen sonucu etkilemede dnemli oranda rol oynadi.
Beklentiler, emperyalist ¢ikarlara tercih edildiyse de
Kurt direnislerinin liderligi tarafindan bu olgu kavra-
namadi

* Direniglerin kargisinda, emperyalist glgler kendi
¢lkarlarinin korunmasi ve kollanmasi dogrultusunda
Kurtleri diplomasi masalarinin gerezi olarak kullan-
makta en ufak bir tereddit gdstermediler. Hig bir za-
man Kurtlere bu sahada inisiyatif verme gibi bir egi-
limin icine girmediler. islerine yararll oldugu oranda
ve Olglde Kurtleri hatirladilar. Dengeler kendilerin-
den yana degistigi andan itibaren Kart direniglerinin
yenilgisini hazirlamaya koyuldular.

* Iingiliz emperyalistlerine kargi micadelenin veril-
digi kesitte, miicadelenin basinda bulunanlar ingiliz
emperyalizmine kargt devrimci bir bagkaldirinin sahi-
bi olamamuglardir. ingilizlere yonelik baglatilan tutum
ve kisa sUreli saldiri esasinda kendilerine sahiplik
edilmesinin bir araci olarak devreye konmustur. Bu
tavir, ama, Kurt hareketinin ingiliz emperyalizminin
aleti ve ¢ikarlarinin koruyucusu oldugu anlamina gelmez.

* Emperyalistler, KUrt hareketinin zaaflarini direnig-
lere onderlik edenlerden ¢ok daha iyi bilmektedir.
Bu bilingle, Kurt hareketini 6ne ¢ikaran, uluslararasi
alanda tutan ve kendi ¢6zUmUnU dayatan bir politi-
kada israr etmemis; sdmurgeci merkezlere tabi ol-
masi yénlinde planlarini uygulamiglardir.

* Bolgede ingiliz emperyalistlerinin hakimiyeti bir
kesim Kurt Gzerinde derin etkiler biraktigindan, bazi-

larinin ingilizlerin mandasi olma hevesine kapilmala-
rina yolagmigtir.

* Bazi direnigler somutunda, bir bitin olmasa da
yer yer kimi tutumlarin emperyalistlerin ve bélge ge-
rici devletlerinin islerini kolaylastirdigi séylenebilir.

B) Sosyalist Sovyetler Birligi'nin tutumu...

* Sosyalist Sovyetler Birligi devletine kargi hi¢bir
dénem istikrarli ve net bir politika sahibi olunama-
migtir. Direniglere dnderlik edenlerce yer yer sosya-
list Sovyetler Birligi devletinden de destek arayislari-
na gidilmis ve fakat etkili bir politika ve somut iligkiler
geligtirme hususunda bagaril olunamamigtir. Bagari-
sizlikta, SB'nin soruna istenilen ciddiyetle yaklagsma-
masinin da payi vardir.

* Kirt ulusal hareketine 6nderlik edenierin sinifsal
bilesimi, harekette proleter-emekgi unsurun/etkinin
yokiugu, sosyalizmin teori ve pratigi, Ulkesi hakkinda
sahip olunan derin bilgisizlik ve emperyalist propa-
ganda vb. SB'nin yaninda hareket etmelerine zaten
fazla olanak da tanimiyordu.

* Sosyalizmin Ulkesi Sovyetler Birligi'nin Kart ulusal
direniglerine ve ugradiklan/karsilagtiklar sonuglar
karsisinda sessiz kaligi (bir 6lgiide Mehabad dénemi
dista tutulursa) yenilgilerin hizla kapiya dayanmasin-
da rol oynamigtir.

* SB'nin Kurt ulusal hareketiyle iligki gelistirememisg
olusunun ve bu noktada kayda deger ciddi bir adim
atmamis olmasinda sémurgecilerin rolt vardir ve bu
durum yenilgilerin hazirlanmasiyla baglantihdir.

* Turkiye somutunda, kemalistlere yaklasim, bek-
lentiler ve kurulan iligkiler Kart ulusal hareketinin
—~genelde~ olumsuz algilanmasina yolagmig; bunun
da etkisiyle Kurt ulusuna kars! girigilen bayUk kiyim-
larda ciddi bir kargi koyus ve yanisira caydirici bir rol
oynamamistir Sovyetler...

* Sovyetler Birligi, uluslararasi planda Kurt ulusal
sorununun gindeme getiriimesi bagintisinda sorum-
luluk almamigtir. Kurt ulusu Gzerindeki baskiya ve
katliama dikkat ¢ekilmesi yonunde bir girigimin sahi-
bi olmamigtir. Bu tutum, bir dlglide dis bir faktér ola-
rak yenilgilerin agir tahribatlara dénismesine yolag-
migtir.

* Kart ulusuna mensup kiguk bir grubun ilk kez
sosyalizmin Ulkesinde 6zguritklerine kavusmusg ol-
malarinin, bizzat Sovyet yonetimi tarafindan Kurtler
arasinda propaganda edilmemesi (en azindan sos-
yalizmin etkisinin yansimasi olumlu yénde bir katki
sunabilirdi...) énemli bir eksikliktir.

* 8B ile diplomatik iligkiye agirlik veriimedi. Hareke-
tin dnderiigi sosyalizmin Ulkesini gergekten tanimi-
yordu. Baskaldiritara onderlik edenlerin sosyalist
Sovyetler Birligi ile iligkiler kurmamasi, iligki kurmak
icin ise ciddi bir caba sarfetmemeleri, aksine emper-
yalist devletlerle yakinlasma egilimi iginde bulunma-
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TARTISMAW

lari yenilgilerin zeminini olgunlastiran faktérlerden biridir.

* SB'nin acik, net ve guncel énemi olan bir Kurdis-
tan ve Kurt ulusal sorunu Uzerine politikasi olugsma-
mistir. Konjonkturel agidan da olsa bu durum Kirt di-
reniglerinin yalnizlagtinimasini beraberinde getirmig-
tir. Halbuki SB aktif bir politika izleyebilseydi Kdrt di-
renigini mevcut izolasyondan kurtarabilir, en azindan
bunun yolunu agabilirdi.

* Halihazirda kanittanmig olmamakla birtikte, Agri
direnigleri déneminde neredeyse sinirina yakin bir
yerde cereyan eden yogun ¢atisma ve TC katliami-
na dogrudan tavir almamasi olumsuz bir durumdur.

C) Komiinist Enternasyonal’in tutumu...

* [syanlarin en yogun sekilde yasandigi dénemde
Komunist Enternasyonal -nedeni ne olursa olsun-
Kurt ulusal demokratik micadelesi ile ger¢ek anlam-
da olumlu yénde ilgilenmemigtir.

* KE,Kurt direniglerine, komunist bir ¢izginin gelig-
mesi dogrultusunda mudahale etmemistir. Demok-
ratik muhtevanin desteklenmesinin olumlu bir adim
olaca@i; devrimci bir alternatifin yaratiimasina katki-
da bulunacag@i ve dahasi enternasyonalist dayanig-
manin bunu zorunlu kildigi gergegine ters hareket
edilmistir.

* Egemen ulus devrimcilerinin ve *komunist'lerinin
yanlig tavir ve tutumlanyla gergek anlamda bir mu-
cadele yuritmeyen KE'nin igine girdigi bu yetmez
tutumun/zaafin yenilgilerin hazirlanmasi Uzerinde et-
kide bulundugu olgudur.

* KE, bir élgtde bu konuda SB'nin resmi dig politi-
kasini temel alarak hareket etmekle hata yapmig ve
mucadele ile dayanismak igin ¢ok fazla gayret gos-
termeyerek Kurt direniggilerini sémuargeci digman
karsisinda yalniz birakmigtir.

* KE, kemalist iktidar hakkinda yanlig bir egilimin
sahibi oldugu igin, Kurt ulusal hareketinin yenilgisine
seyirci kalmigtir. Hatta kismen kemalistlerin basarisi-
ni onaylamistir.

* KE, Kart direnigleri baglaminda esas olarak ken-
dine TKP'yi referans aldigindan, bir yerde sosyalgo-
ven TKP ile ayni sorumlulugu tagimaktadir.

* Eger, KE Kurt ulusal sorununda tamamiyla Leni-
nist bir politika izleseydi gelismeler, belki bir yerde
slre¢ iginde sonug farkl olabilirdi.

* Gorevi, Kdrdistan'da komunist bir ¢ekirdegin or-
taya ¢ikmasi icin galismak olmasi gerekirken, bu
noktada kayda deg@er bir ¢aligma yUrUtmeyisi sahip
oldugu yanilgidan (TKP kaynakli bir yanilg olsa
da...) ileri gelmektedir.

D) Ezen ulus devrimcilerinin tutumu...

* Bu dénemde, dort egemen Ulkede ve Kurdis-
tan'in pargalarinda kelimenin gergek anlaminda ML
bir programa sahip komunist partiler yoktur. Ayrica

gergekten devrimci bir partinin/partilerin varhgina da
rastlamiyoruz. Bu durum, yenilgilerin kaginiimaziigini
aciklamak bakimindan en énemli nedenler arasinda
gelmektedir.

* Ulusal bagkaldirlarin yasandigi bir dénemde,
ezen Ulkelerde gergekten marksist- leninist nitelige
sahip partilerin yoklugu ulusal hareketin yenilgiye
savrulmasinda hizlandirici bir etken olmustur.

* Direnigler kargisinda ezen ulus komunistleri, isgi
sinift ve emekgileri gérevlerini yerine getirmemigler-
dir. Genelde sinirli bir nicel glce sahip bulunmalari-
na ragmen,TUrk, Arap ve Fars proletaryasinin daya-
nismada bulunmamasi, ¢ogu kez sémdirgeci mer-
kezlerin uygulamalarini onaylar posizyonlar igine gir-
meleri sonucun yenilgiyle noktalanmasinda rol oyna-
migtir.

* Egemen ulus proletaryasi Kurt ulusunun kattiama
maruz kalmasini protesto eden bir micadele gelistir-
memistir. Béylece olumsuz yénde yenilgilere ortaklik
etmis ve dahasi geriye k6tU bir miras/tarih birakmigtir.

* Kurt ulusal direnisleri karstsinda TKP'nin takind:-
g tutum kesinlikle enternasyonalist degildir. Bu bag-
lamda ¢izgisi ve pratigi tamamiyla sosyalyurtsever,
sol Kemalisttir. Haliyle Kirt direniglerine kargi cephe-
nin guglenmesine hizmete kogsmustur.

* Kuzey Kdrdistan somutunda dénemin TKP'sinin
adina layik bir parti olmamasi, direnisler karsisinda
Kemalist rejimle kolkola hareket etmesi, demokratik
muhtevaya sahip ve bu anlamda ilerici konumda bu-
lunan ve mutlak surette desteklenmesi gereken Kdrt
ulusal direniglerini "gerici® Kemalizmi ise "ilerici* gés-
teren tavri dogrudan fagist sémurgeciligin isini kolay-
lagtirmigtir.

* Turkiye 6zgultnde, TKP, direniglerde onderligin
sahip oldugu zaaflarin asiimasi yénlinde galigsma-
mig, bir bakima yenilgilerin zeminini olgunlagtirmigtir.
Direniglerin icinde devrimci dinamiklerin agiga ¢ika-
nimasi, ileri 6gelerin tespiti ve bunlar Uzerinde dev-
rimci bir érgttlenmenin yaratiimasi konusunda igine
girilen tutum asla tasvip edilemez. Bu durum yenilgi-
lerden olumlu dersler ve yonelimler ¢ikarma baginti-
sinda da "komunistlik" adina utang verici bir durumdur.

* Kart direniglerinden TKP'ye yonelik bir sempati-
nin ya da dialog ¢abasinin gicld sekilde bulunmayi-
si gergeQi elbette ulusal hareketin niteligine ve o
glnkd konumlanigina uygundur, ancak bu TKP'nin
sdmurgeci kemalistlerin yaninda tavir takinarak bir
ulusun kirmdan gecirilmesini onaylamasini higbir bi-
¢imde hakli gtkarmaz.

* TKP'nin sosyal soven tavri yenilgilerin ¢ok agrir bi-
¢imde neticelenmesini beraberinde getirmistir,

Bir Stérka Bolsewik Okuru,
Haziran 2000 X
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KATIBE KOMITE NEHIYE

=A% vara payizé ba, édi xebat ewqgas tune bad, weki
— haviné. Kolxozvane giske gund da bun, ber-
b malya karé sivé dikirin. Cahil derva digeriyan:
Hine cahila I mehela jorin govend girtiban, dilistin,
zaréd hir bigkori tepotago dilistin. Li ber penceré
gele mala radyo daniban, qdjiniya radyoyé dihat, xe-
beré teze digotin, sewqa elektiriké ji penceré mala
dabu nava gund.

Lé wexté tari kete erdé, I ezmané sin tiji stéyrk
ban, cahil ji hev bela bdn, herkes ber bi mala xwe
¢a. Meriyé kal man. Wana derhega xebata kolxozé
da xeberdida, weki b1 maginé xebat ¢iqas zU dibe,
xebata kolxozvana ¢iqas sivik kirine. Wé évaré wana
xebata beré 0 yé niha anegori hev dikirin: Wexté bi
coté darin zevi radikirin, wexté bi dasa, melendiya 0
kélendiya giha G nan didratin, wexté bi kama nan di-
kutan: cote ga kamé da girédayi, sibé heta évaré
ber tava havinéye germ, meri diqijlin, seri i meriya
aib minani "dew”. Wexté wana ceh tené I erdé di-
candin, hine sal ew ceh suré dibir, sin nedibd. Bedo
aigot:

~ Lé icar? lcar masine erdé digeléje, cot dike, gi-
hé 0 nan didrd, nan dukute, hemi xebaté rind, temiz
G zd ji dike. Te bira we, beré cem me xén ji ceh, tig-
tek sin nedibQ, 1& niha bi uimé agronomiyé genimé
Kirnk G bostané kartola, gizéra, pivaza G silga gin di-
be.

Wé évaré wana geleki xebardan 0 gelek ji biranin
j emr O jiyana beré G ya niha teze destpé dibd. Her
kOlaka dizikava dirané xwe digirikandin. ..

Sev épéce derbaz babd, xelg ketibl xewa sirin,
giska zuda lemp vesandiban, her Biro 0 Sehid rane-
zabdn, I diwanxana kolxozé da ranistib(n, derheqga
xebata havinéye, ya kutablyi da séwr dikirin. Kolxoz
U kolxozvana ¢i kar ditine hesab dikirin? Biro got:

— Isal me plana xwe pak gedand: Deyné dewleté
me da, kuta kir, deyné me édi tune, xén ji wé yeké,
her kolxozvanki me ber rojxebaté xwe va standin du
kilo 0 niv genim, xéni ran, penér 4 hasilala mayin.
Her kolxozvanek 300-400 rojxebaté wan heye, hine
mal du-sé meri dixebitin, de tu hesabke her kolxoz-
vanek isal ¢iqas genim, ran, penér, 0 tistéd mayin
standin. Sal bi sal halé kolxozvana rind dibe.

Pasé wana derheqga kolxozvané payizé da xeber-
da, her brigadek wé ¢i bike, ser ¢i bixebite. Ew pla-
na payizé ji tegkilkirin,

Sehid got: Apé Biro, rasti angori par halé kolxozva-
na pak buye, Ié dijminé sinifé kdlak na edil in, wana
komanistéd minani Karapété Cano U Ahmedé Silé-
man kugtin, lazim e em haj xwe bin, xebata seyase-

tiyé gumrehkin, gundiyé kolxozvan bidne serwextki-
rné, ¢imku kolxoz hatine ¢ékiriné, halé kolxozvana
pak ba, erdé rind dane kolxozvana, ¢avé kulaka bo-
na vé yeké diréj e. Gereké komdnist haj xwe hebin...

Wé évaré wana derhega avé G derheqa élektiriké
da xeberdidan. Wana géwr kir, weki kolxozvan ji ko-
meké bidin: cewé bikolin bona avé, erdé bikolin bo-
na kéranéd élektiriké G gele sixaléd mayin.

Biro got: — Sehid, gundé Elegezé xaniyé rind ji ke-
viré biri, minani koska ¢édikin. Gereké em ji usa bi-
Kin, weki kolxozvané me ji xaniyé rind xwe ra ¢ékin.

Derhega wé yeké da, Sehid got, emé pirsé daynin
ber komnehiya partiyé G komsuxulkira Sovéta nehi-
yé, weki texta, kérana, sisa 0 higtéd mayin bidne
gundiya.

Néziki nivé sevé ba, Biro ( Sehid ji diwanxané der-
ketin ¢tine maléd xwe. Biro ku hate ber déri, Seré hé
ranezabd, héviya wi bd, ewé deri vekir, mér hate
mal.

- Eva wexté te ye? -Seré jé pirsi-, ne te sibé da he-
ta niha qe nan nexwariye!

— Ez cawakim jinik, -Biro got, meri gereké xebaté
wexté da bigedine, ez nikanm xebaté pas da bihé-
Im.

- E, xwe ez nabém nexebite, wexté da were nan
bixwe, disa here, axir wa nabe!

Sehid ji ku hate mal, Rihana diya wi belapésgaré
kur ba, digot:

- Lao, bavé te digot, wexté te dixwend, tu ne sevé
ne ji rojé nhet nedibdyi, me digot: “Tisteki nake, bira
bixdne, pasé wé her tisté wi wexté da be” 1é xwen-
ain kuta bd, disa halé me ew e... Lao, usa nabe, tu
sibé 20 digi mektebé, pasé digi Haci-Xelilé, ji wé de-
ré téy, qe nayé mal, diz digi kolxozé, béje min tuyé
kengé nan buxi? Kengé tuyé wexté da béy mal?

Sehid gedré dé 0 bavé pak digirt, ber dé qe xeber

" neda, weki dilé wé nemine, ewi got:

— Dayé, ez édi usa nakim, siv ¢1 heye, bine, ezi bir-
¢i me.

Dé siv ani ber kur.

Ew ¢end sal ban Sehid G Biro tevayi xebateke me-
zin dibirin nav wi gundi da, kolxoza wan hate ser ha-
leki rind. Kdlaka ¢avnebari Il Biro dikir, kin kuta ba-
né, pey digeriyan. Lé Biro ne ji wan meriya by, weki
bitirsiya, ge xema wi nin ba. Ewi dil i can xebata
xwe dibir. Ewi nizan ba ro ¢iye, sev ¢iye. Dijminé si-
nifé newér bin mérani beré xwe bidana Biro ( 1éxin,
ewana plan dikinn ku dizikava léxin. Wana ber ¢avé
xwe dit, weki Biro seré seri da dest pékir dengé wan
biri, erdé rind ji dest wan girt, kolxoz tegkil kir. Ew
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cend carbln pey wi digeriyan, 16 mecal nedikete
wan I Biro xin.

Sala 1935 a ba, careké Biro ji civata nehyé dereng
hat. Ewi I wé deré épéce suxulé kolxozé pégsda bir,
derheqa traktora, sova, rindkirina cisné ¢éleka U ge-
lek pirséd mayin. Wexté ew ji civaté réket ber b mal
hat, édi dereng ba, tariyé erd hilgini bd. Severesek
usa ba, te digot wé évaré gestana baba tari, meri
hevdu nedidit. Biro meriki béxof ba, tu tirsa wi tune
bd. Carna hevala lagirdi pé dikinin digotné “Biro, we-
leh tu tittké méré kulé yi, xebata te minani xebata
sahbé regé sevé”. Wé évaré Biro minani hergav ha-
te tanga mala xwe, ji hespé peya bu, néziki ber de-
ré xwe bd, I wé deré hema ber deré wi dijmina lé-
xist. Ké ba wé severegé ewladé partiyé helal xist?
Wana tiré bi kugtina Biro ra xebaté sist be, xebat édi
nav kurda nabe. Na, xebat sist nebd, dewsa wi ra-
bun komdnist, & ku xebata wi dibin heta niha G ¢édi-
kin komanizmé.

Karapété Cano, Ahmedé Silémanov G Biroyé Eli
ewladé partiya komuGnista helal ban, ewana boyé
genciya xebatkaré kurd dixebitin, ewana dixebitin,
weki xebatkaré kurd édi wan zulma ji desté padsa,
sah, beg U axayé xayin -nokeréd impéryalista nekgi-
nin. Cimaeta kurda I welalé Sovyeté U partiya komu-
nista tucar bir nake wan ewladé xwe é ku dixebitin,
bé qusdr, é ku dixebitin her bona genciyé 0 é ku se-
ré xwe danin oxira jiyina xebatgiyé bextewar...

Ji kustina Biro G komanistéd diné Sehid ne tirsiya,
ewi xebata xwe diha kar, diha rind bir, ewi pak zani-
bu lazim e weki ¢avé xebatgiya bé vekiriné, lazim e
xebatgi bizanbin bona ¢i dijminé sinifé pey komanis-
la ketine.

Sehid gundiya ra gili dikir, weki partiya komanista
merem daye ber xwe, weki xebatgiya ji zulm U zor-
dariyé aza bikin, lema ji ew muftexuré beré: padsa,
sah, beg 0 axeleréd xayin ji komanistan hiznakin,
¢imku komunist dibén: “Bes e hdn xuna mexliget
bixwin, bira ew begéd xayiné ku xebatkara difrosin ji
orté rabin, bira mexliget aza bixwebitin.”

Ew xebat U terbiyata Sehid ku, dibire nav kominist
U kolxozvana édi pak dihate kivsé. Meriyé gundiyé
wan her ké komanist be, yané ne komynist be, teve
bi terbiyet ban, ¢ xebata didane wan, wana bé xe-
berdan zG 0 nind diqedand. Gigka ji Sehidé cahil hiz-
dikir, bona helaliya wi, bona xebata wi him nav kol-
xozvana, him ji I mektebé da, ¢imk(a zaréd wan ji
pey hatina Sehid ra ida pak him xwendiné dibadn...

Komnehiya partiya komanistayé Axbarané dit ew
xebata Sehide bas, wana dit weki ew kare bixebite,
ne ku tené gunda da, ew kare diha pak bixebite
masstaba neyhé da: Herké di gundé Kurda be, her-
ké ji di gundé Ermeniya da be. Bona wé yeké qulixa
wi bilind kirin. Sehid birne nehyé xebat dané. Beré
ewlin It ser navé telimaltgi (instriktor) xebiti, pase ji

bona katibé komnehya Axbarané bijartin. ..

Cawa katibé komnahiya partiyé pégin, gereké me-
niv pak béje ewi gelek xebaia pak kir I wé nehiyé, hé
heta miha ji I gundé Ermeniya, di gundé kurda da bi
geleki sa navé Sehid hildidan G bir tanin ew xebata
wi ye rind.

Sala 1935 a meha Sibaté by, It Axbarané viziniya
bageré bd, cinar nikariban bigina mala cinér. Bona

rojéd usa tipi-bager nav Kurda da mesele té gotiné:

— Wan rojé sibatéye berfi, ké ne Il mala xwe be, ew
dijminé seré xwe ye.

Carna ba dihat, 1é ji ezmana kuliyé berféye usa
mezin dihatin, weki meriv tigtek ji hev kivs nedikir,
¢imku erd 0 ezman spi dikirin, réwi ji berfé da spi di-
kinn. Menv ku ji gund hema heveki ddr diket, dest
xwe da dixalifi, ¢imku te digot erd G ezman wek hev
blne, tistek ne dihate kivsé -ne ré, ne gund, ne ¢iya,
ne ji meri. Axbaran cawa eyan e, li singé ¢iyayé Ele-
gezé hatiye avakiriné, aliyé megreq e. Ciyé wan ge-
leki bilind e, berfa wé z4 dikeve 0 dereng ji dihele,
démek zivistana wé gelek dikigine. Salna dibe zivis-
taneke usa, weki rojéd pak kém hene, tmé viziniya
bageré ye. Meri rojéd usa nikarin ji maléd xwe der-
kevin. Qimku meri dixalifin G dixeniqin.

Ciqgas rast e, nizanim, digotin:

Rojeke zivistana usa bager bd, I gundé Qundex-
sazé pir Kokil pezé xwe ji gomé derdixe, dibe dirin-
gé gihé dide péz disekine, weki pezé wi alifé xwe
bixwe. Ew roj bagereke usa bd, ¢cawa dibén: “Dé
ewledé xwe davit”. Wexté pez alifé xwe dixwe xilaz
dike, pir Kokil péz dide ber xwe, ber bi ¢iyayé Ele-
gezé siv dike, dajo. Ewi tiré pezé xwe tine gomé, pez
heveki dige, disekine, nage, nikare here. Bager gur
adibe, pir Kokil pez dide nava giva 0 xwe xwe ra di-
béje: .

- Qir nav keto, here, ez vé bageré cemidim. Peyak
Jjl gundé Korbilaxé té, gava ku néziki gundé Qundex-
sazé dibe, I1 desté rasté dengé meriya dibihé, heve-
ki disekine guhé xwe dide ser, 1é disa dibihé:

- Qir nav keto, here ez vé bageré cemidim. ..

Ew peya ecébmayi dimine, xwe xwe ra dibé:

- Vé bageré, vi bayi té, gelo ev ¢1 meri ye beré xwe
daye ciyaye Elegezé, péz dajo:

Ev meri heveki dige, geretiki dibine, pasé heveki ji
dice, dibine keriki pez It ber wi ye, siv dike, pez du-
kute, ber bi ¢iyayé Elegezé dajo, nézik dibe, silavé
dide, dibé:

— Oxir be, tuyé vi keriyé pézi mezin kuda bivi?

— Bavo ezé kuda bivim, min derxiste dirdngé, giha

 dayé, niha bager e, dikim, nakim nage gomé.

Peya nas dike, weki ev pir Kokil e, ji gundé Qun-
dexsazé ye.

— Teréq, tu din bayi, cawane? -Peya dibéje,- beré
wi keriyé pez te daye ¢iyayé Elegezé, té ji bixeniqi,
pez jiwé qir be, gundi vaye, tu ji gund derdikevi. Ezé
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bidme pégiyé, tu pey min heywan bajo bira be, ezé
te bivme gund.

Beré pir Kokil heveki fikar kirn, weki pezé wi bibin,
1é pasé dit qu rast e xalffiye, pez ajot ani gund.

Eyni wé salé 1939 a zivistané G eyni wé meha si-
baté Il bajaré Moskovayé qurilta 18ye Partiya Koma-
nista top diba.

Sehid bona pirozkinna qurilta Partiya KomUnista
18ye cend heval hildan, ¢0 derkete seré ¢iyayé Ele-
gezé. Bilindiya wi ¢iyayé Elegezé ser hinkdfa beré
néziki 4.100 métr e.

Roja ewana réketin, te digot hewa heweki pak bd,
1é gava gihistne hinda berpala jorin, seré ¢iyayé Ele-
gezé tebieté kiriye minani sé ni¢cika, bagera meha si-
baté rabd, kire firtone, It hev zivirand, berf ber pési-
ra meriya tji dikir, bu mij 0 dimaneke usa, te digot
ra ezman hate girtiné, ba tari-taristan, merv du gava
ji hev ddr diket, hevdu nediditin. Wé bageré ra baki
usa sar ji dihat, te digot derzine meriv ra digin, dest
ingé wan genmin, serma dikirin, midasé lingé wan
usa gerimi ban, minani texta reqe-req jé dihat, birG G
bijangé wan baz giribun, dadilgiyane ser ¢avé
wan, wana himangi ré didit. Cend hevala desté hev
girtban, minani daré spindaré, ba Iédixe, vi ali, wi ali
ditewine, ew ji usa dihejiyan, hédi-hédi digin...

Hine heval tirsiyan, gotne Sehid...

— Were em vegerin, em ré ji navinin, emé ¢awa he-
rnn? Zinar, geya ji ré nadne me, xwe em ne xenimé
seré xwe ne?

Lé Sehid gote wan hevala:

— Bona partiyé em seré xwe ji didin, ji wé sinda,
komunist ¢i1 meremé dide pésiya xwe, tine seri, em ji
gereké bona qurilta 18 ye partiya komunista bigedi-
nin.

Wé bageré da Sehid pégi ket, hevala da pey, des-
té wanda busté Lénin ba, ji kevir ew bast hatiba ¢é-
kirné.

Rabana seré ¢iyé pir cetin ba, aliki bager-tipiya
berfé, bayé gur ji péra dihat, wexté i sarete meriv di-
xist ew ba, te digot ddzane dane biriné, usa digewi-
tand, aliki ji geyazinara ré ne dida, meriv ci nedidit
ingé xwe dayne kéderé.

A bi wan ¢etinaya Sehid G hevala va digine seré
Elegezé bona pirozkinna qurilta 18a ya Partiya Ko-
manistiya Tifaga Sovétiyé.

L1 bajaré Erévané eyan b0, weki katibé komnehiya
partiyé i Elegezé Sehidé Emeriké bi tevi cend heva-
la va, bona pirozkinna qurilta 18a ya partiya komu-
nista, ewa ku wan roja digewim e It bajaré Moskva-
yé, clne derketine seré ¢iyaye Elegezé. Her sihet ji
Rewané bi télefoné G radioyé Elegezé ra xeber di-
dan, pirs dikirin:

- Qe ¢cawa by, ji wana ¢i deng heye? Gelo gihist-
ne seré c¢iyayé Elegezé?...

Sev { ro téléfon G radyo vedikirin, bt nehya Axba-

rané O stansiya métorolojiya Akadémiyé ra ya Il sin-
gé Elegezé aliyé mirfqgé ba, xeber didan, pirs dikinin.

— Heval I seré ¢iyayé Elegezé ¢cawan e?

Wan cab dida, weki vé meha sibaté minani hergav
mij 0 ddman e, bayé sar U berf tevhev blye, tistek
nayé xwané Kiriné. .. '

Wexté sev ser wana da hat, ewana hé negihistibi-
ne seré Elegezé, wé sevé Il wé deré nav berfé da
man, 1é Sehid nehist heval razén, heveki ranigtin, ewi
heval radikirin, weki bigerin. Hé I Léningradé wexté
Sehid zaningehé dixwend, Il krosé cahila da cebra
xwe standibd, ewi zanb( seré wi ¢iyayé bilind, ¢iya-
yé ku sal donzdeh meh berf e, weki hevalé westyayi
ku rdnén, dest xwe da wé suré bibin. Lema Sehid
neadihist ku heval ranén an ji razén.

Rojtira diné, hema ku sibe pir hindik safi bd, ewa-
na disa réketin, bi haleki gele ¢etin derketne seré ¢i-
yayé Elegezé. Kideré hé Iingé meriya wé meha siba-
té-zivistané qe pé neketibl. Her Sehid U hevalé xwe
va cara éwlin bl wé meha sibatéye sert, wexté ji ser-
mé ¢irkiniya érd G ézmin té, mérxasi kirin, hatin der-
ketne seré wi ¢iyayé bilind. L1 wé deré bona pirozki-
nna qurilta partiya komanista Tifaga Sovété 18 a
busté hevalé Lénin danin, 0 bi silameti vegeriyan.

Rast e, wegerandina wan angori hilkisandina wan
hésa ba, 1é I vira ji getini hebd, ¢cimku sepé ré ne di-
da wan, ki ali bigin, weki peya bin, xulpiniya sepé
ba, ji bin ingé wan diskest, berjér dihat, wexté sepe
digkest dihat, ewé kevir 0 zinara xwe ra kag dikir da-
ni, meriv nikaribd usa hésa peyablya, Sehid hevalek
sande, weki binére ¢ika I aliyé diné ¢i tune ku mertv
peya be. Nava ¢end deqga da heval hat, gote wan:

- Vi aliyé desté cepé, em karin hésa peya bin, ¢im-
ku ew ne aliyé bé ye, sepe I wi ali tune...

Wexté Sehid 0 hevala va vegeriyan hatne nehiyé,
hé I Erévané meri I ber télhefoné dir nediketibg,
derheqa Sehid ( hevaléd wi da pirs dikirin. Lé gava
bihistin ku Sehid G heval silamet vegeriyan hatin, ji
Erévané merkeza partiya ( Sedrtiya Sovhéta tewra
bilind Ermenistané bi téléfoné ¢avronkayi dane wé
mérxasiya wan U hedyayé gimetli dane wan. Xén ji
wé yeké seheteke ser desta dane Sehid.

L1 nehya Axbarané, ciyé ku Sehid katibé komnehi-
ya partiyé ba, hine gunda da xebat hineki pak dibad,
Ié hela nehiyé da kémasi gelek hebd, Sehid bi dil 0
can dest bi xebaté kir. Ewi zanibU weki kabinété da
rani, xebata wi pésda nage, lazim bl meriv xebat
ber ¢avé xwe bidita. Lema ji hé rojéd zivistané sare
berf ban, hé bihar ne hatibd. Sehid gund bi gund he-
ma kolxoza geriya. Ewi bi ¢avé xwe didit: Cika ¢1 ha-
ceté wan hen e bona ¢andina biharé. Dipirsi toxim
cawa temiz dikin G hazir dikin, weki nané wan rind
bé, dicu I tewla mala G gomé kolxozvana dinihéri. Li
gunda da 0 kolxoza da hevra digotin:

- Ev ¢1 tevaye? Té tewla, goma digere, té dikeve
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KATIBE KOMITE NEHIYEW

mala ji dinhére, ¢ima usa dike? Ci wi lazim e?

Beré fem nedikinn: gelo Sehid ¢ima I hemd ciya,
hemu kolxoza digere. U usa hir mdr suxula dinhére.
Geleka ew yek hiz nedikir.

Wexté bihara Axbarané hat, beleki ketne beroja,
¢iya da qalgiceka kulilk dabin, roj diréj biban, tavé

édi erd germ dikir, It ezmané gin refé qaz G quiinga

difiryan, dihatin h mérg G ¢imana dadinin, wi ¢axi
Sehid disa rihet nedisekini -gund bi gund digeriya.
Carna sibé z0 radibl, hema peya di¢d, ¢imka wi ¢a-
xi hé kurge geyim bd, meri hésa kariba ser kursé bi-
¢Uya wan gunda, é duri réya sosé bin. Li gundé Co-
banmezé Sehid sedré kolxozé ra kire ger, digot:

- Tu vira ¢1 diki? Heta niha we toxim hazir nekiriye!

— Hevalé Sehid, - Sedir digot,- me toxim hazir kiri-
ye, temiz Kiriye.,

- Herké we hazir kiriye, 1é ¢ima usa tiji xirpak e 0
hebé xirbengé téda heye? Cima usa xirab hazir kiri-
ne? Cimaeté tu bijarti, eminiya xwe bi te aniye, weki
tu helal G rind bixebiti, 1 tu pak naxebiti. Cima ¢avé
te tunebdn, weki eva toxima qe béjing ji nekinne?...

Sehid hukum kir, weki careki din ji wi toximi rind
béjing bikin, pak temiz kin. Komdnisté gund bagqe
top kirin, digote wan:

Deyné we ye hin hemi aliya da gereké pésiyé
bin, han gereké nehélin xebata xirab kolxozé da he-
re, derheqa vi toximi nuxsaniya we ji heye. Nthada
han gereké usa hazir bin, weki ew zeviyé ¢ike beré
traktor Ié naxebite, b kotana toxim 1é bireginin, hon
gereké usa bikin ge pirti erd vala nemine.

Ewi vira ev pirs 20 kutakinn, ¢ gundé Melikendé.
Ew gundeki Ermeniya mezin bd. L1 wé deré ji heta
suxulé wan tegkilnekir, negd. ..

Nava du sala ewi malheblna kolxoza pésda ani,
halé kolxozvana pak ba cimaeté giska katibé kom-
nehiyé partiyé hazirkir G hirmeta Sehid geleki bilind
ba.

Pagé, wexté Sehid nas kirn 0 xebata wi ditin, car-
na digotné:

- Hevalé Sehid, em pirsa rast te ra béjin: sala ew-
lin, wexté tu teze blyi katibé komnehyé, tu ku dihati
lrtewla, goma G mala digeriyayi, me hevra digot: “Ev
¢ima usa dike? Ev ¢i digere. Katibé komnehyé me
gele ditin, ew tén I diwanxana kolxozé radinén, xe-
ber didin G digin, 1é ev heta mala Ji digere.” Me bi
cavé xwe dit, seba ¢1 tu usa sev U ro digeriyayi. Em
gisk ji te razine. ..

Herké beré serkaré komnehya partiyé 0 Sovéta
nehyé ji Sehid razibln bona xebata gundé Sengeré,
Ié icar bona wé yeké Merkezkoma Partiya Komanis-
tayé Ermenistané ji wi raziban weki ewi nav wexteki
usa kin da malhebdna wé nehiya pasdamayi bilind
kir 0 halé kolxozvana diha xwes bd.

(Ereb Semo, Jiyana Bextewar, Wesanén Deng,
Heziran 1994, Istanbul, Rupel 218-228) X
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MA HATA KAMIJ ROZE BEMEVE KARKERE U
DEWUZE BINE DESTONE AXA U BEGO?

Cigerxwin

Eke nawa birayénni; ma ne wazeme birayénaniyanene

Hondeke hevsare ma semera herira giradayé mend

ly axa G beg manene; ma'ki negar, zar 0 kole maneme

ly xizmetkare dismeno manene; ma’ki iynore citkar maneme

Haydere haydere karkérene, dewuzene endi waxte huwo, beso endi, rawurzera lingone xo ser.
Hata kamij roze ma bemeveve karkére bine destone axa U bego;
Hata kamij roze ma bemeve astike bine lingone kutiko?

Hata kamij roze kul 0 kole maneme,

Bine destone ¢é Sait'de, ¢e Bayar'de?

Hata kamij roze gsundorode bemeve dies G korz,

Hata kamij roze verva juminni bemeve xirt?...

Haydere haydere karkérene, dewuzene endi waxte huwo, beso endi, rawurzera lingone xo ser.
Hata kamij roze ma bemeveve karkére bine destone axa U bego;
Hata kamij roze ma bemeve astike bine lingone kutiko?

Ez eke xo zonen ne zonen; zeke sima sefkane 0 xirte

Seware rozvejiya'yide name sima biyorave vila jé sero

Cinayire sima ewro honde biyéve tersonik,

Cita bine desto ontave sarone xo ser?

Haydere haydere karkérene, dewuzene endi waxte huwo, beso endi, rawurzera lingone xo ser.
Hata kamij roze ma bemeveve karkére bine destone axa ( bego;
Hata kamij roze ma bemeve astike bine lingone kutiko?

Endi xo siarera berze na gita bine desto

Cimone xo rakere gos bidere na nalayiso 0 na hayleme

Cizmone na tereso harde xora veze berze tever

Meterse endi Cin hemdeme simawo, niyadere cutiri hezino!

Haydere haydere karkérene, dewuzene endi waxte huwo, beso endi, rawurzera lingone xo ser.
Hata kamij roze ma bemeveve karkére bine destone axa 0 bego;
Hata kamij roze ma bemeve astike bine lingone kutiko?

Mare zof sermoke eve milyone gahile ma este

Mare zof sermoke filusun G dinar dest-payé ma girede

Mare zof sermoke viesanime, tiesanime, negarime ruye made oseno

Hiefe make; mave Urnissora juminire ciranime G hemdemime

Haydere haydere karkérene, dewuzene endi waxte huwo, beso endi, rawurzera lingone xo ser.
Hata kamij roze ma bemeveve karkére bine destone axa 0 bego;
Hata kamij roze ma bemeve astike bine lingone kutiko?

Hata kamij roze zincilora giredayé maneme zindanone tariyode

Bine gemc¢une polisode O cendermone zorbazode?

Hata kamij roze beg 0 axay ma niya kedxwari kene

Ma hata kamij roze niye haylemera venga sima dame

Haydere haydere karkérene, dewuzene endi waxte huwo, beso endi, rawurzera lingone xo ser.
Hata kamij roze ma bemeveve karkére bine destone axa 0 bego;
Hata kamij roze ma bemeve astike bine lingone kutiko?






