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Giiney Kirdistan’in isgalinin
bazi yonleri...

Aylar énce planlanan ve hazir-
g yapilan Guney Kirdistan'i
isgal harekati, 14 Mayis 1997
sabahi baglatildi. Resmi agikla-
malara goére elli bin asker ve

korucunun katildigr bu harekat,
fagist Turk devletinin simdiye ka-
darki en genig kapsamli "sinirG-
tesi” harekatiydi.

X Sayfa 6'da

Orgiitlenme anlayisimiz lizerine

Ayni politik kogullar altinda
micadele eden, ayni digmana
sahip olan degisik ulus ve mil-
liyetlerden proleterlerin, tek bir
partide érgutlenmeleri, komUnist-
lerin Grgutlenmedeki ¢ikig nok-
tasidr.

Tudm ulus ve milliyetlerden isgi-
lerin yekpare bir partide birles-
mesi, merkezi bir partinin érgut-

lenmesi, yerel ve bdlgesel du-
rumlara gore 6zerkligi digta-
lamaz, tersine éngart kogar. Bol-
sevik Parti (Kuzey Kurdistan-
Turkiye), TC devletinin sinirlar
icinde yasayan tum ulus ve mil-
liyetlerden isgilerin birlegik ko-
munist érgutddar,

X Sayfa 18'de

kaw ar|§ devrimle gelir!

i/Gunamu‘rzde ulusalci guglerin mucadelesinin
merkezi halkasini olugturan siyaset, bansg igin micadele
siyasetidir. “Kdrdistan igin bangin zamanidir!”, “Bang,
hemen gimdi!”, vb. siarlar altinda yogun bir micadele
ydrayor. Mitingler, yardyugler, gosteriler, uluslararasi
alanda diplomatik girigimler, militanca mucadele, gerilla
savagl... turm mucadele bigimleri banga endeksli. Her
sey barig igin!

I/Ezi!en yiginlar, sémdrgeci fagist TC rejiminin hukdm
strmedidi, yeni bir dinyayla bulusacaklarini sandiklar
igin barig projesine onay veriyorlar.

Ama durum bu mu? Istenen barig béyle bir barig mi?

‘/sz komunistler, gergek barigin en kararl savunu-
culanyiz. Bang istemek tim insanlanin hakkidir. Ezilenler,
kardeslik ve barig iginde yasanacak bir dinya isterler.
Bu, hakl bir taleptir; ugruna agir bedeller demeyi goze
alacak kadar hakli, bedelsiz kazanilamayacak kadar
Zzor bir igtir. Barig iginde bir dlinya yaratilacaksa, bu
udurda baytk bedeller 6demeyi géze almak kaginiimaz-
dir. Sorun burada degil. Bugin istenen geyin gergek
bir barig olup olmayacag!, ulusal soruna gergek bir
¢6zum getirip getirmeyecegi sorgulandiginda; sorun
ortaya gikmaktadir... ;

X Sayfa 3'de

15 AGUSTOS 1984 TEN
15 AGUSTOS 1997'YE

Savasin
bilancosu

Genel agiklamalarda ve he-
saplarda, Kuzey Kurdistan'da
yUrtyen savaga Turk devletinin
yillik harcamasi, 8 milyar do-
lardir.

X Sayfa 31'de

TEVGERA JINE KOMUNIST:
Kiirt kadininin kurtulusu
icin de umut isyanda,
kurtulug devrimde!

X Sayfa 42'de

‘zaman aylrmanin anlami ne?”
. gibi gerekcelerle kafa
sallayacaklardir...

 ciddiyetini ka |
- Kuzey Kdrdistan'in karg!
 kargtya bulundugu gevre

KUZEY KURDISTAN
- DEVRIMI VE
Cevre sorunu

Okuyuculardan bazilan,
“simdi durup dururken bu
sorun da nereden ¢ikhi?" veya
“Kirdistan'da o kadar onemili
sorun varken gevre sorunlarna

- Oysa bazilari sorunun
avramasa da,

sorunu

ne hafife alinabilecek
ne de devrim sonrasina
ertelenebilecek tirden bir
sorundur. =
- X Sayfa 44'te
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Cikarken...

Selam sizlere...

Kuzey Kirdistanh kadin ve erkek is¢iler, emekgiler,
yoksul kdyluler!

Cesitli milliyetlerden tim ezilenler, sémdralenler!

Gengler, devrimciler, yoldaglar...

Kuzey Kirdistan'in Uzerinde igiyan Bolgsevizm Yildi-
z'ndan hepinize bin selam!

STERKA BOLSEWIK birinci sayisiyla sizinle bulus-
manin sevincini yagiyor.

Stérka Bolgewik, 1. sayi olarak ¢ikarken, sifirdan bag-
lanmadiginin, kendisini Kuzey Kirdistan'daki komunist
hareketin olumlu tim geleneginin surdiricisu ve sa-
vunucusu oldugunun ve 6zellikle de 5 say yayinlanmig
olan Roja Bolgewik'in devami oldugunun bilincindedir.

Tum dinyada emperyalist barbarlik alabildigine kol
geziyor. DUnyayl egemenligi altinda tutan, géza kar hir-
sindan baska bir seyi gérmeyen asalak haydutlar her
gegen gln dunyay! daha da yasanmaz hale getiriyor-
lar.

Dlnyanin bir pargasi olan Kuzey Kurdistan'da em-
peryalist barbarigin hangi boyutlarda oldudunu ¢iplak
gdzle gorlyor ve yaglyoruz.

Sémurgeci, iggalci fagist TC devleti Kirt ulusu Gze-
rindeki ulusal zulmunt her gegen gin daha da vahgice
boyutlandirmaktadir. Ormanlar, kéyler, mezralar yakil-
makia; Kuzey Kurdistan, insaniyla, dodasiyla barbar
savasin tahribatini yasamaktadr.

isciler, emekgiler, yoksul kéyliler igsizlik, yoksulluk,
sefaleti en Ust dizeyde yagamaktadir. Butiin bunlarin
sorumlusu sémdurd dizenidir. Bunlari yagamak kader
degildir. Ulusal ve sinifsal baskidan kurtulmanin 6zgr,
s6mUrusiz, sinifsiz Kirdistan kurmanin bir yolu vardir.

Bu yolu Stalin yoldag gésteriyor:

“Kanitlamaya gerek yok ki, sermaye egemen oldugu
sdrece, ‘dretim araglarinda 6zel milkiyet strditkge ve
siniflar var oldukga, uluslarin esitligi gtivencelenemez;
sermayenin iktidar slrdikge ve Uretim araglarina sahip
olmak igin savasildikga, uluslarin esitligi ve uluslarn
emekgilerinin isbirli§i saglanamaz. Tarih, ulusal egitsiz-
ligin yok edilmesi, ezilen ve ezilmeyen uluslarin emek-
gilerinin kardegcge isbirligi rejiminin kurulmasi igin tek
garenin, kapitalizmin tasfiye edifmesi ve Sovyet diize-
nin kurulmasi oldugunu séylemektedir.”

Gorevimizi, ulusal kurtulug i¢in de sermayenin ege-
menlidinin yikilmasinda bir arag olmak bigiminde kavri-
yoruz. Stérka Bolsewik, bu gérevini yerine getirmede
yalnizca bir gulce; iggilerin, yoksul k&ylllerin, tim
emekgilerin giicine glvenmekte, dayanmaktadir! Bu-
gln sémurgeci fagist Turk devletinin kanl iktidan altin-
da inim inim inleyen Glkemiz Kuzey Kurdistan, erge¢
dzgurlagune kavusacaktir. Onun 6zgurlige kavugma-
s1, is¢i sinifinin dnderliginde, proletarya enternasyona-
lizmi bayradi altinda birlesen emekgi yiginlarin demok-
ratik devrimiyle olacaktir...

Stérka Bolsewik, bu hedefe giden yolda bir aractir.
O, bu devrime &nderlik edecek Bolgevik Parti'nin inga-
sinin aracidir. Bu araci guglendirmek, desteklemek
onun mUmkan olan en genis gevrede dagitimini, okun-
masini, tartigiimasini saglamak Kuzey Kirdistanli her
sinif bilingli is¢inin gérevidir.

BGtin okuyucularimizi bu gbérevi yerine getirmeye
cagiriyoruz. ..

Gelin, mucadelede omuzdagimiz olun, birlikte 6zgur,
sosyalist Kurdistan't kuralim!

Bimré kolett, biji azadi!

stérka bolsewik




BARIS?!W

Gercek baris devrimie gelir!

unumuzde ulusalci guglerin micadelesinin

merkezi halkasini olusturan siyaset, barig igin

mucadele siyasetidir. “Kurdistan i¢in barigin
zamanidir!”, “Barig, hemen simdi!”, “Bosuna kan akma-
sin, gelin bu savaga son verelim!” vb. siarlar altinda yo-
gun bir micadele yarayor. Mitingler, yUrlyusler, goste-
riter, uluslararast alanda diplomatik girigimler, militanca
micadele, gerilla savasgi... tim mucadele bigimleri ba-
rnsa endeksli. Her sey barig igin!

Ulusalci gugler, barig talebini Kart emekgi- yiginlara
kurtulug umudu gibi taglyor. Bu nedenle; bugin yuksel-
tilen barnig talebi, genig halk yiginlarinin destegini aliyor.
Ezilen emekgi yigintar, bariga umut bagladiklar igin
destek veriyorlar. istenen barigin onlarnn yagsamini d-
zeltecegini dusundukleri igin; ugruna bunca can ver-
dikleri, micadele ydrGttikleri davada kendi lehlerine
bir sonug almayi umduklari i¢in baris istiyorlar.

Ezilenler baskinin, zulmun, aghgin, sefaletin kalkaca-
gini; haklarini isteyenlerin, bunun igin micadele yaru-
tenlerin igkencelerden gegirilmeyecegini, bir daha zin-
danlara atilamayaca@im dugundukleri igin bariga des-
tek veriyorlar. i, ag im-
kanlarinin yaratilacagini,
copluklerde yiyecek ar-
tiklarinin  toplanmasina
gerek kalmayacak ola-
naklara kavusacaklarini
umduklan igin barisa
destek veriyorlar. Kirt
ulusu, bans talebini esa-
retten kurtulmanin, 6z-

Fagist TC’nin

varligini strdiirdiigi
sartlarda yapilacak olan
baris, kuzuyu kurda
teslim etmenin adidir;
Kiirt ulusunun, TC’nin
kélelik dayatmasina
evet demesidir.

gurce yagayabilmenin; kendi kaderini istedigi gibi ken-
disinin tayin edebilme ofanagina kavusmanin bir talebi
olarak kavradidi igin barig ¢cagrifarina sesini katiyor, bu
talebi ylkseltiyor.

Kisacasi, ezilen yiginlar, sémurgeci fagist TC rejimi-
nin hukim strmedigi, yeni bir dinyayla bulugacaklar:-
ni sandiklari igin barig projesine onay veriyoriar,

Ama durum bu mu?

istenen barig béyle bir barig mi?

Ulusalcilarin tartigmak istemedikleri mesele burasi-
dir. Tartigmak istemiyorlar; ¢inkud, barig ads altinda ileri
slrdlen talep, Kdrt ulusal sorununa ve genig emekgi yl-
ginlarin sorunlarina ¢ézim getirmemektedir. Gelinen
asamada, hesaplar fasist TC ile uzlagabilme Uzerine
yapilmaktadir.

Biz komunistler bugun nicel anlamda kugUk bir 6rga-
tlz. HenUz genig is¢i emekgi yigintan kucaklama duru-
mumuz yok, bu anlamda buyUk érgut degiliz. Komu-
nistlerin iginde bulundugu bu dezavantaji, ¢esitli refor-
mist, revizyonist, oportlnist érgatler kitleleri istedikleri
gibi yénlendirmede bir avantaj olarak kullanabiliyorlar.
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BARIS?!!W

Fagist TC ile bang olmaz, gergek barig devrimle kaza-
nilir dedigimizde, bariga karsl oldugumuz havast yara-
tihyor. Dogru dusuncelerin Gzeri blyik 6rgut olmanin
avantajlaryla ortulebiliyor.

Halbuki biz komunistler, gergek barigin en kararli sa-
vunuculanyiz. Bang istemek tim insanlarin hakkidir.
Ezilenler, kardeglik ve barig iginde yaganacak bir dun-
ya isterler. Bu, hakl bir taleptir; ugruna agir bedeller
ddemeyi géze alacak kadar hakli, bedelsiz kazanila-
mayacak kadar zor bir istir. Bang iginde bir dinya ya-
ratilacaksa, bu ugurda buyik bedeller 6demeyi gbze
almak kaginilmazdir. Batan bunlar isin ABC'sidir! Akl
baginda hig kimse barig istemine kargi durmaz. Sorun
burada dedil. Bugln istenen seyin gergek bir bang
olup olmayacagi, ulusal soruna gergek bir ¢6zim geti-
rip getirmeyecegdi sorgulandiginda; sorun ortaya ¢ik-
maktadir...

Kuzey Kurdistan'da ulusal kurtulug micadelesini kit-
lesel boyutlara tasiyan talep, “Kurdistan devrimi”,
“bagimsiz, demokratik, 6zgir Kdrdistan'i
kurma” vb. ulusal, demokratik talepler-

di. Bu talebin gergeklesmesini en-
gelleyen bagdusman, Kuzey Kur-
distani bir igsémUrge haline ge-
tiren, Kart ulusunun ulusal, de-
mokratik haklarini gasp eden,

Kart kimligini dahi kabullen-
meyern fagist TC devletidir.

Bu fagist devletin varhgini
sirdlrdigu kosullarda, Kirt
ulusunun kendi kaderini ken-
disinin tayin etme hakkini
kullanabilmesi; “Kurdistan
devrimi"ni gergeklestirmesi,
“bagimsiz, demokratik, 6zgur
Kurdistan’i kurma”st miimkon de-
gildir. Bu talebin gergeklesebilmesi
igin fagist TC devletiyle savagmak ve
onu alt etmekten bagka yol yoktur. Fagist
TC'ye kargi ulusal kurtulug mucadelesini bag-
latmanin mantgi buradan geliyor ve bu nedenle fagist
TC ile savaga bagland.

Simdi ulusal kurtulug mucadelesi adina, TC ile bang
siyaseti 6nplanda. Peki, degisen ne?

Savag nedeni olan durum ortadan kalkmig degil. Fa-
sist TC devleti oldugu gibi duruyor. Yalnizca Kirt ulusu
degil, Turkiyeli ig¢i ve emekgiler de sdémuriict Turk ha-
kim siniflarinin fagis iktidarinin zulmu, baskist... barbar-
I1g1 altinda inim inim inliyor.

Durum bu iken, ulusal kurtulug hareketi ne yapiyor?

O, ulusal kurtulug mucadelesinin devrim mucadelesi-
nin bir pargasi olarak ele alinmadiginda gergek kurtulu-
sun kazanilamayacagini kavrayacag yerde, tersine 6z-
gur, bagimsiz, demokratik Kurdistan talebinden de
goktan vazgegmis durumda ve “biz Ulkeyi bélmek iste-
miyoruz, bunu sdyleyen yalan séyliyor. Biz birarada
yagamak istiyoruz”, “gelin barigalim, gelin bu kirli sava-
sa son verelim” yonla ¢agrilarla TC ile uzlagma zemini

Kirt ulusunun
somirgeci fasist TC
devletine karsi, kendi ulusal
haklarina sahip ¢gtkmasi,
kendisine dayatilan koleligi
kabul etmemesi, kendi kaderini
kendi tayin etmek i¢in bir savas
ylritmesi hakh bir savastir.
TC’nin Kiirt ulusunu kendi
boyundurugu altinda tutmak icin
her turli agsagihk uygulamaya
girigerek sirdiirdiigu savas,
haksiz gerici bir
savastir.

aramaktadir. Bu durumda; fagist TC ile birarada yaga-
mak igin yurlyen bir savagta insanlarin élmesi tabii ki
¢ok anlamsiz olmaktadir. Savag yurUtsen de, yaritme-
sen de, her iki durumda da kéleligi kaldirmak hedef de-
gilse, dokulen bunca kanin bosuna oldugu agiktir. Bu
durumda silahlarin susmasi igin bir barig iyidir.

Ancak; bdyle bir barig, Kurt iggileri, Kurt emekgi ve
yoksul kdyluleri agisindan higbir soruna ¢ézim getir-
meyecek olan bir barigtir. Bugln istenen barigin gergek
bir banig olmadigi, fagist TC ile bir uzlasma ¢agnsi ol-
dugu, fasist TC ile yapilmak istenen barigin emekgi halk
kitleleri agisindan herhangi bir kdkli degisimi getirme-
yecegi bilinmelidir. Kitleler bunu bilmediklerinde, yarin
bdyle bir banig gergeklestiginde butin umutlar kinlmig
olacak. Kitleler barig talebiyle miicadele iginde yer al-
maktadir, fagist TC ile yapilmak istenen bir barigin ken-
dileri agisindan bir degisimi saglamadigr kendilerine
acik¢a anlatiimahdir. Bu yapiimadiginda yann devrim

mucadelesine katimada da tereddut edecekler,
“yUzbinlerle yUrutttdumiz micadelenin
sonucunda ne kazandik ki, devrim igin

mucadelede ne kazanalim” digin-
cesi kitlelerde olusacak ve onlar
devrim yolunda alikoyacaktr.

TC devletiyle yapiimak istenen

bir banigi kitlelere umut 1s131y-
miggasina tagimak, onlan bu
yénlU ideolojik bombardima-
na tutmak, gergcek kurtulug
yolu olan devrim, Sosyalizm
yolunu tikamaktir.
Ulusalci  hareketlerden
devrim duglUncesini kitlelere
tasimalarini elbette bekiemiyo-
ruz. Ancak; “Kdrdistan'da bari-
sin zamanidir; Barig, hemen sim-
di vb.” talepler ileri struldagtunde
su sorulara dogru yanit verilmesini is-
teriz:
Peki, nasil bir barnig?

Kiminlte barig?

Barig istenen yerde bir savas vardir, bu nasil bir sa-
vastir?

Kim, ne i¢in savagmaktadir? vb.

tan'da yurlyen savas da nedensiz degitdir. Fa-

sist TC devleti, Kuzey Kirdistani bir igsémurge
konumunda tutmakta, Kurt is¢i, emekgi ve yoksul kdy-
lUlerini kdlelik zinciriyle baglamaktadir. Kirt isgi ve
emekgileri sinifsal baskinin yaninda ulusal baskinin al-
tinda ezilmektedir.

Bu durumda yagsamayi arttk kabullenmek istemeyen
Kurt ulusu kendi ulusal haklan igin micadeleye atildl.
Fasist TC devleti artik kole olarak yagamak istemeyen
Kurt ulusuna kargl efendiligini strdurebilmek igin
amansiz bir savaga girigti. Bir yanda “ben kdéle olarak
kalmak istemiyorum” diyen Kart ulusu, diger yandan

| | er savagin bir nedeni vardir. Kuzey Kurdis-
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“sen koéleligini kabullendigin strece sana yagsama hak-
ki taninm, yoksa tanimam” diyen fagist TC var...

Bu durumda Kuzey Kirdistan'da ytrdyen savasi ay-
nm yapmadan “kirli savag” olarak nitelemek yanlistir.
Bu yanligi da en ¢ok Kdrt ulusalci gugleri yapmaktadir.
Oysa ¢ok agik olarak savaglar konusunda sdylenmesi
gereken sudur:

iki tarll savag vardir. Bir, hakli savaslar. iki, haksiz
savaglar.

Kuart ulusunun sémargeci fasist TC devletine karg,
kendi ulusal haklarina sahip ¢ikmasi, kendisine dayati-
lan kéleligi kabul etmemesi, kendi kaderini kendi tayin
etmek i¢in bir savag yurttmesi hakli bir savasgtir. TC'nin
Kurt ulusunu kendi boyundurudu altinda tutmak igin
her turli asagilik uygulamaya girigserek surdurdugu sa-
vag, haksiz gerici bir savagtir.

Bariga da dogru bir temelde ayrimci yaklagmak ge-
rekir. Gergek barig ezilenlerin, sémurdlenlerin kardesge
yasayabildigi bir ortama kavusmasidir. Bu tirden
bir bang, zalimlerin iktidarinin yikilmasi,
mazlumlarin bizzat kendi iktidarlarina
kavugmasiyla gergeklesir. ,

Sermayenin iktidarina dokun-
mayan, sémurd sisteminin varli-
ginl surdirmesine onay veren
tirden bariglar, gergek barig
degildir. Emperyalizm var ol-
dukga savaglar var olacaktir.
Sémdrd var oldukga emekle
aralarindaki savag slrecek-
tir. Bu ikisi arasinda gergek
bans olmaz. Ezen, sémuren,
hakim olanla; ezilen, sémuri-
lenler arasinda yapilacak bir
bang ancak glgstzin gugliye
boyun egmesi temelinde olur.
Bu, olsa olsa kurtla kuzu arasindaki
baris olur. Kurtla kuzu arasindaki ba-
ng, karnt aciktiginda kurdun kuzuyu ye-
mesiyle noktalanacak olan bir barigtir. Fagist
TC'nin varh@ini sUrdurdugu sartlarda yapilacak olan
bang, kuzuyu kurda teslim etmenin adidir; Kurt ulusu-
nun, TC'nin kélelik dayatmasina evet demesidir.

Kélelikten kurtulugs umuduyla insanlar 6lUmU gulerek
kucakladilar. Zindanlarda bedenlerini tutusturdular.
Bombalari bedenlerine sarip dugmanin karargahlarina
saldirdilar. Birer birer, onar onar éldiler. Olenler, 6zgur
bir Kurdistan igin dagtdler yola, bunun igin élduler.

Simdi “Kurdistan i¢in barnigin zamanidir!” deniyor. Pe-
ki ne degisti de “Kdrdistan igin bangin zamanidir” de-
nebiliyor?

Dlzen mi degigti? Demokratik halk iktidari mi kurul-
du? Kdrt ulusu kendi kaderini istedidi gibi tayin etme
hakkini kullanabilecedi bir ortama mi kavustu? Hayir,
bunlarin hi¢biri! Bilinen sudur: Fasist TC igindeki burju-
va klikler arasinda; Kemalist fasistlerle dinci fasistler
arasinda iktidarda pay kapma dalagi sOrGyor. Bu mui-
cadele simdilik, yeni bir ¢6zim bulunana kadar kema-

Bariga
dogru bir temelde
ayrimci yaklagmak gerekir.
Gergek baris ezilenlerin,
somiriilenlerin kardesce
yasayabildigi bir ortama
kavugmasidir. Bu tiirden bir barisg,
zalimlerin iktidarinin yikilmasi,
mazlumlarin kendi iktidarlarina
kavusmasiyla gerceklesir.
Somiirl sisteminin varhgini
siirdiirmesine onay veren
tirden bariglar, gergek
banig degildir.

list fagistlerin istedigi yonde bir ¢6zume kavustu. Re-
fahyol hikameti gitti, yerine Anasol-D hukUmeti geldi.
Bu degisiklik mi barigin zamanini olgunlagtirdi?

Ya da; ingiltere'de “I"P, Fransa'da “sosyalistler” gel-
di iktidara. Amerikada da “demokrat” Bagkan var! Bun-
lar drnek gosterilerek “dunyada sol dalga yukseliyor”,
“sosyalistler iktidarda” palavralari pompalaniyor. Bu
tarden degisimler mi, “Kurdistan igin bangin zamanidir”
dedirtiyor?

Gergek su ki; bunlarin higbiri isgi ve emekgilerin kur-
tulusu agisindan bir degisim degildir. Olanlarin timu,
emperyalist sistemin ve bu sisteme bagli rejimlerin da-
ha iyi ylrdmesi i¢in yapilan nébet degisimidir. Sistem
ayni sistemdir, degisiklik makyajdadir.

Bruksel'den Diyarbakir'a kaldinimak istenen Barng
Treni'yle tim dlnyaya verilmek istenen mesajin anlami
sudur: Biz TC ile banigmak istiyoruz. Bu savaga son ver-
mek istiyoruz, barig istemeyen TC'dir. O halde suglu

odur, ona baski yapin. Kirt sorununun siyasi ¢6-
zumune yardimci ofun. vb...

Bang Treni inisiyatifgilerinin sorunu

sistemici ¢bzime havale etmelerine

ragmen, emperyalistlerin ve fagist

TC'nin Barnig Treni kargisindaki

tutumu da gosterdi ki; emper-

yalistlerden dost olmaz, onla-

nn dostu kendi g¢ikarlandir.

Onlar proletaryanin ve ezilen

halklarin digmanidir. Sava-

sin nedeni emperyalizmdir,

gergek banigin gelmesi igin

emperyalizmin yikimas: ge-

rek. Gergek barnigtan yana ol-

mak igin tutarli antiemperyalist
olmak gerek.

uzey Koirdistan’da ulusal

K kurtulus mucadelesi, pro-

leter devrimin bir pargasi

olarak gelismedikge yeni dinya duzeni

iginde ¢ézUm arayiglarina saplanip, tikanmak-

tadir. Marksizm-Leninizm, ulusal sorununun ¢ézimdnd

ortaya koymustur. Bunun disindaki arayiglarin sonu gik-

maz sokaktir. Yolun sonuna kadar gidildiginde yeniden

basa dénuimek zorunda kalnir.

Ulusal sorunda demokratik ¢6zimuin savunulmasi,

zoraki birlik devleti olan fagist TC'nin dagitimasin zo-

runlu kilar, Bunu dayatmayan bir ¢ézim Snerisi, ulusal

sorunda gergek anlamda bir ¢ézUmsuziUk &nerisidir.
Fagist TC'nin varh@im strdirmesine onay vermek, fa-
sist TC ile birlikte yasanabilecegini, bu devletle barig
olabilecegini savunmak, tarihin tekerle@ini ileriye degil,
geriye gevirmektir.

Oysa tarihin tekerlegini ileri ¢eviren devrim ve Sosya-
lizm igin mucadeleyi yUkseltmek gerek. Gergek barig
devrimle gelir!

30 Agustos 1997 X
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Guney Kurdistan
isgalinin baz! yonleri...

Hakim siniflarin
aciklamalarindaki
sahtekarhiklardan biri,
igsgal harekatini
“KDP’ye yardim” verildigi
bigciminde gostermek iken;
diger bir sahtekarlik da,
ABD’ye haber verilmedigi
bigimindeki aciklamayd.
Hakim siniflar bu agiklamalariyla,
harekatin 6nceden planlandigini
ve iggal harekatinin
uluslararasi boyutunu
gizlemeye calistilar.

Tum veriler ve gergekler,
hakim siniflarin a¢iklamalarinin
_tersini gostermektedir.
Isgal hareketinin hazirhig
aylar énce yapiimisti.

Kirdistan'i iggal harekati, 14 Mayis 1997 saba-

hi baglatildi. Resmi agiklamalara goére elli bin
(bazi kaynaklara gére ise 80-100 bin arasi) asker ve
korucunun katildigi bu harekat, fasist Turk devletinin
simdiye kadarki en genis kapsaml “sinirétesi” hareka-
tiyd.

Hakim siniflarin agikiamalarina gére, KDP “yardim is-
temigti”ve TC de “sinirl bir yardim"da bulunuyordu. Bu
“yardim”in bir amaci, bélgeden PKK'yi stirmek, ya da
en azindan KDP'nin koyacagdi kurallara uyma durumu-
na getirmekti. Her iki durumda da Barzani'nin gugleri-
nin boélgede egemen hale getirilmesi gerekiyordu. Béy-
lece igbirlik¢i Barzani'nin egemen oldugu bélgede PKK
TC'ye kargl Guney Kurdistan'i bir Us olarak kullanama-
yacaktl.

_Hakim siniflarin bu hesaplari yine bosa ¢ikti ve 15
Haziran'a gelindiginde isgal harekatina katilan bir bo-
lim asker geri gekilmeye bagladi. Sonraki stregte de
bir bélim asker geri gekildi, fakat hala bir bolimu Gu-
ney Kurdistan'da! KDP gligleriyle birlikte “tampon bdl-
ge" olarak, sinira yakin bdlgede daha 6nce bosattilan
400 koye yeniden yerlesme ve koruculuk sistemi plan-
lanmaktadir. ‘

Askerlerin buylk bélumanin geri gekilmesine baglh
olarak Guney Kurdistan'daki savas, esas olarak PKK
ile KDP arasinda devam etmektedir. PKK’nin KDP'ye
kargi mucadelesinin hangi yénde gelisecegini “sessiz”
takip eden YNK ise, KDP'nin durumunun kétilegsmesi-
ni gbzdénune alarak, daha énce ABD’nin dayatmasiyla
ilan edilen ateskese son vererek Ankara toplantilan su-
recinden ¢ekildigini agikladi. Simdi ABD, yeniden uz-
lagtirmak igin Barzani ve Talabani'yi Washington'da
bekliyor...

Anda KDP ve YNK'nin aras! bozuktur ve PKK Guney
Kurdistan'daki konumunu daha da pekigtiriyor.

Genel durumu kabaca 6zetledikten sonra, isgal ha-
rekatinin kendisine dénelim. Hakim siniflarin agiklama-
larindaki sahtekarhklardan biri, isgal harekatini
“KDP’ye yardm" verildigi bigiminde goéstermek iken;
diger bir sahtekarlik da, ABD'ye haber verilmedigi bigi-
mindeki agiklamaydi. Hakim siniflar bu agiklamalariyla,
harekatin 6nceden planlandigini ve isgal harekatinin
uluslararasi boyutunu gizlemeye c¢aligtitar. Tim veriler

Q ylar énce planlanan ve haziridi yapilan Glney
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ve gercekler, hakim sinfflanin agiklamalarinin tersini
goOstermektedir.

isgal harekatinin hazirhidi aylar 6nce yapilmisti; Anka-
ra toplantilarinda ve 30 Nisan'da Londra'da yapilan
toplantida Gzerinde anlagiimisti... Bu toplantida 14 Ma-
yis 1997 tarihinde Ankara'da yapilacak dérdinci An-
kara toplantisinin tarihi de belirlenmisti.

Harekatin uluslarafaS| boyutuna
kisa bir bakis...

" sgal harekatinin uluslararasi boyutunun kisa gegmi-
si, aslinda Kérfez Savagl sonrasi déneme kadar
uzanmaktadir.

Bilindigi gibi, fasist Saddam rejimi, agababalarina
kafa tutarak Kuveyt'i iggal etti ve ABD onderliginde em-
peryalist gugler ve destekleyicileri tarafindan yenilgiye
ugratilarak Kuveyt'ten gikanldi. lrak sinirlari igindeyse,
Saddam’in harekat alani daraltildi. Glineyde dinci kesi-
min adirhkta oldugu, Kuzeyde (Guney Kurdistan) ise
Kurtlerin yagadi@i alan, emperyalist guglerin denetimi
altina alindi. Guney Kurdistan'da Federe Kurt Devleti
ilan edildi.

Tdm bunlara ragmen, Irak’ta Saddam iktidarini koru-
du. Emperyalist gugler, kendilerine hizmette kusur et-
meyecek birilerini iktidara getiremediklerinden, Sad-
dam'in iktidarini surdtrmesine gézyumdular... Bu ara-
da darbe deneyleri de yasanmad: degil tabii ki.

Emperyalistier igin, basta da ABD emperyalistleri
icin, GUney Kurdistan ve orada yasayan Kdurtler, Sad-
dam rejimine kargi elde tutulacak “iyi” bir kozdu.

Guney Kuirdistan baglaminda deginilmesi gereken
nokta, Federe Krt Devleti'nin ilani ve Saddam rejiminin
Guney Kurdistan Gzerindeki egemenliginin emperya-
listlerin eline gegcmesi sonrasindaki bazi gelismelerdir.
Bu sUrecte PKK, Guney Kurdistan'da daha rahat hare-
ket edebilme imkanina kavustu, gittikge glglenmeye
bagladi. Bu arada YNK ile KDP arasindaki iktidar md-
cadelesi, karsilikli catismalara donusta.

KDP ve YNK'nin birbiriyle gatigmalan ve PKK’nin Gu-
ney Kirdistan'i Us olarak kullanmasi, PKK'nin giglen-
mesine yol agtigindan emperyalistlerin ve TC'nin igine
gelmiyordu.

Bu duruma son vermek igin, yani KDP ile YNK'yi ba-
nstirmak ve PKK'yi Guney Kirdistan'dan ¢ikarmak ya
da en azindan kontrol altina almak igin ABD “arabulu-
cu’luga soyundu. Boylece Dublin toplantilan sureci
baglatildi.

Dublin toplantilan ABD ve ingiliz emperyalistlerinin
ve TC'nin temsilcileriyle YNK ve KDP'nin temsilcilerinin
katiimiyla gergeklesti. Bu toplantilarda YNK ve KDP
arasinda ategkes ilan edildi. PKK ile ilgili takinilan tavir
sonucu, PKK'nin Agustos 1995'de KDP ile ¢atisma
baglatmasi, ilk Dublin toplantisinda alinan Kkararlar
(YNK ile KDP arasindaki ¢atigmalarin durdurulmas: di-
sindaki kararlar) bosa ¢ikardi. Ardindan ikinci Dublin
toplantisi yapildi ve sonug olarak, KDP ile YNK arasin-

da gegici bir ategkesin saglanmasi diginda bir sey elde
edilmedi.

1996 yili iginde YNK ve KDP arasindaki ategkesin so-
na erip gatismalarin yeniden baglamasi; Barzani'nin
Saddam'la, Talabani'ninse iran’la igbirligine yonelmesi
ve ABD'nin binlerce ajaninin Giney Kdrdistan'dan ¢e-
kilmek zorunda birakilmasi, Dublin yerine Ankara top-
lantilari surecini glndeme getirdi.

1996 Ekim ayl sonunda yapilan ilk Ankara toplantisin-
da Uzerinde anlagilan protokol, Dublin toplantilanindaki-
nin hemen hemen aynisiydi. Bu protokolde, taraflarin
tizerinde anlagtiklan en temel noktalardan biri PKK'ye
kargi ortak hareket etmekti. Dublin toplantilarindaki gi-
bi, ya PKK Glney Kurdistan'dan ¢ikanimak, ya da de-
netim altina alinmak isteniyordu.

Son iggal harekatinin somut hedefi de, PKK’nin imha -
edilmesi, bu olmazsa zayif digtrUlerek denetim altina
alinmasiydi.

Fakat sorunu sadece bununla sinirlamak, kuskusuz
yanlig olur. YNK ve KDP'nin bangtinimasi, Giney Kdr-
distan'da TC'nin eliyle Barzani'nin egemenliginin sag-
lanmast ve PKK'nin denetim altina alinmasi vs. sadece
bir batinin pargalarndir.

Guney Kurdistan Gzerinde oynanan oyunlarin hepsi,
emperyalist glglerin Ortadodu’daki hakimiyet dalasinin
pargalardir.

TC sahsinda gergeklestirilen iggal harekati, bu bag-
lamda ABD emperyalistlerinin Ortadogu'daki egemen-
lik micadelesinin de bir pargasidir. Kugkusuz bu hare-
kat TC'nin de igine gelmektedir. Fakat hesaplar, sade-
ce TC'nin g¢ikarlanyla sinirh degildir,

Ortadogu'da emperyalistler arasi hakimiyet dalagin-
da ABD ve Bati Avrupali emperyalist gugler, dzellikle
de Alman emperyalizmi ve Fransa bélgede etkisini art-
tirmaya ¢aligmaktadirlar. ingiliz emperyalizmi bu dalas-
ta ABD emperyalizmini destekleme konumundadir. Rus
emperyalizmi ise eski ntfuzunu yeniden kazanmak igin
mucadele etmektedir. Ortadogu'da ekonomik alanda
etkisini gelistirmeye ¢alisan bir diger emperyalist buyik
gug ise Japon emperyalizmidir.

Emperyalistler arasi bu dalagta 6ne ¢ikan gu¢ olan
ABD emperyalizminin Ortadogu’daki hakimiyet muca-
delesinde dncelikle hedef ilan ettigi devietler Irak ve
iran'dur.

ABD’nin Ortadogu’daki en yakin ve guvenilir mutte-
fikleriyse Turkiye ve Israil'dir. Ozellikle 1996'dan bu ya-
na Israil ile Turkiye arasindaki iligkiler, yapilan askeri ve
ticari anlagmalarla iyice gelisti.

Bu yilin ilkyarisinda, Ustdtzey devlet ve askeri yetki-
liler ardarda karsilikh ziyaretlerde bulunup, anlagmala-
rn pratie nasil gegirilecedi konusunda gorugmeler
yaptilar.

Ozellikle askeri olarak yapian anlagsmalar, israil ve
Turkiye'nin Ortadogu'da ortak hareket etmelerini sagdla-
maktadir. ABD-israil-Tlrkiye'den olugan bu Ugli ittifak,
hem Israil ve Turkiye'nin bélgedeki ¢ikarlarina hem de
ABD'nin Ortadogu’'daki hakimiyet mUcadelesine hizmet
etmektedir. ABD emperyalizmi, Ortadogu’daki hakimi-
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yetini saglamlagtirmak igin, bu Gglu ittifaka Urdin ve
Suriye'yi de katmaya ¢aligmaktadir.

Guney Kurdistan' iggal harekati da bu Ug¢lu ittifakin
yOrttigu siyasetin bir pargasidir. Irak ve Iran zayiflati-
larak, ABD'nin egemenliginin Ortadogu’'da saglamlagti-
rilmas: istenmektedir.

ABD-israil-TUrkiye ittifakina kargi PKK'nin savundugu
ittifak ise; iran, Suriye, Irak ve anti-Amerikanci geginen
Arap milliyetcisi ve istami kesimlerin de yer alabilecegi
bir ittifaktir,

Guney Kordistan'i iggal harekatina, Libya lideri Kad-
dafi, Arap Birligi ve degisik Ulkelerin kargi oldugunu
agiklamasy; TC ile Iran arasinda sinir gerginliginin ya-
sanmasi ve Suriye ile Irak'in 17 yil aradan sonra sinir
kapilarini agmalari, PKK tarafindan ABD-Israil-Turkiye
ittifakina karsi yeni bir ittifak bigiminde gésterildi. Ger-
gekte PKK'nin gdnliinde yatan bdylesi bir ittifakin ger-
¢eklesmesinin sanst pek yoktur.

KDP, YNK ve igbirlikcilik...

lerinin KDP ve YNK'ya kars! tavirlari, milliyetgi,

pragmatik tavirlar oldugu igin; her eylemde ve
gelismede yapilan degerlendirmeyle, sézkonusu eylem
sonrasindaki tavirlar ve degerlendirmeleri de birbiriyle
celismektedir,

Oinegin: KDP ve YNK birbiriyle mi gatigiyor, ya da
KDP PKK ile mi gatigiyor, Kuzey Kdrdistanh érgutler he-
men “ulusal birlik” adina her iki tarafa gagnda buluna-
rak, gatigmalan durdurmalarini istemektedir. KDP Sad-
dam'la ya da TC ile isbirligi yaparak hareket etmigse,
bu igbirligi sadece andaki gatisma baglaminda elestiril-
mektedir. Elestiriyse, bunlarin igbirlikgi olduklari genel
degerlendirmesi temelinde yapilmamaktadir.

Andaki gatisma son bulduktan ve buna bagl olarak
acik isbirlikgilik kilif degistirdikten sonra bu glglerle itti-
fak, birlik vb. sorunlar yeniden gindeme getirilmekte-
dir,

isbirlikgilik genel degerlendirmesi, KDP'nin TC ile ig-
birligi yaparak kendilerine saldirmasi sonrasinda PKK
tarafindan yapildi ve her gatigma sonrasinda da unutu-
luverdi. KDP'nin bu seferki igbirligi de PKK tarafindan
ortaya kondu. Fakat PKK'nin de tavn, pragmatist ve
milliyetgi bir tavrin dtesine gegmemektedir.

KDP ve fagist Turk ordusuyla g¢atigmalarin strdGgu
bir ortamda A. Ocalan, Barzani'ye gagrida bulunarak
TC ile hareket etmeyip, daha énce KDP-PKK arasinda
imzalanan protokole uyulursa, KDP'yi ve Barzani'yi ig-
birlikgi yerine “tekrar yurtsever kabul” edeceklerini ilan
etti.

Yani, tim gergeklere ragmen, KDP sadece anda ig-
birlikgi olarak gérilmekte ve gunubirlik politikayla, isbir-
likgi KDP'nin her an igbirlikgilikten ¢ikarilmasinin temeli
vardir. KDP, ABD ve TC'ye guvenerek PKK ile gatigma
baglatmig ve PKK, KDP ile gatigmaya girmistir. Bu ca-
tigmada kaybeden KDP olmustur. Bugin birbirini kir-

I | emen hemen tum Kuzey Kurdistanli Kart érgut-

malarina ragmen, yarin aynt yerde, ortak bir noktada
birlegmelerinin higbir engeli yoktur. Tum bu tavirlar
YNK'ya yaklagimda da gegerlidir. '

KDP, igbirligini pratikte PKK ile ¢atigmaya kadar iler-
letirken, YNK ise igbirligini Dublin ve Ankara toplantila-
rnndan PKK ile gatigmalara kadar ilerletmemektedir.
Pratik olarak YNK'nin PKK ile gatigmaya katiimamasi,
onun igbirlikgi oldugu gergegini ortadan kaldirmamak-
tadir.

YNK, emperyalist giigler ve TC ve iran’la igbirligi ya-
parken, KDP ile iktidar mticadelesini unutmamigtir. PKK
ile ¢atigmada KDP'nin zayiflamasi, ayni zamanda
YNK'nin da igine gelmektedir.

Fagist Turk devletinin Gliney Kurdistan’i iggal hareka-
t1 dncesi ve sirasinda KDP'nin igbirlik¢iligi en agik sek-
liyle kendisini gésterdi. Kuzey Kurdistanl érgutlerin bir
bélima iggal harekatina kargi tavir takinirken KDP ve
YNK’nin igbirlikgiligini yine gézardi ettiler.

Ornegin PYSK Merkez Komitesi'nin takindi§i tavirda,
birakin KDP ve YNK'nin igbirlikgiligini bir kenara, bunla-
nn sessizliginden hayiflanildi. Bu yiizden de sitemkar
bir tavirla KDP ve YNK'dan TC'nin iggaline kargl tavir ta-
kinmalar talep edildi.

PSK Merkez Komitesi'nin Haziran ayinda yayinladidi
bildiride (bkz Hévi, sayl 30), PSK MK de KDP'nin igbir-
lik¢iligi konusunda tek laf etmemektedir. KDP ve
PKK'ye yapilan ¢agrida, aralarindaki gatigmalar dur-
durmaiar talep edilmekte ve bu ¢atismadan Gzinti
duyduklarini agiklamaktadirlar.

KDP’nin ag¢ik igbirlik¢iligi karsisinda takinilan tavirlarin
bir bélumU béyledir. TC'ye dayanarak PKK ile ¢atigma-
sinl elestirenlerse, soruna milliyet¢i temelde . yaklag-
maktadirlar.

Elestiri, KDP'nin nitelidine, igbirlikgiligine yoneltilip,
bunlarin gergek ytzu ortaya konacagina; “kendi ara-
mizdaki ¢atismalara son verip, ulusal birligi, ulusal cep-
heyi gergeklegtirelim” veya “Béyle Kurt guct olmaz.
Bunlar ulusal gi¢ olamazlar. Béyle kardeg érgutler ol-
maz” bigiminde y&neltiimektedir. Tim elegtirilerin ¢ikis
noktast, KDP ve YNK'nin Kurt érgutleri oldugu ve Kirt-
lerin, —hangi nitelikte olursa olsun, hangi sinifa ait olur-
sa olsun farketmez- birlegsmesi gerektigdidir.

KDP'nin inkar edilemez bigimde igbirlikgiligi bir kez
daha yagandi, yasaniyor. YNK ise PKK ile ¢atigmaya
girmedigi i¢in Kart érgatlerinin hedefi olmaktan kendisi-
ni kurtardi. Fakat bu durum, yukarida da isaret ettigimiz
gibi, YNK'nin da igbirlikgi oldugunu ortadan kaldirma-
maktadir.

Kart ulusunun gergek kurtulugu igin mucadele, igbir-
likgilige karg! da tutarh bir micadeleyi gerektirir.

PKK’nin éne ¢ikardigi yan nedir?
cekilmeye baglamasindan sonra PKK “zafer”

propagandaslyla birlikte “siyasi ¢ézim” propa-
gandasini 6ne ¢ikardi. Buna gore, Guney Kurdistan'da-

F agist Turk ordusunun Haziran ortasinda geriye
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ki savas, pratikte de “siyasi ¢dzim” diginda bir ¢oz(-
min olmadigini ve bu “¢dzum” igin de PKK’nin tek mu-
hatap oldugunu gostermisti.

Guney Kurdistan'i isgal harekatinda siyasi olarak ka-
zangh gikan taraf kuskusuz TC degil PKK olmusgtur. Fa-
sist TUrk ordusunun bir kez daha “PKK’nin belini kirma”
hedefine ulasamadan geri ¢ekilmesi, TC'nin askeri agi-
dan da hedeflenen basary! kazanmadigini géstermek-
tedir.

Sorunun 6zd, PKK'nin basarilardan hangi sonuglari
gikardigidir. Savas, siyasetin bagka araglarla yurutl-
mesiyse eger, o zaman gikarilacak sonuglar da stzko-
nusu siyasete uygun olacaktir. PKK'nin ¢ikardigr so-
nuglar da, savundugu siyasetine uygun olmustur.

Nedir PKK'nin savundugdu siyaset? Kurt sorununun
“siyasi ¢6zUm™( igin silahfi micadele vererek hakim si-
niflan, PKK'yi muhatap olarak kabul etmeleri igin ikna
etmek. Bu temelde de oturup TC ile anlagmak.

Savunulan siyaset bu oldugu i¢in, elde edilen basa-
rnin yorumu da “siyasi ¢6zUm”Un ve muhatabin da
PKK oldugu sorununun merkeze oturtuldugu bir temel-
de yapild:.

Guney Kardistan't isgal harekatinda fagist Turk ordu-
sunun geri gekiimeye baglamasi sonrasinda A. Oca-
lan’in takindi@! tavir soyledir:

“Tark devleti umanm bundan sonra Kdrt halkina kat-
liam yéntemleriyle yaklasmaz. Bang igin siyasi bir hazir-
lik yapar. Bagka ¢aresi yoktur. Operasyonlarla, isgal ve
katliam politikastyla igi ydrdtmek mdmkdin degildir. Son
operasyon da ortaya ¢ikardr ki bu arttk mimkdn degil-
dir. Biz Turk ordusundaki askerin de dimesini istemniyo-
ruz. Bunun igin de kalici ¢éztim adimlarinin atiimasi ge-
rekiyor.” (A. Ocalan, O. Politika, 17 Haziran 1997)

Kart sorununun “askeri ¢6zim”le mumkun olamaya-
cagl konusunda Turk devletinin ikna edilmesi siyaseti,

bu somutta da sdrdirilmektedir. A. Ocalan'a goére,
TC’nin “siyasi ¢6zUm” diginda bagka segenegi yoktur.
Bunun i¢in de TC'nin bir reform sulrecini gbéze almasi
gerekir. O bu konuda gunlar séylemektedir:

“Eger bir dénlgtim, ¢ikis yapiimak isteniyorsa ciddi
bir reform strecini géze almalar gerekiyor.” (O. Politi-
ka, 16 Haziran 1997)

Bu reform strecini A. Ocalan ordudan bekliyor. Or-
dunun politize olmakta oldugunu tespit eden A. Oca-
lan'in “umudu” da ordudur.

“Tekrar vurgulayayim, Tlrkiye'deki sivillerden fazla
umut ettigim bir sey yok. Ne Ecevit, ne Baykal, ne Yil-
maz, bunlarin fazla cesur adim atacaklar surda kalsin,
ordunun igaretlerine gére ¢aligsan propaganda ekipleri
gibi galistiklari ortadadir. Ordu onlar iyi kullaniyor ve
herhalde kullanmaya da devam edecektir.” (ayni yer-
de)

Sivillerden fazla umudunun olmamasinin gerekgesi
de bdylece ortaya ¢ikmaktadir. Onlar ordu tarafindan
kullaniliyor. O zaman, ordunun onlan Kurt sorununun
“¢6zUm"( i¢in kullanabilmesinin dnsarti, ordunun ikna
edilmesidir. Bunun i¢in de A. Ocalan, Refahyol hiku-
metine kargl ordunun tavirlarina atifta bulunarak, “ordu
geg uyandi” tespitini yapmaktadir.

“Geg de olsa uyanan” ordunun mudahalesiyle Re-
fahyol sonrasindaki hikumetin kurulugu sézkonusu
olunca, A. Ocalan, aslinda fazla umut beklemedigi si-
villerden biri olan M. Yilmaz'a “uyari"da bulunup, éneri-
ferini agikladi. M. Yiimaz'i “ciddi” davranmaya ¢agiran
A. Ocalan sunlarl savunmaktadir:

“Anlamii bir ateskes stirecinden tutalim, birlikte Turki-
ye've veya Kdrdistan igin Kdrt halki i¢in neler yapilabi-
lecegini tartismak da isteriz. Sartl marth falan da degil
makul olan, akiin yolu nereden geger onu dogru bir bi-
¢imde kendilerine belirtmek istiyoruz.

Madem sorunlarin bu kadar ge-
lismesinde bu sorunun ve hatta bi-
zim bu kadar payimiz vardir. Ken-
di payimizi ortaya koyup ¢6zime
katkida bulunmak istiyoruz. (...)
Yapilmas! gereken sorunun kendl-
sini kabul etmek ve cesurca bir-
ka¢ gdrius, en azindan bir diyalog
icin adim atmaktir.” (O. Politika, 28
Haziran 1997)

Kdrt sorununun ancak “siyasi
¢ozim”le ¢odzulebilecegini savu-

PKK, bugiin savasmak zorunda
birakilmasina ragmen, acgikca
savasmaktan yana degildir.
Giiney Kiirdistan seferinden
¢cikardigr temel sonug da, fasist
Tiirk devletinin Kiirt sorununu
askeri olarak ¢6zemeyecegi ve
bu yiizden de “baris¢il ¢o6ziim”
icin PKK ile anlagsmasi
gerektigidir.
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nurken, A. Ocalan, bu konudaki muhatabin da kendile-
ri oldugunu agiklamakta ve TC'ye ¢agrida bulunmakta-
drr.

Soruniarin bu kadar gelismesinden kastedilen, yGru-
yen savagtir esas olarak. Yuruyen savagta kendi payla-
rini ortaya koymaksa, kendilerinin yurattuga mucadele-
nin daha da geriye gekilmesi demektir. Bagka turld ifa-
de edilirse, A. Ocalan “biz de yanhg yaptik, gelin siz
kendi yanhginizi biz de kendi yanligimizi dizelterek ak-
lin yolunu segelim” demektedir. Bu anlayig|, giddeti tir-
mandirmak istemediklerini agiklayarak tamamlamakta-
dir. Tavr goyledir:

“Hatadan ne kadar erken déntilirse bizim acimizdan
da onlar agisindan da yararhdir. Bu igi daha da tirman-
dirmanin anlarmmi yok. Siddeti biz de tirmandirmak iste-
miyoruz. Biliyorsunuz, istesek yapabiliriz.” (ayni yerde)

M. Yimaz hukimetine bu &nerilerde bulunurken A.
Ocalan ayni konugsmasinda orduya yine gagnda bulun-
maktadir. Ordunun ge¢ uyandigini sdyledikten sonra,
kendilerinin muhatap oldugu konusunda iknaya yonelik
olarak da sunian sdylemektedir:

“PKK gergekten makul olani séyliyor. Kdrtleri yok
edemezsiniz. Kurt meselesini kendi sinirlariniz dahilin-
de gunin gegerli diglleri temelinde ¢6zimu kabul et-
mek zorundasiniz. PKK bu konuda en kolay, bilingli,
planh olabilen bir 6rgdttdr. Ve bundan da umutiu ve bu-
nu olumlu degerlendirmelisiniz. Sorunu &l bir bigimde
birakmakla 70 yildir ne elde edildi? Cok radikal bir ¢6-
ziime birlikte gitmenin acaba ¢ok yararlari olmayacak
mi?” (ayni yerde)

A. Ocalan fagist Turk ordusuyla birlikte sorunun “gé-
zUm"Une hazirdir. Bunun igin de Turk ordusunun Bar-
zani'yle igbirligi icinde sorunu ¢ézemedigini ve Barzani
gibi igbirlikgilerle sorunun gdzulemediginin, Gluney Kur-
distan iggali tarafindan bir kez daha ortaya ¢iktigini sa-
vunmaktadir. Tavri séyledir:

“Bir aymi tamamlayan Glney isgali, orduya bazi
o6nemli sonuglarn géstermektedir. En énemilisi; Guney
Kdrdistan sorununun Barzani'yle veya diger bazi igbir-
likgi gliglerle halledilemeyecegi ¢ok net géraldi.” (O.
Politika, 15 Haziran 1997)

A. Ocalan, orduya, “birakin Barzani gibilerini, gelin
biz anlagalim ve sorunu ¢ézelim” ¢agnisini yapmakta-
dir. Peki ama savundugu “¢zim” nedir? A. Ocalan'a
gbre, “glntn gecerli dlgtleri” temelindeki bir “¢6-
zam"dUr. Ganun gegerli dlgllerinden kastettigiyse, em-
peryalist dinyanin uluslararasi oigdleridir. Yani di-
zenigi olan ve kapitalist-emperyalist sisteme hizmet
eden olgllerdir. A. Ocalan’in radikal ¢dziimden bahset-
mesi, dlzenigi tavrini stislemekten bagka bir ise yara-
mamaktadir.

Fagist Turk hakim siniflarina ve ordusuna bu ¢agrila-
rn yapan A. Ocalan, TC'nin “siyasi ¢ézim" konusunda
ikna edilmesi i¢in, igin uluslararasi yanini unutmamakta-
dir elbette. Avrupa Ulkelerini Kirt sorununun ¢ézimu
i¢in daha aktif olmaya ve TC'ye baski yapmaya davet
eden A. Ocalan sunlan savunmaktadir:

‘Avrupa kendini garesiz hissetmemelidir. Seslerini

yikseltmelidirler.

Diyalog grubunun olugturulmasinda Avrupa Birligi
aktif yer alabilir. Bunun yaninda kendine gtivenen hu-
kUmetler ve birgok sahsiyetler de bir ¢éztm konferansi
geligtirebilir. Bu girisim zayif oldugumuz i¢in degil, hak-
ik temelinde yine demokratik Sigllere, sivil yaklagim-
lara daha fazla anlam verdigimiz igindir. Savagin, so-
runlar daha da agirlagtirdidinin bilincinde oldugumuz
icindir.” (O. Politika, 29 Haziran 1997)

Diyalog grubunun olugmasini savunmanin yanisira,
“ategkes’e hazir olduklarini da agiklayan A. Ocalan,
Avrupa Ulkelerini ikna edebilmek i¢in bir kez daha terér
eylemierini reddettiklerini agiklamaktadir. Tavri soyle-
dir:

“Biz diinyarmin biitiin (ilkelerinde blitiin terér ey-
lemlerine karsiyiz. (abg) Bizim Tirkiye ve Krdistan
disinda hicbir yerde eylem yapma diye bir kararimiz
yoktur. En ufak bir siddet eylemine iligkin kararmiz yok-
tur ve olmayacaktir da.” (ayni yerde)

Emperyalist devletlerin, PKK'nin tim gabalarina rag-
men PKK hakkindaki “terdrist érgat” dederlendirmesini
degistirmemis olmalari, A. Ocalan'l yeniden terér ey-
lemlerini reddettiklerini agiklamaya zorlamaktadir. Bu
sefer, tiim diinyada ve tiim terdér eylemleri reddedil-
mektedir. Bdylece PKK, hakim siniflar tarafindan “teré-
rist” olarak degerlendirilen bagka Ulkelerdeki devrimci
Orgatlerin eylemlerine karsi oldugunu; tim dinyada ve
tum terdr eylemlerini reddederek dolayli olarak terériz-
mi lanetledigini, emperyalist glglere agiklamaktadir.
Kendi eylemlerini Turkiye ve Kirdistan'la sinirlayip,
simdilik siddet eylemleri olarak géstermektedir. Fakat,
zamani geldiginde Avrupa'daki eylemleri gibi bunlan
da “terér” eylemleri olarak gértip reddetmelerinin éndn-
de hig¢bir engel yoktur. :

onug: PKK, buglin savagmak zorunda birakilma-
S sina ragmen, acgikga savagmaktan yana degildir.

Guney Kurdistan seferinden ¢ikardigi temel so-
nug da, fagist Tlrk devletinin Kirt sorununu askeri ola-
rak ¢ézemeyecegi ve bu yuzden de “"bariggl ¢ézim”
igin PKK ile anlagmasi gerektigidir.

Tum bu tavirlar, bir kez daha, Kurt ulusunun gergek
kurtulusunun PKK'nin siyasetiyle mimkin olmadigini
ortaya koymaktadir.

Fasist Turk devletinin GUney Kurdistan'i isgal hare-
katlarina son vermek ve Kuzey Kirdistan'da Kurt ulusu-
nun gergek kurtulusunu sadlamak, ancak ve ancak
DEVRiMle mumkandur.

Fasist Turk devletini yikip, yerine iggi-kéyld devrimci
diktatorlagunt kurmak igin devrim muacadelesini yuk-
seltelim!

Yasasin degisik ulus ve milliyetlerden is¢i ve emekgi-
lerin birligi ve ortak micadelesi!

Sovenizm ve milliyetgilige kargi proletarya enternas-
yonalizminin kizil bayragini yukseltmek igin BOLSEVIK
SAFLARA!

29 Temmuz 1997 X
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Guney Kurdistan iggali,
TC - Israil ittifaki ve
devrimci tavirr...

baglatdan “Celik Operasyonu®, artik yabancisi
olmadigimiz sonu¢ dékimantasyonuyla birlikte
rutin bir sekilde giindemin arka siralarina itildi.

K Isa sUre dnce gok blylk gurdltdler esliginde

“Celik Operasyonu”, TC agisindan
fiyaskoyla sonuclandi!

men TC devleti bu son iggal hareketinin de bir

basan oldugunu digsa duyurmadan kag¢inma-
mugtir. Bu bir zorunlulugun, dzcesi yenilgi ruh halinin
generallere ve onlarin sivil ortaklarina kazandirdigi ha-
leti ruhiyenin ileri derecede bozuldugunun kanitidir.
TUm kamuoyu nezdinde alenen surglsu dugmus vazi-
yette ricat ordularnnin bozgunun resmini veren barbar
Turk ordusunun yenilgisi ortadayken devletin-zafer ka-
zandigini ilan etmesi artik higbir inandinciiga sahip de-
gildir, olamamaktadir. Bu, yalnizca, belli bir politik ke-
sim bakimindan degil, emekgi yi@inlarin buydkge bir
kesimi tarafindan da farkedilen bir olgu haline gelmis-
tir.

O perasyonun bagarisizidl ortada olmasina rag-

Sémdurgeci ordularin yenilgilerini “zafer” olarak lanse
etmeleri biliniyor. Ancak bu tir “zafer”lerin iggalcilerin
moralini bozdugu ve oniari zora soktugu da bir o kadar
gergek. Son operasyon TC agisindan tam bir moral ¢6-
kintustne yolagh. isin hakikati sudur ki; TC savag kur-
may1, aldig taktik yenilginin, basansizh@in buyukligu-
na ¢ok iyi gérmustir ve bunun muhasebesini yapmak-
la mesguldur.

Kuruldugundan buyana Kurdistan'a iggal seferleri
duzenlemekte asla tereddit géstermeyen sémurgeci
fagist Turk devieti, tim diger isgal hareketlerinde oldu-
gu gibi, bu kez yine “bitirdik”, "baglarni ezdik” vb. ti-
rinden demagojik yalanlar silsilesine bagvurmaktan
geri durmadi. Geride kalan onbes yillik strenin en kap-

samli iggal hareketi olma 6zellijine sahip bulunan bu
operasyondan TC'nin gok buylk beklentileri vardi. He-
saplari kendileri agisindan tartigmasiz bir bagarinin ya-
kalanmasi Gzerine kurulmustu. Dénemin propagandasi
bdyleydi ve bu propaganda bizzat MGK tarafindan en
ince ayrintisina dek belli bir plana oturtularak surdirdl-
mekteydi. Dolayisiyla bir kez daha “bitirdik” yaygarasi-
na bagvurmaktan bagka bir umarlari yoktu. Nitekim &te-
den beri yaptiklarint yeniden tekrarladilar.

isgal karsisinda ARGK gerillalan
basarili bir direnisg gosterdi!

makinasi kargisinda birka¢ bin civarinda tahmin

edilen bir gerilla glclyle direnen PKK énderli-
gindeki ARGK gerillalarinin bagari gerilla taktiklerini
kullanarak iggal kuvvetlerine —yer yer ciddi dizeyde
TC'nin askeri gucUnt safdigi ederek- tartismasiz bir ye-
nilgiyi tattirmalan son derece olumlu bir geligmedir.

Otedenberi Musul-Kerkuk hayalleriyle yatip kalkan
irkgi Turk devleti Glney'i neredeyse arka bahgesi hali-
ne getirmek igin her yola bagvurmasina kargin bu arzu-
sunu kalicilagtirma basarisini yakalayamamaktadir.

Gerilla taktiklerinin andaki bagarisi ve bagarinin s6-
murgeci ordu glgleri Uzerine biraktigi somut ve derin
etki vb. agikga son dénemin geligmeleri Gzerinde belir-
gin bir bigimde goértimektedir.

Operasyonun askeri boyutu, buglne kadar gergek-
lestirilenlerden hayli farklifiklar igeriyordu. Her geyden
once ¢ok blyuk bir askeri gtg, Guney Kirdistan'in dar
bir alaninda gerillaya karsi butiin diger askeri unsurlari
da devreye sokarak, savas dUzenine gegmis ve koru-
culardan olugturdugu birliklerin avantajlarini da arkasi-
na alarak bolgeye yayilmis bulunuyordu. israil ve
ABD’den aldigt gliclt askeri destek, bélge sdmirge-

S omurgeci Turk ordusunun yuzbine varan savag
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ci/gerici guglerini etkisiz birakan caydirici tehdit unsuru
ve bitin bunlara ilaveten PDK-I'In (Partiya Demokrata
Kurdistana-irag) guglerini yanina gekmekte dahil edi-
lince, savagin kizigtiJ alanda ortaya ¢ikan tablo, ¢iplak
bir bigimde dengenin iggalcilerden yana oldugu izleni-
mi veriyordu. Agikgasi ortada bir imha hareketi tezgah-
lanmaktayd....

iste bu kogullarda, iggalcilerin ve destekgilerinin ilan
ettikleri beklentilerinin yerine gelmemis olmasi, yani
PKK’'nin Guney Kurdistan’da belirleyici bir gli¢ olmak-
tan gikariima hedefine variimamig olan, objektif agisin-
dan bakiidiginda, dipedlz gerillanin kazanan taraf ol-
dugu anlamina gelir. Gerilla direnmig, bunun Gzerine
Turk ordusuna askeri bakimdan hatin sayiiir bir darbe
vurma basarisini yakalayabilmigtir.

Askeri bagaridan daha énemilisi, harekatin siyasi so-
nuglandir. PKK uzun vade agisindan zayiflamak bir ya-
na guglenmig, Guney'de de emekgi yidinlar agisindan
ulusal kimlikli gug olarak tescil edilmistir. Bundan son-
rasi igin asil énemii olani, elde edilen bu avantajin ne
yénde ve nigin kullanilacagidir. Bu yéndeki geligmelere
ileride deginecegiz.

Isgal icin kim davetiye ¢ikardi?

elik” operasyonu baglaminda en fazla tze-
rinde durulan noktalardan biri de, kimin ig-
gal hareketine davetiye ¢ikardidi ve hatta
éncllfk ettigi sorunuydu. figili noktanin aslinda bir ay-
rnnt oldugunu vurgulamamiz gerekiyor. Fakat bu ayrin-
t israrla 6ne gikarlip hala tartigildid igin kisaca birkag
noktaya isaret etme ihtiyaci doguyor.

Bazilarina gére, PDK-I perde arkasinda duran esas

dirler. Oncullerinin baglattigi barbarlidi 70 yildan fazla-
dir sureklilestirmis bir isgale déndstiren TC'nin kimligi
yeterince agiktir ve bu olgu bilince ¢ikariimadan sémur-
geci fasizme kargi istikrarli bir durug géstermek hayli
problemdir. Oyle ki, sanki Tirk devleti isgale zorlanmig
dercesine dar ve yanisira agiri ényargiyla hareket eden
hayli kabarik bir kesim vardir. Hatta “sol” adina hareket
ettigini sanan baz ¢evreler, “Turkiye'nin milli ¢ikarlar-
nin zedelenmesi” veya “Turkiye'nin komsgularyla kav-
gast” igin “isgale zorlandiini” ileri srebilmektedirler.

TC'nin Guney Kurdistan gikarmasi yeni degildir. On-
cesini bir yana koyacak olursak, Kuzey Kirdistan'da
gerilla savaginin ytikselme surecine girdidi son on il
iginde neredeyse her bahar-yaz déneminde bir istila
seferberligi baglatiir. Bu istilalar kargisinda Guneyli
Kart gruplarinin tavri ise herkes tarafindan bilinmekte-
dir. En agik sonug sudur: Gineyli gruplar sémurgeci
Turk ordu gUgleriyle agiktan savaga girmemiglerdir ve
Tark devletinin Guney Kdrdistan'a girigini engelleme
bakimindan asla tuturl bir davranig igine girmemigler-
dir. Zaman zaman iggale karsi olduklarini beyan etme-
lerine ragmen, ast olarak TUrk devletinin iglerini kolay-
fagtinic bir rol oynamiglardir. Bu durum, ézellikle PDK-I
ve YNK agisindan bdyledir.

Son operasyon baglaminda “KDP davet etti” iddiasi-
na asll sarilan Turk devleti oldu. Oncelikle isgalin kamu-
oyunda fazla tepki toplamamast i¢in bu demagojiye sa-
nidi. TC’nin PDK hatirna Guney'e girmeyecegini her-
kes bilir. Hergseyden evvel kendi ¢ikarlar dogrultusun-
da hareket ettigi tartigma gétirmez. PDK'nin Turk ordu
guglerine yardimer oldugu ve PKK kuvvetlerine kargi
haince davrandigi agiktir. Fakat bu olgudan hareketle
PDK'nin isgale davet ¢ikardifi sonucuna varmak ger-

meleri PDK-| endeksli ele almak-
tadirlar. Bazi ¢cevreler ise iggalin
tamamiyle ABD isi oldugunu 6ne
sUrmektedir. Kimilerine gére ise,
bu iggal “aslinda bir israil ope-
rasyonudur” vb,

gugtur! Ve dolayisiyla tim gelis-

Oncelikle ve ozellikle en
onemli olani, iggalci bir kimlige
sahip Turk devietinin durumunun
dogru bir bigimde ortaya konul-
masidir. Giney'e yapti§ seferler
hususunda tescilli bir kimlige sa-
hip TC'nin rolunu kavramayan
yukaridaki “havaleci” yaklagimlar
ve yine bu eksende ileri strllen
gorusgler, Turk devletinin irkgi-s6-
murgeci karakterini gérememek-
te vefya da bilingli bir gekilde
stzkonusu Irkgt karakteri gézardi
etmektedirler. Ve yine sdzkonusu
yaklagimlar, TC'nin Osmanlinin
yayllmaci gizgisi Uzerinde kurul-
dugu olgusunu hasiralti etmekte-

YURUN BOLOcUYEN

ALLARI ALLAHI ALLAFA
ALLAFI ALLAKFI ALLAHI
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¢ege ters duger. Ne bdlgenin glncel siyasal ortami ve
ne de andaki askeri durum PDK’nin béyle bir gagri yap-
masina uygun degildi. PDK'nin TC ile igbirligi iginde
bulunmasi, bdlge gerici devletleriyle iligkilerinin varh@
ve yine emperyalist merkezlerle baglantilannin strme-
si, otomatikman operasyona onun tarafindan davet
edildi§i anlamina gelmez. (Tutarh antisémurgeci ve an-
tiemperyalist bir karakterden uzak Kdrt gevrelerinin igi-
ne girdikleri iligkiler itibariyle zaten saglkii bir politika
gelistirmeleri olanakli da degil.) isgal harekati TC'nin
harekatidir. O bu iggal harekatinda PDK-I'nin da deste-
gini de almistir. ABD, isgalin en buyuk destekgisi olan
emperyalist gugtiir.

Giney istilasina
“Israil operasyonu” denebilir mi?

" sgal hazirliklarinin yapildi§i dénemde Israil ve Turki-
ye arasindaki diplomatik trafigin en Ust boyutta yo-
gunlagarak hizlanmasina; iki devlet arasinda sonu-

ca baglanan bir dizi anlagmanin yapiimig olmasina; as-
keri bakimdan ortak hareket etme kararlarina ve pratik-
te bunun bazi somut adimlarint atma girigimlerine bakil-
diginda, bu istilanin bir ucunda da israil'in bulundugu
sOylenebilir, séylenmelidir. Neden?

Tlrkiye ve israil arasinda gergeklesen antlasmaya
baglh olarak, sézkonusu iki devletin ortak ¢ikarlar igin
birlikte hareket etmeleri karar altina alinmigtir. Bu karar
dogrultusunda davranacaklarini ise kamuoyuna ag¢ikia-
muglardir. Zaten aralarindaki antlagsmada “ik/ tilke ara-
sinda askeri editim alaninda igbirligi gergeklestirmek-
tir.” belirlemesi yapilmis bulunuyor. Bunun kapsaminin
genis oldugu biliniyor. Bu antlagsma ortak tatbikatlardan

gizli operasyonlara kadar bir dizi plan icerir. Nitekim
pratik boyutunun izahatini en agik bir bigimde israil
Bagbakani B. Netanyahu'nun su sézlerinde goriyoruz:

“Her ikimiz de (Ttirkiye ve Israil) vahgi teror hastalgi
ile kargi kargiyayiz. Kaynaklarimiz ve elimizdeki olanak-
larimizi paylasmamiz sadece normal dedil, sarttir da.”

Acik¢a Kurdistan ulusal kurtulug mucadelesine karsg!
Turkiye ile pratik olarak birlikte hareket edilecedi en
yetkili agizdan ilan edilmektedir. iki Glkenin genelkur-
maylannin sicak iligkileri ve gnlik istigareleri vb. israil
subaylarinin “Celik” istilasina katildig ydontundeki basin-
da gikan haberleri dogrular niteliktedir.

Iki devlet arasindaki ortak karakteristik ¢zellikler bir
hayli fazladir. Hergeyden énce iki deviet de bélgenin
dnde gelen savag kigkirticist, igsgalci, barbar ve Ameri-
kan emperyalizminin sadik dostu kimligine sahiptirler.
Amerikan emperyalizmi, bdélgede kendi planlarini anda
bu iki deviet aracih@iyla uyguladi§ biliniyor. Bélgenin
en hassas problematigini olugturan “Kurt sorunu”nda,
ABD israil'i daha gok isin icine gekmek/sokmak iste-
mektedir. Bdylece israil (izerinden Kirdistan politikasi-
ni daha fazla “saglama” alma planina bagl olarak isra-
i'i devreye sokmus bulunuyor.

israil, Kurt sorununa yabanci degildir. Oteden beri
bu noktada belli bir ilgisinin bulundugu biliyor. israil'de
Musevi inanca sahip Kurt nafusunun ve lobisinin varhg
herkesin malumudur. Hatta su anda Savunma Bakani
Kart asillidir. Israil'in Guney Kirdistan'da Yahudi Kirt-
ler arasinda galigmalar ydrattigu ve zaman zaman giz-
li operasyonlarla kendisine bagh galigan Kurtleri Glkesi-
ne kagirdidi basina yansimig bulunuyor. Ayrica Irak
karsiti politikaya sahip israil'in Guney Kurdistan kargi-

sinda ilgisiz kalmayacagi agik.
Batin bunlarin neticesinde,

Niye bdyle oldu yav?
Allah allah!

Allah allah! Allah allah!

operasyonun, ABD patentli ola-
rak geligtirilen ve Turkiye eliyle
uygulanan, yanisirra israil'in de
bir bigimde dabhil edildigi, kisaca
Washington-Ankara-Tel Aviv itti-
fakinin bir Grtint oldugu sdylene-
bilir.

TC + ISRAIL = Kirli
serler ittifaki!

n ya da benzer Ozellikler

gostermesi, bu iki devletin
pekgok alanda birlikte hareket
etmelerine uygun bir zemin sun-
maktadir. Bélgenin kiguik em-
peryalist kimlikli bu iki yayiimaci
devleti, igeride barbar ve terdrist
digarnidaysa alabildigine yayilma-
¢l ve isgalcidirler. Mossad ve
MIT bélgede bir dizi gizli karan-
hk-kirli iliskinin bagindadir. Bélge

i ki devletin bir dizi alanda ay-
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halklarina ve politik gcevrelere kargi bir dizi terdrist eyle-
mi bu iki servis gergeklestirmektedir. Ad) gegen antlag-
ma ve igine girilen yeni-yakin igbirligi srecinin ardin-
dan, terdrist ikili, bélge halklarina kargi saldirlarini da-
ha da arttirabilir.

ikilinin sahip bulundugu saldirgan politika ve uygula-
malar, bagta ABD emperyalizmi olmak Gzere degisik
emperyalist devlet tarafindan onaylamakta ve tegvik
edilmektedir. Ortadogu'nun stratejik konumunda, bu iki
devlet son derece énemli cografik konuma sahiptir. Su
anda ABD Ortadogu'daki rekabette bir adim ileride ol-
manin avantajiyla sdzkonusu iki terdrist kardes devletin
yakinlagmasini hizlandirmaktadir.

Biliniyor; Israil-Tlrkiye iligkileri daha gok son yillarda
geligme gosterdi ve giderek hizlanma yoluna girdi.
ABD, bdlgede rakipsiz kalmak, ¢zelikle de yeni dinya
dlzeni stratejisini bdlgeye hakim kilmak igin; Filistin ve
Kurdistan sorununda posizyonunu daha da guglendir-
mek amaciyla bu ittifakin gabucak boy vermesini
6nemsiyor. Ortadogu'da stratejik bir nitelige sahip
bu iki dlkeyi kelimenin tam anlaminda “arka
bahgesi” haline getirip buradan Arap
cografyasini kontrol etmek, Orta As-
ya'ya agiimak, Kafkaslari eline ge-
girmek arzusu ABD'nin igtahini ka-
bartmaktadir.

Gérecede olsa kendisine en-
gel olarak gérdagu iran molla-
lar rejimini etkisiz hale getirme-
nin en kestirme yolu olarak yine
bu iki devletin ittifakini tercih et-
mektedir. rak ve Suriye'nin za-
man iginde kendisine teslim ol-
masint yine bu iki ittifaka paralel
gorayor. Guncel bakimdan israil-
Filistin bariginin basar sansinin y(k-
selmesi, bu modelin boélgenin kuzeyine
(Kdrdistan'a da taginmasi...) aktariimasi ve
batdn bunlar yapilirken de Arap devletleriyle ba-
ngik olmayan israil'in islam kimlikli Turkiye ile ittifaka
sevkedilmesi vb. tamamen Amerikan plani dahilinde-
dir.

Bélgede, “iki Israil” ya da “iki Turkiye” saptamasinda

bulunmak mimkin. Amerikan emperyalizminin bu sa-’

dik iki partneri, “tek devlet” gibi hareket edebilecek dui-
zeyde mesajlar vermektedirler. Bu ikilinin iktidarni elle-
rinde tutanlar, esas olarak varolan ve giderek ilerletilen
isbirliginden/ittifaktan rahatsiz degildir.

Glney iggali ve sonrasinda, ikili antlagma baglamin-
da Turk hakim sinif klikleri arasinda belli ¢gatigmalarin
gundeme gelmesi, esasinda ittifakin 6ztne iligkin olma-
yip, daha gok, kimi ayrintilarda birbirlerine karsi yiprat-
ma malzemesi olarak kullanmak igin bir stire gindem-
de tutuldu. Refah Partisi ve hiikiimeti somutunda dinci-
fagist klik déneminde israil'le iligkiler en Ust boyutta
seyretti. Oyle ki, Refah, hiikiimette olmanin avantajlary-
la ABD destekli olarak Israil'le gok yogun iliskiler kur-
mada en ufak bir tereddit gegirmedi. Hakim kemalist-

ler bu konudaki siyasetin “devlet siyaseti” oldugunu ve
RP’nin bunu degistirmeye kalkmasi halinde onun sonu-
nun iyi olmayacagini uygun yol ve yontemlerle RP'ye
kavrattilar! RP, pratik siyasette antiisrail ajitasyonunun
tam tersi bir siyaseti uygulamak zorunda birakild.

ABD-TC-israil ittifaki ve
devrimci tavir...

velya da kendi gucunl hissettirmek, daha ¢ok

s6zsahibi olmak vb. amaciyla emperyalist dev-

letler bagta gelmek Uzere, bolge gerici devletlerinin de

aktif katiimiyla oldukg¢a derin bir rekabet ve geligkilerin

agrrlastig), agrrlastnldigr Ortadogu’da, yeni gelistirilen

agld ittifakin dnumuzdeki dénemde kimi yeni gelismele-

re 6nayak olacagini soylemek mumkan. Halihazirda

Amerikan emperyalizmi daha fazla séz gegirir durum-

dadir. Turkiye-israil devietlerinin yakinlagmasi adimi,

ABD'nin bu gérece Ustunluguni bir stre da-

ha devam ettirmesine olanak vermekte-

dir. Fakat bu somut durum, ayni za-

manda diger emperyalist devletlerin

de (Almanya, Fransa, Rusya ve in-

giltere emperyalist devletleri bag-

ta gelmek Uzere...) bélgeye es-

kisine oranla daha g¢ok mida-

hale etmelerini beraberinde ge-

tirecektir. Daha simdiden bu-

nun pekgok isaretine rastlan-
maktadir.

Bolgedeki emperyalist reka-

bet, dolaysizca bir bigimde bélge

devletlerinin de bu dalaga dahil ol-
malarini ve iligkide bulundugu em-

peryalist merkezlerle hareket etmeleri-

ni gindeme getiriyor. Oyle ki, béigede ko-

numlanan pekgok politik parti ve gl de sdzko-

nusu rekabetin bir pargas! durumuna gelmis bulunu-
yor.

Washington-Ankara-Tel Aviv blogunun icraatlan kar-
gisinda diger bir emperyalist merkezin 6nclltk ettigi
ikinci blok ve/ya da ittifak glict henlz olugturulmad.
Uglu ittifaka karst hemen herkesin kendi ittifak plani ol-
masina ragmen, bu plan/planlarin agiktan devreye so-
kulmamasinin mevcut gugler dengesiyle direkt ilintisine
isaret etmek gerekiyor. Bolge devletlerinden bazilarinin
“gugbirligi” yonundeki ciliz seslerinin disinda agiktan
bir gelisme yok. Uglu ittifakin Glney isgali esnasinda
gbsterdigi uyum karsisinda “rahatsiz” olduklarini belir-
ten kimi emperyalist merkezler ve bolge bagkentlerinin
ise kendi aralarindaki glg¢lu bir dialogtan bahsedile-
mez. Mevcut konjonktirde Gglu ittifak cephesinin kargi-
sinda batill bir emperyalist merkezin énderliginde bol-
ge guglerinin de igine dahil edildigi bir yeni ittifak bu-
gun ufukta goérinmuyor.

Peki, bolge devletleri arasinda bir ittifak geligebilir

3 6lgenin stratejik konumu elinde bulundurmak
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mi? Bélgenin sorunlannin gesitliligi ve yogdunlugu, her
bir Glkedeki iktidar odakiarinin farkh politika ve beklen-
tileri, degisik emperyalist guglerle kurulan iligkiler ve
sahip olunan i¢ ve dig problemier, yine kendi aralann-
daki derin geligkiler Gglu ittifak alternatifi bir bloklagma-
nin ingasina olanak sunmuyor. iran gericiliginin kendi
inisiyatifinde bir ittifak yaratma ¢abasi basariya ulasa-
maz. Ayni sekilde Suriye énderliginde bir gtgbirliginin
de gelistirilebilme sansi yoktur. Kisaca iran-Irak ve Su-
riye arasinda Uglu bloga kargi bir ittifak kurulamaz. Ne
var ki, Ugliye karsi ittifak olamayanlar, Kirdistan ulusal
kurtulus mucadelesi sézkonusu oldugunda daha genis
bir bilegsimle yanyana gelebilmekte, anlagabilmekte ve
hatta orta vadeli ittifaklar kurabilmektedirler.

Bolgemizde geligtirilen (gl ittifak, Suriye-iran 6nci-
lgundeki bazi girigimier, Turkiye'nin bélgeye midaha-
lesi vb. gibi bir dizi nokta kargisinda “sol” adina takini-
lan tavirlara kisaca deginmek gerekiyor.

Oncelikle reformist gevrelerin bu noktada kendi ger-
cek ylzlerini ortaya koyduklari daha somut gériid-
yor. Birlestikleri ortak nokta “TUrkiye'nin ¢I-
karlan"dir. Bagka bir deyigle Kemalist te-
melde laik Turkiye Cumhuriyeti devle-
tini koruma kaygisi reformcularin ¢i-
ki noktasidir. Oz budur, gerisi
sUsleme sanatina girer ve inandi-
rict degildir!

Kargidevrimei IP bu igin mi-
marnidir ve reformistlerin kendi
arkasinda siraya girmelerinde
énc rol oynamaktadir. Ugl itti-
fak karsisinda EMEP'in keskin
laflar savurmast, resmi bir “sa-
vurma“dan &te bir anlam ifade et-
mez. Bunlarin da maksadi “Turki-
ye'nin komsulariyla iyi iligkiler kurma-
si" Uzerine bina edilmigtir. Peki Turkiye
nigin komsulariyla iyi iliskiler kuracakmig?

Diger seyler bir yana, bu, agikg¢asi Tdrkiye'nin

Ggla ittifaktan ¢ikip yeni bir bdige devletleri ittifaki kur-
mas! anlamina gelmez mi? Ve evet bu yeni bir Sada-
bad'in kurulmasina davetiye ¢ikarmak degil midir?

Sonugta EMEP bu noktada iP'in ipine sariimtg ve teh-
likeli bir yola girmig bulunuyor. Kéta olant, bunlarin etki-
lerini bagkalarina da bulagtirmada ¢ok maharetli olma-
laridir. Boylelerin “Laik” kemalist cumhuriyetin ve ordu-
sunun savunulmasi “Turkiye'nin bagimsiziginin korun-
mast” telkinlerinin éne gegiriimesi vb. gibi pekgok tak-
tik ¢cikis esas itibariyla devrimci harekete sizma amagli-
dir. (Reformcularin kendilerince gézde iki kavrami -DE-
MOKRASI ve BAGIMSIZLIK- sihirli degnek gibi 6ne
strmeleri tesadUfi degildir. Bu kavramlara yuklenen
misyonla amaglanan kdguk burjuva devrimci yapilarin
glzergahlarini kendilerine gevirmektir. iki sézcuk, evri-
min baglatiimasinin dncust olarak gundemde tutulmak-
tadir. Nitekim son dénemlerde bunun kimi emarelerine
rastlamaktayiz...)

_ Bir diger reformcu gevre olan ODP ise, bu nokta da

Tirkiye ve israil’in
saldirgan politika ve
uygulamalari, basta ABD
emperyalizmi olmak Gizere
degisik emperyalist deviet
tarafindan onaylamakta ve tesvik
edilmektedir. Su anda ABD
Ortadogu’daki rekabette bir adim
ileride olmanin avantajiyla
s6zkonusu iki terorist kardes
devletin yakinlagmasini
hizlandirmaktadir.

yine her zamanki tavrini devreye koyarak gegigtirme ve
bunu yaparken de emekgi kitleleri, devrimcileri ehlileg-
tirme tutumuyla safin belirledi. Zaten emperyalizme
kargi micadele diye bir dertlerinin olmadigi da bilini-
yor.

Turkiye devrimci hareketinin Uglu ittifaka kargi dev-
rimci politika mevzisinde bulunmasi, propaganda ve
ajitasyonunda UglUyl teshir etmesi olumludur. Ancak
bu, politik duruglarinin yeterince isabetli oldugu anlami-
na gelmez. $oyle ki, isin iginde Amerikan emperyaliz-
minin bagat rol oynamasindan hareketle, emperyalizme
kargl mucadeleyi ABD'ye kargl micadeleye indirgeyen
bir tekyanliik devrimci glgler iginde de egemendir.

Ulkemiz devrimi baglaminda, Ggld mihrakin tesekki-
IG ¢gok blyuk tehlikeler igermektedir. Gugld bir antiem-
peryalist gelenegin yagsanmadig: Kirdistan da tek tek
emperyalist devletlere kargi micadele bagiaminda da
tutarl ve istikrarli bir kargi durusun gordlmedidi gézo-
nine getirildiginde; bir dizi parti ve gevrenin degisik

emperyalist devletlerle iligkiler geligtirdidi gercedi
bilince ¢ikanldiginda; yine pekgok parti ve
cevrenin bdlge gerici devletleriyle ve so-
mut olarak da Kurdistan't egemenli-
ginde tutan iggalci-sémurgeci dev-
letlerle iligki ve igbirligi iginde bu-
jundugu olgusu dikkate alindi-
ginda, yeni Uglu ittifak ve benzer
ittifak adimlannin tehlike sinyal-

leri daha iyi farkedilmis olur.
Ulkemizdeki “Bati hayranh@i”
ve Batl tarzi sorunlara ¢ézim
bulma hevesi ilk elden batih em-
peryalist merkezlere kargi bir
hoggoéru ortaminin dogmasina yo-
lagmistir. Oyleki bugin bir dizi Kart
parti ve grubu “antiemperyalizm
Kdurtler igin lUkstar!” diyebilecek nokta-
ya gelebilmiglerdir. Emperyalistlerle iligki
gelistirmek bir meziyet olarak gdériimektedir.
Diplomasi adt altinda Bati bagkentlerinin arginlanmasi,
kimi Kart gruplan arasinda yarisa dénigstariimds bulu-
nuyor. Bu yarigta bir adim énde ofanlar bununia évin-
mektedirler. vb. ... Dolayisiyla, bu sartlarda Ugli bloka
kargl guglu bir Kurt ulusal muhalefetinin dogmasinin
sartlarl yoktur. Yine ABD kargithd ¢ercevesinde bulug-
malari ve bir ortak hat olugturmalari imkansizdir. Cunka
ABD ile iyi iliskiler kurma fikri iliklerine kadar iglemistir.
Fakat aksi yonde, yani Amerika'nin baginda bulundugu
ittifakin i¢ine dahil olma baglaminda, kimi Kurt partileri
arasinda yeni geligmelere tanik olmanin zemini vardir.

Batill merkezlerden ve bélge gerici guglerinden me-
det ummak yerine; devrimci guglerin ortak mucadele
kabiliyetini geligtirmek, devrimci dayarnigma ve halkla-
rn kardegligi temelinde kavgay! ylkselterek halklara
kargl kurulmusg her turlQ ittifaka kargi savagi derinlegtir-
mek tercih edilecek biricik yoldur.

Bu yol Bolgevik Parti’nin yoludur!

10 Agustos 1997 X
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OKUYUCU MEKTUBUY

Glney Kurdistan iggali ve PYSK

TC'nin Guney Kardistan't iggal harekati hakkinda PYSK,
15 Mayis 1997 tarihinde bir basin agiklamast yapti...

Basin agiklamasini yapan PYSK, lafta kendisine sosya-
list sifatini takan, bagta Kurdistanli is¢i ve emekgilere, K-
distan'in bagimsizig), 6zgurlidu ve Sosyalizme varmak
icin mUcadele ettigini ilan eden bir Partidir. Kendisini bdy-
le tanimlayan bir partinin savundugu siyaset ve pratigi de
dyle olmali ki, teori ve pratik uyumlulugundan s6z edilebil-
sin. Lafta sosyalist olan PYSK'nin, teori ve pratiginin uyum-
lu olmadidint iddia etmek yanlig olur. Sorun, pratikte uyu-
lan teorinin kendisindedir. Yani PYSK'nin teorisi, savundu-
Ju siyaset yanligtir. Bu yanlig siyasete uygun olan pratigi
de buna bagl olarak yanhg olmaktadir. Pratikte savundu-
Ju siyaseti de bunu gdstermektedir. Burada, somut agik-
lamaya deginerek, PYSK'nin Sosyalizmle ilgisi olmadigini
gdstermeye calisacagiz.

Her sinif, kendi sinif ¢ikarlan dogrultusunda, bir bagka
sinifa kargl mucadelesini verir. Su ya da bu sinifi temsil et-
me iddiasinda olan herhangi bir parti, ginlik siyasi faali-
yetleriyle de tavriri belirler ve bu siyaset temelinde de
hangi sinifin temsilcisi oldugu ortaya ¢ikar. “Pratik kiginin
aynasidir, lafa bakiimaz” s6zi, bu konuda énemlidir.

PYSK'nin politikasinin ¢ikis noktast, bilimsel Sosyalizm
degil, Kart milliyetgiligidir. Marksist-leninistler, ulusal so-
run ve sémurgeler sorununda siyasetlerinde ¢ikig noktasi
olarak proleter diinya devrimini alirlar, proletarya enter-
nasyonalizmini savunurlar. Proletarya enternasyonalizmi
yaklagimi temelinde, PYSK'nin basin agiklamasindan han-
gi gorist savunduguna bakalm. PYSK, Kirdistanh tim
Kart érgutlerine su gagny! yapmaktadir:

“Boylesi ginlerde aramizdaki iligkileri gtiglendirerek ve
geliskileri bir yana iterek, ortak davamiz igin ortak digma-
na kargi sesimizi yUkseltmeli, birbirimizin yardimina ve
destegine kogmallyiz.” (Nu Roj sayi 37, sayfa 11)

Sosyalist oldugu iddiasinda olan PYSK, hig sinir koyma-
dan, Barzani KDP'si, Talabani YNK'si, Burkay'in PSK’siyla
vb. érgitlerle “ortak dava'ya sahip oldugunu ilan etmek-
tedir. Nedir bu ortak dava? Ulusal sorun.

Peki ama, ulusal sorunda da, sosyalist olma iddiasina
sahip olanlarla, igbirlik¢i feodal ve burjuvalarin ortak bir
yani var midir? Bu “ortak yan”in ulusal kurtulus icin mica-
delede roli nedir? Milliyetgilige karsi mucadelede sosya-
listlerin gérevi nedir? Goéralen, PYSK'nin bu sorulara yan-
lis cevap verdigidir.

PYSK, Kirdistan'in bagimsizidi ve ézgurligu icin m-
cadelede samimiyse, o zaman yine adi verilenlerle ortak
bir yan éne gikaracagina, onlarnn digman oldugunu bilin-
ce glkarmaya adirhk vermelidir. Oyle ya, IKDP, YNK, PSK
ve evet PKK de Kirdistan'in 6zgurlaguna, varolan deviet-
lerin varligy kosullarinda elde edilebilecek bir otonomi ya
da en iyi halde federasyon savunusu temelinde ele aimak-

tadirlar. PYSK eger bunlarla ayni davaya sahipse, o za-
man, Kirdistan'in bagimsizh@ ve 6zgurlidini sosyalist
bir yaklasimla ele almamaktadir. Ya da bu tavryla, kendi
siyasetinden, ulusal baskiya kargi micadele adina uzak-
lagmigtir. Ortak davaya sahip olundugu séylenen KDP ve
YNK sémirgeci ve emperyalist devletlerle igbirligi icinde
degil midir? Bunlarnn kendi aralanndaki catigmalarnnin
esas gerekgesi, kimin iktidar olacagi sorunu degil midir?
Ve bu iktidar micadelesinde, bizzat Kurdistanh isgi ve
emekgileri birbirine de kirdirmiyorlar mi? Bu sorulara veri-
lecek tek cevap, evettir! PYSK'nin bunlarla hangi ortak da-
vaya sahip oldugunu sormaya da hakkimiz var,

PYSK'ya gére tim Kurt érgltlerinin digmani da ayniy-
mig? Anda ylrlyen savasin fagist TUrk devletiyle oldudu
bilince ¢ikarildiginda bu tavir, Irak, iran ve Suriye devletle-
rini didgman devletler olmaktan gtkarmiyor mu? Boyle de-
Jilse eger, o zaman, Kuzey Kurdistanlilarin, Giney ve Do-
gu Kurdistanhlann kurtulusu icin mucadele edecekleri
ddsman nasil bir digman oluyor? KDP ve YNK gibi érglt-
lerin isgi ve emekgilerin kurtulugu igin micadele etmedik-
terini de bildigimizde dusman, hakim siniflar, yani kapita-
listler olmadi§ina gore, o zaman da PYSK'nin hepimizin
ortak dismani kapitalizm-emperyalizmdir demesinin de
temeli yoktur. Yok eger bunu éne slrecekse, 0 zaman da
KDP ve YNK gibilerini temize ¢ikarmaktan ve kitlelerin bi-
lincini karartmaktan bagka bir sey yapmamaktadir.

Nedir bunlarin ortak olan yant? Bu ortaklik, ulusal kurtu-
fus adina, sosyalist olma iddiasinda olan PYSK’'dan feodal
isbirlikgi olan KDP'ye kadar tim érgutleri birlestiren milli-
yetgiliktir. Bu yuzdendir, PYSK'nin bir yandan Sosya-
lizm’den bahsederken, diger yandan ise antikomunistler-
le, isbirlikgilerle birligi ve ortak davaya sahip oldugunu sa-
vunmasi. Bu ylzdendir, PYSK'nin Kirdistan'in isgi ve koy-
laleriyle, Klrdistanh patron, aga, sémirgeci ve emperya-
list devletlerin igbirlik¢ileriyle birlikteligi savunmasi.

PYSK'nin savundugu birlik, ulusal biriktir. Burjuvazisiy-
le, feodal toprak adalariyla isgi ve emekgileri birlegtirmek.
Ulusal kurtulug adina siniflar arasindaki farklliklan silmek
ve hepsinin birligini savunmak Marksizm-Leninizm degil,
burjuva milliyetgiligidir. Burjuva milliyetgileri ve en basta
da burjuvazi, is¢i ve emekgileri kendi bayradi altinda top-
lamak igin, 6zgurlik ve esitlik igin micadele verdiklerini
déne ddne anlatir, isgileri kdyllleri aldatirlar. Buradaki tav-
riyla PYSK da bu siyasete ortak olmaktadir.

PYSK, bir yandan ortak dava ve ortak diigmana sahip
olduklarini sdylerken, her ne hikmetse, basin agiklamasin-
da fasist Turk devieti digindaki sdémUrgeci ve emperyalist
devletler hakkinda higbir sey sdylememektedir. Ve bu ol-
gu, ayni zamanda ortak dismandan kastedilenin sadece
Turk devleti oldugunu da ortaya koymaktadir. Bu siyasetin
sosyalist olmakla higbir alakasi yoktur.
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Kuardistan'in bagimsizig ve 6zgurludu igin, her seyden
Once emperyalizme, Kurdistan' ilhak eden sdmirgeci
devletlere ve Kirdistan'daki egemen burjuva ve feodal
glglere kargl micadele gerekir. Kirdistan'da yagayan
tam ulus ve milliyetlerden isgi ve emekgiler, ulusal biling
temelinde degil, sinif bilinci temelinde érgltienerek; Tarki-
ye, Irak, iran ve Suriye'deki tim sinif kardesleriyle birlege-
rek, ortak disman olan kapitalist sinifa kargi micadele
ederek bagimsizliga ve 6zglrlige kavusacaklardir. Bu-
nun igin de, adi gegen devletlerin sinirlar gergevesinde,
sozkonusu devleti yikmak igin micadele etmeleri gerekir.
Basin agiklamasinda PYSK, is¢i sinifinin ve emekgilerin si-
nifsal micadelesini bir kenara birakmigtir.

PYSK, KDP ve YNK'ya su gagny yapmaktadir:

“Turk ordusu Guney Kdrdistan'in topraklarina saldirarak
yikma; yakma hareketine giristiginden éncelikle IKDP ve
YNK'nin bu saldiriya kargs seslerini bekliyoruz. (...) IKDP
ve YNK'min Tlrk ordusuna karg! sessiz tavirlari digmana
cesaret verecek bir tutumdur. (...) Beklentimiz bu iki siya-
si gtictn TC'nin isgaline karg! tutum takinmalaridir.” (ayni
yerde)

Sorunu, KDP ve YNK'nin Tlrk ordusuna kargl sessiz
davrandi§i gibi ortaya koymak, en iyimser de@erlendir-
meyle siyasi korltktir.

Fasist Turk ordusunun Glney Klrdistan'a girmesi dnce-
sinde, sémurgeci Turk devletiyle anlagan KDP degil mi?
Guney Kurdistan'a iggal harekati bunlarin ortak anlagmasi
temelinde gergeklesmedi mi? Harekatin baglatildigt gin
Ankara'da, ABD ve ingiliz emperyalistleriyle ve fagist Tiirk
devietinin temsilcileriyle KDP ve YNK heyetieri toplanti ha-
linde degiller miydi? Silopi'de, PKK'ye kargl savasin daha
iyi yarGtGlmesi igin KDP'liler fagist ordu temsilcileriyle si-
rekli olarak bulugmadi mi? vb. vb..

Boylesi bir durumda kalkip da KDP ve YNK'dan “sus-
kun’luktanini bozup, tutum almalarini talep etmek, gergek-
leri karartmaktir. Karsidevrimci ve igbirlikgi gugleri girin
gostermektir. isci ve emekgilerin bilincini kéreltmektir. isgi
ve emekgilerin bilincini kéreltenlere de sosyalist denmez!

PYSK'nin basin agiklamasindaki bir sorun da PKK ile il-
gili tavriindadir. Sézkonusu tavir sbyledir:

“Ayni hassasiyeti ve sorumiulugu PKK'nin de gésterme-
si gart ve gereklidir. PKK Turk askeri gliglerinin saldirlar-
na zemin hazirlayacak her tirli davranigtan kendini al-
koymalidir.” (ayni yerde)

Guney Kdrdistan'da fagist Turk ordusunun yUrGttagu
savasin nedenlerini biraz olsun bilenler, PYSK'nin burada-
ki tavrinin, gergekte Turk devletine kargt micadelede, Gu-
ney Kurdistan'in bir Us olarak kullanimamasini savunmak
oldudu; fasist Turk ordusunun Giiney Kirdistan'a saldirisi-
nin zemininin PKK tarafindan hazirlandigini ve bu nedenle
de bu saldiriya zemin hazirlayan PKK'nin “suglu ve sorum-
lu” oldugu anlamina geldigini gérebilecektir. Bu tavriyla
PYSK, aslinda ortak diigman olarak gésterdigi Turk devle-
tine kargl mucadeleyi degil, uzlagmayl savunmaktadir.
PYSK burada kolelere, kéleliklerini kabul etmeyi, aksi hal-
de kole sahiplerinin hismina ugrayacaklarini vazetmekte-
dir. PYSK, PKK'ye “Turk askeri glglerinin saldirilarina ze-
min" hazirlamayin derken, fagist Turk devletinin Glney

Kurdistan'a saldirisina gerekge olarak gésterdigi “PKK'nin
bu bdlgedeki varhdi ve bu bélgeden sizarak Turk devieti-
ne karsi saldinlarda bulundugu igin Kuzey Irak'a girilmig-
tir" vb. gerekgelerle, ayni yerde bulustugunu bile farket-
memektedir. Fasist Turk devletine gore, saldinnin zemini-
ni yaratan PKK'dir, PYSK'ya gére de...

Sinifsal yaklagimin unutulup, ulusal yaklagimin éne ¢ikti-
g1 yerde, ulusal baskiya kargt olma adina emperyalist dev-
letlerden medet ummak da dogaldir. PYSK da emperyalist
guglerden medet ummakta ve su gagny yapmaktadir:

“Ayni zamanda uluslararas! kurum ve kuruluglan da,
Tlrk ordusunun bu saldirgan tutumuna karsi tavir almaya,
Turk ordusunun askeri operasyonlarini uluslararas! plat-
formlarda kinamaya ve teghire davet ediyoruz. Kurt halki-
nin gergek dostlan ancak bdylesi dar gtinlerde belli olur.”
(ayni yerde)

Soézkonusu edilen kurum ve kuruluglarin hepsi, emper-
yalist glglerin hizmetinde olan ve “haksizliklara” kargi ¢i-
kar gérinup kitleleri aldatan kurum ve kuruluglardir. Bu
kuruglardan medet ummak, abesle istigaldir. Bunun 6te-
sinde de kitlelere emperyalistlerin kurum ve kuruluglan
hakkinda yanlig bir beklenti sunarak, kitlelerin bilinci karar-
tilmaktadir.

Varsayalim ki, bu-kurum ve kuruluglar formel bir tavirla,
fagist Turk devletinin isgal harekatini kinadilar. O zaman
bunlar Kurt halkinin gergek dostlar mi olacak? PYSK'ya
gore evet. Kendisine sosyalist sifatini takanlar, emperya-
list kurum ve kuruluglari, kendi iglerine geldigi gibi tavir ta-
kindiklan 6lgiide, halkin dostu olarak gdsterecek kadar ile-
ri gitmektedirler. Bu, ancak burjuva milliyetgi tavir otabilir,
sosyalist tavir degil.

Kart halkinin gercek dostlar, degisik ulus ve milliyetler-
den iggi ve emekgilerdir. Kendine sosyalist diyenler, ortak
dusman tespitini sinifsal temelde ele almak zorundadir.
Ortak diigsman, tim dinyada egemen olan kapitalist-em-
peryalist sistem ve tim Ulkelerin hakim, burjuva sinifidir.

Caligmasinin merkezine, baskiya ve sémurlye kargi mi-
cadeleyi koymayan, kapitalist-emperyalist devletiere kars
micadeleyi érgutlemeyen; uluslararasi iggi sinifinl ve ezi-
len halklarn birligini savunmayan ve dayanigmasindan ya-
na olmayan; bu dogrultuda teori-pratik birligini saglama-
yan ve mevcut devlet iktidann yilkmak i¢in siddete dayall
devrimi savunmayan bir parti veya grup, ne komunisttir,
ne de devrimci. PYSK'nin PYSK olmasindaki temel gudu
de ulusalliktir zaten. Bundan sonraki dénemde de, somut
olaylara iligkin takinilan tavirlan ortaya koyarak, PYSK'nin
sosyalistliginin gergek sosyalistlikle iligkisinin olmadigini
gostermeye galisacagiz.

isgalci, fagist Turk ordusu Kurdistan'dan defol!

Yagasin Kurt ulusunun ulusal ve sosyal kurtulug muca-
delesi!

Yasgasin Kurt ulusunun ayr devlet kurma hakki!

Kahrolsun emperyalizm ve sémurgeci devletler!

Yagasin dinya isgilerinin ve emekgilerinin birligi!

Biji Partiya Bolsewik (Kurdistana Bakur)!

...’den Roja Bolgevik okuyucusu

31 Mays 1997 X
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Orgiitlenme anlayisimiz
Uzerine bir kez daha...

lenme sorunu degil, Kuzey Kirdistan'da Bolge-
vik bir partinin ingast ve bu partinin Bolgevik Par-
ti (Kuzey Klrdistan-Tarkiye) ile iligkisi sorunudur...

Bilindigi gibi partimiz, 1988'de “Orgtitienme Sorunla-
n Uzerine” bir konferans yapti. Bu konferansta, “fllegal
Calsma Kurallar”, "Poliste, Tutukevinde, Mahkemede
Devrimci Tavir” konularnin yanisira, énceki tizigun
elestirisi yapilarak yeni tiz0gumuz de ortaya kondu.

Tuzuk aciklamalarinda, eski ttiztk elegstirilirken Kuzey
Kurdistan'da bélgenin milli 6zelligini gézdonine alan
dzel bir ¢rgitlenmenin gerektigi belirtildi. Sézkonusu
aciklama soyleydi:

“Eski tuzugumuiz, Kuzey Kdrdistan'daki érgitienme-
yi, diger bélge érgitlenmeleri dizeyinde ele almakta;
Kdrdistan bélgesinin kendine 6zgl milli sorunlarinin
orada 6zel bir érgutlenme gerektirdigini kavramamak-
tadir.” (Bolsevik say1 23, sayfa 14)

Kuzey Kurdistan'da 6zel bir érgutlenmenin gereklili-
ginin bilincinde hareket eden Konferans, tizugun “Par-
tinin Yapisi” bélUmune bu érgutienmeye iligkin bir mad-
de ekledi. S6zkonusu madde styleydi:

“TKP/ML(B), Kuzey Kdrdistan'da, bélgenin milli 6zel-
liklerini dikkate alan seksiyon érgitlenmesi olugturur.

- Kuzey Kdrdistan seksiyonu, tim Kuzey Kurdistan
bélgesinde yagsayan tim millivetlerden komdnistleri
kendi ¢atisi altinda érgutler.

-~ Seksiyon, parti programini ve parti siyasetini bu
bélgede hayata gegirme yikimldltigine sahiptir. Kar-
distan’la ilgili tim sorunlarda parti programi gergeve-
sinde Gzerktir.

- Seksiyon merkezi, dogrudan dogruya TKP/ML(B)
Merkez Komitesine bagh olarak olugturulur.” (agd, say-
fa 6) :

Burada s&ylenenler, Kuzey Kurdistan'da érgitienme-
ye nasil yaklagtigimiz:, en temel noktalarda ortaya koy-
maktadir.

Kuzey Kurdistan-Tarkiye gapinda merkezi, birlegik
bir parti; ortak programa sahip olmak; bélgesel, milli
Ozelliklerin g6zénune alindid bir érgitienme ve Kuzey
Kdrdistan'daki orgutin parti programi gergevesinde
Kurdistan'la ilgili sorunlarda 6zerklige sahip olmasi.

B urada ele almak istedigimiz, genel olarak érgut-

icinde bulunulan kosullarda bu érgutienmeyi gergek-
testirmenin ilk adiminin ne olacagl konusunda yapilan
tespitse sdyleydi:

“BuglnkU sartlarda bu gérev merkezi dlizeyde bir
Kuzey Kurdistan Seksiyonu Orgtitleme Komisyonu ku-
rularak ele alinacaktir.” (agd, sayfa 51)

Orgutlenme Konferansi'nda karar altina alinan bu an-
fayis temelinde hareket ediimig ve 4. Kongremiz énce-
sinde bir Kuzey Kurdistan Seksiyonu Orgitleme Ko-
misyonu olugturulmusgtur.

Komisyonun olugturulmasi slrecinde, tizikte ortaya
konan anlayisin genig bir agihmt Bolsevik Partizan say!
57'de yapildi. Sézkonusu makalede, yukanda aktardi-
gimiz tavirlar ve alinan kararin hangi anlayigla alindig
agiklandi. Birgok seyin yanisira su tespitler de yapildr:

“Ozetlersek, ayni politik kogullar altinda micadele
eden, ayni ddsmana sahip olan degisik ulus ve milliyet-
lerden proleterlerin, tek bir partide érgdtlenmeleri ko-
mdnistlerin ¢ikis noktas! olmak zorundadir. Ayni dtis-
mana sahip olanlari ayri érgdtlere béimek, bagta prole-
taryanin sinif micadelesine ve aym zamanda ezilen
ulus ve milliyetlerin 6zgirlik davalarina ihanet etmektir.
Birligin olmadigi kogullarda, bu birligin yaratimasi i¢in
mucadele, ydratilmesi gereken temel micadeledir.
Birligi saglamarin yolu da, basta ezen ulus sovenizmi-
ne olmak Ulzere, her tirld milliyetgilige kargi savagim-
dan geger.” (Bolgsevik Partizan say! 57, sayfa 19)

“Ayri politik kosullar ve ayni dismarnin varhgi, ayr
ayri devrim stratejileri ile programlar degil; bir devrim
Stratejisi ve ortak bir programi zoruniu kilar. Bir devrim
stratejisine ve ortak bir programa sahip olmak ise, or-
tak orglitlenmeyi gerektirir. Fakat, ortak bir program le-
melinde ¢érgitlenmek, degisik bdlgelerin farkhiliklarini,
gbézdénine almamak anlamina gelmez.

Ibrahim KAYPAKKAYA yoldasin dogru olarak ortaya
koydugu yaklasimini yukarida da aktardik. Bu dogru
yaklagimina ragmen, Ibrahim KAYPAKKAYA yoldagin
ortaya koymadigi sey, Kuzey Kdrdistan'in ézelliklerini
gdzénine alan farkl bir drgdtlenmenin gerekliligidir. Bu
baglamda, Orgtitsel Konferansimizin ¢izgimizi geligtir-
digi yén de bu yénddr. Kuzey Kurdistan'in milli 6zellik-
lerini gbzéniine alarak, ortak bir program temelinde ér-
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gutlenme, ne batind ile ayn bir érgitlenmedir, ne de
Kuzey Kdrdistan'in milli 6zelliklerini gbzardi eden bir ér-
gutlenme bigimidir. '

Kararda da aciklandidi gibi, «Seksiyon ... Kdrdis-
tan’la ilgili tim sorunlarda parti programi ¢ercevesinde
ozerktir». Bbyle bir érgutlenme bicimi ardinda yatan
anlayig, yine Lenin ve Stalin'e dayanmaktadir.” (ayni
yerde)

“Kuzey Kurdistan Seksiyonu, Kuzey Klrdistan'da ya-
sayan tim ulus ve milliyetlerden proleterleri ve emekgi-
leri, bir devrim stratejisi ve ortak bir program temelinde
merkezi bir partide 6rgdtleme gérevine sahiptir.” (say-
fa 24)

5. Kongre'ye kadarki dénemde, Kuzey Kdirdistan
Seksiyonu Orgutleme Komisyonu, ulusal sorunia ilgili
degisik geligmelere tavir takinmig ve degisik Kart érgit-
leriyle ideolojik micadele yuritmustar. Orgutsel alanda
ise, kayda deger bir ilerleme saglanamamisti (iginde
bulunulan kosullarda ve glig¢ gézénine alindiginda,
Komisyon bunu yapabilecek durumda da degildi).

5. Kongre oncesinde yaptlan degerlendirmeler ve
yUrdttlen tartigmalarda, seksiyon érgutlenmesinin as-
linda, bir anlamda ayn bir parti érgitlemek anlamina
geldigi bilinglere gikarldi. Bu temelde Kuzey Kurdis-
tan'daki érgutlenmeye seksiyon yerine parti adinin ve-
rilmesinin dogrulugu konusunda goérigler olugtu. 5.
Kongre'de Partimizin adi Bolgevik Parti (Kuzey Kurdis-
tan-Turkiye) olarak degistirildi. S6zkonusu degisikligin
gerekgeleii ve alinan karar, Bolgevik Partizan sayi
87'de yayinlandi. Alinan kararin bir b&limu séyledir:

“ .. Ulke isimlendirmesi, partinin kendini bir Bolgevik
Enternasyonal’in adi gegen Ulkedeki temsilcisi olarak
gordaguint vurgulamak amaciyla, Bolgevik Parti isim-
lendirmesinin ardina ek olarak konacakiir.

Bu durumda Partimizin ismi tam olarak «BOLSEVIK
PARTI (Kuzey Kdrdistan-Trkiye)» olacaktir. Kisa yazi-
mi BP(KK-T)'dir.

Parti, Kuzey Kurdistan ve Turkiye'de yasayan irki,
milliyeti, cinsiyeti, dini, mezhebi ne olursa olsun ttim ko-
mdunistlerin partisidir.” (Bolsevik Partizan sayi 87, sayfa
12)

5. Kongremiz Kuzey Krdistan Seksiyonu Orgiitieme
Komisyonu'nun durumunu ve galigmalarini da deger-
lendirdi. Bu konuda yurtyen tartigmalarda, Kuzey Kur-
distan'da Bolgevik bir 6rgitin ingsa edilebilmesi igin,
anda kavranacak esas halkanin, bu galigmayi yurGtebi-
lecek kadrolarin yaratimasi oldugu bilince gikarildi.

Bilince ¢ikarilan bir bagka sey de, bu gérevin yerine
getiriimesinin, az sayida yoldagin, Komisyonun gérev-
lendiriimesiyle gergeklesemeyecegi; gorevin tum parti-
nin ve yoldaglarin gérevi oldugudur.

Bunlan gézénine alan Kongre, bu gdrevin yerine ge-
 tirilmesi igin, bttun Partinin éndne Bolgevik Parti (Kuzey
Kirdistan) igin dzel ajitasyon, propaganda ve érgutle-
me gdrevini koydu.

5. Kongre ertesinde yapilan bazi seminerlerde ve
s6zI(1 tartigmalarda, “seksiyon” tanimi yerine “parti” ta-
niminin kullaniimasinin, bizim érgutsel anlayisimizda

herhangi bir degisikligin oldugu anlamina gelmedigini
aciklamaya caligtik.

Bolsevik Partizan sayl 90'da da, yazil elegtiri getiren
bir yoldasin elestirilerine verilen cevapta, sorunun degi-
sik yanlari ortaya kondu.

Butun bu slrecin sonunda, 6. Kongremize hazirlik
déneminde ve Kongredeki tartigmalarda ortaya ¢ikan
olgu, Kuzey Kurdistan'da yaratimak istenen érgutun,
partinin ve bunun merkezi, birlegik partiyle iligkisinin
batunlik icinde kavranmadigidir.

Tartismalarda gelen elestirilerden biri, bizim RSDIP'in
deneyimine uygun davranmadigimiz, merkezi bir parti
yerine iki ayr parti yapisini savundugumuz ve boyle ol-
dugu i¢in de Lenin ve Stalin’in ortaya koydugu yakla-
simlara uygun davranmadigimiz bigimindedir.

Gelen diger bir elegtiri ise, “iki ayrn partiyi savunmak
dodrudur. O zaman gecikmeden bu ydénde hareket
edilmeli ve BP(KK-T) ikiye ayrismalidir. Ayrismanin he-
men gergeklestiriimemesi yanhstir” vb. bigimindedir.

Her iki yaklagim da, bizim gérusglerimizin kavranma-
mas! temelinde ylUkselmekte ve tavrimizi yanhg yorum-
lamaktadir.

Bu yanlig yorumlarin yapilabilmesinin degisik gerek-
celeri vardir. Fakat, vurgulanmasi gereken iki nokta var:

a) Tavrimizi olumlu ortaya koymada, bu sorunun Gze-
rine fazla yodunlagsmadik. Bunda, takindiimiz tavra
herhangi bir elegtirinin gelmemesi de rol oynamigtir.

b) Rusya'da marksistlerin daginitk olan érgutleri bir-
lestirmek i¢in mucadelede, hep vurguladiklart yan birlik
yani olmustur. Bizim durumumuzda ise, Kuzey Kurdis-
tan'in 6zelliklerini gdzoénUne alan bir érgitlenmenin ge-
rekliligini kavratmak igin, Uzerinde durdugumuz yan,
ayn, 6zel bir 6rgutlenme olmustur. Bu yapilirken yer yer
kullandigimiz “iki ayn 6rgatiz”, “kardeg érgut” vb. ifa-
deler, ayn, 6zel érgitienmeden ne anladigimizin géz6-
nine alinmamasi, ya da kavranmamasina bagh olarak
yanlig yoruma yol agmistir.

Butln bunlar gézénune alindiginda, sorunun kavran-
masi igin géruglerimizi bir kez daha ve degisik yanlary-
la ortaya koymamiz gerekmektedir...

Cikis noktasi nedir?
Ulke devrimi mi, diinya devrimi mi?

nedir diye sordugunuzda, hemen hepsi su ce-
vabi verir: Sdmurdsuz, sinifsiz bir dinyal

Kendisine marksist-leninist diyenler, hedefin ne oldu-
gu konusunda laf duzeyinde birlesirler. Bu birliktelik,
hedefe nasil varilacagl, hedefe varmak igin micadele
ederken ¢ikis noktasinin ne oldugu sorularina verilen
cevaplarda, ne yazik ki birgok halde ortadan kalkmak-
tadrr.

Tum dinyada devrimin ayni anda gergeklegsmeyece-
gi ve bu hedefe ulagmak igin, ilkénce su ya da bu Glke-
de ve giderek Ulkelerde devrimin gergekliesmesi gerek-
tigi gergedi; cogu kez ¢ikig noktasinin tek tek ulkeler, o

K endisine marksist-leninist diyenlere, hedefiniz
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Ulkelerdeki komunistlerin kendi Ulkelerinin devrimini ¢i-
kis noktasl almasi gerektigi bigiminde yorumlanmakta
ve proleter dinya devrimi, ¢ikig noktasi olmaktan gika-
nimaktadir.

Gergek marksist-leninistlerle sézde marksist-leninist-
leri ayrran en temel noktalardan biri, proleter dunya
devriminin ¢ikig noktast alinip alinmadigidir.

Bir kominist, kendi istedinden bagimsiz, dogdugu
ulkede, o Ulkenin dilini, torelerini bildigi ve proleter dun-
ya devrimine en buylk katkiyl, verimi o Ulkede yapabi-
lecedi igin mi o Ulkede devrim igin micadele etmekte-
dir? Yoksa, her seyden énce “benim Ulkemin devrimi
dnemlidir” diye mi soruna yaklagmaktadir? Birincisi
marksist-leninist tavirken, ikincisi, marksist-leninist ol-
ma adina milliyetci, dar ulusal gergevede hareket eden
bir tavirdir.

Biz komUnistierin sémurusuz, sinifsiz bir diinya hede-
fine varmada gikig noktamiz, proleter dunya devrimidir.
Proleter dinya devrimi g¢ikig noktasi aknmadan, sinif
mucadelesi bu bakig agisiyla veriimeden sémurasiz,
sinifsiz bir diinya hedefine de varnlamaz.

Sorunu dogru kavramaki igin éncelikle sunlar kavran-
mak zorundadir: S6murisiz, sinifsiz bir toplumu kur-
mak icin, kapitalist sistemin, sermayenin egemenliginin
tim dinyada yikimast gerekir. Sermayenin egemenli-
gini yikacak olan sinif, kendisinin kurtuluguyla birlikte
tim insanhigin kurtulusunu da gergeklestirebilecek, biz-
zat kapiialist sistemin Urdnt olan ve sonuna dek dev-
rimci olan-tek sinif, is¢i sinifidir, proletaryadr.

Sermayenin egemenligi uluslararasidir. Bu yuzden,
bitun dlkelerin iggilerinin kurtulug mdcadelesi de, an-
cak bu micadele, uluslararasi sermayeye karg! ortak
bir micadele oldugu zaman bagariya ulasabilir.

Marks'la Engels, Komunist Partisi Manifestosu’nda
bu duglnceyi, “Bditiin llkelerin iggileri birleginiz!” si-
ariyla dile getirmiglerdir.

Yine Marks'la Engels, “Isgilerin anavatani yoktur” tes-
pitini de yapmuglardir. Cokga yanlig yorumlanan bu tes-
pitin gergek i¢erigini Lenin, sdyle ortaya koymaktadir:

“«f3ginin anavatani yoktur» —-bu, a) onun ekonomik
konumu ulusal degil, bilakis uluslararasidir; b) onun si-
nif disman uluslararasidir; ¢) onun kurtulugunun kogul-
larn da uluslararasidir; ve d) uluslararasi is¢i birliginin
ulusal birlikten daha énemli oldudu anlamina gelir.”

(ines Armand’a 20 Kasim 1916 tarihli mektuptan,
“Ulusal Sorun ve Sémirge Sorunu Uzerine” adh derle-
me, Almanca, sayfa 503, Dietz Verlag)

Proleter dUnya devriminin ¢ikis noktasi alinmasi, dev-
rim igin mucadelede, uluslararasi iggilerin birlidi soru-
nunun ¢ikig noktas! alinmasi ve yUratalen her micade-
lenin, bu amaca hizmet edip etmediginin hesabinin ya-
ptimasidir. “Kendi Ulkesinde” devrim muicadelesini ver-
mekle, iggilerin uluslararasi birliginin ¢ikis noktasi alin-
masi birbirini tamamlayan unsurlardir. Sorun, hangi ba-
kis agisiyla soruna yaklagiidigindadir.

Batunle parga iligkisi, tam da bu noktada gindeme
gelmektedir. Pargca mi bitline, yoksa butin mi parga-
ya bagli ele alinmaktadir? Komunistler, soruna proleter

dinya devrimi agisindan yaklastigindan, pargay butu-
ne bagli ele alirlar.

Sinif érglitlenmesi mi,
ulusal orgitlenme mi?

Degisik ulus ve milliyetlerden iggiler, ulusal ve
milliyet farkliliklarina gére mi érgutlenecek? Yok-
sa, tim ulus ve milliyetlerden isgiler, ortak sinifsal ¢ikar-
lar temelinde, ulus ve milliyet farki gézetmeksizin, bir-
likte mlcadele vermek igin ortak bir drgttlenme yolunu
mu sececek?

Marksist-leninistlerin ¢ikis noktasi proleter dinya
devrimi olduguna gére, taraf olduklan da tim ulus ve
milliyetlerden isgi ve emekgilerin birligi ve ortak muca-
delesidir. isci ve emekgilerin ulusal temelde érgutien-
mesi, is¢i sinifinin uluslararasi birligine zarar veren, is-
cileri ve emekgileri ortak ‘bir micadelede birlestirme
yerine, onlar pargalayan bir érgitlenmedir.

Uluslararasi dizeyde isci sinifi hareketinin birliginin
saglanmasi dusuncesi, gok uluslu devletler igin de ge-
cerlidir. Kuskusuz, isgilerin birliginin saglanmasi igin,
bu birligi saglayabilecek bir Komunist Partinin varlig
oénkosuldur.

Ayni politik kosullar altinda mucadele eden, ayni
dismana sahip olan degisik ulus ve milliyetlerden pro-
leterlerin, tek bir partide 6rgutlenmeleri, komunistlerin
drgutlenmedeki ¢ikis noktasi olmak zorundadir. Bu &r-
gltlenme, degisik ulus ve milliyetierden isgilerin birligi-
ni saglamak igin atilacak en temel adimdir. Enternasyo-
nal érglt tipinin dnemi konusunda Stalin sunlari séyle-
mektedir:

“Orgit tipi sadece pratik galismaya etki yapmaz. Ay-
ni zamanda is¢inin batlin manevi yagarmi Uzerinde silin-
mez izini birakir. Iggi, érguttintin yagsantisini yasar, ma-
nevi olarak orada gelisir ve orada egitilir. Orgit ile ilig-
kide olan, orada her defa diger milliyetlerden yoldagla-
rina rastlayan, ortak kolektifin yénetimi altinda onlarla
birlikte ortak micadele ydriten isgi, isgilerin her gey-
den énce bir sinif ailesinin Uyeleri, sosyalizmin birlegik
ordusunun tyeleri olduklar diglncesi ile kaynagir. Ve
bu, is¢i sinifinin genis kesimleri icin muazzam bir egiti-
ci 6nem tasir.

Bunun i¢in enternasyonal 6rgut tipi, arkadashk duy-
gulaninin okuludur, enternasyonalizm yararina en guag¢ld
ajitasyondur.

Milliyetlere gbre érgltlenmede ise durum farkhdir.
Milliyet ilkesi temelinde érgltlenmis olan isgiler, ulusal
kabuklarina c¢ekilir, 6rgttsel engellerle birbirlerinden
aynilirlar. isgiler arasinda ortak meseleler degil, fakat
isgileri birbirinden ayiran seyler vurgulanir. Burada is¢i
her seyden énce ulusunun bir dyesidir: Yahudi, Polon-
yah vb. Orglit iginde ulusal federalizmin, isgileri ulusal
icine kapanma dogrultusunda egitmesinde sagilacak
bir sey yoktur.” (Stalin, Marksizm, Ulusal Sorun ve S6-
mdrge Sorunu, sayfa 78, Inter Yaynlari)

3 u noktada sorun su ikilemde dagumienmektedir:
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Burada ortaya konan yaklagim, Parti ve Parti'nin tUm
orgutleri igin gegerli oldudu gibi, is¢i sinifinin diger tim
orgutleri icin de gegerlidir.

Cok uluslu devletlerde de komiinistlerin érgiitlen-
medeki ¢ikig noktasi, ulusal degil sinifsaldir, tiim
ulus ve milliyetlerin proletaryasidir.

Tezler halinde
érgitlenme anlayisimiz

-Sémurislz, sinifsiz bir dinya kurma mucadelesin-
de ¢ikis noktamiz, proleter dinya devrimidir.

~-S6émdruslz, sinifsiz bir dinyayi kurabilmek igin ka-
pitalist-emperyalist sistemin yikilmas: gerekir.

-Bu gérevi yerine getirebilecek olan sinif, bizzat ka-
pitalizmin Urina olan, kendisiyle birlikte tim insanhg:
kurtaracak ve sonuna dek devrimci olan tek sinif prole-
taryadir.

-Sermayenin egemenligi uluslararasidir. iggi sinifinin
kurtulugunun kosullari da.

—Buttn Ulkelerin iggilerinin kurtulug muicadelesi, an-
cak bu mucadele, uluslararast sermayeye kargl ortak
bir micadele oldudu zaman bagariya ulagabilir.

-Uluslararasi ig¢i sinifi hareketinin birliginin érgutsel
duzeydeki birligi, degisik Glkelerin Komunist Partilerinin
birligi olan Enternasyonaldir.

—-Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan-Turkiye), Uluslara-
© rasl Komunist Hareketin bir pargasidir.

-Kuzey Kirdistan-Turkiye ig¢i sinifi hareketi, uluslara-
rast igci sinifl hareketinin bir pargasidir.

—Kuzey Kudrdistan-TlUrkiye’de yasayan tum ulus ve
milliyetierden isgi ve emekgiler, ayni siyasi kogullar al-
tinda yasamakta ve ayni dismana sahiptirler: Fagist
Turk devleti.

—Fasist TUrk devletini yikmak, ortak bir programi, bir
devrim stratejisini gerektirir.

-Ayni politik kosullar altinda mucadele eden, ayni
dusmana sahip olan degisik ulus ve milliyetlerden pro-
leterlerin, tek bir partide érgitlenmeleri, komunistlerin
orgutlenmedeki ¢ikis noktasidrr.

~Tum ulus ve milliyetlerden isgilerin yekpare bir par-
tide birlegsmesi, merkezi bir partinin érgatlenmesi, yerel
ve bélgesel durumiara gore ézerkligi digtalamaz, tersi-
ne Ongart kosgar.

-Bolgevik Parti (Kuzey Kdurdistan-Turkiye), Turkiye
Cumhuriyeti devletinin sinirlart icinde yasayan tim ulus
ve milliyetlerden iggilerin birlesik Komunist érgatidar.

—Bu birlesik parti, kendi iginde Bolgevik Parti (Turki-
ye) ve Bolsevik Parti (Kuzey Kurdistan)'i barindirir.

-Kuzey Kurdistan'in milli 6zelliklerini gdzénine alan
Ozel bir érgutlenme, birlegik partiden bagimsiz, timden
ayn bir érgttlenme degildir.

-Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan), Bolgevik Parti
(Turkiye)'nin Turkiye'de yapacagi ¢alismadaki gibi, bir-
lesik partinin ortak programi temelinde ve gergevesin-
de Kuzey Kurdistan'da ézerklige sahip olan Komdunist
orgatadar.

—Bolgevik Parti (Kuzey Kuirdistan), Kuzey Kdirdis-
tan'da yasayan tim ulus ve milliyetlerden proleterleri
ve emekgileri, bir devrim stratejisi ve ortak bir program
temelinde merkezi bir partide érgltleme gérevine sa-
hipken, Bolsevik Parti (Turkiye) de, Turkiye béliminde
bu gdreve sahiptir.

isimlendirme ve iligki sorunu

yen tartismalarda sorunun karmagiklastigr ve
yaklagimimizin 6zl kavranmadiginda igin igin-
den gikilmayan sorun; birlesik partinin adinin Bolgevik
Parti (Kuzey Kurdistan-TUrkiye) olmasi, Kuzey Kirdis-
tan'daki 6rgltdn adinin da Bolgevik Parti (Kuzey Kar-
distan) olmasi ve bunlar arasindaki iligkinin nastl olaca-
gidir...

Bu karmasikhiga bir de “bir parti iginde iki parti” tes-
piti eklenince igin iginden ¢ikmak daha zorlagmaktadrr.
Bu zorlugu asmak igin éncelikle sunlar bilince gikaril-
maldr: -

Rusya'da birlesik, merkezi partinin ismi Rusya Sos-
yaldemokrat isci Partisi olarak ifade edildi. Bu isimlen-
dirme, Carlik Rusya'sinin sinirlari ig¢inde olan tim bdl-
geler igin kullanildi. Yani, Gurcistan, Ermenistan, Uk-
rayna, Polonya, Letonya, Finlandiya vb. vb. béigelerde
varolan tim marksist ¢érgutlerin gatisi altinda birlestigi
bir partinin adi olarak RSDIP tanimi kullanild!.

Bu isimlendirme yapildiginda, bununla sadece cog-
rafya olarak Rusya'nin sézkonusu edilmedigi bilingtey-
di ve Rusyal marksistler RSDIP yerine Rusya, Gurcis-
tan, Polonya vb. Partisi adlandirmasina gerek de duy-
madilar.

Bu isimlendirmenin temel ¢ikis noktas:, devrim igin
bir devlet sinirlarinin ¢ikis noktasi olarak alinmasi ve bir
devrim iginse, o devlet sinrrlan iginde yagayan tim ulus
ve milliyetlerden ig¢i ve emekgilerin birlegik bir partide
birlestirilmesidir.

Turkiye sartlarinda, fagist Turk devletini yikmak igin
cikis noktamiz verili devlet sinirlaridir. Bir devrim, bir
program ve birlesik bir parti iginde érgutlenmek. Temel
anlayig budur.

Bu anlayig temelinde birlesik partiye, Bolsevik Parti
(Turkiye) deseydik de ilkesel olarak yanlig ojmazd. Fa-
kat Turkiye'de, Turkiye ismi, gergekten Kuzey Kurdis-
tan’i yoksayan bir isimlendirmedir. Ulusal baskinin bir
bicimi haline gelen bu isimlendirme yerine biz birlegik
partiye Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan-Turkiye) dedik.
Bu isimlendirme birlesik partinin tanimi, bir Partinin ta-
nimidir. Parantez icindeki ek, Bolgevik Parti'nin, Kuzey
Kurdistan ve Turkiye'de galigan bir parti oldugunu gés-
teren bir ektir.

isimlendirmeyle ilgili ikinci yan ise, Kuzey Kurdis-
tan'da galigma yapacak 6rgute parti adinin verilmesi-
dir.

Bilindigi gibi, ilkénce bu o6rgute, Kuzey Kurdistan
Seksiyonu dedik. 5. Kongre'de Parti isminin degisikli-

3 olgevik Parti (Kuzey Kurdistan) hakkinda yri-
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giyle birlikte, seksiyon tanimi yerine, Parti dedik. Bunu,
“bir parti iginde iki parti” diye de ifade ettik.

Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan) tanimi, érgdtsel an-
layigimizda yapilan bir degigikligin ifadesi olarak yo-
rumlandi, yorumlaniyor.

Yukarida ortaya koydugumuz gibi, érgatsel anlayigl-
mizda, seksiyonu gerekgelendirirken ortaya koydugu-
muz yaklagimda, Parti adlandirmasiyla birlikte bir degi-
siklik olmamigtir. Degigen, sadece ulusal-bolgesel
alaniarda galisma yapacak 6rgutlerin parti olarak ad-
landinimasidir.

Eger anlayista degisiklik yoksa, buna neden gerek
duyuldu? Soyle ki, marksist-leninistler degigik ulus ve
milliyetlerden ig¢i ve emekgileri ortak érgitlerde, bir
Parti gatisi altinda 6rgutlemek; ezilen ulus ve milliyetler-
den isci ve emekgilerin ezen ulustan iggi ve emekgilere
karsi duydugu guvensizligi yikmak; is¢i ve emekgiler
arasindaki ulusal gitleri ortadan kaldirmak igin, mim-
kun olan tim degisik yol ve yéntemleri kullanmaya ¢a-
hsirlar.

Temel sorun, degisik ulus ve milliyetlerden ig¢i ve
emekgilerin birlestiriimesi igin hangi yol ve yéntemin en
iyisi oldugudur.

Marksist-leninistler bunu yaparken temel ilkelerden
taviz vermeden, en buyUk dikkati ve en genig esnekligi
gosterirler, gdsterme gérevine sahiptirler.

iste bu noktada en dogru tanimin —digerlerinin ilkesel
olarak yanlig oldugundan dolay! degil-, Parti tanimla-
mast oldugunu disindagumuiz igin, Kuzey Kurdis-
tan'daki érgutlenmeye Bolsevik Parti (Kuzey Kurdistan)
dedik.

Seksiyon tanimini yaptigimiz dénemde, Kuzey Kur-
distan-Turkiye'de, bu tanim hendiz kullaniimiyordu. Ge-
lismeler Gyle hizli oldu ki, kendisine devrimciyim diyen
birgok 6rgdt, bu tanimi, savunduklan yanhs gérugleri
gizlemek igin kullanmaya bagladi. Buna paralel olarak
da, seksiyon tanimi, merkezi partinin Tdrkiye érgUtl ol-
dugu, bu érgitin ANA érgut ve seksiyonun da YAVRU
drgut oldugu bigiminde yorumlandi, yorumlaniyor.

Kugkusuz, seksiyon tanimina bu rolU bigmek yanlis
bir anlayig temelinde yUkselmektedir. Bu anlayis, seksi-
yon denmesiyle, parti denmesi arasinda nitel bir farkli-
ik gdérmektedir. Bu anlayisin yanlig olmasina ragmen
bu, yukanda agikladigimiz gibti, en iyi yolun, bigimin se-
gilmesinde bize engel olmamalidir, olmadi da.

Ezilen ulustan iggi ve emekgilerin, hatta komunist ol-
dugunu iddia edenlerin de ezen ulustan iggi ve emek-

cilere, komlnistlere kargt olan guvensizliginin bir ifade-

si olan ANA d6rgut, YAVRU orgut yaklagimini reddettigi-
mizi, parti adlandirmasiyla da ortaya koymak gerekirdi.
Béyle de yaptik.

Komite, seksiyon ya da parti adlandirmasinin bizim
igin ilkesel bir sorun olmadigini ve hepsinin de kullani-
labilecegini, “Ulusal Sorun Uzerine Egitim Notla-
r’nda, ta 4. Kongre'de ortaya koyduk. Kisacasi bu
isimlendirme, ulusal soruna yaklagimimizdaki itinanin
da bir gostergesidir. Fakat, sadece bu da degildir.

Parti isimlendirmesi ve Kuzey Kirdistan'in milli 6zel-

liklerini gézéniinde bulunduran 6zel érgutlenme anlayi-
s1, sadece bugin degisik ulus ve milliyetlerden ig¢i ve
emekgiler arasindaki guvensizligin ortadan kaldiriimasi
ve birlikte drgutlenmesini sadlamak igin gerekmemek-
tedir.

Bu, gelecekte de, 6zglr irade ve génillu temelde bir
birligi saglamak icin gereklidir. Yine bu, uluslarin ayri
devlet kurma hakkinin savunulmasiyla da sikisikiya
bagh bir gérustur.

Bilindigi gibi biz, ayrilma hakkini kayitsiz sartsiz sa-
vundugumuz halde, somut olarak ayriliktan yana degi-
liz. Ozellikle Kuzey Kurdistanl komnistler olarak birlik
yanini 6ne gikarip savunuyoruz. KomUnistler olarak bi-
zim istegimiz budur. Fakat, kendi kaderini tayin edecek
olan Kurt ulusunun kendisidir. Fasist Turk devletini yi-
kip, yerine is¢i-kdylU devrimci demokratik iktidarint kur-
dugumuzda, Kuzey Kurdistan'da 6zgur kogullarda ya-
pilacak bir referandumla Kdrt ulusu birlikte mi yasaya-
cagina, ayrilip kendi devletini kurarak mi yagayacagina
kendisi karar verecektir.

Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan), dzellikle Kart ulusu-
nun ayriimaya karar verdidi kosullarda, Kuzey Kdrdis-
tan’da komdnist ¢aligma yUritecek partinin varolmasi
icin de gereklidir. Boéylesi bir Komunist Partisi, kendi
catisi altinda érgutledidi kitleleri ve Kart ulusunun ¢o-
gunlugunu tegkil eden ig¢i ve emekgileri uzun vadede
etkileyip, 6zgur iradesi ve gdnullulik temelinde Sosya-
list Cumhuriyetler Birlidi iginde birlegtirme imkanina sa- -
hip olacaktir.

isimlendirme hakkinda simdilik bu kadarn yeter.

iliski sorununa gelince, durum kaba hatlariyla séyle-
dir:

Bolgevik Parti (Kuzey Kdrdistan) ile Bolgevik Parti
(Kuzey Kurdistan-Turkiye)'nin iligkisinin dogru kavrana-
bilmesi i¢in her seyden énce, birlesik partinin ortak
programi, devrim stratejisinin birligi ve ortak érgtitien-
mesi bilinglere kazinmalidir.

Bolsevik Parti (Kuzey Kurdistan), bu birliktelik teme-
linde, ayni programa sahip ve Kurdistanla ilgili sorun-
larda 6zerklige sahip bir érgutlenmedir. Bu, Kirdistan-
la ilgili sorunlarda, Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan)'in
alacadi kararlarin ve yaptiQi ¢aligmalarin ortak progra-
ma uygun olmasi gerektigi anlamina gelir.

Yine bu, Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan)'in alacagi
kararlarin, birlesik Bolgevik Parti (Kuzey Kirdistan-Tur-
kiye)'nin, 6zellikle de Kongrelerinde aldidi kararlara ve
birlegik parti gizgisine uygun olmasi gerektigi anlamina
gelir. Tum bunlar, Bolsevik Parti (Kuzey Kdrdistan) igin
oldugu gibi, Bolgevik Parti (TUrkiye) igin de gegerlidir.

Somut olarak iligkinin nasil olacag hakkindaki tavr-
miz &zetle sdyledir:

6. Kongremiz, yaphdi tizik degisikligiyle, tuzGgumo-
zG isim degisikligine uygun hale getirdi. Yapilan degi-
siklik, aynt zamanda Turkiye boélgesinde de birlegik
partinin bolgesel érgutinun varliginin gerekliligini bir
kez daha bilince gikardi. Birlesik partiyle iligki konusun-
da séylenenler sunlardir:

“... S6zkonusu partilerin merkezleri baglangi¢ta dog-
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rudan dogruya merkezi birlegik parti yani BP(KK-T)
Merkez Komitesi'ne bagl olarak olusturulurlar.” (Bolse-
vik Partizan, say 111, sayfa 36)

Buna gére, i¢inde butundugumuz kogullarda BP(KK)
ve BP(T)Y'nin merkezleri, BP(KK-T)'nin Merkez Komite-
si'ne bagh olarak otusturulur.

Bunun temel gerekgesi, bugun henuz bu partilerin
kendi bagina galisma yapma durumunda olmamalari-
dir. Ancak bu durum hep boyle stirecek degil. BP(KK)
ve BP(T) kendi bagina ¢alisma yurutecek duruma gel-
diklerinde buniarin merkezleri atanmayip segilecektir.
O zaman da tuzugun atanmayla ¢6zdugu goérev, yerini
segimle gézmeye birakacak ve tuzigun bu maddesi
degisecektir.

Durum degistiginde ne olacak? Bolgevik Parti (Kuzey
Kardistan) kendi érgltsel yapisina, Bolgevik Parti (Tar-
kiye) de kendi érgutsel yapisina sahip olacaktir. Kendi
sempatizan 6rgutleri, isletme hiicreleri, sehir komitele-
ri, Yazi Kurulu ve Merkez Komiteleri olacak. Yani her
partinin sahip oldugu érgitlenmeye sahip olacaklardrr.
Kendi konferanslarini, kongrelerini yapacak, Merkez
Komitelerini segeceklerdir.

Bu iki bélgesel partinin segtidi Merkez Komiteleri, bir-
legik parti Boigevik Parti (Kuzey Kurdistan-Turkiye)'nin
Merkez Komitesiyle bir ve ayni degildir. Birlegik, merke-
zi partinin kongrelerine her iki parti de, tespit edilen de-
lege anahtarnt temelinde kongreye temsilcilerini segip
gdnderir ve merkezi partinin kongresi, tim parti i¢in ka-
rarlar alir ve merkezi organiari seger.

Her iki bdlgesel partinin, merkezi parti kongresinde
alinan kararlara uymasi gerekir. Yani birincisi, kendi i¢
(bolgesel) galigma igin yapilan segimler ve segilen
merkezi organlar, ikincisiyse merkezi parti ¢aligmasi
igin yapllan segimler ve segilen merkezi organlar ola-
caktir.

Her iki bolgesel partinin aldigi kararlar eger merkezi
partinin kararlaryla gelisirse, karar verecek organ birle-
sik partinin kongresinde, her iki partinin temsilcileri, de-
legelerinin ortak segtigi Merkez Komitesi olacaktir. Ya-
ni Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan-Turkiye)'nin Merkez
Komitesi. Bu merkez komitesi, merkezi partinin kongre-
leri arasindaki dénemlerde en ust organdir.

Kuskusuz bu iligki karmasik bir sey. Fakat igin 6zdn-
de birlegildigi noktada, bu karmagiklik giderilebilir.
RSDIP ve sonradan SBKP(B) 6rnegdi, bu isin yapilabile-
cegini gostermektedir. Zor ama tek dogru yol budur.
SSCB doéneminde her cumhuriyetin kendi Komdinist
Partisi vardi ve bunlar SBKP(B) iginde birlesik bir parti
olarak orgutlendiler. Hepsi de SBKP(B) Kongreleri dI-
sinda kendi kongrelerini de yaptilar.

Orgiitlenme perspektifi,
ya da ayrisma nasil olacak?

de, ayrigmanin nasil olacagl konusunda degisik

Y apilan baz tartismalarda ortaya gikan bir gergek
anlayig ve ¢ézUum yollarninin varoldugudur. Bu bé-

lmde, ayrnismadan ne anladigimizi ve bunun igin han-
gi yoldan ge¢memiz gerektigi konusundaki goérugleri-
mizi, olumlu olarak ortaya koymaya ¢aligacagiz.

Ayrismadan anladigimiz, Bolgevik Parti (Kuzey Kur-
distan)in Kuzey Kdurdistan'da; Bolgsevik Parti (Turki-
ye)'nin de Turkiye'de kendi bagina galigma yUrGtebilen,
kendi y6netim organlarina sahip olduklar bir durum-
dur. Gergek anlamda ayrnigmanin gergeklestigi durum,
bdylesi bir durumdur.

Bdylesi bir ayrisma, birdenbire gergeklesecek bir ig
degildir. Bu bir stre¢ meselesidir. Ayrigma, en kuguk
adimdan baglanarak, daha ileriye gitme yaklagimi te-
melinde ele alinmalidir.

Bugun tartigiimast gereken esas mesele, bu ayrigma-
yt gerceklestirmek i¢in neyin éne ¢ikariimasi gerektigi
ve hangi gérevin éncelikle ele ainmasi gerektigidir. Bu
genel perspektifle isi ele almadigimizda, ¢ézUm0 de
yanhg yerlerde arama durumunda kalinz. Andaki esas
gorevin gézardi edilmesi durumunda, uzun vadede el-
de edilebilecek basarilarin kaybedilmesi gindeme ge-
fir.

iginde bulundugumuz kosullarda, birlesik, merkezi
partinin durumunu, giclni ve esas gérevlerini butin-
l0k iginde ele aldigimizda, Bolsevik Parti (Kuzey K-
distan) ve Bolgevik Parti (Tdrkiye)' nin gergek ayrigmasi,
bugin mdmkin degildir.

Bu konuda guntin esas gorevi, Bolgevik Parti (Kuzey
Kurdistan)'in ve Bolsevik Parti (Turkiye)'nin ¢aligmalari-
ni kendi bagina yuritebilecek kadrolarin yaratiimasidir.

Bunun i¢in de buglin yapilabilecek igler, tim merke-
zi partinin, hucrelerin ve tek tek yoldasglann bu konuda
Uzerine dusen gorevleri yerine getirmesidir. BP(KK) ile
BP(T)'nin ayngmasi, paralel bir bi¢imde gergeklege-
cektir.

Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan)'in ayrigmasi igin bu-
gun atlacak bazi adimlar sunlardir: Merkezi partinin
Merkez Yayin Organinin yanisira, dtzenli aralklarla
BP(KK) adina bir yayin organinin yayinlanmasi. Bu ko-
nuda 6. Kongremiz, yayin organinin simdilik iki-u¢ ayhk
periyotlarla dtzenli gtkmast yoninde karar almugtir. Ay-
rica az sayida da olsa belli yoldaglarin bir araya getiri-
lip, esas iglerinin Bolgevik Parti (Kuzey Kirdistan)'in ¢a-
lismasi olan bir komitenin kurulmastdir.

Bu, gecmiste Orgitleme Komisyonunun yaptidi ¢a-
ligmayla, tim partinin bu konudaki ¢aligmasinin birleg-
tirildigi bir calisma bigimi olacaktir.

Kuskusuz bu, gergek ayrigma olmayacaktir. Ama bu-
nun gerceklesmesi igin simdiden atilan bir adim ola-
caktr. /

Olusturulacak komite ve hicrelerde Bolgevik Parti
(Kuzey Kurdistan) galigmasiyla gérevlendirilen yoldag-
lar, degisik toplantilarda, tartigmalarda ve eylem birlik-
lerinde, gegmise gdére daha gok Bolgevik Parti (Kuzey
Kurdistan) adina hareket etmeli, tartigmal ve goérUsleri-
mizin yayginlagtinimasina daha fazia ¢aba géstermeli-
dir. Gerektigi yerlerde, 6zel érgutlenmelerden kaginil-
mamalidir.

Bu 6zel érgutienmelerde temel yaklasim, Bolgevik
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Parti (Kuzey Kurdistan)'in bir Kart 6rgtt olmadigi, Ku-
zey Kurdistan'da tum ulus ve milliyetlerden komunistle-
rin 6rgutt oldugudur. Bu temel yaklagimla hareket
edenlerin, 6zel érgutlenmelerde érgutlenmesi, bunlar-
da érgutienenlerin esasta Kurt kdkenli oimasi, bu 6rgit-
lenmelerin milliyetgi bir temelde érgltlenme oldugu an-
lamina gelmez. Zaten bize gelecek olaniar, éncelikle
ve esasta savundugumuz komUnist gérigler temelinde
gelecektir. Bunlarin bilincinde hareketle, érgitilenme
bigimlerinde ilkelerden taviz vermeden en genis esnek-
ligi hayata gegirmeliyiz. Bunlarn bagardigimiz élgtde,
Kuzey Kdurdistan'da Bolgevik bir érgitun yaratiimasi
gorevini de yerine getirmig olacagiz.

Bolsevik Parti (Kuzey Kurdistan) i¢in atilacak adimla-
ra benzer adimlar ve galigmalar Bolgevik Parti (Turkiye)
icin de gegerlidir tabii ki. Anda, esas olarak Kuzey Kdur-
distan baglaminda sorunu ele almamiz, birlesik partinin
andaki esas gucunin Tarkiye bélgesinde olmasi ve
Kuzey Kurdistan’da henlz parti 6rgttimuizan olmama-
sidir da ayni zamanda.

Ayrisma icin tespit edilen gérev ve ¢alismalarin dog-
ru bir gergevede ele alinmasi ve kavranmasi igin, genel
birlegik, merkezi partinin durumu mutlaka gézénine
alinmasi gerekir. Bu konuda 6ncelikle sunlarn bilinme-
si gerekiyor:

a) RSDIP deneyimi, varolan ayn o6rgit ve partilerin
birlegtiriimesi i¢in mUcadele yurttilen ve alttan Uste
dogru bir birligi yaratma yolunun deneyidir. Ayri érgat-
lerin merkezi bir Srgltte birlestirimesidir. Bizde ise du-
rum degisiktir.

b) Bizim alacagimiz yol, bu baglamda yeni bir yoldur.
Yani, merkezi 6rgut galigmasi iginde, bolgesel, ayrn 6r-
gutler inga etmek, kurmaktir. Bu yolun herhangi bir ¢r-

-neginin olmamasi, bir anlamda igimizin zorluguna da
igaret etmektedir. Bu konuda bazi geyleri, ancak yaga-
yarak 6grenecegiz.

Bunun bilincinde hareket ettigimizde, kargimiza su
genel yaklagim ¢ikmaktadir:

Bolgevik Parti (Kuzey Kiirdistan) ve Bolgevik Par-
ti (Turkiye)'nin ayrigmasi, merkezi partinin giiglen-
mesine bagh ve onun giiglenmesine paralel olarak
gerceklegecektir.

Merkezi partinin gluglenmesi sorunuysa, devrim soru-
nuna genel yaklagim persektifi temelinde ele alinmak
zorundadr.

Bu, somut olarak su anlama gelmektedir:

Kuzey Kurdistan-Turkiye'de yagayan tim ulus ve mil-
liyetlerden isgi ve emekgiler, ayni siyasi kosullar altinda

yagamakta ve ayni digmana sahiptirler: Fagist Turk
devleti! Fagist Turk devietini yikmak bir devrimin soru-
nudur. Kapitalist sistemi yikacak, sémarisuz ve sinifsiz
bir toplumu kuracak olan sinif, kapitalizmin ¢z Grini ve
sonuna dek devrimci olan tek sinif, proletaryadir. Ku-
zey Kurdistan-Turkiye sartlarinda bu, tum degisik ulus
ve milliyetlerden proleterleri igermektedir.

Fagist Tark devletini ylkmanin temel garantisi, Bolge-
vik Parti'nin tm ulus ve miltiyetlerden isci sintfini kendi
onderligi altinda birlegtirmesidir. Kapitalist sistemi yik-

mak igin, is¢i sinifini érgltlemek, partiyi igletme hicre-
leri temelinde inga etmek ve sosyalizmi is¢i sinifiyla bir-
lestirmek; devrim igin olmazsa olmaz dnkosuldur.

Bolsevik Parti'nin andaki durumu, isci sinifiyla bagi
zayif ve 6rgutl igletme hicreleri temeline oturtamadidt
bir durumdur. Bolgevik parti ingasi égretisi temelinde
hareket eden 6rgutimuz, henuz is¢i sinifinin dncdlerini
kendi dnderliginde birlegtirmis durumda degildir.

Partinin éninde duran esas gorev, 6rgutlu igletme
hiicreleri temeline oturtmak, is¢i sinifinin dogail énclle-
rini kendi saflarinda birlegtirmektir. Bu gérevi yerine ge-
tirirken, anda esas y6neldidi, ydnelmesi gerektigi yerler
sanayi —Oncelikle de adir sanayi- isgilerinin yogun ol-
dugu yerlerdir.

Kuzey Kurdistan-Turkiye’'de, sanayi iggilerinin yogun
oldugu alan ise Tlrkiye bdlgesidir. Temel gérevin bilin-
cinde hareket edildiginde, buglin esas yogunlagilacak
alan, sanayi isgilerinin yogun oldugu Turkiye'dir.

Orgltlenmede partinin énundeki tum diger gérevier,
bu temel géreve bagli ele alinmazsa, kisa vadeli basa-
nlar ugruna, uzun vadeli basarilar, devrim i¢in miicade-
lenin bagarisi zay flatilir; fagist Turk devletine karsi veri-
len micadele zarar gérur.

Fagist Turk devietine karst verilen micadelenin zara-
ra ugramast, zayiflatiimasli, ayni zamanda Kdurt ulusu-
nun kurtulusu igin micadelenin de zayiflatimasi de-
mektir.

O zaman kisa vadeli bagarilan getirebilecek, ama
uzun vadeli bagariyl zayiflatacak yolu segme yerine;
sebatlt, bilingli, planh ve uzun vadeli miicadelenin ba-
sansint garantileyen yolu segmek, komtnistlerin asli
gorevidir.

Bu asli gdrevi yerine getirmek i¢in micadele etmek,
glcin esasini buna ydneltmek, kuskusuz diger gérev-
leri yerine getirmek igin ¢altgmamak ve bunun igin hig-
bir sey yapmamak anlamina gelmez. Sorunun 6z0, gé-
rev batinligu iginde, ¢oézllmesi gereken gérevierin
yerli yerine oturtulmasidir.

Bolsevik Parti (Kuzey Kurdistan)'in ingasi da bu gé-
revler bitlinlaga iginde ele alinmaldir.

Ayrisma slrecinde bilingte tutulmasi gereken bir so-
run da, Kuzey Kirdistan'daki galigmaya, en basgindan
itibaren is¢i sinifina yonelinerek baslanmasidir.

Tum zorluk ve karmagikligina ragmen, Kuzey Kurdis-
tan-Turkiye'de tUm ulus ve milliyetlerden isgi ve emek-
gilerin, fagist Turk devletini yikmak igin Bolgevik Parti
onderliginde birlegtiriimesi goérevi énimizde durmak-
tadir. Bu gérevi bizden bagka ¢dzecek de yoktur.

Marksizm-Leninizm biliminin tek gergek savunucusu
Bolsevik Parti (Kuzey Kurdistan-Trkiye)'nin marksist-
leninist ¢izgisi temelinde hareket ettigimizde, proleter
dinya devrimini ¢ikig noktasi aldigimizda ve proletarya
enternasyonalizminin kizil bayraginin tasiyicilan olarak
mucadele ettijimizde, ¢ozemeyecegimiz gérev, asa-
mayacagimiz engel yoktur!

O zaman is bagina!

Haziran 1997 X
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Carlik Rusya’si doneminde
RSDIP’nin orgutlenmesinde
ulusal etken...

si'ydi. Cok uluslu ve sémurge sahibi olan bir dev-
letti. Bu agidan TC ile belli benzerlikleri sézkonu-
sudur. Carlik Rusya'sinda komdnistlerin érgutlenmeye
yaklagimlart, érgitlenme bigimleri bizim igin basvurula-
cak en ileri deney ve bize yol gbsteren en iyi érnektir.

Bolseviklerin deneyini bir bagka yazimizda detayli ele
alacagimiz i¢in, burada tarihsel stirecteki gelismeleri ve
one ¢ikan noktalan ézetlemeye galisacagiz.

3 ilindigi gibi Carlik Rusya’si “bir halklar hapishane-

a) 1. Kongre’ye kadarki donem

ilk Rus marksist grubu, 1883'de Plehanov énderliginde
yurtdisinda, Cenevre'de kurulan “Emegin Kurtulusu”
grubuydu. 1884-1894 arasindaki on yillik dénem, mark-
sist hareket igin Lenin’in deyimiyle “bir ceninin gelisme”
sUreciydi. 1890') yillarin baglarinda yaganan “a¢lik yilla-
r” ve sonrasinda geligen is¢i sintfinin yiginsal grev hare-
keli, Sosyaldemokrat Hareketin gelismesini de hizlandir-
di. 1895'den 1897'ye kadarki dénemde yapilan grevlere
-0 déneme kadar 6rne@i gérilmemis bigimde drgutl ve
kararli- yaklagik 250.000 is¢i katildi.

1892-1897 ddneminde degisik sehir ve bolgelerde,
daha 6nceleri Sosyaldemokrat gevre ve grup halinde ¢a-
lisma yurutenter, giderek isgi sinifinin “Micadele Birligi”
isimleri alhinda birlesmeye baslad.

Bu “Mucadele Birlikleri"nin yanisira, Rusya'nin batida-
ki ulusal kenar bolgelerinde de sosyaldemokrat drgltler

ortaya ¢ikti. Bunlar esas olarak, Polonya ve Litvanya Sos- -

yaldemokrasisi, Letonya'da degisik érgutler ve 1897'de
kurulan Genel Yahudi Sosyaldemokrat Birligi (Bund) idi.

Bu dénemde, basta Lenin olmak Uzere, Marksizmin tu-
tarl savunucularn, Rusya dtzeyinde birlesik bir partinin
yaratilmasi gerektigini savundular ve bunun igin mica-
dele ettiler. Bu micadeleyi verirken, ¢ikis noktasi Lenin’in
ortaya koydugu su anlayis olmustur:

“5- Rus is¢i sinifinin hareketi, karakteri ve hedefi itiba-
riyle tm Glkelerin iggi sinifimin uluslararasi hareketinin bir
parcgasidir.” Lenin, Se¢me Eserler Cilt 1, sayfa 455, inter
Yayinlari)

Rus isci sinifi hareketinin, uluslararasi iggi sinifi hareke-
tinin bir pargas: oldugu anlayisiyla hareket eden Lenin,
“halklar hapishanesi” olan Cariik Rusya'sinda yasayan
tim ulus ve milliyetlerden isgilerin, birlegik bir parti icin-
de 6rgutlenmesi gerektidini savunmug ve gerekgelendir-
migtir. 1897'de yazdi§i “Rus Sosyaldemokratlarinin Go-

revieri” adll makalesinde, bu gérusu soyle dile getirmek-
tedir:

“O halde, ig bagina yoldaglar! Degerli zamaru yitirme-
yelim! Rus Sosyaldemokratlarinin, uyanan proletaryanin
gereksinimlerini tatmin etmek igin, is¢i hareketini érglitle-
mek igin, devrimei gruplari ve onlanin kargiikh iligkilerini
glglendirmek icin, isgilere propaganda ve ajitasyon ya-
zini saglamak igin, Rusya’run her kdgesine dagimig gev-
releri ve sosyaldemokrat gruplan birlegik bir Sosyalde-
mokrat Ig¢i Partisi icinde birlestirmek i¢cin daha yapa-
cak ¢ok igleri varair!” (age, sayfa 499)

Rusya ¢apinda daginik olan grup ve gevreleri bir parti
iginde birlestirmenin ilk adimi, 1898 Mart ayinda yapilan
1. Kongre'yle atildi. Kongre'ye, alti 6rgutl temsilen dokuz
delege katildi. Kongre, partinin adint Rusya Sosyalde-
mokrat Is¢i Partisi (RSDIP) olarak belirledi. Dedigik or-
gUtsel sorunlarnn yanisira, Kongre, partinin ulusal soruna

- yaklagimini da ortaya koydu. Bu tavir, kisaca uluslarin

kendi kaderini tayin hakkinin tanindiginin agiklanmasidir.
Kongre'de Bund da temsil edilmekteydi ve RSDiP'e
Ozerk bir 8rgut olarak katild. Bu ézerklik, Yahudi iggilerle
ilgili sorunlardayd:.

Kongre'nin en dnemli karari, tim Rusya ¢apinda bir 6r-
gitin, RSDIP’in kurulugunun ilaniydi. Bu, gerek Kong-
re’nin “Manifesto”sunda, gerekse de SBKP(B) Kisa Ta-
rihi'nde béyle ortaya konmaktadir.

Bu ddnemdeki tavirlan butinlik iginde ele aldigimiz-
da, su sonucu cikarabiliriz. Rusya’da marksistler, ta ba-
sindan itibaren Carlik Rusya’s: sinirlan iginde yagayan
tam ulus ve milliyetlerden is¢gi ve emekgileri bir Partide
birlestirmek igin gaba géstermiglerdir.

Otokrasiye kargi micadelede demokratik gérevlerin
¢6z0mu igin micadeleyi, is¢i sinifinin Sosyalizm igin ma-
cadelesine bagh olarak ele almis ve bu iki micadeleyi
birlestirdikleri igin de kendilerine sosyaldemokrat adini
vermiglerdir.

Bu yaklagima bagh olarak, uluslarin kendi kaderlerini
tayin etme hakkini, Kurulus Kongresinde programa alma-
lan ve Bund'un birlesik parti icinde ézerklige sahip olma-
s1 6nemlidir. Fakat burada éne ¢ikanlip vurgulanmasi ge-
reken esas yan, ulusal sorunun ¢ézimunin isgi sinifi én-
derliginde yapilacak devrime bagh ele alinmasidir. Tim
Rusya capinda degisik ulus ve milliyetlerden is¢i ve
emekgilerin birlesik bir parti iginde érgitlenmesini savun-
mak, tam da ig¢i sinifi dnderliginde devrimi yapabilmek
igindir. Demokratik gérevlerin ¢6zim( konusunda prole-
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taryanin konumunu Lenin'in sdzleriyle aktarirsak soyledir:

“Yalmizca proletarya sonuna kadar tutarl demokratik
olabilir, otokrasinin kararl bir digsmani ve herhangi bir
uzlagma ve tavize yeteneksiz olabilir —ve sinif konumu iti-
bariyle olmak zorundadir. Yalnizca tek bagina proletarya,
politik 6zguirlik ve demokratik kurumlar igin éncl savag-
¢! olabilir.” (age, sayfa 488)

b) 2. Kongre’ye kadarki donem

1. Kongre'de partinin kurulusu ilan edilmigti ama hentiz
tim Rusya ¢apinda sosyaldemokrat 6rgit ve gevreler
birlestirilememigti. Kongre’nin hemen ertesinde MK uye-
lerinin tutuklanmasi, bu ydnde atilan adimin son bulmasi-
ni beraberinde getirdi. Kisacas!, Rusya ¢apinda merkezi,
birlegik partinin yaratiimasi gérevi, halé ganin acil gére-
viydi.

“Daginik Marksist 6rgttlerin birbiriyle bagini kurmak ve
onlan bir parti halinde birlegtirmek igin Lenin Marksistle-
rin itk tim-Rusya ¢apindaki gazetesi “Iskra’yi kurma pla-
riny tasarladi ve gergeklestirdi.” (Stalin, Eserler Cilt 15,
sayfa 42, Inter Yayinlari)

Bu gorevi yerine getirmek igin Lenin, &zellikle “Ekono-
mistler”e karg ideolojik miicadele vermek zorunda kald.
Iskra'da ve dzellikle de “Ne Yapmali?” adl eserinde Le-
nin, “Ekonomistler"e blytk darbe indirdi ve Parti ingasi-
nin temellerini att, planint ortaya koydu.

Bu pilanda da Lenin'in ¢ikis noktasi ve hedefi, tim Rus-
ya'da degisik ulus ve milliyetlerden is¢i ve emekgilerin
birlesik bir parti gatisi altinda érgatlenmesiydi.

Lenin ve “Iskra yanhisi” marksistlerin miicadelesi ve ¢a-
basi sonucunda 2. Kongre, 17 Temmuz 1903'de Brik-
sel'de topland. Polisin baskisi sonucu, Kongre'ye Lond-
ra’da devam edildi. Kongre'ye 26 orguti temsilen, karar
oyu hakkina sahip 43 ve istigari oya sahip 14 delege ka-
tildi. 2. Kongre, RSDIP'in Program ve Tuz(dunu kabul
ederek birlegik partinin kurulugunu gergeklestirdi. Thz-
gun birinci maddesi Uzerine ylriyen tartismalar sonucu,
Bolgevik ve Mengevik ayrithdr ortaya ¢ikti. Thzk tartigma-
lanina bagl olarak Bund, parti iginde 6zel bir yere sahip
olmak isteyince, Kongre Bund'un durumunu tartismak
zorunda kaldi. SBKP(B) Kisa Tarihi'nde bu durum séyle
Ozetienmektedir:

“(Bund /BN), Rusya'daki Yahudi iggilerin biricik temsil-
cisi olarak taninmay: talep etti. Bund'un bu talebini kabul
etmek, Parti érgutlerindeki isgileri milliyetlerine gére bél-
mek ve iggilerin ortak bolgesel sinif érgitlerini reddetmek
anlamina gelirdi. Parti Kongresi, Bund'un énerdigi, ulusal
cizgiler Uzerinde érgutlenme sistemini kabul etmedi. Bu-
nun (zerine Bund'cular Parti Kongresi'ni terkettiler.” (Sta-
lin, Eserler Cilt 15, sayfa 60, Inter Yayinlar) -

Boylece érgutlenmede gikig noktasinin ulusal degil, si-
nifsal oldugunu 2. Kongre de bir kez daha ortaya koydu.

Kongre'ye Polonya ve Litvanya Sosyaldemokratlari’ni
temsilen Polonyall Sosyaldemokratlann temsilcileri de
katiimigt. Kongre strecinde bunlann Kongre'den ayril-
malar sonucu, bir parti gatist altinda birlesme gérisme-
leri de sonuglanmadan kesildi. Béylece 2. Kongre'de

partinin gergek kurulugu saglanmig olsa da, birlestiriimek
istenen drgutlerin timy hendz birlestirilememisti. Bu go-
rev, daha sonraki dénemde yerine getiriimeye ¢aligtidi.

2. Kongre'de kabul edilen programda konumuzu ilgi-
lendiren maddeler, 3, 7, 8, ve 9. maddelerdir. 9. madde-
de uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkt; diger madde-
lerde ise, tim ulus ve milliyetlere tam hak egitligi ve hal-
kin bilegiminin farkliid ve yagam kosullarinin degisik ol-
dugu bélgelere genis dlglide 6zerk yonetim anlayisi sa-
vunulmaktadir. Bu 6zerkligin savunulmasi, merkeziyetgi-
ligin savunulmasi temelinde ele alinmaktadir.

Bund'un talebi hakkinda alinan karardaysa, ¢rgutsel
federalizm reddedilmekte, tim ulus ve milliyetlerden isgi-
lerin ortak sinif érgttlerinde érgatlenmeleri savunulmakta
ve Bund'un, birlegik partinin 6zerk bir pargasi olarak
RSDIP'de yer aldigi vurgulanmaktadir.

Bund'un partiden aynimasi hakkinda alinan kararda,
RSDIP’nin amacinin Rusya'daki tim sosyaldemokratlari
birlesik bir partide birlestirmek oldugu agiklandiktan son-
ra, Bund'un yeniden RSDIP icinde érglitlenmesi amaciy-
la en siki iligkilerin kurulmasi igin ¢alisilacadi da belirtil-
mektedir. Kongre sonrasinda Lenin bu gérigleri, “Prog-
ramimizda Ulusal Sorun” baglikl yazida bir kez daha or-
taya koyar.

Bu bélimde degdinilmesi gereken bir nokta da, bu si-
recte Kafkasya'daki Sosyaldemokratlarin soruna yaklagi-
midr.

Eyltl 1901'de Gurcu dilinde yayinlanan “Micadele”
gazetesinin 1. sayisinda, “Redaksiyonun Sunug Yazisi”
baghkl yazida Stalin, Glrcu Sosyaldemokrat Hareketini,
Rusya Sosyaldemokrat Hareketinin bir pargasi ve Tiflis
Sosyaldemokrat Orguti’'nii de RSDIP'in yerel érgUitl ola-
rak efe almaktadir.

“Gurcl sosyaldemokrat hareketi, kendine 6zgu bir
programi olan ayr, yalnizca Gurctd bir hareket olmayip,
tim Rusya Sosyaldemokrat Partisi'ne tabidir. (...) Gurcti
gazetesi mtcadele veren Gurct ve Rus emekgilerini bir-
lestirmek ve birbirine baglamak zorundadir.” (Stalin,
Eserler Cilt 1, sayfa 27-28, Inter Yayinlari)

“Ayni zamanda gazete, Rusya Sosyaldemokrat Partisi-
nin bir temsilcisi olarak okurlarina Rusya devrimci sosyal-
demokrasisinin savundugu butiin taktik gérigleri hakkin-
da aninda bilgi vermek zorundadir.” (age, sayfa 30)

Bu anlayis temelinde hareket eden Kafkasya'daki
marksistler, Mart 1903'de Tiflis'te yaptiklan, Kafkasya
Sosyaldemokrat iggi Orgiitlerinin 1. Kongresinde,
RSDIP'in Kafkasya Birlik Komitesi olarak, RSDIP gatisi al-
tinda birlestiler. Kongre, Leninci Iskra’nin gizgisini onay-
layarak, Kafkasya'daki Sosyaldemokrat 6rgutlerin ulusla-
rasi yapisinin temelini atti.

¢) 2. Kongre’den
5. Kongre’ye kadarki dénem

2. Kongre sirasinda ortaya gikan Bolsevik, Mengevik
aynh@, Kongre sonrasinda partinin gergekte iki gruba
aynimasini beraberinde getirdi. Daha énce “Ekonomist-
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ler"e kargl verilen ideolojik miicadelenin yerini, Mense-
viklere kargl mlcadele ald.

Bu arada Ermenistan’da, Bund'un gériglerine benzer
gorugler savunan Ermeni milliyetgi-federalistler tarafin-
dan “Ermeni Sosyaldemokrat fs¢i Orgtitd” kuruldu. Bol-
sevikler, Bund'a kargi verdikleri micadelenin igine “Kaf-
kasya Bund'culari’ni da aldilar.

1904’de Rus-Japon Savasi'nin baglamasi ve ardindan
Rusya’da kitlelerin miicadelesinin yukselmesi, Garlik hi-
kiimetinin ig¢i ve kdylUlere kargi barbar saldirilan vb.'nin
ertesinde 1905 Devrimi gindeme geldi.

Partinin bolinmusgldk durumunun bilincinde olan Bol-
sevikler, birligi saglamak i¢in ¢aba gésterdiler. Bu sirec-
te Bolsevikler partinin 3. Kongresini érgitlemeye galish-
lar. Parti Kongresine tim Bolgevik, Mensevik érgitler da-
vet edildi. Mengevikler Kongreye katiima yerine, kendi
Konferanslarini yaptilar. Lenin bu durumu, “ki kongre-iki
parti” diye niteledi.

3. Kongre'de “ulusal” sosyaldemokrat drgdtlerie iligki
konusunda, 2. Kongre'nin érgitsel federalizmi reddeden
karan tekrar onaylandi. Otokrasiye karsi devrimci muca-
delenin, silahli ayaklanmayi gindeme getirdigi kosullar-
da, tim milliyetlerden sosyaldemokrat érgutlerin birlesik
bir partide birlegmesinin daha da gerekli oldugu tespit
edildikten sonra; Kongre, Merkez Komitesine ve yerel 6r-
gutlere bu birlidi saglamak i¢in, micadele gérevini verdi.

Kongre sonrasinda Lenin, Kongre Raporu'nun ibrani-
ce baskisina, “Yahudi Isgilere!” baglidiyla bir 6nséz yaz-
dt.

Bu 6nstzde Lenin, Carligin ulusal baski politikasini ve
antidemokratik niteligini teshir ederken, bundan su sonu-
cu ¢ikanr: Baskl ne kadar yogunsa, bu, tim ulus ve mil-
liyetlerden iggilerin en siki bir bigimde birlesmesini ge-
rektirir. Boylesi bir birlik olmadan, bu baski rejimine kargi

bagarnl bir micadele de mumkun degildir. Hakim siniflar,

ezilen milliyetler arasinda emekgileri birbirine kargi ne ka-
. dar kigkirtiyorlarsa; Sosyaldemokrasinin gérevi de, dagi-
nik ve tim milliyetlerden sosyaldemokrat érgitleri birle-
sik Rusya Sosyaldemokrat isgi Partisi'nde birlegtirmeye
cahgmaktir,

Lenin, bu yaklagimi ortaya koyduktan sonra da,
Bund'un partiden ayrilmasini ve érgitsel federalist yakla-
simi elestirir.

3. Kongre'de birlik gergeklesmeyince, Bolgevikier 4.
Kongre'nin toplanmasi i¢in mucadele ettiler. Aralik
1905'de Tammerfors Konferansi’nda 4. Kongre'ye ¢agn
yapildi. Bunun sonucunda Nisan 1906'da Stockholm'de
(isveg), RSDIP'in 4. Parti Kongresi -Birlik Kongresi- top-
land.

Kongre'ye 57 yerel érgtil temsilen 111 karar oyu hak-
kina sahip ve 22 istigari oya sahibi delege katildi. Kong-
re’de ulusal sosyaldemokrat drgutlerin temsilcileri de yer
aldi. Polonya ve Litvanya Sosyaldemokrasisi, Letonya
Sosyaldemokrat isgi Partisi ve Bund'un Uger temsilcisi
vardl.

Kongre'de, gorinaste “Parti Birligi” saglanmisti. Fakat,
gercekte Bolgevik, Mengevik ayriid devam ediyordu.
Kongre'de Mensgevikler, Parti TuzigU'nin 1. maddesini

Lenin’in 6nerdigi bicimde degistiriimesini kabul etmek
zorunda kaldilar. Buna ragmen, az farkla da olsa Menge-
vikler Kongre'de goguniugu ele gegirdiler. Bu, Kong-
re’de alinan diger kararlara yansidi.

Kongre'de ulusa! sosyaldemokrat érgitlerin partiye ka-
tiimasi baglaminda bir birlik sagland.

Kongre, Polonya ve Litvanya Sosyaldemokrat Orguitd,
Letonya Sosyaldemokrat iggi Partisi ve Bund'u RSDiPe
kabul etti. Her biri hakkinda da ayr ayr kararlar aldi. Te-
mel duslnce, orgttsel federalizmin reddi, tim milliyetler-
den iscilerin ortak érgutlerde birlesmesiyken; her birinin
somut durumu gézénune alinarak, buna gore &zerklik
iligkileri belirlendi. '

4. Kongre'de, tim ulus ve milliyetlerden iggilerin enter-
nasyonal temelde ortak érgitlerde érgutlenmesi anlaysi,
sendikalarda érgatlenme Uzerine alinan kararda da bir
kez daha ortaya kondu.

4. Kongre'de segilen merkez komitesi, Mengeviklerin
agirhkta oldugu bir merkez komitesiydi. Kongre sonrasin-
da Bolgeviklerle Mengevikler arasindaki miicadele daha
da yogunlagti. Partinin gergek birligini saglamak igin mi-
cadele eden Bolgevikler, Parti Kongresi'nin toplantiya
¢adnimasini talep ettiler.

5. Kongre, Mayis 1907’de Londra'da toplandi. Kong-
re’ye 336 delege katildi. Bunilardan 105'i Bolgevik, 97'si
Mensgevikti. Geri kalan delegeler ise, Polonyal ve Leton-
yal Sosyaldemokratlar ve Bund’un temsilcileriydi.

Bolsevikler Polonya ve Letonyalilan yanlarina gektikle-
ri i¢in, Parti Kongresi'nde gogunluga sahipti. Alinan ka-
rarlarda da Bolgeviklerin gizgisi egemendi.

“Ermeni Sosyaldemokrat is¢i Orguti”, RSDIP igine
alinmasi i¢in Kongre'ye bir taslak sundu. Tartigmalar te-
melinde taslakta yapilan degisiklikler sonrasinda, en ya-
kin zaman iginde birlesmenin saglanmasi karara baglan-
di.

Stalin, Kongre sonrasinda yazdig: yazida, Londra
Kongresini $6yle degerlendirir:

“Bu kongre, gergekten bir Tim-Rusya Birlik Kongresi
oldu: Qunkl Polonyal, Bundcu ve Letonyal yoldaglari-
miz itk kez bu kongrede bir parti kongresi ¢alismalarina
aktif olarak katildilar ve béylece ilk kez érgtitlerinin kade-
rini dogrudan dogruya blitin partinin kaderine bagladi-
lar. Bu anlamda Londra Kongresi Rusya Sosyaldemokrat
Is¢i Partisi’nin birlegtirimesi ve saglamlagtinimasi eserini
6nemli digtde ileriye gétirdd.” (Stalin, Eserler Cilt 2, say-
fa 50, Inter Yaynlar)

Konumuz agisindan bu dénemi ézetlersek, daha énce
savunulan temel yaklagim devam etmistir. Bu yaklagsimla,
Rusya ¢apinda tim milliyetlerden iggiler ve somut olarak
marksist érgutler birlesik bir parti iginde érgitlenmeye
galigilimigtir. Bu dénemde bu gérev, esas olarak gergek-
lestirilmigtir. Kararlar dizeyinde gergeklestirilen bu birlik,
ne yazik ki ulusal sosyaldemokrat érgdtler iginde var olan
milliyetgi ve orgutsel-federalist yaklagimlar yuzinden,
ozellikle yerel orgutlerin galigmalan, kaynagmalan bagla-
minda her zaman prati§e uygulanamamigtir. Bu sorun,
su ya da bu dénemde tekrar glindeme gelmis ve Bolge-
vikler buna karsi micadele etmiglerdir.
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d) 5. Kongre’den 1912 Prag
Konferansi’na kadarki dénem

Bu dénemde &ne gikan bazi gelismeler sunlardir:

“Besinci Parti Kongresi'nden kisa stre sonra Carlik hu-
kumeti, 3 (16) Haziran darbesi denilen darbeyi gercek-
lestirdi. 3 Haziran 1907'de Car, Il. Deviet Dumasr'ni da-
gitti. Il. Deviet Dumasi’nin Sosyaldemokrat fraksiyonunun
65 vekili tutuklandi ve Sibirya'ya sardldd. Yeni bir segim
yasasi gikariidi. Isgilerin ve kdyldlerin haklar daha da ki-
sildi. Carlik huikimeti taaruzunu sdrddrdyordu.

Carligin bakant Stolypin, is¢i ve kbylilere kargi kanh
cellatlik faaliyetini ilerletti. Cezalandirma seferlerinde bin-
lerce devrimci is¢i ve kbylt kursuna dizildi ya da asildl.
Carligin zindanlarinda devrimcilere maddi ve manevi ig-
kenceler uygulandi. Ozellikle Iggi sinifi Srgitleri, ilk sira-
da da Bolgevikler hunharca takip ediliyordu. Carhgin ha-
fiyeleri, Finlandiya'da illegal yasayan Lenin'i ariyorlaradl.
Devrimin énderini ortadan kaldirmak istiyorlard. Aralik
1907'de Lenin bliytik tehlikeleri géze alarak yeniden yurt-
digina gikmayi, géemenlige gitmeyi bagardi.

Stolypin gericiliginin karanhk dénemi bagladi.

ilk Rus Devrimi béylece bir yenilgiyle sonugland.”
(Stalin, Eserler Cilt 15, sayfa 111, Inter Yaynlari)

1905 Devrimi'nin yenilgiye ugramasi, Stolypin gericiligi
doneminin yodun baskilan, devrimin “yol arkadaglarn”
arasinda ¢ozilme ve yozlagsmaya yolagti. Bu “yol arka-
daglan” gericilik yillan déneminde partiyi terkettiler.

HenUz partiyi terketmeyenler iginde de felsefi idealizm
(tann-arayicilan, tanri-yaraticilan), tasfiyecilik geligti. Bu
dénem, Bolgevikler iginde de “Ultimatomcu” ve “Otzo-
vistler” diye bilinen tasfiyeciler gikt.

Lenin énderliginde Bolgevikler, bu dénemde partinin
varligini korumak igin ve felsefe alaninda Marksizmin re-
vize edilmesine kargi yogun bir micadele vermek zorun-
da kaldilar.

Felsefi idealizme, Marksizmin revizyonuna kargt miica-
dele, Lenin'in “Materyalizm ve Ampiriokritisizm” adl
eseriyle bagarili bir bigimde yerine getirildi.

Mengevik tasfiyecilie ve “tersten tasfiyeci” diye de bi-
linen “Ultimatomcu” ve “Otzovistler"e kargl micadeleyse
daha uzun surda.

Haziran 1909'da, Bolgevik gazete “Proletarinin Pa-
ris'te yapilan “Genigletiimis Yazi Kurulu Konferansi’nda
“Otzovistler” mahkum edilerek Bolgevik érgutten atildilar.

Mensevik tasfiyecilerle iligkinin timden koparilmasiysa
1912'de Prag'da yapilan RSDIP'in 6. Tum-Rusya Parti
Konferansi’'nda gergekiesti.

“Bu dénemin en énemli olayi, RSDIP Prag Konferan-
si'ydi (Ocak 1912). Bu Konferansta, Mengevikler Parti-
den kovuldu ve Bolgeviklerle Mengeviklerin ayni parti
igindeki bigimsel birligine ebediyen son verildi. Bolgevik-
ler, siyasi bir grup olmaktan gikip, kendilerini bagimsiz
Rusya Sosyaldemokrat Iggi Partisi (Bolsevik) olarak te-
sekkdl ettiler. Prag Konferans, yeni tipte bir partinin Le-
ninizmin partisinin, Bolsevik Partinin temelini att.” (age,
sayfa 168)

Boylece Bolsevikler, “Parti, saflarini oportnist unsur-
lardan arindirarak guglenir” ilkesini, pratikte de yerine
getirerek, Leninist partiyi gergeklik haline getirdiler.

1905 Devrimi'nin yenilgiye ugramasi, Carlik rejiminin
ulusal baskiyt daha da yogunlastirmast, devrime olan
inancy zayiflatirken sovenizm ve milliyetgiligin gelismesi-
ne de daha fazla ortam yaratti.

Kafkasya'da Mengevikler, Ukrayna'da Sosyaldemok-
ratlar ve Bund vb. yapitanmalar, Sosyalizmi burjuva milli-
yetgiligine uydurmaya caligtlar. Sinif miicadelesi yerine
“herseyden énce ulusal sorun” siyasetini guttuler.

Ulusal sorunun en ideal ¢ézUmu olarak da, Avusturya'li
oportunistlerin “ulusal-kdltirel otonomi” diye bilinen ¢6-
zUmu 6ne surduller. Bu ¢ézim, gergekte iggileri ve emek-
gileri milliyetiere gére bélmenin planiydi. Bolsevikler bu
siyasete kararliikla kargl g¢iktilar. Bu dénemde geligen
milliyetgilik ve durum hakkinda Stalin gu tespitleri yapar:

“Yukanidan gelen militan milliyetgilik dalgasi, «6zgtirlik
sevgileri»nden dolay! kenar bdlgelerden 6¢ almak iste-
yen «iktidar sahiplerinin» yaptigt bir dizi baskilar, bazen
vahgi bir sovenizme varan tabandan bir milliyetgi kargi-
dalgaya sebep oldu. Yahudiler arasinda Siyonizmin gli¢-
lenmesi, Polonya'da artan sovenizm, Tatarlar arasinda
Panislamizm, Ermeniler, Gircller ve Ukraynalilar arasin-
da milliyet¢iligin guglenmesi; kiglk-burjuvalarin antise-
mitizme genel egilimleri —tim bunlar herkesge bilinen ol-
gulardir.

Milliyetgilik dalgasi gittikce guclenerek yaklagiyor ve
iggi kitlelerini de sarma tehlikesi gdsteriyordu. Kurtulug
hareketi geriledigi digtide, milliyetgilik gigekleri bir o ka-
dar bol agiyordu.

Bu zor dénemde Sosyaldemokrasiye yice bir gérev
dusuyordu -milliyetgilige karsi durmak, kitleleri genel
«8algin»dan korumak. Bunu yapabilecek durumda olan,
Sosyaldemokrasi ve yalnizca Sosyaldemokrasi idi, ¢in-
ki o, milliyetgilige kargi, sinanmig enternasyonalizm sila-
tini, sinif micadelesinin birligi ve bélinmezligini koyu-
yordu. Ve milliyetgilik dalgasi ne kadar glgli yaklagirsa,
Rusya’min tim milliyetlerinden proleterlerin birligi ve kar-
desligi icin Sosyaldemokrasinin sesi o éigtide ylikselmek
Zorundaydi. Burada, milliyetgi hareketle dolaysiz kargi
kargiya gelen kenar bolgelerin Sosyaldemokratlari igin
6zel bir saglamiik gerekiyordu.

Ancak, Sosyaldemokratlann tumd bu gbrevin seviye-
sinde degillerdi, éncelikle de kenar béigelerin Sosyalde-
mokratlari. Onceleri ortak gérevieri vurgulamis olan
«Bund», artik kendi 6zel, salt milliyetgi hedeflerini 6npla-
na getirmeye bagliyor ve bunda «Sabbatin kutlanma-
si»n1 ve «Yahudi dilinin taninmasi»nt segim kampanyasi-
nin macadele noktalarindan biri olarak ilan edecek kadar
ileri gidiyordu. «Bund»u Kafkasya izliyordu: Onceleri di-
ger Kafkasyall Sosyaldemokratiarla birlikte «ulusal-kiltd-
rel 6zerklik»i reddetmis olan Kafkasyall Sosyaldemokrat-
larin belirli bir bélimd, bu sorunu bugln aktiel bir talep
olarak ileri stiriyor.” (Stalin, Eserler Cilt 2, sayfa 253-255,
Inter Yaynlari)

5. Kongre'den Prag Konferansi'na kadarki dénemde
yapilan Merkez Komitesi toplantilari ve konferanslarda
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takinilan tavirlar ise séyledir:

1908'in Aralik sonunda Paris’'te yapilan 5. Tim-Rusya
Konferansi'nda, konumuzla ilgili bazi kisa kararlar alnir.
Kararlarin birinde, 4. Kongre'de alinan kararlara gore,
hala yerel drgutlerin tam olarak yerine getirmedidi yerel
orgutlerin birlesmesi sorununda, Merkez Komitesinin bu
konuda 6nlemler almast karara baglanir. Birligin saglan-
masinda ilkenin tim sosyaldemokrat érgutierin birligi ol-
dugu ve federalist yaklagimin kokten reddedildigi tekrar
vurgulanir. Kararlann biri de Litvanya Sosyaldemokrat
Partisi'yle birlesme Uzerinedir. 5. Kongre'nin LSDP ile
RSDIP'in birlesmesi arzusunu yerine getirebilmek icin
Merkez Komitesi géreviendirilir. Ugtincti kararda ise, Po-
lonya Sosyalist Partisi'nin “sol kanadi"yla birlegsmek igin
Mensevikierin énerisi kabul edilir.

Konferansin hemen ardindan yapilan Merkez Komitesi
Plenumunda ise, 5. Kongre’de “Ermenistan Sosyalde-
mokrat isgi Orglti”yle birlesme (izerine alinan kararin,
hala yerine getirilemedigi ve bunun en yakin zaman igin-
de gergeklestiriimesi igin Kafkasya Bdlge Komitesi'nin
dikkati gekilir. '

Ocak 1912'de yapilan Prag Konferansi'na, davet edil-
mis olmalarina ragmen “ulusal merkez"lerin (Polonya,
Letonya ve Bund) delegeleri katimadi. Buna ragmen,
Konferansin yapilmasi ve bunun RSDIP’'in Tum-Rusya
Parti Konferansi olarak ilan edilmesi karara bagland..
“Ulusal merkezler”in delegelerinin Konferansa katilma-
malar hakkinda alinan kararda sunlar savunulur:

Konferans, Rusya'nin tim milliyetlerden Sosyaldemok-
rat igcilerinin birliginin saglamlastirimasint olagantsti
dnemde oldudunu kabul eder. Ulusal érgltlerle birligin
yeniden saglanmasi ve bu érgutlerle iligkilerin, TGm-Rus-
ya igin Merkezle saglamlagtinimasinin kesinlikle gerekli
oldugunu vurgular. Bu temel yaklasim tespit edildikten
sonra da sunlar tespit edilir:

“Ulusal merkezler"in pratik tavirlan, parti iginde tagina-
mayacak yanhs tavirlardir. Bunlar, Rus érgutlerinden ta-
mamen ayri hareket etmekte, federalizmin en kétu bigi-
mini gbstermektedirler. Rusya’'daki pratik ¢aligmaya ise
kesinlikle katiimamaktadirlar.

Bu dénemde Bund, tasfiyecileri agiktan destekleyip,
RSDIP'de bir bélinmeyi érgtlemeye caligirken, Polonya
ve Letonya Sosyaldemokrat merkezleri, partiyi pargala-
maya galiganlara kargl verilen muicadeleden uzak dur-
muglardir.

Bunlarin bu tavirlartna ragmen, ulusal érgitler iginde
partiye sadik unsurlar ve degisik parti taraftan proleterler
illegal Rus Sosyaldemokrat érgutleriyle birlikten yana ta-
vir takinmig, tasfiyeciiige karsi miicadele etmiglerdir.

Bunlarin delegelerinin Konferansa katiimamalarindan
bu érgutlerin Merkezlerinin sorumlu oldugu tespit edildik-
ten sonra, Konferans, RSDIP Merkez Komitesi'ne,
RSDIP’e ait olan ulusal érgitlerle iligkilerin normale don-
mesi ve birligin saglanmasi igin gaba gostermesi gérevi-
ni verir.

Kararin sonunda ise, Konferansin, Rusya’'daki tim mil-
liyetlerden Sosyaldemokrat isgilerin, is¢i sinifinin batin
dusmanlarina kargi ve is¢i sinifinin sinif savagimi igin, tim

engellere ragmen kararll ve elele miicadele verecegine
olan inanci dile getirilir.

e) Prag Konferansr’ndan
6. Kongre’ye kadarki donem

Bilindigi gibi 6. Kongre, 1917 Subat Devrimi'nin erte-
sinde 26 Temmuz-3 Agustos 1917'de yapildi. Prag Kon-
feransi ile 6. Kongre arasindaki beg yillik dénem yodun
geligmelerle doludur.

Bu ddnem, Bolseviklerin sovenizm ve milliyetcilige kar-
s ideolojik mucadele verdikleri en yogun dénemdir.

Proletarya enternasyonalizminin savunulmasi, bu dé-
nemde Rusya'nin sinirlanni agip, kendini uluslararasi du-
zeyde bir gdrev olarak dayatrmigtir.

Ozellikle Ikinci Enternasyonal oportiinistleri, Birinci
Dinya Savasi'nin éngununde ve surecinde sosyal-go-
venlesip sovenizm batagina batarken, Bolgevikler, prole-
tarya enternasyonalizminin kizil bayradini yiikseklerde
tutan ve Sosyalizme sadik kalan esas gug idi.

Bolgevikler, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin
igdis edilmesine karsi miicadele ederken, bunun degisik
versiyonlarina kargi mucadele vermek zorunda kaldilar.
Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkina agtktan kargi ¢i-
kan “sol” gorinimlu soven yaklagimdan, burjuvaziyle
birlikte “anavatan” savunuculugu yapanlara kadar genisg
bir cepheyle mucadele ettiler.

ikinci Enternasyonal’in 1914'de kesin bir bigimde yoz-
lagmasi, Bolgeviklerin yeni bir enternasyonal yaratma
mucadelesini de beraberinde getirdi. 1919'da Bolgevik-
lerin &énderliginde kurulan Komunist Enternasyonal'in te-
meli bu mucadele iginde atild..

Bolgeviklerin bu dénemde ¢ne ¢ikardiklan “Emperya-
list savagi i¢savaga dontstirme” gian temelinde verilen
mucadele, Rusya'da 1917 Subat ayinda devrimin patla-
masi ve Carlk rejiminin yikilmasini getirdi. Temmuz-
Agustos 1917°de yapilan 6. Kongre'de, sosyalist devrim
icin iktidar sorunu gtindemdeydi. Sosyalist devrim kapi-
ya dayanmigti...

Cok kisa olarak 6zetledigimiz bu dénemde, konumuz-
la ilgili durum godyledir:

RSDIP(B)'nin ulusal sorunda verdigi ideolojik micade-
lenin belgeleri, esas olarak Lenin ve Stalin'in yazilandir.
Bu yazilarda ulusal sorunun ¢ok degisik yanlarn ele afin-
maktadir. Daha énceleri tartigmadiklan konularda da ta-
vir takinmaktadirlar. Orgitlenmeye yaklagimda ise, her
zamanki tavir takinilmaktadir. Tim tartismalarda kirmizi
bir serit gibi kargimiza ¢ikan yaklagim: Bltin milliyetler-
den ig¢i ve emekgilerin enternasyonal temelde, parti,
sendika vb. tim &érgutlerde ortak ¢rgutlenmesil

Bu dénemde yapilan toplanti ve konferanslarda takini-
lan tavirlar ise soyledir:

1912 sonu ve 1913 baglarinda, RSDIP (B) Merkez Ko-
mitesi'nin parti sorumlulanyla yaptidi toplantida, “ulusal”
sosyaldemokrat érgutler Gzerine bir karar alr.

Alty maddelik kararda su gorusier yer alir: Bund ve Le-
tonya Sosyaldemokratianinin tawirlan, Sosyaldemokrat
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Partinin ingasinda federalist ilkenin timden iflasin gos-
termektedir. Bunlarin tavirlan, “ulusal” sosyaldemokrat
orgutleri pargalamakta ve proletaryanin sinif micadelesi-
ne buylk bir zarar vermektedir.

Toplanti, Rusya’nin tm milliyetlerinden isgileri, saldir-
gan milliyetgilige ve milliyetgiligin her tirine kargi, Sos-
yaldemokrat isgilerin her yerde RSDIP(B) 6rgutlerinde en
siki bigimde birlegmeye ve kaynagmaya ¢agirir. Toplanti,
Polonya Sosyaldemokrasisinin saflarindaki bélinmeden
Uzunth duymaktadir. Bu bélinme, Polonya Sosyalde-
mokrat iggilerinin micadelesini olaganusti zayiflatmak-
tadir. Bund, 9. Konferansi'nda tasfiyeci ve oportunist ka-
rarlar aldi ve proletaryantn devrimci gérevlerini unutmus-
tu. Yine Bund'un Vargova, Lodz, Vilna vb. yerlerde, tim
Sosyaldemokrat isgilerin birlesmesine karsi direndigi ve
bunun RSDIP 2. Kongresi’'nde alinan karara ters distugu
agiklanir. Toplanti, Letonya érgatiniin devrimei Sosyal-
demokrat iggilerinin tasfiyecilige kargi metanetli miicade-
lesini selamlar ve Letonya Sosyaldemokrasisi Merkez
Komitesinin, parti dusmani tasfiyecileri desteklemeye
egilim duymasindan da (izintl duydugunu agiklar. Son
maddedeyse gelisen devrimei yikseligin ve micadelele-
rin Rusya’'nin tUm milliyetlerinden iggilerin Carlik otokrasi-
sine karg! birlesecegine olan inang dile getirilir.

1913 Eyldl sonu, Ekim bagi yapilan benzeri toplantida
ise “Ulusal Sorun Hakkinda” bir karar alinir. iginde bulu-
nulan kogullarda ulusal sorunun 6ne giktigr tespit edilir;
buna bagl olarak da partinin ulusal soruna daha fazla
6nem vermesi gerektigi karara baglanir. Merkez Komite-
sine ve yerel drgutlere, parti yayin organlarinda bu konu-
nun, olabildigince genis ve anlagilir bigimde ele alinmasi
gorevi verilir. Kararda savunulan gorusler, gincel talep-
ler diginda esasta, 1917 Nisan ayinda toplanan “7. Tdm-
Rusya (Nisan) Konferansi"'nda alinan kararda da yer al-
maktadir. Bu kararlar ézetleme yerine, 1917 Nisan Kon-
ferans’'nda .alinan karar oldu@u gibi aktaryoruz. Karar
sdyledir:

“Otokrasiden ve monargiden miras alinan ulusal baski
politikasi, ¢iftlik sahipleri, kapitalistler ve kigtk burjuvazi
tarafindan kendi sinif ayricaliklarini korumak ve gegitli
milliyetlerden iggileri bélmek igin ayakta tutulmaktadir.
Zayif halklant boyunduruk altina alma g¢abalanni artiran
modern emperyalizm, ulusal baskiyi siddetlendiren yeni
bir faktérddir.

Kapitalist toplumda ulusal baskinin ortadan kaldirima-
sina erigilebilir oldugu élgtide, bu ancak tim uluslarin ve
dillerin tam hak egitligini saglayan tutarli-demokratik
cumhuriyetgi bir devlet dizeni ve deviet idaresiyle mim-
kdn olur.

Rusya’nin bir pargasini olugturan tim uluslara 6zgurce
ayriima ve bagimsiz bir deviet kurma hakki taninmalair.
Bu hakkin yadsinmasi ve onun pratik uygulanabilirligini
garantileyen énlemlerin alinmasinin ihmal edilmesi, fetih
ve ilhak politikasini desteklemekle esanlamiidir. Yalnizca
proletarya tarafindan ulusiarin ayriima hakkirin tamnma-
s, gegitli uluslarin isgilerinin tam dayamigmasini glivence
altina alabilir ve uluslarin gergekten demokratik yakinlag-
masini tegvik eder...

Uluslarin ézglrce ayriima hakki sorunu, su ya da bu
ulusun su ya da bu zamanda ayriimasinin amaca uygun-
lugu sorunuyla kangtirimamalidir. Bu ikinci sorun, prole-
tarya partisi tarafindan tek tek her durumda tamamen ba-
gimsiz bir gekilde, tim toplumsal gelismenin ve proletar-
yanin sosyalizm ugruna sinif mucadelesinin gikarlar ba-
kig agisiyla ¢bzilmek zorundadir.

Parti, genig bir bdigesel 6zerklik, yukaridan denetimin
kalkmasini, zorunlu resmi dilin kaldiriimasini, ézyénetim
bélgelerinin ve ézerk bdigelerin sinirfarinin, yerel ndfus
tarafindan bizzat saptanacak iktisadi ve toplumsal kogul-
lara, nufusun ulusal bilegimine vs. gére saptanmasini ta-
lep eder.

Proletarya partisi, editimin vb. devletin elinden alinip
birtakim milli meclislerin eline teslim edildigi, «ulusal-kil-
tdrel- 6zerklik» denilen seyi kesinlikle reddeder. Ulusal-
kultarel &zerklik, ayni yérede yagayan, hatta ayni isletme-
de calisan iggileri farkll «ulusal kultdr»lerine gére suni
olarak béler; bir bagka deyisle, isgilerin tek tek uluslarin
burjuva kaltdrdyle baglanni giiglendirir, oysa Sosyalde-
mokrasinin gdrevi, diinya proletaryasinin uluslararast kil
tardnd gaglendirmektir.

Parti, herhangi bir ulusun tattigi batin ayricaliklar ve
ulusal azinliklarin haklarinin gignenmesini hikdmstiz ki-
lan temel bir yasanin Anayasaya konulmasini talep eder.

Isgi sinifinun gikarlar, Rusya’nin bitin milliyetlerden ig-
gilerinin yekpare proleter érgitlerde birlesmesini gerekti-
rir: siyasi, sendikal, kooperatiflerin egitim kurumiar vb.
Ancak degigik milliyetlerden isgilerin béyle ortak érgutle-
ri, proletaryanin uluslararasi sermayeye ve burjuva milli-
yelciligine karg! bagarili bir miicadele vermesini mimkun
kilacaktir.” (Stalin, Eserler Cilt 15, sayfa 218-220, Inter
Yayinlari)

Haziran 1917'de ise RSDIP(B)'nin cephe ve cephege-
risi askeri érgltlerinin Konferansi yapilir. Bu Konferans'ta
Gegici Hukumetin ulusal sorundaki tavri teghir edilir. Ge-
gici Hukametin, 6zellikle Ukrayna'ya karg! tavri emperya-
list gabalar olarak degerlendirilir ve uluslarin ayr devlet
kurma hakkinin taninmasi talep edilir. Kararda savunulan
diger goéruslerin 6z, yukarda aktardigimiz alintidaki gé-
raglerle aynidir. 1917 yili, 26 Temmuz-3 Agustos arasi
dénemde 6. Parti Kongresi yapildi. Kongre'nin tartigtigi
temel sorun, Subat Devrimi sonrasindaki durum, ginde-
me gelen sosyalist devrim ve iktidan ele gegirme soru-
nuydu. Bu Kongre'de ulusal sorunla ilgili 6zel bir karar
alinmad.

Ekim Devrimi 6ncesindeki Rusya deneyiminde durum
kabaca boyledir. Bizim gérevimiz, bu deneylerden Rus-
ya'ya 6zgt olanla, genel gegerli olanlan birbirinden ayi-
np, bunlardan égrenmek ve genel gegerli olan: savun-
maktir,

Orgutlenme baglaminda genel gegerlilige sahip olan
en temel yaklagim: Buttn ulus ve milliyetlerden isci ve
emekgilerin, milliyetlerine gore degil, ortak sinif érgutle-
rinde érgutlenmesidir.

Haziran 1997 X
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BILANCOY

15 AGUSTOS 1984'TEN 15 AGUSTOS 1997°YE

Savasin bilancosu...

Semdinli'de fagist Turk ordusunun karakollari-

na saldirarak silahli micadeleyi baglattgi ta-
rintir. 1984'te PKK gerillalarinin 15 Agustos’u 16 Agus-
tos'a baglayan gece, Eruh ve Semdinli'de jandarma
karakollarina saldinlar gergeklesti.

15 Agustos 1984 eylemi sadece ulusal micadelenin
sonradan gelismesinde oynadigi rol agisindan degil,
hakim siniflarin yaratmak istedigi mezar sessizligini
bozmast agisindan da buyiik éneme sahiptir.

Geriye dénip degerlendirdigimizde, 15 Agustos
1984 eyleminin énemi ve rolind tezler halinde goyle
Ozetleyebiliriz:

-15 Adustos 1984'de yapilan eylemler, fagist Turk
devletinin- yaratmak istedigi 6lum sessizligini bozma;
“kokinu kazidik”, “bitirdik” propagandalarina darbe in-
dirme baglaminda énemii eylemler olmugtur.

-Bu eylemleri gergeklegtirenlerin, fagist Turk devleti-
nin aylarca surdirdigu buyltk askeri operasyonlara
ragmen ele gegmemeleri, fagist hakim siniflar agisin-
dan bir yenilgi olmugtur.

-Ulusal mucadele agisindan ise bu eylemler, sonraki
gelismelerin baglangicl, bir anlamda dénim noktast of-
mus ve ulusal kurtulug micadelesinin geligmesine ivme
kazandirmistir.

-15 AJustos 1984 sonrasinda Kdrt halkinin ulusal bi-
linci gelismis ve PKK onderliginde ulusal haklar igin
mucadeleye katimigtir. A

—Fasist Tark devletinin, Kurtlerin varigini inkar eden
politikasi iflas etmigtir. Son 13 yillik sliregte Kurt sorunu,
fagist Tirk devletinin en énemli sorunlarindan biri ol-
mustur. :

-Kurt sorunu, Kuzey Kurdistan baglaminda da ulus-
lararasi diizeyde ele alinan bir sorun haline getmigtir.

-15 AJustos 1984 eylemleri ve sonrasindaki gelig-
meler, fasist TC'de 6rne@in ulusal sorunda da reform
talepleri gergcevesinde olan demokratik haklarin elde
edilmesi i¢in bile silahit mucadeleyi, dayattigini goster-
mektedir. Bu, anda ulusal harekete Onderlik eden
PKK’nin niteligi ve savundugu siyasetten bagimsiz, ob-
jektif olarak boyledir.

1984 sonrasinda PKK giderek kitlesellesmeye bagla-
di. ilk anda gelismenin hangi yénde olacagini tarafsiz
olarak izleyen halkin onemli bir bélumu, giderek
PKK'nin pesinde gitmeye ve miicadeleye katiimaya

_1 Adustos 1984, bilindigi gibi PKK'nin Eruh ve

bagladi. 1988'lere gelindiginde kitlesellegsmede gdzle
gorulUr bir gelisme oldu.

Bu kitlesellegsmeye paralel olarak da PKK'nin siyase-
tinde “askeri ¢bzum yok” anlayigi ug vermeye bagladi.
A. Ocalan’in 1987'de M. Ali Birand'la yaptigi konugma-
da dile getirdigi bu anlayig, daha sonraki dénemde gi-
derek hakim hale gelmeye baglad.

1993 Mart ayinda ilan edilen tek tarafl “ategkes”ie bu
anlayis doruk noktasina ulagt. Bu tarihten itibaren
PKK'nin siyaseti, agikga reformist bir yéringeye oturdu.
Artik savunulan temel siyaset, fagist Turk devletiyle “si-
yasi ¢ézUm” i¢in anlagma siyasetiydi. Surduaralen silah-
Il micadele de, hakim siniflart anlagmaya zorlamak he-
defiyle verildi, veriliyor.

Gelinen yerde PKK, emperyalist devletlerle iligki ge-
listirmeye galigmakta ve giderek emperyalizmie igbirli-
gine dogru yol almaktadir. Bundan sonrasi PKK'nin de-
il TC'nin ve emperyalist devletlerin tavrina kalmigtir.
Siyasi olarak 15 AJustos 1984 ile kargilastinididinda
PKK, daha geri bir konumdadir.

Savasin kisa bilancosu

mizde kugkusuz bu savasin iki yaninin varhigi bi-

lingte tutulmak zorundadir. PKK énderliginde ve-
rilen ulusal mucadele, ulusal baskiya kargi miicadele
yaniyla savagin hakl yanini olugturmaktadir. ikincisi ise,
fasist Turk devletinin ulusal zulmUnt daha da yogun-
lastirdigi haksiz yandir. Bu agidan bakildiginda, Kuzey
Kurdistan'da ydrlyen savag, Kurt ulusu agisindan hak-
i, hakim Turk siniflan agisindan haksiz bir savagtir.

Savasin haksiz, gerici yanini olusturan fagist Turk
devletinin baskilarini, zulmint ortaya koymak igin, sa-
vas stirecinde yapilanlara bakip, verileri ortaya koymak
gerekiyor.

15 Adustos eylemlerine ilkbagta saskinlikla bakan
hakim siniflar, “birka¢ egkiyadir, isini hemen bitiririz" bi-
ciminde yaptiklan agiklamalara, kisa sure sonra kendi-
leri de inanamaz oldu... Eylemi gergeklestiren gerilla-
lar, fasist TUrk ordusunun genis ¢apll operasyonlarina
ragmen ele gegirilemeyince, hakim siniflar daha fazla
baski, daha fazla zulGm yolunu tuttular.

12 Eylul 1980 askeri cunta sonrasinda Kuzey Kardis-

K uzey Kurdistan'da yUrlyen savastan bahsettigi-
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tan’a yigilan givenlik guglerinin sayist giderek yuksel-
di, yuzbinlerce kigilik ordu, 6zel tim vb. vb. yerlesgtirildi.
Kuzey Kurdistan'in en Ucra kdgelerine karakollar kurul-
du. Bunlara ek olarak da bélgeyi iyi taniyan, feodal agi-
ret yapilanmasini agamayan kesimlerden kdy korucula-
n olugturmak gindeme getirildi. Kdy koruculugu siste-
miyle hakim siniflar, kendisiyle igbirligi yaptirarak “Kur-
d'd Kuard'e kirdirmak” istiyorlardi. Géndlla koruculuk
yapmayaniariysa zorla koruculagtirmaya galigtilar.

12 Eylul'le birlikte tim Glkede ilan edilen sikiyénetim,
Kuzey Kurdistan kentleri diginda kaldirilirken, Kuzey
Kardistan igin Olaganustd Hal ilan edildi. “Olagantstt
Hal Yasasi"yla OHAL Bolge Valiligi olugturuldu. Béyle-
ce TC'nin sémurgeci yuzd, bu “Sémurge Valiligi® sah-
sinda bir kez daha ortaya kondu.

“OHAL Yasas!” yetmedi! “Pigmanlik Yasasi®, “Anti-
Terér Yasasi” gibi yasalar ¢ikarilarak, Kdrdistan'da in-
sanlarin teslim olmas! ve katledilmesi yasalagtiriidi.

Kurdistan'da insanlarin katli yasalagtinlirken, bu ya-
salar en vahgi bigimde uygulandi, uygulaniyor. Yerle-
sim alanlarinin bombalanmasi, kdylerin bogaltimasi ve
insaniarin sirglin edilmesi; higbir gerekgesi yokken gé-
zaltina alinmalar, faili (belli) meghul cinayetler; yiyecek
ve giyecek gibi temel ihtiyaglara konulan ambargolar,
sehir ve kdylere girig ¢ikiglarin yasaklanmasi, ormanla-
rin yakilmasi vb. vb. uygulamalar, fagist Tark devietinin
Kart ulusu Uzerinde yaritttgd zulman bazi bigimleridir.

Fasist Tdrk devleti, Kdrt ulusu Gzerindeki baskilarini,
katliamlarini Kuzey Kdrdistan'la sinirh tutmadi bu dé-
nemde. 1983'de baglatilan “sinirétesi harekat”, “sicak
takip” vb. eylemleriyle, ulusal zulmini Giney Kardis-
tan'a da tagidi.

1984 ile 1997 yillan arasinda fasist Turk devletinin
Kart ulusu Uzerinde uyguladigt baski ve zulmiin rakam-
lara yansimasi agagidaki gibidir. Bu rakamlar, kusku-
suz gergekleri tam yansitmamaktadir. Gerek fagist TC,
gerekse de PKK'nin verdigi rakamlar, psikolojik savagin
sonucu olarak, kargidakilerin kaybini abartili, kendi ka-
yiplarini ise az gdsteren rakamiardrr.

Oldiiriilen insan sayisi:

Gegen yil devlet tarafindan yapilan agiklamalara go-
re, PKK'nin kayiplari 12.984; devletin kayiplan 4133; si-
vil vatandag (bunlar da hemen hepsi Kirt ulusundan)
4922 idi. (Bkz. 14.08.1996 tarihli Milliyet)

OHAL'in 10. yill baglaminda bu yil yapilan agiklama-
lara géreyse; 20.680 PKK'li; 4204 glvenlik gorevlisi ve
4245 sivil vatandag olmustar. (Hurriyet, 10 Temmuz
1997)

19 Temmuz 1997 tarihli Hurriyet gazetesinde, Faruk
Bildirici OHAL Valiliginin verilerini aktarir. Buna gére ise
durum gdyledir: 15.346 PKK'li; 4083 devietin guvenlik
gugleri (asker, korucu vb.) ve 4243 sivil vatandag &l-
mustar. Bu sivillerden 6len kadin sayisi 499, gocuk sa-
yisiysa 482'dir.

Yaralanan insan sayis::

9 Temmuz 1997 verilerine gére, 5250 PKK'li; 9125
guvenlik gérevlisi ve 5047 sivil vatandas yaralanmistir.
(Harriyet, 10 Temmuz 1997)

19 Temmuz tarihli Harriyet gazetesinin aktardigi ra-
kamlara géreyse durum sOyledir:

263 PKK'li; 8776 guvenlik gugleri ve 5039 sivil vatan-
dag yaralanmisgtir.

Birbiriyle ¢eligse de resmi verilere gére dlenlerin ve
yaralilarin sayisi béyledir.

Hakim siniflar bu arada “yeni” bir kavram kullanmaya
bagladilar: “Etkisiz hale getirildi”.

Bu kavramia, dldurulen, yarah ele gegirilen ve teslim
olanlar igice ele ahnmaktadir. Agiklanan verilere gére
“etkisiz hale” getirilen PKK'li sayisi gbyledir: 9 Temmuz
1997 verilerine gdre, toplam 25.930 PKK'li etkisiz hale
getirilmigtir. 19 Temmuz tarihli Hurriyet gazetesinde ak-
tanlan verilere goéreyse, toplam 19.781 PKK'li etkisiz
hale getirilmistir.

Guney Kirdistan'da, iggal harekatina katilan bazi as-
kerlere 18 Temmuz 1997'de madalya takan Genelkur-
may Bagkan! i. H. Karadayi, sadece bu yil iginde 7 bin
PKK'linin etkisiz hale getirildigini agiklayarak, Turk or-
dusunun ne kadar kahraman oldugunu elaleme duyu-
ruyordu... Karadayi'ya gére bu 7 binin 4 bini Kuzey Irak
operasyonu sirasinda etkisiz kilinmgti.

Hakim siniflar kahramanliklarint éve dve bitiremez-
ken, burjuva gazetelerde “sehit mehmetgiklerin® gdmu-
lecekleri yeni “sehitliklerin” agilig haberleri de g¢ogal-
yordu. TUrkiye'deki “sehitlikler” yetmemis olacak ki, ar-
tik Kuzey Kurdistan'in degdisik kentlerinde de yeni “se-
hitlikler” ag¢ilmaktadir. Hatta bazi kentlerde ikinci, U¢un-
cu “sehitlik” agiimaktadir. igte bu haberlerden bir 6r-
nek:

“Gaziantep’e ikinci sehitlik

(...) Gaziantep Buylkgehir Belediyesi'nce 25 bin 827
metrekare alan Uzerine yapilan gehitlikte, mermerden 5
metre boyunda bir de amt yeraliyor. Cevresine, sehit
adlarinin verilecegi 2 bin 500 fidan dikilen gehitligi,
6'nci Kolordu Komutani Korgeneral Aytag Yalman ac-
ti. Korgeneral Yalman, Gaziantep'in Turkiye'nin gururu
oldugunu belirtti ve «Ingallah gehidimiz olmaz da bu
sehitlige gémiilmez» dedi.” (Hurriyet, 10 Temmuz
1997) '

13 yillik stregte dlenlerin sayist —sayilar birbiriyle ge-
ligse de ve kesin rakamlar olmasa da- resmi verilere
g6re 30 bin civarindadrr. Yaralllarin sayisiysa daha da
celiskilidir.

Godzaltina alinanlarin sayisi:

Olaganust Hal'in 10 yillik sUrecinde resmi verilere
gbre: “terére kangtiklan” iddiasiyla gézaltina alinanlarin
sayist 69.434'ddr. Bunlardan 20.763'0 tutuklanmig ve
geriye kalanlar serbest birakilmigtir.

Ayni kigilerin defalarca gézaltina alinmalartysa bu ve-
rilerde yoktur tabii ki. Ayrica bu rakamlarin daha yuksek
oldugu da bilingte tutulmahdr.

Bosaltilan kdy sayisi:

Yine OHAL verilerine gére, 1987'den 1997'ye kadar-
ki dénemde bosaltilan kdy sayisi, 3185'dir. Bu rakam-
larda “kéye donus projesi” adi altinda yapilan “merkezi
yerlesim” alanlarina yerlestirilenier yer almamaktadir.

Siirgiin edilenlerin sayisi:
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Gerek yerlegim alanlarinin bombalanmasi, mezrala-
rin, kéylerin yakilip yikilmasi sonucu, gerekse de zorla
koruculagtirma siyaseti sonucu sirginde olan insan
sayis|, tahminen 4 milyon civarindadir.

Korucu sayisi:

15 AgJustos 1984 eylemleri sonrasinda olusturulan
koruculuk sistemi, hakim sinfflar iginde de tartigmaya
yol agan bir sorun olmustur. Koruculuk sisteminin ge-
rekliligi konusunda hemen herkes hemfikir olsa da, sis-
temin nasil daha iyi olacagi, devlete daha faydal ola-
cagi uzerine geligkileri var. 55. hikumetin gicedi bur-
nunda Bagbakan Yardimcisi ve Devlet Bakani fagist
Ecevit, koruculuk sisteminin degistirilecegini bu arada
ilan etti.

Refahyol hikumetinin igisleri Bakani M. Aksener'in
Nisan ayi sonunda yaptig agtklamaya gére korucu sa-
yis1 62.654'd0r. Ayni hukidmetin Deviet Bakan: S. Ensa-
rioglu'nun 19 Nisan'da yaptig! agiklamaya géreyse, 66
bin aylikli ve 10 binden fazla génullu korucu var.

Savasgin mali yon(:

Bilindigi gibi son yillarda, “bang yanlisi” kesilen de-
mokrat gérundmit burjuvalar, Kuzey Kdrdistan'da yu-
rlyen savasin sona ermesi talebini giderek ylksek ses-
le dile getirmeye bagladilar. Hemen hepsinin en temel
gerekgesi, “savag Ulkenin ekonomisini ¢okertiyor, enf-
lasyonu ydkseltiyor, yatinmlari engelliyor. Ekonominin
zayifigi, enflasyonun yiksekligi ve yatinmiarnn yapima-
masi, bélgede blydk oranda issizlije yol agiyor. Bunun
sonucunda da anarsi devam ediyor.” vb. bigimindedir.

Burjuvazinin bir kesiminin “barng yanlisi” kesilmesi ve
demokrat gérinmesi, kendi ¢ikarlarinin savunuimasi te-
melinde gergeklesmektedir. Bunlar, Kuzey Kirdis-
tan’da yagayan isgi ve emekgileri disundUklerinden
dolay! savasin bitmesini istemiyorlar. Yine bunlar, sava-
sin son bulmasini, ulusal baskiya kargt olduklarn ve
uluslar arasinda esitlikten yana olduklari igin de istemi-
yorlar. Bunlar, fagist Turk devletinin ¢ikarlarninin, Kort
sorununun “siyasi ¢gézim”e ulastinidigi bir ortamda da-
ha iyi savunulacagint digindtkleri i¢in savagin son
butmasini istiyorlar. Savagin durdugu bir ortamda, Ku-
zey Kurdistan'a yatinm yaparak daha fazla kér elde
edebileceklerini diglnerek savasin son bulmasini isti-
yorlar.

Hakim sinifiarin bir bélimuntn savundugdu bu dusun-
celere, Kurt ulusunun temsilcileri olarak kendini kabul
eden yazar, gazeteci ve siyasetgilerin blyUk bir bélu-
mu de eglik etmektedir. Kirt sorununa “siyasi ¢6zum”
isteyenlerin hemen hepsinin, Tark devletini anlagmaya
ikna etmek i¢in 6ne slrdlkleri temel gerekgelerden bi-
ri, savagin TC'ye verdigi mali zarardir.

Savagin TC'ye mali zarar verdii, enflasyonu etkiledi-
gi ve Kuzey Kdrdistan'a burjuvalarin yatinm yapmasini
engelledigi dogrudur. Burjuvazinin bir bélumunun bu
gerekgelerle savasin son bulmasini istemesi dogaldr.

Sorun, Kdrt ulusunun kurtulusu igin micadele ettigini
sdyleyenlerin, burjuvazinin bu kesimiyle ayni yaklagima
sahip olmasindadir. Milliyetgi ve reformist bir siyasete
sahip olanlarin bu yaklagimi savunmasi da gayet do-

galdir. TC'nin ekonomisinin zarar gérmesinden (zUuntl
duyanlar, fagist Turk devletinin varigi sartlarinda onun-
la anlagmaya ¢aliganiar; Kart ulusunun baz yasal di-
zenlemelerle 6zgurlesecegini savunanlar, gergekte
Kurt ulusunun kurtulugunu burjuva siyasete kurban et-
mektedirler. Bu siyasetle Kurt ulusunun kurtulacagini
Kurt halkina anlatanlar, is¢i ve emekgileri aldatmakta-
dirlar.

Mali veriler:

12 Eylll 1980 cuntastinin igbagina gelmesinden bu
yana, Milli Savunma Bakanligi butgesi, devlet butgesi
ve Gayr Safi Milli Hasila (GSMH) iginde en ylUksek pa-
ya sahip butge olmustur. Genelkurmay Bagkanhdi'nin
da ayri bir bltgesi vardir. Ayrica, askeri giderler ve sa-
vasg giderleri i¢in ¢ok degisik finans kaynaklar da kulla-
nilmaktadir. Savaga harcanan miktarn ne kadar oldugu
tam olarak agiklanmamaktadir.

OHAL'in 10. yil: biterken Refahyol hiikimetinin Milli
Savunma Bakani T. Tayan'in yaptidi agiklamaya goére,
on yil iginde askeri te¢hizat ve mihimmat igin harcanan
para, 28 milyar dolar civarindadir. Mayis ayinda Genel-
kurmay Bagkanhidrnin brifinglerdeki agtklamalarina gé-
re, Turk Silahli Kuvvetierinin yalnizca “Guneydogu
Anadolu Bdlgesi’ndeki gunlik harcamasi 4 milyon do-
lardir. Kuzey Kdurdistan'in diger bélimi bu hesaba
alinmamigtir. Ornegin, “Dogu Anadolu Bélgesi” olarak
tanimlanan bélgede de ayni savag stirmektedir.

Yine Refahyol hikimetinin igigleri Bakani M. Akse-
ner'in yaptigi agiklamaya goére, 1997 butgesinden koru-
culara ayrilan édenek, 11 trilyon 500 milyar liradir.

Bunlar “normal kogullar"n rakamalandir. Ornegin si-
nirétesi harekatlar “énceden dngdriimeyen” bir gelig-
me oluveriyor ve verilen mali agik igin “ek bltge” yasa-
si gikanliyor ya da bagka fonlardan savag fonuna akta-
nliyor vb. vb..

Hesaplar degigik agilardan ve degisik harcamalar
baglaminda yapildidi igin karmasik bir géruntlye sa-
hip. Fakat genel agiklamalarda ve hesaplarda, Kuzey
Kurdistan'da yUr(iyen savaga Turk devletinin yillik har-
camasi, 8 milyar dolardir.

Savaga yapilan harcamalar hakim siniflarin bir béld-
mUnu rahatsiz ederken, kendi iglerinde geligki ve gatig-
malara da yol agmaktadir. En son érnegi, Refahyol hi-
kumetiyle, bu hiktimeti istemeyen askeri ve sivil kesim-
ler arasinda, fagist Turk devletinin Guney Kdrdistan' ig-
gal harekati sirasinda yasandi.

Burjuvazinin bir bdlumua, Kuzey Kirdistan'a yatinm
yapabilmek, daha fazla kar elde edebilmek igin sava-
sin son bulmasini isterken; savas i¢inde boy atan yeni
yeni patronlar olustu. Ozellikle silah ticcarlar, bu sa-
vagta milyarlan kirdi. BlyUk gete devletin barbar doga-
si, UrUnlerini vermekte gecikmedi... Ordu, polis, 6zel
tim, korucu ve bilcimle “guvenlik” gUglerinin iginde yer
aldig! geteler olustu.

Bu geteler bir yandan savas iginde boy veren patron-
lar olurken, dider yandan da kendisi en blyuk gete
olan devletin savag giderlerini karsilamak i¢in uyusturu-
cu ve silah tlccarligi yapmakta; PKK adina igadamla-
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rindan fidye istemekte, para toplamakta ve kendilerinin
“yUkselmesi’ne engel oldugunu dusundUklerini faili
“meghul’e kurban etmektedirler. Kelimenin gergek an-
lamiyla savag iginde savas yUlrutlimektedir.

TOm bu barbarliklara son vermek gerekiyor!

Bu barbalida son vermek, Kuzey Kirdistanli isci ve
emekgilerin kurtulugunu saglamak ve Kurt ulusu Uzerin-
deki ulusal zulme son vermek; ne savagin TC'ye mali
zarar verdigi gerekgesine sarnimakla ve ne de fagist
Turk devletiyle “siyasi ¢dzim” i¢in anlagmaya cahs-
makla mumkunddr,

Bu barbariiga son vermek, Kuzey Kurdistan iggi ve
emekgilerin kurtulugsunu saglamak ve Kurt ulusunun

Uzerindeki ulusal zulme son vermek; ancak ve ancak
fagist Tark devletinin, ig¢i sinifi 6nderligindeki devrimle
yikilmasiyla ve igGi-kdyll devrimci diktatorlagunin ku-
rulmastyla mimkindur.

Bunu gergeklestirmek igin de, tum ulus ve milliyetler-
den is¢i ve emekgilerin birligini saglamak, fagist Turk
devletinin yikilmast i¢in ortak mucadele zoruntudur.

Mucadelenin dogru ve saglam bir temelde ydriimesi-
ni garantiye almak, Bolgevik Parti'nin inga edilmesiyle,
isGi ve emekgilerin Bolgsevik Parti énderliginde érgutlen-
mesiyle mumkindudr. O zaman ig baginal

22 Temmuz 1997 ¥

M. Ali Alindag
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PKK'DEN
KURT SORUNUNA
COZUM:
Ingiltere
ornegi!

nele telefonla katilan Abdullah Ocalan, Kurt so-

rununun ¢6zdmuind tartigip sorunun ¢ézimu
igin ingiltere érnegini veriyordu. A. Ocalan’in konusma-
sini 7 Mayis 1997 tarihli Ozgur Politika gazetesi birinci
sayfada, “Tdrkiye Blair’ini artyor” mansetiyle verdi.

Bu konugmada A. Ocalan Turkiye'deki siyasal gelig-
meleri degerlendirdi. Kurt ulusal sorununa ve bununla
bagintt icinde Turkiye'nin gikmazina “gézum” getirdi!

Ocalan’a gére, Turkiye'nin basina gelen butun kéti-
lukler muhafazakar rejim belasindan gelmigtir. Turki-
ye'yi 70 yildir muhafazakarlar yénetiyor. Kurt sorunun
¢6zimanun énudndeki engel muhafazakarlardir. Turki-
ye'yi krize sokanlar bunlardir. Sorunlarin ¢gézime kavu-
sabilmesi igin bunlardan kutulmak gerek. Bunun yolu
da Kdrtlerle ittifaktan geger. Kurtlerle ittifakin Gnemi
kavranir, ittifak yapilirsa; genig katiimli demokratik bir
agiimla Ulke bu muhafazakar beladan kurtarilir, TUrki-
ye'nin ufku agilir, sorunlar ¢ézimienir! Ocalan’'a gére,
ingiltere ideal érnektir:

“Ingiltere’ye bakahm lIrlanda, [skogya ve Galler so-
runlari var. Isgi Partisi yerel parlamentodan tutahim hat-
ta isterlerse bagimsiz da olabilirler diyor. isgi Partisinin
iyi bir programi var. Ve halledecek bu meseleleri. (...)
Turkiye'dekilerin bu milli bltdnltik elden gidiyor séy-
lemleriyle Majér’in Muhafazakar Partisi’nin Britanya'nin
butinligu elden gidiyor demesi ne kadar birbirine
benziyor. Ama gitmedidi gibi isgi Partisi tarihinin en bu-
yUk bagarisini elde etti. Galler'de, Iskogya'da muhafa-
zakarlar sUrindyorlar adeta. Dolayisiyla ls¢i Partisi 6r-
negi Tdrkiye igin hayli 6gretici.”

Hemen herkesin Uzerinde birlestigi nokta gudur:
PKK, Kart ulusal kurtulus micadelesinin énderligini
yapmaktadir, PKK, siyaset sahnesine ¢ikiginda ileri
strdugu ulusal, demokratik talepleri gergeklestirebil-
mek igin fagist TC'ye karg! yurattgtu micadeleyle ken-
dini bu noktada kabul ettirdi. Ancak simdi durum bu
degil. PKK sureg iginde baglangigta ileri surdigu ulu-
sal demokratik taleplerden adim adim uzaklagti. Geli-
nen agsamada ileri strllen taleplere bakildiginda ne is-
tenenler “ulusal kurtulug” talebidir, ne verilen micade-
le ulusal kurtulug micadelesine benziyor. PKK'nin bu-
glin ugruna mucadele yurattagu temel talep, TC'yle
uzlagip legal zeminde siyaset yapma talebidir. Bagkan
Apo’nun konugsmasi bu minval Gzeredir.

Alintida anlatilanin anlami sudur: PKK'nin Turkiye'yi
bdlmek, Kurdistani kurmak gibi bir siyaseti yoktur. Bu-
nu muhafazakarlar bize malediyor. Ulkeyi béimek iste-
digimiz iddiasiyla bizim kendimizi ifade etmemizi en-
gelliyoriar ve bizi Turkiye'de siyasete katmiyorlar. Kirt-
ler Tarkiye'de dnemili bir gtgtar. Kdrtlerin legal siyaset
yapmalarina izin verilirse ve Isci Partisi gibi davranilip,
Kurtlerle ittifak yapilarak segimlere gidilirse bizim béld-
cU olmadigimiz gorilecektir. Bizimle ittifak yapan kaza-
nir.

1 Mayis 1997'de MED TV'de canli yayinlanan pa-
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A. Ocalan, Kdrtlerle ittifakin ne kadar 6nemli ve ge-
rekli oldugunu ispatlamaya ¢aligiyor. Bunun igin de 6n-
celikle Turkiye'de kuvvet dengelerinin durumunu de-
gerlendiriyor. Buna gére birincisi ordu, ikincisi RP,
GglincU ve en 6nemli gug olarak Kdrtleri ele aliyor. Tur-
kiye'de politikanin bu gugler arasinda yapildigini, bun-
lar arasinda geligkilerin bulundugunu belirtiyor ve “gim-
dilik bu gtcgler geliski yani agir basan konumdadirlar”
tespitini yapiyor. Turkiye'de siyasal partilerin siradan ig-
ler yaptiklarini, siyasal gtictin ordunun elinde oldugunu
belirtiyor. Bu badintida adresi dogru tespit ettikten son-
ra, A. Ocalan hemen bu kapiy galiyor:

“Kdrt ittifaki deyip gegmemek lazim. Bir Yavuz Sultan
Selim'in ittifaki var. Kurtlere adeta agik ¢ek veriyor. Iste-
diginizi kral yapin baginiza diyor. Yeterki dayanisma it-
tifak iginde olalm. (...) Iste «irtica birinci plana gegti
PKK ikinci planda» denilmesi, ¢cok ¢ekingen de olsa
Kart ittifakirin énemini kavramigsa benziyorlar. Aslinda
bu salt RP’ye karg! degildir. Ortadogu’da kim Kdrt ittifa-
kini gelistirirse bana gére onun gtiglenmesi sézkonusu
olacaktir. (...) Kdrtlerle kim ittifak kurmugsa, o Ortado-
Ju'da gelisme kaydetmigtir. Ozellikle Ttrklerde bu béy-
ledir. Kartler olmadan Turkler’in Anadolu’da olsun, Or-
tadogu’da olsun glvenlikli konumda olmalan zordur.
Dolaysiyla bu 70 yilhk cumhuriyet Kdrtlerle ittifaki kendi
eliyle gok zora sokmugtur. Cok radikal bir adim atip bu
ittifaki saglayabilirler mi? Eder olursa bana gdre Tiirki-
yenin ufku ag¢ilmig olur. Bana gére Tdrkiye'nin gelecegdi
bu politikadadir.”

“Bir Yavuz Sultan Selim'in ittifaki var. Kdrtlere adeta
acik gek veriyor. Istediginizi kral yapin baginiza diyor.
Yeterki dayamsma ittifak iginde olalim™a anlatiimak is-
tenen duglncenin manti§i ancak soyle anlasilabilir:
PKK'nin diginda bagka muhatap aramaya gerek yoktur.
Kirtleri kimin ydnetecegine, nasil ydnetecegdine iligkin
iglere TC karigmamalidir. Onemli olan, devletin varliginy
zedelemeyen, onun ¢atisi altinda birlikte yagamak igin
yapllan dayarnigma ve ittifak onerisidir. TC buna bak-
malidir. Bu distncenin devaminda, TC'yle birlegebil-
mek i¢in RP'ye karsi duyulan rahatsizligin ¢6zimunde
ve Ortadogu'da TC'yle sorunu olanlara karsi gtventikli
bir TC i¢in Kart ittifakinin ne kadar énemli oldugu anla-
tihyor, TC'yi birlikte hareket etmek igin iknaya galigiyor.

A. Ocalan, Turkiye'de politika yapan kuvvet dengele-
ri iginde kemalist ordunun siyasete egemen oldugunu
dogru olarak tespit ettiginden, esas olarak onlari ikna-
ya galigiyor. Kemalist fasistlerle, dinci fagistler arasinda
sUren dalagta, kemalistlerden yana tavir takiniyor ve
RP'nin isinin nasil bitirilebilecegini daha acik anlatiyor:

“‘Bana gére eger bu bogluk doldurulursa, yani bir ge-
nig katihmh demokrasi hem Turkiye igin hem Kdrtler igin
dusdndldrse dedigim gibi bu bélinme anlamina gelmi-
yor. Bu RP tehlikesini kendiliginden ortadan kaldirir.
Serbest segimler olsun, yeni bir segim yasasi yapilsin
ve Kdrtler diledikleri gibi demokratik bir tarzda gticint
ortaya koysunlar. Ortada RP diye birsey kalmaz. Kalsa

kalsa % 10'un altinda bir parti durumunda kalir. Bu kilit
dneme sahip bir geligme olacaktir. Turkiye’'nin demok-
ratik gelismesine muazzam Katkida bulunacaktir. Dik-
katinizi gekiyorum muhafazakarligin agiimasinda iskog-
ya ve Galler nasil bir oyun oynadilar? Kurdistan'da
Kdrtler de Tiirkiye'nin bu muhafazakar rejim belasindan
kurtulmasinda ayni roll oynayacaktir. Ve eJer gergek-
ten demokrasi aleyhtar partiler varsa bu partilerin dev-
ri sona erecektir, ipki muhafazakar partinin iginin bitiril-
mesi gibi. Zaten nereden bakilirsa bakilsin, Tirkiye
icinde, Turk halki iginde kesin béyle demokratik agihima
ihtiyag var. Yillardir bunu tekrarliyoruz.”

iste size Kirt sorunun siyasi ¢ézimunin en agik ifa-
desi: Serbest segimler olsun, yeni bir se¢im yasasi ya-
pisin ve Kdurtler diledikleri gibi demokratik bir tarzda
gucint ortaya koysunlar. A. Ocalan'a gére, buaytk bir
devrim yapan Avrupa'yl, hatta dinyay etkileyecek ola-
n ig¢i partisinin niteligini biraz da olsun merek edenler
vardir. Bunun cevabini da A.Ocalan’dan verelim:

“Ingiliz Is¢i Partisi cok dengelerden ibarettir. Demok-
ratik bir kitle partisidir. Cok cesgitli gérisler vardir igin-
de. Marksistler var, bilmem radikaller var, ta bilmem en
sagindakine kadar.”

Bu biyuk devrim partisini daha fazla anlatmaya ge-
rek var mi?

Yavuz Suitan Selim'in yapti§i gibi, A. Ocalan da Krt-
lerle TC ittifaki saglandiginda RP'nin isinin bitirilecegi
gibi, eder gergekten demokrasi aleyhtan partiler varsa
bu partilerin de igini bitirecegdine agik ¢ek veriyor.

En 6nce su agiga kavusmalidir: A. Ocalan'in ¢izdigi
tablo i¢inde aktarilan demokrasi, ger¢ekte demokrasi
degildir. Bugin “demokrasiyi koruma” adina dinci fa-
sistlerin isini bitirmeye ¢aligan glg kemalist fagistlerdir.
Bunlar aym zamanda “demokrasiyi koruma” adina dev-
rimcileri, koministleri, kimligine sahip ¢ikmak isteyen
Kart insanini, sémuUrtye, zulme baskaldiran isci ve
emekgileri birer birer, onar onar katiedenlerdir.

Bunlarin demokrasi dedidi sey, fasist diktatériigu
gizlemede kullandiklar: bir aragtan bagka birsey degil-
dir. Sémaracu sinflann iktidan sartlarinda, demokrasi,
yalnizca sémurdca siniflar igin vardir. Sémuruicdler igin
var olan demokrasi, sémurtlenler igin diktatorlaktir.

Bu nedenle, sdmirica sinflann iktidan sartlarinda
“demokrasi aleyhtari partiler” olacaktir. Proletaryanin
partisi bu tur demokrasinin aleyhtandir ve o, is¢i ve
emekgiler icin demokrasi, burjuvazi igin diktatérlik de-
mek olan proletaryanin iktidarim kurmak igin savaga-
caktrr. :

“Tarkiye iginde, Ttrk halki icinde kesin bdyle demok-
ratik agiima ihtiyag var!”

Hayir, boyle “demokratik agihima” degil; Turkiye igin-
de, Turk halki i¢in de, Kuzey Kirdistan ve Kurt halki igin
de DEVRIiM'e, SOSYALIZM'e ihtiyag vardir! Bunu ger-
ceklestirmek igin de Bolsevik Parti'ye!

15 Agdustos 1997 X

STERKA BOLSEWIK 36 HEJMAR 1 - ILON '97




“DEVLETIN KURT PARTISI"V

Serafettin Elci’nin
Isvec gezisi hakkinda...

kanh@r'na verilen dilekgeyle, Serafettin Elgi 6n-
derliginde Demokratik Kitle Partisi (DKP) adiyla,
Kurt sorununu temel alan legal bir “Devietin Kdrt Parti-
si” kuruldu.

Kurulug dilekgesini Igisleri Bakanlidr'na verdikten
sonra Serafettin Elgi'nin yaptidi agiklamalar, liberal bur-
juva yazarlar, gazeteciler tarafindan sevingle karsgitandi
ve Elgi'ye évguler dizildi.

M. Ali Birand gibi burjuvazinin temsilcileri, Elginin
“son gans olabilecedi” ve bu ylzden de bu ¢i¢edi bur-
nunda partinin engellenmemesi gerektigini savundular,
savunuyorlar.

Elgi’'nin devietle iligkilerini bilen ve kendilerinin muba-
tap alinmasi icin mucadele eden PKK ve diger baz
Kart érgitleri, ilkbasta DKP’ye fazla sert tepki gdster-
mezken, gelisme iginde cephelerini agikga belirleyip
Elgi'ye ve partisine karst tavir aimaya bagladilar.

Biz de Bolsevik Partizan sayi 110'da yayxnlaplglmlz 6
Subat 1997 tarihli bir yazida DKP hakkinda tavir takin-
mis ve su dederlendirmeyi yapmistik:

“DKP, «Devletin Kdrt Partisi»dir. DKP, misak-1 millinin
partisidir. DKP, Kdrt sorunu baglaminda liberal burju-
vazinin temsilcisidir. Ve DKP, anda Kdrt sorununun ¢é-
zuminde bazi yasal dizenlemelerle hakim siniflar lehi-
ne son bulmasi igin, arabuluculuk yapmaya ve muha-
tap olmaya ¢alisan igbirlik¢i bir partidir.” (agd, sayfa
25)

DKP'yi en 6210 dederlendiren bu tavrimiz, daha son-
raki stiregte de dogrulandi.

Newroz'da, fagist Turk devletinin Newroz'u Nevruz-
lagtirma politikasina DKP, karanfil dagitarak hizmet etti.
Elgi'nin degisik burjuva gazetelere ve televizyonlara
yaptidi agiklamalar da, yaptigimiz tespitleri onayladi.

En son geligme ise, fasist TUrk ordusunun Glney
Kurdistan'i iggal harekatina bagladigi Mayis ayinda ol-
du. Turk ordusu Guney Kurdistan'da iggal harekati yU-
ratirken, Serafettin Eigi, 1996'da Paris ve Lugano'da
yapilan toplantilarin finansérleri olan bazi iskandinav al-
kelerinin davetlisi olarak isveg'e gitti.

Elgi'nin isveg'te bulunmasini “DKP’yi tanitma” diye
acikladilar. isveg'te Elci ve arkadaglar, dedisik gazete
ve radyolara demegler verdiler, toplantilar yaptilar.

DKP'yi tanitma toplantilar olarak agiklanan bu gezi-
nin tarihinin, fagist Turk devietinin Guney Kurdistan'da-
ki igsgaline denk dusmesi, ilk basgta tesaduf olarak gora-

3 ilindigi gibi, 3 Ocak 1997 tarihinde igigleri Ba-

lebilir. Fakat, perde biraz aralandiinda, bunun hi¢ de
tesadUf olmadi§i gérulebilir. isveg'te bulundugu sireg-
te Elgi ve arkadaglarninin ne yaptidina deginmeden 6n-
ce, bazi olgulara bakmak gerekiyor.

DKP'nin kurulusu sonrasinda Elgi'nin yaptigi acikla-
malarda Kurt sorununun misak-1 milli sinirlar gergeve-

_sinde siyasi ¢6zUmU igin, banggil ve her tarli siddeti

reddeden bir yaklagimla mucadele edecekieri de agik-
landi. Hatta, PKK'yi “prograrmi olan siyasi bir 6rgat” di-
ye tanimlayarak, hakim siniflarin “terérist” tanimina ters
bile dustu Serafettin Elgi...

Kurt sorunu ve PKK hakkinda séylediklerini Elgi bir-
kag yil énce sOyleseydi, apar topar “vatan haini” ilan
edilerek ~bu arada “kazaya ugrayip” canindan olmaz-
sa- hapsi boylardi. Ama 1997'de durum degisik...

iginde bulundugumuz kosullarda Eigi'nin bu sekilde
konugmasina imkan veren sey, fasist TUrk devletinin
Kurt gergekligini inkar edemez duruma gelmesi; son
onl¢ yilin en énemli iki sorunundan biri olan Kirt soru-
nuna, PKK'yi diglayarak ¢6ziim aramasidir.

Son yillarda hakim siniflarin bir bélimuU, askeri olarak
sorunun ¢ézilemeyecegini gérdiklerinden dolayr “si-
yasi ¢éztim” talebini dile getirmeye bagladilar.

Bunlarnin andaki “siyasi ¢6zUm” yolu, bir yandan
PKK'yi zayiflatabilmek i¢in askeri, siyasi ve uluslararasi
dUzeyde diplomaside ellerinden ne geliyorsa yapmak;
diger yandan ise, Kurt sorunu igin muhatap olarak ken-
dilerine tehlike arzetmeyecek ve devlete sadakatini
gdsteren birilerini aramaktir. Simdilik, kendilerine en ya-
kin ve sadik kisi Serafettin Ei¢i’dir. Bu ylzden Elgi bir-
kag yil 6nce soyleyemediklerini, sdyleyebilmektedir,
konugmasina izin verilmektedir. Andaki savagin sirme-
sinden yana olan Cumhuriyet Savcilarindan bazilarnnin
DKP'yi kapatma davasi agmasi da bu gergegi degistir-
memektedir. ‘

1996 yil igcinde Avrupa'da “gizli” yapilan iki toplanti-
da hakim sinif temsilcileri, “iimh” Kirtlerle biraraya ge-
lerek, Kurt sorununa “¢ézUm” igin tartigma yurdttaler.
25-29 Mart 1996'da Paris'te ve 31 Mayis-11 Haziran'da
Lugano’da yapilan toplantilara, Ozgur Politika gazete-
sinin verdigi bilgiye gére, MiT'den Gg kisi, Prof. Dogu
Ergil, MHP Ustdlzey yoneticileri, askeri yetkililer Tark
heyeti olarak katilirken; Kurt heyeti adina da M. Ali
Eren, Serafettin Elgi, Omer Cetin, RP Milletvekili Hagim
Hasimi, Guneydogu Ticaret Odast Bagkani Behlul Ya-
vuz vb. katildilar. Toplantilara uluslararasi dizeydeyse
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ABD'li, isveg'li, Norveg'li ve PRIO'dan (Uluslararasi Ba-
rig Aragtirma Enstitist Oslo) temsilciler katildilar. Top-
lantilari finanse edenler de bunlardir.

Bu toplantitara katimanin bir &nkosulu, toplantilar
hakkinda digariya bilgi vermemek oldugu igin, toplanti-
ya katilanlar somut bilgi vermekten kaginmiglardir. De-
mek ki gizleyecekleri seyler vardir.

DKP'nin kurulugu ertesinde Elgi'nin PKK'ye kars! ta-
kindi§i “programi olan siyasi bir drgdttur” tavr, PKK'yi
dogrudan hedef almamak ve Kart sorununa ¢éz{im is-
teyen kitleyi pesine takabilme hesaplarninin sonucudur.

Ozetle, fagist Turk devletinin PKK'yi diglayan “co-
zum” arayiginin bir yani, DKP gibi kendisine hizmette
kusur etmeyecek igbirlikgileri siyaset arenasina sir-
mekken, dider yani da askeri olarak PKK'yi gug¢sizles-
tirmek i¢in savas: siddetlendirmektir.

Guney Klrdistan'a yapilan iggal harekati déneminde
Elci’'nin Avrupa'ya geziye ¢ikmasinin ve DKP'yi tanitma-
sinin cevabi da bu “havug, sopa” siyasetindedir. Hakim
siniflar PKK'yi zayif disurmeye galigirken, El¢i de gizii

diplomasinin kapilarini galmaktadir. ..

DKP'yi tamitma olarak gésterilen gezi, gergekte, El-
¢i'nin gizli diplomasi yariatmek ve Turk devletine hizmet
etmek icin yaptid: bir gezidir.

Adi Uzerinde: Gizli diplomasi. Bu ylzden de somut
iligkilerin ne oldugu ve kimlerle neler konuguldugu bilin-
miyor. Fakat, yapilan toplantilarda, verilen demeglerde
savunulan gérusler, Elgi'nin fagist Turk devletine hizmet
ettigini agik¢a ortaya koymaktadir.

21 Mayis'ta Eigi “Swenska Dagblad” gazetesine, 22
Mayis'ta da TUrk devleti yanlisi yayin yapan “Merhaba”
radyosuna ve ayni zamanda “isve¢ Radyosu’na de-
megler verir. 25 Mayis tarihindeyse Stockholm’'de bir
toplanti yapilir. Sézkonusu demeglerinde Elgi, ézetle
sunlari savunur:

“Higbir devlet, burnunun dibinde gerilla tslerine mi-
saade etmez. Tirk devleti de misaade etmemekte
hakhdir. PKK, KDP'nin bélgedeki hakimiyetine riayet et-
meli ve kurallarina saygil olmahdir. Bélgeden ¢ik den-
diginde gikmahdir.” (Ozgtr Politika, 27 Mayis 1997)
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Elgi'nin bu tavri, agikga Tlrk devletini ve isbirlikgi
Barzani'nin KDP'sini destekleyen bir tavirdir. Bu tavra
gbre, Turk devletinin Guney Kdrdistan'a girmesi ve
PKK'ye kargi savagmasi dogru ve haklidir. Suglu olan
PKK'dir. Yine PKK, KDP'nin kurallarina uymamakla da
yanlig yapmaktadir. Bu tavriyla Eigi, bir kez daha dev-
letin hizmetinde oldugunu ortaya koymustur. Kdrt ulusu
Gzerindeki ulusal zulim de béylece hakh gdsterilmek-
tedir. Elgi, KUrt sorununun “¢6z0m"d igin ne savunduk-
larini Hurriyet gazetesinin yorumuyla birlikte soyle acik-
lamaktadir:

“Isve¢ Radyosu’nda da konugan Elgi, PKK ile arala-
rinda ciddi farklar bulundugunu belirterek «Klirt soru-
nu igin barnis¢1 yéntemler éneriyoruz» diye konugiu.
(...) «Biz Tiirk devletinin sinirlarina saygiliyiz. Kiirt
sorununun Tirkiye’nin gsu an belirli sinirlar1 degis-
meden ¢éziimiini savunuyoruz. Sorunun kesinlikle
diyalog ve banig iginde ¢éziilmesini istiyoruz. Ayri-
ca, siddete dayall ¢éziim arayisinin Kiirt sorununa
zarar verecegine de inaniyoruz».” (Hurriyet, 26 Mayis
1997)

Hurriyet gazetesinin propagandasini yaptigi ve 6v-
dugu Elgi ve arkadaglarinin misak- | millici olduklarin
onceden biliyorduk, bir kez daha kendi agizlarindan
duyuyoruz. Elgi, siddete dayah ¢ézum arayigtarnin
Kdrt sorununun ¢ézimine zarar verecegine inanabi-
lir... Fakat, gergekler bagka tlrld konusuyor. PKK'nin
gelinen yerde fasgist Turk devletiyle anlagma siyasetini
savunmasi ve timuiyle reformist yéringeye oturmus ol-
rnasl; hi¢ de Kirt sorununun inkar edilemeyecek bigim-
de gindeme gelmesinin, PKK'nin verdigi silahli mica-
dele sonucu oldudu gergegini ortadan kaldiramaz. El-
¢i'nin bu kadar rahat siyaset yapmasinin ortamini da,
verilen silahll micadele yaratmistir.

Turk devletine hizmette kusur etmeyen El¢i ve taraf-
tarlari, Stockholm’de yaptiklari toplantida isveg polisine
de hizmet etmekten kaginmadilar.

Yapilan toplantiya katiimak isteyen Kitle iginde, PKK
taraftarlan olarak tanidiklari insanlari, polise géstererek
toplanti salonuna alinmamalarini talep etmiglerdir. PKK
ve ERNK aleyhinde bildiriler dagitmalari da eklenince,
kavga ¢ikmig ve toplanti bir bagka salona alinmigtir. Bu
arada isveg polisi de DKPlilerle birlikte PKK'’lilere mu-
dahale etmistir.

Sadece bu kadar dedil! “DKP'yi tanitma” toplantisi
olarak yapilan toplantida, M. Ali Birand'in 5 Mayis tarih-
li Sabah gazetesinde yazdi§ “PKK’ya direnen Kiirt li-
der: Serafettin Elgi” yazisi gogaltilarak dagitimistr.

Boylece Elgi ve DKP’nin tanitimi da yapilmistir.

Elgi'nin isveg gezisindeki gelismeler sonrasinda
PKK, daha énceki, agik kapi birakan “ilimlt” yaklagimini
terketmis; Elci ve partisini dogrudan hedef almaya bas-
lamigtir. PKK'nin Elgi'ye karsi tavr, milliyetgi ve refor-
mist bir yaklagim temelinde yikselmektedir; Kurt soru-
nunun ¢ézimaune iligkin kimin TC'ye muhatap oldugu,
olacagina iligkindir esas sorunlari.

15 Temmuz 1997 X
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YENI HUKUMETWY

Anasol-D hukumetinin
Diyarbakir cikarmasi...

larindan biri, Kuzey Kurdistan'a heyetler gonde-

rip halki ne kadar “dugstndukleri”ni, bdigenin so-
runlariyla gok yakindan ilgilendiklerini géstermek ve hi-
kumetleri déneminde varolan sorunlara ¢ézim getire-
cekierini vaat etmektir. Hepsinin de yaptiklar vaatler,
vaat olmaktan oteye gegmemis ve bdlgedeki seyahat-
leri sonrasinda “unutuluvermigtir”.

Sahibinin sesi burjuva medya bile, bu yalanlardan
“rahatsiz” olmaya baslamigtir. Anasol-D hikimetinin,
mirasint devraldi§i Refahyol hukumetinin “Glineydo-
gu” icin 5 ayri ekonomik paketine iliskin Milliyet gazete-
sinde sunlar s¢ylenmektedir:

“Glneydogu, Refahyol zamaninda 5 farkl paket ile
ekonomik programa dahil edildi. Ancak bu paketlerden
hicbiri gergeklesmedi. Gineydogu ile ilgili itk ekonomik
paketi Tansu Ciller agtl. 17 trilyon liralik kaynak aktari-
mini éngdren paket daha sonra buharlagt. Bunun ar-
dindan Erbakan, bdigenin acil ekonomik sorunlarini
¢dzmek icin bir paket agt.. Erbakan, 4.5 trilyon liralik
kaynaktan sdz etti fakat béigeden gelen talep ise 29.6
trilyon lira oldu. Bu arada 3 farkh paketin sézi edildi.
Bunlardan bir kismi dogrudan yatinmia ilgiliydi. Fakat
su ana kadar bolgeye 5 kurugluk kaynak ayrimaai.”
(Milliyet, 6 Temmuz 1997)

Refahyo! hikumetinin “her hafta bir mdjdesi’nin ger-
gek ylzu bu bagintida boyleydi. Bu mirasin sahibi Ana-
sol-D hukumeti, guvenoylamasi bile yapilmadan Bas-
bakan Yardimcisi ve Devlet Bakani Ecevit ve sekiz Ba-
kan'in yer aldigi bir heyetle, Diyarbakir'a giderek sov
yapti.

Ecevit ve beraberindeki heyet 6 Temmuz'da Diyar-
bakirdaydi. Resmi bulusmalar ve isadamlariyla goris
aligverisi yapildiktan sonra; Ecevit ve esi Rahsan ha-
nim, “halktan birileri” oldukiarini géstermek igin gece-
kondulari gezdiler. Fiskaya semtinin Dicle Mahallesin-
deki yollarda, zor yUrlyebilen Ecevit, halki gok “dUsgin-
musg” olacak ki, hemen yollarin yapiimast talimatini ver-
di. 11 Temmuz tarihli gazetelerde, Ecevit sayesinde
Dicle Mahallesinin yollarinin duzeltildigi haberleri gkt
Bir hafta sonraysa, YSI ve Koy Hizmetleri'nin yaptiklari
yollarin, iyi yapilmadi§l gerekgesiyle Belediye Bagkani
tarafindan, “daha iyisini” yapmak igin midahale edildi.
Belediye Bagkani sunlari séyledi:

“Bagbakan Yardimcisi ve Devlet Bakani sayin Builent
Ecevit, bdyle rastgele yollarin yapiimasini istemedi. O,

S on yillarda, kurulan her yeni hukidmetin ilk icraat-

kugkusuz yollanin iyi ve saglam yapimasini isterekte-
dir. Belediyemiz bu gdrevi yerine getirmek igin sorum-
ludur ve yapacaktir.” vb. vb..

ik bakigta bunlarin halki ne kadar “sevdikleri’ni di-
stnebilirsiniz. Fakat durum dyle degil. Belediye ile YSi
ve Koy Hizmetleri arasinda kimin yollari yapacagi konu-
sunda tartigma surerken, yollarin yapimi da durmustur.
Ayrica, yollan duzeltiimesi istenen gecekondu halkini,
gecekondulannin yikimi beklemektedir. Bu yuzden de
halk, Ecevit'e sdyle sikayette bulunmustu:

“Once kéylerimizi yaktilar. Simdi de evilerimizi yikiyor-
lar. Kéydmuze ddénmek istiyoruz, gdéndermiyorlar.”
(Hurriyet, 7 Temmuz 1997)

Bir mahallenin patika yollarinin yapimt konusunda
durum béyleyken, hakim siniflarin adint bile vermedik-
leri Kirt sorunu konusunda takindiklari tavir nasil olabi-
lirdi? Aligiimisin 6tesinde bir sey yok! Yine inkar, yine
sovenizm... Bagka turlu de olmaz zaten.

Ecevit'in kéy koruculugu, OHAL ve kdye donis konu-
sunda séylediklerine bakt§imizda, Anasol-D hikimeti-
nin programinda savunulanlari da gérmus olacagiz.

Ecevit'in agiklamasina gére “Koruculuk sistemi degi-
secek”. Nasil deisecegini ise sdyle agiklamaktadir:

“Hukimet programinda bugin géreceksiniz, kby ko-
ruculugunun degistiriimesi, ddzeltimesi yolunda bir
s6z veriliyor. K6y korucularinin belli egitim dtizeyinde
bulunanianin dizenli deviet gicleri igine alinmasi, di-
Jerlerine de gtivenlik digt baska alanlarda is, istihkam
alarn saglanmasi gerektigine inaniyoruz.” (Milliyet, 7
Temmuz 1997)

Guvenlikdigi alanlarin ve verilecek iglerin ne oldugu
konusunda herhangi bir agiklama yapiimamaktadir.
isin esas yonine gelince, Anasol-D hikiumeti, kdy ko-
ruculuguna yeni bir Uniforma giydirmektedir. Egitimli
kéy koruculaninin resmi gtvenlik glgleri arasina alin-
masi, onlar kéy korucusu olmaktan gikarmayacaktir.
Degisen tek sey isimlendirmedir. Bdylece, kdy korucu-
lannin ismi, “guvenlik gugleri” olacak. Peki ama, kdy
korucusu adi altinda ne is yapiyordu? Gérevi neydi?
Guvenlik glglerine katildiginda yeni bir gorevle mi go-
reviendirecekler? Sorular daha da ¢ogaltilabilir. Yapil-
mak istenenin, kdy koruculugu sisteminin daha da pro-
fesyonellestiriimesi oldugu ortadadir.

Bunun da Otesinde koruculuk, artik Kuzey Kdrdis-
tan'la sinirl degildir. Turkiye'nin degdisik bdélgelerinde
de -Kuzey Kirdistan'daki kadar olmasa da- var. Akde-
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niz Boélgesi'nden sonra, simdi de Karadeniz Bélge-
si'nde koruculagtirmaya baglanmigtir.

GUney Kirdistan'da, KDP ile birlikte sinira yakin olan
ve bosaltilan 400 kéyln yeniden yerlesmeye agilmasi
planiyla birlikte, koruculuk da planlanmaktadir. Kisaca-
st koruculuk sistemi, bagka bigimlerde devam ettiril-
mektedir.

OHAL'in uzatiimasiyla ilgili olaraksa Ecevit'in tavr
soyledir:

“Hukumet olunca son MGK'da alinan bu karari 6nd-
muzde bulduk. Yeni bir ¢alisma yapma zamanimiz yok-
tu. Onun igin bu seferlik o kararnameyi Meclis’'e sunma
zorunlulugu duyduk. Fakat dénimuzdeki aylar iginde
OHAL'i ciddi olarak gézden gecgirecegiz.” (ayn yerde)

Bilindigi gibi OHAL 10 yil icinde tam otuz kere uzatil-
di. ilk birkag yildan sonra, her seferinde “bu sefer son
olacak” diye agiklandi. Ama hep yeniden uzatildi. Ece-
vitin zamansizliktan dolayr “bu seferlik” kararnameyi
meclise sunma zorunda kaldiklarini agiklamasi da, ali-
silan bu tur agiklamalann bir baska versiyonudur. Ece-
vit, bu arada asil karar vericinin MGK oldugunu da giz-
lemeye ¢aligmaktadir. Yani, kararnameyi meclise sun-
malarinin zorunlulugunu, MGK’nin aldidr kararla degil
de, zaman azh@iyla agiklamaktadir. Cok bulyUk bir de-
gisiklik oimazsa eger, OHAL'in uzatiimasi bu sefer de
son kere olmayacaktir. Nitekim, Anasol-D hikudmetinin
programi, DSP'nin rétusuyla “Olagandstt Hal'i kaldira-
cak sartlar hentiz tam olarak olugsmamigtir.” diye soru-
nu a¢iklamaktadir. Onimizdeki Ug-dort aylik dosnemde
bunun kosullaninin nasil olugacagdr da hikdmetin gizidir.

Ecevit'in “OHAL'i ciddi olarak gézden gecirecegiz”
demesi, “kaldiracagiz” anlamina gelmiyor. $imdiye ka-
darki hukumetlerin hepsi de OHAL'i ciddi bir bigimde
gozden gegirmigtir. Sorun zaten gbdzden gegirmekte
degil, ne igin, hangi amagla gdézden gegirildigindedir.

* *k *

runda birakilan ve sdrgtn edilenlerin kdylerine
doénmesi konusunda Ecevit'in ortaya koydugu iki
segenek sdyledir:

“Kéylerinde ayriimak zorunda kalanlar igin su sege-
nekler munkdnddr: '

-Guvenligin sadlandigi yere geri dénmek isteyenlere
gereken yardimin yapiimasi.

-Kéytine dénmek istemeyen, kentte kalmak isteyen-
lerin gegimlerini saglayabilecekleri yatirimiar icin tesvik
saglanmas..” (ayri yerde)

Hukametin tavrini dile getiren Ecevit'in, mezrasindan,
kéyunden, kentinden kisacasi evinden barkindan olan
dort milyon civarindaki surgun insanin derdine buldugu
“gare” bdyledir!

Bu dért milyon insanmin sirginde olmasinin acaba
nedeni nedir? Kdylerini, mezralarini bombalayan kim-
dir? Bunlan koruculagtirmaya zorlayan, “ya korucu olur-
sun, ya da gidersin™ deyip; korucu olmayip ve gitme-
yenlere hergtn baski yapan ve katledenler kim?

Gormek isteyenler igin her sey agiktir. Tdm bunlari
yapan fagist Turk devletidir, ordusudur, polisidir, iti mi-

Y akilip, yikilarak bosaltilan kéylerden kagmak zo-

tidir. O zaman, kdylerine ddnmek isteyenter kime kargi
korunacak? Kim sdzkonusu guvenligi saglayacak? Ha-
kim siniflara gére, PKK'ye kargi korunacak ve koruyan
da “kahraman mehmetg¢ik” olacak...

“Gortnen kody, kilavuz istemez” derler. Anasol-D hi-
kimetinin de Kuzey Kurdistani iggi ve emekgilerin hig
bir sorununa ¢ézim getirmeyecegdi agiktir. Bu hikumet
déneminde de ulusal baskl aynen devam edecektir.
“Terérle mucadele” adina, ulusal baskinin devam ede-
cegi, Anasol-D hikumetinin programinda da goériiimek-
tedir.

“Guineydogu Anadolu’nun sorunlan etnik nedenler-
den degil, cografi, sosyal ve ekonomik nedenlerden,
bdigenin feodal yapisindan ve dis tertiple tahriklerden
kaynaklaniyor. Bélicd terdre kargi etkin micadele sur-
durdlecek.” (Milliyet, 7 Temmuz 1997)

Acikga soylenen sudur: “Bélicl terére kars etkin
mucadele sdirddriilecek”. Bu da, Kuzey Klrdistan'da
ulusal baskinin, katliamlarin devam edeceginin hiku-
met programi tarafindan tescilidir.

Bu programda sdylenenler, énceki hikimetin prog-
raminda sdylenenlerle 6zde aynidir. Yeni olan tek sey,
bélgenin feodal yapisina iligkin séylenenlerdir. TC'nin
genel tavr, her zaman, bdlgede etnik sorun yok, Kart
sorunu yok; sosyal ve ekonomik kalkinma sorunu var
biciminde olmustur. Bu kalkinma ise tim Turkiye'nin
sorunu olarak ele alinmaktadr.

Hakim siniflar, bir yandan “terérizme kargi” miicade-
le ettiklerini sdylerken, diger yandan da sézkonusu kal-
kinma programlarina Kuzey Kdrdistan't da almiglardir.

Diyarbakir'a giden heyette bulunan Sanayi ve Ticaret
Bakani Yalim Erez, “Béigedeki terérin silahl mucade-
leyle bitirilemeyecedini” agikladiktan sonra gunlan séy-
lemektedir:

“Ekonomik gelismeyi saglayarak terér batakhigini ku-
rutacagiz. Kigi bagina yillik 25-30 bin dolarla 300-500
dolarla yasayan insanlarin i¢ ice oldugu bir dlkedeyiz.
Hedefimiz Tdrkiye'nin her tarafini ayri gelismislik sevi-
yesine ulagtirmak.” (ayni yerde) '

Hakim sinffiar, tankla, topla, zulim ve katliamla baga-
ramadikiarin, ekonomik geligmeyi sadlamakla bagara-
caklarint sanwyorlar.

Fasist TUrk devleti varoldugu strece, hangi hukimet
isbagina gelirse gelsin, isgi ve emekgiler igin degdigen
bir gey olmayacaktr.

Kurt ulusunun gergek kurtulusu da, burjuva hikimet-
lerin programlariyla, vaatleriyle mimkuin degildir.

Anasol-D hikuimetinin Diyarbakir ¢ikarmasi, ertesin-
de bolgeye bagka bir heyet géndermesi vb. kendini
boélge halkina girin gdstermek igindir, halkin sorununu
¢dzmek igin degil.

Kurt ulusunun gercek kurtulusu, degisik ulus ve milli-
yetlerden ig¢i ve emekgilerin birligi ve ortak micadele-
siyle, fagist Turk devletini yikip yerine is¢i-kéyl iktidari-
ni kuracak olan devrimle mumkuindur. ‘

Bu gorevi yerine getirmek igin Bolgevik saflara!

30 Temmuz 1997 X
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TEVGERA JINE KOMUNISTwY

KURT KADINININ KURTULUSU ICIN DE;

Umut isyanda,
kurtulus devrimde!

suna karg! yUrtttigu haksiz savas, her gun yeni

canlar alarak var guclyle devam ediyor. Bu sa-
vasta asker elbisesi giydirilmis gesitli milliyetlerden isgi
ve emekgiler, Kurt ulusundan isgi ve emekgi kitleler
Gzerine sUrdiGyor.

Sehirler kusatma altinda, kdyler bombalaniyor, kadin
erkek, yagh geng Kirt kdyllleri gége zorlaniyor.

Fasist devletin ulusal baski, sindirme ve katliam poli-
tikasinin yukan( en fazla gekenler emekgi Kurt kadinia-
ndir. Onlar ulusal, sinifsal ve cinsel baskiya, G¢li bas-
kiya maruz kalmaktadiriar. Bu U¢li baskinin nasil igige
gegtigini her gun onlarca érnek goézler dnline sermek-
tedir.

Kart yoksul koylisa, Kdrt oldugu igin ve yoksul kéylu
oldugu i¢in horlanmakta ve topraklarindan kovulmakta-
dir...

Ezilenler i¢inde en ¢ok ezilen durumunda olan Kdrt

F agist Turk devletinin Kuzey Kirdistan'da Kart ulu-

« Ofiziksel gtice dayanan
tarjada calisir, sitt
¢ocuk dogurma
_her tiirlii ev isler
«Bupun karsifig
i ezfye

kéyld kadinlarimin durumtar ise anlatmakla bitecek gibi
degildir. Kurt oldugu igin ve kadin oldu@u igin agagilan-
makta, baski ve sindirme politikasinin bir pargasi olarak
cinsel gsiddete, taciz ve tecaviize maruz kalmaktadir. O,
ekonomik ve toplumsal ve kulturel olarak timUyle hak-
tan yoksun durumdadir. Ve bu konumu nedeniyle kagit
Uzerinde kadinlara taninan bazi haklardan dahi fayda-
lanamamaktadir.

Kdrt kéylt kadimin yagantisini belirleyen, daha dogru-
su dinyasini karartan, feodal erkek egemen gelenek-
lerdir. Ve bu “kader”, onu daha diinyaya g&zlerini agar
agmaz sarar. Erkek gocugu doddugunda eve seving
ve kutlamalar hakim olurken, kiz gocugu dogddugunda
ev halki yas tutar. Anne kendi kaderine 6fkelenirken,
baba kizin getirecegi baglk parasini digtnerek teselli
bulur. Kizlarin baghk parasi karsiiginda satiimasi, ku-
malik, berdel halen varligini strdirmektedir. Kadinlarin
evdeki tum erkeklerin hizmetgisi olmasi, koca-baba-
agabey tarafindan dévilmesi, “namus” adina herkesin
g6zu éntnde, sokak ortasinda éldurtimesi bu gelenek-
lerdendir. Kiz gocuklan okutuimaz, onlar kocaya verile-
cekleri gune kadar ev iginde kdle gibi ¢aligtiriir.

Kurt kéyld kadint ekonomik olarak da tamamen erke-
ge badimhdir. O gogunlukla miras hakkindan yoksun
birakilmaktadir. Kaidi ki, kendi malkt Ustinde de s6z
hakki elinden babasi ya da kocasi tarafindan alinmak-
tadir. O fiziksel glice dayanan en agrr igleri yapar, tar-
lada galigir, sirtinda yuk tagir, bunun yanisira gocuk do-
gurmak, erkek nesiller yetigtirmek ve her tarll ev igleri-
ni de yapmak onun gorevidir. Bunun kargiiginda o her
firsatta dayak yer, eziyet gorQr, horlanir.

Kentlerdeki Kurt kadinin durumuna gelince, onlarnn
yasadiklar sorunlar 6zde Turk ve diger milliyetlerden
emekgi kadinlarin yagadiklarina benzerdir. Ancak, sinif-
sal ve cinsel baskilara ek olarak o bir de ulusal kimligi-
ni yasayamama ve geligtirememenin zorlugunu yaga-
maktadir,

Kentlerde, kiz ¢ocuklart okula gitme imkanina sahip
olmaktadir, ancak bu, asimilasyon pahasina elde edi-
len bir imkandir. Kuzey Kurdistan'da oldugu kadar,
Turkiye'nin metropollerinde de Kurt gocuklarim bekle-
yen, anadilde ve demokratik egitim degil, Turkge dilin-
de, irk¢i, sovenist, fasist egitimdir.

Ancak Kurt kadinlarinin buginkt konumunu belirle-
yen salt bu baskl ve sémuarda degildir. Madalyanin 6budr
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yUzunde ulusal kurtulug micadelesinde ve gesitli de-
mokratik, devrimci micadelelerde yerlerini alan Kurt
kadinlan vardr.

Bugun 6zelde ulusal kurtulug micadelesi, hem kent-
teki, hem de kirdaki Kirt kadinlari Gzerinde biyik etki-
de bulunmaktadir. Bir bélim Kirt kadini, bugin muca-
deleye aktif bir bigimde katiimakta, bazen silah elde
gerilla olarak Kurdistan daglarinda, bazen de elinde
pankartlarla metropollerde alanlarda micadele iginde
yerini almaktadir. Emekgi Kort kadinlar, aktif bir bigim-
de mucadele icine girdikleri 6lglide, en bagnaz erkek
egemenliigi altinda inleyen eski konumlarindan siyri-
makta, 6zgurlesme yéninde blydk adim atmaktadirlar.

Ne var ki, bugin Kurt ulusunun ulusal kurtulug mica-
delesi burjuva reformizminin énderliginde yurGyor. Bu
mucadelenin odak noktasinda ulusal ¢ikarlar durmak-
tadir. Ve tim ulusalcilar gibi, bugtn Kuzey Kuirdis-
tan'daki ulusal kurtulus hareketinin éncust PKK, Kur-
distanh kadinlarin 6zguriesme ¢abalarina bu bakig ag!-
siyla yaklagmaktadir. PKK énderliginin ihtiyag duydugu
6lgtide ve dogrultuda bir bagimsizlasma ve 6zgurles-
me hareketi!

Tarihte, bu tir ulusal kurtulug hareketlerinin sayisiz
o6rnedi mevcuttur. Bu hareketlerin hepsi, ihtiyag duy-
duklar strece kadinlari micadeleye ¢agirmig ve bu-
nun igin gerekli olan dzgurlesme egilimine géz yum-
mus, ya da bizzat tegvik etmigtir. Mlicadele basartya
ulaghdinda ama, bu micadelede kadinlarin da katkisi
oldugu unutturulmaya galigiimis ve onlar yeniden eski
rollerine dénmeye zorlanmiglardr.

Bu gelismeyi engellemenin bir tek yolu vardir: Ulusal
kurtulus mUcadelesini sosyal kurtulus mdicadelesiyle

birlegtirme! Bugln Kirdistanl emekgi kadinlarin bunun
bilincine varmasi tim aciliyetiyle kendisini dayatmakta-
dir.

Sinifsal, cinsel ve ulusal baskilar altinda ezilen Kurt
kadininin ¢zgurlesmesinin onliindeki ana engel fasist
Turk devletinin varligidir. Fagist Turk devleti yerle bir
edilmedikge, ne ulusal baski ortadan kalkacak, ne de
kadinlar Uzerindeki cins baskilarinin bertaraf ediimesi-
nin yolu agilacaktir.

Kurdistanl kadin Kurdistan'la birlikte 6zgurlegecektir.
Bunun igin devrim gereklidir. Biz, Bolgsevik kadinlar, 6z-
gur Kurdistan dedigimizde, emperyalizmin zincirini Kir-
mig, bagimsiz ve Sosyalizm yolunda ilerleyen Kirdis-
tan'i anhyoruz...

Bu yolda ilerleyebilmek igin saglam bir sinif bakig
agisina, proletaryanin sinif bakis agisina sahip olmak
gerekmektedir.

Bagdugmanimiz olan fagist Turk devletiyle pazarliklar
ve “siyasi ¢ozum” pesinde kosanlarin boyle bir bakig
agisina sahip olmadiklan apagiktir. Silahlarmizia birlik-
te, canimiz ve kanimizla kazanmig oldugumuz 6zgurlu-
klerimizi teslim edip evlere kapatimak istemiyorsak
burjuva reformizmine sirtimizi gevirmeliyiz.

Reformizme karsi devrim, milliyetgilige kargi proletar-
ya enternasyonalizmi; erkek sovenizmine kargi Komu-
nist Kadin Hareketinin bayragini ytkseltelim! Bolgevik
saflarda yerlerimizi alalim!

Kuart kadininin 6zgurligu igin Kardistan'a 6zgarldk!

Bimré devleta fagista Tirk!

26.8.1997 X
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CEVREW

Kuzey Kurdistan devrimi
ve cevre sorunu...

di durup dururken bu sorun da nereden ¢ikti?”
veya "Kurdistan'da o kadar énemli sorun varken
gevre sorunlarina zaman ayirmanin anlami ne?" gibi
gerekgelerle kafa sallayacaklar ve “canalici sorunlar
¢6zim beklerken” bizim dikkatleri ¢evre sorunu gibi
“hafif” sorunlara gekmeye ¢alistgimizi dugUnecekler-
dir...

Oysa bazilar sorunun ciddiyetini kavramasa da, Ku-
zey Kuardistan'in karsi karglya bulundu@u gevre sorunu,
ne hafife alinabilecek ne de devrim sonrasina ertelene-
bilecek tlrden bir sorundur.

insanlarin, her seyden énce (zerinde saglikli bir bi-
¢imde yasgayabilecekleri dogdal bir ortama ihtiyaglan
vardir. Sularin igilemez, topragin ekilemez, havanin so-
lunamaz, yollarin yurinemez, sehirlerin yaganamaz ha-
le geldigi bir tlkede, iktidar ele gegirmek bile pek fay-
da etmeyecektir.

Ormanlan devlet tarafindan yakilan, ag g6zl soy-
guncular tarafindan yokedilen, halk tarafindan ihtiyag-
larini kargllamak i¢in kesilen; tarim arazileri erozyon yU-
ziinden glnbegun giderek daha fazla ¢éllesen, su kay-

3 ashigr géren okuyucular arasindan bazilari, “gim-

naklari sanayi atiklariyla zehirtenen, “dev” projelerle do-
ganin dengesi tehdit edilen; zoraki go¢, ¢arpik kentles-
me ve sanayilegsme yuziinden bazi yerlegim birimleri
yasanmaz hale gelen bir Ulkede ¢evre sorunlarini hafi-
fe almak, sadece varolan en dnemli soruniardan birine
sirtini gevirmek dedil, ayni zamanda gelecek kugaklara
kars! bUyUk bir sorumsuziuk anlamina da gelmektedir.

Kuzey Kdurdistan'da yilardir “eskiya ile mucadele”
gerekgesiyle devlet tarafindan ormanlar yok edilmekte-
dir. Ormanlarin bizzat devlet tarafindan yakilarak yoke-
dilmesi, Kuzey Kirdistan'da gergeklesen ¢evre katlia-
minin en barbar yéninud olusturmaktadir!

Akdeniz ve Ege kiyllarinda her yaz gergeklegen or-
man yanginlar sirasinda ve sonrasinda, “ormanlarin ne
kadar 6nemli, degerli, gerekli ve yararh oldugu” Uzeri-
ne sayisiz nutuk ¢eken bu devietin sorumlulari, Kuzey
Kurdistan'da ormaniarn yoketmek icin kendi elleriyle a-
tese vermekte, bu barbarli§ yer yer agik olarak savun-
maktadiriar. Bu durum, bu deviet yikimadan gevrenin
korunamayacagini da ¢ok net bir sekilde géstermekte-
dir.

Ormanlar, sadece devlet tarafindan degil; arsasin,

e
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tarlasini, arazisini genigletmek isteyen insanlar tarafin-
dan da katledilmektedir.
Genig ormanlik alanlarin varligi, dogal ortamin saglik-

Il bir bigimde igleyebilmesi i¢in mutlak zorunluluktur.

Ormanlarnin ve yesil 6rtintn katledildigi bélgelerde top-
rak, yagmur ve rlzgar erozyonu ile supurdimekte, belli
bir zaman sonra topragin verimli kesimi kaybolup geri-
ye Uzerinde higbir sey yetismeyen kumlu ve tagh bir
arazi kalmakta ve ¢ollesme baslamaktadir. Bu durum-
da, o zamana kadar bu bélgede yagsayan insanlara gé¢
etmekten bagka se¢enek kalmamaktadir.

Ormanlarin ve yesgil értinin yok edildigi bolgelerde
yere dusen yagmur taneleri, saglikh bir bigimde toprak
tarafindan emildikten sonra, yeralti su kanallarinin igin-
den slzllerek berrak bir sekilde derelere karisip nehir-
lere akmamakta; distigu yerde onu emecek yesil 6rtu
yok edildiginden, énline ¢ikan ne varsa surUkleyerek
asaQllara dogru akmakta ve sel felaketleri meydana
gelmektedir.

Ormanlann ve yegil 6rtinun yok edildigi béigelerde,
yazin sel, kisin da ¢i§ felaketlerinin meydana gelmesi
bir streklilik halini almaktadir. Daha iginde bulundugu-
muz yaz aylarinda Kuzey Kirdistan'in bir dizi bélgesin-
de sel felaketleri yUzUiinden onlarca insan hayatini kay-
betti. Her kig yasanan irili ufakli ¢1J felaketleri ylzinden
de bir dizi insan hayatini kaybetmektedir. Doksanl yil-
larin baginda Kirdistan'in bir dizi bélgesinde buyuk ¢i§
felaketleri meydan gelmis, bu felaket sirasinda blyuk
can ve mal kaybi olmustu.

Ormanlarin ve yesil 6rtintn yok edildigi béigelerde,
dere, nehir ve gol yataklari da gamurla dolmaktadir.

Kurdistan'da, onyillardir yarGtilen “dev” projelerle
blaylk barajlar, su kanallar inga edilmekte, kdyler, ka-
sabalar haritadan silinmekte, derelerin, nehirlerin, yata-
g1 degigtiriimektedir. Bu “dev” projelerin, sadece geti-
recedi “yararlar” anlatimakta, yolagacag: dogal fela-
ketler, olumsuzlukliar gézard edilmektedir. Devlet tem-
silcileri, bu projelerin bélgeye “bolluk ve refah” getire-
cegini sdylemektedirler.

Dunyanin bagka bélgelerinde gergeklestirilen benzer
“dev” projelerin tecribeleri, bdélgede yasayan halkin
payina bolluk ve refah degil, daha fazla felaket ve yok-
sulluk dugecegdini géstermektedir. Bolluk ve refah her
zaman oldugu gibi yine sdmdurdcdlerin kasasina aka-
caktir.

Bu anlamda bu "dev” projeler dodaya etkileri bagla-
minda sorgulanmal, cografya ve dogal dengelerde
meydana gelecek degisikliklerin nasil bir felakete yola-
gacagi ortaya konmalidir.

iz, doganin korunmast igin, sanayilegmeye ta-
B mamen kargl ¢ikan gerici bir anlayigin taraftar

dediliz. Biz, sanayilesmenin ve gelismenin do-
gal dengelerin bozulmas! pahasina, gevre katledilerek
degil, dodal dengeler korunarak, dogayia uyum iginde
gergeklesmesinden yanayiz.

Kurdistan’nin yeralti ve yerasti kaynaklarnni sémaren
bir dizi igletme vardir. Bunlar, bu sémurt sirasinda hal-
kin saghgimi hige saymakta, bagka béigelerde goktan

zoruniuluk haline gelen énlemierin en kabalarini bile al-
mamakta, Urettikleri zehirleri, pislikieri igme su kanalla-
rina akitmakta hi¢ problem gérmemektedirler.

Gegen yil, petrol ¢ikaran Shell girketinin dretim sira-
sinda agiga gikan zehirli atiklari gevredeki derelere
akittig, bu zehirin Diyarbakir icme suyu kanallarina ka-
nshigr agida gikmisti. Bu olay tek degildir, duyarl gevre
Orgltteri bu rezaleti duyurmasalar, insanlarin bu olay-
dan da haberleri olmayacakti!

Burada esas olarak kabaca Kuzey Kurdistan'daki
gevre sorunlarina deginiyorsak da, Kurdistan'in diger
bélgelerinde de durum daha degisik degildir. Bu an-
lamda Uzerinde yasanabilir bir dogal ortam i¢in mica-
dele, tum Kdrdistan’da en énemli sorunlardan biri ola-
rak kendini dayatmaktadir.

iste tum bu nedenlerden dolay, Kuzey Kurdistan'in
kars! karsiya oldugu g¢evre sorunlarn ne hafife alinabile-
cek, ne de devrim sonrasina ertelenebilecek tlrden so-
runlardr.

Urdistan’da gevrenin, ister resmi, ister 6zel kim
K tarafindan olursa olsun katledilmesine karsi da-

ha bugulnden kararli bir micadele yrattlmeli-
dir. Uzerinde sagliklt bir bicimde yasanabilecek bir do-
gal ortamin korunmasi i¢in micadele, sadece her “gev-
reci”"nin degil, her komunistin, devrimcinin, demokratin
gorevidir.

Cevrenin korunmasi igin micadele, son tahlilde s6-
murd sisteminin yikimasi igin de micadeledir. Cevre-
nin korunmasi igin verilecek muicadele, bir dizi agama-
da bu hedefe dolayl olarak hizmet ederken, ormanlarin
devlet tarafindan yakiimasi olayinda oldugu gibi, bir di-
zi asamada dolaysiz olarak da hizmet etmektedir.

Cevrenin korunmast i¢in mucadele, ancak bdlgede
hikdm sdren sémard sisteminin temellerine karsi yuru-
tulecek mucadeleyle birlikte ve ona bagl olarak yurGtu-
lirse gergek bir basariya kavusabilir...

Bu micadelede, sdmurl sistemini yerlebir edip do-
gal ortama verilen zarari zamaninda oénleyemezsek,
gelecekte ¢izilecek haritalarda bu topraklarin Uzerine
“Kurdistan Sosyalist Cumhuriyeti” degil, “Kurdistan C6-
0" yazilacaktir. Durum bu kadar vahim ve énemlidir,
mucadelemiz de buna gére kararl ve militan olmalidir.

25.8.1997 X
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1 GULAN '97V

Roja yekitiye U tekosine U destbrati
ya proletari ya nawnetewi 1 Gllan é
da derkewin meydanan!

Seba tekogin e, seba azadiyé derkewin zikaka!

Karkeren (0 Xebatkaren Tirk, Ereb, Cerkez, Laz, Abaza,
Ermeni 0 hem( Netewiyan!

Em dikewiné Roja 1 Gulan & ya nawneteviye destbratf
ye ( tekosin e karkeran. Bi we Roja da ji li Kurdistan a
Bakur ( li Tirkiye terora dewleta fagist ya Tirk ge sinoran
nasneke, kistinlya merivan I sGkan ne kesi ne péwend-
di dibi, jiyana civat & bi herbé hatin giréday.

Sitemkarikirina dewleta Tirk li Kurdistan a Bak(r her Roj
her! gréj dibe! Bi deh hezaran paraskeren gund, bi her
hezaran time beryeki bi dest xwin, bi her hezaran legker
G deh hezaran polis/kelenter besnebilye, wan hin bi deh
hezeran legker ji bo kudendina geré sandin Kurdistan a
Bakar, em wé wexté da dikewiné 1 Gulan é!

Di jiyina me li welati Ki werré ye ku, dizi kirin hejayiye,
bedela mirovan penc pereye! Bangina geré ten xelat
kirin. L& gotina agit!! “Agiti” gotin ko slc e. Li zmane ¢ap-
géri ya sores 0 ya sosyalist, ya zagoni ten qufilandin, pé-
ndse wan difirinin, niviskar 0 serkare wan tén dil kirin 0
ceza kirin . Dewleta Tirk di sala 1997'da sampiyonatiyé,
“windakitin® G awitin a ige zindanan, rojnamevan @ rew-
jenbiran dest xweda pedigiri!

PénOswanen serweran, ew ku hin zéde xwiné, zéde
kurre merivan, zéde gugike merivan dixwazin, dewleta
Tirk bexgise dide wan... Em wexta ku péndsén niviskar e
mehmetgikan ew ku stinén rojnameyan xwin verdisin di-
kewine 1 Gllan é. $era li Kurdistana Bakur ji xwe siste-
ma ki bin dide teni weki legé mindar. Dewlet blye mafia,
mafia bdye dewlet. Kezaya Susurluk e cartin wa pir zelal
sani da. Ew dixazin ku, wa sazimana ku miriye, bi min-
na segend kurbanan bidin 0 emre vé dewleté direjbikin.
Va leg a were rakirin & 0 bawejin guhdra tarixe. Em ji bi 1
Gulan e derkewine sikan O meydanan vi sloxanan, “Bim-
re ser a dijgsoresger li Kurdistan a Bakar!”, “Biji mafe ve-
getina netewa Kurd, mafe sazkirine dewleta cda!”, “Bo
Bratiya gelan tek ré Sores e!” bilindbikiné! Sazimana ku
bindide, bi tan xirablye xwe 0 pisitiye xwe ra ¢arxa badi-
kewi, wexta ku bikin bin herda guhura tarixe hat ( radibi-
re. Bowé, hayde bikewin sefen Bolgewikan, pil bidin bo
avakirina wé!

Karkeren jin 0 mér ji hem( netewlyan!

Gandi 0 kedkaren Kurd, ku ewé ku ber bi bindestiya
netewi berxwedidin, ber bi dewleta fagist ya Tirk tékogi-
ne besta diben, ser wan da terora fasist, zordesti, girkiri-
na girseyt geraspandin dikin; gunde Kurdan bombedi-
kin, gundan digewitin, kedkare ku jibona mafe xwe biza-
vi dikin, li van gergnan dibarinin. Cin e dadgeré Tirk li

Kurdistana Bakur gerék neheq, serék barbarii dajon, bi
wé mervan da dikewiné 1 Galan a 1997. TC nikari pégi-
ya geré rizgarkirine G giyarblna netewi ya netewé Kurd
bigiri. Pivaylya gera netewi ya Kurd tev ges dibe, politika
péskere wé ya reformist, ango PKK, ya iro, neteweperis-
tiya barjGwa Q bitékrayt b(n O hagbGnbuyi bi dewleta Tirk
ya fagist, sanikirina xwe héjatir dide! Xilasblina netewe
Kurd ya bi xilasblna sosyal tengeteng yekbQylye ji bo -
doza xilasblna serfiraziya netewa Kurd, partiyek ya Bol-
sewik xwe héj bétir rikkirin dide. Ere bi vé armance, pil
bide ava kirina Partiya Bolsewik, bi keve nav rézen wé!

Karkeren, kedkaren ji hema gelan!

Seré nehege k( dewleta fagist ya Tirk, ewe ka serdijmi-
né hem( gelané, himber netewa Kurd dimegandin dide,
we deme ev sereki li himber hem( karkeren ( kedkaren
gelen din ewé ji bona demokrasi O sosyalizme tékogin di-
kin. Qersina ku davén kedkaren Kurd, gundiye Kurd,
pésmergeye Kurd ye ku ji bona hegé netewaye Kurd ger
dikin, ev gersna ke hattlye avétine karkeren 0 kedkaren
gelén din. Li sera ku li Kurdistana Bakdr te ajotin kerha
karkeren G kedkaren hem( gelan kerha wan tune. Hema
karker 0 kedkar evé vé gera pagver(, sera nehegq, dijgo-
resger bi sekinindin, nav ber gelan da bo xwastina agiti-
ya bé derew 0 bo bratiyé tek ré, soresa tekosina hilwe-
sanina dewleata fagist ya Tirk, ku sucdare G berpirsiyaré
vé geré bihilanindin bidin! 1 Gdlan, sera pagverQ, sera
dijsoresger, ku li Kurdistana Bakar gedibe, himber wi ge-
ra soresge hilanin bikin O bi vé toré xupesandine gebikin.
Siftblna ériga dewleta fasist ya Tirk, li himber gina karke-
ran, wexta ku dinya emperyalistan xwe di ige mercén qri-
za da dibine, pir zede b{. “Zam”a ku ¢iné serek nev di-
din li himber enflasyona ku sedan da rawirtin dibf, her tig-
ti ki digire dibe. Mige ya rast dadikeven, bi sed hezaran
karker di karxanén dewleté O beryeki da ten dervekiriné.
Disa bi despekirina beryekitlya karsaziya dewleté (KIT)
bi sedhezaran karker di karpananda dervekirin 0 avitin
sefe be kéran. Bi hezaran kedkar bé kar higtin.

“Beryekikirin”, weki sloxana imdat bo dewleta fagista
Tirk hat. Bi we bare da deveclQya me, “Ne kapitalizma
dewleté, ne ji kapitalizma beryekil”, “Bimre serweriya
sermaye!” ye. Li welateki bé karti pir bilinde, bi xastina
karxanekida bisuxule, ango jinablyuna xwe kudandin bi-
ke, bo wi pariyek karkeran, li himber stembariye ¢iniye
dadger bédeng disekinin, jiber ku ew herhe bi be kértiye
ten tirsandin 0 ten lixwehelandin.

Karkerno, kedkarno, sergari kirin ne rizgartiye! Zencira
mezin ya heri ye ku cehennema kapitalizme da karker

STERKA BOLSEWIK 46 HEJMAR 1 ILON '97



ten hepiskirine, li dinya kapitafistan xizantiya ¢ina karke-
rane, bi zordesti girtina karkerane, heta sinore pagin kar-
ker bi hela fizikiye (0 ramantlye mejoketikirina sermayeye.
Bi vé zencira bindestiye xilasb(ntiyera tek ré heye... So-
res!

Jibona wé ye ku; ye karkeran, li wé sazimana bindes-
tiya bi mige tistek tGne ku ev windabiken, |8 vé sazlima-
na bindestiya bi mise ku hilwegandin dikanin dinyayek
tuplnuh bi karkin. Bi vé sedemé; em vé Gllana 1
1997'da van sloxanen, “Bimre bindestiya bi mige!”,
“Bimre kapitalizm!”, “Biji sosyalizm!” bigerrinine!

fro, piraniya giniya karkeran, vé rastiya nikani bibine, ji-
bo ev bi vé biriyatiye nexwediye. Bihilwegindana sazg-
mana sermaye tek ré ya rizgarbQyuniyeye praniya giniya
karkeran bi averQ bikin erka ginlya karkeren birbiriyani-
ye. Sloxane me di vé sazimana kedxwari da, hoya xe-
bat G jiyane ¢ina karkeran hindik get ji bagkin, “Suxul bo
hem( kes!” 0 ji hem( kesen ye kG bi temen xwe dikani
diguxule, tGn mesrefe xwe bi karxweren péswazi kiriniya
“Sigorte be karil” ye.

Kar, bo karkeran, kedkaran yén ku bi frotiya karxurte
xwe merce jiyaniye, ev tirina bingine mafek mirovane.
SazOmana ku kare nadayi karkeran mafe jiyane xwe tu-
ne! 1 Gdlane da li meydanan em békam vina li himber
gina dadgeran bigerrinine.

Karkerno, kedkarno! V& dewleta ku hat giftigo “sos-
yaltiye”, “dewleta higlq” hwd. bi kesan nahélini, bi rasti-
ye ev dewleta mistik karxwerane, ye mistik bege axé, ya
mistik axaye axéye ( hevdesazina kedxarilya karkeran @
kedkaran, dike. QanQne ku bi xebatiye li weiaté me ge-
bane ji bo xirwebezlya karxwerane. Bé kar e ku bi milyo-
nan hene, karxweran O dewleta wan acizi nake. Ew bé
ké&ran nisandidin, deko karkere ku suxuldidin heri pir
kedxwarlye dikin, ew li vé rewsa xogn{tine. Raste ko be-
lavkirina karé ku heye @ bi imkana afirandina karé nd he-
ta tek meriv bé k&r namayini. Lé kapitalist vina ¢énakirin,
jeber ko wé deme ew nekanin karkeran navberhevda (
karkerén bi kér 0 be k&r navberwan da pégbaziye kigkis-
kin!

Gotina me eve ku suxulti mafe mirovatlye 0 bo hem(
kesan suxul dixwaziné! Ji bona viya xwastine, roja suxul
7 saetan, hefteya suxuitiye bi 5 rojan, rojen pas hefte bi
ganuné demen rawestiye gebd! kirin G bo hema kesan 5
heftan tafila bi migag, dixwazine ku yekta gandni bi! Di-
sa bo hem( kesra, hem( paredaniya xwe bi dewleté G
karxweran péswazi kirin dibe sigortaya nexwagibdn dix-
waziné!

Cine serek berxwadidin ku wan daxwazlyen me ye
dadkar medan me, “¢avi tine” hwd. ¢irokan tégihandin
didin! Men xapindayine! V& daxwaziyan bi tékogine bigi-
riné! Em heta ko vi hem( daxwaziyan ku bigirene, pirsa
bingini sistema xulamtiya bi misage. Vi sistema heta bi
soresa Sosyalist qulibandin naken, mera rizgarbdyina
rast tune. Em vi rastlye ge birmekine |& bo wan xwastine
girgin t&kosin bikine! 1 Gulaneda ji vi xwastinan bigiriné!

(Dumahik heye) ¥

Enternasyonalé

Higyarbin édi ji xewé
Higyarbin bindestén diné!

Diji z1ilmé wek wolgan in em;

Ev seré jiyin 0 minné.

Biheliginin vé dezgehé kewn

Jiyinek nu dixwazin em!
Pozbilind édi bizanbin:
Nah sunda her tigt em in!

Ev geré mey pasin e
Seré dijwar G giran
Bi enternasyonalé
Rizgar dibe insan

Xwedé, patron, mir axa @ sultan

Ka me ger rizgar dikin!
Ev tené desté me ne
Dikarin me rizgar bikin
Harke agire soresggeri,
Bide ber bé zulmé O zoré
B1 gist quweta milé xwe
Dem e, lexé hesiné sor!

Ev seré mey pasin e
Seré dijwar G giran
B1 enternasyonalé
Rizgar dibe insan

Hema karxane O erd

Her tist malé xebatkaran.
Ger diné é xebaté be,

Ka ¢t hegé koledaran.
Xwiné ku cellat dinjinin
Rojeki wan biherigine,

Ji ser vé behra xwine
Roja sor dé bibrigine.

Ev seré mey pasin e
Seré dijwar G giran
B1 enternasyonalé
Rizgar dibe insan






