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Edirérden

Ityapimn belirleyici oldugu
A gergefi, kapitalist ekono-

mide yaganan her krizi top-
lum igin amnda hayra yorma kolay-
cibgimin sakincalarmi ortadan kaldur-
maz. Ciinkii ekonomik krizlerin
sosyal enerji bogalim kanallarini her
zaman ve otomatik olarak gelecege
acilan kapiya uzatan bir diizenek
yoktur. Eger kriz aninda alternatif
gelecek misyonunu iistlenmis or-
giit/orgiitler varsa, kaginilmaz sos-
yal bosalimin enerjisi yarinlari kur-
mada iyi bir firsata doniigtiiriilebilir.
Aksi durumda, Ortadogu kosulla-
rinda ezilen sosyal kesimlerin ya
tek gelecek olarak ahirete gozlerini
dikip dini cemaatlerin kapilarinda
kuyruklar olugturmalan veya ‘Re-
cep olmadiysa Ahmet, Ahmet olma-
diysa Mehmet!” tarz1 kisa vadeli
umutlara bu enerjiyi akitmalan ihti-
mali zayif degildir. Unutmayahm ki;
gegmiste yine sirket, borsa, banka
silsilesinden baslayip reel sektore
yansiyan krizler pes pese devrimler
ve reformlar dogurduysa, bu, do-
nemsel sosyalist seceneklerin giiclii
olmasindanda.

ABD’de baglayan krizin kisa sii-
rede kiiresel bir yayilma gosterece-

Simdi sosyalist hareketi
guglendirme zamani!..

gini gormek i¢in ekonomist olmaya
gerek kalmadi. Ve simdi tiim tlke-
lerde oldugu gibi Kiirdistan'da,
Tiirkiye’de kapitalizm sonrasini iga-
ret edecek, yani sosyalizmi en akilel
secenek olarak sunabilecek gli¢lii
orgiitler olugturma zamani!

Tiirkiye bu krizi, Kiirt halkinin
ulusal hak arayislarina kars: bii-
yiitiilen govenizm dalgasinin, solun
kinmdan gecirilmesinin akabinde
gelistirilen Islami siyasi akimin top-
lum gogunlugunu kapitalist diizenle
uyumlu hale getirdigi bir {ilke orta-
minda karsiliyor. Toplumun ilerletici
dinamizmini yok eden bir asil fela-
ketle yiiz ylizeyiz; Kiirt sorununa
yaklagimda sivil toplumun &nemli
bir béliimii polis ve askerle aym dii-
siinceyi paylagip, ayn: refleksi gos-
terir hale geldi. Dahas: soruna ¢o-
ziim ¢nerilerinde su anda isgi, ser-
mayedarin gerisinde. Sinif miicade-
lesi ise netliklerinden alabildigine
uzaklagtinildi; sistem dig1 arayiglar
sadece bir avug siyasi orgiit mensu-
bunun isi olarak kaldi.

Solun énemli bir kesimi ise
Tiirk toplumunda biiyiliyen bu sos-
yal felaket iizerinde kafa yoracagi-
na, Kemalizm’le yer yer tikanmig

damarlanina by-pas yaptirmakla, ters
okudugu Marksizm’den ayet devsi-
rerek yurdunu ‘Kiirt tehlikesi’ne
karg1 korumakla mesgul(!) Boyle-
likle, milliyetgilik harciyla biiyiitiil-
miis pastadan pay kapma, bu gida-
dan nasiplenerek biiylime pesinde-
ler.

Bu noktada, umudu hala solda
arayanlan bekleyen bir tehlikeye
dikkat gcekmek gerekiyor. Bagta
Kiirtler olmak iizere Anadolu halk-
larina karg1 asr1 agkindir igletilen
asimilasyon ¢arkinin simdi ¢igegi
burnunda yeni miiteahhitleri var:
Ulusal sol! Ya da diger adiyla nas-
yonal sosyalistler. Ihaleyi alilar m
almazlar mi bilinmez, ama sosyaliz-
min o giizelim 6zgiirliik kurgusunu
rezil etmeye aday bir oyunun pesin-
de olduklan agik...

Bir bu eksikti!.. TC Devleti ku-
rulusundan itibaren zaten isi sik
tutmug; higbir sakinca gérmeden,
hani su siyasete giiya agcmadif ca-
miyi de, okulu da, kiglay da halkla-
n Tiirklestirmenin birer zemini hali-
ne getirmisti. Dahasi Kiirtlerin 6z-
giirliik taleplerini bastirmada bura-
lan giiglii dayanaklar yapmisti. Or-
du, polis, Kemalizm, e§itim kurum-
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lan, dini cemaatler, patronlar, med-
ya vs yetmedi, simdi bu kugatmada
maalesef solun bir kesimini de g&-
rilyoruz. Filistin’de tas atan ¢ocuga
alkig, Diyarbakir’da tag atan ¢ocuga
‘Polis, yapis!® diyen; Latin Amerika
halklarini selamlayan, Kiirt cograf-
yasini bombalayan; 6zgiirliik havsa-
lasinn simirlan Kiirdii kapsam digi
birakan bir sol!..

Hig heveslenmeyin! Biraz zorla-
yarak belki her diisiince akiminda
Kiirtlerin 6zgiirliik taleplerine kars:
¢ikmanin fetvalarina ulasabilir ve
kullanabilirsiniz, ancak sosyalizmin
fikri altyapisinda Kiirtlerin 6zgiir-
lesme haklarina kars1 kullamilabile-
cek fetvalar géremeyeceksiniz. Bu
ancak sosyalizm diigiincesini ters-
ten okumakla miimkiin olabilir, ama
o da nafile!.. Siikiirler olsun ki o ki-
tabn ters tutugunuzu Kiirt halkina da
Tiirk halkina da teghir edecekler var
hala...

Ulusal 6zgiirliik uyaniginin 12
Eyliil 6ncesindeki asamasinda bii-
yiik katkilar1 olan sosyalist hareket,
iki halkin birlikte kalabilmesinin di-
ger tiim olanaklarinin tiiketildigi
mevcut ortamda bile hala halklarin

egit hakli birliginin yapigkam olma-
ya aday ozelligini koruyor. Ancak
sol adna 6ne gikan enternasyona-
lizm degil de nasyonalizm olursa,
bunun kisa siirede Kiirtlerde sola
giiveni zedeleyecegini ve kardesli-
gin en saglam kanalini da yok ede-
cegini bilmek gerekiyor.

Ekonomik krizi kapitalizmin
tiim varhifina kars: bir sosyal tepki-
ye doniigtiirmek i¢in; Kiirtlere kargi
geligtirilen sovenizm dalgasina bir
set olugturmak ve dzgiirliik miica-
delesinin haklihg temelinde Tiirk
halkinin empati yetenegini biiyiit-
mek i¢in Tiirkiye'de simdi giiglii
bir sosyalist harekete ihtiyag var.

Gelelim bize... Kiirt cografya-
sinda sosyalistlerin birlik girigimi
olarak sekillenen MESOP’a yalniz-
ca komiinistlerin/sosyalistlerin de-
gil, ylireginde bir parga da olsa
emek sevgisi kalmig herkesin omuz
vermesi gerekir. Ciinkii tiim diger
ozellikleri bir yana, MESOP Kiirt
halkinin gelecege doniik yiizii,
emekgisinin dili, ezilen halklarla
iligkilenmesinin saglam kopriisii ol-
maya adaydir.

Diisiinebiliyor musunuz, diinya-
mn konustugu ekonomik kriz, vur-
dugu ilk yerlerden olmasi nedeniyle
Kiirt ig¢i ve emekgilerinin iliklerin-
de, ama siyasetgisinin giindeminde
degil. Hani artik ‘solcu’ degiller
ya!.. Bir devletimiz de yok ki batan
banka ve sirketlere meblag aktarip
kurtarmayi tartisgalim(!) Eh, o zaman
millilik iizerine kurulmus yuvarlak
lic-bes lafa devam..!

MESOP’un kiiresel kriz hakkin-
da da, ulusal 6zgiirliikk miicadelesi-
nin geldigi asamada yapilmasi gere-
kenler konusunda da, ulusal miica-
delenin kazanmasi gereken yeni si-
nifsal muhteva konusunda da séyle-
digi ve sdyleyecedi ¢ok sozii var.
Derginin bu sayisinda gerek ME-
SOP 9. Genel Toplantisi’nin iirettigi
ve yayinladigimiz belgelerde, gerek-
se de yazarlarimizin makalelerinde
bu konularda doyurucu nitelikte
¢ok soz bulacaksimz.

Gelecek sayida daha giiglii ola-
rak bulugsmak dilegiyle...

Aziz Mahmut Ak
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S. Cifryirek |

GiRis

tirenin biitiiniind etkileyen ve
K daha uzun yillar etkileyecek

olan ciddi ekonomik, siyasi
ve askeri gelismeler yasandi, yasa-
niyor. Bunlara MESOP 9. Genel
Toplantisi'na sunulan Politik Ra-
porda yer verilmigti. Bu yazida,
toplant: sonrasi gelismelerin, 6zel-
likle de yasanan ekonomik krizin
yol agtifi cok yonlii gelismelerin
yani sira uluslararasi ve bolgedeki
durumla baglantili olarak Kirt/Kir-
distan sorunundaki son gelismeler
tizerinde duracagiz.

llginctir, diin yani 1990'l yillar
sonrasinda kiirenin her yerinde do-
nek koministlerin “hata yaptik”,
“nasil da yamlmigiz” tiiriinden iti-
raflarina sikca rastladik. Etrafimiz
bunlarla dolmustu, adeta kusatil-
mustik. Son bir yildir, 6zellikle de
son iki aydan bu yana karsi cephe
(emperyalist kapitalist sistem) savu-
nucularinin, teorisyenlerinin itiraf-
larini okuyoruz, daha da okuyaca-
giz. Ozellikle yillan alacak kriz ve
agir sonuclarinin toplumsal alanda
da hissedilmesinin etkisiyle siniflar
arasi miicadele yeniden giiclendik-
ce bu tir itiraflart daha ok gorece-
giz. “Serbest piyasa ¢oktl”, “kapi-

Kapitalizmin krizi ve
son siyasi gelismeler

talizm insanligin gelecegi degil”,
“Marks hakli cikti” tiirlinden giinah
cikarmalan kapitalist-emperyalist
cephenin bizzat teorisyenlerinden,
ideologlarindan daha ¢ok duyaca-
g1z.

“Tarihin sonu” diyerek kapita-
lizmi ve “serbest piyasa” diizenini
nihai diizen ilan eden Fukuyama
“vanildigin1” gok onceden ilan et-
misti. ABDnin eski Merkez Banka-
si Baskani Alan Greenspan, ABD
Meclis Komisyonu'na ifade verir-
ken “Tam da bu yiizden sok icin-
deyim. 40 yildir igledigini sandigim
model megerse hataliymig” diyor-
du. Kirk yildir “igleyen” ve “hata”
oldugunu anladigi model neydi?
Milton Freidman’in “devlet ekono-
miden elini ceksin” olarak ozetle-
nebilecek ve Keynesyen politikala-
ra alternatif tim diinyada 40 yildir
uygulanan eknomik politikalardr.
Yarin, ébiir giin S.Hungtinton da
cikip “ya ben de yanildim medeni-
yetler arasi catisma tezini ileri str-
mekle” derse kimse sagirmasin. Zi-
ra ABD ve Ingiliz bloku, Taliban ve
dolayli olarak El Kaide ile goris-
me-uzlasma arayiglarini sonuglan-
dirdiklarinda, Hungtinton’un sinif-
lar arasi miicadelenin Gstiind ort-
mek arzusuyla ileri stirdiigli ideolo-

jik yaniltma savi ile ilgili olarak en
azindan “halt ettim, yanildim” de-
mesi gerekir.

Siyasal alanda gerek emperya-
list giic merkezleri arasinda, gerek-
se balgemizde yeni gelismeler ya-
saniyor. Ki bu gelismelerin kaginil-
maz olarak Kiirt ulusal 6zgtirliik
miicadelesinin (zerinde de yansi-
malan oluyor, olacak. Tiirk goven
rejiminin, Kiirt ulusal 6zgiirlik so-
rununda askeri ve siyasi manevra
alana daraliyor. Rejim resmi gorts
olarak geleneksel tutumunu stirdii-
riirken, kurum ve sahislarin bagla-
yicilig olmayan “yeni ¢6zim” ara-
yislar da artarak devam ediyor.
Ciinkii soven rejimin 80 yildir Kirt
ozgiirliik miicadelesine kargi kul-
landig ideolojik ve siyasal baski
aygitlar (kurum ve kuruluslan) Kirt
halki nezdinde tartisihr, sorgulanir
hale geldi, geliyorlar. Dolayisiyla
rejimin dinamikleri, cumhurbagka-
nindan yerel yéneticilere, siyasal
partilere varana kadar ¢oziim-¢o-
ziimstizliik ikileminde arayis igeri-
sindeler. Kimi “yeni” adina eski
ugulamalari makyajlayip tekrarlar-
ken, kimi rejim i¢i yeni reformlari
dile getiriyor. Bu arada Tiirk Ordu-
su'nun 24 yildir izledigi politikalar,
Kiirt halkimin yani sira Turk/Tirkiye
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Oncelikle yasanan krizin |

halklar tarafindan da sorgulanr,
stiphe ile bakilir hale gelmeye bas-
ladi. Dahasi egitim sisteminden
(okul) sendikal isleyise ve hatta en
fazla etnik kimlik istii gériinen dini
inanca (camiye) varana kadar, Tiirk
rejiminin 80 yildir kullandigs ide-
olojik aygitlar tartigilir, sorgulanir
hale geldi. Bu siirecte yaklasan ye-
rel secimler ge¢mistekilere oranla
daha bir énem kazaniyor.

Kirdistan ulusal demokratik ha-
reketi ise, halen yerel secimleri de
kucaklayacak olan bir ulusal de-
mokratik birlikten yoksun durum-
dadir. Bu misyonu programi ve tii-
zugiyle dstlenmeye hazir olan |
TEVKURD, gerek pratik politikala-
riyla, gerekse kucakladiginin yani
sira kucaklayamadig) siyasal dina-
mikleriyle bu misyonu halihazirda
tstlenebilmis degil.

Ozetle, diinyada ve bolgemizde
yeni sorunlar, gelismeler var. Ko-
ministler olarak ne yapacagiz?
Clinki yeniden ama yeni bir icerik-
le yeniden “Ne Yapmali” ile yiizyi-
zeyiz.

Kriz, kapitalizmin krizidir

Oncelikle yasanan krizin adini
ve boyutunu netlikle ortaya koya-
rak, yaniltici propagandalara kars:
durmak gerekiyor. Zira kapitaliz-
min yeminli ideologlari, ruhlar sa-
tin alinmis savunucular, kriz ile
kapitalist sistemi birbirinden ayri
ele alma gabasindalar. Yasanan kri-
zin kapitalist sistemin yapisindan
gelen bir kriz olmadigi, CEQ'larin
yanhs politikalari, yani “y&netisim
hatalan” sonucu yasanan bir kriz
olup kisa siirede astlacag) yoniinde
yazip ¢iziyorlar. Ayni kaynaklar, ka-
pitalizmin kabeleri ve “serbest pi-
yasa” iddiasimin tretildigi merkez-
lerde devlet trilyon dolari bulan
midahalelerle sirket ve bankalar
kurtarmaya girisince, bu kez kem-
kiim edip “bu durumun 40 yilda
bir yagandigi”ni séyleyerek durumu
kurtarmaya calisiyorlar.

Buglin yasanan, bir yaniyla
1970'li yillardan bu yana Milton
Freidman’in ekonomide devleti én-

adini ve boyutunu netlikle
ortaya koyarak, yaniltici pro-
pagandalara karsi durmak
gerekiyor. Zira kapitalizmin
yeminli ideologlari, ruhlar
satin alinmig savunucular,
kriz ile kapitalist sistemi bir-
birinden ayri ele alma caba-
sindalar.

ce kiigiilten sonra da tiimiiyle dev-
re digi birakan teorisinin monetarist
politikalarla birlikte uygulanmasi-
nin krizle agiga vurmasidir. Dahasi
kapitalizmin yapisal devrevi buna-
liminin en ug noktadan, yani finan-
sal sektor lizerinden patlak vererek
reel sektore de yayilmasidir. Ciinkii
tekellesmis sermayenin kan dolagi-
mi olarak ifade edilen finans (para)
sektorii ¢okti, cokiiyor. insan vii-
cudu nasil kan dolasimi olmadan
ayakta duramiyorsa, kapitalizm, fi-
nans kapitalizm de para ve onun
dolagimi olmadan ayakta duramaz.
Zaten ABD basta olmak (izere ban-
kalar kurtarmak icin derhal devle-
tin miidahale etmesi, paranin siste-
min islemesi icin vazgegilmez ko-
numundandir.

Hatirlatalim; burjuvazi 1929
agir bunaliminin ardindan yeni
ekonomik politikalarin arayisinday-
ken, Keynes imdatlarina yetismis
ve “bu durgunluk pivasaya birakila-
mayacak kadar ciddidir, devlet mi-
dahalesini gerektirir” diyerek, dev-
letin ekonomide “yol gosterici”
planlamasini 6ne ¢ikarmist. Boyle-
ce Keynescilik kapitalist ekonomiyi
1970’lere kadar agirlikla tasiyacak-
ti.

Bugiin acgiga vuran kriz, son iki
yildan beri adeta “geliyorum” der-
cesine -basta ABD olmak iizere-
ciddi sinyaller zaten veriyordu.
ABD diyoruz, ¢iinkii bugiinkii kri-
zin merkez Ussti basta ABD olmak
Uzere Bati'dir.

Yine toplumda tesvik edilip ge-
listirilen asini tiketim ve “gercekte
olmayan varliklar {izerinden horg-
lanma” (Mortgage kredileri vb.) so-
nucunda ipotekli kredilerin hizla
sismesi; finansal sermayenin 6niin-

deki kiiresel engellerin &zellikle
kaldinldigi 1990’ yillarda “kazig-
ni kopartan” misali “risk ile kazang
arasindaki denge” nerede lehine
ise oraya giden, yani kim, hangi il-
ke yiiksek faiz veriyorsa oraya ko-
san uluslar isti sicak paranin tara-
figi, krizin tetikleyicilerindendir.
Kapitalizm, baglangicta iiretim ya-
pan, bununla sémiiriiniin yani sira
isGilere, halka is ve ekmek kapisi
acan bir nitelige sahipti. Bugiin ise,
yiiksek faiz peginden kosan sicak
para trafiginin 6ne ¢ikmasi, insanin
en temel ihtiyaci olan konutun bile
ticari kar amaciyla kredilendirilme-
si gergegi yasaniyor. Emperyalist
kapitalizmin sosyal, insani degerle-
rinden tiimiiyle siyrilarak inilciplak
vahsi karakteriyle insana saldirma-
st, Musevi Hahambagi'ni bile isyan
ettirecek kerteye vardirilmistir.
“Medeniyetler Bulusmasi”na kati-
lan Tiirkiye Musevileri Hahambas
izak Haleva, “Diinyada her 3.5 sa-
niyede bir insanin acliktan 61di-
£U"ni belirtip devamla, “Buna Afri-
ka'da her 30 saniyede bir sitma ne-
deniyle 6len bir gocuk dahil degil.
Her giin AIDS nedeniyle 6000 in-
san Glmekte.... Bu yetmiyormus gi-
bi escinsellik giderek yayginlas-
maktadir... Peki medeniyet ne yapi-
yor bu arada?” diye soruyordu. Me-
deniyetlerin askeri giderler icin saat
basi yiiz milyon dolar (yilda bir
trilyon dolar civarinda -b.n.-) har-
cadigina dikkat ceken Haleva,
“Eger medeniyet dedikleri buysa,
medeni olmaktan ¢oktan vazgec-
tim, olmaz olsun béyle medeni-
yetl... Medeniyetler intihar ediyor.”
(27.09.2005) diyordu.

“Neden kriz?” sorusuna cevaba
sunu da eklemekte yarar var: Son
20 yilda dolu dizgin her sey meta-
lastirilds, kiiltiirel yozlasma tirman-
dirildi, otomasyon kar amagl kapi-
talist sistemde sinirlarina vardirldi
ve Uretimde saglanan teknolojik
destekle birikim bunalimi derinles-
ti... Iste biitiin bunlar sicak paranin
artan kiiresel trafigiyle birlesince,
mevcut kriz tiim denetim kapakla-
rini firlatarak agiga vurdu ve devam
ediyor.
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Yasanan krize, sadece libera-

Yasanan krize, sadece liberaliz-
min ya da onun sinirsiz, dengesiz
uygulama versiyonu olarak “neo
liberalizmin krizidir” demek, ne
yaganan krizi ne de burjuvazinin
amentiisii olan “birakiniz yapsinlar,
birakiniz gegsinler” diisturunu ¢ig-
neyerek yapilan devlet miidahale-
lerini izaha yetmez. Devletin yo-
gun kurtarma operasyonlariyla ya-
pilan devletlestirmelerle, zaten ka-
pitalist ekonomide bir déneme 6z-
gli uygulamalarin sonunun ilan
edildigi gériliiyor. Ancak yaganan,
bir déneme 6zgii olmaktan gok
oteyedir ve hangi agidan bakarsak
bakalim kriz kapitalist sistemin ve
onun sanayi uygarhiginin krizidir.
Dahasi, “Kapitalizm igsel yapisi ve
biitiin dogasi bakimindan simdi
dnumiizde bulunan biyiik krizi at-
latabilmekten tamamen acizdir,
ciinkii bunun i¢in kendi kendisin-
den vazgegmek zorunda olurdu ki,
bunu yapamaz. Sonu geldi. Zama-
ni doldu.” diyordu Havemann. (Ro-
bert Havemann, Yarin, sy 31, Ayrin-
t1 Yay.)

Krizin yol actigi/acacag
sonuclar

1- Yasanan kriz, capi, derinligi
ve yillan kapsayan uzunlukta ol-
masi nedeniyle beraberinde ciddi
sonuglar, tarismalar ve yeni arayis-
lan da getirdi. Kriz, burjuvaziyi ye-
ni arayiglara, sistem ici yeni kurum-
sallagmalara yonlendirirken; ulusla-
rarasi komiinist ve isci hareketini
de sosyalizmi yeniden toplumsal
bir secenek haline getirmek icin
daha dinamik miicadeleye nesnel
bir davetiye gikaracaktir. Komiinist
hareket bu nesnel davete yanit tre-
tebilir mi? Sosyalizmi yeniden so-
mut alternatif haline getirebilir mi?
Yanit bekleyen sorular olarak @nii-
mizde duruyor.

2- Bush’un eski danismanlarin-
dan K. Rouve, 1990'l1 yillar sonra-
sinda ABD adina kendini dylesine
kaptirmisti ki, “Biz artik bir impara-
torluguz. Harekete gectigimizde
kendi gercekligimizi yaratinz ve siz
bu gercekligin tzerinde caligirken,
biz tekrar harekete gecer, yeni ger-

lizmin ya da onun sinirsiz,
dengesiz uygulama versiyo-
nu olarak “neo liberalizmin
krizidir” demek, ne yasanan
krizi ne de burjuvazinin
amentiisii olan “birakiniz
yapsinlar, birakiniz gegsinler”
dusturunu gigneyerek yapi-
lan devlet mudahalelerini
izaha yetmez.

ceklikler yaratinz. Biz tarih yaratir-
ken, siz o tarihi ¢aligmak zorunda-
simiz.” diyerek ABD digindaki top-
lumlarla alay edip salt figliran ola-
rak gérmeye baglamigti. Gergegin
kendisi bu muydu? Hayir, ama
ABD kendini “imparator” olarak
gormeye baslamis, dahasi bazilar
da bunun teorisini yaparak ABD'yi
imparator ilan etmisti. Iste ABD'nin
bu simarikhigi ya da ukalahigi bitti.
Gergek yasamda da karsihgi olma-
yan imparatorluk iddiasi ekonomik
oldugu kadar siyasi ve askeri olarak
da bitti. Askeri alanda yeni tek ku-
tupluluk iddiasini Rusya’nin Gur-
cistan’a miidahalesi tizerinden ilan
ettigi yeni konsepti, ekonomik
alanda ise yasanan kriz ABD'nin
kiiresel diizeydeki agirhgina ciddi
darbe vurdu. Pes pese askeri ve
ekonomik alanda yasananlar
ABD'nin kiiresel diizeydeki siyasi
agirhigimi da ciddi olarak agindirdi,
asindiracak. Daha uzun yillar ABD
diinyanin en biiyiik ekonomisi
azelligini koruyacak, ancak kiresel
diizeyde ekonomik hegomanyasi
sona erdi. Bu gelisme ABD'yi fi-
nans merkezi olmaktan gikararak,
birden fazla merkezi finans piyasa-
sinin aktorleri haline getirecektir. Ki
bu aktérler artik Batili ya da Kuzey-
li giglerin yam sira Giineyli, Asyah
giicleri de icerecek bundan boyle.
Clinkii kiiresel diizeyde ekonomi-
nin agirlk merkezi Asya'ya, daha
kapsayici olarak Avrasya'ya kayi-
yor.

3- Gerek krizin patlak verdigi
andan itibaren devletce devreye
sokulan biiyiik kurtarma operas-
yonlari, gerekse Pekin'de gercekle-
sen “7. Asya, Avrupa Zirvesi”nde

dile getirilenler gosteriyor ki; bun-
dan béyle dinya ¢apinda kapita-
lizmde denetim ve kontrol ekono-
misi, izlenecek olan ekonomik po-
litikalarin belli baglh gizgilerinden
biri olacak. 27'si AB lyesi ve 16sI
Asya iilkesi olmak izere 43 ilke-
nin katildig zirvede Cin Basbaka-
ni, “Finansal yenilige ihtiyacimiz
var, ama finansal kontrole daha
ok ihtiyacimiz var.” diyerek ozet-
lemisti toplantiyi. Pekin'deki Avru-
pali ve Asyali liderler, “birlikte
diinya bankacilik kurallarinin daha
yakin bir denetime olanak verecek
bicimde yeniden diizenlemesini is-
tediklerini” agikladilar. (Milliyet,
26.10.08) Gordliiyor ki uluslararasi
sermaye yeni bir Keynescilik aray-
sinda!

Piyasalar tizerinde denetim ve
kontrol arayisi, beraberinde yeni
mali kurumlar ya da eski kurumla-
rin yenilenmesini giindeme tagiyor.
Burjuvazi krizden ¢ikis ararken,
“mali piyasalar kiiresellesti, bunun-
la paralel kurallar ve denetim sis-
temleri de kiiresellesmeli” diyor.
Daha somutta IMF, DB gibi kurum-
larin ya yenilenmelerini ya da yeni
kurumlarla agiimalarim hedefliyor.
Ozetle krizden hareketle “kiiresel
finans kurallarinin hakim oldugu ve
daha fazla denetlenen bir sistem”
hedefleniyor. Bunun anlami; érne-
gin, “Almanya’nin kendi bagina
buyruk faiz politikalar izlemesi ya
da Fransa’nin sabit d6viz kuruna
dénmesi ve arada bir devaliiasyon
yapmasi, Ingiltere'nin biitge agikla-
nini artirarak dengeyi bozmasi, bu
ortamda kiiresel Gapta krizlere ne-
den olabilecek adimlari olusturu-
yor...” gerekcesiyle sermaye, kriz-
den hareketle kiiresel ¢apta mali ag
ve denetim kurumlarimi yeniden
olusturmak istiyor.

Kisacasi, emperyalist kapitalist
sistem 1929 buyik bunalimmnin ar-
dindan Bretton Woods benzeri
ama icerik olarak sermayenin bu-
glinkii yapisina ve ihtiyaglarina ce-
vap verecek bir diizenleme hedefli-
yor. Ki yukarida Almanya, Fransa
ve ingiltere &rneklerinden hareketle
deniliyor ki: “Her tilke farkli kural-
lar uygularsa anarsi ¢ikar.” Bilindigi
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gibi, Bretton Woods Anlasmasi’na,
44 ilke 1944 Temmuz’unda imza
koymustu. Bu anlasmanin imzalan-
digi Konferans'ta, altina oranla ta-
nimlanabilen ya da altina déniistii-
riilebilen tek uluslararasi para biri-
minin dolar olmasina karar verme-
nin yani sira uluslararas ticaretin
gelismesini 6zendirmek ve yonlen-
dirmek amaciyla Uluslararasi Para
Fonu’nun (IMF) kurulmasi da karar-
lagtirilmisti. 1976 Jamaika anlagma-
lart bu kurallar kismen yeniledi
ama halen 6zii itibariyle gecerligini
korumaktadir.

4- Krizden hareketle burjuvazi,
kapitalist sistemde son 30 yildir uy-
gulanan poltikalarla aynen devam
edemeyeceklerini anladi ve asmak
istiyor. Kapitalizm sistem olarak ko-
runacak, ama bir parca “sosyal yii-
zii” olan, devlet kontrolli bir kapi-
talist ekonomi, yani yeni Keynesgi
politikalarla ayakta kalmay: hedef-
liyorlar. Ancak bu yénelisin, belli
basl emperyalist aktorlerin yani si-
ra gelismekte olan kimi iilkelerin
de icerisinde yer alacaklan kiiresel
uzlasmalan gerektirdigini en basta
ABD goriip anladi. ABD, “ben tarih
yaratirim, siz tartisirsiniz” pozisyo-
nundan ¢ikt, daha dogrusu gikar-
tildi. Zaten 15 Kasim’da yapilan
G-20 toplantisi, yeni finansal kural
ve kurumlar belirleyecek olan “kii-
resel uzlasmanin ilk adimi” olarak
gorilmektedir. ABD, Rusya, AB, Ja-
ponya, Cin'in bagini cekecegi ve
“gelismekte olan” kimi tlkelerin de
dahil edilecegi yeni bir “uzlagma”
arayisina dayali yeni ekonomik po-
litika, kurum ve uygulamalar..!
Rusya lideri Medvedev, “15 Ka-
sim’da Washington'da diinya finans
sisteminin degistirilmesini” énere-
cegini soylemekle acik olarak, yeni
bir finans sistemi, yeni bir IMF vh.
hedefleniyor demektedir.

Ancak s6z konusu uzlagma ara-
yislari, emperyalist merkezler ara-
sindaki gikar celiskileri ile hego-
monya miicadelesini ortadan kal-
dirmaz. Aksine, krizle birlikte eko-
nomik durgunluk ve piyasalarin da-
ralmasi gercegi uzun yillar alacak-
sa, bu emperyalist merkezler ara-

kapitalist sistemde son 30
yildir uygulanan poltikalarla
aynen devam edemeyecekle-
rini anladi ve agmak istiyor.
Kapitalizm sistem olarak ko-
runacak, ama bir parga “sos-
yal ylzii” olan bir kapitalist
ekonomi, yani yeni Keynesci
politikalarla ayakta kalmayi
hedefliyorlar.

Krizden hareketle burjuvazi,“

sindaki pazar paylagim kavgasini
kizigtiracaktir. Ancak bu kavganin
emperyalist merkezler arasinda
dogrudan bir savas yerine, Liibnan,
Kosova ve son olarak Giircistan 6r-
neginde oldugu gibi yerel, kiiciik
giicler Gizerinden siirdiiriilecek do-
layh bir savas olarak varhigini koru-
yacag goriiliiyor. Bu ekonomik kri-
zin de her capl ekonomik kriz gibi
siyasi, askeri sonuclan oldu, ola-
caktir. Farkli emperyalist kutuplar
arasindaki hegemonya hesaplar
dogrudan askeri alana sigrar mi?
Tarih biiyiik ekonomik krizlerin bii-
ylik paylagim savaglarina yol actigi-
ni gosteriyor. Bu kriz de yol acar
mi¢ Sermayenin uluslar Gtesi niteli-
ginin diine gére daha gelismis ol-
masi, baska bir ifadeyle belli bash
emperyalist merkezler arasindaki
ekonomik, ticari iliskiler {izerinden
kargilikl bagimliligin diine oranla
giiclenmis olmasi ve niikleer silah
caydiricihgi, emperyalist merkezler

arasinda dogrudan bir savagin bari-

yerini olusturuyor. Bu bariyer asila-
maz mi? Buna kesin “evet” ya da
“hayir” demek zor. Su anda yasa-
nan ve yasanacagi az gok goriilen,
emperyalist merkezlerin basta
enerji kaynaklari Gizerinde olmak
lzere, pazar paylagim savasinin ye-
rel, bilgesel giicler tizerinden siir-
diirtilecegidir.

5- Rusya’nin Giircistan tze-
rinden ABD"ye meydan okumas;
son ekonomik krizin merkez {issii-
niin ABD olmasinin yani sira gev-
reyi, dzellikle “gelismekte olan” iil-
keleri de etkisi altina alarak kiiresel
olarak yayilmasi; askeri oldugu ka-
dar askeri ve siyasi manada ok
kutupluluk gerceginin daha belir-

gin ortaya cikmasi; devam eden bir
sureg olarak ekonominin agirlik
merkezinin Bat'’dan Dogu'ya (As-
ya'ya) dogru kaymasi... Ve bu gelis-
melerin toplaminda ABD hege-
monyasinin zayiflamasi da belirgin-
lesince, beraberinde bagka yeni tar-
tismalari da giindeme tasidi. Mili-
yetgiler, sol milliyetciler bu gelis-
melerden hareketle “kiiresellesme
bitti, yasasin ulus devlet” diyerek
tartismalara katildilar. Bu konuda
s6zii uzatmadan “21. yy'da Ozgiir-
lik Ve Sosyalizm Manifestosu”nda-
ki belirlemeleri aktaralim:

“Kozmopolitizm/evrensellesme
ya da son yillarin moda deyimiyle
‘kiiresellesme’ yeni degil. Kokleri,
insanhgn buzullarin ¢éziilmesiyle
magaralardan disari ¢ikip avcilik ve
toplayicilik biciminde ihtiyaglarinin
pesinden kosmak yerine, ilk kéy-
kentte yerlesik yasama gegis olarak
tarimsal devrime kadar uzanir. ‘Ve-
rimli hilal'deki ilk antik kéy ve
kentlerin kendi ekonomik, sosyal,
kiiltiirel kabuklarini (sinirlarini) as-
maya dogru her arayis ve hamleleri
evrensellesmenin ilk adimlanidir.
Bu ilk adimlar 6zellikle Dicle-Firat,
Nil, Ganj ve Huang Hi (Sari Irmak)
boylarindaki antik kdykent toplu-
luklar arasinda yaganir. Derken bu
stireci dev adimlarla hizlandiracak
olan kapitalist sanayilesme devreye
girdi. ‘Burjuvazi, pazarini sémiir-
mekle her iilkenin tretimine ve tii-
ketimine kozmopolit bir nitelik ver-
di. Gericileri derin kedere bogarak
sanayinin ayaklan altindan tzerin-
de durmakta oldugu ulusal temeli
cekip aldi. Eskiden kurulmus olan
bitiin ulusal sanayiler yikildi ve
hala da yikiliyor... Eski yerel ve
ulusal kapaliligin ve kendi kendine
yeterliligin yerini uluslarin cok
yonlt karsihikli bagimliliginin aldi-
gim goriiyoruz.” (Komiinist Mani-
festo, sy. 114, Sol Yay.)

Marx ve Engels, Manifesto’da
glinimiizdeki modern ulus-devlet-
lerin altindaki ekonomik temellerin
‘gekilip alinmasi’'ndan ya da ‘yikil-
masi’'ndan degil, feodalizme 6zgii
kapali ekonomi olarak yerel (ulu-
sal) sanayinin (loncalanin) biiyiik
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Oniimiizdeki yillarda igsizlik,

sanayi tarafindan yikilmasindan
bahsederken, ayni zamanda serma-
yenin kiiresellesme egiliminden de
s0z etmis oluyorlar. Nihayet Marks,
‘Uluslar arasindaki isholimii ile
cesitli uluslarin baslangigtaki kendi
baslarina olma durumu yikildikca,
tarih de gittikge diinya tarihi haline
dénisir.” der. (Alman ideolojisi, sy.
66)

Diinden giiniimiize kozmopoli-
tizm (kiiresellesme) bir siireg olarak
ve elbette her donemin yerel, bol-
gesel, kiiresel aktorlerinin kiilturel,
ideolojik-politik etkisi altinda isle-
di, gelisti, gelisiyor.

Birincisi: SSCB ve sosyalist blo-
kun yikilmasi, 20. yizyil devrim
dalgasinin geri cekilmesi, diinya
komiinist ve isgi hareketinde yasa-
nan ciddi gerilemeyle sermayenin
soldan baski olarak sosyalizmin ba-
sincindan yakin vadede kurtulmasi,
beraberinde diinya ekonomisini ya-
ratma hedefinde ayak bag gordiigi
ulusal ekonomilerin asilmasini ige-
ren adimlarin toplami olarak kiire-
sellesme stirecini hizlandirdi, Ciin-
kii silah elinden alip kendisine ce-
virecek olan komiinizm hayaletinin
ne Avrupa‘da ne de diinyada yakin
vadede kol gezmeyecegini gérmis-
lerdi. ‘Sermayenin durmaksizin yo-
neldigi genellik’ yani kiiresellesme
arayisinin son yillarda rutinin Gze-
rinde hizlanmasinin temelinde en
basta bu faktor yatiyor. Fakat ser-
mayenin bizzat aktori oldugu kii-
resellesmenin sinirlart vardir. Bu si-
nirlar bir yandan sermayenin bizzat
‘kendi yapisi iginden” gelen ‘ayak
baglar’ ya da i¢ bariyerleridir. Di-
ger yandan yeniden giiclenecek
olan diinya kominist, devrimci,
ilerici hareketi, 21. yizyil devrimci
dalgasinin gelisip giclenmesiyle
paralel sermayeyi yeniden ya ulu-
sal sinirlara gekilmeye zorlayacak
ya da buna firsat vermeden tiimdiy-
le‘tarihin ¢oplugine atacaktir.” (21.
yy'da Ozgiirliik ve Sosyalizm Ma-
nifestosu, sy 25-26, Giin Yay.)

Kisacasi, son 20 yildir doludiz-
gin gelistirilen kapitalist kiireselles-
me trendinin hizi, bagka faktorlerin
yan! sira en basta yeniden giicle-

yoksullasma ve aclik orani
blytyecektir. Is, ekmek ve
gecim, ucretliler, yoksullar
icin gergekten aslanin agzin-
da olacaktir. Demek ki tarih-
sel trend olarak siniflar arasi
miicadele ekonomik, sosyal
celiskiler tzerinden sertle-
secektir.

nen ekonomik, siyasi ve askeri gok
kutupluluk nedeniyle diisecek. An-
cak bundan hareketle ne kiiresel-
lesmenin sonu gelecek, ne de ulus
devlet yeniden giliclenme siirecine
girecektir. Ulus devlet sorunu tarih-
sel trend olarak gelisip giiclenme-
yecek; tersine, derinlesen ulus Usti
merkezilesme ve yeni yerellesme
(yerele yetki devri) siirecinde eriyip
zayiflamasi siireg olarak devam
edecektir.

“Ulus/ulus devlet, son 200 yil-
dir Gizerinde en cok tartigilan, adla-
rindan en gok séz edilen olgular-
dir. Bu olgular {izerinde 21. yiizyil-
da da yogun tartismalar/catismalar
stirecektir. Ama temel bir farkla:
Gecmiste, tartismalar/gatismalar
esas ulus ve ulusal devletlerin do-
gusu, sekillenmesi tzerineydi, ge-
lecekteki tartigmalar ise belirleyici
olarak ulusal devletlerin ortadan
kalkmas1, uluslarin giderek erimesi
yoniinde olacaktir. Ve elbette ulu-
sal devletlerin erimesi oldukga
uzun bir siireci gerektirecektir.” (S.
Ciftytrek, Ulusal Soruna Somut Ve
Tarihsel Yaklagim, sy 57, ikinci Bas-
ki, Giin Yay.)

Komiinistler alternatif toplumu
yeniden tarif etmelidirler

Burjuvazi, tarihinden gikardigi
derslerle, krize en hizli ve kapsamli
devlet miidahalesini ‘kurtarma pa-
ketleri‘yle gelistirdi. Bunlarin da
sorunlar gbzmeyecegini biliyor,
dolayisiyla yeni ekonomik politika
ve yeni finansal kurumlagmalarla
krizi agmaya caligiyor. Ayrica, basta
petrol zengini Korfez ilkeleri ol-
mak tizere, dis ticaretinde cari faz-
lahklan trilyon dolari bulan dlkele-
rin rezervlerine goz dikerek bunlan
tedaviile sokmanin arayisi icerisin-

dedir. Ki belirtmis oldugumuz yeni
uzlasma arayislarinda, bu birikmisg
dolar rezervlerini dolagima sokabil-
me hesaplar da 6nemli rol oynu-
yor. Kisacasi hangi agidan bakarsak
bakalim, burjuvazi kiiresel krize
kiiresel coziim ariyor. Peki komii-
nist hareket ne yapacak?

Bilindigi gibi kapitalist ekono-
mide resesyonun (durgunlugun) alt
simint olarak 2.5’lik biyiime kabul
edilir. Diinya ekonomisinde 2009
yili igin dngiiriilen biyiime hedefi-
nin 1.9 gibi alt sininn da altinda
bir oranda gerceklesecegi sayleni-
yor. Demek ki éniimizdeki yillarda
issizlik, yoksullagma ve aghk orani
biiyiiyecektir. is, ekmek ve gegim,
ticretliler, yoksullar igin gergekten
aslanin agzinda olacaktir. Demek
ki tarihsel trend olarak siniflar aras
miicadele ekonomik, sosyal celiski-
ler {izerinden sertlesecektir. En
azindan komiinist hareketin ekono-
mik, sosyal ve siyasal geliski ve so-
runlar izerinden emekgi yiginlara
doniik gelistirecegi propaganda ve
ajitasyonun zemini giiclenecek,
bunun icin daha uygun bir iklim
olusacaktir.

Daha somutta:

a- Uzun yillardan beri emper-
yalist kapitalizmin sistem olarak
ciiriiyiip yozlagtigim, kapitalizmin
krizinin sanayi uygarhginin krizine
dénistigind, kominist aydinlar,
siyaset dinamikleri bilince gikardi-
lar, dahasi politik programlar iretti-
ler. Simdi girilen siirecte bunu isci
sinifina, issizlere, genclige, genel
olarak ezilen emekgi halka nasil
anlatacagiz, onlarin politik bilincle
donanmalarini nasil saglayacagiz?
Dipten gelen/gelecek olan dalga ile
hareketlenecek olan ezilen, sémii-
rillen siniflarin miicadelesinin, gi-
derek gogunlukla kapitalist sisteme
evrilen ve onun ideolojik birer ay-
giti haline gelen sendikalarca en-
gellenmesini, yani sistemin sinirlari
igerisinde kimi reformlarla yorulup
glicten distriilmesini nasil engelle-
yecegiz? Simdiden lzerinde durup
yanit aranmasi gereken sorunlardir.

b- Yeniden “Ne Yapmali” soru-
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Son yirmi yildaki tiim bagba-

suyla yiizlesiyoruz. Yeni bir icerikle
“Ne Yapmali” sorusuna yanit arar-
ken, Lenin’in siyaset dilini ve tak-
tisyenligini bire bir taklit etmeden
yeniden nasil tiretecegiz? Marx'in
“Filozoflar yalnizca diinyay: degisik
bigimde yorumladilar, oysa asil so-
run onu degistirmektir” dedigi pra-
tik politik miicadeleyle Diinya Ko-
miinist Hareketi yeniden yiiz yiize.
Yani komiinist hareket son yirmi
yildir agirlikla yoneldigi teorik, ide-
olojik tahlil ve yeniden (iretimden,
devrimci siyasetin pratigine odakla-
nabilmeyi basarabilmelidir. Bunun
yolu dncelikle “sokaklarin halkin
esas kiirstisi oldugu”nu yeniden
bilince ¢ikarmaktan gegiyor.

c- Burjuvazi kiresel krize kiire-
sel ¢oziim ararken, esas evrenselci
hareket olarak komiinist hareket
kendini salt yerel, iilkesel ¢oziimle
sinirlandirirsa ne olur? Yol alamaz.
Yerel, tlkesel oldugu kadar evren-
sel ¢ozlim arayisimiz olmak zorun-
da. Kiresellesen kapitalizmin yapi-
si ve ona kargi miicadelenin dogasi
da evrensel ¢oziim ile organik iliski
igerisinde yerel/iilkesel politik ve
orgtitsel arayislar gerektirmektedir.
Neoliberalizmin, neoliberal politi-
kalarin sonuna gelindi; bunu sade-
ce bizler degil, burjuvazinin kendi-
si de sGyliiyor. Neoliberalizmin,
hatta liberalizmin 6tesinde kapita-
lizmin sistem olarak zamaninin
doldugu yoniinde genisleyen bir
konsensiis olusuyor. Ama ayn yere
geliyoruz; sorun “yorumlama”nin
ok otesinde onu devirmeye kalki-
sabilmektir. Milyonlarca isci ve
emekginin buna hazirlanmasidir.
Sorun kapitalizme alternatif toplu-
mun, yani sosyalizmin belli bagli
temel hatlariyla yeniden tarifi (ize-
rinden halka taginmasidir. Herkese
bedava saghk ve egitim, herkese is
ve konut glivencesini icerecek bir
sosyalist toplum projesi 20.yiizyilin
gercegiydi ve o glintin kosullarinda
sosyalist toplumu tarif etmede yeti-
yordu, ama bugiin yetmez. Bu te-
mel dogrultular bugiin de koruyan
ama igerik olarak yeniden tarif
eden; calismayi kutsamayan, tersi-
ne akil disiliga vardirilan iktisadi

kanlar Kiirt sorununu kabul
etmelerine ragmen, devlet
halen resmen Kiirt sorunu-
nun varhgini kabul etmiyor.
Dolayisiyla, cumhuriyet ku-
ruldugundan beri yirirlige
konulan ret ve inkar politi-
kasinin bugiin de silah zo-
ruyla Kiirtlere dayatilmasi
surdurdliyor.

calismay: elestirel sorgulayan; daha
az ¢alisan, iktisadi calismadan 6z-
glirlesmis zaman alani daha genis;
daha az tiiketen, dogayla banisik;
ve sosyalist de olsa devleti degil,
insani merkezine alan bir sosya-
lizm projesini politik dil ile halka,
iscilere yeniden tagiyabilmeliyiz.

d- Ozelde biz Kiirdistanl ko-
ministler yoniinden, Manifesto’yu
giincellestirecek baglayici bir poli-
tik propaganda belgesine ihtiyag
vardir, Kiirt halkinin acil ve temel
ulusal ve sosyal talep ve hedeflerini
igerecek olan bir politik propagan-
da belgesinin Manifesto esas alina-
rak Uretilmesi gerekiyor.

Rejimin yeni arayiglan ve Kiirt
ulusal dzgiirliik miicadelesi

Kiirtler ve ulusal 6zgiirliik mii-
cadeleleri son bir aydan beri bir
kez daha yogunluklu olarak siyaset
giindemine girdi. Aktiitiin Karakolu
baskini ve ardindan Ocalan’a yapi-
lan “fiziki hakaret”e karsi DTP tara-
findan gelistirilen eylemlilik, gide-
rek AKP’nin Kirdistan'daki siyasi
etkinligini hedefleyen eylemlilige
déniiserek siriyor. Bu gelismeler
Kirt/Kiirdistan sorununu basin, si-
yaset odaklar ile rejimin giindemi-
ne yeniden tasidi. Sorun tartigiliyor,
cok sey soyleniyor, 6neriliyor. Fiili-
yatta Kiirtler, Kiirt halkinin varhig
hatta bireysel kiiltiirel haklar kabul
goriyor, ama resmiyette TC sinirlar
icerisinde Turkler/Tiirk milleti di-
sinda ne Kiirtler ne de baska bir
halk, ulus yok. Anayasa basta ol-
mak Uzere hicbir yasa metninde
Kirtler diye ayn bir ulus, Lazlar,
Araplar, Cerkesler vb. diye ayri ulu-
sal azinliklar yoktur. Son gelismeler

irdelendiginde daha somutta sunla-
ri goririiz:

I- Anayasa’nin ilk lic maddesi
ve “madde 4- Anayasanin |. mad-
dedeki devletin seklinin cumhuri-
yet oldugu hakkindaki hiikiim ile
2. maddesindeki cumhuriyetin ni-
telikleri ve 3. maddesi hiikiimleri
degistirilemez ve degistirilmesi tek-
lif bile edilemez” denilen dérdiin-
cli madde yiiriirliikte kaldig siirece
Kiirt halkinin varligi ve kiiltirel ta-
leplerinden bile bahsedilemez.
Anayasa’nin ilk ¢ maddesi ve
bunlarin degistirilmesi teklif bile
edilemez diyen dérdiincii maddeyi
okuyunca Turkiye'de parlamenter
rejimin ve demoakrasi iddialarinin
tamamiyla bir oyun, bir yaniltma-
dan ibaret oldugunu daha iyi anla-
y1p kavriyor insan. Sozde partiler
var, bunlar segimlere katilip halkin
iradesiyle mebus seciyorlar. TBMM
salonunda “Egemenlik, kayitsiz
sartsiz milletindir!” yazil. Ama bu
meclis, Anayasa’nin temel hicbir
maddesine dokunamiyor, degistir-
meyi teklif bile edemiyor! Hani
meclis en yliksek yasama organiy-
di(!) Hikaye!

Tiirk soven rejimi, halen Kiirt
ulusal sorununu bir “giivenlik ve
teror sorunu” olarak gériiyor. Son
yirmi yildaki tim basbakanlar Kiirt
sorununu kabul etmelerine rag-
men, rejim yani devlet halen res-
men Kiirt sorununun varligini kabul
etmiyor. Dolayisiyla, cumhuriyet
kuruldugundan beri yiirarliige ko-
nulan ret ve inkar politikasinin bu-
giin de silah zoruyla Kirtlere daya-
tilmasi strdiriiltiyor. 1924 Anaya-
sasl ile resmiyet kazandinilan * tek
millet, tek dil, tek bayrak...” seklin-
deki tekgi zihniyet ve uygulama
varhgini koruyor. Giya Kiirt soru-
nunu kabul eden ve reformlardan
yana olan Bagbakan Erdogan da
son Hakkari konusmasinda, “Biz
ne dedik? Tek millet dedik, tek bay-
rak dedik, tek vatan dedik, tek dev-
let dedik. Buna karsi ¢iktilar. Buna
kargi cikanlarin Tiirkiye'de yeri yok-
tur. Buyursun istedigi yere gitsin”
diyerek, Kiirt ulusal sorununda
oziinde MHP, CHP ile ayni kirmizi
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MHP’nin “ya sev ya da terk

gizgiler Gzerinden, yani Anaya-
sa’min ilk 3 maddesinin gereklerine
uygun hareket ettigini gosterdi.

Tiirkiye metropollerindeki Kiirt-
lere déniik ling girigimleriyle “Ya
Tiirklesin ya da Van'a, Diyarbakir'a
geri doniin!” ikilemi dayatilirken,
Basbakan’in Hakkari'de soyledikle-
riyle, Kiirtlere kendi anavatanlarin-
da da yagam hakki taninmadig ve
sunulan tek secenegin asimilasyo-
na boyun egerek Tiirklesme yolu
oldugu gorilmugtir. MHPnin “ya
sev ya da terk et”, yani “ya Tirkleg
ya da terk et” dayatmasini AKP li-
deri baska ifadelerle ve daha carpi-
c1 olarak ilan etti. Kiirt sorununda
son donemde tartisilan “yeni viz-
yon”, "yeni ¢bzim” arayislarinin,
guvenlik alanindaki yeni tedbirlerin
diginda yeni bir yaklagim icermedi-
gini sergilemis oldu. Ki bunun {ize-
rinde duracagiz.

MGK'nin kararlart dogrultusun-
da Tiirk hiikiimetinin Giiney Kur-
distan ile resmi temas ve iliskiler
gelistirilmesi de Kuzey'de Kirt so-
rununda kimi yeni adimlarin atil-
masinin isaretlerini vermiyor. Tersi-
ne, Erbil Hiikiimeti'yle iligkilerde
hedeflenen; Kiirt ulusal demokratik
hareketlerini kargi karsiya getirme
ve PKK basta olmak lizere Ku-
zey'deki ulusal dinamikleri devre
digi birakma cabasidir.

2-Yeni adina ne/neler tartigili-
yor? Bunlara gegmeden evvel han-
gi gelismelerden yeni arayislar nok-
tasina gelindi? Oncelikle bu agidan
basinda ¢ikan kimi degerlendirme-
leri okuyucuya aktaracagiz.

Tiirk ordusu 1960, 1971 ve
1980 askeri darbelerinde kendisi
darbe ortaminin hazirlamasinda
(6zellikle 12 Eylil 1980 darbesi
icin) rol oynamasina kargin, goriin-
tiide taraf olarak gozikmiiyordu.
Darbe, “raydan ¢ikan demokrasi
treninin yeniden rayina oturtulma-
sinda ordunun dstlendigi zorunlu
gegici gbrev” olarak propaganda
edilmis ve bu propagandada az
cok etkili de olunmustu. Ancak or-
du son 25 yildir Kiirt ulusal miica-
delesinde dogrudan savasan bir ta-
raf durumunda. Oyle ki bu siyasi

et”, yani “ya Turkles ya da
terk et” dayatmasini AKP li-
deri daha garpici olarak ilan
etti. Kiirt sorununda son
dénemde taruigilan “yeni ¢o-
ziim” arayislarinin, glivenlik
alanindaki yeni tedbirlerin
disinda yeni bir yaklagim
icermedigini sergilemis O|dl.ﬂ

hir sorun olmasina kargin, asker so-
runu kendi tekeline almis. Parle-
mento, hitkkiimet ve siyasi partilerin
orduya ragmen Kiirt sorununda
herhangi bir 6nermede bulunmasi
bile sorun yaratmigtir hep. Ordu te-
kelinde olan Kiirt sorununun uza-
dikca uzamasi, yani ¢oziimsiizli-
giin goziim olarak goriltp stirdi-
riilmesi, kamuoyunda orduya bes-
lenen giivensizligin nedeni haline
gelmeye basladi.

Soven rejimin ve elbette esas
olarak ordunun ¢oziimsiizligi de-
rinlegtirerek, Kirt ulusal sorunu
{izerinden Tiirk milliyetciligini ge-
listirip yeniden sekillendirme hede-
fi gok dnceden belirginlesmisti. Bu-
gtin olup biten bu belirginlesmenin
siyaset odaklarimi agip giderek halk
tarafindan da anlasilmaya baglan-
masidir. Balkan ve Kafkas gocmeni
halklarin bu uzun dalga savag stre-
cinde Tiirklestirilmesi hedefinin ya-
ni sira gerilla hareketiyle asimetrik
savas icerisinde ordunun modern
savas kapasitesini gelistirmek iste-
digi de artik yaygin bir ortak kanaat
haline geldi. Ornegin; Orhan Mi-
roglu, “Bir gerilla savagina kargi
tecriibesi olmayan TSK kisa siirede
kendisini toparladi ve mauzzam
mali kaynaklari kullanarak gerilla
taktiklerine karsi koyabilecek dlgi-
lerde orduyu modernize etti.”
(29.10.08, Taraf Gazetesi) derken,
Avni Ozgiirel, Fatih Cekirge gibi re-
jimin has adamlar da ordunun bu
planini yiiksek sesle desifre etmeye
basladilar. Avni Ozgurel'i dinleye-
lim:

“Abdullah Ocalan Turkiye'ye
getirildiginde, Ankara'da akil galip
gelseydi, heyecanin biraz yatistigi
ortamda sorun ¢oziilebilirdi... Ote
yanda copu kisiye ilk bakista fazla

inandirici gelmese de, ‘ya kan du-
rursa’ diyenler de yok degil. Oyle
bir durumda biitiin hesaplarini dag,
terdr dengesi Uzerinde kurmug
olanlarin hali ne olur, bir diigtiniin.

Tabii, birgok makamin meblag
mechul ortiilii 6deneginden besle-
nenlerin éniinden kalkacak yem
torbasini; istihbarat, haber, ihbar,
ozel silah ya da 6zel mihimmat
gerekgesiyle harcanan paralar, ¢a-
tismada kullanildi zapti tutulup as-
keriyenin envanterinden diistiriil-
diikten sonra serbest piyasada el
degistiren malzemeyi, korucu ma-
aslarini, bolgede kamu gorevlileri-
nin aldigi terér tazminatlanini da
unutmamak lazim. Bizim kan gor-
digiimiiz fotograf birilerinin go-
ziinde acik gek olabilir.” (Avni Oz-
giirel, 15.10.2008, Radikal)

Ozgiirel, basta ordu olmak iize-
re savag rantcilarinin savasi bilingli
uzattigini olabildigince adres agik-
ligiyla belirtiyor.

Avni Ozgiirel'in soylediklerini
Ahmet insel bagka acidan tamamli-
yor. Aktiitiin baskinini degerlendi-
ren insel, sunlar belirtiyor:

“Birincisi, eldeki tum bilgilere,
agir silah ve lojistik Gstiinltgtine
ragmen TSK'min 17 askerin 6lmesi-
ni onleyememis olmasini éne cika-
ran zaafiyet yorumu...

ikinci yorum ise, terorle miica-
dele icin daha genis yetkiler elde
etmek ve Irak topraklarinda askeri
operasyonlar yapma iznini fazla
tartisiimadan yeniletmek amaciyla
tasarlanmig bir taktigin varhgini
ima, kasit, yorumu. Bu ikinci yo-
rum, baskinin izlenip gerceklesme-
ye birakilmasi ama belki bu kadar
zayiat verileceginin tahmin edilme-
mis olmasi ihtimalini de icerir.”

A. insel aynm yazisinda, “Akti-
tiin baskini bir teror eylemi iceri-
sinde degerlendirilebilecek bir ope-
rasyon degildir. Agir silahlarin kul-
lanildigi askeri bir operasyondur.
Keza bundan bir ay énce Bingdl'de
yapilan karakol baskini ve daha
onceki Daglica baskimi da...” diyor
ve bir baska acidan A.Ozgiirel’in
belirttiklerini o da soyle isaret edi-

or:

“Farkindaysaniz, konuya basla-
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Aslinda siyaseten ‘yeni’nin

digimiz yere geri dondiik. PKK'nin
Tirkiye'deki Kiirtler Gizerindeki et-
kisinin zayiflatilmasini hitkiimet,
TSK ve mahafelet partileri gercek-
ten istiyor mu? Elimizdeki bilgiler,
cozlimsiizliik en iyi ¢oziimdiir zih-
niyetinin burada da yiirtirliikte ol-
duguna israrla isaret ediyor.” (Ah-
met Insel, 19.10.08, Radikal iki)

Ocalan da avukat goriismesin-
de A. insel’in degerlendirmesini te-
yit edercesine sunlar soyliiyor:

“Avni Ozgiirel benim ‘Bu mese-
leyi bitirirsem beni de bitirirler’ de-
digimi ifade etmis. Tiirk aydinlari-
min bunlar ifade etmeleri nemli,
¢unki bu sorunun ¢oziilmesini is-
temeyen dis giicler var. Onun da
kastettigi budur.” (Taraf, 27.10.08)

Fatih Cekirge de benzer yakla-
simlarla ¢ozimsiizIGga sirgit bir
politika olarak siirdiirmek isteyen
derin devlete, 5zelde de orduya
yonelik sunlari belirtiyor:

“MIT Miistesari Emre Taner,
2007 Aralik ayinda Ankara’daki zir-
vede su mesaji verdi; ‘su an eylem
yok, bir seyler yapilmazsa eylemler
yeniden baslar’ diyordu. {

Gelinen nokta suydu; MiT Miis-
tesari, Talabani ve Barzani ile te-
mas etmistir. PKK’ya gelince, 6rgii-
tiin G¢ll goriintdst vards, imrali -
Murat Karayilan (dag) - Ziibeyir Ay-
dar (Avrupa). Bu temaslar saglandi.
Gelismeler Ankara'da devletin en
yetkili isimlerine aktarildi... Abdul-
lah Giil'e aktarildigini biliyoruz.

Amac terdriste silah biraktir-
makti. Dagdaki yénetim kadrosu-
nun dagitilmasiydi. iste bu kapsam-
da terdrist basiyla da, dagdakilerle
de bazi dolayl temaslar oldu.

Sonug olarak plana gére ‘mag-
lubu olmayan’ bir ¢éziimle silahlar
biraktirilabilinirdi. En azindan bek-
lenti buydu.

Ama hiikGimet bir tavir alamad.
Olumlu, olumsuz bir cevap verme-
di. Ve ézellikle askerler (donemin
Genelkurmay Bagkani Yasar Biiyii-
kamit ve Kara Kuvetleri Komutani il-
ker Bagbug) plana yanasmadilar. ik-
na olmadilar. Dahasi uzak durdu-
lar. Béylece dagdan indirme plani
ortada kaldi.” (Fatih Cekirge,

ne olacagini Basbakan Hak-
kari'deki konusmasinda or-
taya koydu. Erdogan, Kiirt
sorununda tpki Genelkur-
may Baskani gibi en ilerisi
“bireysel kiiltiirel haklar”
distindigini pes pese sira-
ladig) “tekei” vurgularla or-
taya koydu, gerisi ayrintidir.

13.10.08)

Uzun alintida agikca gériilen
sudur: MIT, Giineyli Kiirt ulusal li-
derleriyle ve PKK ile gérisiiyor, ha-
zirlanan bir plan sunuyor, ancak
plana en basta asker karsi ¢ikip
destek vermeyince hiikiimet de ira-
de koyamiyor ve plan “ortada kali-
yor”. Burada da gériiliyor ki asker
¢cOzliimsiizIigh ¢oziim olarak siir-
diirtiyor,

Aktiitiin baskinina iliskin ordu-
yu israrla hesap vermeye ¢agiran
Taraf Gazatesi ve Genel Yaymn Y&-
netmeni Ahmet Altan da Insel ve
Ozgiirel benzeri kaygilarla Genel-
kurmay Baskani Basbug’a doniik
olarak; “Siz bize Aktitlin'i anlatin.
O gocuklar niye 6ldii2 Niye baskini
onlemediniz? Niye o cocuklan ko-
rumadiniz?... Bunun igin yargilan-
maniz gerektigini biliyorsunuz, de-
gil mi? (16.10.08) Dikkat edilirse
A. Altan, Genelkurmay’a déniik
neden 6nleyemediniz, neden koru-
yamadiniz diye sormuyor, niye
“onlemediniz”, “niye korumadiniz”
diyerek 6limlerine kasten goz
yumdunuz ve “bunun igin yarg-
lanmaniz gerekir” diyor.

Kisacasi “Aktiitiin saldirisi bili-
niyordu, tedbir alinmadi” iddias
rejim yanhisi basinin ortak paydas
haline geldi. Bu durum orduda iti-
bar ve giiven kaybina yol acti.
“BBG evi gibi oralan biliyoruz ar-
tik” agiklamalarinin ardindan bun-
larin yasanmasi, kamuoyu nezdin-
de ordunun giivenilirligini erozyo-
na ugratmanin yani sira orduya dé-
niik kuskulari da artirdh. Hasan Ce-
mal bunlarin toplamindan sunu di-
le getiriyordu:

“Asker git gide ¢oziimiin degil
sorunun bir parcasi oluyor, hatta
‘meselenin kaynagi’ haline gelme-

ye bashyor.

Bu durum, not edin bir kenara,
Tirkiye'nin istikrari acisindan tehli-
kelidir. Ciinkii askere karsi da hem
kendi icinden hem de toplumun
degisik kesimlerinden tepkiler bii-
yiyor, tomurcuklaniyor.

Askerin Giineydogu'yu kendi
tekelinde tutmasi demek, hiikiime-
tin devre digi kalmasi demektir...
Meclisin devre disi kalmasi demek-
tir” (Hasan Cemal, 08.10.08, Milli-
yet)

Bu listeyi uzatmak mimkiin.
Orduyu daha agik ve daha sert ifa-
delerle hedef alan siyasal islam ba-
sinindan da benzer yaklasimlar ak-
tarilabilinir ama gerek yok, sorun
yeterince agik. Tiirk kamuoyundan
orduya déniik olarak “hem sorunu
¢Ozemiyor, yani ‘terbrii bitiremiyor’
hem de sorunu siyasilerin ¢cézmesi-
ne karsi cikiyor” tiiriinden tepki ve
elestiriler giderek artmaya baglad.
Ki zaten ordunun AKP hiikiimetini
de yanina alarak “yeni arayiglara”
girmesi de tesadif degil. “Yeni”
adina ne/neler éneriliyor, yapiliyor?
Ona bakalim.

3- Aslinda siyaseten ‘yeni'nin
ya da yeninin gercevesinin ne ola-
cagini Bagbakan Erdogan Hakka-
ri'deki konugmasinda agikga ortaya
koydu. Ve Basbug ile aymi paralel-
de oldugunu, ayni “dogru yerde
durdugunu” kanitladi. Erdogan,
Kirt ulusal sorununda tipki Genel-
kurmay Bagskani gibi en ilerisi “bi-
reysel kiiltiirel haklar”i diistindiigi-
nii pes pese siraladigi “tekci” vur-
gularla ortaya koydu, gerisi ayrinti-
dir.

Ordu yeni adina ne yapti ya da
ne yapiyor? :

Yeni Genelkurmay Baskam ilker
Basbug goreve secildiginin hemen
ertesinde ilk is olarak, Kirt ulusal
ozgiirlik miicadelesine kargi devle-
tin siyasal, askeri baski aygitlar ile
ideolojik araglan arasindaki esgii-
dimii saglama arayigina girdi. Ne-
ler yapildi? Ozetlersek:

1- Belli basli sivil uzmanlar ve
gazete kose yazarlariyla toplanti
yaparak, onlardan, Kiirt ulusal mii-
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AKP bir yandan rejim adina

cadelesine (kendi tabirleriyle “tero-
re”) kargi askeri nlemlerin yani si-
ra ne gibi sosyal, ekonomik, kiilti-
rel tedbirlerin alinabilecegine ilis-
kin goriis ve dnerilerini istedi.

2- Basbug, gittigi her ilde, zel-
likle de Kiirdistan illerinde, oranin
sivil toplum érgiitleriyle toplantilar
diizenledi. Bu toplantilardan amag,
belirlenen konsept dogrultusunda
kitle orgitlerini yonlendirmekti.

3- Basbug, TC tarihinde ilk ol-
dugu iddia edilen bir uygulamaya
daha imza atti. Kurmaylarini yani-
na alarak hitkiimete (Bakanlar Ku-
rulu’na) “terdrle miicadele” hakin-
da brifing verdi. Bununla giidiilen
amag, siyasal ve askeri iki kurum
arasindaki koordinasyonu gelistir-
menin yani sira kamuoyuna yansi-
yan “Ordu ile hiikiimet terre kars:
birlikte davranmiyor” seklindeki
“olumsuz havay!” dagitmak, kamu-
oyunun aktif destegini siirekli kila-
bilmekti.

4- Diger yeni bir adim olarak,
yipranan ordunun yiikiing hafiflet-
mek ve “yeni bir yol deneniyor”
dedirtilerek, kamuoyunun destegini
alabilmek amaciyla “Giivenlik
Miistesarhigi”nin olusturulmasidir.
En azindan goriiniirde ordu dogru-
dan savagin bir tarafi olamaktan ¢i-
karihyor. Bununla da Tiirk milleti-
nin zihninde olusmaya baglayan
“ordumuz bir avug terorist ile bage-
demedi” yargisini degistirmeyi he-
defliyorlar.

Genelkurmay Baskani'nin, yu-
kanida belirttigimiz adimlarla, reji-
min siyasal ve ideolojik kurumlar
arasinda yeni kosullara uygun bii-
tiinliiklii davranis gelistirme arayi-
sinda oldugu goriiliyor. Ayrnica Ge-
nelkurmay yeni adina hitklimetten
“Olaganiisti Hal Yasasi’'nda yer
alan bazi yetkilerin yeniden kulla-
nilmasina izin verilmesini, gozalt
siiresinin uzatilmasini, sorguda
avukat bulundurma hakkinin ve
operasyonlar igin validen izin alma
zorunlulugunun kaldirimasini vb.”

ayakta kalan tek parti olarak
Kiirdistan'da “ben varim, be-
ni destekleyin” diyerek diger
rejim partilerine gagrilar ¢i-
karmakta, bir yandan da ye-
niden agik ve ortik cagrilar-
la Kiirt halkina umut asila-
maya ¢alismaktadir.

istiyor.

Hiikiimet ve Genelkurmay’in
“yeni” adina hedef ve icraatlan
bunlar olunca ve CHP, MHP gibi
muhalefet partilerinin hiikiimet bir
yana orduyu bile yeterince radikal
tedbirler almamakla sugladiklarimi
basindan takip edince, demek ki
Kiirt sorununun sistem ici ¢dzimi
yoniinde ufukta halen goriinen bir
sey yok.

Basinda kimi kése yazarlarinin
dile getirdigi “yeni dil”, “yeni bir
bakis?, “yeni bir akil ve siyaset ge-
rekiyor” veya “dnce akil adamlar
devreye girmeli” tiriinden oneriler
ve Prof. Dr. Mithat Sancar'in, “Kiirt
sorununun ¢ozimi icin hiikimet
PKK’nin beklentilerini hesaba kata-
rak alternatif bir silahsizlandirma
programi hazirlamali” 6nerisi de
muhatapsiz kalmaya devam ediyor.

4-AKP “iyi polis” roliiyle Kiirt
halkini oyaliyor ve rejim icin asimi-
lasyonun derinlestirilmesi yolunda
“jslam kardegligi” perdesi altinda
biiytik hizmetler sunuyor. Erdogan,
2005'te Diyarbakir'da, “Kirt soru-
nu, tlkenin basbakani olarak her
seyden dnce benim sorunumdur”
demis ve hatta daha ileri giderek
“devletin gecmiste hatalar yaptigini
da kabul ediyorum” sozleriyle Kirt
halkinda beklentiler yaratmisti. Son
genel secimlerde de CHP, MHP gi-
bi partilere oranla, Kiirt halkinin
varligi ve taleplerine iliskin agik¢a
karst tutum almaktan uzak durmus-
tu. Bir nevi Turgut Ozal’in 1983 se-
cimlerinde halka verdigi, “gdziime
bakin ne demek istedigimi anlarsi-
niz", yani “askeri rejim altinda ra-
hat konusamiyorum, bana bir firsat
verin iktidara geleyim, bakin neler

yapacagim” tiiriinden bir mesaji Er-
dogan da son segimlerde Kiirt hal-
kina doniik tekrarlamisti. “Gegen
dénem malum yapamadik, ama bu
kez illa ki adim atacagiz” mesajini
fisilti gazetesi ile yaymisti. Kiirt hal-
ki gercekten de desetek verdi, hem
de % 53 civarinda yiiksek bir oran-
la.

Ancak ¢ok gegmeden AKP de
diger iktidar partileri gibi Kirt ulu-
sal sorununu askere havale ederek,
ufkunu “terdr ve givenlikle” sinir-
landirinca, kendisine duyulan
umutlar hayal kirkligina dénusti.
Ayrica AKP'nin yaklasan yerel se-
cimlerde TSK ve tarikatlarin deste-
giyle Diyarbakir basta olmak tizere
“DTP’nin kalelerini diistirecegiz”
yoniindeki iddia ve saldirganliginin
da Kiirt halkinda karsi direng olug-
turdugunun verileri giicleniyor.

AKP bir yandan rejim adina
ayakta kalan tek parti olarak Kir-
distan’da “ben varim, beni destek-
leyin” diyerek diger rejim partileri-
ne cagnlar cikarmakta, bir yandan
da yeniden agtk ve ortiik cagnilarla
Kiirt halkina umut agilamaya calis-
maktadir. Ornegin; AKP'nin Kiirt
kokenli milletvekilleri Gzellikle
‘eve doniig’, ‘kiiltarel haklar’ tze-
rinde yogunlasiyorlar. Somutta “Eve
doniis saglanarak daga gidisin ond
kesilsin ve de bu, dagdaki PKK'lila-
rin onurunu kirmadan yapilmah”
diyorlar. Dicle Universitesi'nde
Kiirdoloji Enstitiisti’'niin kurulmasi
ve devlet Giniversitelerinde Kirt-
ce'nin segmeli ders olmasi gibi bir
calisma igerisindeler deniliyor. Ay-
ni basin kaynaklarina gore, AKP'li
Kiirt vekiller bu ¢alismay, Erdo-
gan'in 2005'te Diyarbakir'da “Kirt
sorunu bir bashakan olarak benim
sorunumdur” konusmasinin icerigi-
ni somutlastirmak igin yapuklarin
belirtiyorlar. Géraldagt gibi, ordu
sorunu bir “terdr ve giivenlik soru-
nu” olarak goriip yeni tedbirler ge-
listirirken, AKP de Kirt halkini yeni
vaatlerle oyalamay: siirdiirme ara-
yisinda.
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Hursit Kasikkirmaz

on aylarda Turkiye'de Kiirt-
S Tirk catismasinin olacag

medyada, halk arasinda ve
genel olarak kamuoyunda séylen-
mektedir, tartisilmaktadir. Kusku-
suz bu bosuna siylenmiyor, yazil-
miyor ve tartigiimiyor. Oyle ki bu
konu son yillarda/aylarda Tiirki-
ye'nin degisik il ve ilgelerinde
giindeme gelen Kiirtlere saldirilar
g0z oniine alinarak dile getiriliyor.

Tirkiye'nin gesitli il ve ilcele-

rinde agiri milliyetci fasist cevrele-
rin Tark halkinmn bir kismini kigkir-
tarak Kiirtlere saldirtmalari sonucu
halkta, bu iki ulus arasinda bir ca-
tismanin olacag ve baylelikle bir
sivil ig savasin yasanabilecegi kay-
gist yayginlasiyor. Sagduyulu Kiirt-
Tiirk kitlelerde bu konuda ciddi
kaygilar var. Her iki ulus acisindan
niifus dagihiminin yaygin bir sekil-
de i¢ ice gectigi, Kiirtler ve Tiirkler
arasindaki evliliklerin 3 milyona
yaklastigi, manevi yénden bircok
konuda birbirinden etkilenmis, kir-
velik, ortaklik vs. konularda diin-
yada esine az rastlanan bir statii-
niin hakim oldugu bu cografyada
kanin akitilmasi ve 20 milyonluk
Kirt halkinin inkar edilmesi cagi-
mizda kabul edilebilir bir durum
degildir.

Kirt-Tirk ‘catismasi‘nin
nedenleri ve rejim

Tiirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin kurulmasiyla birlikte ulus-
devlet ve Misak-1 Milli sinirlarinin
tartigtimazligi dogrultusunda olus-
turulan resmi ideoloji 80 kiisur yil-
dir askeri gicler tarafindan korun-
makta ve zorla ayakta tutulmakta-
dir. Oyle ki rejimi korumak, kolla-
mak icin Milli istihbarat Teskilati
(MIT), polis ve ordu yeterli olama-
maktadir. Bunlara ek olarak para-
militer glicler (sivil fasistler, 6zel
timler ve korucular) devreye soku-
larak, bu inkarci, imhaci, sévenist
rejimin ayakta durmasi ve ege-
menligini siirdiirmesi isteniyor.

Tiirk devletinin ve onun resmi
ideolojisinin basta Kiirt halki ol-
mak {izere Tiirkiye'de yasayan ulu-
sal ve dini azinliklara ve Alevilere
yaklagimi inkardir. Bu inkarin te-
melinde asimilasyon vardir. Kiirtler
Tirklestirilecek, Aleviler Siinniles-
tirilecek, diger ulus ve dini azin-
liklar arada eritilecek ve baylelikle
biyiik bir Ttirk ulusu yaratilacak!..
Yani tek dil, tek ulus, tek devlet,
tek mezhep, tek bayrak... Rejim
kuruldugundan bu yana temel fel-
sefesi budur. Bu felsefeyi bircok
tarihi belge kamitlamaktadir. Bu
felsefe metafiziktir (anti bilimsel).
Tarihte diinyanin hicbir bélgesinde

yaklagik 45 milyon niifuslu halk
asimilasyonla yok edilememistir.
Belki de diinyada bunu ilk dene-
yen TC Devleti'dir. 20 milyon Kiirt,
20 milyon Alevi ve 5-6 milyon di-
ger 10-11 ulusal ve dini azinlik in-
kar ediliyor. Devlet kuruldugu ilk
yillardan itibaren bu biiyiik iki ke-
simi (Kiirtler ve Aleviler) kirnmla,
katliamla yok edemeyecegini, sin-
diremeyecegini bildiginden dolayi,
Kiirtleri Tiirk bolgelerine, Alevileri
Sanni bolgelere, Tiirkiye'ye cesitli
ilkelerden gelen gécmen Tiirkleri
Kirt bolgesine zorla yerlestirerek,
niifusu ig ice gecirip asimilasyonu
kolaylastirmay1 hedefledi, hedefli-
yor. Ciinkii rejimin mantigi, yuka-
rida belirttigimiz gibi tekci mantik-
tir. Bu mantik, bu felsefe, bu ide-
oloji hala gecerlidir. Yani resmiyet-
te (anayasada) herkes Tiirktiir, her-
kes stinni maslimandir(!)

Bu ornekleri vermemizin sebe-
bi konunun iyi anlasilmasi icindir.
Devlet resmi ideolojisi ve felsefesi
geregi bir Kurt-Turk catismas iste-
memektedir. Clinkii resmiyette
(anayasada) Kirtler hala Kiirt ola-
rak goriilmiyor. Aynisi Aleviler
icin de gecerlidir. Yani herkes
Tiirktiir, herkes siinni miisliiman-
dir(!) Burada devletin resmi ide-
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Olaya ciddi bir sekilde kafa

olojisinin bir Kiirt-Tiirk catigmasi
istemesi veya onu koriiklemesi de-
mek, Kiirtleri Kiirt olarak tanimasi
demektir. Boylesi bir yonelim 80
yillik devlet ve resmi ideolojinin
degismesini giindeme getirir. Dik-
kat edilecek olursa, son olaylarin
biiyimemesi igin biitiin burjuva
politikacilar ve Org. ilker Basbug,
“Tahriklere kapilmayin, provokas-
yonlara gelmeyin” tiriinden agik-
lamalar yaptilar. Olaylarin daha
fazla biiytimemesi icin herkes
kendi cephesinden devreye girdi.
Okuyucu bu tespitleri okuduktan
sonra, “Peki Cumhuruyetin kuru-
lug tarihinden bu yana Kiirtlere,
Alevilere yonelik yapilan kinm ve
katliamlar neden?” diye sorabilir.
Degerli okuyucular dikkat
edin! Burjuva ideologlan akilli in-
sanlardir. 80 yilhk Cumhuriyet ta-
rihi boyunca hangi dénemde han-
gi kesimin miicadelesi gelistiyse, o
kesim hedef alinmugtir. Su anda
Kiirtlere yapilan saldiri ve benzeri
olaylar her kesime karst yapilmig-
tir. Fakat burada Kart ulusu, ulusal
azinhiklar ve dini azinliklar ayn
anda kinm ve katliamla bitirmeye
yonelik ciddi bir yonelim yasan-
mamistir. Tam tersine her dénem-
de miicadelesi tne cikan kesim ve
kesimler bu tiir saldirilarla trkiiti-
lerek, korkutularak miicadelenin
ve azmin captan dusirtlmesi he-
deflenmistir, hedeflenmektedir.
Daha once de belirttigim gibi dev-
let ve resmi ideoloji Kiirt'l Kiirt
olarak gormiiyor, Tiirk olarak gori-
yor. Bu anlamda asil hedef hala
asimilasyondur. ‘
Olaya ciddi bir sekilde kafa
yoruldugunda su acik ve net bir
sekilde goriilecektir; Turkiye'de
devlet, resmi ideolojisi geregi ni-
fusun yaygin dagilimini bilingli bir
sekilde hayata gecirmektedir. Kiirt
bélgesinden Tiirkiye'ye goc akini-
na karsi citkmamaktadir. Tam tersi-
ne bunu kériiklemektedir. Tersin-
den de Kiirt blgesine Turk asilh
basta askerler olmak Gzere 6zel
tim vb aileleri tagimaktadir. Dahasi
Cukurova, Ege ve i¢ Anadolu’ya
yogun bir Kiirt niifus yerlesti, yer-

yoruldugunda su agik ve net
bir sekilde gorulecektir;
Tirkiye'de devlet, resmi ide-
olojisi geregi nufusun yaygin
dagilimini bilingli bir sekilde
hayata gegirmektedir. Kirt
bolgesinden Turkiye'ye gog
akinina karsi ¢tkmamaktadir.
Tam tersine bunu kortkle-
mektedir.

lestirildi. istanbul niifusu i¢in 13-
14 milyon deniliyor. Bunun 4-5
milyonu Kiirtlerden olusuyor. Oyle
ki hicbir Kirt ilinin ntifusu bu ra-
kama hentiz ulagmadi.

Buraya kadar siraladiklarimiz
degerlendirildiginde, bircok dostu-
muzun Kirdistan hakkinda yaptik-
lari statii degerlendirmesi (somiir-
ge) tartisilir bir hal almaktadir.
Ciinkii ‘Kurdistan somurgedir’ tes-
piti yapildiginda, izlenen yol, yon-
tem ve politikalarda gercekgi, ob-
jektif ve somut duruma denk di-
sen bir rota izlenememektedir. Ta-
banda Kiirt ve Turk halklar bu
denli ic ice gegmis, ayni sekilde
tepede Tiirk ve Kiirt burjuvazisi de
ic ice gecmis, kader birligi iceri-
sindedir. Bugiin Turk ve Kiirt bur-
juvazisi Tiirk Sanayici ve Isadam-
lan Dernegi (TUSIAD) vb. orgiit-
lenmelerde birlikte yer alip bera-
ber calisiyorlar. Ve ayni sekilde ta-
banda Tiirk ve Kiirt isgi ve emekgi-
leri Ege'de, Cukurova'da, i¢ Ana-
dolu'da, Akdeniz'de, istanbul’da
vs. fabrika ve atolyelerde kader
birligi i¢indedirler. Ayrica KESK,
DiSK gibi demokratik kitle orgtitle-
rinde dogal olarak beraber rgiit-
leniyorlar. Burada belirtmek istedi-
gim; gerek burjuva cephesindeki
orgiitlenmelerde ve gerekse isci-
emekci cephesindeki drgiitlenme-
lerde ciddi bir sekilde hig kimse
“sen Kirtstin” diye diglanmiyor.
Evet donem dénem kimi olumsuz-
luklar yasansa da ozii itibariyle
durum béyledir. Olumsuzluklarin
yasanmasini gayet normal karsila-
mamiz gerekiyor. Clinki yaklagik
30 yildir siiren 6zgtirliik miicade-
lesi siirecinde 30 bin insanin kar-
silikli élmesi toplumda ister iste-

mez bir gerginlik yaratmaktadr.
Kugkusuz bu kosullarda Kirtle-
rin kendi 6zgurlik miicadelelerini
vermeleri onlarin en dogal haklar-
dir. Fakat micadele verilirken so-
mut durumun somut ve bilimsel
analizi yapilmadan, saglikh bir
strateji ve politik hat izlenmeden
yola koyulmak insanlarin ve hare-
ketlerin tokezlemesine ve hayal ki-
rikliklarina yol acar. Cuinkii siya-
set, toplum biliminin 6nemli dal-
larindan biridir. Toplumsal olayla-
r, olgular inceleme, algilama, bi-
limsel hareket etmeyi, yani somut
durumu saglikli tahlil etmeyi ge-
rektirir. Emperyalistlerin ve Tiirk
Devleti’'nin Kirdistan'in kuzey
parcasina reva gordukleri stati,
yukarida da degindigimiz gibi s6-
miirge olmaktan ¢ok uzakur. Kla-
sik veya modern olmasi farketmez,
sémiirgelerde ulus eger A ulusu
ise A ulusu olarak taninir, Z ulusu
ise 7 ulusu olarak taninir. Kuzey
Kiirdistan'da Krtler resmiyette ta-
ninmiyor. Dili , kiltiirl, toprag
dahi taninmiyor. Bu stati somiir-
geden daha da kotii bir statlidir.
Burada bir yanlis anlagiimaya
acikhk getirecegim; bircok insan,
hatta devrimci kadro sémiirge ile
ilhak arasindaki farki bilmiyor.
Diinya genelinde veya kamuoyun-
da daha cok somiirge kelimesi
agirhkli olarak kullamldig icin in-
sanlarin biyiik cogunlugu sémiir-
gede hemfikir oluyor. Dostlar, kes-
ke Kuzey Kirdistan somiirge olsa.
Hig olmazsa dili, kiiltiirii ve topra-
g1 taninir. Ve bu durum Kirtlere
bir avantaj saglar. Ama ne yazik ki
Kiirtler bundan da yoksunlar. Bu
anlamda Kiirtler'in su andaki sta-
tiisii toplumbilimi literatiiriinde
“ilhak”ur. Kuzeyde Kirdistan ilhak
edilmistir. Bu durum bir niyet so-
runu degildir. Kuzeyde Kiirtlerin
icinde bulunduklari reel durum-
dur. Ama genel olarak Kiirdistan'in
biitiin parcalarina yonelik bir ta-
nimlama yapacak olursak, “Kiir-
distan uluslararasi somirgedir” di-
yebiliriz. Fakat kuzey ayr deger-
lendirildiginde durum, yukarida
degindigimiz gibi farklidir. Kuzey
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Bu uzun erimli mucadele

Kiirdistan ilhak mi, somiirge mi
tartismasi gok gerilerde kalmis bir
durumdadir. Fakat bugiin bircok
dostumuz tarafindan Kiirtler igin
yapilan politikalar, analizler, izle-
nen stratejiler somiirge statiisii
dogrultusunda yapildigi igin cok
yanls sonuglara yol agmaktadir.
Oyle ki; kurulusundan beri Kuzey
Kiirdistan'a somiirge diyen parti ve
cevreler biitiin Tiirkiye topraklarin-
da drgiitleniyorlar. Hatta Kiirt ké-
kenli olarak Tiirk parlamantosunda
Tirk milletvekili sifatiyla gorev ya-
piyorlar. Dahasi bu olup bitene
ragmen kendimizi Kiirt olarak bir
tirlii egemen rejime kabullendire-
miyoruz. Yani rejim bizi Kirt ola-
rak tanimamakta diretiyor. Kiirt ge-
rillalara “terérist” diyor. Onlarin
deyimiyle “bu terristerin(!)” hangi
millete ait oldugunu sdylemiyor,
yani “Kiirt teroristler(!)” bile demi-
yor. Ama biitlin diinya basin ve
yayin erganlarinda “Kirt direnisci-
ler” deniyor. Gelisen miicadele so-
nucu son yillarda Kirt halkinda
dzgirlik taleplerinin kayda deger
bir noktada ilerlemesi karsisinda
devlet ve rejim sikismaktadir. Bu-
na ulusal ve uluslararasi gelisme-
ler de eklenince Kiirtlerin bircok
konuda ilerledikleri bir gercektir.
Gelinen asamada daha gercekgi
politikalarla hareket ederek siyaset
sahnesinde yerimizi almamiz, biz
Kirtler igin kaginilmaz olarak ken-
disini dayatiyor. Bu dogrultuda bii-
tiin Kiirt parti ve gevrelerin daha
objektif davranmalari Kiirtlerin ya-
rarina olacaktir. Kiirt sorunu, yani
Kiirtlerin icinde bulundugu statii
Gagin cok gerisine diisen bir du-
rumdur. Bu anlamda sagiyla, so-
luyla, dincisiyle vs. Kiirtler bu sta-
tiyli Kabul etmiyorlar. Buna yakla-
stk 30 yillik micadele siiresince
yasanan anti-demokratik, baskici,
imhaci, insanlik digi yaptinmlar
eklenince Kiirtler meseleyi onur
sorunu yaparak yaklagiyorlar. Artik
ok yaydan ¢ikmustir. Kiirtlerin 62-
glirlik miicadelesini hicbir gii¢
durduramaz.

Ote yandan devlet ve rejim
ciddi bir sorun ve agmaz yasa-

sonucunda Kiirtler kendile-
rini rejime ve uluslararasi
kamuoyuna dayatiyoriar.
Diinyaya “bizi taniyin” diyor-
lar. Bu miicadele sayesinde
resmiyette olmasa da gayri
resmi bir sekilde Kiirtler ta-
ninmaktadir. Iste devlet ve
rejimin asil sikkintis1 bu.

maktadir. 80 yil inkar edilen ke-
simleri devletin su anda tanimaya
yonelmesi cok zor bir durumdur.
Ciinkii 80 yil inkar edilen bu ke-
simler yok sayildi. Oyle ki devletin
biitiin kurumlan ve Tirk insaninin
biiyiik bir kesimi bu mentaliteyle
gilinlimiize kadar geldi. Devletin
simdi bu kesimleri tanimaya y6-
nelmesi halinde adama sormazlar
mi “Bunlar nereden ¢ikti?” diye.
Bu anlamda devlet icinde ciddi
celiskiler yasaniyor. Ve Gyle gorii-
niiyor ki sorunun ¢alkalantili bir
sekilde olgunlagmas isteniyor. Ya-
ni Tiirkiye glindemi ve kamuoyu
bu soruna alistirilarak, bu kesimle-
rin dncelikle varliklarinin hazme-
dilmesi ve tanmma kosullarinin ol-
gunlasmasi hedefleniyor gibi bir
goriniim sergilenmektedir. Orne-
gin; yillardir glineydeki Kiirtleri ta-
mmamakta direten TC, son aylar-
da Federal Kiirt Devleti'yle iligkiye
gecmek ve bunun sonucunda tani-
mak icin cesitli adimlar atiyor di-
yebiliriz. Devletin tst kademesin-
de dénem dénem “Kirt realitesini
taniyoruz”, “yanli yaptik”, “Avru-
pa Birligi’nin yolu Diyarbakir'dan
gecer”, “Kirt sorunu benim soru-
numdur” tiirtinden soylenenler, di-
ger yandan Kiirt halkina karsi en
acimasiz sekilde davranma, “inkar
ve asimilasyona devam” tirtinden
yapilan agiklamalar insani diisiin-
diirmektedir. Bu 6rneklerin her iki-
si karsilastinldiginda oratya cikan
sonug, yukaridaki tespit icin za-
mana oynama gibi bir durum soz
konusudur diyebiliriz. Ozellikle
son aylarda AKP'li milletvekilleri-
nin kendilerine yéneltilen elestiri-
lere cevaben, “Batida politika yap-
mak kolay, hele gidin Gavurda-
g1'min 6te tarafinda yapin da gore-

lim...” tirinden agiklamalari CHP
ve 6zellikle MHP'de biiyiik tepkiy-
le kargilandi. Oyle ki MHP lideri
Devlet Bahgeli grup toplantisinda
hizini alamayip basin éniinde Kiir-
distan haritasini gostererek, “Bura-
s1 Gavurdag, burasi Sivas” dedi;
AKP, Barzani ve PKK'nin bu konu-
da ayni noktaya geldigini iddia etti
ve “Bu durum kabul edilemez”
dedi. Bu hirginlik birtakim seylerin
gostergesidir. Diger taraftan eski
AKP Genel Bagkan Yardimcisi
Mehmet Mir Dengir Firat, DTP
Genel Bagkani Ahmet Tiirk ile
yaptigi gériismede “PKK ile arani-
za bir mesafe koyun” dedikten
sonra, “fakat sizi de anliyoruz” di-
yerek, DTP'nin bu kosullarda
PKK'siz hareket edemeyecegini
vurgulamig oluyordu.

Bu uzun erimli miicadele so-
nucunda Kiirtler kendilerini rejime
ve uluslararasi kamuoyuna dayati-
yorlar. Diinyaya “bizi taniyin” di-
yorlar. Bu miicadele sayesinde res-
miyette olmasa da gayri resmi bir
sekilde Kartler taninmaktadir. iste
devlet ve rejimin asil sikintisi bu.
Gayri resmilik ileriki siirecte res-
milige donisiirse, daha dnce de-
gindigimiz 80 yillik tek¢i mantik,
ideoloji ve felsefenin yerine cok
kiiltiirlilak, cok ulusluluk gelirse,
mevcut resmi devlet ideolojisi iflas
edecektir. Oyle ki bir anlamda
dzelestiri verilmis olunacaktir.
Ama Tiirk Devleti su anda hala bu
kesimleri tamimamakta diretmekte-
dir. Devlet ve rejim bu kesimleri
tanima noktasina geldiginde 80
yillik devletin temelleri yeniden
atilacaktir. Rejimin simdiki sahip-
leri buna yanagmiyorlar. Buna ya-
nagmalari ve gercek bir burjuva
demokrasisinin ingasi icin Tirki--
ye'deki bitiin demokrasi giicleri-
nin birlikte hareket etmesi, halkin
glicli miicadelesi ve miidahalesi
gerekmektedir. Bu nedenle, biitiin
demokrasi giicleri birlesin, miica-
dele edin ve demokrasi sizin eseri-
niz olsun diyoruz.
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elsefeye yiiklenen anlam, ke-
F limenin boyutunu kat be kat

asan biiytikliktedir. Bu bu-
yiikligiindendir ki, felsefe hem ta-
rihi olarak hem de giinimiizde
ezen ve ezilenler tarafindan tartigi-
lagelinen bir konu olmustur. Yine
konunun éneminden dolay! hem
felsefenin tarifi hem de iglevi ko-
nusunda toplumda hemfikirlilik
saglanamamigtir. Giinlimiizde de
bu hemfikirlilik bir tirlt saglana-
mamaktadir. Ne yazik ki ezilen
kesimlerin kendi aralarinda da ko-
nuya bakigi cok farkli olabilmekte-
dir. Zaten bizi de daha ¢ok igin bu
yoni ilgilendirmektedir.

Suna hemen dikkat gekmek ge-
rekmektedir: Konunun bu karma-
stk hali gercekten anlagilamadigin-
dan degildir. Keza konunun anla-
silmasi kolay olmamakla beraber,
iddia edildigi gibi imkansiz da de-
gildir. Karmagikhigin esas nedeni,
her dénem toplumun degisik ke-
simlerinin (daha ¢ok da ezen ve
ezilenlerin) kendi sinifsal gikarlari
agisinda konuya yaklasmalarindan
kaynaklanmaktadir. Clinkii soru-
nun &zi, her sinif ya da katmanin
evrene, tarihe ve glinimliz sorun-
larinin ¢éziimiine, siniflar arasi ¢a-
tismalara yaklagimda anahtar bir
rol oynamaktadir. Bu anahtarin

'Glincel politikada
felsefenin dnemi (1)

dogru kullanilmasi, insanhgin iler-
lemesine hizmet edecektir. Tersi
durumda ise, statiikonun devami-
na hizmet edecektir. :

Bizimki gibi dlkelerde soruna
yaklagim ¢ok daha ciddiyet ve ti-
tizlik arzetmektedir. Genel dev-
rimci teori ve durusun sorunlu ol-
dugu, egemenlerin basta din ol-
mak (izere teoride kafalar allak-
bullak ettikleri bu slregte konu
aciliyetini daha dc hisettirmekte-
dir. Cografyamizca egitim seviye-
sinin cagimiz ag:sinda igler acisi
olmasina ragmen, inadina giinlik
politikada felsefeyi en azinda belli
seviyedeki kesimlerden baslayip
kitlelere indirgemek zorundayiz.
Yoksa teorideki fukaraligin, ide-
alizmin, metafizik disiince tarzi-
nin devrimci cevreler iginde de
hizla yayildigina tziilerek taniklik
ediyoruz. Bu konudaki misyonun
layikiyla yerine getirilmesinin sa-
dece bizim gabalanmiza bagh ol-
madiginin da bilincindeyiz. Buna
ragmen misyonumuzun kiigiim-
senmemesi gerektiginin de bilin-
cinde olmaliyiz.

Konuyu iglerken miimkiin ol-
dugunca basitlestirmeye calisaca-
g1z. Buradaki esas amag, az da ol-
sa anlatilmak istenilenlerin genel
kitle acisindan anlagilabilinir ol-

mast amacini giittigiimiizdendir.
Bu genel aciklamalardan sonra
esas konumuza donersek...

Felsefe; Yunanca “sevgi”, “bil-
gi”, “bilgelik” kelimelerinden tiire-
yen bir terimdir. Daha ¢ok da
“hikmet arayig1”, bu aragtirmay!
yapana da “filozof” denilegelmis-
tir. Felsefenin gergek bir tanimini
yapmak gercekten zordur. Buna
ragmen felsefe, en genel sorunla-
rin incelenmesidir diyebiliriz. Fel-
sefe evreni ve evrendeki tim olgu-
lar agiklamaya calisir. Oyle oldu-
gu icindir ki felsefede yontem ya
da yontemler olgusu isin dzlnd
olusturur. Ciink{i evrene, genel
olarak olgu ve maddeye yaklagim
tarzi, dogru sonuca varmada en
biiyiik yardimcimiz olacaktir. Fel-
sefede sorunlar bilime dayanarak
ve bilime bagli kalinarak incelenir,
tiim sorunlar karsisinda mantiksal
argiiman ve akil yliriitmeye daya-
nir.

Felsefe tarihi insanlik tarihi ka-
dar eskidir. Her donem egemenler
felsefeyi gikarlar igin tersyliz edip
kullanmuslardir. Bu konuda tarih-
sel olarak da degisik kategorilerde
filozoflarin karsilikli birbirine zit
iddialari mevcuttur. Ortagag, Yu-
nan, islam, 19. ve 20. yy filozofla-
ri birbirlerinin devami olup konu-
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yu cagimiza tagimislardir. Orta-
cagda felsefe, inanclar temellen-
dirmek icin teolojinin hizmetkari
idi. Kant bu gidisati bozdu. Ona
gore “felsefenin nesnelerden ziya-
de, nesneleri bilme tarziyla mes-
gul olmasi gerekir.” Ayrica Geor-
ges Politzer, “Tarihi tartismalar
iginde din, tanrinin varolusu, dog-
ru-yanhs, dig diinyanin varolusu,
bilginin kaynagi ve sinirlanyla, bi-
limle, sanatla ve daha bircok ko-
nuyla ilgili mantik yiritiip, akil
yoluyla, kendisine has yéntemlerle
yaklagimlar olmugtur. Tiim bu yak-
lagimlar felsefi yaklagimlardir.” der.
Konuyu tarihi 6rneklerle bogma-
mak igin daha ok giinimiiz bag-
lantil agilhimlarla anlatmaya cali-
salim.

Tarihteki tartismalar sonucu ar-
tik, felsefenin metafizik goriisiin
ziddi olan materyalist diinya gérii-
stiyle evrene ve evrendeki tiim ol-
gulara yaklagma, inceleme savi ol-
dugu tartigtimiyor. Bilimsel sosya-
lizm savunucularn acisindan bu
tartisma Engels’in kesin tavriyla
sonuclanmstir. O tarihten bu yana
da bilimsel sosyalizm savunuculari
acisindan tartisma sorunun dziine
iliskin degil, daha ¢ok pratikteki
uygulanisi ya da kavranisi lizerine-
dir. Bu konuda gerek diinya ve ge-
rekse (ilkemiz devrimci hareketine
soyle bir bakildiginda tartismanin
seviyesi daha iyi anlagilacaktir.

Felsefenin ne oldugunu, daha
ziyade de neyle ugrastigini kisaca
belirttikten sonra, felsefedeki man-
tiki yontem ya da yontemler mese-
lesine gecelim. Felsefede diyalek-
tik yontem isin esaslarindan biri-
dir. Hepimiz giinliik tartismalarda
diyalektik yontemden ¢ok bahse-
deriz. Bu da dogal bir durumdur.
Clinkii bu yontemin énemi bilin-
mektedir. Her seyden énce, bilim-
sel sosyalizm belli bir seviyeye
ulagmistir. Zenginlik konusunda
giiclii bir hazineye sahibiz. Sorun
bu hazineden bilim ve sinif acisin-
dan yararlanma sorunudur. iste bu
yararlanmada izlenecek yol diya-
lektik yontemdir.

Distince diinyamizda felsefi
tarzla sorunlara yaklasmakta
zorlanmaktayiz. Boyle dii-
sundigimiz icin de giindem
yaratmada yetersiz kaliyo-
ruz. Burada parantez agip,
gundem yaratmanin bagka
bir ¢ok yol, yontem ve et-
kenlerinin de olabilecegini

hesaplamaliyiz.

Diyalektik yontemle
nesnelere bakis

Bir nesne hakinda bilgilenmek
istiyoruz, (bu bilgilenme ugras
cok amach olabilir). Bilginin so-
mut olabilmesi i¢in nesneyi ince-
lemek zorundayiz. ise nesne hak-
kinda genel bilgi edinmekle basla-
mahyiz. Genel bilgiden aragtirma-
yi derinlestirip nesnenin i¢ celiski-
lerini incelemeliyiz. Yine nesnenin
baska nesnelerle iliskisi ve nesne-
nin tarihi gecmisi hakinda arastir-
ma yapmaliyiz. Bu yontemle nes-
neyi dogruya yakin bir seviyede
tanimig oluruz. Bu tanima sonu-
cunda o nesne hakkinda edinilen
bilgiler 1s13inda en iyi bir sekilde
yararlanma sonucuna varmis ola-
cagiz. Aksi halde metafizik yon-
temle nesneye yaklasip tek yanli,
o anki sekliyle tamimaya calisiriz
ki bu da bizi yaniltir. Nesneyi dog-
ruya yakin bir tarzda tanimamiz
engeller. Bunun sonucunda da
nesneyi degistirmede basarisizlik
kaginiimaz olur. Bu konuda Cin
devriminin 6nderi Mao, “Degistir-
mek istedigin seyi her y6niiyle ta-
mimak zorundasin.” der.

Bu baglamda giiniimiize ba-
karsak; onct giiglerin tek tek de-
gerlendirmesini yapacak degiliz,
ancak durum ortadadir. Neredeyse
her kesimin kutsallar var. Ne ya-
zik ki hi¢ kimse bu kutsallarim
kurcalamaya yanasmamaktadr.
Oysa evrendeki tiim nesneler de-
gisim halindedirler. Her dénem
yeni incelemeler ve degerlendir-
meler gerekebilir. Uziilerek belir-
telim ki sistemin sahipleri bu ko-
nuda belirli bir kesimden daha
fazla gaba sarfetmektedirler. Geli-
nen asamada birgok kesim igin

nesneye yaklagim cok da énemli
goziikmemektedir. Oyle ki bu ko-
nuda diyalektik yéntemle olaylara
bakis daha ¢ok 6n planda tutulu-
yor.

Sunu belirtmeden gegemiyece-
gim. F. Engels, Klasik Alman Felse-
fesi’'nde soyle demektedir: “Diya-
lektik icin nihai, mutlak, kutsal
hicbir sey yoktur. O her seyin ge-
ciciligini ve her seydeki gegiciligi
gosterir. Onun 6ziinde olug ve ge-
Gigin, asagidan yukariya dogru
sonsuza yiikselisin, kesintisiz siire-
cinden gayri hicbir sey yoktur. Za-
ten kendisi de bu siirecin diisiinen
beyindeki yansisindan baska bir
sey degildir”. Demek ki hicbir sey
oldugu gibi oldugu yerde kalmaz.
Her sey hareket ve degisim halin-
dedir. Bu konuda Mao, “Tiim sey-
lerde degisim, déniigiim, miicade-
le esas, seylerdeki zit kutuplarin
birligi ise gegici, goreceli ve sart-
lara baglidir.” der. Bu anlayisin gii-
niimiizdeki éncii glicler tarafindan
pratige ne kadar uygulandig yoru-
munu okuyucuya birakiyoruz.

Bu yontemle olaylara yaklasi-
ma gegersek; ayni sekilde olaylara
yaklagimda da gok yénliiliik esas
alinmalidir. Olaylarin ortaya gikis
sebepleri, ortaya ciktifi zaman ve
mekan, o anki durum ve olayin di-
ger olaylarla ilgisi, kisaca olayin
olusumunda etkisi olan tiim etken-
ler detayh bir sekilde incelenmeli-
dir. Bu metotla olay hakkinda bi-
limsel sonuglar-elde edilerek, olay
coziime kavusturulur, Tersi yontem
metafizik yontemdir. Bilimde don-
mus, hazir receteler kabul edile-
mez. Her olay hakkinda ayri aras-
tirma ve ayn degerlendirme gerek-
mektedir. Onun igin “somut duru-
mun somut tahlili” cok &nemlidir.

Diyalektik, aragtirma ve elesti-
rel bir tavra dayanmayi animsatr.
Bilimsel kuskuculugu, her olayda
bilimsel tavri, sinif ¢ikarli faydaci-
higr animsatir. Genel olarak soru
sormanin sonucu olarak, insan ve
insan yasamiyla ilgili problemlere
kargi duyarliligin gelismesinde
onemli rol oynar. Bu anlayis dog-
rultusunda giintimiizdeki uygula-
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malara baktigimizda nelerle kargi-
lagmaktayiz? Emperyalizm, kapita-
lizm, somiirge, somirgecilik, pro-
letarya, ulusal sorun, sosyalizm,
sosyalizmin sorunlari ve giincel
sorunlarin degerlendirilmesi hangi
anlayislarla tartigithp savunuluyor?
Bu goriiglerin sonucu olarak orgit-
lenme/6rgiitleme konularinda isin
neresindeyiz? Bizler bilimsel sos-
yalizmin gegmisini reddedemeyiz.
Bu isin bir yani. Ama ayni zaman-
da bilimi donmus, yerinde sayan
bir dogma olarak da kabul edeme-
yiz. Bu en basta bilim ustalarina
biiyiik haksizlik olur. Duruma gore
diiniin dogrulan giinimiize cevap
olamayabilirler. Ya da giinimiiziin
dogrusu diiniin yanhg: olabilir.

Bunda bir anormallik yoktur. So-
run isin 6zinl kavrayip glinimiz
sartlarina uygun ¢ozimler Gret-
mektir.

Bence bu konuda diyalektik
yontemle sorunlara yaklagim ol-
madi@1 igin, asin statiikoculuk do-
neme hakimdir. Bunca tecriibeye
ragmen A-B iilkesinin devamcilify
ve savunuculugu yapilabilinmekte-
dir. Ulke somutuna dénmede zor-
laniimaktadir. Tiim bu olumsuz-
luklar sonucu giincele yonelik tes-
pit ve tavirda dogmatik, kalipsal
tavrin digina gikilamamaktadir. Yu-
karida saydigimiz tiim olgulara
yaklagim 150 yillik tespitlerin 1gi-
ginda yapilmaktadir. Oysa ani ya-
kalamak ve ona gore politika Uret-

mek esas gorevimiz olmalidir.

Diisiince diinyamizda felsefi
tarzla sorunlara yaklasmakta zor-
lanmaktayiz. Boyle diistindtigti-
miiz icin de giindem yaratmada
yetersiz kaliyoruz. Burada paran-
tez acip, glindem yaratmanin bag-
ka bir cok yol, yontem ve etkenle-
rinin de olabilecegini hesaplamali-
yiz. Su gerceklik hi¢ akildan cika-
rilmamali: Yanls tespitlerle dogru
sonuclar elde edilemez. Yine yan-
his degerlendirmelerle giinliik
olaylara miidahalede basan sagla-
namaz.

Gelecek sayida bu yontemle
giincel ve dénemsel politikadaki
degisiklikleri irdelemeye calisaca-
giz.
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Merin Akras

evgili Sosyalist Mezopotamya
S okuyucular! Bu ay size bii-

ylik diisiincelerden, iitopya-
lardan, ideallerden s6z etmeyece-
gim. Devleti, siyasetcileri elestir-
meyecegim. Biiyiik insanlarin kah-
ramanlk destanlarini anlatmaya-
cagim size; ya da yeni kahraman-
lar yaratip baginiza yeni kétiiliikler
musallat etmeyecegim. Bu ay kii-
clik insanlarin yasamindan kiiciik
kesitler sunacagim size. Dersim'de
baglamis bir 6ykiiyii anlatacagim
size. Dersim’de mecburi goreve
gonderilmis bir astsubayin trajiko-
mik dykisiini anlatacagim. Bu
oykiiyi dinleyin; bakalim ne anla-
yacaksiniz anlattigim bu éykii-
den...

Garip insanlardir Dersimli Ale-
vi Kiirtler. Bazen yikanmis bir ko-
yun yiini gibi yumusak, bazen bir
tag gibi kati ve serttirler. Bazen
binlerce yildir siiriip gelen gele-
neklerini bir ¢irpida degistirecek
kadar yenilikgi, bazen en baba
softaya tas cikartacak kadar kati
softadirlar. Bazen bir tavsan kadar
tirkek, bazen bir aslan kadar cesur
ve bir deve kadar inatcidirlar. Ba-
zen bagislayici, bazen kindar ve
o¢ alicidirlar. Bazen binlerce yil
yagamig ulu bir insan gibi bilge,
bazen hayata yeni baslamis bir co-

‘Mazlumun intikami

cuk gibi tecriibesiz ve cahildir-
ler.... Iste, yiizyillardir bitip tiiken-
mek bilmeyen asimilasyonlara,
baskilara, katliamlara ragmen fark-
liliklariyla ayakta durmalarinin,
kendilerini gelecek nesillere tasi-
malarinin kaynag onlarin bu nite-
likleridir. Eger bu nitelikleri olma-
saydi coktan yok elup gitmislerdi.

Alevi Kiirtleri daha iyi anlama-
niz, tanimaniz igin size birkac kii-
ciik 6rnek vereyim. Baskilarin da-
yanilmaz bir hal aldigi 1990 yilin-
da, iic metre kalinliginda karin do-
gay1 beyaz bir 6rtii gibi kapladigi,
buz gibi soguk bir havanin oldugu
bir zemheri giinii kéye gitmistim.
Koye girdigimde, iki helikopterle
kéye gelmis onlarca askerin orta-
sinda buldum kendimi. Kéye girer
girmez askerler beni alip, Verdali
amcanin evi éniinde oturmus ko-
mutanlarinin yanina gétiirdiiler.
Askerler kdyiin biitiin erkeklerini,
Verdali amcanin kirk metrekare
biytikligindeki tek géz evi Gniin-
de tek sira halinde kuyruga sok-
mus, teker teker iceri alarak dévii-
yorlardi. iceri girip dayak yiyerek
disari ¢ikmus olan kéyliiler tekrar
siraya sokulmus, yeniden iceri
alinmak icin siray1 bekliyorlard.
Ben kdye girmeden saatler éncesi
bu kétii oyun basglamis. Defalarca

iceri alinip déviilen ve en genci-
nin yasi altmigin iizerinde olan
koyliilerin cogunun dayaktan, yor-
gunluktan ayakta duracak halleri
kalmamigti. Bu durum beni ¢ok
lizdi, yikti. Askerler beni, agzi
burnu kan igerisinde kalmis Verda-
li amcanin arkasinda siraya soktu-
lar. Dért kez iceri alinarak déviil-
mis, seksenine merdiven dayamus,
bir deri bir kemik kalmis Verdali
amca beni gériince “metirse”
(korkma) diye mirildand; askerler
onu susturdu. Riitbesi belli olma-
yan (o yillarda komutanlar riitbe-
siz olarak operasyonlara cikarlar-
di) orta yash, kisa boylu komuta-
nin yaninda oturan karakol komu-
tani beni gortince, “Onu siraya
sokma, yanimiza getir!” diye ba-
girdi beni siraya sokmak isteyen
askerlere. Yaninda duran riitbesi
belli olmayan orta yasl komutana
donerek, “Komutanim bu Metin
Aktas, yazar. Munzur Efsanesi adli
romanint okudum.” dedi.

Askerler beni siradan cikararak
komutanlarin yanina gétiirdi. Si-
radan ¢ikarldigima Gziildim.
Koyliilerimle birlikte olmak istiyor-
dum. Uzatmayayim. Komutanlarin
yanina gider gitmez, bu yoksul,
sucsuz koyliilere neden iskence
ettiklerini sordum kizgin bir sekil-
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Dersim Alevi Kiirtlerinde

de. “Biz, insanlara iskence, zuliim
ediliyor dedigimizde bizi vatan
hainligiyle sugluyorsunuz!” O an-
da orta yagh komutan, agzi burnu
kan igerisinde kalmis Verdali am-
cay! bana gostererek, “Su ihtiyar
adami gériiyor musun? Adi Verdali
olan. Bu evin sahibi. Oglu Parti-
zan orgiitiine yardim ve yatakgilik-
tan yakalanmus, bir siirli belge ¢I-
karmis, sugu sabit goriilerek mah-
keme tarafindan g yil dokuz ay
cezaya carptinlmig; su anda ceza-
evinde yatiyor. Bir sri itirafci, sik
stk bu kdyde bu eve gelip gittikle-
rini sGyliyor, ama ne topu topu
yirmi-otuz hane olan bu kdyiin in-
sanlari, ne de topu topu kirk met-
rekarelik tek goz evde oturan bu
ihtiyar, kendilerine yapilan onca
iskenceye ragmen suglarini kabul
ediyorlar. Hele su adi Verdali olan
ihtiyar adam beni delirtiyor. ‘Ben
kimseyi gérmedim. Gardagima
sdyleyeyim; en son on sene once
bir gurup gerilla kéyden gecmisti.
Son on senedir onlari hi¢ gorme-
migim.’ diyor, bagka bir sey soyle-
miyor!” diye bagirdi. Ve &fkeli bir
sekilde kalkip, en son sirada olan
Verdali amcay1 6n siraya aldi. O
giin karanlik ¢okiinceye kadar
koyliileri, Verdali amcay onlarca
kez eve alip dovdiiler; koyliiler
koye gelip giden gerilla gérmemis-
lerdi. Ve Verdali amca hep aym
soziini tekrarladi: “Gardasima
sdyleyeyim; en son on sene once
bir gurup gerilla koyden gecmisti.
Son on senedir onlan hig gérme-
misim. Son on senedir hi¢ kimse
kiylimiize, evime gelmemis, ben
hic kimseyi gormemigim.”

Komutanlar kéyi terk ederler-
ken hirslarindan aglamak tizerey-
diler. Dogrusu Verdali amcanin
inadi beni bile sagirtmisti. Komu-
tan da biliyordu ki seksenine mer-
diven dayamig bu yoksul kdyliinin
gerillalarla hicbir iligkisi yoktu,
ama gerillalarin kirk metrekarelik
bu eve sik sik gelip gittigini hem
Verdali amcanin oglu hem de tu-
tuklanip itirafgi olmus onlarca ge-
rilla anlatmigti. Ama agir cezalar

insanlara lakap takmak bir
gelenek. Neredeyse her in-
sanin bir lakabi vardir. Oyle
insanlar vardir ki gercek ad-
larini unutmuglardir bile.
Ben kendi koyiimde gergek
isimleriyle cagrilan, hakkinda
soz edilen tek bir insan gor-
medim. Herkesin bir lakabi
vardL.

almalarina ragmen gerillalar ¢6-
ziilmiis, Verdali amca ise gerillala-
r hig gormediginde israrini str-
diirmiistii. Oysa gordiigiinii sdyle-
seydi ne dayak yiyecek ne de ceza
alacakt.

Yine kdyiimiiziin mezrasinda
oturan, simdi rahmetli olmus sek-
sen iki yagindaki Hiiseyin amcay!
ormanda kecileri otlatirken 6zel
timler yakalayarak biitiin giin do-
verler. Ciinkii bir itirafci, sik sik
Hiiseyin amcanin evine ugradikla-
rini ve ekmek aldiklarini séyle-
mektedir. Yapilan biitiin dayaml-
maz iskencelere ragmen Hiseyin
amca gerillalarin evine gelip gitti-
gini kabul etmez. Hiiseyin amca-
nin bu inadi 6zel tim grubunun
basindaki komutani ¢ileden ¢ika-
nir. Hiiseyin amcayi ¢ozmeyi kafa-
sina kor. Ozel tim grubunun ba-
sindaki komutan bakar ki bu ihti-
yar adami dovmekle yola getirmek
miimkiin degil, tuzak kurarak onu
yenmeyi planlar. Hliseyin amcay!
serbest birakarak geri donerler.
Ama aslinda dénmezler, ormanda
gecenin ¢okmesini beklerler. Ge-
celeyin Hiiseyin amcanin kapisina
dayanarak kapiyi galip Kiirtge ses-
lenir biri: “Ceber yaki Uso. Ez Pala
Useno.” (Kapryr ag Hiseyin, ben
Pala Hiseyin’im.) Pala Hiseyin o
yillarda bélgede dolasan bir geril-
la komutaninin kod adidir.

Hiiseyin amca, “Sos o... to
neskinay mi gankere. Ez Pala Use-
ni naskon. Vengeto nemendo ven-
ge Pala Useni!” der. (Git ... git...
Sen beni kandirmay! basaramaz-
sin. Ben Pala Hiseyin’i taniyorum.
Senin sesin Pala Hiiseyin’in sesine
benzemiyor.)

Biitiin giin yedigi onca dayakla
coziilmeyen Hiiseyin amca, bu
basit hileyle yakay ele verir. Cin-
kii o kadar diiriist, o kadar temiz
ruhlu bir insand ki kiiciik bir co-
cuk bile onu kandirirdi.

Bu kiiciik drnekler bile bize
Kiirt halkinin yilmaz direncini gos-
terir.

Ben size Simori olayini anlata-
caktim degil mi? Hep bdyle yapa-
nm. Elimde olmadan, anlatmak is-
tedigim konunun digina cikarim.
Bu olayi birdostum anlatmigti ba-
na. Dersim Alevi Kirtlerinde in-
sanlara lakap takmak bir gelenek.
Neredeyse her insanin bir lakabr
vardir. Oyle insanlar vardir ki ger-
cek adlarini unutmuslardir bile.
Ben kendi kéyiimde gercek isimle-
riyle cagnlan, hakkinda soz edilen
tek bir insan gérmedim. Herkesin
bir lakabi vardi. Ve bu lakap takil-
diktan sonra gercek ismin yerine
gecer, gercek isim unutulurdu. Bir
kere lakap takildiktan sonra, ister
begenin ister begenmeyin, artik o
lakabi kabul etmekten bagka bir
sansiniz yok. Cilinkii ne yapsan da
o lakap degismez. Dersimli insan-
lar yalmiz birbirlerine lakap tak-
maz, kendileriyle yagamaya basla-
mis insanlara da lakap takar. Hig
unutmam; kdytimiizde bir kdylu-
miizle kirvelik kurmusg gayet agir
bash bir insan olan Haydar'a koy-
lilerimiz Tankur adini takti. O
adam senelerce kendisine Tankur
dememeleri icin insanlarla kavga
etti, séviip sayds; bakti olacag
yok, evini-barkini-arazisini satarak
Dersim’i terk etti, Bursa’ya yerles-
ti. Bakin yine gizmeyi agtim. Sira-
dan insanlardan s6z ettigimde bin-
lerce dostum, arkadasim, kom-
sum, birlikte yasadigim insan beli-
riverir gzlerimin oniinde. Hangi-
sini anlatacagimi sasinnim. Beni
bagislayin. Simdi size, dostumun
bana anlattigi Simori olayini anla-
tayim.

“Simort” da Dersim’in bir ilge-
sinde karakolda gorev yapan bir
astsubaya takilan lakap. Dersim'de
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Komutan Dersim halkini

mecburi goreve gelmis, gayet sert,
gayet kendini begenmis, gayet za-
lim, yerli halka iyi duygular besle-
meyen iriyan bir astsubay, gerilla-
lara ekmek verdi diye yakalanmis
olan yagl bir kéyliiye karakolda
dayanilmaz igkenceler yapar. Dé-
verek, koyliyd islemedigi suclar
kabul etmeye zorlar. Kéylii astsu-
baya yalvarir yakarir, ama iskence-
den kurtulamaz. Sonunda iskence-
ler canina tak eder. Yagh kéylii is-
kence altindayken, astsubayi kara-
kolda tehdit etmeye baslar. “Beni
oldir! Ben buradan sag cikarsam
senden dyle bir 6¢ alinm ki 6miir
billdh beni unutmazsin!” der. Ast-
subay bu yash kéyliiniin tehdidini
ciddiye almaz. Onunla dalga ge-
cer, onuruyla oynamaya baslar. Bu
zavalli yasl koylii ona ne yapabi-
lirdi ki O biiyiik bir orduda go-
revli bir astsubaydi. Kéylii ona ne
yapabilirdi ki? Kéylii otuz sekiz
glin karakolda agir iskenceler ya-
gar, ama astsubayin kendisine yik-
mak istedigi suclar kabul etmez.
Yasli koyli otuz sekiz giin sonra
yari 6l halde mahkemeye cikari-
lir, mahkemede serbest birakilir.
Aradan bir yildan uzun bir zaman
gecer. Astsubay kéyliyi unutur.

Bir yil sonra astsubay, gérev
“yaptigi askeri birlikle birlikte koy-
lerde operasyona cikar. Yolu bir yil
once iskence yaptigi koyliiniin ko-
yune diiser. Operasyon yaptigi bu
kiiiik dag koyiinde onu géren bir
koyli “Loy loy no komutan men-
do simon!” (Ulan ulan bu komu-
tan sincaba benziyor!) diye bagirir.
Bu koyli, astsubayin bir yil. 6nce
karakolda kendisine igkence yapti-
g1 yash koylidir. Koyltler gelip
caktirmadan astsubaya bakarlar.
Ve astsubaya takilan “Simor” la-
kabini yerinde bulurlar. Ciinkii
gercekten de astsubayin yiizii bir
sincabimn yiiziine benzemektedir.
Sanki insan govdesi {izerine bir
sincap kafasi konulmustur. Komu-
tan, koyliilerin kendisine bakip
Kiirtge konustuklarini gériince ki-
zar. Kendi aralarinda ne konustuk-
larini sorar. O zaman yash bir

tanimadigi igin bu toreyi
bilmemektedir. Artik bu
isin geri donusu yokeu, la-
kap takilmus, is isten geg-
misti. Yagh adamin bitiin
sulalesi yeryuziinde yok
edilse de lakap geri alin-
mazdi. Bundan sonra yasa-
dik¢a komutanin lakabi ‘Si-
mort’ydi.

|
L

koyli, koylulerin kendisine “Simo-
n” (sincap) lakabi taktiklarini séy-
ler. Gayet kibirli, dik bash, asi bir
insan olan astsubay, kéyliilerin
kendisine “sincap” lakabi taktikla-
rint duyunca kiiplere biner, kendi-
sine bu lakabi takan kéyliyii ayak-
lari altina alip déver, taktifi Simor
lakabini geri almasin séyler. Bag)-
rip cagirarak, kiifirler savurarak
kendisini doven astsubaya bakan
yasli koyl, kahkahayla giilmeye
baslar. Agz1 burnu kan icinde kal-
mig kéyliniin bu hali astsubayi
delirtir. Yagh kéylii, “Sen beni tani-
din mi?” dive sorar kendisini dé-
ven astsubaya. Astsubay dévdigii
yasli kdyliiye onu tamimadigini
soyler. “Ben, bir yil énce karakol-
da iskence ederek iglemedigi suc-
lari kabul etmeye zorladigin kéy-
liytim. Simdi senden 6ciimii al-
dim. Sana 6yle bir darbe vurdum
ki derdinin dermani yoktur!” der.
Kdyliintin bu sozleri astsubay: da-
ha cok kizdirr. Daha hizli dove-
rek yash koyliden kendisine taki-
lan Simori lakabini geri almasin
soyler. Ama kéyltiniin inad inat!
Bu halkin geleneklerinde takilan
lakap 6lim pahasina da olsa geri
alinmazdi.

Saninm komutan Dersim halki-
ni tanimadii icin bu toreyi bilme-
mektedir. Artik bu isin geri doniisii
yoktu, lakap takilmus, is isten gec-
misti. Yasli adamin biitiin siilalesi
yeryliziinde yok edilse de lakap
geri alinmazdi. Bundan sonra ya-
sadikca komutanin lakabi Simo-
r’ydi. Eh, lakap konusunda Tiirk
halki da biz Kiirtlerden geri degil.
Biz birbirimize benzeriz. Astsuba-
yin koyliyi kendisine Simon laka-

bi taktigi icin dévdiigiinii duyan
komutanlar ve askerler, Simori la-
kabina kizan astsubayin ince nok-
tasini yakalarlar. Daha kdyden ay-
rilmadan Simori lakab biitiin as-
kerlerin dilindedir artik. Kendisine
Simori lakabi takilmig astsubay,
daha kéyden ¢ikmadan kendi ara-
larinda “Simori” lakabini konusan
iki askeri dover, bir astsubayla
kavga eder. Simori séylemi ondan
once bélige ulagir, kiglanin duvar-
larina, tuvalet kapilarina yazilir.
Obiir giin sabah carsiya ciktigin-
da, Simori lakabinin biitiin kasa-
bada duyulmug oldugunu gériir.
Kendisine bakan, kendi aralarinda
konusan insanlarin Simori‘dan
bahsettigini distinen astsubay,
ontine gelene saldirir, ekmek al-
maya gittigi yasl firnciyr déverek
iki disini kirar. Bu olay kasabada
ve bélikte Gintinii arttinir, Artik
onun bir adi yoktur. Gel Simori,
git Simori.... insanlara saldirir, ki-
fiir eder, dover ama aldiran yok.
insanlarin bu vurdumduymazhg,
aymazhgi onu cileden cikarir. Bir
gln yanina bir manga asker ala-
rak, kendisine Simori lakabi takan
koyu basar, kéy halkini sira daya-
gindan gegirir.

Bir siire sonra astsubay zivana-
dan gikar. Kendisini Simori olarak
cagiran béliik komutanina kasatu-
rayla saldirir. Onu yaralar. Silahini
alip kasabada insanlari kovalama-
ya baglar. Astsubay yakalanir, uzun
stre ruh ve sinir hastaliklari hasta-
nesinde (deli hastanesinde) yatar.
Ama hastanedeki adi da Simo-
ri‘dir. Hastaneden giktiktan sonra,
akli dengesi yerinde olmadigi icin
emekliye ayrilarak, Trakya’min bir
ilinin kiciik bir kasabasi olan
memleketine déner. Once evini
bir kamyona yiikleyerek kendisin-
den 6nce gonderir; kendisi ise esi
ve iki cocuguyla birlikte otobiisle
gider. Kasabasinda garajda otobiis-
ten indiginde derin bir oh ceker.
Artik Simori lakabindan kurtul-
mustur. Burada ona Simori diye-
cek kimse yoktur. Burada ona Si-
mort lakabi takildigini bilen yok-
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tur... Ama daha garaja ayak basar
basmaz yanildigini goriir; otobus
bekleyen iki adamin ona bakarak
kendi aralarinda konustuklarini
duyar. Biri digerine “Bu Simori bu-
rada ne anyor?” diye sormaktadir.
Bu konusma astsubayi cilgina ge-
virir. Kendisine Simor diyen
adamlara saldinr. Adamlardan bi-
rini bigakla agir yaralar. Iki yil ce-
zaevinde yattiktan sonra gikar.
Ama artik kendi kasabasinda an-
nesi, babasi da dahil onun gercek
ismini bilen yoktur. Simori lakabi
onun gercek isminin yerini almig-
tir. Astsubay icin zor giinler bagla-
mistir. Biitiin zamanini kasabada
kendisini “Simon” diye ¢agiran in-
sanlar kovalamakla, kifiirler ede-
rek, kavga ederek gecirmektedir.
O artik kasabanin delisidir...

Bu yil haziran ayinda Munzur
gozelerine gittim, uzun yillardir

gormedigim bir 6gretmen arkada-
simla kargilastim. Munzur irmagi-
nin buz gibi soguk suyunun kena-
rinda oturarak arkadasimla dertles-
tik. Uzun yillardir gérmedigim 6g-
retmen dostum emekli olmus,
emekli olduktan sonra Avustral-
ya'da caligan bir bayanla evlenip
Avustralya’ya yerlesmis.

Dostum bana Avustralya’nin
giizelliklerinden bahsederken bir-
den durup demez mi: “Yahu Metin
kardes, bil bakalim ben Avustral-
ya'da kiminle karsilastim?”

“Kiminle karsilastin?” dedim.
Dogrusu ben, uzun yillardir gér-
medigim arkadaglarimdan biriyle
kargilastigin  diisinmiistdm.

“Ben bu yil izne gelmeden 6n-
ce Avustralya’nin baskentinde Si-
mori'yla kargilastim. Cok yaslan-
mig, ama onu gorir gormez tani-
dim. insan meshur Simort'y1 tani-

maz mi? Aradan bin yil gecse de
ben onu taninm. Diinyanin &biir
ucu Avustralya’da kargimda Simo-
'y goriince o kadar sevindim ki,
cok eski bir dostumu gdrmiig gibi
kollarimi acarak ‘Simor sen bura-
da ne aniyorsun!’ diye sevingle ba-
girarak ona sarilmak istedim, ama
o tam sag goziimiin tizerine sid-
detli bir yumruk indirerek beni ye-
re yikti. O beni tammiyordu, ama
ben onu ¢ok iyi tanryordum. Bi-
zim kasabada gorev yaparken az
mi bizi kovalamisti. Ben daha yer-
den kalkmadan o sokakta kayip
oldu. ikinci glin arastirdim. Bir lo-
kanta calistinyormus, ama ne ol-
mussa bir giin igerisinde aniden
lokantasini ¢ok ucuz bir parayla
satip ortadan kaybolmus. Nereye
gidecegini kimseye sdylememis...”

Bilmiyorum simdi nerede Si-
mori? Diinyada onu tanimayan bir
yer kaldi mi ki?..
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Sibel Ozbudun-Temel Demirer

ayiflar bizi; kendi giicii-
/H Z miizden utanmaya zorla-

diklar igin kazanirlar” di-
yen Nietzsche, bugtinlerde neo-li-
berallerin koriikledigi karmasay! da
“Ozetliyor”|

TARTIS-MA (MI2)!

“Tartisma ¢igirindan ¢ikt,”[2]
diyor Nuray Mert; iyi de bu neyin
tartismasi?

Evet, evet bu koordinatlarda
“Kiminle, niye tartisiyoruz?” sorusu
mutlaka yamitlanmali.

Neo-liberaller ve ulusal “solcu-
lar"la ne, niye tartisiliyor? Bu tartig-
ma gerekli mi? Ya da onlar “muha-
tabimiz” mi?

Ornegin Murat Belge ile Etyen
Mahgupyan veya Ilhan Selcuk ile
Ozdemir ince vb.leriyle devrimci-
lerin “tartisarak” halledebilecegi ne
gibi soru(n)lar olabilir? Bu miimkiin
mudir?

Bizim yanitimiz “Hayir”!

Neo-liberaller ve ulusal “solcu-
lar”la ideolojik miicadele onlar:
“muhatap” almak degildir, olamaz
da! Onlarla, onlari teshir ve tecrit
icin “konusuruz”; hepsi bu...

Yazida bizim tutumumuz bu
olacak...

Bu tutumu yadirgayanlar; yaz-
diklarimizi okumayin; bu satirlar si-
zin igin degil...

Hasta
la victoria
siempre

Bir dokiim: “Yetti artik”
ya da “hayir” deyin!

Bu tutumumuza “sasiranlar”;
belirtmeden ge¢meyelim; biz de si-
zin bu “saskinhgi"niza sasiriyo-
ruz...
Resmi ideolojinin bir varyant
olan ulusal “sol” ve hakim kapita-
list boyundurugun bir tiirevi olan
liberal takimla devrimcilerin, hicbir
muhataplik iliskisi olamaz; eger var
diyorsamz, bu miithig bir yanlis ve
ayiptir. ..

Haluk Gerger hocamiz, bos ye-
re, “Liberalizm, hi¢ kusku yok, ‘tu-
zu kurular'in ideolojisi. Dogusu iti-
bariyle béyle bu. Bugiin, bizimki
gibi ilkelerde, ‘korkudan rahat uy-
ku yiizii gérememekten miisteki tu-
zu kurular’in numarasi olmus du-
rumda,”[3] demiyor!

DEMOKRASI (DEVLET) NE?

Demokrasiden gokca ve hatta
durmadan s6z edenler... Ornegin
“Taraf”gilar; “Birikim“ci “Sivil Top-
lum” agiklari; AB muhipleri...

Siz “demokrasi” deyince ne an-
liyor ve anlatiyorsunuz?

Demokrasi -nihai kertede- bir
devlet bicimi ve sinifsal degil mi-
dir?

E. M. Wood, “Kapitalist demok-
rasi, mutlak sinirlara sahiptir; sade-
ce gercegin derin bicimde carpitil-
digi durumlarda degil, sémiirii bas-
ladig zaman, bir ideal olarak sona

“ltaatsizlik insamn asil erdemidir.
llerleme itaatsizlik yoluyla kaydedilir,
itaatsizlik ve bagkaldiri yoluyla.”[1]

erer. Kapitalist milkiyet iliskilerin-
deki muazzam gii¢ yogunlasmalari,
kisisel olmayan piyasa disiplininin
gerektirdikleri ve azami kir zorun-
lulugu, herhangi bir demokratik so-
rumlulugu engellemektedir. Orne-
gin, demokratik talepler ne isyerin-
de ne de isgiicii ve dagitimda ka'le
alimir. Bu insan yasaminin genis
alanlarim -aslinda giinlik yagami-
mizin biyiik bélimiini- birakin
uygulamada, prensip olarak bile,
demokrasi ortaminin disinda bira-
kir,”[4] der; buna bir itirazi olan
var mi¢

Yoksa, “Demokrasi” madalyo-
nunun dteki yiizii olan “Devlet”
konusunda hizla nakledelim:

William Godwin, “Devlet ger-
cekte, sézlesmenin bir sonucu ola-
rak degil, kuvvetin bir sonucu ola-
rak ortaya ¢ikmustir,” derken Mur-
ray Rothbard da ekler: “Devlet or-
ganize bir eskiyaliktan bagka nedir
ki? Vergileme sinirsiz bir hirsizlik-
tan bagka nedir? Savas, 6zel polis
kuvvetlerinin yapamayacagi dlciide
biiyiik bir katliamin devlet tarafin-
dan yapilmasi degil midir? Zorunlu
askerlik kolelikten baska nedir?”

Gergekten de ironik bir dille,
“Devlet Tanri'nin kirbacidir,” diyen
Mihail Bakunin ile Frederic Basti-
a’nin, “Sevgili halkim, sizler devlet
tarafindan soyuluyorsunuz. Bu se-
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Oncelikle ulusal “solcular”in

kilde ifade etmek kaba olabilir, fa-
kat en azindan yeterince agiktir,”
vurgulu sézleri sonuna degin hakli-
dir...

Nicos Poulantzas'in ifadesiyle
nihayetinde “Devlet, kendi iginde
toplumsal isbdlimiinii izler ve ye-
niden iiretir; boylece devlet, zihni
caligmanin icinde ortaya gikan ikti-
dar ve bilgi bagintilarinin kopyasi
haline gelir.” Ayrica da “Devletler
oldugu siirece savas kaginiimaz-
dir,” Albert Einstein’in isaret ettgi
gibi...

Ve bir sey daha: “Devlet, doga-
st icabi, bir sir kiiptidir. Vatandas-
larina koklatmadig), asla koklatma-
yacag, ‘onlarin iyiligi icin” onlar-
dan gizli tutacagr akitler, kayitlar
{istiine insa etmistir glictinG..."[5]

Bunlar béyleyken; (Tegkilat-1
Mahsusa + Kontrgerilla + Susurluk
+ Semdinli + Ergenkon’un) devletci
ulusal “sol”culan ile (Soros + AB
fonlarinin) liberal “demokratlar”y;
sizlerin devlet ve demokrasi konu-
sunda diyebilecegi ne olabilir ki?

Tavrimiz net: Kapitalist dev-
let/demokrasi, hangi formda olursa
olsun bir avug burjuvanin emekgi
cogunluga kasgi talan, tahakkiim ve
zorbaligidir...

Eger bugiin, gercek bir tartisma
yiiriitecek ise, bunun eksenin kapi-
talizm karsithg ve yandaghg olus-
turmalidir...

ALISMISLARIN,
BOYUN EGMISLERIN
“GOLGE BOKSU"!

Post-modern zamanlarin en
gozde sporu, aligmislanin, boyun
epmislerin “golge boksu"dur...

Saka yapmiyoruz; ulusal “sol-
cu”larin kapitalizmi “es” gecen
“anti-emperyalist”lik “iddia”lary;
ya da neo-liberal solcularin “piya-
sa ekonomisi” zorbaligina biat et-
mis “demokrathk”lari, bir “golge
boksu” degilse, nedir ki?

ister ulusal, isterse neo-liberal
“solcular”in tim “iddia”lan kapita-
lizme yani piyasa ekonomisine en-
dekslenmis burjuva goriigler olma-
lan yaninda; kapitalist otoriteye
teslim olmug “demogojiler”dir...

Yeri geldi, Isik Kutlu'dan aktara-
rak devam edelim: “Otorite her za-

sanrisindaki Uzere, “ABD
karsitlar” tasfiye edilmiyor;
Veli Kiigiik'ten Kemal Ke-
ringsiz'e, bunlar mi “ABD
karsiti”? Guldiirmeyin bizi...
Cografyamizda Kemalist ve
devletgi olan higbir sey, anti-
emperyalist veya “ABD kar-

siti” olamaz...

man siddet kullanilarak gerceklesti-
rilir. Ama riza Gretilerek stirdGrGlir.
insan énce dayatilana boyun eg-
mekte ve uyum gdstermekte, sonra
uyum bir aliskanliga doniismekte-
dir. Aliskanlik, boyun egenlerin ri-
za gostermesi demektir.”[6]

O halde kapitalizme aligmis ve
ona riza gosteren ister ulusal, ister-
se neo-liberal “solcular”in -nihai
kertede- birbirlerinden farki yoktur
ve olamaz da...

Bakin bu konuda Z. Yener Or-
kunoglu ne diyor: “Sol liberaller
kendilerinin ‘ulusalcilardan farkls
olduklanini diistiniiyorlar. Birbirine
zit goriinen sol liberalizm ile ulusal
solculuk, esasinda ikiz kardeslerdir.
Politik yaklagimlari birbirinden
farkl olan bu iki tarafi, ‘ikiz kar-
desler’ olarak tanimlamak 6nce sa-
sirtict gelebilir. Ama her iki tarafin
ortak ozelliklerini sergilersek ikiz
kardeslikten neyi kastettigimiz da-
ha anlasilir olacaktir.

Sol liberalizm, teoride sosyalist,
pratikte liberaldir. Bir bagka deyis-
le, kapitalizme teslim olmus solcu-
luktur; ulusal solculuk ise, teoride
sosyalist, pratikte milliyetcidir. Bir
baska deyisle, politik alanda sozde
anti-emperyalist, ama ekonomik ve
ideolojik alanda kapitalizme itirazi
olmayan solculuktur. Sol libera-
lizm, ‘demokrasiye’ vurgu yapar,
ulusal solculuk ise milliyetgiligini
gizlemek icin ‘anti-emperyalizm’i
on plana gikanir. Son tahlilde libe-
ralizm ve milliyetcilik, birbirini
besleyen iki temel politik egilimdir.

Farkli politika izlemelerine rag-
men sol liberalizm ve ulusal solcu-
luk ayni felsefi temellere dayamir:
Sosyalizm ve iggi sinifinin tarihsel
roliine inangsizlik. Bir baska deyis-
le, isci sinifinin ‘toplumsal kurtu-
lus’'una inanmaz. Boylesi bir inang-
sizhgin politik sonuglari var: “Top-

lumsal kurtulug’ yerine ‘siyasal 6z-
giirlikleri’ gecirmek. Toplumsal
kurtulus projesini askiya alie”[7]

ERGENEKON MESELESI

AB'ye prim vermeyip, AKP'den
“umutvar” olmayanlarin, “Taraf”li
neo-liberallerce Ergenekoncu ilan
edildigi verili post-modern hezeyan
kesitinde “Ne oluyor”?

Oncelikle ulusal “solcular”in
sanrisindaki tizere, “ABD karsitlan”
tasfiye edilmiyor; Veli Kiiciik'ten
Kemal Keringsiz’e, bunlar mi “ABD
karsiti”? Giildiirmeyin bizi...

Cografyamizda Kemalist ve
devletci olan hicbir sey, anti-em-
peryalist veya “ABD kargiti” ola-
maz...

Ergenekoncular, “Derin (deni-
len) Devlet” toplaminin bir parcasi-
dirlar; tipki “Taraf”li neo-liberalle-
rin de kapitalizmin bir pargasi ol-
dugu gibi...

Tam bu noktada Mustafa Bay-
ram Misir gibi, “Birbirimize ‘libe-
ral’, Ergenekoncu gibi ‘gereksiz’ si-
fatlar bulmaya gerek yok. Kendini
sosyalist sanan liberaller olabilir,
birkag acemi Ergenekoncu da. So-
nucta taktik zeminde ciktigimiz yer
ayni: Ergenekon karartilmasin!”[8]
denmesi miimkiin degildir; ¢iinkii
bu tutum orta yolcu bir ortalama-
dir...

“Liberal”in liberal oldugu gibi,
“Ergenekoncu” da “Derin (denilen)
Devlet”in bir kesimidir; bunlar “ge-
reksiz sifatlar” degildir; aksine miit-
hig gereklidir!

“Gereklidir” ¢iinkii; Ergenekon
sadece Ergenekon degildir; tesin-
dedir; bu nedenle kendimizi libe-
raller gibi “Ergenekon”la sinirlaya-
mayiz! Bizim icin soru(n), Ergene-
kon’u dtelemeden ve asla onunla
da sinirlanmadan kapitalist devlete
karsi miicadeledir...

Sadece “Ergenekon” ile sinirla-
nirsak, AKP'nin degirmenine su ta-
sinz; ve boylelikle de AKP'nin Er-
genokon’uyla sinirlanarak da kapi-
talist devleti aklamis oluruz!

Yeri geldi altini gize gize akta-
ralim: “Susurluk’ta ve Semdinli'de
acia cikan iligkilere dokunmamis-
ken hatta yapilmis bir darbenin so-
rumlulari ve anayasasi bugtinki ik-
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“Deniz’lerin askeri cuntala-

tidar sahipleri tarafindan sahiple-
nirken, ‘Ergenekon’ sorusturmasini,
‘demokratiklesme hamlesi’ veya
‘Temiz Eller Operasyonu’ olarak
sunmak bir aldatmacadir. Ayrica bu
korliik hali AKPyi parlatma gaba-
sindan baska bir seye hizmet et-
mez!"[9]

Bir sey daha: AKP'nin ipiyle Er-
genekona “kargi” ¢ikanlar yanili-
yorlar!

“iddianame dért dortliik olsa
bile Ergenekon’u demokratiklesme-
nin merkezine koymak bir efsane.
iki darbeciyi yargiladiginizda Tiirki-
ye demokratiklesmeyecek. iki tane
generalin hapse girmesi bizim ar-
kasina hizalanacagimiz bir demok-
rasi miicadelesi olmaz”![10]

Abdullah Ocalan’in, “Ergene-
koncularin ¢ok fazla iceride kala-
caklarini zannetmiyorum,”[11] de-
digi koordinatlarda, emekli DGM
Bagsavcisi Mete Goktiirk, NTV can-
I yayininda, Susurluk sorusturmasi-
ni hatirlatarak, TSK'nin o dénemde
Susurluk sorusturmasina sicak bak-
madigini, ortaya ¢ikmamasi icin
miidahale ettigini, belgeler oldugu
hilde o dénem albay olan Veli Kii-
clik hakkindaki sorusturma talebini
isleme dahi koymadigini anlatti.

Goktiirk bugiin de Ergenekon
sorusturmastyla hukuki bir sonuca
ulasabilmek icin toplum destegi ve
siyasi kararliligin sart oldugunu, ak-
si hilde yarginin tek bagina bir sey
yapamayacagini vurguladi. iddia-
namenin, “Darbe GinlGgi”ni iger-
medigini belirten Goktiirk, bu ko-
nunun askeri savciligin isi oldugu-
nun, sivil savcilarin bu konuda bir
sey yapamayacaginin altini gizer-
ken, askeri savciligin da, Genelkur-
may Baskani'nin izin vermesi ha-
linde bu kenuyu sorusturabilecegi-
ni, bugtine kadar béyle bir izin ve-
rilmedigini anlatti. Ergenekon so-
rusturmasinda emekli iki orgeneral
ve asker kokenli diger stiphelilerin
gozaltina alindigina dikkat ceken
Goktiirk'e gore, iddianamedeki
“TSK'nin bu davayla ilgisi yoktur”
ifadesi de, TSK'dan Cumhuriyet
Savcilarina yapilan “Biz size kolay-
lik gosterdik, bizi yipratmayin” tel-
kini sonucu kondu.[12]

NTV-MSNBC'deki bu haberin
gercegi yansittigina itiraz eden bir -

rin oyuncagl” oldugunu soy-
leme arsizligina uzanan de-
mogoji yelpazesi “solcu” fa-
lan degildir... “Képeksiz
koyde degneksiz dolastigi”m
sanan kof bir efelenme, geg-
miste kim bilir nerelerden
kaynaklanan kuyruk acilari-
‘nin, utanglarin “tersyiiz”
edilmesidir, iste o kadar...

neo-liberal ya da ulusal “sol”cu var
midir acaba?

Evet ortadaki soru(n), “farkl”
fraksiyonlar arasinda dalasmadir;
uzerine “biiyiik firtinalar” koparti-
lan “Birbirlerini yesinler’le kastedi-
len budur...

Bu arada “Birbirini darbecilikle
ya da seriatcilikla suclayanlar, as-
linda siyasal iktidarda egemen sini-
fin hangi fraksiyonunun hegemonik
gii¢ olacag kavgasinin distiinii &rt-
mekten bagska bir sey yapmuyor. ..

En bagstan sdylemek gerekirse,
bu iilkede ne bir darbe ne de bir
seriat tehlikesi var. Ulkede darbe
tehlikesi yoktur, zira darbeye gerek
yoktur. Ya da sdyle soyleyelim: Bi-
rincisi, Glkenin ekonomik gosterge-
leri, sinif miicadelesinin diizeyi,
darbeyi gerektiren bir seyir izlemi-
yor. Ikincisi, bugiine kadar oldugu-
nun tersine, olasi bir darbenin,
ABD'den, AB’den ya da baska bir
iilkeden uluslararasi bir destek bul-
masi olanaksiz. Bdylesi bir dis des-
tek olmadan askeri bir darbenin ol-
ma olasilii cok zor, hatta imkan-
siz. Ug bes generalin emekli olma-
dan énce darbe yapalim mi yap-
mayalim mi diye konusmasi darbe
kosullarinin olustugunun géstergesi
degildir."[13]

Bunlari ifade edenlerin neo-li-
beraller tarafindan bir ¢irpida “Er-
genekoncu/ Darbeci” ilan edildigi
“abstird” ile ugrasacak degiliz; an-
cak bunu “sanri=haliisiinasyon”dan
6te bir anlam tagimadigini da ifade
etmekten geri duracak degi-
liz...[14]

Radikal sosyalistlerin, ucuz “id-
dialar” ile ugrasmasini gereksiz go-
riyoruz...

“Sol liberal” adini takan bu
adamlar, Ornegin Ertugrul Kiirkgii

gibi devrimci miicadelenin icinde
ve “icerde” yapilmasi gerekenleri
yapmis ve hald yapmakta olan (onu
en son 1 Mayis 2008'de, kalbine
takilan stendlere aldirmadan, Sis-
li'de polis panzerinin éniinde gor-
mistiik) birinin, “Ergenekon’a yete-
rince karsi ¢ikmayip, demokrasi
miicadelesinde sinifta kalmakla
suglanmasi”ndan; Kiitahyali rek-
lamci demagogun,[15] “Deniz
Gezmig'lerin askeri cuntalarin
oyuncagl” oldugunu séyleme arsiz-
ligina uzanan demogoji yelpazesi
“solcu” falan degildir... “Képeksiz
kisyde degneksiz dolastigi”ni sanan
kof bir efelenme, gecmiste kim bilir
nerelerden kaynaklanan kuyruk
acilarimin, utanglarin “tersyiiz”
edilmesidir, iste o kadar...

Onlar yenilginin, vazgecisin,
AB’ciligin “has ¢cocuklan”dirlar; ve
ayrica da ulusal “solcular’la ayn
tezgahin mamdlleridir...

“SOL LIBERALIZM/
ERGENEKON” DENKLEMiI

“Nasil” mi? “Sol Liberalizm/ Er-
genekon” denklemine iliskin olarak
bakin Sungur Savran nelere dikkat
cekiyor:

“Sol liberalizm bir yenilgi ide-
olojisidir. Tam bu nedenle, 1980’li
yillarin boslugunda ¢ok hizh bir
gelisim gostermistir...

“Kemalist hareket, en azindan
baz Glkelerdeki anti-sdmirgeci,
anti-emperyalist veya ulusal bagim-
sizlikgr (ne dersek diyelim) hareket-
lerden farkli olarak, Tiirkiye toplu-
munu tamamen Bati’'nin bir repli-
kasi, bir kopyasi, oldugu gibi biitiin
kurumlariyla Bati’'nin benimsedigi
bir tekrar hiline getirmeye yonelik
bir hareketti... ‘Muasir medeniyet
seviyesine ylikselmek’ Kemalistle-
rin o glinden bugtine temel siari ol-
mustur. O muasir medeniyet, ke-
sinlikle Bati medeniyetidir. Tiirkiye
burjuvazisi (Kemalist burjuvaziden
bugtinkd TUSIAD burjuvazisine ka-
dar) emperyalist Bati'ya tamamen
baglidir. Zaten Tiirkiye'nin bugiin-
kii sorunlarinin énemli bir bslimi,
bu angajmanin tehdit altinda oldu-
gu kuskusundan dogmaktadir...

“Ulusalcilik ile sol liberalizm
arasinda birtakim ortak noktalar
var. Ikisi de Tiirkiye toplumunun
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Neo-liberaller, ne denli “sol-

dinamiklerini incelerken sinif me-
selesini bir kenara birakiyorlar. Bu-
radaki ortaklik, sinif miicadelesini
bakis alanlarinin disinda birakma-
lari... ikincisi, iki taraf da aslinda
Tiirkiye'nin kapitalist temelinin da-
ha modern ve ileri olmasini arzulu-
yor; ama bir tanesi bunu yolunu
diinya sistemiyle biitiinlesmede ari-
yor, digeri -en azindan goriiniirde-
kapitalist temelde, AB diginda bir
gelismeyi Gngoriiyor...

“Sol liberalizm, Tiirkiye burju-
vazisinin belirli bir egiliminin tam
destekcisidir ve onun pesinden gi-
der. Ulusalcilik da burjuvazinin
baska bir ihtiyacini ifade eden bir
egiliminin ardina takilir. Bazen de
tutumlar bulanik kalir, nebulaya
benzer...

“Tirk Silahli Kuvvetleri, Avrupa
Birligi'ne karsi bir giic degildir...
TSK, 1950'li yillarda Bati'ya yone-
lis stirecini ilk takip eden giictiir.
Biitiin tarihi boyunca AB’ye girme-
yi istemistir. ki amaci vardir bu
yolda: Birincisi, Yunanistan'in
AB'ye girmesi kargisinda stratejik
bir kayba ugramamak; ikincisi, Or-
tadogu dunyasinin galkantili, savas-
lara ve darbelere agik ortamina sii-
riklenme tehlikesi karsisinda Bati
diinyasina angaje olarak, stratejik
giivenlige ulagmak. Sorun, zaman-
lamadan ibarettir...

“Netice itibariyle TUSIAD (bur-
juvazisi), yani tarihsel olarak ilk
fraksiyonu, MUSIAD"1, isldmi bur-
juvaziyi, Anadolu’dan kaynaklanan
yeni finans kapital fraksiyonunu
baski altinda tutuyor. Onlarin da
belirli kiilttrel egilimleri var, bu
miicadele aslinda ayni zamanda
arti deger ve sermaye kaynaklari
tizerine bir micadele.

Yani, Tirkiye'de kurulmus olan
ve askere ¢ok vaslanan o baskic
yapiya karsi bir dlctide micadele
etmek zorunda kaldigi icin ‘AKP,
daha demokratik haklan savunu-
yormus gibi bir goriintiiye oynaya-
biliyor. Ama ne zaman burjuvazi-
nin arasinda bir geligki giindeme
gelse, bu miicadele hemen bitiyor
ve AKP, Refah Partisi gibi tamamen
12 Eyldl’cli yapinin zemininde ha-
reket ediyor. Son 1 Mayis 2008 bu-
nun kanitidir...”[T6]

cu” oldugunu “iddia” ederse
etsinler; devrimci sola, radi-
kal sosyalizme, isyana ve is-
yanci gelenekler ile devrimci
mucadele tarihine karsi de-
mogojik ve de arsiz yontem-

lerle yalana sarilmis piyon-
lardir...

NEO-LIBERALLER NE YAPAR,
NEYE YARAR?

Neo-liberaller, ne denli “solcu”
oldugunu “iddia” ederse etsinler;
devrimci sola, radikal sosyalizme,
isyana ve isyanci gelenekler ile
devrimci miicadele tarihine karsi
demogojik ve de arsiz yontemlerle
yalana sarilmis piyonlardir...

Hayir; Hakan Tahmaz'in bile,
“Etyen’in [Mahgupyan] sorunu sol-
la”[17] demek zorunda kaldigi ko-
ordinatlarda; onlari dair betimle-
memiz “sert” degil; sadece gercek-
tir; ve birakiniz biz bunlar telaffuz
ettik diye neo-liberalizmin medya-
tik simalari rahatsiz olsunlar!

A. Campbell’in ifadesiyle, “Ne-
o-liberalizm, kapitalizmin bir 6r-
gltlenmesidir”![18]

Mahir Sayin‘in, “Soylenenler
acik ve basit: ‘Devrim dediginiz
isin olacag yok. Onun icin demok-
rasinin gelismesine katkida buluna-
cak bir seyler yapin. Ve bu bir sey-
lerin yolu da Ergenekon’a karsi,
AKP’'ye de yandas ya da hayirhah
bir tutum takinmaktan gecer! AKP
sikistigi su aralikta AB ile iligkileri
yeniden gelistirmek zorunda kala-
cak ve boylece demokrasinin gelis-
mesi de saglanacakur’!”[719]

Kenan Kalyon'un, “Onlar kiire-
sellesmeyi iyi buluyor”![20]

Tekirdag 1. Nolu F Tipi Cezae-
vi‘'nden Ergin Atabey’in, “Liberal
sol aydinlarin klasik anlamda ulu-
salci ile AKP aynsimini yapmalari,
Sovyet sosyalizminin yikilisi sonu-
cu yasadiklar zihni helezoni sonu-
cu AB'ci ipe sanlip hayal kirikhkla-
rinin agtigl zihni yaralanini tedavi
ederken yasadiklan savrulmuslu-
gun sonucu olarak, biraz da klasik
aydinlanmacilara 6zenmelerinin
sonucudur.

‘Demokrasi yanlilari ile ittifak’
veya ‘kétanan iyisi ile ittifak’ gibi

kimi teorik analizleri’ savunan ‘Li-
beral sol aydinlarin toplumla bag--
lari yoktur. Akademik alana sikis-
mis anaakim gorsel ve yazinsal
medyanin merkezine yerlesip aydin
despotizmi yapiyorlar... ‘Ordu ge-
liyor’ deyip Krtleri AKP ve AB'cili-
gin soysuzlastirilmasina teslim
olunmasini saghk veriyorlar”![21]

Levent Tiizel’in, “Sol liberaller
emperyalizme bagh”![22]

Firat Mollaer'in, “Emperyaliz-
min sol terminolojiye ait bir kav-
ram oldugunu distntiyorsak, libe-
ral sol, sol oldugundan kuskuya
diisiirecek, liberalizm dozu kagmig
bir ‘sol’dur”![23] diye betimledigi
“Onlar demokrat” mi?

Hayir, hayir, ne miinasebet?

Siz bakmayin “eski(meyen)
PDA”ci Hadi Uluengin'in,[24]
“...'Liberal” kelimesiyle, ‘birakiniz
vapsinlar, birakiniz gegsinler’e in-
dirgenecek bir iktisadi yaklagimi
degil, sozcligiin nivesindeki felsefi,
fikri ve siyasi boyutu kastediyorum.

Bunu bugiin 6zgirliikcilik, de-
mokrathk ve sivillik olarak da ter-
ciime edebiliriz.

Tekrar sadede gelirsek, evet, ‘li-
beralizm’ ve ‘sol’ en bastan beri
kan kardestirler.

Daha dogrusu, ‘sol” kavrami za-
ten liberal distincenin gocugudur.

Ondan dogmustur,” [25] zirva-
sinal

“Liberalizmin, 6zgirliik alani
sinirlidir. Fikir ve sivasal alanda 6z-
giirlikleri savunur, ama 6zgiirliik
alanini ekonomik alana kadar ge-
nisletmez. Ekonomi alanim 6zel
alan ilan ederek, tretim araclan
tizerindeki tzel milkiyeti koruma
altina alir. Liberalizm, fikir Gzgiirlii-
guni politik 6zgurliklerin arkasina
saklanarak, kapitalizmin anti-hi-
manist ve anti-sosyal dzelliklerini
gizler”;{26] bunu hala bilmeyen
var mi? Varsa ne yazik!

Zirvalar ile ugragmak yerine
animsayin: “Kendine bagimsiz sol
aydin diyen bu grubun Tiirkiye'de
hemen her sol grupla catisma igin-
de olup bir tek AKP ile anlagmasi
garip degil mi?"[27]

Bizce garip degill Ciinki onlar,
olsa olsa AKP ve AB kadar “de-
mokrat”tirlar; iyi de AKP ve AB ne
kadar “demokrat”tr ki!?
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Soru(n) tami tamina budur,

Neo-liberaller istedikleri kadar
“inkar” etsinler; ortada AKP ile, is-
ter “isbirligi”; ister “ittifak”; isterse
“destek” (bir bagka niteleme de
miimkiin!) denilebilecek bir “du-
rum”/ “kompozisyon” vardir!

Emre Akdz bunu (Murat Belge
karsi ciksa da!) “ittifak” olarak be-
timleyip, sunlar diyor: “Peki, itti-
fak’ denilen durum nasil ortaya gik-
u?

Bu soruya cevap verirken kulla-
nilmasi gereken anahtar kelimeler-
den bazisi sunlar: ‘Avrupa Birligi’,
‘Ozellestirme’, ‘kiiresel biitiinles-
mg’...

AKP hem sinifsal 6zellikleri ne-
deniyle, hem de biirokratik elite
karsi kendini korumak icin bu tg
stirece sarildi.

Sarldig élgiide de liberal sol
entelektiiel cevrelerden destek ald.
Yani AKP ‘demokratlarla do-
lu'ya da ‘dogasi demokrat’ bir parti

oldugu igin desteklenmedi.

Demokrasi (ve ayrica ‘insan
haklari” ve ‘hukukun Gstiinligi’)
Avrupa Birligi stirecinin adeta ‘do-
gal’ bir sonucu oldugu icin AKP
desteklendi”![28]

Soru(n) tami tamina budur, béy-
ledir; hazin, karsiliksiz ve durmak-
sizin mechullere ertelenen AB sev-
dasi, “liberal solcu”lari AKP'nin
“image-maker”ligina soyunmaya
yoneltmis, AKP'nin “muhafazakar-
dindar” tabaninin sinirlarini asan
bir sempati (ve oy) devsirmesine
katkida bulunmustur. “Tutsaklarin
ozglrltgd, zincirlerinin uzunlugu
ile olciiliir,” diye Stanislaw: Jerzy
Lec’in sdziindeki iizere!

AKP PARANTEZI

Evet, evet; bu durum, “AKP'nin
yanina diismeyecegim derken sek-
terlik tuzagina diismemek gere-
kir,”[29] diisiincesi(zligi)nin mesru-
lastirdigr AKP felaketinin degirme-
nine su tasidi...[30]

Ornegin “AKP’nin politikalari-
nin Dervis'in politikalarinin devami
oldugu ortada”yken;[37] Baskin
Oran, Taraf'tan Nese Diizel ile ro-
portajinda aynen sunlan diyebili-
yor:
“Su anda Turkiye'de tek bir so-
run var. O da, darbe yanlilarini tas-
fiye etmek. Ben bir solcu olarak

boyledir; hazin, karsiliksiz ve
durmaksizin mechullere er-
telenen AB sevdasi, “liberal
solcu”lari AKP’nin “image-
maker”ligina soyunmaya yo-
neltmis, AKP’nin “muhafaza-
kar-dindar” tabaninin sinirla-
rini asan bir sempati (ve oy)
devsirmesine katkida bulun-

mustur.

darbecileri tasfiye etmek igcin AKP
dahil gereken yerlerle koalisyon
yaparim”!

Prof. Dr. Ayse Bugra, “Insanla-
rin AKP’ye oy vererek irrasyonel se-
¢im yaptiklarini diisinmemek la-
zim,”[32] hikmetini buyururken;
Ayse Kadioglu da ekliyor:
“2002'den bu yana AKP"yi devirme
planlarinin yapildigi bir tlkede ya-
samaktayiz. Bugiin siyaseti savun-
mak, begensek de begenmesek de
bir nebze AKP'yi savunmak anla-
mina geliyor. Belki buna bir de
‘maalesef’ eklemeliyim; aksi takdir-
de kimbilir nasil adlandirmalarla/
yaftalarla karsi kargiya kalinm!“[23]

Ayse Kadioglu'nun, 2002'den
beri “siyaseti savunma”yi, “AKP’yi
savunmak”a esitledigini gortyoruz.
lyi de bundan 6ncesinde, Ayse Ka-
dioglu “siyaseti neyle savunu-
yor”du? Bunlarin iginde Kdrtlerin,
emek micadelesinin yeri var miy-
di? Veya 2002'den sonra “siyaseti
savunma”yi, “AKP'yi savunmak”a
esitleyen Ayse Kadioglu, Kirtleri,
emek miicadelesini bu dediklerinin
neresine koyuyor?

Ya da Yiiksel Tagkin, “AKP’nin,
Avrupa’'da érneklerini gordiigtimiiz
demokrasilere benzer bir demokra-
tiklesme hamlesi yapmasi miim-
kiindir,”[34] derken 1 Mayis
2008'i, Deniz Feneri'ni, Kiirtleri
vd'lerini gbremeyecek kadar kér-
lesti mi?

Ece Temelkuran’in, “Sol ‘ayak-
lar’ ve sag kafalar"{35] saptamasi
yersiz degil; evet kaklii bir kopug
yaganirken; ismet Berkanin, “Su
anda Tirkiye’yi AB’ye siiriikleyen
motorun adi Adalet ve Kalkinma
Partisi olduguna gére onu destekle-
mek gerekir’ diiz mantigi baskin
¢tkmig goriindyor. Yalniz bu man-
tikta da bir sakatlik yok mu: ‘AB

motoru’ sayilan AK Parti, ‘yarg: dar-
besi’ girisimine kadar o motoru
durdurmanmis miydi ve simdi motor
eger calisacaksa ‘yarg! darbesi giri-
simi’ sayesinde galismayacak
mi2”[36] uyarisimin altini gizip,
yliksek sesle soruyoruz:

“Nigin AKP, 2003 yilinda MIT
tarafindan 6niine getirilen boylesi
bir érgiitlenme icin hemen digme-
ye basmadi?

Nigin AKP, Semdinli Savcisina
miistahak goriilen o tasfiyeci ve su-
cu orten bir anlayisa ortak oldu?

Acaba o iddianamede suclanan
kisinin muvazzaf olmasi ile bugiin-
ki Ergenekon’da suglananlarin
emekli olmasi arasindaki statiiko
farki dikkate alinmig miydi?

Nicin AKP, ODP baskani Ufuk
Urasin darbe ile ilgili soru dnerge-
sini bugiine kadar desteklemedi?

Nigin AKP -komik ama aslinda
yargi dememiz gerekiyor!- ‘Darbe
Giinliikleri’nin iddianameye alin-
masini engelledi? Boylece diger iki
kuvvet komutani ‘darbe yaptiklari
gerekcesiyle’ yarg! karsisindan ka-
cirllmig mi oldu? Yine darbe siireci-
nin Genelkurmay Baskani Hilmi
Ozkok tanik olmak/sorgulanmak-
tan boylece yirtmig mi oldu?’[37]

Ayni konuda Ertugrul Kiirkgii de
ekliyor: “Sabah gazetesinde Ecevit
Kilig'in sorularint yanitlayan Radi-
kal yazan Oral Calislar’a gore,
‘...'Darbeye de, AKP'ye de karsiyiz
diyen Gglnci yol teorisi hayal, ger-
cekci degil. Solun dyle bir tgiinci
yol yaratabilecek birikimi yok.
Ugiincii yol veya kutup demek,
kuvvet demek. Hangi kuvvetle, ar-
kanda kitleler mi var yoksa isgi si-
nifi mi var? Hicbiri yok. Burada iki
kutup var, devlet icindeki derin ya-
pilardan hesap soran kutup, digeri
de bu hesabi engellemeye calisan
kutup. Ugiinciisii yok. Sosyalistle-
rin aldigi oy binde birlerde, binde
yarimlarda. Onun igin taraf olmasi
mimkiin degil.!

Ecevit Kilig tsteliyor: ‘O zaman
AKP de ayni kutupta...” Oral Calis-
lar yanithyor: ‘AKP de bu tarafta,
dogru. Esas olarak bu sorusturmayi
yiiriten savcilar var, micadele yi-
riitiiyorlar. Arkadaglarimiz Hrant
Dink’i, Ahmet Taner Kiglali'yr, Ugur
Mumcu’yu, Musa Anter’i 6ldiren-
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lerden hesap soruyorlar. Bunlarin
tistiine gitmek bizlerin yani solcu-
larin isi. Su an Tiirkiye AB trendine
girdi. Soguk Savas dénemi hesap-
lagmasini daha yeni yasiyor.

Acaba neresini diizeltmeli?

AKP ‘devlet igindeki derin yapi-
lardan hesap soran kutup” mu ger-
cekten? Oyleyse AKP hiikiimeti,
devlet icindeki ‘en derin yapi'nin
imalati Semdinli bombalamalarini
sorustururken Genelkurmay’in ka-
pisina dayanan Van Savcisi'nin kar-
ga tulumba meslekten atilmasina
neden 6nayak olmus olabilir? Ya da
‘Ergenekon’ sorugturmasini AKP
ylritiiyor olabilir mi gercekten?
Yoksa Deniz Baykal, Ergenekon so-
rusturmasini yiriiten savcilar
‘AKP’nin siyasi iglerini ylritmek’le
suclarken hakli mi?”[38]

Toparlarsak AKP yandasi neo-li-
berallerin kulagina kiipe etmesi ge-
reken sey sudur: “Her kim AKP'den
gelecege doniik iyilikler bekliyorsa,
tezelden bazi sorular sorup, yemin-
li, billahl, noterli, tasdikli yanit al-
maya gahismalidir. Ciinkii su andan
baglayarak, AKP'nin éniinde uza-
nan yol, onunla ‘yol arkadashg’
edenler igin biiyiik hayal kiriklikla-
nyla, ‘Sen de mi Bratiis’ iniltileriy-
le, arkadan vurulma, 6nden gelme-
lenme, itibardan dustriilmeyle do-
ludur...”[39]

Bu, mevcut ya da yakin gelece-
gin konjonktiirii bir yana, esyanin
tabiati geregidir: Bir bagka deyisle,
kendini hicbir zaman, hicbir vesi-
leyle “siyasal liberal”, “demokrat”
vb. olarak nitelemeyen ve/fakat
her zaman “muhafazakar” oldugu-
nu dviincle ilan eden, “islamcila-
rin en liberali, liberallerin en is-
lamaist”, neo-Osmanh (yeni-muha-
fazakarhgn Tiirkiye versiyonu)
AKP’nin dogas! geregi...

NEO-LIBERALIZM “SOLCU”
OLABILIR Mi?

Devam edersek: “Liberalizm ile
demokrasi arasindaki en temel ay-
rihk sudur: Liberalizm, kendini hu-
kuk alaninda esitlik ile simirlar...

“Demokrasi ise, liberalizm gibi
kendini hukuksal alandaki esitlik
ile sinirlamaz; hayatin her alaninda
esitlik ilkelerini dile getirir. Yani de-

AKP ‘devlet icindeki derin

yapilardan hesap soran ku-
tup’ mu gergekten? Oyleyse
AKP hiikimeti, devlet igin-
deki ‘en derin yapr'nin imala-
t1 Semdinli bombalamalarini
sorustururken Genelkur-
may’in kapisina dayanan Van
Savais’nin karga tulumba
meslekten atilmasina neden

‘6nayak olmus olabilir?

mokrasinin esitlik talepleri, sosyal
ve ekonomik alani da igermektedir.
Demokrasi liberalizmi icerir, libera-
lizm demokrasiyi icermez.”[40]
Sol-liberal bir bakis agisini ta-
mmlayan, bu bakigin dogasini yan-
sitan birkag temel unsur [daha] var.
Bunlardan birincisi, ekonomik ha-
yat ile siyaset arasina bir sinir gizil-
mis olmasidir. Bu durumda demok-
rasi, piyasa iligkilerinden, ekono-
mik politikalardan apayri bir olgu
olarak goriilecektir. Bu tiir bir yak-
lagimin zorunlu sonucu, ashinda
her ikisi de baska tiirden gericilik-
ler Gireten AKP'nin liberal-muhafa-
zakarliginin, CHP'nin ulusalci-sta-
tilkocu yaklagimindan daha “ilerici’
gortilmesinden baska bir sey olma-
yacaktir. Oysa bugiin CHP gerici
politikalar Gretiyor, ama bu gerici-
likte AKP de onunla yarigiyor. Zira
AKP, piyasa ekonomisinin gerekli-
likleri ve zorunluluklar, yani ege-
men siniflarin ihtiyaci olan her ne
ise onu, sadece onu uyguluyor, bu
da yoksullugun, gelir farkliliklarinin
vb. bas nedeni olarak ortaya giki-
yor. Kaldi ki, ekonomik hayatta, ga-
lisma hayatinda, miilkiyet iligkile-
rinde demokrasi olmadan siyasette
demokrasi olmaz/olamaz. Eger
boyle olmasayd, bir taraftan 301
degistirilip s6ziim ona daha de-
mokratik héle getirilirken diger ta-
raftan emekgilerin temel haklarinin
birgogunu gasp eden SSGSS yasasi
Meclis'ten gecirilmezdi. Bdylesi bir
politika gericilik degildir de nedir?
Kaldi ki, bir taraftan ‘benim temel
diinya gériisiim Marksizm‘in sinif-
sal ve diyalektik yaklagimidir,'[47]
denilirken, diger taraftan tiniversi-
telerin parali hile getirilmesini sa-
vunmak,[42] Abdullah Gil Cum-
hurbagkani secildi diye ‘Tirkiye
cok iyi gidiyor'[43] yorumlari, ya

da ne bileyim, ‘Tiirkiye'nin iyi yo-
netimi’ ¢agrilarinda bulunmak[44]
yukarida bahsedilen ekonomi ve
siyaset arasindaki bagin koparilma-
sindan kaynaklanan bir eksik ve
yanhs yorumdan baska bir sey de-
gildir.

ikinci unsur, sol-liberalizmin
Kemalizm’e karsi duymus oldugu
saplantidan ibarettir. Nitekim tarih,
bir kez devlet ve sivil toplum ara-
sindaki bir miicadele olarak goriil-
digiinde, bitiin antidemokratik uy-
gulamalarin ve baskici devlet anla-
yisinin temel kaynagi olarak Kema-
lizm gosterilir. Sanki ceberut devlet
sorunu egemen siniflarin ihtiyacla-
rindan, politikalarindan, daha dog-
rusu hegemonik bir gii¢ olamama-
sindan kaynaklanmiyormus gibi.
Biylece simiflardan ayri bir devlet
ve onun ideolojisi olan Kemalizm
tanimiyla karsilaginz ki, egemen si-
niflari bile boylesi bir Kemalizm
karsisinda mazlum(!) gosterme ba-
sarist sol-liberallere aittir. Dolayi-
styla, aslinda hakim siniflarin fikir-
lerinin ayni zamanda egemen fikir-
ler olacag da boylece gizlerden

‘kaginlmisg olur.

Uctinciisii, sol-liberalizmin ka-
pitalist dinya ekonomisiyle, daha
dogrusu emperyalizmle biitiinles-
me politikasidir ki, en basitinden
AB gibi emperyalist bir organizas-
yona Uyelik savunusu  a da Tiirki-
ye-AB, Turkiye-ABD iliskilerine
vermis oldugu dnem bunun goster-
geleridir. Ne var ki, bir taraftan em-
peryalizmle biitiinlesmek isteyen
bir sol-liberal, diger taraftan ulusal-
cilar “fasistlik’le sucluyor, dolayi-
siyla Poulantzas'in kemiklerini siz-
latiyor: ‘Emperyalizmden séz et-
mek istemeyen birinin fasizm ko-
nusunda agzini agmamasi gere-
kir.'[45]

Ve nihayet dordiincisii, demok-
ratiklesme ya da kendi deyisleriyle
ceberut devlet anlayiginin yikilmasi
yoluyla, kapitalist devletle uzlagma
ve onu muhafaza etme politikasi-
dir. Bunun sonucu ise, ister istemez
siniflar arasi bir baris ilan etme ve
reformlar aracihgiyla toplumsal ba-
rg iretmeye calismaktan baska bir
sey degildir.”[46]

Kapitalizmin seceneklerinden
biri olarak neo-liberalizm, elbette
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Susmak ve sozimizi yumu-

emek diismanidir; ve sonuna degin
sermayenin kampindadir![47]

“Liberal solun en az azinhklarin
haklarindan stz etmek kadar eme-
gin temsil edilemeyisinden soz et-
meyisi, ya da emek-sermaye karsit-
hg1 Gzerinden degil de vatandas-
devlet karsithgi tizerinden siyaset
yapmayi yeglemesine ne anlam ve-
relim?” sorusun dillendirerek, “Ka-
pitalist degerler sorgulanmali” di-
yen Meryem Koray ekler: “Kisaca,
daha hizl biyiime, daha cok ve
verimli calisma, sonu gelmeyen
zenginlik beklentisi gibi kapitalist
hegemonyanin hem sonucu hem
glivencesi konumunda olan kav-
ramlarin ve degerlerin hegemonya-
si da sorgulanmali. Kiiresellesen
kapitalizmin ille de topla, tiifekle
hiikiim stirmedigi, -gerci bu yani
da eksik degil, -ancak bilgi ve kiil-
tiirel emperyalizm yoluyla askeri
ve siyasal emperyalizmden daha
gliclt oldugunu unutmak miimkiin
degil. Bu talan imparatorlugu simdi
insanlik ve yeryiizi igin en biiyiik
tehdidin kendisi oldugunun gériil-
mesine izin vermedigi gibi, tiiketici
yaniyla ele gecirdigi bireyleri de en
biiyik mittefiki yapmakta. Bu ne-
denle insan eseri oldugu bilinen
kiiresel 1sinmanin gercekgi bigimde
onlenmesi igin durdurulamayan
biiyiime ve sonu goriilmeyen zen-
ginlik anlayiginin gozden gegiril-
mesine ihtiyac varken, gevreci en-
distri ve Griinler gibi yeni piyasalar
yaratilmasi care olarak sunulmakta-
dir.”[48]

O hdlde, “Bir zamanlar 82 Ana-
yasasi'min en biiyiik destekgisi
olanlarin ya da 90 yillarda de-
mokrasi katledilirken seslerini ¢i-
karmayan”[49] neo-liberalleri “ka-
pitalist secenek(sizlik)” kapsaminda
ele almayan bir radikal sosyalistlik,
devrimcilik ve hatta demokratlik
hicbir seye yaramaz!

Hayir, hayir kimse bizden “ne-
zaket kurallar geregi”, susmamizi
ve s6zlimiizli yumusatmamizi bek-
lemesin...

Susmak ve sozlimiizii yumusat-
mak, tuzaga diismek anlamina ge-
lecektir; bu tuzaga diismek isteme-
yen radikal sosyalistler, “Alayina is-
yan!” diyerek, egemenler arasi giic
miicadelesinde taraf olmak yerine,

satmak, tuzaga diismek anla-
mina gelecektir; bu tuzaga
diusmek istemeyen radikal
sosyalistler, “Alayina isyan!”
diyerek, egemenler arasi gii¢
mucadelesinde taraf olmak
yerine, sosyalist siyasetini
var edebilmek adina yapabi-
lecegi her seyi kendi yolun-
da yapacak!

sosyalist siyasetini var edebilmek
adina yapabilecegi her seyi kendi
yolunda yapacak, konusacak, mii-
cadele edecek!

Ve nihayet bu kapsamda Hiise-
yin Cakirin, “Bir siiredir gazete
sayfalarinda devam eden ‘sosyalist
sol’da ayrisma, kirilma tartismasi-
nin 6zuU; devrimcilik-Marksizm-Le-
ninizm ile reformculuk, revizyon-
culuk-elestirel Marksizm tartismasi.
Reel politik gelismeler karsisinda
farkli tutum alinmasi”dir; “Bu ayris-
ma sol adina iyi bir sey. Kim nere-
de durdugunu acik secik ortaya ko-
yarsa dost kalmanin ve iki farkls sol
olarak is birlikleri yapmanin zemini
olusmus olur. Yoksa birilerinin soy-
ledigi gibi, o veya bu solu kimse
yok edemez. Ortada diisiince varsa
o distinceleri benimseyenler ola-
caktr,”f50] demesine gelince!

“Reformeu” Bernstein ya da
“revizyoncu-elestirel” Kautsky veya
onlarin getirisi olarak Rosa Luxem-
bourg’u katlettiren Noske ne kadar
“demokrat”/ ve “sol” ise, onlarin
bugiinkii takipgileri de o kadar
“demokrat” / ve “sol”durlar!

“Ittifaklar meselesi”nde radikal
sosyalistlerin bu gercegi ve kaginil-
mazhklarini unutup, goz ardi ede-
ceklerini ummayin sakin ola...[51]

“SOL” DEYINCE!

Nuray Mert'in ifadesiyle, “Solu
mahk{m etme”nin{52] moda oldu-
gu “Post-modern Zamanlar”da en
cok (ve sistemli) carpitilan kavram
“sol”dur!

Elbette bunda, “sol” {izerindeki
devasa “sag etki” ile “solun sagci-
lastirilmasi” veya “muteber solcu-
luk”[53] arayislarinin rola biyiik-
tir!

Ayrica hemen herkesin; idris
Kigikoémer'in, “Bu memlekette sol,

aslinda sagdir! Sag da aslinda sol-
dur,” séziine gonderme yapip, “sol
lizerine ahkam kesme”yi giindelik
spor haline getirdigi koordinatlarda
giilelim mi, aglayalim mi! Bakin iki
fasist eskisi “liberal” de “sol iizeri-
ne goris(lerini)” nasil ifade edi-
yor[54] ...

Taha Akyol, “Devrim Sevimay
arkadasimizin ‘Sol Cikisini Ariyor’
adli yazi dizisinde Hasan Biilent
Kahraman’la Fuat Keyman'i okudu-
gumda, ‘Boyle bir sol olsa, ben oy
verebilirim’ dedim.

Zaten onlarin anlattigi tirden
gliclii bir sol partiye Turkiye'nin ih-
tiyacimin oldugunu eskiden beri ya-
Ziyorum.

Mesut Yilmaz’'la Tansu Ciller'e
kizdigimda Ecevit'e, DSP'nin G-
vercin’ine oy verdigim de oldu.
Ecevit'in Baghakanligi déneminde-
ki reformlara destek verdim.

Baykal'i da ‘Yeni Sol” dedigi do-
nemde yazilarimda desteklemis-
tim... Solun derdi sana mi diisti
diyebilirsiniz; keske bana kadar
dismeseydi!”[55] derken; Miim-
taz’er Tirkone de ekliyor: “Soyut
analizlere, felsefi arglimanlara ihti-
yag hissettirmeyecek kadar sade ve
basit bir durum var karsimizda. Bu-
na ragmen gercekler, zengin sol bi-
rikimin kaldiramayacag kadar agr.
Adi gercekler giizelim teoriyi ber-
bat etmeye devam ediyorlar. Hem
basit, hem de agir gergek su: Tiirki-
ye'de sol adi verilecek bir siyasi
diisiince veya akim artik yok.

Bugiinlerde fazlasiyla g6z dol-
duran Ufuk Uras, DTP oyuyla
ODP'yi temsil eden, gercekte tem-
sil kabiliyeti olmayan bir figiir. Kes-
kin sol gruplarin hicbirinin, marji-
nalligin sinirlarini asan bir temsil
kabiliyeti yok. Marksizm’in devasa
kiilliyati sadece nostaljilere hizmet
ediyor."[56]

Bu denli zayif, zaafli, marjinal
ise, neden hala sol ile ugragiyor-
lar?! (Stikrli Argin’in da, “Tiirki-
ye'de ‘sol” ya da ‘solculuk’ varligin-
dan pek hazzedilmeyen, ancak tu-
haftir ayni zamanda yoklugundan
da epeyce yakinilan bir sey...”[57]
der!)

Yeri geldi acik, agik sdyleyelim:
Onlarin “sol” dedigi “sol” falan de-
gildir; asla olamaz da...
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“Nasil” mi? “Neden” mi?

Siz bir radikal sosyalistin “iyi ve
yetkin bir fagist hareket isteyecegi-
ni, ona oy vermesi”nin mimkiin
olacag kanisinda misiniz?

Eger degilseniz, ki dogru olan
budur; ne Taha Akyol'u, ne Miim-
taz'er Tirkéne'yi muhatap alamaz-
siniz!

Tipki “Sol'da habire bir arayis
var...

Sol’un suyu ¢ikiyor.

Cinki Sol’un kafasi karigik.[58]

Sol dedikleri CHP'de umdukla-
rint bulamayanlarin olusturdugu
topluluk anlamina geliyor” vurgu-
suyla dilinin altindaki baklay: ¢ika-
ran Ergun Babahan'in, “Yapilmasi
gereken, yola Sol diye degil ama
demokrasi, insan haklari, hukukun
astiinltigu diye gikmak,”[59] deyisi-
ni de ciddiye alamayacaginiz ve al-
mamaniz gerektigi gibi!

Onlarin istedigi, tipki neo-libe-
rallerinki gibi, stirdiriilemez kapi-
talizmin “solu”dur!

“SOL”/“SOLCULUK” BU MU?

Ornegin “solculuk”/ “sol” den-
diginde aklina hild CHP gelenler
ibi...
g Mesela Diyarbakir Baro Bagkani
Sezgin Tanrikulu, “Makul yol CHP-
DTP ishirligi,”[60] derken; Mustafa
Ozyiirek de, bizleri giildiirmek pa-
hasina, “27 Mayis, 12 Mart ve 12
Eylil askeri darbelerinden sonra
tekrar demokratik diizene gecilme-
si icin CHP'nin gabalarina tarih ta-
niktir,”[61] diyebiliyor!

Opysa Erol Katircioglu’nun ifa-
desiyle, “CHP hicbir zaman sol
olamadi”;[62] “CHP’li dostlar alin-
masin ama CHP ve sol yan yana?
Ne alika!”[63]

Hayir bu (gikmaz) “yol” bizim
degildir; olmamalidir; olamaz da...

Tipki DiSK Genel Baskani Sii-
leyman Celebi’nin, “Tiirkiye sola
susamis vaziyette. Burada bizim
yapmamiz gereken AKP'nin netligi-
ne, ideolojisine karsi ayni netlikte
cevap verebilecek sosyal demokrat
bir yapilanmadir,”[64] stziindeki
(¢tkmaz) “yol”un da bizim yolu-
muz olmadig gibi...

Bunlar “sol” falan degil; olsa
olsa “solun fotokopisi”!

Tam da bunun igin “sol” gibi

solun erkekler karsisinda

kadin, Tiirk sovenizmi karsi-
sinda Kirt, resmi tarih kar-
sisinda Ermeni, Sunni karsi-
sinda Alevi, neo-liberal vah-
set karsisinda F-Tipindeki

devrimci israr, kapitalist so-
miird karsisinda Tuzla'da isgi
ya da oteki olmasi yani on-
larla dogrudan iligkilenmesi

gerekmektedir...

Boyle olmasa; “Liberallerden
farkhyiz; sosyalistlere agigiz,” di-
yen 10 Aralik Hareketi’'nin Sozclsi
Prof. Dr. Burhan Senatalar sunlan
ekler mi: “Tiirkiye'de sol baghg al-
tinda iki kanal var su anda: Bir ta-
nesi daha merkeziyetgi, daha otori-
ter ve AKP’yi sandikta yenecegine
inanmayan, bu konuda kendine de
halka da giivenmeyen, bilakis halki
cikarlarini bir sepet ugruna satabi-
lecek insanlar olarak goren ve hala
‘Solcuyum’ diyen bir kanal. Digeri
de daha 6zgiirlikcii, ama oy ala-
mayan, yiizde 1’leri agamayan bir
kanal”![65]

“Yiizde 1’leri asamayan kanal”,
Ufuk Uras’in milletvekili olmasinda
veya Baskin Oran’in da olamayisin-
da goriildugii lizere, “merkeziyetgi,
daha otoriter” denilenler olmadan
hicbir sey yapamaz...

Ey “10 Aralik”cilar, kendinize,
sizde olmayan ozellikleri “vehmet-
meyin”; aksi taktirde biiyiik hayal
kinkliklariyla yiiz yiize kalirsiniz!

Bir kez daha yineleyeyim: Bu
(ctkmaz) “yollar” bizim degildir;
“Kemalizm solun 6niinde engel ol-
mustur, ama Mustafa Kemal de-
gil,”[66] diyen Ziilfii Livaneli'nin
isaret ettigi de dahil olmak tzere!

Ve nihayet “sol”la/ “solculuk”la
iliskisi olmayan AB “agiklari”na ge-
lince...

“Sol, AKP’nin karsisinda goriin-
mek adina AB'ye muhalefetle mes-
gul. AB alanini AKP"ye birakmak
olacak sey mi?

“AB’ye uyum siireci zaten de-
mokrat, hatta sosyal demokrat bir
partinin isteyecegi reformlan iger-
miyor mu? Hele ‘Sosyal Avrupa’
modeli tam bizim hedefimiz degil
mi? O ylzden Tirkiye solunun bir

an dnce AB ile barismasi gereki-
yor,”[67] diyen Sosyal Demokrasi
Vakfi (SODEV) Baskani Aydin Cingi
da “karsiliksiz AB agki”na mahkdim
olanlardan...

Ancak... Kazin ayag hic de dy-
le degil!

Ornegin “Sosyal Avrupa Mode-
1i”nin, sdmirgeci Kuzey'in G-
ney‘deki “icraatlari”yla var oldugu-
nu bildigimiz icin, bu modelin “bi-
zim" olamayacag gibi...

Bu durumda solu, solculuga;
solculugu da sola birakmak; Se-
zar'in hakkini Sezar’a vermek gibi
bir seydir...

Bu topraklarda érgiitlii sol, dev-
rimcilikle var oldu; devrimcilige
sirtim dénmis bir “sol iddias”, sa-
dece ama sadece, Aydin Dogan’in
ya-da “egemen medya”nin kalem-
sorligiine soyundu...

Topraklarimizda “sol” olmak
devrimcilikle, kapitalizmle sinirlan-
mamakla, yani varoslarda olmakla,
isci sinifimin miicadelesinde aktif
olarak yer almakla, somitirgecilik
karsisinda Kiirtlerle birlikte olmak-
la, kadinlarin cinsiyetcilige karsi
miicadelesini kapitalist ataerkine
karsi verilen miicadeleden soyutla-
mamakla; F-Tiplerine “Evet” deme-
mekle; ABD'den AB'ye emperyaliz-
me kagi miicadeleyle miimkiin-
dir...

Tam da bunun igin “sol” gibi
solun erkekler karsisinda kadin,
Tirk sovenizmi karsisinda Kdirt,
resmi tarih karsisinda Ermeni, Siin-
ni kargisinda Alevi, neo-liberal vah-
set karsisinda F-Tipindeki devrimci
israr, kapitalist somiirii kargisinda
Tuzla'da isci ya da 6teki, magdur,
madun olmasi yani onlarla dogru-
dan iliskilenmesi gerekmektedir...

Bunlar béyle oldu mu? Ulusal-
ciligin ve neo-liberallerin sola
miindemic bir “iddia” ve “tasarru-
fu” olmayacagm goreceksiniz!

Acikca itiraf edelim; biz, biz
olmadigimiz, olamadigimiz, ol-
maktan ¢ciktigimiz icin onlar (ulu-
salcilar ile neo-liberaller hempa-
lar!) “solculuk” oynuyorlar!

Tam da bu koordinatlarda “in-
sanlar, her zaman siyasetteki aldat-
malarin ve aldanmalarin aptal kur-
banlar olmusglardir ve biitiin ahlik-
sal, dinsel, siyasal ve toplumsal
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Radikal sosyalistlerin orgutlu

sozler, bildiriler ve vaadler arkasin-
daki su ya da bu sinifin ¢ikarlarini

aramay! 6grenmedikleri siirece de,
boyle kalacaklardir,” vurgusuyla V.

i. Lenin der ki:

“Reform ve ilerleme sampiyon-
lari, ne kadar barbarca ve ¢lrimiis
goriiniirse goriinsiin, her eski kuru-
lusun, belirli egemen siniflarin zor-
lanmasiyla ayakta durdugunu gor-
medikce, her zaman eski diizenin
savunucularinin oyununa gelecek-
lerdir. Ve bu siniflarin direnisini kir-
manin ancak tek bir yolu vardir; bu
da, cevremizdeki toplumun iginde,
eskiyi silip atabilecek ve yeniyi ya-
ratabilecek kuvveti olusturabilen -
ve toplumsal durumlari yiiziinden
olusturmak zorunda olan- giicleri
bulmak ve bu giicleri savagim igin
bilinglendirmek ve orgiitlemek-
.

E. Fuat Keyman'in, “Merkez so-
lu nasil doldurabiliriz?”[68] sorusu-
na yamt aradigi kosullarda, sola ve
solculuga dair dediklerimizin onla-
ra hicbir sey anlatmadigini biliyor;
bundan da “beis” duymuyoruz!

Gergekten de solun gercegi de-
gil, illizyonu, manipiilasyonu tarti-
sihyor, konusuluyor bugiinlerde...
Kendilerine “sol” diyen neo-liberal-
ler, kendilerini piyasa ekonomisi-
nin “liberal-demokratik” denen po-
litikalart ve bu yeni sag sireclerin
getirdigi siyasalar tstiinden tarif
ederlerken; Ahmet insel’in, “Solun
onemli bir boliiminin, ADD ve
miittefiki hareket ve kuruluslarin
temsil ettigi kalpakli Kemalizm
devrimciligine sarilmalari, Tirkiye
sollarinin gercek koklerine dénme-
sidir,” [69] tespitini; bundan hare-
ketle de bizlerin “Ergenekoncu”
ilan edilmesini nereye kadar ciddi-
ye alabiliriz ki?

Kim inkar edebilir? (Ayrica da
kimin haddinel)

Cografyamizda askeri darbele-
rin en biyiik magdurlar sol gibi
solcular elmustur. 12 Mart, 12 Ey-
ltil zindanlarinda en yogun isken-
celeri goriip, ona kag direnenler
de onlardir!

AKP'nin avukatlifina soyunan
neo-HKberallerin (ki cogu darbe dé-
nemlerinde yurtdisinda olmuslar-
dir; ne “tesadiif”!) ileri stirdikleri-
nin tam tersine darbelere kararllik-

yasami getelerle, cuntacilar-
la, fasistlerle, yani kapitalizm
ve resmi ideoloji Kemalizm
ile micadele iginde gecti...
(Bunlarla miicadele etme-
yenler higbir zaman radikal
sosyalist sayllmazlar!) Niha-
yet radikal sosyalistlerin ve-
remeyecegi bir hesabi yok-
tur... (Ama tabii muhataplari-
na!)

la karsi ¢ikip, savasanlar, sadece
ama sadece radikal sosyalistlerdir.

Dolayisiyla radikal sosyalistleri
darbecilerin yaninda gostermeye
matuf (AKP patentli) neo-liberal ya-
lan medyatik olsa da nafile bir gay-
retkesliktir.

Cok uzaklara gitmeye gerek
yok; drnegin Susurluk; 6rnegin
Semdinli! AKP ve éncellerinin bu-
rada neyi nereye kadar yaptiklari
“sir” degil!

Tam da bu noktada “Solun be-
lirgin bir daginiklik ve arayis iginde
oldugunu, bu kosullarda, bir yan-
dan dejenere sol tirevlerin, diger
yandan solu ggmmek isteyen egi-
limlerin ortaya ¢ikmasi dogal. Do-
layisiyla, Ergenekon tiirii ceteler
konusunda ipe sapa gelmez ‘sol’
tahliller veya bu dejenere tiirevleri
sola mal edip solu mahkim etme-
ye kalkisan elestiriler okumak {izi-
cli ama sagirtici degil,” vurgusuyla
Mehmet Ugur ekliyor: “Sol, para-
legal cetelere karsidir”![70]

Radikal sosyalistler, cetelerle,
“derin (denilen) devlet”le hep mii-
cadele etti ve ediyor da... Ta bunla-
rin egemen medya kalemsorleri ta-
rafindan, birakin telaffuz, tahayyiil
dahi edilmedikleri zamanlardan;
yani Sansaryan tabutluklarindan,
Mamak’in kafeslerinden, Diyarba-
kir zindanlarindan beri...

Radikal sosyalistlerin 6rgtitli
yasami cetelerle, cuntacilarla, fa-
sistlerle, yani kapitalizm ve resmi
ideoloji Kemalizm ile miicadele
icinde gecti... (Bunlarla miicadele
etmeyenler hicbir zaman radikal
sosyalist sayilmazlar!)

Nihayet radikal sosyalistlerin
veremeyecegi bir hesabi yoktur...
(Ama tabii muhataplarina!)

Resmi ideolojiyle hesaplasama-
mislarin Gzerindeki acik ve ortiik
Kemalizm etkisinin hala var oldugu
soru(n)larin derinlerinde, 12 Eyliil
1980 sonrasinda ulusalcilar ile ne-
o-liberallerin “muhalefet” nezdinde
gerceklestirdikleri “ideolojik tahri-
batlar” yatar...

Ha bir de; “Isteksizlik doguran
isteklerden kacin,” der Atinali So-
lon; ve neo-liberalizm de “devrim-
ci isteksizlik” doguran diizen-ici
makullik istegidir!

Bu boyleyken; Grnegin 1 Mayis
2008'i televizyondan seyrederek,
“elestirme”ye ciir'et eden zat-|
muhteremlerin, “sol” hakkinda ah-
kam kesmeye ne hakki olabilir ki?

“ZAT-| MUHTEREM"LER,
“KIFAYETSIZ MUHTERIS”LER
VE ZIRVALAR

Evet simdi geldik, “sol hakkinda
ahkam kesen zat-1 muhteremler”
meselesine. ..

Adini koyarak, isimleri zikrede-
rek, agik agik konusacagiz...

“Kimseyi dvmeyen, kimseyi ko-
tilemeyen, kimseden yakinmayan,
kimseyi suclamayan olgun insan-
dir,” diyen Epictetos’un “6lctle-
ri”ne uymamasi bir yana; Oscar
Wilde'in, “Olagantisti bir basariya
ulagsacagina inaniyorum su ada-
min... Bir muhafazakar gibi diisii-
niip, bir radikal gibi konusuyor. Bu
o kadar énemli ki su giinlerde” be-
timlemesiyle bire bir 6rtiisen neo-
liberaller bundan rahatsiz olmama-
...

“Zat-1 muhteremler” kapsamin-
da -kisaca- deginecegimiz Murat
Belge’nin, Omer Laginer'in, Nabi
Yagci'nin ve Oral Calislar’in kisilik-
leriyle hicbir sorunumuz yok; ve
olamaz da...

Mesele(miz), onlarin liberal
“gorigleri”yle simirhidir!

Gorilmesi gerek: “Yeni” saflas-
ma esiginde, bir kez daha harman-
lanyoruz. ..

Sol -asilamamisg, eski(meyen)
soru(n)larla- “yeniden” sekilleni-
yor... “Bu tablo, solda yeni bir di-
zilisi gerceklestiriyor”![71]

Tam da burada biz de her radi-
kal sosyalist gibi, payimiza disiin
bir “isi” yapiyoruz...

Abartisiz, hilafsiz hepsi bu ka-
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Yillardir “yenilenme” salvo-

dar; veya bundan ne bir eksik, ne
de bir fazla...

OMER LACINER!

“Tiirkiye'de ‘sol’u gapsiz” ilan
eden Omer Laginer'i, réportaj yap-
tigi Nagehan Algi, “Bu dlkedeki
sosyalist hareketin mihenk taglarin-
dan birisi Birikim Dergisi'nin Ge-
nel Yayin Yonetmeni” olarak lanse
ederken, o zat, yani Laginer hayki-
riyor: “Onlar capsiz diye ben de
capsiz olmak zorunda degi-
lim!”[72]

Cicero'nun, “Insan ne denli
ylikselirse gonlii o denli alcalmali-
dir,” soziinden bihaber olan,
“Cok!!! Ama pek gok caph!!!!”
Omer Laginer'e, “capsiz” bulabil-
me ihtimali de olan “siradan” bir
soru: Bu “capsizlik”la niye ugrasir-
siniz! Sonra bunca yil sonra, bir ar-
pa boyu yol alamamissaniz bu si-
zin de “capsizligi”nin verisi degil
midir?[73]

Evet, evet tam da dyledir!
Yillardir “yenilenme” salvola-
riyla “licti besten atan” ve “lilkede-
ki sosyalist hareketin mihenk tasla-
rnindan birisi” diye sunulan ‘Birikim
Dergisi’ ve cemaati “tarihi yorum-
lamak” disinda (o da ne mene yo-
rum ise!) “yaratmak” babinda (yan-

lis da olsa!) ne yapmustir!?

Bize bunun yanitini verin!

Evet, evet “Genel sosyalist
akim/ hareket iginde halen de co-
gunlugu olusturan bir kesim, sosya-
lizmin ve sosyalist miicadelenin
klasik formati iginde diistiniip dav-
ranmaya devam ediyor, bu formati
yorumlama ve ‘kosullara’ uyarlama
bahsinde tesekkiil etmis ayriliklari-
ni korumakla birlikte, genel olarak
bu formati tartismaya acan her giri-
simi, diislince cabasini ‘sapkinhk’,
‘sosyalizmi, Marksizmi agikca veya
zimmen inkar etmek’le itham nok-
tasinda birlesiyorlar. Sosyalist,
Marksist, devrimci gibi saygin ad
ve sifatlan kendilerine mahsus sa-
yip bu ‘sapkin’lart kendince ‘dii-
siik” saydigy ‘“demokrat’, ‘sol liberal’
gibi kategoriler icinde degerlendiri-
yordu. Genel kamuoyundaki izle-
nim/fikir de hemen hemen ayniyd.
Onlara gére de, demokrasinin éne-
mini vurgulayan, mesru miidafaa

|si" ve cemaati “tarihi yorum-

lartyla “ligli besten atan” ve
“llkedeki sosyalist hareketin
mihenk taslarindan birisi”
diye sunulan ‘Birikim Dergi-

lamak” disinda (o da ne me-
ne yorum ise!) “yaratmak”
babinda (yanlis da olsa!) ne

yapmistir!?

disinda silahli miicadeleyi, her tiir-
IG militer yaklagimi reddeden; bili-
nen iktidara odakh bir siyasal mii-
cadele anlayisindan, ozellikle de
bu tiir miicadeleye kilitlenmeyi ve
bu kilitlenmenin geregi olan hiye-
rarsik orgiitlenme bicimlerinden
uzak duranlar pek de sosyalist sa-
yilmazlar ve hele ‘devrimci’ ola-
mazlardi,”[74] diye “elestirip”/ “be-
genmedik”lerinizi asmak; ya da
soylediginiz s6zlin somutu igin ne
yaptiniz...

Bosuna mi demis Orhan Vel
Kanik, “Neler yapmadik su vatan
icin/ Kimimiz oldiik/ Kimimiz nu-
tuk soyledik”!

Bakin bay Laginer; “cap” ve
“capsizhik” tartismalari, nasil olur-
sa olsun, yapmak” fiili iizerinden
anlamhdir; ortada fiili yoksa “cap”
ve “capsizlik” tartismasi abesle is-
tigaldir...

Tipkr Epiktetos’un, “Yumusak
peynirin olta ignesinde kullanila-
cak bir yem olmamasi gibi, ilik ve
gevsek adimlar da felsefe gercekle-
rine uyamazlar,” uyarisindaki tze-
re...

Ha, “Bir aydin olarak yapacak-
lariniz sinirh” mi?

Hayir ne ismail Besikci, ne de
Edward Said bu “sinirlar”a teslim
olmads; zaten “simirlar”a teslim
olana da, “capsiz” buldugunuz
bizde aydin denmez...

Bir sey daha: Kendinizi devrim-
cilerin yenilgi ve zaaflarini kullana-
rak “var edebileceginiz” yanilgisin-
dan kurtulun; radikal sosyalistler
yenildi, ama “yeniden” micadele
cesaretini yitirmedi!

Unutmayin: “Cesaret savasmak
ve dismemek degildir. Cesaret, sa-
vasmak, diismek ve tekrar dogrul-
maktir,” der Max Cleland; ve ekler
Demosthenes, “Uzaktan cesur ol-
mak kolaydir”!

Son olarak: “Ne kiziyor, ne sa-
sinyoruz” vurgusuyla Omer Lagi-
ner, “ortodoksileri... ikna”dan vaz-
gectigini acikliyor![75]

Bu “iyi haber”!

MURAT BELGE!

“... 'Elestiri’, dar anlamda sanat
elestirisi, edebiyat elestirisi icin
kullaniliyor ama bana gére elestiri
insani tanimlayan bir faaliyettir de-
nebilir. ‘insan diistinen hayvandir’
falan gibi seyler sdylenir, diisiin-
mek zaten elestirisiz olmaz. Bunun
icin, insanr insan yapan 6zelliktir
demek miimkiin.

Yani hep bir ideolaji iginde ya-
sariz; bu, hayata bakarak bizim
kurdugumuz bir sey, ‘gercek so-
mut’un zihindeki somuta tekabiil
eden seklidir,”[76] diyen Murat
Belge; izninizle “size” itirazlarimizi
dillendirmek istiyoruz!

“Murat Belge nasil olur da pa-
rali egitimi savunur?”[77] yollu sas-
kinliklara prim vermeyen itirazlari-
mizin ilki “Sosyalistlerin Althus-
ser’ligine soyunmanizin artik ko-
mik olduguna dairdir...

Su anda, en “ama”siz/ “fakat”si-
zindan (“Birikim”lerinizle!) liberal
“Taraf"tasiniz...

Ve sunlari diyorsunuz:

1) “Demokrasi harcinda bir ma-
lalik payi olmayan bir sosyalizmi
bu toplum ne vapsin?”[78]

Bu sozler; tam da “Elestiriyo-
rum” dediginiz ikamecilikten ma-
laldar!

1) Tam da bu ikamecilikle di-
yorsunuz ki: “Evet, agikca soyleye-
lim: Ergenekon’un tasfiyesi, Tarki-
ye'yi otomatikman sosyalizme yak-
lagtirmaz. Bununla varilacak yerin
‘reel’ gercevesi, olagan burjuva re-
jimidir...

‘Devrim’ dediginiz o sey, ina-
mimaz derecede olagandisi kosul-
lar olusmadikca, Tiirkiye'de olmaz.
Burada su konjonktiirde iki ihtimal,
iki yon var: liberal demokrasiye
agilmak ya da pleb/patrisyen bir fa-
sizm koalisyonunun sultasina gir-
mek.

‘Devrim’ zaten beklenmez.
Onemli olan, sosyalistlerin, kosul-
larin 6nlerine gikardigi her tiirli
sorunla miicadeleyi tstlenecek es-
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ﬁéimdi “size” Nepal'deki, Ko-

nek ve cok-yanli hareket yetenegi-
ne sahip olmalandir.

Ama Turkiye'de bircok ‘solcu’
var ki onlar da gencliklerinde hayal
ettikleri devrimin olmayacagini go-
riiyorlar; ama ‘olmayan devrim’in
‘devrimcisi’ olma payesini de elden
birakmak istemiyorlar.”[79]

Evet bay Belge, devrimcilik bir
biling, tercih oldugu kadar, “Anne
bak kral giplak” diyen ¢ocuksu bir
isrardir, romantizdir, hiilyadir...

Siz bu ézelliklerden yoksun,
ikameci bir reel politiker liberalse-
niz; radikal sosyalistlerde, neyi, ni-
¢in elestiriyorsunuz?

Hayir, aslolanin, yani sosyaliz-
min yerine, “reel gergevesi, olagan
burjuva rejimidir” dediginiz seyi
ikame ederek, AKP kuyrukgulugu
yapamayiz; kaldi ki sizin bunu ra-
dikal sosyalistlerden beklemeniz -
en hafif deyisle- “abesle istigal” de-
gil ise nedir? [Hem neden durma-
dan “olmayan devrimin devrimcisi”
ilan ettiginiz radikal sosyalistlere
akil vermekten vazgegmiyorsunuz
ki?]

i) Biliyoruz simdi hemen “bil-
gic”ce ve “kisik bir ses tonu”yla
(boylesi daha “etkileyici” oluyor
yal) “Bizim memleketin ‘sol’'unda
yer alan bazi arkadaslarimizin zih-
ninde, belki daha cok da bilingal-
tinda, oldukga kendine 6zgi bir
‘devrimci’ kavrami var...

‘Ayakkabici’ dedigimizde akli-
miza nasil ‘ayakkabi yapan’ bir
adam geliyorsa ‘devrimci’ deyince
de ‘devrim yapan’ birini zihnimiz-
de canlandiriyoruz herhilde. Bu
adam, oyle ufak tefek, ‘cerezlik’ is-
lerle ugrasmiyor, zamani gelince
‘devrim yapiyor’...

Siz, bir toplumun tarihinin en
cetrefil bir aninda, Jules Verne'in
Ava Seyahat romanini okumaya ka-
rar vermisseniz, sonra, o toplumun
miitebaki tarihinin hangi asamasin-
da vaziyet edip de ‘devrim’ yapma-
yi kuruyorsunuz?”[80] diyeceksi-
niz!

Size hatirlatalim: Devrim her
zaman her yerdedir; siireklidir; asli-
dir! (Bilirsiniz; “Gergek sudur ki,
kitle gosterileri birer devrim prova-
sidir: Stratejik hatta taktik provalar
degil, devrimci farkindaliga ulasma
provalari...” der John Berger soru-

lombiya'daki miicadeleden
bahsetsek; liberal Tiirker A-
lkan gibi, “Kuzey Kore sos-
yalist oldugu iddia edilen bir
ulkedir.Yani Marx’a gore, ka-
pitalist Ulkelerden daha ge-
lismis bir lilke olmasi gereki-
yordu. Oldu mu ya!” turiin-
den “ucuz” demagojilere sa-
rilacaginizi goruyoruz...

nuzu yanitlacasina...)

Devrimcilik de, aslolani goz ar-
di etmeden, kosullara teslim olma-
dan, giindelik hayat! iktidar igin
(her tirli miicadele yontemiyle)
degistirme eylemidir... (Konuya
iliskin olarak, “Her sorunun ardin-
dan yaniti gelmez, ama sorumlulu-
gu her zaman gelir,” diyen Stanis-
law Jerzy Lec’e kulak verin!)

v) “Dinyanin her yerinde sinif
miicadelesi var: ekonomik, politik,
ideolojik dizeylerde. Her yerde
toplumsal degisim var. Ama her
yerde ‘devrim’ yok. Neden?”[81]
mi diyorsunuz!!!

Gayet basit; devrimci olmayan
bir dénemde “devrim”, bugiindeki
devrimci miicadele ile srdri-
Idr...

Bir sey daha; hergiin “devrim”
olmayacagini bilecek kadar “Biri-
kim”li eldugunuzu zannediyoruz...

Ha bir sey daha: Simdi “size”
Nepal'deki, Kolombiya'daki miica-
deleden bahsetsek; bir zamanlar
kisedasiniz liberal Tiirker Alkan gi-
bi, “Kuzey Kore sosyalist oldugu
iddia edilen bir tlkedir. Yani
Marx’a gore, kapitalist llkelerden
daha geligmis bir tilke olmas: gere-
kiyordu. Oldu mu ya!"[82]

Veya “Sosyalizmin iki biiyiik ve
iddiali tilkesi”nden s6z eden Fikret
Bila gibi, “Bakin Rus zenginlerine”,
“Cin’e ne demeli?”[83] tiirlinden
“ucuz” demagojilere sarilacaginizi
goriyor gibiyiz...

v) Neden nefesimizi tiiketiyoruz
kil

“Epey bir zaman dnce bazi sos-
yalist arkadaslar gene toplaniyor ve
sosyalistlerin birliginin nasil sagla-
nacagini tartisiyorlardi. Ben o sira-
larda olmayan “Yeni Demokratik
Olusum’ i¢in ¢ahisiyordum ve ‘Ku-
rucesme Toplantilari” denen bu go-

riismelere katilmamistim. Katilan
Ertugrul Kiirk¢ii'ye nasil gittigini
sordugumda, ortak platformun
‘devrimcilik’ olmasi gerektigi ilke-
sinde anlagmaya varildigini soyle-
misti... Ama bu, benim agimdan,
cok gerekli veya yeterince ayirici
bir 6lglt degildir,”[84] diyen birisi
olarak “siz”, devrimci falan degilsi-
niz!

vi) “Politikasizhik politika-
si”ndanf85] mi s6z ediyorsunuz?!

Sunu -hi¢ hoglanmasamz da!-
unutmayin: Devrimciler bagimsiz
politika dretir, egemenlere yedek-
lenmez!

vii) Son bir sey daha: Tiirkiye'de
ise “sosyalist” gruplarin ¢ogu, en
ciddi diismanlarinin her tiirli libe-
ralizm oldugu konusunda dogmatik
bir kararlilik igindedir. Byle olun-
ca da Ergenekon, liberalizmden
daha sevimli bir olgu haline gele-
bilmektedir,”[86] diyerek yalan
soyltyorsunuz!

Ciinkii Harriet Tubman’in, “iki
seve hakkim olduguna karar ver-
dim: Ozgirlik ve 6lim. Birine sa-
hip olamazsam otekini isterim;
clinkii hi¢ kimse beni canl tutsak
edemez,” deyisindeki lizere disii-
niip/ davranan radikal sosyalistler,
mikroplar arasinda “segim” yap-
mazlar! Ciinki “Alayina isyan” der-
ler!

NABI YAGCI!

ismail Bilen’li TKP'nin yonetici
“has evlatlari”ndan olan Nabi Yagci
(ya da Haydar Kutlu “yoldas”!)
TB“K”P’nin de bas aktorlerinden-
dir...

Ayni zamanda “Taraf"¢1 Nege
Dizel’in de, “Tirkiye solunun en
parlak beyinlerinden eski Tiirkiye
Komdinist Partisi‘nin Genel Sekrete-
ri Nabi Yagci” diye sundugu ve
simdilerde ishak Alaton’un ok ya-
kin arkadagi olan zat-1 muhtereme
gore, “Kapitalizmin potansiyeli bit-
medi, iretici glicleri gelistirdi...

Anti-emperyalizm ici bos bir
kavram var. Aslinda anti-emperya-
lizm dedikleri milliyetcilik. Ciinkii
bugtiniin diinyasinda bagimsizhk
milliyetciliktir...

[Bugiin Tirkiye'de gergek solu
temsil eden bir 6rgiit ya da grup]
olsaydi duyardik herhdlde...
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“Orta sinif biytyor... Ana-

[Tirkiye yeniden sekilleniyor.
Bu sekillenisinde yeni ittifaklarin
olugmasini| beklemeliyiz ve oluyor
da zaten. Eger bugiin Anadolu’da
bir burjuvazi var ise, yeni ittifaklar
zaten s6z konusu olabilir. Clinki
Anadolu’daki burjuvalar nesnel an-
lamda demokratlar. Gelismek ve
onlerinin agilmasini istiyorlar. Av-
rupa Birligini istiyorlar. AB'nin de
Tarkiye'den demokrasi, hukuk, iste-
digini goriyorlar. Bitin bunlar ta-
bii ki demokratik bir kiiltirii Ana-
dolu burjuvazisinde de gelistirecek.
O zaman demokrasi meselesi sade-
ce aydinlarin konusu olmaktan ¢i-
kacak. Demokrasi talebi bir sinifsal
temele dayanacak. Orta siniflarin
demokrasiye kaymasi Turkiye igin
cok dnemli olacak. Ben bir Mark-
sist olarak sinifsal analiz yaparak
zaten Tirkiye'den ¢ok Gmitliyim...”
(871

“Neden” mi? Sorunun yanitini
Nese Diizel ile (ki soru ve yanitla-
nyla, bize Stanislaw Jerzy Lec’in,
“Yari aydinla bir diyalog, ceyrek
aydinin monologuna esittir,” s6ziin
animsatan!) réportajinda Nabi Yag-
c1 soyle veriyor: “Orta sinif bidy(-
yor... “Anadolu burjuvazisi demok-
KAl

Hizini alamayan “Referans” ya-
zan ekliyor: “Sol diizeni degistirme
kavgasinin disinda duruyor. Bu
kavgayi, begenelim begenmeyelim
AKP yapiyor. Zaten devlet de
AKP’nin (stiine gidiyor, solun de-
gil. Cunka sol devlet icin artik teh-
dit olmaktan cikti...

Marx"in ekonomi politikasi,
yoksullugu yaratan sistemi nasil
kaldirinim tizerine kuruludur. Solun
meselesi budur. Solun temel soru-
nu, iilkede sémiirlyi ve yoksullu-
Bu yaratan sisteme karsi ¢ikacak
‘sosyal glicleri” yaratmaktir.

Diin isci simifiydi bu. Kapita-
lizm isgi sinifini biyttiyor deni-
yordu ve bu dogruydu. Sanayi ka-
pitalizmi bir donem isci sinifini bi-
yiittli. Ancak bir noktada Marx ya-
nildi. Proletarya ve burjuvaziden
olusan iki kutuplu diinya olusacak
diye beklenirken, orta sinif biiyi-
dii. Bugtin diinyay degistirecek
olan iste bu orta simiftir, kiiciik tre-
ticiler ve girisimcilerdir, KOBI tipi
giiclerdir. Ama sadece onlar da de-

dolu burjuvazisi demok-
rat..” mi?!! Su blyiduguni
“iddia” ettiginiz seyin somut
verileri ne? Burjuvazinin
topyekiin gericilestigi bir ke-
sitte, “Anadolu burjuvazisi
demokrat” olabilir mi? lkti-
sadi konumu ve siyasi-kiilti-
rel gergevesi buna elverir
mi? Verebilir mi?

gil. Bugiiniin dunyasinda artik kim
degisimden yanaysa o degisimin
sosyal gliclidiir. Mesela dinyaya
hiimanist bakan, degisim isteyen
ishak Alaton gibi bir biiyiik patron
da degisimin sosyal gtictdiir ar-
tik...”[88]

Bu “zirvalar”a birkag not diis-
meden gecmeyelim:

1) “Kapitalizmin potansiyeli bit-
medi, iiretici glicleri gelistirdi...”
diyor; iyi de o hilde, “yikici yarati-
cilik”in yerine topyekian yokedilici-
gi ikame eden neden kapitalizm ar-
tik neden sirdiiriilemez olarak ni-
teleniyor! (Bu konuda “Biiyiik bir
refaha, yaygin bir yoksullugun eslik
ettigi bir diinyada yasiyoruz... ver-
yiiziinde her bes kisiden biri, giin-
de 1 dolarin altinda gelirle yasa-
mak zorunda”[89] gercegini anim-
sayarak, vakinimiz Birikim’in “Sinir-
siz Esitsizlik: Neo Zenginlik”[90]
dosyasina géz atin!)

1) “Anti-emperyalizm igi bog
bir kavram var” mi? Sen onu bir de
Latin Amerikalilara, Iraklilara sor
sorabilirsen!

) “Orta sinif biiytyor... Ana-
dolu burjuvazisi demokrat...” mi?!!
$u biiyidiigini “iddia” ettiginiz
seyin somut verileri ne? Burjuvazi-
nin topyekdn gericilestigi bir kesit-
te, “Anadolu burjuvazisi demokrat”
olabilir mi? iktisadi konumu ve si-
yasi-kiiltiirel cercevesi buna elverir
mi? Verebilir mi?

v) “Sol diizeni degistirme kav-
gasinin disinda duruyor” mu? Yalan
soyliyorsunuz!

“Bu kavgayi, begenclim begen-
meyelim AKP yapiyor” mu? “Sizin
kavganiz” bu mu? Hayrini goriin!

“Solun temel sorunu, tlkede
somiiriiyli ve yoksullugu yaratan
sisteme karsi ¢ikacak ‘sosyal giicle-
ri’ yaratmaktir. Diin isci sinifryd

bu. Kapitalizm is¢i simifini biyiiti-
yor deniyordu ve bu dogruydu. Sa-
nayi kapitalizmi bir donem isci si-
nifini biyiittii. Ancak bir noktada
Marx yanildi. Proletarya ve burju-
vaziden olusan iki kutuplu diinya
olusacak diye beklenirken, orta si-
nif blyidi” mi? Bir de Marx'i tas-
hih mi? E pes “vallahi” aziz!

v) Ve nihayet ne diyebiliriz ki?!
“Mesela diinyaya himanist bakan,
degisim isteyen ishak Alaton gibi
bir biiyiik patron da degisimin sos-
yal giictidiir artik...” diyecek kadar
kendinizi asmigsiniz azizim!

Ama ne yaparsaniz yapin, ne
derseniz deyin siz hala kapikulusu-
nuz! Husu iginde “I. Bilen yoldasg
cok yasa” diye titreyerek haykirdi-
giniz giinlerdeki gibi; degisen bir
sey yok aslinda...

Bir sey daha, uzadi ama ne ya-
pahm: Bugiin “Stalinizm” dediginiz
yerden; diin yerden yere vurdugu-
nuz liberalizme!

Gel de, “Yasasin/ Kazandiniz
bu partiyi de/ Oyun Gstiine oyun/
Mars Gstiine mars/ Her elde en glig
kapilari agtiniz/ Yok ustaliginiza di-
yecek/ Ne giizel de geliyor zari-
miz,” dizeleriyle A. Aldanir's anim-
samal!

Gergekten de bay Yagci, M. Au-
relius’un, ?Diinyada hicbir ¢ikar,
verdiginiz s6zii tutmamaya veya
kendinize olan sayginizi kaybetme-
meye degmez,” sozlini duymusg
muydunuz?!

ORAL CALISLAR!

Siz simdilerde “suret-i hak”¢
bir “liberal-demokrat” (pardon!
Kendi deyisiyle “demokratik sosya-
list")'lik “iddialari”na kulak asma-
yin; Oral Calislar, eskiden PDA'ciy-
di; yakin gegmise kadar da Kema-
list (ve ilhan Selcuk’un) ‘Cumhuri-
yet’ Gazetesinin kose yazari...

Bundan neden (mi) s6z ediyo-
ruz? Gayet basit, bakin ne(ler) di-
yor Oral Caliglar:

“Tiirk sol hareketi, militarizmle,
milliyetgilikle gegmiste de kokli
iligkilere sahipti. Turkiye'deki sol
hareket, Kemalizm kékenli olarak
da adlandinilabilir. Bu saptamayi
yalnizca sosyal demokratlarla sinir-
It da gérmemek gerekiyor?[91]
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Denilenler gayet basit bir

Cumbhuriyet yonetimi, sosyalist-
lere, bu destege ragmen hayat hak-
ki tanimadi. Tirkiye Komiinist Par-
tisi’nin kurucusu Mustafa Suphi ve
arkadaglar Milli Miicadele’ye des-
tek vermek icin geldikleri Tarki-
ye'de Karadeniz'de bogularak 6ldii-
rilddiler.

1925 yilinda Takrir-i Siik(n Ka-
nunu ilan edildiginde sosyalistler
de diger muhaliflerle birlikte sustu-
ruldular. Sefik Hisni ve Nazim
Hikmet gibi iilkemiz solunun &n-
der isimleri yasamlarinin énemli
bir boliminil cezaevlerinde gegir-
diler.

Biitiin bunlara ragmen Tiirk sol-
culari modernlesmeci bir akim ola-
rak Kemalizm’le ayni safta durmayi
tercih ettiler.”[92]

Oral Calislar bu “solun” nere-
sindeydi?

Oral Caliglar bu “kiymetli go-
risleri”ni neden ‘Cumhuriyet’ Ga-
zetesindeki kosesinde dile getirme-
yerek, bizleri “aydinlatmak” igin
Aydin Dogan medyasina transfer
olmayi bekledi?

Riizgirdan yana yelken agan
bu satirlarin samimiyetine inanmak
kolay degil!

Tipkr Ali Bagpinar hakkinda,
“Biitlin yasamini orglite ve orgltci-
lige adamigti. Deli, gilgin adamlar-
dandi... Bizim kusak bir misyon
kusagiydi. Bir idealler kusagrydi.
Heyecanlari ve umutlar vardi.
Utopyalar vardi... Ali Bagpinar, yi-
tip giden bir tarihi temsil ediyordu.
Gelecek ideallerini de..."[93] s6z-
lerindeki tizere...

Devrimci Yolcu Ali Basgpinar da,
Oral Caliglar’in, “kafast karisik sol-
cular” olarak niteleyip, “Darbecile-
re karsi ciksinlar mi, gikmasinlar
mi, distnip duruyorlar...”[94] diye
betimledigi “liberalizm karsitlarin-
dandi”!

Bu tam da béyleyken ve Oral
Calislar bunlari elestirirken; “Ali
Bagpinarli bir tarihten... Heyecan,
umut ve (topyalar”dan soz etmesi-
nin inandiricilig olabilir mi?

“Dilin kemigi yok” mu diyorsu-
nuz? Haklisiniz!

Devam edersek; “Sosyalizmin,
bu ¢agda yeniden insanligin ilgisini
cekebilecek, ezilenlerin destegini
alacak bir proje haline déniismesi

‘tekrar: Siniftan kagisa teka-
bul eden pargaci, Habermas-
¢! post-modern “regete”! Bu
iyi “has”da, yillardir tekrarla-
nilan elestirel “yol"da adim
atilamamasi, kitlelerin “sefer-
ber edilememesi” neyle
agiklanabilir? Soru(n) hig de
“yeni” degil; “eski(meyen)”
mesele...

icin gecmisin de ciddi bir sekilde
elestirilmesine ve degerlendirilme-
sine gerek bulunuyor,”[95] deyisin-
deki “ezber bozma ezberini” bir
kez daha ifade etmek disinda “ye-
ni” hichir sey demeyen Oral Calis-
lar, “Tiirk Sosyalistlerinin Krizi”ne
iliskin olarak yiksek perdeden sun-
lari dillendiriyor:

“Solda yasanmakta olan yaril-
ma, AKP'yi kapatma davasi ve Er-
genekon sorusturmasi nedeniyle
iyice derinlesti...

Sosyalistler, teoriye gore, ‘so-
mut sartlarin somut tahlilini” yap-
mak zorunda. Ama, klasik ‘somii-
ren-somiiriilen’ tarifine siginmak
bizdeki bazi sosyalist cevrelere da-
ha kolay geliyor. Arkalarinda genis
kitleleri striikleyen Kiirt hareketi,
islamci hareket ve Alevi hareketi
degisik bir bolinmeyi gbzler 6nii-
ne seriyor. Sosyalistler iginde de bu
eksende bir bolinme olusuyor...

Bu bunalimin iginden yeni bir
sosyalist anlayis yeseriyor zayif za-
vif da olsa. Darbelere kargi gikan,
demokrasiyi en biyiik éncelik ola-
rak savunmaya kararli ve halka gii-
venen yeni sosyalistler, gecmisteki
temel zaaflan da asarak yeni bir
anlayis yaratabilirler.”[96]

Denilenler gayet basit bir tek-
rar: Siniftan kacisa tekabiil eden
pargaci, Habermasgi post-modern
“recete”|

Bu iyi “has”da, yillardir tekrar-
lanilan elestirel “yol”da adim atila-
mamast, kitlelerin “seferber edile-
memesi” neyle agiklanabilir?

Soru(n) hi¢ de “yeni” degil; “es-
kifmeyen)” mesele...

Bakin Oral Calislar ne diyor:

“Yine reformlar ve devrim me-
selesi. Avrupa Birligi siireci de, Er-
genekon sorugturmasi stireci de bir
reform stireci. Bir demokratiklesme

siireci. Demokratiklesmek, emekgi-
leri iktidara getirmedigi gibi, Kiirt
sorunu gibi yapisal sorunlar da
kokten ¢ozemiyor.

Biitiin bu gelismeler, yasadisi,
kanunsuz giice dayali midahalele-
rinin sinirflanmasina yaryor. Orgiit-
lenme, diisiince 6zglrligi gibi
burjuva haklar olarak anilan hak-
larin gelismesinin 6niinii agiyor. Bu
gelisme orta siniflar dahil toplu-
mun bir ¢cok kesiminin Grgiitlenme-
sine yaradigii gibi en ¢ok hakk: ye-
nen emekgcilerin isine yariyor. So-
runlarin adaletli ¢oztimiine imkéan
yaratiyor.

Ergenekon davasi siireci de,
Tiirkiye’nin bir hukuk devleti olma-
sinin oniindeki engelleri temizle-
meye yardimci oluyor. Burjuva hu-
kuk devleti, sosyalist teoriye gire
egemen siniflarin koydugu diizenin
adi. Dogrudur da, ancak hukuk
devleti, hak hukuk aramak icin bi-
tiin toplumun dzgiirlesmesine yar-
dimci olacak bir uzlasmayi ifade
ediyor.”[97] ;

Lami cimi yok; bunun adi “dev-
rim olmadi demokrasi verelim” di-
yen reformizmdir!

Cok eskilerde Ittihat ve Terakki
sefi Enver Pasa'da, “Mefkireler ger-
ceklesmeyince, gergekleri mefkare-
lestirmek gerekir,” dermis; biz buna
reel-politikerligin pragmatizmi der-
dik!

Mantik(sizlik) olarak ittihat ve
Terakki sefi Enver Paga'dan, 6zde
hig farki olmayan dedikleriyle libe-
ral-reformcu Oral Calislar’in sdzleri
de reel-politiker pragmatizm digin-
da neyle nitelenebilir ki?

TARAF’IN TARAF'I
NE TARAFTA?

L. D. Trogki’nin, “Tarihsel geli-
sim egrisinin yiikselmekte oldugu
zamanlarda kamuoyu daha kavra-
yigl, daha atilgan ve zeki olur.
Olaylan havada kapar ve onlan ge-
nellestirme ipine dizer..

Ama politik egri iniste ise zihin-
leri budalalik sarar. Budalalik had-
dini bilmezlige donusiir, dislerini
gostermeye baglar ve her cesit ge-
nelleme egilimini alaya alir”; ve M.
Castells’in, “Emegin, miicadelesi
¢ozllmiis, orglitli pargalanmuis, var-
higi farkhilagmis ve kolektif eylemi
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\“Bekleme” ve “biriktir-

béliinmiistiir’[98] satirlaniyla be-
timlenen koordinatlar rafine (riinG
olan “Taraf"in “Taraf'1 kapitalizm-
den yanadir...

Bu nedenle de yorgunlar, yil-
ginlar, vazgecenler igin “Taraf” ol-
mak kolaylagmistir.

“Taraf” olmak icin, hem solcu-
luk taslayip, hem liberal olmak gibi
olmazi oldurmak yetiyor...

Yani hem liberal, hem de “sol-
cu” olabilmenin “sirr”ni post-mo-
dernce “goziiyor”sun!

Bunlarin boyle olmasindandir
ki, neo-liberallerin “Taraf"li saldiri-
si, elbette sinifsal nedenleriyle, psi-
konevrotik bir vakia olarak da nite-
lenebilir!

Kendilerine “sol” diyen, “sola”
akil ve geki-diizen vermeye kalki-
san neo-liberallerin yaygaralar bir
tartisma degil, olsa olsa kagistir!

Bizim yaygaraya degil; devrimci
bir tartisma kiiltirinin kardeslesti-
riciligine ihtiyacimiz vardir!

Kaldi ki Marksizm’in ortaya ¢ik-
masi, sekillenmesi, zenginlesmesi,
devrimci ideolojik-politik tartigma-
larin kitlelere mal edilmesiyle, yani
siyasetin toplumsallagtinimasiyla
miimkin olmugtur!

Bu miicadeleyi toplumsallagti-
racak tartismalarin stirdiirilmesi ve
yayginlastirlmasi devrimci bir so-
run ve sorumluluktur; ¢oziim bura-
dadir; ancak buna 6teki “Taraf” ile
zirvalayanlar dahil degildir!

ZIRVALAYANLARIN
ZIRVALARI

Neden saklayalim? Zirvalayan-
larin zirvalari, herkes gibi bizide
ofkelendiriyor!

Ama her ifkelendigimizde; B.
Brecht'in, “Gelecek Kusaklara”da-
ki, “Kotiltige karsi duyulan nefret
yiiziinii girkinlestirir insanin/Hak-
sizliga kargi bagirmak sesini kaba-
lastirir,” dizeleriyle; Nietzsche'nin,
“Canavarlarla ddviisen, kendisi de
bir canavara doniismemek igin
uyanik olmali. Uguruma ok uzun
stire bakarsaniz, ugurum da sizin
icinize bakar,” sozlerini ammsariz,
agir ve derin bir nefes alarak!

Evet verili post-modern kesitte,
“Simdi yeni bastan baslamaliyiz;
adim, adim, kendi bedenimiz di-
sinda hicbir kalkana siginmadan.

me”'nin sancili kesitinden ge-
giyoruz... Buna “Devrimci
olmayan dénemde devrimci-
lik”’; ya da “Digen miicadele,
artan sessizlik”de diyebili-
riz... (Veya Stanislaw Jerzy
Lec’in ifadesiyle, “Kitleler de
yalnizliga disebilir!) “Yenil-
gi”’ sonrasinin “faturasi”ni

(hala!) sdiiyoruz...

Kesfetmek, yaratmak ve hayal et-
mek gerekiyor,” diyen Eduardo Ga-
leano gibi dstiniip/ davranmaktan
ve bir de E. E. Cummins, “Gece
giindiiz biitiin giictiyle seni digerle-
rinden farksiz yapmaya calisan bir
diinyada, kendin olarak kalabilmek
diinyanin en zor savagimini ver-
mektir. Ve bu savag bir bagladi mi
bir daha bitmez,” sozlerini bagka
acarimiz yok!

Kolay mi? Zirvalayanlarin zirva-
lari, herseyi “hiclestiren” bir ezber
bozma ezberinin arsizligndan,
unutkanhgmndan maldldiir!

Ornegin hicbir devrimci so-
ru(n)u olmayan onlar, Nermi Uy-
gur'un, “Geregince aynintilara gir-
meyen biitiinii kavrayamaz,” uyari-
sina aldirmayan “nedensizlik”le ve
de Baudelaire’in, “Insanlar birbirle-
riyle, ‘evrensel yanlis anlayis” sonu-
cu anlasmaktadir”; Brendon Fran-
cis'in “Bazi insanlar sadece alinan
kararlara engel olmak konusunda
kararlidir,” sozlerini kanitlarcasina
hitkiimlerini siralarlar...

Ezgi Canpolat, “Uciincii cephe
miimkiin degil,”[99] der; iyi de ne-
den? Ya da 1 Mayis 2008 de neyin
nesiydi?

Senol Karakas, “Sol neden Erge-
nekon terdr drglitiine karsi sesini
¢ikarmiyor? Neden AKP ile Erkene-
kon’u ayni kefeye koyuyor? Neden
‘Darbeye hayir' dedikten sonra,
‘ama’ demek zorunda hissediyor?
Bunun basit bir agiklamasi var:
Ciinkii bu sol, Kemalist!"[700] der-
ken; kendisi de (‘Sosyalist Is¢i’ uv-
riyerizminden BAK popiilizmine
gecis gibi!) “bu sol”un Griini degil
mi?

Yesim Baran, “Hiyerarsik olma-
dan érgiitlenmek gerek”[101] diyor
demesine de; drgiit “hiyerarsi” de-
gilse nedir?!

ismet Berkan, “Iyi bir Leninist
hichir zaman halka giiven-
mez!”[102] diyor! Ya Ekim Devri-
mi?! Hadi bundan vazgectik! Simdi
de biz soralim: Veli nimetiniz Ay-
din Dogan’in halka giiveni hakkin-
da diyebileceginiz bir sey var mi?
Olabilir mi? (Ktgiik bir animsatma
daha: “Diinyay dénisttiren fikirler,
cogiu zaman gencler ve azinliklar
tarafindan ortaya atilmistir! Kelle
sayisi ve kidem, her zaman dogru-
yu ve hakliyr gostermez,"[103] der
gazetenizin kose yazarlarindan
Turker Alkan...)

Ve “... ‘Eski’ geride kald. Yeni
bir diinyanin kapilarini aralama za-
mani geldi” diyen Cemil Ertem ek-
liyor: “Denklemi yeni sol ¢dze-
cek”![104] iyi de bu “yeni sol” ne?
Reklamlar birakip, anlatsaniz da
ogrensek!

Son olarak da Chesterfield'in,
“Sozciikler, dustincelerimizin giysi-
sidir,” uyanisi kulagina kiipe etmesi
gereken Ufuk Uras"in, “Hiyara sa-
latalik demek, fark etmiyor” veci-
zesinin de “secme bir zirva” oldu-
gunun altini gizmeden gegmemeli-
yiz![105]

Zirvalayanlarin zirvalarina ilig-
kin olarak son sz, “Yanhs sayisiz
sekillere girebilir; dogru ise yalniz
bir tiirlii olabilir,” diyen J. J. Rous-
seau’ya birakalim...

SORU(NU)MUZ NE?

Verili koordinatlara solun ve
ozellikle radikal sosyalist hareketin
halini en giizel, basit ve komplek-
siz haliyle bir de Vedat Tiirkali an-
latir dizelerinde: ‘Bosuna cekilmedi
bunca acilar.../ Bekle bizi/ / Bekle
zafer sarkilariyla caddelerinden ge-
cisimizi...”

“Bekleme” ve “biriktirme”nin
sancil kesitinden gegiyoruz...

Buna “Devrimci olmayan do-
nemde devrimcilik”;[106] ya da
“Diisen miicadele, artan sessiz-
lik”de[107] diyebiliriz... (Veya Sta-
nislaw Jerzy Lec'in ifadesiyle, “Kit-
leler de yalmizhiga disebilir”![108])

“Yenilgi” sonrasinin “faturasi”ni
(hala!) oduyoruz...

Bu asla bir “son” degil! Bir bag-
langic zemini...

Bir Alman Atastzii’ndeki tzere,
“Diismek su¢ degildir, diisip kal-
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Radikal sosyalizmin “Higbir

mak sugtur”; ya da John Stein-
beck’in deyisiyle, “Diinyanin her
yerinden herkesin yenilecegi bir
yer vardir. Kimilerini yenilgi yikar,
kimileriyse zaferle kiiciilir, bayagi-
lagirlar. Biyiiklik, hem yenilgiyi,
hem de zaferi kabullenebilen kisi-
lerde yasar...”

Hala ama hala; Shakespeare'in,
“Saglam fikirlerden, kuvvetli hare-
ketler dogar”; F. David Peat’in,
“Diistince, distineni degistirir,”
saptamalan haklihgini koruyor. ..
~ Burada soru(n) hila, “Nereden
baglamali ve nasil siirdiirmeli-
yiz"dedir; “Ne yapmali”da degil!
(Devrimci siyasetteki zayifligin ne-
deni sinif miicadelesindeki “dii-
siis”le dogrudan bagintilidir...)

Evet, “Nereden baslamali ve
nasil stirdiirmeliyiz” sorusunun ya-
niti aranirken; “Devrimci sosyalist-
lerin ve bitiin devrimci giiglerin,
emekgilerin kritik sorunu, giincel-
likle gelecek arasinda kurulmasi
gereken uyumdur”![7109]

“Uyum meselesi”ne eklenmesi
gereken bir diger boyut da: “Dev-
rimci/ sosyalist olma tartismasinda
asil sorun, bu sorunun ‘nasil ele
alindigy’, ‘nasil programlastinldigy’
ve pratik politikaya ‘nasil uyarlan-
digrdir”1[110]

O hélde “ya ondansin ya da
bundansin!” sahte ikilemlerinin
“Taraf”1 olmadan;[171] “Solun po-
litikasi, bir taraftan derin devletin
biitiintiyle tasfiye edilmesini savu-
nup yerine yenilerinin getirilmesini
engellemek, diger taraftan AKP'ye
karg1 emek micadelesini gelistir-
mek, hiikiimetin emek diismani
politikalarina gecit vermemek ol-
malidir.”[112]

Simdi yeridir; Ertugrul Kiirkgii
diyor ki:

“Insanlar hem ‘sol'da yer tut-
mak hem de yeni iktidar bloku
icinde bir yer edinmek, politik ge-
leceklerini bu yeni muhafazakar-li-
beral hegemonya alaninda insa et-
mek, dniimiizdeki secimlerde AKP
dalgasi tstiinde yiikselmeye devam
etmek ugruna bu fantezileri teori
katina yiikseltebilirler. Ne yazik ki,
bu kurmaca teori emekcilerin ve
ezilenlerin acil talepleriyle iligki-
lendirilmek icin ne zaman ‘biber
gazi'yla test edilse fos gikiyor.

zaman gerceklesmeyecegi
bilinse dahi, 6zgir, esit, adil
bir diinya 6zleminden vaz-
gecmeme” devrimci roman-
tizmi oldugunu unutmaya-
lim... Gergekten de XIX.
yuzyihn romantizm-milliyet-
cilik iliskisindeki pragma-
tizmden farkh bir roman-

tizm olarak ve “sol”a dairdir.

Ugiincii bir kutba iste tam da
bunun icin ihtiyag var: Sirf varolan
askeri vesayet rejimini siirdiirebil-
mek adina biittin bu ‘Ergenekon’
faciasini milletin basina musallat
eden asil failleri, yani son 10 yil
boyunca, ellerindeki giicii kotiiye
kullanarak, gérevlerini savsaklaya-
rak binlerce insanin hayatinin sén-
mesine, sonsuz biyiiklikte maddi
ve manevi kaynak ve enerjinin israf
edilmesine yol agan biitiin askeri
ve politik kudret sahiplerini yargic
ontine dikmek igin.

Bunu ancak higbir hiikiimetin
sorumluluguna ortak olmamig
olanlar, Siyasi Islim‘in da ‘Ergene-
kon” milliyetciliginin de zulmiine
hosgdriisii olmayanlar, bir Sosyal
Cumhuriyet talebiyle miicadele
edenler yapabilir. Boyle bir kutup
var!”[113]

Evet, evet “Artik solun ontoloji-
si, olumsuzlama tizerinden olumla-
ma degil, kendini olumlama (ize-
rinden kargitini olumsuzlamayla
yapilandinlmalidir.”[174]

Gorenler icin 6nemli seyler de
oluyor. Giin Yayincilik’in ¢ikardig
“XXI. Yazyil'da Ozgiirliik ve Sosya-
lizm Manifestosu/ Di Sedsala XXI.
de Manifestoya Azadi G Sosya-
[izmé”[115] bu konuda -sadece-
orneklerden birisidir!

Ve nihayet; bugiin topraklari-
mizda kapsamli, kucaklayici dev-
rimci sol bir muhalefet yoktur. Bu
acigl kapatacak olan acil énlemler
her seyin baslangi¢ noktasi ve kal-
diraci olacaktir. Demek ki, ilk ko-
sul bugiinkii kapitalist sisteme dev-
rimci alternatif Gretmektir. Maksat
bugiinkii sistemle tzdeslesmis fakat
onu bagka kavramlarla terenniim
eden bir yaklagim degildir! Bu cid-
di bir istir. Oziinde simifsal bir ba-
kis agisini gereksinir.

Bunun icinde isi, eylemi ve si-
nif bilincini olugturup, érgiitlemek
“olmazsa olmaz” oluyor...

O hilde ge¢mise iliskin neo-li-
beral ve ulusal “sol”cu carpitmala-
n[116] ayiklayarak, “Yenmeye ye-
niden ciiret edebilirsek” bunu tek-
rar basarabiliriz...

Yeter ki Epictetos’un, “Amaca
giden tek bir yol vardir: Elinizde
olmayanlan kiiciik gormek,” si-
ziiyle anlattigim anlayalim...

Sol ve radikal sosyalizmin
“Hicbir zaman gerceklrsmeyecegi
bilinse dahi, 6zgiir, esit, adil bir
diinya 6zleminden vazge¢gmeme”
devrimci romantizmi oldugunu
unutmayalim... Gergekten de XIX.
yiizyihn romantizm-milliyetcilik
iligkisindeki pragmatizmden farkh
bir romantizm olarak ve “sol”a ra-
dikal sosyalizme dairdir. Bu ro-
mantizmi paylasan diinyanin baska
yerlerindeki insanlarla kurulan
duygudashik (“enternasyonalizm”in
manevi temeli) da asil olarak sola
radikal sosyalizme miindemictir!

Ve nihayet yeter ki “biz” ge-
rektigi iizere “biz” olabilelim; siiri-
mize de yansidigy iizere..

“SONUC YERINE”: SiiR!

“Onlar dostlugu bilirler mi?/
Kardesligi bilirler mi?/ Baskasi icin
6lmeyi hi¢/ Onlar bilirler mi Spar-
takiis?” diyen Kemal Burkay'in di-
zelerindeki gibi mesela...

“Gegmiyor gévdelerinin sogu-
gu/ Gegmiyor sicag da/ Ve ikiye
ayrilmig bir nehir gibi bacaklary/
Akiyorlar sonsuza/ Olii mii denir
simdi onlara...” diyen Edip Canse-
ver'in dizelerindeki gibi mesela...

“Yildizlar ve sular taniktir/ ag
ve kavruk memeden/ Direnmeyi
yudum yudum emen/ Bir gocuk gi-
bi dgrendik/ Ve direndik,” diyen
Adnan Yiicel'in dizelerindeki gibi
mesela...

“vatan, mizrakli ilmiihalse,/ va-
tan polis copuysa,/ 6denekleriniz-
se, maaglarinizsa vatan,/ vatan
amerikan Usleri/ amerikan bomba-
si,/ amerikan donanmasi, topuysa,/
vatan, kurtylamamaksa/ kokmus
karanhgindan,/ ben vatan haini-
yim,” diyen Nazim Hikmet'in dize-
lerindeki gibi mesela. ..
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soruyla karsilagiyorum: Yapa-

cagimiz isler ve ulasmak iste-
digimiz hedef belli ve ortak oldu-
gu halde, neden birlikte degiliz?
Dogaldir ki bu sorunun yanitini
herkes kendince bulmaya calis-
maktadir. Bu yanit, kisinin bilgi bi-
rikimine, yasadigi ya da gozlemle-
digi olay ve olgulara gore cesitlilik
gostermektedir, gosterecektir de.
Bu yanitlarin hepsi degil, ama ba-
zilar soluksuzlugun yoz ve soysuz
tiikenmigligin kanitidir. Aynica bu
yanmitlarin odaginda “Diinya degis-
ti, siz hala oralarda misimiz?” gibi
cilali sézciiklerin yani sira Asya
toplumlarina 6zgl despotik yapi-
nin olusturdugu “evet efendimci”
anlayis ve koylu kurnazligi da var-
dir. Amacimiz bu kavramlan as-
mak ve ¢iztimlemek olmadig icin
teget gegmekle yetinecegim.

Yaklasik kirk bes senedir dev-
rimci ve sosyalist-sol hareketin
icindeyim. Bir insanin/bireyin ya-
saminda bu gercekten uzun bir
zaman dilimidir. Ama bu siire bir
ulusun, bir halkin ya da bir sinifin
yasaminda gok ama gok kisa bir
zamandir. Bu siirecte ozellikle
1970'lerin éncesinde, yani 60°h
yillarin son iki senesinde tirkiile-

S izi bilmem ama ben sik sik su

Celal Ozcan 3

Kominist birlik izerine

sen “Giinegin fethi yakin!” soyle-
miyle naif bir devrimci cogkunun
doruklarinda yasadik. Cozemeye-
cegimiz higbir sorun, altindan kal-
kamayacagimiz highir olay yoktu.
Umut, Kaf Dagi’'min arkasinda olsa
bile ulasacagimizdan emindik.
Cinkd “Atlarimiz riizgar kanat-
"yd.

Gittigimiz her yerde siirekli tar-
tisiyorduk; soylediklerimizi kanit-
lamak igin Marx, Engels, Mao,
Che vb. ustalardan ve devrim &n-
derlerinden bol bol alintilar yapi-
vorduk. Hegelci bir yaklasimla
kavram ve alintilari yaristinyorduk.
Yasananlari yasayanlardan birisi
olarak 6zetin 6zeti bicimde anlat-
maya cahisum. Eger kararhlikla, yi-
gitlikle, zveriyle olsaydi, politik
savagim ve toparlanmayi 68’liler
ve78'liler yapardi. Ama bunlarin
yetmedigini, yetmeyecegini hayat
kanitlamustir.

Oyleyse ne yapmali devrimci-
ler, sosyalist solcular (komiinistler),
toparlanmak ve birlik igin? Birlik-
ten yana oldugunu dile getiren ki-
si, klasiklerden okuyarak 6grendik-
lerini yasadigi toplumun kiiltiird-
ne, degerlerine eklemlestirmelidir.
Teoriyi (kurami) bilgili bir insan
imaji cizmek icin degil de, sinifi-

nin, halkimin ve ulusunun sorunla-
rini ¢ozmek icin dgrendiginin ca-
basi i¢inde olduguna inanmali ve
bilincine varmalidir. Bu bilingle
kendi disindaki bireyler, hareketler
ve orgitlerle agik ve yalin bir bi-
cimde iliski kurmalidir. Kurulan bu
iliski esitler arasinda olursa ancak
anlamli olur ve sonug alinabilir.

Sunu sodylemek istiyorum: Ben
ozgir istemimle (irademle) 6zgiin
diisiincelerimi seninle tartismak
icin bir araya gelmemizin gerekli
olduguna inaniyorum. Eger sen de
bhoyle diistiniiyorsan gel tartisalim.
Tek kosulumuz olsun: Ne sen ba-
na, ne de ben sana diistincelerimi-
zi dayatmayahm. Ciinkl dislince-
nin dogrulugu nesnelligi gercege
yakin yansitmasiyla ol¢tlir. Da-
siincede anlagmaya varmasak bile,
haine, sémirgeciye ve arti-degeri
zorla ele gecirenlere karsi birlikte
yurimek icin anlagmaya galisma-
nin akilci bir tutum oldugunun al-
tini birlikte gizelim. Belki bu yak-
lagimimiz pek liberalce anlasilabi-
lir. Bundan dolay hemen belirt-
mek istiyorum: “Dogru ne senin
ne de benimdir.” Bu alintiyr degi-
sik bir soylemle dile getirirsek,
dogru “bizim” olursa ancak derin-
lik kazanabilir.
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Tiirkiye ve Kiirdistan sosyalist-
sol (komiinist) hareketinin tarihi
biraz da savrulmusglugun tarihidir
demek hic de abarti degildir. Her
iki tlkede, kerim devlet anlayigi-
nin uzantist olan 1960, 1971,
1980 darbeleri yasandi. Bu darbe-
leri “kerametleri kendilerinden
menkul giicler” yaptilar. insanlarin
yasam hakkini, disiinme 6zgirli-
glini elinden alan, buyurgan, elit
ve dayatmaci eylemlerini yurtse-
verlik adina, devleti kurtarmak
icin ‘ylice Tiirk ulusu’ yerine yap-
uklarint soylediler. Ama uygula-
maya emek orgtlerini kapatmakla
basladilar. Devamla devrimcileri
sorgusuz sualsiz ortadan kaldirdi-
lar. Bitmedi, sosyalist olmayan ay-

dinlarin da agizlanni kilitlediler,
stirek avi diizenlediler komiinistle-
ri yakalamak icin. Bu tam rezillik-
tir. Clinki 6kiiz altinda buzag
aradilar. Goriiltyor ki, bu deger-
lendirme bizi konumuzun disina
tagiyor. O nedenle komiinistlerin
birligi icin yapacaklarimizi sirala-
mak gerekiyor:

1- Her komiinistin yasadig
tlkenin tarihini, kiltiirling incele-
mesi gerekir. Ancak bdylece sos-
yalizm ve evrensellik kavramlari
sinifsal ve ulusal sorunlarla eklem-
lesebilir.

2-  Gelenekten kopmadan
ama onu kutsamadan kendimizle
yiizlesecek yirekliligi gosterme-
miz gerekiyor.

3-  Herkes diikkaninin 6niine
gitkmali, hayatin ve eylemselligin
icinde nesnelligi yakalamahdir.

4-  Sol harekette goriilen ve
ozgiin kiltiirimizin izlerini de
tagryan “agabeylik” anlayigsinin
agilmasinin yasamsal oldugunun
altinin kalin gizgilerle gizilmesinin
onemine inanmaliyiz. Burada he-
men bir parantez agmak istiyo-
rum. Bir konuyu, alinmis bir karan
tartisiyorduk. Bir geng kadin yol-
das, duygusal ve suglama yonii
agir da olsa beni elestirdi. Benim
icin bu, “agabeylik” anlayiginin ki-
rilmasi igin atilmis somut bir
adimdi. Bu gen¢ kadin yoldagima
stikranlarimi belirtmek kadirbi-
lirliktir.
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Abdirrahim Gimistekin

rdistan’da birlik tartismalari
K dteden beri stiregelmektedir.

Ulusal birlik, sol birlik ve ni-
hayet sosvalist birlik de tartisma
giindemine gecikerek de olsa gir-
di. Gecikerek diyorum, ¢iinkii 12
Eyliil Askeri Cuntasi &ncesi do-
nemde, Kiirt grup ve orgiitlerinin
tamamina yakini kendilerini Mark-
sist sosyalist olarak tanitirdi. Dola-
yistyla o dénemde sosyalist birlik
tartisihyordu. Ama cunta déngiisel
bir siirec baglatti... S6z konusu or-
giitlerin hemen higbiri -PKK harig,
ama o da bagka bir bicimde- artik
varlik gosteremiyor.

Bu orgiitlerin geleneginden ge-
len binlerce insan, eski kimlikle-
rinden uzaklasti. Kimi diizene en-
tegre oldu, kimi salt ulusaler fikre
angaje oldu. Sosyalistler parmakla
sayilacak kadar azald. Bir ilging-
lik daha var; hala kendisine Mark-
sist diyen kimi insanlar da sosya-
listlikten simdilik soz edilmesin-
den pek yana degiller. $imdi ulu-
sal bagimsizlik miicadelesine agir-
lik verilmesi gerektigini ileri strG-
yorlar. Tabii ki bu kategori de salt
ulusalcilikla malul hale gelmistir.
“Hele bir ulusal bagimsizligimizi
alalim da...” Bu ertelemeci man-
tik, kendisini ayan beyan ulusalc

Sosyalist birlik
ve Oncil krizi

olarak lanse edenlerin mantig ka-
dar “masum” degil, aksine tehlike-
lidir.

Oysa Kirdistan ulusal kurtulug
miicadelesi acisindan kosullar ol-
gunlasirken, ulusalci énci-Grgit-
lerin bocaladiklari agikga goriil-
mektedir. ideolojik-politik belirsiz-
lik, kafa kansikligr ve dejeneras-
yon diz boyu... Bu hic tesadiif de-
gildir. Burjuva ve kiiciik burjuva
onciilerin gosterdikleri geleneksel
arizalardandir. Dolayisiyla, Dev-
rimci Marksistlerin 6teden beri ile-
ri siirdiikleri bir savin dogrulugu
netlik kazaniyor. Kiirdistanin ger-
cek bagimsizhigr ve dzgirligi (Ba-
gimsiz Birlesik Sosyalist Kiirdistan)
ancak ve ancak Kirdistan proletar-
yasinin onderliginde ve 6z Grgiitii-
niin dnciliigiinde gerceklesecektir.
Bunun basit bir sav olmadigi, her
giin biraz daha iyi anlagilacaktir.
Bu siireg islemeye baglamistir.

Kiirdistan’da unutulmaya terk
edilmek istenen sosyalizm olgusu-
nun yeniden konuguluyor olmasi
ve sosyalizmin meselelerinin yeni-
den giindeme gelmesi, tartigilmaya
baslanmasi agikga bir seyi ifade
ediyor: insanligin vazgecilmez
ideali olan sosyalizm/komiinizm,
yeniden yeniden tartisilacaktir.

Kiirdistanli Devrimci Marksistlerin
gorevi bu pozitif gelismeleri sey-
retmek degil, bizzat stirecin iginde
olmak ve éncii krizini agmanin yol
ve yordamina bakmaktir. Elbette
durusumuz oteden beri nettir. Yeni
siirece gore hizla hazirlanmaliyiz.
Simdi konuya déneyim.

“Sosyalist birlik” kavrami, ok
asina oldugumuz bir kavramdir.
Ne var ki kendisine sosyalist diyen
herkes bu kavramin igerigini ayni
algilamiyor. Farkh algilar, farkli
sosyalizm anlayiglarindan kaynak-
laniyor. ilk bakista bu son derece
normal goziikiiyor. Ama konu bi-
raz esildiginde, isin icinden bagka
seyler gikiyor. Bu, detayli olarak
tartigiimasi gereken bir konudur.

Konuyu bir Fransiz atasoziiyle
irdelemeye caligalim: “Benzegen-
ler birlesir.” Bunun tersini diisi-
niirsek “benzesmeyenler birlese-
mez” diyecegiz. Bir bakimdan bu
dogrudur. Ancak konuyu biraz in-
celedigimizde degisik birlik bigim-
leriyle kargilasiriz. Mesela; hedef
birligi. Hi¢ benzemeyenlerin ba-
zen hedefleri ayni olabilir. Mesela;
Tiirkmenlerle Kurtlerin Saddam
Hiiseyin diktatdriine -bir zaman-
lar- karsi olmalari gibi. Amag birli-
gi, fikir birligi, programatik birlik
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vs. Biraz somutlastirirsak; ortak
diismana karsi hedef birligi. Bir
yere varmak icin amag birligi. Ya-
kin diinya goriisiine sahip olanla-
rin fikir birligi. Ortak fikre sahip
olanlarin eylem, miicadele ve
program birligi...

Sosyalistlerin aralarinda kur-
duklar her birlik, sosyalist birlik
degildir. Sosyalist birlik, fikir birli-
gidir, ideolojik birliktir. Eylemde,
miicadelede, programda birliktir.
Ideolojik, siyasal ve orgiitsel birlik-
tir. Kokl ve temelli bir birliktir.
Ayni zamanda devrim hedefi ve
sosyalizm kurma amaci dogrultu-
sundaki bir birliktir. Simdilerde
oncii krizini asmak icin gereken
bir birliktir.

Komiinistlerin proletaryadan

farkl bir gikar ve amaclan ola-
maz. Bu baglamda sosyalist birlik,
proletaryanin kurmay énciisii ol-
ma amacini tagir. Bu amag digin-
daki bir birlik, asla sosyalist birlik
degildir. Kurulan birlik, eger isci
sinifindan kopuksa, kim tarafindan
kurulursa kurulsun, adina ne ko-
nulursa konulsun, sosyalist birlik
olamaz. Proletarya, simif olarak di-
ger bitiin siniflardan bagimsiz
olarak orgiitlenmeden 6ncii 6rgiitii
de orgiitlenemez. Kesinlikle simif
ile dneiintin Grglitlenmesinin bir-
likte ele alinmasi gerekir. Oncii
krizi ancak bu sekilde asilabilir.

Kavram olarak “6ncii krizi”,
Kiirt solunun giindemine heniiz
girmemis, ama girmesi gerekir.
Onci krizi, Devrimci Marksistlerin
oteden beri Gnemle altini gizdigi

bir kavramdir. Devrim ve sosyaliz-
min nesnel kosullarinin varlig (her
yerde) aciktir. Mesele devrim ve
sosyalizmin 6znel kosullaridir.,
Agikgasi miicadelenin strekliligi,
devrimin gerceklesmesi, proletarya
iktidarinin kurulmasi ve sosyaliz-
min ingasi icin temel sorun dncl
krizidir. Her yerde -ulusal sinirlar
icinde ve uluslararasi alanda- bu
krizin ¢ozllmesi sarttir. Clinki
proletaryanin énci-komiinist 6rgii-
tii olmadan bir yere varmasi miim-
kiin degildir. iste, bunun igin sos-
yalist birlik diyoruz.

Elbette sosyalist birlik, dncii
krizini agmanin tek ve biricik yolu
degildir; ancak en akilci ve dev-
rimci yol oldugu su gétiirmez bir
gercek.
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Tuncay Atmaca

yuzyihn baginda hem
diinyada hem de iilke-

2 1 » mizde tarih yeniden

yon ariyor.

Uzunca siiredir koministler
komiinizmin/sosyalizmin kayna-
ginda yer alan, onun temellerini
olusturan deger ve ideallerin tagi-
yicist olamiyorlar; eskisinden kok-
ten farkh yeni olusumlara, yeni
iliski bicimlerine ve normlara si¢-
rayamiyorlar. Emperyalist-kapitalist
sistemin iginde yasadigi donemin
celiskilerini bir olanaga donusti-
riip, ortaya ¢ikan potansiyeli reali-
ze edemiyorlar.

Dénstirebilmek igin diinya-
nin yeniden yorumlanmasina ihti-
vag var, aslolanin onu degistirmek
oldugunu unutmadan. Politika
yapma tarzindan iliski bigcimlerine,
ideolojik referanslardan érgtsel
normlara kadar. Oyle ki, ideolojik
hegemonyanin yeniden kazanil-
mast, teorik bir Gzglivene sahip
olunabilmesi i¢in yasamla ve top-
lumsal pratikle baglarini kokli
kurmus bir teorik faaliyet gerekli;
kopmak ve kendini yeniden ta-
mmlayip konumlandirmak... Ya-
samla ve toplumsal pratikle bagla-
rini kdkten kurmus olmak... Tipk:
Lenin’in “Bir 6rgiitiin niteligini be-

Kiirdistanli komiinistler
olarak biiyiik gérev ve
sorumluluklarla yiz ylzeyiz

lirleyen onun eyleminin muhteva-
sidir” dedigi ttrden.

Oysa bugiin, hatta uzunca bir
siiredir komiinist hareket bir biitiin
olarak yasamla ve toplumsal pra-
tikle baglarini koparmis durumda-
dir. Bu'nedenle yasama miidahale
edememekte, stireci ve gelismeleri
izlemekle yetinmektedir.

Kirdistanh komiinistler olarak
bizler, uzunca bir siire 6nce ise
soru sorarak basladik. Kuskusuz
soru sormak Oyle basit bir zihinsel
islem degildir. “Soru sormak, cesa-
ret, merak, kararlilik ve sonucu
gogisleyen bir direng gerektirir.
Eger bunlara sahip degilseniz soru
soramazsiniz” (Erdal Atabek)

Ama 6nemli olan yalnizca soru
sormak degildir. Daha da Gnemli-
si, sorulan degistirmektir. Eger ger-
cekte kurulan iliski degismezse,
eski paradigma icerisinde karsiligi
olan eski sorulara hayat hep celis-
kili yanitlar verir. Oysa celiskiler-
den kaginmak icin dogru sorular
sormak gerekir. Sorularla birlikte
engeller de ylikselmeye baslar. En
biyiik engel insanin kendisidir.
Ctinkii sorular degisince ezber bo-
zulur. Ezber bozulunca rahatimiz
kagar. Artik ne eski siginaklarimiz,

ne de koruyucu kalkanimiz koru-
yabilir bizi. Guvenilir dayanaklar
diye sarilinan dogmatik ve sabit
ideolojik kaliplar da hayatin dili
degildir. Evet, sorular sorma siireci
ayni zamanda bu sorularin degis-
mesi, yanitlarin degismesi demek-
tir. Ama yanitlar ortak miicadele-
nin ve karsthikli iliskinin igerisin-
den ¢ikabilir ancak.

Evet, biz Kirdistanli kom{inist-
ler olarak sorular sormaya ve bu
sorularin ve ortak micadelenin
urtint olarak manifestomuzu
“21.yy'da Ozgiirliik ve Sosyalizm
Manifestosu” yayinladik. Simdi
oniimiizde duran gorev Kirdis-
tan’da bir komiinist hareket yarat-
ma siirecidir. Tabii ki biz hareket
oluyoruz, biz bir hareket yarataca-
g1z demekle her sey olup bitmiyor.
Asil zorlu stireg bundan sonra bas-
liyor.

Riizgar bizden yana esmeye
bashyor, ama...

Tarih tekerriir etmiyor. Ancak
21. yizyihn daha ilk ceyregi diye-
bilecegimiz bir slirecte emperya-
list-kapitalist sistemde yasanan
kriz, kimi burjuva iktisatgilarin bi-
le kabul ettigi tizere 1929 benzeri
bir krizdir.
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Diinyada yasanan kriz salt fi-

Bir siire dnce kapitalizmin gii-
nimiizdeki kabesi ABD'de basla-
yan ve giderek biitiin diinyay! etki-
si altina alan finansal kriz derinle-
serek biytiyor. Bu kriz karsisinda
kimileri “kapitalizmin ¢oktigiind,
yikildigim” ilan etmeye kadar gb-
tirtiyorlar isi. Oysa bu krizle ¢o-
ken ve yikilan neoliberal politika-
lardir. Neoliberalizmdir.

Diinyada yasanan kriz salt fi-
nansal sektorle sinirli kalmadi. Za-
ten kalamazdi da. Daha ilk giin-
den itibaren basta otomotiv olmak
lzere diger sektorleri de etkileme-
ye baslad. Krizin kisa siirede son-
lanmayacag da ortada. Yine her
kriz doneminde oldugu gibi krizin
faturasi iscilere, emekgilere ve
yoksul halka édettirilmektedir. Da-
ha ilk ginden bu krizde yapi-
lan/yapilmaya calisilan da budur.
Finansal krizle birlikte batan ban-
kalar, kurtulus olarak kamulastiril-
mistir. Ama bu kamulastirma
oziinde batagin kamulastinimasi-
dir, yiikiin isci ve emekgilerin sirti-
na yikilmasidir. Yani serbest piyasa
uygulamalari ile muazzam karlar
saglayan dev kapitalist sirketlerin,
ayni piyasanin kor isleyisinin kur-
bani olduklarinda karsi karsiya
kaldiklari muazzam zararlar, dev-
letin piyasaya miidahalesi ile ka-
mulastirilmakta, boylece dosdogru
halka fatura edilmektedir. Kapita-
lizm boyle islemektedir. Kapitaliz-
min tarihi boyunca béyle olmus-
tur. isleyis bir dénem piyasanin
kor ve kontrolstiz gidisine birakil-
mis, somiirli ve soygun carki bu
eksende donmiis, islerin kontrol-
den ¢iktigi her durumda ise “piya-
sanin sihirli eli” Gizerine sdylenen-
ler bir anda bir kenara itilerek, ka-
pitalist devletin kapitalistler icin
her zaman sefkatli olan eli devre-
ve sokulmustur. Simdi de olan bu-
dur.

Kriz kapitalizme ait bir seydir.
Kapitalizm piyasa igin iiretim ya-
par. Kapitalist sistem 1970’lerin
ortalarindan itibaren giderek hizla-
nan bir bicimde finansal kesime
savrulmustur. Oysa finans alani

nansal sektorle sinirli kalma-
di. Zaten kalamazdi da. Fi-
nansal krizle birlikte batan
bankalar, kurtulus olarak ka-
mulastiriimistir.

Ama bu kamulastirma oziin-
de batagin kamulastiriimasi-
dir, ylkiin isci ve emekgile-
rin sirtina yikilmasidir.

kopiik alanidir. Finansin saglikli
yiiriitilebilmesi icin reel sektdrde
bunun karsihiginin olmasi gereki-
yor. Ama finans sektdriintin bii-
yikligii reel sektorii gegmistir. Re-
el sektérde bunun karsihgr ortaya
ctkmayinca finans sektorii ¢ok-
mistiir. Cokls bitiin dinyay: etki-
si altina almistir. Yani kimilerinin
soyledigi gibi ¢tken kapitalizm
degildir. Bir kez daha belirtmek
gerekirse ¢oken neoliberal politi-
kalardir. Neoliberalizmdir.

Kriz ayni zamanda kendi igeri-
sinde kimi olanaklar da barindiri-
yor. Aslinda kriz donemleri hem
sermayenin kendi iginde, hem de
sermaye ile emek arasinda yeni bir
yapilanma donemidir. Eger bu ola-
naklar isci-emekci hareketi ve ko-
mnist hareket tarafindan iyi de-
gerlendirilebilirse farkli bir siirece
girilebilinir. Kuskusuz ki kriz her
zaman devrimci durum yaratmaz.
Sorun komiinist hareketin, isci ve
emekgi hareketinin krizin olanak-
larini nasil degerlendirdigiyle ilin-
tilidir.

Yiiz yiize bulundugumuz

gorevler...

ABD emperyalizmi Avrasya
stratejisinin bir geregi olarak dnce
Afganistan’1, ardindan Irak’i isgal
etti. ABD’nin hedefi basta zengin
enerji kaynaklar olmak tizere, bir
yandan da Kafkasya'da kimi tlke-
ler iizerinden Rusya'y! kusatmakti.
Ctinkii Avrasya demek diinya de-
mekti. Bunu son Glircistan soru-
nunda daha iyi gordiik. Gurcis-
tan’da ABD ve Rusya adeta bir bi-
lek guresine girdiler. ABD biitiin
bunlari yaparken, bdlgede burjuva
siyasetin zayif olusunu, komiinist

hareketin sorunlarla ytikli olmasi-
ni vb. bir firsat olarak kulland.
Bugiin de kullanmaya devam edi-
yor. Komnistler emperyalizmin
bu hesaplarini gérmek ve bundan
sonuclar cikarmak zorundalar.

Gegtigimiz ylizyilin devrimci
dalgasi kimi islevler tstlenerek ge-
ri cekildi. Devrimci dalganin geri
gekilmesi ayni zamanda uluslara-
rasi isci hareketi ve genel-anlamiy-
la komiinist harekette de bir tikan-
may giindeme getirdi. Yasanan bu
tikanmayla birlikte gegmiste ko-
miinist, sosyalist ve devrimci parti
ve orgltler ylizyilm sonunda sos-
yal demokrat harekete evrildiler.
Tersinden ise sermaye soldan bir
manipiilasyonla bu dinamikleri
sistem igi birer olgu haline getirdi,
getirmeye devam ediyor. Daha 6n-
celeri de kimi yazilarda belirttik;
21. ylizyil komiinist hareketi tipki
gectigimiz ylizyilin basinda yasa-
nan bir kopusla yiiz yizedir. Ama
heniiz diinyada ve onun bir parga-
si olan cografyamizda, bir btiin
olarak kominist hareket acisindan
boylesi bir kopusu gérmek miim-
kiin olmadi. Oyle ki; Tiirkiye'de
birakalim bu kopusu, kendisine
sosyalistim, komdnistim diyen on-
larca hareket aksine daha cok ulu-
salcr kesilmektedir. Sovenizm ve
Kemalizm’in etkisinden kurtulmak
soyle dursun, giderek ona saril-
makta, kurtulusu orada gérmekte-
dirler. Tiirkiye sol hareketinin ulu-
salcilik dylesine ruhuna iglemistir
ki 29 Ekim’de aciklama yapan ki-
mi sdzde komiinist ve sosyalist
partiler, “cumhuriyetin ilk kurulug
degerlerine sahip giktiklarin”
aciklamiglardir. Ya da kimileri so-
venizm ¢amuruna o kadar bulan-
muslar ki, onlarca yildir bu cograf-
yada yok sayilan bir halkin, Kirt
halkinin ulusal miicadelesi karsi-
sinda “Kiirt sorunu ABD kigkirtma-
sidir” diyebilmektedir. “Yurtsever
Cephe’ kurabilmektedir. Ya da bir
baskasi “Tam bagimsiz Tirkiye”
sloganini kendisine bayrak edin-
mektedir. Biitiin bu sdylemlerle,
aslinda resmi tarih savunucular
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Buglin oniimiizdeki en

ile birlikte diin oldugu gibi bugiin
de biitiin toplumu manipiilasyon
dislilerinden gecirip 6glitmektedir-
ler.

Kiirdistanhi komiinistler olarak
bizler “milli yarar siyasetine hayir”
dedigimizde, kendisine komiinis-
tim diyen kimi Tirkiyeli hareketler,
“Tabii ki ¢ikarlar stz konusu. Siz
ornegin Araplar ile Kiirtleri nasil
bir arada tutacaksimz ve milli ¢i-
kara hayir dedirteceksiniz. Siyaset
gli¢ tzerinden yapihr. Giicii de
belirleyen ¢ikarlardir” diyebilmek-
teler. Yani sorun, Kart/Kiirdistan ol-
dugunda Turkiyeli devrimci hare-
ketlerin hepsi ayni noktada birlegi-
yor. Her biri kendi yayinlarinda
yazip ¢izdiklerinde Kurt/Kiirdistan
dese de, bire bir tartisiginizda
hepsi de Kirdistan dememeye
dzel Gnem gosteriyor. Ve “Orasi
da diger bélgeler gibi bir bolge”
deyip isin iginden gikiyorlar. Kug-
kusuz bitiin bunlar ayn bir yazi-
nin konusu. Ama bilinmesi gere-
ken Tiirkiye sosyalist hareketinin
boyle bir gercekligi var.

Biz Kiirdistanli koministler
olarak, MESOP 9. Genel Toplanti-
si'nda “komiinistlerin birligi"ne
yonelik bir karar aldik. Karar, der-
ginin elinizdeki bu sayisinda ya-
yinlanmig durumda. Ama kendi
adima bu karardan ne anladigimi
agmaya caligacagim.

MESOP 9. Genel Toplanti-
si’nda alinan karar;

“1 — Komnistlerin birligi yo-
lunda, Kuzey Kirdistan’in yani sira
Kiirdistan ve Ortadogu'ya doniik
gorev ve sorumluluklarimizin bu-
lundugunu,

2 — Hem i¢ hem de uluslarara-
s1 siyasi gelismelerin, Kirdistanli
komunistleri siyaset denkleminde
daha giiclu yer almaya cagirdigini,

3 — Bu ¢agninin gereklerinin bir
yaniyla tiim komdnistlerin tek bir
komiinist partisi ana govdesinde
birlesmeleriyle, baska bir ifadeyle
grup partisinden ulke partisine
dogru biiytyen, biydtiilen bir ko-
miinist parti ile; diger yamyla ko-
miinistlerin yeniden isci, emekgi

onemli gorev komiinistlerin
birligini yaratmakur.

Bu bizim yUz yiize bulundu-
gumuz gorevlerimizden biri-
sidir. Ama bitiin gorevimiz
bu degildir. Bunu yaparken
bir yandan da biz kendi isi-
mize, yani kendi orgutlu ca-
hismamiza devam etmeliyiz.

yiginlar icerisinde kok salip tutun-
malariyla yerine getirilebilecegini”
belirtiyor.

Tek tek ele alacak olursak; ge-
rek bolgedeki, gerek uluslararasi
gelismeleri dikkate alacak olursak,
salt bulundugumuz Kuzey Kiirdis-
tan'da degil, Kiirdistanin diger
parcalari ve Ortadogu’ya doniik
gorev ve sorumluluklarimiz diine
gore daha bir nem kazanmistir.
Ama kendi adima bu siirecin adim
adim isletilmesi gerektigine inani-
yorum. Oncelikli gorevimiz, bu-
lundugumuz yer itibariyle Kuzey
Kiirdistan'da komiinistlerin birligi-
ne yonelik atilmis adimlar daha
kalici hale getirmektir. Biz bagin-
dan beri Kuzey Kiirdistan'da ko-
miinistlerin birligine yonelik ciddi
gabalar gosteriyoruz. Bundan son-
ra da gostermeliyiz. Buna kimse-
nin bir itirazi olamaz. Kendi adi-
ma bir noktanin altini gizmek isti-
yorum: Bugiin dniimiizdeki en
onemli gorev komiinistlerin birligi-
ni yaratmaktir. Bu bizim yiiz ylize
bulundugumuz gérevlerimizden
birisidir. Ama butiin gorevimiz bu
degildir. Bunu yaparken bir yan-
dan da biz kendi isimize, yani
kendi orgitlii galismamiza devam
etmeliyiz. Yani biitiin isimizi glict-
miizii koministlerin birligine gére
endekslememeliyiz. Aksi halde,
daha yeni bir hareket olmadan,
isin bagindan itibaren kendimizi
salt komiinistlerin birligine en-
dekslemis bir cevre olarak kaliriz.
Ki bu bizim kendimizle celisme-
miz demektir. Agikgasi bayle bir
tehlike gordiigim igin bu noktanin
altimi ¢izmek istedim.

MESOP 9. Genel Toplanti-

si'nda alinan kararin bir diger
dnemli yani ise; bugtine kadar bu
cografyada olusturulan komiinist,
sosyalist parti ve olusumlar hep
grup partisi olarak kalmigtir. Biz ta
bagindan itibaren boylesi bir olu-
suma gitmeyecegimizi deklare et-
mistik. Bu kararla bir kez daha bu-
nun altini ¢iziyoruz. Bizim biitiin
cabamiz, “tim komunistlerin tek
bir komiinist partisi ana govdesin-
de birlesmeleriyle, baska bir ifa-
deyle grup partisinden tilke parti-
sine dogru biiytiyen, buydtilen bir
komiinist parti” yaratmaktir. Mev-
cut konjonktiirde bunun zor oldu-
gunu bilerek davranmaliyiz. Ka-
mimca zorluk iki yonlt: Birincisi,
gecmiste ya da bugiin Kuzey Kiir-
distan’da kendisine komiinistim
diyenlerin hala ikircikli davranma-
s1, deyim yerindeyse ‘elini tagin al-
tina koymaktan’ cekinmeleri. Ciin-
ki bugtin Kirdistan'da komdinist
bir hareket/parti yaratmak, kosullar
geregi o kadar kolay degil. Ikinci-
si, hala komiinistim diyen kadrola-
rin birgogunun eski paradigmalar-
la sorunu ele almalari. Hala grup
mantigiyla davranmalandir. Ve asil
tnemlisi, komtinist hareketin isci
ve emekgi kitlelerle ciddi bir bagi-
nin olmamasi, kisa vadede bunu
yaratilmasinin ise hi¢ de &yle ko-
lay olmadigidir.

Sonug olarak, gerek diinyada,
gerek bolgede ve gerekse llkemiz
Kiirdistan'da yasananlar, bugiin
giiclii bir komiinist harekete diin-
kiinden daha fazla ihtiyag oldugu-
nu gostermektedir. Kugkusuz bu
baska bir yazinin konusu, ama
eger glcli bir komiinist hareket
olsaydi ulusal hareket bugiin bu
kadar geri noktalarda olmazdi.
Giiglii bir komunist hareket bu ge-
ri gidigin Gniinde bir bariyer olug-
turabilirdi. Bugiin Kirdistan'da
kendisine komtinistim diyen tek
tek bireylere, gruplara biyiik so-
rumluluk diismektedir. Gelin ME-
SOP’un almis oldugu “komiinistle-
rin birligi” kararini hep birlikte ha-
yata gecirelim.
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Lokman Polar

enel olarak Ortadogu lke-
G lerinde ve 6zel olarak da

Kiirdistan’in her parcasinda
gliclii bir komiinist partinin gerek-
liligi, tim bolge halklar icin ge-
reklidir. Geri kalmig Ortadogu iil-
kelerinde Islami kiiltiir ve geri ge-
leneklerin varligi, demokrasi ve
devrimci kiiltiiriin yoklugu, top-
lumlarin geri yapisi, ciliz da olsa
isci sinifinin varhig, isci ve emek-
cilerin haklarinin savunulmast,
toplumun degisim ve donistimi
icin bolgedeki her tilkede komii-
nist partilerin varhigi gereklidir.

Toplumlarin tarihsel siirecine
baktigimizda, 19. yiizyil ve 20.
yuzyil sinif miicadeleleriyle gecen
yillar olmustur. Dinyadaki is¢i
sendikalari ve komtinist partiler
toplumsal degisim ve gelisim agi-
sindan 6nemli roller oynamuglar.
Rusya'da 1917 Ekim Devrimi son-
rasi, sémiirge ve bagimli dlkelerde
ulusal demokratik miicadele gelis-
mis, bazi lilkelerde devrimsel bo-
yutlara ulasmistir.

Ulkemizde Marksist diisiince
geg gelismis ve yer yer Tiirk solu-
nun sakat Marksizm anlayisi ve
kavrayisinin etkisi altinda kalmis-
tir. Tiirk solunun sosyal soven egi-

Komiunist partinin
gerekliligi

limli yapist onu her gecen zaman
diliminde Marksizmden uzaklastir-
migtir. Oyle bir durum meydana
gelmis ki Marksizm adina ucube
arglitciikler ve hatta bir kismiyla
oziinde anti-Marksist partiler olug-
turulmustur.

Ulkemiz 6zgiiliinde, Giiney
Kirdistan'da komiinist dinamigin
olusmasi ve giiniimiizde giiglii bir
diizeye ulagmast bu parcamizin si-
yasal renkliligi agisindan énemli
bir zenginliktir. Kuzey'de 1975-80
arasi dénemde olusturulan tim
Kirt parti ve orgiitleri kendilerini
Marksist partiler olarak tanitmisg;
yenilgi dénemini yasamalari ve
diinyadaki/tilkemizdeki sosyal-si-
yasal degisim, kendilerini sosyalist
goren bu parti ve orgiitleri zayiflat-
mug, bir-ikisi diginda cogu sadece
kagit tGizerinde isim olarak kalmis-
tir.

Kuzey Kiirdistan'da trgtsel
bazda giicli bir kominist hareket
yok ama komiinist kadrolar ¢ok.
Onemli olan bu komiinist kadrola-
rin tek bir orgiitsel cati altinda bir-
lestirilmesi ve yeni, glcli bir ko-
miinist organizasyonun olusturul-
masidir. Modern bir komiinist par-
tinin yaratilmasi, varolan komii-

nist/sosyalist parti ve drgitlerin in-
kari temelinde degil, onlan da igi-
ne alacak sekilde, Marksizm zemi-
ninde genis yelpazedeki kadrolan

igerecek yepyeni bir yapinin olus-

turulmasiyla miimkiin olabilir.

Kiirdistanli komiinistler, ulusal
ve sosyal kurtulus miicadelesine
ivme kazandiracak, ulusal tarihe
yeni icerik verecek ve diinya ko-
miinist hareketinin bir parcasi ola-
cak sekilde yeniden dizayn edile-
rek, orglitsel bir boyut kazandirila-
rak, tlke ve diinya insanligina hiz-
met edecektir. Kiirdistanli komii-
nistler somut sartlarin somut tahli-
linden hareketle, yerelden evren-
sele biitiinsel bir bakis agisina sa-
hip olmalidirlar.

Komiinistler, isci ve emekgiler
kendi gercek Marksist bakis acila-
nyla tilkedeki gelismeye yon ver-
mek ve diinyadaki gelismeleri
emekten yana bir tavir ve davranig
igerisinde yonlendirmek igin mi-
cadelelerini stirdiirmelidirler. Kiirt
komiinistlerin dniinde ulusal, sos-
val ve tarihsel gérevler var. Bunlar
orgtitli micadeleyle, giic olmayla
basariya ulastinlabilir. Diinya ge-
nelinde baris, kardeslik ve esitlik
miicadelesinin ylki en bagta ko-
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miinistlerin omuzundadir.

Komiinistlerin siyasal-toplum-
sal degisimin gerekliligi stirecinde
onemli bir gorevleri de, dini 6n-
yargilar kargisinda aydinlanma sii-
recini gelistirmeleri, 6zgir insan
yaratma cabasi ve toplumsal iler-
lemeyi sosyal ve siyasal agidan
hizlandirmalandir. Postmoderniz-
min yarattii saskinhik ve bunalim,
idealizmin felsefi boyutunun geri-
ci, tutucu yapisi ve genis halk kit-
lelerini etkilemesi ve bu gerici et-
kinin kinlmasi icin de komdnistle-
re onemli gorevler diismekte, on-
larin gerekliligini gozler dniine
sermektedir.

Ortadogu’da statiikonun sarsil-
masinda, yeni degisim ve donii-
simlerde, gericiligin etkinliginin
kirlmasinda ve modern bir top-
lumsal gelisimin strdiriilmesinde
de komiinistlerin yerine getirecek-
leri gok sey var. Su bilinmeli ki
ABD Kiirtlerin kara kagi, kara gozii
icin ya da Kirtleri sevdigi icin Or-

tadogu’ya dalmadi. ABD emperya-
lizmi BOP ve Avrasya stratejisinin
bir geregi olarak Ortadogu’ya gel-
di ve Irak’1 iggal etti. Onun asil
amaci enerji kaynaklarinin kontro-
linii ele gegirmek, petro-dolar
zenginlerinin paralarini tedaviile
sokmak ve kendi ekonomik gelisi-
mine alan agmaktir,

Kuzey Kirdistanl tim komii-
nist grup ve kadrolar tek bir cat
altnda birlesirlerse giiclii bir odak
olurlar. Boylesine bir parti gliglen-
diginde ulusal ve simifsal kurtulug
icin ¢dzumiin bir parcasi olabilir,
ulusal 6zgurlik ve sosyalizm da-
vasini biitiinlikli olarak savunabi-
lir. Giigli, donamimhi ve yetkin bir
Kiirdistan Komiinist Partisi; ulusal
demokratik hareketin daha tutarli
bir cizgiye cekilmesine katki suna-
bilir ve yiritecegi devrimci miica-
deleyle Tirkiye devrimci hareke-
tindeki séven damar geriletebilir.

Diinyada sekillenen yeni dev-
rimci dinamigin, gercek Marksiz-

min Kirdistan ozgiilinde hayat
bulmasi, gelistiriimesi ve maddi
bir glice déniismesi, ulusal ve top-
lumsal kurtulusu hedefleyecek bir
odaga donitismesi ve bunun gerek-
liligi orta yerde duruyor. Boyle bir
partinin yaratilmasina gerek var.
Bunun yaratiimasi, varolan komii-
nist yapi ve komnist kadrolarin
birlikteliginin saglanmasiyla miim-
kiin olabilir.

1980 6ncesi yillarda olusturu-
lan 15’ askin Kuzey Kirdistanli
parti ve drgiit o donemde kendile-
rini sosyalist olarak gormekle bir-
likte, sonraki slirecte Marksizmle,
sosyalizmle olan baglarini kopar-
tarak, ideolojik ve siyasal anlamda
basgka zeminlere kaydilar. Ama bu
parti ve orgutlerin ¢ok sayida kad-
rosu Marksist zeminde kaldi.
Marksizm zemininde kalan, Mark-
sizmin evrensel, bilimsel dogrula-
rindan kopmayan her kadro yeni
bir Marksist/komiinist partinin
olusturulmasina omuz vermelidir.
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Namik Duruk

osyalist Mezopotamya Dergisi
S 22. sayisinda, Kiirdistan'da

komdunistlerin birligi, agik bir
komlinist partinin insasi ve somut
projeler tizerinde eylem birligi
amach goriis belirlemeyle ilgili
olarak, Kiirt halkinin 6zgiirlesme
micadelesinden yana diisiincesi
olan bir¢ok Kiirdistanh aydin, ko-
munist ve yurtsever insanimizin
gortslerine yer vermistir. Derginin
sorumlu kadrolarini bu demokratik
girisimlerinden dolayi tebrik eder,
basarilar dilerim.

Derginin 22. sayisinda kisa da
olsa goristimi agiklamistim. An-
cak bu yazimda deginmek istedi-
gim, dergide gorislerini agiklayan
tiim yazarlarin yazilarini inceler-
ken ¢ok kaliteli distincelerle bir-
likte, yazimin baghginda da belirt-
tigim gibi kavram kargasasiyla da
karsilastim. Sayfa 56'da Sn. Ferhat
SAGNIC'in sdylemlerinde oldukca
karmasik diistinceler gérdiim.
“Kiirdistanli Kom{nistleri Bekleyen
Acil Gorevler” diye konulan baglk
gayet dogru, ancak yanlislarla de-
vam ediyor.

1968 diinya genclik hareketi-
nin Tirkive'ye de yansimasi sonu-
cu Kiirt ve Tiirkiye gencligi de do-
gal olarak siirece dahil olma duru-
munda kalmigtir. Olmasi da gerek-
liydi. TIP ve FKF gibi siyasi olu-

Kavram kargasasi

sumlarin sinifsal anlayislar nede-
niyle Kiirt ve Tirkiye emekgileriyle
birlikte gencligin de biiyiik katki-
larinin oldugu inkar edilemez.
1963 Temmuz ayinda olacak, Tat-
van'da TiP adina biiyiik bir halk
mitingi ve yurlylst yapildi. Tertip-
lemenin dnclisii de biiyiik insan
FAKI HUSEYiNdi. Bitlis ve Tatvan
tarihinde, ilk defa TiP'in sagladig
ortamdan yararlanilarak Kiirtler ta-
leplerini biyiik ve kitlesel bir ey-
lemlilikle ana maksatlarini ifade
etmis oldular. Sonug: Behice Bo-
ran yurtdisina kacmak zorunda
kald ve disarida yasamini yitirdi.
TiP ise dagildi. Benzer 6rnekler
cogaltilabilir. Bunlar séylerken or-
tak orgitlenmeden bahsetmiyo-
rum. Kirtler bir ulustur, dogal ola-
rak ayri rgiitlenme hakkini kul-
lanmalidir ve bunu yasama gegir-
melidir. 1965'te Doktor Sivan'in
ortaya koydugu program da ayn
orgiitlenme tlizerinedir ve ezilen
emekgi halklarin -sosyalist diinya
ideolojisiyle temellendirerek- ayr
orgltlaligind esas almigtir.
1974 affindan sonrasi icin Oz-
gurlik Yolu ve Rizgari'yi anlatir-
ken, DDKD'yi konu bile yapmi-
yorsun. Yoksa DDKD'yi Tiirk solu-
na katarak ¢tpe atmayr mi disiin-
diin? Rizgari ve Ozgiirliik Yo-
lu'ndan “Kiirdistan komiinistleri”

diye séiz ediyorsun. Ozgiirliik Yo-
lu’nun siyaset olarak aydin bir ha-
reket oldugunu hepimiz biliriz;
ancak Rizgari siyasetine bagli bu-
lunan kadrolarindan tabanina ka-
dar -dénemin bir DDKD'lisi ola-
rak- biiyiik bir kesimle dostlugum
ve arkadashgim oldu. Son derece
onurlu ve namuslu insanlar olarak
gordim. Disiintiyorum da, Rizga-
ri'nin kominist bir yapi oldugunu
ilk defa Sn. Ferhat SAGNIC'in ya-
zima konu olan vazisinda oku-
dum. Oysa tanidigim, bildigim
Rizgari kitlesi milliyetciydi, ama
onurlu ve namuslu Kart milliyetgi-
lerdi.

1974 affindan sonra ortaya ¢i-
kan 6rgiitsel yapilanmalarin ¢o-
gunlugu koylu kokenli olan geng-
lik idi. Her 6rgiit safina katabildigi
kadar aldi. DDKD, OZGURLUK
YOLU, RIZGARI... Bu érgiitlerin
merkez kadrolari kendi yetenekle-
rine uygun diizeyde egitiyorlardi.
Belli diinya anlayisina uygun egit-
miyorlardi. Genglik ise dogru bil-
giye ulagmanin ¢abasindaydi. Kad-
rolar yeterli hazirlanamamuglardi.
Belli 6lglide bilenler yok degildi,
ancak azinlikta kahyorlardi. So-
nugta var olan birlige zarar verme-
mek icin hoggoriiyle uyumu sagla-
ma durumunda kaliyorlardi. Bu
nedenlerin bilincinde oldugum
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icin Rizgari gencligine onurlu di-
yorum. Donemi fiili olarak yasadi-
gim icin belirtiyorum ki tabanin ve
gengcligin hicbir hatasi yoktu. So-
run halkta degildi, kadrolar yeter-
sizdi.

Ayrica soylemlerim 1980 6n-
cesi diger orgitler icin de gecerli-
dir. Yeni strecte 1990’larda kuru-
lan HEP igin de, bugiin var olan
DTP icin de gegerlidir. Burada bir
sairin konumuza uygun buldugum
siirini yazmayi diigtindiim.

“Yavag yavas oliirler aliskanlik-
larina esir diisenler

Hergiin aym yollar yiiriiyenler

Ufuklarin genisletmeyen ve de-
gistirmeyenler

Elbiselerinin rengini bile degis-
tirme riskine girmeyenler

Veya bir yabanctyla konugma-
yanlar”

PABLO NERUDA

“Peki Ne Yapmali?” baglikh
béliime bakiyorum; “Oncelikle
Tiirk sol hareketi ile kopusun de-
vami saglanmali. Ctinkd Tiirk solu
hala Kemalist ve hala Kirtlerin
kendi kaderlerini kendilerinin be-
lirlemesine siddetle karsidirlar. Bu
stirecte UKKTH savunmak onlar
icin milliyetgilik demektir. Bu sii-
recte Turk solu ile ittifak s6z konu-
su bile olamaz.” derken ne kadar
hakli veya dogru olabilirsin? Ug
yillik stireg igerisinde MESOP ve
birkag eski stiregten gelen kurum-
larla TEVKURD adli bir elusum
yaratilmaya caligiliyor. Ama bir ta-
raftan da kopmalarin oldugu soy-
leniyor. Kopanlar gerekcelerini de
soylemiyorlar. Taban 6rgiitii olursa
yollarimizi ayiriniz diyen HAK-
PAR'lilari nasil degerlendirelim?
Bunun faturasini da Tark soluna
mi gikaralim? Kiirt milliyetcilerine
mi ¢ikaralim? Ama bir muhatap
bulunmali. Ug yillik zor kosullar-
da varatilan emek ve degerler
ayaklar altina aliniyor. Fedakarca
meydana getirilmis TEVKURD olu-
sumu bosa ¢ikariimaya galisihyor.
HAK-PAR'lilar derken genel olarak
HAK-PAR'lilari hedef almayi s6z

CELISKI! Hem siyasi tartis-
malari tarihe birakiyorsun,
“bu sorunlarla diinyadaki di-
ger komiinistler ugrassin”
diyorsun, ardindan “elbette
bu konuya timden kayitsiz
kalmak da bizim isimiz de-
gil” diyorsun. Burada senin
tikanikhgini goruyorum.

konusu yapmiyorum. Ve disiince
sahiplerinin de sorumluluklariin
geregini yerine getirmelerinin ta-
rihsel sorumluluk oldugunu hatir-
latmak isterim.

Burada kendime soru sor-
maya baslhyorum. Ben neden bu
yaziyl yazma geregini duydum?
Sosyalist Mezopotamya dergisinin
22, sayisinda farkh diigtincelere
sahip olan vazilardan seni rahatsiz
eden eksiklikler veya hatalar ne-
den seni ilgilendiriyor ve tepkine
neden oluyor? Sen asiret lideri mi-
sin? Hayir, ben asiret lideri degi-
lim. Peki halk lideri misin? Hayr,
hi¢ olamam. O halde herhangi bir
siyasi olusumun temsilcisi misin?
Hayir, o seviyeye de gelemedim.
Peki ama yanlis veya hatali gordii-
giin distincelere karsi elestirel ya-
z1 yaziyorsun, bu ortama seni iten
maddi nedenler olmali. Evet, iste
bu cok degru. Once su diigiincemi
belitmek isterim: insanlar bir giin
yasamimda tanidigim en hatal bir
kisi isterlerse benden, bir an tered-
diit etmeden “o kisi benim” diye
soylerim. Ancak hatalarmdan do-
layi birlikte oldugum sahislar ve
icinde bulundugum kurumlara
karsi ciddi boyutta zararli hicbir
davranigimin olmadigini, vicdanen
rahat oldugumu soyleyebilirim.
Hatalarimin 6zelestirisi Kiirdistan
tarihine ve ezilen emekgi yoksul
halki adinadir. Ustlenmis oldugum
siyasi sorumlulugumu dogru te-
melde yerine getiremedigim igin,
azelestiri veriyorum. icinde bulun-
dugumuz siirece bakiyorum, gec-
misin hatalarindan gerekli dersle-
rin alinmadigim goriiyorum.

Ben 47 yildir hatalari yasaya-
rak geliyorum. Bazilarinin yaglari
ilerlemis olabilir ama ruh halleri
hala toydur. Yagar Kemal'in giizel

bir s6zii var: “Copld tzim”. Cop-
|G Gizim ¢opiine bagimhidir, Hzgiir
degil anlamindadir. Dante de bas-
ka bir dogruyu soyliiyor: “Her in-
sanin bir miicadelesi olmali. Yapa-
cagin micadelede dogrusunu bil-
miyorsan hata yap. Muhtag oldu-
gun dogrulari hatalarda bulacak-
sin.” Sonug, beyni ipotekli olanla-
rnn ipoteginin kalkmasi bir siireg
isidir, dolayisiyla beklemeye alma-
liyiz. TEVKURD farkl alternatifle
farkl alanlara yénelmelidir.

F. SAGNIC “Peki nasil yapma-
112" ara baslikli yazisinda, “Stalin,
Trogki, Enver Hoca, Mao tartisma-
larini tarihe birakmali. Bu sorun-
larla diinyadaki diger komdinistler
ugragsinlar bu ara. Bizim gibi ulu-
sal sorununu ¢bzememis, somiirge
uluslarin bu tiir tartismalara girme-
si ve taraf olmasi bana dogru gel-
miyor. Elbette bu konuya tiimden
kayitsiz kalmak da bizim isimiz
degil.” CELISKIi! Hem siyasi tartig-
malari tarihe birakiyorsun, “bu so-
runlarla diinyadaki diger komi-
nistler ugrassin” diyorsun, ardin-
dan “elbette bu konuya tiimden
kayitsiz kalmak da bizim isimiz
degil” diyorsun. Burada senin tika-
nikhigini gériiyorum. ki farklr dii-
stince arasinda bocaliyorsun.

1-  Marksizmde milli mesele-
ye ¢ozlim bigimi var.

2-  Nasyonal Kirt milliyetgi-
ligi temelinde ¢6ziim bicimi var.

Diyorsun ki: Tiirk solu hareketi
ile kopusin devami saglanmali.
Cunki Tark solu hala Kemalist ve
Kurtlerin kendi kaderlerini kendi-
lerinin belirlemesine siddetle kar-
sidir. Kemalist sol icin bu belirle-
me dogrudur. Ancak tespitlerinde
hata var. CHP, DSP, SHP, iP, TKP
ve bu bes partiye bagl sendika,
dernek vb. sivil toplum kuruluglan
merkezi yapilardan gelen emir ko-
muta zincirine bagh azimsanma-
yacak oranda byiik bir kitleye sa-
hiptir. Ve bu biyiik kitlenin belli
bir oramimin Kiirtlerden olustugunu
soyleyebilirim. Turk solu dedigin
bu genel tablo bir biitiin olarak
devlet soludur. Mevcut olusumla-
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rin merkezi kadrolarinda bilingli
insanlar yok degil, ancak bilgileri-
ni kigisel rant amagh kullanmakta-
dirlar. Tabanlarina dogru bilgiyi
aktarma gibi diisiinceleri yoktur,
olamaz da. Devrimci distinceyi
tabana yaymaya kalkisirsa rantin-
dan olur. Azinsanmayacak oranda
bulunan tabani da olgularin bilin-
cinde olmadiklarindan bu kér gi-
dis devam edip gitmektedir. Dev-
let solu ise halklarin 6zgiirligi ve
isci sinift miicadelesi 6niinde bur-
juvazi tarafindan bilingli olusturul-
mus, agilmasi kolay olmayan bir
settir. Halklanin ve isci sinifi adina
miicadele verenlerin ortak sorum-
luluklar vardir. Ortak sorumluluk
ortak orgiitlenme anlamina gel-
mez. UKKTH esas alinmali. Ancak
ideolojik baglantilar geregi daya-
nigsmalarla engeller asilabilinir.
Tiirkiye'de sosyalizm ve emek adi-
na var olan siyasetler derin ac-
mazlarla kargi karsiyadir. Cemaat-
ler durumunu yasiyorlar. Bu du-
rumdan kurtulmalari igin kendile-
rini, diinyayi ve siireci gbzden ge-
cirmeleri gerekiyor.

Ancak yenilenerek tarih sahne-
sindeki yerlerini yeniden almali-
dirlar. Emek ve sosyalizm miicade-
lesi veren kurumlarin kitlesinin de
yarisini Kirtlerin olusturdugunu
unutmamak lazim. Bu nedenle
Tirk solu kavramina kargryim.
Devlet solu ile bilimsel sosyalizmi
esas alanlar farkli yapilardir. Oneri
ve sikayetlerim sosyalistleredir.
Nedeni ise, sosyalist diistinceye
sahip bir Kiirt olarak basta Tirkiye
olmak tizere bolge ve diinya dev-
rimcileriyle ideolojik ve biyolojik
bagim var. Tiirkiye sosyalistlerinin
icinde bulunduklan tikaniklig: as-
malari gerekiyor. Elestirilerim sa-
mimi ve dostanedir

Saddam’in azliyle sonuglanan
ABD'nin Irak macerasi demokra-
siyle 6zdes tutulmamali. Demok-

Tiirkiye'de sosyalizm ve
emek adina var olan siyaset-
ler derin agmazlarla karsi
karsiyadir. Cemaatler duru-
munu yastyorlar. Bu durum-
dan kurtulmalar igin kendi-
lerini, dinyay: ve sureci goz-
den gecirmeleri gerekiyor.

rasi bu degil. Irak’ta egemenler ha-
kim. Sadece Saddam yok. Demok-
rasi dediginiz Irak’in EBU GARIP
hapishanesi miz GUANTANAMO
lissii mii? internette dolasan insan-
lik disi fotograflar ve yaymnlanan
filmler mi? Demokrasi sinifsal
ozlinden ayn distiniilemez. Ezilen
halklarin sinifsal karakteri demok-
rat, mecrasi da sosyalist devrim
stirecindedir. Bu isin mimari ko-
miinist partidir.

Siniflar arasi celiskinin temeli
uzlasmaz kargithiklar bagrinda ba-
rindiran emek ve sermayenin poli-
tikasindadir. Diiriist ve net belirle-
me yapmali. Sayin SAGNIC, érne-
gin “ben bir Kiirt yurtseveriyim”
diyebilirdiniz ya da s6z konusu
yazinizin basinda belirttiginiz gibi
Kirdistanli koministlere katilmig
da olabilirdiniz. Ama yazinizin
devaminda séylediklerinizi incele-
yince sizi oldukga karmasik ve ce-
liskili buldugumu soyleyebilirim.
Komiinist fikirliyseniz 6zellikle
Tirkiye'de, bélgemizde ve diinya-
da miicadelesi var olan komiinist-
leri kendinize muhatap almaliydi-
niz, almalisiniz. Séylemlerinizden
cikardigim ise komiinistlerin reddi
var. Komdinistlerin reddedildigi
yerde teori, tarih, bilim ve felsefe-
nin reddedilmesi s6z konusu olur.

Bir zamanlarin nli ABD Bas-
kani Abraham LINCOLN'un sézle-
ri sok edicidir: “Diismanimi dost
yaparak oldiirdiim.” Ayrica Irak’a
“demokrasi” getirmeye geldigini
belirten ingilizleri de unutmamali-
yiz. Unlii ingiliz Baghakani Wins-
ton CHURCHILL 1936'dan sesle-

niyor: “Bir damla petrol, bir damla
kandan degerlidir.” Her nasilsa de-
mokrasi askeri operasyonlarla ge-
lir oldu. Tipki 1974 ‘Kibris Barig
Harekati'nin Kibris’a “baris getirdi-
gi” gibi! Irak’a demokrasi tesis et-
me harekati bir misal oldu, her
nedense. “Kurdun kuzuyu yemeye
niyetlenmesinde sasilacak bir sey
yok. Sasilacak olan; bu kuzu kur-
da goniil baglamistir” diyen Mev-
lana bugiine ne giizel 151k tutuyor.

Sayin SAGNIC, yaklasik 40 yil
dostlugunu paylastigim degerli ve
rahmetli babanizla ge¢cmiste konu-
muzu ilgilendiren sohbet etmistik.
Arz etmek istiyorum: 1973 yilinin
bir bahar aksamiydi. Sohbetimiz
esnasinda kiymetli babaniz bana,
“Namik insanligin esas kurtulusu
komiinizmdedir. Ama biliyorsun ki
medreseden gelmeyim. Halk da
beni din adami olarak tanidigin-
dan topluma gercek diistincemi
acamiyorum.” demisti. Yillar sonra
1997 yilinda kendisiyle son goriis-
mem Istanbul’da olmustu. O’na
1973 yihndaki sdylediklerini hatir-
latinca bana, “Namik o s6yledik-
lerimi hatirlayamtyorum, ama aym
diigiincelerin sahibi oldugumdan
stiphen olmasin. Toplumun yapisi
ve kendi konumum nedeniyle dii-
stincelerimi rahatca ifade edeme-
menin lziintlisiind yastyorum” di-
ye belirten bir babanin oglu olarak
Ferhat Sagni¢’in babasindan daha
ileri olmasini beklerdim. Maalesef
emek ile sermaye arasindaki uz-
lasmaz celiskiden habersiz oldu-
gunu goriince tzildim.

Sayin SAGNIC, eski ve pek de-
gerli dostumun oglu olarak senin
yiicelmeni isteyerek bunlan yaz-
dim. Senin nezdinde bu gibi di-
stincelere sahip dostlarimiza da
dostca yiiceltme bilgisi saglamak-
tir asil amacim. Bu dostane amaci-
mi dogru degerlendirenlere de te-
sekkiirlerimi arz ederim.
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Abu Sehmuz Demir

ir baris yiiriyiisiinde Iranl,
B Kiirt ve Azeri yoldaslar yanima

gelerek hal hatir sorduktan
sonra, birkac tanesini tistimde tasi-
digim Kirdistan isci sinifinin sem-
bolii olan orak-gekicli bayraklari
benden alip tagimaya basladilar.
Ortadogu’nun mazlum ve magdur
halklarinin ortak bir hareketi bolge-
de neden sekillenmesin sorusu ka-
fama takildi. Cnka bu cografya
oteden beri zulme, baskiya ugra-
mig, halklarin hep birlikte zalime
kargi direndigi bir cografyadir. Farsi
ile Kiirdii, Arabi ile Ktrdi ve Tir-
ki, Tarkd ile Kiirda bu cografyanin
gerici rejimlerine karsi omuz omu-
za vererek, halklarin kardesligi ve
toplumlarin gelecegi i¢in miicadele
etmislerdir. Biraz tarihle hasir-nesir
olanlar bunu iyi bilirler.

Oyle ya; uygarligin iic semavi
dini olan Musevilik, Hiristiyanhk
ve Mislimanlik bu cografyada fi-
lizlenip sekil almis, diinyaya da bu-
radan yayillmigtir. Yine Babil’in ku-
rulmasindan bu yana gecen beg
bin yillik medeniyet tarihi, kiltiri
ve diinyanin ilk anayasasinin bu
topraklarda sekil almasiyla Mezo-
potamya diinya medeniyetlerine
onlarca deger katmis, sinifsiz top-
lumdan simifli topluma gecis evresi
de bu cografyada yasanmigtir. Ayri-
ca ¢ok tanrili dinden tek tannli di-

Ortadogu ve komiinist
hareketin birligi

ne gecis ve devletsizlikten devlet-
lesmeye gecisin ilk mimarisinin de
bu cografyada sekillendigi bilin-
mektedir. Bu zengin kiiltiiriin yarat-
tigr anlayisin varisleri olarak Arap
yarimadasi ve Mezopotamya top-
raklarinda bin yil énce siirdiriilen
aydinlanma ile Fars, Arap, Kirt,
Asuri, Keldani vb. halklarin Orta-
dogu cografyasinda Karmatiler ha-
reketi onciiliigtinde esitlikgi, Gzgir-
likgu komiin devleti ve yasami yi-
ne ilk kez bu topraklar tizerinde
beden bulmustur.

Bu zengin kiiltirel degerlerin
yani sira dinyamin en 6nemli dogal
fosil yataklarina sahip olan Ortado-
gu’nun basina musallat olan em-
peryalist devletler ve bu devletlerin
golgesinde iktidara oturan yonetici-
ler korkudan olmali ki halklara yo-
nelik sindirme, korkutma ve zuliim
politikalarinda israr ederek, gele-
ceklerini sirdiirmeye calismakta-
dirlar. Ancak bolge gerici devletle-
rinin bu baskici politikalarina y6-
nelik Arap, Fars, Kiirt, Tiirk ve diger
halklarin ilerici, sosyalist/komiinist
giicleri zulme kargi ortak miicadele
etmisler ve etmektedirler. Bu an-
lamda Ortadogu halklarinin birgok
ortak yam bulunmaktadir.

Kiirt komiinist hareketi

Magduriyetle 6zdeslestirilmis
olan Kirt halki basta olmak tizere

Ortadogu halklan, bin yildan bu
yana bolgede gozii olan emperya-
list giiclerin yani sira bolge gerici
devletlerinin uyguladig sistematik
baskilara maruz kalmaktadir. Oyle
ki; Kiirtleri egemenlikleri altinda
tutan bélge devletlerinin 21. yiiz-
yilda da inkar ve imha politikalar
devam ediyor. Bolge devletlerinden
Ttrkiye'nin son giinlerde tekrar
uluslararasi hukuku ihlal ederek
Giney Kirdistan'a yonelik sinir
otesi saldirilan siirtiyor. Oysa Kirt
gercegi bu dlkenin realitesi olup,
sorunun ¢oziimii de bu iilkenin si-
nirlart igindedir. Yine Kiirtlere yo-
nelik icte ve dista sindirme siyaseti-
nin yani sira, “parmak izi vermedi”
diye iskence ile insan canina kiyan
zihniyet hala devam ediyor.

Bu halkanin iran ayaginda da
her tiirld inkar ve imhanin yani sira
meydanlarda ortagagi andiran
idamlara devam edilmektedir.

Saddam sonrasi Irak’in asli ku-
ruculan arasinda yer alan Kiirtlere
yonelik son donemlerde boynunu
dogrultan Nuri el-Malik’i ve Arap
yoneticiler, Kerkiik sendromuna ka-
pilarak, bolge devletlerinin siyaseti-
ne endeksli bir siyaset izlemeye,
Kiirtlere yonelik baski ve sindirme
konseptine ortak olmaya calismak-
tadirlar. Bu kapsamda, Irak’ta de-
vam eden serseri terdr, nispeten
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'Dért bedene ayrilmis olan

huzurlu ve sakin olan Giiney Kiir-
distan Federal Bolgesi‘ne kaydiril-
maya calisilmaktadir. Neredeyse
her giin serseri terér Giiney Kiirdis-
tan’in il ve kasabalarinda savunma-
siz insanlarin canini alamaya de-
vam ediyor. Bu kaotik stirecin so-
rumlular isgalci konumundaki
ABD ve bolgenin gerici devletleri-
dir.

Bu siirece karsi bolgenin komii-
nist ve ilerici giicleri ortak siyasi
iradeler yaratmalidirlar. llerici giig-
lerin siirece bilfiil miidahalede bu-
lunmalan gerekiyor. Bunun igin de
basta Kiirdistan komiinist hareketi
giiclerini birlegtirerek, Ortado-
gu'daki stirece midahil ve taraf ol-
manin siyasetini gelistirmelidir.
Ciinki Lenin’in deyimiyle “Finans
oligarginin doymamis oldugu tlke-
lere” yonelmesi ve diinyanin 6nde
gelen emperyalist giiclerince Orta-
dogu’nun paylasiminin revacta ol-
dugu bir stire¢ karsimizdadir.

Bu baglamda, dart bedene ay-
rilmig olan Kiirt komiinist hareketi
parcalarim bir araya getirip govde-
de saglam bir yapi olusturmali; ar-
dindan bu olugumun Fars, Arap,
Tirk vb. halklarin komiinist hare-
ketleriyle bulusmasim saglayarak,
Ortadogu'da gl bir komanist it-
tifakin yaratilmasina yolu agmali-
dir. Ornegin gegmiste Arap komii-
nist hareketinin Ortadogu cografya-
sinda ilerici ve sosyalist glicleri bir
araya getiren ittifak ve gti¢ birligine
baktigimizda, bélgenin ve diinya-
nin sorunlarina yonelik ortak poli-
tik duruglar gériiriiz. Bu anlamda
da, Firat'n, Dicle’nin ve Urmiye
Goli'ndin bulustugu okyanusta ko-
miinist ve ilerici hareketi bulustura-
bilmek icin, hi¢ kimse artilarini da-
yatmadan, sorumlu davranarak, or-
tak harekete gidecek olan yolda
adim atmalidir. Bu topraklarda isci
sinifinin ve halkin sorunlarini
omuzlayan, kendine komunistim,
sosyalistim, ilericiyim, sosyal ada-
letten yanayim diyen herkes de bu
stirece omuz vermelidir.

Kiirt komiinist hareketinin Kiir-
distan’in dort pargasinda yaratacag
kalici ortak cephe veya platform gi-
bi birlige yonelik adimlar, Ortado-
gu'da Fars, Turk, Arap ve diger
halklarin komiinist hareketine de

Kurt komiinist hareketi par-
galarini bir araya getirip gov-
dede saglam bir yapi olus-
turmali; ardindan bu olusu-
mun Fars, Arap, Tlirk vb.
halklarin komiinist hareket-
leriyle bulusmasini saglaya-
rak, Ortadogu'da gligli bir
komiinist ittifakin yaratiima-
sina yolu agmahidir.

ilham kaynagi olabilir. Boylesi bir
gelisme ise, herkesin yerelden sag-
layacag katki ve degerlerle, diinya
komiinist hareketinin organik birli-
ginin sekillenmesine dogru bir
adim atilmis olur. Yani enternasyo-
nalizmin yeniden yiikseltilmesinde
biiyiik katkilar saglamis olur.

Ote yandan, bizler Ortadogu’ya
sadece kendi halkimizin cikarlar
ve goziiyle bakamayiz. Cografyada
yasayan diger halklarin ¢ikarlar
birgok alanda ortistaga gibi, bu ¢i-
karlari da Kiirt halkinin toplumsal
ve sinifsal cikarlari ile buttinlikli
olarak gérmek durumundayiz. Oy-
le ki; Ortadogu halklarina ve Kiirt
halkina dayatilan ve onlarin iradesi
disinda adeta cetvellerle ¢izilmis
olan bugiinkii‘siyasi harita, halkla-
rin iradesini yansitmamaktadir. Em-
peryalistler ve bolge gerici devlet-
leri tarafindan Ortadogu halklarina
dayatilan bu siyasi harita reddedile-
rek, basta Kirdistan komiinist ve
ilerici hareketi olmak tizere Arap,
Fars, Tiirk vb. halklarin komitinist
hareketleri bolgesel ittifaklar yoluy-
la gerici siyasete kargi biittinlikli
siyasetler gelistirmelidirler.

Bu konuda 150 yillik cagdas bi-
rikimiyle, insanogluna kattig onlar-
ca degeriyle bizlere i1sik tutan ko-
miinist hareket, dev bir birikime sa-
hiptir. Bu deney ve birikimlerden
hareketle herkes kendi bulundugu
alanda, bolgesel ve kitasal komii-
nist birlik igin insa edilecek binaya
bir tas koymahdir.

Kiirt komiinist hareketinin gilin-
demine aldigi “diinya, bélge ve
Kirdistan'daki siyasal gelismelerin
periyodik olarak tartigiimasi”
6nemli oldugu kadar, bunu bolge
ve diinya komiinist hareketiyle pay-
lagmasi da oldukca énemlidir. Yani
komtinistlerin, tilke ve sinif sorum-

lulugu ile davranarak, yoniini ara-
yan tarihe katki sunabilmek icin,
camuru yeniden yogurmak icin ga-
ba harcamalar gerekiyor. Bu an-
lamda da 6zellikle Arap komiinist
hareketinin 1960’ yillardan bu ya-
na, Arap yarimadasina yonelik ge-
lismelerle ilgili olarak cesitli konu
basghklar altinda konferanslar ve
bulusmalar diizenleyerek, ortak ha-
reket etmenin ve birlesik bir yapi-
nin ingasi icin ¢alistiklan bilinmek-
tedir. Bunun yani sira, drnegin son
yillarda AB'de ulusal sinirlarin
kalkmasinin ardindan, Avrupa ko-
minist hareketi cesitli temalar al-
tinda diizenli olarak degisik tlke-
lerde bulusmaktadir. Ayrica Avrupa
komiinist hareketinde bir gelenek
olan halk festivallerinde, miimkiin
mertebe diinya komiinist hareketi-
nin beg kitasi bir araya getirilerek,
zengin bir goriis aligverisi yapil-
maktadir. Kirt kominist hareketi
de atacag birlik, cephe ve platform
gibi-adimlarla, Ortadogu komiinist
hareketini bdlgenin kanayan yarasi
olan Filistin ve Kiirt sorunlar basta
olmak tizere bélgesel sorunlarin
¢Oziimine yonlendirmede 1srarc
olmalidir. Oyle ya, i¢ ice gecmis
bélgenin sorunlar, tlke ve bélge
sorumlulugu tasiyan bolge komii-
nist hareketinin sorunlaridir. Bu an-
lamda, Kiirt komiinist hareketinin
basta Kiirdistan'in dort pargasinda-
ki komiinist hareketi toparlayabil-
mesi ve bunlarin glindemlerine
alacaklar cesitli sorunlar, bélge ko-
miinist partilerini de yakindan ilgi-
lendirecektir. Bolgedeki sorunlara
yonelik ortak duruglar bdlge komii-
nist hareketini canlandiracag gibi,
diinya komiinist hareketinin de bu
gelismelere taraf olmasi saglanmig
olur.

Sonug olarak; 21. yiizyihn ko-
miinist hareketini yaratmak icin ¢a-
murun yeniden yogrulmasi gereki-
yor ve bu glizergahta yol alinmasi
icin herkese sorumluluk distiyor.
Gelismeler karsisinda sessiz kalma-
yip tavir almak ne kadar 6nemliy-
se, sinifin ve toplumun davasin
dillendirmek de o kadar 6nemlidir.
Tersi ise, insanin kendini ideolojik
bosluga birakmasi olup, mermisi
tiikenmis mavzer misalidir.
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N. Ferhar Sagnig

ylardir Kiirdlerin komiinist
A bir partiye ihtiyaci olup ol-

madigini tartisiyoruz. Bence
her zaman her ulusun, her halkin
buna ihtiyaci var. Ama Kiirdlerin,
Kiirdistan'da yasayanlarin buna
daha cok ihtiyaclari var. Kiirdis-
tan'da neredeyse her sinifin bir
partisi var, ama emekgi sinifin par-
tisi yok.

Kirdistanli komiinistleri bekle-
yen acil gorevlerden biri de komii-
nist partinin insasina giden yoldaki
engelleri ortadan kaldirmaktir. Bu
engeller nelerdir?

1) Grupgu anlayis

2) Kiirdistanlh komdinistlerin
kalin kaburgalarini yumusatmasi
gerek. Kirdistanli komiinistlerin
ortak yanlardan gok ayriliklarini
one ¢ikarmalarini anlayabilmis de-
gilim. Birgok ortak yan varken, ne-
den ayriliklari ortaya gikarirlar.
Yoksa gériinmez bir el ortaklasma-
mizi istemiyor mu?

Profesyonel, yari profesyonel
ve amatorlerden olusacak bir ko-
miinist parti Kiirdistan'daki siyase-
te dogru politika yapmanin da yo-
lunu acgacaktir. Yasadigimiz cograf-
yada bilindigi gibi bilgi kirliligi ve
yanlig diistinceler var ve bunun
oniine ancak komiinistler gecebi-
lir. Clinkii komdinistler diinyaya,

Kirdistanli komiinistler

topluma ve yasadiklar Glke ger-
ceklerine en uygun ¢dziim Gneri-
leri Uretirler.

Komlinistlerin bir diger 6zelligi
de, sahibi olduklar diinya goriist
sayesinde mert, diriist ve cesur ol-
malaridir.

Gerek Kiirdistan'da ve gerekse
Turkiye metropollerinde yaptigim
temaslarda Kirdistan'da mesru bir
komiinist partiye acil ihtiyag oldu-
gunu gozlemledim. Dikkat edilirse
Kiardistanh koministler kiskin ko-
selerinde oturmuslar; olaylara ve
gelismelere miidahale etmiyorlar,
tizerlerinde sanki 6li toprag var.
Ben bu projeden (komiinist parti
projesi) stz ettigimde hepsinin
gozlerinin parladigina sahit ol-
dum. Bayle bir parti calismasina
destek vereceklerini veya katila-
caklarini soylediler.

Cografyamizda giiclu, saglikl
bir komiinist muhalefet var. Az
utangag, az mahgup ve cok hassas
olsalar da, hayal kinkliklari yasa-
mus olsalar da bayle bir komiinist
mubhalefet var. Dogru bir politika
ile bu kisilere gidilirse hepsini ko-
mdinist parti icinde gérmemiz hig
de olanaksiz degil.

Diger yandan Kiirdistan gencli-
ginin, komiinist genclik olarak
kendilerini tanimlarken bunu yan-

lis yerlerde yaptiklarini goézlemli-
yoruz. Tiirk solu i¢inde kendini
ifade eden Kiird gencligi hazir bir
galigma alani olarak kargimizda
durmaktadir.

Kiirdistanh genclik “komiinist”
adi altinda, “enternasyonalizm”
adi altinda sagliksiz ve soven olan
Tiirk solu iginde heba oluyor. Bir
Kiird olarak gercekten icim yani-
yor. Tirk solunun bagindan beri
“Tirkiye‘ye sosyalizm gelirse za-
ten Kirdlerin hakk: verilecek” soy-
lemini, hala Kiird genglerini safla-
rina cekmek icin kullandiklari soy-
lemi terk etmedigini goriiyo-
rum/gorliyoruz.

Kalin kaburgaliyiz dedik va...
Komiinist parti projesi igin yola ¢i-
kildiginda bu parti calismasini ide-
olojik tartigmalara bogmak iste-
yen; Lenin'den, Marx’tan ve diinya
komiinist hareketinin tarihinden
bircok sey anlatan arkadaslarimiz
oldu. Hal boyle olunca da bir ar-
pa boyu yol almamiz miimkiin de-
gil tabi. Eski sol hastaliklar birakil-
mali, basit ve anlasilir sekilde ko-
nusmali ve yazmaliyiz. Enver Ho-
ca’'yl, Mao'yu, Trogki'yi elbete igi-
mizde tartisacagiz, ama bunlarin
simdi siras1 olduguna ben inanmi-
yorum. Elimizde Marks'in Komii-
nist Manifestosu ile bircok eseri
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var. Lenin’in pratigi var. Ve bunlar
hepsi yazili-basili kaynaklarda
mevcut. Yani komiinist parti icin
subjektif ve objektif sartlar var. Bi-
lindigi gibi ilk adimi atmak zordur.
Gelin ilk adimi atalim, sonrasi
kendiliginden gelir... Sonrasinda
icimizde tartigiriz, konusuruz, ama
ozglr bir toprak parcasina giden
yolun komiinistlerin birliginden ve
komiinist partiden gectigini unut-
mamak kaydiyla tartisalim.

Ben ve kardesim, sen ve dayin,

oglun, biz bize yeteriz diyorsaniz
sorun yok. Orgiitsiiz bireyin aslin-
da bir hi¢ oldugunu biliyoruz. Or-
gltlti caligmanin degerini de bili-
yoruz, ancak orgltli calismanin
zor oldugunu da biliyoruz. Orgiit-
It galigmanin emek, Gzveri istedi-
gini de biliyoruz. Bazilarinin ideo-
lojik ayriliklarini 6ne cikarip boy-
lesi mesru bir partiye destek ver-
memelerinin altinda yatan asil ge-
yin aslinda 6rgiitli calismadan
kagmak oldugunu bilmek i¢in ay-

rica kahin olmaya gerek yok.

Dogru bir stratejiyi bulmak
igin, dogru akl bulmak igin biz
komiinistlerin ortaklagmasi gerek.
Kirdistan'in diger parcalarindaki
komiinist partilerle de ortaklagmak
gerek, hatta diinya komnistleri ile
ortaklasmamiz gerek. Unutmama-
liyiz ki Kiirdistanin dért pargasini
birlestirecek tek yol komiinist par-
tiden gecer.
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Degerli konuklar,
sevgili yoldaslar!

Hepinize hog geldiniz diyor ve
sizleri sevgiyle, saygiyla selamliyo-
ruz.
MESOP Girisimi Ekim 2008
Genel Toplantisi; yaz rehavetinin
sona erip siyasetin yeniden aktif-
lestigi, Glkemiz, bolgemiz ve kiire-
mizin 6nemli gelismelere gebe ol-
dugu siirecte gerceklesiyor. Hem
genel sorunlar hem de 6zgiin poli-
tik, orgiitsel sorunlar nedeniyle bu
toplanti 6nem kazamiyor. Zamani-
miz dar ve bu dar zaman dilimin-
de bircok politik ve orgiitsel soru-
nu tartisip karara baglamamiz ge-
rekiyor.

Yoldaglar!

Uluslararasi diizlemde bugiin
one ¢ikmis iki sorun bulunuyor.
Emperyalist giic merkezleri arasin-
da, genelde diinyanin yeniden
paylagimi, 6zelde Avrasya lzerin-
de egemenlik kurma kavgas: gittik-
ge kizigiyor. Kafkasya, Orta Asya,
Ortadogu ve Balkanlar, catismala-
rin yogunluk kazandigi alanlarin
baginda gelmektedir. Ozel olarak
Kurdistan ise emperyalistler arasi
paylagim kavgasinin odaginda yer
aliyor. Bu egemenlik kavgasi nede-

Raporu

MESOP Girigimi
9. Genel Toplantisi‘na
sunulan GYK Faaliyet

niyle yasanacak muhtemel gelis-
melere iliskin Kirdistanli Komii-
nistler olarak ne Gneriyoruz, ne
yapacagz?

Diinya kapitalizminin derinle-
sen krizi ve yasanan krizde emper-
yalist kapitalizmin en kinlgan hal-
kasi olan finansal sektor, mali pi-
yasalar basta olmak iizere kiiresel
capta kapitalizmi sarsiyor. Bu sar-
sinti devam ediyor. Kisacas kiire-
sel kapitalizmin biytyen krizi ne
anlama geliyor, diinya komiinist
hareketini ne gibi gorev ve sorum-
luluklarla yiiz ytize birakiyor?

Ortadogu’da, yani iran, Irak,
Filistin hattinda, 6zelde Kiirdis-
tan'da yasanan gelismeler ve G-
ney Kirdistan'da ¢bziim bekleyen
sorunlar tzerinde biiyliyen Kiirt-
Arap gerilimi yeni sicak gelismele-
re gebe. Kuzeyli komiinistler ola-
rak bu siiregte yasanan gelismele-
re iliskin taviimiz nedir ve gerek
Kiirdistan gerekse Ortadogu ko-
miinist hareketinin almasi gereken
pratik politik tutum nedir? Bu,
tizerinde tartismamiz gereken bir
diger onemli sorunumuzdur.

Yoldaslar!
Tirkiye'de Kiirt ulusal miicade-
lesini de dogrudan ilgilendiren

onemli siyasal gelismeler yasandi,
yaganiyor. ABD, TUSIAD, ordu ve
AKP isbirligi cercevesinde AKP
hitkiimeti tizeriden devletin, 6zel-
de derin devletin yeniden yapilan-
dinldigi “Ergenekon” operasyonu
bunlarin baginda geliyor.

Ayrica yaklasan yerel segimle-
rin Kiirt ulusal demokratik hareketi
yoniinden artan 6nemi, TEVKURD
ve ulusal demokratik hareketin
birligi gibi tizerinde durmamiz ge-
reken énemli politik sorunlarimiz
da bulunuyor.

Bir siireden beri Amed merkez-
li Kiirtge-Turkce haftalik gazete
projesi tizerinden giindeme tagidi-
gimiz ve Sosyalist Mezopotam-
ya'min son sayisinda da dosya ko-
nusu olarak isledigimiz “komdinist-
lerin birligi” gibi ideolojik-politik
oldugu kadar orgiitsel sorunlari-
miz da bu toplantinin giindemin-
de yer almaktadir.

Yoldaslar!

Bir dnceki toplantinin karari
olarak hazirlanmasi gereken “geci-
ci tiziik” sorununun yani sira isci
sinifi ve emekgi halk arasinda ye-
niden tutunup kok salma, propa-
ganda ve orgitlenme galigmalari;
ozelde isci, kadin, genclik cals-
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Sosyalist sistem bir kutup,

malar yoniindeki kararlarimizi ve
yapuklarimizi, yapamadiklarimizi
bu toplantida sorgulayacagz.

ULUSLARARASI GELISMELER

Yoldaslar!

Uluslararasi diizlemde birden
fazla sicak gelisme yasaniyor. Bu
kisa raporda bunlarin timii {ize-
rinde duramayiz, ayrica durmami-
za gerek de yoktur. Clinki 6ne ¢i-
kan iki temel sorun, emperyalist
kapitalist sistemin diger sorunlarini
az cok zaten igeriyor, dahasi te-
mellendiriyor. Bu iki temel sorun-
dan birincisi emperyalist merkez-
ler arasinda yasanan yeniden pay-
lagim ve egemenlik kavgasidir. Bu
kavga bir siire dnce Giircistan
uzerinden tim ¢iplakligiyla sergi-
lendi. Giircistan tizerinden yasa-
nan Rusya ile ABD gerilimi, son
yillarda dretilen kimi teorik tahlil
ve iddialar da beraberinde yikti.
Giircistan, dahas kiictictik Giiney
Osetya tizerinden ABD ile Rus-
ya'min, hatta simdilik rtiik olarak
Sanghay isbirligi Orgiitii (SI0) ile
NATO'nun karsi kargiya gelip geri-
limi tirmandirmasinin esas nedeni
birikmis sorunlarin Giircistan iize-
rinden agiga vurmasidir. Dolayi-
siyla buglinkii gerilimi besleyen
birikmis sorunlar olarak sunlari
belirtebiliriz:

SSCB ve sosyalist blokun yikil-
masiyla diinya, sosyalist ve emper-
yalist kapitalist sistem anlaminda
cok kutuplu olmaktan ¢ikmusti.
Sosyalist sistem bir kutup, kiiresel
bir glic merkezi olmaktan gikinca
emperyalist kapitalist sistem kiire-
sel diizeyde yeniden hakim hale
geldi. Ancak kendi icerisindeki
farkli emperyalist giic merkezleriy-
le cok kutupluluk devam etti.
ABD'nin askeri ve ekonomik ola-
rak diger emperyalist merkezler-
den birka¢ adim 6nde olmasi ne
tek kutuplulugu ne de imparator-
luk tezini dogrulamazdi, dogrula-
yamiyor.

Yoldaslar!
Sosyalist blokun yikilmasiyla
birlikte ileri siiriilen “imparator-

kuresel bir glic merkezi ol-
maktan gikinca emperyalist
kapitalist sistem kiresel di-
zeyde yeniden hakim hale
geldi. Ancak kendi igerisin-
deki farkli emperyalist gii¢
merkezleriyle gok kutuplu-
luk devam etti.

LA

luk”, “tek kutuplu diinya”, “mede-
niyetler arasi savag” ve “tarihin so-
nu” tezlerini biz daha ilk giinden
reddettik. Bu tezlerin 61t dogduk-
larini ta bagindan ilan ettik. Kapi-
talizm ve sosyalizm temelinde
diinyanin iki kutuplu olmaktan
ciktigini, fakat emperyalist kapita-
list sistemin kendi icerisindeki cok
kutuplulugun devam ettigini belirt-
tik.

“Iimparatorluk” teziyle birlikte
“tek merkezli” hatta “merkez-
siz"lik ve ABD'nin “cagdas bir im-
paratorluk” oldugu yolundaki iddi-
a ve gorisleri reddederek,
ABD’nin diinyada ve 6zellikle de
Asya’da “duslik yogunluklu de-
mokrasi” ve “6zglrlik potansiyeli-
ni gogaltma” perdesi altinda em-
peryal hesap ve cikarlar pesinde
kostugunun altini ¢izdik. Ve Mani-
festo’da “200'(i agkin ulusal, fede-
ral devletin varliginin yani sira
ABD, Rusya, Cin, AB ve Japonya
gibi belli bash emperyalist odakla-
rin varligi da ‘merkezsiz’, ‘toprak-
s1z', ‘imparatorluk’ tezini ¢lrit-
mektedir” demistik, diyoruz.

ABD'nin emperyal hesaplari-
nin hedefinde, Balkanlar'dan Cin’e
kadar uzanan Avrasya bulunuyor.
SSCB ve sosyalist sistemin dagil-
masiyla birlikte Balkanlar, Kafkas-
ya, Orta Asya ve Ortadogu’yu ye-
niden paylasilmas: gereken alanlar
olarak géren Bati emperyalizmi-
nin, ézellikle de ABD'nin plan ve
hedefleri bunun tizerinedir. Bal-
kanlar, Dogu Avrupa ve Baltik {l-
keleri biiyiik oranda AB ile ABD
arasinda paylasildi. Almanya,
Fransa gibi devletler AB iyeligi
aracihgiyla buralan denetlerken,
ABD ise daha gok NATO uyeligi
yoluyla buralara askeri olarak yer-
lesti, yerlesiyor.

Bundan sonraki adim; Rus-
ya'nin kusatilmasini derinlestire-
cek ve bir adim geriden Cin’in ku-
satilmasina zemin hazirlayacak
olan Ukrayna, Moldova, Kafkasya
ve Orta Asya'yi yeniden paylas-
makti. Afganistan’in ardindan
Irak’in askeri iggali, iran’a déniik
hesaplar, Giircistan’in yani sira Er-
menistan ve Azerbaycan’in Bat it-
tifakina (Turkiye'nin de cabalariy-
la) gekilmesi hesaplar, hep Avras-
ya lizerindeki egemenlik hesapla-
rinin birer adimidir.

Putin’in iktidara gelmesiyle bir-
likte Rusya, ABD ve Bati ittifakinin
kusatmasina hizla kars: tepki ver-
mis ve Cin ile birlikte SIO'yii kura-
rak karsi bir kutup olusturmustur.
Alti asil Giyenin yani sira Hindis-
tan, Pakistan, iranin gézlemci ol-
dugu SIO, Asya'nin hem NATO'su
hem de ortak ekonomik érgiitii ol-
ma yolunda. IO, Asya iizerinde
ABD ve Bati Avrupa’nin emperyal
hesaplarina karsi “Asya Asyalila-
nindir” yaklagimiyla davraniyor.

Yoldaslar!

ABD, $IO temelinde Rusya ile
Cin‘in bulusmasinin yani sira Hin-
distan, Pakistan ve iran’in bu or-
glitte gdzlemci sifatiyla bulunma-
larindan ciddi olarak rahatsiz ol-
maktadir. Ciinkii SiO’niin askeri
oldugu kadar ekonomik olarak da
giderek Bati'y1 dengeleyen bir ko-
numa gelmesi, ABD'nin Rusya’y!
kusatarak etkisizlestirme planin
bozuyor.

Zaten ABD’nin Giircistan soru-
nu ardindan Avrupa ve Japonya'yi
kendi etrafinda Rusya’ya kars bir-
lige cagirma israri buradan geliyor.
Kisacasi ABD, birlesen Asya’ya
kargi Bati'y1 birlige caginyor. ABD
Disigleri Bakani Rice’in Avrupa ve
Asya'da 30 dlkenin 6nde gelen ga-
zetelerinde yayinlanan (yayinlati-
lan) makalesinin her ciimlesinde
ABD ile AB'yi “Rus saldirganlig-
na” ya da “Rus kabadayiligina”
kargi birlikte hareket etmeye cagir-
masi da Asya’nin kendi icerisinde
gelisen birlik egilimine duyulan
korkudan ileri geliyor. Ayrica AB
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Bu sorunlar yumaginda ko-

ile Rusya ve Tiirkiye ile Rusya ara-
sinda gelisen ekonomik-ticari ala-
nin biylimesinden de ABD ciddi
olarak rahatsiz olmaktadir.

Rice’in hatta Bush'un tiim ¢ag-
rilarina ragmen AB'nin etkili tlke-
leri olan Almanya, Fransa ve ital-
ya, Rusya’ya karsi ABD ile bire bir
ayni tutumu almadilar. Ciinkii AB,
ABD'nin tersine Rusya’'nin kusati-
lip etkisizlestirilmesi tGizerinden
degil, Rusya ile isbirligi tizerinden
Orta Asya ve Kafkasya'ya girmek
istiyor. Ayrica Avrupa’nin enerjide
Rusya’ya bagimli olmasina, Rus-
ya'nin enerji hattini akill ve etkili
kullanmasina, stiper askeri giicii
ve Si0'deki konumu da eklendi-
ginde Bati ittifakinda bir i¢ catlaga
yol agtigi goriilmektedir. Elbette
Rusya’nin yaptiklari savunulamaz,
ama buna itiraz edebilecek en son
lilke ABDdir.

ABD, Almanya, Fransa emper-
yalist de Rusya, Cin ve SIO sosya-
list mi? Hayir! Rusya bir bagka
emperyalist kutup olarak yeniden
sekillendi. Rusya’nin emperyalist
kimliginin kokleri, SSCB dénemi
hari¢ Carliga dayaniyor. Rusya’nin
hep diri olan emperyalist hesapla-
rina kargin ayni sey Cin icin soyle-
nemez. Cin’in tarihinde genel ola-
rak disa, komsularina déniik em-
peryalist politikalar olmamistir.
Hep distan gelen saldirilara kargi
savunma halinde olmustur. Cin‘in
bugiin emperyalist bir merkez ol-
dugunu soylemek zor; ancak mev-
cut rejimini izah etmekte de zor-
luk cekiyoruz. iktidarda komiinist
parti var, ekonomi ise kiresel ka-
pitalizmin agik pazar alani! Bagka
bir ifadeyle; komiinist parti iktidar
altinda vahsi kapitalizmin gelisti-
rilmesi gibi teoride izahi olmayan
bir olguyla yiiz yizeyiz.

Yoldaslar!

Diin Libnan, Kosova, bugiin
ise Giiney Osetya ve Abhazya
dzerinden biiylik emperyal giicle-
rin hesaplastigini goriiyoruz. Kim-
senin Libnan’in, Kosova'nin, Ab-
hazya ve Gircistan’in bagimsizh-
gini diistindiigii yok. ABD, ingilte-

munistler agisindan sorun,
emperyalizme ve ozellikle
de ABD emperyalizmine
karsi bolge halklarinda geli-
sen tepkinin devrimci kanala
nasil akitilacagidir. Son yillar-
da bu tepkinin agirhkh ola-
rak militan siyasi islam kana-
hina akitildig: biliniyor.

re, Fransa ve Rusya emperyal
planlarini bu kiigiik tlkelerin “ba-
gimsizlig1” perdesi altinda gercek-
lestirme pesindedir. Bu dolayli ya
da yerel/bélgesel giigler tizerinden
stiren hesaplasma, yarin dogrudan
catismaya donusiir mii? Niikleer
silahlarin varligi ve baska faktorler,
dogrudan emperyalistler arasi sa-
vag ihtimalini zayiflatir, ama bu ih-
timali tiimiyle yok etmez.

Biiyiik emperyalist merkezlerin
gatismasi, 6zellikle catismanin
tizerinden gelistirildigi X, Y bolgesi
halki icin kimi firsatlar yaratabilir.
ABD'nin bélge planlan nasil Koso-
va'ya “bagimsizhik” yolunu agtiy-
sa, Rusya'nin Kafkasya hesaplar
da Abhazlar ve G. Osetler icin ay-
ni seye yol acacak mi? Rusya ger-
gekten bu iki kiiclik halkin bagim-
sizhigini mu istiyor, yoksa kendi
planlar icerisinde bir yere kadar
onlara hareket alani mi saghyor?
Bunu yakinda gorecegiz.

Rusya, 2007 Minih Giivenlik
Konferansi'nda gok kutuplulugu
yiiksek sesle ilan ettiginde buna
giliip gecenlerin, Rusya’nin ilan
ettigi bu ¢cok kutuplulugu Giircis-
tan Gzerinden pratikte test ederek
diinyaya gosterdiginde ise buna bu
kez sapka ¢ikardiklarini gérdiik.
Ardindan da Rusya, ABD'nin 11
Eylil sonrasi ilan ettigi konsept
benzeri yeni konseptini aciklaya-
rak ABD'ye acikga meydan oku-
yunca, tek kutuplulugun nasil bit-
tigine iliskin teoriler tretilmeye
baslandi. Burada tizerinde durul-
masi gereken bu meydan okuma,
Kafkasya ve Ortadogu’da neyi, na-
sil etkileyecek? Giircistan, Ukray-
na, Azerbaycan ve Ermenistan, Ba-
ti ittifakina mi dahil olacaklar,
yoksa $iO’niin safinda mi kalacak-

lar? Rusya’nin yeni konsepti Suriye
ve Iran’a nasil yansiyacak? Rus-
ya'nin bu meydan okumasinin da-
ha simdiden Suriye ve iran’i rahat-
lattig) soylenebilir.

Yoldaslar!

ABD stratejisinde Rusya’nin
Kafkasya'da dengelenmesinin kilit
devleti yine Turkiye olacaksa -ki
dyle gorlindyor- bunun Kiirdis-
tan’a 6zelde de G. Kiirdistan’a
yansimalarinin tizerinde dustin-
mek gerekiyor. Rusya’nin Akdeniz
ve Ortadogu’ya yeniden dénmesi,
G. Kiirdistan'daki ulusal hareket
icin yeni manevra imkanlari yara-
tir miZ ABD'nin stratejisinde Tiirki-
ye’nin yeniden artan 6nemi, ABD
ile Kiirt Federe Devleti (KFD) ilis-
kilerine nasil yansiyacak? Bu duru-
mun KFD’'nin ABD’den bagimsiz-
lagsmast icin kimi imkanlar yarata-
bilecegi soylenebilir. Ancak G-
ney'deki KFD’nin ABD'yi Rusya ile
dengeleme arayisi, yani emperya-
list merkezler arasi celiskilerden
yararlanma arayisl ve yetenegi var
mi? Bunlarin Gzerinde durulmasi
gerekiyor.

Bu sorunlar yumaginda komi-
nistler agisindan sorun, emperya-
lizme ve 6zellikle de ABD emper-
yalizmine karsi bélge halklarinda
gelisen tepkinin devrimci kanala
nasil akitilacagidir. Son yillarda bu
tepkinin agirlikli olarak militan si-
yasi islam kanalina akitildig bili-
niyor. Kominist hareketin bolge
diizeyinde yeniden inisiyatifi ele
gecirmek gibi bir sorumlulugu bu-
lunuyor.

Yoldaglar!

Burjuvazinin akil hocalan, et-
kili kose yazarlari, ‘Emperyalist ka-
pitalist sistem tek kutuplu mu, ¢ok
kutuplu mu?” sorununda yasadik-
lani gafletin benzerini liberalizm
ya da serbest piyasaya iligkin de
yasamaya bagladilar. Finansal kri-
zin ekonomi tzerindeki yikici et-
kilerini sinirlandirmak amaciyla
ABD (yani liberalizmin ve serbest
piyasanin kabesi) devlet kurtarma
programlarini devreye sokunca,
ardindan Almanya, Ingiltere ve Ba-
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Kapitalizmde devlet her za-

t'min diger devletleri benzer mii-
dahale programlarini hazirlayip te-
tikte bekleyince, liberalizme ve
serbest piyasaya iman edenler art
arda 6zelestiri vermeye basladilar.
“Amerika Sosyalist Birlesik Devlet-
leri”, “liberalizmin krizi”, “bir li-
beral olarak dzelestiri” vb. soy-
lemlerle kimileri devletin piyasaya
midahalesini elestirdi. Kimileri
“yamildim” diyerek dzelestiri verdi,
kimileri de hicbir sey olmamus gibi
savunularin strdird.

Anti komiinizm disinda gozle-
rini her seye kapatan bu liberal
aydin ve yazarlarin bir kismi,
SSCB ve sosyalist sistem yikilip ka-
pitalizm diinyaya yeniden hakim
olunca, iyi niyetle diinyaya “baris”
gelir diye beklediler. Ote yandan,
ekonomiye miidahalenin sadece
sosyalist rejimde yasandigina, ka-
pitalizmde hele de ABD ve Bati
Avrupa’da ekonomik krizlerin dev-
let miidahalesi olmadan “serbest
piyasa ekonomisinin kendi kural-
lari igerisinde” ¢oziimlendigine
inananlar, son krizde ABD'de dev-
let gelmis ge¢cmis en buylk kurtar-
ma programi ile miidahaleye kal-
kinca fena halde sasirip sarsildilar.

Serbest piyasa amentusiine
iman edip inananlar, ABD'de dev-
letin 700 milyar dolarlik bir paket-
le sirket kurtarmaya, hatta batik
sirketleri satin alip devletlestirme-
ye basladigini gériince, Fried-
man’la birlikte serbest piyasaya da
kuskuyla bakmaya basladilar.

Kapitalizmde devlet her zaman
pivasalara mutdahale etmistir. Ser-
best piyasa denilen bir uygulama
gergek ekonomik isleyiste hig ya-
sanmadi, bundan béyle de yasan-
mayacak. Serbest piyasa bir hika-
ve, daha dogrusu sadece bir pro-
paganda silahiydi. Oyle oldugu
defalarca yasanip goriilmiisti.
Simdi son krizde ABD’de devletin
ekonomiye miidahalesi daha ¢ip-
lak, daha hacimli yasandi. Yoksa
gecmiste de devlet ekonomiye
miidahaleden geri durmadi.

Yoldaslar!
Kapitalist diinyanin etkili gaze-

man piyasalara midahale et-
mistir. Serbest piyasa deni-
len bir uygulama gergek
ekonomik isleyiste hig ya-
sanmadi, bundan boyle de
yasanmayacak. Serbest piya-
sa bir hikaye, daha dogrusu
sadece bir propaganda sila-
hiydi.

te yorumcular “serbest piyasa
cokti” diye hayiflaniyorlar. lyi de
gercek yasamda serbest piyasa ya-
ni ekonomik isleyisin “gizli yon-
lendirici eli” hic olmad ki. Bir
propaganda, bir yaniltma araci
olarak serbest piyasa bir nevi ha-
yali olarak dolagiyordu. Ancak bir
reel uygulama olarak hig yasan-
madi. Bu propaganda altinda ya-
sanan, gucli olanin ya da devletin
giiclinti arkalayanlarin serbest pi-
yasa adi altinda zayif veya devlet
desteginden yoksun olanlari ez-
mesidir.

Burjuvazi, sermaye piyasalari-
nin isleri iyi gittigi zaman devlete
glivenlik (bekgilik) misyonu digin-
da “golge etme, baska ihsan iste-
mem” derken, krizli yillara girildi-
ginde ise “kurtar bizi devlet baba”
diye feryat eder. Karli yillarinda
milyarlarca dolara el koy, “calistim
kazandim” diyerek kimseye bir
kurug verme, krizde sarsiimaya
baglayinca “beni kurtar” diye dev-
lete bagvur! Yani vatandasin vergi-
leriyle olusan devlet biitgesinden
aktarilacak milyarlarla kurtariimay:
bekle! iste kapitalist serbest piya-
sanin i¢ ylizii, iste burjuvazinin
ahlaksizhg, ikiytzliliigi buna de-
nir.

Finansal krizin 6n dalgalar bir
yili askin bir stireden beri belli
araliklarla ekonomiye yansiyordu.
Aslinda kriz “geliyorum” diyordu.
Kimileri, hatta Soros gibi kimi spe-
kiilatorler bile uyarilarda bulundu-
lar, ama neoliberaller “her sey yo-
lunda” diyerek bu uyarlan dikkate
almadilar. ABD'de patlak veren
konut balonu bile onlari ya uyar-
maya yetmedi ya da yeterince
uyardi ama zaten yapacaklari bir
sey yoktu.

Yoldaglar!

Son finansal kriz tim midaha-
lelere ragmen kontrol altina alinip
agilamadi. Bu durum finansal
(banka ve diger araci) kurumlan
sarsmaya devam ediyor. Reel sek-
torl etkisi altina alip sanayi ve ta-
rim gibi dogrudan dretim alanla-
rinda da krizin etkileri gittikge da-
ha agir hissedilecektir.

Ayrica ABD, Ingiltere, AB gibi
glicli kapitalist merkezler, finans
sektord icin “glivenilir liman” ol-
maktan cikiyorlarsa, yani sicak pa-
ra (sermaye) kendi anavatamindan
kacarsa nereye siginacak. Brezilya,
Turkiye gibi dlkeler yiiksek faiz
politikalari ile sicak para icin geki-
ci olabilir, ama giivenli olamazlar.
ABD, ingiltere gibi Bati piyasalar
gokerse Tiirkiye, Brezilya piyasala-
ri ayakta duramaz.

Son kriz beraberinde yeni du-
rumlar da yaratti, yaratiyor. Birin-
cisi; nasil ki Rusya’nin Grcistan’a
miidahalesiyle birlikte ABD'nin
tek yanh askeri belirleyiciligi sona
erdirildiyse, son finansal kriz de
ABD’nin ekonomide bir belirleyen
olmaktan ¢iktigini kanitladi. Kiire-
sel ekonominin agirhk merkezi
halen ABD ve AB'dir, ancak den-
genin ya da agirlik merkezinin gi-
derek batidan doguya dogru kay-
diginin verilerine de sahit oluyo-
ruz.

ikincisi; son kriz, bir yaniyla
otuz yila yakindir doludizgin uy-
gulanan neoliberalizmin krizi ve
¢okusii olmasinin yani sira “kapi-
talizmin 2000'li yillarda yasadigs
yapisal bunalim, gecmiste yasadigi
dénemsel bunalimlardan hem ni-
telik hem de nicelik bakimlardan
farkli olup derin, stiregen ve kiire-
sel” oldugunu gosterdi. Daha sim-
diden emperyalist kapitalist diize-
nin akil hocalar yeni ekonomik
politikalarin arayisina girdiler bile.
Arayis kapitalizme yeni bir vitrin
ya da yiiz olusturma arayisidur,
6zl degismeyecektir.

Ugtinciisi; elbette bir gecede
milyon dolarlar kazanan finans si-
hirbazlarinin batigini gérmek keyif
verici. Ancak krizin sonuglari on-
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Biz Kirdistanli komunistler

larla sinirh degil. Kriz devrimci se-
cenekle asilmazsa, agir sonuglari-
nin faturasi her defasinda isgi ve
emekgilere kesilmektedir. Dahasi
devrimci alternatifle alasag edil-
medikge, tek basina hicbir kriz ka-
pitalizmi yitkamaz. Kriz devrimci
hareket icin kapitalizme kargi mii-
cadelenin zeminlerini giiclendirir,
o kadar. Bu kriz, anti-kapitalist
devrimci alternatifin tek tek (ilke-
lerin yani sira kiiresel capta olug-
turulmasi ydniinde komiinist hare-
kete diine oranla daha uygun bir
zemin sundu. Kominist hareket ya
bu hedefte yol alacak ya da daha
kirilgan hale gelmesine ragmen
kapitalizm krizin agir yiikiinii her
zaman oldugu gibi isci ve emekgi-
lerin sirtina yikmayi stirdiirecektir.

KURDISTAN ve FiLiSTIN
SORUNU

Yoldaslar!

Ortadogu’da Filistin ve Kirdis--
tan meselesi, blgenin dne ¢ikan
iki temel sorunu olarak varhigini
koruyor. Kiirdistan ve Filistin me-
selesini ¢coziime kavusturmadan
Ortadogu’da kalici bang arayislan
sonu¢ vermeyecektir.

israil siyonizmi, Filistin siyase-
tinde 6zii itibariyle ¢oztimsiizlGgi
¢oziim olarak devam ettirerek za-
man kazanmak istiyor. Ciinkii za-
man lsrail siyonizminden yana is-
liyor, isletiliyor. Filistin ulusal kur-
tulug hareketi ise kendi icerisinde
parcalanmis haliyle kan ve giig
kaybederek siyonizmin elini glic-
lendiriyor. Pargalanmus Filistin ulu-
sal hareketinin bir pargasinin (Ha-
mas’in) iran ve Suriye gibi bolge-
sel guclerle iligkilenmesi, Mahmud
Abbas liderligindeki hareketin ise
agirhikla ABD ve Bati ile iliski ige-
risinde ¢6zim aramasi, ¢ozim-
siizl(ige hizmet ediyor. Ortadogu
Gzerinde hesaplar bulunan em-
peryalist ve bdlgesel giicler igin
pargalanmus Filistin ulusal hareke-
tini ¢ikarlarina daha rahat alet
edebilecek imkanlar sunuyor.

Biz Kirdistanli koministler
olarak; Filistin ulusal kurtulus ha-
reketinin agir i¢ sorunlarina rag-

olarak; Filistin ulusal kurtu-
lus hareketinin agir i¢ so-
runlarina ragmen genel birli-
gini saglayarak hareket et-
melerini bekliyor ve destek-
liyoruz. Filistin halkinin 6z-
gur iradesine dayanacak
olan ¢oziimin yanindayiz.

men genel birligini saglayarak ha-
reket etmelerini bekliyor ve des-
tekliyoruz. Filistin halkinin 6zgr
iradesine dayanacak olan ¢ozi-
miin yanindayiz.

Ortadogu’nun ytizyili agkin sii-
redir kanayan diger yarasi Kiirdis-
tan sorunu, yani bizim sorunu-
muzdur. Kurt/Kiirdistan sorunu;
genel tarihi perspektifle, parcalan-
mig bir halkin ve tlkenin birligi ile
ozglrligl sorunu olarak kargimiza
cikiyor. Ozgiin ve somut bakildi-
ginda ise Kiirdistan pargalarinda
Kirt isgi-emekgi halkinin ulusal ve
toplumsal kurtulusu sorunu olarak
¢oziim bekliyor. iran, Suriye ve
Tirkiye rejimleri halen zorla dene-
tim altinda tuttuklar parcalarinda
Kart halkinin ulusal talepleri yo-
niinde adim atmamakta direnir-
ken, ulusal 6zgiirligi yolunda
dnemli adimlar atmis bulunan G.
Kirdistant kugatip ortadan kaldir-
manin hesabi icerisindeler.

Giiney'deki Kiirt Federe Devle-
ti'nin ise gerek kendi igerisinde,
gerek Federal Irak cercevesinde
Arap halkiyla, gerek diger Kiirdis-
tan pargalanyla, gerekse de ulus-
lararasi diizlemdeki iliskilerinde
asmasi gereken sorunlari bulunu-
yor.

Yoldaslar!

Birincisi; kendi icerisinde gorii-
niiste ulusal demokratik hareketin
birligi saglanmigtir. Ancak 6ziinde
ya da derinlikli irdelendiginde
Hewler ulusal hitkiimetine (iktida-
rina) ragmen fiiliyatta KDP ile YNK
merkezli ikili yapilanma, ekono-
mik, askeri ve kiiltiirel alanlar bag-
ta olmak tizere halen asilamanus-
tir. Bu gercek, disaridan miidaha-
lelerin i¢lerinde etkili olmasina da
belli imkanlar sunmak gibi tehli-

keli bir duruma isaret eder.

ikincisi; Irak Federal Devleti
cercevesinde Sii ve Siinni Arap si-
yaset damariyla sorunlar biytyor.
Bu sorunlarin temelinde, Kerkiik
basta olmak Gzere G. Kirdistan'in
tigte biri civarinda niifus ve topra-
ginin halen KFD'nin sorumluluk
alaninin disinda olmasi gercegi
vatiyor. Kerkuk, Xaneqin, Sengal
gibi kentlerin Kiirdistan hiikiimeti-
ne baglanip baglanmamas etrafin-
daki gelismeler, sorunlari agirlasti-
riyor. Kerkuk ve diger yerlerde ye-
ni niifus sayiminin ardindan refe-
randuma gidilmesini 6ngoren 140.
maddeyi ertelemekle Irak merkezi
hiikiimeti sadece sorunlari agirlas-
trmig oluyor. Ozellikle son hafta-
larda Xaneqin ve Diyala'da yasa-
nanlar Kiirtler ile Araplar arasinda-
ki siyasal gerilimi tirmandinyor.

Yoldaslar!

Ortadogu, Balkanlar ve Kafkas-
ya'da “milli yarar” siyaseti eksenli
coziimlerin, halklar arasi sonu gel-
meyen kanli kavgalara yol acaca-
gint biliyor ve bunu reddediyoruz.
Ancak kirvelik tek degil cift bagli
olur misali, sorunun muhatabi
halklar “milli yarar siyasetine ha-
yir” temelinde ortak hareket eder-
lerse bu konuda yol alabilirler;
yoksa herkes “benim milli ¢ika-
rim” derse kanli kavgalarin sonu
gelmez.

Ugilinciist; uluslararasi iliski-
lerde, KFD'nin kendini ABD ve AB
ile sinirlandirma tehlikesidir. Son
Gircistan meselesinden hareketle
Kafkasya'da Tiirkiye’ye olan ihtiya-
c1 artan (Tarkiye’nin de ABD'ye
olan ihtiyaci artmigtir) ABD'nin si-
kistiginda Gliney'deki KFD'yi gbz-
den ¢ikarma ihtimaline kargi Gii-
ney'in ne yaptigi ya da ne yapaca-
g1 cok 6nemli olmaya baslamistir.
Rusya ile Cin ve bunlarin bagini
cektigi SIO ile iliskilenme yéneli-
mi 6nem kazaniyor. Ve bu y&ne-
lim KFD’nin ABD ile iliskilerinde
mesafeli davranmasinin kosullarini
yaratabilir.

Dardiincisi; Giiney'deki
KFD'nin Kiirdistanin diger parca-

SOSYALIST

58

MEZOPOTAMYA




G. Kirdistan'daki ig travma

larindaki Kiirt ulusal hareketiyle

iliski ve dayanigma igerisinde ol-
masi, hem kendisinin hem de di-
ger parcalardaki ulusal hareketin
yararinadr.

KURT ULUSAL DEMOKRATIK
HAREKETININ BiRLIGI,
GOREVLERIMIZ VE TEVKURD

Yoldaslar!

MESOP olarak, 2005 Eyliil
ayindan bu yana ulusal demokra-
tik hareketin birliginin yaratilmas
hedefi dogrultusunda, digimizdaki
parti ve sahsiyetlerle birlikte caligi-
yoruz. Hedef, gecmiste yasanmig
ulusal birlik deneyimlerinden ileri-
ye yonelik dersler gikararak, kalici
birlik hareketini olusturabilmek.
Denilebilir ki ulusal demokratik
hareketin birligi yoniinde yeniden
yola koyulduk.

Ankara’da 2005 Eylul'iinde
KUDCG (Kurt Ulusal Demokratik
Calisma Grubu) ile baglatilan
adim, TEVKURD ile bugiin devam
ediyor. Devam ediyor, ancak so-
runlarla yiikli olarak devam ettigi-
nin bilinci ile davranmazsak, yani
TEVKURD'iin yiizlesip agmasi ge-
reken agir gorev ve sorumluluklar
oldugunu gérmezsek yaniliriz. Da-
hasi TEVKURD'den beklenti iceri-
sinde olanlari da yaniltmis oluruz.
Dolayisiyla TEVKURD'iin yiizlesti-
gi sorunlari, asmasi gereken giic-
likleri irdelerken, bir bileseni ola-
rak MESOP’un da payina dseni,
yani kendimizi de sorgulamaliyiz.
Bu agidan MESOP olarak bulun-
dugumuz alanlarda TEVKURD fa-
aliyetleri ve yerel birimlerin olus-
turulmasinda tizerimize diisen go-
rev ve sorumluluklar tam olarak
yerine getirdigimiz séylenemez.
MESOP kadrolari bu yénde kendi-
lerini sorgulamalidir. Asagida bir-
kag temel noktada TEVKURD ve
bir bileseni olarak MESOP’un izle-
digi politikalar tizerinde duraca-
giz.

Birincisi; MESOP, KUDCG'den
TEVKURD'iin son 3. Genel Kon-
gresi'ne kadar, Kiirdistan'da ulusal
demokratik birligin yaratilmasini
grupsal cikarlari asan bir politik

(kardes kavgasi) Kuzey’e
oranla ¢ok daha derin ve
¢apl olmasina ragmen, siya-
set geregince birlikte hiku-
met kurabiliyorlarsa, Ku-
zey'de bizler neden bir
cephede ulusal demokratik
hareketin kalici birligine
yonelemiyoruz diye israrla
sorduk.

yaklasimla savundu, savunuyor.
Gegen zaman diliminde MESOP,
ulusal demokratik hareketin birli-
gine donk istikrarl bir cizgi gelis-
tirdi, yapici ve sorumlu olarak
davrandi. Eksikliklerimiz, yetersiz-
liklerimiz oldu -bunlarin {izerinde
durup agmamiz gerekiyor-, ancak
istikrarli birlik yurtylstimizi ko-
ruduk. Ortak payda olarak prog-
ram ve tiiziik hazirliklan boyunca
goriis ve onerilerimizi israrla dile
getirdik, ortak paydanin belirlen-
mesinde rengimizi tasimaya her-
kes gibi biz de calistik. Ancak be-
genelim ya da begenmeyelim, bizi
yeterince yansitsin ya da yansitma-
sin, ortak baglayici belgeler olarak
program ve tliziik kongrenin irade-
sinden gectikten sonra ona sadik
davrandik, disimizdaki dostlarimi-
za cagrimiz da bu yonde oldu.
MESOP kadrolar TEVKURD biin-
yesinde bir baska agidan da so-
rumlu, yapici bir politika izlediler:
TEVKURD bilesenlerinden X veya
Y partinin/érgiitiin disa vuran ig
sorunlarinda taraf olmamak. ME-
SOP, bu tutumunu bundan boyle
de stirdiirecektir.

ikincisi; MESOP, TEVKURD'e
glintbirlik bir politik olgu olarak
bakmadi. Uzun soluklu ve ulusal
kongre hedefini gbzeten bir yakla-
simla TEVKURD'e bakti, bugiin de
oyle bakiyoruz. Tiiziik ya da ben-
zer sorunlari asma miicadelesinde,
“TEVKURD dagildi, dagiliyor” de-
nildigi, moralleri bozan kétiimser
havanin yayildigi bir momentte bi-
le MESOP, TEVKURD'iin devamin-
dan yana kararli durusunu bozma-
di. MESOP ve TEVKURD bilesen-
leri olan diger dost ve yoldaslari-
miz birlikte tikanikhg asmada kat-

ki sundu.

Uciinciisii; MESOP, ulusal de-
mokratik hareketin farkli ideolojik-
siyasal gizgilerinden her biri kendi
alaninda netlikle kendini kurabil-
digi oranda, ulusal cephe, ulusal
kongre tiriinden orgiitlenmelerde
daha saglikli ortak paydayi olustu-
rup yuriyebileceklerini israrla vur-
guladi. Daha somutta komiinist,
ulusalc, liberal, islami vb. belli
bash siyasal disiplinler kendi parti
ve orgiitlerini net bir tarifle kura-
bildikleri oranda, cephe tiirii 6r-
gitlenmelerde daha saglikli ortak
yiirliyis gerceklestirilebilir dedik,
bugiin de ayni yaklagimi savunu-
yoruz. MESOP kadrolari olarak
hemen hemen tiim toplantilarda
kendimizi tarif ederken komiinist
kimlik ve siyasetimize vurgu yap-
tik. Herkesi de benzer bir netlikle
kendilerini tarif etmeye davet ettik,
ediyoruz.

Dardiinciisti; MESOP olarak
biz ve disimizdaki komiinist kad-
rolarla birlikte 2005 Eylil Ankara
toplantisindan beri K. Kiirdistanh
parti, orgiit, bagimsiz kadro ve ay-
dinlari artik birbirlerini kriminal
kavramlarla adlandirmaktan kagin-
maya cagirdik. Biyiik ya da kicik
hicbir parti ya da 6rgiiti ve hatta
yurtsever demokrat sahsiyeti digla-
ma liikstimiiz yok dedik. G. Kir-
distan’daki i¢ travma (kardes kav-
gas!) Kuzey'e oranla ¢ok daha de-
rin ve capli olmasina ragmen, si-
yaset geregince birlikte hitkiimet
kurabiliyorlarsa, Kuzey'de bizler
neden bir cephede ulusal demok-
ratik hareketin kalici birligine yo-
nelemiyoruz diye israrla sorduk,
sorguladik.

Bu agidan, ulusal birlik hare-
keti iddiasini tasiyan TEVKURD'{lin
kendi bileseni olsun olmasin tiim
Kiirdistanl parti, 6rgiit ve sahsiyet-
lere esit mesafede davranmasi ge-
rektigine inandik, bugiin de inani-
yoruz. Ulusal kongre hedefini tagi-
yan TEVKURD, icinde ya da digin-
da olsun Kiirdistanlt bir parti ya da
orgiti kendine rakip olarak algila-
yamaz. Bunlardan birinin elestirisi
tizerinden kendini kuramaz. Daha
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Kirdistan'da komdnist siya-

acikcasi Kirdistanh parti ya da or-
gtlerin elestirisi Gizerinden kendi-
ni tarif etmemeli. Halka, genis ka-
muoyuna tarif ve tamtimini kendi
program, tiiziik ve politikalan tize-
rinden yapmasi gerektigine inan-
dik, inanyoruz.

Yoldaslar!

TEVKURD, son kongresinde tii-
ziik sorunundaki tikanikhg asar-
ken, bir yaniyla rahatladi, bir diger
yaniyla ise esas sahici sorunlariyla
yuzlesti. Bu sorunlarinin basinda
TEVKURD'{in pratik politik alanda
aktiflesmesidir. TEVKURD'(in ulu-
sal demokratik miicadelede etkin
bir odak haline gelip gelmemesi
buna baglidir. Bu agidan TEV-
KURD vyaklasan yerel secimlerde
tiim ulusal demokratik gtiglerin
birlikte hareket etmesini gercekles-
tirmek amaciyla bir cagri ve eylem
programi gelistirmelidir. DTP’nin
baslatrmis bulundugu “anadilde
egitim” gibi acil ulusal demokratik
talepler ugruna miicadeleye des-
tek sunmanin yani sira inisiyatif
alacag etkinlikler gelistirmelidir.

KOMUNIST HAREKETIN
BiRLIGi VE MESOP

Yoldaslar!

MESOP Girisimi’nin kendisi,
Kirdistan koministlerinin birligi
perspektifiyle atilmig bir adimd.
Ancak bircok nedenle bu adim ta-
mamlanmamis bir siire¢ olarak
ontimiizde duruyor. Tamamlanma-
s1 gereken siireg neydi? Kirdis-
tan'da grupsal sinirlan agamamig
komiinist Grgiit ya da partilerden
tlke komtinist partisine dogru
genlesmis, blyiimiis bir parti he-
defidir. Baska bir ifadeyle bu, Kiir-
distan’da daginik durumdaki ko-
miinistleri tek bir ana gévdede bir-
lestirecek olan komiinist partisidir.
Ki bu hedef bugiin de MESOP’un
ontinde duruyor. Duruyor, ¢linki
disimizda birey, cevre olarak ko-
munist kimlikle davranip siyaset
yapan yaygin bir damar bulunu-
yor.

Bu ana hedefi gozeterek son
bir yilda neleri yaptik, neleri yapa-

set yapan orgutlu olsun ya
da orgutsuz birey ve gevre-
ler olsun herkesin birlesmis
bir siyasetin yani sira birles-
mis bir parti govdesinde
ortak davranmaya yasamsal
ihtiyaci bulunduguna inani-
yoruz.

madik? Bunlari az gok biliyorsu-
nuz. Burada sadece 6zetleyip,
esasta neleri yapmamiz gerektigi-
nin tizerinde duracagiz.

Komiinistlerin birligi yoniinde
hem K. Kiirdistan'da hem de Kiir-
distan ve Ortadogu geneline do-
niik gorev ve sorumluluklarimiz
bulunuyor.

Kiirdistan'da komiinist siyaset
yapan orgitld olsun ya da orgiit-
stiz birey ve gevreler olsun herke-
sin birlesmis bir siyasetin yani sira
birlesmis bir parti gévdesinde or-
tak davranmaya yasamsal ihtiyaci
bulunduguna inaniyoruz.

Amed merkezli haftalik Kirtge-

Turkge politik gazete, Kiirdistanl

komiinistlerin ortak siyaset araci
olmasinin yani sira bir adim geri-
den drgiitsel birligine de hizmet
etmesi hedeflenmisti. Gazeteye
iliskin Gretilen ilk taslak metin bu
ikili gorevi icermekteydi. MESOP
olarak bugtin de s6z konusu taslak
metinle cizilen cergeveyi dogru
buluyoruz. Clinkii hedeflenen ga-
zete koministlerin ortak ve etkili
bir siyaset gelistirmelerine imkan
saglamanin yani sira komiinist bir-
ligin 6rilmesinde de islev istlene-
cekti, tstlenebilirdi. Yine taslak
metinde yer alan 40 kisilik cagrici-
lar kurulunun olusturulmasi ve
Amed merkezli olarak ortalama (g
ayda bir toplanmasi 6ngoristiyle,
Kirdistan'da komdinist siyaset oda-
g1 Amed merkezli olarak fiilen
olusturulmus olunacakti. Oyle ya,
ortalama (¢ ayda bir Amed'de top-
lanacak olan 40 kisilik cagricilar
kurulu istese de kendini sadece
haftalik gazete ile sinirlandiramaz-
di. Fiilen bir partinin, Grgiitiin ge-
nel meclisi ya da merkez komitesi
islevini Ustelenecekti. En azindan
MESOP olarak bizim yaklasimi-

miz, taslak metin tizerinden he-
defledigimiz buydu. Ozetle Amed
merkezli gazete projesiyle komii-
nist siyasetin adim adim Amed ek-
senli olarak merkezlesmesi, birles-
mesi hedefleniyordu. Bu hedef bu-
giin de dogrudur, arkasinda dur-
maliyiz.

Yoldaslar!

Proje dogruydu, fakat digimiz-
daki kimi komiinist cevre ve birey-
lerle proje Gizerinde birlikte yiir(i-
yemedik. Neden yiriiyemedik?

Birincisi; biz MESOP olarak,
Amed merkezli gazeteyi dogrudan
komiinist siyasetin araci olacak,
komiinistler arasi birlige ve orgiit-
lenmeye hizmet edecek bir yayin
olarak algilayip savunduk. Disi-
mizdaki kimi yoldaslarimiz ise da-
ha gok bir tartisma ve aydinlanma-
nin araci olacak, érgiitlenmeye
déniik bir islev Gstlenmeyecek
olan bir gazete diistintiyorlardi. Ya-
ni dncelikli giindemimizin farkh
oldugu goraldi.

ikincisi; MESOP olarak biz, ko-
miuinistlerin birlikte ¢ikaracaklan
bir gazete derken, kimi yoldaslari-
miz komiinistler ve “emekten yana
demokratlar”in da yer alabilecegi,
yani farkli siyasi egilimlerden kad-
rolarin birlikte cikaracaklar bir it-
tifak gazetesini éngoriiyorlardi. Ki-
sacasi gazetenin niteligi ve bilege-
nine iliskin farklihgimiz giderek
belirginlesti.

Bu iki temel sorundaki farkh
yaklasim Amed merkezli gazete
projesi lizerinde birlikte yiirime-
mizi engelledi. Fakat belli aralik-
larla Kirdistanli komiinistler ola-
rak bir araya gelelim dnerisi ortak
kabul gordii. Dolayisiyla bundan
boyle ortalama (ig ayda bir -ilki 22
Kasim'da Diyarbakir'da, sonraki
toplantinin veri ve tarihi orada be-
lirlenecek- Kirdistanli komdnistler
olarak diinyadaki, bolgemizdeki
ve Kirdistan‘daki son siyasi gelis-
meler giindemi Gzerinden serbest
bir tarismayla goriismeyi stirdiire-
cegiz. Biz bunun da komiinistler
arasi iliskilerde yararh olacagina
inaniyoruz.
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“21.yy Ozgiirliik ve Sosya-

Yoldaslar!

Komiinistlerin birligi yéniinde,
kendilerini “Sosyalist Cumhuriyet
JIgin Tezler” baghkli belge ile ifade
eden (Agustos 2008'de yayinlandi)
yoldaslarla da goriisiiyoruz. Bu
amacla kendilerinin cagrisi tizeri-
ne Turgutlu'daki bir panele ME-
SOP’tan kadrolar katildi. Ardindan
kendileriyle yapilan resmi goriis-
mede karsihkli gorls ve yaklagim-
lar aktarildi. Bu goriismeleri biz de
onlar da kendi baglayici organlari-
mizda degerlendirmek lizere ayril-
dik. izmir ve istanbul {izerinden
yoldaslarla temaslarimiz var, gorii-
sliyoruz. Bir sonuca baglamak
amaciyla iliskilerimiz devam edi-
yor, ancak aceleye getirmeden ilig-
kilerin stirdrtiliip sonuclandinil-
masi gerektigine inaniyoruz. Yol-
daslarin da ayni kanaatte oldukla-
rini digliniiyoruz.

Yoldaglar!

“Kurdistan Komiinist Hareketi,
Diinya Komiinist Partisi'ne giden
yolda Kirdistan'in dért parcasinda
komiinist hareketin birligi yolunda
atilacak her adimin, Ortadogu’da
komiinist hareketin birligi ve daya-
nigmasi yolunda bir hamle olaca-
gina inanir” (21. yy Ozgiirlik ve
Sosyalizm Manifestosu, Giin Ya-
yincilik, sf: 37) hedefinin bir gere-
gi olmasinin yani sira bagka ne-
denlerle de G. Kirdistan ve Suriye
Kiirdistani’'na yaptigimiz resmi te-
maslarimiz oldu. Suriye'deki Kiirt
hareketinde hali hazirda komiinist
kimlikle kendini tamimlayan bir
yapilanma yok, ama oradaki dost-
larimizla iliskilerimizi stirdirmek
istiyoruz, stirdiirecegiz.

Giiney'deki komiinist hareketle
iliskilerimiz daha dnce de vardi,
ancak kisa bir siire 6nce gercek-
lestirdigimiz bir resmi ziyaretle bu
iliskiler daha da boyutlandi. ME-
SOP adina bir heyet olarak 8 Ey-
lil'de gergeklestirdigimiz ziyaretle
Kirdistan Komiinist Partisi-Giiney
ile ayrintih goriismeler gergekles-
tirdik. Her iki taraf da iligkinin de-
vami ve kimi ortak politik hedef-
lerde birlikte davranmay: kararlag-

lizm Manifestosu”na disi-
mizdaki komdunistlerin de
sahip gikmalarini bekliyor ve
onlari gagiriyoruz. Zira Ma-
nifesto “Kurdistan Komuinist
Hareketi” adina uretilmis
bir belgedir ve oyle yayin-

lanmistir.

tirdik. Ozellikle Kiirdistanli komii-
nistlerin birligi acisindan en azin-
dan yakin vadede bir esnek plat-
form olusturmayi ve belirli aralik-
larla toplanmayi uygun gordiik. Bu
tir toplantilara 6rgiitli parti ve
gruplarin yani sira bagimsiz komii-
nist sahsiyetlerin de cagrilmasi yi-
ne ortak bir paydamiz oldu. Onii-
miizdeki siirecte bu yonde somut
adimlarin atilmas: igin ¢abalaya-
cagiz. Kiirdistan Komlinist Partisi-
Giiney ve Partiya Zahmetkesan
(Emekgiler Partisi) ile kurulan ilis-
kilerin derinlestirilerek Kirdistanh
komiinistler arasinda yakin vadede
bir platformla sonuglanmasi hedefi
icin miicadele edecegiz.

Somut olarak komiinistlerin
birligine giden yolda digimizdaki
komiinist birey ve gevrelerle;

Birincisi; TEVKURD/de birbiriy-
le ortiisen, birbirini besleyen poli-
tikalar gelistirdik. Ustelik bunun
planlanmis bir yonelim olmaktan
cok dogal seyrinde gelismis olma-
si-énemliydi. Oncelikle bunu siir-
dirmeliyiz. Cinkii bu koministle-
rin birbirini daha iyi tammalarina
hizmet edecektir.

ikincisi; diger parcalar da kap-
sayan komdinistlerin birligi, en
azindan yakin vadede ortak bir
platform olusturma hedefi ugruna
birlikte calismadir ki bu dogrultu-
da kiiciik de olsa kimi adimlar ge-
listirildi. Giiney'deki komiinist par-
tisine sundugumuz Gnerinin ben-
zeri 6nerileri bagimsiz durumdaki
kimi yoldaslarin da sunup tartistik-
larini 6grenmis bulunuyoruz.

Ugiinciisii; Kuzey'de digimiz-
daki komiinistlerle ortalama (¢ ay-
da bir diinya, bélge ve Kiirdis-
tan‘daki siyasi gelismeler lizerine
serbest tartismayi birlikte strdtire-
rek karsilikl kavrayisi derinlestir-

meyi hedefliyoruz.

Dérdiinctsi; “21. yy Ozgiirlik
ve Sosyalizm Manifestosu”na digi-
mizdaki komiinistlerin de sahip
¢tkmalarini bekliyor ve onlari ga-
ginyoruz. Zira Manifesto “Kiirdis-

“tan Komiinist Hareketi” adina tire-

tilmis bir belgedir ve Gyle yayin-
lanmustir.

Besincisi; Disimizdaki komii-
nistleri 6zgiin yaklagimlaryla ME-
SOP’un cikardigi Sosyalist Mezo-
potamya dergisi ve haftalik Coban
Atesi gazetesine katilim saglayip
ortak arag haline getirmeye cagiri-
yoruz.

SON SiYASI GELISMELER

Yoldaslar!

Son siyasi gelismelerin bolge-
sel boyutlan Gzerinde durduk.
K.Kiirdistan ve Tirkiye boyutuna
iligkin Gzerinde durmamiz gereken
belli bagh sorunlar olarak “Ergene-
kon” sorunu, AKP ve DTP'nin ka-
patilma davalar, yaklasan yerel
secimler, cati parti tartismasi ve Is-
lami referansli AKP hiikiimetinin
ayyuka ¢ikan yolsuzluklar ilk akla
gelenlerdir.

“Ergenekon”, diger adiyla de-
rin devlet sorunu Gzerine herkes
bir seyler yazdi, tutum aldi, biz de
tutum aldik. Gerek yayinlarimizda,
gerekse toplantilarda Ergenekon
sorununa iliskin yaklagimlanmizi
belirttik. Burada Gzetlersek;

Ergenekon operasyonunun esas
itibariyla ABD tarafindan planlan-
digr ve bunun TUSIAD, AKP ve
hatta TSK Gst yonetimiyle ittifak
halinde yiritildiaga gordliyor.
Peki Ergenekon operasyonu ile ne
yapilmak isteniyor?

Birincisi; AKP iktidan Gzerin-
den Tiirkiye sermayesinin kiresel
sermaye ile entegrasyonu éniinde-
ki son engellerin agilmasidr.

ikincisi, Tiirk derin devletinin,
gecmis “kamburlar”ndan (yiikiin-
den) anindirilarak, degisen kosulla-
ra uygun yeniden sekillendirilmesi
arayisidir.

Uciinciisii; NATO nun en bii-
yiik ordulardan biri olan TSK igeri-
sinde giderek ABD karsiti seslerin
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Sorun Kiurt/Kirdistan mese-

yiikselmesine, ABD ve Bati'ya al-
ternatif olarak Avrasyaci yonelim-
lerin yiiksek sesle dile getirilmesi-
ne ABD kayitsiz kalamazdi. Bu
politikalari tagtyanlarin TSK'den -
muvazzaf olsun ya da emekli ol-
sun- tasfiyesi hedeflendi. ABD'nin
kendisi de en basta Ortadogu’daki
“cikarlan” nedeniyle Tirk derin
devletinin tasfiyesini istemez. Yapi-
lan da derin devletin kendisinin
degil, degisen kosullara ayak uy-
duramayan, kiiresel sermaye cikar-
lart agisindan zarar veren ve kon-
trol disina gikmig olanin tasfiyesi-
dir.

Daordinciisl; Ergenekon ope-
rasyonu’nda kiiresel sermaye ile
TUSIAD cilarin ortiigen bir diger
ortak paydalari, AKP iktidari {ize-
rinden “ulusalci”larin tasfiyesidir.
Bu vesileyle hem ulusalcilarin
hem de siyasal islamcilarin catisti-
rilarak hizaya getirilmesidir.

MHP bile olup bitenlerden
ders ¢ikarmig olmali ki; Devlet
Bahgeli sermaye temsilcileri ile
yaptigi gorismede “kutsal devlet”i
ve ordusunu degil de sermayeyi
kutsayip ontinde egiliyor. Bahgeli
dzetle sunlan belirtiyor: “MHP
AB'ye karsi degil. Serbest piyasa
ekonomisine bagliyiz. Zaten artik
savaglar ordularla degil, ekonomi
ile kazaniliyor.”

Besincisi; “... Ozelde de
ABD’nin tam da bu stiregte bir
tasla birden fazla kus vurma hesa-
biyla hem TSK’yi hem de AKP ikti-
darini basta iran politikasinda ol-
mak lizere Ortadogu politikasinda
kendi eksenine cekmede iyi bir fir-
sat olarak goriip degerlendirdigi
goriiliyor.” demistik. (Coban Atesi,
sayi 58, editor kogesinden)

Yukandaki degerlendirme, Er-
genekon faaliyetlerinin esas icra
alam ve nedeni olan Kiirdistan sa-
hasindakilerin hi¢ sorgulanmama-
sini az ¢ok izah eder. Ergenekon
operasyonu lizerinde saglanan itti-
fak, zaten Ergenekon operasyonu-
nun sinirlarint da 6nceden belirle-
mis demektir. Kisacasi Ergene-
kon’un “Firat'in 6tesindeki” yani
Kirdistan'daki icraatlan ele alinip

lesi olunca, Turk burjuva si-
yaseti, TSK ve rejimin diger
kurumlari bir butin olarak
zaten Ergenekoncudurlar.
Baska bir ifadeyle: Kiirdistan
sorununda basindan beri
resmi devlet ile derin devlet
hep ortusiik olarak davran-
di, davraniyor.

sorgulanmayacak. Tablo bu olun-
ca, geriye yukarida aktardigimiza
ek olarak Ergenekon, Deniz Feneri
gibi sorunlar iizerinde Istanbul
sermayesi ile yeni gelisip biiyliyen
Anadolu sermayesinin iktidar kav-
gasi kalir.

Yoldaglar!

Hep sdyledik, disimizdaki kimi
yoldaglar da séylediler; sorun
Kurt/Kirdistan meselesi olunca,
Tirk burjuva siyaseti, TSK ve reji-
min diger kurumlarr bir biitiin ola-
rak zaten Ergenekoncudurlar. Bag-
ka bir ifadeyle: Kiirdistan sorunun-
da bagindan beri resmi devlet ile
derin devlet hep oGrtustiik olarak
davrandi, davraniyor. Bu nedenle
Ergenekon’un Kiirdistan dosyasi
acilirsa, sadece simdiki gibi kimi
emekli askerler ile iligkileri degil,
Sileyman Demirel, Tansu Ciller,
Murat Karayalcin’dan baslayarak
son 25 vilin devlet ve hiikiimet so-
rumlularinin yargilanmasi gerekir.

Ki bayle bir yargilamay: Ergene-

kon operasyonunu baglatan ittifak-
tan beklemek siyaseten safliktir.
Buna ragmen, Ergenekon ope-
rasyonunun “Firat'in 6te yakasi”na
tasinmasi igin micadele etmek,
zorlamak, i¢ ve uluslararasi ka-
muoyu olusturmak gerekiyor.
AKP’nin hangi siyasal denge ve
denklem igerisinde kapatilmadii-
ni biliyoruz. Bu konuda aldigimiz
tutum dogruydu. Anayasa Mahke-
mesi AKP’yi hukuki degil siyasi bir
kararla kapatmadi. Ciinkii ABD,
AB, TUSIAD ve TSK denge ve gI-
karlan, alinan karari gerektiriyor-
du. Normalinde, Anayasa Mahke-
mesi kendi hukuku Gzerinden ha-
reket edip Anayasa’yi esas alsaydi
AKP icin kapatma karari vermesi

gerekirdi. Bununla AKP kapatilsa
iyi olur demiyor ve parti kapatma-
yi dogru bulmuyoruz. Ama Anaya-
sa Mahkemesi ayn siyasi yaklasi-
mi DTP kararinda da verecek mi?
Yani kapatmama ydéniinde karar
verecek mi? Yakinda gorecegiz!..

Yoldaslar!

AKP ve hiikiimetiyle baglantili
yolsuzluklarin son aylarda pes pe-
se agiga vuruldugu gériiliyor. Bu-
nun yeni dosyalarla devam ettirile-
cegini soyleyebiliriz. Clinkii hem
iceride hem de uluslararasi alan-
daki kimi giic merkezleri AKP kar-
siti bir tutum aldilar. Zaten Deniz
Feneri olayinin boylesine basina
carsaf carsaf belgeleriyle sunulma-
sinda Almanya rejiminin dogrudan
rold bulunuyor. Zira Giingdren
katliami sonrasinda da Alman is-
tihbarat bagkaninin agiklama yap-
masi da anlasilir bir sey degildi.
AKP'nin ABD siyasetini merkezine
alarak davranmasi basta olmak
tizere kimi nedenlerle Alman-
ya'nin bir stireden beri AKP'ye
kargi bir tutum aldigi goriiliyor.
Almanya’nin aldig tutum genisle-
yip AB tutumu haline gelir mi?
Gelebilir.

AKP ile ilgili yasanan yolsuz-
luklara, 6zellikle halkin dayanis-
ma, yardimlagma amach duygulan
kullanilarak toplanan paralara el
konularak hortumlanmasi serisine
son Deniz Feneri olayinin da ek-
lenmesi, dini inangli halkta ve hat-
ta cemaatlerde ciddi kirilmalara,
i travmalara yol aciyor. Artik “da-
vamiz nedeniyle iftiraya maruz ka-
liyoruz” sdylemi de etkili olami-
yor. Dini inanglar istismar edilerek
toplanan paralarin yagmalanip el
konulduguna iliskin ciddi kuskular
olustu, olusuyor.

Devrimci, kominist hareket
bunu iyi degerlendirebilirse, yani
etkili bir propaganda gelistirebilir-
se, siyasallagmig Islamin halk tize-
rindeki etkisinin daraltilmasinda
da rol tstlenebilir.

Yoldaslar!
Yaklasan yerel secimlerde Kiirt
ulusal demokratik hareketi, AKP
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Yerel segimler her yerde

ile baglantili bu yolsuzluklar tize-
rinden etkili bir propaganda gelis-
tirebilirse, Kiirt halki iizerindeki
etkisinin zayiflatilmasinda bunu
degerlendirebilir.

Yerel secimler her yerde dnem-
lidir, ama Kurdistan 6zelinde daha
bir 6nem kazaniyor. Ulusal de-
mokratik hareketin yerel iktidarlari
kazanmasi, bash basina ileri bir
adimdir. Kazanilan bu mevziler
(belediyeler) aracihgiyla halkla da-
ha kokli iligkilenmenin zemini ya-
ratilabilir. Elbette belediyeler hal-
kin ekonomik, sosyal, 6zellikle
kentin altyapi sorunlarinin ¢ozii-
miinde dogru degerlendirilirse,
acil ulusal taleplerin halka taginip
gbziimiinde misyon yiiklenirse,
yerel iktidarlar Gnemli islevler ist-
lenebilir. DTP belediyeleri nasil
degerlendirdi? Bu ayri bir tartisma
konusu. Ve bu tartismadan bagim-
siz olarak 6zellikle Mart 2009 ye-
rel secimleri Kirt ulusal demokra-
tik hareketi agcisindan énemli. AKP
ve TSK'nin ittifak halinde Diyarba-
kir basta olmak tizere belediyeleri
DTP'den alma planina karst, bu
mevzileri korumak, hatta genislet-
mek 6nem kazaniyor. Eger AKP
hedeflenen belediyeleri diistiriirse,
Kiirt halkinin ulusal demokratik
miicadelesine ciddi bir zarar vere-
cektir. O zaman AKP'nin icte ve
disarida “Kirtleri, Kiirt ulusal de-
mokratik hareketi degil biz temsil
ediyoruz” propagandas etkili ola-
bilecektir.

Kiirt siyasetinin yaklasan yerel
secimlere tim farkli siyasal renkle-
riyle ve biiyiik-kii¢iik tim yapila-
riyla tek bir ulusal demokratik
blok olarak katilmalari gerektigine
inantyoruz. MESOP olarak basta
DTP olmak {izere tiim Kirdistan
parti ve yapilara gagrimiz bu dog-
rultuda olacaktir. Daha 6nce de
belirttik, TEVKURD'{in simdiden
bu yénde inisiyatif alarak cagrilar
gikarmasi gerektigine inaniyoruz.

KURT ULUSAL OZGURLUK
SORUNU COZUM BEKLIYOR

Yoldaslar!
Kuzey Dogu'muzda niifusu 70

onemlidir, ama Kiirdistan
ozelinde daha bir onem ka-
zaniyor. Ulusal demokratik
hareketin yerel iktidarlari
kazanmasi, bash basina ileri
bir adimdir. Kazanilan bu
mevziler (belediyeler) ara-
ciligyla halkla daha kokli
iliskilenmenin zemini yara-
tilabilir.

bin olan Giiney Osetya’nin yani
sira Abhazya 6zerklik ile yetinme-
yip, bir slire 6nce bagimsizlik ilan
ettiler. Biz olaya niifusun az ya da
coklugu agisindan bakmiyoruz.
Kiiglik ya da blyiik her halkin 6z-
glrliglind esas aliyoruz. Giiney
Osetya ve Abhaz dzerk cumhuri-
yetleri, 6zerkligi yeterli bulmayip
bagimsizhigi hedeflerken, Gzgiili-
miizde 20 milyon civarinda bir
halkin/bir ulusun varligi bile halen
resmen kabul gérmiiyor. Dikkatini-
zi gekmek istedigimiz nokta bu-
dur. Halen basta anayasa olmak
izere, rejimin tiim baglayici yasa
metinlerinde “Kdrtler” diye bir
halk yoktur, “herkes Tiirk"tiir.
Diinyada bunun bir bagka drnegi
yoktur. Bir halkin ulusal varliginin
bile inkar edildigi Tiirk rejimine
ozgudir.

Tiirk rejimi ve iktidaryla-mu-
halefetiyle burjuva siyasal partileri,
Kirt ulusal 6zgiirlGgi sorununun
¢dzumii yoniinde en ufak bir adim
atmaya halen yanagmiyorlar. Bun-
larin Kiirt sorununda anladiklari
en iyi ¢oziim “askeri ¢bzim”ddir.
Oncelikle bunun bilinciyle dav-
ranmamiz gerekiyor.

Ozel olarak belirtmek gereki-
yor ki AKP de Kiirt sorununda ya-
niltict propaganda disinda diger
sistem partilerinden temelde farkli
bir seyi savunmuyor. “Tek bayrak,
tek dil, tek millet” gibi diger tiim
ulus ve azinliklarin reddini esas
alan siyaset AKP'nin de siyasetidir
ve Bagbakan Erdogan da bunu de-
falarca belirtmistir.

AKP’nin CHP, MHP gibi parti-
lerden farki; onlar gibi Kirt halki-
nin ulusal istemlerinin dogrudan

reddi Gizerinden bir propagandayi
sturdirmemesidir. AKP, Kiirt halki-
nin acil ulusal taleplerini savun-
madi, savunmuyor, ama agiktan
reddeden bir séylem de gelistirmi-
yor. AKP'nin Kiirt sorununda boy-
lesine bir ortiik siyaset izlemesi,
rejimin, hatta TSK ile uzlasmanin
kendisine yiikledigi misyon geregi-
dir. Zira bugtin Kiirt halkr ile Ttrk
rejimini birbirine baglayici képri
gorevini goren tek parti AKP'dir. O
nedenle TSK dahil herkesin yakla-
san yerel secimlerde AKP'ye des--
tek verecekleri simdiden goriili-
yor.

Kiirt halkinin ¢ogunlukla
AKP’ye oy vermelerinde, etkili ce-
maat ve tarikatlarin yani sira
ABD'nin izledigi siyasetin de etkisi
olmustur. F.Giilen cemaatinden
TSK’ye varana kadar herkes Kiir-
distan’da AKP’li davranmustir.

AKP'nin genel secimlerden he-
men sonra sinir tesi hava ve kara
harekatlarinin éniinti agmasi, Er-
genekon operasyonlarinin “Firat’in
Otesi”ne tasinmamasina 6zel bir
dnem gdstermesi, anadilde egitim
hakki basta olmak iizere acil ulu-
sal istemlere sirtini donmesi gibi
somut gercekler, AKP'nin Kiirt hal-
ki nezdindeki kredisini zayiflati-
yor. Yaklasan yerel segimlerde
AKP'nin kullanmak istedigi en et-
kili propaganda malzemesi, martta
devreye sokulmasi beklenen dev-
letin Kiirtce ve diger dillerden ya-
yin yapacak olan TV kanaldir. Ki
bunun da hem akibeti daha kesin-
iik kazanmams, hem de Kirt hal-
kina déniik nasil bir siyaset izleye-
cek belli degil. Turk dili yerine
Kiirt diliyle “herkesin Tiirk oldugu”
propagandasi yapihrsa kimse buna
sasirmasin.

Yoldaslar!

Kiirt sorunu, 6zi itibariyle bir
tilke ve ezilen ulusun sorunudur,
¢Oziimi de buradan aranmalidir.
Alacagi bicimden bagimsiz olarak,
Kirt sorununun ¢éziimi kendi
devletini kurabilme hakkini icerir.
Sorunun ¢oziimiini bu temelde
aramayan yaklagimlar eksik degil
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yanlistir, soruna ¢oézlim getiremez-
ler.

ORGUTSEL SORUNLARIMIZ

Yoldaslar!

Orgiitsel sorunlarin baginda tii-
ziik sorunumuz gelmektedir. Bir
onceki genel toplantinin bu dog-
rultuda alinmig karan da bulunu-
yor. Alinmig karar; MESOP-G’nin
teskilatlanma, dzgirliik ile disiplin
ya da hak ile gorevler, demokrasi
ile merkeziyetgiligin, kisacasi or-
giitlin i¢ hukukunu ana hatlariyla
belirleyecek olan bir gegici tizii-
giin taslak olarak hazirlanip top-
lantiya sunulmasi idi. Fakat asag|-
daki nedenlerle yiiriitme bir taslak
hazirhg ile gelmedi.

a) Teskilatlanmada az ¢ok yol
alalim, en azindan birkag ilde pra-
tigin verilerini arkalayalim diisiin-
cesi;

b) Komiinistlerin birligi politi-
kasinin yine az ¢ok verilerini arka-
layalim da dyle hazirlayalim arayi-
s1, taslak hazirlayisimizi engelledi.
Sonug olarak; genel toplantimizda
tlizlige iligkin gorls ve dneriler ali-
narak, taslak hazirlanip tartismaya
sunulmalr diyoruz.

Yoldaslar!

Teskilatlanma alaninda ciddi
sorunlarimiz bulunuyor. Bu alanda
vol alamiyoruz ya da bazen bir
adim ileri, iki adim geriye diisebi-
liyoruz. Neden? Sorun yerelin
merkezilesmesi, dzgiirliik iginde
disiplin vb. yeni argiimanlarla tes-
kilatlanma yonelisimiz mi? Orgit-
lenme (teskilatlanma) miihendisle-
rimizin zayif ya da olmayigindan
mi? Zaten sinirlt olan kadro yapi-
mizin enerjisinin agirlikla basin-
yayin tarafindan emilmesinde mi?
Profesyonel kadro sorunu mu?
Yoksa bunlarin toplaminda mi ara-
yalim? Bu sorun toplantida agirlik-
la ele alinmalidir.

Yayin ve yayin-orgiit iligkisi
onemli bir diger sorunumuzdur.
Bu alanda birinci sorunumuz, ya-
yinlarin niteligi ve periyodu ile il-
gilidir. ideolojik-teorik yayin orga-
ni1 olarak Sosyalist Mezopotam-

isgi sinifi ve emekgi yiginlar
icerisinde, kent varoslarin-
da, fabrikalarda yeniden tu-
tunma ve giderek kok salma
hedefi onimuzde duruyor.
Kimi yerlerde bu hedef
dogrultusunda belli adimlar
gelistirebildik, ancak bu ¢a-
lismayi derinlestirerek istik-
rar1 sirdirmede sorunlar
yaslyoruz.

ya'yi diizenli araliklarla ¢ikarmada
sorunlar yagiyoruz. Kadro ve mali
yapimizin giicli, imkanlari Sosya-
list Mezopotamya'nin ayhk cikaril-
masinin 6niindeki engellerdir. Ay-
rica hareketin ihtiyaclarinin da ha-
li hazirda bir aylik teorik yayini bi-
ze dayatmadig gorlisiindeyiz.
Bunlardan hareketle; iki aylik peri-
yotla Sosyalist Mezopotamya'yi ci-
karmada istikrar saglayabilirsek,
bu orta vadede bizi tagir diye di-
stinliyor ve oneriyoruz.

Coban Atesi alaninda daha

ciddi sorunlarimiz bulunuyor. Bu
sorunlardan birincisi; yayin merke-
zinde profesyonel kadronun yok
denecek kadar az olusudur. Bu ek-
siklik bélgelerde amatér katilimla
asilacakti, ancak bunda da ciddi
sorunlarimiz var, asamiyoruz.

Coban Atesi, denilebilir ki ken-
diliginden ya da bizden kaynakla-
nan nedenlerle yerel gazete ol-
maktan cikti. Yiritme Kurulu da
toplantisinda bu fiili durumun adi-
m koyarak, Coban Atesi’nin ulusal
(merkezi) gazete olmasi yoniinde
karar aldi. Gazetenin yerellikten
¢ikmasi, bize, 6zellikle Antep di-
sindaki bolgelere yeni sorumluluk-
lar yiiklemektedir. Bunun bilinciy-
le davranmamuz gerekiyor.

Diger bir sorunumuz; gazete-

orgtitlenme baginin kurulmasinda,
yani orglitlenme araci olarak gaze-
tenin degerlendirilmesinde de cid-
di sikintilarimiz bulunuyor. Eger
gazeteyi orglitlenme ve propagan-
da araci olarak kullanamayacak-
sak, haftalik bir gazetenin sikintisi-
ni neden yasayalim? Ozellikle ga-
zetenin esas yiiklini omuzlayan
yoldaslarimiz, bu yénde biiyiiyen

sorunlarimiz nedeniyle gazetenin
kendisini bile tartisma konusu
yapma noktasina kadar geldiler. Ki
bu yoldaslarimiz bu sorunla ilgili
gorlis ve onerilerini toplantiya tagi-
yacaklar.

Yirtitme Kurulu olarak stirdiir-
diigtimiiz tartismanin sonucunda
tutumumuz, Coban Atesi'nin ulu-
sal bir gazete olarak haftalik yayi-
nina devamindan yana. Elbette ge-
nel toplantinin iradesi belirleyici
olacak, fakat gazetenin haftalik ve
merkezi olarak yayina devamin-
dan yana tutum alacak olan her
yoldagimizin ayni sorumlulukla
gazetenin yiikiin omuzlamada
elini tasin altina koymasi gereki-
yor.

Yoldaslar!

Sorunlarimizin anasini olustu-
ran sorunlar olarak; isci sinifi ve
emekg¢i yiginlar icerisinde, kent
varoglarinda, fabrikalarda yeniden
tutunma ve giderek kok salma he-
defi 6niimiizde duruyor. Kimi yer-
lerde bu hedef dogrultusunda belli
adimlar gelistirebildik, ancak bu
calismayi derinlegtirerek istikrari
strdiirmede sorunlar yasiyoruz.

Yoldaslar!

Kapitalizmin krizinin diinya
capinda derinlestigi, bu krizden
hareketle burjuva basinda bile “li-
beralizmin sonu”, “serbest piyasa-
nin sonu”, hatta hizini alamayan-
larin “kapitalizmin sonu” manset-
lerini attiklarina sahit oluyoruz.
Oniimiizdeki siirecte isci sinifinin
ve emekgi yiginlarin ekonomik,
sosyal sorunlarinin daha da agirla-
sacagl gercegi, beraberinde yigin-
lart yeni arayiglar dogrultusunda
tetikleyecektir. Belirleyici olarak
birokratiklesen ve en énemlisi
miilkiyete bogulan sendikal biirok-
rasinin, is¢i sitmifinin artan, artacak
olan anti-kapitalist tepki ve arayis-
larini gelistirmek bir yana, 6niinde
bariyer kuracag gercegi var. Han-
gi agidan bakarsak bakalim, isci
sinifi ve emekgi yiginlar igerisinde
yeniden kok salma miicadelesini
israrla stirdiirlip gelistirme gorevi
oniimiizde duruyor. Bu gorev ve
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sorumluluktan hangi nedenle olur-
sa olsun kagarak yol alamayacagi-
mizi bilmemiz gerekiyor.

isci sinifi saflarinda, kent va-
roglarinda ve genel olarak emekgi
yiginlar icerisinde yeniden kok sa-
lip tutunmanin gok ama cok zor
olacagini bilerek gérev ve sorum-
luluklarimiza sarilmamiz gereki-
yor. Clinkii bu hedefte yol alamaz-

sak, yeni bir komiinist hareket ya-
ratma ve 21.ylzyil devrimci dal-
gasinin igerisinde konumlanarak
iceriden yonlendirme iddiamizin
ayaklan havada kalacaktir.

Yoldaslar!
MESOP-Girigimi’nin Ekim
2008 9.Genel Toplantisi’'nin, hem
tilkemiz hem de bélge ve diinya-

mizin dnemli sorunlarla yiiz yiize
oldugu ve Manifesto’'muzdaki be-
lirleme ile biitiin bu alanlarda “ta-
rihin yeniden yon aradigi” bir mo-
mentte toplandigi bilinciyle davra-
nacaginiza inaniyoruz.
Hepinizi saygiyla selamlar, ba-
sarilar dileriz.
Ekim 2008
MESOP Gegici Yiiriitmesi
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MESOP GIRIiSIMI’NIN 4-5 EKIM 2008
TARIHLERINDE GERCEKLESTIRDIGi

9. GENEL TOPLANTISINDA ALINAN KARARLAR

KARAR NO:1 ;
TEVKURD'UN GELECEGI VE
SORUMLULUKLARIMIZ

Ulusal demokratik birlik calismalarini degerlendi-
ren MESOP 9. Genel Toplantisi;

1- TEVKURD'iin, Kiirdistan'da ulusal demokratik
hareketin birligi yolunda atilmig 6nemli bir adim ol-
dugunu belirtir. Bu adimin kalici, istikrarli olmasi igin
miicadele eder. '

2- TEVKURD'lin ulusal kongreye varma hedefini
dogru bulur ve bu dogrultuda gaba harcar. Ulusal
kongre hedefine varabilmenin basat kosulu olarak
TEVKURD'iin -kendi bileseni olsun olmasin- Kiirdis-
tanli tim parti, 6rglit ve sahsiyetlere ayni mesafede
davranmasi gerektigine inanir.

3- Yaklasan yerel secimlere Kiirdistanli tiim ulusal
demokratik giiglerin tek bir blok halinde girebilmeleri
icin, TEVKURD'{i somut gagrilarla gaba harcamaya
cagirir.

4- Anadilde egitim bagta olmak (izere Kiirt halki-
nin acil, yasamsal ulusal ekonomik-demokratik talep-
leri ugruna verilen miicadelede dinamik olarak yer
almaya, bu dogrultudaki her adimi kendi faaliyeti
olarak gériip sahiplenmeye cagirir.

KARAR NO: 2
YEREL SECIMLER VE MESOP’UN TUTUMU

MESOP-Girisimi 9. Genel Toplantisi;

Yaklagan yerel segimlere Kiirt ulusal demokratik
hareketinin bir ulusal blok halinde girmesi gerektigi-
ne inanir.

Bu konuda kendi digimizdaki ulusal demokratik
giiclere bir ¢agn gerceklestirmek Gizere yiiriitme ku-
ruluna yetki verir.

KARAR NO: 3
KOMUNISTLERIN BIRLIGINE
ILISKIN YONELISiMiz

Koministlerin birligi tizerine MESOP 9. Genel
Toplantisi;

1 - Komiinistlerin birligi yolunda, Kuzey Kiirdis-
tan’in yani sira Kirdistan ve Ortadogu’ya doniik go-
rev ve sorumluluklarimizin bulundugunu;

2 — Hem i¢ hem de uluslararasi siyasi gelismele-
rin, Kiirdistanli komiinistleri siyaset denkleminde da-
ha gii¢lii yer almaya ¢agirdiging;

3 — Bu ¢agrinin gereklerinin bir yaniyla tiim ko-
miinistlerin tek bir komiinist partisi ana govdesinde
birlegsmeleriyle, baska bir ifadeyle grup partisinden

iilke partisine dogru blyiyen/biiyitilen bir kominist
partiyle, diger yaniyla koministlerin yeniden isci,
emekgi yiginlar igerisinde kok salip tutunmalarryla
yerine getirilebilecegini belirtir.

Bunlardan hareketle asagidaki somut halkalar
tizerinde komiinist birligi gelistirmeye cagirir:

a) Kuzey'de ortak belirlemis oldugumuz ve ii¢ ay-
da bir yapilacak olan tartigma toplantilarinin amach
olarak siirdiiriilmesi.

b) Ulusal demokratik hareketin birliginin yaratil-
masinda koministlerin ortiisen ¢abalarinin daha bi-
lingli gelistirilmesi.

¢) Giiney’deki komiinist hareket basta olmak tize-
re, Kirdistan parcalari arasinda birlige giden yolda
esnek bir platformun yaratilmasi.

d) Distmizdaki komiinistlerin Sosyalist Mezopo-
tamya dergisinde birlikte ideolojik-teorik yeniden
tretim stirecine ve Gzglin politik yaklagimlariyla Co-
ban Atesi gazetesine katilim saglamalariyla, bu arag-
larin ortak araclar haline getirilmesi.

KARAR NO: 4
YAYINLA ILGiLi KARAR

MESOP- Girigimi 9. Genel Toplantisi;

Yayin faaliyetinin Grgitlenme araclarindan biri ve
en 6nemlisi oldugunun altini bir kez daha gizer.

Bu gercevede;

a)  Kirt Solu kitap dizisinin olanaklar dlgisiin-
de yilda iki sayr gikarilmasini,

b) ideolojik-teorik yayin orgami olarak Sosyalist
Mezopotamya’nin iki aylik

periyotlarla diizenli ¢ikarilmasini karar altina alir.

c) Daha 6nceki genel toplantimizda, olanaklari-
miz ve glicimiiz oraninda bulundugu-
muz yerellerde, yerel gazetelerin ¢ikarilmasi dogrul-
tusunda karar alinmisti. Bu kararimiz uzun vadede
gecerliligini koruyor ve arkasinda duruyoruz. Ancak
bu karar dogrultusunda ¢ikardigimiz Antep yerelli
haftalik Coban Atesi gazetesi, gerek kendiliginden,
gerekse bizden kaynakli nedenlerle yerel gazete ol-
maktan ¢ikti. Bu nedenle, mevcut kosullarimiz da
degerlendirilerek, Coban Atesi'nin ulusal {merkezi)
ve haftalik bir gazete olarak daha giiclii bir sekilde
vayin hayatina devam etmesini karar altina alir.

KARAR NO:5
GENCLIK iLE ILGiLi KARAR

MESOP- Girisimi 9. Genel Toplantisi;
MESOP biinyesine katilan genclerin her yerelde
es zamanh etkinlikler saglamasi igin yapilacak ¢alis-
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malara iliskin GYK'ya yetki verilmesi ve bu konuda
GYK'nin ¢alisma yapmasina; MDG'nin yeniden inga-
st siireci icin MESOP yerel calismalaninin yapilmas:
konusunda yerel birimlerin yetkilendirilmesine ve bu
konuda cagr yapilmasina karar verir.

KARAR NO: 6
KADINLARLA iLGiLi KARAR

MESOP-Girigimi 9. Genel Toplantisi;

MESOP, kadinin 6zgiirliik miicadelesini sosyalizm
miicadelesinden ayr diigiinmez. Sosyalizmin zaferi
olmadan kadinin kurtulusu, kadin olmadan da sosya-
lizmin zaferinin miimkiin olmayacagina inanir. Bu
noktada kadin sorununun ¢oziimiinii dnemser, asag-
daki talepleri karar altina alir.

MESOP kadin 6rglitlenmesi icin;

- Egitimde, caligma yasaminda, siyasette ve top-
lumsal yasamda “toplumsal cinsiyet egitsizligi”nin var
oldugunu kabul eder ve buna gore tutum alir.

- - Toplumda geleneksel ishélimiine karsi
durur. Kapitalizm ve ataerkilligin kadini baskiladig
her alanda kadinlart miicadeleye cagirir.

- Kapitalist sistemde giderek yayginlasan esnek
iretim alanlarinda calisan, ayni zamanda iicretsiz ai-
le iscisi olan kadinlar emek miicadelesinin icerisin-
de yer almaya gagirir.

- Hem bolgedeki agiret sisteminin hem kapi-
talizmin hem de soven TC rejiminin baskisi altinda
ezilen, zorunlu goce maruz birakilan Kiirt kadinin
gercekliginin kamuoyuna taginmasi noktasinda her-
kesi duyarli olmaya cagirr.
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Siyasal alanda gerek emperyalist glic merkezle-
ri arasinda, gerekse bolgemizde yeni gelismeler
yasaniyor. Ki bu gelismelerin kaginilmaz olarak
Kirt ulusal dzglrlik micadelesinin lizerinde de
yansimalarioluyor, olacak. Tlrk soven rejiminin,
Kirt ulusal 6zgurlik sorununda askeri ve siyasi
manevra alani daraliyor. Rejim resmi goris ola-
rak geleneksel tutumunu stirdiriirken, kurum
ve sahislarin badlayiciligi olmayan “yeni ¢c6ziim”
arayislar da artarak devam ediyor. Clinkl soven
rejimin 80 yildir Kiirt 6zglrlik micadelesine
karsi kullandigi ideolojik ve siyasal baski aygit-
lari (kurum ve kuruluslar) Kiirt halki nezdinde
tartisilir, sorgulanir hale geldi, geliyorlar. Dola-
yistyla rejimin dinamikleri, cumhurbaskanindan
yerel yoneticilere, siyasal partilere varana kadar
¢Ozum-¢ozUmsuzllk ikileminde arayis icerisin-
deler. Kimi “yeni” adina eski ugulamalari mak-
yajlayip tekrarlarken, kimi rejim igi yeni reform-
lari dile getiriyor. Bu arada Tirk Ordusu’nun 24
yildir izledigi politikalar, Kirt halkinin yani sira
Turk/Tlrkiye halklari tarafindan da sorgulanir,
siphe ile bakilir hale gelmeye basladi. Dahasi
egitim sisteminden (okul) sendikal isleyise ve
hatta en fazla etnik kimlik {istii goriinen dini
inanca (camiye) varana kadar, Tiirk rejiminin 80
yildir kullandigi ideolojik aygitlar sorgulanmaya
baslandi. Bu siirecte yaklasan yerel segcimler geg-
mistekilere oranla daha bir Gnem kazaniyor.






