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EDITOR

YENI BIR AYDINLANM

CIN

Cumbhuriyet Mitingleri
ve
secimler

on aylarda Turkiye'de ciddi i¢ siyasi gelis-

S meler yasandi. Cumhurbaskanligi segimin-

« de yasanan sorunlar; gerek bu sorun ge-
rekse basta Kurt sorunu olmak Uzere yasanan
diger sorunlar nedeniyle 27 Nisan askeri muhti-
rasi ve pes pese orgutlenen “Cumhuriyet Mi-
tingleri”; derken alinan erken secim karar, niha-
yet aylardir gindemde sicak tutulan Guney‘e
askeri mudahale yénelisi, Ankara’daki intihar
eylemi ve aih askerin mayina ¢arpan arag so-
nucu olumuUyle giderek hareketlilik kazandi. Tur-
kiye rejiminin basta Kart sorunu ve dolayistyla si-
yasal islam olmak Uzere bu gelismelerin arkasin-
da “dis baglantiar’ aramasi sorunlan daha da
agrrlastinyor.

Bu gelismelerin yasandidi strecte; “taban-
dan gelen dogal tepki” ya da “kentli orta sinif-
lann tepkisi” seklinde sunulan *Cumhuriyet Mi-
tingleri“ni kim, nasil érgutledi ve bu mitinglerle
ne amagclandi?

-Cumhuriyet Mitinglerini
kim &rgUtiedi?

Mitingleri kimin nasil drgttlediginin anlagiima-

st icin Atattrkgl Dusince Dernegi (ADD) baska--

ni Emekli Orgeneral $ener Eruygur’un yaphgi
agiklamaya bakmak gerekiyor.

“ADD icin artik miting gérevi bitmistir. Son ka-
tlacagmiz miting, 13 Mayis Pazar gind izmir'de
GuUndogdu Meydani’ndaki miting olacak” de-
digi aciklamasinda: “Degerli arkadaslar, istedi-
gimiz birinci hedefe basanyla ulastik. Orgutt-
mUz4 candan kutluyorum. ikinci ve Ggtincu
asamalarda ayn bir strateji izZienecek miting ya-
pimayacak. Alan ¢alismalannin yéntem ve he-
defleri 3 Haziran Ankara toplantisinda bildirile-
cek” deniliyor.,

Bu agiklamayi yapan ADD Genel Baskani
sener Eruygur, eski Jandarma Genel Komutani
olup “Sarkiz” ve “Ayisigl” darbe hazrliklannin ki-
lit ismi olarak basina yansimisti. Nokta Dergisi,
bu darbe hazrliklar ile ilgili yayinladig belgeler-
de Sener Eruygur, i1srarl bir darbe savunucusu
olarak goérulir. “Sarikiz” ve “Ayisigl” darbe ara-
yislar ic ve &zellikle ABD basta olmak Gzere dig
destek bulamayinca darbe hazirliklan rafa kal-
dinlir; fakat siyasete mudahalenin yeni yol ve
yontemleri belirlenir. Nokta Dergisinden aktara-
lim:

“Eski Kara kuvvetleri komutani Aytac Yal-
man: “Hi¢ kimse bu gidisin darbe ile dizeltiime-
sini istemiyor. Sivillerin gerekli tepkileri gdsterme-
lerini ve bizim onlara destek vermemizi istiyorlar”

"Aytag Yalman’in bu degerlendirmesi sonu-
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EDITOR

cunda komutanlar, ‘siyasete madahale etme-
me’ gibi bir sonuca varmiyorlar, hayir sadece
isin yontemini degistirmek gerektigi hususunda
fikir birligine vanyorlar” (Nokta Dergisi sqy! 22.sy
5)

Ve cok gegmeden “sivillerin gerekli tepkileri
mitinglerle gelmeye basladi. Demek ki sivil dina-
mikier ya da halk kendiliginden sokaga déokdl-
medi. Rektorler, YOK, sendikalar, demekler ve
soven ulusalci partiler drgitlenmesinde bizzat
yer aldiklan miting ve yUrQyusler, Yalgin Kiguk
gibi milliyetgi “aydinlar’in katidig tv programia-
n pegpese gundeme geldi. Ancak bunlar esas
organize eden gekirdedin asker ve sivil oligarsi
oldudu tam ¢iplakidiyla ortadadir. Yani agik as-
- keri darbe yapamayan generaller, tabandan
soven ulusalcl bir kitle damannin érdlerek hem
su an siyasal sirece yani yakin vadede sUrece
mudahale etmek gibi bir hedefe varmanin yani
sira, orta vadede Glney’e Kerkik’'e dénuk bir
askeri operasyonun arkasinda durarak ulusalc
bir kite damanninn da én adimian ahilmig olu-
nur. Dahast dézellikle Kerkik ya da Kandil baha-
nesiyle Guney’e yapillacak bir mtdahalenin
simdiden kestirlemeyecek sonuglan nedeniyle
bir askeri darbeye giristiklerinde, imdiden yarat-
lan soven-ulusaic kitle damarnna “asker ne
yapsin, biz siviller bagaromadik, onlar da zorunlu
olarak yénetime el koydular” seklinde dedirte-
bilmenin hazligindalar. Cunky érgutienen sag
ve sol soven milliyetcilik “Tark’an, Tark'ten basgka
dostu yoktur”, *Ne mutlu Tark’Um demeyenler,

dasmandir, dyle kalip, algilanacaktir” gizgisinde
bilesiyor, daha dodrusu birlestiriiiyor.

Ordu’dan gelen 27 Nisan muhtirasi, siyaseti
dizayn etmede eftkili oimaya basladi. Muhtira
ve muhtiranin perspektifinde organize edilen
miting. yarQyUs ve panellerin etkisiyle; sistem
partileri “vatan ve Uniter devletin gelecegi teh-
likede, birlesip alternatif siyaset yaratmalyiz®
basinciyla birlesmeye, gigbirligine donik adim
athiar. Cumhurbaskanhd segimi, éne alinan se-
¢im sonrasina birakilds, siyasal islam, somutta
AKP geri adim attinlarak sindirildi. Muhtira etkili
olmaya basladi; ancak muhtira basta olmak
Uzere, mevcut sorunlann ve “bekas) tehlikede”
denilen Uniter devletin algiladigi tehditin asil ne-
deni olan Kurt ulusal sorunu varligini koruyor.
Hatta bu sorun tam da rejimin yénelisi nedeniy-
le daha da derinlesip, agirlasarak varligini sar-
direcek ve ¢6zUmUnl dayatacakhr. Kart soru-
nunda ¢ézUmU dayatacak her adim, ézellikle
de Glney’e askeri mudahalenin yol agacagdi
muhtemel sonuglar rejim ve elbette ordu mer-
kezli yeni muhtiralar ve agik askeri darbeleri
ganderme tasiyabilir. Tirkiye rejimi, soven-tniter
yapisindan, milimetrelik esnemeye yonelmeme
tavnni sGrdtirdukce, “Ne mutlu Tark’dm deme-
yenlter dusman olarak algilanacakhr” tavr sir-
durtldikge, bu is amiyane tabirle “karakolda
bitecek” gibi gérandyor.

Cumhurlyetin tehdlit algilamasi
ve slyasal lslam’la ‘
hesaplagmasinin sintian

Uniter, “laik” cumhuriyet basindan beri U¢
dinamidi tehdit olarak algilamighr. Kurt ulusal 6z-
gurlak macadelesi, komUnist hareket ve seriat
hedefleyen siyasal islam. Son yillarda i¢ ve ulus-
lararasi gelismeler nedeniyle komunist hareket
yakin tehdit olarak alglanmiyor. Ginmuz tehdit
algllamasinda, birinci sirada Kart sorunu, ikinci
sirada ise siyasal islam bulunuyor. ikinci stradaki
imli ve radikaliyle siyasal islam da aslinda yine
belirleyici ydnlyle Kurt sorunu dolaysiyle tehdit
olarak algitaniyor. Ctnkd Genelkurmay Bagkani
12 Nisan konusmasinda agtkga hem Kart soru-
nunun hem de siyasal islkam’in “hamisi* olarak
ABD ilan edilmigti. AKP’nin seriat dizenini getire-
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cegi tehlikesinden ¢ok, ABD’nin ydnendirmesiy-
le Kirt sorununda “reform paketi acabilirlidi
tehdit olarak gérldyor. Zira hem gegmis tarihte
hem de cumhuriyet tarihinde rejimin, Cumhuri-
yet'in siyasal Islam’la hesaplasmasinin hep sinir-
lan olmugtur.

Cumhurlyetin slyasal Islam’la

menlerinin Tarkmenlerden gok TUrkgUlugu, Tark

milliyetciligini savunmalan ve cumhuriyet mi-

finglerinde 6n planda olmalan da esas yurt

edinme kaygisindan geliyor. Zaten Alparsian

Turkes'in Nihal Atsiz ile yoliarni ayinp “Trk-islkam

sentezi”ni savunmasinin basinda do bu neden
gelir.

hesaplagmasinin sinin varl

Cumhuriyet rejiminin iskam’la,
elbette siyasal islam’la hesap-
lasmasinin bir sinin vardir ve bu
yeni de degildir. Cunka Tark’dn
islam’la iliskisi Arap, Fars ya da
Kurtlerin Islam’‘la iliskisinden
6nemii farkhliklar tasir.

1 - Tarkmen ve Oguz boylan-

@ 3-
REJIMIN AMACI SiYASAL
fsLam’1 “LAIK” cummny-
RIYETIN VE ESAS OLARAK
DA UNITER CUMHURIYE-
TIN SINIRLARI iCERISINDE
TUTMAKTIR, ERITMEX YA
DA YOK ETMEK DEGILDIR.

islam‘in, Cumhuriyet’e ve
Tarkidge hizmeti bunlarla sinirl
degil. Tarih i¢inde gerek Selguk-
lulann Bizans’a karsi gerekse
cumbhuriyetin kurulus yillannda
emperyalistlere kargi Kirtlerie
kurulan ittifaklarda da islam
onemili rol oynamigh. -

4 - Cumhuriyet rejimi, 1970’li
yillarda diinya genelindeki sos-

nin Ortaasya’dan géneng top-

raklar olarak Iran, Mezopotam-

ya, Anadolu’ya gbég edip yerlesmelerinde ve
sonra buralan yurt edinmelerinde Islam inancini
kabul etmelerinin blytk roll olmustur. Baslan-
gicta Iran ve Irak’taki iktidarlara parall askerlik
yapan, ézellikle de Abbasi halifeligine bu agr-
dan baydk hizmetler sunan Turkmen boylarn ls-
lam’y kabul etmeselerdi buralara yerlesemezier-
di. Yeni adianlara yerlesme ve yurt edinme kay-
gus1, Tarkmen boylanni diger halklara oranta hiz-
la maslimaniasmalannin esas nedenidir. Arap,
Fars ya da Kartlerin islam’) kabul etmelerinde
yurt edinmek gibi bir sorunlan yoktur, zaten eski
yerlesik halklardir. Bu nedenle bu halkiann is-
lam’1 kabul etmeleri Turkmenlerden farkl olarak
kanl-kavgah bir strecin sonucudur.

2 - Turklerin Islam ile iliskisinin yine Kurtler,
Araplar, Farslann islkam ile iliskisinden farkh bir &z-
gun yani daha vardir. Anadolu’nun yurt edin-

" mesinde Islam ordulan ve islam bayragdi nasil
birtestirici bir kapsayicitga sahip olmussa; cum-
huriyet sonrast Anadolu“da Turk kimliginin mil-
yonlarca Kafkas ve Balkan halklanndan énemili
bir kesimi tarafindan benimsenmis olmasinda yi-
ne ayni iskam dini inancina sahip olmalan blyUk
rol oynadi. Cerkez, Cegen, Arnavut, Bosnak vb.,
halklann Trakya ve Anadolu’da cumhuriyet reji-
mi altinda giderek Turklesmelerinde buniann
yurt edinme zoruniuludu kadar islam dini de bu-
yUk rol oynad. Oyle ki Balkan ve Kafkas gb¢-

yalist dalga ile paralel Turki-
ye’de de gelisen, glclenen devrimci sosyatlist
harekete karsi siyasal islam’i bariyer olarak éne
Gikarmistir. ABD’nin; Pakistan, iran, Tarkiye hat-
tinda &rmeyi hedefledidi komUnizme karsi “Yesil
Kusak” projesinin ayaklanndan birisi de Tarki-
ye’de siyasal iskamin (seriatin) drgttlenmesiydi.
Tark rejimi “Yesil Kusak” projesini sahiplenmis ve
komunistiere karsi siyasat islamin gelisip guglen—
mesinin 6nUnG agmigtir,

5 - Nihayet, cumhuriyet rejimi bu kez 1990l
yilllarda yUkselen Kirt ulusal micadelelerine kar-
51, Ozellikle Kardistan basta olmak Gzere genel-
de siyasal Iskam’in dézelde Hizbullah’in énd ag-
mis, alternatif olarak 6ne ¢ikip drgUtlenmesi
yonlendirilmigti. Diyarbakir basta olmak Gizere
Hizbullah’in gergeklestirdidi eylemier, cmcyeﬂer
goérmezlikten gelinmigti.

6 - Tark ordusundaq, “vatan savunmasi“nin -
halen maddi égelerden ¢ok “vatanin kutsalli-
9", vatan ugruna “sehitlik mertebesi” gibi dini,
manevi deerlerin belirleyici olmasi, cumhuri-
yeti islam‘1 halen énemili bir referans almaya zo-
runlu kilar.

BUtun buniardan sonra denecek ki, 28 Subat
ve 27 Nisan askeri muhtiralar kime karsi, nigin
verildi? Cumhuriyet rejimi ve esas kurucusu ola-
rak ordu; siyasal islam’la hesaplasmada yukar-
da belirttigimiz sinilannin bilinciyle davranirken,
siyasal islam’a da hareket alaninin bir sinin oldu-
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du, bu sinin astiklannda mddahale edeceklerini
hatirlatir, Buna ragmen belilenen sinirlar agildi-
ginda muhtiralaria bunlar térpulenir. Rejimin
amaci siyasal islkam’1 “laik” cumhuriyetin ve
esas olarak da Uniter cumhuriyetin sinrlan iceri-
sinde tutmaktir, eritmek ya da yok etmek degil-
dir.

Ozellikle de rejimin artan bir yogunlukla son
yillarda beka (gelecek) kaygisini yasadigi: bu
kayg ya da tehdit algilamasinin Klrt sorunun-
dan kaynaklandidi; ABD ve Israil'in Kirtlerin des-
tekleyicisi olarak alglandign ve bu “destegi"n
cumbhuriyetin gelecedi acisindan “tehdit” bo-
yutunu agidastirdidr dasandlen bir sGrecte:; rejim
KOrt sorunuyla k&kIU hesaplagsmaya hazidanir-
ken, siyasal islam’la hesaplagmasinin sinirlanni
bilerek tekrar daraltacaktir. Dahasi cumhuriyet
rejiminin siyasal Islam’la hesaplasmasi Krt ulu-
sal hareketiyle ancak iliskilenmesi cergevesinde
olacaktir,

Rejim Kart sorunuyla iliskisinden hareketle ge-
nelde siyasal Islam’la ézelde AKP ile hesaplas-
maya yoéneimesi kadar; tersinden de rejimin
Kart ulusal sorunu ile hesaplasmasi islam‘in, siya-
sal iskam’in destedini gerektirecektir. Yoksa “or-
du Kerkik’'e” yonelisi hangi kutsi manevi de-
Jerle motive edilecek? Bu durum, rejimin bir
baska agidan siyasal islam’la hesaplasmasinin
sininni belirler.

Fakat rejim ve ordu kendi sinirlanna ragmen
siyasal iskam’s dodrudan ya da ABD Uzerinden
Kart davasiyla iliskilendirip Gzerine giderse yani
Kurt sorunu Uzerinden siyasal islam‘ia ciddi he-
saplasmaya yonelmesi durumunda, bu yonelis
bizzat rejimin(devletin) ¢ozUlustine yol agabilir.
Bdylesine bir hesaplasma “Trk-iskam sente-
zi“nde ciddi bir kinlmaya yol agar ve salt Tarkitk
kimligi de rejimin birlegtirici harct olmaya glct
yetmez.

1920"lerde Seyh Sait dnderligindeki ulusal
baskaldinda, Tark séven rejimi, Kirt ulusat ma-
cadelesini “yobaz, seriat ve hilafet savunucu-
su” diyerek bashinrken, hem Kurtlige hem de
Karttikle birlikte siyasal islam’a kargt da tavir al-
migt. Ancak bugin tablo birgok agidan farkl-
dir. Rejimin Kurt sorunuyla iliskilendirecegi siyasal
islam sadece Kurt merkezli dedil, hatta esas

olarak Turk-TGrkiye merkezlidir.

Ordunun Kurt sorunundaki tehdit algilamasi
derinlestikge ve “ordu Kerktk’e” basinct arttik-
¢a gundeme gelecek yeni muhtiralar ve hatta
muhtemel bir darbenin hedefi siyasal Iskam de-
gil Kart ulusal hareketi olacaktr. Siyasal islam
ancak Kurt davasiyla iliskilendigi oranda hedef
haline gelebilecekiir.

Gzguntk ve demokrasi cephesinin
yarahimasi

TUrkiye siyaset sahnesinde, sosyal demokrat
bir parti ya da hareket olusmad:. CHP her za-
man devlet partisi olarak islev Ustlendi, bugun
ise daha fazia ordunun yedeginde hareket
eden bir parti konumunda... Adinda “demokra-
tik sol” bulunan DSP’nin sosyal demokrasiyle he-
le hele demokratik sol ile hi¢ mi hi¢ badi yoktur.
DSP ile CHP'nin ortak paydasi kati soven ulus-
culuktur. Bu iki partinin birliginin sol; hatta burju-
va sol bile degil, olamaziar.

Kisacast, siyasetin sosyal demokrat alani bos.
Devrimci komUnist hareket alani ise hem olabil-
digince dadinik hem de bu alanda bulunan
parti ve érgutlerin bir kismi daha ¢ok sol sosyal
demokrat ya da milliyetci sosyalist gibi bir siyasi
durusa sahipler. Kurt ulusal demokratik ve dev-
rimci hareketi yéntnde tablonun bir bagka y6-
nG dne ¢ikiyor; komunistler hari¢ geriye kalan
AB ve ABD'yi olumluyan siyasal durugun yani si-
ra kendi aralannda birlikte davranmaktan da
uzaklar. Birlik ydntunde KUDCG ise halihazirda
politik alanda alternatif hale gelebilmis degil.

One alinan genel segimierde Turkiye ve Kur-
distan devrimci hareketi biriik olusturamazsa, et-
kili sonuclar ainamaz. Fakat birlik, kalic bir &z-
gurlik ve demokrasi cephesi segimierin gok
dtesinde, kendisini dayatan bir ihtiya¢ haline
gelmistir. Devrimci, sosyalist, yurtsever hareket
ya bu dog@rultuda adim atacak ya da dzetledi-
gimiz muhtemel gelismelerde sUrecin izleyicisi
olma konumunu asamayacaktir,

Gelecek sayimizda bulusmak dilegiyle...
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“Her al¢cagin son si§imagt

milliyet¢iliktir.

(Samuel Jonhson)

- Osyalist Mezopotamya’nin
S 18. sayisinda “ Ulusalcifik

! ve Sol” adli yazida genel
anlamiyla konuyu agmaya calis-
mistim. Aslinda bu say igin bag-
ka bir yazr tasarliyordum. Ama
son slirecte yasanan olaylar tek-
rar bu konuda yazma gerekliligi
duygusunu olusturdu bende.

Son siiregte 6niimiize soyle
bir tablo ¢cikti. Once Hrant
Dink’in katledilmesi, ardindan
Kerkik referandumu, Cumhur-
baskanlig secimi tartismalari,
“Cumbhuriyet mitingleri” 27 Ni-
san muhtirasi. Kugkusuz baska
gelismeler de var. Ama en dnem-
lilerini boyle siralayabiliriz. As-
linda bu siralama Tirkiye dev-
rimci — sosyalist ve komtinist ha-
reketinin tavrini da daha net or-
taya gikaran bir siralamadir. Bu
gelismelere baktigimizda Tirkiye
devrimci - sosyalist ve komiinist

Tuncay ATMACA

son

”

Siginagr”

“Alcakligin

hareketinin de ulusalcilik — mili-
yetcilik bataginda hizla yol aldi-
gini gorebiliriz. Ya da diyebiliriz
ki, Tirkiye devrimci — sosyalist
ve komiinist hareketini kazidig)-
mizda altindan milliyetciligin ve
Kemalizm'in ¢iktigini gorebiliriz.
Yani Tiirkiye devrimci — sosyalist
ve komiinist hareketinin biyiik
bir cogunlugu ulusalci ve Kema-
list bir noktadadur. Tiirkiye sosya-
list hareketi §. Siireyya Ayde-
mir’in “ hepimiz devletin yara-
maz cocuklanydik” dedigi nok-
tada hala.

Milliyetcilik bir kavram ola-
rak iki yonli bir okumaya tabii
tutulabilir. Bunlardan birincisi,
tarihte 6zellikle Fransiz modeli
olarak, farkli etnik, dinsel ya da
kiiltirel aidiyetlerin tizerinde, bir
tst kimlik olarak ulusu kuran, bir
yandan aydinlanma felsefesinin
sonuglarini tagtyan, diger yandan

burjuvazinin pazar ve toprak
egemenligini pekistiren, bir bag-
ka deyisle yukaridan agagiya is-
leyen bir siirece gonderme ya-
par. Tkinci okuma ise, Alman
modeli olarak belirginlesen ve
ulusun kan, kiiltiir ve irk bagina
ve bu ulusun tarih icinde de-
vamliligina isaret eder. Bu ulusla
birlikte varolan milliyetgilik ise o
ulus iginde yasayan bireylerin
asagida paylastiklari ve besledik-
leri bir duygudur.

Ideal olarak yapilan bu milli-
yetcilik okumalan aslinda mut-
lak durumlara tekabiil etmez. Ya
da bazen yukandan asagiya, ba-
zen agagidan yukariya isleyen
dinamikler daha belirgin olabilir.
Ancak, her durumda milliyetgi-
lik, siniflar arasi giic iliskileri ya
da devlet ve toplum iliskileri
icinde, hegemonik yapiyi, ege-
men ideolojiyi yansitirken, ayni
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“HER ALGAGIN SON SIGINAGI”

zamanda o toplum icinde kiiltii-
rel ve tarihsel baglar, bireyler
arasinda beslenen ortak kodlar,
mitler ve duygularla beslenerek
evirilen bir ideolojidir. Bagka bir
ifadeyle, hicbir tlkede, milliyet-
ciligin mutlak olarak birinci veya
ikinci versiyonunun tek bagina
gecerli oldugunu soylemek de
miimkin degildir.

Bu kisa belirfemeden sonra
Tiirkiye cephesine bakacak olur-

sak; milliyetciligi Turkiye'de ilk

defa ittihatcilar resmi ideoloji
haline getirdiler. Cumhuriyet de
bunu daha sistemli olarak siir-
dirdii. Basvekil ismet inéni
1925te ;” Vazifemiz bu vatan
icinde bulunanlar behemehal
Tiirk yapmaktir. Tiirkler ve Tiirk-
ciliige muhalefet edecek anasirt
kesip atacagiz. Vatana hizmet
edeceklerde arayacagimiz evsaf
her seyden evvel o adamin Tiirk
ve Tiirkcli olmasidir.” M. Esat
Bozkurt da acik sozliiliikte ing-
ni'den geri kalmiyor. “Dost da
diisman da bilsin ki, bu memle-
ketin efendisi Turk'tir. Oz Tiirk
olmayanlarin Tirk vataninda bir
hakk: vardir, o da hizmetgi ol-
maktir, kéle olmaktir.”

Devam edecek olursak; Tiir-
kiye’'de milliyetciligin gelisimi
hicbir zaman sadece sosyal bir
olgu olmamustir. Bir imparatorluk
siyasetinin hakim unsuru olarak
Tiirkler, milliyetcilige oldukca
gec ve de dogal olmayan yollar-
dan girmistir. Burjuvazinin gelisi-
" mi sonrasinda, kendi ihtiyaclari-
na gore toplumu mobilize etmek
ve yeniden yapilandirmak igin

yayilan bir ideoloji olmaktan zi-
yade Tiirkiye'deki milliyetcilik
her zaman devlet merkezlidir,
devletin korunmasi ve kurtulma-
sina déniiktir. Bu bugiin de boy-
ledir. Devlet siniflari, Osmanli’ys
bir imparatorluk olarak yekpare
bir arada tutma umutlarini kay-
bettikten sonradir ki milliyetgilik
fikirlerine ikna olmuslardir. Do-
layisiyla 1900’lerden 6nce
onemli bir Turk milliyetci damar
-@
COK OZEL MANIPULAS-

YONLAR, HEGEMONIK

" YONLENDiRMELER “MiL-

Li” EGITIMIN YARATTIGI
“DOGAL” BIRIKIM S0Z
KONUSU OLMAZSA VARO-
LAN KOSULLARIN KENDi-
LiGINDEN MILLIYETCILIK
TEPKISINE YONLENMESI
BEKLENEMEZ.

'7

ortaya gikmamistir. Dogurtulan
milliyetciligin temel amaci ise
devletin korunmasi ve kurtaril-
masidir. Bu isin kurucu 6znesi
yukarida belirttigimiz gibi ittihat-
cilardir. Ya da kuruculari ittihat
ve Terakki ile Teskilati Mahsusa

icinden ¢ikmiglardir. Kemalist
milliyetgilik, 1960’lardan sonra
yine devleti korumak igin gelisti-
rilen reaksiyoner milliyetcilik de
giinimiizde ulusalct - kizil el-
maci ¢izgide bu tarihsel mirasin
gocuklari ve torunlandir. Kuvayi
Milliye Dernegi’nin basina yan-
siyan yemin toreni lttihat ve Te-
rakki’nin gizli yemin torenlerini

¢ok belirgin sekilde ¢agnistiryor.

Dolayisiyla, son yillarda zel
kampanyalar ile yeniden yiiksel-
tilen milliyetciligi de dyle dogal
bir tepki olarak algilama sansi
yoktur. Cok 6zel manipiilasyon-
lar, hegemonik yonlendirmeler
“milli” egitimin yaratug “dogal”
birikim s6z konusu olmazsa va-
rolan kogullarin kendiliginden
milliyetcilik tepkisine yonlenme-
si beklenemez. Ozellikle Mer-
sin‘de Newroz’ da yasanan “bay-
rak yakma” olayi sonrasinda hiz-
la trmandirilan sirecin arkasin-
daki gercek sebepler algilanmak
isteniyorsa siire¢ iyi okunmalt.
Oysa milliyetgilik tartismalarinda
milliyetgilige yonelik tepkileri
bertaraf etmeye gél|§an kesimle-
rin bu isin dogasini anlamaya
yonelik vurgulari, issizligi ve
genglerin garesizligini, AB'nin
sacmaliklarini gerekge olarak
gostermeye calismasi gercekleri
gizlemeye calismanin ustaca bir
yoludur. Tipki Cumhuriyet gaze-
tesinin Trabzon’da yasanan ling
olaylarini AB karsiti tepkiye bag-
lamasi gibi.

Kurucu milliyetgilik nasil
devlet siniflarinin kendilerini
topluma dikte yollari olarak kur-
gulanmigsa ve biitiin 6nemli top-
lumsal momentlerde egemen si-
niflar mtdahalelerini milliyetgi-
lik tizerinden gerceklestirmisler-
se bugiin de ordu, kendini siya-
seten glivence altina almak ve
toplumsal destegini geligtirmek
icin milliyetciligi kullanmaktadir.
Kuskusuz son yiilarda yasanan
gelismelerin (AB siirecindeki ti-
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kanikliklar - Giiney Kiirdis-
tan’da yasanan siireg vb.) milli-
yetciligin pompalanmasina yanit
verebilecek bir hassasiyet yaratti-
g1 ortada. Fakat bu stireci 6rmek
icin harcanan iradi ¢abanin bi-
ylkliigl goriilmezse sadece nes-
nel durumun bu sonucu yaratug

- hatasina disiiliir. Birgoklan da
bu hataya diismektedir. Onlarca,
yiizlerce dernek 6rgiitlenmesi,
bunlarin paramiliter yapilari,
devletin bu “sivil” toplum kuru-
luglari ile gok yonla baglar,
emekli askerlerin, eski istihbarat-
ctlarin, susurlukgularin... vb. ez-
ciimle katilin haril hanl yollara
dismesi ve bu siireci 6rdiiga go-
riilmezse bugiinki siireg deger-
lendirilemez.

Biitiin bunlarin igiginda milli-
yetciligin bugtiniin Tirkiye'sinde
sadece bir iki partinin ideolojisi
olmadigina da sagirmamak gere-
kiyor. Btiin partiler ve hepsin-
den 6nce de devletin kendisi
bastan beri milliyetcidir. Anaya-
sastyla kendisini “milliyet¢i” ola-
rak tanimlayan “medeni diin-
ya”daki tek devletin T.C. oldugu-
nu bir kez daha hatirlamak gere-
kiyor. Dahasi Tiirkiye'de evren-
sel/ci ideolojiler bile milliyetgi-
likle Grttstaraliar olmustur. Sos-
yalizm veya liberalizmle milli-
yetgilik ve Atatlirkctliga bag-
dastirmaya calisanlan bile var.
TKP'nin “Yurtsever Cephesi” vb.
gibi.

Evet, yikseltilen milliyetgili-
gin en 6nemli 6znesi ordu ve
onun siyasi sozclisi CHP'dir.
Ama digerlerinin de CHP'den

kahr yanlar yok. Biiyiik bir hizla
toplumu bir a% gibi saran bin bir
isim altinda bunlarin yoriinge-
sindeki dernekler, diger olusum-
lardir.

Buraya kadar genel bir cerce-
ve gizmeye calistik. Simdi yazi-
nin girisinde belirttigimiz tzere
kimi sorunlardan yola ¢ikarak
Tiirkiye Sosyalist hareketinin tav-
rini (dahasi nasil hizla ulusalct -
milliyetcilige suriiklendigini) or-
taya koymaya calisacagiz.

Yukarida kisaca izah etmeye
calisigimiz tabloyu anlamadan
Hrant Dink’i kimlerin nicin ve
hangi gerekcelerle katlettigini
anlayamayiz. Ama burada Gze-
rinde durmak istedigimiz, daha
¢ok Hrant’in cenazesinden sonra
yasananlar. Cenazeye ¢ok kala-
balik bir kitle katilmisti. Ve daha
¢ok cenazede “Hepimiz Hrant
Dink’iz” “Hepimiz Ermeni‘yiz”
sloganlan 6n plana ¢ikmisti. Bu
sloganlar milliyetcilerin tepkileri-
ne neden olmustu. Anlagilan o ki
bu sloganlar kendisine sosyalis-
tim, komiinistim diyen kimi Tir-
kiyeli sol hareketleri de rahatsiz
etmigti. Oyle ki Hrant'in cenaze-
sine katilanlar bir bitiin olarak
hain olmakla suclamaya kadar
gotirdiler isi. ilk giin eylemlere
katilan TKP cenazeye katilmaya-
rak ve cenazeye katilanlart Ame-
rikancr ve AB’ci olmakla suglar-
ken, Halkin Kurtulug Partisi
(HKP) daha da ileri gitmisti. Bu
konuyla ilgili uzunca bir metin
kaleme almis ve kendince kimi
tahliller yapmistir. Ama bu uzun-
ca metin icerisinde bizce en g6-

ze carpanlar...

Nedense Tiirkiye sosyalist ha-
reketinde son yillarda herkes
“yurtseverligi” kendi tekeline al-
maya, kimseye kaptirmamaya
calisiyor. Bu ne menem bir sey-
se. HKP de yurtseverligine toz
kondurmuyor. Bahsi gecen
uzunca metinde ; “Cinki yurt-
severlik her devrimcinin vazge-
cilmez prensiplerindendir, deger-
lerindendir. Bize bu yurdu, Birin-
ci Milli Kurtulus” u gergeklestiren
atalarimiz miras biraktr. O mirasi
gbzimiiz gibi korumaliyiz.? bu
belirlemeyi yapiyor. Bize de ko-
lay gelsin demekten baska bir
sey kalmiyor. Ciinkd bizce ne
kadar tumturakli s6zctikler kulla-
nilirsa kullanilsin bu 6ziinde
milliyetciliktir. Devam edelim.

HKP ayni'metinde “ 30 Agustos’
o

TURKIYE’DE EVRENSEL/Ci
IDEOLOJILER BILE MiLLi-
YETCILIKLE ORTUSTURU-
LUR OLMUSTUR. SOSYA-
LiZM VEYA LIBERALIZMLE
MILLIYETCILIK VE ATA-
TURKCULUGU BAGDAS-
TIRMAYA CALISANLARI
BILE VAR. TKP’NiN
“YURTSEVER CEPHESI”
VB. GiBi.

fa kurtanilan bugilinkii vatanimiz-
dir” Oysa kurtarildigi iddia edi-
len vatan daha ilk glinden itiba-
ren emperyalizme gobekten bag-
lidir. Devamta HKP “Tiirklerin,
Kiirtlerin ve de tabii Arap, Cer-
kez; Laz, Rum, Ermeni, Siiryani
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vb. azinlik guruplarin ortak vata-
ni olan bu vatandir. “ oysa bu
topraklarin tarihini ve yasananla-
n bilenler, hatta kendisine sosya-
listim diyen HKP gibi misak-i
milli  sinirlarini gizenlerin de iyi
bildigi gibi, bu topraklarda yasa-
yan basta Kiirt halki olmak tzere
diger tim azinliklarin TC'nin ku-
rulugundan beri yok sayildig
baski ve asimilasyon politikalari-
na maruz kaldiklari, onlarca kat-
liamlarla yok edildikleri bir ger-
cektir. Bunu gormemek kor ol-
mak demektir. Ya da milliyetgili-
gin batagina saplanmaktir.

HKP kendisini dylesine “yurt-
severlik — milliyetcilik” histerisi-
ne kaptirmig durumda ki
Hrant'in cenazesine katilan ve
cenazede atilan sloganlar karsi-
sinda tiim nefretini kusuyor.
“Velhasil Sevrci giiglerin tamami,
cinayet kargisinda olaganisti bir
tepki géstermistir. Ve “Hepimiz
Hrant Dink’iz” diyerek kendileri-
ni H. Dink’le 6zdeslestirmisler-
dir!” “Bu cephe Sevrci Karsi dev-
rim cephesi’ydi... Emperyalizm
cephesiydi” diyebiliyor. Ve 6yle-
si bir noktaya geliyor ki tescilli
Dogu Peringek’ i aratmiyor. Pes
dogrusu. Insan diyecek bir sey
bulamiyor. Kendine sosyalistim
diyenler bunu yaptiktan sonra...

Tabii ki ulusalciligin ve milli-

yetciligin sinirt yok. Kerkiik'teki

referandum sureciyle birlikte
Tiirkiye'de bir hareketlenme bas-
ladi. Herkes Kerkiik’e miidahale-
den s6z eder oldu. Milliyetgilik
gemi aziya aldi. Tam boylesi si-
recte Yurtsever TKP “ Ameri-

ka’dan korkma “ adr altinda bir
imza kampanyasi baglattr. Aslin-
da bunun altinda yatan - s6zde
bir anti-emperyalizm vurgusuyla
- Amerika’dan korkma; Ker-
kiik’e, Guney Kiirdistan’a gir
mesajidir. Bunun kanimca baska
bir izahi, agiklamast yoktur.
Ciinki “ yurtsever cephe”nin an-
layisi emperyalizme kargi miica-
dele anti-kapitalist miicadeleden
kopartilarak bagimsizlagtirtimis,
yabanci diismanligina ve su ya
da bu emperyalist devlete karsi
olmaya es kosulmustur. Ve
TKP'nin yaptigi da budur.
Cumbhuriyet mitingleri hangi
siyasal iklimde, hangi tehdit alg-
lamasinin Griinii olarak ve kim-
ler tarafindan organize edildi?
Bunlarin Gizerinde netlik sagla-
madan mitinglere iliskin saglikh
bir degerlendirme yapamayiz.
“1. Nokta Dergisi‘nde uzun
uzun yer verilen darbe girisimle-
rinin sonugsuz kalmasinin ardin-
dan generallerin yeni arayislara
girmesi... AB, ABD ve sermayeye
ragmen darbe yapmada zorla-
nan generaller yeni bir rota belir-
lediler. Bu rota Tirkiye Cumhuri-
yeti’nin yizlestigi “tehdit”leri ta-
bana, millete tasimak ve bagta
iniversiteler, sendikalar olmak

iizere kitleleri, cumhuriyete sahip
ctkmaya cagirmak olarak 6zetle-
nebilir.

2. Genelkurmay Bagkan: Y.
Biiyiikanit, gerek ABDde yaptigi
konusmasinda, gerekse 12 Nisan
acrklamasinda “T.C tarihi bo-yun-
ca boylesine tehdit ve tehlikeyle
ytizlesmediginin altini giziyordu.
Ozellikle 12 Nisan konugsmasin-
da TC’ nin yiizlestigi Kiirt sorunu
ve ihmli islam tehdidi nedeniyle
ABD ve AB ‘yi acikca hedef gbs-
termisti.

3. Cumhurbaskani A.N.Sezer
de, “kislada yaptigi veda konug-
mast”nda Genelkurmay ile para-
lel noktalara dikkat cekerek “reji-
min ciddi tehdit altinda” oldugu-
nu belirtmigti.

4. D. Baykal liderligindeki
CHP’nin son aylarda daha dog-
rusu Cumhurbaskanlig ve genel
secimler stratejisini cumhuriyetin
(elbette iiniter devletin) korun-
masi tizerine kurup ilan ettigi bi-
liniyor.

5. Nihayet Cumhurbagkani
secimlerinin bagladigi 27 Nisan
gecesi Genelkurmay Baskanli-
g1’mn yayinlanan muhtiras geldi.
Muhura'da : “Turkiye Cumhuri-
yeti devletinin bagta laiklik ol-
mak uzere temel degerlerini
agindirmak icin, bitmez tiiken-
mez bir ¢caba icinde olan bir ki-
sim cevreler...” , “ ‘Ne Mutlu
Tiirkiim Diyenel” anlayisina kargi
¢ikan herkes Tirkiye Cumhuriye-
ti'nin dismanidir ve oyle kala-
caktir.” derken tavrinin laiklik ve
Cumbhurbaskani seciminin ¢cok
étesinde Uniter devlet yapisinin
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korunmasini esas alip dost ile
diismani bunun (izerinde tarif
ediyor. Agiklamanin devaminda,
TSK “gerektiginde tavrini ve dav-
ranislarini acik ve net bir sekilde
ortaya koyacaktir” deniliyor.
Ozetle Genelkurmay millete “ ¢i-
kin sokaga cumhuriyeti savunun,
siz tehlikeyi énleyemezseniz biz
gerekeni yapariz” diye cagrida
bulunuyor.

Dikkatli irdelendiginde, énce
Tandogan sonra Caglayan'da ér-
gtitlenen kitlesel “cumhuriyet”
mitinglerinin tehdit algilamasr yu-

karida bes noktada da ozetledi-

gimiz yetkili kurumlarin cumhuri-
yete doniik belirttikleri “tehdit”
algilamalariyla ortak paydalara
sahiptir. TSK (ordu), CHP ve
Cumhurbagkant Sezer’ in izledigi
strateji paraleldir ve 6zi itibariy-
le “initer cumhuriyet’ in korun-
mastini iceriyor. Bu strateji, de-
mokrasi degil, tniter cumhuriye-
tin korunup kollanmasi iizerine
kuruldu. “ ( Coban Atesi, 3 Ma-
yis 2007, Sayi; 10 Editor yazisi)

Yukarida yaptigimiz uzunca
alintidan da anlagilacagi gibi
“Cumbhuriyet miting”leri kimileri-
nin iddia ettigi gibi kendiligin-
den gelismemistir. Tamda izah
edildigi Gizere ordu tarafindan
orgiitlenmistir.

MUHTIRA KARSISINDA
SOLUN TAVRI

Muhtiranin hedefinde aslinda
Kiirt hareketi vardir. Ve bu ¢ok
net olarak ifadesini “’Ne Mutlu
Tirkiim Diyene!? anlayisina kargi
¢tkan herkes Tirkiye Cumhuriye-

ti'nin diismanidir ve dyle kala-
caktir. ” cimlesinde bulmaktadir.
Buna kargin Tirkiye sosyalist ha-
reketi ciddi bir tavir almamgtir.
Kimi érneklerle bunu agiklama-
ya calisacagiz. Emek Partisi
muhtirayla ilgili yapmis oldugu
aciklamada;

“Anayasa ve kanunlarda
kendisine midahale hakk: tam-
nan TSK’nin gece yarisi agikla-
mast ¢cok acgik sekilde 12 Eylil

@
“CUMHURIYET Mi-
TING”LERI KiMiLERINiN
ipDiA ETTiGi GiBi KENDI-
LIGINDEN GELISMEMIS-
TiR. TAMDA iZAH EDILDi-
GI UZERE ORDU TARAFIN-
DAN ORGUTLENMISTIR.

hukukunun yirdrlikte oldugunu

gostermektedir.

AKP agirliginin olusturdugu mec-
lis, millet iradesini yansitmadigi
gibi demokrasiyi savunan bir gii¢
ve irade gostermekten acizdir.
Bu meclis bu haliyle Cumhur-
baskani segmemeli, demokratik
yasal degisiklerle miidahaleler-
den korunmus bir segimle olus-
mus yeni bir meclis secilmelidir.”
diyerek muhtirada ifadesini bu-
lan ve asil hedefin Kiirt hareketi
oldugunu belirten ciimleyle ilgili
hicbir belirleme ve agiklama ge-
tirmiyor.

Muhtirayla ilgili olardk Hak-
lar ve Ozgiirliikler Cephesi ise
agiklamasinda;

Halkimizin ¢ikari, ne seriatcr-
lardan, ne cuntacilardan yana pl-

madan, halkin iktidarr icin miica-
dele etmektedir. Bugin gérev,
cuntacilara ve seriatgilara destek
degil; bagimsiz, demokratik, sos-
yalist Tirkiye bayragini yikselt-
mektir.

“Ne Genelkurmay, Ne AKP;
Yasasin Bagimsiz, Demokratik
Tiirkiye!” diverek Zaten Kart hal-
kini ve diger azinliklar yok say-
maktadir. Bu anlamiyla muhtira-
daki cimleye de hi¢ deginme-
mektedir.

TKP" nin Genelkurmay muh-
tirastyla ilgili agiklamasinda éne
cikanlar ise ;

“Bugiinky hiikiimetin ve par-
larnentonun, demokratik bir an-
layisr temsil yetenegi de, niyeti
de bulunmamaktadr.

Genelkurmay Bagskanligi, klise
kimi kavramlar kullanmak ve or-
taya ¢ikan tehdidin kaynaklari
konusunda herhangi bir deger-
lendirme yapmamakla birlikte,
hayali bir olguyla ugrasmamakta-
dir. Tirkiye'de gericilik gercek bir
tehdittir. Amerikan giilii olarak
adlandirdigimiz bir gericinin
cumhurbagkanhgina adayligini
koymasi bu tehdidin boyutlarini
gostermesi agisindan énemsen-
melidir.

Tiirkiye Komdinist Partisi’nin “as-
ker dismant” olmadigi, orduda
kiiciimsenmeyecek bir yurtsever
ve aydinlanmaci birikimin bulun-
dugunu disindigi aciktir.”

Halkin Kurtulug Partisi ise
“Geg kalmig eksik bir muhtira”
bagligr altinda kaleme aldig:
uzunca bildirisinde bir siiri sey

" sdylilyor. Ama muhtirada ifadesi-
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ni bulan ve yukarida degindigi-
miz ciimleden hi¢ bahsetmiyor.
Zaten aciklamanin da isminden
anlagildigr tizere Halkin Kurtulus
Partisi muhtirayr destekliyor.
ODP‘de muhtirayla ilgili yap-
@
ENTERNASYONALiZM
MARKSIiZM’IN KOPMAZ
BIR PARCASIDIR. BU NE-
DENLE KURDIiSTANLI KO-
MUNISTLER OLARAK Biz-
LER, iSCi HAREKETINE
YURTSEVERLIK ASILAMA
CABALARININ MARK-
SIZM’E AYKIRI OLDUGU-
NU, ONA iHANET ANLA-
MINA GELDIGINI SOYLE-
MEYE VE BUNA KARSI
MUCADELE ETMEYE DE-
VAM EDECEGIZ.

ug1 aciklamada sorunla ilgili hig-

bir sey sdylemiyor. Bu érnekler-
den de anlagilacag: tzere ashin-
da Tiirkiye sosyalist hareketinin
biiyiik cogunlugu mitinglerde
“Halklarin Kardegligi “ sloganini
haykirsalar da 6ziinde sorun ge-
lip Kiirt sorununa dayandiginda
hepsi ulusalct — milliyetgi kesili-
yorlar.

Evet, Tiirkiye sosyalist hareke-
ti agisindan meseleye bakacak
olursak; Tirk milliyetgiligine —
yurtseverligine karst miicadele
Kirt halkinin kendi kaderini ta-
yin hakkini tanimaktan geger.
Kiirt halkinin kendi kaderini ken-
di 6zgir iradesi ile kararlastirma-
sini, ikircimsiz, ozirsiiz, kosul-
suz bir sekilde savunmadikga,

hicbir kominist ezen ulus milli-
yetciliginden kurtulamaz. Ancak
kendilerine komiinist etiketi ta-
kanlar, isci simifinin bilincini
yurtseverlikle bulandirirlar ve
burjuvazinin degirmenine su ta-
sirlar. Bugiin T(jrkiye sosyalist
hareketinin neredeyse tamami,
Kurt ulusal hareketine, sosyalist
hareketine son tahlilde milliyetci
bir bakis acistyla yaklasiyor. Tiir-
kiye’ nin bagimsizligi ve “ulusal
onury” meselesi politik argii-
manlar olarak ele alimiyor.

TKP’ de bunu yapiyor ; “ Sos-
yalizm, gelecegini, kendi tarihini
onceleyen damarlara baglayabil-
digi élciide toplumsal bir kimlik
edinir. Turkiye’ ye iliskin sorun
da budur. Ozel olarak sosyalist
ideolojinin tizerine gluvenle ayak-
larini basabilecegi bir yurtsever-
lik damarn Glkemizde mevcut
mudur.”

( A.Giiler, Sosyalist Devrim
ve Yurtseverlik, Gelenek no:64,
5:20)

“Komdnist hareketin toplum-
sallasmasinda da sosyalist devri-
min kendisinde de yurtseverlik
temasinin kritik rol oynayacag
ongorilmektedir. Bana sorarsa-
niz, “vatan hainligi” iilkenin en
popliler ve etkileyici suglamasi
olmaya devam edecektir ve bu
sug]amayl yapmaya herkesten
cok solun hakk: vardir. (A.Gililer,
Sosyalist Devrim ve Yurtseverlik,
Gelenek no;64, s:31)
~ Marksizm gitmis, yerine mil-
liyetgiligin dvgiisti gelmis. Sunun
anlami ne? “Sosyalizm, gelecegi-
ni, kendi tarihini énceleyen da-

marlara baglayabildigi ol¢iide
toplumsal bir kimlik edinir.” Sos-
yalist hareket, burjuvazinin artik
terk ettigi dustintlen ideolojik
kavramlan kullanarak, kitlelere
empoze ederek ve burjuvaziyi “
vatan hainligi” ile suclayarak
“toplumsallasacak” ! Oziinde bu
toplumsallasma kavramiyla kas-
tedilen kitlesellesmek ve toplu-
mun diger muhalif katmanlarini
da pesine takmak ise, sorun he-
gemonya sorunudur. Bu hege-
monya da burjuvazinin sinifsal
gikarlarinin ideolojik ifadesi olan
“ vatan-millet-Sakarya” argi-
manlari Gizerinden kurulamaz. Ya
da burjuvazinin ideolojik hege-
monyasi, burjuvazinin argiiman-
lariyla kirilamaz.

“Ozel olarak sosyalist ideolo-
jinin Uzerine giivenle ayaklarini
basabilecegi bir yurtseverlik da-
mari tilkemizde mevcut mudur?”
A.Giiler bu soruya yine kendisi
tzilerek hayir cevabini veriyor!
Oysaki Turkiye'de bir milliyetgi —
yurtsevér damar vardir. Bu da-
mara ayaklarint basmak isteyen
sol kesimlerin éniinde Peringek,
gayet glizel bir 6rnek olarak du-
ruyor. TKP herhangi bir damari
degil, sosyalist ideolojinin ayak-
larini basabilecegi bir damar
aryor. Bunun ne anlama geldigi-
ni anlamak i¢in 1914 Agusto-
su’'nda Alman “Sosyalistler” inin
cogunlugunun yurtsever “duy-
gu”larla kendi burjuvalarina ver-
dikleri destege bakmanin yeterli
oldugunu séyleyebiliriz.

Kabul edilecektir ki, Enter-
nasyonalizm Marksizm’in kop-
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maz bir parcasidir. Bu nedenle
Kiirdistanli Koministler olarak
bizler, isci hareketine yurtsever-
lik asifama cabalarinin Mark-
sizm’e aykiri oldugunu, ona iha-
net anlamina geldigini s6yleme-
ye ve buna kargi miicadele et-
meye devam edecegiz. Clinkii
sosyalizm miicadelesinin {izeri-
ne giivenle basacagl zemin an-
cak ve ancak isci sinifinin enter-
nasyonalist kominist biling ve
orgutlalagidur. Yoksa yurtsever-

. lik isgi sinifimin ulusal temellerde
béliinmesi anlamindan baska bir
sey degildir.

Yukarida da degindik; yurtse-
verligi kesfeden TKP degildir.
1.Emperyalist Paylagim savasinda
kimi sosyalistler “yurtseverlik”
adr altinda kendi burjuvalarinin
yaninda yer aldilar ve isci sinifi-
na, emekgi halklara ihanet ede-
rek onlari savag cephelerine siir-
diiler.

Devam edecek olursak; yurt-
severlik diisiincesinin ilericilik
tagimasi sdyle dursun, burjuvazi-
nin belli kesimlerinin elinde bu
diistince en gerici politikalarin
temeli haline getirilmeye ¢alisil-
maktadir. Fagizan “ Turk Solu”
ve Perincek’in iP ‘inden, Kema-
list aydin- birokrat — profesorle-
re, kimi sendika yoneticilerinden
subaylara ve hatta kimi ticaret
odalarinin yoneticilerine kadar
genis bir yelpaze bugiin yurtse-
verligin arkasinda durmaktadir.
Hepsi de “ulusal ¢ikarlar” teme-

tilmasina ses ¢ikarmiyorlar) kar-
sidir. AB ‘ye girmeye karsidirlar.
ABD emperyalizmine kargidirlar.
“Boliic” Kirt hareketine kargi-
dirlar. Irak savasina karsidir-
lar.(En azindan boyle gorinirler)
Ve hepsi de dncelikle “sanli” TC.
ordusunun yirirlige koydugu
ezan ulus milliyetciligini biiylik
bir destekle desteklerler. Durum
bu kadar ortadayken, yurtsever
TKP bu dalgaya “ bu memleket
bizim” sianyla ¢oktan katildigini
ortaya koymaktadir.

Buram buram sovenizm; Ge-
lenek yazarlarindan Erkin Ozalp;
“Kdrt yoksullari neden baskr al-
tindaydi? Daha fazla somdiriile-
bilmeleri igin.. daha fazla s6-
murilmeyi kabul ettikten sonra,
Kiirtce konusmalari serbest bira-
kilsa ne olur, birakilmazsa ne
olur 2” diyor. (Erkin Ozalp, Ge-
lenek no:78,5.43) Kabul edilir ki
bu Gslup bir komunistin kullana-
cag bir Gslup degildir. Eger Kirt-
¢e konusulacaksa buna kim ka-
rar verecek TKP! Clinkii ;”Sosya-
lizm, Kiirt emekgilerini yeni bir
dizenin esit kuruculuguna cagr-
maktadir. Bu cagrinin sahibi Tiir-

TURKIYE SOSYALIST HA-
REKETININ COK BUYUK
BIR KESiMI BUGUNE
KADAR KURT ULUSAL
KURTULUS MUCADELESI~
Ni, KENDILERINDEN BA-
GIMSIZ BiR 0ZNE OLA-
RAK GORMEYI KABUL

kiye Komuinist Partisidir.” Bugun
ortada sosyalizm var ve TKP’ de
somutlasan bu sosyalizm Kiirt
halkina cagrida bulunuyor! Sani-
nm Gltimatom veriyor desek da-
ha dogru olur.

Tirkiye sosyalist hareketinin
cok biiyik bir kesimi bugiine ka-
dar Kirt ulusal kurtulus miicade-

_lesini, kendilerinden bagimsiz

bir 6zne olarak gormeyi kabul
edememistir. Hatta Kiirdistanli
Komdinist hareketleri tastamam
yok saymiglardir. Onlara gére
Kirt devrimciler, sosyalistleri an-
cak ulusal kurtuluscu olurlar.
Eger komiinist olduklarini iddia
ediyorlarsa bir Tiirkiyeli sosyalist
ya da komiinist harekette yer al-
mahidirlar. Clinki Kiirtlerin ko-
miinisti olmaz. Yani Kiirt hareketi
bunlara gére bagimsiz olabile-
cek bir devrimci 6zne degildir.
S6zim ona kendi sosyalist ya da
demokratik devrimlerine tabi ol-
masi gereken bir nesnedir. Bu
nedenle sorup dururlar ; “Sosya-
list Cumhuriyet’in esit kuruculu-
guna var misimiz “? Yoksa ne ola-
cak? O zaman hicbir haklarn da
yoktur mu? Oysaki esas sorulma-
si gereken; Ey “Tiirk Koministle-
ri” , Kirtlerin kendilerine ait ba-
gimsiz bir devlet kurma haklan
var midir? Soru oldukga nettir.
Kem kiim etmeden, bu haklar
vardir ve bu haklarini hangi yon-
de kuilanacaklarina yalnizca
kendileri karar verebilirler, diye-
biliyor musunuz? Aksi ne soyler-

linde IMF politikalarina ve 6zel- EDEMEMISTIR. seniz sdyleyin, yatip kalkip
lestirmelere (yabancilara satilma- P “Halkiar kardestir” sloganini ata
sina karstlar — yerli tekellere sa- durun, her agzinizi actiginizda
®
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biz haklarin kardesligini savunu- -

yoruz diyin. Biitiin bunlar bos
laftan 6te bir sey degildir. Yillar-
dir Filistin halkiyla dayanisma
cagnilar yapanlar, kendi yasadik-
lari cografyada, yani basindaki
Kiirt halkina karst uygulanan sid-
det politikalarina sessiz kaldikla-
ri stirece ne halklarin kardegli-
ginden, ne enternasyonalizm-
den, ne de bagka bir seyden s6z
edebilirler. Buna haklan yoktur.
Devam edecek olursak; Le-
nin, Rosa ile girdigi tartismada,
uluslanin kendi kaderini tayin
hakkini savunurken, bosanma
hakkiyla benzeterek ifade etmis-
tir. Aynt benzetmeyi yapmak ge-
rekirse; kadinin biri kocasindan
yillarca dayak yiyor, eziliyor,
horlaniyor. Bu kadimin bosanma
hakki var midir? Bosanma talebi
mesru mudur? Cikip ne denili-
yor, ondan bosanabilirsin ama
benimle egit temelde evlenmeyi
kabul etmen kosuluyla! Peki di-
yor kadin, senden dayak yeme-
yecegim ne malum. Cevap, olur
mu Oyle sey, sorun ¢oziilecek;
¢linkl bunu ben séyliiyorum.
Benzetme ¢ok mu abartili? Ha-
yir, bakin ne diyor TKP (Tirkiye
sosyalist hareketinin biiyiik ¢o-
gunlugu boyle disiiniiyor.) “Sos-
yalist Tiirkiye'de aynmcilik icin
tek bir neden olmayacagini ilan
etmektedir.” Seksen kisur yildir
burjuvazi de Tirkiye’de ayni id-
diayi ilan etmektedir. Sorun iddi-
a etmekle ¢6ziilmiyor. Bu “Sos-

(Komiinist Gazetesi Say:108) Ya
da Tirkiye Sosyalist hareketinin
cogunlugu “Sosyalist Tiirkiye'de
biz zaten haklarini verecegiz”
diyorlar ya. Saninm Kiirtlere de
buna inanmak kaltyor. Oyéa Le-
nin Uluslarin Kendi Kaderini Ta-
yin Hakki’'nda; Ezen dlkelerin ig-
cilerinin_enternasyonalist egiti-
mi, zorunlu olarak, her seyden
once, ezilen ulkelerin 6zgurligii

‘ve ayrilmasi ilkesinin savunul-

masint icermektedir. Yoksa orta-
da enternasyonalizm diye bir sey
kalmaz. Bu propaganday: yap-
mayan ezen bir ulusun sosyal
demokratlarint emperyalist ve al-
¢ak saymak hakkimiz ve gorevi-
mizdir. Sosyalizmin gercekles-
mesinden once ayrilma olasihigi-
nin binde bir olmast durumunda
bile, bu istem mutlak bir istem-
dir.

Demek oluyor ki, Tiirk sosya-
listlerin, komiinistlerin Kiirt soru-
nu karsisinda en temel gorevi;
Kiirtlerin 6zgurligini ve bagim-
sizlik hakkint savunmasi. Bu te-
melde Tark milliyetgiligine kars!
gorevini layikiyla yerine getirme-
si gerekmektedir. Oysa basta TKP
olmak {zere Turkiye sosyalist
hareketinin biyiik gogunlugu
ezilen ulusun “ayrilma ilkesi sa-
vunusunu” propagandasinin
merkezine oturtmuyor bile.

TKP “Tiirkiye'deki Kiirt halki-
miz daha fazla yoksuldur. Eko-
nomik, kiltirel, siyasal aynmcili-
ga ugramistir.” Qysa biliniyor ki,

yok saytlmakta, yok edilmekte-
dir. En temel haklarindan yoksun
durumdadir. Yine Lenin ayni
eserde “Uluslarin kendi kaderini
tayin etmeleri” ilkesi tarihsel ve
iktisadi bakimdan, siyasal kade-
rini tayin etme, siyasal bagimsiz-
lik, ulusal bir devietin kurulma-
sindan bagka bir anlama gelmez
demektedir.

TKP'nin “Komiinist Kararna-
me” sinde bir kez dahi Kiirt s6z-
cligli gecmedigi gibi, Kiirt soru-
nuna yorulabilecek son madde-
de “iilkemizde yagsayan biitiin
halklar arasinda kalici bir kardes-
lik kurulacak, halklarin iktisadi,
siyasi ve kiltiirel olarak egit ve
Ozgdr bir yasami paylasmast sag-
lanacakur” deniliyor. Ayni bos
vaatler. Hani Kiirt ulusunun ken-
di kaderini tayin hakki nerede?

TKP “Kirt yoksulunun kendi
gobegini kendisinin kesmesi de-
nenmis ve sonug¢ vermemistir.

@
YILLARDIR FiLISTIN HAL-
KIYLA DAYANISMA CAG-
RILARI YAPANLAR, KENDi
YASADIKLARI COGRAFYA-
DA, YANI BASINDAKI
KURT HALKINA KARSI
UYGULANAN SiDDET PO-
LITIKALARINA SESSIZ
KALDIKLARI SURECE NE
HALKLARIN KARDESLi-
GINDEN, NE ENTERNAS-
YONALiZMDEN, NE DE
BASKA BiIR SEYDEN S0Z
EDEBILIRLER. BUNA HAK-

yalist ¢dzimiin” garantisi var mi-  sorun aynimciliktan ¢ok daha LARI YOKTUR.
dir? Vardir. Clinkl “ortada bir otedir. Bir ulus yillardir imha ve Y
Tiirkiye Komiinist Partisi vardir”  inkar politikalanyla ezilmekte,
¥
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Biitiin bicimiyle ‘kendi gbbegini
kesme’ yollari, Kiirt kifleleri agi-
sindan cekici bir secenek olmak-
tan da gtkmigtir.” Birincisi TKP
boylesi bir kaniya nereden vari-
yor. Kiirdistanl sosyalist ve ko-
miinistleri neden gérmek istemi-
yor. Daha da 6tesi bu alintidan
da anlagifacag tizere TKP, Kiirt-
lere size bir kurtarict — Kiirt ol-
mayan bir kurtarici ~ gerekiyor;
o da TKP’ dir, diyor. Kema-
lizm’de yillardir bunu sdylemi-
yor mu? Sizi ben kurtaririm, hak-
lariniz varsa onu da ben veririm.

Bu s6ylem bir halki yok saymak
degil midir? Bunu yaptiktan son-
ra kendilerine nasil komiinistiz
diyebiliyorlar, dogrusu merak ko-
nusu. ‘
Burada daha ¢ok TKP {izerin-
de durduk ama Tirkiye sosyalist
hareketinin biiylik ¢cogunlugu ay-
ni disiinceleri paylastyor. EMEP
6 Mayis Deniz’lerin anmasinda
“Tam baglmSIzvve demokratik
Tiirkiye” miicadelesini yiikseltme
s6zi “ tam bagimsiz ve demok-
ratik Tiirkiye hani “Halklarin

Y

Kardesligi” hani Kart ulusunun

kendi kaderini tayin hakki. Man-
tik ayni mantik sosyalizmi kura-
lim, sizin haklarimizi da biz veri-
riz. Ama yukarida birkac kez
vurguladik sorun Kiirtlerin kendi
kaderini tayin etmeye gelince
Turkiye sosyalist hareketinin bii-
yiik cogunlugu kem kiim etmeye
devam ediyor.

Sonug olarak diyebiliriz ki,
Tiirkiye sosyalist hareketinin bi-
ylk cogunlugu milliyetgilik bata-
gina dogru hizla yol aliyor. Ve
hepsi kazindiginda altindan Ke-
malizm ¢ikryor.
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urkiye’de demokrasinin

her bicimi ve detayi kriz

yasamakta. Bir tirli halk
memnun edecek, taleplerini ve
duygularini siyaset zeminine ta-
siyabilecek bir demokrasi olma-
dr. Demokrasinin biitiin unsurla-
rt (sandik, partiler, parlamento
vs.) olmasina ragmen, halkin ira-
desi bir tiirli tecelli olmadi / ola-
miyor. Sonugta halk oy kullana-
rak, meydanlan doldurarak, bay-
rak ya da el sallayarak siyasetin,
siyasi zeminin i¢cinde oldu; fakat
sGz ve karar siirecinde halkin
temsili olamadi. Burada halkin
siyasette savruldugunun / striik-
lendiginin -gercek anlamda- far-
kinda oldugunu bilmek duru-
mundayiz. Hatkin davraniglarin-
da bir benimsemenin olmadigini
her secimde halkin yénelimle-
rindeki biyiik savrulmalardan
gormek mimkin.

Munzur GULAP

USAGI

-

darbe

Icimizdeki

ve takkiye

Tarkiye'de biiyik partilerin
ya da iktidar alternatifi partilerin
de rejim kadar halkin iradesin-
den uzak olmalar da bir vakia-

~dir. Clinki kendi icinde demok-

ratik isleyisi saglayamamis parti-
lerin siyaset ve yonetim zeminini
demokratiklestirmeleri ne kadar
miimkiin olabilir? Stirekli olarak
-bir buguk asirdan beri- siyase-
tin, yonetimin ve toplumun de-
mokratiklesememesinin belli
basl sebeplerinden birisi Tirki-
ye'de egitimli, gelismis bir orta
sinifin olamamasi, burjuva de-
mokrasisinin yerlesmesini, uygu-

lamasini, sivillesmesini ve 6zgtir-

liklerin kullanilmasini engelle-
mis veya giclestirmistir.
Tiirkiye rejiminin kendisine
ornek aldigi burjuva tarzi de-
mokrasilerde pramidin en alt:
tiretimden kaynaklanan giiciinii
gosteremedigi kosullarda daha

cok seyreder ve siiriiklenir; bati-
da burjuva demokrasisi toplu-
mun orta kesimlerinin katilimi
tizerinde sekillenir. Burjuva de-
mokrasilerinde toplumun egitim-
li, orta kesimlerinin siyasete kati-
lim gosterecekleri zeminin zayf-
lamasiyla orantili olarak, demok-
rasi ve siyaset krizi bas gosterir.
Kendini katacagy, temsil edecegi
kanallarin tikandig! ya da yozlas-
tig1 momentte siyasete katilama-
manin semptomlari hissedilmeye
baglanir. Ote yandan yurttas ve
vatandas olarak hak arama, pro-
testo etme, direnme, reddetme,
kendini ifade etme ve direng
gosterme zeminleri zayifladigi
oranda siyasi ve toplumsal kriz
ortaya gikar ya da derinlesir.
Burjuva demokrasisiyle yone-
tilen topiumlarda, orta siniflarda
/ kesimlerde baslayan 6z giiven
yoklugu, belirsizlikler, kirilmalar,
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- clriimeler siyasetin sosyal-kilti-
rel alt yapisinin zayiflamasini ge-
tirir. Toplumun orta kesimlerinin
Ustinde daha giclii simflarin, ¢i-
. kar ve giic odaklarinin siyaset ve
~ kosullar tizerindeki belirleyicilik-
leri, gerek siyaseti gerekse toplu-
mu tali karsitliklar Gizerinde bo-
[linmelere, yarilmalara mahkum
eder. Bu momentte siyasette et-
kin ve etkili olmaya calisan orta
kesimler, aydinlar, okumuslar,
kentli orta siniflar, sivil toplum
orgiitleri've inisiyatifleri bu bo-
[Gnmeler, ikilemler ve yarilmalar
karsisinda 6nemli oranda caresiz
kalir. Burada orta kesimler ga;e-
sizliklerini ya sinerek ya da si-

riklenerek asmaya cahgir.
*okk

Burjuva demokratik diizenler-
de orta kesimlerin ve kentli, oku-
mus, egitimli tabakalarin varligi
ve katihmi demokrasinin isleyisi
acisindan 6nemli, pramidin ta-
banini olusturan gogunlugun
ekonomik, siyasi, toplumsal hak
ve Ozgiirlikler temelindeki di-
rengenlikleri burjuva demokratik
hak ve 6zgurltklerin kullanilma-
st agisindan olmazsa olmaz so-
runlarin baginda gelir. Ozellikle
orta kesimlerin varligi ve isci si-
nifinin direngenligi, orgtitliliga,
demokratik kitle &rgiitlerinin et-
ken olmalart devlet ve toplum
diizeninde, herkesin haklarinin
belli oranda gozetilmesini getirir.
Aksi durumda burjuva devletin
cikarlar ve siniflar arasindaki
denge olma durumu ortadan kal-
kar; sermayenin, sirketlerin actk
ve ¢iplak bir egemenlik aracina

donisir. Kapitalist toplumdaki
sinifsal, sosyal, kiiltirel, ekono-
mik ve siyasi dinamikler kendi
adlarina, gerek kamusal ve top-
lumsal hayata, gerekse Ulkenin
kaderinin belirlenme siirecine su
ya da bu oranda katilmis olurlar.
Aslinda burjuva kapitalist devle-
tin kurulus siirecine bu toplum-
larin bitin dinamikleri bir sek-
liyle katildi; bu burjuva devletle-
rin manifestosu olan ABD ba-
gimsizlik bildirgesinde, insan
haklan beyannamesinde toplu-
mun bitiin kesimlerinin sesini
duyumsamak miimkdin.

Batinin burjuva demokrasisini
kendisine rehber edinmis olan
Tarkiye gibi ulus devletlerdeki -
asirlardan daha uzun siire de-
vam eden- bu demokratiklesme
krizi de ne oluyor? Neden bu il-
kede demokratiklesme sorunu
bir turlt ¢ozulemiyor?

inoni Universitesi rektorii
yaptigi aciklamada, kim gelirse
gelsin yapilmasi gereken aciktir,

devletin kurulus felsefesi agiktir;

uyan uyar, uymayan indirilir.
Halkin ne istedigi, neyi tercih et-
tigi hic onemli degil. Halkin
%95’inin tercihi bile olsa, uyan
uyar uymayana “bu halk gereken
cevabi verir” diyor. Bu rektérin
agtklamast oligarsik yapinin zih-
niyetini yansitmast anlaminda ti-
pik; halkin %95’ine yine millet
yanit verir. Burada oligarsik zih-
niyete gore bu Ulkede tek haki-
kat kendileri, kendilerini halkin
onaylayip onaylamadiklari son
tahlilde hi¢ dnemli degil.

27 Nisan gecesi TSK'nin ya-

yinladig bildiri ya da yaygin
soylemiyle e-muhtirada, "Ne
mutlu Tarkiim demeyen bu ilke-
nin dismanidir ve diisman ola-
rak kalacaktir" sozleriyle, rekto-
riin sozlerini yanyana koydugu-
muzda Tirk demokrasisini anla-

mis oluruz.
kkk

Darbelerin bu Glkenin hem,
tarihi dokusuna, hem sosyolojik
dokusuna, hem ruhsal dokusu-
na, hem de kiiltiirel ve ekono-
mik dokusuna onarilmaz zararlar
verdigini biliyoruz. Her darbe
ardinda ruhsal, zihinsel ve top-
[umsal yrkimlar birakarak kiglasi-
na cekilmis ve darbeciler yaptik-
larinin, ettiklerinin hesabini hal-
ka vermemisler ve kendilerini de
boyle bir hesap verme konusun-
da sorumiu hissetmemislerdir.
Bu tiirden tarihsel midahalelerin
maliyetini halk 6der; fakat halk
hesap soramaz.

Turkiye'de yasayanlarin bir
kesiminin “sozde vatandag” ol-
dugunu sdyleyen general halka
tarihi isaret etmigti. Tarihi isaret
eden general, tarihi tecriibe et-
memizi mi istemistir, yoksa tarihi
isaret ederken susmamizi mi is-
temistir? N 2 olmus bu tarihte ki,
biitiin bir toplum, olmus-etmis
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bu tarihe baktigimizda s6ylen-
mis olan s6z matlasiyor?

Haftalik haber dergilerinden
birisinin yaptigi ankette, halkin
cogunlugu 1915 Ermeni Tehciri-
ni, 6-7 Eylul olaylarini, varlik
vergisini, Maras, Corum, Sivas
gibi kitlesel kiyim olaylarini
unutmak istedigini beyan ediyor.
Neden tarihten bu kadar korku-
yoruz? Halkin ¢cogunlugu olarak
neden daha fazla 6zgiirliikten,
tartismaktan, tarihi konugmaktan
ve her seyden dnce s6z'den bu
kadar korkuyoruz? Eger bu kor-
kular, kaygilar bir kisim cevreler-
le sinirly kalsaydi bunu anlamak
mimiikiin. Bu korku ¢ogunlu-
gun korkusu haline gelmisse, bu
bir vakadir.

Turkiye toplumunun biiyik
bir kesimi basta kendi kisiselligi
olmak Gzere herkesten ve her

“seyden hognutsuz, geleceginden
ciddi ve derin kaygtlar duymak-
ta. Kisacast memnuniyetsiz bir
gogunlugun olusturdugu bu top-
lumda, neden degisimden, 6z-
gurluklerden, ozgirliiklerin kul-
laniimasindan, fikirlerden, tartis-
maktan ve konugmaktan ciddi ve
derin kaygilar duymakta?

B. Bracht'in bir aristokrat
kahramani var; bataklikta bati-
yor. Bir kisim insanlar onu kur-
tarmaya calistyor. Kurtarmaya ¢a-
lisanlar, “sende caba goster” di-
yorlar. Adam “elbisemin itiisii
bozulur” diyor. Tiirkiye’de halkin
vaziyeti de boyle. ‘

Turkiye'nin tarihine bakugi-
mizda soyle bir manzarayla kar-
silagiriz; bir fabrikada iscilerin

DEVLETI ELINDE TUTAN-

LARIN, HAK VE 0ZGUR-
LUK TALEPLERINI BAS-
TIRMASINI, ENGELLEME-
SiNi, CEZALANDIRMASINI
ANLIYORUM DA, BU HAL-
- KIN COGUNLUGUNA NE

OLUYOR?

@
orgilitlenmesinden, sendikalas-
masindan bahseden birinin lze-
rine igsverenden dnce iscilerin
cogunlugu karst ¢ikar; daha faz-
la demokrasiden ve 6zgirlikler-
den konusan hatibin s6ziini
devletten dnce halkin cogunlugu
bastirir. Devleti elinde tutanlarin,
hak ve 6zgiirliik taleplerini bas-
tirmasini, engellemesini, ceza-
landirmasini anfiyorum da, bu
halkin ¢ogunluguna ne oluyor?
En ¢ok hak ve ozgiirliiklere ve
konusmaya ihtiyact olan ¢ogun-
lugun davranislarindaki-bu sid-
deti anlamak ne kadar miimkiin?
Bir islam filozofuna gore, "bir
halki tamimak istiyorsan, onu yo-
netenlere bak" diyor. Bu iilkede
katilagma, taglagma salt devlet
sorunu degil, ayni Gnemde bir
halk sorunu.

k%

Bir yerden aklimda kalmus,

- “kapitalizmm modern anlamda

kendini yaratmaya fahise ve ge-
nelevle baglamigtir.” Fahiselikten
ve kerhaneden bir bati moder-
nizmi ya da bildigimiz kentler
ortaya cikti. Nedense, bu dlke-
nin bir bucuk asirdir stiren de-
mokratiklesme, cagdaslasma, ba-

tililasma siirecinde demokrasi
ortaya ¢cikmadi. Sistemde goriin-
tiileri aytkladigimizda geriye sa-
dece asker ve sivil biirokrasi ile
bir de demegoglar kalir. Yagadi-
gimiz tlkede demokrasi, sz,
alim ve ilim degil; ancak dema-
goglar ve demagoji tiretmistir.
Demogojinin en uzak oldugu
sey ise gercek ve dogrulardir; as-
li faaliyetleri cikar, giic ve iktidar
odaklarinini yanilsamalarini, he-
zeyanlarini, kurgularini yaygin-
lastirmak icin insanin belleginde
ve sosyal-kiilttirel stireglerinde
arizalar va arazlar yaratmak.

Cogu zaman iktidar tartisir-
ken kendimize bakamayiz. As-
linda Tiirkiye'deki zihinsel corak-
lagma “akil tutulmasi”ndan daha
agir bir vaka ve toplumun biitiin
kesimlerinde ayni semptomlar
gozlemlemek mimkin. Mesela
tilkemizde higbir ¢bziimlenme-
mis sorun kendi aklimizin, vic-
danimizin, celiskimizin, icse! di-
namiklerimizin olgunlagmastyla
konustugumuz bir mesele olma-
mistir; daha ¢ok disimizdaki se-
beplerden, zorlamalardan dolay!
konusmak zorunda oldugumuz
meseleler olmustur. Bu Glkeyi
yonetenlerin kokii bu Glkede
olan meselelerin kékiind disari-
da arama aligkanhginin altinda
da ayni zihniyet saklidir. Ciinkii
eger disimizdaki ve bizi etkile-
yen sebepler olmamig olsa, bu
sorunlarin hicbirini tartismaca-
g1z.

iktidar elinde bulunduran
oligarsik yapinin bu sorunlar
konugsmamasini, konusturmama-
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sini anlamak mimkan; fakat so-
kaktaki kalabaligin, aydinlarin,
tiniversitelerin halkin her giin
her saat yanyana igice yasadig
bu sorunlan gérmezden gelerek
yasayabilmesini anlamak ne ka-
dar miimkiin? Misal, resmi soy-
lem “Kiirt yoktur” diyebilir; her
glin oturdugu apartmanda, calis-
tig1 iste yiiz ylize, yanyana geldi-
gi Kiirdiin olmadigina siradan in-
sanin inang getirmesini nasil
izah edebiliriz? Buna bir cocuk-
fuk hastaligi ya da cocukluk ya-
nilsamas) demek mimkin mi?
Miimkiin gériinmiyor. Clinki
cocuk kendisine eziyet eden, aci
gektiren bazi olgular ve gercegi
bilerek unutmaya calisir. Clinki
gercek cocuga eziyet eder. Oysa
halkin tepkilerinde, davranisla-
rinda gozlemledigimiz redci ve
inkarcr tutum gocugun tutumun-
dan ¢ok farkli. Mesela, Sivas
olaylarini animsamayalim diyen
Sivas’in cogunlugu gercegin
animsatilmasindan ne oranda aci
ve utang duyuyor? Kendisinin,
gocuklarinin, hemsehrilerinin
yapip ettiklerinden ne oranda
pismanlik ya da utang duyuyor?
s = . = [
IKTIDARIN VE REJIMIN
KONUSMAMASINI, KO-
NUSTURMAMASINI, TAR-
TISMAMASINI, TARTIS-
TIRMAMASINI ANLIYO-
RUM DA TURKIYE INSA-
NININ BU ERDEMLERI
GOSTEREMEMESINi iZAH
EDEBILMEK MUMKUN

Bakiyorsun pismanlk, utang ya
da aci duymaya ait hicbir davra-
nis ve his ortada yoktur. Fakat
gelin unutalim/olmamis gibi dav-
ranahim diyor. Burada sorun ikti-
darin ve rejimin davraniglarin-
dan daha derin bir gey.

sokk

Belirtmeye ¢alistigim gibi, il-
kede hicbir mesele, sorun, tarih-
sel ve toplumsal olgu kendi akli-
mizin ¢eliskilerinden, vicdani
diirtiilerimizden, toplumsal dina-
miklerin olgunlagmasindan dola-
y1 tartisma giindemimize girmis
sorunlar degil. Buyiik oranda di-
stmizdaki nedenlerden ve zorla-
malardan dolayi konusmak zo-
runda oldugumuz seyler oluyor.
Hangi sorunumuzu sorunumuz
olarak gorip de sagduyulu ve
sorumlufuk duyarak konusabil-
misiz, baskalarinin konusmasina
izin vermisiz? Ya da bu toplum-
da neden saglikli bir tartisma
olamiyor? Yine kendi soyledigimi
tekrar ederek s6yliyorum; iktida-
rin ve rejimin konugmamasini,
konusturmamasini, tartismamasi-
n1, tartistirmamasini anliyorum
da Tiirkiye insaninin bu erdem-
leri gosterememesini izah ede-
bilmek miimkiin gérinmiyor.

Eger bir toplum kendiliginden
ya da disaridan bir zorlamayla
ortaya ¢tkmis olan geliski Gizerin-
de zihinsel olarak bir tartisma,
diyalog gelistiremiyorsa orada
sorun “akil tutulmasi”ndan daha
derin bir sey. Toplumsal, kisisel,
zihinsel, ruhsal ilerlemenin te-

sitliklar, sorunlar ve celiskiler -
tzerinde ruhsal, zihinsel ve kil-
tiirel olarak katilim saglayacak,
katilm saglayacagi zeminler/or-
tamlar yaratarak hem sorunlarin
cozebilecegi olgunlugu yakalar,
hem de tarihsel ve toplumsal sii-
rece katihm géstermis olur.

Toplumlar sorunlarindan ve
celiskilerinden hareketle kendisi-
ne yon bulmaya calisir. Bu top-
luma hareket ve canlilik katar.
Aksi durumda, toplum ve insan
tali celiskilerden belli bir hare-
ket, ivme ve cok yonli digiinme
ozelligini kazanamiyorsa o top-
[umda ve birey tekinde ruhsal zi-
hinsel ¢oraklasma, hosgoriistiz-
ik, fanatizm, saldirganlik temel
toplumsal 6zellikler olarak 6ne
cikar. ‘

Bitdn ikiliklerine, ikilemleri-
ne, geliskilerine ragmen insan-
larda hala kendilerini sabitieye-
rek, durduklar yerden bakarak,
farkl bakmayi basaramamanin
sonucu ciddi gérme ve goris ya-
nilsamalari ortaya ¢ikar; orada
zamanla insanlarda gerceklik
duygusu da ciddi olarak sakatla-
nir. Ve toplumun yeniden ger-
ceklik duygusunu yakalamasi, 6z
gliven ve 6z saygl kazanmasi
o6nemli oranda zorlagir. Ciinkii
kendimizi ne kadar geligkiler
kargisinda sabitlersek o oranda
dar kafali, sabit fikirli, yaraticihk-
tan ve zihinsel zenginlikten yok-
sun zavalli ve ¢irkin bir topluma
evriliriz. Zamanla 6yle bir nokta-
ya geliriz ki, Sokrates’in magara-
st misali gercegin golgeleriyle,

GORUNMUYOR. melinde elestirel akil ve tartisma kendimizn séloesi
P vardir. Toplumlar ve insanlar kar-  <€Nd!MIziN g0 gesiyle yasamaya
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T ope .
mahkum ediliriz.
Hkk

Bu denli sabit, sorunlari goér-
mekten korkan, gordiiklerini tar-
tismaktan ve anlamaktan korkan
bir toplumda sagduyu, erdem,
elegtirel akil ve tartigma/konus-
ma/diyalog olur mu? Olamaya-
cagi cok acik.

1930’lu yillarda ilging bir
mihendislik tartismasi yasanir.
Batililasma cercgevesinde beto-
narme bina teknigi iilkede yay-
ginlastirtlmak istenir. Bunun igin
geleneksel ahsap yapi tarzina
adeta savas ilan edilir. Sirandan
bir mithendislik sorunu siyasal-
lagtirilir. Bu meselenin konusul-
masinda miihendislik digi biitiin
kavramlar kuflanihr. Universite-
nin akademik yayinlarinda sorun
soyle formile edilir: Betonarme
cagdaslik, ilericilik, hijyenik,
medeniyet... Ahsap ise, Osmantli,
gerici, pislik... 1999 17 Agustos
depreminde Arapazan’ndaki fa-
cianin temelinde diger sebeple-
rin yaninda bir sebep de beto-
narme bina gercegi. Ciinkii beto-
narme bina teknigi Adapaza-
r’nin zemin gercegine uymuyor-
du. insan-aklinin, hayalinin ala-
mayacag oranda seyler ve celis-
kiler bu denli ideolojilestirilmis
durumda. Toplum betonla kitiik
arasinda sikistirilarak 6zarli bir
kalabaliga d6nistirilmiis du-
rumda. insanlar, siyasetci, devle-
tin sorumlular konustugunda in-
sanin {irpermemesi ya da kork-
mamasi miimkiin degil. Bir der- -
nek bagkant emekli asker, "dinci-
ye olim" diyor; bir bagkast "ne

mutiu Tirkiim demeyen diis-
mandir ve diisman kalacaktir"
diyor; bu dilkenin gocuklari,
gengleri insanlarin ellerini, kol-
larini bagliyor ve bogazindan
keserek insan oldiiriiyor... Sonra
tam bir ikiytizlilikle "bize ne -

oluyor" diye kendimize soruyo-

ruz.

sk

Devlet ve ¢cogunluk gercegi
karsisinda sistemle celiskisi bu-
funanlanin, elestirel akil karsisin-
da ne kadar erdemli ve vicdanli
olabiliyor? Akil verici tsluptan
kurtularak kendimizi ne kadar
tartisabiliyoruz? Ulkede goriinti-
de her kesim demokrasi istiyor;
fakat bu kadar isteme ragmen
neden demokratik kiiltir gergek-
lik kazanamiyor?

Ashinda doniip kendimizle,
kendi bizimizle yizlestigimizde
hayretle gorecegiz ki, kemalist
iktidara ne kadar ¢ok benziyo-
ruz. Sonugta iktidarla benzerligi-
miz bize ragmen Kemalist iktida-
rin gliclenmesine yol aciyor.
Kurdugumuz legal, illegal 6rgiit
ve partilerden, yapip ettikleri-
mizle Kemalist iktidar kiltiiriin-
den kopamamanin sancilarini
yastyoruz. Kendi iginde demok-
ratik davranamayan, kendi igin-
deki farkliliklarla tartigamayan,
kendisi gibi diislinmeyene s6z
soyleme ortam ve imkani sagla-
yamayan bir Solculugun, islam-
ciligin, Aleviciligin, Kartgiliigiin
iilkenin ve toplumun demokra-
tiklegsmesi siirecine katki sunma-
s1, etkilemesi, etkilenmesi ¢ok
miimkiin gorinmiyor. Demokra-

siyi, hak ve ozgiirliikleri salt ken-
disi icin isteyenlerin sistemle ge-
liskisinin insana demokratik bir
6z kazandirmast gok zayif bir
durum. Bir islamci, dindar, Miis-
liman bagortust gibi konularda
sistemle celiskiye diisiince de-
mokrasi istiyor; bagortiisiinden
dolayt ortaya gikan magduriyeti
zuliim olarak degerlendiriyor.

Fakat ayni kesim, her Rama-

- zan'da orug yiiziinden insan do-
ven, insan oldiiren, insan tehdit
eden kendi davranigindaki zul-

mi gérmiiyor, gormezden geli-
yor ve kendi davranigina demok-
ratik bir 6z kazandirmiyor. Kiirt-
lerin asimilasyon politikalariyla,
siyasal zorlamayla Tiirklegtiril-
mesine itiraz eden, elestiren bir
Kiirt Islamci aydininin, “yanim
milyon Ermeniyi lislam’la geref-
lendirdik” demesini demokratik
kiiltiiriin neresine koyabiliriz?
Kapitalist devlet diizeninde sen-
dika, grev hakki, orgiitlenme ve
diigtince 6zgurltugi isteyen bir
komiinist partisinin, kendi kur-
dugu diizende bu istegi, haklari
6nemli oranda kullandirtmama-
sini nasil izah edebiliriz?
Konugmay1 muharebe olarak
disiinenlerin insana haysiyet ka-
zandirmas, insani acitmadan,
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tehdit etmeden konusabilmesi
mimkin degildir. Ciinkii sdylen-
mek istenen her s6z insana ve
topluma verilmis bir muhtira gi-
bidir. Amag insanla, toplumla,
bizden olmayanla konusmak, di-
yalog kurmak degil, kendi mut-
lak dogrularini dikte ettirmek
oluyor. Soz iktidar olmanin ara-
cl/aracisi haline geldigi bir ze-
minde tartigmak miimkiin olami-
yor.

Devletin ve egemen cogunlu-
gun tartismadig: bir gercek; ya
biz tartigttk mi? Sistemin yarattig
ikilemleri, ikilikleri agacak bir
konusma diizlemi olugturabildik
mi? Hrant Dink’in cenazesine

katilan yiiz bini agkin insan H.
Dink’in tartismak istedigi 1915
Ermeni olaylarini Dink’i 6ldiiren-
lere inat tartisttk mi? Mesela bir
Kdrt sorununu ne kadar saglikhi
tartisabildik?

Bizim yasadigimiz gerceklik,
kendi kendini sakatlamak gibi
bir sey. Kapsayicl, esitlik¢i ve
adil olamiyoruz. Misal son aylar-
da kadinin siyasette daha fazla
yer almasini ve temsilini isteyen

‘girisim gikigimi salt cinsiyet sini-

rinda tutarak, kadinin siyasal ka-
tilim ve temsili sorununu daralt-
mustir. Mesela ulusal ve dinsel
kimliginden dolay: siyasal katili-
mi ve temsili engellenen kadini

gérmeyen; basindaki ortiisinden
dolayr meclisten atilan kadina
destek olmayan bu inisiyatifin,
tilkenin demokratiklesmesine
katkisi ciddi olarak diisiiniile-
mez.

Darbe ve muhuralarla sekil-
lendirilmis bir devlet ve toplum
diizeninde tek basina ¢iplak ger-
cek, diger biitiin seylerden daha
fazla devrimcidir. Bu giplak ger-
cekligi yakalamanin birincil sarti

. kendi bilincimizdeki, bilincalti-

mizdaki, davranislarimizdaki, or-
giit ve partilerimizdeki darbeci
ve takkiyeci zihniyeti asmakla

geger.
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TEVKURD 26-27 Mayis
2007 Diyarbakir 3. Genel
Toplantisi’nda Sinan Cift-

yurek’in konusmasinin
Oozeti

TEVKURD KURULUS KON-
GRESIi SONUC
BILDIRISI

egerli dostlar hepinize hosgeldin diyor ve
D sevgi saygilanmi sunuyorum.

Buraya geimek kolay olmadi. Birbuguk yilt asan
zorlu bir calismayla buraya gelebildik. Geldigimiz
yeri dnemsiyoruz, fakat geldigimiz yerde durma-
mak, ilertleyebilmek dnemilidir...

Program ve tUzik epeyce yerel ve merkez
toplantt, konferans, sempozyum gibi etkinlikierin
ardindan sekillendi. Biz MESOP olarak, 3. Genel
Toplant’'ya sunulan bu iki belgenin, orfak paydo-
nin baglayici belgeleri olarak, genel irade tarafin-
dan oylanip kabulinden yanayiz...

Dostlar program ve 1zGga olusturduk, genel
irade onayladi§y takdirde, bundan sonra sorunu-
muz bu ki belgeye pratik-politik bir icerik ya da ru-
hun katimast olduguna inaniyoruz...

Yani, arhik Kart ulusal hareketinin birlidi icin ne
Onerdigimizden ¢ok ne yapacadimiz dnem koza-
niyor. Saglam bir fikri alt yapiyr olusturmak icin cok
sey Gnerdik ve bu énerdiklerimizin ortak paydast,
program ve tlzikte ifadesini buldu. Arfik bundan
bdyle ortak payda ugruna ne yapacadimiz dne
Gikacaktr, ckmalidir. Baska bir ifadeyle arhik sa-
london sokaga ¢ikmak ile ylzylze geldik...

TdzOk te Ulusal Kongre'nin hemen ilant yerine

vanimasi gereken bir hedef olarak yer veriimesi
dogrudur. TEVKURD belli bir pratik-politik faaliyeti
arkalayarak ve bu sdrecte, disginda duran KGrt ulu-
sal demokratik parti ve hareketleri saflanna ¢eke-
rek, Ulusal Kongre hedefine varabilir...

Dostlar, arkadaslar; Ktrt sorunu bir sGreden be-
ri, petrol zengini Ortadogdu ile ilgilenen blylUk em-
peryalist glclerin hesaplarinin vazgeciimez bir por-
cast haline geldi. ABD'nin Avrasya stratejisinde,
genel olarak Kart sorununa dzelde ise Glney Kir-
distan’a yer verildi. Kisacas) GUney Klrdistan, em-
perydiist glclerin bdlgeye dénik hesaplarnnin
denklemi icerisinde yer aldi. Fakat Klizey Kirdistan
basta Tarkiye'nin de ABD'nin Avrasya egemeniik
stratejisinde yer almasi olmak Gzere bir gok basgka

nedenle denklemin digindadir. Dolayisiyla GU-

ney‘de olanlar Kuzey’'de de tekrarlanir beklentisi
icerisinde olanlar yanilgi icerisindedirer...

Dostlar, Tlrkiye rejiminin mevceut krizinin ana
nedeni Kbrt sorunudur. Rejimin i¢ ve dis tehdit algi-
lamast esas Kart sorunu merkezli olarak gelisiyor.
Cumhuriyet mitinglerivie dile getirilen ic tehdit aigi-
farnast ofarak siyasal Islam, yine Kdrt sorunu mer-
kezli olarak tehdit diye algianyor. Turkiye refimi
“ABD ve AB ile baglantii olarak AKP olaki bir Kurt
reform paketi acabilir” kaygisiyla AKP vi Cumhuri-
yel mitinglerinde hedef gdsterdi. 27 Nisan Muhthra-
st lyi irdelendiginde dile getirilen ic ve dis tehdit al-
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gilamasinin odaginda Kbrf sorununun bulundugu-
nu net olarak gérebiliriz. Kirt sorunu buttn derinii-
givle varigini koruyor ve giderek i¢ ile dis kamu-
oyunda guncellesiyor. Soven Uniter rejim, Kart so-
rununda halen adim atmamakta israr ediyor. Bu
israr devam ederse “bu i karakolda biter” misafi
kriz sirecte agik askeri darbeye evrilebilir. Bunun
verileri glcleniyor. “Ne mutiu Tirk(im diyene de-
meyen herkes dUsmandir, disman olarak kala-
caktir” vurgusu bunu isaret edivor...

Dostiar biz komunistler olarak yakiasan secim-
lerde C")zgt'JrlUk ve Demokrasi Cephesi ile giriimesi
gerektigine inaniyoruz. DTP’nin kendi disindaki tGm
Kart ulusal demokratik ve kominist glicleri ile olus-
turacag OzgUritk Cephesi, Turkiye devrimei hare-
ketiyle daha genis bir Demokrasi Cephesi’ne dogd-
ru gelistirimelidir. Bizim dnerimiz dzetle budur ve
segimierde bu siyaseti izleyecediz. TEVKURD un da
bu konuda tutum almasi gerektigine inanyoruz. ...

Hepinize tesekklr eder, bagarilar dilerim.

TEVKURD KURULUS KONGRESI SONUC BILDIRIS!

Kirt Ulusal Demokratik Caligma Grubu 26-27
Mayis 2007 tarihinde Diyarbakir'da gergeklegtirdidi

Birlik Kongresi'nde aso@idaki gérisleri kamuoyuyla

paylasmayt uygun gérmstar.

Birlik Kongremiz 17-18 Aralik 2005 Diyarbakir
toplantisinda &ngérilen calsmalarn degerlendire-
rek, dSntmuzdeki ddneme iliskin faatiyetierinde
esas olmak Uzere program ve i¢ isleyis prensiplerini
sonuclandirmig, TEVKURD kisa adiyla Kart Ulusal Bir-
lik Hareketi adini almighr.

Kart Ulusal Birlik Hareketi, Kurt ulusunun kendi
gelecedini kendi fopraklannda dzglirce belirleye-
rek diger 6zglr uluslar ailesi ile esit hak ve dzglr-
l0klere sahip olmasini savunan ve bunun igin ulu-
sal birllk perspektifini benimseyen siyasi parti, giri-
sim. gevre, grup, inisiyatif, kurum, kuruluglardan
gelen ve bagimsiz sahisiardan olugmustur.

TEVKURD, hatkimizin ézgarnik ve kurtulus mica-
delesinin ortak paydalanni ortaya gikartmis, bu or-
tok paydaian ¢ogathp kitlelere mat etmeyi amac-
lamigtir. Bu amag dogruttusunda farkh drgit, da-
stnce ve inanca sahip ulusal demokratik glcleri
mUcadele ve dava birligi anlayisi cercevesinde
bulusturmustur.

TEVKURD, Kurt halkinin ve bolge halklannin ira-
desi disinda cizilen haritay: boélgedeki soruniann te-
mel sebeplerinden biri olarak gorir. Klrdistan'm -

kesi ve halkiyla birligini tarihsel bir hak sayar.

TEVKURD calsmalarnda megruiyeti ve sivil ita-
atsizligi, insan haklarna saygtys, 6zgUrlkel ve ¢o-
gulcu demokrasiyi esas alr. Demokratik ve barnsc
mucadeleyi benimser,

Birlik Kongremiz, Turk Devieti'nin derin bir kriz
yasadigmnt, bu krizin esas olarak Kart ulusunun ken-
di toprakian (zerinde, kendini ydnetmesine karsi
duyulan dasmanca futum nedeniyle derinleghigini
tespit etrnistir,

KGrt Ulusal Birlik Hareketi, derinlegen rejim krizi
nedeniyle sahneye konulan siddet gérantdlerinin,
mevcut stattkonun devamindan yana olaniann
ve kaostan beslenenlerin gegmiste defalarca tek-
rarlacigr bir oyun oldugunu saptamistr,

TEVKURD:; Kerklik ve PKK bahane gosterilerek,
Turk devietinin Glney Kirdistan’t hedef alan sal-
dirgan ve hukuk tanimaz tutumunun, bir bittn
ofarak Kdrt ulusunu hedef aldigini belirterek, kim-
den gelirse gelsin, Klrt ulusunun ortak kazarimiari-
na yonelik saldiniara karst tavir takinmanin bir yurt-
severlik gérevi oldugunu dinya kamuoyuyla pay-
lasmayt gdrev bilmigtir,

KUrt Ulusal Birlik Hareketi, yeniden sekillenen Or-
tadogu’da nlfusu 40 milyonu asan Kart ulusunun
deviet kurma yonundeki kararigina ve hakliigina
olan inancint tekrartamistir,

TEVKURD, GUney Klrdistan'daki ulusal kaza-
nimian sahipler ve destekler, bu badlamda Federe
Kart Parlamentosu ve Hikimeti ile siki bir dayanis-
ma icinde oldugunun attint cizer.

TEVKURD, Ulusal Birlik'in olugmasinda degisik
goris ve egilimlere sahip farkl ulusal gaclerin oir-
birlerinin varkgina, farkhiiklanna ve ézgan hukuku-
na saygiyt esas alan bir anlayisia; Kart ulusunun or-
tak iradesini temsil edecek bir Ulusal Kongre ger-
cekiestirmeyi 6nine hedef olarak koymustur.

Birlik Kongremiz, kurulug iradesi dogruttusunda,
birlik cabalannin strdtriimesi geredine olan inan-
cini belirtmis ve bir parti calismast icinde olmadig-
n vurgulamustr,

TEVKURD, Birlik Kongresi bilesenierinin i¢ isleyis
prensipleri (TUZUK) konusundaki kaygiarni gider-
mek amactyla alti ay sonra, bir TUZOK kongresi
yapmayi secilen Birlik Meclisi'nin dndne gérev ola-
rak koymugtur.

27/05/2007 Diyarbakr
Kart Ulusal Birdlk Hareketi
TEVKURD
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Hamit YILMAZ

~ alum, segimler yakin-
[ da. Bu 60 giinliik sii-

‘ recte herkes kendi
mesrebince secimlere hazirlani-
yor. Diizen partileri meydaniar-
da karsilikh saltolarla er meyda-
ni seremonileri tertipliyor, sanki
varmig gibi farkliliklanni sergile-
meye caligiyorlar. “Sol” asker
partisi ile “sag” diger partiler va-
tan kendilerinden sorulur hesa-
biyla arkalarina alabildikleri ye-
dek kuvvetler ile el birligi halin-
de “vatani” kurtarmaya soyun-
mus durumdalar. Asker icazetli
politika kulvarinin kaygan ze-
minlerinde, en “yurtsever” be-

nim nidalarina ve “aman bu
Kirtler parlamentoya girmesin
de kim girerse girsin” milliyetgi-
lik ortak paydasinin harmanlan-
digina tanik olmaktayiz.

Yasal ve de yasalci burjuva
partilerinin yok aslinda birbirle-

14

askeri

Barzani’nin

rinden farkliliklan. Bakmayin
kendilerini sag veya sol diye 6n
adlandirmalarina. Sonugta hepsi-
nin varolus ve devam edis se-
bepleri asag: yukart ayni. Bes-
lendikleri bu sémiirii ve rkgihk
hamuru ile yogrulmus diizeninin
devam etmesi diginda higbir ta-
lepleri yoktur ve olamaz da.
ABD'den icazet almadan nefes
bile almaya korkarlar bunlar.

Tamam, bunlarn anliyoruz da
kendilerini gergekten sol, sosya-
list ve dahi komiinist olarak go-
ren ve tanimlayanlara ne deme-
li2 Onlardaki kafa karigikligi da
miizminlesmisg anlagifan. Eger
dyle olmasa yasal ama yasalc
olmadigini iddia eden bu arka-
daglarimizin secim oncesi gu
glinlerde yazdiklarindan ne anla-
maltyiz acaba?

SOL giinliik siyasi gazete ola-

rak internetten yayin yaptyor. 21
Mayts tarihli sayisinda Tevfik
Cavdar imzali ibretlik bir yazi
yayinlandi. Yazida yazar kugatma
altinda segim temal bir yazi
yazmis. Ellerine saglik, pek de
guzel olmus.

Yazar kusatilmighktan bahse-
den yazisinda bunun medya aya-
gin1 vurgularken “asil ciddi ku-
satma ise inang yoniinde gele-
cektir” diyor. “Birkag biiyiik ken-
tin belirli semtleri disinda bu
cercevenin etkisi basat konum-
dadir. Bu etkiye tarikat, cemaat,
cami gibi inang yapilar da adeta
bir cogaltan etkisi yapar” diyor
ve esas soylemek istedigini buna
bagliyor:

“...Guneydogu'da biitiin agi-
ret iliskileri de katihir. Ozellikle
sinirdaki agiretler bir de disa ba-
gimlilik niteligine sahiptir. Yillar
once Yol-Is sendikasinin Hakka-
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BARZANI'NIN ASKERI

ri'de bir santiye egitimine katil-

digimda, geng bir isginin “asker-

ligini yaptin mi2” sorusuna “Bar-
zani'nin yaninda” diye yanit ver-
digini hala animsarim”. (T..Cav-

dar-So0l-21.05.2007)

Su “disa bagimhiik niteligi”ni
biraz inceleyelim bakalim.

Mevcut sinirlarin mesru olup
olmadigini sorgulamaya bile ge-
rek duymayan bir ideolojik yak-
lagimla yorum yapan bu arkada-
sa gore sinirin 6te yakasindakiler
ayri bir millettir, hog zaten Kiirt-
lerin ulus oldugu kabul edilme-
mektedir ya. Gerek devletin ve
gerekse de ulusalci damardan
beslenen ve giderek milliyetgilik
gizgisine kadar dayanan soylem-
lerin sahipleri agisindan zaten
bu topraklarda yasayan Kiirtler
yeterince bag agrisi yaratmakta-
dir. Onlara gore aslinda bu top-
raklarda yagayan Kiirtler tek bas-
lanina olsalar biiyiik bir sorun ol-
mayacaktir. Mesele, buradakile-
rin ulusal bilinclerinin artmis ol-
masi, stnirin 6teki tarafinda ka-
lanlarla aslinda ayni tek bir ulus
olduklari ve neden b('jlijnmﬁ§
durumda kaldiklarini sorgulama-
ya baglamalani, Giiney Kiirdis-
tan'daki gelismeler ve bunun ul-
kenin birligi ve bekasi Gizerinde-
ki yikici olabilecek etkileridir.

Kendisini Komiinist olarak
goren birisinin bulundugu cog-
rafyanin ulusal yapisint dogru
tahlil etmis olmasini bekleriz.
Demek ki herkesin dogrusu ken-
disine.”Guineydogu denilen yer

Tiirkiye haritasi igindedir, o hal-

de bu haritanin disi ile iliskilen-

mek, bunu hayal dahi etmek bir

disa bagimlilik gostergesidir.” Di-
ger adiyla boltictluktir. Ne kor-

kung bir durum.

Bilirsiniz, yonler o anda bu-
lundugunuz noktaya gore &l¢ii-
liir. T.Cavdar yoldasin (bu arada
yoldas dememi yadirgamayin,
agiz aligkanhgr falan degil adiyla
santyla kendisini Komunist ola-

@

GORUNENI ASLINDA GOR-
MEK iSTEDIGINiZ GiBi
GORDUGUNUZ iCIN oLU-
YOR HER SEY. OYSA GO-
RUNTU ZAHIRIDIiR. ALGI-
LAYANIN ALGI GUCUYLE
OLCULEBILIR ANCAK. ALGI
ZAFIYETINIiZ Mi VAR Si-
ZIN? KESKE OLMASA. Bu
COGRAFYANIN TUM
EMEKCILERININ BEKLEN-
TiSi BU.

@-

rak nitelendiren birisine karsi
kullanmak durumunda kaldigim
icindir) Hakkari denilen TC'nin
GUneydoéu'sundaki bir vilaye-
tinden (diger bir TKP demesiyle,
Kiirt dinamiginin yogun yasadigs
bir ilimiz) bir TC vatandasi ile
yapilan bir konugmadan alintidir.

Tevfik Cavdar dayanamamig
sormus, “askerligini yaptin mi?”
diye. Normaldir, her Tiirk “yurt-
sever”i askerlik gorevini ifa ile
miikelleftir ya.

Bizim gariban “Kirt dinami-

gi” unsurumuzda yanitlamug, tabi
ki kendi megrebince: “Barza-
ni'nin yaninda”.

Garabet Ustiine garabet. So-
ruyu sorana bak, yanitlayana
bak. Soran Komiinist, yanitlayan
“disa bagimli nitelige sahip bir
TC vatandagt” ustelik de “dina-
mik”.

Bu ne perhiz, bu ne lahana
tursusu dedikleri sey tam olarak
budur kanimca.

Bu arkadaslarimiza iyi amm-
samalar dilemek isterdim; ama
animsamak i¢in nce anlamak
lazim geldigini onlara nasil anla-
tacagimi bilemiyorum.

Malum sahis (bizim yol isgisi
dinamik) kendi megrebince anla-
yana duygularini ifade etmeye
caligmis.

“Benim ulkem isgal altinda-
dir, dilim, kiiltiriim, iktisadi ser-
vetlerim, kimligim ilhak editmis-
tir. ilhakgilarin bana dayatmasi
olan askerlik gérevimi kendi
usullerimce yerine getirmeyi ter-
cih ettim, lider belledigim birisi-
nin yaninda bu gorevimi yerine
getirdim”in Tirkgesi olan “Bar-
zani'nin yaninda” demistir.

Peki Turk yoldas; bu soylem-
deki sence yantislan birlikte bul-

maya calisahim mi, ne dersin?

Mesela, suradan baglayalim:
-Askerlik denilen militarist
kurumda fiilen rol almak gercek-

ten gerekli midir?
-iraden disinda dahil oldugun
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BARZANI'NIN ASKERI

bir devletin kurallarina uymakta
zorunlu musun?

-Uymazsan ne olur? (Burada
vicdani retgi olmak gibi bir kav-
ramdan s6z bile etmek istemiyo-
rum; giinkii o zaman milliyetler
degil, bagimsiz iradeler s6z ko-
nusudur ki bunun milliveti ve
cinsiyeti yoktur)

-Hakkari denilen cografya
TC' yi niimayisle kucaklamig, TC
adina askerlik yapllmasmrln seref
meselesi yapilmis bir yer midir?

-Eger boyle distiniliyorsa
kendine hig sordun mu, niye?

Simdi bitiin dostlara bir ha-

-tirlatma daha yapmak gerek. Go-

riinene aldanmamak lazim. Go-
rineni aslinda gérmek istedigi-
niz gibi gordiigiiniiz i¢in oluyor
her sey. Oysa gorinti zahiridir.
Algilayanin algi giiciiyle 8lgiile-
bilir ancak. Algi zafiyetiniz mi
var sizin? Keske olmasa. Bu cog-
rafyanin tiim emekgilerinin bek-

lentisi bu. Sadece bizim degil.
Uzatmaya gerek yok.

Zaten bu “Kiirt dinamigi” de-
digin sey sakiz misali, ¢igne gig-
ne stinddr. Enine, boyuna, nere-
ye gekersen oraya siiner. Bu di-
namigin i¢ dinamigi yok Allah
iin. Kul igin olaniysa TKP'i yol-
daslarin yorumlarinda.
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S. GIFTYOREK

sayl icin hazirli-
2 gini yaptigim ya-

e, zinin konusu
"orgltl orgiitsiizler" olacakt. An-
cak Toére'ye yamt verme zorunlu-
lugu olusunca s6zkonusu yaziy!
bir sonraki sayiya biraktim.

Sosyalist Mezopotamya'nin
Ekim 2006'da yayinlanan 18. sayi-
sinda; "Lenin Marks'a nasil yaklas-
tiysa, Lenin'e dyle yaklagmaliyiz"
bashkli bir yazim yayinland:. Yazi-
ya verdigim dnem nedeniyle, der-
ginin ulasamayacagini diisiindii-
giim kimi dostlara, yaziy1 e-mail
adreslerine gonderip yaz: hakkin-
da goriig, Oneri ve elestirilerini is-
temistim. Yaziyr génderdigim dost-
lardan biri de Tore'idi.

T. Tére, Ciftylirek'in "gostermis
oldugu ilgive kayitsiz kalamazdim,
yazmamin temel nedeni de bu-
dur". Fakat yazacaklarimi Ciftyi-
rek'e "yanit vermek ya da polemik
yapmak igin degil, hem bu konu-
daki goriiglerimi S. Ciftyiirek'in
dgrenmesi hem de kendi sitemde
yaymnlayarak site okurlarinin oku-

zorunlu
yanit

Teslim Tore’ye

mastini saglamak icin yazdim" di-
yor. T. Tore'nin soziinii ettigi yazisi
"Lenin Marks'a neden Gyle yaklag-
t1, sonug olarak nereye vardi?"
basgligin: tastyor.

Ben Tore'de dahil kimi dostlar-
dan, 18. sayidaki yazim hakkinda
goriis-6neri-elegtiri-istemistim, do-
layisiyla bu yénde elestiri dahil,
gelen her degerlendirmeyi katki
olarak goriiyorum. Eger Tore yazi-
sint sitesinde yayinlayip "okurlarn”
ile paylasmasaydi, kendisine bir
mektupla yazisindaki degerlendir-
melere iligkin goriislerimi iletecek-
tim. Fakat yazisinin sitesinde ya-
yimlamasi, kamuoyuna agtk bu
yaniti vermeyi gerekli ve zorunlu
gordiim. Ayrica Tére'nin internet-
ten indirdigim 10 sayfalik yazisi-
nin hem sorunlama yontemine
hem de belli basl temel yaklasim
ve tespitlerine katilmiyorum. Yanit
vermemin diger bir nedeni budur.

Tore'nin yazisinin igerigine
gecmeden basta yazida ayni so-
runda birbirini diglayan i¢ geliski-
leri olmak {izere birka¢ noktanin

lizerinde duracagim.

1- Ben yazima iliskin gor(s,
Oneri ve elestiri talep etmistim.
Dolayistyla Tore'den yazima ilis-
kin gelebilecek en agir elestirilere
yontem olarak itirazim yok, olmaz
da. Yazimdan kaynak gosterilerek
yaptlmis her elestiri ve neriye an-
cak sevinirdim. Tére bunu yapma-
di. Giftyiirek'e "yanit vermek ya da
polemik yapmak i¢in" yazmadim
diyor; fakat yazi bastan sona go-
riislerime yanit ve polemik icerikli
bir tslupla kaleme alinmistir. Ala-
bilir, itirazim buna degil, itirazim
ya da yanlig buldugum yazimdan,
sozii edilir hig bir alinti almadan
yaziy: elegtiritmesidir.

2- Benim tartismaya agtigim
sorunun 6z0; Marksizim bir dog-
ma degildir. Lenin Marksizmi esas
aldi; ama onu aynen tekrarlamad
hem Rusya 6zgiilinde hem de ki-
mi y6nleriyle de evrensel katkilar .
sunarak yeniden Uretti, gelistirdi.
Fakat Diinya Komiinist hareketinin
tiimii olmasa da bilyik gogunlu-
gunun Leninizmi tekrarladigini, bu
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TESLIM TORE’YE ZORUNLU YANIT

tekrari ya da dogmatik yaklagtmi
21. yiizyl baginda belirttigim bir-
cok nedenle asmamiz gerektigi
tizerineydi. Sorunun 6zeti yazinin
bashginda ifade edildigi gibi "diin-
ya komiinist hareketi; diin Lenin
Marksizm'e nasil yaklastiysa, bu-
gin Leninizm'e 6yle yaklagmadur,
yaklasabilmelidir. Hatta bu konu-
da bir hayli ge¢ kalindi, gec kal-
dik" diyordum. Burda bir yéntem
onerisi var. Onerimin 6zi; Marks,
Engels ve Lenin'e dogmatik degil,
yaratici yaklagalim, onlarin giinii-
miizde de gecerli olan evrensel
dogrularnint alalim, ama bir biitiin
olarak tekrarlamayalim. T. Tére,
oncelikle bu yénteme iligkin bir
sey sbylemeliydi. Ornegin 6neri-
len yontem dogrudur, hatta yenide
degildir; fakat icerige iliskin belirt-
tikleri yanligtir su su nedenlerden
onerdikleri yanhstir diyebilirdi.
Demedi, ¢linki Tore, yazimin ice-
rigini, neyi nicin tartismaya actigi-
mi kavramadan yazdi. Kavrasaydi
sunlan yazmazdi: "Gelinen bu
noktadan sonra “Lenin Marks'a
nasil yaklastiysa Lenin'e dyle yak-
lagsmaliyiz” anlayigiyla davranip,
bu yasanmis olanlar tekrarlamaya
kalkmak akillica davranig olmaz"
.(T. Tére age sy 10). Ben yazi bo-
yunca Lenin Marksizm'i ve 19.
yizyil deneyimini tekrarlamadi,
biz de Lenin'i ve 20. yiizyil sosya-
list deneyimini aynen tekrarlama-
yalim, yaratic katki ile yeniden
iiretelim dedim, dahasi bu konuyu
baska yazilarimda da epeyce yaz-
dim. Ozellikle tartisma konusu
olan 18. sayidaki yazimda "Lenin
sonrasi degisen veya olgunlasan
kosullar" ara baghg: altinda sorunu
uzun uzun ele aldim. Sekiz mad-
dede Lenin sonrast degisen kogul-
lar ve dolayistyle Lenin'in aynen
tekrarlanmamast gerektiginin ge-
rekcelerini belirttim. Buna regmen

LENIN MARKSizM'i VE
19. YUZYIL DENEYIMINi
TEKRARLAMADI, BiZ DE

LENIN'{ VE 20. YUZYIL
SOSYALIST DENEYIMINi
AYNEN TEKRARLAMAYA-
LIM, YARATICI KATKI iLE

YENIDEN URETELIM.

t

yazdiklarimi, Tére "yasanmig olan-
lar: tekrarlamaya kalkmak" diye
yaziyorsa, demek ki higbir seyi
kavramamis. Ben isci kéyla ittifa-
kindan, ulusal kurtulug haraketleri-
ne, dogu-bati sorunundan, 6rgiit
modeline ve yeni bir enternasyo-
nale varana kadar degisen, olgun-
lasan kosullar nedeniyle Lenin di-
neminin tekrarlanmamas: gerekti-
gini uzun uzun gerekgesiyle birlik-
te yaziyorum. Ozellikle; fikirler,
dogru fikirlerde olgunlagir, yaglanir
ve giin gelir agihr, hicbir olgu ve
diisiince, gelisme-degisme-yaslan-
ma ve asiima evrelerinin kaginil-
mazligini iceren diyalektik yasa-
dan yakasini kurtaramaz diyorum.,
Ve Marks ile Lenin'e yaklagimimi-
z1 esas buna dayandirmamiz ge-
rektigini soylliyorum; buna reg-
men bana iligkin Tére "yaganmig
olanlan tekrarlamaktan” bahsedi-
yorsa hi¢ ama hi¢ kavramamig ya
da kavramak istemiyor demektir.

" Bunun lizerinde yazimin deva-
minda somut duracagim.

3- T. Tére'nin aynt konuda ve
onemlisi ayni makalesinde birbi-
riyle gelisen, goriis ve tespitler
yaptigina bir iki 6rnek verecegim.

"Lenin'in Marks'a yaklagimina
temel tegkil eden olgu; rekabetci
kapitalizm'in biitiin dokularini
kokli degisime ugratan kapitaliz-
min esitsiz gelisim yasasidir. Bu
olgu, Lenin'in yeni siireci tanimla-

masina, teorik ve ideolojik dretimi
bu temele oturtmasina, miicadele,
yontem ve araglarini da buna
denk bigcimde organize etmesine
esaslt bir zemin olusturdu" (Tére

"age sy 3) diyerek Lenin'in tahlil ve

yontemini onaylayacaksin, hatta
yazinin devaminda; "Lenin'in
Marks'a yaklagimina dayanak yap-
mug oldugu verilerin ¢ok saghkli
veriler oldugunu da belirtmek iste-
dim" (T6re age sy 8) diyeceksiniz
hem de bu tespitlerinizi kokten

 yalanlayan su tespitleri yapacaksi-

niz;

"Bir eski keskin Leninist olarak
daha 6ncede belirtmis oldugum
gibi, varilmig olan bu yerin tek
suclusu elbetteki Lenin degildir.
Ama esas yanlis olan Lenin ve Le-
ninizm'dir" (Tore age sy 9 ).

Ayni yazida

Lenin, Leninizm evrensellik ka-
zandi mi, kazanmadi mi ya da Le-
nin "milliyet¢i" mi enternasyonalist
mi? Bu sorunda da Tére celigkili
goriisler sergiler. Ornegin;

Lenin'in Marks'a yaklagimini
tahlil ederken "Dérdiinciisi; top-
lumsal devrim dinamizmi ve odak
noktasinin Bati tilkelerinden Do-
gu'ya kaymig olmast" devamla;

"Yedincisi; biitéin bu yaklagim-
larin bir sonucu olarak da, ulusal
kurtulus miicadelelerini isci sinifi-
nin enternasyonal bilesen giicleri
olarak gériip ona denk bir yakla-
sim politikasinin izlenmesidir' (To-
re sy 6) der. Hatta "Lenin'in “fazla
Rusgalagmis” olarak tamimladigi
Bolsevizim fenomenini devasa bir
toplumsal ilerleme, sicrayisi olan
Ekim Devrimi, evrensel bir boyuta
yiikseltti" (Tore sy 9). Yani Lenin ve
Ekim Devriminin evrensel yoniinii
actkga belirtir. Ama diger taraftan;

"Leninizm evrensel bir boyut
kazanamadi, “Rusi yorumu” boyu-
tuyla kald" (Tore sy 8) der! T.Tére
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TESLIM TORE'YE ZORUNLU YANIT

budur iste! Kendisinden uzun alin-
tilar aktardim yorumunu okuyucu-
ya birakiyorum.

4-T. Tore, sorunlara ¢ok kaba
yaklastigindan olsa gerek, bana ait
olmayan goriisleri de tirnak iginde
bana aitmis gibi vermis ve {izerin-
de yorum yapmis. Ornegin;

"S.Ciftyiirek'in “Lenin Mark-
sizm'in Rusi yorumu'nu yapti” de-
digi seyin 6nce Marksizme, sonra
da insanliga neye maloldugunu
yasayarak gérmiis durumdayiz"
(Tore age sy 4). Ben ne adi gegen
yazimda ne de baska bir yerde
“Lenin Marksizmin Rusi yoru-
mu'nu yapti" demedim, yazma-
dim: Eger kanitlarsa &zellestiriye
hazirim. Tére, bunu diiz ya da ka-
ba yaklagim dedigim kendi algila-
yisiyla bana mal ediyor. Ayrica To-
re, benzer seyleri yazi boyunca
sik sik yapiyor. Yeri geldikge yazi-
_ da bunlan alintilayarak okuyucu-
ya ve de Tore'ye sunacagim.

18. saytdaki yazimda Tére'nin
bana mal ederek elestirdigi konu-
da séylediklerim ise sunlardir:

"Bu kosullarda Lenin, Rus-
ya'dan diinyaya bakar. Rus-
ya'dan diinyaya bakisi Bolse-
vizm'de ifadesini bulur ve Bolse-
vizm, Rusya ozgiiliinde Marksiz-
me yaratict katkidir. Tam da bu ne-
denledir ki Lenin sik sik diinya ko-
minist hareketini uyararak Bolse-
vizm'i aynen tekrarlamayin, “ o,
fazlasiyla Rusya'ya 6zgiidiir”der.
Ama ayn Lenin Diinya'dan da
Rusya'ya bakar (ki Rusya demek
bir tilkeden ¢ok kitalara yayilan
bir cografyadir) ve burdan Mark-
sizme evrensel katki sunar. Ekim
Devrimi'nin sadece Dogu ile Ba-
ti'nin ¢agdas bir sentezi degil, ay-
ni zamanda evrensel olanla yere-
lin bir yeni sentezi" de olmasi bu-
radan gelir (Sosyalist Mezopotam-
ya sy 18 sayfa 35) demistim. Kisa-

casi Lenin'in Rusya'ya 6zgt yoru-
mu ile evrensel yorumu kopmaz
bir biitiinltk icindedir. Lenin’i
Marksizmin salt Rusi yorumuyla
sinirlandirmak yanlistir. Ben boyle
algtliyor ve bu algilayisin dogru
olduguna inaniyorum.

MARKSIZM'iN YEREL iLE

EVRENSEL YORUMU

VE iLISKIsi

T. Tore'nin ilgili goriis ve yak-
lagtimlarini ele almadan 6nce; ye-

rel ile evrenselin kargiliklt bagt,

kiiresel-
les-
me,

merkezilesme ve ye-
ni yerellesme gibi sorunlara iligkin
goriislerimi ana gizgileriyle belir-
tecegim. Ciinkl Tore bu konuda
da her seyi (kendisinin ¢okga kul-
landig1 deyimle arpa ile bugdayr)
birbirine kangtirmig!

Kiiltar, oldukga genig bir kav-
ram olup, maddi ve manevi her
seyi kapsar. Bir toplumun ister
maddi ister manevi yagam alanini
ele alin, karsilagsacagimiz sey tiim
zenginligiyle kiiltirdir. insanin
manevi ve maddi yasaminda kiil-
tiirle kodlanmamig hicbir sey yok-
tur, olamaz da. Tarih, dil, din, sos-

yoloji kitltiirG yani-stra ve elbette
bunlarla iliskili olarak mimari, gi-
yim, yemek, topragin ekilmesi kiil-
tlirii vb.

Bitiin bu zenginligi ile kiilti-
riin olusumu, dogasi geregi yerelci
(tikelci) bir nitelige sahiptir. Bir ki-
ta veya bolgeye, bir ulusa, bir gru-
ba hatta bir bireye varana kadar

" kiiltiirintin zengin ve 6zgin 6zel-

likler iceren niteligi karstmiza ¢i-
kar. Afrika veya Avrupa kaltiirg,
italyan ya da Kiirdistan kiiltird,

* Turk ya da Rus kiiltiirl, burjuva ya

da proleter kiiltlri gibi....

"Baslangicta bir siirecin ad
olan kultar, Grin kiiltird (bitki) ve-
ya hayvan kiiltiiri (besleme ve ye-
tistirme) ve bir genislemeyle insan
zihninin kiltiird (aktif gelistirme)
18. yy sonlarinda 6zellikle Al-
manya ve ingiltere'de belirli bir
halkin “genel hayat tarzi”ni olug-
turan bir “ruh” (sprit) yapilanigt-
na veya “genellesmis” bir “ruh”
durumuna verilen ad haline gel-
di’ (Raymon Williams, Kltir, sy
8, iletisim yaynlan).

Burda bir seyin altini ¢iz-
memiz gerekiyor, yerel olmadan
evrensel olmaz ve elbette yerelin
birligini saglayacak olan evrensel
olmadan da yerel var olur; ama
bilinemez, algilanamaz. Yerelsiz
evrensel distintilemez. Ciinki ev-
rensel olan "gokten zembille inip"
sekillenmeyecek. Evrensele yone-
lig illaki bir yerden (yerelden), 6z-
gil bir tarihten, 6zgtl bir kiltir
veya iktidar iliskisinden kopup (sii-
zliltp) gelisir. P. Freire'nin deger-
lendirmesi énemlidir;

"Cikis noktasi olarak belirli bir
toplulugu olmayan bir evrenselli-
gin mimkin oldugunu sanmiyo-
rum. Ozeller iizerine genellemele-
rimize dayanmaksizin genelleme
yapamayiz. Evrensel hale gelme-
den 6nce, 6zelsindir. Yerele eris-
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@
OZELLIKLE SON YILLARDA

ULUSLAROTESI SIRKETLE-
RIYLE, DOVIZ VE BORSA
HAREKETLERIYLE, DUN-

YAYI SARIP SARMALAYAN

MEDYA ARACLARIYIA,

PiYASA VE "0ZGURLUK-

CU" YONELISIYLE ULUSAL
OLANI KUSATAN VE YE-
RELIN ZENGIN FARKLILI-
GINI ERITMEYI HEDEFLE-
YEN KAPITALIST KURE-
SELLESME DAHA YOGUN

YASANIYOR

meden evrensellige cikamazsin.
Bana gore, evrensellik ne olursa
olsun Ezilenlerin Pedegojisi'nin
evrenselligi, yerelligin kesinligi ve
giiciinden gelmektedir. Ben bu ki-
tapta evrensel bir kuram gelistir-
menin ne taklidini yaptim ne de
riiyasini gérdiim. Buna ragmen
mesele su; kitap insanlarin evren-
sel ilgilendigi bazi konular iceri-
yor' (Paulo Freire Ezilenlerin Pede-
gojisi sy 182 Aynint1 yayinlar)
Demek ki yereli igermeyen, ilk
¢ikis noktan, kiigiik ya da buyiik
belli bir yerden kaynaklanmayan
bir evrensellik diistiniilemez. Son-
ra ve odzellikle giiniimiizde diinya-
nin egemen {retim bigimi haline
gelen kapitalizmin ilk ¢ikigi olsun;
bugiin birer diinya markasi haline
gelen kimi icecekler ya da giyim
markalar: olsun ilk ¢ikiglan yine
yereldir. Yerel ile evrenselin boyle-
sine bagr maddi kiiltiir icin gecerli
oldugu gibi, ideolojik, felsefi ve

hatta politik iiretim icin de geqerli-r

dir. Modernizm, Postmodernizm

gibi felsefi akimlar, fordizm, post-
fordizm gibi emek rejimlerinin ilk
filizlenmesi ve giderek kiireselles-

mesi ayni iliski ve gelismenin {irii-
nid(ir.

Ozellikle son yillarda uluslaré-
tesi sirketleriyle, d6viz ve borsa
hareketleriyle, diinyay: sarip sar-
malayan medya araglariyla, piyasa
ve "6zgiirliik¢li" yonelisiyle ulusal
olani kusatan ve yerelin zengin
farkhihigini eritmeyi hedefleyen ka-
pitalist kiiresellesme daha yogun
yasaniyor. Fakat vahsi kapitalizmin
yereli yok etme, eritme hedefine
ragmen, kiiresellesme stireci yere-
lin 6lGmii ve diinya ¢apinda kiilti-
rel tirdeglesmesiyle sonuglanma-
yacak. Tersine kiiresellesme ikili
bir trendi kaginilmaz olarak igeri-
yor. Bu ikili trend; merkezilesme
ve kargit kutbu olarak yerellesme-
dir. Dolayistyla kiiresellesme tren-
di merkezilesmenin yani sira, zen-
gin ve yeni bir yerellesmeyi de
iireterek ilerliyor. Yeni zengin yere-
li mevcut ulusal kiltiirle ya da fe-
odalizme 6zgi eski kendi kendine
yeterlilikle karigtirmamak gereki-
yor. Zengin bir halklar, topluluklar,
cografyalar kiiltiiriinG yansitacak
olan yeni yerel, halklarin siirekli
yeniden olusumu ile paralel olarak
yerelde siirekli bir igerik bagkalagi-
mina ve dnemlisi farklilagmaya ug-
rayarak devam edecek. Kisacasi
yerel olan ve olusacak olan kultiir
statik degil, tersine "hareketli ve
stirekli yeniden olusum igerisin-
de'dir.

Diinya'da halklar, topluluklar

“hatta kitalar arasi giderek ortakla-

san maddi ve manevi kiltiirel alan
olugmus, olugsmaya devam ediyor.
Ayrica kiiresellesme ya da evren-
sellesme yeni de degil. ipek Yolu
bu uzun siiregte 6nemli bir kilo-
metre tasidir. ipek Yolu boyunca
bugiinkii kargilig! serbest ticari
bélgelere denk diisen "Tag Kule"
tiirli merkezlerde Dogu ile Bati
arasinda her alanda zengin bir

kiiltiirel ahg verig gerceklesirdi.

ikinci temel kilometre tagi ise,
Marks'in "uluslararasindaki isboli-
mii ile gesitli uluslarin baslang!-
cindaki kendi baslarina olma du-
rumu yikildikga, tarih de gittikge
diinya tarihi haline donigiiyor"
(Alman ideolojisi) dedigi gelisme-
dir. Ve 1990'da SSCB ile Sosyalist
Blok'un yikilmasiyla bu ikinci ki-
lometre tag: olarak kapitalist kiire-
sellesme hiz kazanmugtir. Altin: ¢i-
zerek belirtiyorum; kiiresellesme
yeni baglamamis sadece yeni arag
ve yontemlerle hizlandirilmistir.
Ama hiz kazanan kiresellesmenin
gelistirdigi uluslar Ustl ya da 6tesi
merkezilesmenin yani sira zengin
bir yeni yerellesme ya da "alt kim-
likler'de yarattigini gérmeyen bi-
risi slirecin cahili demektir. AB sii-
reci, kiiresellesmenin dolayisiyla
yeni merkezilesme ile paralel,
zengin yeni yereli yaratmanin da
tipik 6rnegidir. Uzaga gitmeye ge-
rek yok; Tiirkiye'de bile son 20
yildir hizlandirilan kiresellesme
siirecinde merkezilesme kutbunun
yani sira yerellesme trendi de ken-
dini dayatiyor. Ege ve Marmara
basta olmak lizere, ekonomik siya-
sal vb. birgok nedenle bélgeler
(yani yerel) Ankara'dan (merkez-
den) yetki istiyorlar. Ankara ise; bu
yetki talebine "bizi eyalete, fede-
rasyona gotiiriir' gibi kaygilarla ya-
nasgmiyor.

Emek ya da komiinist siyaset
perspektifinden baktigimizda ise;
gelisen, gelisebilecek olan evren-
sellesme zengin yerel farkhiliklan
eritmeyi hedeflemek bir yana tersi-
ne yerel zengin farkliliklarin koru-
narak evrensel diizeyde organik
uyum ya da birligi 6ngoriildr.
Diinya tiimiiyle komtinist topluma
gectiginde her cografyadaki komii-
nist topluluklar, tarihten, cografya-
larindan gelen 6zgiin uygulamala-
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ri, zengin yerel farkliliklart barin-
diracaklardir. Marksist teorinin én-
gordigi budur, pratik yagam buna
nasil icerik katacak? Bunu simdi-
den kestiremeyiz.

Boris Frankel'in sorunla ilgili
su belirlemesini de okuyucuya ak-
tararak daha somut yénleriyle T6-
re'nin goriglerini ele alacagim;

"Gnemli olan modern ulus,
devlet ya da ¢ekirdek ailenin irras-
yonel ve olumsuz 6zelliklerini sa-
vunmak degildir. Daha gok sanayi
sonrasi bir toplumda yerel toplu-
luklarin agirt bollugu ve uluslar {s-
tii kuruluglarin dev boyutu arasin-
da kalan uzlastina devlet kurum-
lanmin gerekliliginin kavranmasi-
dir' (Sanayi Sonrasi Utopyalar sy
151, Ayrinti yay.). Kapitalizm altin-
da oldugu gibi, kapitalizm sonrasi
komiinist toplumda yerel, daha bir
zenginlikle var olacaktir. Kisacasi
degisen kosulda yerel yeniden
uretilecektir.

T. Tore "Tekelcilik, ekonomik
politika bakimindan biitiin diinya-
da birbirini yutarak ve evlilikler
yoluyla konzernler olusturarak tek
tekele dogru tirmanirken, dil ve
kiiltiir gibi alanlarda da bir diinya
diline ve bir diinya kiiltiiriine dog-
ru ilerlemektedir" (age sy 4) der-
ken yazisi boyunca kiresellesme-
nin ya da Tére'nin ¢ok kullandigi
terimle globalizmin sadece merke-
zilesme yéniine isaret etmektedir.
Burdaki tek yanli algilayis bir dizi
yanhgi beraberinde getirir. Alintida
"tek tekele dogru tirmanirken” yak-
lagimi da sorunludur fakat bunu
yazinin devaminda "imparatorluk"
iddiasi ile birlikte ele alacagim.

Burada kavranilmayan sorun;
tarihten giinimiize kozmopolitiz-
min (kiiresellesmenin) bir siireg
olarak gelisirken, her belli bagh
dénemin yerel, bolgesel ve kiiresel
aktorlerinin ideolojik, politik, kiil-

tiirel etkisi alunda gelistigi ve bu-
ginden gelisiyor oldugudur. Sire-
ci sadece kiiresel aktorler belirle-
miyor. Bir stiredir Diinya Sosyal
Formu ile ilgilenen Tore'nin DSF
biinyesinde kiiresel aktorlerin yani
sira zengin yerel, bolgesel aktorle-
rin de nasil sireci etkileme, belir-
leme miicadelesi igerisinde olduk-
lanini gormesi gerekirdi.

Tore ile benim aramda esas
tartisma konusu olan marksizmin
Latini, Misiri ya da Kiirdistani vb.
yorumu sorununu simdi daha so-
mut ele alabiliriz. Once pespese
Tére'den belli alintilar aktaraca-
gim.

Tore, "Artik kimse gibi degil,
kendimiz gibi olmaliyiz. Lenin'e
Lenin'in Marks'a yaklastig gibi
degil, bizim Lenin'e yaklasmamiz
gerektigi gibi yaklagmalyiz diye
diigiiniiyorum. Lenin, Marks, Mao
vb. ne kadar kendileri oldularsa,
bizler de o kadar kendimiz olmali-
yi1z, o kadar kendi dogrumuzu ya-
ratmali” diyor. (age sy 1).

"Marksizm evrensel bir bilim-

LENIN'E YAKLASIMI BiR
YONTEM OLARAK ONERi-
YORUM. LENIN'IN MARKS'A
YAKLASTIGI GiBi iLE SOY-
LENEN, LENIN'IN iZLEDiGi
YONTEMDIR. SORUN BU
KADAR NET OLARAK BE-
LIRLENMISTIR. YOKSA LE-
NIN MARKS/MARKSiZM
iLE iLGILI NE YAZDI, HANGI
YARATICI KATKILAR SUN-
DUYSA, BUNLARI AYNEN
BUGUN TEKRARLAYALIM
SONUCUNA CIKARMAK AP-
TALCA BiR YAKLASIM
OLUR.

dir. O higbir ilkenin ya da mille-
tin yorum hacmine sigmaz. Kugku-
suz herhangi bir iilke ya da ulus,
sorunlarinin ¢éziimiinde Mark-
sizm'i, sorunlarin bir ¢6zim meto-
du olarak kullanabilir. Ama o asla
o ilkenin bir “yorumu” haline ge-
tirilemez... Marksizm'in “Arabi,
Tiirki, Kiirdi” vb. “yorumu” yakla-
simi milliyetci bir yaklasimdir.
Sovyetler Birligi'nin tarihinde de
gérdigimiz gibi bu yaklagim he-
zimetle sonuclanmistir. Marksizm
milliyetgi bir pogete sokulamaz"
(age sy 4). ‘

Okuyucuya da degerlendirme
olanag sunabilmek icin Tore'den
alintilan uzun aktardim. Alintilar
dikkatli incelendiginde sunlar go-
ririz: ‘

1- Tére gercekten ya dedikleri-
mi anlamiyor ya da anliyor, fakat
demogoji yaptyor, yoksa sunu yaz-
mazd: "Lenin'in, Marks'a yaklasti-
g1 gibi degil, bizim Lenin'e yaklas-
mamiz gerektigi gibi yaklasmal-
yi1z" deyip ustelik bunu bana dé-
niik elestiri olarak dile getirmezdi.
Ciinki ben hem adi gegen yazida
hem de daha bir¢ok yazimda tam
da kendimiz olalim, olmaliyiz di-
yorum. "Lenin Marks'a nasil yak-
lastiysa Lenin'e dyle yaklagmali-

yiz" yazisi bir biitiin olarak okun-

dugunda "Gyle yaklasmahyiz" vur-
gusu ile bir metod ya da y6ntem
éneriliyor. Ornegin "bu yazinin
esas amact; komiinist hareketin
Lenin'in Marks'a yaklastig1 yontem
ve sorumlulugu esas olarak Le-
nin'e yaklagmasina, yani yaratici
katktya cagn olacaktir® dedim, di-
yorum. (S.Ciftyiirek Sosyalist Me-
zopotamya sy 18 sayfa 34). Gérii-
ltiyor ki Lenin'e yaklagimi bir yon-
tem olarak oneriyorum. Lenin'in
Marks'a yaklagtigi gibi ile soyle-
nen, Lenin'in izledigi yontemdir.
Sorun bu kadar net olarak belir-
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lenmistir. Yoksa Lenin Marks/Mark-
sizm ile ilgili ne yazdt, hangi yara-
tic1 katkilar sunduysa, bunlan ay-
nen bugiin tekrarlayalim sonucuna
¢tkarmak aptalca bir yaklagim
olur. Tore, kelime oyunlanyla séy-
lediklerimden bu sonucu cikard:-
gindan "bizim Lenin'e yaklagma-
miz gerektigi gibi yaklagmaliy:z"
tiirinden kulagint tersinden gos-
termeye cahisir. Kendisini tekrar
benim yazima ve yazisini okuma-
ya davet ediyorum.

2- Lenin, Marks, Mao "ne ka-
dar kendileri oldularsa bizler de o
kadar kendimiz olmalyiz" belirle-
mesi dogrudur. Ben de yazida za-
* ten bunu éneriyorum. lyi de ken-
disi olmak ne demek? Bir yaniyla
Avrupalilik, Rusyalilik, Cinlilik, La-
tinilik demektir, baska bir ifadeyle
marksizmin, Avrupai, Cini, Latini
yorumu demektir. Mao kendisi ol-
duysa, lIl. Enternasyonalin baskila-
rnina ragmen marksizmin evrensel
dogrularini Cin'in 6zgiil kosulla-
rinda yeniden tretmesidir. Dahasi
Cin kalkish bir baks ya da arayig-
la, Marksizme 6zglin bir yorum
getirmesidir. Castro ve esas Che
L.Amerika'da yaptiklart bu acgidan
daha garpicidir.

Baska bir ifadeyle Mao, Che,
Dimitrov, Ho Shi Min vb. bunlar
ve icinde yer aldiklari devrim mi-
cadelelerinin her biri, Manksizmin
6zgiin yorumudur, degerlendirme-
sidir, ya da hayata gecirilen 6zgiil
yol-ydntemdir. Bunlarin her biri
Marks-Engels’in s6ylediklerini ge-
nel bir anahtar olarak gérmisler;
ama genel gecer olanla yetinme-
yip yeniden yorumlayip Gretinis-
lerdir. En azindan buna yoénelmig-
lerdir, neyi basarip basaramadikla-
n ayn bir tartisma konusudur.

3- Tore, 6zglin ya da llkese]
her yorumu "milliyetgilik" olarak
gordiigiinden marksizm "hicbir iil-

kenin ya da milletin yorum hacmi-
ne sigmaz" gibi anlamsiz bir ctim-
lecik kuruyor. Bir ilke ya da ulus
Marksizmi bir ¢6zliim metodu ola-
rak kullanabilir, ama asla iilkesel
"yorumu haline getirilemez" diyor.
Yorum kelimesinin s6zliik anlami
"bir olayt, bir haberi, belli bir g-
rige gore aciklama, degerlendirme
olarak veriliyor. Yani herhangi bir
tlke komiinist hareketi; iilkesinin
kosullarini ya da herhangi bir ola-
yini Marksist goriise gore agtkla-
yip, degerlendirmeleri neden mil-
liyetilik olsun? Dolayisiyla Lenin,
Mao, Che kadar kendimiz olalim
diyorsan, Marksizmin Latini, Avru-
pai, Cini, Kirdistani ya da irani *

* yorumu nigin milliyetgilik oluyor?

Latini yorumla Marksizme katki
yapan Che ve ardillari milliyetci
miydiler? Kitasal devrim ugruna
miicadele eden Che milliyetgi
miydi?

Tore; "Arabi, Tarki, Kirdi vb.
“yorumu” milliyet¢i bir yaklagim-
dir. Sovyetler Birligi'nin tarihinde
de gordiigimiiz gibi bu yaklagim
hezimetle sonuglanmistir' diyecek
kadar siyaseten korlesir. SSCB'yi
milliyetci ve dagilisim milliyetgi
yaklagimlara baglamak! Diyecek
bir sey bulamtyorum. Onlarca,
hatta yiizlerce ulus, azinlik, toplu-
luklari 70 yil bir arada tutan; Asya,
Amerika ve Afrika ile maddi ve
manevi enternasyonal dayanigma
icinde olan; sadece Il. Diinya Sa-
vasi'nda fasizmi dlkesinde ve en-
ternasyonal dayanisma geregi Av-
rupa’da alt etmesinin bedelini 20
milyon insanla 6deyen SSCB'ye
“milliyet¢i yaklagimlar® neticesinde
"hezimete" ugrad: demek! Tére'ye
gore diinyada su ana kadar enter-
nasyonal ya da evrensel nitelikleri,
hedefleri olan bir devrim gercek-
lesmemistir. SSCB'ye bile "milliyet-
¢i" dedigine gore geriye bir sey

kalmiyor. Tére'nin bakigiyla deger-
lendirirsen, Paris Komiinii,
SSCB'ye gore daha "milliyetci'dir.

4- Arabi, Kirdistani, Avrupai,
Hindistani yorum milliyetgilik mi
degil mi sorununda da Tére celis-
kili gorisler de ileri strer.

"6- Kapitalizmin esitsiz geligim
yasasinin biittin diinyada ve tek
tek biitiin tlkelerde birbirinden
farkli toplumsal ilerleme; yani
devrim dinamikleri yaratmas!"

"7- Her llkede yaratmig oldugu
farklt dinamiklerin tek tek dilkeler-
de ayn siireglerde devrim durum-
lart yaratmasi ve her devrimin
kendi dinamikleri tizerinde gelisip
kendine 6zgii yontem ve bigimler-
de gerceklesmesi” (Tore sy 3).

Burda Tore, Lenin'den hareket-
le Marksizmin ilkesel, cografik
yorumunu onaylar ve hatta "ama
Lenin, Marksizmin “Rusi yorumu”
sadece bilgi birikimiyle yapmadi,

nesnel kosullarin temel katkilaryla
yapabildi" (Tore sy 9) diyerek Rus-
ya somutunda daha da agik bir
onay verir. Ctinki, nesnel kosul
dedigi emperyalist tekel ve eitsiz
gelisim yasasinin diinyada ve her
lilkede farkli, 6zgiin devrimin di-
namiklerini yaratmig oldugunu ve
Lenin'in "Rusi yorumu nesnel ko-

SOSYALIST

L 2
TEMMUZ

30

MEZOPOTAMYA




TESLIM TORE’YE ZORUNLU YANIT

sullarin temel katkilanyla yapabil-
di'gini belirterek onaylar. Ancak
Tére ayni yazinin timi boyunca
Rusi, Tiirki, Arabi yorumunu elesti-
rir, yazida ana tema olarak bu Gl-
kesel yorumlarin milliyetci oldu-
gunu igler. Ornegin;

"Daha énce belirttigim gibi o
nedenle Lenin Marksizmi “Rusi
yorum”layabildi..... hig kimse bir
daha Marksizmin “Arabi, Trki,
Kiirdi” yorumunu yapip bunun da
Marksizm oldugunu insanliga
inandiramayacakur..." (Tore sy 9).
Okuyucu dikkatli okursa Tore'deki
zihinsel karmagay: 6zellikle aktar-
digim son alintinin iginde bile go-
rebilir. Yani yazida pes pese parag-
raflarda hatta ayni ciimle iginde-
bir goriisti hem onaylamak hem
de elestirmek gibi garabeti gorebi-
lir. Markisizmin iilkesel yorumuna
onay ile elestiri bir aradadir. Ciim-
lede "o nedenle Lenin Marksizmi
“Rusi yorum”layabildi" cimleci-
ginde onay devaminda ise elestirel.
reddedis vardir,

5- Leninizmin, Bolsevizmin ev-
rensellik kazanip kazanmadigi so-
rununa gelince; T.Tére Lenin'e,
Bolsevizme ve SSCB'ye "Rusi" yo-
rum, "milliyet¢i® vb. der, ama
bunlarla tam zit olan goriisler de
soyler. Yine Tore'den aktariyorum:

"Nisan Tezleri'nin daha Bolse-
vik yani Rusi oldugu kolayca gorii-
lar."

"Zaten Ekim Devrimi; Bolsevik
ideoloji, teori ve Bolsevik Parti ta-
rafindan gerceklestirilmis olmasay-
di, Bolsevizmin tarihe ismi bile
gecmezdi, Leninizm diye birgey
olmazd."

"Bolsevizm fenomenini, devasa
bir toplumsal ilerleme, sicrayis
olan Ekim Devrimi, evrensel bir
boyuta yikseltti."

"O devesa toplumsal olay olan
Ekim Devrimi insanligi ¢ok etkile-

misgti."

"insanlik bir daha Ekim Devri-
mi gibi, diinyay: sarsan, ama tilke-
sel ya da yoresel kalan bir toplum-
sal devrimle karsilasmayacag:
icin...." (Tére sy 9).

“Leninizm evrensel bir boyut
kazanamad, “Rusi yorumu” boyu-
tuyla kaldi" (Tére sy 8).

Oncelikle Tore'ye sormak isti-
yorum; kim sorunu, sorunlar "asu-
reye" donlistirdii? Daha agir bir
ifadeyle kavrama, algilama sorunu
olmayan birisi yukandakileri ayni
yazida ve pespese siralayabilir mi?

ikincisi; elbette Bolsevik ide-
oloji, teori ve Bolsevik Parti tara-
findan gergeklestirilen Ekim Devri-
mi kendisiyle birlikte O'nu ger-
ceklestiren partiyi, ideolojiyi ve li-
deri evrensel hale getirecekti.
Bundan daha dogal ne olabilir?
Yukarida Tore'den aktardigim alin-
tilan dikkatli okuyan gériir ki; To-
re, Ekim Devrimi'ni "devasa top-
lumsal olay" olarak goklere gikarr,
ama O'nu gerceklestiren parti,
ideoloji ve lideri alabildigince ki-
cliltmeye, dahas: "milliyetcilikle"
suclar. Kasitli davranmayan ya da
algilama sorunu olmayan birisi
bunlar séylemez.

Uciinciisii; hem "devasa bir
toplumsal sigrayis olan Ekim Dev-
rimi*; "Bolsevizm fenomenini ev-
rensel bir boyuta yiikselt"mis (ki
katihyorum dogrudur ama dogru-
nun diger ucu Ekim Devrimi'ni
Bolseviklerin gerceklestirdigi ger-
cegidir) hem de biraz yukarda
"Leninizm evrensel boyut kazana-
mad:" diyeceksin! Tére 6nce kendi
ic celiskilerini ¢cozmelidir.

Dérdiincisi; Lenin'in Nisan
Tezleri'ne iliskin "daha Bolsevik
yani Rusi oldugu kolayca gorilir"
diyor Tére. Tére'nin yazisi boyun-
ca "Rusi, Arabi, Ktirdi yorumu"
milliyetcilikie 6zdes kullandigi bi-

4‘

MARKS'IN, FRANSA'DA
SINIF SAVASLARI; EN-
GELS'IN INGILTERE'DE

EMEKCI SINIFLARIN DURU-
MU; MARKS-ENGELS'IN
ALMAN ipEOLOJiSi NEDIR?
TORE'NIN BAKIS ACISINA
GORE MARKS, ENGELS DO-
LAYISIYLA MARKSiZM DE
"MILLIYETCI"DIR. CONKU
MARKSiZMIN iLK KAYNAK-
LARI ARASINDA ESAS; AL-
MAN FELSEFESi, INGiLiz
IKTISADI VE FRANSIZ SOS-
YOLOJiSi BULUNUYORDU.

liniyor. Ama, Bolsevik yani "Rusi"
yant "milliyetci" igerikli ya da
perspektifli olan Nisan Tezleri ve
arkasindaki parti, dev bir toplum-
sal olay olan ve hatta Bolsevizmi
“evrensel bir boyuta yiikselt'en
Ekim Devrimini gerceklestiriyor!
Tore arpa ile bugdayi nasil birbiri-
ne karistirdiginin farkinda degil.

Devam edelim, eger Nisan
Tezleri, Rusi yorum "milliyetci” ise;
(ki milliyetci oldugu iddiasini red-
dediyorum) Marks'in, Fransa'da Si-
nif Savaglan; Engels'in ingiltere'de
Emekci Siniflarin Durumu; Marks-
Engels'in Alman ideolojisi nedir?
Tére'nin bakis agisina gore Marks,
Engels dolayisiyla Marksizm de
"milliyetgi®dir. Clinkii Marksizmin
ilk kaynaklan arasinda esas; Al-
man felsefesi, ingiliz iktisadi ve
Fransiz sosyolojisi bulunuyordu.

Bolsevizm'in, Leninizmin agr-
likli yénii "Rusya'ya 6zgi'idi, (yani
Lenin kendisi olabilmisti); ama bu
evrensel yoniiniin olmadigini gos-
termez. Zaten Tore'de bunu inkar
ederken de farkinda olmadan ka-
bul etmek durumuna diiser.
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Lenin/Leninizmin Marksizme
evrensel katkilart neler oldugu ve
bunlardan hangilerinin-agildigi,
hangilerinin halen devam ettiginin
tizerinde yazimda durmugtum, bu-
rada tekrarlamayacagim.

Yerel ile evrenselin diyalektik
iliskisine iliskin bir toparlamayla
bu béliimi noktalayacagim;

Eger, maddi ya da manevi ol-
sun kiilttiriin, dogasi geregi ilk ¢i-
kist ya da olusumu yerelci (tikelci)
nitelige sahipse;

Eger, cikis noktast belirli bir
topluluga, yerele dayanmayan ev-
rensellik miimkiin degilse;

Eger, ilk adimda yerele/iilkese-
le erismeden evrensel olana ulas-
mak miimkiin degilse;

Eger, her evrensel olan az ya
da cok ama mutlaka zengin yere-
lin bir sentezi veya organik birli-
giyse;

Ve eger, yerelden evrensele yo-
nelis, evrensel ortak kiltire yere-
lin zengin renklerini tagimaksa....

Lenin, Leninizm, Bolsevizm
yerel (ki ne yerel 21 milyon km2
ile Avrupa kitasinin 4 kati) oldugu
kadar evrenseldir de. Lenin, Leni-

@
EVRENSEL VE 0ZGUN SU-

RECLER, OLGULAR, VERILER
VE YASANMIS ORGUT DE-
NEYLERi IDEOLOJiK-FELSE-
Fi BILINCLE SOYUTLANA-
RAK ORGUT/ORGUTLENME
TEORISI OLUSTURABILINIR.
TEORIK SOYUTLAMANIN
YANI-SIRA VE BU SOYUT-
- LAMANIN ISIGINDA PRATIK

YASAM iSE ORGUT/ORGUT-
LENMEYE SOMUT ICERIK

nizmin evrensel yoniinden geriye
ne kaldi? Bu ayn bir tartisma ko-
nusu ve tartismaya konu olan ya-
zimda Uzerinde uzun uzun dur-
mustum.

TORE'NIN ORGUT
TEORISINDEKI CEHALETI!

Tore'nin orglit/orgiitlenmeye
ve ozellikle 6rgut teorisine iliskin
soylediklerini ele alacagim; fakat
once soruna iligkin 6zet bir cerce-
ve sunacagim. Baska bir ifadeyle,

_kisaca; orgiit, 6rgiitlenmenin so-

yutlanacag) (yani tizerinde teorisi-
nin Uretilecegi) evrensel ve 6zgiin
ekonomik, sosyal, siyasal kosulla-
rnn lizerinde duracagim. Buna or-
giit teorisinin belli bagh girdileri
de denebilir.

- Genel olarak siyasal orgutlen-
me, 6zelde komiinist 6rgiitlenme
insan anatomisiyle ciddi benzer-
likler tagir. Oyleki siyasal orgiitlen-
medeki, hiicre-organ-organizasyon
tipkt insanin anatomisini andirir.
Ciinki insan viicudu da zengin bir
hiicreler toplulugu ve bunlarin
olusturdugu organlar, nihayet or-
ganlar toplaminda insan viicudu
olarak organisazyonudur.

- Devletin (siyasal rejimin) ya-
pisi ve orglitlenisi; siyasal orgit-
lenmenin elbette esas muhalif
devrimci siyasal orgiitlenmenin se-
killenmesinde bir bagka girdidir.

- Kiiresel ve Ulkesel egemen
tiretim bigimi de, orgilitlenmede
6nemli bir bagka girdidir. Feodal
mi kapitalist mi? Kapitalist ise han-
gi asamadadir; rekabetci mi yoksa
tekel evresinde mi? Yetmez, kapi-
talist tGiretim fordist mi, yoksa adi-
na post-fordist denilen esnek Ure-
tim bicimi mi? Dolayisiyla iscinin
kas giictiniin 'yant sira tasarim gi-

faktorler. Lenin bosuna "disiplini
Almanlardan 6grenmemiz gerekir"
demiyordu.

- Degistirmeyi hedefledigin
toplum; kirsal (tarimsal) agirhkli
mi yoksa endiistriyel (kentsel) agr-
ikl mi2 Eger ikincisiyle sermaye-
nin sivil toplum 6rgiitlenmesinin
diizeyi nedir? Marks "burjuva top-
lum, tarihin en gelismis ve en ¢ok
yonlii tiretim Srgtitlenmesidir” di-
yecekti.

Eger burjuva toplum ise, daha
bir dizi 6zgiin siyasal, ekonomik,
kiiltiirel veri ya da kosul devreye
girer. Ornegin ilgili Gilke rejiminin
siyasi, idari ve militarist yapisi;
devlet ve ekonomi iligkisi, 6zel
sermaye orgiitlenmesinin diizeyi;
merkezi ve yerel dini 6rgitlenme;
esnaf ve oda orgiitlenmeleri; eme-
gin mesleki orgiitlenmeleri olarak
sendikalar; askeri ve dini dernek,
vakiflar vb...

- Ulke emperyalist- sémiirgeci
mi yoksa, bagimli ya da somiirge
mi oldugu gibi daha birgok eko-
nomik, siyasal veri orgiitlenmede
birer girdidir. Yoksa tek basina ka-
pitalizmin niteligi (serbest rekabet
mi, tekelci mi tastma hareketi mi
oldugu) 6rgiit teorisinde ve prati-
ginde belirleyici olmaz.

Kisacas), yukarda ana hatlan
ile belirttigim evrensel ve 6zgiin
siirecler, olgular, veriler ve yasan-
mus orgiit deneyleri ideolojik-felse-

-fi bilingle soyutlanarak érgiit/6r-

glitlenme teorisi olusturabilinir.
Teorik soyutlamanin yani-sira ve
bu soyutlamanin 1s13inda pratik
yasam ise orglt/rgiitlenmeye so-
mut icerik kazandinir. "Bolsevikler
de 20. yiizyl baginda, 6zgiin (iil-
kesel) ve evrensel kosullardan ha-
reketle Leninist 6rgiit modelini

KAZANDIRIR. clindi de kullanmak isteyen bir iretmiglerdi. Onemli olan, bugiin
emek rejimi mi? Bunlar &rgiitlen- . yeniyi tretebilmektir; eskiyi aynen
@ meye icerik katacak diger 5nemli  tekrarlamak degil" (S. Ciftyiirek
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Sosyalist Mezopotamya sayi 11, sy
1.

Sosyalist Mezopotamya'nin ge-
rek 11. ve 12. sayilarindaki orgiit-
lenmeye ddniik yazilanm, gerekse
18. sayidaki yazim; iki ug kesimin
veya yaklagimin dolayl: elestirisiy-
di. Bir yandan "esas yanls olan
Lenin, Leninizmdir", "Leninist parti
hicbir sey liretmedi" diyen T. Tére
vb. bugiin toptan Lenin’i redde-
denlere; diger yandan diinyada ve
tilkedeki degisim ne olursa olsun,
Lenin, Leninizme dogmatik yakla-
sip Lenin'in evrensel ve Rusya'ya
Ozgl tim tespit ve goriisleriyle bu-
glinde aynen gegerlidir diyenlere
"dontik dolayl elegtiri ile yeni
onerlemer igeriyordu.

Orgiitlenme teorisinin soyutla-
yacagi olgu ve siiregleri belirledik-
ten sonra, simdi Tore'nin dedikle-
rini daha semut ele alabiliriz;

"Eger Marks donemindeki reka-
betci kapitalizm yerini tekelci ka-
pitalizme birakmamis olsayds, re-
kabetci donemin kapitalizmine
kargt miicadele icinde ve ona
denk bir sekilde olusmus olan Bi-
rinci Enternasyonal; Sosyal De-
mokrat Parti, bagka bir anlatimla,
o déneme denk biitlin 6rgitlenme
ve miicadele bigcim ve yontemle-
rinde bir degisim zorunlu hale gel-
meseydi, Lenin ne kapitalizmin
yeni bir analizini yapardi, ne de
Sosyal Demokrat Parti yerine Bol-
sevik bir parti, Birinci Enternasyo-
nal yerine de yeni bir Enternasyo-
nal yaratma 6nerisinde bulunurdu®
(T. Tore sy 3, 4).

"Begincisi; kapitalizmin tekelci-
lik agamastna gecip nitel bir Gst
diizeye ¢ikmast nedeniyle, top-
lumsal ilerleme ya da devrimlerin
alan ve karekter degistirmesi, do-
layisiyla da devrimin sinif bilegen-
lerinin de degisime ugramasi" ger-
geklesir (T. Tore sy 6) diyor. Fakat

burda da bircok sey birbirine ka-
rnistirihyor.

Birincisi, Tore eger kapitalizm
rekabetci evreden tekelci evreye
gecmeseydi; rekabetgi evrenin
micadele ve orglitlenme yontem-
lerinde "bir degisim zorunlu hale
gelmeseydi"

- Lenin kapitalizmin yeni anali-
zini yapmazdi,

- Sosyal demokrat parti orgit-
lenmesi yerine Bolsevik Parti'yi ve
|.Enternasyonal yerine yeni bir en-
ternasyonal 6nermezdi, diyor.

Demek ki, Lenin ve Leninizm
bir yoniiyle evrenselmis, Tore, bu-
nu burda da teslim ediyor. Tore
burda hem kapitalizmin tekelci
evreye gecisini Orgiit ve miicadele
yonteminin tek belirleyicisi olarak
sunuyor, hem de Lenin, yeni 6rgiit
ve miicadele yonteminden hare-
ketle kapitalizmin yeni analizine
yoneldi, diyor. Aynca Lenin ve
Bolsevikler; I. degil ll.Enternasyo-
nal yerine yenisini onerirler. Tore
burda Il.Enternasyonali neden an-
lamig anlayamadim.

Kapitalizm tekelci asamaya sig-
nyor, bu orgiit ve miicadele yon-
temlerinde degisikligi dayatiyor
dogru; ama tek belirleyen degil bu
sigrayis. Eger tek bagina kapitaliz-
min rekabetci evreden
tekelcilik evresine sig-
ramasl, 6rgiit yapisint
ve miicadele yontemle
rini belirliyorsa; Lenin
ve Buharin gibi Bolsge-
vikler bu analizi ancak
1916-1917 yillarinda
yaparlar; ama Bolsevik,
Mensevik ayrigmasinin
kokleri 1903'lere daya-
nir.

ikincisi; Lenin, érgiit teorisini
esas “Ne Yapmal)” ve “Bir Adim
ileri iki Adim Geri” adli eserinde
tiretir. Bolsevik ya da Leninist 6r-

giit modelinin ilk ana temellerinin
atildigi bu iki eserden ilki 1902,
ikincisi 1904 yilinda yazilns ve
onemlisi RSDIP; Lenin'in serbest
rekabetten tekelci kapitalizme ge-
cisi yani "kapitalizmin yeni anali-
zini" konu alan “Emperyalizm” ki-
tab1 yazilmadan ¢ok 6nce Rus-
ya'da bagta 1905 devrimi olmak
tizere orglitlenme, simif mevzilen-
mesi ve devrimci miicadele ala-
ninda énemli bir yol almisti. Daha
somutta Il.Enternasyonal orgiit
modelinden ilk kopus, 1902-1904
yillaridir. Yine Lenin'in tarim ve
koyliliik tizerine inceleme, aragtir-
ma ve 6nerilerini iceren eserlerin-
den Tanim Sorunlari-1 1902 ve isci
Koyli ittifaki'mn ise ana govdesi
1903-1905 yillarinda yazilmis; gy-
rica Rusya'da Kapitalizmin Gelisi-
mi adl eserinin yazilig tarihi ise
1899'dur. Sunu demek istiyorum;
Lenin 1916'da emperyalizm kita-
bint yazmadan ¢ok ama ¢ok 6nce;
Rusya'da RSDIP'in program ve tii-
ztigtinin ana dayanaklarina iligkin
kendisi ve diger kuramcilar tiretim
yapmiglardi ve Bolsevik Parti kav-
ga igerisinde iktidarla burun buru-
na gelmisti. RSDIP igerisinde ilk
Bolsevik grup adlandimimasi 1903
Briiksel Kongresi'ne dayanir. Tii-
ziik Gizerine ¢tkan tar-
tisma ki bu tartigma Le-
nin ile Martov arasinda
ve Bolseviklerle Men-
sevikler arasindaki ilk
temel aynmi olusturur.
Lenin bunlar 1904'te
kaleme aldig: “Bir

| Adim ileri iki Adim
Geri”de ayrintili irde-
ler. Kisacast Il. Enter-
nasyonalin Partileri olan Sosyal
Demokrat Parti rgiitlenmesiyle
Lenin ve ekibi yollarini 1903 'te
ayrrarak Leninist tipte partinin adi-

- munt atar. Emperyalizm tahlili ise
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bundan 10-15 yil sonradr.

Tore, Lenin "sosyal demokrat
parti yerine Boysevik bir parti dne-
risinde" bulundu derken eger
RSDIP icindeki Leninist tip 6rgiit-
lenmeyi savunan Bolsevik kanadin
olusmasindan s6z ediyorsa bu be-
linttigim gibi 1903 yihdir, yok eger
RSDIiP'nin Rusya Komiinist Partisi
(Balsevik) adini almasindan s6z
ediyorsa bu Mart 1918'de yani
devrimden sonra gergeklesir. Ha-
keza isci- koyli ittifaki basta ol-
mak tizere siniflarin
mevzilenmesi de, yi-
ne emperyalizm tah-
lilinden ¢ok 6nce
olup, ozellikle Paris
Komini'nden cikari-
lan derslerin baginda
gelir.

Diger taraftan 1.
Enternasyonal olarak
Uluslararasi Emekgiler Birligi'nin
dagilmasindan sonra Sosyal De-
mokrat Partiler tarafindan 1889'da
Paris'te Il. Enternasyonal kurulur.
RSDIP Il. Enternasyonalin aktif
tyesidir. Ancak 1914-1918 arasin-
da siiren I. Emperyalist savasta
Il.Enternasyonal partilerinin kendi
emperyalist hiikiimetlerini destek-
lemeleri ve sosyal séven siyaset iz-
ler hale gelmeleri sonucunda Le-
nin ve diger komiinistleri yeni bir
enternasyonal arayisina iter. Il. En-
ternasyonal partilerinden kopusla
ill. Enternasyonal Mart 1919'da
kurulur. 1. degil Hl. Enternasyonal
verine lil. yani Kominist Enternas-
yonal’in kurulusunu dayatan gelis-
me |I. Enternasyonal partilerinin
oportonizmi, §6venizmi, teslimiye-
ti esas alan siyasal duruglandir.

Ugiinciisii; Lenin, Buharin ve
R. Liiksemburg’u kapitalizmin yeni
asamasi olarak emperyalizm tizeri-
ne ¢alismaya yonlendiren, dogru-
dan 1914'te patlak veren |.Emper-

yalist Paylagim Savasi‘dir. Hobson
1902'de ilk kez emperyalizm kav-
ramini kullanir; fakat belli basl
glic merkezleri (emperyalist dev-
letler) arasinda gergeklesen diinya-
nin ilk kapsamli yeniden paylagim
savast; Marksistlerin emperyalizm
tahliline yonelisin baslica tetikleyi-
cisidir. Yoksa Lenin ve Buharin'in
tam da 1914'ten sonra emperya-
lizm Gzerine incelemeye yonelme-
leri tesadiif degildir.

Devrimin “alan ve karakter de-
gistirmesi'nde kapita-
izmin tekelcilik asa-

. masina sigramasi ciddi
- bir faktordtir. Clinki
- emperyalist merkezle-
rin, sémiirgelerin yeni-
den paylagimi bagta
olmak uzere giristikleri
~ savas ciddi sonuclara
“ yol acar. Esitsiz gelis-
me, zayif halka ve Asya, Afrika'da-

- ki emperyalist somiirgecilige kars

biiyliyen 6fke ve uyanis... Nihayet
Ekim Devrimi'nin buylik Dogu'yu
tetiklemesi gibi gelismelerin bii-
tiinliigli kavranmadan bunu salt
tekelcilik evresine baglamak yanhs
olur. Ozellikle Leninist Grgit/or-
glittenme ve miicadele biciminin
teorisinin belirlenmesinde sadece
kapitalizmin tekelcilik asgamasina
gecisine baglamak eksigin otesin-
de yanlistir.

Dérdiinciisti; Tore Grgiit soru-
nunda soylediklerimi ya gergekten
anlamak istemiyor ya da yazdikla-
nmi yiizeysel okumug! Ben T6-
re'nin tizerinde goriis bildirip eleg-
tirdigi yazimda en 6zetlenmis ha-
liyle Orgiit konusunda sunu yazi-
yorum:

"7. Biitlin bunlardan hareketle
Leninist 6rgiit modelinin aynen
tekrarlanmasi degil, yeni girdilerle
yeniden Uretiimesini dngoriiyoruz"
diyor ve bir paragraf altta "Partinin

degil halkin iktidar; parti orgiit-
lenmesi isleyisinde de dogrudan
demokrasi arayiglar; yerelin mer-
kezlesmesi; disiplin icerisinde 6z-
giirlik degil 6zgiirliik icerisinde
disiplin; organik birlik ve bunlarin
toplaminda merkezde degil g6v-
dede giiclti orgiit..." (S.Ciftytirek,
Sosyalist Mezopotamya Dergisi sa-
y1 18, sl 40) diye Sneriyorum.

Kaynak gosterdigim diger calis-
malarim bir yana, en azindan
bunda 6zet seklinde soyledikleri-
me iliskin Tore "yanhs" veya "dog-
ru", "eksik" ya da bagka bir sey
séylemeliydi. Onerdigimiz yeni
orgtit modelinin "yeni" olmayip
Leninist parti modelinin aynen
tekrari oldugu vb. somut gorisler,
elestiriler yapmaliydi. Bunlann
hicbirini yapmayan Tére yazima
iliskin "Leninist Parti modelinin
hala gegerli oldugu iddiasinda bu-
lunacaksin" diyerek yine kestirip
atar. Tore 6rgiit modeline iligkin
soylediklerimizden bunu anlyor-
sa, yorumunu okuyucuya birakiyo-
rum. Ve soruyorum Tore'ye, acaba
yeniden déndiigiiniiz ODP'nin or-
glit modeli nedir?

Besincisi; 6rgiit sorunuyla ilgili
son olarak Tore tarafindan Leninist
parti modeline hatta genel olarak
20. yuzy1l 6rgiit modeline alterna-
tif olarak sunulan Dithya Sosyal
Formu ve genelde Sivil Toplum
Orgiitleri lizerinde birkag noktaya
deginecegim. Tore, yazisinda bir-
¢ok konuda yaptigi ve bir adim
Otesini gormeyen tespit ve analiz-
lerini Sosyal Form konusunda da
aynen siirdiiriiyor. Bakin neler ya-
ziyor?

"Nasil ki Sosyal Demokrat Par-
tiler, toplumsal ilerleme siirecine
oncliliik etme yetenegini kaybedip
fosillesince, toplumsal ilerleme ol-
gusu onlarin yerine komiinist par-
tiler Urettiyse, o giinlin komiinist

SOSYALIST

 J
TEMMUZ

34

‘MEZOPOTAMYA




TESLIM TORE’YE ZORUNLU YANIT

partilerinin bugiin 6nciilik islevini
kaybetmeleri nedeniyle de bosluk
tantmayan, toplumsal ilerleme ya-
sasl, global kapitalizme karsi glo-
bal bir glic olan anti-global kapita-
list Diinya Sosyal Formu hareketini
yarattt. Anti-kapitalist Diinya Sos-
yal Formu yeni ¢iktig1 stirecteki
spontan konumunu agma-gabasi
icinde olsa da simdilik yapisal bir
bigim alabilmig degil. Ama gele-
‘cekte, diinya toplumsal ilerleme-
sinde onemli bir iglev gorebilecek
tek gii¢ olduguna hig kugku yok-
tur" (Tore sy 7,8).

Tore bunlar yazarken acaba
Diinya Sosyal Formu'nun (DSF)
toplantisina gorkemli bir ev sahip-
ligi yapan Hindistan Komdinist Par-
tisi (HKP) hi¢ aklina geldi mi? Su
an kacinc toplantisi oldugunu ha-
tirlamiyorum; fakat kisa bir siire
once DSF toplantisinin Hindis-
tan'da gerceklestigi ve de HKP'nin
ev sahipliginde toplantinin basa-
nyla sonuglandigini biliyorum. Bir
seyi daha biliyorum; DSF'nin kimi
sivil bilesenlerinin toplantinin
HKP'nin ev sahipliginde yapilma-
sindan ciddi rahatsiz olduklarini!

20. ylizytlin belli bagl siyaset
dinamiklerinin olduklart yerden
bir adim saga kaydiklar: yani sos-
yal demokratlarin liberallestikleri-
ni, komiinist hareketin ise belirle-
yici giictiyle yeni bir sosyal de-
mokrat ve sol milliyetci ¢izgiye
evrildigini, dolayisyla komiinist
hareketin yeniden alan agmakla
ylizytize oldugunu vb. uzun siire-
den beri yaziyorum. Tére'nin soy-
lediklerine gelirsem; kendisinin
21. yiizyilda diinyanin toplumsal
ilerlemesinde "islev gorebilecek
tek giic olduguna kusku yok" dedi-
gi DSF'nin belirleyici ya da agr-
likh kadro yapisint siyaseten bir
adim saga kayan ve orgiitten ko-
parak bireysellesen eski Leninist,

Trogkist, Maoist, Anarsist'ler olug-
turur. Dahasi DSF'nin gerek
L.Amerika, gerek Asya ve Avru-
pa'daki bilegenleri igerisinde ko-
miinist partiler de var ve 6nemlisi
bu komiinist partilerin bir kismi
sol milliyetci, sol anti-emperyalist
cizgideler. Bir siiredir DSF'nin
icinde yer alan Tore bunlar gér-
miyor mu, gbriiyorsa nasil DSF'yi
toplumsal ilerlemenin “tek gii¢"li
olarak ilan eder? Boyle bir geliski-
ye nasil diser.

DSF biinyesinde; gevre kirliligi-
ne karsi tepki gelistirenlerden,
hayvan haklan savunucularina,
emperyalist tarim tekellerine karsi
koylu birliklerinden, anti-emperya-
list ulusalcilara, cocuk haklarr sa-
vunucularindan emek sémiiriisiine
kargi ¢cikan anti-kapitalistlere,
Amerika kitasi yerli haklarin savu-
nucularindan kimi ulusal kurtulug
hareketlerine vb genis bir yelpaze-
yi barindirr. Daha somutta ii¢ bel-
li bash akimdan s6z ede-
biliriz.

"a- Ulusalcr sol muha-
lefet; bu grubun icerisin-
de emperyalizme ve is-
galci rejimlere kargi mii-
cadele eden ulusal kurtu-
lug hareketleri; kiireselles-
me kargisinda ulusal dev-
leti savunan ulusal solcu-
lar yer alir.

b- Kiiresellesen kapitalizmin
reforme edilmesini savunan STO
ki kiiresellesme kargitt dinamikler
icerisinde halihazirda etkin olan
bu kesimdir.

c- Kapitalizmin sonuglaryla
birlikte kokli astlmasini savunan
komiinistler, anarsistler, devrimci-
ler.

Ayrim genel ¢izgileriyle béyle
ama bununla simirli degil" (S.Cift-
ylirek, Aydinlanma ve Orgiit sy
175).

W ARy ST ETLOEY

Sosyal formlann yapisini ve bi-
lesenini Tore benden daha iyi bi-
lebilir; ¢linkd bir stiredir i¢inde
calisiyor. Eger yukanda yaptigim
bilesenden farklt bir bilegen oldu-
gunu somut verilere dayanarak ya-
zarsa, ben DSF konusunda goriis-
lerimi sorgulayabilirim. Yok eger
DSF bilegeni 6zii itibariyle belirtti-
gim yapidaysa Tore bir baska ig
celiski ya da siyasi korluigl yasar:
Hem giiniimiiz kominist partileri
hatta, 20. yilizy1l komiinist hareke-
tini bir biitiin olarak "Latini, Arabi,
Tarki yorum'lartyla "milliyetgidir"
deyip tarihsel ilerlemeye katki
sunmadilar diyeceksin hem de bu
ulusalcilanin (“milliyetgi”lerin) cid-
di bir bilesenini olusturdugu daha-

s1 kapitalizmin salt sonuglanyla

ugrasanlarin agrlik olusturdugu
sosyal formlan diinya toplumsal
ilerlemesinde gelecegin "tek" dev-
rimci glichi olarak ilan edeceksin!

Son yillarda hizla ¢ogalan sivil
~ toplum orgtitlerinin ya
= da yeni toplumsal hare-
ketlerin timiinii kastet-
miyorum, ama ¢ogunlu-
gu sermayenin ideolojik
_ etkisinin yani-sira ciddi
§ mali golgesi (destegi)
nin de baskisi altinda-

. dirlar. iclerinde elbette
sermayenin ideolojik,

-klturel baskisina net
kargi tavir alan ve mali "yardim"la-
rindan uzak duran az sayida dev-
rimci STO var. Tére'nin DSF ve
yeni toplumsal hareketlerine bu
cepheden de bakmasinda yarar
var.

"Ciinkii genel kuraldr, salt ka-
pitalizmin sonuglanyla ugrasanlar
eninde sonunda sonuclarina ortak
olmuglardir” (S.Ciftylirek age sy
181) goriislerindeyim. Eger progra-
matik olarak kendini kokten yeni-
lemis, orgiit yapisini degisen ko-
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sullara paralel yeniden sekillendir-
mig komiinist partiler (diinya ko-
miinist hareketi) DSF ve genelde
yeni toplumsal hareketlerin imda-
dina (onlan devrimci zemine ce-
ken, motive eden anlamda) yetise-
mezse; bunlanin varip varacagi yer
Alman Yegiller Hareketi'nin vardigi
yer olacakutir ki vardiklan yer bili-
niyor.

19. ylizyll sonlarina dogru ku-
rulan sosyal demokrat partiler,
ozellikle emperyalist paylagim sa-
vasinda sosyal s6ven partilere do-
niismeleri netlestikce, bunlardan
devrimci bir kopus da giderek net-
lesmisti. ideolojik, felsefi, politik,
orglitsel tutum, durug ve yoneligle-
riyle 20. ytizyil baginda Bolsevik-
lerin 6ncdliigiinde Il. Enternasyo-
nal geleneginden kokli kopus ger-
ceklesmisti. Kopusu gergeklestiren
komiinist partileri ve kurduklart 1.
Enternasyonal'i, glinim{iz sosyal
form ve genelde yeni toplumsal
hareketleri ile ayn1 kefeye konmasi
yanlstir.

Toére'nin genel bir 6zelligidir;
yeni ug veren bir seye baliklama
dalar, sahiplenir, sonra aynintilar
netlestikce, ilk gordiigii (gérmeyi
hayal ettigi) olgu olmadigini go-
riince bu kez tersi uca savrulur.

" Bir siire sonra komiinist partilerin
DSF ve genel de yeni toplumsal
hareketler tizerinde (ya da igerisin-
de) etkinlikleri artarsa, Tore tersi
uca savrulursa sagirmayin! Kisaca-
st toplumsal siireglerde olan ile
olacak olant veya olmasi gerekeni
birbirine kanstirmamak gerekiyor.

EMPERYALIZM,
"IMPARATORLUK" VE
ULUS DEVLET

imparatorluk ve ulus devlet .
lizerine Tore'nin yazisinda belirt-
tiklerine iligkin sdylenecek ¢ok sey
var; fakat yazi bir hayli uzadi artik

OLUR-OLMAZ LENIN'E
SALDIRMA, TEMEL G-
RUSLERINE DONUK, SU
SORUNU SUNDAN BU SO-
RUNU DA BUNDAN ALMIS
TURUNDE DEGERLENDIR-
MELER, YUZEYSEL VE D{-
ZEYSiZ DEGERLENDIRME-
LERDIR. BUNUN UZERIN-
DE SADECE BiR NOKTADA
DURUP GECECEGIM.. .

bitirmem gerekiyor. Dolayisiyla
miimkiin oldugunca bu sorunu
ozetleyerek gececegim.

1- Tore'nin Lenin'i elesgtirmek
hatta kiiciik diisiirmek icin 6zel
bir cabaya girdigi emperyalizm
tahlili sorununda da gértiliyor.
Oncelikle sunu belirteyim; olur-ol-
maz Lenin'e saldirma, temel g6-
riglerine déniik; su sorunu sundan
bu sorunu da bundan almis tiiriin-
de degerlendirmeler, yiizeysel ve
diizeysiz degerlendirmelerdir. Bu-
nun lzerinde sadece bir noktada
durup gececegim.

Tére; "zaten kapitalizmin tekel-
lesme tahlili Lenin'e ait bir tahlil
degildir. Rusya'da bile Lenin'den
6nce Buharin tarafindan yapilmis-
tir. ismi “Emperyalizm” olan o ki-
tabin 6ns6ziind bile Lenin yazmis-
tir', "Lenin'in “Emperyalizm” kita-
btni, Buharin'in “Emperyalizm” ki-
tabt ile karsilagtirarak okuyun, go-
receksiniz ki Lenin Emperyalizm
konusunda Buharin’den herhangi
farklt bir tanim getirmemis, sade-
ce emperyalizmin esitsiz gelisim
yasasinin getirdigi yeni dinamikleri
vurgulayarak 19. yy devrimlerinin
nasil alan, bicim, icerik degisikli-
gine ugradiginin belirlenmesinde
bulunmus ve bunu hakli olarak

Marks'a yaklagimin teme! bir ne-
deni yapmigtir'der (sy 6 ve 9).

Tore Lenin'i illa da elegtirmek
icin elestirmeye yoneldiginden,
elestireyim, kiiciik diigiireyim der-
ken farkinda olmadan Lenin'i bii-
yiitiir, daha dogrusu Lenin gercegi-
ni teslim eder. Nasil mi2

Tére diyor ki; Rusya'da bile Le-
nin'den 6nce Buharin "tekellesme
tahlilini" yapmis ya da Lenin em-
peryalizm konusunda Buharin'den
"farkli bir tarim getirmemis". Soru-
na once kim tanimlams diye ba-
karsak Lenin ve de Buharin'den
once Diinya'da emperyalizm, te-
kellesme tanim ve tahlilleri yapil-
mis. O halde Lenin'in, Buha-
rin'den (ya da Buharin'in Le-
nin'den) farkli bir emperyalizm ta-
mimi getirmemesi de gayet dogal-
dir. Ciinkii Lenin'den de aktaraca-
gim gibi emperyalizm tahlili ve ta-
nimi bagkasina aittir. Tahlil ve ta-
nimlama 6nemlidir, ama hem Le-
nin bu tahlille yetinmez hem de
esas 6nemli olan "emperyalizmin
esitsiz gelisim yasasinin getirdigi
yeni dinamikleri vurgulayarak
19.yy devrimlerinin nasil alan, bi-
¢cim, icerik degisikligine ugradig-
nin belirlenmesi" oldugu dogruysa
(ki dogru) bunu Tére'nin de yazd:-
g1 gibi Lenin yapar. Ve Tore Le-
nin'in bu énemli, hatta temel kat-
kisini, cimle icerisinde "sadece"
vurgusuyla kiigiimserken baltay:
yine ayagina vurdugunun farkinda
midir? Ciinkli Buharin'den farkh
olarak Lenin "sadece" vurgusuyla
yapti§int belirttiginiz katk:, emper-
yalizm konusunda canalici katki-
du.

Emperyalizm, tekellegme tahlil
ve tespitleri kime aittir? Lenin ken-
di kitabinda "emperyalizm tizerine
ingilizce yazilmig baslica yapit
olan J.A. Hobson'un kitabindan,
bence gereken biitiin dikkati gos-
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tererek yararlandigim kanisinda-
yim" (Lenin Emperyalizm sy 7, Sol
Yayinlan) diyor ve kitabi boyunca
Hobson'dan epeyce alinti alir, yo-
rumlar. Salt tanimlama degil de
Marksist yaklagimla emperyalizm
tahlilinde ise Lenin ile Buharin
kim kimden daha fazla etkilenmis,
kim kimi tesvik etmis? Bunun
onemli olmadigina inantyorum.
Tére degindigi icin iki kitaptan da
birer alinu verecegim.

Lenin: "sonugta, bir yandan git-
gide daha bdtiin bir kaynasma
meydana geliyor, ya da N.i. Buha-
rin'in glizel bir rastlantiyla dedigi
gibi, banka sermayeleri ile sanayi
sermayeleri icice bir durum kaza-
niyor; bagka tirld séylersem..."
(Lenin Emperyelizm sy 53, sol ya-
yinlar).

Nikolay Buharin’in "Emperya-
lizm ve Diinya Ekonomisi" adl: ki-
tabinin "giris"i Lenin tarafindan ya-
zilmig, dogru. Ama bir baska dog-
ru var ve Tére mademki boyle
kim, kimden ne aidi gibi sorunlar-
la ugrasiyor ve okuyucuya sunu-
yor; o zaman diiriist olup Buha-
rin'in, Lenin'in emperyalizm adli
kitabindan kendi kitabina alinmig
tabloyu da okuyucuya vermeliydi.
N.Buharin'in "Emperyalizm ve
Diinya Ekonomisi, Baglam yayin-
lan ikinci Basim: Mart 2005"te ya-
yinlanmis kitabinin sayfa 96'daki -
39 nolu dipnotta Bu-
harin sunlan yazar;
"Tablo Yoldas V.ilyin
(V.L.Lenin) tarafindan
derlenmis ve yeni ¢I- -
kan (Imperialism As
the Final of Copita-
lism) calismasindan
alinmistir’, Alinan tab-
lo Lenin'in sol yayin-
larindan cikan kitabin 97. sayfa-
sindaki "Biiylik Devletlerin Sémiir-
- geleri" adl tablodur. Yani Buharin

kendi kitabina Lenin'in emperya-
lizm kitabindan alinti alir! Demek
ki kestirip atmamak gerekiyor.

2- Sermaye ile ulus devlet ilis-
kisi ve gelecegine dénik yazimda-
ki tesbit suydu:

"Sermaye ile ulus devletin kar-
silikli birbirini kutsayip besledigi
biliniyor, ancak gelinen asamada,
sermaye yoniinden ulus devletin
astlmasi bir dert, agtlmamas: ola-
rak ulusal pazarda talim etmesi iki
dert misali bir agmazi derinlesi-
yor... Sermaye yoniinde iki dert
misali en biyiik sorun; koruyucu
bekg¢i olarak ulusal devlet yerine
evrensel imparatorlugun olusturu-
lamamasidir” (S.Ciftylirek S.Mezo-
potamya say1 18, sy 36) demistim.

Tore, yazisi boyunca sermaye-
nin ulus devleti nasil agtigi ve ev-
rensel imparatorlugun kuruldugu-
nu belirterek benim yaklagimimi
elestirmis. Tore'nin yine somutta -
ne/neler soylediklerine gegmeden
once; soruna iliskin Marx'in kilit
ve bugiiniin fotografini yansittigina
inandigim bir tespitini okuyucuya
aktaracagim; Marx; "Sermayenin
durmaksizin yoneldigi genellik,
bizzat sermayenin kendi yapisi
icinde ayakbaglariyla karsilagir;
gelismenin belli bir asamasinda
bunlar, bizzat sermayenin bu dina-
miginin dniindeki en biyik ayak-
bag: oldugunun anlagilmasini sag-
layacak ve dolayisiyla
sermayenin kendi kendini
ortadan kaldirmasini zo-
runlu kilacaktir' (K. Marx
Grundrirse sy 449, Biri-
kim yayinlari). Ben bunu
sermaye ulus devleti as-
makla, asgamamak arasin-
daki ikilemde tarihsel ol-
dugu kadar fiziksel sinir-
larina dogru da ilerliyor diye yo-
rumlamigtim.

Sermayenin durmaksizin y6-

neldigi genellik yani evrensellik ya
da globalizm neyle karstlagir?
Kendi icinden gelen ayakbagtyla.
Bu ayakbag: en basta ulus devlet
ve belli basli degerleridir. iki dert
misali dedigim sey ulus devlet en-
gellerini agmaya yoneldigi her cid-
di adimda, koruyucu bekgi olarak
kiiresel imparatorlugu olusturama-
masi sorunuyla yiizlesir ve bunu
olusturamadan kendi tarihsel so-
nuna yaklagir ya da yaklastirilir.
Sermaye ulus devlet ile tarihsel
trend olarak yollarint ayirdi; ama
oyle haydi deyince ulus devleti
agsamiyor. Durmakstzin yoneldigi
genellik stirecinde kendi icerisin-
den gelen ayakbaglanyla yiizleg-
mesinin en somut yasandigt alan
AB'dir. Bir yandan ulusal sinirlar,
para gibi semboller asiliyor, ulusal
parlementolarin yani sira ulusla-
riistii Avrupa Parlementosu kurulu-
yor, hatta Avrupa ordusu iizerinde
caligiyor. Fakat Avrupa'da bile gok
ciddi icerden gelen ayakbagi ola-
rak ulusal direng gelisiyor, birlik
siireci frenleniyor. Ki AB fikri ve
hedefi yeni de degil. Ornegin:
"Gerbard Hildrand, Afrika zen-
cilerine kargi, “biiyiik islami hare-
keti”ne karst, “Cin-Japon koalisyo-
nu”na kargi, “gli¢li bir ordu ve
donanma” bulundurmak amaciyla
(Ruslar hari¢ olmak iizere) bir “Ba-
t1 Avrupa Birlesik Devletleri” ku-
rulmasint savunarak, Hobson'un
diisiincesini tamamlamaktadir"
(Lenin Emperyalizm, sy 127).
Sermayenin ulus devlet ile yol-
larii ayirma yonelisi ile bu siire-
cin tamamlanmasi yani ulus dev-
leti, dahasi federal, konfederal
devleti vb. diinya capinda agmig
olmasi farkli seylerdir. Kisacasi bir
seyi asmay: hedeflemekle agmig
olmak farkli seylerdir. Sermaye yo-
niinde iki dert misali agmaz dedi-
gim budur. Ve sermaye, olusum
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slireci 200 yil 6ncesine dayanan
ulus devleti haydi deyince bir cir-
pida asamaz, asamiyor.

Tore'nin ulus devlet ve impara-
torluk sorununa yaklasimi da so-
run ve geliskilerle yiklidiir. Bu
konuda séylediklerini pegpese
alintilarla yine 6nce okuyucuya
aktaracagim.

"Tekelcilik, ekonomi-politika
bakimindan biitiin diinyada birbi-
rini yutarak ve evlilikler yoluyla
konzernler olusturarak tek tekele
dogru tirmanirken”

"Global kapitalizm, tagima ha-
reketini gerceklestirdigi her (ilke-
de, o lilkenin devletini kapitaliz-
min merkezi oligarsisinin egemen-
ligine vererek “ulus Gtesi impara-
torlugunu” kurmugtur. Hi¢ olmaz-
sa simdilik biitiin ulusal devletleri
gereksiz kilip tek bir devlet ege-
menligini yaratma geregi duymu-
yor."

"Ama global kapitalizmin kur-
mus oldugu diinya imparatorlugu-
nun inkar edilecek bir yan: yoktur.
Bu imparatorluk hem gelismis ka-
pitalist hem de geri kalmig tlkeler
icin gecerlidir..."

Burada aktardi§im pegpese pa-
ragraflarin birinde bana déniik de
"Global kapitalist sermayenin diin-
ya lizerinde kurmus oldugu bu
actk egemenlige ragmen hala “fa-
kat ulus dtesi imparatorluk”un ku-
rulmus oldugundan “s6z edile-
mez” demenin nasil bir disiince-
nin Griinli oldugunu anlamak asla
miimkiin degildir" diyor Tore (sy 4,
5).

Bu sdylenenlerin anlami gayet
agiktr. Ekonomik olarak tekelci
kapitalizm "tek tekele dogru gidi-
yor", global kapitalizmin kurmug
oldugu "diinya imparatorlugu”
hem gelismis hem de gelismemig
tilkeler icin gecerliymis!

Politik daha dogrusu siyasal ik-

tidar acisindan da; global kapita-
lizm tagima hareketini gercekles-
tirdigi her Glkedeki devleti, global
kapitalizmin "merkezi oligarsisinin
egemenligine ver'mis ve bdylece
"ulus Stesi imparatorlugunu" kur-
mustur.

Tore'ye kendi yazisini bir kez .

daha okumasini Gneriyorum. Belki -

ayni sayfada pespese yazdigi pa-
ragraflarda sergiledigi yanlis ve ce-
liskileri gorebilir.

a- Ekonomik olarak tekelci ka-
pitalizmi tek tekele gidiyor, dnem-
lisi global kapitalizmin kurmus ol-
dugu diinya imparatorlugu gelis-
mis-gelismemis (ilkeler olarak tiim
diinyada gegerliymis, tstelik bu-
nun "inkar edilecek bir yan" da
yokmus. Peki bu kadar kesin ve
emin yazdigin paragrafin altinda
su ne demek oluyor: "global kapi-
talizm tagima hareketini gercekles-
tirdigi her tlkede" seklinde bir si-
nirlama niye? Ekonomik olarak ka-
pitalizm diinya imparatorlugunu
kurmus, fakat is politik imparator-
luga (yani diinya devletine) gelin-
ce, neden "tagima hareketinin" ge-
listirildigi "her tilke" ile simirlandi-
nyorsunuz? Demek ki, ekonomik
imparatorluk da tiim diinyada ku-
rulmug degil ki; "tagima harekiti-
nin" gelistirildigi her tilke belirle-
mesini yapryorsunuz.

b- Nasil yani, simdi Rusya, Cin

" ve onciiliik ettikleri Sanghay Altili-

st ve Hindistan, iran, Suriye, Vene-
ziiella, Kiiba, Bolivya gibi L.Ame-
rika devletleri, K.Kore vb. diinya
niifusunun yarisindan fazlasini
olusturan bu ilkeler/devletler; glo-
bal kapitalizmin kurmus oldugu
"diinya imparatorlugunun® deneti-
mindeler mi? Ve 6nemlisi Rusya,
Cin, iran, Veneziiella vb. onlarca
tilkedeki devlet veya ulus devlet-
ler, global kapitalizm tarafindan
"merkezi oligarsi'nin egemenligine

vermis ve bdylece "ulus Gtesi im-
paratorlugunu kurmus" derken hig
ama hig bu séylediklerinizin ya-
samda karsihgr var mi yok mu di-
ye diisiindiiniiz mii?

Bu deli sagmasi, iddiay! ileri
siirerken; basta Rusya, fran, Vene-
ziilella, Cin olmak tizere onlarca

P
TORE'YE KENDi YAZISINI
BiR KEZ DAHA OKUMASI-
NI ONERIYORUM. BELKi
AYNI SAYFADA PESPESE
YAZDIGI PARAGRAFLARDA
SERGILEDIGI YANLIS VE
CELISKILERi GOREBILIR.
@

devletin, "ulus 6tesi imparatorluk”
dediginiz ABD ile siiren celiski ve
catismalarini hi¢ disiindiiniiz m(i?
Rusya (ve belirttigim, belirtmedi-
gim bircok iilkenin) devletini,
"merkezi oligarsi"nin yani ulus
"6tesi imparatorlugunun" yani
ABD "egemenliginde" oldugunu
neye hangi somut ekonomik, siya-
sal, askeri gelismelere dayanarak
soyleyebiliyorsunuz? Sanayi tasi-
ma hareketinin en yogun yagsandi-
g tlkelerin baginda Cin geliyor.
Cin'in "ulus &tesi imparatorluk"
dediginiz ABD'nin egemenliginde
davrandigini, Cin'in hangi politik,
ekonomik davranigina dayanarak
soyliyorsunuz? :

Tore'nin artik birkag yeni keli-
me ya da kavrami yan yana getire-
rek teori yapmaktan vazge¢mesi
lazim. Globalizm, sanayi tagima
hareketi gibi kavramlart bizim yay-
lalarda yagayan Beritan agireti bi-
reyleri de internet lizerinde artik
dgreniyor, biliyorlar.

c- Gergekten aklindan zoru ol-
mayan birisi sunu séyler mi: Glo-
bal kapitalizm ve “ulus 6tesi im-
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TESLIM TORE'YE ZORUNLU YANIT

paratorluk” gerek duymuyor, yok-
sa istese "biitiin ulusal devletleri
gereksiz kilip tek devlet egemenli-
gini yaratirmis"! Tore'nin ve esas
Negri ile Hard"in imparatorluk de-
dikieri ABD, birak biitiin ulusal
devletleri gereksiz kilmay:, yapay
bir devlet olan Irak'ta bile kalmak
bir dert, ¢tkmak iki dert misali a¢-
maza siiriiklenmis durumda! Daha
6nce de soyledim; Tore'nin impa-
ratorluk ucdigi ABD, birak ilkokul
cocuklarini siraya koyar misali,
tiim ulusal devletleri tek diinya
devleti lehine gereksizlestirmeyi
yani ortadan kaldirmay1 kendisi,
diinyada biiyiiyen,
biiyiiyecek 6fkenin
yani stra ig sorunlari-
ninda etkisiyle okya-
nuslarla cevrili sinir-
larina ¢ekilmek zo-
runda kalacaktir. Bun- §
lan soylerken, kiire-
sellegen kapitalizmin
devlet ve ulus devlet-
le kavgasi bitecek de-
miyorum, bu kavga
Marks'tan aktardigim
perspektif 1siginda devam edecek.

Bununla baglantili olarak To-
re'nin "érnegin Tiirkiye'de devletin
“ulusal sorunumuz” dedigi Kiirt
sorunu, Kibris sorunu gibi sorunla-
n ABD ve AB bugiin istese yarin
cozerler, hem de en ufak zor kul-
lanmadan. Borsa ile hafiften oyna-
malan bile..."yetermis! (Tore sy 5).
Bu iddiaya, az-cok siyasetle ilgisi
olmus biri sadece aci aci giler.
Giiler ciinkii bu iddiay! gegmiste
bir komiinist partisinin genel sek-
reterligi yapmis, sonra diinya parti-
si, diinya devrimi iddialanyla ug-
ragtigini iddia eden Teslim Tére or-
taya atiyor. Sadece yazik!

3- Tére'den aktaniyorum: "ikin-
cisi; sermaye ihraci nasil ki reka-
betci kapitalizmin; gelismis olan

lilkenin gelismemis olana kendi
geleceginin imgesini vermesi yon-
teminin yerine, sermayenin esitsiz
gelisim yasasini koyup, bagimhilik
iliskisini dayatarak geri kalmus l-
kelere bu tarzin bir ekonomik mo-
deli olan “ithal ikameli” ekonomi-
yi yerlegtirdi ve bu ekonomik mo-
del de her girdigi tilkede farkli
farklt dinamikler yaratti ve
Marks’in tanimini yapmis oldugu
ardistk devrimlerin yerine, tek tek
iilkelerde devrimlerin gercekles-
mesi dinamizminin dogmasina ne-
den olduysa, sanayi tagima hare-
kati da; merkezi bir diinya oligar-
e $iS1 OlUsturup, diin-
ya ekonomi-politi-
kasini bu merkezde
yoneterek, esyanin
tabiatina uygun ola-
rak, tek tek dlke di-
namiklerinin zayf-
lamasina ve etkisiz
hale gelmesine, do-
laysiyla tek tek tlke
devrimlerinin yerine
ardisik karekterli bir
diinya devrim siire-
cinin dogup gelismesinin dinamik-
lerini yaratti. Béylece Lenin’in bu
konudaki tahlilininde bir gecerlili-
gi kalmad." (Tore sy 7).

Anlagilir 6zetlersek;

a- Rekabetci kapitalizm "ardi-
sik devrimlere" yol vermisti. '

b- Emperyalist evreye yani te-
kelci kapitalizm ise "tek tek tilke-
lerde" farkli devrim dinamizmi ya-
ratti.

c- Simdi sanayi tagima hareke-
ti, global kapitalizm ya da impara-
torluk dedigi bu evre igin ise yine
"ardigik karekterli bir diinya devri-
mi siirecinin dogup gelismesinin
dinamiklerini yaratti" diyor Tore.

Bu tahlilin manas: sudur; To-
re'nin bugiin kiresel kapitalizmin
“imparatorlugu® kuruldu dedigi gii-

niimiiz diinyasinin devrim dina-
mizmi ile Marks'in zamanindaki
serbest rekabet evresinin devrim
dinamizmi aynilagmig! Ciinki iki-
sini de "ardigik devrimler o' rak
ifade ediyor. Teorik sorunlarla ug-
rastigini iddia eden birisi ancak bu
kadar sorunlara mekanik, ytizeysel
yaklagabilir. Pes dogrusut Marks'in
serbest rekabet evresi icin yapmis
oldugu ardigik devrimleri bugiin
yeniden tarif edebilmek icin bun-
ca "teoriye"(!) ne gerek var.

Tek iilke de devrim ve ardisik
devrimler sorunun, kapitalist gelis-
me evreleriyle iligki icerisinde na-

_sil seyrettigini burda ayrintili ola-

rak ele alamam. Sadece sunu be-
lirtebilirim:

19. yiizyil Avrupa (Fransa, Al-
manya, Avustarya-Macaristan vb.)
devrimlerinin gosterdigi ardistlik
ile; 20. yluzyil devrimlerinin sergi-
ledigi ardigiklig Tore'nin bir daha
incelemesini 6neririm.

Ayrica MESOP'un Politik Bil-
dirge taslagindaki su ana baghklar
altindak; tespit ve yaklagimlan
okuyup incelemesini Gneririm

- Kapitalizmin Bunalimi Sanayi
Uygarliginin Bunalimina Déniisii-
yor.

- Sanayi Uygurlaginin Nefesini
Kesen Disiplin: Modernizm

- Sanayi Uygarhgi Doga ve in-
sanhg Yok Olusa Siriikltyor

- Kiiresellesme, Emperyalizm
ve Yeni Gelismeler

- Yeniden Yon Arayan Tarih ve
Ozgiirliik, Sosyalizm Miicadelesi

- Diinya Komiinist Partisine Gi-
den Yolda Govdede Giiglii Parti
Kurmak

Kim milliyetgiligi, kim yerelden
evrenselligi savunuyor, ya da
Marksizmin ilkesel, bolgesel yo-
rumu "milliyetcilik" midir yoksa
evrensel ile organik birlik i¢inde
midir? Daha somut gorebilir.
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Mehmet YASAR

er yeni devrimci strecle
L o gline kadar kargi karsi-
N ya kalinan sorunlarin
yani sira cevaplanmasi gereken
yeni sorunlar da beraberinde ge-
lir. Gegmisin ve yaganan siirecin
teorik bir agiklamasi yapilirken,
ote yandan giincel ve pratik so-
runlarin da yeniden ¢6ziimlen-

mesi goreviyle ylz yiize kahnr.

. Toplumsal yasamin ¢ok hizli ak-

tig1 ve tiim toplumun yeniden
politikanin igine gekildigi tarihi’
dénemecglerde, devrimci hareket
devrimin ortaya ¢ikardigi ola-
naklan kullanmaya caligirken,
bir taraftan da devrimci micade-
lede yeni araglara gereksinim
duyar.

Yillardan beri her grup birbi-
rine benzer dergiler yayinlayip
dururlar. Dergi ¢ikarmak adeta
her grup agisindan var olug- yok
olus meselesi diizeyinde ele

halka
aciimali

Coban Atesi

alinmaktadir. Dergin varsa var-
sin, yoksa yoksun saplantisina
girilmistir. Yayinlanan dergi ve
gazeteler ne kadar basilmig, kag
tanesi satilmig, okunup, okun-
madigt da pek sorgulanmaz.
Dergin var mi var. Oyleyse sorun
yok anlayist egemen haldedir.
Genellikle aylik veya iki aylik;
gogu zaman aksamali olarak ¢i-
kartilan sol dergiler, dénemin hi-
zina ayak uydurabilmek icin son
doénemlerde on bes giinliik ve
haftalik olarak da yayinlanmaya
basladr. Giinliik gazete girisimle-
ri de yer yer olmaktadir. Tim ug-
raglara ragmen Sosyalist basin
kendi gruplan disinda yanki bu-
lamiyor, gormesi gereken islevie-
rini yerine getiremiyor. Nedenler
hep ayni. Sol gruplar basin yayin
anlayisini, kendi igine yonelik ya
da diger gruplara 6ykiinerek
kendi varliginin ispati olarak al-

giladigi miiddetge, basin yayin
yoluyla istedigi hedefe hicbir za-
man ulasamayacaktir.

Coban Ateginin bu zamana
kadar yayinlanan sol dergi ve
gazetelerden ayn olarak dniine
koydugu hedefler en azindan bi-
zim agimizdan bir ilktir. Gegmis-
te yiiksek perdeden ve genele hi-
tap eden yayincilik anlayisi yeri-
ne, halkin bizzat kendisiyle be-
raber, sorunlarina ¢éziim arayan
ve sesi olan, yerellerden orgiitle-
nerek yol alinmasi gerektiginin
alti gizilerek ise baslanmistir. Bu-
nun anlamt; gazetenin ciktig ye-
rel havzalarin hatkini, bu gazete-
nin birer sahibi ve calisani yap-
mak, yerel yonetimlere ve idari
kurumlar karsisinda da giiclii bir
muhalefet yaparak politik agirhig
olan bir gii¢ durumuna gelmek-
tir. “Kuru propaganda” “’Kuru si-
yaset” yerine “sivil(ce) kavramlar
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ve duruglar” hedeflenmistir. Boy-
lesi bir gazete hedeflenmesi bu
zamana kadar kaniksanan basin
yayin anlayiginin terk edilerek
yeni bir anlayisin ortaya gikmasi
demektir. O halde bu yeni yayin-
cihk anlayisinin alt yapisint dar
tutarak, teorisini dondurmamali-
yIZ.

Gegmiste gerek teorik gerek-
se de pratik olarak yasananlar
dogru ele alinirsa giinlimiize 151k
tutar. Gegmisteki hatalanmizdan
dersler ¢ikarirken ve siirecin yi-
kip doktiiklerinin altinda kalan-
lart yeni disiincelerle yeniden
tekrar bir araya toplarken, bu
hicbir sekilde gegmisten glinii-
miize kalan degerlerin, siradan
bir tekrart olamaz. Bununla be-
raber higbir yenilik, ilk dgrenilen
ve degismez gibi algilanan eski
yontemlerle, sartlar ne olursa ol-
sun, diinya nereye giderse gitsin,
nasil bir degisim yasanirsa ya-
sansin, teknolojik gelismeler
hangi boyuta erigirse erigsin ba-
na ne mantigiyla da yapilamaz.

Coban Atesi yayimlanmaya
basladigindan bu giine kadar be-
lirli bir heyecan yaratt! ve yarat-
maya devam ediyor. Bir¢ok arka-
das bu girisimi bagindan beri sa-
hiplenerek gazetenin 6niine koy-
dugu amag ve ilkeleri dogrultu-
sunda gazeteye destek olmaya
cahismaktadir. Gelenegimizin bir
parcast olan arkadaslarin baslat-
tig1 bu girisim, hedeflerine ulas-
mak icin yol alirken, daha iyisi-
ne hep birlikte nasil ulasabiliriz
sorusu hep var olmak zorunda-
dir. Bu heyecan sirekli diri tutu-

[up koreltiimemeli. Coban Ate-
si’nin Avrupa’da dagitimi ile ilgili
onerilerimizi daha 6nce agikla-
mistik. Avrupa’da dagitim ve ya-
yin politikasinin birgok arkada-
sin Onerisiyle daha da zenginle-
serek devam edecegine inaniyo-
ruz. Ulkede izlenmesi gereken
dagitim ve yayn politikas tize-
rinde de kisaca distincelerimizi
ve dnerilerimizi aktararak tartis-

malari daha ileri bir boyuta tasi-
mak istiyoruz.

Bizce Coban Atesi lkede
halka acilmalidir. Bir kooperatif
gibi, halk bu gazetenin hem sa-
hibi hem de ¢alisani olmali; ona
sadece veren degil, alan da ol-
malidir. Tiraji on binleri gegmeli
ve toplumun her kesimine ulasti-
nlmalidir. Ucretsiz dagitilan bir
iletisim ag1 olmalidir. Siyasal,
kiltarel, ekonomik, akademik
miicadelesinin yani sira sayfala-
rina direkt tireticiden tiiketiciye
giden driinlerin, esnafin, sanatgi-
larin, isci arayanlarin, is arayan-
larin, acili ve mutlu giinlerini
birbirleriyle paylagsmak isteyenle-
rin bulustuklari emekten ve halk-
tan yana ilanlan ve reklamlan
alabilmelidir. Reklamin iyisi ko-
tiisii yoktur diyen burjuva ve fir-
sat¢c) mantigina karsi reklamin
iyisi, kotiisd, halkin yararina, za-

rarina olani vardir; iste ispati de-
mek gerekir. Bunu rant elde et-
mek amaciyla degil, elde edilen
geliri tamamen gazetenin kendi
kendisini finanse etmesi, modern
teknik arag ve cihazlarin saglan-
mast ve binlerce calisanin emek
verenlerin emeginin karsiiigi ola-
rak kuflanilmalidir. Bu bir 6neri-
dir. ’ ‘
Kuskusuz yeni sesler cogu
kez korkulari stkintifari berabe-
rinde getirir. Bu anlasilir bir sey-
dir. Fakat agilamaz degildir. Su-
reg icerisinde bu korkular ve st-
kintilar giderilir. 12 Eylil fagizmi
ve daha sonrada ondan hig geri
kalmayan siyasi gericilik yillarin-
da, distince kaliplarini yirtarak
onun digina gikan ve yiiksek bir
inang ve biling diizeyiyle kendi-
ni burjuva ideolojisinin etkisin-
den koruyarak gelistiren ve adim
adim, yavas yavas tugla tstiine
tugla koyarak yoluna devam
eden komiinci disiinceyi igsel-
lestiren ve onu bir yasam felsefe-
si haline getirenler olmustur.
Kaybedilmis mevzilere ragmen,
komiincu fikirlerin savunulmasi,
ideolojik olarak Marksizm’de Le-
ninizm’de direnmek, gecmis ta-
rihsel olaylarin agikhga kavustu-
rulmasi ve gelecegin Sosyalizmi
igin gosterilen teorik cabalar
kayda deger cabalardir. Bu ¢aba-
lar gelecegin biiyiik ategini yaka-
cak olan kivilcimlar olacaktir.
Onun igin yeni disiincelerden
korkmamak lazim. Yeni disiin-
celer, ya hayat icerisinde tutuna-
maz vazgegilir ve bagka taktikler
uygulanir; ya da hayatla bitlnle-
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sip miicadeleye yeni mevziler
kazandirr. Kaybedecek bir seyi-
miz olmadigina goére denemeye
deger diye distinmekteyiz.
Bunun alt yapisinin olusturul-
masi elbette zaman alacaktr.
Ancak bu bilinmez tarihlere sar-
kitilmamalidir. Clinkii bu haliyle
bile bdylesi bir gazete, ii¢ bes -
tane fedakar arkadagin cabalari-
nin ¢ok Gstiinde bir glict gerek-
tirmektedir. Coban atesini gevre-
leyen ve heniiz agiga cikarila-
mayan biiyiik bir glic ve potansi-
yelin oldugunu hepimiz biliyo-
ruz. Bu giigleri harekete gecire-
rek bunu basarabiliriz, Zorlu bir
teorik-ideolojik —pratik hesaplas-
may: gerektiren bu siirecte, geg-
misle gelecek arasinda bagin ku-
rulmasi, kopan ve ciiriiyen zin-
cirleri yenileyip yeniden bagla-
mak zorunludur. Yoksa, bu mi-

cadele verilmedigi takdirde gec-
misle gelecek arasindaki kusak-
lar arasi kopukluk devam edecek
ve biiylik bir 6zveriyle yaratilan
degerler de kaybolacaktir.
Burada diistince kaliplarini
yirtarak onun digina ¢ikilmaya
calisirken; kiiclik dasiinenlerin
ve dar goruslerin, yargiclik gére-
viyle yeni heyecan ve tutkularn
yargilayarak, gizlemis olduklari
bencillikleri asmanin da ¢ok zor
oldugunun altini gizmek gerekir.
Biz bu sorunlarla yaklasik bir
buguk seneden beri Sosyalist
Arayis Platformu igerisinde de
bogusmaktayiz. Geleneklere ve
ilkelere bagliymig goruintiisii ve-
rilip bulundugu noktadan bir
adim ileriye atmayanlar, dogal
olarak, ayak bagi olmaktadir.
Daha da kétiisii bu yargicligin
ve bencilligin alti biraz egelendi-

gi zaman belirli diistince kahpla-
ri arasina kendisini bilingli bir
sekilde sikistiran rahatlik ve re-
havete teslim olmus anlaysglar -
ortaya ¢itkmaktadir. Tembel, so-
rumluluktan kacan, 6rgitlii ise
kendi orgiitiintin gizdigi sinirlar
dahi miimkin oldugu kadar ken-
di kisisel amaci dogrultusunda
daraltan hosnutsuzlar hi¢ de az
degildir. Tim bunlara ragmen
daha 6nce gesitli zamanlarda di-
le getirdigim gibi, herkesin sunu
¢ok iyi bilmesi lazim. Ya soziin
gelisi siyaseti kaba hatlariyla de-
vam ettirip kiigiilmeye devam
edecegiz ya da igimizden geldigi
gibi, cesurca ve mantik gergeve-
si iginde her konuda fikirlerimizi
ortaya dokerek pratikle biitiinleg-
tirip biiyliyecegiz. Bunun baska
yolu yoktur.
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Namik DURUK

eni idealist hile. Tarihin

her doneminde kilik kiya-

fet gibi bigim ve sekil ge-
ligtirerek toplumlarin éniine k-
maktadir. Sinifli toplumlar var ol-
dukca Bolsevik anlayisa kars
Mensevizm de varhigint dayata-
caktir. Burda temel celiski, 6zel
miilkiyetcilerle milkiyetin kamu-
lasmasindan yana olanlarin ga-
tismasidir. Siniflarin catigmasi
soz konusudur. Bu gercegin an-
lagilmasi gerekmektedir. Aksi du-
rum siniflarin reddi anlamina ge-
lir ki o zaman sermayeye hizmet
etme durumuna diseriz. idea-
lizm sosyal fikir ve teorilerin ko-
kenini ve roflerini anlama yete-
negine sahip degilken, diyalektik
materyalizm bu yetenege sahip-
tir. Ancak Marksist teori, halkla-
rin ve toplumlarin tarihini objek-
tif olarak inceleyip degerlendire-
bilecek durumdadir. Marksizm,
tarihi materyalizm ve bilimsel
sosyalizm ele alindiginda salt in-

Birlik
uzerine

dogru yontem

sanin kendiliginden siirecinin
driini degildir. Bir yandan kapi-
talist toplumun objektif geliskile-
ri tabani Gizerinden dogmustur.

-Diger yanda bu objektif temel

tizerinde bilingli bir soyutlama-
nin {irlinidiir, Felsefe ve sosyal
bilimler tarihi bitiin agikhgiyla
ortaya koyar ki, Marksizm kendi
icine kapanmug, katilagmig bir
doktrin anlaminda sekterizm ve
dogmatizm ile benzer higbir ya-
ni yoktur. Tersine Marx, insanli-
gin zaten daha 6nce ortaya koy-
dugu meselelere bilimsel yanit
vermek dehasina sahip olmustur.
Onun doktrini; felsefenin, eko-
nomi politigin ve sosyalizmin
temsilcilerinin doktrinlerinin
dogrudan dogruya kesintisiz bir
devami olarak dogmustur.
Yukarida belirtmeye galisti-
gim birlik ve stireklilik Gzerine
dogru ydntem, yeniden yapilan-
manin olmazsa olmaz bilimsel
yontemidir. Siniflarin kaba 6n

bakista i ige yasadiklari goriilse
de esasta catisma halindedir. is-
gal altinda bulunan ulus ve azin-
lik halklarin 6zgurlegsmesi, dinya
isci sintfi ve komunist hareketiy-
le ideolojik ve politik baglantisi
dogru temelde kurulursa 6zgur-
lesme gergeklesir.

Somutumuza gelince yeniden
yaptlanma adina oraya gikanlar;
bulundugumuz siirecte Kuzey
Kiirdistan siyasetinde tozu du-
mani birbirine katiyor, kendi adi-
ma.bunu endise ile izliyorum.
Endisemin baginda 1980 Eylil
darbesi dncesinde Kurt halki adi-
na olusumlarin 12 Eyliil askeri
darbesi karsisinda ne derecede
cliriik olduklar tim boyutlariyla
gdzler 6niine serilmisliginin tize-
rinden 27 yil gecmistir. Agir ko-
sullar ile yiizlestigimizde tam
anlamiyla ateg gemberinden ge-
cerek sinav verilmesi gerekirken,
Avrupa lilkelerine kagan s6zde
Kiirt halkinin siyasi liderlerine
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sorulmasi gereken ¢ok sorular
var. Siz kendiniz Avrupaya gitti-
niz, gidebildiniz peki ya halk?
Halkin 6nciileri iddiasindaydi-
niz, oncliler en basta saflar terk
ederse halk ne yapar? Simdi
hangi yiiz ve iddiayla bu toprak-
lara yeniden doniyorsunuz? El-
bette donebilirsiniz burasi atala-
rinizin topragi, demek istedigim
hangi iddiayla yeniden siyasete
soyunuyorsunuz? Sartlar yeniden
agirlagtigindan sizin yeniden
kagmayacagizin garantisi nedir
ve bunu halka nasil anlatacaksi-
nz?

Endisem; kendimde DDKO
stirecinden DDKD’nin son asa-
masina kadar siyasetin her ala-
ninda gérev aldim/bulundum. Ve
12 Eylil askeri darbesinin ardin-
dan bana da soyleyenler, 6ne-
renler oldu: “Arkadaslar yurtdisi-
na ¢ikiyor sen ne diyorsun gel-
mek ister misin 2” Ben, yurtdigi-
na ¢ikmak igin hicbir sorun ve
problemin olmadigini séyledim
kendim icin. Diger arkadaslarin
ne sorunlari vard bilmiyorum;
ama Kiirdistan genelinde yasal
bir kurum olan DDKD'nin hicbir
sug islememis ve dolaysiyle ba-
na gore bunun hesabini vereme-
yecek bir durum s6z konusu de-
gildi. Geneli icin de durum béy-
leydi. Ama buna ragmen benim
bilgim diginda belli unsurlarin
yurtdigina ¢tkmasini gerektiren
ne gibi sorunlari oldugu hakkin-
da higbir bilgim yoktur. Ayrica
milyonlarca insanin gonil verip
Umit bagladigi DDKD yénetim
kadrosu basta olmak {izere kad-
rolarinin 12 Eylil fasizsmi karsi-
sinda direnmeleri gerektigine

inananiyorum. Buna ragmen (st
diizey kadrolar alelacele Avru-
pa’ya gittiler ve bu gidigle
DDKD’ye goniil vermis kitleleri
fagizmin pencesine terk ettiler.
Simdi ayni unsurlar 27 yil sonra
doniip tekrar, sanki Kiirdistan'da
DDKD'den baska bir sey yok-
mus, ya da 27 yil igerisinde hic-
bir degisim olmamig gibi eski
yontem ve tarzlarla 27 yil bes-
lendikleri Avrupa’ya vefa borcla-
rint 6deme hesabina DDKD'yi
toparlamaya gelmisler. Yiizlerce

@
27 YIL SONRA DONUP VL-

KEDEKI BUTUN GELISME-
LERI HiCE SAYARAK, SI-
NIFSAL CELISKi VE CATIS-
MALARI DA YOK SAYA-
RAK ESKiI DDKD’Yi YENI-
DEN ORMEYE CALISIR-
KEN, SANKIi HiCBIR SEY
DEGISMEMIS GIBI HARE-
KET EDEMEZSiNiZ/ETME-
MELISiNiz.

—@

DDKD unsurun bana sorusu var.
“Bu arkadaslar ne yapmak isti-
yorlar. 27 yil bizi terk edip kacti-
lar. Az da olsa sorgulanip isken-
ce gordiik ve simdi de glinliik
yasamimizi zor sartlarda sird(iir-
mekle karst karsiyayiz. Artik 27
yil 6nceki gengligimizde kalma-
di. $imdi her birimiz 50 -60 ya-
sindayiz. Yeni gengliginde nere-
de oldugu belli.” Ayrica benim
dislincem; Kiirdistan’i birakip
gittiniz. Bu 27 yil Avrupa’da na-
stl yasadiniz, nasil gegindiniz so-
rusu ayrt bir soru.

Siz iilkeyi birakip giderken

Kiirtler sahipsiz degildi. Bunun
en somut iki 6rnegi: 1. Diyarba-
kir zindan direnisi tarihe mal ol-
mus bir gercek,

2. 15 Agustos silahli direnis
hareketi, yani birilerinin boslugu
doldurdugunu gésteriyor. Nasil
doldurup doldurmadig: ayri bir
tartisma konusu.

Bugiin bitiin bunlarin &tesin-
de Kiirdistan'da Komiinistlerin
birligi adina yola ¢ikanlar da var.
Siz 27 yil sonra donip dlkedeki
bitin gelismeleri hice sayarak,
sinifsal geliski ve catismalari da
yok sayarak eski DDKD'yi yeni-
den 6rmeye caligirken, sanki
hicbir sey degismemis gibi hare-
ket edemezsiniz/etmemelisiniz.
Ancak sizden sonra var olan di-
slincede ve pratikte sosyalizmi
esas alanlarla sorunlarr ortak g0-
riserek bu halkin gelecegi ile il-
gili coziimler dretebilir/tiretmeli-
siniz diye &neririm.

Sonug olarak &zellikle eski
gevrem olan DDKD’li arkadasla-
ra bir cagrim var:

Kirt Ulusal Demokratik mii-
cadelesinin dogru ¢6ziim ydnte-
minin birlikte gectigine inanir ve
tim degerli DDKD'li dost ve ar-
kadaslarimi Kiirt Ulusal Demok-
ratik Calisma Grubu saflarinda
yer almalarini 6neririm. Bu ¢ag-
riyi siyasi sorumlulugum geregi
uygun buluyorum. Bir komiinist
olarak siyasal tercihim ise ME-
SOP {izerinde somutlasti. Cinkii
ben siyase netlesmeden yana-
yim. Komiinistler, milliyetciler,
liberaller vb. Herkes kendi siya-'
sal orglitlenmesi igerisinde yer
almalidir.
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Y. Bang KALKAN

erkes halki, Kuzey Kaf-

. rindandir. Kuzey Kafkas-
ya'ya baska bir yerden gelmemis
ve var oldugu andan giniimiize
kadar Kuzey Kafkasya'da yasa-
mistir. Atalari; Sind, Meot, Zikh,
Kasog, Kerket, Kimmerian, lieni-
och, Zanig, Dzi1§, Psess gibi boy-
larin etnik konsolidasyon stirecini
tamamlamalan ile yerli hatki ol-
dugu Kuzey Kafkasya'da Proto-
Cerkes Kiiltiiri’ni, Kuban ve
Maykop Uygarhklarini yaratmig-
tir. Yogun bicimde hiimanist ve
demokratik 6geler tastyan insan
merkezli geleneksel kiitiirimi
Kuzey Kafkasya'da binlerce yillik
bir tarihsel siire¢ boyunca olus-
turmustur.

Kuzey Kafkasya; jeopolitik
onemi nedeniyle tarih boyunca
diinyanin giiglit kolonyalist dev-
letlerinin hedefi olan bir cograf-
yadir. Oyle ki, bu cografyanin

) kasya’nin otokton halkla- .

Cerkes ulusal
sorunu ve Kafkasya’ya

yerli halki olan Cerkesler nere-
deyse biitiin tarihsel streglerini
bir dzgiirlik micadelesi olarak
yasamiglardir. Hun, Mogol, Bi-
zans, Fars, Kirnm, Osmanli ve
Rus saldirilar halkr bin yillar sii-
recek bir savas ortamina gekmis,
katliam ve soykinmlarla birlikte
halk bilimden koparilmig ve 6z-
giir gelisim olanaklan ortadan
kaldinlmistir,

Cerkes dilkesine yonelen is-
gallerin en kanh, acimasiz ve ka-
hci olam Carlik Rusya’sinin igga-
liydi. Car Petro’nun vasiyetname-
sine uygun olarak giineye ve si-
cak denizlere ulasma hedefinde-
ki Rus Carlig’’nin dniindeki en
onemli engel Kuzey Kafkas-
ya'ydi. 1801 yilinda Giirciistan’in
Rusya'ya goniilli ilhaki ile Kuzey
Kafkasya'nin isgali 6ncelikli he-
def haline gelmisti. isgalin Cerkes
halkini itaat altina almak gibi si-
nith bir amaci da yoktu. Giineye

donus dusiuncesi

ve sicak denizlere ulagmak, Ta-
rim Reformu (1861) ile “ozgiir”
kalan Rus kéyldlerinin yerlesmesi
i¢in Cerkes topraklarini ele gegir-
mek ve gelisen Rus kapitalizmine
pazar saglamak Rus Carligi'nin
Kuzey Kafkasya'y1 isgalindeki te-
mel amaglarnyd.

17. yiizyildan itibaren basla-
yan Rus saldirilan uzun yiizyilla-
ra yayilms, savas ve direnis ade-
ta halkin yasam bigimi haline
gelmisti. Ayni dénemde ingiltere,
Osmanli Devleti ve Fransa gibi
diger kolonyalist devletler de Ku-
zey Kafkasya ile yakindan ilgile-
niyorlardi. Onlara gére Kuzey
Kafkasya, Rusya’nin glineye in-
mesini engelleyecek dogal bir set
durumundaydi. Bu nedenle Cer-
kes halkini kigkirtiyorlar; ancak
hicbir ciddi yardimda bulunmu-
yorlardi. Bu sekilde, 3 yiizyila

‘yakin bir siire devam eden Kaf-

kas-Rus Savaslart, 21 Mayis
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@
TURKIYE, SURIYE, URDUN
VE ISRAIL BASTA 0LMAK
UZERE DUNYANIN 40’TAN
FAZLA ULKESINDE BiR Di-
ASPORA OLUSTURAN BU
HALKIN, ANAYURDU KU-
ZEY KAFKASYA’DA 1917
EKiM DEVRIMI ILE ELDE
ETTiGI UIC FARKLI DEVLET
YAPISI VE COK ONEMLI
ULUSAL-DEMOKRATIK
KAZANIMLARI VARDIR.

‘
1864'te Cerkeslerin yenilgisi ile
sona erdi. Rus Ortodoks Kilisle-
rinde biiylik térenlerle kutlanan

bu zaferin hemen ardindan Car-
hk, stirgiin politikalar uygulama-
ya basladi ve Kuzeybati Kafkas-
ya'yi (Cerkesya) Cerkeslerden
%90'lara varan oranlarda anndir-
d.

Carhgin Cerkesya’ya, Osmanli
Devleti’nin ise politize edilmis
Musliiman niifus olarak Cerkesle-
re ihtiyact vardi. 1856 ve 1860
yillaninda Carlik ve Osmanli ma-
kamlari arasinda imzalanan iki
gizli antlagma uyaninca Cerkes
halki tarihsel topraklarindan ko-
pariliyordu. Siirgiinde gonilli
olan Cerkes feodalleri ise kolelik
kurumunun devam ettigi Osman-
h iilkesine gog ederek toplumsal
konumlarini korumak istemisler,
bu nedenle vatanfarini terk ede-
rek asimilasyon ve kimliksizlige
ilk adwmi gondilli olarak atmiglar,
yizyiliara yayilan Cerkes ulusal
kurtulug >sava§ma acikca ihanet
etmislerdi..2 milyon civarinda bir

niifusla Kafkasya’nin Karadeniz
kiyilarina yigilan Cerkesler iigte
bir oraninda kayip vererek Os-
manli topraklarina ulasabildiler.
Osmanl dlkesinde ise devletin
iskan siyaseti dogrultusunda da-
gilarak yerlestirildiler.

Bu siirgiin nedeniyle Cerkes-
ler ulus-devletlesemediler, halkin
manevi kokleri, i¢c dinamikleri ve
ulusal batiinliigy parcalandi. Bu-
gin diinyanin 40'tan fazla {ilke-
sinde diasporik bir halk olarak
yasayan Cerkes halk:, anayurdu
Kuzey Kafkasya da dahil olmak
tizere bulundugu tiim cografya-
larda azinhk durumundadir. Cer-
kesler siirgiin bir ulusturlar ve
Cerkes ulusal sorununun tarihsel
temeli 21 Mayis 1864'te yasanan
Biyuik Cerkes Surgiinii’ddr.

Guniimiizde; Turkiye, Suriye,
Urdiin ve Israil basta olmak iize-
re diinyanin 40'tan fazla iilkesin-

de bir diaspora olusturan bu hal- _

kin, anayurdu Kuzey Kafkasya'da
1917 Ekim Devrimi ile elde ettigi
{i¢ farkli devlet yapisi ve cok
onemli ulusal-demokratik kaza-
nimlan vardur. israil'de sayilan bir
hayli az olmasina ragmen anadil-
de yayin ve egitim gibi demokra-
tik haklari olan Cerkesler, Ur-
diin’de asiretlere dayah devlet ya-
pisi iginde kismi kiiltiirel haklara
sahiptir. Turkiye'de ise Avrupa
Birligi stirecinde atilan demokra-
tik adimlar Cerkes halki agisin-
dan buyitk 6nem tagimakta ve bu
nedenle siireg ilgiyle izlenmekte-
dir. :

Cerkes ujusal sorunu, diinya-
da ulusal sorunu olan diger halk-

lara gore bazi farkh 6zellikler ta-
simaktadir. Bunlar G¢ bashk altin-
da ifade edilebilir:

1-Oncelikle Cerkes ulusu, 19.
ylizyilin ikinci yanisinda yasadigi
stirglin nedeniyle diinyanin pek
gok iilkesine dagitilmig siirglin
bir ulustur.

2-Cerkesler, anayurtlan da da-
hil yasadiklari tiim cografyalarda
azinlik durumundadirlar.

3-Cerkes ulusu, anayurdu Ku-
zey Kafkasya’da Sovyet sosyaliz-
minden kalan ¢ok 6nemli ulusal-
demokratik kazanimlara ve dev-
let yapilarina sahiptir.

Dolayistyla sorun, halkin va-
taninda biitiinlesme miicadelesi
seklinde kargimiza gikmaktadr.
Cerkes ulusal sorunu, Cerkes ulu-
sunun kendi 6zgiin kosullari igin-
de degerlendirilmelidir.

Biiyiik Sdrglin’iin yasandig
yillardan itibaren halkin 6zlemi
anayurdu Kuzey Kafkasya'da bii-
tiinlesmek olmustu. 21 Mayis
1864'te Soci limaninda silahin
son kez havaya sikarak gemiye
binen stirgiin Cerkes, gemi hare-

ket ettikten belki de hemen sonra

geriye, vatanmina bakmis, Kafkas
bozkirlarinda barig ve dostluga
Ozgiirce at siirdiigii giinleri 6zle-
misti. Stirglin Cerkes o an vatani-
na dénmeyi dislemisti. Hatta,
stirglin hazirliklar sirasinda pek
cok Cerkes, Osmanl dlkesinde
gliclendikten sonra geri donip
vatan Rus Carligi’'nin pengesin-
den kurtarméyl disiintyordu.
Demek ki, doniis hep vardi. D6-

SOSYALIST

[
TEMMUZ

46

MEZOPOTAMYA




KAFKASYA'YA DONUS DUSUNCESI

niis, vatani iggal etmeye yonelen
bir somiirgeci gilice kargi halkin

kotlektif hafizasinda olusan ulu-
sal bir bilingti.

Ayrica, Kafkasya'ya doniig
Cerkes emekgi halkinin, Cerkes
kéyliiliginin talebiydi. Toplum-
sal konumlarini kélelik kurumu-
nun hukuken devam ettigi Os-
manli dilkesine giderek korumak
isteyen feodallerin aksine Cerkes
kéyliileri, anayurda donds tale-
binde bulunan temel kitleyi olus-
turmustur. Stirgiin yillari siiresin-
ce karsilagilan her tiir olumsuz-
luk en bagsta Cerkes koylilerini
etkilemis ve dolayisiyla déniis ta-
lebi de temelde Cerkes koyliileri-
nin diisiincesi olarak ortaya ¢ik-
migtir. Bu anlamda, Kafkasya D6-
niis Diislincesinin sinifsal temeli
vardir ve bu temel Cerkes koylii-
lGgl, Gerkes emekgi siniflaridir.

Osmanli topraklarinda son
derece baskici bir ortamla karsi-
lasan Cerkeslerin tarihlerini yaz-
ma cabalar bile engellenmistir.
Ahmet Mithat Hagur'un yazdig)
“Cerkes Ozdenleri” adh piyes
azinliklanin arasim agmak sugla-
masiyla yasaklanmis, piyesin oy-
nandig salon yerle bir edilmistir.

Sonraki donemde, 1. Mesruti-
yet'in ilani ile dogan 6zgiirlik or-
taminda Cerkes aydinlan orgiit-
lendikleri dernekler vasitasiyla
Kuzey Kafkasya ile iligkiler kur-
muslar, anayurtta gelisen aydin-
lanma hareketlerine katki sun-
muslar ve orada anadilde egitim
veren okullar agilmasina yardim-
¢ olmuglardr.

Dénemin Cerkes aydinlan ta-

rafindan savunulan temei siyaset
Kafkasya’ya Déniig'tii. Guaze ga-
zetesinde yayinlanan “Hicret ve

" Avdet” adli makalede Kafkas-

ya’ya donen bir gruptan bahse-
dildikten sonra, “Keske digerleri
de hep boyle yapsalard)” deni-

yordu.'

Cumbhuriyetin ilani ve sonra-
sindaki tek parti yillan Cerkesle-
rin yeniden baski altina alindikla-
n dénemdir. Tim Cerkes dernek-
leri ve Cerkes Ornek ilkokulu ka-
patildi. “Milli Kahraman” olarak

@
OSMANLI TOPRAKLARIN-
DA SON DERECE BASKICI
BiR ORTAMLA KARSILA-
SAN CERKESLERIN TARIH-
LERINi YAZMA CABALARI
BiLE ENGELLENMISTIR.
AHMET MiTHAT HA-
GUR'UN YAZDIGI “CER-
KES 0ZDENLERI” ADLI Pi-
YES AZINLIKLARIN ARA-
SINI ACMAK SUCLAMA-
SIYLA YASAKLANMIS, Pi-
YESIN OYNANDIGI SALON
YERLE BiR EDILMiSTiR
@

nitelendigi donemde Cerkesligine

hicbir vurgu yapilmayan Ethem,
hain ilan edildikten sonra “Cer-
kes Ethem” oluvermigti. 150lik-
ler Listesi’nde yer alip istiklal
Mahkemeleri’nde yargilanan 150
kisiden 86’s1 Cerkesti. “Vatandag
Tiirkce Konug!” kampanyalan dii-
zenleniyor, Cerkes koylerine
“Cerkesce Konusmak Yasaktir!”
tabelalar asiliyordu. Her tiir bas-
ki, yok etme ve kendine yabanci-

lagtirma metotlan kullanilarak
Cerkes halkinin asimile edilmesi
ve Tiirklestirilmesi hedefleniyor-
du.

1961 Anayasasi’'min getirdigi
nispeten daha 6zglr ve demokra-
tik ortam, Cerkes halki agisindan
da ulusal sorunun tartigiimasi
icin uygun bir zemin yaratmisti.
Bu ortamda Kafkasya’ya Doniig
Diisiincesi, siirgiinden itibaren
halkin yagattigi bir ¢dziim Gnerisi
olarak demokratik agilimlarini
yapt: ve bir ulusal strateji haline
getirildi. Ruslardan intikam alma-
ya yonelik bir doniis anlayis: terk
edilmisti. Ciink{ artik anayurtta
ulusal sorun Leninist self-deter-
minasyon hakkinin pratigi ile ¢6-
ziilmistd, halk devlet yapilarina
kavusmustu ve Rus halkiyla barig
icinde bir arada yagtyordu.

Soguk Savas déneminde ko-
puk olan anayurt-diaspora iligki-
leri nedeniyle Donusgl Hareket,
kiiltiirel kimligi canlandirarak
halka bilin¢ kazandirmak zorun-
da kalmis ve Kafkasya'ya déniisti
realize etmeye y6nelik politikala-
n eyleme gegcirecek olanaklardan
yoksun kalmustir.

12 Mart ve 12 Eyliil askeri
darbeleri ile kan kaybina ugrayan
Cerkes 6zgiirluk hareketi, yarati-
lan anti-demokratik ortam ve uy-
gulanan baskic politikalar nede-
niyle, bir ulusal strateji olarak be-
lirledigi Kafkasya’ya Déniig Di-
stincesi'nin taktiklerini belirleye-

~ memistir. 1970'li yillarda Kuzey

Kafkasya kiltir derneklerinin fe-
derasyonlagmasi amacyla dii-
zenlenen toplantilarda ulusal so-
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run ciddi bicimde tartisilmis; fa-
kat bu tartismalarin giderek daha
dogru bir platforma oturuyor ol-
masi halkin uyanisindan korkan
cagdisi-soven odaklarin saldirila-
rint da beraberinde getirmistir. 5
Kasim 1977'de diizenlenen fede-
rasyonlé§ma toplantisinin ¢ikisin-
da kitle, kimligi belirsiz kisiler ta-
rafindan makineli tiifeklerle ta-
ranmig ve sosyalist Cerkes genci
Mahmut Ozden saldinda hayati-
ni kaybetmistir. Kuzey Kafkasya
kiiltiir derneklerinin kapilarina
kilit vurulmus, dergi ve gazeteler
kapatilmis, pek ¢cok Cerkes sor-
gulanmis ve ulusal miicadelenin
gelisimi engellenmistir.

Buna ragmen, Kafkasya'ya
Dénds Disiincesi’nin ulusal bir
siyaset haline getirilmesi bu dé-
nemde s6z konusu olmustur. Zi-
ra, diasporali Cerkes aydinlarinin
ulusal soruna en yogun bicimde
angaje olduklan dénem 1960’
ve 1970'li yillardi. Cerkeslerde
kiiltiirel asimilasyonun ivme ka-
zandigi bu dénemde, paradoksal
bicimde etnik biling artig goster-
mistir. Buna paralel olarak, Kaf-
kasya’ya Doniis Diisiincesi de
kéy kahvehanelerinde bile tartigi-
larak halkin bir numarali giinde-
mi durumuna gelmigtir.

Tartisiimadan modasi gecmig
sayilan 12 Eylil Askeri-Fasist
Diktatérligii donemi ile Soguk
Savag’in sona ermesinin ardin-
dan, kopuk olan anayurt-diaspo-
ra iliskilerinin yeniden tesis edil-
mis olmas), Kafkasya’ya Doniis
Diislincesi'nin pratige dokiilmesi
agisindan uygun bir ortam yarat-

mustir. Binlerce Cerkes Kafkas-

- ya'ya turistik veya yerlesme

amagh ziyarette bulunmus, Kaf-
kasya'daki Cerkes cumhuriyetle-
rinde donisiin hukuki altyapisini
olusturacak “Anayurda Déniis Ya-
salan” gikarilmig, anayurt ve di-
aspora arasinda 6nemli diizeyde
kiiltirel, ekonomik ve ticari ilis-
kiler kurulmustur.

1990l yillar Cerkes halki aci-
sindan yeni bir tarihsel siirecin
baglangicidir. 100 yildan uzun
bir stiredir siirgiin yasamina mah-
kum edilmis olan halkin, anayur-
du ile iliskiler gelistirme olanag-
na kavusmasi anlamina gelmek-
tedir. Bu déonemde halk, ulusal
yasaminda bagan olarak kabul
edilebilecek 6nemli adimlar at-
mistir. Ornegin, Mayis 1994'te
halkin beklenti ve taleplerine uy-
gun olarak Boris Yeltsin tarafin-
dan yayinlanan bildiride, Cerkes
halkinin 19. ytizyildaki miicade-
lesinin kendi 6zgtirlik ve bagim-
sizhk miicadelesi oldugu, ayrica,
savaslarin dogurdugu olumsuz
sonugclarin giderilmesi gerektigi
kabu! edilmistir.

Diinya Cerkes Birligi'nin bas-
vurusunu kabul eden Temsil Edil-
meyen Halklar ve Uluslar Orgiitii
UNPQO’nun, 15-19 Temmuz
1997'de aldig) karar da son dere-
ce 6nemlidir. UNPO Genel Kuru-
lu s6z konusu kararda; Cerkes
sorununa uluslararasi kamuoyu-
nun dikkatini gekerek, Rusya Fe-
derasyonu ve uluslararas toplu-
luga, 19. ylizyilda Cerkes ulusu-
na soykinm yapildigini kabul et-
meleri ve Cerkes halkina siirgiin

F
AGUSTOS 1998’DE, SIRP-

BOSNAK SAVASLARI NE-
DENIYLE IKi ATES ARA-
SINDAN KALAN KOSOVALI
CERKESLERIN ANAYURT-
LARINA DONUSLERININ
SAGLANMASI DA ULUSAL
ANLAMDA ELDE EDIiLMi$
TARIHI BiR BASARIDIR.

t

ulus statiisii verilmesi gagnisini,

Rusya Federasyonu’na, Cerkesle-
rin hem Rusya hem de yasadikla-
n iilke vatandashig olmak lizere
gifte vatandaslik hakki verilmesi
Gagnsini ve Rusya Federasyo-
nu’na, Cerkes halkinin kendi ta-
rihsel topraklarina dénebilme ga-
rantisi vermesi ¢agrisini yapmis-
tir.

Agustos 1998'de, Sirp-Bognak
savaslari nedeniyle iki ates ara-

“sindan kalan Kosovali Cerkeslerin

anayurtlarina donislerinin sag-
lanmas) da ulusal anlamda elde
edilmis tarihi bir bagandir. Déniis
konusu devletler bazinda ele
alinmis ve siirgiinden bu yana
yasanan ilk toplu d6niis gercek-
lestirilmistir.

Etnikliklerini icinde bulun-
duklan tlkelerin demokrasi dii-
zeyine bagli olarak yasayan Cer-
kesler agisindan; Il. Megrutiyet,
1961 Anayasas! ve Soguk Sa-
vag’in sona ermesinin ardindan
yaganan (g tarihsel donem, dias-
poranm ulusal aydinlanma siireci
yasadigi donemlerdir. Belli ara-

_hklarla yasanan bu ti¢ donem;

halkin ulusal miicadele diizeyini
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yiikselten, orgiitlenme egilimleri-
nin arttig) ve i¢ dinamiklerin ge-
lisme gosterdigi donemlerdir. Bu
sayede diasporada ulus-yurt-de-

mokrasi bilinglerine sahip, ulusal
anlamda diri bir kitle yaratilabil-
mis ve miicadele bugiine getiril-
mistir.

Cerkes halki ve Kuzey Kafkas-
ya'nin gelecegi konusunda kafa
yoran her insanin dikkate almak
zorunda oldugu Kafkasya’ya D6-
niig Distincesi bugtin iki agidan
6énemi artarak halen giindemde-
dir.

Oncelikle; Kuzey Kafkas-
ya'daki Cerkes cumhuriyetlerinin
demografik sorunlanni ¢bzerek
glclenmelerini saglamak ve
mevcut 8zgirlik alanini genislet-
mek amactyla kitlese} bir doniis
hareketine acilen ihtiya¢ vardir.
Kafkasya’nin yeniden Carlik
oyunlarina sahne oldugu ve Sov-
yet sosyalizminden kalan ulusal-
demokratik kazanimlann budan-
maya baglandig: 2007 yilinda do-
niiglin dnemi her gecen giin bi-
raz daha artmaktadir.

Ayrica; halkin diinyanin dort
bir yanina dagitimishg ve yasa-
dig1 tiim cografyalarda azinlik
durumunda olmasi nedeniyle,
olusturulabilecek maksimum dui-
zeydeki bir demokratik ortamin
bile ulusal yok olusu énleyeme-
yecegi giin gectikce daha iyi an-
lagilmaktadir. Kafkasya’ya Doniis
bu acgidan da, Cerkes halki icin
bir 6lim-kalim meselesi haline
gelmistir.

Donlis talebi; vatanlarindan
zorla surilerek tarih sahnesinden

silinmesi amaglanan bir halkin
kendi topraginda (...) kendi ka-
derini tayin eden bir ulus olmasi-
na yonelik siyasal bir harekettir.
Déniis, tarihi bir hatanin dizeltil-
mesine yonelik ulusal-demokra-
tik bir harekettir. Bu hareket; ken-
di topraginda azinlik durumuna
diisiirtilmis, toplumsal direnci su
veya bu nedenle kirilms, tarihi
unutturulmus bir halkin varolug
miicadelesidir.”

Doniis, anayurt Kuzey Kafkas-
ya'da suirgiinle miidahale edile-
rek durdurulmus bir i¢ dinamigin
yeniden canlandinlmasina, ulus-
lasma siirecinin tamamen saglan-
masina yonelik siyasal bir ¢6-
ztimlenmedir. Dénls, anayurt
Kuzey Kafkasya'yi da igine ala-
cak gekilde Cerkeslerin yasadik-
lar tim tlkeleri ilgilendiren siya-
sal ve ulusal bir harekettir.’

Bu noktada, Kafkasya'ya D6-

“niig’lin diaspora ilkelerindeki de-

mokrasi micadelesine sirt gevir-
mek anlamina gelmedigi, bir
Cerkes acisindan Déniis bilinci-
nin bulunulan tiim cografyalarda
demokrasi micadelesi vermek
anlamina geldigini de vurgula-
mak gerekmektedir. Bu anlamda
Kafkasya’ya Doniis Diisiincesi,
halkin kendi sorunlarina Grettigi
ulusal bir siyaset ve daha 6nemli-
si halkin 6zgiirlesmesini savunan
bir ulusal biling olarak, yasanilan
ttim Ulkelerde miicadele vermek
anlamina gelmektedir. Dondis bi-
linci, ulusal var olus direncidir.
Halkin diasporada maruz kal-
digi baskici asimilasyon politika-
lan nedeniyle Kafkasya'ya Doniis

stratejisinin taktikleri belirlene-
memistir. Bu konuda, 1990l yil-
lar boyunca atilan adimlar “Na-
sil Bir Doniis?” sorusuna yanit
verebilecek niteliktedir. Cerkes
halkr ugratildig: soykinm ve siir-
giin gibi ulusal felaketleri diinya
kamuoyunun giindemine tagima-
h, uluslararasi toplumun destegi-
ni saglamali, stirgtinden sorumlu
guglerin hukuki mirasgisi olan
devletlerden anayurda doniis ve
¢ifte vatandashk gibi haklarini ta-
lep etmelidir.

Gerek s6z konusu devletlerin
desteginin saglanmasi, gerekse
bu devietleri Donis konusunda
imkanlar yaratmaya zorlayan bas-
ki mekanizmalannin gelistirilme-
si birer ydntem olarak dustnile-
bilir. Ancak, kabul eden devletin
iktidar organlarinin yardimi ol-
madan kitlesel bir D6niis hareke-
tinin gerceklesemeyecegi akilda
tutulmahdir. Bu anlamda, Doni-
siin devletler bazinda ele alinma-
si saglanmalidir.

Cerkes halkinin, ulusal miica-
deleyi daha profesyonelce yakla-
simlar ile yiiriiten ve Do6nlisgi-
Demokratik bir siyasetle 6rgiitle-
nen yeni kadrolara gereksinimi
vardir.

Ve Kafkasya'ya Doniis, Cerkes
Ozgurlugi yolunda temel arag is-
levi gorecektir.

* Bu makalede ”Cerkes" kelimesi
K;Jzeybaﬂ Kaﬂ(asyakotom(()’nukol?n ﬁ\r(‘i;gk_
;]a(I}.IISrl.InU apsayacak sel e Kullan a

1 Guaze Gazetesi, aktaran Cerkeslerin
iiirl(g;jrr;ﬁé (;((;f%z;.s;ggmegi Yayinlarn,

2 Siileyman Yancatarol, Kafdag Dergisi,

sagl 41-42, 5.4
3 Sileyman Yancatarol, A.g.e, 5.4
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Metin AKTAS

. osyalist Mezopotamya der-
 gisinin bana gonderdigi

J program taslagini okudum.
Bu program taslagindaki konular

tek tek irdelemek isterdim; ama

program taslagindaki sorunlar
ginimiz Tirk ve Kirt sosyalist-
lerin sorunlan oldugu i¢in ben
bu yazida sosyalistlerin nasil bir
diisiinsel, orgiitsel yapiya sahip
olmalari gerektigini, tilkemizdeki
sosyalistlerin politik yanilgilarini
anlatacagim. Genis bir arastirma
konusu olan sosyalizmin sorun-
larini ya da giiniimiiziin sosyaliz-
minin nasil olmasi gerektigini
konusu hakkindaki dustinceleri-
mi &zet olarak yazacagim.

GUNUMUZDE
SOSYALISTLER YASAMA
NASIL BAKMALI?

Giinlimiizde insanhgin en bii-
yiik problemi yasama insan go-
zliyle bakmalandir. Bana goére

Cagimizda sosyalist
dusunce, Turk ve Kurt
sosyalistlerinin
yanilgilari

biitin kétiiltklerin ahlaki, sosyal
temeli bu inanistan gelir. Bu gi-
ne kadar insanoglunun yarattig
biitin disiinceler, inanglar haya-
ta insan goziiyle bakmistir. Bu
bakis tarzi da insanoglunu biiyiik
bir felekatin esigine getirmis in-
sanogluyla yeryiiziinde yasayan
diger canl tiirleri arasinda ona-
rilmaz bir ugurum, esitsizlik ya-
ratmig, yeryiiziinde insanogluyla
birlikte yasayan binlerce canli ti-
rii yok olmus digerleri de yok
olus stirecine girmistir. Bu durum
diizeltiimedigi takdirde kisa bir
zaman igerisinde insanoglu da
yok olacaktir. Clinki yeryiizin-
deki canlilanin yagam bir zinci-
rin halkalari gibi birbirine bagla-
dir. Birinin yok olusu digerinin
yok olusunu beraberinde getire-
cektir. Bu yiizden insanoglunun
kendi i¢ sorunlarin tartigmadan
once igerisinde insanoglunun da
oldugu yeryiliziinde canli yasami

bekleyen tehlikeleri dikkate ala-
rak politikalar Gretmek bu giine
kadar insanoglunun cikarlarimi
temel alarak yeryuziindeki yasa-
min maddi kosullarini acimasiz-
ca yok eden duslinceleri inangla-
r degistirmek zorunda. Yeryii-
zlindeki yasam hig bu kadar teh-
likeye girmemisti. Sosyalistler
yeryiiziindeki canh yasamr aci-
masiz bir sekilde yok ederek yer-
yliziinde yasayan canl tiirlerinin
yasamini yok eden bitiin diisiin-
celere, inanglara karsi durmali;
oncelikli amaci insanlarin i¢ so-
runlarninin degil yeryiziinde yok
olmakta olan canh yasamin de-
vamini saglamak olmali, bitiin
diistinsel politikalar bu amaci
gozeterek uygulamalidir. Cunki
bu glin yeryiiziindeki yasami yok
eden nedenler insanoglu kaynak-
hdir. Gerek dogal iklimlerin de-
gismesi, cevre kirliligi, canh tar-
lerin yok olmasi gerek yeryiiziin-
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deki yasami yok edecek tehlike-
lerden biri olan niikleer savas in-
san kaynakhdir. Sosyalistler ya

bu gercegi gbormiiyor ya da 6ne-

mini antayamiyor. Distinceler,
inanglar, toplumsal sistemler in-
sanoglunun varhigina bagh seyler.
insanoglunun varolmadig: bir
diinyada biitiin bu seyler ne var
olur ne de bir anlami olur. Kisa-
casi higbir sorunun énemi yeryi-
ziinde canli yasamin devamin-
dan daha 6nemli olamaz. Ne ya-
zik ki Glkemizdeki gerek Tiirk
sosyalistleri gerek Kiirt sosyalist-
leri bu hayati konuda bir prog-
ram gelistirmis degildirler. En ki-
sa sirede bu konuya 6ncelik ve-
rerek politikalarini bu éncelige
gore sekillendirmelidirler. Bu giin
yeryiiziindeki yasam korsanlar
tarafindan alinmig bir denizde
azgin dalgalarla bogusarak bat-
makta olan bir geminin durumu-
nu andinyor. Biz sosyalistler hem
geminin batmasini engelleyece-
giz hem de gemiyi korsanlardan
kurtaracagiz. Korsanlarla birlikte
gemiyi batirmak akil bir insanin
savunacag duslince degil. Elbet-
te oncelikli tercihimiz gemiyi
batmaktan kurtarmak olmahidr.
Bunun yolu da hayata yeni bir
bakis tarz: gelistirmekten geciyor.
Bu bakis tarz) hayata bir insan
goziiyle degil yeryiiziinde insan
irkiyla birlikte yasayan biitiin
canlt tirlerinin gozilyle bakmak
ve politikalarimizi biitiin canli
trlerinin cikarlarini hesaba kata-
rak yaratmaktan geciyor. Bunu
anlamayan bir sosyalistin gelece-
gi olamaz. Bu hayati 6nem tagi-
yan konu hakkinda énciilagi

sosyalistlerin yapmasi gerekirken
ne yazik ki Glkemizdeki sosya-
listler bunu yapmiyor.

SOSYALIZiM BiR KULTUR
DEGIL BIYOLOJIK BiR
GERCEKLIKTIR

Kapitalistlerin bize yonelttik-
leri en 6nemli elegtirilerden biri
de sosyalizmin yaradilisin kanun-
lariyla uyusmadigi savidir. Peki
gercek boyle mi? Yasamin ilk
olusumunu inceledigimizde ya-
radiligin gercekligiyle celisen
sosyalist yasam tarzi degil sémii-
riyl, adaletsizligi amaclayan ka-
pitalist yasam tarzi oldugunu go-

L 4

Biz SOSYALISTLER HEM
GEMININ BATMASINI EN-

GELLEYECEGIiZ HEM DE
GEMIYi KORSANLARDAN
KURTARACAGIZ. KORSAN-
LARLA BiRLIKTE GEMiYi
BATIRMAK AKILI BiR iN-
SANIN SAVUNACAGI DU~

SUNCE DEGIL.

riirliz. Yasamin dogal yapisinda
insanoglu insanogluyla diger
canls tirleri arasinda bir adalet-
sizlik, esitsizlik degil dogal bir
adalet, esitlik oldugunu goririiz.
Bu da bize sosyalizmin sonradan
dogal yasama konulmus bir olgu
degil yaradilista varolan bir ger-

¢eklik oldugunu, ashinda yaradi-
lista varolmayan sonradan insan
yasamina sokulan gergekligin ka-
pitalist ahlak ve sistemi oldugunu
gosterir. Burada kigiik bir aynnti-
y1 actklamakta yarar gorityorum.
Kaltir iretim faaliyeti, yasam

icerisinde insanin edindigi edi-
nimdir, biyolojik gercek de yara-
diligta varolan gergekliktir. Kiil-
trler Gretim araclarinin, tretici
giiclerin degismesiyle birlikte de-
gisirler; ama biyolojik olgular de-
gismezler, evrimlesirler. Kapitalist
sistem insanh@in tarihinde kiigik
bir zaman dilimini alan bir olay-
dir, baki olan yaradilis gercegi
olan sosyalizmimdir. Yani yasa-
min dogal varhgindaki adalettir.
insanoglu sémiiriiyii, adaletsizli-
gi yaratan bu kapitalist sitemden
kurtulacak, yasamin dogal gerce-
gine donecektir. Ne yazik ki Gl-
kemizdeki sosyalistler bu gergegi
yeterince halkimiza anlatmaya-
rak kapitalistlerin halkimizi ya-
niltmalarina firsat verdi.

TOPLUMSAL DEGISIMLERI
SAGLAYAN ASIL FAKTOR
NE?

Ulkemizde sosyalistlerin en
onemli politik yanilgilarindan bi-
ri de toplumsal degisimlerde ana
faktoriin Ust yapi kurumlari oldu-
gunu savunmalar ve bu disiin-
ceye gore politik stratejiler giz-
meleri olmustur. Uzun bir tarihi
gecmise sahip olmamiza ragmen
tlkemizde kok tutmayistmizin
ana hatalarindan biri bu konu-
dur. Bu konuda dogru stratejik
politikalar tretmedikge basanya
ulasma sansimiz yoktur. Ulke-
mizdeki sosyalist hareketler bu
konuda dylesine politik hatalar
yapmuslardir ki alt yapi bir dev-
rim i¢in uygun kosullar saglama-
mis olsa da kimi kentlerde gerilla
savaglanyla, kimi kirlardan kent-
lere gerilla savaslartyla devrimin
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alt kosullarini yaratacaklarina
inanacak kadar ileri gitmislerdir.
Bu inanisin Marksist diinya gorii-
sityle iliskisi yoktur; ¢linkii devri-
min kosullarini belirleyen toplu-
mun alt yapisidir. Alt yapi bir
toplumsal déniisiim igin uygun
degilse yeni toplumun iretici
glcleri ve Uretim iliskileri degisti-
rilmek istenen toplumun igerisin-
de dogmamssa yeni bir toplum-
sal yap1 yaratmak miimkiin ol-
maz. Bu durumda yeni gelenler
eskisi gibi olacaklandr.
Sosyalistler toplumlann donii-
simiinde, degisiminde temel ya-
pinin alt yapi olduguna inanirlar.
Bu sadece bir inang¢ degil bilim-
sel bir gercekliktir. Toplumlarin
degisiminde belirleyici olan alt
yapidir, Gst yapi toplumiarin de-
gisiminde olumlu ve olumsuz et-
kili olur ama asla temel belirleyi-
ci gili¢ olmaz. Bu alanda sonra-
dan Marksist diistinceye sokul-
mus Mao Zedong'un “Ust yapida
degisimde temel belirléyici glc

SOSYALIST TOPLUMSAL
SISTEMLERIN BASARIYA
ULASMAMASININ HATTA
BU SISTEMLERIN BASKA
TUR KAPITALIST SITEM
OLMASININ NEDENi BU
DEVRIMLERI GERCEKLES-
TIiREN INSANLARIN NiYETi
DEGIL KAPITALIST SiS-
TEMDE SOSYALIST SiTE-
MIN URETIM iLiSKIiLERi-
NiN DOGMAMIS OLMA-

olur” disiincesi bilimsel bir dii-
stince degildir. Marksist diisiin-
ceyle de iliskisi yoktur. Bu konu
¢ok onemli oldugu icin agikla-
makta yarar var. Alt yapi toplu-
mun ekonomik yapisi, (st yapi
ise devlet ve siyasal kurumlardir.
Marksizm'e gore toplumlarin de-
gisiminde belirleyici olan ana
giic toplumun alt yapisidir. Ust
yap! toplumun degisimini olumlu
olumsuz etkilese de asla temel
belirleyici giic olamaz. Peki bu
konu neden bu kadar ¢ok 6nem-
li? Bircok sosyalist bu konunun
o6nemini anlayamamis olabilir;
ama elli yildan fazla stiren sosya-
lizm deneyimi bize bu konunun
hayati 6nemini kanitlamistir. Bi-
lirsiniz, sosyalist diistinceye gore
kéleci toplumun dretim tarz il-
kel komiinal toplumun igerisinde
dogdu, feodal toplumun iretim
tarz: koleci toplumun icerisinde
dogdu, kapitalist toplumun (ire-
tim tarzi feodal toplumun igeri-
sinde dogdu. Bu konuda herkes
hem fikir. Toplumun ekonomik
yasalari kendi kanunlariyla isler.
Ama sorun kapitalist toplumdan
sosyalist topluma dondsim nok-
tasina geldiginde bazi sosyalistler
toplumsal kanunlan yadsiyarak
sosyalist toplumun dretimin kapi-
talist toplumun igerisinde dog-
masim beklemeden bir devrimle
sosyalist toplumu kurmanin
mimkiin oldugunu savunmaya
basladi. Hi¢ kimse kapitalist top-
luma kadar kendi ekonomik ya-
salariyla isleyen toplumsal degi-
simlerin kapitalizmden sosyaliz-

s

getiremedi. Yasanan sosyalist de-
neyim bize kamitlad ki kapitalist
toplumda sosyalist toplumun
dretim tarzi dogmadikga bin
devrimde yapilsa yaratilacak sis-
tem kapitalist sistem olur. Eger il-
kel komiinal toplumda kéleci -
toplumun Gretim tarzi dogmasay-
di, eger kdleci toplumda feodal
toplumun Uretim tarzi dogmasay-
di, eger feodal toplumda kapital-
si tretim tarzi dogmasaydi mil-
yonlarca devrimde yapilsaydi bu
devrimler sonucu dogan toplum-
sal sistemler yine aym sistemler
olurdu. Birgok sosyalist zanneder
ki bati toplumlannda feodal top-
lumdan kapitalist topluma déni-
simde asil belirleyici olan burju-
va demokratik devrimlerdir. Stip-
hesiz bati toplumlarinda feodal
toplumlardan kapitalist toplumla-
ra donlisimde burjuva demokra-
tik devrimlerin, toplumlann dé-
nisiim sirecinde hizlandiricl et-
kisi olmustur; ama feodal top-
lumdan kapitalist topluma déni-
siimde asil belirleyici gii¢ burju-
va demokratik devrimler degil
feodal ekonominin igerisinde
dogmus olan o kiigiik kapitalist
iretim tarzi, yani kigiik kapitalist
isletmeler olmustur. Eger feodal
toplumlann icerisinde bu kigiik
kapitalist Giretim tarzi dogmasay-
di bin tane devrimde yapilsaydi
feodal toplumsal sistemler degis-
mezdi. Bana gore sosyalist top-
fumsal sistemlerin basariya ulas-
mamasinin hatta bu sistemlerin
baska tiir kapitalist sitem olmasi-
nin nedeni bu devrimleri gercek-

SIYDI. me gectiginde neden degistigine  lestiren insanlann niyeti degil ka-
@ mantikli bilimsel bir agiklama pitalist sistemde sosyalist sitemin
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dretim iliskilerinin dogmamis ol-
masiydi. Kapitalist toplumda sos-
yalist Giretim tarzi dogmadikca
kapitalizmden sosyaliime doénii-
sim mimkin degildir. Peki gii-
niimiizde kapitalist toplumda
sosyalist toplumun dretim iliski-
leri dogmus mu? Bu soruya yazi-
min ileri asamalarinda hep bir-
likte cevap arayacagz.

EKONOMIK YASALAR

iRADI Mi?

Bu giin Glkemizdeki Tiirk ve
Kirt sosyalistlerinin en dnemli
yanilgilarindan biri de ekonomik
gelismeleri iradi bir olay olarak
gorip ekonomik gelismenin var-
digs son nokta olan global eko-
nomiyi reddederek yerel ekono-
mileri savunmalandir. Hatta glo-
bal ekonomiyi yok etmeyi basa-
racaklarina, diinyay: yeniden
bolgesel ekonomilere déniistiire-
ceklerine inanan ve bu inang ug-
runa calisan sosyalist hareketler
de vardi. Tabi ki bu disiincelere
sahip hareketlerin sosyalist din-
ya gorisuyle iliskisi yoktur. Ciin-
kii sosyalistlere gore bitiin olum-
suzluklara ragmen global ekono-
mi hem tarihsel gelisim agisin-
dan hem yarattigi yeni hayat tarzi
acisindan bolgesel ekonomiler-
den cok daha iyi ve ilericidir.

Tarismamizin can alici nok-
talarindan birine geldik. Ekono-
mik yasalar iradi degildir, dogal
yasalar gibi kendilerine 6zgii ya-
salari vardir. Yani bu su demektir;
birileri oturup biz su ekonomik
sitemi yaratalim diye diisiiniip o
ekonomik sistemi yaratmig degil-
lerdir. insan yasamini, distince-

lerini, inanclarins, kalttrind se-
killendiren ekonomik yasalar ya-
ratan iiretim araclan ve iretici
giclerindeki degisiklikler, bilim-
sel teknik ilerlemeler, gevre ko-
sular gibi 6nemli faktorlerdir.
Ust yapi kurumlanini da yaratan,
sekillendiren, gelistiren, degisti-
ren ekonomik yasalardir. Ekono-
mik yasalar kendi kanunlanyla
ilerler. Yukarida da vurguladigim
gibi bir ekonomik yapidan bir
baska ekonomik yapiya déniisii-
mii saglamak igin yeni ekonomik
yapinin. iiretim tarzimin eski eko-
nomik yapi igerisinde dogmus
olmas gereklidir. Eski ekonomik
yapinn icerisinde yeni ekonomik
yapinin Uretim tarzi dogmamissa
toplumsal doniisiim mimkiin de-
gildir. Yeni dogan eskinin kendisi
olur.

Asil tartismamiz gereken
noktaya donelim. Feodal toplum-
dan kapitalist topluma dontisi-
mii saglayan asii faktér feodal
ekonominin icerisinde dogan ka-
pitalist Gretim tarzichr. Eger kapi-
talist Uretim tarzi feodal toplum-
da dogmasaydi feodal toplum-
dan kapitalist topluma donisiim
miimkiin olmayacakti. Ekonomik
yasalar Oylesine farkhdir ki bir
toplumsal sistemde yeni bir top-
fumsal sistemin Gretim tarzi dog-
dugunda artik eski dretim tarzi
yok olus siirecine girer, bu nokta-
dan sonra ne yaparsak yapahim
bu siireci durduramayiz; ancak
geciktirebiliriz. Bu giin hayitin
ontimiize gikardigy gercekligi an-
layarak bu gergeklige gore prog-
ramlar Uretebilmemiz icin eko-

nomik yapilann bu niteligini an-

o—
BU GUN ULKEMIiZDEKI
TURK VE KURT SOSYA-
LISTLERININ EN ONEMLI
YANILGILARINDAN BiRi

DE EKONOMIK GELiSME-
LERI IRADI BiR OLAY
OLARAK GORUP EKONO-

MiK GELISMENIN VARDIGI

SON NOKTA OLAN GLOBAL

EKONOMIiYl REDDEDEREK

YEREL EKONOMILERI SA-

VUNMALARIDIR.

lamak gereklidir; bu giin kendile-
rine sosyalist diyen bir ¢ok insan,
parti ekonomik yasalarin gelisim
seyrini iradi gordigi icin yeni
ekonomik dretim tarzini yok ede-
ceklerini dustinerek gerici bir fa-
aliyet icerisine giriyorlardir. Bu
Donkisot'un yel degirmenlerine
saldirmasi gibi bir olay. Bu gev-
reler ekonomik gelismenin vardi-
g1 son nokta olan global ekono-
miyi iradi bir gelisme olarak goér-
dukleri icin bu gelismeyi kabul
etmeyerek bu gelismeyi degisti-
rebileceklerini diisiiniip bolgesel
ekonomileri savunmaktadiriar.
Oysa global ekonomi iradi olan
bir olay degil baslangici tekerle-
gin bulusuna kadar uzanan ¢ok
uzun bir gelismenin sonucudur.
Bu gelismeyi birileri oturup prog-
ramlamis degildir. Bu gelisme
ekonominin kendi yasalar iceri-
sinde dogmustur. Ve asla geriyi
gitmez. Yani bolgesel ekonomiler
bir daha dogmamak tzere yok
olma siirecine girmigtir. Ekono-
minin global yapisini kargt dev-
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rimlerle yerel ekonomilere do-
nistirmek miimkiin degildir. Ve
bu harekette ilerici degil gerici
bir harekettir. Giniimuzde ileri-
cilikle gericiligin en 6nemli ayrni-
sim noktalarindan biride bu ko-
nudur. Kendilerine sosyalist di-
yen bircok parti ne yazik ki bu
noktadaki duruslanyla tamamen
sag gerici bir durus sergilemekte-
dirler.

Nasil ilkel kominal topium-
dan koleci topluma gegis iradi
olmamigsa, nasil kéleci toplum-
dan feodal topluma gecis iradi
olmamigsa, nasil feodal toplum-
dan kapitalsi topluma gegis iradi
olmamugtir.

Simdi disiincelerimizi 6zetle-
yelim:

1. Bolgesel ekonomilerin glo-
bal ekonomiye donisleri iradi bir
olay degil.

2. Global ekonomi biitiin
olumsuzluklarina ragmen hem
tarihsel gelisme olarak hem
olumlu sonuclan agisindan in-
sanhk igin bdlgesel ekonomiler-
den daha iyidir, ilericidir. Ulusal
devletler yok olus siirecine gir-
migtir.

3. Devlet Ust yapi kurumu ol-
duguna gore ulusal devletler bol-
gesel ekonomilerin yarattigi bir
sonugtur. Dogal olarak bélgesel
ekonomilerin global ekonomiye
doniismesiyle birlikte ulusal dev-
letler tarihteki rollerini global
ekonominin yarattigi uluslar Gstii
devletlere birakacaktir. .

4. insan retim faaliyetindeki
rolli azaliyor, insan yerine tekno-
loji (robotlar) tretim faaliyetine

" giriyor. Gelecekte insanin Uretim

faaliyetindeki rolii genel dretimin
ylizde birine kadar diisecek. Bu
durum yeni bir sosyal yasam ya-
ratacak.

5. Global ekonomi yerel kiil-
tirleri yok ediyor.

6. Cok elden tek ele toplanan
kapitalist ekonomi son nokta
olan emperyalist asamasinda tek
elden ¢ok ele dogru bir milkiyet
degisimi baslamistir.

NE YAPMALIYIZ?

1. Global ekonomi iradi bir
olay degil. Global ekonomiyi ira-
di bir olay olarak gériip diinya-
nin yeniden bolgesel ekonomile-
re bolinebilecegini diistinen in-
sanlar yanihyor. Yerel ekonomile-
ri savunmak ilerici bir davranig
degil gerici bir davramstir. Dola-
yistyla giintimiizde uluslar Gsti
devlete karsi ulusal devleti sa-
vunmak gerici bir harekettir. Ul-
kemizin AB’ye girmesine karsi
¢ikarak ulusal devleti savunmak
sanildig gibi sol sosyalist bir po-
litika degil gerici bir politikadr.
Sol sosyalistler ulusal devietlerin
direncine kargi gikmali, uluslar
st devletlerin olusumuna des-
tek sunmaldirlar. Burada can ah-
ct bir noktaya geldik. Peki biz
nasil bir uluslar Gstii devlet sa-
vunmaliyiz? Lenin 6limine ya-
kin bir Amerikali gazeteciyle
yaptigi soyleyiside global ekono-
minin zorunlu olarak dinyay: bir
tek diinya devletine gotiirecegini
acikladiktan sonra gelecekteki
diinya devletinin sosyalist bir
devlet olmasi gerektigini soyle-
mis; ama gelecekte kurulacak
diinya devletinin kapitalist olabi-

lecegini de yadsimamstir. Bizim
teminimiz cabamiz gelecekteki
diinya devletinin sosyalist bir
devlet olmasidir. Bu amaca ulas-
mak igin burjuvazinin global 6z-
gurltk politikasina karst emegin
global 6zgirlagi politikasini ge-
listirmemiz ve gelecekte kurula-
cak diinya devletinin burjuvazi-
nin devleti degil halkin devleti
olmasini yaratacak global 6rgit-
lenme aglanni ofusturmamiz ge-
reklidir. insanlik tarihi bu yonde
degisime ugrayacak, gelecekte
insanlik bir tek diinya devletiyle
yonetilecektir. Bu streg inigli ¢I-
kigh olacak, dnce yeryiizi birkag
devlete doniisecek sonrada tek
devlete. Bu saydigim ii¢ ana ger-
¢ek hayatin 6niimiize gikardig
somut gergeklerdir.

Ulkemizdeki sosyalistlerin bu
somut gergekligi kabul etmemesi
onlar politik yanilgilara stiriikle-
yerek bu giin global ekonomiye
karsi ofan milliyetci gevrelerle
ayni disiinsel, 6rgiitsel saflara
stiriiklemektedir. Bunun en bariz
ornegi sosyalistlerin tilkemizin
girmek igin bas-

GLOBAL EKONOMi BUTUN
OLUMSUZLUKLARINA
RAGMEN HEM TARIHSEL
GELISME OLARAK HEM
OLUMLU SONUCLARI ACI-
SINDAN INSANLIK iCIN
BOLGESEL EKONOMILER-
DEN DAHA iYIDiR, iLERi-
CiDIR. ULUSAL DEVLETLER
YOK OLUS SURECINE GIR-
MISTIR.
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vurdugu uluslar Gstit bir kurum
olan Avrupa Birligi’ne karsi olan
duruslari. Tekrar ediyorum bize
hi¢cbir demokratik, ekonomik ka-
zanimlari olmasa da ulusal bir
devlet olan TC'nin uluslar Gsti
bir devlet olan Avrupa Birligi'ne
katilmast ilerici bir adimdir. Bu
adimi oncelikli olarak biz sosya-
listlerin savunmasi gereklidir. Biz
kendi orgiitsel yapimizi bu yeni
duruma gore sekillendirmek, bu
yeni duruma gore somut politika-
lar belirlemek zorundayiz. Bu
yeni duruma kangt durmak ya da
bu yeni durumu gérmek isteme-
den eski politikahnmizin deva-
minda 1srar etmek en cok bize
zarar verir. Ve nihayette veriyor.
2. Ulusal devletlerin boigesel
ekonomilerin yarattigi bir sonug
oldugunu global ekonominin de
insanhg bir tek diinya devletine
donustiirecegini, bununla birlikte
global ekonominin insani Gretim
faaliyetinden uzaklastirdigini,
tiretim faaliyetinde insanin yerini
robotlarin almakta oldugunu an-
latmistim. Sosyalistlerin bu yeni
durumu gorerek yeni politikalar
tretmesi lazim. Bu durumda in-
sanin iiretim faaliyetinden diglan-

L
Biz KULTURLERIN DiLLE-

RIN GONULLU ENTEGRAS-
YONUNA KARSI DEGILiz.
GLOBAL EKONOMININ
ICERISINDE KULTURLE-
RIN, DILLERIN GONULLU
ENTEGRASYONLARI YENI
HAYATIN YARATTIGI GER-

masina robotlarin tretimde insan
yerini almasina karsi ¢ikmak de-
gil Uretimde robotlarin insan ye-
rine gelmesine destek verip bu
yeni dretimin adil toplumsal pay-
lasimini saglayacak yeni projeler
tretmek fazim. Teknolojinin Ure-
timde insanin yerini almasina
kargi durmak ne dogru ne de in-
sanin ¢ikarina dir. Sosyalistler
tretimde yeryiiziinde yasayan
biitin canh tirlerinin yasama
hakkina saygil yeni bir dagitim
yasasini yaratmasi lazim. Bu
climlenin altini ¢iziyorum; sade-
ce insanlarin degil yeryliziinde
yasayan biitiin canli tiirlerinin
yasama hakkina saygili bir yasa.
Karsimiza yeni ¢ikan bu tretim
tarzina eski sosyalist disiince,
yasam, orglitlenme anlayisiyla
cevap vermek mumkin degildir.
3. Global ekonominin yaratti-
g1 en 6nemli tahribatlardan biri
yerel kiilttirleri ve yerel dilleri
yok etme siirecine sokmasidir.
Bu gelismeyi goriip yeryliziinde
varolan kalturlerin, dillerin farkli-
liklariyla bans icerisinde bir ara-
da yasamasini saglayacak top-
lumsal adaleti yaratma gorevi biz
sosyalistlerin ellerindedir. Biz
sosyalistler kultiirlerin, dillerin
zorla asimle edilmesine karsi
durmalhyiz. Bunun yolu da biitiin
kalttirlerin, dillerin farklihklanyla
baris icerisinde 6zgiir yasadiklari

- bir toplumsal sistem kurmaktir.

Burada agiklamakta yarar gor-
diigiim bir nokta var. Biz kiilttr-
lerin dillerin gonilli entegrasyo-
nuna karsi degiliz. Global eko- .

yeni hayatin yarattig gercekliktir.
Bu entegrasyonda varilan sonug
tek bir kiltiran, dilin hakimiyeti
degil biitiin kiltirlerin, dillerin
entegrasyonunda olusan ortak bir
sentezdir. Bu yeni bir seydir.

4. Geldik tartismamizin en
onemli noktasina. Feodal top-
lumdan kapitalist topluma gegis-
te mulk kapitalistlerin ellerinde
toplanmaya baglanir. Kapitaliz-
min gelismesiyle birlikte bu sii-
re¢ hizland), kapitalizm emper-
yalizm asamasina varmasiyla
miilkiyetin tek elde toplanma sii-
reci sona erdi. Bu noktadan son-
ra kapitalist ekonomi hicbirimi-
zin tahmin edemeyecegi bir si-
rec izlemeye basladi, baslangicta

. cok elden tek ele toplanan kapi-

talist mulkiyet tek elden ¢ok ele
dagilma siirecine girdi. Bu iradi
bir olay degildi. Uretimin yaratti-
g1 yeni 6zgil bir durumdur. Tek
elde toplanarak son noktaya ula-
san kapitalist milkiyet hisse se-
netleri yoluyla ¢cok ele dagilmaya
baslandi. Gergi kapitalist ekono-
mi bu siirece yeni girdi; ama ge-
lisme seyri bu siirecten yana ol-
dugu igin dniimizdeki zaman
diliminde global ekonomi tek el-
den ¢ok ele dagilarak irksal,
inangsal, ulusal bir karakter tasi-
mayan yeni bir miilkiyet tarzi
onimize ¢ikardi. Zaman ilerle-
dikge bu yeni miilkiyet tarzi eko-
nomiye egemen olacak, tek elde
toplanmis mulkiyet yeniden cok
ele dagilacaktir. Ulkemiz bu sii-
rece yeni girdi; ama gelismis ka-
pitalist toplumlar bu sirecte bir

CEKLIKTIR. nominin icerisinde kilturlerin, hayli yol aldi. Bir zamanlar tek
@ dillerin goniilli entegrasyonlan elde toplanmis olan biiyiik kapi-
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talist isletmeler bile bu giin hisse
senetleri yoluyla sayilan yiiz bin-
lere ulasan bir miilkiyet tarzina
déniistii. Uretimin éniimiize ¢i-
kardig1 bu yeni gercekligi iyi
analiz edip bu gerceklige gore
projeler dretmek lazimdir. Tam

“burada can ahici bir soru sorma-
miz gerekiyor kendimize: Acaba
bu yeni miilkiyet tarzi sosyalist
ekonominin kapitalist ekonomi-
de dogan dretim tarzi mi? Eger
bu yeni Gretim, milkiyet tarzi ka-
pitalist sistemde dogan sosyalist
uretimin, milkiyetinin itk nive-
leriyse o zaman kapitalist toplu-
mun 6lim ani gelmistir. Bu asa-
madan sonra yapilacak devrimler
kapitalizmden sosyalizme doni-
simd hizlandiracak ve bir daha
asla kapitalist toplumlarin geri
doniisiimi olmayacaktir. Bu du-
rumu iyi analiz etmek gerekir.
Ulkemizdeki sosyalistler kapita-
list sistemin vardi3i bu nokta
hakkinda yeterli bilgiye sahip ol-
madiklari igin bu konuyu 6nem-
sememektedirler; ama bana goére
bu konu hayati 6nem tasiyan bir
konudur. Size kictik bir 6rnek
vereyim: Bogaz Kopriisii'niin se-
kiz yliz binden fazla sahibi var.
Yiiz is¢i calistiran ama on bin sa-
hibi olan igletmeler var. Kapita-
lizmin vardigi bu noktay! iyi ir-
delemek lazim.

SONUC

Bana gore llkemizde yasayan
Tiirk ve Kiirt sosyalistlerinin en
buyik yanilgilari, cagimizda

diinyanin ve sosyalist diisiince-
nin yasadigi bu degisimi anlaya-
mamis olmalaridir. Cagimizdaki
global dinyayr bolgesel ekono-
milere bolinmis diinya zama-
ninda yaratilan sosyalist diisiin-
ceyle yorumlamaya gahstikiari
icin bu giin hem gelismelerin ge-
risinde kalarak tarihsel olarak ge-
rici bir pozisyona dustyorlar;
hem de sosyalistlerin temel Gtop-
yasi olan diinya halklarinin bir-
lestigi bir dinyanmin olusumu
6niinde engel olusturuyorlar.
Sosyalistler yukarida agiklamaya
calistgim sosyalist diinya goriisii-
nii kabul edip itkemizin somut
kosullarina indirgemeyi basanr-
larsa hicbir sey onlarin zafere
ulasmasini engelleyemez. Burada
vurgulamak zorunda oldugum
onemli noktalardan biri de glo-
bal diinyanin gereklerinden biri
olan global kapitalizme karsi
emegin global orgiitlenmesini
yaratmaktir. Global kapitalizmi
ancak global sosyalist orgiitlen-
meyle yikabiliriz. Bu giin Glke-
mizdeki sosyalistler global kapi-
talizme karsi bolgesel orgiitlen-
me tarziyla yamt vermeye kalk-
tiklan icin kazanma sanslar yok-
tur. Ulkemizdeki sosyalist 6rgiit-
lenmeler global érgiitlenme ka-
rakterini almadikga gericilesecek,
zamanla yasadigl hayata kars
savasan radikal dindarlar pozis-
yonuna diiseceklerdir. Burada
sosyalist orgiittenmelerin miica--
dele yontemlerini agiklamadim.

@
ULKEMIZDE YASAYAN

TURK VE KURT SOSYA-
LISTLERININ EN BUYUK
YANILGILARI, CAGIMIZDA
DUNYANIN VE SOSYALIST
DUSUNCENIN YASADIGI
BU DEGISIMI ANLAYAMA -
MIS OLMALARIDIR

Sosyalistlerin bu konuda da ¢ok

biyiik yamlgilan var. Cagimizda
bilim ve teknolojinin yarattig: ye-
ni propaganda yontemlerini iyi
anlamak ve giinimiiz diinyasinin
kosullarini iyi tahlil ederek iilke-
mizin 6zgil kosullarina gére mu-
cadele yontemleri belirlemek ge-
reklidir. Bu konuda esnek olmak,
zaman ve mekana gore hareket
etmek en saglikli miicadele yon-
temidir. Tekrar ediyorum, giini-
mizde yalnizca tlkemizde baga-
nlt olmakla kapitalizmi yikama-
yi1z; ¢lnkl karsimizda global bir
burjuvazi var. Global burjuvaziyi
ancak emegin global 6rgitlen-
mesiyle yenebiliriz.

Cok uzun bir aragtirma konu-

“su olan ¢agimizda sosyalizm ve

tilkemizdeki Turk ve Kurt sosya-
listlerin durumu hakkinda kisaca
dusiincelerimi belirtim. Tartisma
platformunda bu distinceleri
dikkate alip 6zgiil programinizi
bu disiinceler ekseninde olustu-
rursaniz hicbir sey sizleri durdu-
ramaz. Calismalannizda basarilar
dilerim.
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A. KENDAV

Mezopotamya Sosyalist Partisi
Girisimi

Girisim agamasindan hareket
asamasina dogru alinan yolda,
gelinen noktanin somutlagmis ifa-
desi olarak gordiiglimiiz Politik
Bildirge Taslagi'na dair gorisleri-
mizi agagida sunuyoruz.

A ) Usul-Sekil Agisindan

1-  Hareket agamasinin bag-
langici olacak Politik Bildir-
ge’'nin, 6nemine binaen son de-
rece titiz hazirlanmasi gerektigi
aciktir. Ancak, sunu hemen be-
lirtmekte yarar var ki bu titizlik
Taslak'ta yeterince gosterilmemis-
tir. Bunu dncelikle PBT nin yazim
(harf, kelime, tarih) hatalan igin
vurguluyorum. Taslak tizerinde
yapilacak bu yonli bir caligma
ile mevcut hatalarin telafisinin
miimkiin oldugu da malum.

2- Politik bildirgenin Kiirtce
yazilmasi ve Tiirkge, Arapga,
Farsga, ingilizce ve ihtiyag duyu-
labilecek diger dillere de gevril-
mesi uygun olacaktir. Taslakta da
bu yol izlense idi iyi olurdu.

Politik Bildirge
Taslagi’na dair
goruslerimiz

B) Esas Acisindan

Ancak, bizim esas olarak iize-
rinde durmak istedigimiz teorik-
politik belirlemelere dair konular-
dir. Zira, bizce yapilan bazi hata-
lar, esasa etki eden hatalar olup
birtakim yanhs politik belirleme-
lere, celiskilere ve yonelimlere:
yol agmaktadir. Asagida ana hat-
lariyla bunlara deginmeye calisa-
cagiz.

1-  Ulusal Ozgiirliige Bakig

Mesop Girisimi 3. Genel Top-
lantr Sonug Bildirgesi/izlenecek
Belli Bagh Asamalar ve Sorunla-
ma Belgesi , ndeki “ulusal &zgir-
litk miicadelesinin sosyalist dina-
migi” ve “lilkede sosyalist hareke-
ti temsil” belirleme ve iddialan
son derece yerinde ve 6nemli be-
lirlemelerdi/dir. Ciinkd, Glkenin,
halkin giinimiize ulasan duru-
munun saghkh tahlillerinin gos-

terdigi ihtiyaglara yamit verdigi gi--

bi ayni zamanda Kiirdistan 6zgi-
niiniin sosyalistlerinin/komiinist-

lerinin varlik gerekgelerini, go-
revlerini de dniine koyuyor/du.
Buradan hareketle, PBT deki “
Kiirdistan Komdinist Hareke-
ti;...Kiirt halkinin ve genelde Or-
tadogu halklarinin iradesi diginda
belirlenmis cografik-siyasi harita-
yi tamimaz. Kiirdistanin ve Kiirt
halkimin birligini tarihsel bir hak
olarak goriir” ve “ Kiirt sorunu
bir {ilkenin kurtulusu, ulusal 6z-
giirligli sorunu olarak goriir...
ozii itibariyle kendi ulusal devle-
tini kurma hakki oldugunun altini
cizer.” ilkesel belirlemeleri, olma-
st gereken ve yerinde belirleme-
lerdir.

Ancak, PBT deki birtakim di-
ger belirlemeler bu ilkesel belir-
lemelerle celiski halindedir ve
énemli hatalara, kayslara yol
acabilecek niteliktedir. Oyle ki:

a- PBT’deki “Kiirdistan"in
pargalar arasinda, ulusal demok-
ratik ve komdinist hareketin poli-
tik dayanismasinin gelistirilmesini
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savunur.” ciimiesinde “birlik” de-
gil "dayanigma’ya vurgu yapilmis
olmasi dikkat gekicidir. Birlik ve
dayanigma 6zellikle de burada
anlamlandinidigs haliyle farkhi ol-
gulan ifade eder... Nitekim agag)-
da vurgulamaya ¢ahsacagimiz
hususlar da gz 6niine alindigin-
-da “dayanisma” ifadesinin rastge-
le degil bilincli bir sekilde secil-
mis oldugu gorilir. Asagidaki
parca-biitiin sorunu konusu bura-
nin devami olarak goriilmelidir.
Boylece miimkiin oldugu kadar
tekrarlardan da kaginmis olaca-
g1z.

b-  Milli yarar siyasetinin
elestirisinin, hareket asamasinin
arefesinde giindeme tasinmasi
bizce hatalidir. Kaldi ki bilinme-
yen bir konu da degildir. Asil
onemlisi de milli yarar siyasetinin
elestirisinde hatalara dusiilmekte-
dir. Milli yarar siyaseti ile ilgili
elestirilerde milli yarar siyaseti
glidebilecek giice sahip milli ola-
bilmis, ulusal devletleri olan 6z-
neler asil hedef alinmast gereken
6zneler olmasina ragmen, 6zne-
ler arasinda ulus devletler ve bas-
ki altindaki ezilen, somiirge ulus-
lar ayrimi yapilmasi ve bu ayrnim
vasitasiyla sémiirge uluslarinda
milli siyaset belgesi olusturmakla
itham edilmesi gercekei degildir,
hatalidir. Kiirt halkinin ne zaman
ve nasil bir milli siyaset belgesi
olusturdugunu biz bilmiyoruz.
Diinyanin ¢ok farkl gelisim asa-
malanni yakaladig glinimiizde
dahi hala ulusal birligi ve 6zgr-
ligtinden mahrum bir halkin
boyle bir milli siyaset belgesi
olusturmus olmasi ve de onun,
bununla itham edilmesi esyanin

tabiatina aykindir. Ulusalhigini ta-
mamlamig ve yasamis olan, diger
uluslarla esitlik temelinde bir ara-
da yasayan bir halka yoneltilebi-
lecek bir ithami, ulusalhgini he-
niiz tamamlayamamus, tlkesi par-
calanmig, somiirge, tstelikte var-
hg dahi tehlikede, var olmaya
calisan bir halka y6neltmek hak-
sizhktir, haksizliktan da 6te final-
de O'nun mevcut statitkosunun
kabuli, tasdikine ulagir.

Milli yarar siyasetinin elestiri-
sinden, 6zellikle de “Baski altin-
daki ezilen, sémiirge uluslar da;
iktidarla birlikte, etrafinda dur-
maksizin diisman yaratan, iireten

@

MiLLi YARAR SiYASETi-
NiIN ELESTIRiSININ, HA-
REKET ASAMASININ ARE-
FESINDE GUNDEME TA~
SINMASI BIZCE HATALI-
DIR. KALDI Ki BILINME-
YEN BiR KONU DA DEGIL-
DiR. ASIL ONEMLISi DE
MILLi YARAR SiYASETi-
NiN ELESTIRiSINDE HATA-
LARA DUSULMEKTEDIR.

: @

bir ‘milli siyaset belgesi’ni olus-
turdular.” Ve “Kirdistan Kominist
Hareketi; milliyetgiligi degil ev-
renselciligi, ulusun genel gikarlan
yerine halkin, halklarin ¢ikar ve
gelecegini... esas alir...” vurgula-
rindan ¢ikan sonug budur.

Bu politik belirlemelerle Kir-
distan ve Kirt halkinin birligi na-
sil savunulabilir?

‘c-  Yukandakia veb ile
baglantili olarak: PBT deki genel
belirlemeleri miiteakiben yapilan
6zel belirlemeler bolimiinde

Kiirdistan baghg altinda sadece
Kuzey Kiirdistan“in ele alinmast,
Kiirdistan ve Kiirt halkinin birligi
savunusu ile bagdagsmaz.

PBT deki “Biz Kuzey Kiirdis-
tan komiinistleri...”, “K.Kiirdis-
tan’a 6zgii... bir politik bildirgeye
ihtiyag duyduk.”, “Kiirt/Kiirdistan
isci-emekciler-ulusunun 6zgiirliik
ve sosyalizm hedefiyle Tiirkiye
halklartnin sinifsal kurtulusunu
sosyalist federasyon altinda ger-
ceklestirilmesini temel stratejik
hedef olarak savunur.” deyim ve
ciimleleri, Taslak iceriginde bir-
cok defa kullanilan “Kiirdistan
Komiinist Hareketi®, ‘Kirdistan
devrimi” vb. kavramlara ragmen
bizi hareketin kendi kendisini sa-
dece Kuzeyle simirlandirdig) so-
nucuna ulastinyor ki bu da yanhs
ve sakincali bir belirleme, bir si-
nirlandirmadir. Bu durumda hare-
ketin, Tiirk solunda yaygin olan
Kiirdistan seksiyon orgiitlenmele-
rinden ne fark: kalir? Bu tutum,
sonugta Kiirdistan“in parcah kali-
i1, bir baska ifadeyle statiikoyu
onaylamak olmaz m»? Belirlenen
bu “temel stratejik hedefle” Kiir-
distan ve Kiirt halkinin birligini
saglayabilir misiniz? Dahasi ken-
di Glkesinin ve halkinin diger
pargalarim 6znel varhg disinda
“politik dayamsma” gdsterilecek
6zneler statiisiine indirgeyen bir
hareketin “birlik’; “yerelden ev-
rensellige” ve "Diinya Komunist
Partisine” séylemleri ne kadar tu-
tarli ve inandirici olabilir ?

dkok

Genelde 6rgitlenecek hareke-
tin parcalarda amaca hizmet ede-
cek orglitlenmelere gitmesi miim-
kiindiir ve de mevcut sartlarda
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gereklidir. Bagka bir ifadeyle, par-
ca biitiin diyalektigi igerisinde bir
hareketin birden fazla orgitlen-
meler yaratmasi miimkiindiir ve
mevcut sartlarda gereklidir de.
Kiirdistan isci-emekgileri basta
olmak iizere Kiirt ulusal demok-
ratik giicleri bilesenleri ve niteligi
nesnel kosullan yeterince sunu-
yor. Nitekim PBT de “Kiirt ulusal
demokratik dinamiginin Ortado-
gu capinda biiyik bir degisim
potansiyeli barindirdigina inanir.”
denilerek bu gergege atifta da bu-
lunuluyor. Ayrica farkli ideolojile-
re sahip hareket ve partilerin bu
yonlii uygulamalan ve uygulama
denemeleri, artilariyla eksileriyle
mevcuttur. Buna ragmen hareke-
tin kendini Kuzeyle simrlamasini
anlamak mimkin degil...

Ek olarak, yukarda belirttigi-
miz temel stratejik hedef belirle-
mesiyle yine Taslakta yer alan
# . Kiirdistan Komiinist Hareketi;
diinyadaki kokli devrimci donii-
siim ile organik iligki igerisinde
Kiirdistan devrimini hedefler.” ve
“Kiirdistan’da kapitalist sémiirii
diizenine son verecek olan top-
lumsal devrimi stratejik olarak
hedefler...” belirlemeleri konu-
muz agisindan oldugu kadar ve
onunla da direk baglantih olarak
stratejik hedef tayininde de uyum
olmadigtni gosteriyor.

Bu konuyu noktalamadan on-
ce dnemli bir noktaya daha de-
ginmek istiyoruz:

Kiirt halkimin 6zgtirliik miica-
delesi dniinde engel sadece em-
peryalist gucler degil. Milliyetci
ve dinci gliclerin paylarnini unut-
mamak gerekiyor.

Baska bir vahim nokta da bii-

tiin sosyalist soylemlerinin aksi-

ne, acik bir cifte standart sergile-
yen bir kisim solculanmiz bolge-
deki (Ortadogu) durumu deger-
lendirirken Araplarin, Turklerin
hassasiyetlerinden s6z ediyorlar.
Ama ne hikmetse Kirt halkinin
hassasiyetlerinden s6z etme gere-
gi duymuyorlar. Bolgenin en
magdur halkimin hassasiyetleri
onlan pek ilgilendirmiyor anlagi-
lan. Oyle ya; parcalanmuslar,
giigsiizler, baskr altindalar... Du-
senin dostu olmuyor ne yazik ki.
Bugiine kadar Kemalist hareketi
ilerici goriip pargay: (Kiirtleri) bi-
tiine(?) feda eden bu zihniyet bu-
giin de giineydeki devietlesme
olgusunu hedef alarak “emperyal
politikadan nasiplenenler uzun
vadeli bir nefretin muhatab hali-
ne geleceklerdir...” diyerek ayni
zihniyeti siirdGriiyorlar.

Bu zihniyet sahiplerini, bir de
Kiirtler'in gergekleri ve hassasi-

~ vyetleri de dahil tim bolge halkla-

rinin gercekleri ve hassasiyetleri-
ni bir arada goriip degerlendir-
meye davet ediyoruz. Ornegin,
Veysi Sarisézen’in su tespitleri ile
ise baglayabilirler: “ Siz Kirt olsa-
niz. Duruma baksaniz. Hele bir
de oglunuz ya da kizimz dagday-
sa, o daglara bir goz atsaniz, son-
ra gozlerinizi ufka dikip imrali’ys
diisiinseniz, sonra yiiziiniizi gi-
neye cevirip bir Bagdat”, bir Su-
leymaniye’yi temasa etseniz, hele
bir de oglunuz ya da kizimz G-
ney Kiirdistan’da bir Universi-
te’de Kiirtce elektronik okuyorsa,
bir o tniversiteye, bir bu iiniver-
siteye gbziiniizii dikseniz, sonra
diigmeyi tiklatip, TV kanallarinda
dolassaniz bir Barzaninin konus-

1
BUTUN SOSYALIiST SOY-
LEMLERININ AKSINE,
ACIK BIR CIFTE STANDART
SERGILEYEN BiR KISIM
SOLCULARIMIZ BOLGEDE-
Ki (ORTADOGU) DURUMU
DEGERLENDIRIRKEN
ARAPLARIN, TORKLERIN
HASSASIYETLERINDEN
S0z EDIiYORLAR

-o—

tugu ekrana, bir de askeriyenin
kararttig kanala dalsaniz, hele si-
nirin bir santim &tesinde amca
oglunuz ya da amca kiziniz yasi-
yorsa, agtigimiz her gazetede her
glin sinir Gtesine askeri harekat
yapilacagini okuyorsaniz, size
Tiirk, amca oglunuza ya da amca
kizimiza Kiirt dendigini diislinse-
niz, hele oglunuz askerdeyse, bir
de onun sinir Gtesine gonderile-
cegini ve oglunuzun amca oglu-
nuzu ya da amca kizinizi 6ldir-
mek zorunda kalabilecegini {rpe-
rerek akliniza getirseniz... Ne his-
sederdiniz? Ne hale gelirdiniz?
Kulugkadan ¢ikmig civciv kadar
saf “enternasyonalist” mi olurdu-
nuz, yoksa kendinizi yerden yere
atip, camurlara bulayarak, dog-
duguna, dogacagina lanet okuya-
rak, her giin biraz daha, sonra bi-
raz daha milliyet¢i mi olurdunuz?
Bu tabloyu Kiirtler yaratmadh.
Kim yarattiysa Kirt milliyetgiligi-
nin de kaynagi o degil mi? Tiirk
durduk yere milliyetci oluyor,
Kiirt ise durdugu yerde milliyetci-
lige zorlaniyor. Miicbir sebepsiz
yere milliyetgi olanla, aresizlikie
milliyetci olan hi¢ ayni olur mu?
Ve caresi olanla, caresi olmayam

SOSYALIST

LJ
TEMMUZ

59

MEZOPOTAMYA




POLITIK BILDIRGE TASLAGI’'NA DAIR...

@
CiFTE STANDART SERGI-
LEMEK SOSYALIZMIN Bi-
LIMSELLIGIYLE BAGDAS-
MAZ. BU TUTUM OLSA
OLSA, KURTLERI UZUN
VADELI NEFRETE UGRA-
MAKLA TEHDIT EDEREK
KURT HALKI NEZDINDE
NEFRETLE KARSILANIR VE
HALKLAR ARASI DAYA-
NISMAYI BU NOKTADAN
SABOTE EDER.

esitlemek “enternasyonalizmi’bir
yana birakalim, adaletle bagdas:r
miz Akhn kiyaslamasi adalete, in-
safa, vicdana g6tiirir... Enternas-
yonalizm bunlardan sonra bas-
far..”

Cifte standart sergilemek sos-
yalizmin bilimselligiyle bagdas-
maz. Bu tutum olsa olsa, Kiirtleri
uzun vadeli nefrete ugramakla
tehdit ederek Kiirt halki nezdinde
nefretle karsilanir ve halklar arasi
dayanismayi bu noktadan sabote
eder.

Aleyhe olan agik, gizli tim
sdylem ve uygulamalara ragmen,
devletlesme, Kiirt halki icin tarih-
sel gelisim sirecinin dayattigi bir
zoruniuluktur. Giiney Kiirdistan
6rneginde oldugu gibi stireg par-
ca bagi kurtulusu dayatiyor. Diger
parcalann bunu izlemesi ve bii-
tlinlesmesi zorunlu...

2-  Siyasal islami Hareket

ve Partilere Yaklagim

PBT nin genelde din, 6zelde
siyasal islam’a dair belirlemeleri,
“demokratik Islam’i yapi ve hare-
ketler”, “ yurtsever islamci parti
gli¢ ve bireyler” belirlemeleriyle

celiski halindedir. Ustelik “ Ko-
miinistler dini inanci kendisi ile
tann arasindaki iliskiyle simirli tu-
tan ve sahip oldugu dini inanc
bagkasinin {izerinde somiirii ya
da egemenlik araci olarak kullan-
mayan birey ya da halk: dini
inancindan dolay hedef almaz,
tersine kazanmaya, rejime ve s6-
miirii dizenine karsi Srgttli mii-
cadeleye cekmeye caligir.” ilkesel
belirlemesinden de anlagilacag
iizere “dindar” ile “dinci” sifatlari-
nin niteledigi farkh olgulan g6z
ardi etmemis olmasina ragmen
bu celiskiye digiiimiis olmas) sa-
sirticidhr. Siyasallagmug islam, ister
birey bazinda isterse hareket
ve/veya Orgiit bazinda olsun, 6zi
itibariyle demokrat olamaz. Siya-
sal islamer ideolojilerin yurtsever-
ligi ise oldukca tartismahdr...

3- Mahabad Kiirt

Cumbhuriyeti Hakkinda

PBT de Mahabad Kiirt Cum-
huriyetinin kurulus ve yikihgi ile
yikilista emperyalizmin sorumlu-
luguna da yer verilmistir. : “Il.
Emperyalist Paylagim Savag’inda;
Sovyet Kizil Ordu’nun destegiyle
kurulan Mahabad Kiirt Cumhuri-
yeti ve Azerbaycan (Iran) Kizilor-
du’nun; ABD ve ingiltere tarafin-
dan verilen iltimatom sonucu
cekilmesiyle yikilir. Bu yikihsta,
asil sorumlu ingiliz ve ABD em-
peryalizmidir.”

Yikihista ingiliz ve ABD em-
peryalizminin sorumluluklan ol-
dugu elbette tarihi bir gercek.
Ancak, bu konuya deginip de
SSCBnin yikilistaki sorumlulugu-
na deginmemek dogru bir yakla-
sim midir, objektif midir?

4-  Girisim ve

Harekete Dair

Mesop Girisiminin hedefledigi
hareket asmasi bu Taslakta nitele-
nen agama midir? Taslakta, hare-
ket asamasinin baslangici olacak
Politik Bildirge nin 6nceline (Me-
sop Girisimi'ne) dair acik, net
atiflar yok. Girigim agamasini az
cok takip etmis olanlar dzellikle
PBT nin son paragraflarinda yer
alan sdylemlerin Girisim Asamasi
kékenli olduklarint anlayabilirler.
Anlayabilirler diyoruz, ¢iinkii
PBT bir biitiin olarak degerlendi-
rildiginde Mesop Girigim“inin he-
defledigi hareket agamasinin bu
oldugunu rahatlikla séyleyebil-
mek zor. Ornegin, lizerinde
epeyce durulan agik parti tartig-
malarina dair bir belirleme, bir
netlesme ve bunun ifadelerini go-
remiyoruz.

Fkk

PBT nin usul-seki} acisindan
elestirimize tabii olan kisimlarn-
nin, yukarida da belirttigimiz
lizere, telafileri bu yonde yapila-
cak bir cahsmayla mimkiin. An-
cak, esas agisindan yaptigimiz
elestirilerden de anlasilacag: iize-
re politik ilke ve tercihler {izerin-
de ciddi sekilde ve bir kez daha
diistintilmesi gerekiyor.

-Sosyalist Mezopotarmya, say: 7, Ekim
2004, s.4 vd.

-Sorunlama Belgesi’ne dair gorislerimizi
Sosyalist Mezopotamya dergisinin 9. ve
devami sayrlarinda yazmigtik.

-Yeni Ozgiir Politika, 03-04 Mart 2007
Cumartesi/Pazar.

-Aynintilar igin bakiniz.: Kiirt Solu-
Nevroz Kitap Dizisi 11 Devlet, 5.179
vd..
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Sosyalist Arayis
Platformu Il. Toplanti
Sonuc Bildirisi

% nsanlik tarihsel sureg olarak, baylk bir kopusg

. sUrecine girmistir. Dunya insaniigi; kapitaliz-

| min deger yargilanndan ve bu deder yargi-
larnin ufkunu asamamis sosyalizm deneylerini
sorguluyor, fikanan teori ve pratiklerden devrim-
ci bir kopusa hazirlaniyor. Kapitalizmin sonug
olarak geldigi boyut ve krizi de onu; butin bo-
yutlanyla bir ¢ézllme ve ¢urime sUrecine sok-
mustur. Bu nedenledir ki insanlik, yeni bir mica-
dele surecinin esigindedir.

“Yeni bir mUcadele strecine girmek, yaklagik
200 yilik sinif mUcadelesinin tikanan teori ve
pratiklerinden de kopus demektir. Sinif hareketi-
nin iginde gectigi bu kopus, yeni bir siniflar ma-
cadelesi ddneminin esiginde olusu, dUnya sos-
yalist hareketi'ne de sirece denk dusen yeni-
den Uretim ve yeniden kurulusu zorunlu kiliyor.

Bilindigi gibi TKEP gelenedinden gelen ve
Avrupa’nin ¢esitli Glkelerinde yasayan politik
gdcmeniler olarak Nisan 2006 tarihinde 3 glin
sUren bir toplanti gergeklestirmisti. Toplantida,
bir gelenedin insanlan olarak kendimizi bulun-

dugumuz noktada ileriye tagimak ve en azin-
dan Ulkemizde sosydlist hareketin birligi ¢abala-
nna, yaratiacak guglt siyasal araglara destek
olmak icin bizim de atmamiz gereken adimiarnn
oldugunu bilerek ve gereklerini glucUmuz ora-
ninda yerine getirerek yol almamiz gerektigine
dair ortak dusiincede hem fikir olunmustu. Ayni
toplantida alinan karar geredi; gelenegdimiz
ikinci toplantisini 6-7 Nisan 2007 tarihlerinde yine
isvigre’de gergekiestirdi,

Sosyalist Arayis Platformu’nun 2. toplantisin-
da bir yilik faaliyet raporu ile mali raporun oku-
nup aklanmasindan sonra, genel tarhsmalar
yapildi. Genel tarlisma bdlimUnde Platform Y-
ratmesi‘'ne yonelik, bir iki teknik sorundan kay-
nakh elestirinin disinda, konusmalar genel olarak
sisteme kargl ideolojik, politik, drgltsel ve kaltUrel
olarak Platform’un gelecedi ile ilgili alanlarda
yogunlash. Konusmacilar dnemii tespitlerde bu-
lunurken, Platform’un gelecedi ile ilgili dnemli
kararlar alindi. Bu kararlan ve tespitleri devrimci
kamuoyuna ve toplantiya katlamayan tam ar-
kadaslara iletmeyi devrimci bir gérev sayiyoruz.

TEMMUZ

- SOSYALIST

61

MEZOPOTAMYA




Il. TOPLANT! SONUG BILDIRISI

1) Nisan 2006 toplantisindan sonra strd-
ralen bir yilik faaliyetter sonucunda, TKEP gele-
neginden gelen politik gbgcmen kitleler arasin-
daki iliskilerin, her gecen gin biraz daha sicak
bir havaya dénlstigua, birgok arkadagin politik
faaliyetlerde, elle tutulur bir performans goster-
didi, bir yillik faaliyet raporunda gorGimastar,
Platform olarak mevcut politik durusumuzia,
saygnhidl artan ve glven veren bir duruma ge-
lindigini ve Platform’un, daha siki érgutienerek
devam etmesi gerektiginin alh ¢izilmistir,

2) S&z alan konusmacilar, Sosyalist Arayis
Platformu’nun didnyada, Kurdistan’da ve Tarki-

yve'deki gelismelere kargl duyarl olmasini; ancak

Platform agirikl olarak faaliyet

dugduna, iliskilerin karsilikl saygi temelinde sardu-
rdimesinin birligimizi daha da glglendirecedine
dikkat cekmigtir. Platform olarak gerek kararlann
alinmasinda, gerekse de sosyal yasamin diger
dlanlarinda, demokratik merkeziyetgiligin &ne
cikartilmasi ve bu Sosydlist etik degerleri igselles-
tirmek gerektigi bir kez daha vurguianmistir.,

5) Toplantinin éne ¢ikan diger bir konusu
ise ayriiklan ve farkhiiklan degil, ortak uyum ve
yaklasimi sergilemek gerektigidir. Bu konuda
ozel bir gaba igerisine girilerek, farkllikiann zen-
ginlik oldugu yapilan tartisi ~alar sonucunda ge-
nel kabul géren yaklasim olarak éne ¢ikh.

alanlan Avrupa oldugundan,
Avrupa’da yasayan politik gbc-
men kitlesine ve gé¢cmen isgilerin
gdcmeniikten kaynaklanan so-
runlarina yoénelik calismalarini
yoguniagtirmasint ve Avrupa’da
demokratik kitle érgUtleri, sivil in-
siyatifler, sendika ve demokrasi
guclerinin yer aldig yerli halklar-
la ve diger halklardan gé¢cmen-
lerle bulusmanin zorunlu oldugu
belirtiimigtir.

3) Ozeliikle Avrupa’da ya-

@
OZELLIKLE AVRUPA’DA YA-
SAYAN KURDISTANLI, TUR-
KIYELI TOM GOCMENLERIN,
cippi BiR KULTUR EROZ-
YONU YASADIKLARININ AL-
TI CiZILEREK, KiMLiKSiz-
LESME VE KiSiLIKSIZLESME
YE KARSI, PLATFORM OLA-
RAK KULTUREL ETKIiNLIK-
LERE AGIRLIK VEREREK,
DAHA COK FAALIYETTE BU-
LUNMAK GEREKTIGI
ONEMLE BELIRTILMISTIR.

6) Platformun Gyeleri, ta-
raftarlan ve dostlannin kendi i¢-
lerinde ideolojik, politik ve érglt-
sel anlamda tartismalan daha
da yogunlastirmak, deney ve
tecrdbelerini birbirlerine akiar-
malarini saglamak igin, bir inter-
net grup sayfasinin agiimasi
dogrultusunda, ortak goras birli-
gine varidi. '

7)  Bu toplantiann gelenek-
sellestirimesinde hemfikir olundu.
Platformun, Sosydlist Arayis Plat-
formu adiyla yoluna devam et-

sayan Kdrdistanl, Tarkiyeli tam
gocmenlerin, ciddi bir kaltar erozyonu yasadik-
lannin alt gizilerek, kimliksiziesme ve Kisiliksizieg-
me ye karsl, Platform olarak kultUrel etkinliklere
agirlik vererek, doha ok faaliyette bulunmak
gerektigi Snemle belirfilmistir.

4) Platform faaliyetlerini yarattrken, bu fa-
aliyetlerin de ideolojik bir zemini olmasinin zo-
runlu oldugu belirtilerek: Platform’un baslatmig
oldudu Ideolojik tarlismalan sarddrmesi gerektigi
belirtimistir. Ancak ideolojik tartismalar, Plat-
form bilegenlerinin 6zgUnlUklerini dikkate alarak,
Platform bilesenlerinin birbirlerinin 6zgUniUkierine
karsi saygil olmasi ve bu ézglniukleri igsellestire-
rek yol almasi gerektigi belirtiimigtir. Konusmaci-
lann hemen hepsi, bu olusumun bir platform ol-

mesi, yayin organi Sosyalist Ara-
yis dergisinin de yayiminin strdirdimesi ortak
gbrus olmusgtur,

8) Sosydlist Arayi Platformu tarafindan
olusturulan yardimlasma ve dayanisma fonu-
nun dnemi ve gerekliligi Uzerine yapilan tarhs-
malarda fonun déneminin altl bir kez daha ¢izilir-
ken, fona katlimin istenilen ddzeye ¢ikartiama-
aAigr mevcut duyarliigin arfinimas! igin herkesin
gerekii hassasiyeti géstermesi gerektigi konusun-
da yeniden herkese ¢cadinda bulunuldu. **Ulke-
de devrim ve sosyalizm micadelesine devam
eden, gegmiste bu mucadeleye emek vermis,
tam érgutia, érgutstz dost ve arkadaoslara, ce-
zaevindeki yoldasiara ve dilelerine yardmda
bulunmak igin®™ fonun gelistirilerek buyttdimesi-
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nin dogru bir yaklasim oldugu sonucuna varildi.  tilmasi karartashrimigtir,

9)  Platformun bir yillik faaliyeti igin, isvig-
re‘den 9, diger Avrupa Ulkelerinden 4 olmak
Uzere, 13 kisiden olusan yeni bir ydnetim komi-
tesi goreviendirildi. Yeni segilen ydnetim komite-
sinin yapacagd faadliyetler ve agilimiar bir bUtin
olarak platformu baglamaktadir. Ancak bu or-
tak kararlan ve temel ilkeleri yasama gegirebil-
mek icin; Platform Gyelerini birbirlerine bagdlaya-
cak ve zorumiu kilacak, birbirlerini denetleye-
cek ve denetletecek ve adeta birbirleri arasin-
da gimento gdrevi gdrecek ve Sosyalist etik de-
gerlerden besienen, platform i¢ hukukunun
olugturulmasi da, katiimcilann ortak anlayisi ol-
mustur. Bu amagla 2. toplanhmizda bu sonug¢
bildirgesine de yansiyan ortak 6neriler, tespitier
de kistas alinarak ve toplanti dncesi tarismaya

10) Platformun yeni segilen ve 13 arkadas-
tan olugan yénetiminin, bir yillik ¢alisma progra-
mini gikararak, bu ¢alisma programini tim Gye
ve taraftarlarna iletilmesi kararlagtirimishir,

11)  Eski YUrGtme kurulu Qyelerinin ve 1am
katiimcilarin ortak énerisiyle EB/TKEP gelenegin-
den gelen ve bu platformun icinde yer alan
tam Emegin Birlikgilerinin onursal baskanlidina;
BEKIR REYHAN yoldas segildi. 'Hayatini devrime
ve halka adayan tim zorluklara, gurimelere
ragmen sosyalist durus ve devrimci tavindan
bir adim geri atmayan, yureginde devrim atesi-
ni hicbir an sdndldrmeyen ve hepimize érmek
olan degerli yoldasimiz BEKIR REYHAN bu onurlu
mertebeye layik goérlyoruz’* ortak ddstincesine

aghgimiz taslak halindeki program ve tzlk ni-  varid.
teligindeki ikeler dogrultusunda en kisa zaman-
da Platform’un i¢ hukukunu belireyen kalict bir SOYALIST ARAYIS PLATFORMU
program ve tizUk niteliginde bir broglrin ¢ikar- Yonetim Kurulu
»
TEMMUZ

SOSYALIST

63

MEZOPOTAMYA




KITAP

AYDINLANMA
VE

ORGUT

21.yy'da aydinlanma, dedisim ve devri-
min imkan ve olanaklari... Yaniti zor bir
soru. Hele K. Kirdistan 6zguliinde bu ya-
nit daha da zor ve karmasik. Beynin, ira-
denin, yaratici devrimci 6znenin sinirlari
oldugunu bilerek yamaci tirmanacagiz.
Elinizdeki “Aydinlanma ve Orgiit” adh ki-
tap; yazarin, Kiirt Solu’nun s ile é’ci sayi-
larinda yayinlanan; “21. yuzyilda Aydin-
lanma, Degisim, Devrim Dinamikleri”
dosyasi kapsaminda yer alan iki yazisi
ile; Kiirt Solu’nun 7 ve 8. sayilarinda ya-
yinlanan “21. Yizyilda Orgiitlenme” dos-
yasinda yayinlanmis bulunan iki yazisini
iceriyor. Ek olarak, yazarin Firatta Ya-
sam Gazetesi‘nde Orglitlenme lizerine
yayinlanan kimi makalelerini igermekte-
dir.

Kirt Solu dosyalarn kapsaminda yayinla-
nan‘yaznar, yayin tarihleri siralamasiyla
bir araya getirildiginde, kitapta yazilar
arasinda butinlik ve akiskanligin oldu-
du gorildi, ek cabaya gerek kalmadi.

21. ylizyilda aydinlanma ve 6rgiit sorun-
lar Gzerine birbirini bitiinleyen bu yazi-
larin bir kitapta toparlanmasini, konu-
nun dnemi agisindan yayinevimiz yararl
gordi. Ayrica okuyucudan da bu yonlu
istekler zaman zaman yayinevimize ula-
styordu, bu istekleri karsilamis olduk.
Yeni bir devrimci dalganin giderek sekil-
lendigi bir slirecte; kitabin devrimci de-
gisim ve Orgit orgltlenme arayisi yo-
niinde yararl olacagi umuduyla...

Yazar: S. Giftyiirek
Yayinevi: Giin
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Ordu‘dan gelen 27 Nisan muhtirasi, siyaseti dizayn
etmede etkili olmaya basladi. Muhtira ve \
 muhtiranin perspektifinde organize edilen miting,
ylirtiyls ve panellerin etkisiyle; sistem partileri
“vatan ve lniter devletin gelecedi tehlikede,
birlesip alternatif siyaset yaratmaliyiz” basinciyla

- birlesmeye, gligbirligine donik a'éi;;tm attilar.
Cumhurb_éskanl@ secimi, one aLm‘én segim
sonrasina birakildi, siyasal islam, somutta AKP
geri adim attirilarak sindirildi. Muhtira etkili
olmaya basladi; ancak muhtira basta olmak tizere,
mevcut sorunlarin ve “bekasi tehlikede” denilen
tiniter devletin algiladigi tehditin asil nedeni olan
Kiirt ulusal sorunu varhgini koruyor. Hatta bu
sorun tam da rejimin yonelisi nedeniyle daha da
derinlesip, agirlasarak varhgini sirdirecek ve
¢oziimiini dayatacaktir. Kiirt sorununda ¢ézimdu
dayatacak her adim, 6zellikle de Giiney’e askeri-
miidahalenin yol acacagi muhtemel sonuglar rejim
ve elbette ordu merkezli yeni. muhtiralar ve agik
askeri darbeleri glindeme tasiyabilir. Tlrkiye
rejimi, soven-iiniter yapisindan, milimetrelik
esnemeye yonelmeme tavrini siirdiirdiikge, “Ne
mutlu Tirk'im demeyenler jUSman olarak
algilanacaktir” tavri stirdiiriildiikee, bu is amiyane
tabirle “karakolda bitecek” gibi goriiniyor.






