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-Editérden-

on yillarda siirekli siyasal glindemi isgal eden so-
S runlar, yeni gelismelerle yeniden giincellesiyorlar:
Bularin baginda, son ylizyildir hep kanayan bir soru-
n olan ve &zellikle son yillarda artan bir yogunlukla
giindemdeki varligini siirekli koruyan Kiirt sorunu
lizerinde tartisma ve arayislar bir-iki aydan beri yeni
arglimanlarla yeniden glindemlesti. Tartisma ve yeni
arayislar sadece Kiirt ulusal demokratik dinamikle-
rinden gelmiyor; Tirkiye rejimi, ordusu ve siyasal
partilerinin de yeni arayislarla stirece miidahil olduk-
lar goriiliiyor. Iki tarafinda sorun iizerinde tartisma
ve arayislarini dikkatli irdeleyen biri; Kiirt sorunun-
da sistem ici ¢6ziime dogru verilerin giderek arttig-
ni gérebilir. Elbette bu siirece kargi aktif direnen di-
namikler de sahne aliyor. Diyarbakir'da parkin &éniin-
de patlayan ve ¢ogu ¢ocuk [0’u agkin insanin dlme-
sine yol agan eylemin tam da bu sirada sahnelenme-
si tesadif degildir. Yani Kiirt sorununda en ufak bir
adimin atilmasina yanagmayan, neye mal olursa olsun
Kirtlerin ve ulusal haklarinin red ve inkarinda israr
eden, irkgi-soven siyaset dinamigi de devlet, hiikii-
met, biirokrasi ve de Tiirk kamuoyu saflarinda varli-
gini ciddi olarak koruyor.

Tirkiye'de Kiirt sorununda artan gerilim, 6zellik-
le rejim, biirokrasi ve soven milliyetgi tabanda artan
histerik ¢ikiglarin nedeni; Kiirt ulusal hareketinin
giincellestirdigi talepleriyle artik uluslararasi dizlem-

de de siyasallasmasinin yani-sira su faktorlerde rol
oynuyor;

Birincisi; Yillardir siirdirilen kirli savaga kargi ka-
muoyunda yiikselen tepkilere, rejimin en hassas
noktasi olarak annelik cephesinden karsi tepkilerin
yiikselmesidir. Rejimin harci olan vatan-millet-bay-
rak-sehit gibi kavramlarin tam da annelerin olen ev-
latlari tizerinde sorgulamaya almalanidir. Bunun de-
rinlesmesi halinde rejimin harcinda ciddi kirlmalara,
en azindan gediklere yol agabilir. Bu tehlikeyi sezen
genel kurmay, asker basin araciligiyla “bizi tuzaga di-
slirtiyorlar aman ha diismeyelim” demeye bagladilar.

ikincisi; ABD’nin &nerisiyle; ABD, Tiirkiye ve
Irak’'in “PKK Koordinatdr”lerini atamasiyla baglayan
gelismeler, ayni soven-milliyetgi odaklar tarafindan
Kiirt sorununda siyasal ¢dziim olarak alglandi ve
“dikkat bizi teroristlerle masaya oturtma siireci
baslatiliyor, aman oyuna gelmeyelim” diyerek bilinen
“vatan-millet-sakarya” gagrilarini yinelediler.

DYP bagkani M. Agar'in tam bu ortamda “dagda
silahla gezeceklerine ovada siyaset yapsinlar” vurgu-
suyla genel affa dolayli cagri yapmasi; M. Barzani ve
C. Talabani'nin agiklamalarida eklenince; “belli odak-
lar (basta ABD kastediliyor) bize siyasal ¢6ziim da-
yatiyor” tepkileri artmaya basladi. Ozellikle M.
Agar'in cikisi ayni gevrelerde “ne oluyoruz igten mi
kusatiliyoruz" kaygisini artirdi.




Ugtinciisti; bunlar olup biterken, A. Ocalan’la ya-
pilan goriismeler ve Imral’dan gelen gagn iizerine
yeniden ateskesin ilan edilmesi bir planin hatta “kop-
lonun™ pargasi olarak gériilip algiland.

M. Agar'in son ¢ikiglarinda, yaklasan segimlerde
Kiirt oylarini alma kaygisi elbette vardir. Ancak dev-
let terbiyesi ile biiylimiis ve Kiirt sorununda devlet
dahasi derin devlet katinda ristiini ispat etmis olan
Agar'in bilinen gikiglarinin salt oy hesabina dayali ol-
madigi agiktir. Agar derin devletin kendisidir ve or-
dan az-cok referans almadan séz konusu gikislari
yapmaz. Bunda yukardaki belirlemelerin toplaminda;
rejim saflarinda da Kiirt sorununda ¢éziim arayisla-
rinin oldugu sonucu gikarilabilinir.

Devlet, derin devlet sayet Kiirt sorununda adim
atmayi planliyorsa; AKP lzerinden degil, ristiin is-
pat etmis olmanin rahathgiyla “yedigim pekmez gitti-
gim Antep'tir” yani “ben ne yaptigimi, nere gittigimi
biliyorum, merak etmeyin tam da devletten geliyo-
rum ve de devlete gidiyorum” diyen Agar lizerinden
yapmayi planliyor olabilirler. Ciinkii R. T. Erdogan
(AKP) ile Kiirt sorununda adim atlirsa milliyetgi so-
ven damarin ayaga kalkip kontrolden gikabilecegini
fakat Agar-Bahceli ya da Agar ile X partisi tizerinden
adim atilirsa Tirk soven milliyetgi kamuoyu “satiga
getirildik, ihanete ugratildik” deyip sokaga dokiil-
mez, dokiilse dahi kontrol edilebilir sinirda tutulabi-
linir.

Sorunun esas dinamigi olan Kiirt cephesinde ise
iglerin, rejimin duydugu “kayg’” boyutlarinda yolun-
da gitmedigini biliyoruz. Burda uzatmadan ¢agrimizi
yenileyelim. Kuzey'deki tiim ulusal demokratik giig-
ler zaman gecirmeden birlesik bir siyasal irade alun-
da birlige yénelmelidirler. Bu yénde aulan ciddi bir
adim olarak Kiirt Ulusal Demokratik Calisma Grubu
(KUDCG) nu gelistirip gliclendirmek gibi bir sorum-
lulukla yiizyiizeyiz. Ozellikle de DTP'yi bu yénde so-
rumlu davranigla toparlayici, birlestirici davranmaya
cagiriyoruz.

Kiirt ulusal dinamiginin Bati ve Ozellikle ABD'ye
bel baglamamasi gerektiginin tizerinde ¢ok¢a durduk
glinimiizde gittikge dilinya siyasetinde “kim takar
Yalova Kaymakami'ni” misaline dénen ABD’den
Kiirt ulusal dinamiginin kendi bagimsiz hatuni olug-
turmasi daha 6nem kazaniyor.

Fransa meclisinin “Ermeni soykirimini inkar
edenleri cezalandirma” yasa tasarisini kabul etmesi
tizerine yasanan gelismelerin bir slire daha giindem-
de kalacag goriiniyor. Rejim ve &zellikle sermaye
bugiin Fransa yarin birkag AB iilkesi daha benzer ya-
sa tasarisini kabul ederse bu AB uyeliginin bir krite-
ri olarak Tirkiye'nin éniine konulabilir kaygisini tagi-

yorlar. Elbette bu onlarin sorunudur.

Komiinistler cephesinden sorun “tencere senin
dibin kara seninki benimkinden kara” misalidir. Bir
taraftan emperyalist somiirgeciligin yani Asya, Afrika
halklarina ylizyillarca kan kusturmus bir uygulamanin
temsilcisi olarak Fransa; diger taraftan Ermeni halki-
ni katliamdan geg¢irmis Osmanli Devleti'nin devami
olmakla &viinen ve kurulusundan bu yana Kiirt hal-
kina, dini ve ulusal azinliklara siirglin ve asimilasyonu
dayatan, her ulusal uyanigi katliamlarla ezmeyi gele-
nek sayip oviinen Tirkiye Devleti! Tiirkiye Devleti
Ermeni sorununda her tiirli karar ve yaptinimi ha-
ketmistir ama bunu ancak halklarin &zglir ve adil
mahkemesi yapabilir ve yapmalidir da. Fakat onlarca
halkin kaninda eli olan emperyalist-sémiirgeci Fran-
sa bunu yapma hakkini kendinde goriiyor mu!? Tiir-
kiye rejimi ve soven-milliyetgi damarin karara iliskin
tepkileri ise “sen benim kirli ¢camasirlarimi ortaya
doktiin bende seninkini...” sarlatanca tavri agmiyor-.

Uzerinde bilende-bilmeyende, tiiccari da aydini
da kendisini okuyan da-okumayanin da konustugu
Orhan Pamuk’un Nobel Edebiyat Odiilii’'nii alma so-
rununa gelince: Oncelikle bir sorunun altini gizmeli-
yiz; 6diil verme merkezi Isveg Bilimler ile Isveg Ya-
zarlar Akademisi ise diin de bugiin de verilen &diil-
lerde (ki sadece edebiyat dalinda deil birgok dalda
veriliyor) siyasetin etkisi ya da rolii oldugu gibi Or-
han Pamuk’a verilen &diilde de olmustur. Ama &zel
olarak Orhan Pamuk’a verilen &diilde siyaset mi
yoksa edebiyat mi agirlikh rol oynamis bunu arastir-
mak gorevimiz degildir. Ve verilen &diilde “siyasetin
agirhikli rol oynadig” iddiasiyla Orhan Pamuk’un ling
edilmesini dogru bulmayip reddediyoruz.

Bizler Orhan Pamuk basta olmak tizere aydin, sa-
nat¢l ve edebiyatcilari; siyaset yaptiklarindan dolay
degil az yaptiklarindan hatta kimilerini hi¢ siyasete
bulagmama tavirlarindan dolay elestiriyoruz. Ciinkii
siyaset ile edebiyatn &zgiin alanlari olmakla birlikte
gegisli olup karsilikli birbirlerine alan agugna inani-
yoruz.

Bu sayimizda ana dosya konusu olarak belirlenen
milliyetgilik tizerine; Munzur Giilapusagl, Tuncay At-
maca, Hamit Yilmaz, Metin Aktas, Yeldar Barig Kal-
kan'in yazilarini yayinhyoruz. Kalkan'in yazisi, konusu
itibariyle Cegenistan lizerine dergimizde yayinlana-
cak ilk yazi olmasi nedeniyle énemilidir.

Dosya disi Namik Duruk’la yapilan roportaj ve
farkll sorunlara odaklanmig yazarlarin yazilarini ya-
yinliyoruz. Dosya ve dosya digi yazilarla dolu yeni bir
saylyl okuyucuya sunmanin mutlulugunu yasiyoruz.

Gelecek sayida bulugsmak dilegiyle.




#1 Tuncay Atmaca

Son stirecte ulusalcilik kavra-
mi ¢ok sik kullanihr oldu.
Ozellikle kendisine sol, dev-
rimci ve sosyalist diyen kimi
Tiirkiye'li akimlar tarafindan.
Bu yazi cercevesinde buna de-
ginmeye ¢aligacagim.

“Ulusalcilik” ve “milliyetgi-
lik” es anlaml sézciiklerdir.
Tiirk Dil Kurumu sozlugiinde,
millivetciligin kargihg; “Maddi
ve manevi acilardan millet ve
iilkesinin cikarini-her seyin Us-
tiinde tutma anlayisi, uluscu-
Juk” olarak gegmektedir. Oysa
Tirkiye'de, sanki bunlar ayri,
farkli ideolojik yaklasimlari
temsil ediyor gibi bir bakis s6z
konusudur. Oysa her iki soz-
ciik arasinda bir farklilik yok-
tur. Bu baglamda ideolojik ba-
kimdan da “ulusalcihik” ve
“milliyetcilik” arasinda bir fark
stz konusu degildir.

Bazen cok basit olan her
sey, sozciiklerin dolayistyla

Ulusalcilik ve sol

kavramlarin icinin bosaltilma-

siyla, olup biten her geyin unu-
tulmasi ya da agiri hatirlanma-

siyla icinden ¢ikilmaz hale ge-
lebiliyor. Bu toz duman iginde
milliyetleri ne olursa olsun in-

sanlar gok daha kolay yonetile-
biliyor oluyorlar.

Evet, milliyetcilik bir ideolo-
ji: dolay'siyla tek tek insanlarin
politik yorelimlerini oncelikle
belirleyen seyin etnik kokenle-
rinin digerlerine tistiin olmasi
anlamina geldiginde “sag”a,
kavram o6z Turkgelestirilip
“ulusalcilik” biciminde soylen-
diginde “sol”a atfediliyor. Sol
hatta sosyalist diinya gordsleri-
nin, suna ya da buna karsi, na-
sil olupta “ulus”u (milletin sol
soylenisi) 6nceledigi, tarihten
ya da ideolojilerin soziinden
hareketle anlamak mimkin
gorinmiyor. Oysa kavramlar
ayagl yere basmayan felsefi
soylemin pargasi degildir; kav-
ramlarin toplumsal, tarihsel ve

yerel kokleri vardir ve bu ger-
ceklikler temelinde agiklanma-
Lidir.

Ulusalcihgin ortaya cikigi-
nin kimi tarihsel koklerine kisa-
ca deginmeye galisacagiz;

Sun Yat-Sen giinimiizin G¢g
biiyiik hareketinden bahset-
mektedir. Bunlardan birinin
ulusalcilik, digerlerinin; de-
mokrasi (siz kapitalizm diye
okuyun) ve sosyalizm oldugu-

dur.

Kapitalizm ortaya giktigi
giinden itibaren isci sinifi ve
toplumun diger ¢alisanlarinin
sefalet icerisinde yasamalarina
neden olmustur. Bu ayni za-
manda bir toplumsal ¢okiinti-
yii de beraberinde getirmistir.
Sosyalizm, bu toplumsal ¢6-
kiintiintin giderilmesi ve yeni
bir diinya duzeninin yaratiima-
si miicadelesinden ortaya Gik-
mistir. Ve yaklasik 200 yildir




kapitalizm ve sosyalizm arasin-
da amansiz bir miicadele stir-
mektedir.

Toplumlan etkileyen bir di-
ger kavram ise milliyetcilik
(ulusalcilik) tir. Fransiz Devri-
mi‘nden sonra diinyaya yayilan
ulusalcilik, 1980’11 yillarin or-
talarindan itibaren yeniden
canlanmuistir,

Tarihin en eski ¢aglarindan
beri sosyal varlik olarak toplu
halde yasayan insanin, bir top-
luluk biciminde “millet/ulus”
niteligini almasi 18. ve 19.
ylizyilda gerceklesmistir. Ozel-
likle Fransiz Devrimi sonucu
ortaya cikan esitlik, ozgrliik,
kardeslik, dayanisma ve halk
egemenligi gibi kavramlar, ulus
ve ulusalcithgin ‘cagdas’ bir bi-
cimde ele alinmasini saglamis-
tir. Ulus; bir topluluk olustur-
ma bilincine sahip, ortak bir
kiltdirt paylasan acikca belir-
lenmis bir toprak parcasi tize-
rinde yasayan, ortak bir gecmi-
se ve gelecek projesine sahip
bir insan grubu olarak tanimla-
nabilir.

Ulusaleihk kavrami ise, ulus
olmanin ya da ulus olusturma-
nin bilincidir. Baska bir tanim-
lama ile toplumlarn ulus énce-
si olusumlardan ulus olma asa-
masina varma ¢abasinin hem
tirtint hem de ideolojik araci-
dir. Ulusalcilik, ulus éncesi ya-
pilarin kendisini tasfiye ederek,
yerine daha giincel gereksin-
melere yanit veren kurumlarin,
daha ileri diizeyde yasam ve
yonetim bicimlerinin gecmesi-
ni hedef alarak dogmustur. Bu
cercevede bakilirsa, ulusalcihik,
ulus 6ncesi kurumlardan ulus
olusa yonelmenin éniindeki
engelleri astigi olciide tarihsel
acidan ilerici bir nitelige sahip-

Ulusalcilik kavrami ise,
ulus olmanin ya da ulus
olusturmanin I;ilinciclir.
Baska bir tanimlama ile
toplumlarin ulus 6ncesi
olusumlardan ulus olma
asamasina varma cabasi-
nin hem Griint hem de
ideolojik aracidir.

tir. Tersinden ulusalcilik kura-
mi tarihte geriye dogru bir
adimdir, Ulusallik 6zgiirliik ve
refahi hedeflemez, ikisini de
ulusa bicim vermek ve devleti
onemli kilmak adina elzem zo-
runluluklara feda eder.

Ulus adi verilen toplumsal
olgu, feodal diizenin bozulma-
siyla ortaya ¢ikmistir. Bilindigi
gibi feodal diizen kirsal ve
kentsel olmak dzere ikili bir
yapi tzerine oturmustu. Kirsal
alanda feodal bey ve serf iliski-
si yogun bir sekilde géze carp-
maktaydi. Bu diizende feodal
beyin ve kilisenin topraklari
tizerinde deger treten unsur
serf idi. Onceleri, serfi topra-
ginda belirli giinler calistiran
ve "emek-rant" alan feodal bey,
sonradan bu ranti serfe birak-
mistir. Bu gelisme sonucunda
feodal bey, serfe biraktig: top-
raktan "trin-rant" almaya bas-
lamistir. Feodal diizenin son
donemlerinde para ekonomisi-
nin ortaya ¢tkmasindan sonra
da feodal beyin aldigi bu rant,
“para ranti"na dénlismdstir. Bu
stire¢ sonunda serf elinde daha
fazla "deger" ve para tutabil-
mistir. Bununla birlikte, bu do-
nemde nifusun artmasi ve ser-
fin tretimden daha ¢ok pay al-
masi iizerine toplumda talep
artmistir. Bu sosyo-ekonomik
gelisme lonca sisteminin etkin-
ligini azaltmistir. Toplumsal
gereksinimleri kargilamak icin
daha fazla mal tretilmeye bas-
lanmustir. Bu fazla tretim kent-
ler arasinda iliskinin sinirli ol-

dugu, seyahatin giicliikle yapi-
labildigi ve ticaretin sadece
liks maddelerle sinirh bulun-
dugu "kendi kendine yeterli"
kapal ortagag ekonomisinde
bir canhilik yaratmistir. Feodal
diizenin daha yogun yasandig
kirlarda da ticaret yayginlag-
mugtir. Bunun dogal sonucu
olarak serfler de kentlere kagip
ozgirlesmislerdir. Yasanan bu
sosyal ve ekonomik degismeler
toplumda yeni siniflari olustur-
mustur. Bunlardan burjuvazi,
pazara yonelik tGretime yonel-
mistir. Avrupa'da burjuvazinin
ortaya ¢ikmasiyla feodal beyle-
rin ve kilisenin niifuzu azalmis-
tir. Ekonomik ve toplumsal ya-
pidaki bu degisme, Avrupa'da
gligli merkezi iktidarlarin ku-
rulmasini saglamustir. Ticaret
olanaklar gelismis, tlkenin
tim bolgelerinde ayni yasala-
rin uygulanmasina gecilmis,
belli surlar icinde olan pazar
bittun tlkeyi icine alacak bi-
¢cimde genislemistir. Kapali
ekonomiden ulusal pazar eko-
nomisine gecilmistir. Para kul-
lanimi yayginlasmistir. Ekono-
mik yasama agirhgini koyan
burjuvazi, giicinii, maldan ve
sermayeden almaya baglamis-
tir. 11. ve 12. yiizyillarda kral-
liklarin giiclenme siirecinin ya-
rattigi pazar birligi, 16. ylzyi-
lin sonunda "ulus"u olusturan
ogeleri ortaya ¢ikarmaya basla-
mustir. Clinkd, yeni dénemde
halkin ticaret yapabilmek icin
her seyden énce ortak bir an-
lagsma aract bulmasi gerekmis-
tir. Boylece, Ortacagin belli
dilleri (Latince gibi) 6nemini
kaybetmis ve bélgesel diller or-
taya cikmistir. Bununla birlikte,
16. yuzyildaki dinsel alandaki
reform hareketi Papalik'in ve
kilisenin etkinligini iyice azalt-
musti. Her krallikta "ulusal"
mezhepler ve kiliseler tiiremis-




tir. Bazi distintirler de "Dogal
Hukuk ilkeleri" adi altinda
mevcut diizeni sorgulamislar-
dir. Devlet, toplumsal sézles-
me, ulusal egemenlik vb. kav-
ramlar gergevesinde burjuvazi-
nin ekonomik ve siyasal yapisi-
ni giiclendirmeye calismislar-
dir. Bunlardan biri olan John
Locke ulusal egemenlik kavra-
mina, devletin kapitalist diize-
ninin alt yapisimi olusturma ve
iiretimin giivence altina alinma
anlamini da ytklemistir. Buna
gore, devlet, mulkiyet hakkini
koruyacak ve midahale etme-
yecekti. Devlet, yalnizca, top-
lumsal Gretim stirecini engelle-
vecek risklerin ortadan kaldinl-
masi gorevini yerine getirecek-
ti. Fransiz Devrimi'nden 6nce
J. J. Rousseau da genel irade
kavramini gelistirmistir. Buna
gore, devlet iktidarinin biti-
niyle ortaya cikabilmesi icin
vatandaslarin elindeki iktidar
glicini bir araya getirmek zo-
runlulugu vardir. Bir karar al-
mak sdz konusu olunca btin
halki toplamak ve halkin her
birinin acikladig iradelerin
toplamini alarak genel iradeyi
bulmak gerekiyor. Rousse-
au'nun bu yorumu; cagdas
"ulus" kavraminin olugmasinda
ve "ulus-devlet" yapilarinin or-
taya ¢ctkmasinda biiytik katkisi
olmustur. Kuskusuz, Fransiz
Devrimi sirasinda Emmanuel
Sieyes'in "Uciincil Kuvvet Ne-
dir?" sorusunu sormasi ve buna
"her seydir" yanitini vermesi
"ulus" unsurunun tanimlanma-
sinda etkili olmustur. Boylece,
"her sey" olan tgtincl kuvvet
"ulus"la ayni anlama gelmistir.

Bu siyasal, sosyal, ekono-
mik ve kiltirel degismeler ayni
topraklar tGzerinde yasayan in-
sanlarin birbirleriyle daha fazla
iliskiye girmelerine neden ol-

Uretim ve bélisimin ulusal
dizeyde yayginlasmasi ve
vlusallasmasi, ekonomik bi-
rim olarak tim ulusun alin-
masi, emegin, sermayenin
ve pazarin etkinliginin o
déneme kadar gérilmemis
bir biyiklige ulasmasi,
Uretici guclere biyiik bir di-
namizm kazandirmistir.

mustur. Hatta, insanlar ayni
gruba tye olmanin bilincine
varmuslardir. Giderek ortak dil,
ulusal din, ortak wlki, ulusal
karakter ve degerler tiretmeye
baslamiglardir. Boylece, 18.
yuzyilda cagdas anlamda
"ulus" ortaya ¢ikmistir.

Ulusalciligin ortaya gikmasi

Ulusalciligin tarih sahnesine
¢ikmasinda Avrupa toplumlari-
nin pre-kapitalist bir ekonomi-
den, kapitalist bir diizene gec-
mesi etkili olmustur, Nitekim,
bu tarihsel atilimda ulusalcilik,
daginik ekonomik gruplarin,
toplumsal birimlerin ortak bir
ulusal karar merkezinde top-
lanmasini benimsemistir.

Uretim ve béltstimiin ulu-
sal dizeyde yayginlasmasi ve
ulusallasmasi, ekonomik birim
olarak tiim ulusun alinmasi,
emegin, sermayenin ve pazarin
etkinliginin o doneme kadar
gorilmemis bir buyiklige
ulasmasi, tretici gliclere biyik
bir dinamizm kazandirmustir.
Bu hareketliligin gerceklesme-
sini ideolojik planda savunan
ulusalcthik, cografi ve siyasal
engellerle béliinmis bir niifusu
hem yatay olarak hem de di-
key olarak tek bir otorite altin-
da buttnlestirmeyi hedeflemis-
tir. Bu baglamda, bireyler ve
gruplar ulusal birlige cagrilmis-
tir. Savunulan ulusal birlik, bir-
birine benzemeyen birimlerin
organik dayanismasindan gii¢
alan, dinamik bir ekonomik ya-

pi Gzerine insa edilmeye cali-
silmistir. Bu ekonomik yapi da
bilime, yeni buluslara, yaratici-
hga agik, kazanmaya ve basar-
maya dayal bir toplum felsefe-
sini beraber getirmistir. Bu s-
recten sonra, bireylerin bagl-
hiklari; yerel giiclere ve kilise=
nin kutsallik atfedilen giliciine
degil, ulusun tiimiine baghlik
bicimine dontsmustir.

"Tanrisal egemenlik" anlayi-
si ve ayricalikh iliskiler ortadan
kalkinca, mutlak monarsiler,
aristokrasi ve kilise birer siyasal
gii¢ olmaktan ¢rknuslardir. Bu
tarihsel dinamizm icinde Rone-
sans ve Reform hareketleri; di-
stincenin ozglrlesmesini, inan-
cin bagimsizlasmasini, siyasal
iktidarin diinyevilesmesini ve
bireylerin tim faaliyetlerinde
"akil"a bagvurmasini getirmistir.
Burjuvazi sinifi, bu 6zgirles-
meyi ve atilimi yaratan giic
olarak, siyasal iktidara ortak ol-
may1, liberalizmi, laikligi, tem-
sili siyaseti ve esitligi savun-
mustur. Bunun dogal sonucu
olarak ulusalcithk burjuvazinin
savundugu gorislerden biri ol-
mustur.

Ulusalcilik, bu tarihsel zo-
runluluk ve gelismelerden son-
ra, 18. yizyilda Fransiz Devri-
mi sirasinda savunulan dastin-
celer sayesinde ortaya ¢ikmis-
tir. Nitekim esitlik, 6zgurlik,
kardeslik, dayanisma ve ulus
egemenligi kavramlar ulusalci-
hgin tarih sahnesine gikmasin-
da temel rol oynamistir. Bu
devrimleri yapanlara gore,
"egemenlik ulusa ait ise", siya-
sal otorite ulusu temsil edenler-
ce kullanilmasi gerekiyordu.
Bir baska deyisle, ulusalcilik,
toplumsal otoritenin mistik,
dinsel ve kismi giclerin elin-
den alinip, ulustan kaynakla-




nan mesruiyete (yasalliga) da-
yandirnlmasini saglamistir.
Fransiz Devrimi sonucu sekil-
ienen ve ulusalcilikla baglantili
olan yurttas kavrami da belirli
bir tilkede, belirli siyasal ku-
rumlar icinde yasayan bireyleri
tanimlamak tGzere kullaniimis-
uir. Bu tarihten sonra sinirlar
her zamankinden daha énemli
hale gelmistir. Ulus-devlet bi-
reylerin kendi hak ve gérevleri-
ni yerine getirebilecekleri bir
kurum olmustur. 18. ylizyihn
sonunda ve 19. yuzyilin basla-
rinda ulusalcilik, belli bir top-
rak parcasina, ortak dile, ideal-
lere, degerlere ve geleneklere
baglanma biciminde algilan-
mustir. Bu duygu, ayni zaman-
da bir grubu, diger gruplardan
"farkhi" kilan semboller (bayrak,
mars gibi) ile Gzdeslesmeyi
glindeme getirmistir. Biitiin bu
isaretlere baglanmak bir kimlik
yaratmustir. Bu kimlige yonel-
me, diin oldugu gibi bugiin de
halki harekete gecirme giiciine
sahiptir.

Ulusalciligin etkin bir siya-
sal akim olarak ortaya ¢ikma-
sindan sonra gerceklestirmek
istadigi amaglari séyle siralaya-
biliriz:

1. Kendine 6zgi bir kimligi
olan ulus insa etmek

2. Ulusal ekonomiyi yarat-
mak

3. Ulusal yonetim organi
yaratmak (ulusal devlet érgiitii-
ni ker turli birey, yére ve grup
iizerinde egemen kilmak)

4. Ulusal bir kiltiir yarat-
mak

Fransiz Devrimi'nden sonra
bu amaglari gergeklestirmeye
cahsan ulusalcilik, ilerici bir
nitelige sahipti. Bilindigi gibi
devrim sirasinda insan ve Yurt-
tas Haklari Bildirgesi kabul

18.yy sonunda ve 19.
bcsﬁrmdc ulusalailik, )pr-
rak pargasina, ortak dile,
ideallere, degerlere ve gele-
neklere baglanma bicimin-
de algilanmistir. Bu duygu,
ayni zamanda bir grubu,
diger gruplardan "?crkh" ki-
lan semboller ile zdesles-
meyi giindeme getirmistir.

edilmisti. Ulusalcr anlayis ve li-
beralizm, feodalizme ve kilise-
ye karsi birlikte miicadele et-
mislerdi. Devrim sirasindaki
ulusalcilar, amaglarinin dzgiir-
lik igin ztilme karsi miicadele
oldugunu vurgulamislardir.
Boylece, ulusalcilar yurtsever
bir 6zellige sahip olmuslardir.
Daha da énemlisi feodalizm
altinda aci ¢eken insanlarin 6z-
glrliklerine kavusmalarina ve
onlarin bir ulus olarak kendi
kendilerini yonetmelerine yar-
dimci olmayi gérev olarak bil-
mislerdir. TGm bunlarin senu-
cu olarak, daha sonraki do-
nemlerde ulusun serf determi-
nasyon (kendi kendine yonet-
me hakki), devrimin temel dis
politika ilkesi olmustur.

Konuya ilgi duyan bazi dii-
stintrler, ulus olmak icin hangi
nesnel kriterlerin bulunmasi
gerektigi ya da belirli gruplarin
"milletlesirken" belirli gruplarin
neden "milletlesemedigi" konu-
sunda cesitli gorisler ileri siir-
miuslerdir. Bunlar, genellikle
dil veya etnik koken gibi tek
bir kritere dayandirildigi gibi
dil, ortak toprak parcasi, ortak
tarih, kilttirel 6zellikler gibi
kriterler kiimesine de dayandi-
rilmaktadir. Bu baglamda, co-
gu dustndr, ulus ve ulusalcilik
kavramlarini modern olgular
olarak degerlendirmek‘edir. Er-
nest Gallner'e gore, ulus ne is-
tencli olarak ne de "Alman ro-
mantik milliyetciligi" ile tanim-
lanabilir. Ortak bilin¢ ancak,
ulusal bir kimligin varhgina

karsilik gelmektedir. Uluslari
meydana getiren sey ise, ulus-
lagmanin kendisidir. Gallner'in
burada isaret etmek istedigi
nokta, ulusalcilik; ancak, kay-
nagl, yontemi ve mesrulugu ne
olursa olsun mevcut tarihi ko-
sullar icinde bir ulus ¢ikarma
"yvetenegi" gésterebilmisse ulu-
sun yaratilabilecegidir. Yani,
ulusla ilgili faktérlerin ulusu
olusturacak sekilde diizenlen-
mesi, bir araya getirilmesi, top-
lumsal gii¢ ve iliskilerin sonug
yaratacak sekilde kanalize edil-
mesiyle bu gelismenin olanakh
olabilecegidir. Gallner, ulusun
olusumunda ulusalcihgin roli-
nii soyle ifade etmektedir: "in-
sanlarr siniflandirmanin dogal,
Tanri vergisi bir yolu olarak,
ickin ama uzun sdre gecikmis
bir siyasal gelecek olarak ulus-
lar, bir séylemden ibarettir; ba-
zen énceden varolan kiiltiirleri
alan ve bunlar uluslara ¢evi-
ren ulusalcilik, bazen uluslar
icat eder ve genellikle énceden
var olan kdltirleri yok eder; iyi
de olsa kéti de olsa bu bir ger-
cekliktir". Gallner, bu gelisme-
nin de sanayi toplumunun or-
taya ¢ikmasiyla olanakli oldu-
gunu one siirmektedir.

Bir baskasi; Benedict Ander-
son, "ulus olma"nin ve ulusal-
cthgin toplumsal ve kiiltirel
driinler oldugunu savunmakta-
dir. Diger bir deyimle ulus,
toplumsal olarak bir isbirligi
sonucu ortaya ¢ikmistir. Ander-
son'a gore, "ulus, tahayyiil edi-
len bir siyasi topluluktur. Ciin-
ki, tyeler hicbir zaman kendi
toplumlarinin tiim tyelerini bi-
lemezler, onlarla yiiz yiize ge-
lemezler. Bununla birlikte her
birinin disincesinde kendile-
rivle ortak yanlari olan ve ayn
inanci paylasan insanlarin ve
toplumun hayali meveuttu".




Anderson, insan gruplarinin bu
birikime, bu anlayisa 18. ytiz-
yilin sonlarinda ulagtigr inan-
cindadir.

Modern déneme damgasini
vuran Karl Marx ve F. Engels,
uluslarin olusumunu burjuvazi-
nin gelisim slrecinin bir parga-
si olarak degerlendirmistir.
Marx, “ulusalciligi bir burjuva
ideolojisi” olarak degerlendirir.
Ona gore “ulusalcilik” bir al-
datmacadir. Marx, Kominist
Manifesto’da soyle yazmakta-
dir ; “Iscilerin tlkesi yoktur...
Halklar arasindaki ulusal farkli-
liklar ve celiskiler gtindeliktir
ve giderek daha ¢ok gozden
kaybolacaktir.” Yine Marx, “is-
cinin ulusu ne Fransiz, ne Ingi-
liz, ne Alman‘dir, onun ulusu
istir, 6zglir koleliktir, kendisini
satmaktir. Onun hiikiimeti ne
Fransiz, ne Ingiliz, ne Al-
man’dir, onun hiikiimeti ser-
mayedir. Onun soludugu hava
ne Fransiz, ne Alman, ne de
ingiliz'dir, onun soludugu hava
fabrika havasidir. Ona ait olan
topraklar ne Fransiz, ne ingiliz,
ne de Alman’dir, o topragin
birkac metre altinda yatmakta-
dir.” Engels ise Mazzini'ni ile
yaptig tartismada ; “Enternas-
yonal hicbir ilkeyi tanimaz; o
birligi hedefler, ayrilmay: degil.
Ulusallik ¢ikarlarina karsi ¢i-
kar. Ciinkdi ulusalhk halklari
haklardan ayirmak ister ve za-
limlerce ényargi ve celiskiler
yaratmak icin kullanilir” tesbi-
tini yapar.

Marx, diger is¢i sinifi parti-
leri ile kiyaslandiginda komii-
nistlerin ayirt edici ozelligini,
“degisik (lkelerin proleterleri-
nin ulusal miicadelelerinde ko-
miinistler her tir ulusalliktan
bagimsiz olarak, tim proletar-
yanin ortak ¢ikarina isaret eder
ve bu ¢ikarlar éne cikarirlar”

Ulus diisiincesini savunanlar
cesitli dizeylerde politik
kampanyalar diizenlerler.
Amag, ulusalaliga kiltirel
destek saglamak, sosyolojik
aidiyetten politik bir prog-
ram cikartmak, ilgili toplulu-
gu ortak hedefler etrafinda
toplayarak siyasal aidiyete
gegmektir.

diye ifade etmektedir.

Son bir sey Marx; ulusal
baghlik da i¢inde her tirli
grup baglihklarini mahkum
eder; ona gore yurtseverlik ya-
bancilasmanin 6zel bir bicimi-

dir.

E. ). Hobsbawm'a gére ulu-
salcilik hangi tarihsel asamalar-
dan gecerek olusmustur? Belli
bir ulusun kendi devletini kur-
mak ya da varolan bir ulus-
devletin savunulmasini 6ngo-
ren ulusalcilik konusunda da
farkl teoriler éne siiriilmekte-
dir. Bunlardan biri olan @nla
tarihci E. J. Hobsbawm, ulusal-
cihigin temelde G tarihi siirece
sahip oldugunu belirtmistir.
Ona gore, kavram baslangicta
kultirel, edebi folklorik bir ice-
rige sahip olmustur. Bu agama-
da dernekler gibi yari siyasal
kuruluslar olusurlar ve bu der-
neklerin daha ¢ok tarihe yone-
lik bir ilgi ve ulusalci eksende
bir tarih yorumu ortaya koyar-
lar. (TC’nin ilk kurulus yilarin-
da hatta 1960’lara kadar Hal-
kevleri bu islevi gormdstdir. )
ikinci asamada, ulus distince-
sini savunanlar gesitli diizey-
lerde politik kampanyalar di-
zenlerler. Amac, ulusalciliga
kiiltiirel destek saglamak, sos-
yolojik aidiyetten politik bir
program ¢ikartmak, ilgili toplu-
lugu ortak hedefler etrafinda
toplayarak siyasal aidiyete gec-
mektir. Son asama olan dglin-
cii asamada da bu kitlesel des-
tek elde edilir ve siyasal top-
lum i¢inde beliren iktidara et-

kin bir sekilde katilim saglanir.
Hobsbawm, bunlara ragmen,
diinyada gelisen ulusalci hare-
ketlerin ayni stireclerden gec-
meyebilecegini de ifade etmek-
tedir.

Ulus-devletin ortaya ¢ikmasi
Siyasal toplumun olusu-
mundan itibaren sirekli "ege-
men bir st otorite" varolmus-

tur. Ust otoritenin niteligine
yonelik iki temel ayrim yapila-
bilir. Birincisi, gocerligin etkin
oldugu "klan, kabile" gibi yapi-
larda otoritenin sahsiligidir.
Ancak, yerlesik diizene gegil-
dikten sonra niifusun artmasi,
isbélimi ve uzmanhgin gelis-
mesinden dolay otorite ku-
rumlasmaktadir. Otorite kisiler-
den bagimsiz bir kurallar ve
kurumlar bitiini olarak ortaya
cikmaktadir. ikincisi ise siyasal
otoritenin mesruiyet kaynagi
ile ilgilidir. Fransiz Devri-
mi’'nden 6nce kisi ve kurumlar
yonetme hakkini, halk da itaat
etme gorevini, yiice, kutsal bir
unsurdan aldiklarina inanmis-
lardir. Bau siyasal dustinceler
tarihinde egemenin mesruiyeti-
ni halktan aldigi fikrinin agikca
islendigi ilk eserlerden biri
Thomas Hobbes'un "Leviathan"
adli eseridir. Hobbes'a gore
halk, egemene, bir toplumsal
sozlesme ile dogal haklarini
devreder. Bu haklar devrettik-
ten sonra da bir daha egemene
karsi ileri stiremez. Fakat ege-
menligin kaynagl konusundaki
en tnemli degisiklik, ). J. Rous-
seau'nun gorislerinde ortaya
ctkmugtir. Bilindigi gibi Rousse-
au, halkin tebaaliktan yurttash-
ga gecmesini ve yonetimde
mesrutiyet kaynagi olmasi ge-
rektigini 6ne stirmustiir. Bu an-
layis, Fransiz Devrimi‘nde uy-
gulamaya sokulmustur.

Bu baglamda, Fransiz Dev-




rimi sonucu etkin bir sekilde
ortaya ¢ikan ulusalcilik, ulus
ve devleti birbirine baglamanin
yollarini arastirmistir. Bunun
icin ulusu siyasallagtirmanin
yani sira kiiltiirel ve siyasi de-
gerleri birlestirerek bir ulus-
devlet projesi yaratmaya ¢aba
gostermistir. Nitekim 19. yiiz-
yilin baglarindan itibaren ulus-
devletler tarih sahnesine ¢ik-
mistir. Ernest Gellner, ulusalci-
likla ulus-devlet iliskisini, "ulu-
salcilik temelde, siyasal birim
ile ulusal birimin ¢akismalarini
dngdren siyasal ilkedir" seklin-
de agiklamaktadir. Stphesiz,
ulusalcilik, etnik ya da kiiltiirel
eksende bir araya gelmis turdes
bir halk istemektedir. Bunu da
ulus-devlet araciligiyla gercek-
lestirmeyi 6ngormustir. Ernest
Gellner'de, Ulusalciligin tahay-
yultinde devlet, sadece top-
lumsal iligkileri duzenlemekte
teknik bir zorunluluk olmayip,
bundan daha da énemlisi, mo-
dernlesmeyi gerceklestirecek
bir organizasyon olmasidir. Ni-
tekim, Gellner'e gore, "sanayi-
lesme ve onunla birlikte cere-
yan eden karmagik ishélimii-
niin talepleri tarafindan hare-
kete gecirilen merkezilesme
strecler? kacinilmaz olarak
ulus-devletleri dogurmustur.
Sanayilesme siirecinde kirsal
toplumsal orgiitlenme bicimini
kokten degistirecek ve yeni ilis-
ki bigimlerini olusturacak mer-
kezi bir giice ihtiyag vardir.
Adi devlet olan bu merkezi
glg, ortak bir dil ve ortak egi-
timle homojen bir toplumsal
iligkiler ortami olusturmak zo-
rundadir. Bu talep kacinilmaz
olarak "siyasal birim ile kdltiir
arasindaki iliskide derin bir

Ulus-devlet caginda gelecege
dénik bir proje olmasi anla-
minda gerekli, islevli bir sey
olabilecek milliyetcilik, bu-
glin sermayenin kiresellesti-
gini kabul eden sol, sosyalist
ve devrimci gruplar acisin-
dan bile “ulusalcilik” etike-
tiyle bir bagimsizlik projesi
olarak sunuluyor.

uyarlama yapmayi" gerektirir.
Dolayisiyla her kiiltiriin karsi-
lig1 olan ulus, kendi devletine
ulasir. 19. yiizyilda, ulus-dev-
letin bir siyasal birim olarak or-
taya gikmasi, yalnizca Avru-
pa'da degil, diinyanin diger
bolgelerinde de bir model ola-
rak benimsenmistir.

Buraya kadar genel bir cer-
ceve cizmeye calistik. Turkiye
cephesine donecek olursak,
yazinin girisinde belirttik. Son
yillarda Tirkiye sol, sosyalist
ve devrimci hareketinde ciddi
anlamda bir ulusalciliga kayma
s0z konusu. Bu daha ¢ok Kiirt
hareketi ve AB slireciyle gin-
deme gelmistir. AB siirecinde
ve benzeri gelismelerde top-
lumdaki tepkileri 6rgiitlemek
adina sol, sosyalist ve devrimci
hareket ulusal/millivetci argu-
manlara sarilmistir. AB ulkeleri
karsisinda ulusal onur vb. kav-
ramlarda oldugu gibi. Kendi
yetmezliklerinden ¢ikisin yolu
olarak burayi gérmiistiir. Ken-
disini buradan kurmaya basla-
mistir. Oysa bu cografyada ya-
sayan halklar icin tehlikeli bir
strectir. Kemalist ideolojinin
etkisinden bir tirli kurtulama-
yan sol, sosyalist ve devrimci
hareket yeniden deyim uygun-
sa 60’lardaki gibi ulusalcili-
gi/milliyetciligi kesfetmistir.

Kurt halkina karsi onlarca

yildir strdurilen baski, asimi-
lasyon vb. politikalarla birlikte
kirli savas bugtin baska bir bo-
yuta taginmistir. Bu halklar ara-
si ciddi yarilmayi da giindeme
getiren ling kdlttrudar. Ling
kaltara ile 6zinde halklar ara-
sindaki karsilikli dayanigma
yok edilmektedir. Ve kimi sol,
sosyalist ve devrimci hareketler
ise ulusallik adi altinda buna
hizmet etmektedirler. Oysa
ulusal sol politikalar yukarida
da deginmeye calistik emekci-
lere degil, sermaye ve emper-
yalizme hizmet eder. Diger ta-
raftan ulusalcilik siyasal bir ilke
olarak ulus ve devletin birbiriy-
le uyumlu olmasi gerektigini
ongdrlr. Ve ulusalcr ideolojiler
genellikle ulusun gelismesini
tesvik eder, onu degerli bir sey
olarak sunar. Kendi disindaki
uluslari ve ulusal azinhklar ise
yok sayar ve diigman ilan eder.
Tipki bu cografyada oldugu gi-
bi. En acisi bunu kendisine sol,
sosyalist ve devrimci diyenlerin
bunu bilerek ulusalciliga saril-
malandir.

Sonug olarak; ulus-devlet
¢aginda gelecege déniik bir
proje olmasi anlaminda gerek-
li, islevli bir sey olabilecek mil-
livetcilik, bugiin sermayenin
kiresellestigini kabul eden sol,
sosyalist ve devrimci gruplar
acisindan bile “ulusalcilik” eti-
ketiyle bir bagimsizlik projesi
olarak sunuluyor. Oysa sormak
gerekiyor; 6zgirlesmek ve yeni
bir diinya kurmak icin yola
ciktigini iddia edenler ve buna
ihtiyvag oldugunu soyleyenler
ne zamandir kendilerini “ulus-
devlet” icinde ifade ediyorlar.?




llerlemenin ve genislemenin bedeli

# Munzur Giilapusagi

1 Ik olarak ulasal sorunun var-
I lig1 Avrupa zemininde tartisil-
di. Sorun daha ¢ok Avrupa'da
kapitalist Gretimin gelismesiyle
ilgili bir mesele olarak ele alin-
- di. Bu meselenin varhgiyla ka-
pitalist genisleme arasindaki
gerilim Avrupa'yi bu sorunu
gormeye zorladi. Uzunca yillar
uluslar meselesi bu baglamda
tartisildi. Ciinkd, Avusturya-
Macaristan imparatorlugu, Car-
lik Rusya'si ve Osmanli impa-
ratorlugu bati kapitalizminin
gelisimini etkileyen, engelleyen
ve direng gosteren ve gelenek-
sel yapilarin, statiikolarin siir-
dirtilmesinde éonemli bir mu-
kavemet gosteriyordu. Burada
sorun kapitalist gelismeye di-
reng gosteren imparatorluklarin
egemenligi altinda yasayan
uluslarin ve cografyalarin kapi-
talist gelismenin igine ¢ekilme-
leri. Oncelikle kapitalist gelis-
meyle ulusal sorun arasindaki
iliskiyi gormemiz gerekiyor.
1800'lu yilarin son ceyregiyle
birlikte blytime krizleri yasa-
yan kapitalizim, krizi asabil-
mek ve veni pazarlar yaratmak
icin Asya, Afrika ve Ameri-

ka'nin yeniden sémiirgelestiril-
mesiyle ulusal sorun somiirge-
ler sorunu haline geldi.
Kapitalizmin emperyalist
karakter kazanmasiyla birlikte
yerylzinin somurgelestirilme-
si, isgal ve ilhak edilmesi insa-
nin insanla, uluslarin uluslarla,
devletlerin devletlerle, devlet-
lerin ezilen, ilhak ve isgal edi-
len uluslarla iliskilerine yeni
boyutlar getirdi. imparatorluk-
lar meselesi olarak goriilen
uluslar meselesi artik somtrge-
lesmis uluslar meselesiydi.

kK

Kapitalist gelismeyle uluslar
sorunu arasinda belli bir kore-
lasyonun varligi énemli oranda
kabul gormekte. Kapitalizmle
ulus arasindaki diyalektigi kav-
ramadan, bilince ¢ikarmadan
diinya meselelerini anlamak
imkansizdir. Ulus ve ulus-dev-
let ezeli ve ebedi bir olgu de-
gil; ulus, kapitalist mulkiyetci
uygarhgin belli bir doneminde
ortaya ¢ikmig kurgusal bir sey-
dir. Fakat bu yapaylik yizlerce
yildir insan iliskilerine, insan

bilincine hitkmediyor. Ve hiik-
metmeye devam ediyor. Bu an-
lamda ulus sorununu salt bir
devlet sorunu olarak gérmek
¢6ziim olmuyor. Ulusal sorunu
toprak, irk, ortak tlkii ve devlet
sorunu olarak goérmek bir kapi-
talist mantiktir; sémirgeler so-
runuyla birlikte uluslarin kendi
kaderini tayin hakk: ile devlet
olma hakki fiili bir durumdu,
ulusal sorunun ¢ozimu degil-
di. Coziim, énemli oranda ka-
pitalist milktyetgi uygarliktan
kurtulmaya baghdir. Neden?

Coziimdeki zorluk Gnemli
oranda sorunun ortaya ¢iktig
tarihsel kosullarda digtimleni-
yor. Bugiin uluslarla ve ulus-
devletlerle 6zdeslesmis cograf-
yalar, diller, irklar kapitalist
tretimden onceleride vardi fa-
kat ulusal sorun yokturdu. Ta-
rihte fetih ve isgal girisimleri
hep oldu fakat isgaller uluslar
diye bir sorun yaratmadi.

3 ok

Pre-kapitalist toplumlarda
biyime sifirdi. Bu toplumlarda
dretimin amaci oncelikle kulla-




nim igindi. Bir kisim Gretilen
mallar mibadele ve ticaret icin
yapilmakla birlikte genel kaniyi
degistirecek boyutlarda ve
amacta degildi. Kapitalist tre-
tim mulk sahiplerini ve iretici-
leri kullanim amacindan éte
pazar icin Gretmeye zorlar; pa-
zar icin trettikleri oranda kar
elde etmis olurlar. Pazari yone-
ten "goriinmez el" milk sahip-
lerini ve treticileri rekabete
zorlar. insani biitiin geleneksel
baglarindan koparir; topluluk-
larin kendine yeterlilik goste-
ren geleneksel iliskilerini ve
kurumlarini yikar; insanin sa-
hip oldugu her degeri ticariles-
tirir; artik her sey pazarda be-
lirlenir.

Pre-kapitalist toplumlarda
gerek milk sahipleri, iktidar sa-
hipleri gerekse arti-degeri (ire-
tenler trettiklerini giindelik ih-
tivaclari ve zevkleri igin har-
carlardi. Kapitalist toplumlarda
ise insanlar sahip olduklarini
koruyabilmek icin biyiimek,
genislemek, yayilmak duru-
mundadir. Ornegin bir aristok-
rat kazancinin timini kendisi
icin kullanir ya da harcar. Bir
kapitalist ise kazancinin bir kis-
mini kendisi i¢in kullanirken
onemli bir kismini da pazarda
rekabet edebilmek icin yeni-
den yatinma donistirmek zo-
rundadir. Buradaki zorunluluk
insan iliskilerini, siyasal iliski-
leri, insanin ruhsal ve zihinsel
streclerini énemli oranda be-
lirleyen bir hiviyet kazanmis-
tir. Rekabet kosullarinda sekil
kazanan toplum stirekli biiyii-
meye (adeta) yazgihdir.

Strekli biiytime sendromu
ulus-devletin sinirlarini zorla-
dikca bu rekabet ortaminda ka-
zanch olanlarla zarar gorenler
arasindaki gerilimde artar. Ul-
ke oyle bir noktaya gelmis olur
ki Glkenin her yerinde liizu-

Sermaye ekonomik olarak
genisledikge mal, sermaye ve
isgiici sinirlarin Stesine git-
mek zorunda kaldi ve kendi
celiskilerini de fiim yeryiiziine
tasidi. Bu yeryiiziinin gerek
askeri, gerek siyasi, gerekse
ekonomik olarak yeniden is-
galini getirdi.

mundan fazla mal, sermaye ve
isglict sinirlart zorlar. Lizum-
suz sermaye, mal ve isglict ka-
pitalizmi emperyalist olmaya
zorlar. Iste Avrupa'da ulusal
sorun tam da bu zeminde orta-
ya cikti. Imparatorluklarin ve
geleneksel pre-kapitalist yapila-
rin varhgr sermayenin genisle-
mesini sinirladiklan icin sorun
oluyorlardi.

K Ek

Sermaye ekonomik olarak
genisledikce mal, sermaye ve
isglict sinirlarin Gtesine gitmek
zorunda kaldi ve kendi celiski-
lerini de tim yerytiziine tasidi.
Bu yeryiizlinin gerek askeri,
gerek siyasi, gerekse ekonomik
olarak yeniden isgalini getirdi.
Bu da ulusal sorunu, Avru-
pa'da imparatorluklar sorunu
olmaktan ¢ikarip diinyasal bir
boyut kazandirdi.

Pre-kapitalist toplumlarda
isgal vardi; fakat bir ulusal so-
rundan ya da dil sorunundan
bahsetmek mumkin degildi.
Koleci ve feodal imparatorluk-
larda isgal, vergi almak igin ya-
pilirdi; en fazla kendi dinini
egemen din haline getirirdi.
Emperyalist kapitalist somiirge-
cilik gerek nitelik olarak gerek-
se nicelik olarak koleci ve fe-
odal imparatorluklarin isgalin-
den farkhidir. Burada kapitalist
isgalin 6ztnu kavramadan ulu-
sal sorunu anlamak mimkiin
degildir. Clinkii emperyalist ka-
pitalist somiirgelestirme sémiir-
gelestirdigi cografyada, nesnel

ve Oznel butun degerleri asir
oranda koturumlestirir, kendisi
olma sirecini onarilmayacak
sekilde bozar, somiirgelestirdi-
gi toplumun tarih yapma hak-
kint elinden alir, o toplumu ih-
tiyaclarinin payandasi haline
getirir ve kendi tarihsel gelisi-
mine eklemler.

Kapitalist emperyalizm sa-
dece somiirgelestirdigi toplum-
larin nesnel ve dznel siirecleri-
ne midahale etmekle kalmaz.
Kendi yurttaslarinin da nesnel
ve dznel durumuna midahale
eder; somiirgelestirme siirecine
kendi yurttaglarini da ortak
eder. Sémiirgeci kapitalizm
fazla sermayeyi, fazla mal ih-
rag ettigi gibi lizumundan faz-
la isgtictinii de somiirgelestirdi-
gi toplumlara ihrac eder.

Anavatanda yasayan sinif-
lar, kadinlar, cocuklar, yashlar
bir noktadan sonra sémiirge ve
yari somirge halklann artik-de-
geriyle yasayan tilkeler haline
gelir. Artik bu emperyalist (il-
kelerin insanlari milli menfaat-
lerinin sinirlarini uzak sémirge
tlkelerde gormeye baslar. Bu
tlkelerin isci sinifida sonucta
somurgelerdeki artik-degerden,
somuriiden pay alir. Bu durum
isci sinifinin sinif bilincinin
olusum strecinde 6nemli bir
rol oynar.

*kk

Anavatanda sémdrgelerin
ortaya cikardigi artigin paylas-
tinlmasinda devlet énemli bir
rol oynamakta. Kapitalist dev-
let ayni zamanda sémiirgeles-
tirme sirecine bitin yurttaslari
ortak eder. Cunki devlet ulusal
sinirlar icinde degisik toplum-
sal kesimlerin gikarlarindan
kaynakli gerginlikleri yonetme
becerisini gosterdigi gibi dev-
letler ve uluslar arasindaki re-




kabette de kendi arasindaki re-
kabette de kendi sermayesinin
gikarlarini gozetir. Sermayenin
beynelminel ¢ikarlan anava-
tanda yasayan herkesin cikarla-
ridir; esitsiz mibadelenin
avantajlarindan daha fazla ya-
rarlanmak icin bitin bir dlke
devletlerini gl¢lendirmeye ca-
balar.

Kapitalist emperyalist sistem
kendi iginde kutuplar yarattig
gibi uluslararasi dizlemde de
kutuplar yaratir; diinyasal ku-
tuplasmaya kendi emekci sinif
ve unsurlarini da ortak eder.
Burada olusmus olan ortakhgin
tutkal ulusquluk ve ulusal
menfaatler oluyor.

Ulusun son noktada varabi-
lecegi nokta bir ¢ikar toplulugu
olmasi. Bu cikar ekseninde bii-
ttin bir ulusun ya da bu eksen-
de sekillenen, toplasan grubun
ruhi sekillenmesi saglanir.

Tarihsel olarak ulus ingiltere
ve Fransa'da yurttaslik haklari
cergevesinde sekillenen ulus
ve ulusguluk 6zglrliikel ve de-
mokratik 6geler tagiyordu. Za-
manla dista bagka halklarin so-
murgelestirilmesiyle icte simif-
larin varhgiyla yizlestikce 6z-
gurlukgl ve demokratik olma
iddiasini yitirdi. Ulusguluk aki-
minin Avrupa'da yayginlasma-
siyla ulusguluk devlet olma si-
reciyle 6zdeslesti. Ozellikle
imparatorluklarin egemenligin-
de yasayan uluslarda ve Al-
man, Sirp ulusculugunda milli-
yetcilik devlet kurma seklinde
tezahr etti. Nihayetinde ulus-
culukla yurttaslik haklar ara-
sinda tarihsel bir paralellik var-
sa da ulusgulugun biling altin-
da devlet ve biyiik olma arzu-
su vardr. Ulusgulugun biling
altindaki devlet olma fikri,
ulusgulugun demokratik ve 6z-

Kapitalist emperyalist sistem
kendi iginde kutuplar yaratti-
g1 gibi uluslararasi diizlemde
de kutuplar yaratir; diinyasal
kutuplagmaya kendi emekgci
sinif ve unsurlarini da ortak
eder. Burada olusmus olan
ortakhgin tutkali ulusculuk ve
ulusal menfaatler oluyor.

gurlik¢t bir disiince olmasini
engellemistir. icte hiikmedici
ve dislayici bir karakter tasiyan
ulusguluk, dista ise emperyalist
hevesler tasimakta. icte ve dis-
ta strekli kendisini tehdit altin-
da goren ve tiim ulusa kusatil-
mislik psikolojisini yasatan
ulusguluk ve ulus paradigmasi
strekli kasiimayi ve katilasma-
y1 gerektirmistir.

Butin milletlerin gonltinde
bir Ararat atesi vardir. Ulus pa-
radigmasi insanlarin zihnine ve
bilingaltina adeta bir tarih ka-
zir. Tarihsel olarak kurgulan-
mis sinirlar ve hayaller olustu-
rulur ve bu uzak sinirlara var-
mak disi milleti saldirgan ya-
pan bir Utopya olur. Bu anlam-
da zihni ve ruhu ulusal mitlerle
sekillenmis bir toplumun de-
mokratik olmasi ve 6teki olana
adil davranmasi nasil mamkiin
olabilir?

L

Tarihsel olarak, ulusculukla
yurttashk haklari arasinda belli
bir paralellik olmakla birlikte
celiskili bir stireci de icermek-
te. Son tahlilde bir ¢ikar ekseni
olan ulus paradigmasi tirdes
ve homojen bir toplum vyarat-
mayi amaglar. Buyuk oranda
ulusun agmazi ve kotiltgide
bu zeminden kaynaklanir. Bu
anlamda bitiin ulusculuklarda
irkg1, sbvenist, jenositci, etno-
sitci, inkarci ve imhaci mev-

humlar vardir. Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) bir bagimsiz-
lik savasinin ardindan, insan
haklar tarihinde énemli bir ye-
ri olan bagimsizhk bildirgesi-
nin ardindan kuruldu. Esitlik ve
ozgurluk ilkelerinden dogan
bir devlet, yurttaslarinin énemli
bir yekGnuna her tiirli kotili-
gl yapti. ABD'de yasayan irk
tizerine, Amerikan ulusu insa
etme projesi ulusgulugun bii-
tin kotaliklerini kendisinde
barindinyordu.

Bu noktada insanlik yasadi-
g1 tecrtibeleri sorgulamak zo-
runda. Uluslarin, dillerin,
inanclarin haklarini ve 6zgiir-
liklerini savunmak, bu ugurda
miicadele etmekle s6z konusu
olan ¢ikar ekseninde siyaset
yapmak ayri seylerdir. Bu an-
lamda sosyalistlerin séylemi,
ulusun ya da ulus-devletin si-
nirlari iginde kaldigi stirece,
sonucta ulusalciliga ya da ulus-
devlete biat eder. Zaman za-
man isciler, diger ¢calisanlar ve
toplumsal magdurlar giindelik
meselelerde ulus-devlete dire-
nebilir. Burada direnme ulus-
devletin dahilinde kaldigi miid-
detce, direnenler egemen un-
surdan ve ¢ogunluktan kopmus
olmaz. Bunu belki de en giizel,
isci hareketinin en gelismis ol-
dugu Avrupa tlkelerinde gor-
mek mimkiin. Avrupa'da isci-
ler onlarca yil sermayeye ve
devlet sirketine karsi miicadele
ettikten sonra, biiyiik bedeller
6dedikten sonra devletin em-
peryalist hevesleri icin cephe-
lere kosmasi bu diisiincemi
dogrulayan bir érnek. Ciinki
hala eril degerlerle diistiniiyo-
ruz, feodal élgulerle davrani-
yoruz ve hala sinirlar giivenli-
gimizin ve gikarlarimizin temi-
nati olarak gériiyoruz.




Cegenya sorunu

#» Yeldar Baris Kalkan

ecenya; Kuzey Kafkasya'nin giineydogusun-

da, Kafkas siradaglarinin kuzey eteklerinde
yer alir. Kuzeyde Rusya Federasyonu’nun Stav-
ropol Eyaleti, kuzeydogu ve doguda Dagistan
Cumhuriyeti ve giineyde Girctstan Cumhuriye-
ti ile cevrilmistir. Bagkenti Grozni‘dir. Ulkenin
diger dnemli sehirleri; Gudermes, Urus-Martan,
Sali, Budenovsk, Vedeno ve Argun’dur. Yiizol-
¢iimii 17300 km olan tlkenin nufusu 1995 yili
niifus sayimlarina gore 1.300.000'dir.'

Cecenya ekonomisi biiytk olctide petrol tre-
timi ve islenmesi ile petro-kimya sanayisine da-
yahdir. Ulkede ilk ticari petrol tiretimi 1893 yi-
linda Grozni’‘nin kuzeybatisindaki Starogroz-
nenskiy havzasinda baslamisti. Cecenya, Sov-
yetler Birligi‘nin en eski ve en buyuk petrol bél-
gelerinden biriydi. Petrol endustrisinin yani sira
makine imalati, yapi malzemeleri imalati ve gi-
da sektorleri de gelismistir.’

Ulkenin sahibi Cecen ulusudur. Arkeolojik
kalintilarin ortaya cikardigina gore, Cecen ulusu
Kuzey Kafkasya'nin otokton halklarindandir. Ce-
cenler kendilerine “Nohci” adini verirler. Kultur
ve gelenek bakimindan Kafkasya'nin diger halk-
larina benzerler. Cegenler, Kuzey Kafkasya’nin
en eski ve en giiclii etnik elemanlari arasinda
yer alirlar.’

Cegenya’da ulusal dil Cegence’dir. Cegence,
Kuzeydogu Kafkas Dil Grubu’nun “Weynakh”
alt grubuna baghdir. Ulkede radyo, TV, gazete
ve diger sureli yayinlar Cecence yapilir. 1920
yilina kadar Arap harfleri, 1920-1938 arasinda
Latin harfleri ve 1938 yilindan sonra da Kiril
harfleri kullanilmistir.” Diger Kuzey Kafkasya
halklarinda oldugu gibi Cecen edebiyatinin te-
meli de sozlii halk soylenceleridir. En énemli
Cecgen edebiyatgilan arasinda su isimler sayila-
bilir: Abdi Dudayev, Said Baduyev, Ahmad Na-
jayev, Samsudin Ayskhanov, Halid Osayev,
Mokmad Mamakayev, Raise Ahmatova, Arbi
Mamakavyev, Said Arsanov, Abdtlhamid Hami-
dov, Edilov Khasmohmad, Umar Gaysultanov,
Abuzer Aydamirov, Ahmad Suleymanov...’

Cecenler Stinni Misltiman olup $afi mezhe-
bine mensupturlar. 1944 Siirgiini’nden 6nce (il-
kede 2675 cami ve mescit, 140 din okulu bu-
lunmaktaydi. Stirgiin-déneminde kapatilan ca-
milerin imarina 1978'den itibaren yeniden bas-
lanmustir.”

Kuzey Kafkasya’da sosyalizmin egemen ol-
masiyla birlikte 1922'de Cegen, 1924'te de in-
gus bolgeleri birbirinden ayr yonetim birimleri
haline getirildi. Her iki bolge 15 Ocak 1934'te
Cecen-ingus Ozerk Bolgesi olarak birlestirildi. 5




Aralik 1936'da yeni Sovyet ana-
yasasi uyarinca ozerk boélgenin
statiisti 6zerk cumhuriyete yuk-
seltildi.”

Cecen halki, II.Diinya Sava-
si'nda Nazilerle isbirligi yaptik-
lari suglamasiyla Sibirya, Kaza-

Cecen halki, 1l.Dinya Sa-
vasi’nda Nazilerle isbirli-
gi yaptiklari suglamasiyla
Sibirya, Kazakistan ve
Kirgizistan’a strildi. 23
Subat 1944'te gergekle-
sen bu sirgiiniin faturasi
Cegcen halki acisinda ¢ok

yasal stattistini SSCB biinyesin-
de “Sovyet Cumhuriyeti” dlze-
yine yiikselten bu kararin yasal-
g1 daha sonra RSFSC Cumhur-
baskani Yeltsin ve SSCB Cum-
hurbaskan Gorbacov'un resmi
aciklamalaryla pekistirildi."

kistan ve Kirgizistan’a strdld.
23 Subat 1944'te gerceklesen
bu siirgtiniin faturasi Cecen halki agisinda ¢ok
agir oldu. 13 yil stiren stirglin yasami sonucun-
da 780 bin olan niifus, 400 bin civarinda bir ka-
yipla 380 bine diusmiistii. Su anda hayatta olan
Cecen yaslilar bu strgtni bizzat yasamig, orta
yas kusag ise surgiinde dogmustur. 1954'te Sta-
lin'in 6limiinden sonra Cegenlere anayurtlarina
donme hakk: taninmig, 9 Ocak 1957'de ise Ce-
cen-ingus Cumhuriyeti yeniden kurulmustur.
Buna ragmen, 1959’da bile Cecenlerin ancak
%58'i Cecenya’ya donebilmisti.®

12 Haziran 1990'da Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumhuriyeti Ust Konseyi “RSFSC'nin
Devlet Egemenligi” deklarasyonunu kabul etti.
Bu deklarasyona gore, zamaninda RSFSC'ye
bagli olan 6zerk devletlere, egemenliklerini ila-
na ve kendi bagimsiz devletlerini olusturmaya
varincaya dek genis haklar verilmekteydi. Bu,
RSFSC Ust Konseyi’nin isteyen her ulusun ege-
menligini kabul edecegi anlamina gelmekteydi.
Ayni dénemde RSFSC Devlet Baskani Boris
Yeltsin ilk defa SSCB halklarinin egemenlik ve
bagimsizlik haklarini dile getiriyordu.” Bu siirec-
ten Tatarlar, Baskurtlar ve Cegenler yararlanma-
ya galistilar.

25 Kasim 1990’da tiim Cegen-ingus Cumhu-
riyeti‘/nden binden fazla delegenin, Sovyetler
Birligi ve disinda bulunan Cegen diasporasi
temsilcilerinin katildigi Cegen Halki Ulusal
Kongresi’'nde oylarin ezici cogunlugu, Cegen
halkinin bagimsiz gelisim yolunu sectigini ilan
ediyordu.”

Rusya’nin deklarasyonuna uygun olarak, o
dénemde yasal olan Cecen-ingus Ozerk Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti’nin yiiksek yasama organi
Ust Konsey 27 Kasim 1990’da Doku Gapurovig
Zavgayev (Donemin Sovyetler Birligi Kominist
Partisi Cecen-ingus Cumhuriyet Komitesi Birinci
Sekreteri) baskanhginda “Cegen-ingus Cumhuri-
yeti’'nin Devlet Egemenligi” kararini ilan etti. Bu
karar daha sonra, o dénemde Rusya’nin yiiksek
yasama organi olan RSFSC Ust Konseyi tarafin-
dan onaylandi. Cegen-ingus Cumhuriyeti’nin si-

agir oldu.

Sovyetler Birligi dagilma sii-

recindeydi ve iilkede buytk bir
siyasal calkanti yasaniyordu. Gorbagov ile Yelt-
sin arasindaki iktidar micadelesi sertlesmisti. Bu
kosullar icinde, 1991 Eylul'inden baslayarak,
Cecen halki uluslararasi yasal mekanizmalardan
ve kurumlardan yararlanarak, uluslararasi hukuk
temelinde ve 6zgir iradesiyle kendi yeni devle-
tini, bagimsiz Cecen Cumhuriyeti’ni olusturma-
ya giristi."”

6 Eyliil 1991'de Cegen general Cahar Duda-
yev, Doku Zavgayev baskanlgindaki Cecen-in-
gus Cumbhuriyeti yonetimine el koydu. Yine 6
Eyliil 1991'de Cecen-ingus Cumhuriyeti Ust
Konseyi kendi istegiyle yetkilerini lkinci Cegen
Halki Ulusal Kongresi'ne hirakti. Cegen Halki
Ulusal Kongresi halki genelde temsil eden ve
gerek Cecenya, gerekse disinda yasayan yetiskin
Cecen niifusun %93,9’unun katildigi oylamayla
secilmis bir organdi. Ikinci Cecen Halki Ulusal
Kongresi oylarin %97,3’liik bir cogunluguyla
Cecen Cumhuriyeti'nin bagimsizhgini ilan etti.
Kongre ayni zamanda kardes ingus halkina ken-
di gelisim yolunu segme hakki ve kendi bagim-
siz devletini olusturma olanagi verdi."”

27 Ekim 1991’de yeni Cegen Cumhuriye-
ti'nde, 26 yabanci gozlemcinin de hazir bulun-
maslyla, yiksek icra ve temsil organlari icin se-
¢im kampanyasi yapildi. Cecen halki kendi
cumhurbaskanini (%90,1 gibi bir cogunlukla) ve
parlamentosunu (%72) secti. Ertesi gtin, 28 Ekim
1991'de, eski Sovyet Hava Kuvvetleri Generali
Cahar Dudayev'in bagimsiz Cegen devletinin
ilk cumhurbaskani oldugu hukuksal olarak ke-
sinlik kazandi. 1 Kasim 1991’de Cecen Cumhu-
riveti‘nin yeni, bagimsiz bir devlet olusu, Cecen
Cumbhuriyeti Parlamentosu ve cumhurbaskani-
nin gerekli belgeleriyle onaylandi. Kendi yolunu
secen Ingus halki ise Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumhuriyeti biinyesinde kaldi."

12 Mart 1992’de Cecen Cumhuriyeti kendi
anayasasini kabul etti. Ayni donemde Rus yone-
ticiler, Rusya Federasyonu Kurulus Anlasmasi
tizerinde calismaktaydilar... 31 Mart 1992'de
ise yeni devlet olusumunu, Rusya Federasyo-




Rus parlamentosunun yasadi-

nu’'nu ilan eden Rusya Federas-
yonu Kurulus Anlagsmasi imza-
landi. Cecen Cumhuriyeti bu
Federatif Anlasmay: imzalama-
di. O dénemde Tataristan ve
Baskurdistan anlasmayi imzala-
mayi reddettilerse de, daha son-
ra imzaladilar.”

1992 Nisani’'ndan itibaren
Rusya Federasyonu, Cecenya’nin bagimsizligmni
fiillen tanimis, ama 6te yandan da Federatif An-
lasmayi imzalamay reddettigi icin genc Cecen
devletini sikistirmak amaciyla mali, ekonomik
ve siyasal ambargoya yonelik bir dizi 6nlem al-
mistir. Rusya’nin yarattigi her tiir engele, gticli-
ge ve soruna karsin 1994 yazina dogru Cecen
Cumhuriyeti'nde yasam diizeyi Rusya élciileri
diizeyini asmistir.'

1 Kasim 1991'de ilan edilen Cecenya devlet
bagimsizhgi uluslararasi hukuk cercevesinde, o
siralar yarurlikte olan SSCB ve RSFSC yasalari
esasinda, kan dokilmeden kazanilmisti. Bu ne-
denle Rusya, bagimsizhigin ilan edilisinin ilk g
yilinda (1991-1994) Cecenya'ya karsi zor kulla-
nip kullanmamakta kararsizlik icindeydi. ilk 6n-
ce tehdit etmekle ve siyasi baski yapmakla ye-
tindi. Ulke ekonomisine, devletin sosyal yapisi-
na baski yapmakla da kalmayan Rusya, ufak
caph teror eylemlerine de yeri geldiginde bas-
vuruyordu."”

26 Mayis 1992'de Cecen Cumbhuriyeti, Rus-
ya yonetimiyle, Rus birliklerinin Cecen Cumhu-
riyeti topraklarindan cekilmesi ve silahlarin pay-
lagilmasiyla ilgili olarak hikimetler arast bir an-
lasma imzaladi." 4 Haziran 1992’de Rusya Fe-
derasyonu Ust Konseyi, Rusya Federasyonu
biinyesinde Ingus Cumhuriyeti‘nin kurulusu ya-
sasini kabul etti."” 7 Temmuz 1992'de Rus silah-
It kuvvetleri ve son Rus askerleri Cecenya Cum-
huriyeti topraklarini terk etti. Burasi, Rus asker-
lerinin tam olarak gekildigi ilk eski SSCB ve sos-
yalist kamp tlkesiydi ve bu, Cecen Cumhuriye-
ti'nin bagimsizhginin Rusya tarafindan tanindigi
anlamina gelmekteydi.”

Cecen Cumhuriyeti ve Rusya Federasyonu
parlamentolan, benzer askeri catismalardan ka-
¢inmak ve iki devlet arasinda gelecekteki bir
anlagsmaya temel olusturmasi icin, ayni ay igin-
de, Cecen Cumbhuriyeti’ni bagimsiz bir devlet
olarak taniyan bir protokol imzaladilar.”

iki devletin hiikiimetleri diizeyinde iliskilerin
duzenlenmesi ve karsilikli olarak birbirlerini ta-

st bir bigimde dagitilmasin-
dan sonra Rusya’daki iktidar
ve Ust yonetim cok gliclendi.
Rusya’da yeniden totaliter yo-
netim donemi basladi. Boris
Yeltsin, kendisi ve yakin cev-
resi icin uygun, yeni bir ana-
yasa hazirlamaya koyuldu

mimalaria iliskin anlasmanin
nihai olarak imzalanmasina gok
az kalmisti.”

Ancak, 1992 yili sonundan
baslayarak, Rusya Federasyo-
nu’nun icra ve temsil kuruluglari
arasindaki muicadele kizigmaya
basliyordu. Bu durum 1993
Ekim ayindaki bilinen olaylara
kadar gelisti ve Yeltsin’in emriyle “Beyaz Sa-
ray”a ve orada bulunan yasal Rusya Federasyo-
nu Ust Konseyi'ne tanklar tarafindan ates agildi.
Bu siire zarfinda Rusya ile Cecen Cumhuriyeti
arasindaki iliskilerin diizenlenmesi siireci dogal
olarak durmustu. Bu davranigin tim uluslararas
hukuk ve ahlak normlarini ihlal etmesine karsin,
“Demokrat Yeltsin” tarafindan aldatilan diinya
kamuoyu onu bu kez de bagislad:.”

Rus parlamentosunun yasadisi bir bicimde
dagitilmasindan sonra Rusya’daki iktidar ve st
yonetim ¢ok giclendi. Rusya’da yeniden totali-
ter yonetim dénemi basladi. Boris Yeltsin, ken-
disi ve yakin gevresi icin uygun, yeni bir anaya-
sa hazirlamaya koyuldu. Yeni Rusya parlamen-
tosu secimi ve yeni anayasanin kabulii kampan-
yasi acil, rekor sayilacak bir siirede, toplam iki
aylik bir hazirlama ve gergeklestirme siiresi igin-
de tamamlandi.*

12 Aralhik 1993’te Rusya Federasyonu’nun
parcasi olan tlke vatandaslarina sunulan anaya-
sa anketinin 6nséziinde, Cegen Cumbhuriyeti’'nin
Rusya’nin temel bolgelerinden biri oldugu yazil-
misti. Bu, diinyada tek 6rnegi, Irak’in Kuveytlile-
re sormaksizin, kendi arzusuyla Kuveyt'i anaya-
sasina 19. Irak bolgesi olarak eklemesi olan sa-
sirtict bir hukuk ihlaliydi.” Yani; Cecen Cumhu-
riyeti yurirlikteki Rusya Federasyonu Anayasa-
si'na yasadisi bir yolla girmisti.*

12 Kasim 1994'te Cegenya Cumhuriyeti ve
Rusya Federasyonu ozel yetkili temsilcileri ara-
sinda Vladikafkas'ta barig goriismeleri karar
alinmasina ve cumhurbaskaninin tltimatomu-
nun(!) stiresinin dolmamasina ragmen Rusya or-
dusu, Cecenya tzerine saldiriya gecti. 11 Aralik
1994'te gerceklestirilen bu saldir bagimsizligin
ilanindan sonraki dérdunct saldinydi ve Cecen-
Rus Savaslari'nin baslangiciydi.”

Bilindigi gibi ilk savas 1994-1996 yillari ara-
sinda cereyan etmis, (¢ yillik baris stirecinin ar-
dindan 1999 Agustosu’nda halen siirmekte olan
ikinci savas baslamistir. Uzmanlarin kabul ettik-
lerine gore Rusya “ayrihikciligin” yok edilmesi




Cegenya’da savasin basla-
digi 1994 yilindan giinimi-

icin izin verilen tim sinirlar as-  ze kadar 250.000 sivil &l-
mig, hicbir seye dayanmayan bir mustur. Ulkede kendisinden

acimasizhik ve gt kullaniminda
salt bir orantisizhk gostermistir.”

iradesini 6zgiir ve bagimsiz
bir ulusal yasam tercihi olarak
ortaya koyan Cecenya halkina
karsi silahli saldiri ile yanit ve-
ren Rus emperyalizmi savasin
en biyik sorumlusu durumundadir. Rusya bu
tutumu ile, ézgurlik ve bagimsizhik pesinde ko-
san diger halklar icin reel bir korku yaratmak is-
temektedir. Rusya Federasyonu Hiikimeti'ne
petrol agisindan zengin Cegen ulkesinde cikar-
lari olan Rus petrol mafyasi tarafindan yapilan
guclu baski da savasin bir diger nedenidir. Sa-
vasin gikmasinda Kafkasya'da sahtekarca gikar-
lari olan uluslararasi finans oligarsisinin etkisi
de buyuk olmustur.

maktadir.

Cegen Soykinmi

Cecenya’da savasin basladigi 1994 yilindan
glintimiize kadar 250.000 sivil 6lmstiir. Ulke-
de kendisinden haber alinamayan 250.000 de
kayip vardir. Yz binlerce insan ise farkl tlke-
lerde milteci kamplarinda barinmaktadir,

Cecenya Filtrasyon Kamplari Magdurlan
Dernegi'nin verilerine gore 1999-2001 yillan
arasinda 30 bin Cecen gegici Filtrasyon ve top-
lama kamplarinda iskenceden gecirilmis, 20 bin
Cecen vyargisiz olarak infaz edilmis, 6 bin Ce-
cen’in izi yok edilmis ve 30 bin Cegen sakat
kalmistir.

Uluslararasi anlagsmalarla yasaklanan silah-
lardan bir ¢ogu Cegenya’da kullanilmistir. Bu
kimyasal silahlardan énemli bir kisminin toprak-
larin islenemez hale getirilmesi ve ormanlarin
yok edilmesi amaciyla yapildigi bilinmektedir.
Bu sadece korkunc bir cevre katliami degil, ayni
zamanda insanlarin gecim kaynaklarinin kuru-
tulmasi ve bundan béyle tanimsal alanlarda elde
edilecek trtnlerin zararli ve kalici etkiler bira-
kan kimyasallarla ytklia olacagi anlamina gel-
mektedir.”

Sivillere karsi turi tespit edilemeyen zehirli
gazlarla doldurulmus bomba ve mermiler kulla-
nilmis, bunlarin yol actigi zehirlenmelerin sinir
sistemini felg ettigi tespit edilmistir.”

Cecen halkinin yariya yakini komsu Kuzey
Kafkasya cumhuriyetleri ve dinyanin farkl tl-
kelerindeki toplama kamplarinda miilteci duru-

» haber alinamayan 250.000
de kayip vardir. Yiiz binler-
ce insan ise farkli ilkelerde
miilteci kamplarinda barin-

mundadir. ingusetya Cumhuri-
yeti Gog Hizmetleri Birosu'nun
verilerine gére savasin basindan
itibaren bu cumhuriyete iltica
eden insan sayist 308.000'dir.

5 Ekim 2000 itibariyle Kuzey
Osetya, Dagistan, Kabardey-Bal-
kar cumhuriyetlerinde 14 bin,
Gircistan’da 7 bin, Azerbay-
can'da 10 bin, Kazakistan’da 10 bin, Ukray-
na’da bin, Avrupa ve Tirkiye'de yaklasik 3 bin
miilteci bulunuyordu. Ayrica Cegen miilteciler
Polonya ve Cek Cumhuriyeti'nin yani sira ¢ok
sayida Avrupa Ulkesine dagilmis durumdalar.
Turkiye'de degisik yerlesim merkezlerinde binin
tzerinde Cegen miilteci bariniyor. Multecilerin
yogun olarak bulundugu istanbul’daki Fener-
bahce, Umraniye ve Beykoz'daki kamplarda
toplam 450 kisi barinyor.™

Cecen miilteciler bir siire sonra savasin de-
vam ettigi tlkelerine dénmeleri yoniinde baski
gormeye basladilar. Rusya hikimeti, Cecen
miiltecilerin varhigini, hem uluslararasi kamu-
oyuna hem de kendi vatandaslarina vermek is-
tedigi “Cegenya’da anti-teror operasyonlari ba-
sariyla sonuglandi, durum normallesti” mesaji-
nin ontinde engel olarak algilamaktadir. Bu ne-
denle miiltecileri evlerine donmeye mecbur bi-
rakmak icin degisik baski yontemleri gelistirmis-
tir. Ingusetya’da gida dagitim organizasyonu ve
uluslararasi kuruluslarca verilen saglik hizmetle-
rinin durdurulmak istenmesi bunlardan biridir.”

Cecen nifusunun yariya yakini milteci duru-
muna dismekle birlikte bu insanlarin sadece
numune sayilabilecek kismi milteci statiisiine
sahiptir. Anti-terérist operasyon diye anons edi-
lerek bir dlkenin yarisini miilteci durumuna di-
stirecek kadar genisleyen savasta miltecilerin
hak ve hukuklari ihlal edilmistir.

Cecgenya’da temizlik operasyonlarinin yapil-
madigi koy neredeyse kalmamis gibidir. Bazi
yerlesim birimleri 2 ile 15 gun arasinda degisen
stire icerisinde tamamen abluka altina alinmus,
insanlarin evlerine baskinlar diizenlenmis, yar-
gisiz infazlar yapilmis, nedensiz tutuklama ope-
rasyonlari gergeklestirilmis, evler yagmalanmis,
insanlar filtrasyon kamplarinda tutularak isken-
ceden gecirilmislerdir.

Cecgenya’da son derece kirli bir savas yasan-
maktadir. Kadinlara tecaviiz edilmektedir. Ce-
genlerin kokli gelenek ve inancglar nedeniyle
tecaviize ugrayanlarin icinde bulunduklari kor-




Cegenya'ya yapilan yardim
organizasyonlari tibbi ilaclar

kung magduriyeti ifade etmekte
zorlandiklar hatta bu agir du-
rum karsisinda toplum igine ci-
kamayp intihar ederek kendile-
rini cezalandirdiklan dikkate
alinirsa raporlara yansiyanlarin,
gerceklerin sadece bir kismini
teskil ettigi anlasilacaktir. Gele-  bask
neksel Cegen kultirt agisindan -
bir utang kaynagi olarak gériilen tecaviiz olayla-
ri nedeniyle 1994-1996 yillar arasindaki savas-
ta ve 1999’da baslayip halen devam eden ikinci
savas sirasinda tecaviize ugrayan ¢ok sayida ka-
dinin bu agir psikolojik durumu kaldiramayip
intihar ettigi bilinmektedir. Ancak bu olaylarin
yine geleneklerin frenleyici etkisiyle raporlara
yansitilamadigi bilinmelidir. Tecaviize ugradik-
tan sonra intihar eden ya da oldirilenler hari¢
magdurlarin gercek isimlerinin gizlendigi ayrica
not edilmelidir.”

Cecenya’da temizlik operasyonlarinda sik
rastlanan bir durum da evlerin ve isyerlerinin -
yagmalanmasidir. Savasa katilan Rus askeri ve
polis birliklerine adeta Cecenlerin mal varliklari
ek gelir kaynag olarak gosterilmistir. Odenekle-
rinin ddenmemesinden sikayetci olan Ruslar, al-
tin-gimus gibi kiymetli esyalara el koymanin
yani sira, giyecek, buzdolabi, televizyon tiirli ev
esyalarini zirhli araclara doldurup gotirmekte-
dirler. Bu sekildeki calinti mallarin elden cikari-
lip paraya cevrildigi bir pazarin olustugu da
soylenebilir.”

(Cecenya’da tutuklanan insanlarin serbest bi-
rakilmasi icin para istendigi, bununla yetinilme-
yip oldurilen kisilerin cesetlerinin yakinlarina
100 ile 3000 dolar arasinda degisen bedellerle
satildigi taniklarin ifadeleriyle belgelenmistir.
Sorusturulmasi gereken énemli bir konu da top-
lu mezarlardan ¢ikarilan insanlarin genelde ig
organlarinin yerinde olmamasidir. Bu, Cecen-
ya’'da organ mafyasinin is basinda oldugu ve
Rus askerlerinin bunlarla isbirligi yaptigi iddi-
alanni gindeme getirmektedir. Ancak bu iddi-
alan aragtiracak ve gercekleri ortaya cikaracak
bir mekanizma hali hazirda mevcut degildir.”

Sadece Cecen sivillerin degil, bélgeye yar-
dim goturen uluslararasi kuruluglarin temsilcile-
rinin de Ruslarin agik hedefi haline geldigi cok
sayida vaka yasanmustir. Mesela insan haklari
savunucusu Victor Popkov, 18 Nisan 2001 tari-
hinde Cecenya’ya insani yardim gétiriirken sal-
dintya ugramistir. Yarali olarak kontrol noktasin-

~

ve temel gida maddelerinden
ibarettir. Ki bu yardimlarin
standarflar da BM tarafindan
belirlenmistir. Sivil halka tibbi
yardimda bulunan doktorlar
ve saglik personeli iizerinde
Elr eksik olmamaktadr.

da saatlerce bekletilmistir. Ar-
dindan Moskova’da hastanede
yasamini yitirmigtir.™

26 Mayis 2001’de Danimar-
kali Malteciler Konseyi'nin yar-
dim konvoyu top atesine tutul-
mustur. 30 Mayis 2001 tarihin-
de Caharkale'de Kizilha¢ gorev-
lisi A. Izrailov, Rus kontrol nok-
tasinda agilan ates sonucu agir sekilde yaralan-
mistir.”

Cecenya'ya yapilan yardim organizasyonlari
tibbi ilaclar ve temel gida maddelerinden ibaret-
tir. Ki bu yardimlarin standartlan da BM tarafin-
dan belirlenmistir. Sivil halka tibbi yardimda
bulunan doktorlar ve saglik personeli tizerinde
baskilar eksik olmamaktadir.”

Uluslararasi insan haklan sézlesmelerinde ve
savas hukuku cercevesinde savas esirleri dahil
bilfiil savagir durumda olmayanlar icin tibbi yar-
dimin kesilmemesi ve bu amacla calisanlarin
engellenmemesi bir takim esaslara baglanmistir.
Tibbi yardimin verilmesinde ayrimcilik kesinlik-
le yasaktir. Bu gercevede Kizil Hag aracinin
durdurularak personelinin éldiriilmesi veya di-
ger yardim kuruluslarinin araclarina yapilan sal-
dirllar diger uluslararasi hukuk ilkelerinin yanin-
da Cenevre Sozlesmeleri'nin ihlali olarak kabul
edilmelidir.”

Rusya, 1994-1996 savasindan dersler cikara-
rak 1999'da ikinci savas baslarken basini kesin-
likle Cecenya’dan uzak tutmak amaciyla her
tiirli tedbiri almistir. Bugiin catismalarin yasan-
digi bolgelerden saghkl ve tarafsiz bilgi almak
oldukca zordur.

Cecen Cumbhuriyeti, 12 Aralik 1993 tarihinde
gergeklestirilen yeni Rusya Parlamentosu secim-
lerine katilmamustir, Cecenya Cumbhuriyeti, Rus-
ya Federasyonu anayasasinin onaylanmasi icin
yapilan genel referanduma katilmamstir. Ce-
cenya Cumhuriyeti, Rusya’nin yiiksek yonetim
organlarina delege gondermemistir. Rusya Fede-
rasyonu’nun elinde, dinya kamuoyuna goster-
mek igin, Cecen ulusu adina imzalanmis ve Ce-
cenya’nin kendisine dahil oldugunu ya da bir
parcasi oldugunu ortaya koyacak tek bir belge
yvoktur.®

Dolayisiyla Cegen Cumbhuriyeti yiriirliikteki
Rusya Federasyonu anayasasina yasadisi bir yol-
la girmistir. Bu nedenle Aleksandr Krasnov, “(...)
Cecenya rahatlikla Uluslararasi Mahkeme'ye
bagvurabilir ve biiyiik olasihkla da davay kaza-




Bugiin Cegenya’da direnisi

nir. ‘Anayasal hata’nin yaratici-
lart ve Rusya’nin ‘bélunmezligi-
nin” avukatlari da rezil olurlar.
Mahkeme, biyiik bir olasilikla,
vapilan islemin yasal olmadigi
yolunda karar alacaktir. O za-
man da Cecenya’y! Rusya Fede-
rasyonu anayasasindan cikart-
maktan, ki bu en dogrusudur, ya
da baska bir yolla ve zorla Rusya biinyesine da-
hil etmeye calismaktan baska yapacak baska bir
sey kalmayacaktir” seklinde yazmistir."' Ve Rus-
ya bugtin Cecenya'yi biinyesine zorla dahil et-
meye c¢alismaktadir.

Uluslararasi hukuk pratigine gére, kendi ba-
gimsiz devletini olusturmak micadelesi icine gi-
‘ren halk, ulus ya da koloni, bu savasin baslangi-
cindan ve ulusal kurtulus organlarini olustur-
duktan itibaren uluslararasi hukukun bir objesi
olmakta ve BM érgiitiniin himayesi altina gir-
mektedir.

Oysa BM orgutu ve uluslararasi toplum Ce-
cenya’da yasananlar gormezden gelmekte ve
250.000 insanin oldirdldagia bu soykinma ses-
siz kalmaktadir. Bu durum insanlik adina utang
vericidir.

Cecen halki, iradesini siyasal bagimsizlik yo-
ninde kullanmistir. Bu, “Uluslarin Kendi Kader-
lerini Tayin Hakki” ilkesi cercevesinde distniil-
mesi gereken bir durumdur. Ancak bu noktada,
miicadeleyi yoneten ve direnisi ¢rgiitleyen Ce-
gen onderliginin karakteri de ele alinmali ve
ciddi bicimde tartisiimalidir.

Miridizm ve Cecenya

Bugiin Cecenya’da direnisi yoneten dnderlik
ideolojik kékenini 18. ve 19. ylzyil Miridiz-
minden almaktadir. Miridizm, 18. ve 19, yliz-
yillarda Kuzeydogu Kafkasya’'daki direnisleri di-
ni bayrak altinda toplayarak Carizme yonelten
siyasal bir akimdi...

18. yuzyil sonlarinda Dogu Kafkasya'da dini
bir tarikat olarak goriinen ve Seyh Mansur on-
derliginde siyasi bir nitelik kazanan Miridizm,
sonraki yillarda da gelismesini strdirdi. Tasav-
vufgu bir din hareketi olarak dogan miridizm
Dogu Kafkasya kosullarinda yerel bagimsizlik
hareketini gticlendirmis ve Rusya isgalini gecik-
tirmisti.*”

Ruslar, Miridizmi ilk kuran ve Cecenya’da
buyik bir tin kazanmaya baglayan Seyh Man-

Sneten onderlik ideolojik ko-
Zenini 18. ve 19. yizyll M-
ﬁgiminden o|moﬁ3|/r. M-
ridizm, 18. ve 19. yizy
da Kuzeydogu KGF{cU
direnisleri dini bayrak alinda

toplayarak Carizme y&nelten
siyasal bir akimdh...

sur'u yakalamak icin Aldi koyi-
ne ilerlediler ama buyiik bir ye-
nilgiye ugradilar. Bu zafer, halki
Seyh Mansur’a daha ¢ok yaklas-
tirdi. Seyh Mansur, Kizlyar (Kiz-
lar) ve Grigoryapali'yi kusatti ve
cesitli baskinlar diizenledi.
Mansur'un bu hareketleri, Rus-
larla baris halinde oldugundan
Osmanhlarca engellenmeye ¢alisildi. Hanlar ise
her zamanki gibi Mansur’a karsiydilar. Mansur,
Tatartopta Ruslara yenildi ve Adigelerin arasina
cekildi. Savaslarini Adigelerle beraber strduir-
di.” 1791'de Anapa Ruslarin eline gecti ve bu-
rada bulunan Seyh Mansur esir edildi. Mansur
1794'te Rusya’da oldu. Yerine Gazi Muham-
med gecti ve Dogu Kafkasya'daki direnci biiyiik
dlctde kiran Avar Hanhgi tzerine Subat
1830'da yurida. Fakat hanhgin merkezi olan
Hunzak’i alamad ve geri cekilmek zorunda kal-
di. Gazi Muhammed bundan sonra birgok Ka-
zak koylne, Kizlyar'a baskinlar yapti. Vladikaf-
kas’ kusatti. Gazavati hemen bastirmak icin ha-
rekete gegen Ruslar Gimri kdyiine saldirdilar ve
Gazi Muhammed'i 6ldurdiler..." Yerine Ham-
zat gecti ve ilk is olarak Dagistanlilar igin en
buyik tehlike olan Avar Hanlii’'ni ortadan kal-
dirdi. Ama Ruslardan yardim goren karsitlari ta-
rafindan 18 Eylul 1834'te 6ldurulda. Yerine Sa-
mil imam secildi.”

Miridizm giiclenerek Seyh Samil déneminde
devletlesti. Rusya ordusu Yermolov’un baslattig
ve onu izleyenlerin siirdtrdukleri zulim ve kat-
liamlariyla, her zaman birbirinden kopuk olan
Cecen ve Dagistanlilarin bagimsizlik hareketle-
rinin birlesip ateslenmesini kolaylastirmistir.
Miridizmin daha Gazi Muhammed zamanin-
dan baslayarak zor kullanmasi nedeni ile bas-
langicta benimsemeyenler coktu. Bu kisilerin
cogunlugu Rusya ordusunun baski ve zulmii ne-
deniyle —benimsemedikleri halde- miridizme
katildilar.™

Samil, Ruslarla savasmadan 6nce hanlarin
otoritelerini ortadan kaldirmay distiniyordu.
Bunda buytk olciide basaril oldu ve Dagistan
da Samil’in otoritesi altina girdi. Bunun Gzerine
Samil, batiyla birlesmek igin Kabardey bolgesi-
ne girdi ve Nalcik’e kadar geldi.”

Seyh Samil, 1844'te 12.000 kisilik stivari gi-
cli ile Kabardey’e akin diizenledi.48 Mayis
1846da 20.000 siivari ile yine Kabardey bolge-
sine saldiran Samil, 60 Kabardey ve 20 Kazak

llar-
sya’daki




Molla ve kadilariyla bir-
likte dini idareyi naip elin-

koyiint yagmalayip yerle bir et- de tutuyordu. Seriata uy-
ti.” gun gérmedigi bireylerin
davranislarini yargiliyor
ve her tirli cezayi uygulu-
ordu. El ve kol kesmeler,
atta idamlar durmadan

Batiyla bu sekilde birleseme-
yen Samil, batiya naipler gon-
derdi.™ Ancak Miiridizm, Bati
Kafkasya’da ayni etkiyi saglama- K
mistir. Bunun baslica nedenleri;
Bati Kafkasya’da Islamiyet’in et- ’rlrmonlyordu.
kisinin zayifhigi ve Osetya-Dar-
yal Gecidi-Mezdegu-Terckale’deki Rus egemen-
liginin dogu-bati arasindaki iletisimi 6nlemesiy-
di. Ayrica, Bati Kafkasya’da miiridizmi yaymak-
la gorevlendirilen Muhammed Emin —hi¢c zama-
ni degilken- kabileler arasi savaslara neden ol-
mug; Osmanli Devleti ile kurdugu iliskilerle Os-
manl etkisinin gogalmasina, dolayisiyla da Bati
Kafkas Halklari birlesik direnisinin zayiflamasi-
na yol agmistir.”'

Seyh Samil, Adigelerin bagimsizlik savasina
destek saglamak igin, Kuzey Kafkasya’daki halk-
la ve feodal beylerle gériismeye ilk énce kendisi
gitmisti. Daha sonra en giivendigi ti¢ naibini
gonderdi. Ama bu naipler Adige halkinin basina
corap ormekten baska bir ise yaramadilar.”

Samil’in Adige bolgesine gonderdigi ilk naibi
Haci Muhammed, Adigeleri islam dinine davet
etmisti. Adige &rf ve geleneklerini hice sayarak
seriat kurallarini tatbike kalkisinca Adigeleri kiz-
dirmis ve zehirlenerek éldiirilmiisti.”

Samil’in gonderdigi bir diger naip olan Su-
leyman Efendi, bélgeyi isgal eden Rus yonetici-
leri tarafindan mal, miilk ve parayla satin alin-
di.” Rus bélgelerinde yayinlanan fetvalarin Sii-
leyman Efendi’ye ait oldugu sonradan anlasil-
d|_55

Samil bu defa da naibi Muhammed Emin’i
1848de Adigelerin arasina gonderdi. Adigeleri
birlestirmeye calismast gereken Naip Muham-
med Emin, bagimsizlik miicadelesini érgiitle-
mek yerine “mritlik” hareketini yayginlastirma-
ya basladi. Seriat diizenine pek hevesli olan Na-
ip, Adigelerin toplumsal yapisini cemaatlere
boldi. Bu cemaatlerin her biri yiiz haneden
olusuyor, her cemaatin bagina bir “reis” getirili-
yordu. Cemaatlerin yonetim organi seriat mah-
kemeleriydi. Mahkemeler, koylileri durmadan
cami ingaatlarinda calistinyordu. Seriata uyma-
yan yoksullari tutukluyor, cezaevi olarak kullan-
digi derin kuyulara hapsediyordu. idari ve yarg:
yetkisi mollalarin elindeydi. Molla ve kadilariyla
birlikte dini idareyi naip elinde tutuyordu. Seri-
ata uygun gérmedigi bireylerin davranislarini

yargiliyor ve her turlt cezayi
uyguluyordu. El ve kol kesme-
ler, hatta idamlar durmadan tir-
maniyordu. Maritligi benimse-
yip kabul etmeyen Adigeler her
tiirlii cezayla cezalandinliyor-
du.:}&

Seyh Samil ve onun Bati Kaf-
kasya’daki naibi Muhammed
Emin’in seriat mahkemelerinin yapisi, alisilagel-
mis geleneksel Adige Halk Mahkemeleri (Adige
Xase) ile uyusmuyordu. Adigelerin toplumsal ve
sinifsal yapilari, geleneksel kiiltiirleri seriatla
bagdasmiyordu. Samil’in naibi Muhammed
Emin kendisinin, mollalarinin ve kadilarinin tim
kati ve gerici uygulayicilarinin maaslarini yoksul
Adigelerden topladigi vergilerle sagliyordu.
Ozellikle Kuban otesi Adige boylarindan Natu-
haylar, Abzehler ve Sapsiglar seriati istemiyor-
lardi. Kendi iglerindeki feodal beylerin baskila-
rindan ve Rus saldirilarindan bizar olmusken,
bu defa da seriatin musallat oldugu halk, gele-
neklerinden kopariliyordu.”

Adige toplumunun geleneksel kiiltiir yapisi
ile Samil ve naiplerinin seriat uygulamalar ta-
ban tabana zit uygulamalardi. Samil’in naipleri
Kuban 6tesi Adigelerini Rusya’ya karsi gazavata,
yani kutsal dini savasa ¢ekebilmek icin degisik
grup ve tabakalar arasinda zikzak ve manevra
yapmak zorunda kaliyorlardi. Sosyal demagoji
ve dini propaganda ile Adige halkini Rusya’ya
karsi seferber etme isinde Samil’in naipleri,
ozellikle Muhammed Emin, ilk zamanlar genis
koylu kitlesini kendi tarafina cekebilmisti... Oy-
sa sonradan voksul Adige emekgileri bu “sosyal
demagoji”nin 6zgirlitk getirmeyecegine inandi-
lar.®

Seriat diizeninin gerici ve tutucu agir sartlari-
nin Adige emekgilerinin geleneksel toplumsal
yapisinda yer alan Halk Mahkemeleri, Yemin
Sahitligi, Sosyal Boykot, Sézlii Anayasa, Miras
Hukuku, Kadin Erkek Esitligi gibi konularda top-
lumsal karaktere uymadigi goriiliiyor; naiplerin
artan dini-manevi baskilari benimsenmiyor, halk
kendi 6zguiiuk micadelesini kendisi yiiritiiyor-
du.”

Cunkd (...) toplumda séz, yetki ve karar halk
mahkemeleri islevine sahip Xase'lerdeydi. Adige
Xase'lerinin, seriat mahkemelerinde oldugu gibi
“el ve kol kesme” ya da “6lim cezasi” gibi sid-
det uygulamasi yoktu. Xase’lerin verdigi en bii-
yik ceza; Sosyal Boykot (P'in) oluyordu. Sosyal




boykot cezasina ugrayan kisiyi
hi¢ kimse kabul etmiyordu. Tes-
hir ve tecrit edilen kisi yalnizlik
cezasina carptirihiyordu.®
Muhammed Emin’le ayni do-

Yéntemlerindeki benzerlik
nedeniyle Dagistan’in bir-
ok kdyiinde Samil’in mirit-
leri ve Rus askerleri arasin-
da fark gérilmiyordu. Mi-
ridizmin despotlugu nede-
niyle -benimsemedikleri hal-

lim olmus ve kendisine Car ta-
rafindan dmur boyu yillik (¢
bin Ruble emekli maasi baglan-
mistr.”

Miiridizm Kuzeydogu Kaf-

nemde Kuzeybati Kafkasya’'da

faaliyet gosteren ve direnisi y6- de- Rusya’ya kucak acanlar
g $ yay

netmeye calisan Sefer Bey Os-  da oldu.
manli isbirlikgisi bir tutum sergi-

liyordu: Nisan 1848’de Muhammed Emin yanh-
lari ile Sefer Bey'in komuta ettigi Adige birlikleri
arasinda catismalar yasanmis ve kardes kani do-
kiilmisti.”' 1856 yilinda da benzeri bir catisma
meydana gelmis ve Adigeler birbirleriyle savas-
mak zorunda kalmislardi. Ne ilgingtir ki, kardes
kani dokiilen bu ¢atismalarda Adigelere komuta
eden iki lider de Adige degildi. Sefer Bey Tatar
kékenli, Muhammed Emin ise Dagistan kéken-
liydi.* (...) Sefer Bey ile Muhammed Emin ara-
sindaki liderlik rekabeti, ulusal miicadeleye za-
rar vermis ve micadeleyi basarisizliga strikle-
misti.*’

Samil’in yénetim sisteminde, islam’in seriat
kurallari 6n plana ¢ikmaya basladi. Disman or-
dusundaki Hiristiyanlik olgusuna da bir tepki ol-
mak tizere miiritler arasinda Islami diisiince fa-
natiklesti. Rusya ordusunun ezici sayi ve teknik
tstiinligu yaninda, risvet ve hediyeler dagit-
mak yoluyla sosyal yapiyt bozucu galismalari
da eklenince miridizm otoritesini korumak igin
yontemlerini daha da sertlestirdi. Kafkas gele-
neksel yasantisina uymayan, dinsel bir otorite
durumuna geldi. Yontemlerindeki benzerlik ne-
deniyle Dagistan’in bircok koyiinde Samil’in
muritleri ve Rus askerleri arasinda fark gorilmu-
yordu. Muridizmin despotlugu nedeniyle -be-
nimsemedikleri halde- Rusya’ya kucak acanlar
da oldu. Miiridizmin bu tiir eksikliklerine bir &r-
nek olarak, 6nde gelen miirit ve hatta naipler-
den Haci Murat in Ruslara siginmak zorunda bi-
rakilmasi gosterilebilir. Tim bu olumsuz kosul-
lar bir araya gelince muridizm ¢okmeye, kop-
malar, ayrilmalar ortaya ¢ikmaya basladi.™ Sa-
mil’in radikalist davranislari sonucu Dagis-
tan’daki bircok toprak agasi ve bey Ruslarin hi-
mayesine siginmistr.”

Samil; 1834-1859 yillan arasinda direnisi yo6-
netti, 6 Eylil 1859'da General Baryatinski’ye
teslim oldu. Carin 6zel izniyle Osmanl tlkesine
goc etti ve Hac amaciyla gittigi Arabistan’da 6l-
dii. Samil’in Kuzeybati Kafkasya’daki naibi Mu-
hammed Emin ise Samil’in hemen ardindan tes-

kasya’'da dini bayrak altinda di-
renisi orgitleyen bir akim ola-
rak uzun yillar direnise yon ver-
mesine ragmen Kuzey Kafkasya
halklarinin toplumsal yapisina uymuyordu. Ku-
zey Kafkasya’da tarihin hicbir doneminde dini
inan¢ ayriliklari nedeniyle bir i¢ gatisma yasan-
mamis; yalnizca maridizmin egemen oldugu
yillarda bu tiir i¢ catismalar s6z konusu olmus-
tur. Kuzey Kafkasya halklarinin toplumsal yapi-
sina uymayan bu dini érgitlenme bicimi, bu
nedenle Kuzeydogu Kafkasya ile sinirli kalmig
ve Kuzeybati Kafkasya'ya dogru genisleyeme-
mistir. Adige ve Abhaz halklari toplumsal yapi-
larina, yasam tarzi ve kiiltirlerine uymayan bu
dini akimi benimsememislerdir. Kaldi ki, farkh
dini inanglarin oldugu bir toplumda dinin bir-
lestiriciliginden bahsedilemez ve dini bayrak al-
tinda miicadele verilmek istenmesi akilci bir tu-
tum olmaz...

Cegen Onderliginin Tartigmali Konumu

Yasandigi donemde bile halkin geleneksel
kiilttiriine ve sosyal yapisina uymayan bu dini
akim, bugiin Cecenya’da direnisi érgitleyen 6n-
derligin temel ideolojik mayasi durumundadir.

Cecenya’da geleneksel mistik-muhalif ¢izgi
18. yiizyildan beri hep seyhlerin énderliginde
yiritilmustiir. Seyhlik ve tarikatciligin karakteri
bugiin de asilamamustir. Strece damgasini vu-
ran miicadelede bu 6z egemendir. Esitlik, ada-
let, 6zgurliik, kardeslik sekline evrimlesmis, si-
vasal ve toplumsal micadelelere dontismiis,
vurtsever, gliclii bir Cecen énderligi olusturula-
mamistir. Bugtin igin Cecen onderligi kokenini
18. yuizyildaki tarikatcilik ve miritlikten alan
cizgidir. Temsil ettigi ¢izgi bu yondedir. Seyh
Samil ve onun dénemindeki ¢izgi yoksul koyli-
lerin ve halkin tepkilerini toplayabilmisti. Bugtn
Cecen onderligi bu tepkileri toplayamamuistir.”

Cegenlerin yirittigi bu savas bir ulusal kur-
tulus savasidir. Cecenya’da ulusal miicadele yi-
riiten onderlik bugiin icin dogru bir politik ¢izgi
yiriitemedigi icin Cecen halkini bitiintyle ku-
caklayamamis ve isgal karsisinda ulusal kurtulus
saglanamamistir. Emperyalistlerin fiili isgal poli-




19 Eylil'de Samil Basayev;

Beslan Baskini’'ni, Moskova

tikalarini dogru bir politik gizgi
yuriaten halklarin ulusal kurtulus
miicadeleleri kiracaktir.”

Bu konuda 20. ylzyilda ya-
sanan iki tarihsel deneyim var-
dir. Emperyalizmin gecen yiiz-

di. ABD en agir yenilgisini Viet-

nam’da aldi. Ona bu agir yenilgiyi Vietnam hal-
ki ve onunla birlesen ulusal kurtulus hareketinin
onderligi vermisti. ABD'nin Vietnam’da aldig
yenilginin bir benzerini Rusya Afganistan’da ya-
samis ve geri cekilmisti. Vietnam’da yiritilen
mucadelenin énderligi dogru bir ¢izgideydi ve
Vietnam halki basarili olmustu. Fakat Afganistan
halkinin verdigi miicadelenin énderligi dogru
bir politika izleyemedigi icin Rusya’yl yenmesi-
ne ragmen karanlik politikalar yiiziinden gerici-
ligin girdabina dismiis, emperyalizmin pence-
sinden kurtulamamigt.”

Bugiin Cegenya’da direnisi yoneten dnderlik
anti-isgalcidir fakat anti-emperyalist degildir.
Anti-emperyalizm, ancak demokratik ve 6zgtir-
likgt degerler ile bir anlam kazanir, ancak o
sekilde bitiinliik tasir.” Bir ulusal miicadelenin
anti-emperyalist olabilmesi onun demokratik ve
emekten yana ilerici olmasina baghdir. Seriat
kanunlariyla anti-emperyalizm bir arada ola-
maz.

19 Eylul’de Samil Basayev; Beslan Baskini’ni,
Moskova metrosu ve Moskova otobiis duragi
patlamalarini tstlendigini aciklamistir. Bu nok-
tada, Beslan Baskini ve Samil Basayev hareketi-
nin kime hizmet ettigini sorgulamak gerekmek-
tedir. Ciinkii hatirlanacak olursa, Rusya Federas-
yonu'nun 1994 yilinda baslayan Cegenya hare-
kati 1996 yilinda imzalanan Hasavyurt Antlas-
masi ile sona ermis, Cecenya sorunu 2001 yili-
na kadar dondurulmus, Rus askeri birlikleri bol-
geden cekilmistir. Cecenya sorununun siyasi ¢o-
ziimiine bu kadar yakinken, 1999 yilinda Rusya
Federasyonu'nda meydana gelen bombalardan
Cecenlerin sorumlu tutulmasi ve Samil Basayev
ekibinin Dagistan’a saldirmasi sonrasi, 1999
Agustos ayinda Basbakan, 31 Aralik 1999 tari-
hinde Devlet Bagskani Vekili olarak yemin eden
47 yasindaki Putin, 1999 sonbaharinda baslati-
lan Cecgenya isgalinde genis bir kamuoyu deste-
gi saglamistir,”

1999 yilinda 1l.Cegenya savasinin cikmasina
neden olai: ve Cecenya sorununun siyasi ¢ozu-

metrosu ve Moskova otobis
duragi patlamalarini tstlen-
digini agiklamistir. Bu nok-

tada, Beslan Baskini ve Sa-
mil Basayev hareketinin ki-

yilda en kanli ve unutulmaz is- me hizmet ettigini sorgula-

gali ABD'nin Vietnam'i isgaliy- mak gerekmekfedir.

miinl dnleyen Basayev-Putin it-
tifaki, 2004 yilinda Beslan bas-
kininda da ittifaki yenilemis ve
Rusya Federasyonu’'nun ozellik-
le ic siyaseti ile ilgili demokratik
bir ortam icinde uygulanamaya-
cak olctdeki genis bir reform
paketini anti-demokratik bir ge-
rilim ortami saglayarak uygula-
maya cahismistir. Boylece, Samil Basayev'in®
basinda oldugu provokatorler sayesinde Cecen
halki biyiik oyunun iginde figiiran olmaya de-
vam etmektedir.”

Putin, Beslan baskininin 3 Eyltl'de sona er-
mesinin ardindan 4 Eyliil’de Beslan’i ziyaret et-
mis ve ardindan gerceklestirdigi uiusa seslenis
konusmasinda ilk defa Rusya Federasyonu’nun
eksikliklerinden bahsederek kokli reformlara
gereksinim duyuldugunu séylemistir. Beslan'da-
ki kanlar kurumadan Putin’in ne soylemek iste-
digi anlasiimamis olmakla birlikte ulusa seslenis
konusmasi sonrasinda reform paketinin agilma-
ya baslanmasi Rusya Federasyonu igin disuni-
len yeni yol haritasinin ipuclarini vermeye bas-
lamigtir. S6z konusu yeni yol haritasi, Beslan
baskinindan sonra hazirlanmis terérizme karsi
miicadele tedbirlerinden ziyade, ¢cok daha én-
ceden kokli bir sistem degisikligi icin hazirlan-
mis ve uygulamaya konma firsati bekleyen ve
tlkeyi demokrasiden uzaklastirabilecek capta
olan yeni bir reform paketine benzemektedir.”

Rusya Federasyonu icin distinilen yeni yol
haritasi baglaminda, RF Savunma Bakani Sergey
Ivanov, 12 Eylul'de yaptigi agiklamada, Mosko-
va ile Washington’un uluslararasi terér ile mi-
cadelede ayni dili konustugunu, Rusya Federas-
yonu'nun sinirlan disindaki terér tsleri icin 6n-
leyici vurus yapabilecegini soylemistir.”

Rusya Federasyonu’nun ¢ énemli karar ali-
cisinin (Vladimir Putin, Sergey Lavrov, Sergey
ivanov) art arda yaptigi aciklamalar, Beslan bas-
kini sonrasinda Rusya Federasyonu’nda en
onemli konu haline gelen giivenligin tlkede si-
yaseti ve devlet yapisini yeniden sekillendirme-
ye dogru gittigini gostermektedir.”

Putin, 13 Eylal 2004 tarihli toplantida, Rusya
Federasyonu Anayasasi’'nin 77. Maddesine de
atifta bulunarak devletin gliclenmesi gerektigini
belirtmis ve Rusya Federasyonu’nun merkez ve
subjeleri ile icra organi ve yetkilerinin tek elde
toplanmasinin saglanmasi geregini vurgulamis-
fir™




Cecenya’da, birinci ve ha-
len sirmekte olan ikinci

Putin’in t')nerdigi yeni tasari- savas boyuncq 250 b|n
insan hayatini kaybetmis,
ilke harabeye dénmijs,
Cecen sanat ve edebiyati
deki gibi merkezden atanmaya rer altina inmis, yuz bin-
erce insan milteci duru-
Kremlin'in énerdigi kisilerin ye- muna dU;mt’.‘usﬁjr.

ya gore Rusya Federasyonu’'nu
olusturan 88 federal bolgenin
(daha 6nce 89 idi) valisi ve/veya
devlet baskani, tiniter devletler-

baslanacaktir. Atamalarin,

rel parlamentolar tarafindan se-

cilmesiyle yapilmasi ongortlmektedir. S6z ko-
nusu tasarinin gereklesmesi durumunda, daha
once halk tarafindan secilen valiler Kremlin ta-
rafindan atanacak ve gostermelik olarak yerel
parlamentolar tarafindan bu atama onaylana-
caktir.”

Putin’in Rusya Federasyonu'nun devlet yapi-
sini degistirmeye yonelik yasa énerisi 29 Ekim
2004 'te Rusya Federasyonu Devlet Duma’s ta-
rafindan 64 karsi 365 oyla kabul edilmistir. Bu
yasaya gore, Rusya Federasyonu’nu olusturan
federal bolge valileri ve/veya devlet baskanlari,
tniter devletlerdeki gibi merkezden atanacak-
™

Anlasilacagi tizere; Samil Basayev hareketi-
nin gerceklestirdigi her terorist eylem Rusya’nin
Uniter devlet haline getirilmesi amacina hizmet
etmektedir. Cecenya, 6zellikle ikinci savasta
Vahabi teroristlerin, Batili ajan ve provokatérle-
rin yuvalandigi bir bolge haline gelmistir. Ur-
diinlii terdrist Hattab'in bir donem Cegenya’da
etkinlik gosterdigi bilinmektedir. Ayrica Cecen
devlet yetkilileri ABD'nin bolgedeki varligindan
memnun olduklarint dile getirmislerdir.”

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi strecinde Fe-
derasyon Anlasmasi’na imza atmayan Tataristan
ve Baskurdistan’in neden savasmadiklari, Ce-
cenya halkinin ise uzun yillara yayilan kirli bir
savas ve soykinma neden maruz kaldigi, sorgu-
lanmasi gereken énemli bir konudur. Gegmiste
Sovyetler Birligi'ne karsi olusturulan “Yesil Ku-
sak”, bugiin Kuzey Kafkasya halklan kullanila-
rak, Rusya etki alaninin giineye yayilmasini en-
gellemek amaciyla yeniden olusturulmaktadir.
Kuzey Kafkasya, Bati emperyalizminin Rusya
ontindeki ileri karakolu olarak kullaniimak is-
tenmektedir. Cerkesler ve tim Kuzey Kafkas
halklari bu oyuna gelmemeli, kendisini emper-
yalistler arasinda tercih yapmak gibi bir zorun-
luluk altinda hissetmemelidir.

Tiim bunlar, mevcut Cegen onderliginin geri-
ci ve isbirlik¢i karakterini gostermektedir. Ce-
cenya’da, birinci ve halen siirmekte olan ikinci

savas boyunca 250 bin insan
hayatini kaybetmis, tlke hara-
beye donmus, Cecen sanati ve
edebiyati yer altina inmis, yiz
binlerce insan miilteci durumu-
na dismiistiir. ideolojik kikeni-
ni 18. ve 19. yiizyil Muridiz-
minden alan Cecen énderligi,
Cecen halkinin banis ve kardes-
lik taleplerini karsilayamamustir.

Gecenya'ya dogru bir onderlik gerekmekte-
dir. Cecenya tizerinde Rusya'nin yani sira
ABD'nin de oyunlari s6z konusudur. ABD gec-
mis donemde Rusya aleyhine Cecenya'daki isla-
mi gruplan desteklerken, buradaki direnisin an-
ti-emperyalist bir rotaya girmemesi icinde elin-
den geleni yapmustir. Cecen ulusunun isgale
karsi hakl direnisi anti-emperyalist degil, anti-
isgalci bir hat izlemistir. Proletarya Partisi'nin
sehit disen 4. Genel Sekreteri Clineyt Kahra-
man'in Cecenlerin direnisteki 6nderlik sorununa
iliskin yaptigi su belirleme dikkate degerdir:
“Bugtin menfaatleri geregi direnisten yana tavir
koyan ama el altindan digerleriyle kucaklasma-
ya da hazirlanan Cecen burjuvazisinin yarin yi-
ne Rus emperyalistlerinin veya bir baska emper-
yalist giiciin etkisine girmesi kacinilmazdir. Bu
nedenle de Cecenya'da olusturulmasi gereken
gercek proletarya partisinin en acil gorevi bir
yandan bu isgale karsi biitiin giicliyle savasmak
olurken, diger yandan da halki gercek anlamda
kurtulusa ulastirmak amaciyla kendi orgutlen-
mesini olusturmak, giiclendirmek ve yiritiilen
savasa onderlik edecek giice eristirmek olmal-
dir. Cecenya Komiinist Partisi, yurattlen savas
icerisinde kendi yapisini saglamlastirip, birlese-
bilecegi biitiin anti-isgalci giiglerle kendi énder-
liginde olusturulacak bir Milli Birlesik Cephe ile
bu gidisata miidahale etmek gorevi ile kargi kar-
siyadir.” Cuneyt Kahraman'in bu belirlemesi ye-
rindedir ve dogrudur.”

Cecen halki savas degil banis istiyor. Clinkd
savasin ne demek oldugunu, kendinden neleri
alip goturecegini, hangi acilan yasatacagini bili-
yor. Ulkenin demokratik ve yurtsever giigleri
baristan yanadir. Halki yikima gotiirecek politi-
kalardan vazge¢cmek, demokrasiyi hakim hale
getirmek barisla miimkiin olacaktir. Demokratik
siyasal coziim yontemleriyle sorunlara yaklagim
gosterilmesini istemek Cecen yurtseverlerinin
gorevidir. Bu dogrultuda atilacak her adima des-
tek verilmelidir. Halklarin birligi ve kardesligi-




Kuzey Kafkasya cumhuri-
etleri devlet yetkililerinin
Eir cok kez dile getirdikleri  ligin olusmasi icin azami gayret
sarf edilmelidir. Cerkes halkinin
Cegenya konusundaki ortak ta-
lebi ise “Kayitsiz sartsiz onurlu
bir baris” olmalidir. Micadele-
nin ulusal niteligi de vurgulana-
rak bans talebinde bulunulmali,
uluslararasi kamuoyunun deste-

nin korunmasi igin mamkin

olan her sey yapimalidir. Sa- | qrg ikl diyaloga dayal si-

va srar GzUumsuz- e 4
asta israr edenler, dziim asal ¢céziim &nerisi taraf-
ltikte israr etmektedirler. Savasa r

karsi barisi yiiksek bir sorumlu- 'Ared dikkate 0||nmo||, 21.

luk ve duyarlilikla, sabir ve inat- YUZY"dQ yasanan bu kirli
la yiiritmek gerekir. inat da bir  savas ve soykirnma derhal
murattir. Sevinci de, refahtda  son verilmelidir.

doguran, insanligi ilerleten inat-
tir. inatla, 1srarla, bilgiyle bars savunulmalidir.
Baris toplumsal bilinci costurur.®

ABD’ye yonelen 11 Eylil saldirisindan sonra,
dini soylemlerle ortaya ¢ikan bir miicadelenin
basarili olma sansi yoktur. Diinya kamuoyunda
radikal Islamcilara karsi cok biyiik bir tepki
olusmustur. Cecen énderliginin gerici niteligi,
bir yandan Rus emperyalizminin “anti-terorist
operasyon” iddiasini giiclendirmis, bir yandan
da uluslararasi toplumun destegini engellemistir.
Rus emperyalizminin eline cok énemli bir koz
verilmistir.

Aslan Mashadov gibi bariscil bir Cecen lide-
rin dldirilmesi, Rus emperyalizminin Cecen-
ya’da gerici bir onderlik tarafindan yiiriitiilen bu
direnisi ezmeye kesin kararl oldugunu goster-
mistir. Aslan Mashadov’un ardindan éldiiriilen
diger Cegen liderlerin akibeti de bu durumu
acikca gostermektedir.

Tum dinya ilerici ve demokratlart; Cecen-
ya'da 250.000 insanin éliimiine neden olan bu
soykinmi, baris ve 6nderligin karakteri temelin-
de degerlendirmelidirler. Kuzeydogu Kafkas-
ya'nin bu giizel tlkesi Cecenya’da, her ne pa-
hasina olursa olsun barig savunulmalidir. insan-
hk; 21. yiizyilin baginda Kuzey Kafkasya cograf-
yasinda stregelen bu soykirima sessiz kalmama-
hdir. Rus emperyalizmi ile gerici Cecen 6nderli-
gi arasinda bir tercih yapma zorunlulugu yoktur.
Halktan yana barisgil bir siyaset Sovyet sosyaliz-
minden bu topraklara miras kalan ulusal-de-
mokratik kazanimlarin korunmasi ve gelistiril-
mesi acisindan son derece 6nemlidir. Yaklagik 3
ylzyil savasarak dinyanin onlarca tilkesine da-
gitilan bir halk icin barig kavrami, ulusal yasa-
min gelecegi konusunda olmazsa olmaz kosul-
dur.

21. yuzyilda Kuzey Kafkasya'da devam eden
bu soykinim, anayurt ve diaspora kesimiyle Cer-
kes diinyasina iki 6nemli gorev yiiklemektedir.
Cerkes diinyasi, Cecenya’da ilerici ve demokrat
glclerin kontrolt ele gecirmesi icin caba harca-
mahdir. flerici, yurtsever ve demokrat bir énder-

gi saglanmalidir.

Gegenya’da yasanan soykinm diinya kamu-
oyuna en ince detaylariyla anlatilmali, barisin
tesisi konusunda tim diinya ilerici ve demokrat-
larindan destek alinmalidir. Kuzey Kafkasya
cumhuriyetleri devlet yetkililerinin bir cok kez
dile getirdikleri karsilikli diyaloga dayali siyasal
¢OzUm onerisi taraflarca dikkate alinmal, 21.
yuzyilda yasanan bu kirli savas ve soykirima
derhal son verilmelidir.
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Ulusallik ve komiinistler

#1 Hamit Yilmaz

B ir stiredir “bir seyler tizeri-
ne” yazip duruyorum. Hos,
bitiin yazar arkadaglarimiz
“bir seyler Gzerine” yaziyor ya.
Soyle bir an durup disiin-
digimizde, tim bu yazdigi-
min/yazdiklarimizin pratikte,
gercek hayatta ne kadar karsi-
lik buldugu, kimleri ne kadar
ilgilendirdigi gibi gercek bir
yansimanin yaniti oldukca
muglak. Muglak, ciinki gercek
hayat bizim algiladigimiz an-
lamda, onceliklere bizim bakti-

gimiz gibi bakilan bir yer degil.

Ornegin, ben ve benim gibi
distinen yoldaslarim icin on-
celikli ve belirleyici olan siyasi
mucadele bicimi, toplumun
cogunlugu icin hayalcilik ola-
rak gérilebiliyor. Tersinden de
onlarin somut giincel talepleri
bizlere oldukca gerici gelebili-
yor. Iste bir bulusamama soru-
nu, ayni toplum icin verilen
micadelede farkli kollarin or-
tak akilda bir araya gelemeyisi-

nin siyasete yansimasi...

Bir yandan kendi fikrimize
uygun siyasi yapilanmanin vi-
cut bulmasi icin kendi 6zgili-
miizde gorece daha vicdan ra-
hatlaticibir siyasi calisma, di-
ger yandan daha kapsamli, he-
terojen bir yapilanmanin stir-
mesi icin, fakat komunist kim-
liklerimizin derinlemesine sor-
gulanmasi olasihigini da kapsa-
yan bir calisma. Umuyorum
gelecekte ozgirligu yasayacak
olan ardillarimiz bizi anlarlar.

Sayet glinumiiz dinyasina
damgasini vuran diinya devrim
streci bilesenlerinde bu kadar
kokla degisimler yasanmamis
olsa, érnegin 20.yy’'da olsaydik
bu durumun izahi ¢cok daha
kolay olabilirdi. (Sahi bugtiniin
dinya devrim sirecini nasil ta-
nimliyoruz?)

Fakat 21.yy’da yasiyoruz ar-
tik ve dinya bizden bagimsiz
olarak siyaseten oldukca farkl
bir siyasi kulvarda hizla yol ali-

yor. Ustelik de neredeyse tiim
ulkelerin kominist partilerinin
derin bir kimlik bunalimi ve
savrulus yasadiklari bir ylzyil-
dayiz. Sosyal demokrat gérii-
nenlerin derin devletgi, ordu
saksakgist ve asirt milliyetgi;
sosyalistliklerinden ve kom-
nistliklerinden zerrece taviz
vermeyenlerin MHP'ye rahmet
okuttugu tuhaf bir zamandayiz.
Guney Kurdistan' da yizyilla-
rin acisini ¢ikarircasina derin
bir hognutluk ve haz firtinas
yasayan halkimin yoneticileri-
nin tutunduklar Amerikan ete-
ginin ellerinde kalma ihtimalini
ve bunun ddenmesi gereken
bir bedeli oldugunu anlamaya
calismadiklarini gormek duru-
munda kalisimizi nasil agikh-
yoruz acaba?

Zaten nitelikli politikacilar
ve lider sikintisi geken bizim
gibi toplumlar igin durum gide-
rek zorlasiyor. Ne ulusal an-
lamda ne de uluslararasi kamu-




oyunun dikkatini gekecek an-
lamda saglam ve 6zgiin politi-
ka tretebilecek ve bunu siirekli
giindemde tutabilecek bir siya-
si yapimizin olmayisini agikla-
mak biraz zor. Zor ¢linki az
da olsa bir gelenegimiz var. Bu
yolda 6denmis bedellerimiz
var. Halen édedigimiz bedeller
var. Tum bir ulus olarak ytiz-
yillardir nice katliamlardan, ni-
ce enfallerden gegtik, ruh has-
tast yoneticilerin zalim politi-
kalarina katlandik. Yetmez mi
artik? Yorulmadik mi?
ideallerimizden taviz ver-
meden siirdiirmemiz gereken
bir ideolojiye sahibiz. Higbir
erke tabi olmadan kendimize
ve zor da olsa halkimiza gu-
venmek gerektigi konusunda
stiphemiz yok. Koministler ta-
rihleri boyunca ideolojilerine
ve ugruna savasim verdikleri
halklarina inanmayi strddr-
miislerdir. Halklarinin yapilari-
ni dogru tahlil etmeyi becere-
meyenler, populistler hiisrana
ugramislar. Komiinistler ise ol-
gulari olgunlukla kargilamay!
bilmislerdir. Ozellikle giini-
miizde komiinistler, aydinlar
arasinda dahi “girkin ordek
yavrusu” olarak gériilmelerine
ragmen kararli gizgilerinden ta-
viz vermeden miicadelelerine
devam etmektedirler. Bizim si-
arimiz hayatin kiyisinda degil
tam ortasinda yer almak, stre-
ce midahale etmek olmahidir.
Oyleyse pratik politik miicade-
lemizi bu dogrultuda sekillen-
dirmeliyiz. Gunumuzde tlke-
mizdeki politik hareketliligin
merkezinde ulusalcilik egilimi
durmaktadir. Sézcuklerin an-
lamlaninin bilingte yansimalari
cok farkli olabiliyor. Ornegin
ulusalcilik. Ne kadar da ma-
sum ve kulaga hos geliyor de-
gil mi? Oysa anlamdasi olan
“milliyetgilik” kelimesinin

Hayatta kalmanin yolunun,
en azindan hayata tutuna-
bilmenin yolunun, zordan
gectiginden bagka hicbir
sey bilmeyen ve 6grenme-
lerine hicbir zaman firsat
verilmemis olan Kirt'tin
sergerdeligi olumsuzlukla-
rin tek bagina nedeni ve so-
nucu degildir.

uyandirdigi irkiltiyi hemen tes-
his edebiliyoruz. Bu sozciiklere
yiikledigimiz anlamlar eylemin
taraflarina gore degisebiliyor.
Kirdiin ulusalcihigi ile Tarkdn
milliyetciligi gibi... Dogrudur,
"teoride” ezilen ulusun milli-
yetciligi 6ziinde demokrat bir
karaktere sahiptir diye belledik
bellemesine de bunun bir siniri
yok mudur diyemedik. iste bu-
giin bunu sormanin vaktidir.
Belki de bu vakit ¢coktan gel-
mistir.

Yasadigimiz cografyadaki
sorunlar salt ulusal gercevede
mi yoksa aym zamanda sinifsal
cercevede de mi degerlendir-
meliyiz sorusu 6nemlidir.
Emek cephesinin strekli kan
kaybetmesi, sendikalarin derin-
lesen glicstizlUgl, emegin yay-
gin orglitstizlUgd, yeni ceza ya-
salarinin akil almaz gericiles-
mesi, igsizligin bir ¢ig gibi bi-
ytimekte olusu, namusun ba-
cak arasinda degil de “vatan”
oldugunu unutmus soytarilar
toplulugunun fasist mantiklari-
nin iriini olan “tore cinayeti”
ve miilksiizlerin sayisindaki
hizli artis gibi hayati dnemdeki
hem Turk’ii hem de Kurt'a ilgi-
lendiren konular salt ulusalci
bir bakis acisiyla dogru olarak
algilamamiz mimkin madar?
Sayet milyonlarcamiz metro-
pollerde yasiyor olmasaydi, ts-
telik bunlarin bir kismi da di-
zenle sorunlarini halletmis ola-
rak “insan igine ¢tkmis” olma-
salardi, yine de farkl bir nokta-
dan bakabilirdik. Oysa boyle

degil.

Hayatta kalmanin yolunun,
en azindan hayata tutunabil-
menin yolunun, zordan gecti-
ginden baska higbir sey bilme-
yen ve dgrenmelerine hicbir

‘zaman firsat verilmemis olan

Kiirt'tin sergerdeligi olumsuz-
luklarin tek basina nedeni ve
sonucu degildir. Bu, bu cograf-
ya halklarinin tamamni ilgilen-
diren sorunlar yumagidir. Bu
kaosun ortak paydasi ise Kapi-
talizmin insanin dismani ol-
masidir. Siyasi durusunu anti -
kapitalist ve anti - emperyalist
olarak koyamadiktan sonra salt
kendi ulusunun kurtulusunun
miucadelesini nasil ve kime
karsi vereceksin? Kirt'tin soru-
nu tek basina dil midir, yahut
da miizigi midir veya kultirel
haklari midir? Daha onceki ya-
zilarimda deginmistim, tekrara
dismek istemem ama emekgi
Kirt'iin patronunun yine bir
Kirt olmasi hicbir sey ifade et-
memektedir. Sinifsal somiri si-
nifsal somiridiar. Somirenin
ulusal kimligi sadece milliye-
tindedir. Ortadogu’nun insanlik
tarihi kadar eski olan tarihinde,
her zaman tarihin bir yerlerin-
de var olmayi becermis cileli
ve ayni zaman da devletsiz bir
halkinin bugiin sergiledigi du-
rus, bugiin sergiledigi durus gi-
bi mi olmaliydi? Kisa ve uzun
vadeli miicadele perspektifine
bu ve benzeri noktalarla ilgili
acithm getirmeyen hangi siyasi
hareketin dogruyu yapmasini
bekleyebiliriz ki? Nasil ki Turk
solunun neredeyse tamaminin
bitiin sorunlarin ¢oztm yolu-
nun salt sinif mucadelesinden
gectigini, bunun disindaki tim
sorunlarin simif geliskileri ¢6-
zildiiginde ¢ozilecegini sa-
vunmalarini elestiriyorsak bu
konuyu da elestirebilmeli ve
dogru bir ulusal ve sinifsal mu-




cadele perspektifi sunabilmeli-
yiz. Bunun yolu da kanimca
Marksist 6gretiyi diri tutmaktan
gecmektedir. Kirt aydinlarinin
sikca yapmaktan hoslandiklar
toplantilarda, bazen biraz
utangag, bazen de dobraca di-
le getirdikleri “Kiirt'e sosyalizm
ne lazim” séyleminin gergek
siyasal arenadan kacisin bir so-
nucu olarak séylendigini algi-
lamamiz gerekiyor. Sadece
Kirt'e degil ki, sosyalizm tim
insanliga lazim. Bakin yikilan
sosyalist devletlerin yurttaslan-
nin bugiin ki yasantilarina, ce-
vap tam da orada yatiyor. in-
sanhgin onurunu korumavyi,
dayatilan her tirli baskiya ve
izolasyona ragmen halen bece-
rebilen Kiiba'ya bakin. Ozel
miilkiyet denilen seytanin kan-
larina iglemedigi bu tlkenin
glizel insanlarinin, yarin kaygi-
st olmadan mutlu mesut ya-
samlarinin burjuva basininin
kalemsorleri tarafindan bile
gipta duyularak anlatildigin
gormilyor musunuz? “Bagka bir
diinya miimkiin” diyen orta
yolcularin ve diizen igi ¢ozim-
leri ®ne ¢ikaran miicadele bi-
cimlerini benimseyenlerin mil-
liyetlerinin bir dnemi var mi
sizce?

Ulkemizde bugiin ulusal
haklar icin verilen miicadele
beraberinde sinifsal haklar icin
de miicadele programini icer-
miyorsa cok fazla énem arz et-
mez. Cunki artik dlkemiz de
hizli bir kapitalistlesme streci-
ne dahil olmus durumdadir.
Kapitalist dretim iliskilerinin
yaratti@i yoksulluk ve mulkstiz-
lesme ci1g gibi biyiyen issizlik,
ucuz isglicii ve neredeyse be-
davaya edinilen araziler tzeri-
ne yapilan yatirnmlar nedeniyle
giderek artmaktadir. Eskinin

Ulkemizde bugiin ulusal
haklar icin verilen miicadele
beraberinde sinifsal haklar
icin de miicadele programi-
ni icermiyorsa cok fazla
onem arz etmez. Cinki ar-
tk Ulkemiz de hizh bir kapi-
talistlesme siirecine dahil ol-
mus durumdadir.

toprak agalarn glinimizin sa-
nayicileri, tiiccarlar olmusgtur.
Kuzeyin nicel olarak hizla bi-
yiyen kentlerinde bir yandan
hizli ve sirekli bir mulkstizles-
me yasanmaktayken diger yan-
dan bunu yalanlarcasina yogun
bir liks yapilasma gozlenmek-
tedir. Ornegin Diyarbakir'daki
yapilasma, Bati’ nin bircok ye-
rini kiskandiracak gorkeme sa-
hiptir. Bunca yogun yoksulluk
ve igsizligin oldugu, sanayi ya-
tinmlarinin ekonomik arti-de-
ger yaratmadigi bir kentte tire-
tilen bunca liks kenutun hangi
ihtiyactan dolay tretildigi ve
kimlerin aldigi arastirma konu-
su olmahidir. Uzun yillar bo-
yunca stren kirli savasgin eko-
nomisinde kimlerin ne kazanip
ne kaybettiklerini sorusturama-
dan neyin ulusalcihgini yapa-
biliriz ki?

Halen mezarhklarimizda,
gul yuzleri solmamus, bize hay-
retle bakan yoldaslarimizin,
dostlarimizin kanlar ellerinde
kurumamisken, bugiin Kart
halkinin ulusal kurtulusu igin
bizden daha fazla miicadele
ettigini iddia eden TC'nin kol-
tuk degnegi eli kanli bagnaz
gericilere karsi devrimci bir du-
rus sergileyemeden neyin ulu-
salciligini yapabiliriz ki?

Fazla uzatmaya gerek var
mi bilmiyorum ama “ezilen
ulus milliyetciligi” sirinligini
bir an 6nce terk edip sosyalist

ulusal kurtulus miicadelesi tak-
tik ve yontemlerine yogunlas-
manin zamanidir. Oncelikle
karar verilmesi gereken bu
noktada akil birligine varma-
miz gerekmektedir. Ortada ka-
deri belirlenmek istenen bir
halk var. Ustelik kaderinin ne
oldugu konusunda kafasi kari-
sik bir halk var. Kafasi bulanik
olanlara diyecegimiz cok fazla
birsey yok. Onlara “allah sela-
met versin”. Nasil biliyorlarsa
oyle yapsinlar. Zaten yapiyor-
lar. Bizim ne soyledigimizin
onlar icin bir anlami yok. Fakat
bu noktada herkesi bir es ver-
meye davet etmekte bizim go-
revimiz. "Durun bakalim” di-
yoruz. Bu halkin, aslinda ken-
disi icin dogru olanin ne oldu-
gunu artik kestirmekte zorla-
nan bu halkin, bugiin icinde
bulundugu durumun sorumlu-
larinin, onlarin israrla pesinde
gitmeye zorlayanlar oldugunu,
gercek anlamda kurtuluslarini
saglayacak olanlarin ise ger-
cekten onlari distinen, kendi-
leri icin asla bir sey istememis
olan komunistlerin oldugunu,
kurtuluslarinin ama bizim bil-
digimiz ve inandigimiz anlam-
da, kim ne derse desin, “yasa-
sin sosyalizm” diyenlerin mii-
cadelelerinde oldugunu anlat-
mak gorevini tstlenmis olanla-
rin isinin zorlugunu tarife hacet
var mi? Dogrudur, zordur. In-
sanlik tarihinde sinifsal ve ulu-
sal micadelelerin tarihinde bu
olgu hicbir zaman kolaylikla
astlmamustir ki. Fakat Lenin ve
yoldaslarinin Rusya'da isci si-
nifinin sosyalist devrimini yap-
tiklarinda sayilarinin cok fazla
olmadigini bir kez daha belirt-
mek gerek. Belki bize 1s1k
tutar.




Ulusal ve kiiltiirel sorunlarin

kapitalizmin sinirlari igerisinde

coOziimii mimkiin mi?

>

#1 Metin Aktas

Son birkac yildir silahlarin
susmasi iilkemizi, bolgemizi
rahatlatti; yok olma asamasina
gelen yasam yeniden canlandi,
insanlar yeniden umutlandi,
bosaltilmis topraklarina geri
dénme hazirliklarina baslad:.
Baris ortaminin bozulmasi bol-
gemizde silahlarin yeniden
patlamasi halkimzi tGzdi,
umutlarini yakti. Ulkemizde
(yeterli olmasa da) onlarca yil-
dir, yiiz binlerce insanin eme-
gi, miicadelesi ve dig tilkelerin
baskisi sonucu ¢ok énemli de-
mokratik adimlar atildi. Bir cok
tabu yikildi. Bu durum ilke-
mizde anti demokratik ortam-
dan nemalanan kesimleri hu-
zursuz etti, korkuttu; demokra-
tik gelismeleri bogmaya calisan

soldaki ve sagdaki anti demok-
ratik ortamdan nemalanan gev-
releri birlestirdi. Bu tlkede ya-
sayan her yurttagin atilan de-
mokratik adimlara yardimci ol-
masi gereklidir; silahlarin yeni-
den konusmaya baslamasi de-
mokratik adimlanin énind ti-
kar, anti demokratik ortamdan
nemalanan kesimleri giclendi-
rir. Iste bu giinlerde kurtla, ku-
zunun izleri biri birine karisti.
Bu toz duman icerisinde kimin
demokrat, solcu, sosyalist; ki-
min muhafazakar sagci, milli-
yetci oldugu anlasiimaz oldu.
Yillarin solculari, sosyal de-
mokratlariyla milliyetcileri, fa-
sistleri birlesti. Yeni sagci, mil-
liyetci, fasist cepheler kuruldu.
Bir ¢cok insan bu duruma sasip

kaldi. Ne oluyordu tilkemizde?

Evet lilkemizde ne oluyor-
du? Nasil oluyordu da solcular-
la milliyetciler ayni cephelerde
birlesiyorlardi? Bu ser cephele-
ri kime karsi kuruluyordu?

Bu sorularin tek bir yaniti
vardi. Bu ser cepheleri yiizleri-
ni hangi amag ve ideolojiyle
saklarlarsa saklasinlar kurulus-
larinin tek amaci vardi. Temel
insani haklarini isteyen Krtleri
bogmak.

Bu ser cephelerine destek
veren sol disiinceli insanlarin
kiitik bir azinhigi harig biyiik
bir kismi politik bir yanilg ice-
risinde olduklari icin bu ser
cephelerine destek verdiklerini
gorip tziliyorum. Peki bu
insanlart politik yanilgiya si-

e




rikleyen siyaset ne? Nasil olu-
yor da Kiirtlere kargi milliyetci-
lerle, kendi anti demokratik ik-
tidarlariyla birlegebiliyorlar? is-
te bu yazida bu sorunun ceva-
bini anlatmaya calisacagim. Bu
kesimlerin buyiik bir kismi ulu-
sal ve kalttrel sorunu sinif so-
runu olarak gordiikleri, ulusal
ve kilttrel sorunlarin kapitaliz-
min sinirlari igerisinde ¢ézi-
mini mimkin gérmedikleri
icin bu noktaya siiriiklendi. Pe-
ki gtinimuizde ulusal ve kiiltii-
rel sorunlarin kapitalizmin si-
nirlar igerisinde ¢éziimii
mimkiin mi? Bir cok insan bu
soruyu anlayamayacag icin bu
soruyu agmayi uygun goruyo-
rum; ulusal ve kiiltiirel sorunun
kapitalizmin sinirlari icerisinde
coziminden kastim kapitalist
iktidarlar yikilmadan ulusal ve
kaltirel sorunun ¢éziimiiniin
mimkin olup olmadigidir.
Evet. Ulusal ve kiiltiirel so-
runlarin ¢ozimu kapitalizmin
sinirlart igerisinde miimkiindiir.
Gunumuzde ulusal, kiiltirel
sorunlarin kapitalizmin sinirlari
icerisinde ¢oziimi mimkiin-
diir; glinimuiz diinyasinda ulu-
sal sorunlarin bir kismi silahli
miicadeleler sonucu ¢oziildiigi
gibi bir kisim ulusal sorunlarda
silahli miicadeleler disinda de-
gisik miicadele yontemleriyle
gozilmistir. Yasadigimiz yiiz
yilda sosyalist blogun dagilma-
siyla silahli miicadeleler yerini
yeni micadele yontemlerine
birakarak tarih sahnesinden ce-
kiliyor. Bu ayri bir tartisma ko-
nusu oldugu icin burada bira-
kip asil konumuza donelim.
Isterseniz gelin hep birlikte
tlkemizin gelecegiyle ilgili dii-
stince egzersizinde bulunalim.
Alin size benden bir soru; size
gore lkemizin en 6nemli, ha-
yali sorunu olan Kiirt sorunu
nasil ¢ozilecektir? Yani Kirt

Bana kalsa ben Kiirt sorunu-
nun kapitalist iktidarin yikilip
sosyalist iktidarin kuruldugu
¢dziimimle ¢éziilmesini iste-
rim. Ama hayahin benden
ibaret olmadigini benim gibi
disiinen insanlarin disinda
bir diinya oldugunu anlaya-
cak kadar gercekgiyim.

sorunu Ulkemizde kapitalist ik-
tidarin yikildigi sosyalist iktida-
rin kuruldugu bir ydnetimle mi
coziilecek, yoksa kapitalist ikti-
dar yikilmadan kapitalizmin si-
nirlar icerisinde mi ¢ozilecek?
Ulkemizi, diinyanin icerisinde
bulundugumuz kosullan deger-
lendirerek dustntp gelecekle
ilgili 6ngoride bulunun.

Siz diisinmeye devam edin
ben diustincemi soyleyeyim;
bana gore tlkenin en énemli
sorunlarindan olan Kiirt sorunu
vakin gelecekte bu iilkede ka-
pitalist iktidar yikilmadan kapi-
talizmin sinirlar icerisinde ¢o-
zulecektir. Bu benim arzum
degildir. Yasadigimiz yiiz yilda
tlkemizi ve diinyada ki duru-
mu degerlendirerek vardigim
sonugtur, gelecekle ilgili 6ngo-
riimdur. Batin ictenligimle bu
konuda yanilmayi gok isterim.
Bana kalsa ben Kiirt sorununun
kapitalist iktidarin yikilip sos-
yalist iktidarin kuruldugu ¢ézii-
mumle ¢ézilmesini isterim.
Ama hayatin benden ibaret ol-
madigini benim gibi diistinen
insanlarin disinda bir diinya ol-
dugunu anlayacak kadar ger-
cekciyim. Sosyalistler Kiirt so-
rununun ¢ozimind sosyalist
iktidarla programlamali ama
hayat énlerine sorunun kapita-
lizmin sinirlari icerisinde ¢ozii-
miini dayatirsa bu ¢ziime ha-
zir olmali sorunun kapitalizmin
sinirlan igerisinde ¢oziilmesine
kostek degil destek olmalidir.
iste iilkemizdeki sosyalistlerin
anlamadigi gercek bu. Hayat
6nlerine Kirt sorununun kapi-

talizmin sinirlan icerisinde ¢6-
zUmund dayatiyor ama onlar
bu ¢dziimi ya gérmiiyor ya da
bilincli olarak bu ¢dziime karsi
cikiyorlar. Bu politikalarda on-
lari milliyetgilerle ittifak kura-
cak kadar amaclarindan sapti-
riyor. Zaten bunlarin milliyetci
govdelerinden baska bir seyi
kalmadi. Bir zamanlar bu milli-
yetci govdenin dallarini siisle-
yen sol yapraklar bir bir dokiil-
di, geriye milliyetgi gévde kal-
di. .

Ontimiizde iki secenek var.
Ya Kurt sorununun kapitaliz-
min sinirlari igerisinde ¢ozii-
miine kargi ¢ikacagiz ya da
Kiirt sorununun kapitalizmin
sinirlari icerisinde ¢ézimiini
destekleyecegiz. Bir sosyalist
olarak temel ¢oziim ydéntemim
olmamasina ragmen Kiirt soru-
nunun kapitalizmin sinirlari
ierisinde ¢oziimiine karsi de-
gilim, tarafim, ¢iinkii bu ¢o-
zum ileri, demokratik bir adim-
dir.

Iste tilkemizde Tiirk solunun
temel hatasi burada baslar.
Bugtin milliyetci cephenin
temsilciligini yapan “Anadolu
Solu” diye milliyetci bir proje
treten CHP’'nin genel baskani
Baykal Glkemizde ulus yarat-
mak igin ylzyil stiren bir asi-
milasyon politikasinin oldugu-
nu ve bu asimilasyon politika-
sinin devam etmesi gerektigini
kendi agziyla kabul etti; ne
derler sapka diistii kel goriin-
di. Yillanin solcularinin aslin-
da ne yaman nasyonal oldukla-
ri ortaya ¢ikti. Bitin diinyada
sosyal demokratlar halklarin,
uluslarin kendi kaderlerini ta-
yin etme haklarini kabul ettik-
leri halde sosyalist enternasyo-
nal Uyesi olan kendini sol, sos-
yal demokrat ilan eden
CHP'nin tlkemizde yasayan
farkli kaltarlerin, etnik kimlik-




lerin zorla, asimilasyonla yok
edilmesini savunmasi tilkemiz
solunun garipligidir; gecenler-
de kendisine sol, hatta sosya-
list diyen bir baska siyasal par-
tinin genel baskani da “Giini-
miizde sol tanimi degismistir,
gliniimiizde Kuzey Irak’taki
‘kukla’ devlete karsi olan her-
kes solcudur” gibi yeni bir sol
tanimi getirerek sol daracigimi-
z1 zenginlestirdi. Ne diyelim
bu insanlara?! “Allah akil fikir
versin” solla irkgi partileri bir
araya getirmeye ¢alisan “Kizil
Elma” cephesine, kendisine sol
sosyal demokrat diyen CHP'de
katildi. Baykal Kiirtlere karsi,
icersinde “DTP'nin olmadig
CHP‘den MHP'ye uzanan bir
milli cephe projesini hayata
gecirmek icin cami goniilden
cahsiyor. Yillarin irkgilan bile
dudaklarini 1sirarak bu kadari
da olmaz der gibi bu ise illal-
lah demeye basladi. Ulkemiz-
de demokrasiye, insan hak ve
dzgirliklerine kargi olan sag-
daki, soldaki giicler birazda di-
simizdaki giiglerin baskisi so-
nucu yapilan, atilan ufak de-
mokratik adimlan bile durdu-
rup bogmak icin birlesiyor. Ke-
malistler Pan Turanistler, Pan
islamilstler tilkemizde yasayan
Kirtlerin varhklarini inkar ede-
rek, “Yizyil stiren” bir asimi-
lasyonla Kiirtleri yok etmek
icin gaba sarfettiler; simdi te-
mel insani, kiiltirel haklarini
isteyen, lkemizde yasayan
Kiirt yurttaslarimizi haklanini
gasp etmekle yetinmeyerek Ku-
zey Irak’ta temel insani haklari-
ni isteyen Kirtlere karsi islami
bir értiiye sarilmis Arap milli-
yetcileri ve Fars milliyetgileriy-
le kol kola girerek Kuzey
Irak’ta yasayan Kurtleri bogma-
ya calisiyorlar. Ve bunu da
Turk, Arap, Fars halklarinin gi-
karlarini diisiinerek yaptiklarini

Baykal Kirtlere karsi, icersin-
de “DTP'nin olmadig:
CHP'den MHP’ye uzanan bir
milli cephe projesini hayata
gecirmek icin cani géniilden
calisiyor. Yillarin irkgilart bile
dudaklarini isirarak bu kada-
n da olmaz der gibi bu ise il-
lallah demeye baslad.

soylemektedirler. Israil’le Hiz-
bullah arasinda Liibnan’da pat-
lak veren savasta bu ser cephe-
si, Arap ve Fars milliyetgileriyle
birleserek Kuzey Irak’a saldir-
ma ¢igliklarini atmaya baslad.
Bu durumu yadirgamadim.
Ciinki bu durum ytizyillardir
yasaniyordu. Garip ve aci olan
sey Ortadogu’da olusan bu ser
milliyetci cepheye, kendilerine
sosyalist diyen kesimlerinde
giic vermesi. Aslinda bu ilkede
hicbir seye sasirmamak lazim
ya ama biz aklimizi bagimiza
alip dostumuzu dismanimizi
iyi tanimadigimiz igin her sefe-
rinde sasinp hayal kirikhgina
ugruyoruz. Yuizyildan uzun bir
stiredir Arap, Fars, Turk halkla-
rint yoneten milliyetgilerin bu
halklara reva gordikleri yasam
ortada; insanlar aclik sininnda
yastyor, en ufak bir demokratik
talebi kanla bastirthiyor, halklar
arasinda diigmanlik tohumlar
ekilerek bin yillardir bu cograf-
yada yasayan halklar biri birle-
rini bogazliyor; Turk, Arap,
Fars milliyetcileri bu halklarin
cikarlarini degil bir avug burju-
va ve feodallerin ¢ikarlarini
temsil etmektedirler. Dolaysiy-
la Ortadogu’da yasayan halkla-
rin kurtulusu rkgilikta, milli-
yetgilikte olamaz. Ortadogu’da
yasayan halklarin kurtulusu
kendi egemen milliyetci, irkc
politikalarina karsi micadele
etmekten gecer. Ortadogu’da
yasayan Turk, Arap, Fars, Ya-
hudi ve Kiirt halklarinin kendi
ozgiir varhiklariyla baris iginde
bir arada yasamalar icin Orta-

dogu’daki Turk, Fars; Arap, Ya-
hudi milliyetgilerinin iktidarlar
tizerindeki etkinliklerinin yok
edilmesi lazim. Bu basariima-
dikca Ortadogu’da yasayan
halklarin 6zgtrlesmesi mim-
kiin olmayacaktir.

ABD Irak’i isgal altinda tut-
maktadir. Kuzey Irak’ta yasa-
yan Kirtler ABD'den kanl Sad-
dam rejiminin vermedigi temel
insani ve kilturel haklarini ta-
lep edince, Ortadogu’da yasa-
yan iktidarlari ellerinde bulun-
duran Arap, Turk, Fars milliyet-
cileri Kartlerin haklarini verme-
mek i¢in bir araya geldi; ve se-
nelerin ABD yanlilari anti
ABD'ci kesildi. Oziinde Kiirtle-
rin temel insani, kiiltirel hakla-
rin1 vermemek icin bir araya
gelen bu ¢ ulusun milliyetgi-
lerine Kemalistlerin, Pan Tr-
kistlerin Pan islamistlerin saf-
larina “ABD karsith bir hare-
kettir “diye tilkemizde ki bazi
sol, sosyalist partilerin destek
vermesi Ortadogu’daki milli-
yetci cepheyi giiglendirdi. Bun-
larin temel argimanlari Kuzey
Irak’ta Kiirtlerin oncultgint
yapan siyasal partilerin basin-
daki insanlarin sosyalist olma-
masi; hos sanki Ortadogu’da
yasayan halklarin baslarindaki
iktidarlar sosyalistmis gibi. Bu
insanlara sormak lazim Kuzey
Irak’ta yasayan Kirtlerin temel
insani, kilttrel haklarini gasp
etmek icin bir araya gelen
Turk, Fars, Arap egemen milli-
yetcileri sosyalisti mi? Bunlan
bir araya getiren anti emperya-
listlik mi yoksa ozgurliklerini
isteyen Kiirtlere karst olusturu-
lan bir gerici cephe mi?

Galiba konuyu dagittim; biz
gelelim asil konumuza. Kuzey
Irak’taki gelismeleri anlamamiz
icin glinimuzde ulusal ve kiil-
tirel sorunlarin ¢ozim yonte-
mi konusunda saglikl bilgiye




sahip olmamiz lazim; saninm
Ulkemizdeki kimi sol, sosyalist-
leri Turk, Arap, Fars milliyetci-
leriyle ayni safa iten bu konu-
da ki temel yanilgilanidir. Simdi
konumuza donelim; uluslar ka-
pitalizmle birlikte dogdu;
ozinde ulusal, kiiltiirel sorun-
lar kapitalizmin yarattigi sorun-
lardir. Giiniimiizde ulusal, kiil-
tirel sorunlarin sinif sorunlariy-
la direk, in direk iliskisi olmasi-
na ragmen ulusal, kiiltiirel so-
runlar tam tamina bir sinif so-
runu degildir. Ancak bugiine
kadar ulusal sorunlarin ¢ozii-
mine oncllligl burjuvazi yap-
tig1 gibi isci simifi da yapmustir;
demek ki ulusal, kilttrel so-
runlan isgi sinifi énciiliigiinde-
ki partiler ¢cozdiigii gibi burju-
vazi onciiluginde ki partiler de
coOzuyor.

Ulusal, kiiltiirel sorunlarin
kapitalizmin sinirlart icinde ¢o-
ztlmesi: Ulusal, kiltirel sorun-
larin ¢ozuminde burjuva sini-
finin 6ncaltgiunde yapilan bir
¢6ziim yontemidir. Sorun ne
egemen ulusun tlkesinde ne
de ezilen somirge ulusun ilke-
sinde kapitalist sistem yikilma-
dan kapitalizmin sinirlan iceri-
sinde ¢ozilir; bu yéntem ulu-
sal sorunlarin ¢ézimiinde yay-
gin kullanilan sol, demokratik
bir yontemdir. Cagimizda ulu-
sal ve klttrel sorunlar yaygin
olarak bu yontemle coztlmiis,
cozullyor. (sosyalist sistemin
dagilip tek kutuplu kapitalist
diinya olustuktan sonra bu ¢o-
zim yontemi neredeyse tek
¢Ozim yontemi oldu. Bugiin
dinyada ki ulusal ve kiltirel
sorunlarin neredeyse hepsi ka-
pitalizmin sinirlari icerisinde
¢oziluyor.) Bu ¢éziim yontemi
sosyalistlerin ideal ¢cozim yon-
temi olmamasina ragmen, eger
gelismeler ulusal, kiiltiirel soru-
nun kapitalizmin sinirlar iceri-

Hic kimse Hamas ve Hiz-
bullah’in Barzani ve Tala-
bani’den daha demokrat
oldugunu sdyleyemez;
ama Hamas ve Hizbullah'y
destekleyen bu cevreler
Barzan’i ve Talabani’ye
karsi durmayi bir gérev
biliyorlar.

sinde ¢oziimiine yol agiyorsa
sosyalistler bu ¢oziim yéntemi-
ne karsi durmazlar. Sorunun
bu yolla ¢6zimiine yardimci
olurlar. Bunun en somut érnegi
Tark ulusal kurtulus savasidir.
Tirk ulusal kurtulug savasi bur-
juvazi ve feodallerin énciili-
giinde kapitalizmin simirlar
icinde yasanmasina ragmen,
sosyalistler bu miicadeleyi des-
teklemis sorunun ¢oézimii igin
o zamanin sosyalist devleti
SSCB Turkiye'ye her tiirltd mad-
di, manevi, askeri yardimi yap-
mistir. Hicbir akli baginda in-
san Turk ulusal kurtulus mica-
delesinin ulusal sorunun kapi-
talizm sinirlari igerisinde ¢cozii-
mii oldugunu yadsimaz. Cunki
ne Turkiye'de ne de Tiirkiye'yi
istila eden devletlerde kapita-
list sistem yikildi. Tirkiye’deki
bu ulusal sorunun ¢éziim yon-
temini 6vip goklere cikaran
bazi sol, sosyalist cevreler ne-
dense s6z konusu Kuzey Irak’ta
yasayan Kurtler olunca taviz-
siz, odinsiiz kati sosyalist kesi-
lerek Tirk, Arap, Fars milliyet-
cileriyle birleserek Kuzey
Irak’ta Kiirt sorununun kapita-
lizmin sinirlar icerisinde ¢ozii-
mini durdurmak icin ellerin-
den gelen her seyi yapiyorlar;
tztlerek goriyoruz ki bu ko-
nuda da bu gevreler diistince-
lerinde samimi degil. Irak’ta
Kirt sorununun kapitalizmin
sinirlan icinde ¢ozimiine karsi
duran bu cevreler israil’de Fi-
listin sorununun ¢oziminiin
kapitalizmin sinirlari icerisinde
coziimiinden yanalar. Her giin

bayraklarini alarak Hamas'i,
Hizbullah’i destekleyen bu sol,
sosyalist cevreler nedense is
Kuzey Irak’ta yasayan Kiirtlere
gelince dut yemis bulbil gibi
susarak, kendi egemen milli-
yetcilerinin yaninda duracak
kadar kotiilesmektedirler. Hic
kimse Hamas ve Hizbullah"in
Barzani ve Talabani‘den daha
demokrat oldugunu séyleye-
mez; ama Hamas ve Hizbul-
lah’1i destekleyen bu cevreler
Barzan’i ve Talabani’ye karsi
durmayi bir gérev biliyorlar.

Irak’ta Kiirt sorununun kapi-
talizmin sinirlari iginde ¢oziim
yolu sosyalistlerin temel tercihi
olmamasina ragmen, eger ha-
yat bu ¢ézimu dayatiyorsa, bu
¢ozume karsi durmamali soru-
nun bu yolla ¢oziilmesi icin
gerekli destegi vermeliler. Ha-
yat Irak’ta Kirt sorununun ¢é-
zumind, kapitalizmin sinirlar
igerisinde ¢ozimiini dayatmis-
tir bize; bizim mazlum Kiirt
halkinin yaninda olmamiz ge-
rekirken bu halkin temel insani
ve ulusal haklarini elde etmesi-
ni bogmak igin entrikalar cevir-
memiz hatta kanli Saddam reji-
mini desteklememiz hi¢ hos
degil, hic insani degil.

Bu konunun daha iyi anlasi-
labilmesi icin birkac érnek da-
ha verme ihtiyacini hissediyo-
rum. Hindistan sorununu ele
alalim; bilindigi gibi Hindistan
Cin’den sonra diinyada en ka-
labalik niifusa sahip iilke ve
uzun yillar ingiliz sémiirgecili-
gi altinda yasadi. Hindistan’in
ulusal 6zgurligini elde etmesi
kapitalizmin sinirlan icerisinde
olup bitti. Ne sémiirgeci Ingil-
tere’de ne de sémiirge Hindis-
tan’da kapitalizm yikildr.

Yeryuziinde hicbir aydin,
hicbir solcu, higbir sosyalist,
hicbir vicdan sahibi insan Hin-
distan’in ulusal ézgiirliini elde




etme miicadelesine karsi cik-
mamisti. Buna benzer yiizlerce
ornek sayabilirim.

Yeryiiziinde sosyalist dev-
letlerin yikilmasiyla, sosyaliz-
min kapitalizme gegici yenilgi-
siyle birlikte ulusal sorunlarin
kapitalizmin sinirlari iginde de-
mokratik ¢6zim yolu yaygin-
lasti. Bugiin diinyada hala ¢6-
ziilmemis ulusal ve kiiltiirel so-
runlarin bilyiik cogunlugu ka-
pitalizmin sinirlart iginde ¢o-
zim sirecine girmistir; bu ¢o-
ziim yolu demokratik miicade-
le yoludur, halklarin ayriligina
degil birligine, varliklariyla ba-
rig icerisinde bir arada yagsama-
sina dayanir. Cunki ganimiz
diinyasinda ulusal devletler
tahrihsel rollerini yetirerek
uluslar Gstii devletler halinde
bir arada toplanmak zorunda-
lar. Global diinya ekonomisi
bunu dogal bir zorunluluk hali-
ne getirmistir. Bu gelisme bur-
juvazinin iradesi diginda eko-
nomik ve bilimsel gelismelerin
yarattig bir sonug. Tek tek ulu-
sal devletler bolgesel ekonomi-
lerin yarattigi bir sonugtu. Eko-
nominin bolgesel olmaktan ¢i-
karak globallesmesiyle birlikte
yerel ulusal devletler ulusal ts-
tii devletlere donlisme siirecine
girdi. Eger insanhk bir niikleer
savasla soyunu yerytiziinden
yok etmezse yakin gelecekte
ekonomik gelisme dinya ulus-
larinin tek birdiinya devleti al-
tinda birleseceklerdir. Bu ko-
nuyu agmisken vurgulamakta
yarar gordigim onemli bir
nokta var; ulusal sorunun kapi-
talizmin sinirlan iginde, ¢ozi-
miinde onciiliik eden, ulusal
devletlerin uluslar tstt devlet
catisi altinda birlesmesini savu-
nan giiclerin biiyiik gogunlugu
sol sosyal demokrat, sosyalist
hareketlerdir. Bu giin ulkemiz-
de ki sol, sosyalist gevrelerin

Ulusal sorunlarin sosyalist ¢&-
ziimu; her tirli adaletsizlige
esitsizlige, somiriye karsi
oian sosyalistler, kapitalizm
yikilinca eger o ilkede kapi-
talizmin ¢ézmedigi ulusal,
kiltirel sorunlar varsa o so-
runlari da ezilen uluslarin

kendi kaderini tayin hakkini

kullanarak cozerler.

global ekonominin yarattigi bu
yeni dzgiil duruma karsi durup
yerel ekonomiyi ve yerel dev-
leti savunmalart milliyetgi bir
sapmadir. Bu dustincelerin sol-
la, sosyalist diistinceyle iliskisi
yok. Temel tercihimiz, ulusla-
rin uluslar Gsti kurumlar igeri-
sinde farklihklariyla birlikte ba-
ris icerisinde, bir arada ve 6z-
giirce yasamak olmasina rag-
men, uluslarin kendi kaderleri-
ni 6zgiirce belirleme hakkina
sahip olma ilkesine saygilyiz.
Ulus bu hakki istedigi sekilde
belirleme 6zgirligiine sahip
olmalidir.

Ulusal sorunlarin sosyalist
coziimi; her tiirld adaletsizlige
esitsizlige, somurilye kargi olan
sosyalistler, kapitalizm yikilin-
ca eger o Ulkede kapitalizmin
¢dzmedigi ulusal, kiltirel so-
runlar varsa o sorunlan da ezi-
len uluslarin kendi kaderini ta-
yin hakkini kullanarak ¢ozer-
ler. Lenin, sosyalistlerin ulusal
sorunun ¢oézimind, “ezilen
ulusun sosyalistleri birlesme-
den yana davranmali, ezen
ulusun sosyalistleri de ezilen
ulusun ayrilmada dahil kendi
kaderini belirleme hakkini 6z-
giirce kullanma hakkini savun-
mahdir” seklinde agiklar ve bu
¢bziimi Rusya’da hayata gegir-
meye calisir. Sosyalistler ulusal
sorunla sinifsal sorunun bir an-
da ¢oziimiinden yanadir ancak
sinifsal sorunlarin ¢cozimi he-
niiz olgunlasmamigsa ama ulu-
sal sorunun ¢ézimi icin kapi-
talizmin sinirlar igerisinde ¢o-
ziim olanagi dogmusgsa bunu

desteklerler. Daha 6nce de
actklamistim, Lenin Tiirk ulusal
kurtulus miicadelesine en gok
destek veren onderlerden biri.
Bugtin Kiirt sorunu Ortado-
gu’da hatta diinyada ¢oézim
bekleyen en onemli sorunlar-
dan biridir. Bir yizyildir tlke-
miz bu sorunla bogusmakta ve
maddi, manevi kayiplara ugra-
maktadir. Yiizyildir Tiirk Arap,
Fars milliyetciler Kiirtlerin var-
higini yok sayarak onlari asimi-
lasyonla yok etmeye galismak-
ta ama yaganan onca aci dene-
yim sonucu gorildi ki Kirtle-
rin varhginin yok sayilmasi ne
Fars ne Arap ne de Turk halk-
larina bir yarar oldu. Bitiin
halklar cok biyuk acilar yasa-
di. Dinyanin kiigtik bir koye
dénistigi batiin uluslardan,
dinlerden, irklardan insanlarin
ic ice serpilerek ortak bir in-
sanlik bilincinin gelistigi bin yi-
limizda hala Kirtlerin temel
kiltiir ve insani haklarin yaga-
ma talebine karst ¢tkmak, onla-
rn zorla asimilasyonla yok et-
mekte 1srarci olmak hic hos
degil, hic insani bir davranig
degil.

Gel gelelim sosyalistlere,
ulusal sorunlar sinifsal sorun-
larla aynilastirarak ulusal so-
runlara sinifsal sorun goziiyle
bakmakla en énemli hatalarim
yapiyorlar. ikincisi ulusal so-
runlarin kapitalizm simirlari
icerisindeki ¢ozimini gorme-
yerek, kapitalizmin sinirlari
icinde dogan ¢oziimlere kars
cikarak ikinci onemli hatalarini
yapiyorlar. Ulusal sorunlarin
kapitalizmin sinirlari icinde ¢o-
zumiinin sol bir proje oldugu-
nu kabul etmeyerek tglnci
biyiik hatasini igliyorlar.

Sosyalistlerin, “kizil elma
cephesine” katilan “Anadolu
solu” projesi mimari Sayin
Baykal’a, “Kuzey Irak'taki kuk-




la devlete karsi olan herkes
solcudur” diyen nasyonal sol-
culara soyleyecegimiz su; biz
sosyalistler, Anadolu’da yasa-
yan butiin halklarin entegras-
yonundan yanayiz, bitin yiire-
gimizle bunu destekliyoruz
ama bir farkla; biz Anadolu’da,
Ortadogu’da, hatta biitiin diin-
yada yasayan halklarin, ulusla-
rin baris icinde bir arada 6z-
gurce yagayarak asimilasyona
ugrayip ortak bir insanlik bilin-
cine, ulusuna ulagsmasini istiyo-
ruz. Zorla, baskiyla yapilan asi-
milasyona karsiyiz, biz ilke-
mizde yasayan Kiirt, Tiirk halk-
larinin farkhliklariyla baris icin-
de bir arada 6zgiirce yasayip
asimlasyona ugramasina karsi

degiliz. Saninm bu topraklarda
ylzyillarca stiren aci, gz yasi,
sefalet yeterli olmamis ki nas-
yonal solcular, Kemalistler,
Pan Tiirkistler, Pan islamistler
daha cok aci, daha ¢ok kan,
daha ¢ok gozyasinda israr edi-
yorlar. Turk ve Kiirt halkinin
entegrasyonu zorla degil, go-
nilla birliktelikten gecer. Kiirt
halkinin acilarini en derinden
hisseden Tiirk halkidir, Ttrk
halkinin acilarini en derinden
Kiirt halki hisseder. ici ice ge-
cerek ayrilmaz bir bitiin olus-
turmusg bu iki 6nemli parcasin-
dan birinin mutsuzlugunun di-
gerine mutluluk getirmedigini
ylzyil stren aci deneylerle 63-
rendik. Eger Kirt sorununun

kapitalizmin sinirlar icerisinde
¢Ozimi mimkiinse bu ¢ozii-
miin ne zaman gergeklesecegi
bilinmeyen kapitalist iktidarin
yikimina ertelemek Kiirtlerin,
Turklerin daha ¢ok aci, daha
cok goz yasi dokmesine sebep
olur. Bu iilkede yasayan her in-
san, Kiirt sorununun kapitaliz-
min sinirlari igerisindeki ¢cozii-
minii desteklemeli, tilkemizin
bu derin bunalimdan kurtulma-
sina katki sunmalidir. Kendi so-
runlarimizi demokratik yon-
temlerle ¢6zme bilinci bu Ulke-
de yasayan her insanin oncelik
tanimasi gereken hayati bir
gorev. Bir arada yasamanin
baskada bir yolu yok.




Lenin Marks'a nasil yaklastiysa

Lenin'e dyle yaklasmaliyiz

# S, Ciftyiirek

ESOP "Sorunlama Belgesi"nin son bélimi
M "ideolojik Uretimde Yeni Bir Sentez" basl-
gini tasiyor. Belge tim ana sorunlarda oldugu
gibi bu sorunda da sorunlama yapmakla ya da
soru sormakla yetinmisti. Ctinkti bu, temel bir
yontem olarak benimsenmisti.

"Aydinlanma ve Marksizmin iligkisi neydi, ne
degildi? Marksizm burjuva aydinlanmasinin ve
onun yol verdigi sanayi uygarligiin kokla bir
elestirisi degil miydi? Marksizm ve evrensel
yonleriyle Leninizm, ideolojik yeniden retimin
ana zemini mi? ideolojik yeniden sentezin belli
bash teoriR (felsefi), pratik cizgileri, strecleri ne-
lerdir?... Dogu ile Bati'nin tarihsel iliskisi neydi;
yeni sentez adina buna ne katabiliriz? Marks,
Engels ve Marksizm'in Buyuk Dogu'ya yaklasi-
mi neydi? Ekim devrimi, Bolsevizm, Marksizm'e
ilk ciddi Dogu asisi miZ... Yeni ideolojik senteze
SSCB, Cin, Latin Amerika, Glineydogu Asya, Af-
rika, Kuzey Amerika ve Avrupa deneyimlerinin
katacag icerik ya da tasiyacagi farkhliklar neler-
dir? Marksizm’in, bilimsel sosyalizmin buytk
okyanusuna (sentezine); Marks, Engels, Lenin'in
Yani sira Trogki, Mao, Che, R. Luksemburg vb.
onderlerin ve icerisinde yer aldiklari biiylk de-
neyler (siniflar miicadelesi) ne katacak?... Yani
Marksizm'in yeniden tretiminde Arabi, Tirki,

italyani, L. Amerikani, Asyayi, Afrikani yoru-
muyla iliski igerisinde Kurdi yorumu nasil ola-
caktir?" (Sorunlama Belgesi, sy. 39, Giin Yayin-
cilik)

Sorunlama Belgesi'nin bu bélimi tzerinde
gecmis yazilarimda, kimi yonleriyle durdum.
Burda ise yazinin bashginda ifade ettigim boyu-
tuyla sinirli duracagim, durmaliyiz. Marksizm'e,
Lenin'e, Leninizm'e "dogmatik yaklasmamali-
yiz" climlecigi komiinist basinda siirekli kulla-
nildi fakat bunun somut agilimi olarak ideolojik,
politik, orgitsel alanda atilmasi gereken adimlar
tzerinde durulmadi ya da durulamadi. Lenin ve
Bolsevikler Marks'a, Marksizm'e nasil yaklasti-
lar, diinya komunistleri olgunlasan, degisen ko-
sullarda Lenin'e nasil yaklagsmali sorusu giin-
demlesmedi.

Gilindemlesmedi derken, Lenin sonrasi dé-
nemde Lenin’in ideolojik-politik gérisleri elesti-
rilip sorgulanmadi demiyoruz. Marksist oldugu
iddiasiyla davranan epeyce parti, grup ve birey
Lenin’i agir elestirdiler, hatta Leninizm’i timuy-
le reddeden Avrupa komiinizmi vb. akimlar da
oldu. Yani Leninizm’i reddeden ama “Mark-
sist’im, komiinistim” diyen akimlar, partiler ol-
du, bugtinde vardirlar. Giindemlesmedi derken,
Marksizm’i-Leninizm’i bir bittin olarak algilayip



Lenin Marks'a nasil yok!oshy—
sa, biz yani 21.yy basinda

savunan komiinist parti ve
akimlarin degisen-olgunlasan
genel ve 6zglin kosullarda Leni-
nizm'e yaratici katkiyr giindem-
lestiremediklerini kast ediyoruz.
Oncelikle bunun altini cizerek
sorun ile ilgili goruslerimizi asa-
gida belirtecegiz. Bir noktanin
daha altini gizmek istiyoruz; Le-
nin Marks’a nasil yaklastiysa, biz yani 21.yy ba-
sinda diinya komtinist hareketi ve bunun bir
parcasi olarak Kirdistan komiinist hareketi de
Lenin’e oyle yaklasmalidir derken; tartismak is-
tedigimiz sorunun derinliginin ve sorumlulugu-
nun bilincindeyiz, ayrica boylesine derin ve
capli bir sorunun, bir makalenin hatta on maka-
lenin sinirlarina sigmayacaginin da bilincinde
olarak sorunun tartismaya acilmasina katki anla-
minda bu yazida bir giris yapacagiz. Ve bu ya-
zinin esas amaci; komiinist hareketin Lenin’in
Marks'a yaklastigi yontem ve sorumlulugu esas
alarak Lenin’e yaklagsmasina, yani yaratici katki-
va cagr olacaktir.

Marks-Engels'in siyaset yoni vardi ancak
tretimlerinin belirleyici yoni bilim, felsefe ve
teoriydi. Lenin'in ve basini ¢ektigi ekibin, bilim
ve felsefe yonU vardi ancak agirlikli yoni siya-
set ve orguttli. Lenin'in en derin felsefi Gretimi
bile siyaset ile iliski icerisindeki tartismalarla
yikliydi. Lenin'in 20.yy'in siyaset dehasi olma-
st buradan gelir. Mekanik bakildiginda, Lenin ve
Bolsevikler anti-Marksist; Mensevikler, Trogki
hatta Kautsky, ingiliz Isci Partisi-vb. bunlar asil
Marksistler olarak goriinir. Ama diyalektik ba-
kildiginda asil Marksist Lenin ve ekibidir. Ctinkii
Lenin, Marks ve Engels'in tretimine yani Mark-
sizm’e degisen nesnel kosullarda ve 6nemlisi
diinyanin o siirecteki yeni siyaset ikliminde ye-
niden igerik katti tretti, gelistirdi. Kisacasi Le-
nin, Marks'a dogmatik degil, diyalektik yaklasti.

Marks-Engels'te kaylulugin devrimci roli
yoktu. Cin'den Afrika’ya kadar genelde ulusal
kurtulus hareketlerinin 6zelde koylulugin dev-
rimci uyanisini tetiklemek ve isci sinifinin mdit-
tefiki olarak gériip harekete gecirme gibi bir so-
run yoktu. Devrimi daha ¢ok Avrupa 6zelde Ba-
ti Avrupa'da yani kapitalizmin en gelismis oldu-
gu bolgede tnermeleri ya da Avrupa devrimleri
beklentileri de esas buradan gelir. Marks ve En-
gels'te emperyalizmin tahliline iliskin ilk filizler
va da ip uclar vardi ama netlesmis bir tahlil ve
ulasilmis bir karsi siyaset yoktu. Marks ve En-

diinya komiinist hareketi ve
bunun bir parcasi olarak
Kirdistan komiinist hareketi
de Lenin’e dyle yaklasmalidir
derken; tartismak istedigimiz
sorunun derinliginin ve so-
rumlulugunun bilincindeyiz

gels'te cagdas komunist orgt,
orgitlenmenin ilk adimlar bi-
rinci enternasyonal ve ilk Sosyal
Demokrat Parti 6rgitlenmesi ile
atilmis, ancak battnlukli bir ér-
gt teorisi s6z konusu degildi.
Lenin bu belli bash temel alan-
larda yeniden Gretimle Mark-
sizm'e ciddi katkilarda bulunur-
ken Marks-Engels'i elestirerek ise baslamad.
Tersine Marks-Engels'in 6gretisi olarak Mark-
sizm'i, bilimsel sosyalizm yolunda atilmis ilk ve
temel harg olarak gordii. Bu ilk hargla sarsilmaz
bir temelin atildigini bu temel Gizerinde duvarin
orulebilecegini gordli ve buna dort elle sarildi.
Daha da 6énemlisi Lenin Marksizm'e katki yapti-
g1 alanlarda Marks ve Engels'in eksikligi veya
yetersizlikleri olarak gérmedi. Katki sundugu
alanlarda sorunlarin, Marks-Engels zamaninda
ya ¢ozum icin (veya ele almak igin) yeterince
olgunlasmadiklarini ya da Marks ve Engels'in bu
sorunlari derinlemesine ele alacak zaman ve
imkan bulamadiklarini diistinerek ise koyulmus-
tur. Lenin'in ve genelde Bolsevizm'in Mark-
sizm'e katkisi nedir? Yukanda bunlan genel ¢iz-
gileriyle vermistik. Ek olarak sunlar belirtilebilir:
Leninizm ve Rus Ekim Devrim'i Marksizm'e
hem muazzam bir buyiik Dogu asisidir hem de
dolayisiyla Dogu-Bati sentezinin yeni ve ¢agdas
bir hamlesidir. Dahasi Avrupa merkezciliginin
astlmasinda 6nemli bir adim oldugu kadar bur-
juva devrimler ¢agindan proleter devrimler ¢a-
gina gecistir de. Bu 6ylesine bir devrimci ham-
ledir ki genelde L. Amerika'dan Asya ve Afri-
ka'ya, 6zelde genis manada Dogu'nun emper-
yalizme karsi ideolojik politik dirilisini temsil
eder, varolan uyanisa siyasal dinamizm ve pers-
pektif verir. Kuzey yarim kireye, 6zelde Bati
Avrupa'ya sikismis olan diinya komunist hare-
keti, Ekim Devrimi ile birlikte hem giiney yarim
kirede ilk tutunma ve gelismeye basladi hem
de diinya komiinist hareketi; ulusal kurtulus ha-
reketleri ve koylulik gibi bir mittefige kavustu.
Culinkd Lenin, Ekim Devrimi ve genel olarak
Ekim Devrimi'nin actigi cagda yuriiyen 20.yy
devrim dinamigi; Buyiik Dogu ve Giiney'in dev-
rimci potansiyelini agiga ¢ikarmakla kalmadi,
harekete de gecirerek Avrupa merkezciligini
ciddi olarak yardi. Sosyalizmi sadece gelismis
kapitalist Ulkeler kurabilir iddia ve tezini asti da-
hasi yikarak devrimi 6zellikle de politik devrim-
lerin agirlik merkezini Dogu'ya tasiyarak Avru-




Ekim Devrimi ile Lenin Dogu
ile Bat'nin elini tutarak ke-

pa merkezciligini yikti. Ancak
Lenin ve Ekim Devrim'i Avrupa
merkezciligini asarken, Bati'nin
diinya devrimindeki roliini ve
dinamigini kiicimseyen ya da
Dogu ile Bati karsithgina pirim
veren en ufak bir yonelise gir-

sinda diinya devriminin agirhk

merkezi Bati'dan Dogu'ya kayarken, Ekim Dev-
rimi ile Lenin Dogu ile Bati'nin elini birden tu-
tarak kenetlemeyi hedefledi. Komiinist Manifes-
to'daki "Biittin tilkelerin iscileri birlesiniz" sian
Ekim Devrimi ile birlikte "Diinya isci simifi ve
ezilen halklar birlesiniz" 6zli vurgusunda ifade-
sini bulacakti. Kisacasi Lenin, Bati merkezciligi-
ni reddederken Dogu merkezciligini doguracak
olan Dogu'yu kutsayici bir ideolojik politik yo-
nelime asla diismedi. Lenin'in bu yaklagimi bu-
giin de bize (6zelde Ergiin Adak’li gibi yoldasla-
ra) 151k tutmalidir.

Lenin sonrasi degisen
veya olgunlasan kosullar

Marks 1883'te, Engels 1895'te 6ldi. 1870
dogumlu olan Lenin ile Marksizm'in yaraticilari
arasindaki zaman dilimi oldukca kisadir. Engels
daha sag iken Lenin aktif siyasete adim atar ama
Marksizm'e degisen, olgunlasan kosullarda ye-
niden devrimci ruh ve énemlisi teorik, ideolojik,
politik icerik katar. Katmayi kendi kugaginin go-
revi bilir. Kisacasi Marksizm’e dogmatik degil,
yaratici yaklagir. Lenin'in siyasete soyundugu
cografya olarak Rusya bir cok agidan Lenin'i ya-
ratici katkiya zorlar. Bagta Dogu Avrupa'dan As-
ya'ya ve Kuzey Amerika'ya uzanan bir cograf-
yanin adidir Rusya. Devletin cografik ozellikleri
ile siyaseti arasindaki iligki olarak ya da ilgili
cografyada hiikiimetin cografyanin verileri igi-
ginda kendi siyasetini sekillendirmesi olarak
Rusya'nin jeopolitigi, Lenin ve Bolseviklerin
Marksizm’e yaratici katkilarinin faktorlerinden
biridir. Cuinkti Carlik Rusya'sindaki cografya bi-
tiin unsurlariyla aktif bir hareket ve arayis igeri-
sindedir. Bu arayisi degerlendirmek ve dnemlisi
yon vermek Lenin ve Bolsevikler basta olma
tizere tiim devrimci dinamiklere diser. Yiiz yil-
lik Rus devrimci sanat ve edebiyat dinamikleri-
nin Rus toplumunu derinden sarmalayarak degi-
sime hazirlamasi, yani devrimci degigimi hedef-

netlemeyi hedefledi. Komi-
nist Manifesto'daki "Bitin
iilkelerin iscileri birlesiniz"
siari Ekim Devrimi ile birlikte
"Disnya isci sinifi ve ezilen
halklar birlesiniz" 6zli vur-
meden yapti. Tersine, 20.yy ba- gusunda ifadesini bulacakh

leyen siyaset dinamiklerine cid-
di ve giiclii veriler sunmasi di-
ger bir faktordr.

Halklar hapishanesi Carlik
Rusya'sindaki ezilen ve somiirge
uluslardaki ulusal uyanislar, Le-
nin'in Marksizm'e yaratici katki-
sinin, ozellikle koyluligin ve
ezilen uluslarin devrimci rolii ve
isci sinifi ile ittifakinin dretilmesinde dnemli bir
nesnel uyaricidir. Nihayet belli bagh kentlerde
yogunlasan Rus isci sinifinin dinamik arayiglan-
ni Lenin’i yaratici katkiya zorlayan bir diger te-
mel faktor olarak belirtebiliriz. Ve elbette Rus-
ya'ya 6zgii bu kosullara ek olarak, yukarida
tizerinde durdugumuz basta emperyalistler arasi
pazar paylasimi ve savas olmak tizere diinyanin
degisen siyasal iklimini de eklemek gerekiyor.

Bu kosullarda Lenin, Rusya'dan diinyaya ba-
kar. Rusya'dan diinyaya bakigi Bolsevizm'de ifa-
desini bulur ve Bolsevizm, Rusya 6zgiiliinde
Marksizm’e yaratici katkidir. Tam da bu neden-
ledir ki Lenin sik sik diinya komunist hareketini
uyararak Bolsevizm'i aynen tekrarlamayin. "o,
fazlasyla Rusya'ya ézgudur'der. Ama ayni Le-
nin diinyadan da Rusya'ya bakar (ki Rusya de-
mek bir iilkeden cok kitalara yayilan bir cograf-
yadir) ve burdan Marksizm'e evrensel katki su-
nar. Ekim Devrimi'nin sadece Dogu ile Bati'nin
cagdas bir sentezi degil, ayni zamanda evrensel
olanla yerelin bir yeni sentezidir de.

Aktif siyaset yasami 1924'te sonlanan Lenin
ile 2006'da sosyalizm kavgasini veren diinya
komiinist hareketi arasinda zaman olarak 82 yil
gecti. Neredeyse tam bir yiizyil geride birakuk.
Lenin sonrasi, 6zellikle 20.yy ikinci yanisinda
neler degisti-olgunlasti-gelisti? Bunlar dikkate
alinmadan Lenin ve Ekim Devrimi'nin aynen
tekrari, Marksizm'e-Leninizm'e dogmatik yakla-
sim olur. Degisen-olgunlasan-gelisen kosullar,
olgular, veriler nelerdir bunlari ana basliklar al-
tinda kisaca ele alarak dogmatik yaklagimlari
sorgulayacagiz.

1- Lenin'in Marksizm'e temel girdilerinden
biri olan, emperyalizm tahlili bugiinde genel
cizgileriyle halen gecerliligini koruyor. Ulus
devlet otesi adimlar Avrupa kitasinda atiliyor,
bir kac adim geriden Amerika ve Asya kitasinda
benzer gelismeler yasaniyor. Fakat ulus otesi
imparatorluk ya da ultra emperyalizmden s6z
edilemez. Sermayenin ulus devlet ve ulusal pa-
zar asmanin yani evrenselciligin de sinirlari




Sémirgecilik sisteminin tasfiye
edilmesi ve yeni isgal edilen

vardir. Sermaye "ulusal ahirdan" lkeler ile az 5‘5‘}",.°k' ulusal
sorunu halen ¢6ziimleneme-

mis ulusun disinda ulusal ba-

da (Alman igverenlerin fabrika- Q'mSIZIIk. sorununun behrleyia
larini ucuz emek alanlarina kay- olarak gozumlenme5|y|e para-

birakalim nihai ¢ikisi, bu yon-
den attigi ciddi adimlar karsisin-

dirdiklarinda Cumhurbaska-
ni'nca "ulusal hainlik" damgasi
ile yiizlesmesi gibi) bile biyu-
yen bir tepki ile yiizlesebiliyor.

Sermaye ile ulus devletin karsihkh birbirini
kutsayip ve besledigi biliniyor ancak gelinen
agsamada, sermaye yoniinden ulus devletin asil-
masi bir dert, agilmamasi olarak giimriik duvar-
larinin ardinda ulusal pazarida talep etmesi iki
dert misali bir agmazi derinlesiyor. Sermayenin
ulusal pazar asma yéniindeki hamleleri yeni de
degil epeyce eskilere dayanir fakat ulus devleti
asma arayislari son yillarda hizlandi. Sermaye
yonunde iki dert misali en biyiik sorun; koruyu-
cu bekgisi olarak ulusal devlet yerine evrensel
imparatorlugun olusturulamamasidir. Kisacasi
sermaye ulusal devleti agmak ile asamamak iki-
leminde tarihsel oldugu kadar artik fiziksel sinir-
larina dogru da ilerliyor. iscilerin, ezilen ve s6-
miirdlenlerin miicadelesi, 21.yy basinda yeni
zeminlerde yeniden gelisip sekillendikce (ki bu-
nun ilk verileri agiga vuruyor) ve bu sekillen-
meyle kargilikh etkilesim icerisinde devrimci ko-
miinist siyaset yeniden giiclenip enternasyonalci
perspektifle radikal degisimin giicli siyasal ak-
térleri haline geldikge; sermaye 6zelde de Avru-
pa sermayesi ya yeniden uluscu-muhafazakar
sinirlarina ¢ekilecek veya cekilmeye zorlanacak
ya da buna firsat tamimayacak olan ardisik dev-
rimlerle tarihin derinliklerine gomiileceklerdir.

Lenin'in tespiti varligini koruyor ancak kimi
gelismelerde goz ardi edilemez. Avrupa'nin iki
biiyiik emperyalist devleti olan ve aralarinda ki
kanl egemenlik savaglaryla taninan Almanya
ile Fransa ve elbette ki italyan sermayesi giderek
ulusal para, bayrak, sinir gibi degerleri geride
birakip AB adi altinda birlige gidiyorlarsa; ser-
maye gruplan arasinda uluslararasi sermayeden
uluslar 6tesi sermaye kartellerine dogru bir geli-
sim yasaniyorsa yeni gelismeler var demektir.
Ancak bu yeni gelismelere ragmen belli basli
emperyalist glic merkezleri ve bunlar arasindaki
celiski ve catismalar da devam ediyor. Ozellikle
ABD'nin Asya tizerinde egemenlik kurma plani
olarak gelistirdigi Avrasya egemenlik stratejisiyle
birlikte emperyalistler arasi geliski ve catisma
egilimi yeniden derinlesiyor.

lel, emperyalizm ile ezilen
halklar arasindaki celiski bi-
cimsel olarak asilmishr.

Cin pazarinda ABD, Alman
vb. emperyalist sermayenin bii-
ylyen varligi, tersinden de
ABD, Alman vb. pazarlarda
Gin'in biiytyen ihracatinin, ay-
rica emperyalist sermayenin
uluslar otesi sirket evlilikleriyle
gerek X, Y emperyalist iilkede
gerekse bunlarin bir tigiincii til-
kede biiytiyen sermaye ortakligi gibi gelismeler,
emperyalist merkezler arasinda dogrudan bir
catismayi énemli 6lcude frenliyor. Buna Le-
nin'in déneminden farkli olarak niikleer silahla-
rin varligi nedeni ile de muhtemel bir emperya-
listler arasi savasta insanligin hatta yeryiiziiniin
bir biitin olarak tehdit altinda olmasi gercegi de
eklendiginde, emperyalistler arasi dogrudan bir
savas ihtimalini zayiflatiyor ama timiiyle orta-
dan kaldirmiyor. ABD'nin Afganistan isgalinde
11 Eylil 2001 saldirisinin sicakligi ve Taliban
rejiminin niteligi nedeniyle emperyalistler arasi
saglanan ittifak Irak'ta bozuldu. Hatta yerini do-
layh bir gatismaya birakti. Ve ABD'nin iran'a
doniik dogrudan bir askeri isgal girisimi emper-
yalistler arasi dogrudan gatisma egiliminide ye-
niden guclendirebilir.

2- Burada tizerinde durulmasi gereken diger
bir nokta; emperyalizm ile ezilen ve somiirge
halklar arasindaki geliski ve catismanin giini-
miizdeki yansimasidir, ¢iinki bu alanda da
onemli gelismeler yasandi. Lenin déneminde
diinyadaki toplam devlet sayisi 50 civarinday-
ken bugtin iki yiizii asti. Onlarca Asya, Afrika
ve Latin Amerikali ezilen, sémiirtige halklar co-
gunlukla bigcimsel de olsa kendi bagimsiz devle-
tine ulasti. Diin sémiirge, yari sémiirge duru-
mundaki Hindistan ve Cin, esitsiz gelisme yasa-
sinin geregi olarak giniimiizde yeni emperyalist
odaklar olmanin adaylaridirlar. Somiirgecilik
sisteminin tasfiye edilmesi ve yeni isgal edilen
tlkeler ile az sayidaki ulusal sorunu halen ¢é-
ztimlenememis ulusun disinda ulusal bagimsiz-
ik sorununun belirleyici olarak géziimlenmesiy-
le paralel, emperyalizm ile ezilen halklar arasin-
daki celiski bigimsel olarak agilmistir. 21.yy ba-
sinda diinya devriminin artik sémiirgeler sorunu
diye bir sorunu yoktur. Giiney yarim kiirede
emperyalizm kapidan kovulmus ama bacadan
yeniden eve donmesiyle birlikte; Asya, Afrika, L.
Amerika halklariyla emperyalizm arasindaki ce-
liski de degisime ugramistir. Celiskinin ciplak
politik boyutu zayiflarken; ekonomik, sosyal,




kiiltiirel icerigiyle toplumsal-si-
nifsal yonii 6n plana gikmustir.
Diin devrimin belirleyici yoni

Lenin'in Carlik otokrasisine
karsi burjuvaziyi de yedegi-
ne alan genel isci kéylu itti-
faki (Subat Devrimi ir:e asil-
mistir) artik istisnalar harig

koyliilikten bile ciddi bir giic
olarak soz edilemez. Dahasi ta-
rimda biiyiiyen teknolojik girdi-

ulusal bagimsizhik iken bugin
yerini ekonomik bagimsizhig da
hedefleyen esas toplumsal dev-
rime birakmistir. Diin Asya, Af-
- rika'daki ulusal bagimsizlik m-
cadeleleri esas emperyalist s6-
miirgeci giicleri hedeflerken, ancak bu dis isgal-
ci giiclerle isbirligi icerisinde olduklar 6lctide
kendi egemenlerini hedeflediler. Giinimiizde
ise tersine esas kendi egemen sinif ve rejimlerini
hedefleyen devrimin anti emperyalist yoni ken-
di rejimlerinin isbirligi icinde olduklari emper-
yalist tilkeyi hedeflemesiyle somutlagacaktir.

Artik "diinya isci sinifi ve ezilen halklar
(uluslar) birlesiniz" siar da giiniimiizde gegerli-
ligini yitirmistir. Diinyanin giinimiiz siyasal ikli-
minde; G. Afrika, D. Timor, Filistin, K. irlanda,
Cecenistan, Bask ve Kiirdistan gibi halen ¢o-
ziimlenmemis az sayidaki bu ulusal kurtulug ha-
reketlerin timii, kendilerini salt ulusal kurtulugla
sinirladiklarinda bu hareketler X ya da Z emper-
yalist ve gerici giiclerle isbirligi icerisinde ¢6-
ziim aradilar ve hala da anyorlar. Halen devam
eden az sayidaki bu ulusal kurtulus hareketleri-
nin tiimii su veya bu emperyalist giicle isbirligi
icerisindeyken; diinya isci sinifinin ve onun ko-
miinist siyasetinin bunlarla salt emperyalizme
karsi bile ortak kavganin zemini kalmaz. Kisaca-
st ulusal bagimsizhk miicadeleleri 21.yy bagin-
da diinya devriminin bileseni olmaktan cikmis-
tirlar. Artik diinya isci sinifs ve ezilen uluslar bir-
lesiniz siarl yerine dinya isci sinifi ve somri-
len halklar birlesiniz demek gerekiyor.

3- Lenin'in Marksizm'e temel bir diger katki-
st olan isci koylii ittifaki da giintimiizde yeniden
ele alinmaya muhtag bir sorun haline gelmistir.
Ciinkii kapitalizm Lenin'den sonraki 80 yillik
zaman dilimi icerisinde diinya gapinda hem ya-
tay hem de dikey olarak gelismistir. Bu gelisme
ile paralel kayltliik hem ¢oziilmis hem de kir-
sal-tanimsal alan siirekli kentler lehine nifus ve
toplam ekonomideki payi bakimindan kicl-
muistiir. Bu olumlu bir gelisme mi degil mi ayri
bir tartisma konusudur. Fakat bir siire¢ olarak
bu devam ediyor. Bati ya da gelismis kuzey ya-
nm kiirede koylultigin hatta tarimin toplam
GSMH icerisindeki pay! giinimizde %3 ile
%10'a kadar gerilemistir. Artik buralarda isci si-
mifinin devrim mittefiki olarak kiglik ve orta

asilmishr.

Asya, Afrika kitasinda da
degisen ekonomik siyasal
kosullarla belirleyici olarak

ler nedeniyle tarim iscilerinin
bile nicel olarak cok zayifladigi
gorilir. Elbette tanim tekelleri-
nin yani tarim burjuvasinin ol-
dugu yerde orta ve kiigiik olgek-
li tarim igletmeleri de olacaktir.
Fakat varhklan ya da nicel giicleri toplam niifus
ve ekonomideki yerleri ile orantili kalacaktir.

Lenin'in Carlik otokrasisine karsi burjuvaziyi
de yedegine alan genel isci koyli ittifaki (Subat
Devrimi ile asilmistir) artik istisnalar haric Asya,
Afrika kitasinda da degisen ekonomik siyasal
kosullarla belirleyici olarak asilmistir. Asya, Af-
rika'daki ulusal bagimsizlik miicadelelerinin be-
lirleyici olarak agilmasinin yani sira kapitaliz-
minde giderek hakim tretim bicimi haline gel-
mesiyle birlikte; birincisi, burjuvazinin énderlik
edecegi siyasal devrimler; ikincisi, acik fagizm
ya da askeri rejimlere karsi micadeleler harig
tutulursa burjuvaziyi yedekleyecek olan devrim
stratejisi yani genel olarak isci koylu ittifaki gii-
ney yarim kiirede de artik giindemden cikaril-
mast gerekir. L. Amerika, Asya, Afrika'da koyli-
litk kapitalist gelismeyle beraber tarim ve toprak
burjuvazisi, orta ve kiigiik koyliliik ile giderek
gelisip biiyiiyen tanim iscileri seklinde parcalan-
mustir, bu siireg derinlesiyor. Artik gliney yarim
kiirede gecerli olacak olan genel devrim strateji-
si kapitalizmi hedefleyen isci, yoksul (emekgi)
koyli ittifakidir. Yani Lenin'in Nisan Tezleri'nde
dogrudan sosyalist devrimi hedefleyen strateji
ve buna uygun siniflarin mevzilenmesi ama el-
bette her iilkenin ya da cografyanin 6zgtin ko-
sullarinda kazanacagi yeniden igerikle program-
lagtiriimalidir. Kisacasi Lenin'in genel isci kdyli
ittifaki 6zellikle ulusal bagimsizlik miicadeleleri-
nin yogun yasandigi Asya, Afrika ve kismen L.
Amerika'da 20.yy'in son ¢eyregine kadar genel
gecerliligini korumustur. Ama 21.yy baginda bu
ittifaki iceren stratejisi artik gegerli degil derken
stratejinin diin Lenin tarafindan yanhs belirledi-
ginden degil degisen-gelisen-olgunlasan kosul-
lar nedeniyle agilmasi gerektiginden soz ediyo-
ruz.

4- Gunumiiz diinya komiinist hareketi, 20.yy
baslarindaki komtinist harekete oranla daha
kokli sorunlarla yiiz yiizedir. 20.yy baginda gi-
ney yanim kiirede uluslarin (halklarin) biiyiik co-
gunlugu hala kendi ulus devletlerini kurmus de-




20.yy basindaki komiinist parti-

giller hatta kuzey yarim kiirede
ve tzellikle Bat: Avrupa'da bile

devlet sorununda belli bir do-
yum ve olgunluga ulasmamis-
lardi.

rum yasanir. Glinimuzde artik

kuzey yarim kiire toplumlarinda %30 ile %50
arasinda degisen oranda cekirdek aile sonrasi
topluma gecis yasaniyor. Bu gelismeler ulus ve
genel olarak devlet 6tesi topluma gegiste ciddi
yeni veriler sunuyor. Bunlar emperyalizmin ve
sermayenin iktidari altinda yasaniyor fakat ayni
siirecte sermayenin kendisi devlet ve cekirdek
aile otesi topluma gegisin bariyerlerini de elinde
tutuyor. Evet sermaye ve siyasal iktidarinda;
ulus devlet ve ¢ekirdek aile sonrasi topluma ge-
cisle bunun frenlenmesi ayni siirecte i ice ya-
saniyor. Daha somutta surecin bu ikili karakteri-
ni nasil iglediginin tizerinde ayrintili durulmasi
bu yazinin konusu degildir, ama yazilarda irde-
lenmesi gerekir. Tam da burada yanitlanmasi
gereken temel sorunlardan biri sudur: Komiinist
partileri 21.yy basinda ulus, ulus devlet ve ce-
kirdek aileye nasil yaklasacaklardir? Burjuva
ulus devlet ve gekirdek aile yerine sosyalist ulus
devlet ve sosyalist cekirdek aileyi programa al-
mak sorunu ¢oézer mi? Kendi adima hayir diyo-
rum. 20.yy basindaki komtnist partilerden farkh
olarak giiniimiiz komiinist hareketi, devletten
devletsizlige, cekirdek aileden sosyalist aile 6te-
si topluma dogru adimlar gelistirmeye sadece
tarihsel perspektif olarak degil adim adim giin-
cellestirilen bir perspektife de (programa da) sa-
hip olmak zorundalar. Bu zorunluluk sadece
kuzey yarim kirede degil bir kag adim geriden
takiple Cin, Turkiye, Misir gibi tilkeler basta ol-
mak tzere giiney yarim kiirede de kendini da-
yatiyor, dayatacaktir. Artik giiniimiiz komiinist
hareketi halen ¢éziimlenmemis Asya'daki ulusal
kurtulus hareketleri harig iktidara geldiginde
programini burjuva ulus devlet yerine sosyalist
ulus devleti, 6zel miilkiyet tizerine kurulu burju-
va cekirdek aile yerine sosyalist cekirdek aileye
dayali toplumu kurmak hedefi ile yetinebilir mi?
Bati Avrupa, Rusya, ABD, Cin, Vietnam, Japon-
ya vb. tilkelerde komiinist parti programina, "ik-
tidara gelirsem sosyalist cekirdek aileyi giiclen-
direcegim" derse tarihsel trendi ve hatta serma-
ye iktidarlarinin gerisine diismiis olup tutucula-

lerden farkli olarak giinimiiz
komiinist hareketi, c?
devletsizlige, cekirdek aileden
halklar/toplumlar ulusallik, ulus sosyalist aile Stesi topluma

ogru adimlar gelistirmeye sa-
dece tarihsel perspektif ororcxk
degil adm adim giincellestirilen

Paralel bir sorun olarak ¢e-  bir perspektife de (programa

kirdek ailede de benzer bir du-  da) sahip olmak zorundalar.

evetten sip muhafazakarlasmis olmaz

mi? Muhafazakarlik, tutuculuk
sadece burjuvaziye, egemenle-
re 6zgl degildir, tarihsel tren-
de karsit olarak ve mevcut sta-
tikonun devaminda israr eden
komiinistler de yok mu? Var.
Avrupa'da sermaye ve rejimle-
ri; Kominist ve isci sinifi hare-
keti kargisinda son yillarda kendilerine duyduk-
lari giivenle ve elbette baska faktorlerin etkisiyle
ulusal sinir, bayrak para gibi sembol ve degerle-
ri asmaya yonelirken, komiinist hareketin ise
belirleyici olarak, yasadigi giiven erozyonu,
stratejik olarak éniinii gorememe, ice dogru bii-
zlisme, kuctlme gibi nedenlerle "AB sermaye-
nin birligidir" (ki dogrudur) gerekcesinin arkasi-
na siginarak mevcut ulusal sinirlarin ve devletin
cercevesinde siyasete hapsoldu, dahasi kimileri
ulusal sinin savunmak gibi artik gerici-muhafa-
zakar bir pozisyona dénasti.

20.yy baginda komiinist partiler iktidara gel-
diklerinde asagidaki dért temel sorunu cézme
hedefini programlarina alirlardi: Toplumda sifir
issizlikle herkese is (calisma) hakki; her aileye
bir konut; herkese bedava saghk ve bedava, esit
egitim-6grenim hakki; toplumda elektrifikasyo-
nun gelistirilmesini saglayacagiz diyorlardi. Her
tlkenin 6zgiin kosullarinin katti icerik harig
tutulursa, komunist partilerin sosyalizm prog-
ramlar genel cizgileri ile bunlar igeriyordu. Bu-
giin de bu temel talepler isci emekgi halk agi-
sindan yasamsal hedeflerdir. Fakat glinimiiz ko-
minist hareketi hem bunlarla yetinemez hem
elektrifikasyon gibi hedefler artik diinyanin her
cografyasinda gelisen kapitalizmle birlikte zaten
realize edilmistir hem de bas belasi issizlige
karsi herkese calisma hakki olarak calismanin
kutsanmasi degil tretimde artan teknolojik gir-
dilerin sagladigi muazzam imkanlarla artik her-
kese calisma (is) hakkiyla birlikte insan zamani-
nin giderek ¢alismanin kendisinden 6zgiirlesme-
sini de somut hedef olarak programlastirmak zo-
rundadir. Herkesin 12-10-8 saat ¢alisma siiresi
yerine 6zgin kosullara bagl olarak 8-6-4 saat
¢alisma saatleri hedefiyle iscinin, emekcinin za-
manini adim adim calismanin kendisinden 6z-
girlestirilmesi hedefi olmak zorundadir. Tam da
bu sorunla baglantili olarak, Lenin'in 20.yy ba-
sinda Rusya ve genelde giiney yarim kiire top-
lumlari icin fordist emek rejimine yaptigi vur-
guyla "disiplini Almanlardan &grenin" ¢agrisimi




18.yy'in aydinlanmasi,
kapitalizmin safagi ve ulus

bugiin yapmanin artik gerekli ol-
madigi, zaten fordist emek reji-
minin diinyanin her cografyasin-
da egemen hale geldigi hatta ku-
zey yarim kire de artik post for-
dist emek rejimi arayislarina biz-
zat sermayenin kendisinin girdigi
tarihi evrede, komitinistler tretim
rejiminde calisma disiplininden
oteye, iscilerin zamaninin ¢alismanin kendisin-
den 6zgiirlesmesi hedef ve savunusu 6ne ¢ikar-
makla yiiz yiizedir. 21.yy basinda diinya komi-
nist hareketi acisindan sorun, Almanlarda emek
rejimi disiplinini 6grenmek degil asmaktir.

5- 20.yy basindan farkli olarak 21.yy baginda
komiinist hareket modernizm sorununda da cid-
di ve kokli sorunlarla yliz yuzedir. Bu ¢ok ay-
rintih uzun bir felsefi, ideolojik ve politik tartig-
ma konusu olup, burada aynntisina giremeyece-
giz.

Kisaca Lenin doneminden farkl olarak giini-
miiz komiinist hareketin bu alanda da yuzlestigi
sorun/sorunlarin ne/neler oldugunu belirtme-
den, kimi yanhs anlamalari engellemek icin ba-
z1 6n kayitlan diisecegim. Bu 6n kayitlar olarak:
Birincisi, emek rejiminde komunistlerin alterna-
tifi fordizme karsi postfordizm degil, olamaz.
Benzer bir yaklasimla felsefede de modernizme
alternatif post modernizm degil, olamaz. Kemii-
nistlerin tarihsel perspektifi ve hedefi ekonomi
ya da siyaset egemen toplumun degil, ktltar
egemen komiinist toplumdur. ikincisi, Mark-
sizm-Leninizm, burjuva aydinlanmasinin ve mo-
dernizminin her alanda derinlikli bir elestirel
sorgulanmasini da icerir. Ucilincist; halen ken-
di ulusal devletini kuramamis olan Kirt halkinin
ve benzer siirecleri yasayacak halklarin modern
politik, ekonomik sosyal kurum ve disiplinden
alacagi epeyce sey oldugu ya da yasayip asaca-
g1 evreler olacagint bilmemiz gerekiyor.

Bu on kayitlari diistiikten sonra, 21.yy'da
diinya komiinist hareketinin modernizmle soru-
nunun nerde nasil basladigini kisaca belirtebili-
riz: Moda, modern olanla yani gagdas, ¢aga uy-
gun icerigiyle insanhgin ilk uygarlasma adimin-
dan giinimiize degin ileriye dogru atilan her
adimi ya da hamlesi insanhgin kulttrel havuzu-
na akitilmig zenginliktir, sahiplenilmesi gerekir.
Fakat 18.yy"in aydinlanmasi, kapitalizmin safagi
ve ulus devlet ile onun politik kurumlariyla gi-
derek belirginlesen bir disipline biiriinerek sekil-
lenen modernist doku-disiplin-felsefeyle insanli-

devlet ile onun politik ku-
rumlariyla giderek belir-
ginlesen bir disipline bi-
rinerek sekillenen moder-
nist doku-disiplin-felsefey-
le insanhigin sorunu gide-
rek buytyor.

gin sorunu giderek buytyor.
Ozellikle 20.yy boyunca komii-
nistlerden fasistlere, liberallerden
muhafazakarlara, SSCB'den
ABD'ye, Cin'den Tirkiye'ye,
Irak'a, Sosyalist Kiiba'dan Fasist
Sili'ye kadar biitiin rejimler ve
kurumlari modernistti. Enternas-
yonalisti de milliyetgisi de hatta
muhafazakari da modernistti. Felsefi agidan ba-
kildiginda futiirist de nihilisti de romantisti de
devrimcisi de muhafazakari da hatta kismen
klasizmi de dahil herkes ama herkes moder-
nizmden beslendi. Uzatmadan belirteyim: Bur-
da yiizlestigimiz sorun modernizm, bu karmasik
ve hatta karsit felsefi politik dekusuyla 21.yy'da
da insanhgin yikini tasiyabilir mi? Hayir tasr-
yamaz, tastyamiyor da. Tastyamadigindan dola-
yi1 eski ve yeninin yamali bohcasi olarak post
modernizmi doguruyor; tasiyamadigindan dola-
y1 modernizm devinimini kaybediyor; tasiyama-
digindan ve kiiltiir egemen komiinist topluma
gecemediginden SSCB ve diger sosyalist rejim-
ler doniip dolasip Batt modernizminin ve kal-
kinmaci siyasetinin ufkuyla sinirlandilar ve gide-
rek yikildilar.

6- Marks-Engels zamaninda komtinist enter-
nasyonalin (Dinya Komiinist Partisi'nin) agirhk
merkezi Avrupa'ydi, denilebilir ki Avrupa mer-
kezli dogup sekillendi. Ekim Devrimi ve SSCB
ile birlikte komiinist enternasyonalin agirlik
merkezi Rusya'ya kaydi. Mao onderligindeki
Cin Komiinist Partisi stirecte ayr bir merkez ya-
ratmaya yoneldi kismen etkili olsa da SBKP
merkezli Giciinct enternasyonal gercegini tu-
miyle asamadi. Trogkist IV. Enternasyonal faali-
yeti bir baska merkez olma arayisiydi ayrica en
fazla Avrupa merkezcilik dokuya sahipti. L.
Amerika’da ézellikle 1960'l yillarin basinda
SBKP, CKP ve Trogkist merkezli enternasyonale
mesafeli davranan daha 6zgtin bir deney yasan-
di, sonraki yillarda kitadaki kominist partiler
agirlikla giderek SBKP etkinligindeki Ill. Enter-
nasyonale yoneldiyseler de L. Amerika devrimci
hareketi yine de 6zgiin durusunu kismen koru-
du.

iki binli yillarin basinda diinyaya bakildigin-
da, kapitalizmle birlikte isci sinifinin olusumu
da artik tiim kitalarda bir gerceklik haline geldi.
Dolayisiyla komiinist partilerin varhg: artik sa-
dece Bati Avrupa'nin ya da kuzey yarim kiire-
nin degil diinyadaki tim cografyanin bir gerce-




Kirdistan kominist hareketi ola-
rak; diinya komnist harekefini ye-

gidir. 150 yillik cagdas komii-
nist hareketin 6zellikle 20.
yuzyil komunist hareketinin
trtinl olarak dev bir birikim
olustu. Artik deney sahibi
"abi" kominist partilere ihti-
yag duyulmayacak kadar zen-
gin bir birikimle ytzytzedir
kominist hareket. Deney sa-
hibi "abi" partilerin tavsiye 6nerilerde bulunup
elinde tuttugu geng ya da kiigiik komdinist parti-
ler tiriinden iliskiler, yerini esitlerin ama ger-
cekten esit kardeslerin karsilikli zengin gorus ve
deney aktarimina ve eylem birligine dayal bir
enternasyonal iliskiye artik birakmak zorunda-
dir.

21.yy basinda X ya da Y kominist partisi
merkezli komiinist enternasyonal kurulamaz ku-
rulsa dahi gecmis lll. enternasyonal'in bile kari-
kattra olamayacaktir. Glinimiiz komuinist parti-
leri fikren yani ideolojik teorik olarak diinya-
sal/evrensel fakat politik kalkis noktasi olarak
yerel-llkesel-bolgesel zeminlerde yeniden kur-
mali; kurulu olanlar kendi igerisinde gerceklesti-
recegi kopus ve sureklilikle bu perspektife eviri-
lerek yeniden kurulacak olan diinya komtnist
partisinin kendi cografyasindaki organik bir par-
¢asi olmaya hazir adayr olmahdir. Béylece X, Y
partisinin ya da X, Y cografyasindaki komiinist
hareketin olusturacagi merkezin etrafinda sekil-
lenen, onun sadece birer alt seksiyonu olan par-
tilerden olusan enternasyonal yerine, herkesin
merkeze akis sagladigi ve merkezin organik bir
parcasi olarak davranacagi yeni bir Diinya Ko-
miinist Partisi hedeflenmeli.

Sonug olarak birinci, ikinci ve lll. Enternas-
yonal'in Gzerinde sekillenip biiyiidigi ideolo-
jik, siyasal, kiltiirel ve ekonomik iliskiler topla-
minda ki iklim nedeni ile elestirmiyor ama anli-
yoruz, kavriyoruz ama bugiin tizerine durdugu-
muz degisen kosullarda yeniden ve aynen tek-
rarlanamayacaklarina da inanmiyoruz. Kirdistan
komiinist hareketi olarak; diinya komiinist hare-
ketini yeni bir enternasyonalin yaratilmasi icin
mucadele etmeye, bu yonde varolan mucadele
ve cabalar ortaklastirmaya ve 6zellikle her ko-
munist partinin ya da gtictiin bulundugu yerel-
den diinyaya bakarak, Diinya Komunist Parti-
si'ne kendi rengini tasimaya cagiriyoruz. Oyle
ki Dinya Komiinist Partisi'nin buyiik okyanusu-
na; Marksizm, Leninizm zemininde kendi yerel
irmak ve nehirlerini (farklihigin) tagiyarak orga-

ni bir enternasyonalin yaratlmasi
igin mijcadele etmeye, bu yénde’
varolan miicadele ve cabalar or-
taklashrmaya ve 6zellikle her ko-
minist partinin ya da giiciin bulun-
dugu yerelden diinyaya bakarak,
Dinya Komiinist Partisi'ne kendi
rengini fagimaya gagiryoruz.

nik birligi hedefleyelim!

7- Butun bunlardan hare-
ketle Leninist 6rgtt modelinin
aynen tekrarlanmasi degil yeni
girdilerle yeniden tretilmesini
ongoriyoruz. Bu sorun ze-
rinde daha 6nceki yazi ve ki-
taplanimda epeyce durdugum-
dan dolayi burada ayrica tize-
rinde ayrintili durmaya hem gerek yok hem de
makalenin sinirlari nedeniyle zaten duramam.
Merak eden okuyucu; "Aydinlanma ve Orgiit"
adli kitap ile Sosyalist Mezopotamya Dergisi'nin
11. ve 12. sayilarina bakabilir.

Gerek benim gerek diger yoldaslarin MESOP
"Tartisma Evresi" boyunca 21.yy érglt/orgltlen-
me modeline yonelik arayislari iceren goriis ve
yazilarindan hareketle; Leninist parti modelinin
asagidaki belli basli noktalar tizerinde yeniden
uretilmesi gerektigine inaniyoruz:

-Partinin degil halkin iktidari; parti 6rgutlen-
mesi igleyisinde de dogrudan demokrasi arayis-
lari; yerelin merkezlesmesi; disiplin icerisinde
ozgurlik degil 6zgurluk icerisinde disiplin; or-
ganik birlik ve bunlarin toplaminda merkezde
degil govdede giiclu orgiit...

Hicbir komiinist parti, devrim miicadelesini
yurutirken halkin iktidar yerine partinin iktida-
rint hedeflemedi. Programlarda belirlenen hedef
partinin degil halkin iktidarnydi ve devrimin bas-
langic yillarinda cogunlukla iktidar halkin elin-
deydi. Partinin iktidardaki roli ise halkin iktida-
rinca i¢sellestirildigi oranda vardi. Ancak ¢ok
gecmeden sosyalist rejimlerde halkin iktidar ye-
rini dogrudan parti iktidarina birakti. Bugiin,
gecmisten cikarilacak derslerle halkin iktidarinin
stirecte parti iktidarina déniismemesinin giiven-
celerini az ya da cok olusturmak zorundayiz.

Merkezin yerellesmesi 20.yy érgitlenmesinin
belirleyici yonuydi. Baslangigta Rusya kismen
harig tutulursa (Ctnkt Rusya’da baslangicta
zengin yerel komunist guruplar vardi) hemen
hemen her yerde, dnce dar bir gekirdek kadro-
nun olusturdugu merkez ve devaminda bilinen
ylrtiyls olarak merkezin yukaridan asagiya or-
gltlenmesi yani yerellesmesi. Sonug; hemen he-
men tim komiinist ve devrimci partilerde mer-
kez komiteleri tanrilasti ve baskan da sekreter
de peygamber katina cikartildi. 20.yy komiinist
orgutlenmesinde merkezin tanri, liderin de pey-
gamber katina cikartildigi bir érgiitlenme ile yol
alinamaz, alinamiyordu. Merkezin yukaridan




Disciiplinin 6zgirligin alani-
ni daralhip yok etmesine,

asagiya yereli adim adim belir- ozgur|u
lemesi-yaratmasi-ormesi degil,
tersinden yerelin her agidan
merkeze dogru buylimesi ve
merkezde organik birligi ormeyi
hedeflenmeli. Merkez, elbette
gicli merkez olmali ama ingi-
lizcedeki center ve Kiirtge'deki
navend (orta ya da govde) iceri-
giyle giicli olmali. Yani partinin ideolojik-poli-
tik-orgitsel gii¢ ve birikimi esas orgtitiin govde-
sinde yogunlasabildigi oranla merkez ne kadar
giclii olursa olusun (ki olmal) partide tanri kati-
na cikamaz, ¢ikartilmaz. Merkezle, glicli mer-
kezle sorunumuz yok, olmamali ama tanri kati-
na ¢ikan ya da strecte cikartilan ve Lenin'in
kendi partisinin merkezi i¢in olumsuzlamak an-
laminda “Sol"Komiinizm Bir Cocukluk Hastali-
g1” adli eserinde "iste size tam bir oligarsi" diye-
rek bizi uyardigi merkezle sorunumuz var, bunu
asmak istiyoruz. Merkezin tann katina ¢ikisinin
bariyeri olabilecek farkli goris ve dnerilere de
agigiz, tartigiimalidir.

Sadece komiinist partilerde degil sosyalist re-
jim ve toplum érgiitlenmesinde de disiplin igin-
de dzgurlik, 20.yy'in gercegiydi ve yine bu ger-
cegi elestirmekten cok anliyoruz, kavriyoruz
ama 21.yy'da tekrarlanmamasi gerektiginin de
altini ciziyoruz. Ozetin dzeti, disiplin icinde 6z-
giirliik gerek partide gerekse sosyalist devlet or-
giitlenmesinde baska faktorlerinde etkisiyle 6z-
gurliagin alanini adim adim daraltti ve siirecte
bogdu. Emperyalizme, kapitalizme ve soveniz-
me karsi devrim miicadelesi verecek olan parti-
de disiplin olmadan adim atamazsin. Her sey
bir yana tilkede ve diinyada; devlet varsa siya-
sette vardir demektir, siyasetin oldugu yerde di-
siplinde olmak zorundadir. Fakat orgit ve izle-
digi siyaseti is¢i stmifimin, halkin 6zgurltgi ug-
runa miicadeleyi temel hedef olarak belirlemis-
se; disiplin ile 6zgirligin dengesini basta parti-
de giderek toplum ve devlette kurmak zorunda-
dir, Oyle ki disiplinin 6zgirligin alamini daral-
tip yok etmesine, 6zgurligunde disiplini eritme-
sine firsat vermeyecek bir iliski ya da dengenin
kurulmasi sorunumuz var. Elbette bu sorun yeni
de degil ama bugiin daha yakici ya da olmazsa
olmaz ciplakligiyla kendini dayatiyor. SSCB
basta olmak tzere biitiin sosyalist rejimlerin yi-
kilmasinda bir ¢cok temel faktorin icerisinde di-
siplinin 6zglirligiu bogmasi da énemli bir ne-
dendi. Ve dyle ki ozgurligi bogan disiplin si-

Unde disiplini erit-
mesine firsat vermeyecek bir
iliski ya da dengenin kurul-
masi sorunumuz var. Elbette
bu sorun yeni de degil ama
bugiin daha yakici ya da
olmazsa olmaz ciplakhigiyla
kendini dayatiyor.

recte kendinide oksijensiz bira-
karak kendiliginden ¢iridu.
Cunki basta SSCB olmak tizere
celik disiplinle orilmis devlet
ve devletin politik askeri, istih-
barat kurumlarinin kendiligin-
den ¢okmesi bagka tirli izah
edilemez.

20.yy'da 6zgurlik ve disiplin
dengesi, disiplin igerisinde 6zgurlik Gzerinde
kurulmustu. 21.yy'da denge ve iliskiyi ozguirlik
icerisinde disiplin tizerinde kurmaliyiz. Gerek
disiplin icerisinde 6zgirliikte gerekse bunun so-
yutlandigi zeminlerden biri olan fordist emek
rejiminde disiplin dissal bir 6gedir. Ozgiirlik

~icerisinde disiplinle, disiplinin érgdt isleyisinde

icsel bir 6ge haline getirilmesini savunuyor ve
hedefliyoruz. Bu savununun teorik-politik gerek-
gelerinin tUzerinde belirttigim kaynaklarda dur-
mustum, énimuzdeki siirecte yine durmamiz
gerekir. Bu sorun tzerine elestiri goris ve oneri-
lerin bize ve diinya komunist hareketine katki
sunacagina inaniyoruz.

8- Son bir hatirlatmayla yaziy: bitirecegiz:
1920'de diinyada ilk radyo yayinlarinin basladi-
gini 6grenen Lenin "bunun Gzerine kitap yaz-
mak gerekir" diyecek kadar heyecanlanir ve
onemser. Lenin'den giinimiize gelisen teleko-
miinikasyonda ve bilginin elektronik makineler
araciligiyla dizenli islenmesi olarak bilisim tek-
nolojisi vb. gelismeler; insanligin ve toplumlarin
ekonomik, sosyal, kiltiirel yasaminda her giin
her saat artan teknolojik girdiler (bu girdilerin
sinirlar olmasi gerekir mi gerekmez mi ya da
teknolojinin esas kimin hangi siniflarin hizme-
tinde oldugu ayn bir tartisma konusu) dikkate
alindiginda; dinya kominist hareketi basta Le-
ninist 6rglit modeli olmak Gzere (ki iletisimde
artik diinyanin degisik yerlerindeki orgtt/parti
tye ve kadrosuyla ayni anda gériisme, konfe-
rans bile diizenleyebiliyor, bu durum partinin
herhangi bir temel sorununda govdesinin karar
verebilmesi icin muazzam bir olanak ya da par-
tide dogrudan demokrasinin isletilmesi igin tek-
nolojinin sundugu imkan demektir) Marksizm-
Leninizm'e belirttigimiz ya da belirtemedigimiz
bir cok alanda yeniden yaratici katki sunmakla
yiiz yiizedirler. Hig yaraticr katki olmadi da de-
nilemez. Mao'nun Cin Devrimi'nde yer yer ser-
giledigi 6zglinlik, Che ve yoldaslarinin L. Ame-
rika'daki 6zgiin yol arayislari, Gramci'nin kent
agirlikh toplumda sundugu yerel ya da 6zgiin




katkilar biliniyor. Ozellikle yerel katkilar baki-
mindan &rnekleri cogaltmak mimkiin, fakat so-
run yerel katkilarin étesinde evrensel katkiyr ge-
listirebilmektir,

Sorunun Ozeti yazinin bashiginda ifade ettigi-
miz gibi, diinya komiinist hareketi; diin Lenin
Marksizm'e nasil yaklastiysa bugiin Leninizm'e
oyle yaklasmalidir, yaklasabilmelidir. Hatta bu
sorunda bir hayli ge¢ kalindi, gec kaldik. Giinii-
miiz kominist hareketi 150 yillik komiinist mii-
cadele ve birikime ve artik her cografyada sos-
yalizmin olgunlasan nesnel kosullarina ve
onemlisi kapitalizmin bunaliminin giderek sana-
yi uygarhiginin bunalimma déniistigii bir tarihi
momente ragmen, diinya komiinist hareketi bu-
glin sozt edilir bir dinamizm ile ilerleyemiyor-
sa; dagin otesini halen net olarak tarif edip top-
luma 6neremiyorsa (dagin étesi daha dogrusu
dagin arkasi 21.yy'in sosyalizmidir) bunun ne-
denlerinden birinin Leninizm'e dinamik/diyalek-

tik degil donuk yaklasimda aramak gerekir.

Lenin gercek bir siyaset dehasiydi; Ge¢cmise
ve gelecege bakista kopus ile stirekliligi bir bii-
tindn pargasi olarak ele alip butunltkli yasa-
misti. Lenin Marksizm'i esas temel alirken sii-
rekliligi ve Il. Enternasyonalle yollarini ayirirken
de kopusu giincellestirmis ve yaratici yeniden
tretimle kopus ile strekliligin koprisi olabil-
mistir. 21.yy basinda diinya komiinist hareketi;
artik belirleyici giictiyle yeni bir sosyal demok-
rat harekete evrilen 20.yy komiinist hareketiyle
yollarini ayirarak kopusu gerceklestirmeli ve
Marksizm-Leninizm'i esas alip ona yaratici ye-
niden katki ile de siirekliligi saglamalidir. Ya
saglayacagiz ve dagin arkasini yani 21.yy sosya-
lizmini topluma net, anlasilir ve ikna edici bir
tarif ve devrimci ruhla sunacagiz ya da sanayi
uygarhiginin bunalimina déniisen kapitalizmin
bunalimi kendisiyle birlikte insanligida yok
olusa surukleyecektir.




ABD, AB Tiirkiye tiggeninde

Kiirt cephesi ve ateskes

#» Hursit Kasikkirmaz

trtler icin son gunlerde yi-
Kne bir takim gelismeler stz
konusudur. Ozellikle Kuzey
Kiirdistan Kiirtlerini yakindan
ilgilendiren bu gelismeler ulus-
lararasi bir boyut kazanarak
kendi ifadesini bulmaktadir.

Hepimizin bildigi gibi bu
gelismeler oncelikli olarak
PKK'nin Giiney Kiirdistan’daki
varhigi on plana ¢ikartilarak
onun lizerinden sorunun gin-
cellestirilmesi geldi, getirildi.
Guney Kirdistan'daki PKK var-
hgina karst ABD, Tiirkiye ve
Irak’in yeni bir politik birlikte-
lik olusturarak birlikte hareket
etmelerini saglayacak yeni bir
adim atildi. Bu adim, her ulke-
nin ayn ayn atadiklan koordi-
natéirler ve bu koordinatorlerin
belirleyecekleri yeni politik tar-
zin, tzelde PKK ve genelde de

Kiirt cephesi icin, doguracagi
olumlu ve olumsuz etkileri de-
gerlendirecegiz. Obur taraftan
AB’nin, Tirkiye'nin tyeligin-
den dolayi giindeme getirdigi
hireysel ve azinlik haklarini bu
gelismelere bagl bir sekilde
son donemde ele almasi, konu-
nun (Kiirt sorununun) bir kez
daha uluslar arasilasmast kagi-
nilmaz olarak kamuoyunun
giindemine oturdu, oturtuldu..
Kisisel olarak ben ve inaniyo-
rum ki Sosyalist Mezopotamya
cevresi, okuyucular ve Mezo-
potamya Sosyalist Partisi (ME-
SOP) Girisimi' de; genel an-
lamda devrimci hareket ve
ozelde ise Kiirt cephesi ekse-
ninde yer alan parti ve orgiit-
lenmelere karsi emperyalistler
ve somiirgeci-ilhakgilar tarafin-
dan gelistirilen uygulanan ve

uygulanmak istenen bitiin ge-
rici ve halklarin aleyhine olan
yasa ve yonelimleri ayni za-
manda bize ve bizim hareketi-
mize karsi yapiimaktadir. Bu
bilincle hareket ederek burada
ortak paydamiz neyi ve nasil
davranmamiz gerektigini sart
kosuyorsa o paralelde bulusa-
rak olan, olabilecek saldirilar
karsisinda birlikte saf tutarak
hareket edelim, etmeliyiz diye
distintiyorum.

Bu bilin¢ ve sorumlulukla
konuya yaklasirken; son do-
nemde Kiirt cephesinin karsi-
lastigi ve bizzat kendisini ilgi-
lendiren bu duruma taraf oldu-
gumuzu, dostun ve diigmanin
bilmesi gerektigine inaniyo-
rum.
Bu yazida, dzelde G. Kr-
distan‘daki PKK varhgi ve K.




Kirdistan‘daki Kiirt cephesi ko-
nusu islenirken; hepimizin bil-
digi gibi kanayan bir yara ola-
rak Kurt sorunu bélge devletle-
rini de asan uluslararasi bir so-
rundur. Emperyalistler ve ézel-
likle Amerikan emperyalizmi
son yillarda Ortadogu'ya yeni-
den sekil vermek istemektedir.
Bu yeni sekil i¢in adimda atil-
mistir. Bu mantaliteyle hareket
eden, etmek isteyen emperya-
listler, Ortadogu i¢in Biiyiik
Ortadogu Projesi (BOP) adiyla
bir strateji uyguluyorlar. BOP
diinya genelinde emperyalistle-
rin uyguladiklari, uygulamak
istedikleri yeni stratejinin Orta-
dogu ayagidir. Denilebilir ki
Ortadogu'yla ilgili yapilmak is-
tenen ve yapilan degisiklikler,
bitin emperyalistleri ve giic
odaklarini ilgilendirmektedir.
Bif anlamda herkesin pastadan
(pazardan) pay alma durumu
s0z konusuyken, hi¢ kimsenin
oradaki olumsuzluklara, celiski
ve catismalara duyarsiz kalma-
si beklenemez. Ve nihayet olan
da odur. Yani Ortadogu'daki
olumsuzluklara her giic odagi,
tlke ve emperyalistler, kendile-
rince "sorunlara" egilimleri ve
gerekirse direkt miidahale et-
meleri glindeme gelmistir ve
gelmektedir.

Emperyalist tilkeler daha
diin Afganistan'a, bugiin Irak
ve Libnan'a midahale etti. Ya-
rin iran vb. tlkelere direkt veya
diplomatik yollarla her an mii-
dahale edebilir. Emperyalistler
iin, bu yeni dénemde bu du-
rum kacinilmaz olarak kendini
dayatiyor. Ozelde bu yeni do-
nemde, yeni ve ¢aga denk dii-
secek pazar alanlar agma ve
yeni hegemonya arayislar ice-
risinde olan emperyalistler, ay-
ni zamanda bu yeni dénemde
genel anlamda diinyada ve
ozelde de Ortadogu'da eski re-

Emperyalizm, cagimizda
teoErotik rejimleri istemi-
yor. Cinki bu rejimler ka-
rifclizmin o ilkelerde ge-
ismesinin dniinde enge|
teshis ediyor. Bu anlamda
o rejimlerin yerine temsili
parlamenter rejimleri he-
defliyor.

jimleri degistirmeyi de hedefle-
mektedir.

Yazilanimda sikc¢a vurgulu-
yorum. Bir kez daha vurgula-
mam gerekiyor diye disiiniiyo-
rum. Emperyalizm, cagimizda
teokratik rejimleri istemiyor.
Cunki bu rejimler kapitalizmin
o llkelerde gelismesinin éniin-
de engel teshis ediyor. Bu an-
lamda o rejimlerin yerine tem-
sili parlamenter rejimleri he-
deflivor.

Emperyalizm neden
Kiirtlere goz kirpiyor

Yukarida yaptigim tespitle-
rin bir devami olarak yaziya,
konunun anlasiimasi icin de-
vam etmem gerekiyor. Genel-
de diinya 6zelde ise Ortado-
gu'daki gerici teokratik rejimle-
rin yerine temsili parlamenter
rejimleri getirmeyi hedefleyen
emperyalizm, Kirtlere goz
kirpmak zorunda kaliyor. Ciin-
ki temsili parlamenter rejimler
burjuva anlamda; laik, demok-
ratik, hukuk ve sosyal bir nite-
lige sahip olmalidirlar. Ortado-
gu'da Tirkiye ve yeni haliyle
Irak disinda hicbir tilke bu kis-
taslara sahip degildir. Bu halle-
riyle Arap ve Fars bolgelerinde-
ki rejimleri degistirmek kolay
olmayacaktir emperyalistler
icin. Cunkd bu dlkeler, giidiik
de olsa burjuva demokratik
acihmlari hazmedecek bir kiil-
tir yapisina ve birikimine sahip
degiller. iste bu noktada bas-
langic icin is Kirtlere distyor.
Bolgede temsili parlamenter re-

jim icin yukarida degindigimiz
kistaslar Kiirtler tarafindan ka-
bul ediliyor. Cuinkii Kiirtler o
kaltir ve birikime sahipler. Em-
peryalistler bu durumu biliyor-
lar ve ondandir ki Kiirtlere
onem veriyorlar. Kiirtler yiizyil-
lardir icinde bulunduklar statii
geregi, somiirgeci boyunduruk-
tan kurtulmak icin emperyalist-
lerin yeni stratejisine uyuyor-
lar.

Emperyalizm bélgede iilke-
lerin temsili parlamenter rejim-
lere gegmesi veya o rejimlerin
pekistiriimesini ilk etapta Kiirt-
ler tizerinden saglamaya calisi-
yor. Bu durum simdilik Kiirtler
ve emperyalistler arasinda kar-
silikl bir cikar kesismesidir. Bu
anlamda Kiirtler, emperyalist-
lerden yararlaniyor. Emperya-
listler de Kirtlerden yararlani-
yor.

Su an diinya konjonktiiriin-
de bu durumdan daha iyi bir
kurtulus yolu bulamayan Kiirt-
ler icin ileri geri konusan cev-
reler gelismelerden bi haber
ucuz kahramanlik yapiyorlar.

Simdiye kadar yukarida de-
gindigimiz konu ve konularin
hepsi olmasa da bir kismi Tiir-
kiye i¢in de gecerlidir. Tiirkiye
her ne kadar seksen yil temsili
parlamenter rejimle yonetilse
de iginde bulundugu durum ve
konum geregi gelismelerden
etkilenmektedir. Ayrica emper-
yalistler i¢in jeopolitik ve stra-
tejik durumu geregi ayn bir
Ozellik tasimaktadir. Bu 6zel-
liklerden dolayr emperyalistler
Tirkiye'ye buyik onem ver-
mektedir. Emperyalistlerin bu
yeni stratejisi ve AB uyeligi
icin bolge tlkeleri ve Islam
alemi icerisinde model iilke ol-
ma misyonu bicilen Tiirki-
ye'nin su anda varolan bir cok
sorununu halletmesi bizzat
emperyalistler tarafindan daya-




tilmaktadir.

Bu sebeplerden dolayi son
aylarda Tirkiye'deki gelismeler
daha onceki gelismelerden
farkh bir seyir izlemektedir.
Tirkiye hem igten hem digtan
istenilen rotaya gevrilmek is-
tenmektedir. Cagimizda artik
emperyalistler icin problem ol-
mayan sorunlara sahip olan
Turkiye'nin bu sorunlarini gi-
dermesi veya ¢ozmesi dayatil-
maktadir. Tiirkiye'nin bolgede
ve Islam aleminde kendi roli-
nii oynamasi i¢in bu dayatma-
lar yapilmaktadir.

PKK'nin besinci, yani son
ateskesi bu paralele bagli yap-
tig1 ve bu ategkesin digerlerin-
den farkli olan boyutlarindan
dolayr kaynaklanmaktadir.
Ciinki son ateskes ABD, AB,
Irak ve Turkiye'deki belli cev-
relerin istemleri ve talepleri
goz éniinde bulundurularak
yapildi ve ondan dolayidir ki
digerlerinden farkhidir. Her ne
kadar K. Kiirdistan'daki Kartle-
rin miicadelesi Tirkiye tarafin-
dan terér olarak degerlendirilse
de sorunun uluslararasi bir bo-
yutta kacinilmaz olarak kendi-
sini dayattii kabul gormekte-
dir. Buna da bir ¢ok devlet
Kiirt sorununa evet, PKK'ye ha-
yir derken, bunun irkgi-gsoven
Tiirkiye'nin tavrindan dolay:
yapildigi bilinen bir gercektir.
Soruna PKK'nin G. Kiirdis-
tan'daki varhig tizerinden yak-
lasan emperyalistler meseleye
direkt degil de dolayh giris ya-
piyorlar.

Bu durumda yine Turki-
ye'nin irkgi-soven tutumundan
kaynaklanmaktadir. Geldigi ko-
num itibariyle PKK emperya-
listler icin bir tehdit ve tehlike
unsuru degildir. Fakat yine Tar-
kiye'nin tutumundan dolay
emperyalistler, donem dénem
PKK'ye yoneliyorlar ve cesitli

Simdilik dolaylida olsa ulus-

lararasi giicler Kirt sorunu-
na el atmis bulunmaktadir-
ar. Kuskusuz her zaman
uluslararasi giicler Kirt soru-
nuna el atmislardir. Fakat bu
sefer farkh olacag kanisin-

dayim.

olumsuz tanimlarda bulunu-
yorlar. Ayrica sunu da belirt-
mekte yarar vardir. PKK'nin de-
mokratik cumhuriyet ve de-
mokratik konfederalizm tezleri-
nin Turkiye ayagi goz oniline
alinirsa laik, demokratik, hu-
kuk ve sosyal devletin pekisti-
rilmesine yardimci olacagi ve
bunun son yillarda hem em-
peryalistler hem de Tirk burju-
vazisinin ¢ikarlarina ters dis-
meyecegi bilinen bir gercektir.
Bu tezlerden hareketle "Ttir-
kive eger bolge devleti olmak
istiyorsa bizimle barismahdir"
diyen Abdullah Ocalan tama-
men Tiirkiye lehine tavir al-
maktadir. Biitiin bunlara rag-
men irkci-soven rejim Kirt hal-
kini ve o halkin yarattig| rgit-
leri kabul etmemektedir.
Ozellikle son aylarda Cum-
hurbagkant A. Necdet Sezer ve
Genel Kurmay Baskani Yagar

_Buyiikanit "irtica" ve "teror"
“meseleleriyle ilgili olarak cok

sert actklamalarda bulundular.
Bu durum bir takim i¢ ve dis
dayatmalardan kaynaklaniyor.
Oyle ki bu boyutta yapilan
aciklamalar onumiizdeki siirec-
te muhtemelen giideme gelebi-
lecek cesitli mizakereler igin
simdiden ipi elden birakma-
mak ve boylelikle bazi cevrele-
re kendilerince verdikleri me-
sajdi. O dayatmalarin disa vu-
rumu seklinde yapilan agikla-
malara; "irtica" Bagbakan Erdo-
gan ¢ok yumusak ve miitevazi
bir sekilde "boyle bir tehlike
yoktur. Eger varsa bunu Milli
Giivenlik Kurulu (MGK) da go-

ristiriiz, ikili gorusuriz" diye-
rek cevap verdi. "Teror" bu
aciklamalardan kisa bir siire
sonra PKK ategkes ilan etti. Ya-
ni Cumhurbasgkani, Genel Kur-
may Bagkani ve kuvvet komu-
tanlarinin kendilerini yirtarcasi-
na (sanki rejim tehlikedeymis)
yaptiklar agiklamalara aninda
cevaplar verilmis oldu. inani-
yorum ki éntimiizdeki dénem-
de (uzunda siirebilir) “irtica"
temsilcisi AKP, "teror" Kart
cephesi, ABD Koordinatorii Jo-
seph Raltson, Tirkiye Koordi-
natoril Edip Baser, Irak Koordi-
natoril Sirvan El Vaili veya bu
cephede bagka bir isim de ola-
bilir, bu taraflar arasinda gok
cetin miizakereler yapilacaktir.

Onemli olan
Kiirt sorunu ve Kiirtler

Simdilik dolayhda olsa ulus-
lararasi giicler Kirt sorununa el
atmis bulunmaktadirlar. Kugku-
suz her zaman uluslararasi
glicler Kiirt sorununa el atmig-
lardir. Fakat bu sefer farkli ola-
cagi kanisindayim. Oyle ki es-
kidekilerine oranla gelismis,
belli bir seviyeye gelmis olan
Kiirt tarafi artik dikkate alinmak
zorundadir. Artik bu tiir prob-
lemlerin genel anlamda, ¢agin
cok gerisine dustigi bir mo-
mentte bulunuyoruz. Bélgenin
ve Turkiye'nin icinde bulundu-
gu konum geregi bu sorun er
ya da ge¢ masaya yatirilacaktir.
Boyle olasi bir gelisme kargi-
sinda biz Kiirtlerin nasil bir ic
percin gergeklestirecegimiz ba-
na gore simdiden énem tasi-
maktadir.

Ulusal ve uluslararasi gtcler
karsisinda i¢ birligini gercek-
lestiremeyen Kirt cephesi,
olaylar kargisinda fazla etkile-
yici olamaz diye dusiiniyo-
rum.




Tirkiye'de Kiirt sorunu ¢ok
onemli bir strecten geciyor.
Uluslararasi giicler konuya el
attilar. Ilgili ilkelerden ateske-
sin saglanip sorunun ¢oéziim-
lenmesi i¢in istem ve talepler-
de bulunuldu. Koordinatérler
atandi. Basbakan Erdogan'in
ABD ziyareti éncesi ilan edilen
ateskes, bir gok kesim tarafin-
dan "ABD'nin Tiirkiye'ye bir
jesti" olarak belirtildi.

Ayni ginlerde Avrupa Kon-
seyi Parlamenterler Meclisi

(AKPM) Kiirt raporunu acikladi.

"Kartler en biiyiik devletsiz
ulus" tespitini yapti. Rapor ge-
nel anlamda Kiirtlerin durumu-
nu degerlendirmekle birlikte,
Tirkiye'nin Kiirtler icin yapma-
s1 gerektigi cesitli ulusal de-

mokratik acilimlari siraladi.
Bittin bu gelismeler s6z ko-
nusuyken Kiirt cephesinin hala
daginik durmasi biiyiik bir
olumsuzluktur. Genel anlamda
Kirtlerin kendi tarihlerinden
kaynakh olan bu zafiyetin za-
maninda giderilmemesi Kirt
kurum ve kuruluslarinin bir ek-
sikligidir. K. Kiirdistan'da De-
mokratik Toplum Partisi (DTP)
disindaki bir ¢ok kurum ve ku-
rulusun asgari miisterek talep-
ler dogrultusunda bir araya ge-
lerek olusturduklan Kiirt Ulusal
Demokratik Calisma Grubu
(KUDCG) bu konuda atilmis
onemli bir adimdir. K. Kiirdis-
tan'da bir anlamda motor giic
konumunda olan DTP'nin bu
olusuma sag duyulu yaklasarak

Kiirtlerin i¢ birliginin olusturul-
masina katkida bulunmasinin
tam da zamanidir diye distin-
yorum.

Bu olusumun kalici bir me-
kanizmaya dénismesi icin bi-
tiin Kirdistani giiclerin 6n yar-
gilardan bagimsiz hareket ede-
rek bu yapida yer almasi hal-
kin ¢ikarina olacaktir. Biitiin
bu gelismelerden hareketle
PKK'nin yaptigi son ateskes ve
uluslararasi durum géz éniinde
bulundurularak hareket edil-
melidir.

Herkesin kendi cephesin-
den kalici ve onurlu bir "baris"
icin caba gostermesinin gerek-
liligi kendisini dayattig bu
stregte, birlik Kiirtler icin daha
biiytik bir 5Gnem tagimaktadir.




Tirkiye’nin

Hep bilinen fotograf:

Temel korkusu, Kiirt gercgegi

# Riistem Dogan

— zellikle son dort-bes yildir,
Obﬁlgemizde hepimizin iz-
leyip tanik oldugu, halkimizin
gelecegini dogrudan ilgilendi-
ren cesitli siyasal gelismeler
birbiri ardina patlak veriyor. Bu
yasanan gelismelerde Tiirki-
ye’'nin her gecen giin kdseye
sikisip histerik travmalara girdi-
gi, bu travmalarin devletin ya-
pisinda cesitli krizlere doniise-
rek, tim yapiyi sarstigi cok net
goriiliyor. islamci-laik catisma-
sindan, Ermeni katliamina, Kib-
ris sorurundan Kirdistan’daki
ozgurlik ve demokrasi miica-
delesine, uzanan sorunlar dizi-
si, Turkiye'yi i¢ ve dis siyasette
devletin ayagina dolasarak
adeta Turkiye'yi kotirimlesti-
rip elini kolunu baglamis du-
rumda. Ve ilgingtir, tiim sirala-
nan bu sorunlar, Tiirkiye aci-
sindan tarihsel bir karakter tasi-
makla birlikte, ayni zamanda
devletin tniter yapisini arizaya
ugratabilecek, kékli ve kilit bir
durumu da barindirmaktadir.
Osmanli Devleti’'nin ¢oziiliip
dagilmasina neden olan yapi-
sal sorunlar, ¢cozulup ve cesitli
demokratik reformlar gercek-
lestirilmeden onun harabeleri
tizerine kurulan TC ayni gele-
negi devam ettiriyor.

Evebeynin yasadigi korkuy-
la bu kez kendisi ylizyiize gel-
mis durumda. Ve goriinen o ki

bunun bedelini de agir 6deye-
cek. Osmanli’dan devralinan
baski, siddet, sémirt, katliam,
entrika, ret ve inkar politikasi
bugiinde ¢ok bariz sekilde de-
vam ediyor.

Kart halkinin ézgiirlik ve
demokrasi talebini, her firsatta
siddet yolu ile bastirma, kendi
yurttasina givenmeyip hep
diisman goziiyle bakan yaklasi-
mi1, mezhepgilik ve milliyetci-
lik kiskirtmalariyla kendi insa-
nint birbirine kirdirtma, diistin-
ce ve inanglar Gzerindeki bas-
kict ve dayatmaci politikalariy-
la kargilanustir TC devleti. Top-
lumsal yapidaki esitsizlik ve
hukuk ilkelerinin olmadig,
olanin uygulanmadigi, bir yo-
netim anlayisi ile giina kurtar-
ma pesinde ve bunun icinse
hicbir etik, kural ve kaide tani-
madan butiin entrika ve yalan-
lara basvurabiliyor. Bir tarafta
AB’ye lye olmak igin giiya de-
mokratiklesme paketi hazirlar-
ken, diger tarafta Kirt kimligi-
ne sahip ¢ikan insanlar, dogru-
dan devlet politikasi geregi
Semdinli’de, Diyarbakir'da,
Batman’da, Adana’da, istan-
bul’da kisacasi nerede olursa
olsun sorusturmalara ugratila-
rak baski uygulanip, gerek gor-
duklerinde ise gozlerini kirp-
madan oéldirmeleri... Aydinlar,
devrimciler, Kiirtler; fasist irkci-

lar tarafindan ling ediliyor ve
devletin polisi bu sahislarin be-
lini sivazlayip giiven telkin edi-
yorlar.

Tiim bu siraladigimiz sorun-
lar Tlrkiye'de koklii demokra-
tik reformlarin olmasi gerektigi-
ni tim diinyaya agikga gosteri-
yor. Isin ilging yani tim ku-
rumlari ile devletin yoneticileri
de bunun farkinda. Fakat soru-
nu ¢ozme konusunda, i¢ dina-
mikler bakimindan, bu cesareti
gostermekten korkuyorlar. Kor-
kunun asil kaynagi ise zor ve
baski yoluyla bir arada tuttugu
devlet yapisinin ¢oziliip dagil-
masl. Yani tarihsel olarak bir
turlt Gzerinden atamadigi Kiir-
distan korkusudur. Korku im-
paratorlugunun din oldugu gi-
bi bugiinde, Kiirt sorununda
her firsatta siddet, ret ve inkar
histerisine kapilmasi bu yiiz-
dendir. Bu egemen aklin ay-
mazhigi ylzinden, Kirt ve
Tirk halkr yillardir cok agir be-
deller édiyor. Bu da sistemin
tepesinde stsmus bir avug
egemenin ve savas rantgilari-
nin isine geliyor.,

Kuresel kapitalist diinyanin
uygulamaya koydugu YDD po-
litikalar tim dinyada oldugu
gibi bolgemizde de kendisini
tist diizeyde hissettiriyor. Ve
ayni zamanda Tirkiye ve Kiir-
distan’da mevcut durumu tetik-




leyerek krizi derinlestiriyor. Ta-
rihsel bir karaktere sahip olan
mevcut sorun tim stattikolar
sarsarak krize bolgesel ve ayni
zamanda uluslar arasi bir ka-
rakter kazandirmis durumda.
Ve bélgeyi dogrudan bir batiin
olarak sarsiyor. Oyle ki Orta-
dogu’daki son birkag aylk si-
yasal gelismelere bakildiginda
isgalci devletlerin manevralan
tamamen Kirdistan sorununa
odaklanmis durumda. ABD'nin
uygulamaya koydugu BOP'un
sonucu olarak Irak’in isgal edil-
mesi ve bunun sonucunda G-
ney Kirtlerinin devletlesme di-
zeyinde elde ettikleri kazanil-
mis kimi haklar ve adimlar so-
nucunda, Tiirkiye, iran ve Suri-
ye devletlerinin bu durum kar-
sisinda hoplayip ziplamalarina
neden oldu. Fakat isin icinde
ABD oldugu icin simdiye kadar
rahatsiz olduklarini dillendir-
menin otesine gecemediler.
Hemen akabinde ABD'nin iran
ve Suriye'ye verdigi tltimatom-
lar sorunu dallandirip budak-
landirdi. ABD’nin iran’a miida-
halesi giindeme geldiginde,
Tiirkiye giiya arabuluculuk adi
altinda iran’la cesitli girisimlere
bagladi. Suriye ile temaslar yo-
gunlasti, buna paralel Rusya ve
israil ile yogun goériisme turlan
yapildi. Basbakan, cumhurbas-
kani, disisleri bakani, resmi el-

giler, gesitli temaslarda buluna-

rak gortismeler yaptilar. Trki-
ye'nin bitiin bu gérismeleri-
nin bir tek amaci vardi ve bu
da zaten ortaya ¢ikti. Hem G-
ney Kirdistan'daki stireci kis-
kaca almak hem de Kuzey'deki
miicadelenin bogulup geriletil-
mesi. iran’la eszamanh olarak
gerillaya karsi baslatilan saldin
harekati ve bolgeye yigilan
250-300 bin dizeyindeki aske-
rin daglardaki operasyonlar ve
sinir otesi harekat bunu somut

Egemen aklin aymazlig,
Kirt halkinin bundan sonra
demokrasi ve ézgirlik mi-
cadelesinden bir adim geri
atmayacagini ve bu konuda
oldukga kararli oldugunu
bir tirli anlamak ve kavra-
mak konusunda yoksun ol-
dugunu bizlere gésteriyor.

diizeyde ortaya gikartti.

Bu saldirllardan 6nce Rusya
ile gorisiilerek tst diizey savas
teknolojisine sahip bu tlkeden
ne tiir silahlar alindi bunlar bi-
linmiyor. Fakat bilinen bir ger-
cek var. O da Rusya’nin bu go-
riismelerden sonra Misliman
Cecenlere yonelik saldinsi ve
liderlerinin oldtrilmesi ve de
Tiirkiye'nin bu gelismelerdeki
kilit rolii. Tirkiye'nin Cegen di-
reniscilerle temaslan oldugu
biliniyor. Bu operasyonlarin
yol haritasini Rusya’ya sakin
Turkiye el altindan vermis ol-
masin? Oyle ya ben senin ‘te-
roristini” yok etmeye yardim
edeyim, sen'de benimkini yok
etmeme yardimct ol kirli man-
tg gn gibi asikardir. Bunun
yani sira ABD'nin ran’a takvim
vermesinden sonra bélgeye
iliskin hesaplari olan Rusya,
Cin ve AB devreye girerek so-
runun BM nezdindeki temas-
larla ¢cozilmesi onerisine ABD
olumlu yaklasti. Nedeni ise her
iki yontemde de ABD nihaye-
tinde istedigini iran’dan ala-
caktir. Bu kesin ve oldukga
nettir. Bu yiizden BM teklifine
sessiz kaldi. ister savasla ister
savagsiz. Savasgsiz olmasi Bi-
yik Seytan’in isine geliyor. Irak
sendromunu atlatmadan ikinci
bir batag), risk olarak goze ala-
madi. Fakat ilerisi agisindan,
Israil’i Liibnan’a gondererek,
Hizbullah, Hamas....vb. gibi
giiclii radikal Islami hareketleri
bastirma isinide hig firsat kay-
betmeden, firsat bu firsat diye-

rek devreye koydu. Burada

Suriye, iran, Tiirkiye ve gec-
miste Irak gibi bolgede isgalci
devletlerin kendi ¢ikarlari icin
defalarca Filistin, Libnan ve
Kirt halkini atesin ortasina at-
tiklart biliniyor. Bu olay vesile-
siyle Turkiye, Kiirdistan'daki
savasin kamuoyu tarafindan
tartisilmasinin ontne gecerek,
kendi medyasinda israil’in Liib-
nan’daki saldirilarini abartili si-
sirme gindemlerle garpitarak
ayni anda Kirdistan'da daga
tasa bomba yagdirp, ormanlari
atese verdi. iran ise kendi kapi-
sindaki belay: gegici bir stireli-
gine de olsa uzaklastirarak de-
rin bir nefes aldi. Bu arada
iran’da Turkiye gibi kendi Kiirt-
lerine saldirmayi unutmadi.
Turkiye tarihsel korkusu yu-
ziinden aylardir ABD'ye adeta
yalvarniyor. Hatta bunun igin
BOPta aktif yer alma ve alma-
ma konusunda cesitli tered-
diitler yasiyor. Boyle bir riski
goze almasi durumunda, bélge
halklari ve devletleri tarafindan
dislanip cesitli sorunlar yasaya-
cagini goriyor ve bu konuda
kafasi karisik, ne yapacagim bi-
lemez bir noktada bitin hid-
detiyle Kiirt halkina saldirarak
hincini almaya galisiyor.
Erdogan efendi halkin karsi-
sina gecip ‘sabrimiz tikendi’
diyor. Asil sabri tikenenler siz-
ler degil Kurt halkinin kendisi-
dir. Egemen aklin aymazhg,
Kirt halkinin bundan sonra de-
mokrasi ve 6zgirlik mucade-
lesinden bir adim geri atmaya-
cagini ve bu konuda oldukga
kararli oldugunu bir tirlt anla-
mak ve kavramak konusunda
yoksun oldugunu bizlere goste-
rivor. Bu bakisla Erdogan efen-
dinin oturdugu o koltukta nice
azil katiller gelip gecti fakat
Kirt halkinin hakli micadelesi
dimdik ayakta duruyor. Onca
baski, katliam ve surgine rag-




men tirmanarak devam ediyor.
Devletin bu konudaki agmazi
ve ig tutarsizhigi yine Erdogan
efendinin, agzinda somutlagi-
yor. Diyarbakir'a gidip ‘Kurt
sorunu benim sorunum’ deyip
daha sonra gazetecilerin “Kirt
sorunu var mi?” sorusuna ‘ko-
nusmasaniz olmaz’ diye cevap
vermesi, devletin bu konuda
tam bir ¢ikissizlik ve ¢oziim-
stizlik yanlisi tutumunu bir ke-
re daha giin ylziine seriyor.
Devlet kendi isbirlik¢i Kirdtnt
yaratmak istiyor ama bu pers-
pektif tutmuyor. Kirt sorununu
Kiirtlerle ¢czmekten de korku-
yor. Sonugta bu ¢ikigsizlik dev-
leti her gecen giin sarmalaya-
rak biraz daha gericilestirip ¢t-
rittilyor. Son terérle miicadele
vasasi adi altinda cikardigi yeni
yasalarda bunun somut érnegi-
dir. Sonucta tim siraladigimiz
etken ve nedenler, Kiirt ve Kiir-
distan sorununun hem bolge
devletleri hem de diger uluslar
arasi bir boyut ve karakter ka-
zanarak tim bolgeyi sarstigini
ve etkiledigini gortiyoruz. Bu
Kiirtler agisindan da oldukga
zor bir durum ve de agir sorun-
lari beraberinde getiriyor. Geli=
nen siirecte Kirt halkinin kendi
tarihinden dersler ¢ikarmasi ol-
dukca onemli. Gegmiste yapti-
g1 hatalari asla ve asla tekrarla-
mamali. ABD'nin Kiirt hareke-
tine silahi biraksin aciklamasi-
nin ardindan atadig1 Kordinator
ilk elden Ankara ile gorusti.
Ankara’da bir kordinator ataya-
rak, ABD yetkilisinin Ankara'ya
geldigi glin Diyarbakir'da bom-
bay: patlatti. Barig stirecinin
derinlestirilip adimlarin atilma-
si konusunda halk bir beklenti
icine girmisken, bu patlayan
bomba Kiirtlere ve ABD'ye
hangi mesajlar iletiyordu. Ay-
rica ABD kordinatoriiniin An-
kara'yla ve Giiney Kiirdis-

Tim zorluklara ragmen ta-
rihsel gelismenin yoni bu
kez Kirtlerden yana. Gec-
miste bélge isgalci devletleri
ile anlasip, Kordistan’i dort
Fargqyc: Eb’len emperyalist-
er, bugiin yasanan hege-
monya micadelesinde Kirt-
leri gézard edecek bir du-
rumda degiller.

tan’daki diger Kurt liderlerle
gorusmesinin mahiyeti tam
olarak neyi yansitiyor. Talabani
ve Barzani Giiney’in kazanim-
lari icin, Kuze'yi feda eder mi?
ilk elden aklimiza gelen bu.
Clinku Turkiye'nin en azindan
kendi pargasindaki mevcut so-
runu yok etmek icin ne gere-
kirse yapmaya hazir oldugu
asikar. Onun igin Kerkik ve
Musul petrolleri ve bu petrolle-
rin Guiney Kirdistan Devleti ta-
rafindan kontrolii, sonradan
halledilmesi gereken sorun ola-
rak ikinci plana dusuyor. Bu
yiizden Kiirt halkinin ihtiyath
olmasi lazim.

Birincisi: Giiney Kurtleri
kendi 6z giictine dayanarak,
bolgede siyaset yapmayi ve
Kiirt halkinin dort parcadaki
ulusal cikarlarini gbzeten onu
zedelemeyen, rencide etme-
yen, bir politika gelistirmek zo-
rundadir.

ikincisi: Gecmiste oldugu
gibi kiigtictik hesaplar kaygilar
endiseler yiiziinden isgalci
devletlerin oyununa gelmeme-
leri.

Uctinciisti: Mezalimlerin
golgesine siginarak onlardan
giic alarak bolge kardes halkla-
rt ile arasina kin ve nefret to-
humlari ekmemeleri, hele de
Kiirt halki mazlum bir halk ola-
rak bunu hi¢ mi hi¢ hak etmi-
yor.

Dérdiincisi: Bir parcanin,
diger parcanin kazanimlarini
tehlikeye sokacak, tutum ve
davranisa girmemesi. Tam ter-

sine bulundugu noktadan diger
parcanin kazanim ve haklarini
ne kosulda olursa olsun koru-
yup kollamasi. Kazanimi sagla-
mis parcanin, diger parcalara
ekonomik, siyasal ve de teknik
imkan ve olanaklari kosulsuz
sunmasl.

Besincisi: Kurt halkinin
uluslar arasi diizeyde diger
halklara kendisini iyi anlatmasi
ve bu dogrultuda lobi faaliyet-
lerinin hem resmi hem de sivil
demokratik kitle orgiitleri ara-
cihgrile araliksiz ve yogun bir
sekilde siirdtriip uluslar arasi
biiyiik bir kamuoyunun olustu-
rulmasi.

Altincisi: Toplumsal hayatin
icinde ve ona niifuz eden ulu-
sal kurumlagsmanin araliksiz
stirdiiriiliip, sosyal yasamla
bunlarin baginin olusturulmasi.

Yedincisi: Somiren ve so-
miirtilen iliskisini, bu gtinden
gorerek tam hak esitligine da-
yal, 6zgiir ve demokratik bilin-
cin gelismesini saglayacak bir
toplumsal hayat modelini be-
nimsemek bu dogrultuda galis-
malara yonelmek, Kiirt halki-
nin ve onun politik éncilerinin
gorevleri arasindadir.

Sekizincisi: Tum zorluklara
ragmen tarihsel gelismenin yo-
nii bu kez Kiirtlerden yana ol-
dugunun emarelerini veriyor.
Gecmiste bolge isgalci devlet-
leri ile anlasip, Kurdistan't dort
parcaya bolen emperyalist glic-
ler, bugiin yasanan hegemonya
miicadelesinde Kirtleri gozardi
edecek bir durumda degiller.
Bunu Irak’in isgalinde somut
olarak gordiik. Kurt halki elin-
deki kartlar 6zgirlGgu icin
dogru olarak oynamak zorun-
da. Aksi halde bu noktadan
sonra geriye doniis telafisi ol-
mayan bir yikimi beraberinde
getirir.




“Insanlar kitaplari okumadan énce

kendilerini dogru okumal”

Réportaj: Tuncay Atmaca

Tuncay Atmaca: Klasik bir
soruyla baslayalim. Namik Du-
ruk kimdir?

Namik Duruk: 1938 Bitlis
dogumluyum. 47’lerde ilkokula
basladim. Kardesim ve birkac
arkadasla beraber. Ancak okul
ile bulundugumuz semt arasi
yaklasik iki kilometre mesafey-
di. Babami gok kiiciik yasta
kaybetmistim. Yani oldukca fa-
kir bir aile idik. Kis aylarinda
ne dizenli elbise ne de ayak-
kabilarimiz vardi. Kendimize
ait bir alfabemiz bile yoktu.(Ali
top at. vb.) Kalem, silgi, defter
alacak paramiz yoktu. Ancak
bir agag kalem, silgi buldugu-
muzda onlari i dért parcaya
boltyorduk. Defter ise bulabil-
digimiz kadar. Bu sartlarda
ikinci sinifin ortalarinda okulu
biraktim. Demircilikle ugrasan
amcamin oglunun yaminda haf-
talik 50 kurusla cirak olarak
calismaya basladim. Kardesim
de bir kahvede ciraklik yapi-
yordu. ikimizin aldigiyla evin
gegimini saghyorduk. Okuya-
mamanin Gzntisiing yasiyor-
dum. Cinkii okumaya merak-
liydim. Kenar mahallede yasa-
digimizdan burada gazete bu-
lunmazd.. ise gidis geliste bu-
labildigim eski gazeteleri eve
getirerek gaz lambas 1siginda
okumaya calisiyordum. Demir-

cilikte kalfalik diizeyine gel-
mistim. Aldigim tcret artmisti.
1958’de asker oldum. Askerlik
donisi malum 60 ihtilali ol-
mustu. Ben askerligi bitirip Bit-
lis’e dondim. 61 Anayasasi
cikti. Hak ve ézgiirliikleri kis-
men artti. 61 Anayasasi bera-
berinde Tirkiye ve Kiirdis-
tan’da yogun siyasi faaliyetleri
getirdi. Kiirt yurtseverleriyle ta-
nistyordum. Bu tanismalar so-
nucunda tartisilanlari, kenusu-
lanlari anlamaya calisiyordum.
1965’de Devrimci Dogu Kiiltiir
Ocaklari (DDKO) kuruldu.
Kendimi, Kiirt halkinin 6zgir-
lik dustinceleri cercevesinde
bu hareket icerisinde buldum.
Bu siirec 12 Mart 1971’e kadar
devam etti. Bu dénemde 69'da
kendime ait demir dograma
atolyesi kurmugtum. Gegim
kaynagim buydu. 12 Mart'ta
tim siyasi faaliyetlere son ve-
rildi. Bolgedeki yurtseverler Di-
yarbakir'da uzun siire yargilan-

dilar. Ve ben de Bitlis Valiligi

Ozel Kalem Miidiirii'niin oda-
sinda, 6zel sorgulamaya alin-
dim. Ancak ben faaliyetlerimi
Bitlis Demirciler Demnegi Bas-
kani olarak siirdiiriiyordum.
Yani siyasi faaliyetlerimi bu
cergevede gotiiriiyordum. Beni
Diyarbakir'a gondermediler.
Ug giin ifadem alindi. Sonucta
biraktilar. Derken Kibris hare-

kati gtindeme geldi. 74 affi
glindeme geldi. Aftan sonra
DDKO saflaninda yiiriiyen Kiirt
hareketi ii¢ fraksiyona béliin-
dii. Devrimci Demokratik Kiil-
thr Dernegi (DDKD) Rizgari,
Ozgiirlik Yolu gibi. Bu siirecte
ben DDKO ruhunu tastyan
DDKD'de kaldim. Bitlis'te
DDKD faaliyetlerine devam et-
tim. 1977’lere gelindiginde Bit-
lis'te ekonomik olarak kétii du-
ruma geldim. Tiim gelirim gitti-
gi gibi 800 bin lirada borclan-
mistim. Bu borcu Bitlis'te yari
mevsim kis oldugundan calisa-
rak 6deme imkani kalmamusti,
Van’da tesadiifen kargilastigim
Bitlisli bir miiteahhit arkadasin
Bursa’daki isi i¢in 77 baharin-
da su anki E- Tipi Cezaevi'nin
demir isini aldim. 82’ye kadar
burada calisarak tim borcari-
mi ddedim. 92’ye kadar Bur-
sa'da kaldim. 92'de izmir'e
geldim. HEP kurulmustu. iz-
mir‘e geldigimde HEP’le ilgi-
lenmeye basladim. 93'iin bas-
larinda devlet tarafindan HEP
kapatildi. Yerine DEP kuruldu.
Bende Buca’da DEP ilce teski-
latint kurdum. 2004 yili ortala-
rina kadar kurulan bu partiler-
de yonetici olarak calistim.

T. Atmaca: Bildigim kada-
riyla su anda bu partilerin de-
vami olan partilerde yer almi-




vorsunuz. Bunun gerekg¢eleri
nedir?

N. Duruk: Ayrilis gerekgele-
rim; 1965’lerden bugiine kadar
yasadigim siyasal streglerde
bugiine kadar gormedigim par-
ti anlayisi, siyasal yapilan-
ma-egitim ve orgitlenme, kiil-
tiirel sorunlar ayrilis nedenim-
dir. Her ne kadar politikadan,
yetersizliginden rahatsiz olarak
ayrildimsa da Kiirt halkina olan

saygimdan, sevgimden ve bag-

iigimdan hi¢ kopmadim. Ben
bu olusumlarin politikasindan
rahatsizdim. Yoksa genel an-
lamda politikadan, siyasetten
rahatsizhk diye bir durum séz
konusu degil.,

T. Atmaca: Bu politikadan
rahatsizim dediniz. Peki bun-
dan sonra ne distintiyorsunuz?
Kdsenize mi gekileceksiniz?

N. Duruk: Koseye cekilmek
yok. Ciinkii hicbir sorun ¢ozul-
memis. Nasil koseye cekilirsin.
61'den bu yana 45 yil gegme-
sine ragmen Kirt ve Tirkiye
halklari hicte olumlu bir konu-
ma gelmemistir. Sorunlar ¢o-
ziilmemistir. Nereye ¢ekilip
oturacagim. Ve bugtin icerisin-
de bulundugumuz Tirkiye'de
Kiirt-Tark halklarinin iginde
bulundugu siireg i¢ agici bir
durum ifade etmiyor. Bunun
temel nedenine gelince; kltdr,
biling eksikligi yaswyor halklar,
basagrimizin da nedenidir bu
durum. Bunun faturasini
Kiirt-Tiirk devrimcilerine, salt
onlara ¢ikarmak dogru degil.
12 Mart ve 12 Eyliil askeri fa-
sist darbelerinin etkisi buyiik-
tiir. Boyle olmakla beraber yi-
ne Tirkiye'deki devrimci hare-
ketlerin 6nci kadrolarinin ye-
tersizligi, kitleleri egitip - gelis-
tirmemeleri yani bir nevi so-

Késeye gekilmek yok.
Cunki hicbir sorun ¢ozil-
memis. Nasil kdseye ceki-
lirsin. 61’den bu yana 45
yil gecmesine ragmen Kirt
ve Tirkiye halklari higte
olumlu bir konuma gelme-
mistir. Sorunlar ¢dziilme-
mistir.

rumluluklari da s6z konusudur.
Bunun sonucu emekgiler, isci-
ler ve yoksul Kirt halki (ulusal
talebi olan) cok dogru diizeyde
bilinglenemediler. Bunlar ya-
sayarak gordiigum iginde liz-
giinim. Bu nedenle gekilip bir
kenara oturamam.

T. Atmaca: Peki ne yapmayi
disiintyorsunuz?

N. Duruk: Kiirdistan ve Tur-
kiye genelinde evrensel bilimin
genel dogrularinin anlagilmasi
temelinde bugiine kadar yapil-
mis ve kurulmug olan Kdltir
Sanat Merkezleri gibi kurumla-
rin yetmezliklerini de goz 6nu-
ne alarak Alternatif Kulttr Sa-
nat Merkezi gibi kuruluslarin
olusmasini distinliyorum. Hat-
ta en az 5-6 yildir bunu disu-
niiyorum. Bu yeni bir bakigi da
beraberinde getiriyor. Yeni bir
sorgulamayi, Gretmeyi ve Ureti-
lenleri pratige uygulamayi.
Tam bunlan dustintirken ME-
SOP gibi yeni bir olusumla
karsilastim. Yeni bir sorgula-
mayi, Uretmeyi ve Urettiklerini
pratige gecirmeye calisan bir
olusumla. Bu distincelerimin
bu olusumda yer alan arkadas-
larla olabilecegini, dusiincele-
rimin hayata gecebilecegine
inanarak bu ¢ahismalari bu ar-
kadaslarla yapmaya karar ver-
dim.

T. Atmaca: Peki kiiltiir sanat
merkezleri neden yetersiz?

N. Duruk: Cﬁnk[j var olan

bu tiir kurumlarin hepsi 6yle
ya da boyle kimi orgttlerin yan
kurulusu olarak cahsiyor. Alter-
natif bir kiiltir veya baska bir
seyi orgutleme dertleri yok.
Kendilerini orgutlemeye calisi-
yorlar. Alternatif kaltar diyor-
san ona gore davranmak gere-
kir. Bugiine kadar izledigim ka-
dariyla MESOP tam da béyle
distiniiyor. Gergekten alterna-
tif bir sey yaratmak istiyor. Ve
bunun icin éniine koymus ol-
dugu hedefleri gerceklestirme-
ye cahsiyor. Bu durum benim
bu arkadaslarla bulugmami
sagladi.

T. Atmaca: Baska bir soru
sarmak istiyorum. Glney Kir-
distan’daki federasyonu nasil
degerlendiriyorsunuz?

N. Duruk: Cevabim énce su
olacak. Ozgiir ve bagimsiz,
sosyalist bir Kurt bireyi olarak
herhangi bir siyasi parti pence-
resinden bakmadan sorunuzu
cevaplandiracagim.

Yukarida esas olarak ne
yapmak istedigimi belirtmistim.
Alternatif sanat merkezi tizerin-
de diisiintiyorum. Ve bunun
gerceklesmesi icin caligmala-
rim devam ediyor. Kuskusuz
Giiney Kiirdistan’la ilgili di-
siincelerim var. Ama tekrar be-
lirteyim. Bu disiincelerim ve
bakisim herhangi bir siyasi par-
ti penceresinden bakarak ko-
nusmuyorum. Ancak zaman
zaman Tirkiye'deki sol basin-
da Giiney’'le ilgili ¢ikan yazila-
ra baktigimda bu olugumlarin
tslup ve ifadelerinde G. Kiir-
distan’in ge¢misi ile ilgili az
degil hic bilgilerinin olmadigi-
ni gorilyorum. Soyle ki; ABD
ile isbirlik¢i gibi asagilayici ve
gerceklerden yoksun suglama
soizlerle bitiriyorlar yazilarini.
Qysa ben Giiney Kirtlerinin




her ne kadar bugiinkii kosullar-
da ABD emperyalizmi ile itti-
fak yapar gibi bir durum yasi-
yorsa da baska bir seceneginin
olmadigini gériiyorum. Bunun
baslica sorumlusu gecmisten
gelen Irak hiikiimetleri ve sove-
nist Arap gericiligidir. Elbette ki
ezilen halklarin emperyalistler-
le isbirligine girmesi bigim ola-
rak devrimcilerin arzu ettigi bir
sonug degildir. Ama bununla
birlikte Irak Kiirdistan’ini temsil
eden Barzani hareketinin 150
yillik gecmisi ile ilgili tim bilgi
ve kaynaklar elimdedir. Tiim
devrimci hareketlerin bunlari
incelemesi gerekir. ABD'nin
Ortadogu isgaline Irak’tan bas-
lamak tizere girdiginde Kiirtle-
rin ABD'ye karsi koymasini ve
savagmasini bekler gibi bir
imaj var yayinlarinda ve sozle-
rinde. Oysa Kiirtlerin ABD ve
ittifak glclerine karsi koyacak
sansi var mi? Eger olsaydi 1988
Halepge katliaminda Sad-
dam’in kimyasal silah kullan-
masi sonucunda bes bin Kirt
insani yok edildigi giin Sad-
dam’in ordularina karsi gerekti-
gi micadeleyi koyardi. Ama o
gun bunu yapamadigina gore
hakli olmak yetmiyor, giiclii ol-
mak gerekiyor. Oysa giiciin ol-
madigi ortada. Saddam’in o
zulmtine karsi koyacak giice
sahip olmayan Giiney Kiirtleri
ABD onderliginde ki Avrupa
kapitalist ¢ok uluslu giiclerle
birlikte Irak’a girdiginde yillar-
ca var olma miicadelesi veren
Kirt halkinin bu giiclere karsi
koyma glicti olabiliri miydi? Ve
burada elestirilere ve suclama-
lara girmeden énce, bir bilge-
nin énemli bir s6ziinden bah-
setmek istiyorum. “Iinsanlar ki-
taplar okumadan énce kendi-
lerini dogru okumah” Simdi ar-
kadaslar cok seyler okudugu-
nuza inantyorum ama distind-

Bir kere dért pargaya bo-
linmiis 40 milyon Kirt hal-
kinin, demokratik bir temel-
de ve bulundugu lkelerin
halklarina hicbir zarar ver-
meden dahasi haklarina
saygih kalmak kosuluyla bir
birliginin olusmasindan ya-
nayim.

riin soyledigi gibi kendinizi
dogru okumadiginmizi goriyo-
rum, aslubunuzdan.

Bir noktaya daha degine-
yim. ABD'yi Guneyli Kirtler
davet etmedi. Giineyli Kiirtler
Irak isgalinde ellerine gecen bir
firsati iyi degerlendirdiler. So-
runa boyle bakmak gerekir.
ABD’nin Ortadogu’yu isgalinde
basta Tiirk devleti olmak tizere
tum bolge egemen giiclerinin
destegi soz konusudur. Bunlan
dogru gormeden Kirtler neden
ABD'ye direnmedi tarzindaki
yaklasim da Kiirtlerin imhasini
ifade eden bir tarz séz konusu-
dur. Bilerek ya da bilmeyerek
imhasini ifade eden bir tarzdir.

T. Atmaca: Kirtlerin birligi
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

N. Duruk: Bir kere dért par-
gaya bolinmis 40 milyon Kiirt
halkinin, demokratik bir temel-
de ve bulundugu ilkelerin
halklarina hicbir zarar verme-
den dahasi haklarina saygli
kalmak kosuluyla bir birliginin
olusmasindan yanayim. Bu ay-
ni zamanda uluslarin kendi ka-
derini tayin etme bicimini esas
alir. Kirdistan’in dért parcada
birligi her Kurt'tn ttopyasidir.

T. Atmaca: Kuzeyli Kiirtlerin
bir stiredir ¢calismasini siirdiir-
digi KUDCG hakkindaki dii-
stinceleriniz nelerdir?

N. Duruk: Ortadogu’da dort
parcanin birligini arzu ettigime
gore Kuzey Kiirdistan'da farkli

gorlise mensup grup ve birey-
lerin birligini de elbette arzu
ederim. Ancak bugiine kadar ki
gelismelere baktigimda dort
parcanin birligi ne kadar so-
runluysa burada da sorunlar
yasanmakta. Bu nedenle arzu-
larda bir Gtopyay: ifade ediyor.
Yasama gecmiyor. Kugtk grup-
larda ve kimi bireylerde kiigiik
hesaplarin dondiigiinii gériyo-
rum. Ama MESOP"un bu siireg-

teki ¢abasinin oldukga samimi,

birlestirici yéni olduguna ina-
niyorum. Ve bu birlestirici ca-
basina devam etmesini de arzu
ederim. Sureg icerisinde gerek
Kdrt halkinin gerekse Tiirkiye
emek cephesinin marjinal ve
yetersiz, halklarin sorunlarinm
cozmekten uzak partilere gii-
veninin kalmadigini goriiyo-
rum. Dolayisiyla Kiirt Ulusal
Demokratik Calisma Grubu
(KUDCG) nun partilesmeye git-
mesinin yararli olacagina inan-
miyorum. O nedenle KUDCG
bir parti yerine bir cephe 6r-
gutlenmesine gitmesinin daha
dogru olduguna inaniyorum.
Bu belirlemeyi yaparken kitle-
leri partisiz birakma gibi bir
distinceyi savunmuyorum. An-
cak 45 yillik politik yasamimda
gordugum kadariyla parti adina
var olan ama parti olmayan
partiler halklarin, Kirt ve Tiirk
halklarinin sorunlarina cevap
veremedigi giin gibi ortada. Bu
nedenle alternatif kiiltiir sanat-
taki maksadim, bilin¢li olarak
bilimi ve distinceyi kitlelerle
bulusturma araci olarak
distndyorum. Partilesme
stirecinin kitlelerin dogru
bilinglenmesi sonucu
olacagina inaniyorum.

T. Atmaca: Bize zaman
ayirdiginiz icin tesekkiir ederiz.

N. Duruk: Ben tesekkiir
ederim.




Osgrenci hareketine bakis

#7 Harun Ararat

B ugtin devrimci genglik ha-
reketinin ve dgrenci hare-
ketlerinin son derece ciliz olu-
sunun temel nedenleri arasin-
da; eylemsel ortaklagamama,
birlesik kitle orgiitlerinin eksik-
ligi, ortak fikirlerde bulusama-
ma, kararlarda ciliz kalinmasi
ve benzeri faktorlerle baglantist
vardir. Ne varki birey tek bagi-
na hicbir sey ifade edemedigi
icin bu faktorler de kendi bas-
larina bir sey ifade etmez.
Ciinkii, bu faktorler de bir bag-
ka temel sorundan kaynaklan-
maktadir. Bu sorunlar sayildik-
ca konu uzayacak ve sayfalar
dolusu makale veya kendi ba-
sina bir kitabin konusu olacak-
tir. Epeyce kitap ve makaleler
yazilmistir. Temel mesele orta-
da ve acik gozle de gorinmek-
tedir. Toplumu ve 6grenci ha-
reketini de etkileyebilecek, te-
tikleyecek tarzda bir sinif hare-
ketinin olmayisidir.

Sinif hareketinin dibe vur-
dugu ve siyasal hareketlerinin
bir hayli zayifladigi, milliyetgi-
ligin inantlmaz derecede bilyt-
dugii, emekgi ve kiigiik koylt
kesiminin yasamini devam et-
tirmekte zorlanmasi ve buyik
kopukluklarin yasandigi bu st-
recte... Bu konularin tstiinden
atlayarak devrimci bir genclik
hareketinin veya devrimci bir
dgrenci hareketinin yaratilmast
icin genclik kurultaylari, genel
protestolar vb. agrilarda bu-
lunmak hic de gergekei degil-
ik...

Su noktayi iyi kavramak ge-
rekiyor. Tarihte gortlen tim ra-
dikal égrenci genglik hareket-
lerinin temelinde hig de yadsi-
namayacak kadar giiglu bir se-
kilde, orada bulunan isgi sinifi
hareketi yatar. Yani soziin 6zd,
genclik eylemliliklerinin ve or-
gutluligtntn seyri Gzerinde

oradaki sinif miicadelesinin
ciddi rolii de olmustur. Bunlan
gozeterek olusturulacak olan
hareket elbette ¢oziim nokta-
sinda olumlu sonuglar dogura-
caktir.

Tarihe, o dénemlere bakar-
sak, 6yle donemler olmustur ki
kapitalist somiirii diizenine is-
yan eden 6grenci genglik, bu
dfkesini kendi bagina bir hare-
kete déniistirebilmistir. Dinya
genelinde inamlmaz fedakar-
liklar yaparak bagarilar elde et-
mislerdir. Fakat bu basarilar, is-
¢i sinifinin devrimei miicadele-
sine baglanmadigi ve devrimci
bir onderlik tarafindan yol gos-
terilmedigi igin de dizenin
kulvarlarinda gozilerek erimig-
tir.

Ogrenci hareketinin istem-
leri isci hareketinin ¢izgisinde
yiiriirse o zaman kapitalizmin




temellerine yonelebilir. Son
donemde yasanmishklariyla
gunimize gelen 6grenci geng-
ligi, bugitiniin kosullarinda, elle
tutulan bir diisiince ortaya ko-
yamamislarsa bunun nedeni;
ogrenci gencligin sorunlarinin,
gercekte emekc¢i cocuklarinin
sorunlarindan ve isci sinifinin
sorunlarindan bagimsiz olarak
gortlmesidir.

Aslinda devrimci 6grenci-
lerce de devamli dile getirilen
sorunlarin basinda; 6grenci so-
runlarinin, isgi-emekci yiginla-
rin ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
bilimsel egitim vb. sorunlariyla
birlikte ele almasi yeniden
giincellestirilerek 6grenci hare-
ketine taginmalidir. Olumsuz
yonde halen siirmekte olan ha-

talar ancak bu yaklasimla asila-
bilir.

Bu sorunlarla, butinlikli
olarak strecin iginde kendini
varedebilen 6grenci hareketi
ve genel genclik hareketinin
kendi sorunlarindan séz etmesi
ve ¢ozume yonelik adim atma-
st da s6z konusu olabilir. O za-
man giderilmesi gereken celi-
sik durum da aciga cikarilabi-
lir.

Genglik yas dolayisiyla her
ne kadar ortak ozellikler tasisa
da siniflara bolinmiis bir top-
lumda, is¢i sinifinin gencleri ve
diger genclik arasindaki celiski
de buyiik bir sorundur. Bu so-
runu somut bir sekilde (eger
s6z konusu olan 6grenci genc-

lik ve is¢i sinifinin dahasi genel -

olarak emekgilerin evlatlariysa)

Genel olarak dgrenci
genglik, 6zel olarak da
universiteli genglik sadece
akademik sorunlarini icra
etmektedir. Kendilerini
salt bununla sinirlandirir-
larsa giindelik 6grenme
ve daralmalar yasaya-
caklardir.

ortaya koyabildikleri oranda bu
sorunu ¢ozecek olan da yine
kendileri olacaklardr.

Genel olarak 6grenci genc-
lik, 6zel olarak da tniversiteli
genclik sadece akademik so-
runlarini icra etmektedir. Ken-
dilerini salt bununla sinirlandi-
rirlarsa giindelik 6grenme ve
daralmalar yasayacaklardir. Fa-
kat kendilerini salt 6grenci so-
runlariyla hele de salt derslerle
sinirlandirirlarsa; 6grenerek ha-
yatinin 3/1 donemini gegiren
6grencinin gunimaz kosulla-
rindaki hali; 6grenmekten ¢ok
ogrenememezlige dogru ilerle-
mekte ve onun toplumdaki
onemi gittikce azalmaktadir ve
toplum igindeki statiisti gittikge
diismektedir. Zaten sistem de
bilingli bir sekilde bu kusatma-
yi saglamaktadir.

Sistem igin sorgulamayan,
okumayan, elestirmeyen, dii-
stinmeyen, sesiz kalan bir 63-
renci tipi en makul olanidir. Bu
ylizden bireysel anlamda 6gre-
nen ogrencinin, dncelikli ola-
rak kendi yasami ile ilgili olan
béliimlere, sorunlara cevap
ararken, 6zgin sorunlarini isci-
emekgci kesimin genel sorunla-
riyla buttnlikli ele almasi ge-
rekiyor.

Aydin adayi olarak toplu-
mun gozinde yer alan dgrenci-
nin, toplumun ileriki yasamin-
da, onemli derecede, etki ya-
pacagini varsayarak kendi bi-
lincinide dogru temelde sekil-
lendirmesi vazgecilmez bir go-
revidir. Bu gorev, 6grenci
gencliginin, gelecekte Ustlene-
cegi gorevler adina, kendileri-
nin ve toplumun saglikl yollar-
da yiriiyebilmesi icin 6nem ta-
simaktadir. Ogrenciler ve ge-
nelde genglik, yasam tarzini ve
6z gelisik durumlarini, bencilli-
gini astigi oranda sistemle ca-
tismaya baslar. Bu catismalar
insani degerler yaratarak yeni
bir yasamin kapisindan iceri gi-
rilmesini saglar.

Herkes, isciler ve dgrenciler
olarak sorumluluklarimizi bil-
digimiz 6lcude, hayatin diger
alanlarinda ki toplumsal sorun-
lar da ¢ézebilecek bilince
ulagma sansini yakalariz.

Ozellikle dgrenci kitlesinin
ve genelde gencligin daha iyi
kosullarda, tam anlamiyla dii-
stincelerini rahatca ifade ede-
bilecekleri, tartisabilecekleri ve
bunlar pratige sunabilecekleri
(merkezi bir girisim degil de
tam anlamiyla bireysel anlam-
da katkilariyla olusturacaklari)
karar merkezleri olusturabilir-
lerse ileriye yénelik daha iyi
sonuglar gikaracaktir. Bu ko-
sullarda 6grencilerin rahatlaya-
cagi, kaygilarinin giderilecegi,
disiincelerine cevap olacagi
ortamin yaratilmasi énemli bir
girisim olacaktir.




Nobel Edebiyat Odiilii'ne

#1 Semsettin Murat

dil alan Orhan Pamuk'tan
O sz etmeden dnce okuyu-
cularin izniyle bu yaziya denk
diisen bir giris yapmak istiyo-
rum. Bundan alti yil énce bas-
lattigimiz "Demokratik Edebi-
yat Harekti"nin

ilkelerini siralarken soyle di-
yorduk: "21. ylzyila girdik, ya-
zar ve sairlerimiz yuzlerini Kirt
sorununa cevirmelidir artik."

Bildirge seklindeki ilkeler ve
acgiklamalarimiz Firatta Yasam
(Gaziantep), Edebiyatgilar Der-
negi Haber Biilteni (Ankara),
Berfin Bahar (istanbul), Simurg
(izmir), Aykirnisanat (Adana),
Ardickusu (Adana), Edebiyat
Giindemi (istanbul) vs. gibi ga-
zete ve dergilerde yayinlandi.
Bu gecen siire icinde bazilan
bu ilkeleri okuduktan sonra,
bazilarn da olaylann akisi ve

yakiciligi nedeniyle yizlerini
Kurt sorununa gevirdiler. Her
iki durum da bizim agimizdan
sevindirici oldu. Demokratik
edebiyat doneminde sergiledik-
leri onurlu duruslar Tirkiye
Edebiyati acisindan blytk
onem arzediyor. Clnki; Divan
Edebiyati, Tanzimat Edebiyati,
Servet-i Flinun Edebiyati d6-
nemlerinde ve yakin zamani-
miza kadarki Cumhuriyet do-
neminde yazar ve sairlerimizin
sirti Kart sorununa dontiktd.
Sozind ettigim donemlerde ya-
zar ve sairlerin gogu resmi ide-
olojiye siki sikiya bagliydilar.
Yani, yari resmi bir edebiyat
soskonusuydu. Gerci, Cumhu-
riyet'in ilanindan sonra sinifsal
agidan ve feodalizme karsi gel-
me bakimindan gok degerli ki-
taplar yazildi ama yizler yine

farkl bir yaklasim

Kirt sorununa déntik degildi.
Zaten bu nedenle yeni bir ede-
biyat hareketine, yani, Demok-
ratik Edebiyat Hareketi'ne ge-
reksinim duyuldu. Sevindircidir
ki yazar ve sairlerimizden bazi-
lari ilk kez bu dénemde baris,
kardaslik ve esitlik adina ytizle-
rini bu temel sorunumuza ce-
virdiler. iste bunlardan biri Or-
han Pamuk'tur.

Orhan Pamuk Kirt sorunu-
na uzaktan bakiyor ama olsun,
onemli olan soruna bakmis ol-
masidir. Aslinda "Demokratik
Edebiyat Hareketi"nden énce
de yiizi bu soruna doniikti.
Sozgelisi, 28 Nisan 1996 yilin-
da, Demokrasi Gazetesi'nde,
kedisiyle yapilan bir soyleside
kendisini soyle tanimhyor:
"Yerli olmak-uluslararasi ol-
mak-Tirk kimligine sahip ol-




mak- Kart kimligini savunmak,
orta, yukari burjuva bir aileden
gelmek-insanlar arasindaki esit-
sizlige sinirlenmek."

"Kart kimligini savunmak"
derken zaten bir tabuya karsi
gelmis oluyordu. Aslinda bazi
irkgilarin, gerici ve tutucularin
rahatsizhigi biraz da bundan.
Fakat, Orhan Pamuk, kendisine
ve gelecek olan yoz elegtirilere
aldirmadan dogru buldugu yol-
dan sasmad; Kartlerle ilgili du-
rusunu bozmadan yoluna de-
vam etti. Asagidaki sozler de
O'na aittir; "Kurtlere destek ol-
maktan, onlarin gemilerine k&-
mir atmaktan ¢ok onlarla ayni
gemide olma istegi var bende."

Daha sonra dinyanin en
saygin odulund aldi. Aldigi
Nobel Edebiyat Odiili'nii cok
anlamli buluyorum: Birincisi,
Tiirkiye edebiyatinin demokra-
tiklesmesi agisindan. Ikincisi,
Tirkiye'nin gurur ve edebiyat-
taki basarisi bakimindan.
Uctlinciisii, insanlar baskiyla
susturmanin mimkin olmayi-
sindan. Dordiincisl, edebiyat-
ctlarimizin kendi ytzlerini
farkl kimlik, kiltir ve tarihleri-
ne gcevirmeleri bakimandan.
Besincisi, tabulari (yerlesik
olumsuz dusiinceleri) yikma
agisindan vs. <

Bilingli, yirekli bir yazar
toplumun karsilastigi sorunlar
kargisinda kulaklarini gozlerini
kapatarak sirtini bu sorunlara
ceviremez. Kiirt sorunu, Erme-
ni meselesi ve gelir dagilimin-
daki adaletsizlik ve de issizlik
Turkiye'nin karsilastigi sorunlar

Ancak, insan bir konuda
konusurken veya yorum ya-
parken bazen bazi seyleri
unutabilir veya az da olsa
yanlisa dijsegihr. Orhan Pa-
muk'un durumu da béyle.
Ama béyle oldu diye bazi
cevrelerin O'nu vatan haini
ilan etmeleri ¢ok ayip!

oldugu gibi herkes tarafindan
da biliniyor. Ne yazik ki bu
gercek sorunlar kargisinda sus
pus olmus cok sayida yazar ve
sairimiz vardir. Bu sorunlardan
dogan acilar ve acilardan do-
gan cighklar onlart ilgilendir-
miyormus gibi kendi kabuklari-
na ¢ekilmisler; kaplumbagalar
gibi hangi yola saptiklarini
kendileri de bilmiyor. Durum
bu olunca, "Nerde kaldi yazar-
lik, nerde kaldi sairlik?" sorusu-
nu tam da sordugumuz bir an-
da Orhan Pamuk gibi cesur bir
yazarimiz otaya atiliyor, bu ge-
leneksel anlayist bir dinamit gi-
bi paramparca ediyor. O, oddil
almasin da kim alsin?

Buyuk is kuiglik hata

Kendi kabuguna gekilmis
herseyi gokten bekleyenlerin
hata yapmalari elbette bekle-
nemez. Ama Orhan Pamuk gi-
bi bedeli de goze alarak hak,
esitlik, barig ve kardeslik igin
micadeleye atilanlarin kuigtik
hatalar yapmalari ¢fkeye sebep
olmamalidir. Bagka bir deyisle,
pislikleri yoketmeye kalkisanin
eline biraz camur bulasmissa
bunun yadirganacak tarafi ol-
mamali. Orhan Pamuk; catis-
ma ve savas yillarinda Kartlerin
ve Ermenilerin durumuna degi-

nirken rakam verme agisindan
ve tek yanli sézleriyle hataya
diismus olabilir. Sézlerine bir
kag cumle de ekleyebilirdi: Er-
menilere doniik harekatta siya-
seti esas belirleyen ve uygulla-
yan lttihati Terakki iken Kiirtler
ise bu siyasette kulanildilar.
Saren harekatta karsilikli 6ldr-
me olaylarinin oldugu da dog-
rudur.

Ancak, insan bir konuda
konusurken veya yorum yapar-
ken bazen bazi seyleri unutabi-
lir veya az da olsa yanhsa du-
sebilir. Orhan Pamuk'un duru-
mu da boyle. Ama boyle oldu
diye bazi gevrelerin O'nu va-
tan haini ilan etmeleri ¢ok

ayip!

Orhan Pamuk vatanseverdir
Gergek vatanseverler her
seyden once halklararasi baris
ve kardeslik ilkesine dayanarak

karsilastigimiz toplumsal so-
runlarin karsilikli diyalogla ¢o-
zimun isterler. Fakat dikkat
ediyorum, vatansever geginen
bazi yazarlar ve gazeteler bir
tarafi diger taraf Gzerine saldirt-
maktan baska (yani fesatlik
vapmaktan baska) bir ise yara-
miyorlar. Orhan Pamuk, boyle
vatanseverlerden olmadig icin
sozIi ve yazili saldinlara ugru-
yor. Orhan Pamuk, gercek va-
tanseverdir. O'na, "vatan haini"
ya da "yazar bozuntusu" diyen-
ler, once doniip kendilerine
bakmalidirlar. Kiirtlerin yasadi-
g1 cografyanin yanan atesini
sozleriyle sondiirmeye kalki-
sanlara degil.




MESOP Girisimi'nin Degerli Katiimeilari !...

# Veysel Camlibel
Sevgili Arkadasglar,

Onem verdigim toplantiya
katilamadigim i¢in bagislama-
mzi diliyorum. Belki bir yara-
rim olur diye gorislerimi ana
basliklarla sizlere sunma ihti-
yaci duydum. Etkinliginizin ba-
sanli gecmesini umuyor, basari
dileklerimi sevgiyle sunuyo-
rum.

* Isin bagindan beri arka-
daslarimizin sikca vurguladig
bir degerlendirme var. ‘Eskinin
bir tekrari olabilecek, basarisiz-
lig1 6nceden belli bir is yapma-
yacagiz' degerlendirmesi ka-
nimca ‘MESOP GIRISIMI” acI-
sindan énemli, temel bir hare-
ket noktasidir.

Sosyalizm Gizerine
dugiinerek, gegcmigle
bugiine bir gbz atalim;

* Uygulanan 70 yih askin
sosyalizm, sosyalist sistem de-
neyi bilindigi gibi basaril ola-
madi, ¢ozilip dagildi. Niye
yogurt maya tutmadi? Sosya-
lizm iddiasini yasamus ilkeler
basta olmak tzere bunun hesa-

bi/kitabint onlarca yil yapacaga
benziyor. ‘Gole calinan maya-
nin’ nigin tutmadiginin, dinya
capinda saglikli, bilimsel ana-
lizleri yapilmis, halklarin/insan-
ligin gelecege dair umutlu ba-
kist, tasavvuru gelistirilmis de-
gil.

* insanligin binlerce yillik
sinifli toplum geleneginden ge-
len, 500 yillik bir kapitalist uy-
garlik kuskusuz kiiciimsenir,
hafife alinir bir diinya degildi.
Kapitalizmin Azrail’i diye de-
gerlendirilen Marksizm/sosya-
lizm dustincesi, yasami acikla-
ma/degistirebilmenin yolu/yén-
temi olarak, liberalizmin safa-
ginda dogmus, sekillenmisti.
Marksizm o zamana kadar ge-
lisip gelen bilimsel yaklasimin
en olgun meyvesiydi. Bu mey-
venin kapitalizmin zirvede ol-
dugu bir tarihsel dénemde ol-
gunlasmasi, elbette bir tesadiif
degildi. Marksist teorinin tutar-
lihg1, burjuvaziyi trkiiten yik-
selen isci hareketiyle de des-
teklendi, onaylandi. Bu déne-
min GriinG ‘Komunist manifes-
to” isginin/femegin dunyasinda
yanki uyandirdi. Eylemlilik ala-

ninda ise ‘Paris Komiini’ bu-
nun parlak bir doruk noktasi
oldu.

*Marksizm; bana gore gelis-
meye acik, yasami actklamak-
ta/degistirebilmekte ciddiyetini
koruyan, bugtinde gecerliligi
olan bir yontem. Yalnizca siya-
set alaninda degil, yasamin
tiim alanlarinda, olaylari/stirec-
leri irdelemede, kavramada,
yasami yonlendirmede kullani-
labilir bir yontem olarak varli-
gini koruyor. Geri ilkelerde,
bizde oldugu gibi, bilime asga-
ri olgllerde olsun ilgi duyul-
madan, Marksist yontem temel
kavramlari bile bilinmeden,
kavranmadan sosyalist olunabi-
lirdi. Ozellikle bu tilkelerde
Marks'in yoldaslari yerine, soz-
lerini ayet gibi okuyup ufleyen
yeminli sosyalist miiritleri oldu.
Oysa sosyalizm igi bos bir kav-
ram degildi. Varligini, gelisme-
ye, yeniden Uretmeye agik
Marksist felsefeden almak du-
rumundaydi.

* Varilan su noktada; diin-
ya, ulkeler, halklar kapitalizm
sonrasi bir yasam tasavvurun-




dan temelli vazgecmis degil.
insanlik, 6zgirligiin/esitsizli-
gin, acligin/yoksullugun, doga
tahribatinin alternatifi, yagana-
bilir bir diinya ariyor. Mark-
sizm’den kaynakl sosyalizm
tasavvuru, insaninfemegin mi-
cadelesi en gelismisinden en
geri olanina, her tlkeye, her
halka gerekli.

* Sosyalizm Marksizm ol-
madan olmazsa da, Marksist
bakis her kosulda sosyalizmi
hedefleyebilir. Siyasal miicade-
le hedefi; kapitalist sistem ici
bir ileri adim, ulusal/demokra-
tik bir devrim de olabilir. ME-
SOP’un ufku acisindan bakilir-
sa siyasal/toplumsal micadele-
nin top yekun hedefi sosyalizm
dncesi bir hedeftir. Ozgr-
liik/esitlik/adalet miicadelesi-
dir. Kirt halkinin yasadigi top-
raklarda kaderine sahip olmasi,
gelecegini 6zgiirce belirlemesi-
dir. Bu miicadelenin agirhkh
yonii disa kargi olmakla bera-
ber, iceriden demokratik top-
lumsal bir déniisiimii, feodal
asiretci sosyal dokunun zaman
icinde tam tasfiyesini de iger-
mektedir. Béylesi bir siya-
sal/toplumsal program; onlarca
yili icine alabilecek bir hedef-
tir. Bu gerceklere uygun hedefe
ulasabilmek bagli basina bir
devrimdir. Bu devrim 6zgir
emegi gerceklestirir, gelecekte-
ki siyasal/toplumsal roliini art-
trir.

Her seyden énce su gercegi
ifade edelim; su derinlikli ya-
sam sinif miicadelesinden iba-
ret degildir. Sinif micadelesi
ise burjuvazi-isci sinift miica-
delesinden ibaret degildir. in-
sanlik binlerce yillik degisip
déniisen sinifli toplum yasa-
mindan geliyor.

Yasam hicbir bosluk ka-
bul etmez. Su ya da bu
bicimde ilerleyerek yirir.
Sinifli toplum da degise-
rek, déniserek kentfince
ol alir. Sosyalizmi hi¢
Kimse beklemez ‘ama gel-
sin de her seyi kdkten
halletsin sdyle’ demez.

* Bir baska gercek de su; en
ilkelinden en gelismisine insan
toplumlarinda insan su ya da
bu élciilerde yasamini koru-
mak ve gelistirmek iradesi orta-
ya koyar. Yani onlar hakkinda-
ki olumlu distince ve gabalari-
mizdan bagimsiz, insan ve in-
san topluluklarinda iyi yasam
mucadelesi vardir. Asil olan,
var olan miicadeleyi gormek,
onu desteklemek, etkinligini
artirmak, basariy saglamak ol-
malidir.

Yagam hicbir bogluk kabul
etmez. Su ya da bu bigcimde
ilerleyerek yirir. Simfli toplum
da degiserek, dontiserek ken-
dince yol alir. Sosyalizmi hig
kimse beklemez ‘ama gelsin de
her seyi kokten halletsin soyle’
demez. Yasam varolan, yasa-
yan siyasal/toplumsal aktérlerin
cabalan ile sekillenir.

MESOP’ un penceresinden
gordiklerim

* Hedefi ulusal demokratik
bir miicadele olan Marksist bir
girisim gerekiyordu. MESOP
boylesi bir tasavvur, bir yola
cikis. Samimi, ciddi bir arays.
Marksist 6n kadrolagmada yol
alabildi mi? Acaba girisim d-
zeyindeki gelisimini saglayabil-
di mi? Buna evet demek, iyim-
ser cevap verebilmek hayli zor.

Girisim safhasindan sonra
on gorilen neydi? Bolge/diinya
sorunlar tzerine ideolojik bir
netlige yiikselebilirse, olgunlas-

ma sansi olursa, belli bir kad-
rolasma imkanina ulasabilirse
salonlardan cikip sokakta genis
kitlelerle bulusup etkilesecek
bir hareket safhasina ulasabilir.
Ulusal demokratik miicadele-
nin dar bir ufka savrulmadan,
verellige dismeden, halklar
aras! iliskileri iyilestirmek hem
mucadelenin basarili olmasina
ve hem de enternasyonalist bir
arayisa onemli bir katkidir. Bu-
nu herkesten gok Marksistler
yapabilir. Marksist aydinlatma
miucadeleyi miicadelenin kali-
tesini yiikseltir, onu basarili ki-
lar. ]

Marksistler kendilerini ka-
bullenen etkili kitlesel partiler
icinde bir kanat olusturarak da
pekala etkili olabilirler. Bu par-
tilesmeye giden yolda bir ara
coéziim bigiminde-de olabilir.
Eger giiniin birinde belli bir kit-
le gtigleri olacaksa kuskusuz
kendi bagimsiz partilerini de
kurar, gelistirebilirler.

Onemli gordigum bir tespi-
timi soylemeliyim. Birgok za-
man siyaset toplumda var olan
bir kitle enerjisine bir yanindan
katilma, onu etkileme sorunu-
dur. Ama bizim kiltirimuzde
gidisati begenmiyorsaniz, her
seyi bastan baslatmaniz, bir
parti de sizin kurmaniz gerekir.
Yaptigimiz hep boyle olmustur.

* ABD Irak’a el attigindan
beri Ortadogu’da olaylar her
tiirli distincenin, hazirhigin
ontinde yiiriiyor. Dis faktorler
80 yillik bir statiikoyu temelin-
den sarsiyor. Hazir bir recete
yok. Uzun vadede olacak ne
degisim olacaksa. Bu kaotik
durum halklarin birbirlerini bo-
gazlamasini da getirebilir,
halklarin gelecegi icin bir dev-
rimci duruma, ilerlemeye de




yol acabilir. Benim goriip algi-
ladigim Kiirt halkinin 6zgurles-
mesi, diger halklarla esit bir
statliye yukselmesi ‘yeni Orta-
dogu’nun temel dinamiklerin
basinda geliyor. Bir kangren
haline gelmis ‘Filistin mesele-
si'nin kalici ¢ozimu de Kirt
sorununa endekslenmis durum-
da. Kirt sorunu ¢oziilmeden
Filistin halkina huzur gelmeye-
cek.

* PKK ile ayni kitle tabanina
sahip olduklarini aciklikla ifade
eden DTP ne Kiirt halkinin ge-
nis kesimlerine se¢men kitlele-
rine ulasabiliyor ne de Turk
halkindan gereken toleransi
bulabiliyor. Cogulcu egilimleri
bir arada tutacak olgunluktan
yoksun. Ic hukuku, demokrasi-
si gelisememis. Aydinlarla ara-
larinda hatiri sayihir anlayis
farkliliklari var. DTP bir siyasal
gizginin devami olarak bir yere
kadar gelmis orada tikanip kal-
mis. Ama bir realite de var ki
kitlelerle baglar bir parga ol-
sun baska bir parti de yok. Kurt
sorunu/Kiirt ¢6zimu denilince
DTP akla geliyor.

* Yoksul koyliintin, yoksul-
lagmis orta sinif insanlarin,
kent kalttrt baglarini kopar-
mis, kendi aydinlariyla iletisim
kuramayan bir parti, bir kisir
anlayis, dil/kiltar kurumlarini,
olmadik iddialarla yénlendiri-
len diger sivil kurumlari/giri-
simleri nasil gelistirebilir ki? Bu
Kurtler, gelecekleri agisindan
bir ¢itkmazdir. DTP iginde ol-
madigina, kisa vadede de ol-
mayacagina gore, disardan ka-
muoyunu aydinlatici, etkili
baski gruplar olusturmak gere-
kiyor. Dogrusu ‘Kirt Ulusal
Demokratik Girisimi” toplant
ve etkinliklerini ben hep bu
gerceve icinde dustindtim, al-

Marksist siyaset, Marksist
ufuk, sistem ici bir miica-
delede bile olsun gelise-
bilmenin, kalitenin bash-
ca teminati durumunda-
dir. Yalniz her seyden
dnce onu hak efmek, hak
etmemiz gerekiyor.

giladim.

* Oniimiizdeki secim ¢ok
onemli. Olaylar dustincelerimi-
zin 6ninde yirtyor. Ankara’da
Kart kimlikli temsiliyet oldukca
onemli. Yerel yonetimlerde ge-
nislemek, yonetimlerde halk
katthmini yukseltmek, halki ya-
sadigl yerin sorumluluguyla
donatmak, halk icin ‘namusuy-
la’ calismak Gnemli.

Ama bolgede AKP simdi,
DTP’nin daha da ciddi rakibi.
AKP-CHP Kiirt se¢menini ara-
larina alip, sandvig yapip ye-
mek istiyorlar. Bir cok gerekli
gereksiz sey icin yuritilen si-
yasal kampanyalar, se¢im ba-
raji ve Kirt temsiliyeti icin ge-
cikmeden yuratilmelidir. Bu
genel secimler asgari Kirt halk
talepleri icin yuritilen bir se-
¢im olmalidir. Bu ve benzeri
gerceklerin DTP'ye anlatilmasi,
dikkatinin cekilmesi, halkin ay-
dinlatilmasi gerekmektedir.

Bu tehlikeleri kim gorecek,
bu uyarilari, bu aydinlatmalan
kim yapacak? 2 milyon se¢me-
ne ulagmis, orada kitlenip kal-
mis parti, 6niind yeterince gor-
miiyorsa, basireti baglanmissa
peki ne olacak? Marksistler
basta olmak tizere, aydinim,
yurtseverim diyenler ne giine
duruyor!.. ille (Allah izin verir
de) baska bir parti kurduktan
sonra mi bu isleri yapacagiz!..
Yasam sanirsam biz Marksistle-
ri/sosyalistleri bekleyecek ‘hadi

buyurun siz halledin sunu’ di-
vecek kadar kibar degil (!)

Sonug Olarak;

1) Marksizm tizerine merak
etmeyi, yaratici bicimde oku-
mayi, arastirmayi, 6grenmeyi,
Ggretmeyi surdarelim.

Bu giine kadar Marksist
olurken de kendimiz olmadik.
Kendimiz olalim ve yasama ev-
rensel bakalim, kendi gergekle-
rimiz Gizerinden evrensel ola-
lim.

2) Gercekten hareket olma-
yi hak etme diizeyine geldikse
(ki ®@nemli bir 6lgusi digimiz-
daki yasama mudahaleyi mim-
kiin kilan bir kadrosal gucg biri-
kimine ulasmaktir) buna saghk-
Ii gerekcelerle inaniyorsak me-
sele yok. Ama benim gozlem-
lerim, inancim odur ki biz bu
asamada degiliz. Daha ¢ok ya-
pilacak is var.

3) Marksist bir partiye her
halktan 6nce Kirtlerin ihtiyaci
var. Cunki halkimiz yalnizca
sinifsal alanda degil, kimligiyle
yasayamama, cins esitsizligi,
aile, genclik, egitim, saglik,
sosyal giivence, yasanabilir bir
cevre, en insani gerekler agi-
sindan caresizlik icinde.

Marksist siyaset, Marksist
ufuk, sistem ici bir miicadelede
bile olsun gelisebilmenin, kali-
tenin baslica teminati duru-
mundadir. Yalniz her seyden
once onu hak etmek, hak et-
memiz gerekiyor.

Ozetle diistincelerim bun-
lar. Hepinize, siz degerli kar-
deslerime sevgi ve saygilarimla
saghk ve basart dileklerimi su-
nuyorum.

24.,08.2006
g iZMIR




Mezopotamya Sosyalist Partisi (MESOP) Girisimi

Gegici Yiirtitme Kurulu Calisma Raporu

Degerli Yoldaglar!

Hepiniz hos geldiniz. Gegici Yuriitme Kurulu
adina sizleri selamliyor, MESOP VII. Genel Top-
lantisi'nin basarili gecmesini diliyoruz.

MESOP VI. Genel Toplantisi'ni yaptigimiz
Ocak 2006'dan bu yana aradan gecen 7 aylik
stirede genel iradenin perspektifleri dogrultusun-
da yaptiklarimizin ve yapamadiklarimizin genel
bir dzetini sizlere sunmaya galisacagiz. Kusku-
suz bu sunum gerek Gegici Yurutme Kuru-
lu'ndaki tek tek kadrolarin gerekse bolgelerdeki
kadrolarin yaptiklar ¢alismalart ayrintil bir se-
kilde icermiyor. Bu raporda hedeflenen, yapilan
caligmanin genel bir ézetini sunmaktir.

Yoldaslar!

Bugtine kadar ki pratigimizin bize gosterdigi,
genel toplantilarimizin bir¢ok sorunu ele almak-
la birlikte agirhikli olarak bir konuya odaklandi-
gidir. Bu gercevede MESOP VI. Genel Toplanti-
si'min agirhkli gtindemi "politik bildirge taslag:"
ve "politik tarz ve orgutlenme" idi. Genel top-
lanti iradesi "politik bildirge taslagi"ni hazirla-
mak icin bir komisyon segcmis ve taslagin hazir-
lanip genel toplantiya sunulmasi icin bu komis-
yona gérev vermistir. Bu komisyon bir araya ge-
lerek calismalarini yapmus ve taslagi hazirlamis-
tir. Bu komisyonun hazirlamis oldugu "politik
bildirge taslagi" bitiin MESOP- Girisimcilerine
iletilecek ve miimkiinse bu toplantidan sonra en
kisa stirede MESOP VIII. Genel Toplantisi'ni tek
gundemle toplayip taslaga son seklini vermeye
calisacaktir.

MESOP VI. Genel Toplantisi'nin bir diger
glindem maddesi ise "politik tarz ve 6rgiitlen-
me" idi. Genel toplanti iradesi bu giindemle il-
gili olarak secilen Gegici Yiriatme Kurulu'nu
gorevlendirmistir.

Yoldaglar!

VI. Genel Toplantisi'nda segilen ve gorevlen-
dirilen Gegici Yiriitme Kurulu iyeleri olarak,
onumiize koydugumuz plan dogrultusunda bu-
gune kadar yapabildiklerimiz kadar yapamadik-
larimizda var.

Secilen GYK uvyeleri olarak genel toplantidan
bugtine kadar gegen surecte bes GYK toplantisi
gerceklestirdik. Bu toplantilardan sadece ilkini
eksiksiz olarak gerceklestirebildik. Diger 4 top-
lanti eksikli yapildi. Kuskusuz bu sorun basta
GYK uyeleri olmak tizere hepimizin sorunudur.

Bugiine kadar ki MESOP pratiginin ve son
GYK'daki durumda gastermistir ki; GYK'nin bel-
li bir sayida olmasini zorlamak gerekmiyor. Ya
da zorlayarak birilerini GYK'ya secmemek gere-
kiyor. Gergekten gonilli ve zamanini bu calis-
maya gore ayarlayacak, dncelik sirasina MESOP
caligmalarini alan yoldaslarin GYK'ya secilmesi-
ni saglamaliyiz ve bu konuda hassas davranma-
liyiz. Yani GYK'daki cahsmalarint 6zel yagam
ve iglerine gére degil, aksine islerini ve 6zel ya-
samini GYK'daki gorevlerine/sorumluluklarina
gore ayarlayabilen yoldaslarin GYK'ya segilmesi
gerektigini dustintiyoruz. Yani genel iradenin
onune koyacag) tarzin gérev ve sorumluluklari-
ni Ustlenecek, "insana gore is degil, ise gore in-
san" perspektifinden hareket edebilen kadrolarin
GYK'ya secilmesi gerektigidir.

VI. Genel toplantidan hemen sonra bir araya
gelen GYK dyeleri 6nlerine bir plan koymuslar
ve ¢alismalarini bu plan gercevesinde yapmaya
cahismiglardir. Tabii ki kimi eksiklikleri ile birlik-
te. Daha ilk GYK toplantisinda; diizenli bir se-
kilde her ay biitiin bolgeleri dolasmayi 6éniine
hedef olarak koyan GYK bunu ancak bir kez ya-
pabilmistir. GYK yeterince bu sorunun tizerine
gitmemistir. Yeterli performansi gdsterememistir.
GYK'nin ilk toplantisindan sonra GYK adina gé-
revlendirilen yoldaslar bolgeleri dolasmis, "poli-
tik tarz ve orglitlenme" baglikli tek gtindemle




toplantilar gerceklestirmis, kimi yoldaslardan ya
da gidemedigi yerlerdeki yoldaslardan gorus is-
teyerek, batin bunlarn degerlendirip "Politik
Tarz ve Orgiitlenme” sorunlama belgesini kale-
me alarak Sosyalist Mezopotamya Dergisi'nin
15. sayisinda yayinlanmasiyla tartigmaya agmig-
tir. Ama bu tartismayt -bolgeleri tekrar dolasa-
madigindan- yeterince stirdiirememistir. Bu tar-
tisma sadece Sosyalist Mezopotamya Dergi-
si‘nin 17. sayisindaki kimi yazilarla yapilabil-
mistir.

Ama diyebiliriz ki tim eksikliklerine ragmen
bu GYK bir ilke imza atarak bir kez de olsa hem
bolgeleri dolagmay gergeklestirmis hem de
GYK 'dan kimi yoldaglarin itirazina ragmen go-
gunluk kararniyla GYK Ill. Toplanti Sonug Bildiri-
si'ni kaleme alarak Sosyalist Mezopotamya Der-
gisi'nin 16. sayisinda yayinlamistir.

Yoldaglar!

Sosyalist Mezopotamya Dergisi gecen top-
lantidan bu yana ancak (i¢ say! yayinlanabilmis-
tir. Normal periyotla, yani aylik olarak distntr-
sek bunun yedi say1 olmasi gerekirdi. Oniimiiz-
de hala dergi periyodu ile ilgili bir sorun var.

Bilindigi gibi 14. sayidan itibaren kimi dosya
konularina dergi sayfalarinda yer veriyoruz. Bu
cercevede 15. sayida "Kiirtler Diinyanin Nere-
sinde?" dosya konusu idi. Kimi eksikliklerle bir
kez bir araya gelen yayin kurulu; 16. sayida ge-
nel érgutlenme tzerine yazilar, 17. sayida dos-
ya konusu olmasa da agirlikl olarak "Politik
Tarz ve Orgitlenme" ile ilgili yazilarin, 18. sayi-
nin dosya konusunun "Ulusalcilik", 19. sayinin
dosya konusunun "Sendikalar, Yoksulluk, issiz-
lik, isci Hareketi ve Orgitlultgi" olarak belirle-
mistir.

Yoldaslar!

Bu genel toplantimizin asil giindemi "Politik
Tarz ve Orgiitlenme”. Bilindigi tizere MESOP-
Girisimi "Sorunlama" belgesiyle bir yol haritasi
cizmistik. Bu yol haritasindaki perspektifimizi;

a)Girisim evresi

b)Hareket evresi

c)Parti evresi

olarak belirlemistik. Aslinda "Girisim Evresi"
kanimizca ongordiagimiizden uzun strdd. Sim-
di yonumuizii "Hareket Evresi'ne geviriyoruz.
Ama diyebiliriz ki kismen de olsa Kiirt Ulusal
Demokratik Calisma Grubu (KUDCQ) faaliyetiy-
le biz zaten "hareket evresi'ne adim attik. Asil

sorun bunu bilingli ve bir plan dahilinde ger-
ceklestirmek. Bilindigi gibi KUDCG Diyarbakir
Toplantisi ve ardindan bélge toplantilarina bas-
ladi, Bu bélge toplantilarindan Antep ve Adiya-
man toplantilarinin érgiitlenmesinde tamamen
yoldaslarimiz gérev aldilar. istanbul, izmir ve
Mersin toplantilarinda ise kimi yoldaslarimiz bu
toplantilarin orgiitlenmesinde gorev aldi.
KUDCG calismalarinda gorinen MESOP olarak
bir katkimizin séz konusu olmasidir. Simdi 6nt-
muzde duran sorun bunu daha da gelistirmek
ve bu ¢alismalan bir-iki yoldagin tizerine birak-
mak yerine hep birlikte sahiplenmektir. Ayrica
bildigimiz kadariyla KUDCG 6niine program ve
tizik hazirlamayi koymus, bunun icin secilen
komisyon program ve tiziigu hazirlayarak yi-
ritmeye sunmustur. Yiriitme bunu degerlendi-
rip genele sunacaktir. Bu da bizim giindemimi-
ze gelecektir. Bizim de bunu degerlendirip tar-
tismamiz gerekiyor.

Yoldaglar!

Kuskusuz bu evreleri birbirinden keskin giz-
gileriyle ayiramayiz. Bu mumkiin de degil. Her
biri-i¢ ice gecmis durumda. Ama asil bugiin ve
yarin genel toplantimizda daha ¢ok "Hareket
Evresi'ni ilgilendiren sorunlan tartisacagiz. Bu-

nun da basinda "Politik Tarz ve Orgiitlenme" so-

runu geliyor. GYK olarak herkese ilettigimiz ve
taslak olarak énerdigimiz glindemde bu sorunu
bir kag alt baslikta tartismanin daha yararli ola-
cagini distintiyoruz.

Bunlar;

a)Orglitlenme tarzi,

b)Kadro sorunu,

c)Orglitsel isleyis,

d)Basin-Yayin sorunu.

A) Bugiine kadar ki pratigin bize gosterdigi
yeni bir tarz yakalamamiz gerektigidir. Kusku-
suz her seye sifirdan baslamayacagiz. Tarihten
ders cikararak yol alacagiz. Tarihin bize goster-
digi tablo, bugtin komiinist, sosyalist ve devrim-
ci hareketlerin kendi dar iligkileri igerisine siki-
sip kaldigidir. Kitlelerle ciddi bir baglarinin ol-
madigidir. Peki, bizim de sorunumuz olan bu
durumu nasil asacagiz?

Yeni bir hareket kendisini siar (slogan) deger
ve sembollerle ifade eder, yiginlara tanitir. Bu
baglamda attigimiz sloganlardan tutun, tasidigi-
miz dovizlere kadar bircok seyi tartismahyiz. Bi-
zi ifade edecek slogan ve degerler neler ola-
cak/olmali? Orgiitlenme yasamin kendisidir di-




yorsak, kendisini dahi érgitleyemeyen bir birey,
hareket baskalarini érgiitleyebilir mi? Once ken-
dimizden baslamaliyiz. Ama nasil? Kendimiz-
den baslarken yeni bir dil tutturmamiz gerektigi-
ne inaniyorsak, bu dil nasil olmali? Bu ve ben-
zeri sorunlari enine boyuna tartismaliyiz.

B) GYK olarak yayinlamis oldugumuz "Poli-
tik Tarz ve Orgiitlenme” sorunlama belgesinde
"her seyi belirleyecek olan kadrolardir" tespitini .
yapmistik. Yine GYK Ill. toplanti sonug bildiri-
sinde "ne kadar iyi seyler yazarsak yazalim, onu
uygulayacak kadro yoksa yazdiklarimizin ayak-
lari havada kalir" tespitinden yola ¢ikarak, aslo-
lanin bir kadro hareketi yaratmak oldugunun al-
tini gizmistik. Burada tartismamiz gereken nasil
bir kadro? Bugiin igin devrimci harekette gordu-
gumuiz onine gelen herkesin kendini kadro ilan
ettigidir. Oysa kadro ile siradan bir parti Gyesi
ya da sempatizani arasinda bir fark olmasi ge-
rekmiyor mu? Herkese kadro goziiyle mi baka-
cagiz? Bir ayrim olmasi gerekmiyor mu? Bu ay-
rimi belirleyecek olan ne? Kendini dahi orgtle-
meyi/disipline etmeyi beceremeyen bir kadro
baskasini nasil érgiitler? Kendisini kadro olarak
degerlendiren hararetle gérev almaya calisan
ama aldigi gorevi dahi yerine getirmeyen kadro
olabilir mi?

Bilimsel bilgiyle donatilmamus, strekli kendi-
sini gelistirmeyen halkini tanimayan, kendi ye-
tersizliklerini "bu halktan bir sey olmaz" vb.
soylemlerle halka emekci siniflara mal eden,
soylem ve yasam tarzi uyum igerisinde olma-
yan, mevcut sistemle bir aidiyet iliskisi olan ve
bu iliskiyi koparmakta ikircikli davranan kadro
olabilir mi¢ Zamaninin gogunlugunu politik ¢a-
lismaya degil, bos zamanlarini politik ¢calismaya
ayiran kadro olabilir mi?

Evet, bir hareketin, partinin dustincelerini kit-
lelere tagiyan onlarla bulusturan, yiginlar nez-
dinde onu temsil eden kadrodur. Bu baglamda
kadrodan neyi anlachgimizi cok iyi tartismali ve
bir kadro profili belirlemeliyiz.

C) "Hareket Evresi"ne gectigimiz bu asamada
bir érgttsel isleyisimiz olmali. "Girisim Evre-
si'nde ideolojik-politik olarak bircok seyi tarti-
sirken orgiitlilikten gok orgltstizlugi yasadik
ve bu durum devam ediyor. Heniiz MESOP'un
~ kimi belirlemeleri olsa da kendisine ait bir 6r-
gltsel isleyisi yok. Herkes her seyi yapiyor. Ama
herkes hicbir sey yapmiyor. Kuskusuz her seye

sifirdan baslamayacagiz. Ama bu siirecte dylesi
bir noktaya geldik ki bizim olan sahip ¢itkmamiz
gereken bircok degeri de bir kenara ittik. Deyim
uygunsa kendiligindencilige saplandik. Hizla
buradan ¢ikmaliyiz. "Yerelin merkezilesmesi",
"6zgurluk icinde disiplin" sorununu gok tartistik.
Ama bunlan igsellestirmeyi yeterince basarama-
dik. Diyebiliriz ki; "ozgurluk icinde disiplin"i di-
siplinsizlik olarak yasadik/yasiyoruz. Bunlar
tekrar tartismaliyiz.

Diger bir sorun, bugiine kadar ki pratigimiz-
de Yayin Kurulu ve GYK'y1 ayri ayrt sectik. Bu
aslinda bir kopuklugu giindeme getirdi. GYK ve
Yayin Kurulu’nun birlikte galismasi gerekirken
bunu yeterince saglayamadik. GYK olarak éne-
rimiz bu iki kurumun tek bir kurum olarak segil-
mesi ve gorev bolisimint kendi icerisinde
yvapmasidir. Ayrica GYK'nin gegiciligini de kal-
dirmaliyiz. Hareket asamasinda bu kurumun
adini "Yiriitme Kurum"u olarak belirlemeliyiz.

Kuskusuz hentiz hareket asamasina adim ati-
yoruz. Ama bugtnden bizi baglayacak bir ic ti-
ziik olusturmaliyiz. Kimin sorumluluklan nerede
baslayip-nerede bitiyor belirlemeliyiz. Bir hesap
sorma, hesap verme mekanizmasi gelistirmeli-
viz. GYK'nin sorumluluklari, yaptinmlari neler-
dir vb. bitiin bunlan netlestirmeliyiz.

D) Hepimizin bildigi gibi Sosyalist Mezopo-
tamya dergisi uzunca bir stredir periyot tuttura-
miyor. Hareket asamasinda kitlelerle bulusma-
mizi saglamak anlaminda yayin énemli. GYK
olarak dergi periyotunu tutturmayi tartisirken
bagka bir konuyu daha tartismamiz gerektigine
inaniyoruz. Bu belki bugiinden olmaya bilir
ama bir hedef belirlemeliyiz. Bugiin var olan
haliyle dergi daha ¢ok Teorik/Politik bir dergi-
dir. Boylesi bir dergiyle hareket evresinde he-
defledigimiz kitleye ulasamayiz. Bu nedenle
derginin iceriginden-ebatina kadar bircok seyi
tartismaliyiz. Hatta belli bolgelerde yerel yayin
¢ikarmayi da tartismaliyiz. Ayrica internet sitesi
bir asamaya gelmis durumda ama hala birgok
eksiklikleri var ve bunlarn hizla dizenlemeliyiz.

Hepinize Gecici Yuritme Kurulu adina basa-
rilar dileriz.

Mezopotamya
Sosyalist Parti Girigimi
Gegici Yiritme Kurulu




Mezopotamya Sosyalist Partisi (MESOP) Girisimi

VIl. Genel Toplantisi Sonug Bildirisi

MESOP-Girisimi VII.Genel Toplantisi 26-27
Agustos 2006'da Antep’te yapildi. MESOP-Giri-
simi gerceklestirdigi VII. Genel Toplantisi'nda
aldigi kararlarla, hareket evresine gegis asama-
sinda énemli bir yol katetti.

Toplanti divan secimi sonrasinda yaptlan
saygl durusu ile basladi. GYK tarafindan sunu-
lan giindem taslagi {izerine tartismalar ve oneri-
ler tamamlandiktan sonra, gindemdeki madde-
ler tizerine goriismelere gegildi. MESOP’la Is-
kandinavya Dayanisma Komitesi'nin mesaji ve
toplantiyla ilgili goriis ve onerileri iceren Veysel
Camlibel’in yazisi okundu.

GYK tarafindan hazirlanan, iki toplant: ara-
sindaki siireci degerlendiren ve giindemle ilgili
kismi agilimlar getiren “calisma raporu” okuna-
rak tizerinde tartisildi. Ayrica GYK ile koordineli
olarak calisan kimi bélgelerde yurutilen calis-
malar ve kaydedilen gelismeler katilimcilar tara-
findan yazili ve sozli olarak aktarildi.

Bir onceki toplantida giindeme alinan ve asil
MESQOP VII. Genel Toplantisi‘nda tartismaya
acilan “Orgiitlenme Tarz ve Yontemi” MESOP —
Girigsimi’nin ¢izmis oldugu yol haritasinin ikinci
evresi olan “Hareket Evresi”ne zaten KUDCG
calismalanyla adim atugini, aslolanin bunun
planh ve bilingli gerceklestirilmesi gerektiginin

altr gizildi.

Orgijt]enme tarzi (izerine yapilan tartismalar-
da; cikisindan bugtine kadar gecen siregte ME-
SOP ideolojik — teorik olarak bircok belirlemede
bulunmus ve yeni tespitler yapmistir. Mark-
sizm’e kendi cephesinden yeni ufuklar agmaya
calismistir. Bu ¢abasi devam edecektir. Simdi
oniimiizde duran siireg soylediklerimizin pratik-
te hayata gegirilmesidir. Bu anlamiyla ME-
SOP’un tutunma noktalari ya da asil hedefi isci
emekgi yiginlar ve varoslardir. MESOP bunu ya-
parken bugiine kadar ki yaratilmis olan degerle-
ri buyitecektir. Yeni bir hareket kendini siar
(slogan) vb. ifade eder. Bunun basinda ise yeni
bir dil gelir. MESOP o&rgutlenmedeki dilini bas-
kalarinin Gizerinden kurmak yerine, kendimizin
ne yaptiginin éne cikarilmasinin dnemi vurgu-
landi. Orgiitlenmede miicadele araglarinin tize-
rine tartismalan yuriten MESOP katilimcilar
“verelde miicadele ve miicadele araglan tzeri-
ne” sunulan karar tasarisint onayladi.

Orgiitlenme tarzi ile birlikte kadro sorununu
da tartisan toplanti bileseni yeni bir kadro soru-
nunu da giindemine aldi. Bununla birlikte “Ha-
reket Evresi”nde bir érgitsel isleyis olmasi ge-
rektiginin altini ¢izen toplanti bileseni bir i¢ ti-
ziik hazirlanmasi icin “Politik Bildirge Taslagi”




komisyonuna bu konuda gorev verdi.

icerisinde yer aldigimiz KUDCG ¢alismalari-
ni degerlendiren toplanti katihimcilari, KUDCG
icerisinde MESOP’un izlemis oldugu sorumlu si-
yaset tavrini destekledigini ve strecin birlesik
bir ulusal yapiyla sonuglanmasi icin bundan
sonra da MESOP’un ¢alismalarini devam ettir-
mesinin Gnemini vurgulad.

MDG ile ilgili giindemi tartisan katihmcilar
MDG’nin ikinci genel toplantisinin yapilmasi ve
yeni bir yiritme secilmesi icin GYK'ya gorev
verilmesini kararlastirdi.

KARAR: 1
Yerelde Miicadele
ve Miicadele Araglan Uzerine

MESOP - Girisimi VII. Genel Toplant: iradesi;

1) MESOP hareket evresinde, yerelde isci
emekci halk arasinda yeniden tutunma ve bag
kurmayi, yereldeki miicadelenin basat gorevleri
arasinda goriir. Kentler, kent varoslar basta ol-
mak iizere yoksul halkin zengin ekonomik, sos-
yal, kiltiirel, siyasal celiski ve sorunlarindan ha-
reketle yerelde yurtsever, devrimci muhalefeti
gelistirmeyi hedefler.

2) Pratik-politik miicadelede hem bize 6zgl
orgiitlenme tarzimizin genel gizgileriyle sekille-
necegi hem de iizerinden cevre il ya da bélgeye
acilim gerceklestirecegimiz belirli il ya da bol-
gelerde yogunlasmayi genel bir yonelis olarak
benimser, bunun somutlastirilmasint GYK'ya bi-
rakir.

3) Yereldeki zengin miicadele ve orgiitlenme
araclarinin yaratilmasinda ve yer-giig-kosula
bagli olarak yereldeki adimlarin atiimasinda il-
gili MESOP érgitliliginin sorumlulugunda ol-
dugunu;

4) Yerel alandaki miicadelenin ve halk ile
yeniden bag kurabilme araglarinin basinda yerel
basin oldugunu belirler. Yerel politik basin ile
merkezi politik basinin birbirinin alternatifi de-
gil tamamlayicisi olarak goriir ve degerlendirir.
Hatta yerel basinin merkezi-ulusal basinin alt
yapisinin yaratilmasinda énemli rol oynayacagi-
na inanir.

Yerel basinin, yer-kosul-giice bagli olarak ne
zaman, nasil cikarilacagi yereldeki ilgili MESOP
orgitii ya da MESOP’lular belirler.

KARAR: 2
MESOP g Tiiztigiiniin Hazirlanmasi

MESOP — Girisimi VII. Genel Toplant iradesi;
Organ ve lyelerin, gorev, sorumluluk ve
haklarini belirleyecek olan MESOP ic tiizik tas-
laginin hazirlanip Politik Bildirge ile birlikte tar-
tismaya agilmasi icin; Politik Bildirge Komisyo-

nu’nu gorevlendirir.

KARAR :3
Kiirt Ulusal Demokratik Calisma Grubu’nda
MESOP varhgiyla ilgili...

MESOP — Girisimi VII. Genel Toplant: iradesi;

4 Eylil Ankara toplantisinda Kirt sorununun
¢ozUmini rejim igi arayislarla simirlayan kesim-
lerle yasanan yol ayniminin ardindan 17-18 Ara-
lik 2005 tarihli Diyarbakir toplantisinda start
alan KUDCG, sekillenmede demokratik katilimi
esas alan bir yaklasimla gerceklestirdigi bolge
toplantilarinin ardindan son dénemece girmis
bulunuyor. KUDCG Yiriitme Komitesi'nin go-
revlendirdigi Program ve Tuzik komisyonlari
taslaklarini hazirlayip calisma meclisine sun-
muslardir.

Ulusal 6zgurlitk miicadelesinin acil ihtiyaci
olan Birlesik Ulusal yapiya dogru evrilen bu si-
recin basindan beri MESOP sorumlu bir siyaset
izlemistir. Her asamada kendi dogrularinin 1s-
rarli savunucusu olmus, farkl siyasal kesimlerin
yaklasimlarini da gézetmistir. Bu durugun, birlik
kaltiriiniin olusmasinda, zorunlu oldugunun bi-
lincinde olarak hareket etmistir.

MESQP, ulusal birligin bir partinin dar sinir-
larina sigdirmaya calismanin sonug alici olma-
yacagi gerceginden hareketle ulusal kongre,
ulusal konferans tarzi ¢ati 6rgiitlenmeyi savun-
mustur. Siire¢ boyunca bu géruste strdirilen
israrin bolgelerde yapilan toplantilarin yansima-
lari olarak, énemli oranda hayat tarafindan dog-
rulanmasi da diger bazi siyasal aktorlerin bu yo-
nelime girmelerine yol agmistir. Bu goris gide-
rek genel kabul gormeye yaklasmaktadr.

MESOP VII. Genel Toplanti bileseni, Giri-
sim’in KUDCG'de izledigi siyaseti destekler,
KUDCG stirecinin birlesik bir ulusal yapiyla so-
nuclanmasi icin var giictiyle galismaya devam
eder.




Yayinevinin notu

Seksenli yilardan sonra dogu Avrupa ve son-
rasinda Sovyet sosyalist rejimleri yikildiktan son-
ra, isci sinifnin devrimin 6ncl glict olmaktan
ciktigi sesleri bir hayli yiksek sesle ¢ikmaya bas-
ladi. Bu ¢okis, devrimci degisimin dncist olan
isci simifinin ¢cokistdir denildi. Iste bu elinizde-
ki kitap bu seslere, cikislara iyi bir yanit ve hala
isci sintfinin devrimci degisimin dnctst oldugu-
nu ¢ok iyi dile getirmektedir.

Yazar bu calismasinda, sendikalar tarihsel,
niteliliksel, girdigi krizi; isci sinifina yonelik yapi-
lan sildirilarin basinda gelen 6zellestirmeyi;
YDD'yi ve ona karsi kiiresel miicadeleyi; Avrupa
Birligi'ni ve sosyalist hareketi enine boyuna ird-
elemektedir. Bunlarin yaninda yazar, yeni bir isci
hareketi ve buna paralel yeni emek orgitltlik-
lerinden  bahsetmektedir.  Emek  hareketi
acisindan bu yeni bakis acisi sinif miicadelesine
veni bir soluk, yeni bir hareketlilik getirebilir.

Boyle bir eseri, Gin Yayincilik olarak, sizler-
le paylasabilmenin araci oldugumuz icin onur
duymaktayiz.

Yaymnevinin notu

Elinizdeki kitap son zamanlarda, kadin ve simif mii-
cadelesi lzerine ¢ikan iyi bir caligmadir. Yazar bu galis-
masinda, geleneksel toplum yapisi icerisinde kadinin
yerini, ¢calisma yasami igerisinde kadimin durumunu ve
kadinin bunlara karsi miicadelesini konu edinmistir.
Ayrica bu kitapta, genel anlamda sinif miicadelesinin
yaninda bir dénemin siyasal ve tarihsel stireci gézler
oniine serilmistir.

Roman karakterlerinden $ebnem, geleneksel baski-
¢l toplum yapisinda kadinin disiiridldiigi durumu ve ka-
dinin bu durum iginden nasil mucadele ederek gikicag-
nin yollarini ¢ok somut olarak bizlere gésteriyor. Ka-
din emeginin neden hizmet sektdriinde yogunlastigini
bu eserle ¢cok daha iyi gbriyoruz. Ciinkii bu sistem ka-
dinlari cinsel meta olarak goriiyor ve algihyor. Onlari
vitrinlerini stisleyecek birer esya olarak kullaniyor.

Yine roman karakterlerinden Hasan ise, bir done-
min Tiirkiye'sindeki siyasal, toplumsal, devrimci miica-
deleyi ve cezaevlerindeki baskiy: bir film seridi gibi gbz-
lerimizin dniine getirmistir.

Cok sade bir dille hazirlanan bu yapiti zevkle ve il-
giyle okuyacagimzi dislinliyoruz. Bu nadide eseri Giin
Yayinalk’tan ¢ikarmanmin mutlulugu icindeyiz.

Ly ATmach.

_Hiiseyin Hahip Taghin.
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Tum dunya ilerici ve demokratlari; Cecenya’da
250.000 insanin 6limine neden olan bu
soykirimi, baris ve onderligin karakteri temelinde
degerlendirmelidirler. Kuzeydogu Kafkasya'nin
bu gtizel tlkesi Cecenya’da, her ne pahasina
olursa olsun baris savunulmalidir. insanlik; 21.
yuzyilin basinda Kuzey Kafkasya cografyasinda
stiregelen bu soykirima sessiz kalmamalidir. Rus
emperyalizmi ile gerici Cecen 6nderligi arasinda
bir tercih yapma zorunlulugu yoktur. Halktan
yana bariscil bir siyaset Sovyet sosyalizminden
bu topraklara miras kalan ulusal-demokratik
kazanimlarin korunmasi ve gelistirilmesi agisindan
son derece onemlidir. Yaklastk 3 ytizyil savasarak
dunyanin onlarca tlkesine dagitilan bir halk icin
baris kavrami, ulusal yasamin gelecegi konusunda
olmazsa olmaz kosuldur.

21. ylizyilda Kuzey Kafkasya’'da devam eden bu
soykirim, anayurt ve diaspora kesimiyle Cerkes
diinyasina iki onemli gorev yiiklemektedir. Cerkes
dunyasi, Cegenya’da ilerici ve demokrat gticlerin
kontroli ele gegirmesi icin gaba harcamalidir.
llerici, yurtsever ve demokrat bir énderligin
olusmasi icin azami gayret sarf edilmelidir. Cerkes
halkinin Cecenya konusundaki ortak talebi ise
“Kayitsiz sartsiz onurlu bir baris” olmalidir.
Micadelenin ulusal niteligi de vurgulanarak baris
talebinde bulunulmali, uluslararasi kamuoyunun
destegi saglanmahdir.






