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ULKELERIMIZDE FASIZME KARSI SAVAS,
SOMURGECILIGE KARSI SAVASTAN SOYUTLANAMAZ

Aylardir diinya kamuoyunun
gozleri oniinde halkimiza karsi
girisilen kinm savagi,biitiin
vahsetiyle devam ediyor.Fasist
Tiirk devleti,“huzur” ve “gii-
nes” adi altinda diizenledigi
saldin operasyonlariyla da he-
niiz “iglerini” bitiremedi.Kiir-
distan’da yer alan olaylarin
4.ayinda sivil yerlesim yerleri-
ne yonelik bombali saldirilar
devam ediyor; olaylann bas-
langicindan bu yana siirdiirii-
leninsan avi,yeni yeni “siireli”
've siiresiz sokaga c¢ikma ya-
saklan  esliginde yaygin-
lastinhyor.Irak ve Iran’da
oldugu gibi,somiirgeci devlet
aygitina bagh milis(“cas”) giic-
leri  olusturuluyor.Kurulan
toplama kamplarindaiskence-
ler yogunlastiriliyor.Burjuva
basini,burjuva yazar cizer
takimi ve ciimle burjuva parti-
leri ise,cuntanin fiilen yonlen-
dirdigi bu “haghseferi’ne alkig
tutuyorlar.Ve hep bir agizdan
“vatanin biitiinliigii”ne yone-
len “tehdit”ler karsisinda en-
diselerini dilegetiriyor,ezeli ve
“ebedi” asgari miistereklerin-
de birlesiyorlar.Fakat biitiin
bunlara karsin,yurtsever giic-
lerin ve cilekes halkimizin di-
renci kirtlamiyor.

Bu durum,cuntayr ve Tiirk
burjuvazisini kara karadiisiin-
diiriiyor.Burjuva cephesinde
gozlemlenebilen “coziim”
arayislari,bazi gergekleri daha
bir agiga cikariyor.Herseyden
once burjuvazi,Kiirt sorunu-
nun tartisilmasina koydugu
siddetli yasag,bizzat kendisi
kirmak zorunda kaliyor.Elbet-
te ki bu, “burjuvazi de Kiirt so-
rununu tartigmaya alisa-
caktir’diyen “ultra sosyalist-
ler”in iddia ve beklentilerine
uygun bir gelisme degil-
dir.Ciinkii burjuvaziKiirt so-

runu karsisinda bagisiklik ka-
zandig1 ya da “liberal”lestigi
i¢in onu tartismiyor.Tam tersi-
ne“yilanin basin1 kiiciikken
ezmek”, “vatanin biitiinliigi”-
nii korumak i¢in tartisiyor.
Bakin bu konuda,Milliyet ya-
zar1 Teoman Erel sOyle diyor: -
Hiikiimet ve devlet heryere,her
yurttasa erisemez.Biirokrasi-
nin ve devlet giiclerinin hata-
lar da olabilir.O durumda bile
Ankara’dan gelen muhalefet
liderlerinin,bir muhalefet mi-
letvekilinin kritik bolgedeki
yurttasin derdine sahip cik-
masirctkmamasindan ¢ok da-
ha iyidir.Ciinkii muhalefet o
gorevini yapmaz ise birikecek
dertlerin sahipligine ayrilikci
mihraklar soyunabilir.Za-
mannda soyunmuslardir.”(-
Mil.Gaz.10 Ekim 1984)

Yine ayni gazetenin yazar-
larindan Miimtaz Soysal,“elin
Fransiz’i,Paris’te bir ‘Kiirt
Etudleri Enstitiisii’ kurar da,-
biz nicin konuyu biitiin yonle-
riyle ele alacak,siyasetgile-
re,iktisatcilara yardimei olabi-
lecek bir ‘Giineydogu Arastir-
ma Merkezi’. kurmayiz?”diye
soruyor.Ve hemen ardindan
cevabi yorumunu ekliyor:“-
Bunlar dyle merkezler olabilir
ki tarih¢ileri,sosyologlar,ant-
‘ropologlariktisat¢ilar,hu-
‘kukcular: bir araya getirir,bir
vandan o boélgenin gecmisini
‘aydinlatirken,bir yandan da
gelecege 1sik tutar.’(Agg.22
Ekim 1984)

Ismail Cem,Ugur Mumcu gibi
Gunes ve Cumhuriyet yazar-
larida,“Tiirkiye’nin toprak bii-

tiinliigiine yonelik tehditler”in

er’in “kaynagi”na isaret ede-
rekayni incileri dokiiyorlar.
Terciiman’in bas yazan Nazh
Ilicak,“iilkenin  biitiinligiine

yonelen tehditler’in “Sovyet *

yayilmacili@”nin  bir iiriinii
oldugunu belirterek bélged eki
istikrarsizliga dikkatleri ¢eki-
yor.Ve daha acik bir ifadeyle
sozlerini soyle siirdiiriiyor: “Is-
te Tiirkiye debuikiyoldan biri-
nideneyecektir.Ya Irakve Iran
topraklan iizerinde kanun ha-
kimiyeti kurarya da Tiirkiye y1-
lanin kovuguna girip basim
ezer.”(Ter.17 Ekim 1984)
Goriildiigii gibi ¢cogu “ilerici”
gecinen burjuva yazarlarin
doktiikleri bu herzelerin,cun-
tanin pazarlik diplomasisi ve
burjuva parti liderlerinin atesli
demeclerinin  ortak  pay-
dasy,“yilanin basini ezmek”-
tir.Tartismanin belirleyici 6ge-
si budur.Diger yonii ise,yon-
tem farkliliklarinin giderilme-
sidir.Goriinen o ki,sémiirgeci
devlet politikasi,yukaridaki di-
zelerde somutlasan su iki yon-
tem iizerinde belirginlik kaza-
nacaktir:1-Bolge kogullar el-
verdigi olciide Nazli hanimin
“goziim”  Onerisine soyun-
makKi bu,ABD’nin Basra
Korfezine uzanan planlarinin
birgeregidir.2-Baslanan“Cas”
orgiitlenmesini gelistir-
mek,ulusal kurtulus miicade-

‘lesinin gelisimine paralel ola-

rak “ayrilikgimihraklar’a “pa-
pug birakmayan” yeni “lider-
ler”,yeni partiler yaratarak ya
da mevcutlarin bazlarindan
yararlanarak Kiirdistan ulusal
kurtulug miicadelesini saptir-
maya ¢aligsmak.Ve bunu, Tiirki-
ye “smirlar1” icinde kalan s6-
miirgeci vahset ve saldirilarla

siirekli beslemek.
Her iki halde de Tiirkiye de-

‘mokrasi giiglerinin paylarina
* .diiseni alacaklar1 agiktir.Son

‘olaylar,bunu, bir kez daha gos-
terdi.Ornegin Kiirdistan
halkimiza yonelen saldinlar,p-
lanl saldirilardi. Ve fasist reji-

minbununlabirlikte is¢i sinifi-
na ve emek¢i Tiirk halkina
karsi da baskiy1 arttiracagi bel-
liydi.Nihayet Evren kiistahca
konusmalarinda gecikmedi,o-
perasyonlaryayginlastinldi,is-
kenceler yogunlastirildi,idam-
lar hizlandinldi.Ekonomik,si-
yasal ve toplumsal bunalimlar
derinlestikce yeni ve benzer
saldirganliklara tanik ola-
ca@iz.Fakat buna ragmen,sos-
yal-demokratindan “liberal”i-
ne kadar tiim burjuva cevrele-
rijhatta kiiciik burjuvazinin
onemli bir kesimi “yilanin
basin1 ezmek” i¢in cuntanin
yaninda yerlerini aldilar.Ve
Tirk ordusunun ABD’nin
planlarina uygun- diisen Kiir-
distan seferine ¢canak tutmak-
tan geri kalmadilar.

Bu bakimdan olaylar,farkli
cevrelerde goriilen taviralislar
ve iilkelerimiz kosullarinda
fasizme karsi miicadele pers-
pektiflerinin kavranmasi
acisindan 6greticidir.Ogretici-
dirgiinkii  burjuva giicler
kampinda somutlagan tavir,-
fasizme karsi savasta sosyal-

demokrat,“liberal”  burjuva
cevrelerine bel baglayan-
laryonlara,Tiirkive .devrimci
hareketinin temel miitefigi

olan Kiirdistan ulusal demok-
ratik giiclerinden daha 6nemli
misyonlar yiikleyenleri bir kez
daha yadsiyor.Eruh ve Sem-
dinliolaylarinin hemen ardin-
dan,“provakasyon” c1ghk-
lariyla fasist diktatorliigii cesa-
retlendiren baz1 tavirahiglarda
bunun ve “burjuva demokrasi-
sinegecis” beklentilerinin pay1
oldugu aciktir.

Opysa iilkelerimiz agisindan
fasizme karsisavas,somiirgeci-
lige kars1 savastan soyutlana-

Devami sayfa 6’da
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OKUR ve MUHABIRLERDEN

IRAN
KURDISTANINDAN
BiN. SELAM!..

Yoldaslar,
Cogunuzunbildigigibiben, 12
Eyliil’de fagist cuntanin iktida-
ra el koymasindan sonra diger
baz yoldaslarla birlikte, —par-
ti karar: geregince— Iran Kiir-
distan’ina gegirildim. Ve 3 yil-
danbu yana IKDP saflarinda
gerici Humeyni rejimine karsi
silah elde savasiyorum.

Bussiire zarfinda, ¢ok tecriibe
edindim, cok sey ogrendim.
Ozellikle partiiginde oynanan

oyunlar, benim agmdan
gercekten ogretici oldu. Parti
icinde tepeden baslatilan

oportiinist tasfiye hareketinin
tabandaki kurbanlarindan biri
de ben oldum. 2 y1l 6ncesinde,
Iran Kiirdistan1 biriminde
(simdi boyle bir parti birimi
yok) oynanan igren¢ oyunlar
sonucunda partiden ayrilmak
zorunda brakildim. Fakat
oportiinistler, siyasi yasamima
yonelik bu saldirilariylada kal-
madilar. IKDP’nin yaninda
kalmami, onlarin saflarinda
birnefer olarak savasmami en-
gellemek icin yogun caba har-
cadilar. IKDP ile olan iligkile-
rinden dolay bu, biiyiikbir me-
sele haline - getirildi. Ancak
IKDP saflarinda bulundugu-
muz siire i¢inde gosterdigim
sorumlu, Kkararli tavir ve
IKDP’nin yerel bir biriminin
oportiinistlerimizin bu ¢irkef
davranisinagosterdigisert tep-
ki, IKDP saflarinda savasmaya
devam etmemde etkili oldu.Ve
oportiinistlerimizin bu(...) ter-
tipleri geri tepti.

(...)

Yoldaslar, oportiinistlerin
sahsima yonelik fiili saldir1 ve
tertipleri anlatmakla bitirile-
cek gibi degil Ayrica buna ge-
rekte yok. Tahmin ederim be-
nimbasimagetirilmekistenen-
ler, her yoldasimizin basina ge-
tirilmek istenmistir. Yokarida-
ki olay1, sadece oportiinizmin
miicadele anlayisini ve aciz-
ligini 6rneklemek icin yazdim.
Yoksa onlarin  devrimcilik
maskesi altinda yaptiklari,
yapmak istedikleri, beniyildir-
madi. Tersine beni biledi.
Halkima olan inancimi, opor-
tiinizme bas kaldiran yoldas-
lanma baghhgmi pekistirdi.

Iste bu nedenledir ki, sizlerle
ttigki kurmadan herhangi bir
Tiirkiye’li orgiitle bag kur-
madim.Sizlerle iligski kurmak
icin ¢cok caba harcadim. Fakat
sabirla beklemesini de bildim.

‘Nihayet Agustos-1984 tarihin-
debir gorev icab1 IKDP Mer-
kez Komitesi karargahina gel-
digimde,orada, Roja Welat'in
15-16.sayisina rastladim.Iste
bu an,diinya benim olmustu
sanki.Gazeteyi aldim, oku-
dum ve adresi alarak sizlere
yazmak,seslenmek,iligki kur-
makistedim.

Yoldaslar,

Durumum iyidir.Halkim i¢in
savasmaktan gurur duyuyo-
rum.Bu anlamda herhangi bir
sikintm yok.Simdiye kadar
beni rahatsiz eden tek bir sey
vardi:Sizinle iligki kurma im-

kaninakavusmamak!.Sanirim’

bu,bundansonra miimkiin ola-
cak. Ve boylece Iran Kiirdis-
tanindan Roja Welatin iist-
lendigi hakli ve zorlu miicade-
leye giiciim oraninda omuz
verme imkanina kavugacagim.
Yoldaslar,

Isimiz zor,yolumuz sarp,go-
revlerimiz a@r,sorumlulugu-
muz biiyiiktiir. Bu bakimdan
RojaWelat tarihsel gorevlerle
karsi karsiyadir.Ve kisi ola-
raksizlerden cok uzaklarda
bulunmama,gelismeler hakin-
dayeterli bilgilere sahip olma-
mama ragmen sunu biitiin
inancimla belirtmek istiyo-
rum:Roja Welat1 yasatmak,
TKSP—RojaWelathattini giic-
lendirmek icin verilen her tiir-
lii goreve hazirim.

Miicadelemize omuz veren

‘tiim yoldaslara Kiirdistan dag-

larindan bin selam!..
Yasasin TKSP-Roja Welat!..

Kamil Reso
IranKiirdistam

ROJA WELATYOLUMUZU
AYDINLATIYOR

Yoldaslar,

Roja Welat’la iliski kurmak,
miicadelenize giicim oranin-
da katkida bulunmak i¢in ¢ok
seye bas vurdum desem,
inanin.. Nihayet bu olanaga
gonderdiginiz yayinlarla ka-
vustum. Hareketimizin karsi
karstya bulundugu sorunlari
ve gecmisin canalici hatalarini
tartisan yayinlarinizidefalarca
okudum. Yaymlar, kafamda
varolan ¢eliskileri giderdi.

Kiiciik burjuva reformistleri-
mizin kendi hatalarim ortbas
etmeki¢in bagvurdugumakya-
velistyontemlere, RojaWelat’a
ve diger bazi yurtsever orgiitle-
reyoneltiklerikifiirve dediko-
dulara karst TKSP—Roja We-
lat, ge¢miste disiilen hatalan
acikyireklilikle elestiriyor, ge-
lecegin miicadelesini saglam
temellere dayandiriyor. Bu
bakimdan, yayinlariniz,

yalmzca kafamdaki celiskileri
gidermekle kalmadi, ayni za-
manda Kiirdistan halkimizin
kurtulusuna olan inancimi da-
habir arttirdi.
Reformistlerimiz uluslararasi
kosullar1 olusturarak, somiir-
geci ordu ve polis icinde
“caligarak” Kiirdistan’tkurtar-
mak iizerinde samata koparip
dursunlar.. Zaten simdiden av-
rupahlasan  baylarimizdan
halkimiz pek fazla bir sey be-
klemiyor. Ulkemiz somutunda
siyasi ve askeri miicadeleyi
diyalektik bir biitiinliik icinde
yiiriitmeyi hedefleyen Parti-
miz TKSP—Roja Welat, miica-
delemizin Oniimiize koydugu
tarihsel  gorevleri omuz-
ladik¢a, bu ugurda ileri adim-
lar attik¢a reformistlerimizin
maskesi diisecek, devrimci ka-
drolar kendi saflarini sececek-
tir. Buna inancimiz tamdir.

Yoldaslar,

Oniimiizdeki gorevlerin ¢ok
zorveagir oldugunakusku yok.
Ancak devrimci fedekarhigin
ve kararliligin asamayacagi bir
engel de yok. Kald1 ki, 6niimiiz-
de duran engellerin asilmasin-
da Roja Welat gibi giiclii bir si-
laha sahibiz. Roja Welat'in en
genis kesimlere ulastirilmasi,
orgiitsel calismalarimizicin el-
verisli kosullaryaratacak, Par-
timizin giiclendirilmesine
katkida bulunacaktir. Firtinal
devrim giinlerinde“gafil avlan-
mamak” icin Partimizi giiclen-
dirmeli, dahaileri atilmaliy1z.

Yasasin TKSP—Roja Welat!

M.Zmar—Fransa

KURDISTANDAN
1ZLENIMLER

Gectigimiz giinlerde Kiirdis-
tan’a giden bir arkadasimiz
ilging goriintiilere ve olaylara
tanik oldu. Ulkesinden uzak,
ama iilkesinin kurtulusuna go-
niil veren Hamit arkadas Roja
Welat icin izlenimlerini an-
latti:

“Tirklye ve Kiirdistan’da
yasam acilarla doludur.Hayat
zor,miicadele  cetindir.Ama
tim bu zorluklara ragmen
halkimiz yilmamistirTersine
fasizme ve somiirgecilige karsi
kini daha bir artmistir.

Halkimiz arasindaki gozlem-
lerime dayanarak sunu soyle-
yebilirim ki,Kiirdistan
halkimiz devrimci bir 6nder-
lige sahip oldugunda,hi¢ bir
giic onun kurtulusuna ulas-
masini engelleyemez.Halk kit-
leleri icinde icten ice bir kay-
nasma,hosnutsuzluk ve patla-
maya hazir bir birikim var.”

Bu genellemeden sonra arka-

dasimiz sozlerini sOyle siirdiir-
dii:

Fasist cunta biiyiik bir korku
icindedir.Kitlelerin  hognut-
suzlugu ve kabaran ofke-
si,yigin ayaklanmalarinin nii-
velerini tasiyor.Bu,cuntanin
tedirginligini arttiriyor,onu,-
daha da saldirganlastiri-
yor.Arttirilan bask1 ve zuliim -
yasamin her alaninda kendini
gosteriyor.

Diyarbakir adeta bir askeri
kiglayi andinyor.Her taraf
askerlerle doluyduher so-
kagin basinda bir panzer
vardi.Onemli noktalara tank-
lar yerlestirilmisti.Sehir icin-
degsivillere ait arabalardan zi-
yade,polis ve askeri araglar do-
lasiyordu.Sehrin giris,c1kis-
larinda siirekli kimlikkontrolu
vapihyordu.Issizlik ve yoksul-
luk i¢inde kivranan halk,evle-
rinde ve issizler mekan olan
kahvehanelerde bile rahat bi-
rakilmiyor. Siirekli baskin ve
operasyonlarla yildirilmak is-
teniyor. Fakat bu, cilekes Kiir-
distan halkini yildirmuyor, ter-
sine onun kin ve 6fkesini bili-
yor. Bunu, Kiirdistan'in en
kanh zindani olan Diyarbakir
Askeri Hapishanesi oniinde
uzayan ziyaretci kuyruklarin-
da, zyaret¢i analarin, baba-
larin ve yigit kadinlarimizin
tavir ve davranislarinda gor-
mekmiimkiindiir. Ornegin ha-
pishane cevresinde toplanan
bir ziyaretci toplulugu arasin-
da, yiiksek sesle konusan bir
kadmin susozleribubakimdan
ilgingtir:‘Icerdekiler  bizim
umudumuz ve gelecegimizdir-
ler, onlar sahipsiz degiller. Biz
onlarla yasar,onlarlaoliiriiz.’ ”

Halkimizin yigit evlatlarinin
hapihanelerde yiikselttikleri
direnislerin toplumun degisik
kesimlerini sardigini, toplu-
mumuzdaki direnme ruhunu
kamgiladigim belirten arka-
dasimiz, daha sonra karsi-
lastigz bir baska olay1 soyle an-
latti:

“Kiirdistan’daki gezim si-
rasinda, Cizre’de, ilgin¢ bir
olay1 yasadim: Kiirdistan tari-
hinde koklii bir yurtsever gele-
nege sahip olan Cizre, 12 Eyliil
fasist darbesinden sonra
onemli operasyonlara sahne
olmus, yurtsever, devrimci in-
sanlar ya mahkum olmus ya da
fasist iktidarin kolluk kuvetle-
rince toplanip zindana
tikilmugtir. Oyle ki, bircok aile-
nin gecimi kiiciik cocuklarin
omuzlarinda kalmistir.

“Iste, Cizre carsisinda do-
lastigim sirada, cekirdek, siit,
ayran vb. satarak ailelerinin
gecimini temin etmeye calisan
bu ¢ocuklardan biri yanima
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yaklasti. ‘Ayran... ayran...’ diye
bagirdi.  Cocuk, yabanci
oldugumu anlamisti. Ayran al-
mayacagimi farkedince daha-
da yanima sokularak, ‘abi ne
olur bir bardak ayranal ic, val-
lahieve yalnizben bakiyorum,
ayramm1 satamazsam,ben, an-
nem ve kiiciik kardeslerim ac
Walacagiz’ dedi. Ben ise, co-
cuga, kendilerine bakacak ba-
ba ve agbeyisinin olup ol-
madi@ini sordum. Kiigiiciik co-
cuk, gozlerimin icine bakarak,
‘vardirlar, babam da vardi, ag-
bim de, ama simdi biri mah-
kum, biriside hapiste’ diyerek
sorumu yamtladi. Gencecik

yavruya ilgim daha da art1. Ve |

bu kez ona, babasinin ve abisi-
nin neden arandigin, yaka-
landigin1  sordum. Cocuk,
basim hafifce oniine egdi, bir
siire sonra tekrar basim kaldi-
rarak gozlerimin i¢ine dik dik
bakti ve yine basini 6ne egdi.
Gencecik yavrunun gozlerin-
den ufacik yasdamlalar1dokii-
lilyordu. Ve basini kaldirma-
dan, ‘abim ve babam Kiirt
olduklar1 i¢in onlariyakaliyor-
lar’ dedi. Ben bir miktar para
cikarip cocugun cebine koy-
dum, egilip onu anlindan 6p-
tim ve uziilmemesini, Kiirt
halkinin * da birgiin mutlaka
kurtulacagini ve artik abisinin,
babasinin Kiirt olduguicin ya-
kalanmayacagini  kendisine
anlattm. Bunun iizerine,
basini kaldiran kiiciik yavru-
nunyiiziindegillimsemebelir-
dive bana, ‘abi sende Kiirt mii-
siin diye sordu. Ben, heya ben-
de Kiirdiim, dedim.

“Cocuk birden bire aciliverdi
ve bana, ‘abi madem sende
Kiirtsiin, senden bir sey so-
rayim, Kiirtler kurtulsalar ve
abimlebabamsolcularinbelini
tutsalar, yine onlar yakalar-
larm?’ diye sordu. Ben biraz
giilimseyerek, baban ve abin
gibi solcular Kiirt halkini kur-
taracaktir, artik ozaman kimse
onlar1 yakalamayacaktir, de-
dim. Bu s6zlerimin iizerine he-
yacan ve nesesini gizleyeme-
yen gencecik yavru, benden
ayrilarak sokagin basinda top-
lanan yasitlarinin yamna dog-
ru kosmaya baslad1.”

Bu olay, Diyarbakir, Mardin,
Urfa, Cizre, Slopi, Bitlis ve Kiir-
distan’in dahabir cok yoresini
dolasan is¢i arkadasimizin
yasadif1, tanik oldugu olaylar-
dan sadece birtanesi. Gordiik-
lerini, anlatmakla bitiremeye-
ce@ini soyleyen Hamit arka-
das, izlenimlerinden cikardig
yargiy1 belirtmekle yetindi:

“Kiirdistan'da ac¢lik ve sefalet
kol geziyor. Hayat pahalihg
¢ekilmiyor. Halk kitleleri pat-:
lamaya hazir bir volkan gibi...

- |yanisma

Kitleler bir alternatif arayisi
icinde ve umutlar biiyiik 6l¢ii-
de sola baglanmis durumda.
Yani halkin sola yoneldigi acik
bir bicimde gozleniyor. Top-
lumdaki bu gelisme ve degis-
meler, diger yoniiyle saga ka-
van ya da sol goriiniip sag vu-
ran sol Orgiitlerin halktan ne
denli kopuk ve uzak oldugunu
gosteriyor. Azgin bir somiirii ve
vahsetin pencesinde bulunan
halkimiz, bas egmedi, egmiyor.
Yeterki,onadevrimcibironcii-
likkyapilabilsin.”

Kitlelerin 6zlemini duydugu
devrimci alternatifin yaratil-
masticin ileril.

R. Welat Muhabiri Stokholm

ROJAWELAT'I

GUCLENDIRMEK

ICIN ILERI
Roja Welat Dayanisma Komi-
tesinin  siirdiirdiigic  “Daha
Giiglii Bir Roja Welat I¢in Ile-
ri” kampanyasina Frankfurt
Kiirdistan Kiiltiir Merkezi’'miz
de katild1. Kiiltiir Merkezi’'nde
yapilan toplantida kampan-
yanin amaca ve hedefleri
tartisildi. Kampanyanin biiyiik
bir ilgi gordiigii bu toplantida
ilk anda 1500,- DM. toplandu.
Daha 6nceden Roja Welat’a
yapilan siirekli bagislarin
aksatilmadan kontova gonde-
rilmesinin 6nemi belirtildi.

Ayrica kampanvanin Kiirdis-
tan’liisci ve emekcilere male-

dilmesine iligkin calisma-
larimz siiriiyor. Mali konular-
da gecmiste yasanan bazi istis-
marlara ragmen kampanyamiz
halkimizdan 6nemli bir ilgi ve
destek buluyor.

Yine yoremizde kampanyaya
baglh olarak “Roja Welat I¢in
Cahsma Giinleri” orgiitleni-
yor. Ek is, fazla mesai, hafta so-
nu tatillerinde calisma vb.
bicimlerde siiren calismalara
bir cok yoldasimiz katiliyor.

Fasizmin vesomiirgeciligin en
azgin baski, teror ve vahseti
altinda miicadele veren yol-
daslanmiza, tiim giiciimiizle
maddidestekvermekenonem-
li birgorevdir. Caninisiper edi-
nen miicadele arkadaslarimi-
za, sartlarimiz ne olursa olsun
bu destegi vermezsek tarih bizi
affetmeyecektir.
Istebuinancla, diger bolgeler-
de bulunan yoldaslarimiza,
Roja Welat sempatizanlarina
sesleniyoruz: Roja Welat1 da-
hada giiclendirmek icinileri!..

Yasasin TKSP—Roja Welat!..

R.Welat Muhabiri-Frankfurt

KURDISTAN HALKIYLA
DAYANISMA |
GELISTIRILMELI
Somiirgeci-fasist Tiirk cun-
tasinin  Kiirdistan halkimiza
karst giristigi soykirim savasi
devam ediyor. Cuntanin bu
azgn saldirisina karsi direnen
yurtsever giicler ve halkimizla

dayamsma eylemleri siiriiyor.
Yeglles Par%ysi sorunu, F.yAl-
man Parlementosuna gotiirdi,
olayisert bir bicimdekinad1. F.
Alman hiikiimetini saldirinin
su¢ ortagi olmakla sucladi
Ayrica SPD’nin bazi milletve-
killeri de cuntanin baski ve
vahgetine karsi ciktilarve aske-
ri yardimlarin kesilmesi tale-
binde bulundular. Ayrica
Fransa, Isve¢, Danimarka ve
diger Avrupa iilkelerinde ileri-
ci kisi ve kuruluslar cuntanin
bubarbarligin kinadilar. F.Al-
manya, Isve¢ ve Danimarka
Roja Welat Dayanisma Komi-
teleri de cesitli dayanisma ey-
lemleri diizenlediler.

Ancak dayamgma hareketi is-
tenen diizeye vardinlamadi.
Bunun bir nedeni, Kiirdistan’-
dayeralan olaylarin hemen er-
tesinde cogu Kiirdistan’li ve
Tiirkiye’li orgiitiin “provakas-
yon” teraneleriyle cuntanin
olaylar1 carpitmasinayardimci
olmalariydi. Digeri ise, tiim
yurtsever ve demokratik giicle-
rin hareket birliginin boliicii
tavirlarla  engellenmesiydi.
Makyavelist manevralariyla
oportiinistlerimiz bu konuda
da bozgunculuklarim siirdiir-

. diiler.

Kiirdistan halkiyla dayanis-
mamnn tim ¢kar hesaplarinin
iizerinde tutularak gelistiril-
mesi icin ¢caba harcayalim.

R. Welat Muhabiri-Niirnberg

F.Almanya Roja Welat Da-
Komiteleri,10-11
Kasim 1984 tarihlerinde 2 giin
isiiren bir toplant1 yaptilar.
Toplantiya  Frankfurt,Niirn-
berg,Bremen,Erlenbag,-
Koln,Stutgart,Miinih,Regens-
burg Roja Welat Dayanigsma
Komiteleri ve Frankfurt,Niirn-
berg,Bremen Kiirdistan Kiiltiir
Merkezlerinden  arkadaslar
katildi.

F.Almanya’da son iki yilda
yapilan ¢calismalarin degerlen-
dirildigi  toplantida,yasanan
siire¢ ve siirecin dayattif1 go-
revler tartisildi.
Devrimcisiirecin 6zelliklerine
dikkatlerin cekildigi toplanti-
da,diinya ve bolgemizdeki
olaylar iizernde duruldu.Ulke-
miz Kiirdistan'in Ortadogu-
nun acimasiz bir savas ocagi
haline gelmekte oldugu;bu du-
rumun Kiirdistan’li yurtsever-
demokratik giiclere ve bolge
demokrasi giliclerine onemli
tarihsel gorevlerin distigi di-
le getirildi.Ayrica Kiirdistan’in
“fatih”ligine soyunan somiir-
geci-fasist  Tiirk devletinin,-
halkimiza ve Tiirkiye demok-!

F.ALMANYA ROJA WELAT DAYANISMA KOMITELERI TOPLANDI

vahsetine karsi yiiriitiilen mii-
cadele iizerinde duruldu.-
Saldin ve vahsetin cuntanin
korkusunun  bir  ifadesi
oldugu,ancaksomiirgecilige ve
fasizme karsi verilen miicade-
leninbagrinda tasidi@i eksikle-
rin,yetersizliklerin ve zaaflarin
fasist carkin dagitilmasini ge-
ciktirdigi belirtilerek,yetersiz-
liklerin,zaaflarin asilmasi,dev-
rimci siirecin ilerletimesi i¢in
ilkeli ve kararh bir miicadele-
nin zorunlulugu iizerinde du-
ruldu.PSKT-Roja Welat’in tiim
zorluklara ragmen onemli bir
tarihsel gorev iistlendigi,dev-
rimci.siirece ivme kazandiran
bir ¢ggir act@ ve bu yolda
kiicimsenmemesi  gereken
‘mesafeler aldig1 belirtildi. An-
lcak siirecin dayattig1 agir go-
revler karsisinda alinan yolun
'yeterli olmadi@i; yetersizligin
‘ise, hemen hemen hersorunda
‘karsilagilan bir engel olan mali
olanaksizliklardan  kaynak-
landigi konusunda goriis bir-
{ligine varildi.

| Mali olanaksizliklarin onii-
imiizdcki dénemde de kilit so-
run olma ozelligini koruya-
ca@iozellikle tilke zemininde

miicadele ningelistirilmesi ge-
reginin hareketimizin maddi
yiikiinii dahada agirlastracag
gerceginden hareket eden ko-
mitelerimiz,Roja Welat’in
actign “Daha Giiglii Bir Roja
Welat Icin Heri” kampan-
yasinin gelistirilmesini, “Roja
Welat I¢in Calisma Giinleriy-
le takviye edilmesini karar-
lastirdilar. Bunun yamsira sii-
rekli gelir kaynaklarinin ya-
ratilmas1 ve devrimci fede-
karhgn ileri 6rneklerini olus-
turan bazi Oneriler somut-
lastinld1. Ve bu 6nerilerin siya-
sal hareketimize iletilmesi, bu
yolda atilacak adimlarin ge-
rektirdigi 6zverinin yapilacag
belirtildi.

Ayrica PSKT-Roja Welat
hattna yonelen oportiinist
saldinlarin, TKSP yonetici
kliginin i¢inde bulundugu pa-|
niginbunalimin ve acizligin
biriiriinii olduguna isaret edil-
di. Burjuvazinin  sustura-
madigi Roja Welat,oportii-
nizmin susturamayacag, bun-
danbdyle RojaWelat’ayénele-
cek saldirilara sessiz kalinma-
masi gerektigi belirtildi.

Jasi gliclerine yonclik teror vc]
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“BIRLIK” YOLUNDA ATILAN “ADIM”LAR!

Dev—Sol: TKSP—Roja We-
lath biz cagirdik. Cagr1 nede-
niyle bazi arkadaslar sekter bir
yaklasim icindedir. Sorun
gercekten fasizme karsi is yap-
mak ise, isim sorununu
giindeme getirenler samimi ol-
malidir. Biz tiim anti—fasist
orgiitlerin cagrilmasindan ya-
nayiz. Bu iste, faydaci bir tavir
sbzkonusu degildir. (..) Biz
TKSP—RojaWelat'intoplanti-
ya katilmasindan yanayiz.
Karsit goriisler , ilkesel olarak
yanhstir.

Acilciler: TKSP’li arkadas-
larin iddialar1 hakh degildir.
Ayrnimiraslarasahip ¢ikan ayr
yapilar varsa, bunlar dogaldir.
Birayrismaolay, farkh hat lar
sozkonusudur. Platformun
programina sahip ¢ikilmalidir.
TKSP—Roja Welat’intoplanti-
ya katilmasindan yanayiz.

HDO: TKSP—Roja Welat’in
katilmasindan yanayiz. Bun-
da her hangi bir sakinca gor-
miiyoruz.

KUK: TKP(B)'nin goriislerine
katihyoruz. Isim sorununu,
kendi aralarinda ¢ozmelerini
Oneriyoruz. Platform, en genis
kesimleri kapsam1 icine alma
ozelligini kaybederse, biz de
yokuz. Bununla TKSP—Roja
Welat ve TKSP arasindaki so-
runu kastetmiyoruz.

KHP: TKSP—Roja Welafin
toplantiya katilmasindan ya-

nayiz. Isim, sorun yapilma-
malidir.

SVP:Platformaalinipalinma-
ma konusunda buranin yetkili
olmasi diisiiniilemez. Giiven
meselesine gelince, biz, kim,
hangi sinif ve katmani temsil
ediyorsa onaokadargiiveniriz.

Platformun ortaya c¢ikardigi
metni bir tarafa iterek, ya o, ya
biz tavriyla ortaya ¢ikmak tu-
tarsizhktir. Bu platformun
kimseyi afaroz etmeye yetkisi
yoktur. Ayrisiyasalyapilarsoz-
konusudur. Bunlarin temsili
de dogaldir.(..) TKSP—Roja
Welat'in  toplantiya  katil-

masindan yanayiz.

PKK: Orgiitlerin i¢ sorunlari
bu platforma tasirilmamalidir.
Platform bu konuda bask1 un-
suru olamaz, olomamalidir. Ta-
raflar sorunu, platformun
disinda ¢ozmelidir. TKP(B)'-
nin goriislerine katihyoruz.(...)
TKSP—Roja Welat’intoplanti-
va katilmasindan yanayiz.

PPKK: Partinin merkez
¢ogunlugu hangi taraftaysa
onun taninmasi gerekir. Yarin
bagka bir oOrgiitte gelebilir. Bu

nedenle biz imzamiz ¢ekiyo-
ruz.(6’l ile birlikte toplantiyr
terketti)

TIP: TKP ve TSIP’li arkadas-
larin goriislerine katihyoruz.
Ilkesel kararlara varmak zo-
rundayiz. Sekil sorunlar hafife
alinamaz.TKSP diye bir olgu
var. Politik tercihlerde ka-
rarsizliklara yer yoktur.(...)
Yarn bir baskalarida “Bolse-
vik PKK” olarak buraya gelebi-
lir.(.) (6’ ile birlikte top-
lantiy1 terk etti.)

TKP: Biz TKSP—Roja Welat
temsilcisinin  katilmasindan
yana degiliz. Aksi halde bizde
bu platformda olmayz. (Top-
lantiy1 terk etti.)

TKP(B): Dahadnceisimmese-
lesi konusunda arkadaslara
goriislerimizi belirtik. Plat-
form bu sorunu ¢ozecek yetki-
demidir? Bizce degildir. Plat-
form ilkelerine katilanlar top-
lantiya katilmalidir. Isim soru-
nunu, buradaki egilimleride
goz oniine alarak taraflarin
kendi aralarinda ¢6zmeleri ge-
rekir. TKSP’nin ileri stirdiigii
gerekceler hakli bir temele da-
yanmiyor. Isim ve usule iliskin
sorunlardan platform ¢ikmaza
sokulmamalidir. Bu platform,
bir oOrgiitiin ismini degistire-
mez. TKSP—Roja Welat'in da
katilarak toplantiya devam
edilmesini istiyoruz. (Ayrica
uzlasma dogrultusunda baz
cabalar harscadi.)

TKP—IS: Bu platformun kim-
seyi afaroz etme yetkisiyoktur.
Ilkeli olmakiyi bir sey. Ama bu
platformun kavranmasi gere-
kir. Bu platform ayri yapilar
halinde tiizel kisilik kazanan
orgiitlerin i¢ sorunlarina mii-
dahale edemez. TKSP—Roja
Welat'in  katilmasindan ya-
nayiz.(...).... toplantisi bu soru-
nu ¢ozmiistii.

TKEP: Ge¢mistoplantida bas-
layan bir yaklasimin ve gelisi-
mincabalarnigormekgerekir.
Siyasi olgunlugun olusmasi ge-
rekir. Bu konu iizerinde ciddi
diisinmek gerekir. Arkadas-
larin(TKSP—Roja Welat)
olgunluk gostermeleri gerekir.
(...) Toplantinin 15—20giin er-
telenmesini istiyoruz. (6’h ile
ayni tavri koyarak toplantiy
terketti.)

TSIP: Bizce sorun, siyasal
orgiitii, merkez yapi olarak ki-
min temsil ettigidir. TKSP—-
RojaWelat eger baskabirisim-
le katilsaydi, olabilirdi. Arka-
daslar goriislerinde hakli olsa
bille, bu, sosyalist yasaliga

II

aykiridir. Bu nedenle bizde bu
platformda olmayacagz.
Toplantiya pazarlikh gelen
6’l1,benimsedigi platform met-
nini ortada birakarak top-
lantiy1 terk etti. Bundan sonra
KUK platformun en genis ke-
simleri kapsama ruhunu kay-
bettigiicin, TKP—IS ve Dev Sol
metine itirazlar1 kabul edil-
meyisinden dolay1 toplantiy1
terk ettiler. Boylece siyasal
platform calismalari kilitlendi.

Siyasal platform cahsmalan
siirecinde ortaya ¢ikan 6’l

6’h adiyla anilan sag blok,
PPKK, TIP, TKEP, TKP, TKSP
ve TISP’den olusuyar, 6’linin
devrimci kamuoyuna ve kitle-
lereyansiyanbir programiyok.
Bazi1 cevrelerde 6h blok
arasinda program tartisma-
larinin siirmekte oldugu soyle-
niyor.
Belliplatformlarda takindik-
lar ortak tavirlarin Gtesinden
6’linin - kamuoyuna yansiyan
calismalari, 25 Mart yerel
secimlerineiligskin “ inlii ” bil-
dirisi (bu bildiride TSIP’in im-
zas1 yok) ve kitle orgiitleri dii-
zeyinde —Avrupa’da— siir-
diiriilen bazi c¢alismalardir.
Elde belli bir program olma-
masina ragmen, ortaya cikis
siireci ve “birlik” calismalarin-
daki islevinden hareketle

6’linin gercek amacim kavra-
mak miimkiindiir. (Degerlen-
dirmelerimizde bu konuya
ayrintilariyladeginecegiz.)
Ancak 6’linin da 6mrii pek
uzun olmadi F.Almanya’da
yiiriitiilen 12 Eyliil Eylem Bir-
ligi Platformunda, onun da ¢6-
ziilmekte oldugu ortaya cikti.
“Birlik ¢alismalarinda,
vansittig1bazigercekleracisin-
dan 6nem ifade eden diger bir
gelisme de, 12 Eyliil Eylem Bir-
ligi “Platformu”dur. Gazete-
mizin 12 Eyliil 6zel sayisinda
sozkonusu gelismeler kismen-
de olsa belgelendirildigi igin,
ayrica onlarmn buraya aktaril-
masina gerek gormiiyoruz.
Somiirgeci fasist diktator-
liigiin 4 y1illik iktidar siiresince
sol siyasal giicler cephesinde,
siirdiiriilen “birlik” caligma-
lariny, atilan “adim”lan belge-
leyen gelismeler bunlar... Kus-
kusuz biitiin bunlari yasanan
siirecin belirgin ozelliklerin-
den soyutlayarak irdelemek
olanakl degil. Tersine sorunu,
siirecin belirgin 6zelliklerine
bagli olarak ele almak, deger-
lendirmek gerekiyor. Bu ise,
“Devrimci Siire¢ “Birlik” So-
runu ve Fasizme Karsi Miica-
delePerspektifleri” adh deger-
lendirmemizin konusudur.

Bitti

Dawiya meha Ciriya Pésin
(Oktobr) sala1980 da,soresger
i mamosteyé héja, hevalé me
€ bi riimet Metin Aksoy b1 de-
sté cuntaya fasisti, dawi teda @
lédanén giran hate kustin.

Metin, l1 bajaré Qerekilisé (A-
griyé) j1 diya xwe dibe. Mal @
malbatén wi wek piraniya gelé
Kurd belengaz G xizan ban.
Metin di1 navxizaniyé da mezin
bt . mekteba malimiyé kuta
kir. Wi d1 xortitiya xwe da, ba-
weri b ulmé marksisti—lenini-
sti ani 0 rizgariya gelé Kurd te-
nédwve ré dadit. U jibové yeke
ji bi awake aktifi va xebuti.

12lloné sala1980 daku, cun-
afasisti hateser hukum, Metin
jijialiyé fasistan da hate girtin.
idiiskencexanén fasistan da
1mérani, usajibi baweriberx-
eda. Berxwedan @ xeyseta wi
a soresgeri dil da ber tekose-

Heval Metin d1 nav tekosina me da diji

rén Kurd @ usa ji baweriya
oportonisti xiste nav beguma-
niyeké mezin @1 b1 salan stinda
tewré wan mehkum kir.

Metin namire, ew di nav te-
kosina me dadjyji!




ROJA WELAT Riipel 5

Gazetemizin 19—20. sayisinda, ,,Birlik” Yolunda Atilan
‘Adim’lar” baghgi alinda yayinlanan yaz dizimizin bazi bo-
liimlerine iligkin bir elestiri aldik. Elestiri sahibinin de istemi-
ne uyarak, sozkonusu elestiriyi, Redaksiyonumuzun konu
hakindaki agiklama ve kisa degerlendirmesini okurlarimiza

sunuyoruz.

RojaWelat Redaksiyonu

HEVKARI “ HIKAYESI”NI
KLIGA KAVUSTURMAK
EIVRIMCI BIR GOREVDIR

Oncelikle sunubelirteliki, Bo-
tan Xarputi arkadasimizin
uyarici yan daolan—ki, benzer
uyarilar bazz muhabirlerimiz-
den de geldi— elestirisi, 6ziine
katilmamamiza ragmen Re-
daksiyonumuzu  sevindirdi.
Biz, hem arkadasimizinistemi-
ne, hemde muhabirlerimizden
gelen uyarilara uyarak konuyu

acikliga kavusturmaya
caligalim.

Bir 6nceki sayimizda, ‘“’Birlik’
Yolunda Atillan Adim’lar”

bash@ altinda yayinladigimiz
yaz dizisinde, bir dizgi hatasi
ve dortyila varan zaman birimi
icinde legaliteye cikarilama-
yan HEVKARI caligsmalari ko-
nusunda elimizde bulunan bel-
ge eksikliginin neden oldugu
bir yanlishik var.

Dizgihatasi,yillardirHEVKA-
RI caligmalar: icinde yeralan
ve bugiine dek kamuoyuna, ko-
nuya iliskin aydinlatici agikla-
ma yapmayan Orgiitlerin
yazihsinda olmustur: HEVKA-
RI giiclerinden TEKOSIN, bir
dizgi hatasi yiiziinden yazl-|
marustir. BXarputi arka-
dasimiz bu hatanin, gézden
kacan bir yanlslik olabilecegi-
ne ihtimal verdigi gibi, bunun,
“bagka giicleri ciddiye alma-
manin mantiksal” bir ifadesi
olabilecegine de ihtimal veri-
yor. Oysa yaymlarimiz
“ciktigindan buyana diizenli
olarak izleyen” B.Xarputi
arkadasimiz, ikinci yargisinda
yaniliyor. Zira Roja Welat’in
15—16. sayisinda “Besli”den
soz edilirken, bu caligmalarda
yer alan her bes orgiit de sira-
laniyor.  (R-Welat,s.15—16,-
su.1) Ayrica Roja Welat, kendi
disindaki giiclerin kiiclimsen-
mesi anlayigina karsidir. Bu-

nunyayinlanmizin iceriginden-

deanlasilmasigerekir.Suya da
bu giicii “ciddiye” ahpalmama
sorunu ise, daha farkli bir
olaydir. Herhangi bir siyasal
giiciin ciddiyeti, herseyden 6n-
ce onun odeolojik, politik ve
orgiitsel yapisina ve istik-
rarliigina baghdir. Ve bu ko-
nuda belirleyici olan da, ha-
yatinkendisidir. Bubakimdan,
bizim ya da basgka bir siyasal
giiciin veya gilerin taktir ve
teveciihlerini kazanarak “cid-
di” bir siyasal gii¢c olunamaya-

cagmin bilinmesi gerekir.

Eldeki verilerin eksikliginden
kaynaklanan yanlighgimz ise,
HEVKARI programlart nin
olusturulmasi siirecinde soz-
konusu ¢caligmalariniginde bu-
lunan ALA
programlarin  onaylanmasi
asamasinda— bizce heniiz bi-
linmeyen nedenlerden do-
layi— yapilan toplant1 ya da
toplantilara katilmamasi ve
anilan “programlan” imzala-
mamasinaragmen,ayni yazida
HEVKARI  “programlari”ni
onaylamis(yani imzalamis) gi-
bi gosterilmesidir.
B.Xarputiarkadasimizayrica,
“programin ‘acil talepler’le
ilgili boliimiine” TEKOSIN’in
koydugu sehr konusunda bir
aciklamadabulunuyor. Bunun
icinde arkadasimiza tesekiir
ederiz. Dizgihatasive materyal
eksikliginden  kaynaklanan
yanlislarimiz: diizeltir, B.Xar-
puti’'den ve okuyucularimiz-
dan oziir dileriz.

Sorunun 6zii konusunda B.-
Xarputi’'nin elestiri ve tespitle-
rine katilmak miimkiin degil.
Soyleki:

1— Bir kez, HEVKARI'nin
ulusal demokratik devrimi he-
defleyen programi, demokra-
tik halk iktidar “program 6ne-
risi” ve “Acil Talepler” belgesi,
birer program taslag” degil,
sozkonusu belgeleriimzalayan
siyasal giiclerin diyimjyle biri
“program”, digeri “program
Onerisi” ve liclinciisiideimzaci
orgiitlerin devrim anlayisina

- uygun programsal bir belgedir.

Kaldi ki,  tartisma konumuz
HEVKARIprogramldlr Ve bu-
na, program adini veren bizzat
HEVKARI giiclerinin kendile
ridir. Biz bunu, HEVKARI
programindan birlikte oku-
yalim:
“Kiirdistan Yurtsever Giicbir-
ligi (HEVKARI) Programi
“Kiirdistan'in Kurtulusu I¢in
Birlik (HEVKARI) Program1”
“Temel siyasal giicler ve prog-
ram hedefleri” (Hev.Prog.s.1)
“Kiirdistan toplumubakimin-
dan bugiinkii somut tarihi
kosullarda giindemde olan
ulusal demokratik devrimdir.
Orgiitlerimizin tizerinde bir-
lestigi program, bu asamaya
Devami sayfa 6’da

RIZGARI'nin,

ROJA WELAT

Degerli arkadaslar, yayin-
larinizi ¢ciktigindan buyana dii-
zenli olarak izliyen bir okuyu-
cunuzum. Roja  Welat’in
19—20. sayisida elime gecti.
Elestirel bir gozle inceledim.
“Birlik Yolunda Atilan Adim-
lar” bashgyla ¢ikan yazinizla
ilgili olarak bir—iki noktaya
isaret etmeyi, bir okuyucunuz
olarak gorev bildim. Ayrica,
mektubumu sizin araciiginiz-
la Roja Welat okuyucularina

. iletirseniz, iligkilerimizin glic-
~lenmesinde ve iligkilerimizin

| saghikhi temeller iizerine otur

tulmasinda bir adim olabilir.

Herkesin bildigi gibi; Tiirkiye,
Kiirdistan veOrtadogu’da Bes-
li diye bilinen Kuzey Kiirdis-
tan’li 5(bes) Devrimci—De-
mokrat orgiitiin simdiye kadar
kamuoyuna a¢mis oldugu bir
programi olmamistir. ~ Yine
program, bilindigi gibi kitlele-
re acilmik icinhazirlanir. Sizce
besli’'nin programi dediginiz
-“program”, neden kitlelere
acilmamis? Eger bu giiclerin
ortak programlari hazirlanirsa
kitlelerin denetimine acma-
dan cekinirlermi? sorularini
cogaltmak daha da mimkiin.
Digerbir sorunagelince:“Hev-
kari Programi diye sundugu-

mugz, programtaslagini iyi in-
celemis iseniz: Program tas-
-laginda imzasiolan giicler sun-
lardir: KUK, PPKK, T—KSP ve

Tékosin.

Program Taslagini Hazirlama
Komisyon’unun tutanaginda
dasunlara yerveriliyor:“Prog-
ramin ‘acil talepler’ leilgili bo-
liimiine Tékosin temsilcisinin
ybntem ve muhtevaylailgili go-
rii farkliligi oldugu belirtildi.
Bu konudaki kesin goriislerini
yetkili organda goriistiikten
sonra belirtecekler..”

Yine komisyon tutanagina go-
re, Ala Rizgarl program tas-
lagiyla ilgili yapilan ... tarihli
toplantiya katilmamis. Acikca
dabelirtilen bir konu.

Ben program taslaginin muh-
tevasina iliskin birsey demiyo-
rum (elestirilerimin oldugunu
veyanhslarinoldugunu vurgu-
layayxm) Benim elestirilerim
sizin izlediginiz yonteme ilis-
kindir. Hatta verdiginiz yerle-
rin icinde de yanhslan
tasidigini belirteyim. Bilmiyo-
rum goziiniizden kactigindan
dolayimi olmus? Yoksabilingli
birsekilde miyapilmig? Ciinkii
AR’nin imzasi olmadig helde

AKSIYONUNA

Botan XARPUTI

onu eklemisiniz. Tékosin’ in
imzasi oldugu halde, imzasi
kullamlmamis. Yoksa bu da,
baska giicleri ciddiye alma-
manin  mantiksal  yansi-
masmmidir? Insaallah(!)bu tes-
pitimde yanilmis olurum.

Ustelik bu program taslagi ka-
muoyuna acilmis degil. Buna
ragmen, sizin kamuoyuna ac-
maniz dogrumudur. Gelecek
giinlerde de bu programin son
seklinin nerde duracag bilin-
meye bilinmeye.. Bu giivensiz-
liklere yol agmazmi? Giicler
arasinda zaten var olan olum-
suzluklar1 ve engelleri cogalt-
mazmi?

Birnoktayadaha isaret etme-
de yarar var: Program tas-
laginin Onerdigi iki isim var.
Bunlar (Kiirdistan Yurtsever
Giigbirligi—Kiirdistan Kurtu-
lusu icin Birlik), Kiirtce ve
Tiirkce olarak yazili. Karsi-
larinda, parentez icinde: HEV-
KARI yazilmis. Bir programin
iki isminin olmayacagini en
azindan sizlerde benim kadar
bilebilir durumdasiniz. Ama
nedenbu yanhsiyaptiginiza bir
anlam veremiyorum? Yoksa,
bu taslak altinda T—KSP’nin
imzasinin olmasi bu tiiryanls-
lar1 yapmaniza yetti mi? Bu-
nun dogru bir sey olmadig
acik.

Bence, sunuyapmisolsaydiniz
fazla yanhshk yapmamis ola-
caktiniz: Aktanlan programin
bir taslak oldugunu ve imzasi

-olanlarida oldugu gibi aktarmis

olsaydiniz, birazmakul goriile-
bilinirdi. Ama bunu yap-
mamussiniz. Olaylaribuderece
carpitmanin, geleceginiz
agisindan yararli olmadigini
belirteyim. Dost giiclerin, bu
tiir yanhislarinizdan dolay: siz-
lere (Roja Welat’a) giivenleri-
nin sarsilacaginida bilmeniz
gerekir. Ayni zamanda, bu tiir
yanliglarinizin, “sizin” oporto-
niistlerinizi sevindirecegini ve
giiclendirecegini de bilmeniz
gerekir.

Yanlislarin, ancak dogrularla
yenilecegini bir kere daha bi-
lince citkarmaliyiz. Kiirdistan’-
da sag ve'sol oportiinizmin ye-
nilgisi, proleter sosyalist ideo-

‘lojik hegemonya ile olacaktir.,

Bununda saglanmasi, dogru’
ideolojik savasimla miimkiin-
diir.

Calismalarinizda ve miicade-
lenizde basarilar. Devrimci se-
lamlarla.



Ripel 6 ROJA WELAT

“DISK’in is¢i sinifinn sendi-
kal birligini saglamak igin,
halkimiz iizerindeki ulusal
baskiya ve sovenist uygulama-
larakarsi ¢ikmasinivebuugur-
da miicadele etmesini, .
“Karar altinaalir.” (DISK 10.
Bol. Tem. Kon. alinankararlar-
dan) R
Goriildiigii gibi, DISK karar
organlar1 ve taban orgiitleri,
biiyiiyen fagizim tehlikesi
karsisinda kendisini dayatan
tarihi gorevlerin bilincindedir.
Ve fagizmin gégiislenmesinde
is¢1 simifinin, onun ileri sendi-
kal orgiitii olan DISKin dev-
rimci birliginin 6nemli bir gii-
vence olacaginin da...Ne var ki
DISK, o dénemin savagkos ul-
lannda siirdiirdiigii ilkeli ve
kararh cabalara ragmen 6niine

koydugu hedeflere varma yo-
lunda yeterli mesafe alamad.
Fasizme karg1 nesnel kogullan
var olan onemli direnigleri
orgiitleyemedi. Ve fagist dikta-
torliiglin bastirmasiyla “kiska-
ca” alindu.

Konuyu daha da derinlestire-
rek sorunun éziinii, bir biitiin
olarak fagizm kargisinda ug-
ranllan yenilgide DISK'in
paym kavramaya caligalim:
Sunubir kezdaha belirtelim ki,
fagizmin ayakseslerininduyul-
dugu bu dénemde igci sinifi
acismndan giiclii direniglerin
objektif kogullar1 vardi. Ancak
bu, birbaginayeterlidegildi. zi-
ra isgi ssmfinm devrimci sendi-
kal orgiitii DISK,— yukarida
da belirttigimiz gibi énemli i¢
sorunlar yagiyordu. “Ve i¢ so-

runlara kaynaklik edendar gu-

. rupgu, boliicii, faydaci, pasifist

anlayis ve anarko sendikalist
egilimsorunlan derinlegtirme-
yi ihmal etmiyordu. Giiciiniin
biiyiik bir boliimiinii bu sorun-
laraharcamak durumunda ka-
lanDISK, dogal olarakfagizme
kars1 etkili bir miicadele yiirii-
temiyordu. “Bagka bir deyisle,
DISK'in fagizme karsi etkili di-
renigler orgiitleyebilmesi yada
boylesi direniglerin orgilitlen-
mesinde islevine uygunrol oy-
namasi, her seyden once
DisKin birligine, onun pekisg-
tirilmesine ve  zedelenen
sayginliginin  kazanlmagina
baghydi, biiyiikk Olgiide. Iste
DISK bu yolda yiiriittiigii ka-
rarli miicadeleye ragmen bir-
ligini hedefleyen ¢ok yonlii

DIiSK olayi, DISK’le dayanisma ve yeni
donemin miicadele perspektifleri

saldnlan agamadi. Ve bunu
yapamadipn . icinde, ig¢i
siifinin, emek¢i yigmlarin

besledigi potansiyelin direngen

bir giice doniigtiirilmesinde
omuzladig: gorevlerin iistesin-
dengelemedi. Kald1 ki, fagizme
kary1 giiclii siyasal direniglerin
61Fiitlenmasi bir yoniiyle
DISK'in de boyutlarimagan si-
yasal perspektifleri ve siyasal
bir yonlendiriciligi gerektiri-
yordu. Oysa devrimci siyasal
orgiitler bu konuda iggi sinifi-
na, emekei yiginlara gergekci,
tutarh bir perspektif sunma ve
onlan yonlendirme durumun-
dadegildi. “Zaten tarihsel pra-
tik bunu agik bir bigimde
kanitlad1.”

.Devam edecek .

HEVKARI “HIAYESI”NI . ACIKLIGA...

Bastarafi sayfa 5’de

uygun diisen miicadele ve ikti-
dar programidir.”(Hev.P-
rogs.2)

Goriildiigiigibi “ program” ke-
limesi, bir dizgiya datashih ha-
tas1 sonucu metinlere gecme-
migs.. Tersine programin 6ziinii
acik ve kesin bir dille ifade et-
mekicin kullanilmistir. Ayrica
edindigimiz bilgiler dogruysa,
anilan program, onu onayla-
yan giiclerin tabanlarinda da
“tartiglmis”tir. '

2— Sbzii edilen programin ka-
muoyuna agilmamis olmas: ya
dakitlelerden gizlenmesi, onu,
program olmaktan gikarmaz..
B.Xarputi arkadasimizin deyi-
miyle onu, “taslak” yapmaz.
Kaldi ki, program1n gizli tutul-
masmn altinda bagka gergek-
ler yatiyor. Bu ac1 gergeklerin
basinda da, HEVKARI “olusu-
mu’na ebelik eden faydac,
dargurupcu ve istismarci an-
layis geliyor. (Bu konu igin
ayrica, “Devrimci siireg, ‘Bir-
lik’ Sorunu ve Fagizme Karsi
Miicadele Perspektifleri” yazi
dizimize bakilabilir.) Bu iste
basagiiresenleracisindan “kit-
lelerin denetimi” de, arka-
dasimizin sandig kadar onem-
li degildir!. Ciinki wllardir
parti programlarini kitleler-
den gizli tutmaya “gerekge”
bulanlar, HEVKARI prog-
ramini gizlemenin “gerekce”-
lerini hayda hayda bulurlar.

Digertaraftan, programin “iki
isminin” olmasida sorunun
Oziini degistirmez. Zira prog-
ramin ortaya ¢iktigi kosullar,
ona kaynaklik eden anlayis,

programda yansiyan mantik
fukarahigi, hedefledigi islevler
ve nesnel olarak neye hizmet
ettigi gercegi g6zoniinde bu-
lunduruldugunda onun ( yani
HEVKARD'nin), birden fazla
isminin bulunmas1 “devede
kulak kalir” ve bu anlamda
dogal kargilanmasi gerekir.
Dolaysiyla isim meselesi, s6z-
konusu programin bir “taslak”
olduguna oOlgiit gosterilemez.
(Aynca Agc. yazi dizimize
bakilabilir.)

3— HEVKARI “hikayesi”ni
kamuoyuna agmamizdan do-
lay1 bizi elestiren B.Xarputi,
dahaziyade meseleyi bir “y6n-
tem” sorunu olarak ele aliyor.
Ve bizi, hakh oldugumuz bir
konuda, haksiz yere sucluyor.
Hatta boyle bir “yanhisa diis-
memizi” (!), TKSP oportiinist
yonetimiyle olan ideolojik mii-
cadelemize baglamaya ¢aliga-
rak!.. Su kadarini belirtelim ki,
sorun, bir “yéntem” sorunu
degil; ve TKSP oportiinist yo-
netimiyle aramizdakiideolojik
miicadele, bizikolaykolay hata
yapmaya zorlamaz. Hele diger
yurtsever giicleri ve ozelliklede
halkimiz1 yakindan ilgilendi-
ren hayati sorunlarailigkin po-
litik tespitlerde, atilan adim-
larda hi¢ mi, hig etkileyici ola-
maz.

B.Xarputi arkadasimizin kav-
ramak istemedigi ya da kavra-
yamadigi asil sorun, bir yilan
hikayesine déniisen HEVKA-
RPninyalnizHevkari giiclerini
degil, tiim yurtsever, devrimci
giicleri ve bir biitiin olarak
halkimizi  ilgilendirmesidir.

Dabhasi, onun, devrimci siirece
ket vuran ve birlik siirecini
—enazindan—olumsuzydnde
etkileyen bir islev gbrmesi-
dir.(Agc. yaza dizimize bakila-
bilir) Iste, HEVKARI “hikaye-
si”’ni kamuoyuna agcmamizin
temel nedeni budur. Ve bu,
yalmizca bize degil, tiimyurtse-
ver giiclere kendisini dayatan
devrimci bir gorevdir. Hevkari
giiclerinin bu tarihsel gorevi
yerine  getirmemeleri,hatta
bundan Ozenle kaginmalan,
bizce sorunun 6nemini daha
bir arttiriyor. Zira “birlik”
perspektiflerinin  netlestiril-
mesi, ikanan “birlik” caligma-
larma ivem kazandirilmasi,
oncelikle “birlik” yolunda ati-
lan “adim”larin nesnel olarak
neye hizmet ettigini devrimci
kamuoyu ve kitleler nezdinde
acikliga kavusturmay gerekti-

rir. Ayrica bu, kadrolara, kitle-
lere karsi duyulmasi gerekli
olan sorumlulugun bir geregi-
dir. .
Amabunaragmen, HEVKARI
progfamim agiklamamiz, tep-
ki ile kargilayanlar var. Ne var
ki, bu tepkilerin haksizhg ve
—biiyiik bir kesim acisindan—
duygusallign tartisma gétiir-
mez. Zira tepkiler, HEVKARI
ile suya da bubicimdeiligkileri
olangevrelerden geliyor. Ve bu
cevrelere bakilirsa, Alman igci
hareketi icinde yer alan iki
orgiitiin kendi aralarinda an-
lasarak birlesme kongresine
sunmak istedikleri program
elestiren Marx’a ve Halle Kon-
gresi sirasinda bunu yayinla-
yan F.Engels’e kars1 isyan
edenlere hak vermek gerekir-
di.

Ancak bu konudaki
hakhih@imiz, bagka konularda
yanhghklar yapmayacagimiz
anlamina gelmez. Bagka-
larmin yanhghklar kargisin-
daki duyarlih@imizi, kendi,
yanhghklarimiz ve zaaflarimiz
konusunda da gostermek ka-
rarindayiz. Bu bakimdan, oku-
yucularimizin yayin politi-
kamiz hakindaki duyarhlik-
lan, bize gii¢ katacaktir.
Yanhglarda israr etmemizi en-
gelleyecektir. Bu inangla, B.-
Xarputi arkadagimizin da bu
kisa degerlendirmemizi an-
layisla karsilayacagini saniyo-
ruz.

- Devrimci selamlarimizla.

R.Welat Redaksiyonu

* ULKELERIMIZDE

FASIZME KARSI
SAVAS,...

Bastarafi sayfa 1’de

mazZira fagizme kargi savagin
en direngen giicleriTiirkiye
is¢ci simf ve Kiirdistan ulusal
kurtulus giigleridir.Ve fagizme
kargi savasin basarisi,anti-
fagist ve anti-somiirgeci miica-
delenin birlegtirilerek gelisti-
rilmesindedir Agiktir ki bu,s6-
miirgeci bask ve terére karsi
savasin dogasinda var olan

‘degisik tiirden ulusal bas-

kaldin bicimlerini yadsimaz.-
Tersine onlarin,burjuva devlet
carkina yonelen yonleriyle ge-
ligtirilmesini,desteklenmesini
gerektirir.
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OPORTUNIZME VURARAK PSKT—ROJA WELAT

HATTINI GUCLENDIRMELIYIZ

Riya Azadi’nin “10.Yilda Da-
ha Gii¢lii TKSP I¢in” kdsesin-
de bir takim konularda seri
yazilar yayinlanmaktadir. 20.
sayida ayni kosede yayinlanan
“10. Yil, Hamle Y1il1” adli ma-
kalede soyle deniliyor:

“Partimizin tiim komiteleri,
tektekiiyeler ve kavgayibizim-
le birlikte omuzlayan sempati-
zan arkadaslar, Partimizin
ideolojik—politik goriislerini
daha iyi kavramak, sindirmek
- icin etkin ¢aba gostermelidir-
ler. Parti programi, 10 y1l i¢in-
de cikan yayinlarimizdaki te-
mel dnemde ve yol gosterici
yazilar bir kez daha dikkatle
okunmali, degerlendirilmeli.
Parti iiyeleri Parti tiiziigiinii,
MK, PB ve Genel Sekreterligin
rapor ve kararlarini, diger mer-
kezi diizeyde Parti belgelerini
bir kez daha dikkatle incele-
meli.” i

TKSP’nin “eski” bir tiyesi
oldugumuz i¢in Riya Azadi ya-
zarmin istegine uyarak elimiz-
deki mevcut yayin ve Parti dé-
kiimanlarini taramaya, tekrar
gozden gecirmeye koyulduk.
Ve TKSP oportiinistkanadinin
yayin organi olan Riya Azadi’-
nin son sayilarinin satir ara-
larinda PSKT—Roja Welat
hattina, onun militanlarina,
statilkocu egilimlerin yaygin
dili ve makyavelist metodlarla
ucuz yollu, hir¢in ve basit de-
magojilerle dolu suclamalarda
bulunulduguna tanik olduk.

Simdiye kadar biz, PSKT—-
RojaWelatolarak, bizeyonelik
provakatif ve cirkefliklerle do-
lu saldirilan devrimci agir-
bashhk ve sorumlulukla bosa
cikartmayi basardik. Yalan ve
kaba demagojilere bas vurma-
dan Parti gercegimizi objektif
olarak tartistik ve tartisacagiz
da.. 1981’den bu yana ¢esitli
konularda (6rnegin, TKSP
MK’nin saga kaydigi, askeri
politika, cephe ve giicbirligi,
bagimsizlik ve 6zgiirliikk soru-
nu vb.) basili belge niteliginde
goriigler ileri siitdiik. TKSP
oportiinistleri ve ozellikle Ge-
nel Sekreter Kemal Burkay
arkadasin bu goriislere iliskin
verdikleri cevap, satiraralarin-
daisimbelirtiimeden: “yilgin”,
“bozguncu”, “hain”, “dokiin-

tii”vs. ya dasabik yazarin mes-
hur hikayeleriolmustur.

TKSP oportiinistlerin, 6zelli-
kle de Burkay’in ideolojik mii-
cadele adina karalama, y1prat-
ma, camur atma yolunu sece-
ceginibekliyorduk. Bunun i¢in
de bu davranislar1 bizim igin
sasirtici, hayal kirici olmadi.
Ciinkii, onun ne denli kaprisli,
bencil, duygusal ve olaylar
karsisinda sarsint1 gegirerek
etkilendigini; Partimizde biz-
den o6ncekiaynlmalarda hangi
miicadele araclarina basvur-
dugunu da biliyorduk.

PSKT—Roja Welat hattina
yonelik boylesi karalamalar,
camur atmalar karsisinda bi-
zim tutumumuz, 6rnek, duygu-
sallik ve tepkicilikten uzak, va-
rolan sorunlarimizi, hata-
larimiz1 desifrasyonlara, pro-
vakasiyonlaragirismeden dev-
rimci sorumlulukla tartismak
olmustur ve olacaktirda.. Ama
TKSP oportiinistleri, resmilik
kazanmis basih goriislerimize
verdikleri cevaplar  daha
degisik olmustur. Riya Azadi
yazannin istegine uyarak eski
yaymlar1 karstirdik, bir hi-
kayeye rastladik. Sozkonusu
hikaye Denge KOMKAR'n 54.
sayisinda “Deli Kavak’in Hi-
kayesi” adi1 altinda yayin-
lanmustir. Hikaye oldugu icin,
ne alint1 yapabiliriz, ne timii-
nii yayinlayabiliriz, ne de bi-
limsel bir yorumla ele alabili-
riz. Okurdan o6ziir dileyerek,
yazanmizin anlayabilecegi bir
dil ile cevap vermek zorunda
kalacagiz. Yazar arkadasimiza
da metanetli olmasini salik ve-
ririz.

Yazar, hikayesinde TKSP sag
oportiinist yonetimi ve 6zelli-
kle kendisini “Sibirya
ormanindan ¢am agaclarina”,
PSKT—Roja Welat militan-
larini da “Sibirya ormaninda
¢ama 6zenmis Deli Kavak’a”,
“cali—cirpiya” benzetmekte-
dir. Yazarimzin hayal giicii ge-
nis usta bir edebiyatci, duygu-
sal bir sair, ama kotii ve bece-
riksiz bir politikact oldugunu
pratik kanitlamis, herkes de
bunun farkina varmigtir. Tabi
ki, zat—1 alinin diginda...
Okuyucu ve kendisi de biliyor,
guizel siirler yazdigini...

Omnegin, 12 Eyliil 1980 darbe-
sinden birgiinsonra yazdig1 ve
ti¢ dilde cevirisi yapilarak
yaymlandi@ “Bizi Yalmz Bi-
rakmayiniz” siirinin Avrupa
iilkelerine yalvarip yakardig
amanve merhamet diledigi bi-
liniyor. Siir bicim olarak miik-
kemel.. Duygulariyla hareket
eden sairlerinyaratabilecekle-
ri harika bir melodram. Ama,
somiirgeci fasist cuntanin bii-
tiin bask1, siddet ve Kiirt halki-
nayonelik soykirimlarina rag-
men, halkinin kurtulus miica-
delesini omuzladigini beyan
edenbir partinin siyasal lideri-
nin,; beklenilen olaylar
karsisinda bu denli, —ii¢ giin
icinde alti kilo vererek—
sarsildig, karamsarliga,
yilginhiga, duygusalligakapila-
rak orgiitiini direktifsiz bi-
rakip sagdan—soldan merha-
met diledigi diinyanin hicbir
yerinde = gorilmemistir. Bu
yargl bizi sanatcilardan usta
politikaci cikmayacagi
anlayisina gotiirmemeli. Peka-
la devrimci sanatc¢ilardan usta
politikacilarin da ciktigs bilin-
mektedir. Ornegin: Alvaro
Cunhal, Augustino Neto.. Sa-
nat duygu ve diisiince isidir.
Politika ise, duygusalliktan
uzak akil isidir. Politika da bir
sanattir, ama duygusalliga
karsi acimasizdir.

Yazar arkadasimizyazdigi hi-
kayede kendisini “cam” agaci-
na benzetiyor. Kendisini
begenmis ve belirli 6l¢iide ken-
disini “putlastirmay1” becer-
misbirinsankendisiniher seye
benzetebilir. Kistas kendisi
degil, baskalarin kendisini
benzetmesidir. Hani bir soz
var: “Devrimci politikacilar,
cam gibi saglam, mese gibi
esnek” olmahdirlar. Yazar
arkadasimizise,ancak mese gi-
bi saglam, cam gibi esnektir.

Riya Azadi yazarinin 6nerisi-
ne uyarak, RAzadi sayilarini
da karistirdik. 22—23. sayida
“Kiirdistan’inekonomik ve so-
syal yapis1 ve devrim strateji-
miz” bashikl makalede, Kiirdi-
stanin ekonomik ve sosyal
yapisinin tahlilive devrim stra-
tejimizin, Partimizin kuru-
lusundan once, “hazirhkdone-
minde” baslanildig1 belirtile-
rek soyle devam ediliyor:

H.Ahmet

“1973 yilindayurt digndaRo-
nahi Yayinlan arasinda arka-
daggmiz Hidir Muratin ‘Tiir-
kiye Sartlarinda Kiirt Halkinin
Kurtulus Miicadelesi’ adli ki-
tabiyayinlands. Kitapta Kiirdi-
stan’in nasil emperyalistler ve
bolge devletleri tarafindan
parcalandigi ve bir somiirge
haline getirildigi anlatilmakta,
ekonomik ve sosyal yap: tahlil
edilmekte, kurtulus miicadele-
sinin hedefleri ve ana ilkeleri
belirtilmektedir. Kitapta Kiir-
distan’da simfsal yapiyailiskin
olarak genis bir bolim yer
ahyor.* (...) Bu goriisler daha
sonra Ozgiirlik Yolwnda ¢i1-
kanyazilarve diger calismalar-
la gelistirildiler. Program, ‘Mil-
li Mesele’nin Evrimi, Dogu’da
Feodalite ve Asiret’, ‘Kiirdi-
stan’in Somiirgelestirilmesi ve
Kiirt Ulusal Hareketleri’ ve
bunlanin yamsira Ozgiirliik
Yolu dergisinde yer alan veya
kitap, brosiir olarak yayinla-
nan cesitli yazilarda Kiirdi-
stan’in ekonomik ve sosyal
yapisi, devrimin yakin ve uzak
hedefleri, temel giicleri,dost ve
diismanlari belirtilmistir.”

Ayniyaziyadiisiilen dipnotta
ise soyle deniliyor:

“* Arkadasimuz tarafindan ki-
tabin ikinci baskisi icin bazi
diizeltme  ve eklemeler
vapilmist: ne var ki bunlar 2.
baskaya yetismedi. Bugiine ka-
dar kitabin 3. bir baskis1 da
yapiimadigindan bu diizeltme
ve ekler kitaba alinamadi.”
(R.Azadi,S.22—23 ,abc.)

R. Azadi yazari, TKSP pro-
grami, Ozgiirliik Yolu dergisi
ve yayinlari arasinda ¢ikan ki-
tap ve brosiirlerdeki tahliller,
“Tiirkiye Sartlarinda Kiirt
Halkinin Kurtulus Miicadele-
si” ve “Tiirkiye Sartlarina
Aykin Bir Tez” adl1 kitaplarda
yayinlanan goriisler temelinde
sekillenerek gelistirildigini be-
lirtmektedir. Dogru kabul ede-
lim. Yine s6zkonusu yayinlar-
da “Kiirdistan’in ekonomik ve
sosyal yapisi, devrimin yakin
ve uzak hedefleri, temel giicle-
ri, dost ve diismanlar belirtil-
mistir.” demektedir yazar. Bu-
konuda derin bir incelemeye
girme gereginigormedik, sade-
ce “Tiirkiye Sartlarinda Kiirt
Halkinin Kurtulus Miicadele-
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si” adli kitabin “Diinyadaki
Oteki Devrimci Giiglerle Ilis-
kiler” boliimii ile Parti pro-
graminin “Maocular Emperya-
lizmin Usaklandir” béliimiinii
okuduk. Yazih belgeler yazar
arkadasimiziyalanlamaktadir.
Soyleki:

“Sovyetler Birligi ile Cin
arasmda taraf tutmak, bir ta-
rafi savunup otekine diisman-
ca hiiciim etmek Tiirkiye sart-
larinda donkisotluktan baska
bir sey degildir.” ~(H.Murat,
TSKHKM,Ronahi Y.s.159,
abc.)

“Maocular, diinyamizdaki
tiim sorunlarda emperyalistle-
rin yaminda yer aliyor. Sosya-
listiilkelere,devrimcivedemo-
kratik giiclere saldiriyorlar.

“TKSP maoculugu isci
sinifimin ve halklarin bir diis-
mam olarak degerlendirir,
maocu ideolojiye ve onun ko-
tiiliiklerine kargi savagirve onu
teshireder.”(TKSP,Yurt ve dii-
nya goriisti; Progaram,
s.34,abc.)’

Riya Azadi yazari, TKSP pro-
gram ve Ozgiirliik Yolu dergi-
lerinde ¢ikan temel goriislerin
Ronahi Yayinlar: arasinda ¢i-
kan TSKHKM kitabindaki te-
mel belirlemelerin gelistiril-
mesiyle olustugunu belirtmek-
tedir. Yine yazar bu yapitlarin
“temel giicleri, dost ve diis-
manlar1”  belirtigini iddia
etmektedir. Yukarida iki ayr
zamanda ve iki ayn kitap ve
brosiirde yayinlanan ‘“dost ve
diismanlan” birbirinden ayir-
ma konusunda birbirini ¢iirii-
ten, birbiriyle taban tabana zit
iki ayr1 goriis, iki ayn politika
goriilmektedir. Birincisinde,
maocular dost olarak gorii-
liyor; ikincisinde ise, “eski
dostlar” diisman ve onlara
karst miicadelenin zorun-
lugundan sozediliyor.

Ronahi, TKSP’nin yayin
orgami olmadigi, TKSP kurul-
madan Once varoldugu icin,
bicimsel olarak TKSPile iligki-
sinin olmadi@ diisiiniilebilir.
Ne ki, R. Azadi yazari, TKSP’-
nin Kiirdistan’in ekonomik ve
sosyal yapisi, dost ve diisman-
larin ayirt edilmesi goriisleri-
nin Ronahi Yayinlanarasinda
adigecen ikikitabinbelirleme-
lerinden sekillenerek gelistiril-
digini iddia etmektedir. Peki
buiddia bu geliskiyi nasil orta-
dan kaldirabilir? Bunun orta-
dankaldirilmasi, degisenideo-
loji ve politikanin yarattig: ce-
liskinin ¢oziimii 6zelestiriyi ge-
rektirmiyormu? Aciktir ki ge-
rektiriyor.. Ama 10 yillik Parti
yasamimiz, arkadasimizin tii-
kiirdigiinii yalamak isteme-
digini, ozelestiriye asla yanas-
madig1 ve yanasmak daisteme-

digini bize kanitlamigtir. Her-
zamanki gibi, hata ve eksikli-
klerimizin iizerine gidileme-
mis, zamana ve dalgalanmaya
birakilarak algak inislerle isle-
rin kotarilmasina gidilmistir.
Yineaynimakaleyebirde dip-
not diisiilmiis. Esas ilgin¢ olan
yan, dipnot mantigimn sifre-
sinde yatmaktadir. Dipnotta
“..Kitabin ikinci baskisi icin
baz diizeltme ve eklemeler
yapilmist1 ne var ki bunlar 2.
baskiya yetismedi.” (abg) deni-
liyor. Yukarida aciklamaya
cahistigimizgibi Hidir Murat’in
goriislerinde bir degisiklik

olmustur. Budegisiklikolumlu

bir degisikliktir. Bu TKSP’ye
de baglanamaz. Eger H. Murat
TKSP ideoloji ve politikasini
savunuyor ve budogrultuda bir
cabasarf ediyorsa —kiediyor—
o zaman yapacagl en dogru is,
takmacag:i en dogru tavir,
degistirdigi ideoloji ve politika
karsisinda diiriistce bir 6zeles-
tiri yapmaktir. Bu, alcak inis-
lerle,“kitabadiizeltmeve ekle-
meler yapilacakt1” gibi kaca-
maklarla gegistirilemez. Kabul
edelim ki, “diizeltme ve ekle-
meler” kitabin 2. baskisina ye-
tismedi. Kitap da basildi... Bu-
na ragmen, bu “diizeltme ve
eklemeler” bir 6zelestiri nite-
liginde gelistirilmis ayr1 bir
brosiir olarak  yayinlana-
mazmiyd1, Geride biraktigimiz
10 kadar koca yil icinde bu
degisiklik  yapilamazmiydi?
Eger istenseydi pekala yapila-
bilirdi!

Yine Riya Azadi'nin 26.
sayisinda “Partimizin Miica-
dele Anlayisi, Eksikler, Gorev-
ler” baslikliyazida, Partigerce-
gimizden uzak, oportiinist—-
brokratik anlayis aklanmaya
cahighyor. Soyle ki:

“Partimizin kuruldugu do-
nemde Kiirdistan’da orgiitlii
cahisgma deneyi son derece
zayifti. Bir isci sinifi orgiitiine
gerek duyan insanlann sayisi
bile parmakla gosterilecek ka-
dar azdi. Partimizin ilk merkez
komitesini olusturan yoldas-
larn bile ciddi eksiklikleri ve
kimisinin  zaaflan vard..”
(R.AS.26,5.7,abg)

Kemal Burkay arkadas, “Boz-
gunculara Sans Tanmimayin”
adli brosiiriinde de, ayni inci-
lerle (ciimleler bile degistiril-
meden), oportiinizmin Parti-
mizdeki olusumu ve gelisimi
konusundaki  goriislerimizi
gerceklerden uzak, kaba de-
magojilerle karalamaya
caligiyor. Ayni incilerin 2 yil
sonra tekrar giindeme getiril-
mesi,yazilmasinedensizdegil-
dir. Devrimci kamuoyunda
TKSP'nin diistiigii konum,
TKSP igindeki ¢alkantilar bizi

dogru goriislerimizden dolay
aklamaktadir. Bunun 6niiniin
alinmasi icin makarticilik ge-
reklidir. Ve geregi yerine geti-
rilmek icin aslinda mahkiim
olmus ve tutunacak bir yam
kalmamis bu diisiinceler te-
krar,daha ucuzbir fiyatla piya-
saya siiriiliiyor.

Bu konu iizerinde tekrar te-
krar durmanin anlamimna gerek
gormiiyoruz. K. Saleh yol-
dagimiz “TKSP’de Oportii-
nizm ve Bir ‘Elestiri’ Uzerine”
adli kitabinin “Leninist Orgiit-
lenme Sorunu ve Oportiinist
Ya ~lanmanin Olusum ve Ge-
lis.m Siireci” bdliimiinde
(s.58—78) bu konu iizerinde
detayll olarak goriisiimiizii
y insitmaktadr.

TKSP ayaktaymis

Riya Azadi’nin 18—19.
sayisindan buyana “10. Yilda
Daha Giiclii TKSP I¢in” kose-
sinde bir cok konularda maka-
lelerin yayinlandigin belirttik.
20. ile 26. sayilarda —tabanin
goziinii boyamak i¢in olsa ge-
rek— TKSP’nin bir biitiin ola-
rakayakta oldugu, “panige” ve
“atalete” diismedigi vurgula-
narak soyle deniliyor:

“..Fasist rejim icin ¢oziilme-
nin bagladigi bir asamada
orgiitiimiiz hem moral olarak,
hem de miicadele yetenegi ve
kitle giicii bakimindan ayk-
tadir, 10. yilim1bir hamle y1lina
cevirmek icingerekli olanakla-
ra sahiptir.” (R A.S.20,5.2,abc)

“1984 Mart operasyonundan
bu yana aldigimiz yaralara
karsilastigimiz cesitli tiirden
sorunlara, eksikliklereve hata-
lara ragmen, sunu terediitsiiz
ve oviingle diyebiliriz ki orgii-
tiimiiz bir biitiin olarak
saskinhiga, panige kapilmamas,
atalete  diismemistir. Bu,
herseyden once oOrgiitiimiiziin
ideolojik —politik hattinin sag-
lamhgindan, kadrolarm 6rgiite
duydugu giivenden geliyor.”
(R.AS.26,abg)

Riya Azadi yazari, “fasist re-
jim ig:ip ¢oziilmenin bagladig
bir asama” ile neyi kastediyor
acaba? Rejimin ¢oziiliip yerini
1974’te oldugu gibi bir “burju-
va demokratik” diizene birak-
makla karsi karsiya oldugunu
muima etmekistiyor? Herhal-
de miiltecilik ve “illegal” mii-
cadele yazar arkadasin canina
tak etmistir. Fasist rejim “co-
ziilmeye basladigina”(!) ve
orgiitlerinin “hem moral ola-
rak,hem de miicadele yetenegi
vekitle giiciibakimindanayak-
ta” olduguna gore, “miicadele
yetenek” leriyle eski miicadele
yontemlerinedéonmehesaplar
yapihyor herhalde...

__ Dogrudur yazar arkadas.
Orgiitiiniiz bir biitiin olarak
ayaktadir. Ama Kiirdistan’da
degil, Avrupa iilkelerinin bas-
kentlerinde.. MK Kkararlarina
ragmen 4 yildan beri Diyar-
bakir mahkemelerinde savun-
ma yapiilmamgtir. Mart 1981’-
den beri (..) MK iiyesinin
iilkeye gitmesikarariyerine ge-
tirilmemistir. Ortadogu’ya
iistlenme ve askeri Orgiitiin ya-
ratilmasi gibi “seri” taktik ka-
rarlanniz bile kagit iizerinde
kalmaktan kurtulamadi. (O-
kuyucuyu aydinlatmak igin,
burda bir parantez agalim: Bi-
lindigi gibi TKSP i¢inde opor-
tiinist ve devrimci kanatlan
arasindaki i¢ miicadelenin
boyutlandig donemlerde,
asker politika ve askeri orgiit-
lenme konusundaki goriisleri-
mizin tabandaki yankilarim
berteraf etmekigin sag oportii-
nist MK bir takim “seri” karar-
lar aldi. Bunlardan biri de,
askeri orgiitiin yaratilmasi ve
Ortadogu’da iistlenme ka-
rartydi. Bunun igin, bir kag
takimaskerielbise diktiler, Ko-
mutanlik icin de iki MK iiyesi
arasmda kiyasiya birmiicadele
basladi. Askeri elbiseleri giyen
Partili militanlar ve komu-
tanliga soyunan iki MK iiyesi
bu karara belki samimi olarak
inanmiglardi. Ama Avrupa’da-
ki MK iiyeleri, Parti tabanin-
dangelen sorulari, “buyrun sizi
Ortadogu’ya gotiirelim, o za-
man gozlerinizle askeri Orgii-
tliimiiziin olup olmadigim1 go-
riirsiiniiz” seklinde avutarak
yanithiyorlardi. Simdi, o soru-
lanyonelten veelbiselerigiyen
partililer, o elbiselerin neden
dikildigini umariz anlayaca-
klar.) Ortadogu’daki MK iiye-
leriniz  aileleriyle birlikte
—diktirdiginizaskeri elbiseleri
de valizlerine koyarak— ka-
pa@ Avrupa'ya attilar. Avru-
pa’nin baskentlerinde herbiri-
nin elinde birer cantayla
kaldinmlan arsinliyorlar.
Saga kaymis MK’niz ayak-
tadir. Dogrudur! Hepsinin
sagh@ yerinde, yan yatip der-
nekcilik yapmaktadirlar. Av-
rupa'ya yonelik diizenli yayin
da gikariyorsunuz. Zaman za-
man burjuva gazete ve televi-
zyonlarinda “arz—1endam” da
eyliyorsunuz. Avrupali bir
oOrgiit haline geldiginizin farki-
navarmadimzmi hala?
Buyapinizla PSKT—Roja We-
latsavasg¢ilarini —biitiinmaddi
ve manevi giicliiklerine rag-
men— sinirlarda carpisarak
kahramanca hayatlarim1 yiti-
ren,birgiinagbirgiintokkarin-
la sorumluluklar1 geregi yii-
klendiklerigorevleriyerine ge-
tirmek icin ¢irpinan yilmaz sa-



ROJA WELAT Rupel 9

DEVRIMCI SUREC, “BIRLIK” SORUNU

VE

FASIZME KARSI MUCADELE PERSPEKTIFLERI

“Birlik” sorunu nasil ele alin-
mah?

Giiniimiizde bir biitiin olarak devrimci
hareketin en fazla tartigtig1 konu, “birlik”
sorunudur. Ve teoride “birlik”ten yana
olmatP/an, onu suya dabubicimdeama ha-
raretle savunmayan parti, 6£fiit vexa gu-
rubarastlamak da mumkiin degil. Ayrica
bu yolda, “bomba gibi patlayan” ve fakat
balongibi sonen, kendianlayisi icinde go-
miiliikalan “birlik” lere, “birlik” girifim e-
rine de tanik olundu. Ne var ki, yaklasim-
larda isabet olmadi@ icin Tpratikte arpa
boyu mesafe alinamadi. Tersine atilan
“adim”lar, birlik siirecini olumsuz yonde
etkiledi, hatta gecici de olsa (ki, gegicidir)
busiirecin oniinii tikadi ve solun birligine
umut baglayan yi1ginlarda hayal kiriklig-
nayol acti.

unu hemen belirtelim ki, Kiirdistan ve
Tiirkiye gerceginde sol hareketin béliin-
miisligiinden, yasanan sozkonusu olum-
suz deneyimlerden hareketle, kitlelerin
istemlerine, ulusal ve sosyal miicadelenin
diyalektigine ragmen sol giiclerin asla
“birlik” yapamayacaklarina hiikmetmek,
karamsarligakapilmakya da “herkesisine
baksin” anlayisiyla isin‘iginden siyrilmak
fﬁzﬁm degildir. Diger yandan bu tiir ey-
emlerin, ¢ikarci ve firsat¢i yaklasimlarla
birlik siirecini bulandirmay: temel politi-
ka haline getirenlerin isine yarayacagi da
aciktir. O halde devrimci gorev, deFisik
tiirden birliklerin perspektiflerini bilince
¢ikarmak; bolinmislugiin, daginikhigin
nedenlerini, birliklerin oniine clkanFan
engellerin kaynagim agiga cikarmayi ve
bunlar gercekgi adimlarla bir bir temizle-
meyi hedeflemektir. Ciinkii, “birlik” soru-
nuna ivme kazandiracak bilimsel per-
spektifler, ancak devrimci siirecin 6zelli-
klerini kavrama ve birlik siirecinin 6niinii
tikayan egilimlere kargi miicadele icinde
ete kemige biiriind iriilebilir.

Bubakimdan dogru olan, “birlik” soru-

nunu,devrimcisiirecinbir ogesiolarak ele

II

almak, onu, gecmisin ogreticiligi ve “bir-
lik” yolunda atilan “adim”larn yasanan
deneyimleri 1siginda irdelemektir. Dev-
rimcl siirecin ozelliklerini yazimizin bir

onceki boliimiinde degerlendirmistik.
Tekrar bu konuya donmeye gerek yok.
Gecmisin Ogreticiliginden yararlanmak
ise,gecmisigercekc¢ibirbicimde degerlen-
dirmeye baﬁldﬂ'. Bu, yerlesik halk tabiriy-
le “birlik” diye anilan siyasi birlik, cephe,
gﬁg: ve eylem birliklerinin kotarilmasi i¢in

e gereklidir. Elbette ki, gegmi?in tam ve
dogru bir bi¢cimde degerlendirilmesi, gii¢
ve eylem birliklerinin 6niine kosul olarak
konulamaz. Bu anlamda dayatici oluna-
maz. Ancak siyasi birlik tartismalarinda,
cephe konusunda bu sorunun 6nemi
yadsinamaz, gozardi edilemez. Ciinkii
gecmisin d¢ degerlendirilmesi, gele-

e ]

arsisinda ugranilan agir yenilgi, “birlik”
calismalarini tkayan egilimlerin ge¢mise
onelmeye karsi dikilmeleri ve buanlayis-
a siirece ket vuran tavirlarinda israrci 0?—
malari, sorunun 6nemini daka bir artin-
yor.Iste, “birlik” yolundaatilan“adim”la-
ra kaynaklik eden oportiinist, faydaci ve
giinii birlik politikalari da bu baglamda
irdeleyerek teshir etmek miimkiindiir. Ve
bu, ttkanan “birlik” caligmalarina yeni
perspektiflerin getirilmesi, buna uygun
pratik miicadelenin gelistirilmesi i¢in de
zorunludur.

“Birlik” yolunda atilan “adim”lar
nesnel olarak neye hizmet edi-
yor?

“Birlik” yolunda atilan“adim”larin han-
?i ihtiyactan kaynaklandigini, neyi hede-

ledigini ve nesnel olarak neve hizmet et-
tigini kavrayabilmek icin, oncelikle soz-
konusu “birlik”lerin “ne zaman ve hangi
sartlarda” olusturulduguna bakmak gere-
kip

Degerlendirmemize konu olan “birlik”-
ler, “birlik” girisimleri, zaman bakimin-

dan 12 Eyliil yenilgisiyle baslayan son 4
xllllk doneme takabiil ediyor. Bilindigi gi-
i, 12Eyliil'de, Kiirdi 11 ve Tiirkiyeli sol
siyasal hareketler, fasizm giiclerikarsisin-

daagirbir yenilgive ugradilar. Buyenilgi-

den hemen hemen tum s1ﬁaﬁl orgiitler,
ideolojik, politik ve ozellikle orgitsel
larinagoredeg anlardapaylari:

cogunlUg:

siniftakaldilar. Bu, solsiyasalorgiitleriye-
ni sorunlarla ve gorevlerle karsi karsiya

etirdi. Diger yandan sol giiclerin zayif

lismesi, kitleler iizerinde yogunlagtirilan
fasist zuliim, yiginlar arasinda “birlikten
kuvvet dogar” anlayigim giiclendirdi; bir
biitiin olarak devrimci hareketin saflarin-
da “birlik” egilimini gelistirdi.

“Birlik” egiliminin gelismesi, ortak diis-
mana kars1 asgari kosullarda da olsa sol
giiclerin hareket birliginin orgiitlenmesi
icin elverisli sartlar yaratiyordu. Iste, ana-
hatlanyla ir elemeﬁe calisacagimiz “bir-
lik”ler, goriiniirde boyle bir gereksinimi
karsilamanin bir iirinii olarak ortaya
¢ikti. Goriiniirde diyoruz, ¢iinkii,gercekte
yaklasimlardaisabet yok. Ciinkii, “birlik”
egiliminin kabardig1 budénemde tarihsel
gorev, yenilginin oOgreticiliginden de ya-
rarlanarak ayriliklarin nedenlerini, yeni
donemin hizlandiracagl saflasmalarin,
kacinilmaz béliinmelerin yaratabilecegi
yeni sorunlari aciga cikarmayi ve “birlik”
calismalarini somut kosullara uyumlu bir
bicimde siirdiirmeyi gerektiriyor; “birlik”
adina, biribirlerine tutunarak statiikolan
korumayi, “birlik”ten  yararlanarak
varliklarini sﬁrdﬁrmeﬁi, sorunlarini as-
may1 ya da kitlelerin birlikten yana agir
basan egilimlerini somiirmeyi dishyordu.
Ne var%(i, program hedefleri ne olursa
olsun atilan “adim”lar, nesnel olarak bu
ikincisine, dolayisiyladevrimci siireci bu-
landirmaya, “birlik”lerin Oniinde engel
olusturmaya hizmet etti, bloklasmalara
neden oldu.

Sorunu, birliksiirecinde yasananlegal ve
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“illegal” deneyimler iizerinde somutlasti-
rarak kavramaya calisalim: 12 Eyliil son-
rasinda bir biitun olarak devrimci hareke-
ti sarsan ideolofik, politik ve orgiitsel so-
runlarin ve yeglenen “¢6ziim” yontemle-
rinin yarattig1 catisma ortaminda, degisk
tiirden “birlik’lere, “birlik” 5iri§imler1ne,
cephelere tanik olundu. Kiiydistan “ D 6rt-
lii”sti, FKBDC, HEVKARI, 6’, Siyasal
Platform Toplantilan vb... Agiktir ki, bu
degerlendirmemizin boyutlar: birlik siire-
cinde yer alan sozkonusu gelisme ve
orgiitlenmeleri tiim yonleriyle irdelemeye
el vermiyor. Bunedenlebiz, buyazimizda,
—yukarida da belirtigimiz gibi— sadece
yaﬁlnan “birlik” deneyimlerine kay-
naklik edenanlayislarin ortak 6zellikleri-
ni ve sozii edilen orgiitlenmelerin nesnel
olarak neye hizmet etti%ini agiga cikar-
makla yetinecegiz. Sb'\ﬂ_e i
1—Sozkonusu “birlik”leri sekillendiren
anlayislanin ortak ozelligi, nesnel kosul-
larm gozardi edilmesi ya da gormezlikten
Felinmesidir. Bu ise, herseyden 6nce bu-
- lanik suda balik avlamaya benzer. Bunun
daotesinde yapilmakistenen isin ciddiye-
tiyle bagdasmaz. Ciinki, iktidar1 hedefle-
yen oOrglitlenmelerin ciddiyeti, 6ncelikle
ortaya (i‘lk_tlklarl sartlarin dogru bir bi¢im-
de tahliliyle orantihdir. Bu da, asgari
koTullarda yasanan siirecin belirgin 0zel-
liklerini kavramaya baghdir. Oysa sozii
edilen orgiitlenmelerin yasanan siirec ve
buna ebelik eden gecmis karsisindaki
tavirlar1 bubakimdan 6nemlibirgosterge-
dir. Ornegin FKBD C’nin Ortak Platform
metninde konuya iliskin olarak soyle de-
niyor:

“Ge¢miste hareketlerin goFunlugu he-
niiz olusum halindeydi; temel goriiglerini
Igh;ali tirme, olusturma siirecinde idiler.

erkes kendi teorik goriislerini pratige
gecirmenin yollarini anyordu. Guru_lplar
aras1 yogun bir rekabet egemendi. Tiim
giiclerin tizerinde anlagtigi uzunvadelibir
program ve perspektifyoklugu, bir dizi ha-
taveeksiklereyol aciyordu. Halklarimizin
giicliibirlik talebi buvebenzerinedenlerle
yerine getirilmedi.”

“Gelecegin devrimci miicadelesi ancak
yakm gecmisintarihioneme sahip tecriibe
ve deneyimlerinin iistiinde yiikselebilirse
basariya ulasacaktir.”

Ilk anda budizelere baklldl(gmda, gclzs;
misten, gecmisin Ogreticiliginden gerekli
dersin ¢ikanldig: ya da ¢ikarilmak isten-
digi kanis1 uyaniyor insanda!... Ne var ki,
bu “linlii” belirlemeler, 6ziinde, giinah ¢1-
kararak tarihsel gercekligin maskelenme-
sini hedefliyor. Zira DC, tarihi 6nem
atfetttigi gecmisi teget gecerek iriinii
oldugu nesnel ko?ullarl bile garmezlikten
geliyor ya dabunlann iistiinden atlamaya
Ig(ahslyor. Vebunun icinde, Tiirkiye ve Tiir-

iye Kiirdistan1 devrimci, demokratik
giclerinin, halklarimzin 6zlemini duy-
dugu“birlik”leri yaratamamalarinimiica-
delenin dogal bir gelisimi gibi gosteriyor.
Dolayisiyla “olusum” halinde olan ya da
diger bazi orgiitlerin ideolojik, politik ve
orgiitsel yapilarindan kaynaklanan ve
degisik tiirden “birlik”leri dolaysiz etkile-
yen ayuka c¢ikmig hata ve yanhishklar
olagan gibi gosteriliyor. Dahasi, kokleri
gecmisin derinliklerine kadar uzanan ha-
ta veyanlislanin kaynag, FKBDC disinda
veyaorta yerdearaniyor. Bunlarinneden-
leri, kaynaklandiklan sagli, “sol”lu an-
layiglar degilmek, agiga ¢cikarilmak isten-
miyor; tersine yuvarlak ve parlak sozlerle
geg:iét(iglmeye calisihyor. Hal boyle olun-
ca DC’nin, “gecmisin tarihi oneme
sahip” hangi tecriibe vedeneyleriizerinde
iktidar miicadelesini yiikseltecegi ister is-
- temezkafalarda soru isareti yaratiyor.

Ikincisi veenonemlisi, “gecmiste heniiz
olusum ha ;daha sonra “temel
Et‘)rii.slerini gelistirme” firsati bulan ve

unlann “pratige g>egirmenin yollarim”
arayanlar kimlerdi? Ve bunlar, ideolojik,
golltik ve Orgiitsel yapilariyla sinavi vere-

ildiler mi? Verémedilerse (ki, vereme-
dikleri acik) fasizm karsisinda ugranilan
Yenilginin aha bir goze batirdig1 sorun-
ar, anilan orgiitleri yeni sorunlarla karsi
karsiya, hatta yeni ideolojik, politik ve
6{gﬁtsel araylilar icine itmeyecek miydi?
“Tehlike” canlar1 bu orgiitler icin de cal-
mayacakmiydi? “Direnis Cephesi’nin et-
tigi parlak sozlerin 1gi@inda bu sorulan
kendisine lzlltrilneltmesi ve yanitlarini ara-
mas1 _gerekmiyormuydu? Kuskusuz bu,
FKBDC'’nin ortaya gﬁ,mgl somut sartlarin
ercekci bir degerlendirmesi icin zorun-
uydu. Ancak “Direnis Cephesi” bunun
iistiinden atlamay1 yeg?edi. Ama yasamin
kendisi, FKBDC’nin %?girdigi deprasyon-
lar ve ¢oziiliigii, bu ve benzeri sorulari cok
acik ve ac1 bir oigimde yanitladi. Diintin,
bugiiniin habercisi oldugunu acgiga ¢-
kardi. Devrimci siirecin, ge¢cmisin dogru
degerlendirilmesinin 1Iit1éar mucadelesi-
i efleyen orgiitlenmeler icin zorunlu
nu, bunu gozar 1 eri

Z
onemli olciideetkileyecegini, hattasozko-
n,us_u_or%u__rL_e_wE'Z\Zﬁz__ﬁlm flenmeleri_islevsiz kilacagin
—FKBDC deneyimiile—bir kezdaha gos-

terdi

Daha ilging bir 5rnek: HEVKARI!.. “Kiir-

distan Yurtsever Giicbirligi, Kiirdistan’in
Kurtulusu Icin Birlik” olan Hevkari’nin
siyasi birlik mi, cephe mi veya giicbirligi
mi.voksa heriiciinindeverinidolduracal
bir “birlik’mi? Buna karar vermek
oldukca giic. lyisimi, bunu Hevkari’nin
kendi belirlemesinden kavramaya

cal%alllm: V.
“Ulusal demokratik devrim hedeflerini
groglamlastlran giic ve eylem birligimiz,
ir yandan bu pr(:fram icin miicadele
ederken, diger yandan bunu gercek an-
lamlllvlllla omuzlayabilecek bir cephe icin
kosullar1 her yonden olgunlastirmay: ve
kendisini ulusal demokratik cepheye do-
niigtiirmeyi ama¢lamustir. Ayrica orgiitle-
rimiz, gii¢c ve eylem birliginin, Grgiitler
arasinda ideolojik goriis alg(mllklanmn gi-
derilmesiveiscisinifi hareketininorgiitsel
birliginin saglanmasi yolundaki cabalara
katlada bulunacag: kanusindadir.” (Hev-
kari, Prog. s.2)
Bu “lnlii” belirleme, Hevkari “program-
lar’'nin biitiinliigii icinde degerlendirile-
bilirse, onun(yani Hevkari’nin) ne
olduguna karar vermek miimkiindiir an-
cak!. (Fakat yukarida belirtigimiz neden-
lerden dolay1 burada sozkonusu “prog-
ramlar”in tartismasina giremiyoruz. Bu,
baska bir yazinin konusu olabilir. Bu
bakimdan sadece Hevkari’'nin ne tiir bir
birlikoldugunu aciga kavusturmakla yeti-
necegiz.) Ala Rizgari(program hazirligina
katilmakla birlikte, program imzala-
mamistir), KUK, PPKK, TKSP ve Te-
kosin’in ortaklasa hazirladigi “ulusal
demokratik devrim” programi ve demok-
ratik halk iktidarini hedefleyen “Tiirkiye
ve Kiirdistan devrimci—demokratik giic-
lerinin ortak cephesi icin program oneri-
si”’nde mutabakat saglanmavyan bir konu
yok.Ve programacisindan sorunabakildi-
ginda imza koyan 4 orgiitin kavynas-
mamasi i¢inherhangi bir neden kalmiyor.
Zira orgiitler “birbirleriyle kaynastig1 za-
man, mutabakata vanlan seyler programa
azhr, tartisma konusu olan seyler degil”.
{F. Engels, Got. ve Erf.Pro. i
layisiyla ismi ve cismi “illegalite”ye 0zgii
olan Hevkari, hem “is¢i sinif1 hareketinin

orgiitsel birliginin” , hem ulusal demokra-
tikcephenin vehem de“Kiirdistan Yurtse-
ver Giicbirligi”nin temelini atan bir “or-
glitlenme”dir.

Iste boyle bir “birligin”,yani Hevkari’nin
10 sayfalik “liclii programinda”, olusum
siirecine iligkin toplanti tutanaklarinda
gecmise, fasizm karsisinda u@ranilan ye-
nilginin nedenlerine, yasanan siirece ve
Hevkari’yi olusturan orgiitlerinicinde bu-
lundugu somut kosullarailiskinbir tek ke-
lime bile yok!. Hemde Hevkari’nin
olusum siirecinde anilan tiim orgiitler cid-
di ideolojik, politik ve orgiitsel sorunlarla
karsi karsiya olmasina ve ayn orgiitlerin
yasadig1 deprasyonlarin, boliinmelerin,
kaosun zaman zaman bizzatihi Hevkari
platformuna yansimasina ragmen!.. Oyle
ki, Hevkari konpedanlarindan bazilar1 ik-
tidara yiiriiyen bu birligi” (!) sorumsuzca
ajitasyon ve propaganda malzemesi ya-
parken dahi, bunun, hangi orgiitsel yapi-
larlaiilke temeline ayak basacagini ya da
kagt iizerinde kalmaktan nasil kurtula-
cagini kendilerine bile sorma diiriistliigii-
nii gosterememislerdir.

2—Hayatin canli pratigi karsisinda islev-
siz kalan sozkonusu “birlik”lerin agir ba-
san diger bir ozelligi, onlarin, faydaci dar-
gurupgcu, taktik veya giinii birlik politik
yaklasimlarn iiriinii olmasi ve niyet ne
olursa olsun objektif olarak kitlelerin
“birlik” egilimlerini istismar etmeye hiz-
met etmesidir. Yasadigimiz siirecte degisk
tiirden “birlik”lerin, is¢i sinifini, Kiirdis-
tan ve Tiirkiye halklarini memnun ede-
cegi, onlarin sempatisini kazanacag bili-
nenbir gercektir. Ancakbugiine dek dene-
nen “birlik”lerde yanilginin biiyiigii, ¢o-
ziilmeye ve kisa siirede bitkisel yasama
girmeye mahkiim olan ayn1 “birlik”lerin
yarattigl sonuglarin gerek devrimci hare-
kete ve gerekse kitlelere pahaliya mal ol-
madig1 samisidir. Kaldi ki, bu islerde bas
rolii oynayan baz orgiitlerin tavirlan
acisindan sorunu, salt bir yanilg ile izah
etmek de olanaksizdir. Ciinki “birlik”
tiiccarlig! yapan bu orgiitlerden bazilar
soruna yalnizca taktikbir sorun anlayisty-
la, diger bazlar ise, statiikolarin1 koru-
may, varliklarini siirdiirmeyi, birbirlerine
tutunarak sorunlarini asmayi hedefleyen
faydaci ve giinii birlik bir politikayla yak-
lasiyorlar. Kimi iyi niyetli orgiitlerde bu
oportiinist anlayislarin donderdigi carkin
dislilerine takilmis gidiyorlar. .

Birlik siirecini olumsuz yondeetkileyen,
hatta onun tikanmasina kaynaklik eden
bu anlayislar, cogu zaman siirece ket vur-
ma, onu bulandirma pahasina yer yer da-
hadaileri giderek kendi aralarinda, “bir-
birlerinin muhalefetlerini tanimama, on-
lara platformlarda yer vermeme ve onlan
tecrit etme” iizerinde pazarliklara oturu-
yorveanlasmaya calisiyorlar!.. Fakat buna
ragmen programlarda,bumantigin kamu-
fle edilmesi ihmal edilmiyor. Ornegin
Hevkari’nin ulusal demokratik devrimi
hedefleyen programinda soyle deniyor:

“HEVKARI,buortakmiicadeleilkelerini
ve ortak amaclar1 benimseyen tiim yurtse-
ver, devrimci ve demokratik orgiitlere, gu-
rup ve kisilere aciktir.” (Hev.Pro.s.4)

Nevar ki, dig “birlik”1 oldug

gibi, Hevkari giiclerinin cogunlugunu bir

ar etiren asil sorun program degil,
dargurupcu, faydaci vestatiikocu anlayis-

lardir. Ve buanlayislar agisindan ilkelerin

giincel politikaya feda edilmesi konusun-
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daenufak bir sakinca yoktur! Bunu, Hev-
karimin toplant1 tutanaklarinda, bugiin
siirdiiriilen canlandirma goériismelerinde
ve bizzathi Hevkari programinda gormek
miimkiindiir. Ornegin “birlik” havarisi
kesilen TKSP oportiinizmi, Hevkari’nin
kotarilmasi igin parti programindan bile
“fedakarlik” yapabiliyor:

“Tarihi gelisme, Kiirt ulusal sorununun
¢oziimiinii iki bicim de karsimiza gikarabi-
lir:

“1.Kiirt halkinin baghcakendigiicleriyle,
Tiirkiye’de genel bir devrim hareketini
beklemeksizin, ulusal kurtulus savasina
girisip bunu basariya ulagtirmasa.

“2.Kiirdistan is¢i simifi da dahil, Tiirkiye
igci stmifinin birlik halinde basimi ¢eke-
cegi, halklarmn ortak bir devrim hareketiy-
le gerici burjuva ve toprak sahipleri ikti-
darmin yikilmasi, demokratik bir halk ik-
tidar olusturulmas.”

" “..Bu degerlendirmeyi yaptigimizda
ikinci olanagmn agir bastigini, ulusumuzu
daha kisa siirede ve daha emin, kurtulusa
gotiirebilecegini  goriiyoruz.” (TKSP
Pro.s.14—15)(Abg.)

Sunu anti parantez olarak belirtelim ki,
yukanya aldigimiz alintilari, Kiirdistan
devriminin stratejik hedeflerini tartigmak
icinburaya aktarmadik. Sadece, statiiko-
nun korunmasi icin “ilerleyen” oportii-
nizmin ilkelerini giincel politikaya nasil
feda ettigini aciga cikarmak istedik. Yu-
kandaki belirlemelerde goriildiigii gibi,
Kiirdistan devriminin stratejik hedefini
demokratik bir federasyona baglayan “i-
kinci” ¢6ziim bigimini savunan, hatta onu
mutlaklastirmak icin kendini zorlayan
TKSP oportiinizmi, Hevkari programinda
iilkenin bagimsizligim hedefleyen birinci
¢6ziim yolunun On plana g¢ikarilmasina
evetdemekte bir sakinca gérmiiyor. Soyle
ki:

“Kiirdistan toplumubakimindan bugiin-
kii somut tarihi kosullarda giindemde
olan ulusal demokratik devrimdir. Orgiit-
lerimizin iizerinde birlestigi program, bu
asamaya uygundiisen miicadeleveiktidar
programidir.”

“Bu amagla bir araya gelerek olustur-
dugumuz Hevkari, asagidaki temel pro-
gram hedeflerini benimsemistir ve bu he-
deflere ulagsmak icin miicadele eder:

“—Emperyalizmi kovmak, Tiirk somiir-
geciliginin ve yerli isbirlikcilerinin ege-
menligine son vermek ve Kiirdistan De-
mokratik Halk Cumhuriyetini kurmak;”
(Hev.pro.s.2)(abg.) -

“—~Bagimsiz ve baglantisiz bir politika
giitmek;....” (Hev.Pro.s.4)(abg.)

Oportiinizmin belirsizlikleri “asmasi”,
“ilerlemesi” iyi bir seydir, denilebilir. An-
cak yaklasimda isabet yok. Ciinkii TKSP
oportiinizmine gore statiikonun korun-
masticin ideolojik, politik ve orgiitsel her-
tlirli manevra miibahtir. D olayisiyla “¢6-
ziim yollar1”nin yer degistirmesi, —o0zel-
likle bu asamada— onlar i¢in pek 6nemli
degildir. Zira onlar, islerini “bitirdikten”,
yani TKSP—Roja Welat'in “isini gordik-
ten” sonra bundanda cark etmenin yol-
larin1  bulurlar. Zaten Hevkari pro-
gramunin kendisi de buna miisaittir.

Bu“politika”,dahaacikbirbicimde Siya-
si Platform toplantilarinayansiyan 6’linin
tavinyla kendini gosterdi. Ornegin
28—29.3.1984 tarihlerinde ...’deki Siyasi
Platform toplantisinda, KIP ve PPKK me-
selesi giindeme geldi, PPKK toplantiy

terk etti. 19—20 Nisan 1984 tarihleri
arasinda yapilan toplantida TKSP ve
TKSP—Roja Welat sorunu giindeme geti-
rildi. TKP ve TKP—Iscinin Sesiyedekte tu-
tuldu. 6’1 bu toplantiya hazirlikli, anlas-
mali gelmisti. Benimsedikleri giicbirligi
metnine (metin, Roja Welat''n 19—20.
sayisinda yayinlanmisti) ragmen, Platfor-
mu, ttkamak, dagitmak kararindaydilar
6’litaraftarlari!.. “Gerekge” leriise sOyley-
di:

“TKSP: (...)TKSP—Roja Welat, partimi-
zin 10 yillik gelenegine sahip gikiyor. Bir
orgiitii iki giic temsil edemez. Builkeselbir
sorundur.(...) Ayrica ismin de otesinde
TKSP—RojaWelat’1birorgiit olarak kabul
etmiyoruz. (...) Onlar varsa biz yokuz.”

“TSIP: Bizce sorun, siyasal orgiitii, mer-
kez yap1 olarak kimin temsil ettigidir.
TKSP—Roja Welat eger baska bir isimle
katilsaydi, olabilirdi. Arkadaslar
(TKSP—Roja Welat'tir kastedilen—RW)
goriislerinde hakl olsa bile, bu, sosyalist
vasalliga aykindir. Bu nedenle biz de bu
platformda olmayacagiz.”

“TKP: Biz TKSP—Roja Welat temsilcisi-
ninkatilmasindan yana degilz. Aksi halde
biz de bu platformda olmayiz.”

“TIP: TKP ve TSIP’li arkad aglarin goriis-
lerine katiliyoruz. Ilkesel kararlara var-
makzorundayiz. § ekil sorunlari hafife al-
namaz. TKSP diye bir olgu var. Politik ter-
cihlerde kararsizliklara yer yoktur. (...)
Yann baskalan da ‘Bolsevik PKK’ olarak
buraya gelebilir. (...)”

“PPKK: Partinin merkez ¢cogunlugu han-
gi taraftaysa onun taninmasi gerekir.
Yann baskabir orgiit degelebilir (kastedi-
len, KIP ya da KIP--GBK’dir—RW). Bu
nedenle biz de imzamizi cekiyoruz.”
(Siy.Plat.Top.Notlar)

6’hmin diger tiyesi TKEP de benzer ge-
rekgelerle toplantiyr terk etmisti. Top-
lantiya katilan orgiitlerin ¢ogunlugu ise,
bubdliicii tavrinkarsisinda yer almis ve Si-
yasi Platform calismalarina devam edil-
mesiyolunda ¢caba harcamisti.

Oncelikle sunun altim ¢cizmek gerekir ki,
olay, TKSP—Roja Welat ve TKSP’ni ilgi-
lendirdigi kadar tiim sol siyasal orgiitleri
ilgilendiriyor. Ve orgiitlerin biiyiik bir
¢ogunlugu ayni ya da benzer sorunlarla
kargi karsiya.. Ornegin, Ala Rizgari—Riz-
gari, KUK—KUK Sosyalist Egilimi,
PPKK—KIP, TKP (B)—TSIP, TKP—TKP
Iscinin Sesi, Kurtulus—KurtulusOrgiitii,
vb..Dahasi, faydaci, dargrupcu, pa-—
zarhker “politika”larn, ilkel ve duygusal
taviraliglarinsorunu, merkezi giicbirlikle-
rinin, hatta siradan eylem birliklerinin
oniine engel olarak ¢ikarniasi ve sozkonu-
su “birlik”lerin biiyiik bir boliimiinde bu
durumun, 6nemli bir islev gormesidir. Bu
bakimdan yasanan deneyimler 1s1@inda
sorunun acikhga kavusturulmasi gerekir.
Ciinkii boliinme ve saflagsmalarin bigim-
lendirdigi degisik yapilarin bir boliimiine
¢izgi cekmek ya da onlar “eritmek” iste-
yen reformist ve oportiinist anlayislar
esasta, “sosyalist yasallk”, “MK c¢ogun-
lugu”, “bir orgiitiin temsili meselesi”, “il-
keli olmak” vb.“teori”lerle devrimci hare-
ket icindeki ayrigmalan baski altina al-
mak, dolayisiyla siirece ket vurmak isti-
yorlar.

Oysa bilimsel gergekler, ulusal ve sosyal
devrimlerin yasayan deneyimleri gurup
¢ikarlarini, Kirdistan ve Tiirkiye halk-
larinin temel ¢ikarlari6niine koyan “ultra

sosyalistlerin” perva tanimayan bu gu-
rupgu ve boliicii tavirlarini ¢ok agik bir
bicimde yadsiyor:

Birincisi, 6’ miitefiklerin iddia ettigi gi-
bi, “bir Orgiitiin” ayr ayn giigler tarafin-
dan temsili sozkonusu degildir Dolayisiy-
la TKSP oportiinistlerinin, benzer dertler-
den muzdarip olanlarin ve TKP odaginda
“siyasal tercihlerini” yapanlariniddialan,
herseyden once maddi dayanaktan yok-
sundur. TKSP—Roja Welat temsilcisinin
anilan toplantida belirttikleri goriisler bu
gercegi biitiin ¢iplakhigiyla ortaya koy-
maktadir:

“Sorun carpitilmamalidir. TKSP ve
TKSP—Roja Welat arasindaki sorunlar,
buraya tasinlmamali, platform tikanma-
malidir. Sorun, kavramak isteyen orgiitler
agisindan agiktir. TKSPicinde mazisi gec-
mise dayanan bir ayngma sozkonusudur.
Ve bu  miicadelenin her alanina
yansimstir. Bir orgiitiin farkh yapilarca
temsili sozkonusu degildir. Sozkonusu
olan, ayni orgiitiin biinyesinde ortaya ¢1-
kansag ve sol kanatlann temsilidir. Ayns-
ma ve saflagma siirecini belgeleyen yazih
metinler bunun kanitidir. Bu anlamda,
TKSP—Roja Welat, sol kanadin gercek ve
tek temsilcisidir. TKSP ise, parti icindeki
ideolojik, politik ve orgiitsel ayrnsmada
sag kanadi temsil etmektedir. Onlarla
boylesi platformlarda, —platformlan
mesgul etmeden— ortak bazi seyler yapa-
biliriz. Partinin 10 yillik gelenegine sahip
¢citkma meselesine gelince: Gegmisin aci-
masz bir bicimde elestirilmesi, siyasal
cikaigmizin 6nemli bir nedenidir. Ama bu,
geemisi inkar anlamma gelmez. Ve hig
kimse devrimcilik adinabunubizden iste-
yemez. Bu nedenle TKSP—Roja Welat
olarakbiz, gecmisin mirasina elbette ki sa-
hip gkacagiz. Ve olumsuz yonlerini elesti-
rirken, olumlu yonlerini miicadelemizin
deney kayna@ olarak degerlendirecegiz.
Istebazilarinm sorunyapmakistedigiisim
meselesi de kaynagim buradan almak-
tadir. Kaldi ki, bu, bu platformun ¢ézecegi
bir sorun degildir. Hayatin kendisi ancak
bumu ¢ozecektir.” (Siy.Plat.Top.Notlari.)

Goriildiigii gibi sorun gayet acik. 6’li
blogun iddialarinin tersine “bir orgiitii”
aynigiiclerin temsili degil, ge¢misin dogru
veyanhsibiinyesinde gelistiren mirasa da-
yanan farkl siyasal yapilarin temsili s6z-
konusudur. .

Ikincisi, “MK ¢cogunlugu”, “sosyalist ya-
salhik”vb.iddialardir. Eger buiddialar, isci
sinifi bilimi adina piyasaya siiriilmeseydi,
sadece giiler gecerdik. Gel gelelim ki, dev-
rimci diinya goriisii adina sézkonusu
iddialara sarilanlar yalmzca bununla da
kalmiyor, bu yolda yeni “teori”ler gelistir-
meye calisiyorlar! Bu bakimdan sorunu,
devrimci miicadelenin zengin deneyimle-
rine bas vurarak acikliga kavusturmak, bir
biitiin olarak devrimci hareketin gereksi-
nim duydugu devrimci prensipleri agiga
¢ikarmak gerekiyor. Ornek birolay: Vene-
zuela'da, devrimci miicadelenin en zorlu,
sikintili dGneminde Venezuela Komiinist
Partisi icinde kOkii gecmise uzanan iki

akim, a it catismaya girer. Bu akim-

larin_niteligini, Fidel Castro’nunm “13
Mart"in 10 pldéntimiinde Havana Uni.
versitesinde yaptig1 tarihi Konusmasinda,
okudugu bel e‘erﬁen grenelim: .
“Gergekte Venezuéa rKomum'st Partisi
icinde iki onemli akim ¢catigmaktadir.
“Bunlardan ilki, Parti’nin tabaninda
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yalnizca kiiciikbir azinhk tarafindan tutu-
lan ama Politik Biiro ve Merkez Komitesi
iiyeleri arasmda cok giiclii olan bir
akamdir.”

“Digeri ise, Partinin cogunlugunca des-
teklenen ama yiiksek orgiitlerin liderleri
arasinda giicsiiz kalan bir alamdir. Bu
akimin Onderi, yalmz taktik ve plan
degisimlerine karsi gtkmakla kalmayip,
tutulan devrimci miicadele yolunun giiclii
bir elestirisini de yapan Yoldas Douglas
Bravo’dur.

“Apacik ortadadir ki, bu ayrihiklarin 6zii
silahl miicadele sorunudur. VKPicindeki
bir gurup lider, ta baslangictan beri silahh
miicadeleye karsi ¢ikmaktaydilar.

“Hi¢ kuskusuz, Yoldas Douglas Bravo’-
nun cezalandinimasy, bu degisikliklerin
baslangicidir. (D.Bravo, VKP MK’da
yalniz basina kaliyor—RW) Bu adamlar,
biitiin miicadele bicimlerini kendinde
toplamayip, gerila ve taktik iinitelerin ey-
lemlerini durduran yeni taktik devresine
kars cikan herkesi, disiplin iglemleri yo-
luyla susturmay tasarlamaktadiriar.” (F.-
Castro,Dev.I¢.Sav.Kom.Den. Yar

V.sA546 47
VKP MK’da, Partinin “yiiksek orgiitleri-

ninliderleri” arasinda oldukcagiicsiiz ka-
lanbudevrimciakimidestekleyen F. Cast-
ro, VKP sag kanat liderliginin ensert eles-
tirilerine hedef olmustu. Iste, VKP sag ka-
natliderligini mahkiimeden, devrimcika-
nadadestegini acikcailan eden F.Castro’-
nun bu iinlii “soylevi” tartismamiza 1s1k
tutan somut ve ilging bir 6rnektir:

“Ve bizim icin, devrimciler icin —boz-
guncular ve teslim olmak isteyenlere, ‘ya
tilkeni kurtar, ya Venezuela icin 61’ diyen,
bir grup teori sarlatam degil, bir savascilar
grubu olan adamlar arasinda bir secim ya-
parak— temel bir devrimci prensip ve
ahlak sorunu olarak, bu savascilarla da-
yamgmamiz aciklamamak olanaksizd.”

“Hangi devrimci prensipler, diisiince ya
da temeller adina bozgunculann; sagci
teslim olma yanlis1 akimin hakh oldugunu
soylemeye zorunluyuz? Marksizm—leni-
nizm adina mi? Biz asla onlarin mark-
sizm—leninizm admna hakh olduklarim
soyleyemeyiz. Uluslararas1 komiinist ha-
reketadina m? Yoksa, onun bir komiinist
partisinin liderlik sorunu olusu mu bizi
buna zorluyor? Bizim uluslararas: komii-
nist hareketten anladigimiz bumudur? Bi-
zim igin uluslararasi komiinist hareket,
herseyden once komiinistlerin,devrim sa-
vascilarinin hareketidir.”

“Bizim bildigimize gore uluslararasi ko-
miinist hareket bir kilise, bir mezhep, bir
mason locasi degildir. Bizi herhangi bir
zayifh@: kutsal kilmaya, herhangi bir sap-
mada her tiirlii reformist ve sahte devrim-
ciyle karsilikli hayranhk politikas: giitme-
yezorlamaz.” (F.Castro,Age.s.59,62,63)

Iste uluslararasi komunist hareKette,
tartisma konusu olan bir olay, sag kanat
“MK ¢ogunlugu”na karsi takinilan dev-
rimci bir tavir ve “sosyalist yasallik”... Ve
iste, zevahiri kurtarmak isteyenlerin isci
sinift bilimi adina gelistirmek istedikleri
“teori”ler!..

Bu anlamda, “siyasal tercihlerde ka-
rarsizhiklara yer” olmadigi dogrudur. An-
cakbuyapilirken, diiriistce yapilmali, dev-
rimci diinya goriisiiniin kendi tekellerin-
de oldugu anlayisiyla hareket edilmemeli
—ciinkii “gercekte onlarin tekel altina
aldiklar1 reformizmdir”— ve siyasal ter-

cihler giicbirliklerinin 6niine engel olarak
¢itkarilmamalidir. Aksi tavir ve davranis-
larin —bugiinedek edinilen deneyimlerde
de goriildiigii gibi— “birlik” siirecini
olumsuz yonde etkileyecegi, yiginlarin
“birlik” istemleriniistismar edecegi ve bu-
nalimi derinlestirecegi agiktir.

Udiinciisii, orgiit olup olmama sorunu-
dur. Agiktirki,devrimcibir orgiitolmak ya
dabaoyle bir orgiitii yaratmay hedeflemek
icin, “ultra sosyalistler’in veya oportii-
nistlerin teveciihiinii kazanmak, onlarin
onayini almak gerekli ve zorunludegildir.
Dabhasi, bir orgiit (hangisi olursa olsun),
reformizmin kuyrugunatakilarakdevrim-
ciolamaz. Ziradevrimcibir orgiitolmanin
kriterleri, devrimci diinya goriisiine, leni-
nist orgiit prensiplerine, kararh ve korku-
suz bir miicadele hattina sahip olmaktir.
Ve dogasi geregi sag ve “sol” oportiinizme
karsi savasl igerir, bu miicadeleicinde ce-
liklesir. Fasizme, somiirgecilige ve emper-
yalizme karsi miicadelede orgiit olmanin
asgari kistaslar1 ise, merkezi biryapiya sa-
hip olmak ve diizenli politika iiretebil-
mektir. Bu ise, bagkalarinin orgiit olup ol-
mamasina karar vermeye yeltenen akil fu-
karalarimizn siyasal platformlara yansi-
yan tavirlariniyadsir.

“Sirtlarinda tek bir tily olmayan”larin
kendilerine rahatlikla “kartal” adin1vere-
bildikleri bir ortamda, bazilarinindevrim-
ci hareketin hakemligine soyunmasi pek
sasirtic1 degildir. Ciinkii varliklarini tehli-
kede gorenlerin bu ve benzeri “taskinlik”-
lar1 dogaldir(!) Dogal olmayan, “vatan”,
“millet” adina ve “birlik” tiiccarligr mas-
kesi altinda siyasal ve demokratik plat-
formlar: ipotekaltinaalmaya cabalamak,
bdylece A yada B Orgiitiinii diglamay1, sta-
tiikkonun korunmasii amaclamaktir.
Hemde koltuk degnegi islevini géren im-
zalarla, reformist dayanigma ve makyave-
list yontemlerle birlik platformlarinin
Oniini tikayan “yeni prensipler” gelistir-
meyi hedefliyerek!.. Aciktir ki, bu tavn,
saltkitlelerin“birlik” egilimleriniistismar
etmekle de izah etmek olanaksizdir. Zira
bu, reformist taktik manevralarin da oOte-
sinde, “bir pirei¢in biryorganyakmak”tir.
Boliiciiliigiin, isci sinifina ve emekgi y181n-
lara kars1 sorumsuzlugun, ilkesizligin ka-
babir ifadesidir.

3—Anilan ‘birlik”’lerin diger belirgin bir
karekteri, ayn ayr1 kiimelenmeleri tahrik
etmeleri ya dabilingli olarak en genis an-
ti—fagist ve anti somiirgeci birlikleri en-
gelleyici bir iglev gormeleridir.

Fasizme ve somirgecilige karsi en genis
giiclerin birligi, Tirkiye ve Kiirdistan
halklarinin ortak cikarlaringn dayattig
nesnel zorunluluklarin bir geregidir. Ama
buna ragmen, yurtsever ve demokratik
giiclerin oldukca daginik ve heterojen bir
yapiyl bicimlendirdigi iilkelerimiz
gerceginde bu isin iistesinden gelinmesi
elbette ki kolay degi!dir. Fakat bunun boy-
le olmasi, “yangindan mal kacirma” an-
layigyla olusturulan “birlik”leri, “sosya-
listlere 6zgii” dar cerceveli “birlik” gi-
risimlerini, taktik ve giinii birlik politika-
larintiriinii olan odaklagmalari hakli kila-
maz. Ne var ki, “birlik” yolunda atilan
“adim”lar da, bu islevi gormekten oteye
gidememislerdir. Dolayisiyla, sozkonusu
“birlik”ler, hayatin kendisi tarafindan is-
levsiz kilinmakla kalmamig, ayni zaman-
dabirlik siirecinin tikanmasindabelirleyi-
cibir unsur olmustur.

Ancak siirecin acimasiz ama agr ilerle-
yisi karsisinda varlik olmadan c¢oziilen,
kendi anlayis iginde gomiilii kalan “bir-
lik”lerin yasanan acive 6gretici deneyim-
lerine ragmen, ayni tavirlarla ve fakat da-
ha inceyontemlerle enbasit evlem birlik-
lerinin oniine ¢ikilhiyor. 12 Eyliil Eylem—
birligi Platformunubolen tavirlar (gazete-
mizin 12 Eyliil 6zel sayisinda bu konuya
deginilmistir), Isve¢’te “Tiirk ordusunun
saldinsina kargi Kiirt halki ile dayanisma
komitesi” girisimi ve FAlmanya’da “Kiir-
distan halkina karsi savasa son, idamlar,
iskenceler durdurulsun, politik tutuklula-
ra ozgiirliik, genel af” eylem “platform”u
caligmalarinda basvurulan sekterlik ve
dayatmacilik bu bakimdan ilgin¢ 6rnek-
lerdir.

Evet, biitiin bunlar fagizme, somiirgeci-
lige kars1 savasta en genis giiclerin birligi
adinayapiliyor!.. Insanin “pes” diyesi geli-
yor... Soylenenler, yazlanlar ve program-
lara “der¢” edilenlerle yapilanlar arasin-
da korkung bir zitlik, terslik var. Ilging bir
ornekle sorunu kavramaya ¢ahsalim:

- . TKP, itifaklar sorununa stratejik bir
diizeyde bakmuyor. O, ortak diisgmana
karst hangi giiclerin biraraya gelmesi ge—
rektigini pek diigiinmiiyor. Eger oyle
diisiinseydi, dostu—diismani iyi bicimde
birbirind en ayirsayds, Kiirdistanulusal—-
demokratik giicleriyle, Kiirt halkuinin dev-
rimci, ilerici giicleriyleictenlikle,uzun va-
deli bir ‘birlikve dayamisma’ politikasi gii-
der ve onlan birbirlerine karsi kullamip
dagitmaya heveslenmezdi. Oysa TKP iti-
faklar sorununa yalmizca bir taktik sorun
olarak bakayor ve ‘taktigi’ de iste budur.”

“Devrimci Demokratlara gelince, yukar-
danberi soyledigimizgibi, onlaridaboyle-
sine bir dayamsmaya siiriikleyen neden-
ler, devrimci hareketin ¢cikarlan degil, dar
grup cikarlan ve yararcilik anlayigidir.”

“Bu tutum, Tiirkiye’de anti—fagist bir
cephenin olusturulmasi ¢abalarinda da
goriilmektedir. TSIP’in son yillarda iize-
rinde 1srar ettigi, ‘sosyalistlere’ ozgii, dar
cerceveli ve daha bastan bircok anti—-
fagist giicii digarda birakacak, ayn kiime-
lenmelere yol acacak olan bir anti—fagist
giicbirligi politikasina Devrimci Demok-
ratlar da hevesle sanimislardir.” (UDG
Neden Hayata Ge¢medi Bro. Ozgiirliik
Yoluy.s.19,20,21)

Goriild igii gibi, diin bunlari sdyleyenler
bugiin pratikte yansiyan makyavelist ma-
nevralari ile TKP, TSIP ve Devrimci De-
mokratlar1 da geride birakiyorlar!.. Bu
bakimdan kimlerin ne dediklerine degil,
neyaptiklarnabakmakgerekiyor. Soruna
bu perspektiften yaklasinca, bloklasma-
lar, dayatmaciligi mesru kilan hig bir ne-
den yok. Ciinkii yasanan ve yasanmakta
olan “birlik” deneyimlerinde ortaya ¢ikan
kiimelenmelerin hig biri, demokratik bir-
lik zemininde ortaya gkmamstir. Kaldi
ki, bloklagmanin kaginilmazhg, demok-
ratik birlik hedefleri iizerinde olursa, bir
zorunluluk halini alabilir. Ve hakliliginin
6lciitii de budur. Siyasal platformc¢aligma-
larini, benimsedikleri demokratik hede-
flere ragmen ¢itkmaza sokan 6’linin tavn
bu bakimdan ilging bir 6rnektir. “Birlik”
adi altinda en genis giiclerin birligi politi-
kaswina kargi isleyen bu ve benzeri blok-
larin ya da giic ve tavir birliklerinin
“haklili@1” (!) bir yana, onlarin nesnel ola-
rak nelere ve kimlere hizmet ettigi aciktir.

Devam edecek
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vasgilarini, Roja Welat’, iilke-
de somiirgeci fasist baskilarin
vahseti altinda  yi@inlara

ulastirmaya ¢alisan militanlari

—sayilar1biravug daolsa—, ka-
prislerinizi tatmin etmek i¢in
bir kalemde “yilgin”, “karam-
sar”, “inancglarin1 yitirenler”,
“karyerist”, “kalles” vb. ilan
edeceksin ve bununla Avrupa
bagkentlerinde  devrimcilik
yaptigini iddiaetmeye kalkisa-
caksin. Boylesibir anlayis han-
gi devrimci partide goriilebi-
lir?

Genel Sekreter arkadas, “te-
rediitsiiz ve oviinglediyebiliriz
ki orgiitiimiiz bir biitiin olarak
saskinlhiga, panige kapilmamis
atalete diismemeistir.” (abg)
diyor. Ve bunu her zaman
oldugu gibi Partinin ideolo-
jik—politik  hattinin  sag-
lamligina baglamaktadir.

Bunu acikyiireklilikle Genel
Sekreter arkadasa soruyoruz.
Gergekten bu yazdiklariniza
inamyormusunuz? Eger bu ka-
dar olay ve gelismelerden son-
rabirazcik daolsa devrimci dii-
riistliigiiniiz kalmissa, bunun
cevabini verme cesaretinde
bulunursunuz

Evet,eger panige ve bunalima
girmemisseniz —ozellikle de
siz— son MK toplantisinda
mevcut MK ile is yapilamaya-
ca gerekcesiyle neden Parti-
den istifa etmeye kalkistiniz?
Istifa dilekgenizi verdikten
sonra toplantiy1 terk ettiniz.
Bas danigmaniniz, gorevinize
“sulanarak” dilekcenin giin-
demlestirilmesini istedi. Diger
MK iiyeleri buoneriyesert tep-
ki gostererek, size dilek¢enizi
geri almaniz icin yalvarmaya
yakarmaya baslamalar1 sonu-
cu, “tarihi” dilekcenizin Parti
arsivinde kalmasi ve gelecek
kongrede MK listesini tek
baginiza segmeniz kosuluyla ve
bu yetkinin de verilmesi ve de
kararlastirilmasiyla tekrar Ge-
nel Sekreterlik gorevinizi ka-
bulettiniz. Buyrun bunun aksi-
ni ve “oOviing” kaynaginizi
ispatlamaya calisin!  Hodri
meydan... Bukadaribileicinde
bulundugunuz ideolojik kes-
mekes, politik ve oOrgiitsel bu-
nahmi agiklamada yeterli
degilmidir? Bututumunuzbile
PSKT—RojaWelat hattinidog-
rulamiyormu?

Devrimcilik diiriist

olmay: gerektirir

Yiginlarin miicadelesini
omuzlamak, belli sorumlulu-
klanyiiklenmek demektir. So-
rumlulugunu ve gelecegini
diigiinen bir hareket, devrimci
ajitasyon ve propagandayla
kaba demagoji ve makyaveliz-
mi birbirinden ayirt etmesini

bilmelidir. Ideolojik miicadele
admna makyavelizme, ¢igirt-
kanhga bas vurmak, devrimci
diiriistliigii bir yana birak-
maktir. Herseyden oOnce dev-
rimcilik diiriist olmay: gerekti-
rir.

TKSP sag kanat oportiinistle-
ri devrimci diiriistliigii elde bi-
rakmada, olaylar1 ters—y\iz
etmede Tiirkiyeli hareketlere
tas cikartmaktadir. Biryandan
baskalarina demokrasive dev-

rim  derslerini vermeye
cahgiyorlar, diger yandan
“hasimlarim”(!)  yipratmak

icin her tiirlii miicadele meto-
duna basvurmay: kendilerine
miibah goriiyorlar.

Riya Azadi’'nin 24. sayisinda
“Yanls Yollardan Zafere Vari-
lamaz” bashgnin ilk girisinde
soyle deniliyor:

“PKKiizerine kitabimz A po-
cu saflarda bir panik yaratti.
Apocu sefler, kitapta yeralan
elestirileri ele alip ceva-
plandirmak yerine Kiifiir,
carpitma, karalama dolu bir
kampanya actilar. Bu nitelikte
bir de brosiir yayinladilar.”
(abe)

Baskalarinabu konuda ders-
ler vermeye bayiliyorsunuz
sayin Burkay arkadas, bunu
yapmadan once doniip kendi
durumunuza da bir goz
atmaniz gerekmezmiydi? Ha-
ni, bir halk deyimi var: Bir kez
de olsa, egri otur dogruyu ko-
nus! TKSP saflarinda ayrisma
ve saflasmadan bu yana
PSKT—Roja Welat hattinin 4
brosiirii, 5 say1 gazetesi ve
sayisiz bildirileri ¢ikt1. Sizin bu
gorislere verdiginiz yanitlar
nasildir acaba? Bunun da ce-
vabimi biz vermeye calisalim:
Dengé ~KOMKAR'n  54.
sayisinda “Deli Kavak’in Hi-
kayesi”,  Riya  Azadi'nin
18—19. sayisinda yayiplanan
“9.Kurulus Yildonimii” iizeri-
ne konusmaniz (bu konu iize-
rinde durma geregini gor-
miiyoruz. Murat Sipan yol-
dasimiz, RojaWelat’in 15—16.
sayisinda sozkonusu yaziniza
cevap vermistir). KOMKAR’in
6. Kurultayr’'na gonderdiginiz
mesajda da soyle diyorsunuz:

“Gegen birkag¢ yilda inanc-
larm yitirenler, karamsarhiga
diigenler ve dokiilenler de
oldu. Kendi sonlarimi di-
nyanin sonu gibi gostermeye
kalkisan bu kigiler artik geri-
lerde kaldilar. Bugiin artik
onlann yapabilecekleri tek
sey, kacirdiklar1 trenme tas
atmaktir. Bizim ise yiikiimiiz

“agir, yolumuz uzun Birkag

vilgina, bozguncuya ayiracak
fazlavaktimizyok. Onlanyitir-
dik diye iiziilmeyiz. Gelecegi
belirleyecek olan kitlelerdir,

milyonlarca halktir. Gozleri-
miz kitlelere cevirelim.” (K.-
Burkay, R.A.S.25,abg)

Burkay arkadas, KOMKAR
Kurultayr’'na gonderdigi me-
sajlahizinialamamisolacak ki,
R.Azadi’nin 26. sayisinda yine
PSKT—Roja Welat hattina ilis-
kin cala kalemiyle camur
atmaktadir. Soyleki:

“Ama bu zor donemin kosul-
larma ayak uyduramayip
yilgnhga diisen ve sudan ge-
rekeelerle kenara cekilenler,
yine hirs ve karyerizmin de
etkisiyle pusulay1 sasiranlar
oldu Bunu da dogal karsila-
mak gerekir. Boylelerin sayisi
orgiitiimiiz icinde kiiciik bir
yiizdedir.” (R.A.S.26, ab¢)

¥

PKK, kitabiniza “kiifiir”,
“carpitma”, “karalama”yla ce-
vap vermisse, peki PSKT—Ro-
ja Welat goriislerine, siz nasil
cevap veriyorsunuz sayin Bur-
kayarkadas? “Hain”, “y1lgin”,
“inanglarim yitirenler”, “ka-
ramsarliga diisenler”, “treni
kagiranlar”, “kalles”, “boz-
guncu” vb. vb. vb. Peki bu inci-
lerinizin uzaktan yakindan
ideolojik miicadeleyle iliskisi
varmudir?  Bunlar  kiifiir,
carpitma, karalama, camur
atma degilmidir? Bunlarin
gerceklerle bagdasan yan1 ne-
dir? Boylesi kaba demagojiler-
le, makartici yontemlerle ta-
bani nezamana kadar inandi-
rabilirsiniz? Kendiniz bu ¢ir-
kin iftiralarmiza gercekten
inaniyomusunuz ki, tabam
sartlandirarak bu incilere
inandirmaya calisiyorsunuz?
Karsinizdakine cuvaldiz
batirmadan once, igneyi ha-
fifce kendinize diirterseniz, ne
yaptiginizi ve ne yapmak iste-
diginizi daha iyi anlams olur-
sunuz...

Kemal Burkay arkadas dev-
rimci diiriistliigi, miitevaziligi
unutmus artik. O, dost giicleri,
miittefikleri dahi diisman sa-
flarmda sayacak kadar gozii
donmiis hirginliklarla  he-
zeyanlar, histerik nobetleri
gecirmektedir. Girdigi bu do-
niisii zor, talihsiz yol onu oksi-
jencadirinagotiirecek. Bir po-
litikact  kaprislerini, kinini,
hirginhigini yenemeyince
dogal olarak gidecegiyerbatak
olacaktir. Onu, oportiinistlerle
giristigi talihsiz itifaktan don-
dermek igin ¢ok caba sarfettik.
Ne yazik ki, bukonuda
basarisiz kaldik.. Tabiki,onun,
o yani agir bastig1 icin...

Kemal Burkay arkadasin
PSKT—RojaWelat militanlari-
na iligkin dizdigi incileri satir
satir ele alarak cevaplamaya

“cahgalim. |

1 :“Gegen birka¢ yilda

inanglarim yitirenler, karam-
sarliga diisenler ve dokiilenler
deoldu.”

Kemal Burkay, PSKT—Roja
Welat hattim “inangsiz”’likla
suclamaktadir. Bu, cok agir bir
suclamadir. Boylesi bir sucla-
maenazindan kanit gerektirir.
Kafasina eseni soylemek ya da
yazmak bir devrimci politikaci
icinson derece gayri ciddiligin
ifadesidir.

“Inanciniyitirmek” her seyini
yitirmek demektir. Oysa bizim
siyasal olarak varligimz, bu
sayimzin cikisi, bu polemigi-
miz bile sizin o agir itham-
larinizi, dolayisiyla partinizin
goriislerini yalanlamaktadir.

Doldurulusa getirilerek,
hircinhikla kaleme sarilmadan
once biraz genis diisiinmesini
salikveririz arkadasimiza..

Inanglh veinangsiz insanlan
birbirinden kolayca ayirtede-
bilmesi icin de birkac soru
arkadasimiza yoOneltmek zo-
runday1z: “Inancim yitiren”
insanlar, smnirlar1 carpisarak
gecmeyi goze alabilirlermi?
Inangsiz insanlar iskencelerde
direnebilirlermi? Inangsiz
insanlar, giinde 10 saat ¢calisip
kazandigin, ¢oluk—c¢ocu-
klarmin rnizkindan keserek
orgiitiine yardimda bulunabi-
lirlermi? Inangsiz insanlar,
birgiin a¢ birgiin tok gezerek
yayin organmni satip parasini
diizenli olarak gonderirlermi
hi¢? Inangsiz insanlar orgii tii-
ne kendi paralariyla dizgi alet-
lerini alirlarmi? Inangsiz
insanlar, islerinin disinda
orgiitlerini maddi olarak giic-
lendirmek icin tatil giinlerini
cahsarak gecirirlermi hig?
Inangsiz insanlar, yoldaslarini
fagist cuntaya kaptirmamak
icin kendi hayatini tehlikeye
atarak, yoldasin1 arabasinin
bagajina koyup sinir gegmeyi
goze alab’lirlermi? Evet, eger
bu calismalari inangsiz insan-
lar yapiyorlarsa, inangh insan-
larneyapiyorlar, bunun da ce-
vabin siz veriniz sayin Burkay
arkadas?! Maddi manevi her
tirlii fedekarliktan kagin-
mayan ve bu calismalan yapan
insanlar1 inangsizlikla sucla-
mak, apolitikligin, goziidon-
miigliigiin yarattig1 bir gaftir.
Bu ithaminiz, yoldaslarimizin
miicadelesine, hele hele
iistlendigi gorevi yerine getir-
mekigin, diisman kursunlarin-
dan kurtulamayarak yasamini
yitiren Halil (Ahmet Alkan)
yoldasimizin anisina, miicade-
lesine saygisizik degilmidir?

“Karamsarhg@a diisenler” bu
isleri yaparlarmi? Hayir. Ka-
ramsarliga diisenler kosesine
cekilir, “bagimsizlasma”y1 ge-
listirmek i¢in orgiitlii miicade-
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leye kars1 cikar. “Bu islerin so-
nu olmayacagin” yayar. Liki-
dasyonu savunur. Giiniimiizde
bunun drnekleri o kadar ¢ok-
tur ki, bukadarini bile gorme-
mek siyasi korliiktiir.

Burkay arkadas! lIyi bir ede-
biyatcisiniz, sairsiniz bukonu-
da haddim olmayarak size bir
hikayeyi hatirlatmak istiyo-
rum. Muhakak ki okumussu-
nuz. Hikayeleri de ¢ok seviyor-
sunuz. Bilmem, Anton Ce-
hov'un “Gusev” adli hikayesi-
ni ammsiyormusunuz? Hani,
hikayede savagsirasindaciger-
lerinden hastalanmis askerleri
terhis ediyorlar. Onlari bir ge-
mi ile Rusya’ya gonderiyorlar.
Hastalar arasinda kendisini
begenmis, diger hastaaskerleri
hor goren akillt gecinen Pavel
Ivani¢ diye bir papaz vardir.
“Bilgin” Pavel Ivanig ile koylii
asker Gusev arasinda tath sert
sohbetler siirer. Pavel Ivanic,
diger askerlere, Gusev'e: hepi-
niz dleceksiniz, hig biriniz Ru-
sya’ya sag varamazsiniz. Be-
nim cigerlerim saglamdir,
Oksiiriigiim midemden gelir.
Icinizde varsavarsa birben sag
varinm. Sizler zavalisimz vs.
der.Busozlerden ii¢ saat sonra
Pavel Ivani¢’i bir cuvala koya-
rak denize, kopekbaliklarina
yem atarlar. Bu hikayeyi size
hatirlatmakla sunu séylemek
istiyorum: Aldatmak kétii bir
meslektir. Kotii olmaklabirlik-
te baskalarimi aldatabilmek bir
beceri, bir akilve yetenek isidir
de.. Ama akilli ve becerikli
gecinmek icin, baskalarim
aldatmak admna insamin kendi
kendisini aldatmasi zavaliligin
birifadesidir.

2 :“Kendi sonlarinidiinyanin
sonu gibi gostermeye kalkisan
bu kisiler artik gerilerde kaldi-
lar. Bugiin artik yapacaklar
tek sey, kacirdilari trene tas at-
maktir.”

Kendi sonumuzu diinyanin
sonu gosterme diye bir derdi-
miz olmamistir. Kaldi ki, biz
variz, heniiz sonumuz da gel-
mis degil. Tavuk uyur riiyasin-
dadari goriir... Ikibugukyildan
beri PSKT—RW, dagildi, bitti
hiilyalariyla  avunageldiniz.
Bizleri her yil sorunlarini asa-
rakdaha giicliigormeniz, hayal
diinyanizi alt—iist ederek
iimitsizlendiriyor sizi. Bunun
icin de son kozlarimz o eski
paslanmis  demagojik  si-
lahinizla oynamaya ¢alisiyor-
sunuz. Ama nafile...

Burkay arkadas eger TKSP
icindeki siyasiyasamimizin so-
nu diye bunu kastetmek
istiyorsa,  yine kendisini
aldatiyor. TKSP icinde belli
arkadaslarimzin siyaset yap-

ma hakkini gasp ettiniz, ama
Kiirdistan’da siyaset yapma
hakkimizi fagist diktatorliigiin
bileengelleme giicii yoktur.

Kaldiki TKSP icinde belli
arkadaslarimzin siyasiyasam-
larmnin sonu, oportiinist—bro-
kratik ciiriimenin de bas-
langici oldu. Bugiin
PSKT—RW hatti, TKSP’nin
tek devrimci alternatifi olmus-
tur. Bunun boyle oldugunu
simdi kabul etmesenizde, pra-
tikvezamansize bunukabulle-
tirecektir.

Kacirdigimiz trene gelince,
hayal diinyaniz genistir, gerce-
klerden uzak zaman zaman
fantazilere  kaptiriyorsunuz
kendinizi.. Bir trenin lokomo-
tifine binmis acemi bir maki-
nistsiniz. Bindiginiz tren, elek-
tiriklidir ve Viyana, Paris,
Bonn, Stockholm arasinda se-
fer yapmaktadir. Bu trenle
Kurtalan’a gidemiyeceginizi
anlamalisimz artik. Kaldiki bu

tren bile coktan denetiminiz- -

den ¢ikmistr. MK’den istifa
etmeniz bile bunun kanitidir.

3 :“Birkag yilgina, bozgun-
cuya ayiracak fazla vaktimiz
yok. Onlarn yitirdik diye iiziil-

meyiz.” B
Bunu demekle bile ne denli
aciz oldugunuzu bilmem

anhyormusunuz? Farzedelim
ki biz “yilgm” ve “bozgun-
cu”yuz(!), buna ragmen goriis-
lerimizi objektif olarak elestir-
mek, kamuoyunu aydinlat-
mak, “ipligimizi pazara ¢ikart-
mak” sizin gibi bir “devrimci”-
nin boynunun borcu olma-
malimdir? Bunu yapacaginiza
karacalma, kiifiir etmeyle yeti-
niyorsunuz. Dogru miicadele
etme yontemiyle hareket ede-
mezsiniz. Ciinkii Parti gercegi-
miz, yasanan olaylar bizleri
dogrulamaktadir.

4.“Ama bu zor dénemin
kosullarina ayak uyduramayip
yilginhiga diisen ve sudan ge-
rekeelerle kenara cekilenler,
yine hirs ve karyerizmin de
etkisiyle pusulayi sasiranlar
oldu.”

TKSP oportiinistleri, bozuk
bir plakin ayni nakarati tekrar
tekrarsoyledigi gibi, doniip do-
lasip ayni karalamalarini te-
krarlamaktadirlar. Doénemin
glicliigii, olaylarin ve sorun-
larin biiyiikligii ve gérevden
kacmak icin acik miicadeleyi
baglatmadigimiz1 ve de kose-
mize cekilip “hayatimiz1”
yasamak icindebu yoluse¢cme-
digimizi, Tirkiye ve Kiirdi-
stan’da sol siyasetle ilgilenen
herkes bilmektedir. TKSP iiye-
leride bu gergegi boyle bilmek-
}cdirler. AmaTKSP oportiinist‘

yonetimi bir kere devrimcileri
karalamak icinbaslattigi bu ta-
lihsizdemagojilere kendilerini
ve tabani inandirmak icin, ayni
nakarati temcit pilavi gibiisitip
1s1tip 6ne siiriiyor.

K. Burkay, “sudan gerekgeler-
le” kenara ¢ekildigimizi iddia
etmektedir. Gergekler acaba
onun iddia ettigi gibi o kadar
basitmidir? Parti MK’nin saga
kayisi, onlarin bu zor dénemde
miicadeleyi gogiisleyemeyece-
kleri —ki aymi seyleri sizde be-
lirtmis ve istifa etmeye
kalkismissiniz. Ama siz bu ko-
nuda da diiriist davran-
mamussiniz.  Oportiinistlerle
uzlasmak, onlardan daha fazla
odiin koparmak i¢in, devrimci

.miicadele yerine uzlagsma ve

santajyolunu se¢missiniz. Par-
ti icindeki konumunuzu ve ye-
rinizi koz olarak kullanip, iste-
diginiz6diini,yanigelecekteki
Kongre’de MK listesini tek
basiniza seg¢meniz yetkisini
aldiktan sonrayerinize oturup
susmaya basladiniz—, oportii-
nizmin ideoloji, politika ve
oOrgiitiimiizde yarattigi tahri-
batlar, cephe ve eylembirligine
yanlis yaklasim, askeri politi-
ka, ozgiirlik ve bagimsizlik
meselesi vb. biitiin bunlar “su-

- dangerekceler’midir? Peki siz

boylesi “sudangerekgceler’e ne
sekildeyanitlarverdiniz? Kon-
gre, konferans 6nerisinde bu-
lunduk. Yok dediniz. Bize ilis-
kinaldiginizkararlarlabirlikte
goriislerimizin de tabanailetil-
mesini, bunun geregi
yapildiginda kongreye kadar
bekleyecegiz, demistik. Bu
Onerimizi de red ettiniz. Biz
acik miicadeleyi baslattigimiz-
da, bizi “wlgin”, “kackin”,
“hain”, “karamsar”, “bozgun-
cu” vb. ucuz ve kolayci bir
mantikla, Parti tarihimizi, ge¢-
misi ters—yiiz ederek sucla-
maya calistiniz. Bize yonelik
tasfiyelere giristiniz. Bu olup
bitenler heniizhafizalardan si-
linmedi. Durumun boyle
oldugunu bildiginiz halde nasil
olur da gercekleri ters—yiiz
ederek, ayni gazeli dahabir iist
perdeden okumaya kalkisiyor-
sunuz? Bu kisik sesie, ayni ga-
zeli okuyamayacaginizi neden
birtiirlii anlamak istemiyorsu-
nuz?!

Partimizin leninist birliginin
saglanmasi icin Nisan 1983’te
5 temel maddede goriislerimizi
belirterek size 6neride bulun-
duk (bak. KSaleh, TKSP’de
Oportiinizm ve Bir ‘Elestiri’
Uzerine, s.312—317). Sizin ce-
vabiniz, biz o defteri kapattik,
“isterseniz kitabiniz1 gotiiriin
bahnhoflarda satimiz” oldu.
Biitiin bu yapic1 ve sorumlu

‘davramslanmlzl hep kotiiye

kullanmak, tabani sartlandir-
mak icin elinizden geleni yap-
maya calistmiz. Ve sonugcta
“saskin Ordege” donerek esas
pusulayi sasiranlar dasizoldu-
nuz.

5:B6ylelerinin sayis1 Orgiitii-
miiz icinde kii¢iik bir yiizde-
dir.”

Yillarca tabani “ii¢ kisidirler”
diye aldatmaya ¢alistiniz. Ama
tabanmiicadelenin heralanin-
da PSKT—RW militanlariyla
karsilasinca, siz oportiinistler
de, taktik degistirmek zorunda
kaldmiz. Artikii¢ kisi anlami-
na da gelebilecek (tiikiirdiigii-
niizii asla yalamadigimz ve
kendi kendinizi aldatmak icin
gerceklerle bagdasmayan,ama
gene de ufak bir umut olan)
orgiiticinde “kiiciik biryiizde”
olduk. Bakalim ilerde hele
“ne” olacagiz?

Sonug:

: TKSP oportiinist yo-
netimi, Partimizde yaratilan-
tahribatlarin ve Partimizin b6-
liinmesinin tek sorumlusudur.
Aynm1 yonetim, simdi daha
degisik taktiklerle Kiirdistan
devriminin oOniinde asilmasi
zor engeller cikartmaya ca-
baliyor. Biryandan, gegmiste
Partimizin mahkiim ettigi,
yanlis buldugu miicadele yon-
temlerine (ideolojik miicadele
adina) bas vuruyor; diger yan-
dan TKSP’ye goniil baglamis,
militan kadrolar1 Avrupanin
baskentlerinde pasifizmin ba-
tagina siiriiklemektedir. Parti-
mizi ve onun Kiirdistan devri-
mine inanmis militan kadro-
larmni boylesi bir bataktan kur-
tarmanin yolu, oportiinizmin
temellerine vurarak PSKT—-
Roja Welat hattin1 giiglendir-
mektir. Ciinkii PSKT—RW,
TKSP’nin tek devrimci alter-
natividir. Bukonum, onutarih-
sel bir gorevle karsi1 karsiya ge-
tiriyor. Neden tarihsel bir go6-
revle yiizyiizedir? PSKT—RW
militanlan tarihsel Kisiliklere
sahip olduklarii¢cin mi? Hayr,
asla degil!.. Kiirdistan ulusal
kurtulus hareketi, tarihi bo-
yuncailk kezfeodal, asiretci ve
bolgesel  orgiitlenmelerden
kurtulup, sinif ve ulus temelin-
de orgiitlenmeye yonelmesin-
den ileri gelmektedir. Eger
PSKT—RW butarihi misyonu-
nu geregi gibi yerine getirmez-
se, Kiirdistan devriminin basi-
na Plehanovcu, Kautskici parti
ve miicadele anlayislarinin ye-
ni karikatiirleri musallat ola-
caktir. Partimizi oportiinizm
illetinden kurtarmak igin so-
rumlulugumuz biiyiik gorevi-
miz zordur. Oportiinizme vu-
rarak PSKT—RW hattim gii¢-
lendirmeliyiz!..
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PARTI MILITANLARININ NOT DEFTERINDEN

Partimizde oportiinistanlays,
kendini kadropolitikasinda ve
miicadele anlayisindaenbelir-
gin bir sekilde gostermistir.
Gegmiste oldugu gibi, bu d6-

yani lafazanlaraitibarediliyor,
dogruya oldugu kadar yanhsa

termeyenlere onemli gorevler
veriliyor. Kisacas1 marksist—-

larmin 6tesinde “agabeycilik”
oyununda bagkalarina papug
brakmayanlar taktir goriiyor,
hatta 6diillendiriliyor. Do-
layisiyla leninist §rgiitprensip-
lerini, boylesine yoz ve yoz
oldugu kadar da bir orgiitii ¢ii-
riimeye gotiren bir anlayis
almis oluyor. Kroniklesen bu
anlayis, sondonemlerde, parti-
li insanlarin kimliklerini ra-
hatlikla desifreedebilecek agik
bir yozlagma niteligine doniis-
miigtiir. Iste partimizi ciiriime
siirecine dogru hizla “ilerle-
ten” oportiinizmin bir6zelligi-
de budur.

Ulusal kurtulus savaglar tari-
hi, busavaslarin zenginstrate-

mut sinifsal ve siyasal kosul-
larini gozard: etmeden bu de-
neylerden yararlanmak duru-
mundayiz. Buise, saltbazi dog-

nemde de bolca laf edenlere, -

da evet demekte terediit gos- -

leninist sayg: ve sevgi kural-

jik ve tak{ik deneyimleriyle do-
ludur. Bizlerde ililkemizin so--

ru seyleri kagida aktarmakla
olmuyor. Tersine dogrulann

pratik miicadeleyle maddi-

olgulara  dbniistiiriilmesihi,
yanhglarin agikca mahkum
ederek agilmasini gerektiriyor.:
Ancak bu yapilabildigi 6l¢iide
somiirge ve bagiml iilkelrin

geri toplumsal ve siyasal yap1--

lanylagiicliisomiirgeci saldiri-
lar piuskiirtidebilir, toplum
ilerletilebilir. Ayricabysomiir-
geci diisman  saldinlarina
“cicekler” atilarak yapilamaz.
Ciinkii cagimizin ileri teknigi-
nin tiim olanaklarindan yarar-,
lanma imkanina sahip somiir-
geci ordulara karsi savas,
herseyden once dogru devrim-
ci politik bir hatta iyi egitilmis,
disipline edilmis askeri giicler
gerektirir. Bubakimdan parti-
mizin icinde bulundugu ac-
maz, yiirekler acisidir.

Partinin bugiine dek askeribir
politikast olmadid1 aciktir.
Aciktir diyorum, ¢iinkii yasa-
nan olaylar bunu tartismasiz
bir bicimde ortaya koyuyor.
Oncelikle sunu belirteyim ki,
bu konu parti yasamimz bo-
yunca hafife alindi. Yeryer bu
konuya dikatler cekilmek is-
tendiginde, degisik tiirden
¢arpitmalarla, oportiinist ma-
nevralarla ve gostermelik “uy-
gulama”larla gecistirlmek is-

.edilmesini bille

Gercegimizi tartismak devrimei bir gorevdir

10

tenmistir. Askeri kanattan s6z
“sol” culuk
suclamasi i¢cin malzeme yapan
oportiinistler, zaman zaman
“dostlar bizi ahgveriste gor-
siin” diye yada sikistiklar icin
“askeri giicler olusturarak” bu
isin tistesinden geleceklerini
sandilar. Fakat evdeki hesap
pazara uymadi. Sosyal pratlk,
sorunu “bilimsel” lafebeligiyle
gecistirmek isteyen oportii-
nistlerimizin maskesini diigiir-
dii. Ornegin bir zamanlar, bir

gurup (8—10kisi) partili, “egi-

tim” i¢in Ortadogu’nunonemli
bir savas odagi olan ... bolgesi-
ne gonderildi. Ardindan “bir-
liklerimiz FKO saflarinda sa-
vagiyor” vb. bildiriler dosendi.
Ancak bozgunbasgosterdigin-
de, maskeler diismeye bas-
ladiginda olayin devrimci bir
sekilde tahliline gidilmedi.
Malum anlayisin geregi olarak
“efitim”e gonderilen insan-
larin yakasina yapisildi. Zaaf
gosterdiler diye bircoklan
“yargilandy” (ki,bu yargila-
mamn amaada baskayd1). Ve
boylece isin iginden c¢ikildi!..
Sicak ve acimasiz bir savagin
yeraldigi bubélgeye “egitim”e
gonderilen  insanlarimzdan
cogunun zaaf gosterdigi dog-
ruydu. Fakat degerlendirmeye
konu olmast gereken, daha

. bagma birakilmasi, bir MK

S.Hoce
dogrusu ders gikarilmasi gere-
ken sorun bumuydu? Elbette
ki, hayir. Ciinkii asil sorumlu,
askeri bir stratejiden yoksun
olan MKmn  kendisiydi.
“Dostlar bizi aligverigte gor-
siin” anlayisiydi. Codu yeterli
deneye sahip olmayan bir kag
insam boyle bir alanda kendi

iiyesinin bille baslarinda bu-
lunmamasi, bir bagina bunun
ciplak bir gostergesidir. .

Ne ki, bundanda ders ¢ikarl-
madi. Tam aksine askeristrate-|
jinin acik tartisma giindemine:
getirilmesiyle  oportiinistler,
bu kez can havliyle daha ilging;
seylere bagvurdular. Hemen-
cecik 15 kat pesmergeelbisesi
(asker elbisesi) diktirip Kiir-
distan‘a iistlenmeye karar ver-
diler! “Yilan hikayesine” do-
niisen bu gidigin (istlenme-
nin) sonu bugiine kadargelme-
di! Zaten bu girisimin goster-
melik oldugu, fiyaskoyla so-
nuclanacag, elbiselerin giyilip
fotograflar cekildigi yorede
yasanan ibretvericiolaylardan
anlagihyordu. Nitekim hersey.
kamuoyunun goézleri oniinde;
aciga cikti. Aradan bir kag ay
gectikten sonra diktirilen pes-|

merge elbiseleri c¢antalarda
Avrupa metropollerine
tasmdi.  pEVAM EDECEK

EKIM DEVRIMI. . .

Bag taraf1 sayfa 20’de.
Carlik Rusya’sinda ulusal ve

somiirgesel baskiya son verdi.

Boylece 1917 Ekim Devrimine
kadar ayriayn ilkelerin i¢ so-
runuolan ulusal sorun,uluslar
vesomiirgelergenelsorunu ha-
line geldi. Somiirge ve bagiml
iilkelerin rahathkla somiiriile-
bildigicag kapand1. Diinya sos-
yalist devrim hareketiyle, an-:
ti—emperyalist ulusal kurtu-
lus hareketlerinin diyalektik
baglantis: bilince ¢ikarildi.
Proleterya ile ittifak icinde,
onun ideolojik—politik 6ncii-
liigiinde gelisen sOmiirge ve
bagmh uluslann ulusal kurtu-
lus devrimleri cag) baslamis
oldu. Ve biitiiniilkelerinisgile-
ri birlegin slogani, biitiin iilke-
lerin isgileri ve ezilen halklar
birlesin bigiminde gelistirildi.
Kapitalizmden sosyalizme
gecis ve ulusal kurtulug savas-
lan ¢agini baglatan Ekim Dev-
rimi, ayn1 zamanda diinya ka-
pitalizminin bagrindabirdaha
iyilesmesi  olanaksiz  olan
oliimciil bir yara act. Kapita-
lizmin “istikrar” efsanesini

tuzla buz etti. Kapitalizmin
yikihs cagini baslath. Bu-
nalimin ve kapitalist ciiriime-
nin kaginilmaz oldugunu gos-
terdi. Proleteryanin, emekgi
yiginlarin ve ezilen—sdmiirii-
len halklann  kapitalizm
kargisindaki giicliiliiglinii agik
bir sekilde ortaya koydu. Da-
hasi, kurulan ilk proleterya
diktatorliigii ile diinya isci
sinift  ve ezilen—somiiriilen
halklarin emperyalizme, her
tiirlii somiirii ve baskiya karsi
miicadelelerinin devrimci
merkeziniyaratt:. Ekim Devri-
minin bu iglevi, her giin artan
ve genisleyen etkinlig ile, bu-
giin de diinya devrimci siireci-
nin belirleyici bir 6gesi olarak
varh@gini koruyor. Emperyalist
ve gerici saldirganhk, savas
kigkirticihig karsisindadnemli
caydinci bir rol oynuyor.

Fakat Ekim Devrimi, sadece
diinyanin sosyo—ekonomik ve
politik cehresini degistirmekle
kalmady, is¢i ssnifinin ideoloji-
sinde de bir devrim oldu. O,
proletaryanin biiyiik 6nderi ve
Ogretmeni Lenin‘in yoneti-

minde Bolsevik Partisinin en-
gin miicadele deneyimi ile
marksizmin reformizme, leni-
nizmin sosyal—demokrat aki-
makars1 zaferinin canh bir gos-
tergesi oldu. Boylece Ekim
Devrimi ile, marksizmin bay-

ra@ altinda kapitalizmin ideo-

lojik dayanagini olusturan sos-
yal—demokrasinin  maskesi
diisiiriildii, smirlar1 daraltildi.
II. Enternasyonelin ve sos-
yal—demokrasinin egemenlik
ca@ geride birakildi. Proleter
devrimler caginin marksizmi
olanleninizmin, proleter-raen-
ternasyonalizminin, III. En-
ternasyonalin egemenlik devri
acildu

Ekim Devriminin uluslar arasi
o6nem tasiyan diger bir 6zelligi,
“barig i¢inde bir arada yasa-
ma” ilkesine dayanan bariscil

bir dis politikanin diinyayailan -

edilmesi vebudevrimciilkenin
ruhuna uygun bir barig miica-,
delesinin gelistirilmesidir. Gii-:
niimiizde, basta Sovyetler Bir-
ligi vediger sosyalistiilkeler ol-
mabk iizere diinya anti—emper-
yalist, demokratik giigleri leni-

‘komplolara

nistbaris politikas1 geregi, yeni
bir diinya savagina, yeni yeni
bolgesel savas ocaklarimin ya-
ratilmasina kars1 ¢ok yonlii bir
savag yiiriitiiyorlar. Bu miica-
dele, emperyalizmin saldirgan

. manevralannin alanini daralt1

yor, savaglara kaynaklhk eden
emperyalist—gerici saldin ve
karsi  giiclii
caydiric1 bir denge olusturu-
yor. Flbetteki bu, ig¢i sinif1, s6-
miirge ve bagiml uluslarin em-
peryalizme ve gerici miitefikle-
rine yonelen hakli savaslan
yadsimaz. Tersine ulusal ve
sosyal devrimler igin elverisli
kosullar yaratir. Bu nedenle,
emperyalist—gerici saldir1 ve
provakosyonlara, savag kun-
dakahgina karsi miicadele,
Ozii itibariyle demokratik ve
enternasyonalist bir savastir.
Ve baris miicadelesinin 6ziini
olusturuyor. Agiktir ki,emper-
yalizme karg! topyekiin bir sa-
vasim karekteri kazanan barig
miicadelesi, bu anlamda, Kiir-
distan halkimzin ulusalkurtu-
lus miicadelesinin bir

parcasidir.
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Afganistan devriminin 6. yildoniimii nedeniyle, bir arkadagin
RojaWelat icin yaptipr incelemeyi okurlanmiza sunuyoruz.

R. Welat Redaksiyonu

Afganistan devriminin ana hatlar:

DHP’nin 6nderligindeki dev-

rimci—demokratik giicler, 27
Nisan giinii devrim eylemini
baslattilar ve yonetimi ele al-
mayi basardilar. Devrime mu-
kavemet eden gerici giiglere
karsikacinilmaz olarakdevrim
yasalar1 uyguland1. Ama daha
ilk giinde bile Kabil ve diger bii-
yiikkentlerinsokaklarinda do-
lasan tank ve top namlulan
cicek ve celenklerle do-
natilmusti. Bu sembolik dav-
ranig bile, devrimin ve yeni
devrimci iktidarin amacini, bir
baska deyimle, gelecek giinle-
rin miijdesini ifade ediyordu.

Devrimi gergeklestiren askeri
harekat1 Albay Abdulkadir y6-
netiyordu. Eylemin esas lideri,
Demokratik Halk Partisinin li-
deri Nur Muhammed Taraki
idi. Devrim Konseyi iktidara
hakim olduktan sonra yapti
ilk toplantida, Nur Muham-
med Taraki’yi Cumhurbasg-
kam, Bagbakan ve Devrim
Konseyi Bagkan: olarak segti.
Abdulkadir ise, Savunma Ba-
kanligina getirildi. Devrim
Konseyi, ayrica sivillerden ku-
rulubir hiikiimet olusturdu. Bu
hiikiimetin iiyeleri, agirhikh
DHP olmak iizere Davut Han
tarafindan yasadisi ilan edilen
iki partiden mensuptu.

Devrimci iktidarin ilk 6neml;
kararlari, Afganistan Cumhu-
riyetinin adin Afganistan De-
mokratik  Cumhuriyeti; 1
Mayis'in resmi bayram ilan
edilmesi; Kraliyet ailesinin de-
vamiolan M. Davud Han ajle-
sinin biitiin mallarma el koy-
mak; yurt disina yalan, yanhs
haberler gondererek diinya ka-
muoyunu yaniltan Batih gaze-
teler icin sansgr uygulamak
oldu.

Devrim Lideri Nur Muham-|
med Taraki Kabil radyosunda’
yaptii konusmada, devrimin
basanya ulastigini, iktidarin
duruma hakim oldugunu, bu
eylemin iddia edildigi gibi dis
giicler tarafindan gerceklesti-
rilmedigini, ayrica boylebir se-
yin olamiyacagini belirtti. Ka-
bil radyosu bu sézlerle, devri-
min KGB tarafindan
yapildigini iddia eden-burjuva
basmina cevap vermis oluyor-
du.

AFGANISTAN
DEVRIMINJN
PERSPEKTIFLERI
Afganistandevrim ci—demok-
ratik giiclerinin gerceklestir-
digi devrimin ilk hedefi, dev-

rimliderlerininilk giindebelir-

 tikleri gibi, feodaliteyi tasfiye

etmek gibi sinifsal bir karekter
tasitmaktadir. Nitekim devrim-
ci yonetim, iktidara egemen
olduktan sonra, iilkede feodal
aristokrasisinin egemenligine
son verildigini aciklamigti.
Devrimin lideri Taraki 10
Mayws giinii yaptigi aciklama-

da, Afganistan’da feodalizmi_

tasfiye i¢in genis capl ve koklii
bir toprak reformunun gercek-
lestirilecegini belirtiyordu.

Su halde devrimin ilk hedefi
anti—feodaldir. Ne varki, dev-
rimin hedefleri sadece anti—-
feodal gorevierle simirh kala-
maz. Ciinkii eylem, burjuvazi
tarafindan  gerceklestirilmis
degil Sayetbuanti—feodal go-
revi iistlenen simif burjuvaz
olsaydi, o zaman séz konusu
sinifin hedefi iilkede kapitaliz-
mi ingaa etmek olacaktl. Ama
Afganistan Devrimi halk giic-
lerini gerceklestirdigi demok-
ratik bir devrimdir. Iktidar
olan devrimci—demokratik
giicler, feodal s6miiriiyii orta-
dan kaldirirken, yerine kapita-
list sdmiirii diizenini insaa et-
meyecektir.. Tersine, demok-
ratikdevrimin ge¢is siirecinde,
aym zaman da iilkenin kapita-
listlesmesinide ©6nleyecekler-
dir. Biiyiik kapitalistisletmele-
re el konularak, kapitalist s6-
miiriiniin  ortadan kaldiril-
masini amaclayan bir yol izle-
yeceklerdir. Nitekim Taraki’ni
6 Mayis tarihli ilk basin top-
lantisinda belirtigi gibi: Dev-
rimciyonetim. is¢i sinifi ve ezi-
len halk kesimleri lehineilerici
bir yol izleyecektir.

Bununla birlikte eldeki veri-
lerden anlagildigina gére,
Afganistan’daki yeni yoneti-
min niteligi sosyalist iktidar,
yani isci siniftiktidan degildir.
Bir bagka deyimle, bu yonetim,
emekci halki temsil etemkle
birlikte proleterya diktator-
liigii degildir. Zaten iilkenin
toplumsal yapist bugiinkii asa-
mada boyle bir iktidar miim-
kiin kilmaktadir. Ulkede sos-
yalizmi kurmanin ne maddi
teknolojik onkosullari, ne de
bunugerceklestirecek odiizey-
debiris¢isinifibulunmektadir.
Bunedenle,isbasinagelen ik-
tidar, birbirinden soyutlanma-
yacak ikili bir gorevle karsr
karsiyadir. Biryandan feodali-
teyi tasfiye edecek, 6te yandan
feodalitenin yerine kapitaliz-
mi gelistirmeyecek, bunun ye-

rinesosyalizmin maddi tekno-
lojiknkosullarini yaratma yo-
lunda ¢aba sarfed ecektir. Sos-
yalizmin maddi ©nkosullan
ise, liretimin sosyal karekteri-
ninvesosyaligbliimiiniin sos-
yalist kurulusa el verecek dii-
zeyde belli bir geliskenlige
ulagmasi, dolayisiyla belli bir
sanayi ve teknik gelisim diizeyi
ve sosyalizimin mimari, éncii
isci simifinin yeterli birnitel ve
nicel diizeye ulagmasi, isci
sinifi partisini proleterya dik-
tatorliigiinii kuracak, sosyalist
iiretim iligkisini insaa edecek
bir yetkinlige ulagsmasimi ge-
rektirir.

Bu durum, Afganistan Devri-
minin izleyecegi hat katogorik
olarak kapitalist olmayan yol
olarak goriinmektedir.
Yaptigimiz bu degerlendirme
katogorik bir nitelik tasimak-
tadir. Zaten isci simfi bilimi
hazir modeller, receteler izle-
memistir. Afganistan Devrimi-
nin de kendine 6zgii bir yol iz-
leyecegi actktir.

ABD. Afganistan’a kars:
harekete geciyor
Afganistan’da Nisan Devrimi
gerceklestigi giinlerde, Iran’da
Sahyonetimine kargi kitle gos-
terileri heniiz yeni sayilird: ve
ileriboyutlaradaulagmisdegil-
di. Bunedenle, gerek ABD, ge-
rekseonun igbirlikcisi Sah reji-
miIran’da boyutlananhalk ha-
reketinin bastinlacagina kesin
gozle bakiyordu. ABD, bas-
langicta Afganistan Devrimine
karsiIran ve Pakistan’thareke-
te gecirirken, asil iimiitlerini
Iran Sahina baglamigti. Ne var
ki, Afganistan  Devrimi,

komsusu Iran’daki kitle goste- -

rilerinide olumlu y6nde etkile-
di ve bu gosteriler kisa zaman-
da giiclii bir halk hareketine
doniisfii. 1978 Yaz aylan bo-
yunca giderek Iran’da 1§ gibi
biiyiiyen halk hareketi
karsisinda Iran Sahi Afganis-
tan’a miidahele olanag bula-
madive tiimdikati kendi dikta-
torliigiinii koruma noktasinda
yogunlastirdi. Monarsist Sah
diktatorliigii kendi i¢ isleriyle
ugrasirken, Afganistan Devri-
mini bogazlama gorevini Pa-
kistan ve Cin gerici yonetimi
iistlendi.

Boylece, Nisan Devriminden
sonra ABD askeri uzman-
larinin ve Cindanismanlarinin
Pakistan’da kurmus olduklar
‘kamplarda cgittikleri karsi—-

devrimci  gruplar  silah-
landinimig olarak, Pakistan’-
dan Afganistan’a sokuldular.
Devrime kargi fiili bir silahli
hareket, emperyalistlerin
Afganistan’inigislerine dogru-
dan karnigmasi  biciminde
1979un Ilk Baharinda bas-
latildi.

ABD, 1978 Nisan Devrimin-
den hemen sonra, Afganistan
Devrimine karsi faaliyete girig-
ti. CIA’nin yetkililerinden Luis
Dupree, Afganistan’a kargi—-
devrimi Orgiitlemek igin gon-
derildi. CIA ajam1 Dupree,
Afgan gericileriyle iligkiye
gecerek, karsi—devrim birlik-
lerini organize etmek icin kol-
larinisivadi. Ne ki, Dupree’nin
bu cabalan sonugsuz kald.
1978in Kasim'inda Afganis-
tan yonetimi  tarafindan
sinirdis edildi. Afganistan’da
bir tiirlii bir iist kuramayan
CIA, bu kez seflerinden Luis
Robinson, Venan David, Ro-
gers Brock gibi ajanlarim Pa-
kistan’da iistlendirip, komplo-
cu cahgmalarini buradayonet-
meye basladi. Bu ekip kisa bir
zamanda, Pakistan’in Afganis-
tan sinirina yakin bolgesinde
karsi—devrimci bir karargih
olusturdu. Bukarargéhta, dev-
rikyonetimintaraftarlanni, es-
kiyalar1, haydutlari, lumpenle-
ri, devrimden dolay: ¢arki bo-
zulan ve iilkeyi terk eden geri-
cilerive paraliaskerleribirara-
ya getirerek egitmeye basladi-

‘lar. CIA, bu kesimleri bir 6rgiit-

te birlestirmek igin, sinirsiz
miktarda para, silah ve muhi-
mat vaadetti. Elinden gelenide
yapti. Tabii bu alanda dostlan
maocu Pekin yonetimi de on-
lan yalniz birakamd.

CIA’nin maddi—manevi ve fii-
li gabalarisonucu Afgangerici-
leri bir orgiitte biraraya getiril-
di. Karsi—devrimcilerden
olugan bu orgiite “ Milli Kurtu-
llus Cephesi” ismi takilarak,
baginada Besir Zahriya getiril-
di. Daha sonra bu kargi—dev-
rimci “cephe”  yéneticileri
ABD'ye davet edildiler. ABD’-
'ye giden Sabatullah Mocedidi
‘baskanh@indaki delegasyon,
ICIA tarafindan agirlandi, on-

Mara CIA fonlarindan yardim-

lar ayrild1. Bir de, Amerika’da
“Afgan Gocmenlerine Yardim
Dernegi”ni kurdular. Der-

‘negin basina da, eski Afganis-

tan biiyiikelgisi Thedor Eliot’u
getirdiler.
Devam edecek
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LI DIJi ERISEN SER GELE KURD DERKETIN

WEZIFEKE MIROVATIYE YE!

Komita Blreveblrlneya Muwagqet a PSKT—Roja Welat belavokek
bl zimané Elmani negir kir. Em wé belavoké vedigerinin zimané
'Kurdi & péskésé xwendevanén Roja Welat dikin.

Gelé me ye Kurdistan, ev sed
hezarsale kudibin zilmiiteda-
yiyeké mezinda, ji bo parastina
hebiina xwe, xeyseta xweya ne-
tewi berxwe dide. Koledarén
pasveri O fasist yén ku welaté
me dinav xwe da parve kirine,
d1beré da, daxwaza gelé me ya
jiyana wek mirovi sikestine, iro
jidixwazinvéyeké bixeniqinin.
Ewijibo vé yeke,j1 deré arikari-
ya ku j1 Emeriké, NATO’yé
destbirakén xwe yén pasverii-
yan distinin, usa ji pistgiriya
hevdu dikin; hela, axa Kurdis-
taneé ya ku di navbera xwe da
parve kirine car caranji hevra
péskesi dikin. Disa j1 bo vé ye-
ke, peyman imze dikin, li stina
paktén ku hilwesiyane da, b
arikariya Emeriké va dixwazin
di nt da saz bikin. Ev ser-
dagirtina dawi ya ku @risé he-
biinagelé meye Kurdistan dike
@1 j1boj1 “navérakirina” vé me-
selé, sefer @ serdayinén diplo-
matimiméineyekeé politikaya je-
nosidi ye.

Miov G komelén ku
asiti i mafén mirovatiyé
dlparezm...

J115Tebaxévirda sazimanén
Tirkiyé, Iraq Gt Irané 1 ber cavé
ding, érisén xwe l1 ser gelé me
yé Kurdistan béperwati dido-
minmn. Seré van serdagirtinén
nediti, dewleta fasisti ya Tirki-
yeé diksine.. Ordiya Tirkiyé, I
Kurdistana Tirkiyé dest b1

Redaksiyona Roja Welat

qirkirnina gelé Kurd kirievé ye-
kéniha bireseraxa Kurdistana
Iraqgeéji. Alidinji,jibokuordiya
Tirkiyé érisbibeser Kurdistana
Irang; dixwazin vé yeke b1 sa-
zimana Irané bidin  qe-
balkinn.

Dibinvanéris i serdagirtinan
dahetaniirobidehangund da-
wi bomberdiimanan wéran
man. B1 dehan gund hatin va-
lakirin, b1 sedan gundi b1 daré
zore tén kockirin. Bi hezaran
mirovén me d1 bin lédan @ 1s-
kencan da biihiirin @ hatin
girin. B1 dehan ji hatin
qetilkirin @ disa ji b1sedan ma-
lanji, j1ber zlm @i tedayiye xwe
sipartin  sikeft @ ciyayén
biltnd. Operasyon ji hén ber-
dewam dikin.

Mirov it komelén ku agiti i ma-
fén mirovatiye, diparézin, me-
riyén ulmdar, parézgerén ma-
fénmirovatiyé, niviskarén pés-
verl, senetkar it meri u kome-
lénrojnamevan, eskereye ku, I
dijji serdagirtin @ @risén van
rejimén (saziimanén) xwinx-
war O serdest derketin, bi
hindikayi wezifeké mirovatiyé
ye. Jiber ku, hi ser axabav i ka-
lan wek mirovan @i usajibi aza
jiyin, wek hemii gelén bindest,
usa mafé 20 milyon netewé
Kurdeji. Jibodestxistinavima-
fi, daxwazeke picik ji her car i
bin navé “teroristiyé” hate
pelagandin @ dixwazin bi-
pelciqinin. Bi rasti ji terorist,
gele Kurdistan @t hézén welat-

paréz ninin, terorist rejimén
koledar d pasverii ne, bitaybeti
cuntaya fasisti ya Tirkiyé bi
xwe ye. B1 gora vé yeke va, mi-
roviikomelénku algiriyaazadi
i mafén mirovatiyé dikin, 1 diji
vé teror G barbariyé bédengi
mayin, b1 hindikayivabeji, me-
riyandixe navsik iramanan. B
véyekévaji,embanghwedikin
ku, hiin arikari @i pistgiriya xwe
bigeléme yéKurdistaniihézén
wi yén pésveri ra xurtir bikin,
mirovqirkirinén (jenosidiyé) I
Kurdistané protesto bikin @ I
dijiarikariyenlesgeri kubi van
rejiman ra tén kirin, derkevin.
Gelén cinar 4 hézén
pésvera!

Evrejimén xwinxwar, yén ku
cavberdanemal,canfiheyinén
netewi, yén gelé me yé Kurdis-
tan,usa ji we digelinin, serdesti
11 we dikin & dixwazin we ji bi-
xeniginin. Ev seré It diji gelé
me, digije heta seré mintigeyi
yeé Behra Besrayé, usa ji dide
nisandan kuwé d1 demeké kurt
daevmintigebibe kucikeké se-
rekédijwar @i getin. Sereke usa,
geléenmintigé wé bixe nav talu-
kekeé mezin, ji bo ortérakirina
ve taluké, caraewil péviste hé-
zén demokratik 4 diji—imper-
yalisti yén mintiqé refén xwe
xurt bikin, bihevra tekosiné I
dyji dijminan bimesimn. Disa
ev yek, j1 bo parastina heyin @
destastinén jiyaniyén gelén
me'ib1birati udi serté wekhevi
da I cem hev jiyani ji beseke
daxwaz @ tekogina meye. Gelé
me ye Kurdistan di biné agiré
dijjminan da, di bin qirkirin @
getliamén giran da jidisa berx-
we dide, ev berxwedana wi ji

N

beseke vi seriye. B1ve yeke va,
b1 merani I dyji érisén ser gelé
Kurd derketin wezifekeké di-

rokiye. Alidmji,dekidolabén
(komployén) emperyalist i
pasveriiyan, yén ku gelén min-
tigé tehdid dikin péviste bén
eskerekirin.

Yadinji, evtevgera]enos1d1ya
kudewleta Tirkiyé ya fasisti se-
ri Ié diksine, wezifeyén giring
dispére hézén pésvera i gelén
Tirkiyé. Cunta fasist a Tirkiye
ya ku I diji Kurdistané dest bi
“sefera xaciyan” Kiriye, érigén
xwe b1 xwinxwari (i dibin pélén
sovenisti dadimesine; dixwaze
welaté me j1 daxwaza ser-
dagirtina Behra Besrayé ra bi-
ke rempa. Evayeka himbi kéré
emperyalizmg, him burcuwa-
ziya yekdesta Tirkiye, him ji b
kére cunta fasisti té. Ji ber ku,
ew b1 vé yeke va, dixwaze pasi-
va cepé (eniye) biceribine, ali-
yekiva gelé Kurd bide qirkirin,
ali din ji, dardakirinan (ida-
man) b1 destda bibiirine i ope-
rasyonén i diji hézén pegveriiji
pésvabibe.

Eskereye ku, h diji vé politika-
yaseriivenibédeng mayin xwin
didefasizmé, emré widirgj dike
i ava ésa burcuwan zétir dike.
Eskerekirina van fenén (pla-
nén) ixtidara fasisti, b1 awake
biryari 1 diji daxwaza wiya ser
derketin @ pistgiri bigelé me y&
Kurdistan rakirin wezifeké mi-
rovatiyé ye. Eva yeka, disa we--
mfeyeke 11 dyji fagizmederketi-
né ye ji. Pistgiriya xwe mgan
bidin!..

Komita Birévebirinéya Muaget
A PSKT—Roja Welat

Heval Mizer di122 &lloné da hh
bajaré Stockholmé—Swed— ji
navheval G hogirén xwe bar kir
G ¢liser heqiya xwe.

Mizerli Cizirg, l1 gundé Qurdi-
sé di sala 1962 da hate diné.
Dibistana pésiligund,yanavili
nehya Rigsmilé kuta kir. Pistiri
dibistana navin, ¢t Nisébiné @
liwirdisala 1979 da gimnaziyé
(lisé) gedand. D1 wansalan da
tevgera soresgeri 1 Kurdistan,
b1 taybeti I1 wé hélé di nav kar-
ker, gundi &t xwendevanan da
roj biroj xurttir dibd.

Wijidi wé demé dadinav tev-
gerasoresgerida ciyéxwegirt i

Heval Mizer cu ser hegiyaxwe

bii peyayeke doza Kurdistan.
Heval Mizernav hevalén xwe

da @ di nava gel da dihate
hezkirin. Ewjiber karénxweye

siyasi, di sala 1979 da hate
girtin G gelek ezyet Giskence I&
hat kirin @ ses mehan I1 hepsa
Mérdiné girti ma.

Pisté ku j1 hepsé hate berdan
kar @ baré xwe y& siyasi berde-
wamkir, heta 12 Iloné 1980 yi.
Dawi ku cuntafasisti hukum b1
dest xist, disa It wi geriyan. Ji
ber ve yeke ew derbasi Kurdi-
stana Suryé ba. Qedereki and'
mchan li wéderé ma tipasé ha-
te Swed.

Divedemédanexwesiyeké xe-
dar I peyda b @ her ¢ii nex-
wesi Ié giran bii. Edi midexela
dixtor G hekiman nema féde
kir.

Nexwesiya xirab heval Mizer
dixortaniyawida, ewjinav me
bir. Btmirina wiva gelé Kurdi-
stan neferekédoza xwe wunda
kir.

D12¢ Ciriya Pésin (Oktobre)
da heval @ hogirén wi, cenazé
wi rékirin Kurdistan, ciyé ku
hatibii diné.

Edi heval Mizer nema l1 nav-
meye, & em heval G hogirén wi,
eme tim wi li bira xwe binin @
tekosina wi berdewam bikin.
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MAMOSTAYE MEZIN CIGERXWIN CU SER HEQIYA XWE

Mamoste Cigerxwin di
22.10.1984’anda cu ser heqiya
xwe. Meyté Seyda ji peytexté
Swed, bajaré Stockgolmé
gandm Surye bajaré Qamislo.

eKda I Qamislo at
definkirin. D1 merasima
definkirina Seyda da dora sed
hezarinsan besdar bin.

Ne hewceye ku em bgjin, l1 ser
Seyda (jin, tekosin @ xebata wi)
kar 1diréj nivisandin ne tistek
hésaye @ j1ali din vaji, di rﬁfe-
lénrojnamé da ev tisteki gelek
zehmet e i mumkun jinine. D1
vé em dikarin b1 kurti ser wi
bimwvisinin.

Navé mamoste Cigerxwin,
Séxmis e, ew h Kurdistana Tir-
kiye, héla Mérdiné, gundé He-
saré di1 sala 1903 an daji dé @
baveké feqir hat diné. Cigerx-
windibiclikiyaxwe dabav G di-
va xwe hunda kir G séwi ma.
Seydayé tekoser d1 nava x1zani
i nezaniyé da mezin bii. Wi, di
xortaniya xwe da paleti, erxati,
sivani @i gavanikir. Séxmiisé sé-
wi figavan di 19—20 saliya xwe
dadest b1 xwendiné kiri b fe-
qi. Seyda, wexté zewici 27 sali
b, d128 saliyaxwe dabtimela.
Ew, di dema feqitiye da cii
Kurdistana Iraq,Iran @ Suryé
geriya. J1 bo vé lgeké, bi tevayi
rewsa Kurd @t Kurdistané bas
fehmkir. Pey seré serhildana
SeéxSeid dasala 1925, Seyda cii
Kurdistana Suryé G I 3ami§ o
bi cihbii. Cigerxwin, sala 1958
an da ¢ Iraqé @ I1 Bexdayé di
zaningehé (université) da ma-
mostetiya zimané kurdikir G di
1962 an da vegeriya Suryeé.
. 1970 da ¢G Libnan, demek h
wir ma. Seyda 1979 an da hat
Swed @1 1 Stockholmé b1 cihb.
J1Seyda 7 zaro ¢ébiine, 5 qiz 2
zilam.

Seydayé Cigerxwin, di dema
feqitiya xwe da dest b1 xwendi-
na efrandinén (eserén) hoza-
nén Kurd én here mezn: FecL-
yé Teyran, Melayé Ciziri &t Eh-
mede Xané kir i gelek di tesira
wan da ma. Van hozanén here
mezn d1 s1érén xwe da léora $-
ritén wi zemani doza Kurd @
Kurdistan nivisandibtin. Sey-
dajiewladeki Kurd bii, b1 halé
Kurdan bagdizanibiiiiroj biroj
xwendina xwe pésda bira wi ji
dest b1 siéran kir.

Dewra xortitiya Seyda da
Kurdistan di navbeyna wela-
tén kolonyalist da biibiin car
parge. Lihercarparcén Kurdis-
tane da teda G z1ilmeke nediti
berdewam dikir, ¢end caran

und G ¢iyayén Kurdistané
Eatm sewitandin, b1 hezaran
mér @ jin, zaro—zi¢ hatin
kugtin. B1 kurti, j1 her awayi va
ewreki reg danibin ser Kurdis-
tané. Gelé Kurd d1 binniré ko-
ledari da belengaz G perisan
mabiin. Van getliam @ hoviti-
yén nediti ji ali kolonyalistan
va dihat kirnn. Lé belg, dijmi-
nén gelé Kurdne tenékolonya-
list biin, d1 nava gelé Kurd daji

axa beg 0 $éxén pasverdyén
Kurd ji%\evaﬁ)endén wan biin,
b1 awaki din, evan tebegén jo-
rinén Kurd bixwe dijminé gelé
Kurd biin. D1 biné van sertén
giran da Cgerxwin derket
meydang, b1 suré xwe yé tiij va
érisé ser wan kir. Cigerxwin ji
nava hevireki zixm wek pola
hatibiin hunandin. Bingeha vi
heviri bixwe, derd @ kul Gt dax-
wazen gelé Kurd b, sebeba ku

elé Kurd hewcedarée wi bi.

erd 1és,axtizarén gelé Kurd,
dilikezeba Seyda kirbixwin,ji
bo vé yeke Seyda nave xwe kir
CIG WIN.

Ku em 7 diwanén Seydadiber

av da derbaskin, emé bibinin

uhelbestén (siérén) wibi kur-
ti di van waran da komdibin:
Siérén 1 ser zana, hozan { sai-
rén Kurdan; siérén I ser jiyin,
ayin @ rewsa Kurdan; siérén h
ser diroka seré serxweblina
Kurdan; siéréninternasyonali;
ilérén 1 ser axa, beg @t séxén

urdan; siérén filozofi; siérén
evindari uhd...

Hozané mezin Cigerxwin, b1
nivis¢ xwe di waré edebiyat @
canda (kultur) Kurdi da ji x1z-
meteki gelek mezin kiriye. Sié-
rén Seydayé mezin, h garali
Kurdistan da, di nav mirovén
welatparéz, demokrat &n
xwende G siyar da te xwendin.
D1viwari daji Seyda, i hergar
perceén Kurdistane dabiiye ma-
moste @ rébereki payedar.

Clgerxwin,wexte derddkulén
gele Kurd haniye zimén, riya
serxwebiin ttazadiya gelé Kurd
nisandaye,ewtim G hertim ye-
kiti, dostani U pistgiriya gelé
Kurda Tirk, Ereb G Farisan pés-
neyare soresagel kiriye @i divi
wari da ji Cigerxwin hozaneki
here mezin, soresger Q1 inter-
nasyonalist e. Mesele ew d1 di-
wana4’an da (Ronak),diripe-
1én 87—88 an da, disiéra l1 sr
nave ALEQEMSE da usa djbé-
je:

]

Qatajéri tirk tkurd

Tevbirgi ne, tev zigurd
Divé ew dest bld%n hev
Xebat bikin roj G sev

Bixin desté xwe ew dar

Herdu bibin xwedi par
Yani bibin du dewlet
Dosté hevbin du milet

Yekbin 11 hember neyar

Rojén pir teng G dijwar
dereqt@an%)lkujm
Hingi herdudipijin

Bibin dosté Rojhilat

Hewcédibinevsewat.

amoste Cigerxwin,netenél
ser doza Kurd@ Kurdistan nivi-
siye, lé wi l1ser serén gelén bin-
desténjiboserxwebiiniiazadi-
Ké ser kirine, én ¢ina karkeran
u 1 bo mafén ¢ini @i doza sos-
alizmé tekosindane, liser get-
iemiiserénimperyalistdkapi-
talistan, 11 ser asiti, hevkari @
pistgiriya geléenkarkerénhemi
welatan G gelén bindest nivisi-
¥(e Bi kurti Cigerxwin ji
urdistané heya ni Filisting, j1
serketina tekosina Elmanya
Rojhilat heyani seré Qoreyé, j1
seré Viyetnamé heyani serée
resikan 1 Efriga t Emerika La-
tininwvisiye ideng @i girina xwe
pési tevayi welatparézan,
xwendevanan, gundiyan, kar-
keran @i cotkaran kiriye. D1van
waran da ji Cigerxwin hozane-
ki gelek xurt u jéhati bi. J1 bo
misalan em dikarin navén ¢cend
siérén wi pésneyariya xwende-
vanan bikin: Diyan—Biyan
Fa(hser seré Vietname), Mihri-
cana Berliné (I1 ser serketina
Elmanya Rojhilat ya sosyalist),
Peymana Tirk@ Pakistan, Dér-
asin—Télzater (I1 ser getliema
1listiné), Em nacin seré Qora
¢,Sina Heval Stalin, Peymana
tlesi, Heval Pol Robson iihd...
Emdixwazn ¢end rézji siéra
Heval Pol Robson derpésé
xwendevanan bikin. Gava em
livésiéra Seyda dinérin, Seyda
b1 sruté diyalektiki pf::i/aguna
gelan @i civatan b1 awakeé zelal
ané xwendevanan dide, di1 ci-
anéda sinoran (tixuban)radi-
ke, cihaneki asiti @t wekhevi
pésnayaré me dike, b1 awake
din, ditevayicihané daavakiri-
na sosyalizmé sané me dide:

(...
Ey heval Robson,
Fermoem herin
Serbest bigerin
Bixun, binérin
Bibinin bipirsin
Zorker nemaye j1 ké bitirsin
Sinornemanecibikin peseport
Dilxwes 0 riges
hemi keg @1 xort
Livir xurini bixun hingivin
L1 Mosko taste,fravin l1 Cin,
L1 Newyorke siv,
It London pasiv,
C resc1 sipi tev bibin Kiriv..
Firek bidin xwe
em herin Merix
Desté xwe bidin sérin @1 Zelix
Zikariwe te macki bimji
Tina dilé xwe b1 te bikuji
Béje ezbeni, béje ezbeni,
Jola dikeni Zika dikeni.. )
Denge te & xwes herkesdixwazi
Wi dengé sérin....
Béje ey heval, hevalé delal

Bisazbi gérin....

Bimri koledar,bimri zordesti
Biji azadi, byji serbesti

(J1 Diwana 2’an— Sewra Azadi
r.85)

Hozané payedar, hostatiréber
mamoste Cigerxwin b1 xebata
xwe, tekosinaxwe G biafirandi-
nén xwe sertaceké gele Kurd e.
Ew ji, yek ji wan hozan i ro-
nakbirén mezin €n cihané ye.
Mamoste Cigerxwin ne tené
denge Kurd &1 Kurdistan e; Ci-
gerxwin l1 Filistiné dengé Mah-
miid Derweés e, I1 Ispanyé den-
gé Fredrico Lorka ye, I Siliyé

engeé Pablo Neruda ye, 1 Sov-
%r{eté dengé Maksim Gorkiye, 1

ewnane dengé Yanis Ritos e,
l1 Ermenistane dengé Xacatur
Abovyan e, 1 Bolgaristané den-

& Vasil Levski ie 0 h Tirkiye

engé Nazim Hikmete...

Hozané hgjaCigerxwin, serx-
webiin G azadiya gelé Kurd, b1
réxistini didit @tj1 bo vé baweri-
ya xwe ji, ew d1 nava Partiya
Pégverti a Demoqratén Kurdé
Suryé b1 réxistini dixebitiya @
ew endamé komita merkezi ya
Partiyé bii. )

Seydayé mezin Clﬁerxwm, 1
despéka xebata xwe heya ni ro-
jakucavé xwe girt G ¢liser dilo-
vaniya xwe, di rojén dijwar da,
dibmntedaizzlmé da, ticarji xe-
bata xwe, j1 tekoseriya xwe pas
nema, hustiyé xwe daneni, ala
serxwebiin i1azadiya Kurdista-
né tim @ tim bilind kir @t pésta
bir. Ew ticar bé hévi nebu, ew
biwekal biibiy, 1€ d1lé wiwek di-

1& xorteki niihati bu. Seydayé
tekoser, ronakbiré mezn, heya
nimirina xwe da, mes icivinén
siyasi ku 1 Stockholmé cédi-
bun, ew d1 tevan da besdar di-
biin, di cematé siyasi da dipe-

ivya, 1 ser serxwebiina
¥(urdlstané ditinén xwe digot.

Lé em tistek serbest dikarin
b&jinku, Seydabi1 hesretanedi-
tiya serxweblin @ azadiya
Kurdistané ¢ii goré. Lé héviya
me eve ku, wé roj bé Kurdistan
dé aza G serbixwe be, wé demé
eme herinsergora Seydafimiz-

ina serxwebfin @ azadiya

urdistané bidin Seyda, dé weé
caxé hésa be Seyda l1 goristan.
Bimirina Seydayé Cigerxwin,
ele Kurd hozan, ronakbir, ré-
er @1 soresgerek xwe yé here
mezin wundakir. Doza gelé

Kurd wé berdewam bikefiruhe
hozané here mezin we di1 doza
Kurd @t Kurdistané da tim biji.

Wek Seyda digot, wi 32
afrandin (eser) nivisandiye. J1
van afrandmén wi 14 pirtik
hatine capkirn, 18 afrandinén
wi ji hin nehatine ¢apkirin. D1
afrandinén wi &én ne capkiri da
‘4 pirtdik It ser Diroka Kurd @

Kurdistan e, yén din ji serpé-
hatinén wi, cirok, werger
hwd.1n.

Komita Brévebiriné yaMuaget
a PSKT—ROJA WELAT)
PPDKS ra mesajeke serxwesi-
yé siyand.
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SINET U CAND
bir hiiziin bast bé te cend buhar biihiiri
. beklenmedik bir anda tené di koyatebiete da
Hatirladikga seni anne ay1gigini kesen seré jiyane da
karabulutlar gibi L1 pistciyan
iste bizi birbirimizden koparan §evek1

giinliimiin sonsuz derinligine
uzanan 6zlemin

ve hasretin

cileden ¢ikariyor beni
hatirladikca seni anne

yoklugun ve yalni1zhigim uzaklarda
derinden derine

isliyor kalbime

seni aradikca gozlerim

kag bahar gecti sensiz

yanliz doganin kucaginda
yasamin kavgasinda

daglarin 6tesinde 1ssiz ve karanhk
bir geceydi

ve gokyiiziine dagilan yildizlar
diyer yandansessiz ve serin
esenriizgar

anlimdaki teri kurutup taa cigerlerime
kadar iniyordu

bu amansiz gecede bile

unutmadim seni anne.

bu kara bulutlar, anne

hep aradim seni
ve sicak sevgini
ancak boyle anlatabildim
sanaolan SEVGIMIi anne

14—3—1983
Halil Roj (Ahmet Alkan)

Ez ku te birtinim dayé

hisret @t hizate

keri dike dilé min

din thar dibim ez

wexté ku te birtinim dayé
tinebilyina te &t dirbliyina min

res Qiteba bl

i belaw biibin stér l1 riiyé ezman
ali din ji dihat

bayeké hénik it nerm

zuwa dikim xwehdané h eniya xwe
ew diperitine kezeba min
di1véseva gran da ji

min te bir nekir dayé

jiyan

min dirr dixe ji te

ki dizane

we bibire bé te hé cend buhar

xemek d1 ser min da girt
niskava

wek ewrén reg i tari

ku qut dikin sewq i tava hivé
yeénkume vedigetininji hev
evewren res Gitari ne dayé

tim geriyam
l1te t hiza te ya germ
1& tené usa karim

liciyén diir o .
iste yasam dayatiyor S : hiza dilé xwejite ra
sengen ayriigmi ) e Y IBCEiE siro bikim dayé
kgg bg}}ar daha gececek sensiz dilemim Xelilllltl—'z,(zllmz?st Alks)
kim bilir anne wexté ku l1 te digerim bi gavan 0 = ¥
Hikiyat
imameé Sextekar
I Rézan Berwar

imam bi baleké xurt va guhdariya Kalé
Perwiz dikir. Kalé Perwiz ku gotina xwe
qedand, €diImam famkirku Perwiz i Kalé
wibog¢i hatinemala wi. Imam seré xwe he-
jand, hundiré xwe daji, hesabé fen G zexe-
liyadikir. Ew meriki ¢av vekiri usa ji xwe-
dané dek @ dolaban biin. Fenén wi wek fe-
nénroviyé bt. imam demeké diréj bédeng
ma. (Ew cax meriyén kuwi bidiyana, wéji
xwera bigotana: “ev cawa meriye ku usa
ketiye nava fikir i ramanan”...) Niskava
seré xwe bilind kir i beré xwe dakalé Per-
wiz:

“Base, ez€ j1 Perwiz ranivistek cékim ku,
tu gulek berbi wi nén, heke bén ji, b1 saya
nivisté wé cidabibin xweli. Lé tisteki dinji
heye... Ezgavadiné vaketime heyra vi tisti.
Em béjin ku b1 saya nivisté gule i Perwiz
neketin, 1€ ku gulén Perwiz xilas bin @
tifinga wi wek dar deste wi da ma... Paséji
neyaran hat iwi dil girtin. Ew caxwé ¢cawa
bibe?” .

Kalé Perwiz b1 gotinén Imam varicifi, zer
G zuwa bii. Dest @1 1évén wi lerizin, gewriya
wi tije b G b1 awaké nerm va peyivi:

“Qurban, evtistén kutudibéjigetnehati-
btin higé min. Tu ¢iqas b1 aqili. Tu meriki
|ulmdari G péviste dermané viderdiji tu bi-

bini. Heke ji desté minbihatana e isé min

11 cemte hebti?”

Bivéyekévaimam disaxweberdanavra-
manan. D1 navé da demek biihiiriban ku,
imam i ciyé xwe rabaiiiber b1 pacé ¢i. Pir-
tukkek j1 ref hani xware @i hate disa l1 ciye
xweriihnist ©tdi nav riipelén pirtuké da lh
ciyek geriya. Bedengiyeke bitirs @ lerz di
otaxe¢da hukimdikir. Tené vizevizamésan
dihat guhén meriyan. Imam disa j1 ciye
xwerabi, pirtuké daniciyé wiiiji Kalé Per-
wizra got:

“Belé... Ezé j jve t1§t1 ra ]1 rlyek bibinim.
N1v1§teke dm ji ezé ji bo vé yekeé geklm
las bibe... Le ez eveé mivisté j1 herkesi ra ge-
nakim. Qimetawe gelekgirane. Tufam di-
ki ez¢1 dibgjim?”

Kalé Perwiz seré xwe hejand:

“Bele, Imamémin, ezbas famdikim. Jibo
vé yeké ezé xelateké mezin j1 te ra diyari
bikim. Meragg vi tigti get neke!”

Bivéyekevakeyfa Imamhat, niskava ciyé
xwerab, pirtukan jirefani xwaré G sunda
dest b1 nivisandiné kir. Ziviri j1 Kalé Per-
wizra got:

“Ezé du nivist j1 Perwiz ra binivisinim.

Yekjibo gulcberblwincn ya dinji, gavae-
sir blkcve ewe cawa 1 ésiriyé bifitile.”

fmam nivistén xwe nivisand tibikiir— d1

réj, pés heta pasji perwizra qalklrku diger
da cawan bike. Disa tembiya I& kir ku,
nivista “diji—gulan” téke stuyé xwe, ya dm
ji pagila xwe da xweyi bide kirin. Hewce
nebtin ku, Imam tembiya dizi héstina vé
yeke i wan bike, j1 ber ku dewran di1 desté
“imaman” dabin.

Kalé Perwiz xelata imam da, xatir jé
xwestin G b1 keyf @i hizzivirin mala xwe.

D1 navé da demek derbaz biibiin. Rojek
xeber §iyand1n pey Perwizji. Edi “roja wiji
hatib’”. Wiji grtin binécek. Perwiz b er-
tis (lesger). Diwé demeéda Xumeyni yé te-
cal I ser axa Kurdistang dest b1 sereké gi-
ran kinb. Betalona (mufreza) ku Perwiz
ji di navé dabiin, sandin ser Kurdistané.
Mifreze pir caran Ii dewriyé digeriyan.
Eweé roja dawiya meha Nisanébiinku, pes-
merge @ ertigén Xumeyni l1 rasti hev hatin
G dest b1 ser kinn.

Perwiz di1ser da gelek tirisiya, 18 wexté ku
tembiyé Imam hate bira wi, ji tirsa miriné
b1 hindikayibe ji x1las bii. L1 dor héla xwe
nihéri, hé denge tifingan sar nebiibin. Wi
ji hema bere tifinga xwe da ruye ezman @
hemuigulén xwe b1 tewse, berbi hewa avét.
Wexté denge tifingan &di sar b, ew ji cida
j1 peykev1rederket G desté xwe bilind kiri
wek &siri xwe siparte Pesmergan

Dumahik heye
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TKSP icinde boyveren sag ve
ol kanatlarin acik miicadele-
ine sahne olan son ikibucuk
ilikdonemde, sayisizoportii-
ist komplo, tertip ve prova-
asyonlarla karsi karsiya
aldik. Igren¢ bir dedikodu
ekanizmasi esliginde siirdii-
ilen bu saldirilar, zamanla
deolojik-politik miicadelemi-
i engellemeyi, onu rayindan
aptirmay1 hedefleyen planh
e fiili saldinlara doniistiiriile-
ek gelistirildi, gelistiriliyor. Is-
e busaldirilara, 3 Kasim 1984
iini F. Almanya’nin Koln
entinde bir yenisi eklendi.
KSPsag kanat oportiinizmin-
e diizenlenen “parti gecesi”-
e, davetiye satin alarak iceri
iren bir arkadasimizin geceyi
izlemesine miisade edilmedive
1san ¢ikarild. Daha sonra -
ecenin  bitimi  sirasinda-
1sanda, dagilan kitleye Roja
elat’1 satmak isteyen 5 yol-
dagimiza karst sopali  bir
saldiriya girisildi. Sorumlu ve
orevlilerin onciiliik ettigi
oportiinist  saldiriya 100’e
akin insan katildi. Yoldas-
larimizin gazete satmalar: en-
ellenmek istendi ve iki yol-
agimiz agir bicimde yara-
land.

RojaWelat yayinlarim satan, dagitan arkadaglarimiza yonelen
oportiinist saldirilara, 3 Kasim 1984 giinii F. Almanya’nin Kéln
kentinde biryenisi eklendi. Roja Welat’1 satan arkadaglarimiza
saldinldi. Gazetemizinsatigi engellenmekistendi. TKSP—RO-
JA WELAT buprovakatif saldirty1 yayinladig bir bildiri ile pro-
testo etti. Bildiriyi okuyucularimiza sunuyoruz.

Roja Welat Redaksiyonu

Yurtsever, demokratinsanlar,
Ilerici ve devrimci orgiitler!
_Bilindigi gibi, devrimci giicler
cephesindeki hesaplasma de-
vam ediyor. Yasanan kriz de-
rinlestikce, siirece ivme ka-
zandirmay1 hedefleyen gelis-
melerle, onugeriye déndiirme-
yi amaclayan yonelimlerin
catismasi daha bir belirginlesi-
yor. Bu acimasiz catisma or-
taminda, orgiitici ve orgiitlera-
rasisorunlarinideolojik miica-
dele ve politik dostluk zemi-
ninde ¢O6ziimii herzamanin-
kinden daha fazla 6nem arze-
diyor. Zira devrimci gérevlerin
soysuzlastirilmak istendigi gii-
niimiizde, drgiitici ve orgiitler
arasl miicadelede bagvurulan
bilimdis1 “¢6ziim” yontemleri,
bir biitiin olarak devrimci ha-
reketi tehtit ediyor, bunalim
siirecini  derinlestiriyor. Bu
bakimdan devrimci siirece ket
vuran kontplocu, makyavelist,
zor ve siddet gibi “miicadele”
yontemlerine kars1 savas yiik-
seltmek, ilkesiz, firsatci tavir ve
davranislar acgiga cikarmak

gerekiyor.

Iste s6zkonusu saldin, bu an-
lamda yeni veilging bir 6rnek-
tir. llgingtir, ¢iinkii saldiri, bas-
kalarma “demokrasi” der51

- fleyen

DEMOKRATIK KAMUOYUNA

vermeye kalkisan, hatta PKK
olayinda goriildigii gibi “de-
mokrasi” adina eylem birlikle-
rini dinamitleyen TKSP opor-
tiinist yonetiminin maskesini
bir kez dahadiisiirmiistiir. Da-
hasionun, orgiit i¢i ve orgiitler
arasi iliskilerde isine geldigi
zaman demokrasi havarisi ke-
sildigini; varh@mni, statitkosu-
nun korunmasini tehlikede
gordiigii zaman da zora, sidde-
te bagvurmakta, burjuva baski
ve saldirilarini aratmadigini
gostermistir. Ciinki saldir,
kendiliginden gelisen bir olay
degil, ideolojik-politik calis-
mamuzi engellemeyi, Roja We-
latn susturmayr ve kaynayan
kazana doniisen Parti tabam
nezdinde hedef sasirtmay1 he-
defleyen orgiitlii bir olaydir.

Dolayisiyla “bardag dasiran
sondamla” niteligindedir.

Bu nedenlerle, tiim yurtsever,
demokrat insanlari, ilerici ve
devrimci Orgiitleri, bu ve ben-
zer olaylara kaynakhk eden
anlayislara karsi miicadeleye
caginyor; bundan bdoyle ideo-
lojik-politik calismamz hede-
baski ve saldirilar
karsisinda mesru savunma
hakkimizi kullanmak duru-

munda olacagimizi bellrtmgm Gegici Yiirii A

sorumlulugumuzun bir geregi
saylyoruz.

Yigit parti militanlar!

Oportiinist komplo, tertip ve
llkldatorlukle Partl rihimizi
tersyiiz * etmeyi defleyen
TKSP yonetici kﬂgl artik di-
reksiyona hakim olamiyor.
Parti gerceklerinin kadrolar ve
kitleler nezdinde bilince ci-
karilmas1 oportiinizmin ac-
mazni dahada derinlestiriyor
ve onlar1 hirginlastiriyor. Iste,
TKSP—Roja Welat hattin1 he-
defleyen saldinlarin clj{rlndarl
cikanlmasimintemelnedenide
budur. Bu saldirilarla, kirilan
oportiinist yasaklarin yerine
Parti militanlar1  birbirine
kirdinlarak yeni kin ve diis-
manhk duvarlar 6riilmek iste-
niyor. Ve bu isicin bir kisim
oportiinist usaklar ve bazi bes-
leme unsurlar arac olarak kul-
lanihyor.

Fedakar Parti militanlari, bu-
‘giine, bir giinde ve kolay gelin-
medi. Oportiinizmi koseye
sikigiran ortak miicadelemiz
zorlubir savasin iiriiniidiir. Ve
bu onurlu miicadelemizin
saptiilmasi iizerinde cok
yonli  oyunlar  oynaniyor.
Oportiinist ve makyevelist;
oyunlarin bosa ¢ikarilmast, ta-
rihsel bir gorevdir. Budevrimci
gorevlerin istesinden gelin-
'memesi halinde, gelisecek
olaylarin sorumlusu bizler
degil, oportiinist yonetici klik
'olacaktir. Ciinkii oportiinist
yoOnetimin yonlerdirdigi
saldinlar karsisinda susmayi
tercih etmenin anlami budur.

Oportiinizmin ~ giinahlarim
paylasmayin!..
TKSP—ROJA  WELAT

1917 Ekim Devrimi 67. yilini
doldurdu. Ekim D evriminin bu
iine dek siire gelen tarihi, bu
devrimin temel Ozelliklerinin,
alniz Rusya’yva oOzgii ol-
adigini, tersine Diinya devri-
inin karsi karsiya bulundugu
armasik sorunlarin koklii ¢o-
iimiine yeni perspektifler ge-
irdigini  gostermistir.  Bu
akimdan, Ekim Devrimi, salt
ulusal ¢erceve icinde” kalan
ir devrim degil, uluslararasi
apta(yani diinya ¢apinda) bir
evrimdir. Veo‘nu uluslararasi
ozellikleriyle birlikte kavra-l

¢

mak miimkiindiir.

Ekim D evrimi oncesinde go-
riilen kurtulus hareketlerinde,
somiirii, siirekliligini koruyor,
sadece iktidar soOmiiriiciiler
arasinda el degistiriyordu. In-
giltere, Fransa (Paris komiinii
hari¢) ve Almanya’da goriilen
bu tip devrimlerden tamamen
farkli bir 6ze sahip olan Ekim
Devrimi, somiirii ve baskinin
davamini degil, insanin insan
tarafindan somiiriilmesine son
vermeyi, somiriicii sinifi orta-
dan kaldirmayi, toplumun en
devrimci sinifi olan proleter-

EKIM DEVRIMI VE ULUSLARARASI ONEMI

iyanin iktidarini kurmayi ve gi-
derek sinifsiztoplumuorgiitle-
meyi hedefliyordu. Ekim Dev-
riminin zaferi,diinyaninen bii-
yiik kapitalist iilkelerinden bi-
rinde, em peryalist burjuvaziyi
bozguna ugratilmasi ve burju-
va devlet aygitinin pargalana-
rakonun yerine proleterya dik-
tatorligiinin = kurulmasinin
miimkiin oldugunu gosterdi.
O’nun proleterler devrimler
cagini baslatan bu ozelligi,
uluslararasi planda her devri-
min temel sorununun, politik
iktidar sorunuoldugunutartis-

-

L.Polat

masiz bir bicimde ortaya koy-
du. Boylece o, devrimci teori
nin, is¢ci sinifinin tarihsel misA
yonuna ve onun partisinin zo-
runluluguna iligkin goriislerin|
dogrulugunu pratikte kanit
ladi veleninistparti6gretisinin|
sosyalist devrimde subjektif
faktoriin belirleyici bir 6ges
oldugunu gosterdi.

Ekim Devrimi, Rus proleter
yasi ile ezilen ve somiiriilen
halklarin 6zgiir iradeye dayali
birligini gerceklestirerel]
“halklar hapishanesi” olan|

Devami sayfa 15°d e
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