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KORFEZ BUNALIMI SADDAM'I SARSIYOR

Son giinlerde diinya'nin belli bagl basin yayin
kuruluglar "Korfez bunalimi® haberleriyle dolup
tagiyor. Saddam diktatorii irana kargi savaginda
en onemli destekgilerinden olan Kiveyt'i bir kag
saatlik bir askeri operasyonla isgal ve ilhak etti.
Kiveyt'in petrol seyh'i, usagi olduju ABD'ye
kagmaya bile firsat bulamadi, Suudi *meslek-
taglarina® sigindi. "Savas" ugaklanni da Suudi
Arabistan'a kagirttigi sdylenmekte.

Diinya petrol Gretiminde dnemli bir yeri olan
Kuveyt'in iggaline bagta ABD, batili emperyalist
ulkeler ve Sovyetler Birlii olmak Gizere bitln
dinya siratle tavir aldi ve tepki gosterdi. Bir-
lesmis Milletler harekete gecti, Irak'a kargi genig
kapsaml yaptinmlar kararlagtiriidi. Irak'a kargi
bitin taraflarin ortak gerekgesi Kiveytin iggali
ve ilhakidir ve diinya bunu “kabul edilemez"
saylyor. Orta do§uda Saddam firavun'unu yara-
tanlar simdi de onu ortadan kaldirmanin hesaplan
icerisindedirler. Savag hazirhklar hizla siriyor.

ABD, Saddam'a, intihar edersen vurmam an-
lamina gelecek sekilde davraniyor. Gunki ger-
cekte Saddam'in Irana verdigi tavizlerden sonra
Kuveyt'ten kosulsuz gekilmesi o'nun intihari an-
lamina geliyor. Kaldi ki Saddam, herhalde Kuveyte
seyahete gitmis bulunmuyor. Hangi agidan
bakilirsa savag kaginilmaz gériniyor.

Irak diktatérinin ddgmanlarinin gogalmis ol-
masi, Saddam'a kargi miicadelelerinde Kirtler
agisindan olumlu bir ortam yaratiyor. Emperyalis-
tler ve genel olarak diinyanin biiyik gicleri, kendi
cikarlarn sozkonusu olunca aktif tutum almak,
diger yandan Kirt halkina uygulanan jenoside va-
ran baskilar kargisinda kayitsiz kalmak, hatta de-
stek sagjlamak ve Saddam'in sug orta§i durumuna
digmekle agik bir ikiyGzlGlagan somut drnegini
sergiliyorlar. Kartler, bu ikiyazlilaga gormeli ve
g6z dninde bulundurmalidirar.

Tarih, Emperyalistlerin ve sdmirgeci ugakla-
rinin Kirt Halk'ina kiralik katil goziyle baktikla-
rini, her zaman kendi bencil ve haksiz gikarlarina
alet etmek istediklerini ispatiamigtir. Bunu bilerek
sunda net olmak gerekir ki, Kirt'ler, daha bagka
guglerle farkli nedenlerden dolayi Saddam'i
kargiya almiglardir. Kirt'ler, uluslanin kaderlerini
tain hakkini savunmakla birlikte, onlarin, Kiveytin
petrol zengini Emir'lerini, emperyalizmin bu has
usaklarini ve ajanlarini savunmak gibi bir sorunlan
yoktur. ABD, kendi emperyalist gikarlari, Kartler
ise ulusal demokratik haklari igin tavir aliyorlar.
Tarkiye, ekonomik gikar saglamak ve Kirt halk'inin
dogabilecek firsatlardan yararlanmasinin dnind
almak igin tavir aliyor. Yani Turkiye Saddam'a
gidici goziyle bakiyor ve Saddam'dan sonraki
Irak'la ilgili hesaplar yapiyor. Demek oluyor ki,
Turkiye, bir yerde de Kirt Halk'ina olan derin

digmanhgi nedeniyle Kurtlerin diger azil
digmanina kargi tavir aliyor. Hemen eklemek lazim
ki, Turkiye'nin emperyalist efendileriyle uyum
icinde tavir almasinin Kirt halk'i agisindan ayrica
onemi bulunuyor. Tirkiye, isgali altinda tuttugu
Kirdistan'in kiizey kesiminde yodun bir askeri
faaliyette bulunuyor. Malatya, Diyarbakir, Bat-
man vb. hava alanlan askeri amaglarla kula-niliyor.
Irak'la girigilecek bir savagta Tirk deviet'inin
emperyalizme olan ugakhi§inin ceremesini
somirgeci siniflarin iki yakasindaki Kardistan'in
halki gekecektir. Bu nedenle Kirdistan'i savag
alani olmaktan korumak biiyk dnem tagiyor.

Uzun uzun anlatmak gerekmiyor ama Krt'ler,
Saddam'a kargi miicadelelerini strdirirlerken
emperyalizm ve bolgedeki ugaklariyle ayni konuma
digecekleri gibi bir kaygi tagimamalilar.

Kimileri, "emperyalizm ile karsi karsiya gelmis"
olan Saddam'a’ kargi miicadele etmek, emperya-
lizm ile igbirligi anlamina gelir diye disunebilir.
Kurtler agisindan bu, tam bir sagmaliktir. Bu,

bagka kolecilerle dalagmasinda, bir kdlenin, kendi
efendisine arka gikmasina benziyor. Bu, kdle'nin
koleligi kabullenmesi ve kdle olmaya layik olmasi an-
lamina geliyor. Saddam gibi sdmirgeci ve irkgi bir
diktatorin ve Kirdistan'i pargalamig ve paylagmig
hig bir deviet'in -eger ki akillarini ekmek-peynir'le
yememiglerse- Kirtler tarafindan, hig bir kogul
altinda, hi¢ kimseye karsi, velevki bu, emperyalizm
bile olsa desteklenmesi miimkin ve dogru, devrimci
bir tutum degildir. Kirt halk'ini kolelik zincirlerine
baglamig zorbalarin bagka zorbalarla
dalagmasinda taraf olmak ve zorbalardan birinden
yana olmak gibi bir zorunluluk yoktur. Devrimci tu-
tum bitin zorbalara kargt olmak, it dalagindan, ir-
ademizin diginda geligen olaylardan ve dogacak
firsatlardan kendi devrimci amaglanmiz igin usta-
ca yararlanmasini bilmektir.

Belitmek lazim ki,Kirdistan'in gineyinde
yasamakta olan kardeglerimize dnemli gdrevier
diglyor. Dikkatle Gzerinde durulmasi gereken bir
nokta, hi¢ kimsenin gikarlarina alet olmamakdir. Bu-

Devamu 3. sayfada

TURKIYE BIR BUTUNMUS!

Bilindigi gibi iki y1l1 agkin bir siireden
beri TB"K"P'nin tutuklu bulunan yne-
ticileri Haydar Kutlu ve Nihat Sargin
Ankara DGM'sinin karanyla tahliye edi-
lip serbest birakildilar. TB"K"P'nin bu
iki yOneticisi partilerini yasal olarak
kurmak igin Tiirkiye'ye gitmig ve Tiirk
devletine teslim olmuglardi. Teslimiyet
de onlar tutuklamaktan kurtaramamigt.
Anlamsiz tutukluluk uzun siire devam
etmig bunun iizerine Kutlu ve Sargin
meshur 6liim orucuna baglamiglardi. 8
Nisan 1990 tarihli baz1 gazeteler Kutlu
ve Sargin'in yayinladiklan ortak bildiril-
erinden su alintiy1 yayinladilar: "Bagla-
difimiz 6liim orucu, 141-142-163'iincii
maddelere iligkin diizenlemelerle Komii-
nist Partisi iizerindeki yasak kalkincaya
kadar veya kalkacaginin agik igaretleri
ortaya ¢ikincaya kadar veya daha uygun
kosullarda miicadele olanaklarina sahip
olacagimiz tahliyemize kadar kesintisiz
siirecektir." Kutlu ve Sargin'in talepleri

yerine gelmeden araya geker bayramu gir-
di. Oliim orucunun "gegici bir siire erte-
lendigi" agiklandi. Tahliye bu "ertelem-
eden" sonraki ilk durugmada gergeklesti.
Basin tahliye kararinin agiklanmasindan
sonra bazi dinleyicilerin birbirlerine sa-
nildiklarim ve agladiklarin1 yazdi.

Daha sonraki giinlerde TB"K"P kuru-
culan adina H. Kutlu ve N. Sargin'in da
i¢inde bulundugu bir heyet parti kurulug
dilekgesiyle Igisleri Bakanligina bagvur-
du. Oradan dogruca Atatiirk kabrini ziya-
ret etmeye giden TB"K"P heyeti atasinin
manevi huzurunda saygi durusunda bu-
lundu. TB"K"P adina N. Sargin anit 6zel
defterine yazamadiklarini i¢inde tutama-
y1p basin mensuplarina neler yazmak is-
tediklerini agikladi. "Protokol sorunlan”
olmamug olsaydi TB"K"P atasina minnet
duygularini ifade edecekti. Ben tiim bun-
larin iizerinde durmayacagim. Ancak siz

(devanulO.sayfada)
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KOY KORUCULGU
K. DEWRAN

K&y koruculugu sistemi Kiirdistan hal-
kinin ve devrimci hareketinin ciddi bir
sorunudur. Devrimci hareketin bbyle bir
sorunla kargilagmasinin temel nedeni,
kuskusuz, Kiirt ulusunun altinda bulun-
* dugu sdmiirgecilik esaretidir. Emperya-
list-smirgeci bol ve ydnet politikalar
ve Kiirt toplumunun feodal gerilikleri ve
zaaflandir. Kiirdistan tizerinde siirditriilen
insanlik disn ve diigmanca politikalarin
Kiirt toplumunda neden olduju dejeneras-
yonun sonuglandir. Bunlar agik ve bili-
nebilen gergeklerdir, Ancak ben, Kiirdis-
tanda kdy koruculufu sisteminin hayat
bulmasinda Kiirdistan yurtsever, devrim-
ci hareketinin yanlig ve eksikliklerinin
de ciddi bir etkisi oldugu kamsmndayim.
Bu yanlig ve eksikliklerin doffru saptan-
masinin diisman politikalarin berteraf
edilmesinde biiyiik Snemi vardir.

Kiirdistan'da k8y koruculugu sistemi-
nin maddi nedenleri durduk¢a bu sorun
diigman devletlerin politikalanina uygun
olarak su veya bu sekilde siirecektir.
Kiirdistan devrimci hareketi bu sorunla
bogusurken gerekli ideolojik politik do-
nanima sahip olmak zorundadir. Aksi
takdirde sorun derinlegecek ve iginden ¢1-
kilmaz bir hal alacakur. Son yillardaki
gidigat bu yondedir ve yurtsever-devrimci
hareketin gerekli titizligi gdstermekten
uzak oldugu gozlemlenmektedir. Bu ko-
nuda aydin olmak, somut politikalara sa-
hip olmak yine bityilk bir 6nem tagiyor.
Bu nedenle de eksilik ve yanhglarin dog-
ru saptanmasi gerekiyor.

Konuya, Kiirdistan devrimci hareketi,
koy koruculugfu sistemine iligkin dogru
devrimci bir politikaya sahipmidir? soru-
suyla baglanabilir. Bence, bu soruya go-
niil rahatlifiyla olumlu bir yamt vermek
zordur, K8ykoruculuBu sisteminin kargi-
devrimci ve diigman bir kurum oldugu a-
¢iktir. Bunu biitiin devrimci yurtsever
gilicler saptiyorlar. Bu konuda goriigbirli-
gi var. Ancak bence, olay daha kapsamh
goriiglere sahip olmay1 gerektiriyor.

Kargidevrimei ve ditgman bir kurum o-
larak kdykoruculugu sistemi sdmirgeci
Tiirk devletinin Kiirtleri b6lme, birbirine
kirdirma ve sSmiirgecilik esareti altinda
tutma politikasinin bir iiriiniidiir. Tiirk
devleti, Kiirt ulusal varhigam yok etme
amacin gilidiiyor. Bunu bagarmak icin
uyguladifh asimilasyon politikalari, bas-
kilar, siirgiinler, insan ve cografik boige

isimlerini deffigtirmeler, jenositler yeter-
siz kaliyor. Tiim bunlarla birlikte Kiirt-
leri pargalamak ve birbirine kirdirmak da
devletin temel bir politikasi olarak haya-
tta bulunuyor.

Tiirkler ta Osmanlhilardan beri benzer
politikalar uyguluyorlar. Kardes Ermeni
halk'ina ve Kiirt halk'inin bizzat kendisi-
ne kargt kulanilmak amaciyla 1891 y1-
Iinda Kiirt igbirlikgilerden olugturulan
Hamidiye Alaylari bunun tarihe gegmig
acik bir bmegidir. Tarihte Kiirtler arasin-
da bulunan dinsel, mezhepsel ve benzeri
“celigkiler" Kiirtlerin ve Kiirt ulusal da-
vasinin aleyhine gok kulanildi. kel agi-
retsel pargalanmiglik, seyhlik ve agalik
gibi Kiirt toplumunun biitiin gerilikleri,
ilkel ve gerici toplumsal gekillenmeleri
Kiirt halkimn diigmanlannca hep Kiirt u-
lusal davasina ve kurtulug miicadelesine
karg kulamldi.

Sivri sineklerin iiredifi bataklik Kiir-
distan'in dort pargaya bolilnmils ve ayn
devletler tarafindan sdmiirgelegtirilmig
olmasidir. Kiirdistan sémiirge kaldik¢a,
Kiirt ulusu kéle kaldik¢a igbirlikginin,
korucunun, ajanin sonu gelmez. S6miir-
ge kosgullarinin tirettii bu mikroptan
kurtulmak icin s6miirgecilikten kurtul-
mak gerckiyor. Bu nedenle sivrisinekler
yerine bataklifin kendisiyle ugragmak
daha dogru olur. Savagi Kiirtlegtirmenin,
Kiird'i Kiird'e kirdirma politikasinin ar-
kasinda emperyalistler ve sémiirgeci u-
saklan duruyorlarsa, bu politikalan boga
¢ikarmanin, iglemez hale getirmenin yo-
lu bask: ve hileyle kulanilmakta olan
insanlar yerine olayin kaynagiyla ugrag-
makur. Diger yandan iflah olmaz Kiirt
igbirlikcilerden hedef segilmesi gereken-
ler vardir kugkusuz. Ama bunlar titizlik-
le ve dogru bir gekilde segilmezse zarar
goirecek olan Kiirdistan devrimi ve halk
olacaktir. Bunlara bile Tiirk devletinin
hi¢ bir Kiird'e gilvenemeyecegini, dost
goziiyle bakamayacagim, iyice kulandik-
tan sonra herbirinin bagina bir bela geti-
recegini tarihteki Ornekleri gostererek
anlatmak gerekir.

Olaylar, son uygulamalar ve geligme-
ler Tiirk devletinin geleneksel politika-
laninin Kiirt halkin1 smiirgecilik esareti
altnda tutsak ve kole bir ulus olarak
tutmakta yetersiz kaldifim gisteriyor.
Devlet, politik orgiitleri catigtirma tak-
tigini de uyguluyor. Bunu Kiirtlerin

yansira Tiirk sol giiglerine de uyguluyor.
Sol giigleri birbirine karg1 kigkirtma ve
kulanma amacina ydnelik provakasyonlar
orgiitliiyor. Tiirk istihbarat orgiitleri sol
politik Orgiitlerin imzalarim kulanarak
sahte bildiriler yaymliyor. Bunlar konu-
muzla direk ilgili olmzsa bile Tiirk dev-
letinin Kiirdistan devrimci hareketine kar-
§1 miicadelesindeki mantiffi hakmda ipug-
lan: veriyor. Bundan ¢ikarilmasi gereken
sonug sudur: Devrimci yurtsever hareket
kendi i¢ iligkilerine giddetti kanigtirma-
mahdir, bu anlamda siddete bulagmama-
hidir. Devrimci yurtsever hareketin ig so-
runlan demokratik ve bariggil ydntemler
kulamlarak ¢6ziimlenmelidir. Aksi tak-
dirde diigmana gevirecegi dolaplar ve pro-
vakasyonlar i¢in meydan agilmig olacak-
tr. Konumuza dénersek;

Kéykoruculugu sistemi devletin Kiir-
distandaki bir kurumudur. Devlet tarafin-
dan Orgiitlendirilmis ve finanse ediliyor.
Adi suclar iglemig insanlardan iflah ol-
maz igbirlik¢i ve ugaklara kadar bir siirii
insan1 kucaklamig bulunuyor. Kdykoru-
culugu sisteminin dolaysiz hedefi Kiirdis-
tan halki ve devrimidir. Kéykoruculugu
karg1 devrimci ve diigman bir kurumdur.
Biitiin bunlar bizim kdykoruculugu sis-
temine iligkin derli toplu, dogru ve dev-
rimci bir politikaya sahip oldufumuzu
gOstermeye yetmiyor. Meselenin gériil-
mesi gereken diger yanlan da vardir, Or-
negin: KdykoruculuBu sistemi icersinde
uvlusal bilince ulagamamig, devletin tuza-
gna diigmeye elverigli tzellikler tagiyan
toplumun geri ve apolitik kesimlerinden
insanlar da vardir. Agiret reisinin baskist
alunda, devlet baskas: altinda Orgiitsiiz ve
sahipsiz, kolu-kanad: kinlmig savunma-
s1z ve garesiz insanlar da vardir.Devletin
sagladif) maddi olanaklara kanacak kadar
ulusal bilingten yoksun igsiz ve ag insan-
lar da vardir. Devletin baski ve tehditleri-
ne karg1 koyacak biling ve direngten yok-
sun "caresiz" insanlar da vardir. Inamlma-
z belki ama yurtseverlik hisleriyle dolu
kiigmsenmeyecek sayida insanlar da var-
dir. Tiim bunlar ayni guvala konabilir
mi? K6ykorucusu diye biitiin "k6ykoru-
cularina” "egit" davranmak, hepsini ayni
muameleye tabii tutmak dogru olur mu?
Bu insanlann kdykorucusu olmalarinda
devrimcilik adina yapilmig olanlarn etki-
si nedir? Bu insanlardan kazamlabilecek
olanlar var mi1, bunun yolu nedir? Benzer
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sorular gogaltilabilir. Dogru devrimci
politikalar saptamak bu tiir sorulara dog-
ru cevaplar bulmakla miimkiindiir. Em-
peryalist ve stmiirgeci bol ve ytnet po-
litikalarim, s6miirgeci Tiirk devletinin
Kiirt halkim birbirine kirdirma politika-
larim boga ¢ikarmak da yine bu tiir soru-
lara dogru cevaplar bulmakla miimkiin-
diir. Bir 6mek:

"Ustegmen sandalyesinden kalkt, "ag
agzin1" dedi. Sagirmigtim, agzimi aghm,
Elindeki figeklerle digime vura vura "sen
ancak boyle cesaret alirsin,silahtan kork-
mamayi bdyle dgrenirsin” dedi. ... Eve
miijde verdim, ardindan raporla bagvur-
dum karakola. Istifami kabul etmediler.
"Neden?" dedim, "sen istifa edersen diger
korucular da cesaret alir ve onlar da istifa
ederler" cevabini aldim. ... Istanbul'un
tiim wvaletlerini temizletselerdi de koru-
culuga zorlamasalardi kegke... Maksatla-
n bizi karg: kargiya getirmek, diigman
etmektir.” Bu stzler 52 yagindaki Hasan
Seyhan adli kéykorucusuna ait. Haftalik
Sokak dergisinin 14, sayisinda yaynla-
nan bu koruculuk hikayesi Kiirt halkinin
ve koyliistiniin i¢inde bulundugu duru-
mun hikayesidir ashinda.

Hasan Seyhan zorla korucu yapildiktan
sonra gece nbbetinde bir gbziinii yitiri-
yor. H. Seyhan buna iiziilecegine koru-
culuktan kurtulur diye seviniyor. Eve
bunun miijdesini veriyor. Ev'in de buna
sevinecegini diigiiniiyor olmal H. Sey-
han. Fakat "sevingleri” kursaklarinda ka-
hiyor. Diger koruculara "kétii" 6rnek o-
lur diye Hasn'in istifasi1 kabul edilmiyor.

Daha sonra, gece nébetindeyken evi
yakiliyor Hasan'in. Devletten maddi bir
destek de géremeyince yollar biisbiitiin
kapaniyor ¢niinde. Hasan garey1 kagmak-
ta buluyor. Bir haftalik izin aliyor, ha-
zirhklarin1 yapiyor ve kagiyor. Hasan,
esi, gelini, dokuz ¢ocugu ve torunuyla
Istanbula bir gece yaris1 kagmay1 baga-
niyor. Mardin'in Ahmetli k@yiinden Ha-
san'mn iginde bulundufu durum binlerce
benzerinden sadece bir drnektir, Bir 6r-
nek daha:

Mayis ay'1 ortalarinda Mardin'in Mid-
yat kazasina bagh "Budakli" kdyiinden
Begir Algan tarlasinin bagina giderken
yolda §zel tim'e rastlar. Begir'in zel tim
tarafindan elleri baglanir, yerde siiriikle-
nir, igkence seanslanindan gegirilir. Kur-
sunlar sikilir, kafas1 pargalanir. Daha so-
nra Tiirk devlet yetkilileri resmi agikla-
malarinda bu Kiirt kéyliisiiniin "terdrist”
oldugunu, "dur ihtarina" uymadigim ve
vuruldugunu agiklarlar. Sémiirgecilerin
bu yalam Begir'in kardegleri tarafindan

degifre edilir ve Begir'in korucu olmayi
ret ettifi icin vuruldugu anlagilir. Kug-
kusuz bu da ¢ok sayida benzerlerinden
sadece bir trnektir. Kiigiik bir 6rek da-
ha:

"Dért terdrist 6ldii. Ug korucu sehit."
7 Haziran 1990 tarihli Hiirriyet gazete-
sinden bir baglik. Yani Tiirk devleti yedi
Kiirt daha 6ldiirdi. Beri taraftaki da Tiirk
devletine, "igbirlik¢i, ajan, hain ugakla-
nna" agir bir darbe indirdigini ileri siire-
cek. Devlet "terfristlerin” "terSristler” de
devletin ¢okiig siirecine girdigini avaz
ciktif1 kadar bagiracak. Kiirtlerden ise
bazilan "Glecek" bazilan da "gehit" ola-
cakur. Dikkatli bir izleyicinin bdyle bir
sonug ¢ikarmast i¢in bunun gibi onlarca
somut érnek yeterlidir. Kiird'ii Kiird'e
kirdirmak budur igte. Bu somut olaylar
ortadayken kdykorucusu diye fark gizet-
meden herkesi diigman saymak, hedef al-
mak dogrumudur?

Somiirgeci Tiirk devlet'inin iggal ordu-
lannin karargahlan ve polis merkezleri
dururken s6miirgecilerin pislifine bulag-
mig bile olsa Kiirt kéyliisiinii, emekgi-
sini igbirlik¢i diye, ajan diye kurguna
dizmek, golugu-gocuguyla birlikte hedef
segmek cikar yol mudur? ABD ve Nato-
'nun iilkemizde askeri iisleri, niikleer si-
lah depolar1 dururken yoksul Kiirt kdyli-
siinii dlkesini terk etmeye zorlamak, em-
peryalist sémiirgeci bol yonet politikasi-
n1 bosa ¢ikarmanin yolu mudur? Kitle-
leri kazanmanin yolu baski ve zuliim ol-
sayd Kiirdistandaki biitiin canhlar sémii-
rgeci Tiirk devletinden yana olurdu. Kit-
lelere dogru hedef gostermek ve aydinlat-
makla koruculuk sistemini boga ¢ikar-
mak miimkiinken inatla siirdiirtilen baski
politikalan diigmandan bagka kimsenin
igine yaramaz. Insanlarimiz1 kolelik zin-
cirlerine varmug ve bu hale getirmig o-
lan emperyalistler ve igbirlik¢ileri olan
stmiirgeciler dururlarken onlan bir tarafa
birakarak Kiirt halk'ina baski uygulamak
cikar yol olamaz.

Kiirdistan'in Irak iggah altindaki giiney
parcasinda Cahs olarak adlandirilan igbir-
likgi Grgiitlenme Tiirk kdykoruculugu
sistemiyle ayni niteliktedir. Belli bir ta-
rihi gegmigi olan bu &rgiitlenmeyi, gii-
ney Kiirdistan Kiirt ulusal hareketiyle i-
ligkilerini, Kiirt ulusal hareketinin cahg
orgiitlenmesine iligkin yanlhg politik ya-
klasimlarin1 dogru saptamak Kuzey Kiir-
distan devrimci hareketini yanhglarn i-
cine diigmekten alikoyabilir. Giiney Kiir-
distanda cahg sayisinin zaman zaman
pésmerge sayisimt kat kat astiffi gercefi-
nin nedenlerini incelemek, dogru sonug-
lar gtkarmak biiyiik bir 6nem tagiyor.

Bence Giiney Kiirdistandaki deneyim-
den ¢ikanimas: gereken ilk ve en 6nemli
sonug, saptanmasi gereken ilk Gnemli
nokta; agiretgi boliinme, agiretler arasin-
daki celigki ve ¢ekigmelerin Kiirt ulusal
davasma verdifi zarardir. Kuzey ve Gii-
ney Kiirdistan pargalarindaki toplumsal
"aynilik" bizim bu konuyu gerektifi gi-
bi 6nemsememizi gerektiriyor. Zira Ku-
zey Kiirdistan'da da yer yer birbirine giic-
lii agiret baglanyla bagh topluluklar hala
bulunuyor. Bu topluluklar arasindaki kii-
¢iik bir mera anlagmazlifi vb. herhangi
Onemsis bir sorun bile taraflardan birinin
devlete dayanarak rakip agireti dize getir-
me tutumu igine girmesine neden olabi-
liyor. Ayni gekilde yurtsever saflara eji-
lim g6steren topluluklar da bu kez dev-
rimci yurtsever hareketle olan iligkilerini
kendi topluluk gikarlan dogrultusunda
kulanmaya ve bu yolla rakip toplulugu
sikigtirmaya yeltene biliyor. Kuzey Kiir-
distan devrimci hareketinin yakin gegmi-
sinde benzer durumlarin yagandif bili-
nen bir gercek. Hatta zaman zaman e-
mekgi bireyler arasmdaki sorunlarin ¢6-
ziimiinde bile bu tiir yontemler kulanil-
mig ve genellikle taraflardan biri devlet'e
digeri de devrimci harekete dayanarak ki-
sisel ¢ikarlanim elde etmeye caligmigtr,
Isin kotiisii, devrimci giiglerden bu tiir
¢ikar celigkilerine yanhg yontemlerle m-
iidahalede bulunmug olanlar da olmugtur.
Devrimci ulusal bir politika'nin gerek-
lerinin yerine getirilmedigi bu tiir du-
rumlarda devrimci hareket hep yara almig
ve insanlarin bazen de "aresizlik" i¢inde
devletle biitiinlesmesine bilerek veya bil-
meyerek ¢anak tutulmugtur,

Bagtarafi 1. sayfada

nun, bdlgenin somut kogullarinda qok kolay bir is o
madi§i bellidir. Yine de Giiney Kirdistan yurisev-
er hareketi gegici zafer ve yenilgi deneyleriyle dolu
bir tarihe sahiptir. Tarihin onlerine qikardi§i bu
sinavdan yizlerinin akiyla gtkmalarina yetecek ka-
dar politik deneyim sahibi gigler, Kirt Halk'inin
siyasal temsilcileri olmanin gerefine layik olduk-
lann gdstermek zorundadirlar. Dileriz ki, ulusal
¢ikarlannin gerektidigi sorumiuluju ve kardegce
birli§i gostererek Kiirt halk'im ve dostlanni yeni
hayal kiriklidanna ugraimasinlar.
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INSAN HAKLARI VE KURDISTAN GERCEGI

Sévé

Gegen yil Paris'te gergeklestirilen
"Kiirtler, Insan Haklan ve Kiiltirel
Kimlik " adiyle bilinen uluslararasi kon-
feransta alinan kararlardan birine gtire bu
yilin Temuz ayindan 6nce Stokholm'de
aym dogrultuda ikinci bir konferansin
toplanmasi bekleniyordu. Ancak bir ta-
kim nedenlerden dolay: konferans erte-
lendi. Soylendiffine gtre konferans,
Kasim ayimin ilk yansinda toplanacak.

Bilindigi gibi birinci konferans 14- 15
Ekim 1989 tarihlerinde Paris Kiirt En-
stitiisii ve France Libert8' nin insiyati-
finde toplanmigti. Sayin Kendal Neza-
n'm belirtii gibi konferansin amaci, "
Kiirt sorunu etrafinda 8riilmiis sessizlik
duvannn ¢tkertilmesi " idi.

Gergek su ki; bu halk, yiizyillardan
beri getin bir miicadele stirdiiriiyor. Bin-
lerce sehit veriyor, ama ne var ki Kiirt
sorunu, hala diinya kamuoyu giindemin-
de gereken yerini alamamig ve bu giine
kadar diinyanin giincel bir proplemi ha-
line gelememigtir,

Burada kendini dayatan sorun su: Pro-
plemimizi diinya kamuoyunun giindemi-
ne koyabilmek igin bagvurmamiz gerek-
en en iyi tarz hangisidir? Bu soruya ce-
vap bulmaya ¢ahgirken, bir birinden a-
yimamiz gereken iki noktay: da belirt-
mek gerekecek. Birincisi: Bu konferan-
slar Kiirt propleminin gergek yiiziinii
sergilemediklerine ragmen yine de ya-
rarhdirlar. Onem verilmeleri gerekir.
Ctink{i unutulmamalidir ki, Paris Kiirt
Enstitiisil ve France Libertd, politik par-
tiler olmayip kiiltiirel ve insani kuru-
luglardir. Kiirdistan kurtulug hareketinin
stratejisi ve politik programmin savu-
nulmas: onlardan istenilmiyor. Zaten bu
tilr politik miicadeleler, kiiltiirel ve insa-
ni kuruluglann hedeflerini agiyor. Bu
nokta gtz Sniinde bulundurulmazsa, de-
gerlendirmede yanhs sonuca vanlir, I-
kincisi: Kiirt halkinin politik miicade-
lesinin temsilcisi olan devrimci hareket,
bu konferanslardan ¢ikacak sonuclara
karg1 uyanik olmaldir. Kiirt devrimci
hareketinin amagladifi hedeflerden uzak
baz1 sonuglar dogabilir. )

Burada akla gelen ve bazi agilardan so-
runumuzla benzerlik tagiyabilen Filis-
‘tinlilerin #nlid 242 sayih karan var.
Orta- dogu sorununun ¢8ziimii konu-

suldugunda 242 sayih karardan mutlaka
bahs ediliyor. Bu karara gtre Filistinlile-
rin sorunu, sadece miilteciler sorunu ola-
rak kabul ediliyordu. Yani Filistin soru-
nunun ¢6ziimii, kendi 6z toprakla-rindan
siiriilen Filistinlilerin tekrar yerlerine
geri dénmeleriyle saglanmig olurdu. An-
cak 1967'den 3210 sayih karann a-
lindsgf1 1974 e kadar (3210 sayihi kararla
FKO, B.M' de Filistin halkinin tek ve
megru temsilcisi kabul edilip gézlemci
statiisiine kavuguyor. Ayrica B.M. genel
konseyinde birden fazla kararlarla, silahli
miicadele dahil Filistinlilerin bafimsiz
bir devlet kurmalar dogrultusundaki mii-
cadeleleri megru gériildii. Bu baglamda,
24?2 sayil karar her ne kadar giiniimiize
dek uluslararas: platformlarda giindemde
duruyorsa da, 1974' ten sonraki geligme-
ler nedeniyle artik anlamsiz kaldifx ka-
naatindeyim.) Filistin halk, ¢ok getin
bir miicadele verecekti ki, diinya kamu-
oyuna miicadelelerinin bir miilteci soru-
nu olmadigini, Filistin sorununun bu
denli kiiciiltillemeyecegini, sorunlarmnin,
kendi ulusal kimlikleriyle kendi 6z to-
praklan iizerinde bagimsiz bir Filistin
devletinin kurulmas: oldugunu kavrata-
cakti.

Konumuza dénersek; bilindigi gibi
Paris konferansinda bir takim tavsiye ka-
rarlar alindi. Bu tavsiye kararlar arasinda,
Kiirt halkim B.M.’ de ve diger uluslar-
arsi platformlarda temsil edecek bir or-
ganizasyonun kurulmasi 1srarla tavsiye
ediliyor. Ayrica B.M. genel konseyinin,
Kiirt sorunuyla ilgili 6zel bir oturum
yapmasi da isteniyor.

Elbette gerek B.M.' de ve gerekse diger
uluslararasi platformlarda Kiirt halkin
temsil edecek bir organizasyona sahip
olmak ve bu mevziyi kazanmak Kiir-
distan ulusal kurtulug hareketinin giincel
istemlerinden biridir. Bunun yanisira,
B.M. genel konseyinde Kiirtler ve Kiir-
distan sorunuyla ilgili 6zel bir oturumun
agilmas zaruridir. Hele hele Kiirdistan-
daki son geligmeler ve tzellikle son
yillarda diinyada benzeri bulunmayan Ha-
lepce katliamindan sonra, diinya kamu-
oyu artik Kiirt sorunu karsisinda tavirsiz
kalamaz. Ancak burada berraklagmasina
ihtiyag duyulan iki nokta daha var:

Birincisi; B.M.' de Kiirt halkimi temsil

edecek organizasyonun nitelifi, tegkili
ve olusumu nasil olacak? Acaba Kiir-
distan' da kiiltiirel ve insan haklarin: sav-
unan bir olusum mu bu fonksiyonu
yiikleyecek? Yoksa Kiirdistan'in kurtu-
lusunu hedefleyen ve Kiirt halkim pratik
miicadelede temsil edecek bir organizas-
yon mu?

Ikincisi; B.M. genel konseyinin Kiirt
sorunuyla ilgili yapaca@ oturum hangi
temelde olacak? Oturumun amaci ne tiir
bir karar almaya yonelik olacak? Acaba
ikinci bir 242 mi yoksa ikinci bir 3210
mu olacak?

Burada kastimiz, insan haklan sorunu-
nu basite indirgemek ya da miicadele-
mizde bunu arka planlara atmak defil.
Zaten her devrimci §rgiitiin, partinin ni-
hai amaci, en miimkiin olan refah diize-
yine ulagip, insanlann, biitiin haklarini
serbestge kulanabileceffi 6zgiir ve sémii-
riistiz bir toplum yaratmak degilmidir?
Aym zamanda biitiin Kiirt parti ve 6r-
giitleri, Kirdistan'da olup biten zuliim
ve barbarliklarin bir an evvel son bul-
masin: istemezler mi? $Siiphesiz her
yurtsever bundan yanadir. Ne varki kabul
edilmesi gereken bir gerceklik vardir. Bu
da gudur ki, Kiirdistan'da cereyan eden in-
san haklan ihlali, zuliim, soykinm ve
olup biten her sey, temel proplemin diga
vuran sonuclandir. Viicuttaki esas has-
talik tedavi edilmeden, esas hastaliktan
kaynaklanip, viicudun dier yerlerinde
diga vuran yaralanin bagh bagina tedavisi
baganh olamaz.

Bir Kiirt insam, ¢ektigi acilanyla, Kiirt
toplumunun iginde bulundugu dert ve
acilarinin niimunesidir. Kiirdistanda in-
san haklarinin taninmamasi, Kiirt hatki-
nin ekonomik, siyasal ve ulusal hakla-
rnnin taninmamasi neticesidir. Sorun bir
birine sik: sikiya baglidir, Bir biitiin ola-
rak sorunun ¢tziimii disiiniilmeli. Kok-
lii ¢dziim yerine su veya bu kismi ¢d-
z{im arayiglan sonug vermez...

Yillardan beri uluslararas: hukukgcular,
bilim adamlan, politikacilar ve entel-
lektiiellerce tartigilan bir konu var. Tar-
tigilan konu insan haklari konusudur.
Ancak bu konuya bakig iki degisik efi-
limde kendini gésteriyor. Bir eilime
gore insan haklan, bir halkin veya top-
lumun haklarindan ayn ve sadece ferdin
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haklan olarak ele ahnip savunuluyor.
Diger egilime gore, bir ferdin haklar,
kendi toplumunun haklarindan ayn ele
alinamaz. Bu egilime gére sorun birbi-
rine baghdir. Insan haklar ile toplumun
ve halkin haklan birlikte ele alinip sav-
unulmalidir.

Kanaatimizce bu iki efilimden ikincisi
hakh ve dogrudur. Bir timek vereceksek:

Insan haklar: beyannamesine gére
" her ferdin diisiincesini 8zgiirce agik-
lamaya hakki var.” Kigi, bu hakk: tek
bagina nasil kullanabilir? Kisiyi dinley-
en bir toplum olmal ki, diigiincesini o
topluma agiklayabilsin. Onu dinleyen
bir topluluk olmazsa, diigtincelerini ken-
di kendisine anlatamaz elbet. Diger yan-
dan kisi, diigiincelerini agiklayabilmek
icin bir dile gereksinim duyacak. Ozel-
likle de kendi diigiince ve duygularim
daha berrak ve istedifi tarzda izah edebil-
mesi igin kendi anadiline bag vuracakur.
Ama efer o dille konugmak bile sug
sayilacaksa, 0 zaman bu hakk: kulanma
mekanizmas: nasil tasavvur edilebilinir?
Bir ferdin, diigiincelerini serbestge agik-
lama garantilerinden bir tanesi, o ferdin
mensup oldugu halkin veya ulusun ken-
di ulusal kimligine, ulusal otoritesine
sahip olugudur. Bir halkin veya ulusun
tabii haklarina sayg: gistermek, insan
haklarina saygi gostermenin vaz gegil-
mez temelidir. Uluslann kendi kaderleri-
ni taym hakk: ilkesi, iizerinde, insan
haklarmi savunma sisteminin kurulmasi
gereken en elverigli bir zemindir. Burada
ortaya 6yle bir denklem ¢ikiyor: Ozgiir
bir halk + Bafimsiz ve demokratik bir
y6netim = Ozgiir insanlar.

Bireyci felsefe, yukardaki denklemin
tersine, yillar yii " halkin haklan" ile
"insan haklarn" kavramlarin bir birinden
ayirmaya ve ayn seyler oldufunu gos-
termeye g¢abaladi. Bu felsefe, emperyal-
ist ve stmiirgeci devietlerin stmiirge-
legtirme ¢abalarina siirekli dayanak oldu.
Emperyalistlerle sémiirgeciler, insanlara
medeni, sosyal ve politik haklarin veril-
mesi gerektifini s6ylemekte geri kal-
myorlardi. Ayrica uluslara kendi kader-
lerini taymn etme hakkinin tanimnmasini
da lafta savunuyorlardi. Ama bunu diyen
aym devletler, kolonilerde ve metropol-
lerde insan haklarimi iki ayri derecede
goriiyorlardi. Ayrica UKKTH' m da
biitiin halklara egit olarak tanimiyor-
lardi. UKKTH' m kendi gikarlarina uy-
gun diisecek sekilde kabul ediyorlardi.

Birinci diinya savagindan sonra sézko-

nusu devletler, Orta ve Dofu Avrupa
halklan icin kendi kaderlerini tayin etme
hakkim kabul ederlerken, Osmanl im-
paratorlugu boyundurufundaki Ermeni
ve Kiirt halklan icin aym hakki ( kendi
cikarlarina ters diigtiifiinden ) kabule
yanagmadilar. Sevr antlagmasinin yapil-
difa 10 Agustos 1920 de ( Sevr ant-
lasmasindan ayr ama aym giinde) Ingiliz
imparatoriugu, Fransa ve ltalya devletle-
rince " Anadolu'daki Cikarlan" adi ile bi-
linen bir antlagma imzalandi. Bu ant-
lagmanin bir maddesi g6yledir:

" Bu antlagmay: imzalayan taraflar,
Kiirdistan'a otonomi ve muhtemelen ba-
fimsizlif tammay: gz Gniinde bulun-
durur, bu iilkenin ekonomik geligme-
sinin kolaylifhi degerlendirilir ve onun
yOnetiminin muhtag olaca$: biitiin yar-
dimlar ulagtirihir ve milletler arasinda bu
mesele lizerine rekabetten sakinmilmasi
arzu edilir.

Taraflardan her biri; ltalya'nin, Giiney
Anadolu,da, Fransa,nin, Klikya' da ve
Suriye bitigifindeki Bat1 Kiirdistan' da
ve Cezire- Ibn - Omer ve gevresindeki
bolgelerine kadar 6zel gikarlarim tanirlar.

Asagidaki bendler tizerinde anlagild :
................... Fransa'nin girecegi bolge,
Klikya ve Suriye bitigigindeki Bat Kiir-
distan ile Cezire-Ibn- Omer' e kadar."

Yukardaki maddeden de anlagilacag
gibi sOmiirgeci devletler, UKKTH ilke-
sini kendi 6zel gikarlanina hizmet edecek
sekilde kulamyorlardi. Hatta kendi agfr-
liklarim koyarak, 1920" lerde kurulan
Cemiyet-i Akvam sOzlesmesinde
UKKTH bendinin yer almasim engelle-
diler. Bsylece UKKTH sadece politik bir
ilke olarak kaltyordu.

Ne var ki ikinci diinya savagt, berabe-
rinde bityiik gelisme ve degigmeleri ge-
tirdi. Adeta diinyay alt iist etti. Cemiy-
et-i Akvam gitti, yerine, Birlegmig
Milletler Cemiyeti yeni amag ve prensi-
plerle dogdu. BM yasasinin 1. ve 55.
maddelerinde UKKTH ilkesi kabul edi-
liyordu. Bu maddelerde, BM cemiyetinin

amagclanindan birinin, biitiin milletlere
esit haklar tamma ve kendi kaderlerini
tayin etme hakkina sayg: gbsterme te-
meli iizerine milletler arasinda dostane
iligkilerin geligtirilmesi ve diinya ban-
sinin gii¢lendirilmesi oldugu belirtiliyor.

Bdoylece UKKTH ilkesi ( en azindan te-
orik olarak ta olsa) sadece politik bir

ilke olmaktan ¢ikip, hukuki bir ilke ve
aym zamanda biitiin devletlerin zorunlu
olarak sayg: duymalan gercken bir hak
haline de geliyordu. Bu ilkenin sadece
politik olmaktan ¢ikip hukuki bir hale
de doniigmesi, beraberinde bir ¢ok 6nem-
li sonuglan da getirdi. Ancak bu yazi-
mizda' s6z konusu tiim sonuglara yer
veremiyecefimizden, sadece esas sorunu-
muzla alakali bir ka¢ noktaya degin-
mekle yetinecegiz.

14 Aralik 1960’ ta anti- sbmiirgeci dev-
letler BM genel konseyinde afirliklarim
koyarak " stmiirgelikten kurtulma” (De-
kolonizasyon) yasasin gikardilar. Bu ya-
saya gore: " - Biitiin halklar kendi kader-
lerini serbestge tayin etme hakkina sahip
olup, ekonomik, politik ve kiiltiirel ko-
numlanm §zgiirce belirlerler. Her halii-
karda biitiin ekonomik, politik ve sosyal
gelismedeki yetersizlikler, o halkin ba-
gimsizhifinin geciktirilmesine asla neden
gosterilemez. Bafimsizlik hakki mutlak
bir hakkur, Biitiin devletler bu hakki ta-
mmak zorundadirlar. Bu hak, himaye al-
tindaki, otonom olmayan ve bagimsizli-
$ina heniiz kavugmamig biitiin topraklar-
da tatbik edilir. Halklarin kendi bagim-
sizlik ve 6zgiirliik haklarindan tam isti-
fade edebilmeleri ve iktidarlarin bizzat bu
halklarin ellerine derhal ve kogulsuz ola-
rak verilmeleri icin devletler, gerekli
biitlin icraatlan yerine getirmek zoru-
dadirlar.”

Anti- s6miirgeci devletlerin ugraglari
bununla durmadi. BM salonlarinda
gabalarina devam ederek 16 Aralik 1966'
da iki adet " Insan Haklan S&zlesmesi"
ni genel konseyden ¢ikarmay: bagara-
bildiler, Stzlegmeler insan haklan ile il-
gilidir. Ancak en 6nemli yanlan su ki,
sOzlesmelerin ilk maddelerinde, biitiin
halklarin " kendi kaderlerini tayin etme
ve kendi ekonomik, siyasal ve kiiltiirel
konumlarim kendilerinin 8zgiirce belir-
leme hakkina sahip” olduklan belirtiliy-
or. Buna ragmen hala insan haklarini
yada ferdin haklarint toplumun veya
halkin haklarindan ayirt etmenin anlam
var m1?

Tarihi siireg ile deney ve tecriibeler,
anti- sbmiirgeci devletlere, bir ferdin hak-
lan ile toplumun yada halkin haklarinin
ayn seyler oldugu demagojisinin, sémiir-
geci ve emperyalistlerin wrk¢1 politika-
larna hizmet etmekten bagka bir gey ol-
madifim gésterdi. Bu nedenledir ki anti-
sOmiirgeci devletler, insan haklar ile

halkin haklarinin bir birlerine bagh oldu-
(Devamu 11. sayfada)
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PERESTROYKA OLUMLU BIR BASLANGIC
KARMASIK BIR GELISME

Sovyetler Birliginde son bir kag yildir
yaganan geligmeler hi¢ kugkusuz tim
diinya kamuoyunun dikatini lizerine
cekmektedir. Hemen hemen tiim diinya
halklarinin dillerinde yeni iki yabanci
terim yer aldi, Perestroyka ve Glas-
nost. Uluslararas1 alanda politikacilar,
yorumcular ve gazetecilerin bu iki teri-
mi terciime edilmeden kendi kamuoyu-
lanina oldugtu gibi aktarmalan tesadiifi
bir olay degildir. Bunun sebebi bu iki
terimin ¢ok bilylik anlamlara sahip ol-
masidir. Ondan dolayida bu iki terimi
terclime edilmeden kendi kamuoyularina
aktarma geregini duydular.

Sovyetler Birlii'nde yaganan gelisme-
lerin, Tiirkiye'li ve Kiirdistan: sosya-

- listleri ilgilendirmedifini sylenebilir-
mi? Elbete haywr. Ondan dolay1 da son
birka¢ yildir yaganan geligmeler
hakkinda bir degerlendirme yapma
gereftini duyduk.

SOMUT OLARAK PERESTROY-
KA'NIN GEREKCELERI

70-80 Yillan aras1 dénem Sovyetler
Birli$i ekonomisinde ve sosyal yasa-
minda bir duraklama d6nemiydi. Bu, her
yil gelisen ekonomik gostergelerde ya-
vaglama, esas iiretim mallaninin oranin-
da diisti§ ve bir biitiin olarak ulusal eko-
nominin verimsiz iglenmesiydi. Agin
derecede merkezilegtirilen ve genel mii-
diirliiklerce idare edilen ekonomi, var o-
lan eksiklikleri ortadan kaldirmak, hal-
kin ve devletin gikarlarim1 6n plana
¢ikaracak kararlarin almasim engeliyor-
du. Ttim bunlar, halkn talepleri ile var
olan ekonomik imkanlar arasinda bir
¢eligki olugturuyordu.

70l yillarin sonuna gelirken ekono-
mik durum fenalagti. Bu, emekgilerin
yasam standartlarim etkilemeye baglada.
Temel mallann firetim de halkin talep
ve ilgisi dikkate alinmadan yapiliyordu.
Piyasaya siiriilen mallar hi¢ te halkin il-
gisini ¢cekmiyor ve taleplerini kargila-
miyordu. Ciinki halkin bu tiir mallara
hi¢ de ihtiyac1 yoktu. Bu durum, halkmn
talepleri olan piyasadaki mal sikintisty-
la iretim sekttrleri arasinda geligki ya-
ratmaya sebep oldu. Bununla beraber
¢ok eskimig fabrikalarin restorasyonu
gerekirken brokratlar ve teknokratlar

bunu gérmezlikten gelip i¢ ve dig kamu-
oyuna yiiksek rakamlar gsterebilmek
igin habire yeni fabrikalarin kurulmas:
icin ¢ok bilyilk yatinmlar yapiliyordu.
Bu bilim ve teknolojinin geligim siireci-
nde bir yavaglamaya ve ulusal ekonomi-
nin geligmig kapitalist iilkelerinkine na-
zaran daha geride kalmasina sebep oldu.

Ekonomik dafilim ve iicretlerin egit-
lik¢i politikas:1 ¢ok agik bir gekilde o-
lumsuz sonugclar verirken, ticret artiglan-
nin iiretkenlife nazaran daha ileride ol-
masina neden oldu. Bu durum para dola-
gitminda bozuklufu beraberinde getirdi.
Tim bunlar Sovyetler Birli§i insanla-
rinin ekonomik,toplumsal ve politik ol-
aylara ilgisiz ve yabanci kalmalarina yol
actr.

Yukarida sOzii edilenler Sovyetler Bir-
ligi Komiinist Partisi (SBKP)nin ideo-
lojik ve politik iglerinden sorumlu bir
cok Kkisi i¢in beklenmedik bir sonugtu.
Ciinkii onlar, Sovyet toplumunun i¢inde
bulundufu bu son derece olumsuz or-
tami g6zard: ederek habire agiklamala-
ninda yogun bir gekilde "geligmis sosya-
lizm"den bahs ediyorlard.

Genel olarak iilkenin kargasaya siiriilen
bu durumu, iilkenin yonetici ¢evrelerin-
cede kabullenmeye baglandi. Bir ¢ok bi-
lim adamz, sanatkar ve yazarlar kendi a-
¢iklamalarinda gekingen bir gekilde ra-
hatsizliklarim belirtiyorlardi. Sonug ola-
rak parti ve halk, bu durumun artik eski-
si gibi yiirliyemeyecegini, yeni bir olu-
sumun gereklilifinin kamsina vardilar.

Nisan 1985 SBKP MK plenumu, buna
paralel olarak SBKP 27. kongeresi iil-
kenin ekonomik ve sosyal gelismesinin
hizlandinlmasi fikrini kabul ettiler. Eko-
nomik ve sosyal geligmenin hizlandir-
masiyla daha nitelikli bir toplumun
olugmasim hedef aldilar, Bu fikir, parti-
nin yeni stratejisinin 6ziinii olugturdu.

Ocak ve Haziran 1987'de yapilan
SBKP MK plenumlannda iilkenin i¢ ve
uluslararst durumu degerlendirildi, iilke-
nin bir krizle karst kargtya olduBu tespi-
tine vanldi. Ulkenin ekonomik ve sos-
yal geligmesini frenleyen mekanizmanin
ortadan kaldinlmas: i¢in yeni kararlar
alindh.

A, Dilawer

FRENLEME MEKANIZMASI.

Bu bir biitiin olarak sosyalist toplu-
mun ekonomik,sosyal,politik,ideolojik
ve psikolojik geligmesini frenleyen bir
mekanizmadir.O, aym zamanda kendi i-
gerisinde eskimig olan ekonomik ilig-
kileri,idarecilikte emir sistemini,  bii-
rokratizmi, psikolojik eylemssizlifi,
sosyalizmi ve toplumu dogma gosteren
fikirleri tagiyordu. Yukarida izah edilen
fakttrler, farkl insanlann diigiincelerinde
kisk salmigts.

Sosyal ve ekonomik alanda her geyden
once ekonomik idarenin emir ve brokra-
tik yontemlerle idare edilmesi, var olan
ekonomik kurumlarin geligmelerini sag-
layan haklardan yoksun birakilmalari,
farkl1 sosyalist miilkiyetin imkanlarin-
dan gerekli oldufu gibi yararlanlimamasi
ve insan faktdriiniin sosyal alandaki ro-
liniin yadsinmasi.

Politik alanda; Leninist anlamda de-
mokratik merkezyetgilik prensiplerinden
sapma, merkeziyetci ve biirokratizmin
tahakkiimii, tiim politik sistemde de-
mokratiklifin kisitlanmasm hatta basti-
nlmasim beraberinde getirdi. Bu, devlet
dairelerinde toplumsal rgiitlerde, parti
aparaunda ve diger caligma alanlaninda
yerli kadrolan insiyatifsiz birakti,

Manevi, ahlaki ve psikolojik alanda bu
mekanizma her geyden nce insan eme-
ginin ve yaraticihinin 8zgiir gelismesi-
ne kisitlama koymug, bununla beraber
sosyalist toplum degerinin diigmesini,
diigiince durgunlugunu, asalak yagamay1
ve genel olarak sosyalist toplumun
¢ikarlanna yabancilagmay: beraberinde
getirmig.

Bu mekanizmanin sosyal taban: biirok-
ratizm ve idari alanlarda formalitenin e-
gemenliBidir. Giintimtizde bitrokratizm
¢ok farkh bigimlerde ortaya gikmaktadir,
Idari alanlarda kolektif ¢aligma norm-
lannin ¢ignenmesi, ¢ok zor sorunlarin
¢oziimiinde sorumluluktan kagma, insan
iligkilerinde gikarcilifi 6ne gikarma, sos-
yalist kanun ve parti ¢caligma normlanna
saygisizlik, kariyerizm, kendine cevre
olugturma ve daha bir ¢ok bigimlerde or-
taya gikmaktadr.

Fakat bu bir gergektir ki Sovyetler Bir-
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liginde biirokratizm ve formalizm hig
bir dénemde bu kadar tartigiimads ve hig
bir dénemde de bu kadar gii¢lii olmada.
Bunun sebebi, perestroykanin
biirokratizm ve formalizmle
miicadelesinin teoride kalmasidir. Pra-
tikte ise bunun daha giiclii ortaya
¢ikmasidir. Bunun sebebi ise perestroy-
kanin toplum iginde kadrolardan yoksun
olmasidir.

SSCB'den BAZI VERILER-
EKONOMIK VE TOPLUMSAL
DURUM

Bugiinkii Sovyetler Birlii ySnetimi-
nin gegmigle ilgili degerlendirmelerinin
tiimiine katiimamakla beraber genel ola-
rak dofru ve bir gergektir. Lenin sonras:
tiim Sovyet yOnetimlerinin eksik ve
yanliglarinin birikmesi, Sovyetler Bir-
ligini bir bunalim agamasina getirdi. A-
caba bu giinkii SSCB y&netiminin bu
bunalimh ortamdan ¢ikmak igin aldikla-
1 §nlemler nelerdir, bu 6nlemlerin baga-
n sans1 ne kadardir?

Birincisi; ekonomiyi diizeltmeye ¢alig-
mak amaciyla endiistri ve tanmda &zel
miilkiyeti gelistirmeye ¢aligan SSCB
cumhurbagkam ve SBKP genel sekreteri
M.S.Garbagov, tanmcilarla yaptug bir
toplantida gdyle diyordu: "Halka &zel
tarlalarda yofunlagma gansim taniyan
genel bir siyaset belirledik. Simdi bunu
pratie gegirmemiz gerekir.”(Pravda 3
temmuz 1989) Tabiiki bSyle bir durum-
da bu sosyalist ekonominin temel ku-
rumlanni, sosyalist planlama mekaniz-
masi-n1, devlet ve kolektif miilkiyetin
zayif-latmasim beraberinde getirecektir.

Bu yolda zaten gabalar vardir. Endiistri
ve devlet igletmeleri hisse senetli ano-
nim girketlere d6niigtiiriilmeye caligih-
yor. Yiiksek sovyetlerin kabul ettifi bir
kararnameyle kolektif ve devlet ¢iftlikle-
ri, kendi arazi ve olanaklarin1 kooperat-
ifcilere agmaya mecbur birakiliyor ; "
Bu kuruluglar, hakh bir gerekgeleri ol-
madik¢a kooparatifcilere toprak kirala-
may: ret edemeyeceklerdir”. (Izvestya 10
Nisan 1989 ) Kooparatif¢i, bu topragin
kulanim hakkina sahip olacak, ama pra-
tikte cocuguna ya da bir bagkasina miras
birakabilecek.

Bu arada Sovyet Halk Temsilciler
Kongresi Haziran ay1 iginde 6zel miilki-
yet iistiindeki devlet denetiminin azaltl-
masini, yakin gelecekte hisse senedi ve
kiymetli kagit borsasinin yaratilmasim
Ongoren bir karar aldi. Karara gore, dev-
let miilkiyetine ¢ncelik veren uygulama

kaldinlacak ve biylece devlet, kollektiv,
kiraci, hisse senedi, bireysel ve karma
miilkiyet bigimleri arasinda rekabet egit-
ligi saBlanacak. Bu, 6zel millkiyet iize-
rindeki devlet kontroliintin zayiflamasim
beraberinde getirecektir.

Bagbakan Nikolay Rijkov yaptif1 bir
agiklamasinda SSCB' de biitge agifnin
100 milyar ruble, dig borcunun ise 50
milyar ruble dolayinda oldugunu
agikladi. Resmi enflasyon oram ise % 5
oldugu saniliyor. Bu arada Moskovskiye
Novisti gazetesinin 21 Haziran 1989 ta-
rihli sayisinda gikan bir yazida Sovyet
ekonomistlerinden Kariyagina ve Volt-
ski, SSCB' de milli gelirin 625 milyar
ruble, kara {iretim veya kara borsa an-
lamina gelen paralel yada golge ekono-
misinin yillik cirosu ise 80 milyar ruble
dolayinda oldufunu agikladilar. Bagka bir
agiklamada ise Rijkov, tilkedeki fabrika-
larin %40 1nin aginmig durumda
oldugunu ve Sovyet fabrikalarindan at-
mosfere yayilan zararh gaz ve kiil mik-
tarinin yilda 100 milyon ton'u bul-
duBuna yer verdi. Moskova'da yapilan
bir toplantida konugan tanm uzmanlari,
Sovyet tanminda sorunun esas olarak
kotl depolama ve dafiimdan kaynak-
landifin1 belirtiler. Uzmanlara giire dev-
let giftliklerinde iiretilen iiriinlerin 1/3'ii
tiikketiciye ulagmadan giiriiyor. Sovyet
eski balikgiik bakam Viladimir Ka-
mentsev yaptifi bir agiklama-da
SSCB'nin diinya ticaretinde tuttufu ye-
rin %4 gibi kiiciikk bir oran oldugunu,
Sovyet ekonomisinde ihrag firiinlerinin
%60 'min hammadde oldugfunu agikladi.

Bagbakanin agiklamalarina giire SSCB'
de 40 milyon kigi ayda 75 ruble olarak
tahmin edilen yoksulluk simiriin alunda
yagiyor. SSCB' de ortalama igci ticreti
biiriit 217 ruble, bir bakanmn ise aylik
ticret tabam 800 rubledir. Bununla bera-
ber Nisan 1989 da kabul edilen bir karar-
name ile Sovyetlerde 46 yildir defigme-
yen gelir vergisi oranlan yeniden belir-
lendi. Buna gére aylik 80 rubleye kadar
olan gelirler vergi dis1 birakilacak, 700
rubleye kadar %13, 700 rubleden yukar
gelirler igin giderck artan ve %50 ye va-
ran oranda gelir vergisi 6denecek. Eski
sistemde gelir vergisi sabit ve %13 til.

Sovyet Maliye bakam Gostev yaptifi
bir agiklamasinda, Sovyet isgilerinin
%3,4' niin 500 rublenin iizerinde iicret
aldiffs belirtiliyor. Ama cegitli sektor-
lerde en alt ve en iist ficretler arasindaki
oran hakkinda bilgi verilmiyor.

Yiiksek Sovyet tarafindan ekonomik

reformlarla ilgili devlet komitesinin ba-
stna ve bagbakan yardimcihifina getirilen
Leonid Abalkin, verimsiz endiistri dal-
lannin diiziine konula bilinmesi icin en
az 12- 15 milyon Sovyet iggisinin igten
cikartilmas: gerektifini styledi.

Bu arada SSCB'’ de perestroykanin bag-
langicindan giintimiize kadar kurulan
kooperatiflerin sayis1 100 bini buldu. Bu
kooperatiflerde ¢alignlarin sayisi 2 mil-
yona yakin yani hemen hemen her koo-
peratif bagina 20 tiye diigiiyor. Kooperat-
ifciler anlaml bir kalabalik olugturmaya
bagladilar. Bunlar ekonomik planda ser-
maye birikimi safflamak tizere kendi 6zel
sigorta kooperatiflerini ve bankalarini
kuruyorlar. Kurduklari kooperatif ve
banka sayis: simdilik 32, ihracat girket-
leri, borsa istihbarat merkezleri vb.de
var.

Ote yandan SBKP eski polit biiro tiye-
lerinden ve simdiki Cumhurbagkam da-
nigma konseyi fiyesi Aleksander Yakev-
lev' in " Moskovskiye Bisnis " dergi-
sine vedigi demegte otoriter sistemin bel
kemigini olugturan "bes yillik plandan
kurtulmas: " gerektifini s8ylemesi de
c¢ok anlamhdir. Bunda bagarih olursa
sosyalist ekonominin biitiin sektSrlerini
esgiidiimleyip disipline alan beg yilhik
plan, devlet planlama komitesi (Gos
plan) ortadan kaldirilirsa 6zel miilkiye-
tin geligmesi Oniindeki en bilyiik engel
kaldinlms olacak.

SSCB'nin I¢ igleri Bakani1 Vadim Baka-
tin' in Yiiksek Sovyette yaptifha bir ko-
nugmada, bu yl iilkede iglenen suglarin
sayist gegen yilmn ilk 6 aymna oranla
%40 dolayinda artffimi, genglik sugla-
nimn ise gegen y1l %11 artmigken bu yil
bunun iki katina vardiffim agiklad.

SSCB bakanlar kuruluna bagh Diyanet
Isleri Konseyi aldip1 yeni bir kararla din-
sel kurumlarin faaliyetleri ile ilgili ola-
rak 1961 yilindan bu yana alinmug biitiin
kararlan iptal etti. Iptal edilen kararlar-
dan birisi, dinsel kuruluglarin ve din
adamlarmnn, inananlann dinsel gereksi-
nimlerini kargilamanin Stesinde hi¢ bir
faaliyatin igine giremiyeceklerine ilig-
kindi.

Bu arada Moskovskiye Novisti gazetes-
inin yazdiffina gire perestroyka siirecinin
dinsel kurum ve kuruluglara iligkin bir
yillik sonucglan gdyle: 48' i miisliman
olmak iizere 1610 dinsel &rgiit resmen
kayit yaptirdi. 12 si cami olmak {izere
143 yeni ibadet merkezinin yapimma
izin verildi. (Gegen y1l bu rakam toplam
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17 idi). 26 s1 cami olmak iizere 937 iba-
det merkezi yeniden agildi. SSCB de faa-
liyet gosteren 16 din okulunda 2884
Ggrenci okuyor. SSCB' nin Avrupa ve
Sibirya kesimlerinde miisliimanlik 63re-
nimini vermek tizere iki yillik kurslar
diizenlenecek. Bakii' deki Transkafkasya
islam yOnetiminin denetiminde de beg
yillik illahiyet okulu agilacak.

Sovyet kiiltiir fonu ve SSCB bilimler
akademisi Moskovada bir konferans dii-
zenledi. 13 Cumhuriyetten gelen gesitli
bilim adamlarinin katildi1 konferansta
bir gurup tarihgi, cofrafyaci, dilbilimci
ve gazeteciler Sovyet kentlerine eski ad-
laninin geri verilmesini istediler. Bu 6-
neri kabul edilerek son dénemlerde Kali-
nin gehirinin ismi degigtirilerek eski is-
mi ile resmiyete gecildi. Acaba iggi dev-
letinin devrimci ge¢migini, devrimci ko-
miinist kahramanlan hatrlatan kent ad-
larimin degigtirilmesi nasil izah edilir?
Bunun bunalim:i agmakla ne ilgisi
vardir?

PERESTROYKA VE SOS-
YALIST ULKELER

Sosyalist iilkelerin perestrokaya karst
tutumlar ta bagtan beri farkliydi. Kimi-
leri perestroykanin sosyalist iilkeleri ve
uluslarars: komiinist hareketi daha giic-
lendirecegfini iddia ederlerken, kimileride
soruna kugkulu bakiyorlardi. Perestroy-
kay1 ta bagtan olumlu kargilayanlar Po-
lonya ve Macaristandi. Bu iilkelerde re-
form hareketi bizat devlet ve parti yone-
ticileri tarafindan benimsenip hayata ko-
yuldu. Reformlarin bu tilkelerde benim-
senip hayata gegilmesi ve hele hele Po-
lonya'nin bunda birinci siray1 almasi o-
nun sosyalist tilkeler arasinda en gok so-
runlan olan iilke olmasi ve "Dayanigma
Sendikasinin “uzun bir zamandan beri
orada ¢ahigmalar yapmasiydi. Reformlar-
la beraber "Dayanigma Sendikas1” ya-
sallik kazand1 ve yapilan se¢imlerde mu-
halefet giiclerini toparlayip hiikiimet
kurmayi bagardi. Bilyiik bir ” bagar1” da
Polonya Birlegik Isci Partisinin (Komii-
nist partisi) parlementoda temsil hakimi
kazanmayigiydi. Kisa bir siire sonra P-
BIP program ve isim degistirdi "Polon-
ya Cumbhuriyeti Sosyaldemokrasisi” is-
mini aldi ve programinda da kapitalizme
geri dbnmeye agik bir parti oldugu ima-
jm birakti. 40 yihik bir siire ilkeyi
idare eden bir komunist partinin bu du-
ruma diigmesinin ¢ok diigiindiiriicii ol-
masi gerek.

. Polonyadan sonra Macarlar reformlari
hayata gegirmede bagan kazandilar. On-

lar, cok gecikmeden Bagbakan Nemeth'in
Onerisi lizerine parti ismini degig-tirip
"sosyalist parti” ismini aldilar. Kisa bir
siire sonra da Vargova pakti'nin
dagilmas: 6nerisini yapip Sovyet asker-
lerinin Macaristan'dan gekilmesini iste-
diler. Macarlar ¢ok kisa bir siirede sosya-
lizme olan giivensizliklerini ve kapita-
lizme y6nelme egilimlerini agiga vurdu-
lar. Macaristanhlar salt kendi ig igleriyle
ufragmaya yetinmediler. Onlar bauli
dostlanina "demokratikliklerini” ispatla-
mak icin komgu sosyalist iilkelerin ig
iglerine kangmay1 gerekli gérdiiler. A-
vusturya ile sinirlarini agmalari Demok-
ratik Almanya Cumbhuriyeti igin biiyiik
bir darbe oldu giinkii, oradan yiizlerce
DAC'in vatandag1 Avusturyaya gegiyor-
du. Aynica Macaristan, iki miliyona ya-
kin Macar'in ulusal bask altinda oldugu-
nu ileri siirerek Romanyanin i¢ iglerine
kangmaya girigti.

Cekoslovakya'nin durumuna gelince,
0, sanayi gelisme ve ig¢i sinifi tabaninin
yogunlugu bakimindan difer sosyalist
tilkelerden biraz farkhidir. Fakat 1968
olaylarinin kitleler iizerinde biraktifa
etki nedeniyle kitleler partiye karg: hog-
nutsuzluklarim dile getiriyorlar. Bunun
kamti kapitalist- emperyalist iilkelere
yakinhifiyla tanminan Havel'in camhur-
bagkanhga secilmesi ve kitlelerin zorla-
mastyla bagbakan Marian Kalfa'nin
komiinist partiden istifa edip, iilkeyi bats
tipi bir kalkinma yoluna koyacafim idia

Demokratik Almanya Cumhuriyeti ise
ta bastan beri perestroyka ve glasnosta
kugkulu bakiyordu. Bu kugkular: giderek
giiclendi ve bu durum onlarla SSCB yo-
netimi arasmda bir sogukluk olugtur-
maya bagladi. DAC, siireg igerisinde per-
estroykaya kars1 olan kugkulanm artik
yazilarinda agia vurdu. DAC yonetici-
leri SSCB yoneticilerini gegitli tehlike-
lere kargi style uyariyordu. DAC'm sos-
yalist birlik partisinin (SED) orgam "
Einheit" de yaymlanan bir yazisinda par-
tinin ideolojik igler sorumlusu Kurt
Hager, SSCB' deki siyasal yasamin
"sosyalizmi ortadan kaldirmak isteyen
glicler tarafindan tehdit edildigini" belir-
ti. SSCB'de yapilan reformlann iilkeyi
ekonomik ve toplumsal bir kargaganin
icine atabilecegini sdyledi. Kurt Heger
yazisinda Macaristandaki geligmeleri dik-
katle izlediklerini belirti. ABD'deki Bush
yonetiminin sosyalizmi likide etmeyi a-
maglayan gabalarma karg: ideolojik mii-
cadeleyi dzelikle yogunlagtirmak gerek-
tifi goriigiine de yer verdi. Bunun yam

- —
sira DAC, Sovyet " Sputnik" dergisinin
Almanca baskisinn iilkeye girmesini ya-
saklamigti. Fakat emperyalistler bu sos-
yalist Avrupa iilkesini de rahat birak-
madilar. Onlann gizli ve a¢ik miidaha-
leleri yetmiyormug sanki Cekoslovak-
ya'daki Bat: Almanya el¢iligi araciligiyla
ve Macaristani devreye sokarak igleri iy-
ice kangtirmaya caligtllar. Batililarin
tiim bu gabalarina ragmen DAC Sosyal-
ist Birlik Partisi kitleler iizerindeki et-
kinligini ve prestijini eskisi gibi olma-
sada gozard1 edilmeyecek bir diizeyde
tutuyor. Bunun sebebi, DAC'nin sanay-
ilesmig ve ig¢i yogunlugu bakimindan
giiclii olmasi, savag yikintilan iizerinde
sosyalizmin inga edilmesi sosyalist ide-
allerin ve deBer yargilann kitleler icinde
kok salmasidir,

Ulke igindeki bat1 yanlis1 agirlikhh mu-
halefet ve onlara destek veren stziim ona
kimi"komiinistlerin" dayatmasi sonucu
Honoker ve yoldaglar1 gibi komiinistleri
iktidardan uzaklagtinp havadan sudan ba-
hane arayarak diizmece iftiralarda bulun-
dular. Sirf onlan kitlelerin géziinden dii-
slirmek i¢in mahkemeye dahi ¢ikardilar.
Acaba Honoker gibi ingaat iggilifinden
devlet bagkanli1 diizeyine gelene dek
¢ok zorlu bir miicadeleden gegen ve onun
fagizme karg1 miicadelesi komiinisder i-
¢in bir destan olan bdyle bir Snder ko-
miinisti asagilamanin reformlarla ne ilgi-
si var? Buna kim sevinebilir? Buna sevi-
nenler olsa olsa batililardir, emperyalist-
lardir. Burada Almanlarin g¢ok eski ya-
zarlarindan " Gote" nin bir sdziinii
haurlatmak gerekir; " eger diigmanin se-
nin yaptiklarma seviniyorsa, senin, yap-
tiklarin iizerinde ciddi diigiinmen gerekir"
diyor.

Romanya ise perestroykayi ta bagindan
beri en ¢ok sert elegtiren iilkelerden bi-
riydi. Dogu Avrupa,da gok hizh gelisen
olaylar Romanya'nin yalmz kalmasina
yol agt1 ve tiim batili iilkelerin gimgek-
leri Romanyaya ytnelmeye baglads. Per-
estroyka ncesi dénemde bazi sosyalist
iilkelerle ozellikle SSCB ile olan ayn-
liklarindan dolay: batililara yakin gorii-
nen Cavusesko simdi ise batililarin gim-
seklerini iizerine toplamigti. Bu igin
alunda yatan gergek nedir? Diin ve bu
giin SSCB ile aynliklart olan Cavu-
sesko, diin Avrupalilara yakin, bu giin
ise onlarin hedef tahtas1 haline geldi. Bu-
nun alunda yatan gercek diin SSCB ile
emperyalist iilkeler arasinda bir soguk
savag siirliyordu bu savagta emperyalis-
tier SSCB ile ayricaliklari olan herkes:
kendine yakin gériiyordu. Bu giin ise so-
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fuk savag donemi bitti yerini yumusa-
maya birakt: ve SSCB' de batililarin da
destekledif reform hareketi bagladi. Ca-
vugesko' da bu reform hareketini eleg-
tirenlerden biriydi, sorunun 6zii budur.

Romanya Komiinist partisi genel sek-
reteri Cavugesko batih gazetecilerin sor-
ularim yanitlarken SSCB' deki peres-
troyka ve glasnostu gdyle
degerlendiriyordu; " Biz her iilkenin, her
partinin kendi gercekleriyle bagh ve
kendi goriiglerine sahip olarak sosyo-
ekonomik geligmeyi ve sosyalist kuru-
culufu saglamasi goriisiinden yola
¢ikuk. Ancak bazi tilkelerde alinan,
gercekte sosyalizmin ilkelerinin reddi
anlamina gelen belli 6nlemler bizi
endiselendiriyor.”

" Bu ¢nlemlerin anlam1 geriye don-
mektir. Yada daha dofrusu,bir fransiz
gazetesinin yazdif gibi kapitalizme
geri donmektir. Boyle bir ¢izgi yalnizca
onu izleyen iilkenin ekonomik ve to-
plumsal durumunu dahada kotiilegtire-
bilir ve bu da elbete siyasal ve ekono-
mik istikrari, uluslararas: ilgkileri etki-
leyecektir.”

Cavugesko Polonya ve Macaristandaki
gelismeler iizerine' de §6yle konugtu.
"Eger onlar (o tilkelerin y6neticileri ) o
iilkelerin belli merkezlerindeki bazila-
rinmn istemlerini uygularlarsa bu onlar
i¢in felaket olur."

Cavugeskonun bir hanedanlik kurdu-
$u, lilkeyi ¢ok ciddi ekonomik sorun-
larla kars1 kargyai biraktiffi, kendisini
ve egini putlagtirdi®r dogru, bu tiirden
geligmelerin ne igte ne de digta sosyaliz-
me hizmet etmedifi bir gergektir, ama
sorunun Romanya,daki bu giinkii duru-
muyla so-nuglanmasinin da sosyalizme
hizmet etmedifi bir difer gercektir.
Tam tersine sosyalizmin prestijini
diigtirdtigi bir gergektir.

Kiiba' nin durumuna gelince o, sosyal-
ist iilkelerdeki geligmeleri ta bagtan beri
temkinli bir gekilde takip ediyordu. Ge-
ligmeler siireci igerisinde onlarda da kus-
ku olugmaya bagladi ve bu kugkularim
acik bir gekilde dile getirdiler. Monaco
kiglasinin basilmasinin 36. yil do-
niimii dolayisiyla bir konugsma yapan
Kiiba Komiinist Partisi genel sekreteri
Fidel Kastro SSCB ve baz1 sosyalist
iilkelerdeki gelismeleri siddetle elestirdi.
Kastro, konugmasinda 6zellikle Polon-
ya ve Macaristandaki duruma degindi.
Eski adiyla Polonya Birlegik sci Par-

ti'sinin kapitalizm yanlis: ve en azin-
dan anti komiinist "dayamgma'yi" me-
zardan gikanp parlementoya kadar sokan

tutumunu elegtirdi.

SSCB tarafindan Kiiba'ya yapilan cko-
nomik yardimlarin kesilebilecegi konu-
sunda Kiiba ig¢i simifim da uyaran Kas-
tro gtyle konugtu: " 30 yildir sosyalist
kamptan diizenli olarak aldifimiz ve
saat gibi elimize ulagan yardimlann, ar-
tik aym giiven icinde ve zamaninda ge-
lecegini styleyemeyiz."

Kastro stzlerine devamla gunlan s8y-
ledi "bir sabah uyandifimizda Sovyetler
Birliginin bir i¢ savagin gtbeginde ol-
dugunu goérsek bile, o kosullarda bile
sosyalizm kavgamiz: stirdiirecegiz, 6l-
mek var dénmek yok."

Ote yandan Moskovskiye Novosti ga-
zetesiyle Sputnik dergilerinin Ispanyol-
ca baskilaninin Kiibada yasaklandi$s bil-
diriliyor. Kiiba yetkilileri bu iki yaymin
burjuva demokrasisini savunduklarini,
Amerikan yagam bigimine hayranlik a-
silamaya cahgtiklarim belirtiler.

Vietnam ve Kuzey Kore perestroykaya
temkinli bir yaklagim igerisinde olan
lilkeler safinda yer aliyor. Cin'in tutumu
ise gegen yil 6renci eylemlerine karg
koyduklan tavirdan beli oluyor.

PERESTROYKA' NIN
IHTIYAC DUYDUGU DESTEK

SSCB' de perestroykanin basan kazan-
mas! igin esas olarak iilke i¢inde yin-
sal bir taban kazanmasim gerekli kili-
yor. Bunun yam sira digardan da yardima
ihtiyag duyuldu$u goriiliiyor. Evela,
digardan yapilan desteiin siyasal oldufu
g6zard: edilemez. Fakat siyasal destekle
beraber ekonomik desteffe ihtiya¢ duyu-
luyor. Bunu da kapitalist emperyalist
iilkeler kooperatifler yoluyla yapmaya
Ozen gistariyorlar. Bu goriigii uluslarar-
si finans kapitalin temsilcileri §yle
izah ediyor:

"Bauh girketlerin ticaret yapmak iizere
Sovyet kooperatiflerini arayip bulmasi
yagamsal tnem tagiyor. Bu ii¢ agidan
Unemlidir.

Bir kez batih girketler ticaret yapmak
istiyorlarsa ve biirokrasinin engellerine
takilip kalmak istemiyorlarsa, kooperti-
fler en iyi secenektir.

Ikincisi, kooperatif hareketi yasayacak
ve geligecekse pazarimi genigletmesi,
hem mal satmas1 ve hemde i¢ pazarda
satacak mal bulmas: gerekir.

Ugiinciisti olarak kooperatif hareketi
SSCB' de ortalama halkina yagam stan-
dartlarim geligtirme, kendi insiyatiflerini
kulanma ve devlet denetimi dogma-
sindan kagma umudunu sunuyor.

Eger bati, SSCB' de yapic: reformlar
istiyorlarsa, 0 zaman Gorbagov'u dog-
rudan desteklememelidir bunun yerine,
sivil toplumun bafimsiz diigiinen ve
onun reformlarinin ana dayanaff olmak-
ta olan kesimine destek vermelidir.

Bati yalnizca Gorbagov'a destek vererek
reformlarda bagarisizlik ve reformcuyu
bogmada bagan gibi bir tehlikeyi gze
alir. Oysa Gorbacov'un ayakta kalabil-
mek icin dayanmak zorunda oldugu ke-
simi destekleyerek bati, hem Sovyet
devlet bagkanina yardim eder ve hem de
reformun dogal ¢izgisinde ilerlemesini
saglamig olur." (The finansial times 5
nisan 1989. ¢eviri. )

Kisacasi ¢tziim kooperatif hareketinde
yatar. Batililarin bdyle bir politika yii-
riitmelerinin amaci ileride SSCB ' de her
hangi bir ySnetim degisiklifi oldugu
halde bdyle bir politikay: siirdiirmelerini
saglayacak bir taban olugturmay: amag-
hyor.

Ulke iginde ise yitnsal bir taban ka-
zanmadif1 goriiliiyor, buna drnek olarak
SSCB tarihinde Temuz 1989 da Kuzbas
ve donbas bolgelerinde 250 bini agkin
maden iggisinin ¢ok agir caligma kogul-
larini protesto etmek amaciyla baglat-
tiklan grev ve istemleri gosterilebilir.
Difer yandan dzellikle kooperatif hare-
keti halktan olafan iisti dlctide tepki
topladi. Sovyet halki bu yeni tiicarlan
Sfkeyle kargihyor. Pazara dayah olmay-
an bir ekonomide yagadiklan 60 yil on-
lan, kooperatiflerin koyduklan yiiksek
fiyatlara ve kooperatif sahiplerinin elde
ettikleri servete diigman yapiyor. Bu
gidetli yiginsal tepki, Sovyet halkimn,
var olan ekonomik ve toplumsal bu-
nalim1 agmak igin harekete gegmesidir.
Kimilerinin iddia ettii * sosyalizm iflas
etti,” bu bunalimmn"Marksizm-Leninizm
in bunalim": oldufu ve 1917 bilyiik
ekim sosyalist devrimin bir " darbe "
oldugu idialar: tersine Sovyet halkinin
bu bunalimi agacagin ve sosyalizm yo-
lunda ilerleyecegine kesin g6ziiyle bak-
mak gerekir. Bu bunalim, marksizm-
Leninizm veya sosyalizmin bunalimi
degil, Marksizm- Leninizm ve sosya-
lizmden uzaklagmak isteyen biirokrat-
larin bunalimidir.
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TURKIYE BIR BUTUNMUS

(Bagtarafi 1. sayfada)

yine de bu heyetin i¢inde bir Kiirt
diisiiniin. G6zlerinizin dniine Kiirt halk:-
nin bu azih diigmammn, Kiirt katilinin
kabri 6niinde sayg1 durusuna gegmis bir
Kiirt "komiinist” getirin. Kimisi Ata-
tiirk heykeli &niinde heyecanlanirken ki-
misi sayg1 duruguna geciyor. Utang veri-
ci bir tablo degil mi? Tiim bunlan ge-
ciyorum.

Haydar Kutlu ve Nihat Sargin tahliy-
elerinden hemen sonra yapuklan ilk ba-
sin toplantisinda gazetecilerin 314 sayili
kanun hilkmiindeki karamame ve Kiir-
distan'daki son geligmeler iizerine yo-
nelttikleri bir soruya kargilik "Dogu'da
alinan Onlemler icin diigiindiigiimiiz sey,
Ttirkiye'nin bir biitiin oldugudur. Biz za-
ten tiimiine demokrasi gelmesi igin ug-
ragtyoruz” dedilar. Bunun tizerinde dura-
caim. Bu ifadeyi kimler kulaniyor? Ne-
den kulamhyor ve hangi anlama geliy-
or? Uzerinde durmak 1stiyorum.

Bay Kutlu ve Sargin'in Tiirkiyenin
bir biitiin oldufu konusunda fagist Tiir-
kes ile goriig birlii icersinde olduklarim
stiylemekle baglayacafim. Kutlu ve Sar-
gin'm ve marksist gecinen Tiirk-Kiirt
biitiin benzerlerinin bu konuda Kiirdis-
tandaki katliamlarin bag sorumlulanyla,
sbmiirgeci isgal giiclerini ySneten irkgi-
gerici subaylar ve s8miirge valisi Ko-
zakgioflu ile goriig birligi icersinde ol-
duklarim s6yledifimiz zaman haksizlik
m1 etmis oluruz? Kamuran Inan farkh
bir sey sOylemuyor. "Benim y6ntemim-
le Kiirdistan'da ot bitmez" diyen Tiirk
ordusunun k¢ generalleri de Tiirkiye-
nin bir biitiin olduunu styliiyorlar.

Diinyanin yuvarlak oldugu konusunda
devrimciler ve karg1 devrimciler goriig
birligi icersinde olabilirler. Suyun yiiz
derecede kaynama noktasina geldigini
komiinistler de fagistler de kabul edebi-
lirler. Ama uluslar, smiflar ve cinsler
arasindaki iligkilerde bir demokratin bir
wrkgiyla, bir sémiirgeciyle veya bir ajan
ile goriig birligi icersinde olabilecefi
diigtiniilebilir mi? Tiirkiye'nin bir biitiin
oldugfunu styledii zaman bir somiir-
geci, bir irkgi-fagist veya kontr-gerilla
veya MIT ¢ikarlarina uydugu icin yalan
sdylityor. Bunu ¢ikarlarina uygun bu-
luyor ve bile bile yapryor. Yalanim agi-
ga ¢ikarmaya galiganlara Tiirkiye'de ve
Kiirdistan'da somut olarak goriilebilecegi

gibi baski uyguluyor. Igkencelerden, ki-
nimlardan gegiriyor. Ismail Begikg¢i hoca
omeginde gorilldiigii gibi yillarca zindan-
lara tiktyor ve namuslu ve diiriist olma-
nin, bilimsel gergekleri s6ylemenin bed-
elini fazlasiyle &detiyorlar.

Peki H. Kutlu ve N. Sargin gibi
tanmnmig Tiirk "marksistler, devrimciler”
bu yalanlarla neden ve nasil oluyor da
goriis birligi icersinde olabiliyorlar? Tiir-
kiye'nin bir biitiin olduBu yalanim "dev-
rimci" insanlar neden tekrarhyorlar? Tiir-
kiyenin bir biitiin oldugu yalani, onlarin
ugruna savagtiklanm ileri siirdiikleri ide-
allerin gergeklegmesine mi yartyor ki?
Bdyle bir yalan, sémiirgeci ve k¢ Tiirk
devletinin Kiirt ulusunu ve iilkesini yok
sayma, inkar etme yalani, bu baylann
smmf gikarlarina mi uyuyor? Miimkiin
mii? Oyleyse Tiirkiye'de namuslu ve dii-
riist olmanin, demokrat, devrimci ol-
manin rizikosu gbze alinamiyor. Veya
syle stliiyelim:

1- Bu baylar diigiindiiklerini sdylii-
yorlar. Kiirt ulus'unun ve iilkesi olan
Kiirdistan'in varlifindan bihaberdirler.
Kiird'ti, Kiirdistan1 yok saytyor ve bu
nedenle Tiirkiye'nin bir biitiin oldugunu
sSyliiyorlar. Bu, insana mantiki gel-
miyor. 2- Bu igte belirleyici rolii oynay-
an korku faktSriidiir. Yani devlet sopa
gosteriyor, bunlar gergekleri dile getirm-
eye, hatta bu konuda susmaya bile cesa-
ret gsteremiyorlar. Peki, dyleyse, bu
yiirek devlete karg: savaga bilir mi? "De-
mokrasi” nasil gelecek?

Demokrasi yakalanmamaksa, 6zgiirliikk
buysa, hi¢ bir gey s6ylemezsin sorunlar
biter. Tiirkiye'de yakalanmayan, iskence
gérmeyen "Ozgiir" milyonlarca insan
var. Yani byle bir "demokrasi” boyle
"tzgiirliikler" i¢in kimse yalan s6ylemek
zorunda degildir Tiirkiye'de. Susmak ye-
tiyor genellikie. Susmakla elde edilebile-
cek bir sey veya seyler igin savagilirmi?
Bunu yapacak kadar budala insanlar bu-
lunabilir mi?,

Ozgiirliikler neden gereklidir? Devletin
stiylediklerini tekrarlamak i¢in 8zgiirliik
gerekiyormu? Devletin sémiirgeciligini,
isgalciligini, wkgiliginikatliamciligini
ve barbarlifin1 maskeleme amacini gii-
den yalanlanimi devlet baskis1 ve korku-
suyla tekrarlamak devlete kullugu kabul-

lenme anlammna gelmiyormu? Bunlarin
sbziimona "demokrasi” miicadelesiyle a-
lakas1 kurulabilirmi? "Demokrasi giiciiy-
miig," Tiirkiye'nin bir biitiin oldugu ya-
lam tizerine oturarak, Kiirt ulusunu ve
iilkesini inkara dayanarak "demokrasi gii-
cii" olunmaz. Veya Tiirk iisulii demokra-
si gticii olunur ki bunda da Kiirt halkinin
bir gikan olmaz. Aksine bu, Kiirt halki-
m yamltma ve aldatma vesilesi olabilir
ki en az sOmiirgeci devletin barbarlif1 ve
katliamcilif1 kadar tehlikeli ve diigman-
cadur.

Tiirkiye bir biitiinmiig. Kiirdistana ne
oluyor? Tiirkiye kiirdistanla birlikte bir
biittin olabilirmi? Béyle bir iddia Kiirt
halkinin azih diigmam géven Evevit'in
Tiirk millet tanim1 icersine Kiirtleri de
katma inkarcilifiyla ayni hamurdan yog-
rulmug sdmiirgecilik degilmidir? Kast
edildigi anlamda Tiirkiye bir biitiin degil-
dir ve olamaz. Tiirk devlet sinirlan iger-
sinde Kiirtlerin iilkesinin, Kiirdistanin
biiyiikge bir parcasi vardir. Tiirk devleti
Kiirdistanin bu pargasim iggal etmig ve
s6miirgelestirmigtir. Bu nedenle de Tiir-
kiye'nin bir biitiin oldugunu séylemek
s6miirgeci ve kg1 Tiirk burjuvazisinin
gerceklerden uzak yalanimi tekrarlamak
olur. Bu, komiinist, devrimci, demokrat,
diiriist insanlarin igi olamaz.

Ciinkii, Tiirkiye'nin bir biitiin oldugu
goriigii Kiirt ulusunu ve iilkesini inkara
dayanir. Bu goriis, Kiirt ulusunu ve til-
kesini yok sayan, bdyle bir ulus ve
iilkenin yer yiiziinde bulunmadiin ka-
nmitlamaya (1) ¢aligan milli misaki'ci
gvenist ve ke bir goriigtiir. Objektif
gergekleri inkara dayamir, S6miirgeci ve
katliamcidir. Tiirk devlet simirlan iger-
sinde yagayan biitiin halklarin ve Kiirt
halkinin diigmam bir goriigtiir. Tiirk bur-
juvazisinin diinyada esine emsaline rast-
lanmaz agafihk kg1 goriigiidiir. Bu go-
riigii savunmak, buna sahip gikmak veya
tekrarlamak ne devrimci, ne demokrat ve
ne de diiriist insanlann igi ve gorevi de-
gildir.

Kiirt halk: biitiin halklarla oldugu gibi
kugkusuz Tiirk halkiyla da dosttur, kar-
destir. Kiirt halkimin, kugkusuz, Tiirk
halkimin dostluguna ihtiyac1 da vardir.
Tiirk devrimci ve demokratlarimin dost-
luguna ihtiyaci vardir. Ama ayni sekilde
Tiirk halkinin, devrimcilerinin ve de-
mokratlarinin da Kiirt halkinin dost-
luguna ve devrimci dayamgmasina ih-
tiyact vardur. 1ki halkin ortak gikarlan bu
dostlugun temellerini olugturuyor. Ayni
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anda hem Tiirk halkinin ¢ikarlanm dile
getirdigini s¢ylemek hemde Kiirt halkim
ve Kiirdistam gérmezden gelmek, yok
saymak biiyiik bir iki yiizliliigiin ifades-
idir. Kiirt halkinin cikarlarina tekabiil et-
meyen bdyle bir iki yiizliilik ve in-
karcilik dostlukla birlikte olamayacak
ayn kategorilerdir. Halklarin ¢ikarlarn
kargilikh yarara dayanan gergek dostluk-
lardadir.

Ama su da s8ylenmesi gereken bir
gergek ki Kiirt halkinin sahte ve korkak
s0ziim ona dostlara ve dostluklara ih-
tiyac1 yoktur. Kiirt halkimin en temel
haklarim savunmaktan cekinen veya bel-
ki de inanmayan dostlardan ve dostluk-
lardan kazanacak bir geyi yok. Kiirt hal-
kinin inkarina, siirgiiniine, kinmina a-
¢ikca kars: cikmayan, sbmiirgeci ve k-
¢1 baskilara karg Kiirt halkina gdster-
ecefti dayanigmanin risklerine katlanma-
yan "dostlarin, dostluklarin” Kiirt halks
icin beg paralik bir deeri bile yoktur.

"Biitiin Tiirkiye'ye demokrasi” getire-
ceklermig(!) Demokrasi-memokrasi,
Kiidistana bir sey gelecekse onu Kiirt
halki getirmelidir, O getirecektir. Bagka
uluslara, bagka iilkelere "demokrasi” ge-
tirmek, daha dofrusu gétiirmek kimse-
nin hakk: degildir. Varsa ilacim bagina
stirmeli kel. Kald ki Kiirdistan'na geti-
rilmek istenen "demokrasi” emperyalis-
tlerin, s6miirgecilerin daha 6nceleri s6-
miirgelerine giitiirdiikleri "medeniyet” ile
ayni pisliktir. Kiirt halki hi¢ kimseden
"demokrasi” bahg etmesini dilemiyor.
Hig kimsenin Kiirt halkina cennet arma-
gan etmeye hakki yoktur. Kiirt halkmin
istedifi ve ugruna yiizbinlerce gehit ver-
digi bu degildir. Kiirt halk: kaderini ken-
di ellerine almak istiyor. Bagkalarinin
kendi iradesi iizerindeki tahakiimiine son
vermek istiyor.

Diiriist olmak, meseleyi agik koymak
gerekiyor, Kiirt halkina yapilan insanhk
dis1 baskilara kars: syleyecek bir seyi
olan varsa onu stylemelidir. Demirel de
Tiirkiye'nin bir biitlin olduunu ve bii-
tiin Tiirkiye'ye "demokrasi” getirmek is-
tedifini s6ylilyor. Ama beri tarafta hii-
kiimete "yangin1" stndiirme cagnlan
yapiyor. Kiirt halkinin uyanmasi, bi-
linglenmesi, ulusal ve demokratik hak-
larim talep etmesi "yangin" oluyor.
Indnii de Tiirkiye'yi bir biitiin goriiyor.
"Uniter devlet" teranesini habire tek-
rarhiyor. Ve "biitiin Tiirkiye'ye demokra-
si" getirmek istiyor. Ve ayni zamanda
Demirel'den daha agafilik konumlarda

bulunuyor. Hiiziin verici ama bazi konu-
larda da "komiinist" liderlerden daha ileri

seyler syliiyor, daha "cesur” davramyor. .

Omegin Kiirtge'nin serbestge konugul-
mas gibi bir sakiz da gigniyor agik agik.

Devletin, "komiinist" liderleri, Kiirt
ulusal sorunu konusunda hizaya getir-
mek istedifi bir gercek. Zaten bunun
diginda hizaya getirilmelerini gerektire-
cek ideolojik, politik konumlardan yete-
rince uzaklagmig bulunuyorlar. S6miir-
geci, irke1 Tiirk burjuvazisiyle Kiirt ulu-
sal sorunu konusunda da gorilg birliJi
saglanirsa "komiinist” liderler ve olu-
sturacaklar1 "komiinist" parti biisbiitiin
anlamsizlagacaktir. Anlamsizlagmak iyi
bir durum degil kugkusuz. Kiirt halkinin
anlamsiz "dostlara ve dostluklara” da hi¢
bir ihtiyac1 yoktur. ldeolojik ve politik
kimlifinden soyutlanmig "dostlar ve
dostluklar" veya "dostluk” gosterileri
Kiirt halk: igin anlamsizdir. Onun igin
Kiirt halk agisindan olumlu anlamda hig
bir gey ifade etmeyen Kiirdistan'a "de-
mokrasi” getirme ¢abasi dostca bir ¢aba
olmadifh gibi bogtur da. "Demokrasi'ye"
karasevdali olanlar kendi burjuvazisiyle
anlagip kendi tilkesine "demokrasi” getir-
sin. Layik olduklan "demokrasi"leri ken-
dilerinin olsun.

Kiirdistan stmiirgeci iggalin altinda
bulundukg¢a, Kiirt ulus'u kendi kaderini
kendi ellerine almadan Kirdistan'da de-
mokrasiden stz etmek kadar biiyiik bir
demagoji olmaz. Kiirt halkim "demokra-
si" gekerine bulamig hayallerin pesinde
kogturmaya yo¢nelik politikalar hangi
kilif altinda olursa olsun sdmiirgeci
koleligi kalici kilmanin politikalaridir.
Bu 6ziinde diigmanlik politikasidur.

Tiirk halkinin, Tiirk devrimci ve de-
mokratlarimn yapacaf tek sey, en iyi
dostluk Kiirdistana "demokrasi” getirmek
degil, Kiirt ulus'unun kendi kaderini ken-
di ellerine alma miicadelesinde daya-
nigma g6stermek, destek vermektir.
Kendi toplumsal ve politik sistemini
birakin Kiirt halke'nin kendisi tesbit ve
tayin etsin. lleri sirecekleri gerekgeleri
ne olursa olsun Kiirt halkim bu hakkini

kulanmaya layik géremeyenlerin, 0ziin- |

de, sbmiirgeci burjuvaziden farkl bir tar-
aflan yoktur. Kiirt halkinin hakh da-
vasini savunamayanlar, gesitli nedenlerle
gercekleri dile getiremeyenler, dost kal-
mak istiyorlarsa en azindan susmasim
bilmeliler. Yoksa ortada dostluk da kal-
maz kardeglik de.

INSAN HAKLARI VE
KURDISTAN GERCEGi

(Bagtarafi 4. sayfada)

gunu dogrulayan tarihi belgelerin (stzle-
smelerin) imzalanmasinda israr ettiler.

Burada sunu 1srarla vurgulamak isteriz:
Bagimsizhina kavugmak isteyen bir
halk, salt BM ' de imzalataca$ bir vesi-
ka ile amacma varamaz. Eger bu miim-
kiin olsayds, Filistin halka 10 yildan faz-
la bir zamandir kendi bafhimsiz devletine
sahip olmus olacakt:. Ne var ki
bagimsizlik ve dzgiirliikk, her alanda ve
biitiin gerekli arag ve gereglerle siirdiirii-
lecek getin miicadeleler sonucu kazam-
labilir. Esas miicadele sahasi, bir halkin
kendi 6z topraklandir. Ancak uluslararas
arenadaki gabalan da kiiciimsememek ge-
rek. Omegin Cezayir halki bir milyon
sehit vermesine ramen, Cezayir sorunu-
nun Fransa' nin iddia ettii gibi bir i¢
sorun olmadifin, uluslararas: bir sorun
oldugunu kabul ettirmek i¢in BM salon-
larinda da kiigiimsenmeyen bir miicadele
siirdiirmesi gerekecekti. Cezayir, Endo-
nezya,Bangladeg ve birkag ay 6nce Na-
mibya halklarinin kendi 6z topraklan -
zerinde verdikleri miicadeleler sonucu
BM' de "dekolonizasyon "yasasina gére
bagimsizliklar1 imzalandi. Tekrarhya-
lim; Insan haklann deklarasyonu teme-
linde degil, "dekolonizasyon” yasasina
gore bagimsizliklan tanindi,

En basit tabii haklarindan bile yoksun
olan, asnmizda ¢a¥ dist barbarliklarla bir
arada yagamaya mecbur edilen Kiirt in-
sanimin promleminin ¢6ziimil, ancak
Kiirt ulusunun kendi kaderini tzglirce
belirlemek igin siirdiirelecek ve gesitli
bigimlerden olugacak zorlu miicadeleler
sonucu gergeklegebilir.

Bu anlamda diyorum ki,
Kiirdistan daglarinin tam kur-
tulugsa dek ayrilmaz bir
parcas1 olan kahraman
pesmergelere omuz vererek
ve onlarin zaferlerine dayana-
rak uluslararas: konferanslara
gidelim. Gidelim ama adil
davamiz: orada ve her yerde
tavizsizce savunalim. Dav-
amiz hakli bir davadir. Zafer
neden bizim olmasin ki ?
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Nwisa jérin ji purtika mamoste yé tékoger Ismail Begik¢i ya bt navé "Koloniya nava
Dewletan Kurdistan" hatiye wergerandin

TEOR1YA GULLEYA PESi

Frantz Fanon mérxaseki Tékogina
Rizgariya Cezayiré ye. Zenci ye. L1
koloniya Frensé Martinik bdye @ jiy-
aye, l1 Parisé ub xwendiye. D1 dest-
péka salén 1950'an de doktor e. Her
di van salan de Tevgera Rizgariya
Cezayir€ bala wi diksine. 4 di nivé
salén 1950'an de wek doktoré huk-
meté dige Cezayir€, b Cebheya Tev-
gera Rizgariya Cezayir€ re t€kiliyén
dizi gir€dide. L1 ser welatén koloni,
Frantz Fanon xwedi ditineke balkés
¢. Ew weha dibéje; L1 welatén koloni
réxistina gel & gihigtina qonaxa geré
¢ekdari pir zehmete. J1 ber ku h van
welatan gel hatiye tirsandin, D1 nav
rs 4 bé hévitiyé de ye. Héza kolon-
yalist dixwaze gel biursine G hertim
ser cemandi be, b1 ya wan bike. Zor-
desti, zilim, hegaret h ba mirovan
hilwesiyaneke ruhi peyda kiriye. Ba-
weriya gel b1 xwe tuneye. Ew bawe-
riyé b1 malbata xwe, egira xwe, gun-
diyén xwe, kes @ karén xwe nayne.
Baweriya wi b1 p€seroja wi tuneye.
Gel, xwe, mirovén xwe, malbata
xwe, netewé xwe pir biglk dibine, 1&
hézén kolonyalist pir mezin, bt quwet
dihesibine, difikire ku mirov ¢1 cara
nikare seré wan bike. Mirovan I
hember gedera ku ji1 bo wan hauye
nivisandin, serén xwe c¢emandine.
Tev karén xwe h héviya Xwedé di-
héhin. L1 welatén koloni, dewletén
kolonyalist du tistan ji gel dixwazin;
Em we idare dikin, vé ji bir mekin.
Eger em nebin, em we idare nekin,
igé we xirabe. Cunki hdn mirovine
feqir, kémehatine j1 idaré, ji ekono-
miyé, j1 heq G huqqé, ji teknolojiyé
fam nakin, hln cahilin. Ya duyem ji,
j1i me bitirsin @ bt ya me bikin. D1 vé
rewsa civaki Q ruhi de mirové welaté
koloni dixwaze j1 aliyé psikoloji ve
xwe tér bike, i hember bindestiya
xwe reaksiyona xwe nigan bide.
Lewra mirov€ welaté koloni her im
dixwaze xwe t€xe glna kolonyali-
stan. Ew 1t diji girantirin heqaret, z1-
Iim @ biglkditina kolonyalistan, bé-
deng e, kerr e, 1€ rexneyeke, gefeke
biglik a nézikén xwe, mirovén xwe,
gundi 0 bajariyén xwe dike mesela
namisé @ érigi wan dike. J1 ber ku
rewsa civaki @ ruhi zarokén érigkar
‘peyda dike. Bédengi, ¢1 jénehatin 4
sergemandina 11 hember zordestiya

kolonyalistan, dibe €ériga I ser malba-
t€, gundi G welatiyan.

Hézén kolonyalist ji vé€ rewsa ruhi ji
xwe re b1 kar tinin. D1 nav civaké de
nakokiyén urf 0 adetén kevin gur di-
kin. Politika "perge bike-idare bike"
b1 awayeki fireh t€xin jiyané. B1 navé
xwindariy€, nakokiyén nd, serén nd
peyda dikin, dixwazin dijberiyén urf
0 adetén kevin tim @ tim hebin. L1
gundan legker 4 polis, i pés cavén
z1laman tecawizi jinén wan dikin 4
dixazin kes dengé xwe neke. L& di-
xwazin gel bigGktirin problema h
gundé xwe, 11 nav esir€ mezin bikin,
bikin xwindari, b1 navé parastina
namisé tola xwe vekin. Dewleta ko-
lonyalist I gereqolan, i merkezén po-
lisan, I girtixanan mirovén weha wek
igkenceci b1 kar tinin,

Ev tist hem@ xuya dikin ku civakén
koloni, civakén birindann. Kes 4 ci-
vakén I diji zihm @ zoré gok deymin,
seri bigemimn, mirov @ civakén ji dilé
xwe birindann.

Frantz Fanon dibéje ku di rewseke
welé de tenzima gel, gihigtina qonaxa
seré ¢ekdari pir @ pir zehmete. 0 It
ser sikandina vé zehmetiyé dipeyive.
J1bo gikandin G nehigtina zehmetiyé ji
péwistiya xebateka giran, b1 biryar I
gotinén xwe zé€de dike. Ew weha
dibéje; "Mirov dikare tev astengan
bigkéne 4 keseki tenzim bike. Gava
ev tekoser gulleya pési berdide dew-
leta kolonyalist @ imperyalist, di ras-
tiyé de ew xwe bixwe dikuje; B1 ya
Frantz Fanon gulleya pési gexsiyeta
kole, b1 tirs, pergigi ya xwediyé gullé
dikuje. B1 berdana gulleya pési, mi-
roveki nip G nd peyda dibe. Ev kesé
nd &di baweriyé b1 xwe, b1 malbata
xwe, b1 welatiyén xwe, b1 netewé
xwe tine. Edi xwe 0 netewé bigik,
béhéz, 4 dewleta kolonyalist ji pir
mezin, pir b1 héz nabine. Rastiyé wek
xwe dibine, héz 4 karina xwe 4 ya
dijminé xwe dihesibine, I1 gor wé
tédikose.

L€ div€ "gulleya pési" her im wek
¢ekeki neyé fam kirin, helsengandin,
divé b1 awayeki fireh I qonaxé bé ne-
rin. Dibe ku naveroka "gulleya pési"
It gor dem @ cih bé guhertin. Wesa-
neke anti kolonyalist ji i gor dem @
cihé xwe dikare b1 vi kari rabibe.

MESELA
KURD LI MOSKO

D1 navbera 25-26'é Tirmeh'a
1990'i de h paytexté Yekitiya Sov-
yeta Moskova yé b1 navé "D1 diro-
ké & rojame de Kurdén Sovyeta"
konferansek zanisti pék hat. D1
konferansé de gelek kesén Kurd-

'nas, rojnamevan, niviskar G a-

kademisyen begdar bin @ her we-
ha j1 her ¢ar pergeyén Kurdistan'é
ninerén hézén siyasi G gelek ke-
sén welatparéz ji begdar biin.

D1 konferansé de b1 awayeki fi-
reh h ser problemén Kurdén Ye-
kitiya Sovyetan hate axaftin d ge-
lek kesan neheqiyén di dema der-
basbiyi de Ii Kurda hatiban kirin
anin ziman @ ji bo ¢areserkirina
problemén heyi gelek pégmiyar
hatin kirin. Hinek ji pégniyaran
evbin: -B: cih kinna hemé Kur-
dén I Yekitiya Sovyetan i minti-
qaké, -Derxistina rojnameyek
merkezi b1 tipén latini ji bo hemda
Kurdén Sovyeté, -Pék anina mer-
kezek kulturi, G her weha hate
pésmiyar kirin ku Yekitiya Sov-
yetan mesela Kurdi di Koma Ml-
letan de pésniyari minaqegé -
ke.

D1 konferansé de ntnerek ji
komita merkezi ya Partiya Ko-
munist a Yekitiya Sovyetan G yek
ji j1 Sovyeta Bilind axivin @ soz
dan ku ji bo ¢areserkirina prob-
lemén Kurdén Sovyeté bibin ali-
kar.

Konferansé j1 seroké Yekitiya
Sovyeta M. S. Gorbagov re name-
yek vekiri gand 4 di dawiyé de -
vinek j1 bo rojnamevanan hate a-
made kirn, d1 vé civiné de gelek
rojnamevanén Sovyeti 4 biyani
amade bin.

K. Sahh- Moskova






