yolu

® SECIMLER UZERINE

® URUN’iin BIR YAZISI
UZERINE

® DEMOKRASI

MUCADELESI
@® SAGLIK SORUNU

@® Feodalizmin Yaratti3:
Gerilim ve «Tiifekliler»

26
TEMMUZ




N



R Y

—~y

Y o0 ee TEMMUZ: 1977

YIL: 3
yolu ayik e derg Sayi: 26
» - /
i%}‘
ICINDEKILER

SECIMLER UZERINE

URUN’un BIiR YAZISI UZERINE / C. ALADAG .. 11
DEMOKRASI MUCADELESI / i. AKSOY

...... 35
SAGLIK SORUNU / H. TOPRAK 47
SANAT — EDEBIYAT
Feodalizmin Yarattigi Gerilim ve «Tiifekliler»

/ Mehmet BAYRAK .. 60
ORHAN VELI’den SIiRLER 71

‘MASIYE RES E PICUK 75
OLAYLAR — YORUMLAR 80

Sahibi: Faruk ARAS — Yaz Isleri Mudiirti: Mustafa KAY A
Yénetim ve Haberlesme Adresi : Dizdariye Medresesi Sok.
Deniz Apt. No. 8-8 Cemberlitas - ISTANBUL — Abone: Yillik
100 TL. — Alt1 aylik 50 TL. Dis tilkeler iki katidir. — Istanbul
dagitim : TAN-DA Ankara Dagitim : ANKARA BUROMUZ
Sanh Han 105-214 Kizilay - ANKARA — Izmir : EGE DAGI-
TIM — Baski: OREN Basimevi — Dizgi: EVREN MATBAASI







SECIMLER UZERINE

Dergimizin Mayis sayisinda, secimlerle ilgili yazimizda, «Sosya-
list hareketi temsil edebilen herhangi bir 6rgitin giremedigi 5 Hazi-
ran secimlerinde, gerici partilerin iktidardan dulsurulebilmesi icin, oy-
larin bolinmemesi geredi de gbzénune alinarak demokrasi cephe-
sinin oylari CHP’de toplanacaktir. CHP'ye oy veren sosyalistler, el-
bette CHP’nin ne olup ne olmadigini bilerek ona oy vereceklerdir,»
demistik. Secim sonuclari, degerlendirmemizin dogrulugunu acikca
ortaya koydu.

MC'yi olusturan dért partinin 5 Haziran secimlerinde aldigi oy
toplami % 53 civarindadir. Adalet Partisinin, «milliyetci» diye nitele-
digi oylari kendi partisinde toplamak igin gdsterdigi tiim cabalara
ragmen, 6zellikle MSP ve MHP'nin % 14 civarindaki bir oyu bélis-
mesine engel olamamistir. Buna karsilik, sol kanatta TiP'in ve TBP'
nin aldigi oy ylizdeleri son derece disiik olmus; toplam % 42 civa-
rindaki oyun % 41,4’inii CHP tek basina almistir. Bu da sosyalist-
lerin oylarinin CHP’de toplandigini gésteriyor.

1973 secimlerine oranla CHP’nin oylarinda goriilen % 8'in lize-
rindeki artis, ayni zamanda, en gerici ve tutucu burjuva partilerinin
tabanindan sola dogru énemli bir oy akisi oldugunu gdésteriyor. Bu
gelisme blyiik kentlerde, isci sinifinin yogun oldugu yerlerde acik bi-
cimde goriliuyor. Ekonomik dénlisumlerin yavas ilerledigi ve gele-
neksel yapinin giclii oldugu kirsal kesimlerde ise kitlelerdeki biling-
lenmenin ¢cok daha agir yluridigli ve gerici partilerin kitleleri kontrol
etmeyi slrdurdikleri goriliyor. Bu durum, Bati Anadolu’da kirsal
kesimlerde acik¢ca goéruldigi gibi, Dogu’da, feodal yapinin etkinligi-
ni surdirdigia Kirt toplumunda da belirgin sekilde goriiliyor.

Dogu ve Giineydogu’'nun pek cok ilinde, oy kutuplasmasinin cok
zayif oldugu, oylarin gesitli burjuva partileri arasinda, birbirine yakin
bir bicimde dagildigi; hatta kimi zaman kicuk partilerin ve bagim-
sizlarin biyiik partilerden daha fazla oy topladiklar ilk bakista go-
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ziikiiyor. Bunun baslica nedeni bélgede hald oldukca etkin olan feo-
dal yapidir. Kirt toplumunda secim miicadelesi, genel olarak aga-
larin, seyhlerin, agiret reislerinin miicadelesi bigciminde gecmektedir.
Gergi bu bdlgede, 1965’lerden bu yana giderek gticlenen ilerici, de-
mokratik, devrimci bir muhalefet olusmaktadir; ama bu muhalefet
heniiz, politik ve 6rglitsel bakimdan, gerici feodal glclerin etkinligi-
ni kiracak bir gelisme dizeyine ulagsmamigtir. Kiirt toplumundaki ile-
rici ve demokratik glicler, 5 Haziran secimlerinde, anti-fagist bir mi-
cadelenin geredi olarak CHP'yi desteklediler. Ancak CHP’'nin Kiirt
sorunundaki geleneksel soven tutumu, bu destegin cok daha etkin ve
yidinsal bir karakter kazanmasini engelledi. Bu partinin 6n secimler
nedeniyle giristigi anti-demokratik vetolarin da olduk¢a olumsuz et-
kileri oldu. Ecevit'in, secim propagandasi déneminde, Dogu ve Gi-
neydogu illerinin kenarindan dolasip Diyarbakir ve Van'a gitmeyi son
giine birakmasi da nedensiz degildir. Kiirt sorununda acik gsoven bir
tavri sirdiiren CHP genel baskani, bu illerde tepkilerle kargilasmak-
tan endise etmisti.

Secimlerde en biiyiik oyu, tahmin edildigi gibi CHP aldi, ancak
bu, onun tek basina hiikiimet kuracak kadar milletvekili cikarmasina
yetmedi. AP ise, 1973 secimlerinde dagilan oylarinin bir bolimind
toplayabildi. Bu arada, AP’nin karsisinda politikasini belli bir ekono-
mik temele dayandiramayan DP eridi. MSP ise gliclini yar1 yariya
yitirdi. MC olayindan karh cikanlar AP ile MHP oldu. Ozellikle 2,5
yillik iktidar dénemini iyi kullanan, okul ve yurtlarda yirattaga kan-
li saldirilarla buralart kendi militanlarinin yuvasi haline getiren ve bir-
cok kurumlara kendi militanlarini dolduran MHP, saldirilarini segim
doneminde de sirdirdi ve blyik bir oy artisi sagladi. MC iktidan
altinda secimlere gidilmesi olumsuz bir durumdu. Ozellikle MHP’nin
topladigi oylarda baskinin ve mikerrer kullanilan oylarin orani Ki-
climsenemez. =

Sermayenin en fanatik, irkci, saldirgan milis 6érgiti niteliginde
olan MHP’'nin gosterdigi bu gelisme, dikkatle gbézéniinde tutulmasi
gereken bir durumdur. Ustelik bu gelisme, fasist saldirganhigin, kan
dokiculiginin en yodun oldugu illerde daha da belirgindir. CHP'nin
yaptig: gibi salt bariger cagrilarin kitlelerin géziinii agmaga yetmedigi
ortadadir.

Secim sonunda hiikiimeti kurma gérevi Ecevit'e verildi. Bu yao-
zinin hazirlandigi sirada Ecevit hitkiimeti glivenoyuna hazirlanmak-
tadir. Ecevit hiikiimetine karsi Demirel, Tiirkes ve Erbakan biiyiik bir
6fke ve telasla karsi cikiyorlar. Diger yandan sermaye cevreleri ayni
telasi gostermiyor. Sermaye cevreleri de, yamali bohca tipinden,
uyumsuz ve bunalimi giderek derinlestiren bir koalisyon hiikiimetin-
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dense, CHP'nin tek basina hiikiimet kurmasini tercih ediyorlar. Co-
gunlugu saglayamayan haliyle, boylesine bir CHP hiikiimetinin, ser-
mayenin canini sikabilecek bazi girisimlerde bulunabilecegine de pek
ihtimal vermiyorlar. Se¢cim sonuclarinin bir CHP hiikiimetini zorladigi
bu sartlarda, kuskusuz sermaye de gerekli esnekligi gosterecektir.
Kaldiki 6ziinde bir burjuva partisi olan CHP iktidarindan sermayenin
ciddi bir endige duymasi icin neden yoktur. Biiyiik sermaye cevreleri,
esnek davranarak CHP'yi kontrol etmeye ve demokratik bazi adim-
larda onu frenlemeye, diger yandan CHP’nin emekgi kitleler tizerin-
deki etkinliginden yararlanarak, «calisma banisi» dedikleri seyi ger-
ceklestirmeye, sinif miicadelesini yumusatmaya cahligacaklardir. Ni-
tekim Halil Tunc gibi bir san sendikaci, isci sinifinin  miicadelesini
patronlara peskes ceken bir kisi bile, simdi CHP’nin yaninda acik ta-
vir takinmigtir. Bitin bunlarin CHP ile baglan sikilastirma, CHP'yi
ehlilestirme ve kendilerini sigortaya alma cabalarn olduguna kusku
yoktur.

Ecevit hiikimeti meclisten giiven oyu alirsa, sermaye kesimleri
ve diger gericiler, herseyin Ustiine bir «siinger» daha cekmeye ca-
hsacaklardir. Ama CHP de kitlelere verdigi sozleri unutamaz. Once-
likle fagist saldirganligin durdurulmasi icin Ecevit hiikiimeti ciddi ted-
birler almak zorundadir. Bu konuda, CHP ydéneticileri, eski bir ismet
Pasa aligkanhigiyla, «hem saga, hem sola» vurma hatasina, umariz
ki kendilerini kaptirmaziar. Glinkii saldirinin sagdan geldigi, demok-
rasi digmanhginin fagistler ve gericilerce yiiriitildiigi ortadadir. An-
cak daha gsimdiden Eyiiboglu'nun, can giivenligini saglamak yolunda
alinan tedbirlerden sdzederken, «ister sagdan, ister soldan gelsiny»
tarzinda bir tekerlemeyi kullanmasi, CHP yéneticilerinin yapisini gos-
teriyor. Bu ifade, gliniumiiz gerceklerinde asil saldirgani gizlemeye
yarar. Aciktir ki saldiri sagdan gelmektedir ve can glvenligini sag-
layacak bir Ecevit hiikiimeti de bu gercegi gérmeli, kitlelerin kafa-
sl karigtiran, ikircikli tavirlar icine daha bastan girmemelidir.

Belli bir sire saldirlarin durmasi da yetmez. Ciinkii fasist bes-
lemeler belli bir siire sinip uygun sartlari bekleyebilirler. Devlet kad-
rolari fagist militanlardan temizlenmeli, Ulkii Ocaklari gibi saldirgan
ureten kuruluglar kapatiimali, okullar ve yurtlar fasist beslemelerin
etkinliginden kurtariimalidir. Bu, ayni zamanda ilerici, demokrat, dev-
rimci gengligin 6rgltlenmesine zorluklar cikarmamaya, hatta destek
olmaya baghdir.

CHP yéneticileri, eger hiikiimet giiven oyu alabilirse, kendilerini
rehavete kaptirip, soyut barig cagrilari yapmakla yetinir ve fasist kad-
rolarin etkinligini kirmak icin ciddi tedbirler almazlarsa kitlelere ver-
dikleri vaatleri ¢cignemis ve fagist saldirganliga, ilerde belki de daha
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giiclii bicimde kapiyr acik tutmus olurlar. Devrimci ve demokratik
giicler, bu yolda CHP hukimetini etkilemeli ve onu vaatlerini yerine
getirmeye zorlamahdirlar. Kitlelerin CHP hiikimetinden, yerine ge-
tirilmesini isteyecekleri tek vaat elbette bu degildir; ama baslangic-
ta en 6nemlisi budur.

Ecevit hiikiimetinin gliven oyu almamasi halinde bunalimin da-
ha da derinlesmesi ve hele MC hiikimeti tipinden yeni bir hikime-
tin kurulmasi halinde gerici saldirganiigin 5 Hoziran oncesi donemi
de kat kat asmasi mimkiindir. Devrimci ve demokrat hareket sart-
lara goére esnek ve zorunlu miicadeleye hazir olmahdir. Bu da her-
seyden once, gartlar su ya da bu olsun, yilginliga kapiilmamaya, an-
ti-fasist miicadelede birlik ve dayanisma olusturmayi gerektirir. Sos-
yalist ve demokratik giiclerin birlik ve dayanismasi, bizzat bir CHP
hiikiimetinin ilerici dogrultuda adimlar atmasi icin de zorunlu bu-
lunmaktadir.

TiP’in Aldigi Oylar ve Sosyalist Hareket

Dergimizin Mayis sayisinda, TiP’'in secimlere katilmasiyla ilgili
olarak da sunu soylemistik: «TiP’e gelince, lilkemiz sosyalist hare-
ketinin bugiin vardigi diizeyde, onu ideolojik ve o6rgitsel diizeyde
temsil etmekten cok uzak bulunan, bu nedenle de ne ilerici sendi-
kalarin, ne demokratik kitle &rgiitlerinin, ne de genel olarak sosya-
listlerin ve demokratlarin destegini alamayacak olan bu orgltin, se-
cimlerde devrimci potansiyelin giiclinii temsil edemeyecegi gibi, ba-
zi yanilmalara ve genis emekci kitlelerin goziinde sosyalist hareke-
tin glicliniin oldugundan cok kicuk goriinmesine yol acacagi orta-
dadir.»

Secim sonuglari bu degerlendirmemizin de ne kadar hakh ol-
dugunu gdstermistir. Ama acaba TiP yoneticileri secimlerden gerek-
li dersleri cikardilar mi? Hic sanmayiz. TiP’in secimlerde aldigi so-
nuc, bizim icin, pekcok sosyalist ve demokrat icin surpriz olmadi;
ama bu sonuclarin TiP yéneticileri igin bir siirpriz olduguna kusku
yoktur. Ciinkl kendileri asla boyle bir sonu¢c ummuyorlar, «sosyalizm
bayragini meclise dikmek»ten sézediyorlar, grup kurmay: disliyor-
lar; en azindan birkac milletvekili cikarmayr umuyorlardi.

TiP yoneticileri bagindan beri soldaki boliinmeyi yok sayarak,
kendilerini «isci sinifinin biricik partisi», «iktidara yurlyen sosyalist
hareket» sayarak bir disin icinde yiizdiiklerini, kendilerini ve taban-
larini aldattiklanini géstermislerdi. TIP'in tek basina secimlere girme-
ye hak kazanmasi ise onlarin bu duslerini daha da enginlestirdi, «bir-
den cok sosyalist parti hikayesi bitti» diye ilan ettiler. Bu tutum, on-
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larin sosyalist birligin saglanmasi konusunda bir sorumluluk duyma-
larina, bu yénde diyaloga girmelerine de hep engel teskil etti. Sen-
dikalarda ve demokratik kitle orglitlerinde bir etkinlik kuramamalari,
hatta varolan kiicik bir etkinligi de yitirmeleri bile onlara gercegi
gostermeye yetmedi. Ama c¢ok onem verdikleri secimlerin yiizlerine
carptigi aci gercek, belki onlarin kendilerine gelmesine yardimci ola-
bilirdi. Oysa bunun da yetmedigi, TIP yoneticilerinin kendi diig diin-
larinda yirimeye kararh olduklari simdi de goéruliyor ve onlar buna
uygun gerekceleri imal etmeye basladilar bile. Yiruylus Dergisinde
soyle deniyor: «Milyonlarca isci ve emekci sosyalizmin gir ve tu-
tarh sesini yeniden duydu. Oy vermediler. ilgi ile ve heyecanla din-
lediler...» Demek ki avunmak icin birseyler bulmak mumkin.. «Mil-
yonlarca is¢ci ve emekegi Halk Partisi'ne fagizmi durdurmasi igin oy
verdi..» TiP’e oy verenleri ise soyle niteliyorlar: «iyeler, pratik zo-
runiuluklar nedeni ile tye olmayan fakat Gyeler kadar partisine bagli
olanlar, pek az sayida da is¢i sinifinin siyasal hareketinin varligini de-
mokratik miicadelenin vazgecilmez 6gesi olarak gdrenler..»

TiP’e oy verenlerin lyeleri ve bunun disinda az sayida insan ol-
dugu dogru. Ama TiP’liler bunun bdyle olacagini, milyonlarca is¢i ve
emekgeinin ve bu arada 1965'lerde, 69'larda TiP’e oy veren ylizbinlerin,
«fasizmi durdurmasi» icin CHP’ye oy vereceklerini énceden gorebil-
diler mi? Hayir. Oniar, «<CHP’ye giden oylarini geri alacaklarini» umu-
yorlardi ve ileri gorisleri bu kadardi.

TiP sozciileri, nerdeyse, «sosyalistlerin sayisi bukadarmis» de-
meye getiriyorlar. Oysa gercekler hic de bdyle degdil. «is¢i sinifinin
siyasal hareketinin varhgini demokratik micadelenin vazgecilmez
ogesi sayan» ve bugiin sayilan lilkemizde yiizbinleri asan insan TiP’e
degil, CHP’ye oy verdi. Ve onlar, «Fasizmi durdurmasi» igin degil, «fa-
sizmi durdurmak» icin bunu yaptilar.

TiP'in secimlerde, «isci sinifinin giir sesini» ne oranda dile ge-
tirebildigi de ayr bir konu. Gercekten bunu iyi yapabilseydi, aldigi
sonuclara ragmen, yine de iyi bir is yaptigi sdylenebilirdi. Oysa TiP’
in kanli MC yo6netimine ylrekli elestiriler yoneltmekten cok —ciinki
kitleler ondan en ¢ok bunu bekleyebilirdi— sosyalist oylart CHP’ye
birakmama kaygusuyla, CHP’yi karsisina aldigi ve bu ylizden de Kkit-
lere ters dustugu gorildd.

Diger yandan, is¢i sinifinin giir sesinin duyurulmasi da, is¢i si-
nifi hareketinin glicinii temsil etmekten uzak bulunan bir grubun,
hesapsiz bir bicimde girdigi bir secim calismasiyla basarilamaz. Bu
sesi duyurmak isteyenler, 6ncelikle, sosyalist hareketin birligini sag-
lamak icin dar grupcu kulelerinden siyriilmak zorundadiriar. Kaldi ki
bu ses, gercekten isci sinifinin ideolojisine, devrimci miicadele yon-
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temlerine yirekten ve yigitce bir baglilikla olur. Bunu yapamayanlar
ne sosyalistlere, ne kitlelere gliven veremezler. isci sinifi hareketi bu
asamay! yapmadikea, igci sinifinin bilimsel diinya goriisiine uygun
devrimci bir program lizerinde birlik saglanmadik¢a o gilir ses du-
yurulamaz ve hareket sosyal demokratlar karsisinda gidiik kalma-
ya mahkim olur. Dar grupcu tavirlarini asamayanlar ise eriyip git-
mekten kurtulamazlar. Bu sOylediklerimiz yalniz TiP’le de ilgili de-
gildir. Kendilerini ayni diislere kaptiranlar, kiglik grup glglerini abar-
tanlar ve sosyalist birligin saglanmasi ugrunda gerekli sorumlulugu
gostermiyenler TiP'in disinda da gériliiyor.

Rizgari Dergisi ve «Secim Siyaseti»

5 Haziran secimleriyle ilgili olarak «Rizgari» dergisinden, onun
tim 3. sayisini ayirdigi, «Kuirt Halkinin Anti-sémiirgeci, ulusal De-
mokratik miicadelesinin secim siyasetinnden de soézetmeyi gerekli
bulduk. Gerek Komal yayinlarinin édnsdézlerinde ve bazi kitaplarinda,
gerek Rizgari Dergisinin simdiye dek c¢ikan li¢ sayisinda oldukc¢a yan-
Iis, bilim disi gérisler ileri siiriilmektedir. Gerci bu tir gorisler dev-
rimci saflarda giinden gline daha da tecrit ediliyor. Ama belki de bu
tecrit olma ve silinme pisikozunun yarattigi 6fkeyle bu dergi ve ya-
yinin ¢evresindeki kisiler, kendi bilim digi, burjuva ve kiiciik burjuva
goriislerini marksist terminoloji ile susleyip sunmaya ve daha da
saldirgan olmaya basladilar. Digse dokunur bir etkinlikleri olmasa da
bu tiir yanlhis gorislere karsi daha acik tavir almak gereklidir. Biz,
simdilik Rizgari’nin 3. sayisinda cikan «secim siyasetinnden kisaca
s6zetmekle yetinecegiz. Bu konuda aslinda derli toplu, genis bir eleg-
tiriyi ayrica yapmay! disitinmekteyiz.

Rizgari, 3. sayisinda, 130 sayfa boyunca, «sec¢im siyaseti» adi al-
tinda CHP’ye o6fkeli bir saldin yéneltiyor. Bunun yanisira, ayni sal-
dinyi, bu secimde kendi tavrini benimsemeyenlere, CHP'yi oylanyla
destekleyenlere de ydneltivor. Bu baylar, «Ecevit'le, Tiirkes arasinda
bir fark yoktur,» demislerdi ama; CHP’ye karsi yiritiilen bu kampan-
yaya karsilik Tirkes ve yandaslarina karsi herhangi bir kampanya
acmiyorlar ve bunu da «onlar zaten malum» demekle gegistiriyorlar.
Kaciniimaz olarak da bu tutum, pratikte bay Demirel ve Tiirkes'e ya-
riyor. :

«Anti-somiirgeci ulusal demokratik miicadele siyaseti» adina,
Tlrkes'le Ecevit arasinda bir fark olmadigini sdyleyenler, fasizmle
burjuva demokrasisini birbirine karistiriyorlar. Hi¢ kuskusuz, Kiirt hal-
ki acisindan da bu fark vardir ve énemlidir. Bunu iddia edenler, en
azindan 12 Mart dénemini hatirlasinlar ve Demirellerin, Tiirkeslerin
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ve benzerlerinin, genel olarak tim sosyalist ve demokratlan ceza-
evlerine doldurduklari gibi Dogu’da da Kiirt devrimci ve demokrat-
larina da ayni seyi yaptiklarini ve 12 Mart dénemi sonrasinda, CHP -
MSP iktidari doneminde, CHP’'nin énemli katkisiyla cikarilan genel
aftan Kirt devrimei ve demokratlarinin ve bu arada «Ecevit'le Tirkes
arasinda bir fark yoktur» diyenlerin de hapishanelerden ciktiklarini
unutmasinlar.. Siphesiz bu affi kimse CHP'nin bir liitfu olarak de-
derlendirmiyor. 12 Mart déneminin asiimasi da, genel affin ¢cikmasi
da tiim sosyalist ve demokratlarin miicadelesiyle, kitlelerin buna sa-
hip cikmasiyla basarildi. Ama CHP’nin tavri da en azindan buna uy-
gun dustd. O, bu gelismenin karsisinda dedil, yaninda yer ald.

Bakin Rizgari, CHP'den s6z ederken ne diyor:

«CHP ise, Somiirgeci TC genelinde de, sémiirge Kiirdistani’nin
6zelinde de «Demokratik sol» sarlatanliklari, «sosyal adaletci», «halk-
¢, «ilerici» cambazliklan ile, anti-fasist micadeleyi kusatmak, kir-
mak eylemleriyle; ...teshir edilmesi gereken bir siyasi organizasyon-
dury. :

Demokratik solculuk, sosyal adaletcilik, halkeilikla ilgili séyle-
nenler neyse ama, CHP'yj anti-fagist miicadeleyi kusatmak ve kir-
makla suclamak gerceklerle hic bir ilgisi olmayan bir iddiadir. Ger-
cek su ki CHP, pek tutarll olmasa da anti-fagist bir tavir icindedir
ve bundan dolayi da fesizm yanhilan onu énemli bir engel olarak gor-
mekte, saldirilarini ona da yodneltmektedirler. Secim doneminde bu
saldirilar doruguna cikmistir.

Goriltyor ki, Rizgari, anti-fagist miicadeleyle, anti-sémiirgeci
micadeleyi birbirine karistirmakta ve bu nedenle de gergekleri ters .
ylz etmektedir. Elbette sosyalistler, CHP’nin soven yapisini iyi bili-
yorlar; onlar, CHP iktidarinin Kiirt ulusal sorunu hakkinda herhangi
bir demokratik adim atmasini beklemiyorlar.. Onlar CHP iktidarinda
da sOmiirgeci iliskilerin devam edecegini biliyorlar. Ama bu baska
sey, lUlkeye cokmek isteyen cok daha zalim bir rejime karsi, fagsizme
karsi Tirk ve Kirt emekgilerinin, Turkiye’de yasayan herkesin glic ve
micadele birligi etmesi baska bir sey.

Rizgari, CHP'nin iktidara gelmesini, Kiirt ulusal demokratik giic-
leri icin blyuk bir tehlike olarak gosteriyor. Bakin bu konuda ne di-
yor :

«MC saldirganligi éniinde pisarak, CHP solculuguna vyesil 1s1k
yakma kistahligini aevrimeci olarak nasil yapacagiz? CHP gelsin ig-
ler diizelecek deniyor, «demokrasivnin sinirlan geniglesin, iyi olur
deniyor...

«Ama bu arada Kiirt halkinin anti-sémiirgeci ulusal demokratik
mucadelesinin sah damar kesilecek, militan kadrolari ezilip sindiri-
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lecek, Kiirt halki hedefsiz ve siyasetsiz birakilacak, énemli mi bu?
Onemlidir elbette.»

Goruldigiu gibi Rizgari, sosyalistlerin secim politikasini kavra-
miyor. O CHP'ye oy verilmesini istemeyi MC saldirganhgi 6niinde
pisma, CHP solculuguna yesil 1sik yakma diye niteliyor. Bunlarin ger-

ceklerle bir ilgisi yok. Sosyalistler ve demokratlar MC saldirganhgr.

&niinde asla sinmediler; onlar fagist tirmamisa kargi vargtcleriyle di-
rendiler, kurbanlar verdiler. Onlar, secimlerde de bu nedenle MC'nin
iktidardan disiiriilmesi i¢in caligiyorlar. Onlar, sosyalist hareketle
CHP arasindaki farki da kitlelere anlatiyorlar ve «CHP solculugu»
icin degil, gelecekteki gercek bir sosyalist toplum icin miicadele edi-
yorlar. Fasizme karsi miicadeleyi, turld bahanelerle, lafazanliklarla
reddedenlerin, anti-fasist micadeleyi gorev saymayanlarin kim ol-
duklar ise ortada. «Bizim gdrevimiz anti-fagist miicadele degil, anti-
somiirgeci micadele» diye acik-kapall kitlelerin kafasini bulandirma-
ya calisanlarin kimler oldugunu herkes biliyor. Rizgari, anti-fasist mi-
cadeleyle anti-sémirgeci micadeleyi kars! karsiya koyuyor; iste yan-
lis olan budur.

CHP'nin iktidara gelmesinin «Kirt halkinin anti-sémirgeci ulu-
sal demokratik miicadelesinin sah damari»ni kesecegi, «militan kad-
rolarini ezip sindireceg@i», «Kirt halkini hedefsiz ve siyasetsiz bira-
kacagm» iddialan ise giliing. Bu nasil miicadeledir ki CHP'nin ikti-
dara gelmesiyle hemen gahdamari kesilecek, Kirt halki hedefsiz ve
siyasetsiz kalacak? Hem bunlart nigin MC degil de CHP yapacak?
Fasizm sosyal demokrasiden daha mi az tehlikeli? Kuskusuz, bir CHP
iktidarinda da Kiirt devrimci ve demokratlarina baskilar olabilir ve
bunlar genel olarak tiim sosyalist ve demokratlara da olabilir; ama
MC iktidarini bir yana koyup CHP iktidarini giiliing derecede tehlike-
li gdstermenin yarari nedir?

Rizgari’'nin bu tutumu, secim pratigine de yansidi. Bu gorisl
paylasan baylar, bircok yerde, CHP'ye karsi aldiklan tavirla, kaginil-
maz olarak gerici MC partilerinin, en gerici seyh ve agalarin yanin-
da yer aldilar. Kendi yanlis gorislerini hakli gosterme cabasiyla CHP
listelerindeki ilerici, demokrat adaylara saldirdilar. Gerci bu tavir, on-
larin yanlis «siyaset»lerini daha da acida cikardi, onlari devrimci ve
demokratik giiclerin, kitlelerin kargisina disirdi ve onlart daha da
tecrit etti. O da baska..
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RUN’UN BiR YAZISI UZERiNE

C. ALADAG

Uriin Dergisinin Haziran 1977 tarihli 36. sayisinda «Ulusal Baski
ve Ayricalik» baslikli, Hidir Ersavas imzal bir yazi c¢ikti. Bu yazida
dergimizin ulusal sorunla ilgili gérisleri de suclanmakta ve bu konu-
da bir diyalogun yararh olacagindan sézedilmektedir. Aslinda, dergi-
mizde ulusal sorunla ilgili ¢esitli konular sistemli bir bicimde, uzun
boylu tartisildigl icin yeniden ayni konuya donmek bizim icin can-
sikici olacaktir. Diyaloga gelince, 36 aydir cikan, ve kapagdina «sos-
yalist» sézcugini koyan bir derginin, hem de Tirkiye gibi ulusal bas-
kinin vatani olan bir (ilkede, bu sorunu ancak simdi farketmis olmasi,
ya da ancak simdi bundan sézetme geregini duymasi, sonra da bas-
kalarini diyaloga cadirmasi ciddiye alinacak bir tavir degildir. Boyle
gayri ciddi bir cagriya evet dedigimiz icin degil, ancak sézkonusu
yazida, ulusal sorunla ilgili olarak pekcok yanlislar sergilendigi ve
dergimize de haksiz suclamalar yoneltildigi icin cevap vermek gere-
gini duyduk.

Yazinin ilk bdliimiinde, ulusal sorunla ilgili olarak bazi genelle-
meler yapiliyor, ikinci bolimde ise, «bazi goérislerin elestirisi» basg-
hgr altinda, «bazi gérisler» ve bu arada dergimiz suglaniyor. Biz de
sdzkonusu yazidaki sirayr izleyerek, «is¢i sinifinin devrimci diinya
gorUst» adina ileri sirililen bu goruslerin neyin nesi oldugunu tarti-
sacagiz.

Bay Hidir Ersavas yazisinin baslarinda séyle diyor:

<En basta buglinkii tartismalarin saglikli oldugunu séyle-
mek cok zordur. Bu tartismalar: daha cok, Maocu, Trockist ogea-
lerin seriivenci anlayislari, ayrilikc: gériisler yonlendirmektedir.»

«Isci sinifinin devrimei diinya goriisiiyle, bu ters dgelerin
carpik bakis acis1 arasinda bir benzerlik olamayacag1 dogaldir.
Ilericilere diisen gorev, bu ayirim yapmak, sapik akimlarla ara-
daki kesin hatti cizmektir...»
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Besbelli, Bay Hidir Ersavas, ulusal sorun hakkinda genel anlam-
da konustugu zaman da Tirkiye'deki somut durumu, yani baslica
Kiirt ulusal sorununu da gozéniinde tutmaktadir. Ona go-
re, bugiinkii tartismalar sagliksizdir, clinkii onlari maocular, trockist-
ler, ayrilikcilar ydnlendirmektedir. Kendisi ise, maliim oldugu ve ya-
zinin cesitli yerlerindeki belirlemelerden de anlasilacag! uzere, tek
«sapik olmayan gizgi», «ig¢i sinifinin dnci savaskan kolu» adina ko-
nusmaktadir.. Bu durumda akla su soru geliyor: baskalari bu tartig-
malari yonlendirirken siz nerdeydiniz? Uriin dergisi ki 36 ayhk bir si-
redir cikiyor, bdyle bir sorunun farkinda degil miydi? Bdyle bir so-
runu tartismak geregini neden duymadi? Ama baylarimiz, yillar bo-
yu agizlarini trkek ve bilingli bir sekilde kapattiktan sonra ansizin
ortaya cikiyorlar, «sapik akimlaria» kendi aralarindaki hatti gizme-
ye, «kordigisiine» son vermeye kalkisiyorlar. Herseyi biryana bira-
kalim ama, dncelikle bu tavrin sosyalistlikle, isci sinifinin devrimci
tavriyla bir iligkisi yoktur.

Ulusal sorunda basi yalniz burjuvazi mi ceker?

Bay Hidir Ersavas, herkesin bildigi en basit gercekleri yeniden
tanimlamaya girigiyor; ama klasik metinlerdeki bazi tanimlari dog-
matik bicimde alip yorumladigr icin biyik ocmazlarardiisn'Jyor:

«Ulusal sorunda basi ceken burjuvazidir. Amag sﬁmﬁrudéfi
pay almak, pazara egemen olmaktir.»

Boyle diyor bay Ersavas ve Stalin’den aldig1 bir alintiya dayana-
rak bunu tiim dénemler icin genellestiriyor, bundan yola cikarak ulu-
sal sorunun basini her yerde ve her ddnemde burjuvazinin c¢ektigi
anlamina gelen bir yoruma girigiyor.

Oysa Stalin’in sézkonusu belirlemeleri, ulusal sorunun, Avrupa
uluslari cercevesinde tartisildigi, heniiz bir «sémirgeler genel mese-
lesi» haline déniismedigi doneme &ézgudur. Nitekim Ekim devrimi
sonrasinda, degisen yeni kosullarda Lenin ve Stalin, tezlerini gelig-
tirmisler, yeni kosullarda ulusal meselenin kazandidi yeni niteligi go-
rip vurgulamislardir. Ulusal sorun, Avrupa uluslari ¢cercevesinde tar-
tisma konusu oldugu dénemde, hakim ve bagimh ulus burjuvazileri
arasindaki pazar cekismesi nedeniyle, ulusal sorunun basini burju-
vazi cekmekte ve sorun da boyle degerlendiriimekte idi. Oysa Birin-
ci Emperyalist savastan sonra sartlar buyuk olclide degisti. Sovyet-
ler Birliginde devrimin zaferiyle birlikte olusan yeni olumlu sartlarda
emperyalizmin ve somiirgeciligin boyundurugu altindaki halklar gigcli
kurtulus miicadeleleri baslattilar. Bu micadeleler diinya devrimci si-
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recinin bir bilegeni haline donisti. Ulusal kurtulus miicadelelerinde
6nculiik, klasik érneklerde oldugu gibi yalnizca burjuvazide degildi.
Aksine bircok iilkelerde yerel burjuvazi, ulusal hareketin karsisinda
ve igbirlikgi bir tavir takinabiliyordu. Ciinkii emperyalistler, somlirge-
lerde bagimsiz bir pazar, ulusal ekonomi olusmasina olanak verme-
misler, yerel ekonomiyi kendi metropol ekonomilerine bagimhi kilmig-
lar ve yerli burjuvaziyi bu sémiirii iligkisinde bir araclya dondstir-
muslerdi. 1920'de, «Uluslar ve Sémiirgeler Komisyonunun Raporu»n-
da Lenin gdyle demektedir:

<Birincisi, bizim tezlerimizin temel, esas fikri nedir? Ezilen
halklarla ezen halklar arasinda ayrimin yapilmasi. Biz II. En-
ternasyonalin ve burjuva demokrasisinin tersine, bu ayrimi 6zel-
likle belirtiyoruz. Emperyalizm doneminde, uluslar ve somiirge-
ler sorununun ¢éziime baglanmasinda somut iktisadi gercekleri
gozoniinde bulundurmak, soyut kavramlardan degil de, somut
gerceklerden hareket etmek, proletarya icin ve III. Enternasyo-
nal icin 6zellikle 6nemlidir.»

Raporda daha sonra ise sdyle denmektedir:

«Somiiriicii {ilkelerin burjuvazisiyle somiirgelerin burjuvazi-
si arasinda bir 6lclide yakinlasma olmustur, oyle ki, sik sik ve
belki de ¢cogu halde, ezilen iilkelerin burjuvazisi, bir yandan ulu-
sal hareketleri desteklerken, ayni zamanda emperyalist burju-
vaziyle anlasma halindedir, yani emperyalist burjuvaziyle bir-
likte devrimeci hareketlere karsi ve devrimei siniflara kars1 sa -
vasim vermektedirs.

Son 50-60 yillik pratik de bunu acikca gbsteriyor. Ulusal hareke-
ti salt burjuvazinin ¢ikarlarina, onun Onciligine baglamak icin ki-
$inin gézlerini, ulusal kurtulus miicadelesi veren onlarca halkin mii-
cadelesine kapatmis olmasi gerekir. Bu durumda 6érnegdin bir Vietnam
halkinin ulusal kurtulus miicadelesi nasil aciklanacaktir? Bu miica-
dele, «genc burjuvazinin» sinifsal ¢ikarlar igin, pazar icin yiritilmis
bir savag miydi; yoksa isci sinifinin onciligiinde yoksul koylilerin,
kent ve kdy kiiclik burjuvazisinin, yurtsever aydinlarin ve ulusal ni-
telikteki burjuvazinin de katildigi, tiim yurtsever ve demokratik kit-
leleri kapsayan bir ulusal miicadele mi?. Elbette her ulkede devrimin
basini, Vietnam'da oldugu gibi isci sinifi cekmemis, sartlar buna uy-
gun dusmemistir. Ama kusku yok ki cagimizda, emperyalizme ve s6-
mirgecilie karsi verilen miicadeleler, bay Ersavas’in bilgic bir se-
kilde nitelendirdigi gibi, bir burjuva oyunu, onun «ayriliker» 6zlemle-
rinin, pazar i¢in kavgasinin sonucu olarak nitelenemez.

Gerci bay Ersavas, yazisinda, ulusal sorunun tarih icinde birta-
kim degismelere ugradi§inin farkinda gibi géziikmektedir, ama o, bu
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degisimin 6zinli kavramamigtir; degismelerden sozetmekle birlikte,
bunun ne menem birsey oldugunu goérememekte ve heyecanla, «ken-
di cikarlan icin pazar kavgasi yiiriiten burjuvaziye» hicum edip dur-
maktadir.

Giiniimiizde ulusal hareketin bagini bircok ilkede, dar sinif ¢i-
karlarini diisiinen burjuvazi degil, isciler ve diger emekgi halk kitlele-
ri cekmektedir. Bu o denli «<meghur ve maruf» bir seydir ki ispati ge-
rekmez. Ama yine de sayin Ersavas'a kolaylik olmasi i¢in biz, 1969
yiinda Moskova'da yapilan, 75 komiinist ve isci partisinin katildigi
konferansta tespit edilen ortak metinden bir ornek verelim:

«Komiinistler, 6zgiirliik, ulusal bagimsizlik ve kendi halkla-
rinin sosyalist gelecegi icin savasiyorlar. Onlar bilimsel sosya-
lizm diisiincesinin tasiyicilarl ve ulusal kurtulus hareketlerinin
dncii savascilaridir.» (1)

Uluslarin Kendi Kaderlerini Belirleme Hakkinin Carpitiimas

Bay Ersavas, sozde, «uluslarin kendi yazgilarint ¢cizme hakki»ni
savunuyor. Ama bu noktada da yasak savma kabi.inden hareket et-
tigi, sosyalizmin bu temel ilkesine dziinde inanmadi§i acikea gorl-
liyor. Soyle diyor:

«Bir ulusun ozgiirce kendi gelecegi konusunda karar sahi-
bi olmasi, ayn: zamanda BIRLIKTE KALMA anlamina gelir.»

Bu anlama gelmez sayin Ersavas! Bir ulusun kendi kaderini be-
lirleme hakki, BiRILIKTE KALMAYA DA KARAR VEREBILME HAKKI
anlamina gelir. Bu ikisi birbirinden oldukca farkh seylerdir. Sosya-
listler bu ilkeyi savunurken, uluslarin iradesini onceden sarta bagla-
mazlar. Ayrilmaya ya da birlikte kalmaya karar verme hakki o ulu-
sun bilecegi istir.

Ulusal sorunda basi cekme islevini burjuvaziye birakan ve ner-
deyse ulusal miicadeleyi bir tim olarak bir burjuva oyunu olarak sug-
layan bay Ersavas, diger yandan sdyle diyor:

«Giiniimiizde isci smif1, ulusal ayricalik ve baskiya karsl sa-
vasimin basini cekiyor. Isci sinifinin damgasini tasimayan bir
hareket, kesin hedefe ulagamiyor... Uluslarin bir arada yasama-
sina kosullarin boylesine elverisli oldugu bir dénemde, BIRLIK
bayragini yiikseltmek vazgecilmez bir gorevdir. Boylesi bir go-
revden, ancak gozii dar simf cikarlarindan baska birsey gor-
meyen burjuvazi ve ona boyun egen kimi kiiciik burjuva ¢igirt-
kanlar kacabilir.»

(1) Zirve Konferansi, Habora yayinlari, s. 55
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Batln bunlarla ne demek istiyor bay Ersavas? Acik konusmak-
tan sbzediyor ama, kendisi acik konusmaktan dikkatle kaciniyor ve
hergeyi karmakarnisik etmekte biiyiik bir ustalik gobsteriyor. Glni-
muzde «ulusal ayricalik ve baskiya karsi savasiminy basini isci si-
nifi cektigine gore, demek burjuvazi degilmis biitiin bu isleri yapan..
Ama Oyle anlasihyor ki, bay Ersavas, bununla ezilen halklarin isci-
lerini kastetmiyor pek.

Kuskusuz cagimizda, isci sinifi, her tiirlii baskiya karsi oldugu
gibi, ulusal baskiya kargi miicadelenin de basini cekiyor. Ama bun-
dan bay Ersavas gibilerinin kendilerine pay cikarmalarn icin bir se-
bep yoktur. Ancak gercekten baskilara karsi direnenler, baskilan
kitlelere anlatanlar, bu konuda susmayi bir meslek haline getirme-
yenler, igci sinifini burjuvazinin soven sartlanmalarindan kurtarip en-
ternasyonal gorevlerini yerine getirenler bununla 6viinebilirler. Tiir-
kiye’de bu «savasimin» basini gekenler hic de bay Ersavas gibi adini
ilk kez duydugumuz olanlar ve onun séziinii ettigi «igci sinifinin 6n-
cl savaskan kolu» olanlar degildir.

Bay Ersavas «birlik»ten de sézediyor ve «kendi dar sinif cikarla-
rindan baska bir sey dusiinmeyen burjuvalara» ve onlara boyun
eden «cigirtkanlara» catiyor. O halde simdi daha agik konusalim:
Bay Ersavas ne bicim bir birlik diisiinmektedir. O, biitiin bu sdzleri
Tarkiye'de Kirt ulusal sorunuyla ilgili olarak ettigine gore, «kendi
dar sinif cikarlarindan baska sey diisiinmeyen» Kiirt burjuvalariyla
ve onlara boyun eden «cidirtkanlarsla mi birlik kurmay! dusunuyor;
yoksa Kiirt igcileri, emekcileri ve sosyalistleriyle mi? Herhalde, Kiirt
burjuvalariyla birlik gibi komik birgeyi disinmedigine gére, o zaman
kimi suclamaktadir? S6zkonusu birlikten kastettigi iscilerin birligi ise,
0 zaman kimlerin bu birligi engelledigini, ne sdyleyerek ve ne yapa-
rak engellediklerini aciga kavusturmak, bu konuda «acik konusmak»
gerekmez mi? Biz, bu birlik konusuna bu yazida daha acik bicimde
dokunacagiz. Ancak oncelikle, bize dyle geliyor ki bay Ersavas’in
burada séziini ettigi birlik iscilerin birligi degil; o, uluslarin birligin-
den, bir devlet catisi altinda yasamasindan sozediyor. «Uluslarin bir-
arada yasamasina kosullarin bdylesine elverisli oldugu bir dénem-
de» diyerek, bunu belirtiyor. Ve bay Ersavas, uluslarin birlikte yasa-
ma sorununu, zaman ve mekdndan, somut sartlardan soyutlayarak
ele aldigi icin feci sekilde yanhs sonuclara variyor. Bu dénemde bile,
Ulkeden llkeye, bir toplum sisteminden digerine sartlar son derece
degisiktir. Ornegin Fransiz ve ABD emperyalizmine karsi ulusal kur-
tulus savasi verdigi ve «birlikte» yasamadigi icin kim Vietnam halkini
suclayabilir? Sémiirgecilerle birlikte yasamadiklari igin, ézgtrlikleri
ugrunda miicadele ettikleri icin, herhangi bir iilkenin ne iscileri, ne
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burjuvalarn suclanamaz. Birligi savunmak ancak demokratik toplum-
lar icin sézkonusudur. Ornegdin ulusal meselenin ¢ozildigu, ulusal
baski ve somiiriiniin ortadan kaldirildigi Sovyetler birliginde, cesitli
uluslarin emekgileri birlikte yasamaya karar verdikleri icin iyi yap-
mislardir ve halklarin ¢ikarina olan da oydu. Ulusal baski ve sému-
rii altinda olan bir halkin yapacagi is bu baski ve sémiiriiye karsi ka-
rarli bir bicimde miicadele etmektir. Bu asamada bir birlik s6zko-
nusuysa, o da her iki halkin igcilerinin, emekgilerinin, tim devrimci
ve demokrat giiclerinin sémiiri ve zuliim ydnetimine karsi gucbir-
ligi yapmalari, en siki dayanigmayi olusturmalanidir. Ve bu birlik en
siki sekilde igciler arasinda sézkonusu olur.

Bay Ersavas ve cevresi, acaba Tirkiye'de Kiirt sosyalistlerini,
Kirt halkinin kurtulusu yolunda miicadele ettikleri, ulusal baski ve
sémiriye en kararli bicimde karsr ciktiklari icin mi suclamaktadir-
lar? Hic kuskusuz, Kirt sosyalistleri, her iki halkin, demokratik sart-
larda, ulusal sorunun da ¢ézildigi gercekten 6zgiir ve demokratik
sartlarda, bir arada yagayabileceklerini, boylesi birligin yararl oldugu-
nu acikca sdylemekte ve bunu savunmaktadirlar. Ozgiirliik Yolu’'nun
cesitli sayilarinda herkes bu gériisiin israrla savunuldugunu gérmus-
tiir. Bay Ersavas’in da alinti yaptigi 19. sayimizdaki yazida bu konuda
soyle deniyor:

«Burjuva unsurlar ve ulusal hareket adina onlarin ardindan
gidenler, ‘ayrilma hakkr’ni, kayitsiz sartsiz bir ayrilmaya cagri
olarak anliyor ya da oyle gosteriyorlar. Oysa bu konudaki leni-
nist ilke bellidir. Sosyalistler bu hakkin, kayitsiz sartsiz olarak
ezilen ulusa taninmasini isterler; ama bu hakkin kullanilisi
baska bir seydir. Ezilen ulus duruma gore ayrilmaya ya da bir-
likte yasamaya karar verebilir. Birlikte yasama elbette, bagim-
lilik iliskilerinin, ulusal baski ve somiiriiniin siirmesi anlamin-
da degildir; birlikte yasama, esit, demokratik sartlarda bir bir-
likte yasama olacaktir. Ezilen ulusun isci ve emekc¢ilerinin tav-
rina gelince, bu konuda onlar, emekci halkin ¢ikarlar1 nasil ge-
rektiriyorsa oyle davranacaklardir. Eger ancak ayrilma yoluy-
la kitleler ozgiirliikklerine kavusacaksa, onlarin tavri ayrilmadan
yana olacaktir. Ama, aksine, cok uluslu bir iilkede genel bir dev-
rim sozkonusuysa, halklarin bu ortak devrimi ulusal meseleyi de
cozecekse, bunun sartlar1 varsa ve eger boyle bir durumda ay-
rilma, ezilen halki kendi burjuvazisinin, icerdeki gerici giiclerin
sultas1 altina diisiirecekse, bu durumda elbette ki ayrilmadan
yana degil, birlikten yana olunmalidir. Ciinkii birlik devrimin
basarilarini cabuklastiracak, hem ulusal baskiya, somiiriiye,
hatta kimi halde varolan somiirgecilie son verecek; hem de
ezilen ulusun, ulusal boyunduruktan bicim olarak kurtulsa bile,
icerdeki gerici giiclerin boyundurugu altina diismesine engel
olacaktir. Sosyalistlerin ve emekgilerin tavri, iste somut duru-
ma gore boylesine degisik olacaktir. Buna karsi cikanlar, ne pa-
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hasina olursa olsun ayrilma diyenler, ulusu ya da halki degil,
onlarin kurtulusunu degil, feodallerin ve burjuvalarin cikarlari-
n1 diisinmektedirler, endiseleri budur ve onun otesindeki par-
lak ve heyecanli sozler sahtekarlhiktan, ikiyiizliiliikten bagka bir
sey degildir.»

iste dergimizde uluslarin birligi sorunu bdyle konmustur. Bay
Ersavas bu yazidan habersiz de degildir, ¢clinkii bu yazidan aldig
baska boélumleri elestirmekte ve bizi ayrlikgi burjuvazinin etkisi al-
tinda kalmakla suclamaktadir.

Aciktir ki, ulusal baski altinda olan, bundan da 6te, bay Ersa-
vasg’ca kabul edilmemekle birlikte, llkesi ylzyillardan beri sémiirge-
lestirilmis bir halkin ulusal baskiya, zulme, sémiirgecilige karsi tep-
kisinin, cesitli siniflar acisindan degisik bir bicimde dile getirilmesi
dogaldir. Soruna sosyalist bir gériisle bakanlarin yanisira, burjuva ve
kiclk burjuva goéruslerle yaklasanlar da olacaktir. Ulusal hareket
icinde cesitli sinif ve tabakalarin ideolojik miicadelesi gorilir. Bay
Ersavas gibileri, bunlarin tiimiini ayni kaba koymak hakkina sahip
degillerdir.

Soruna igci simifinin dinya gorisiyle bakan Kiirt sosyalistleri,
hareketi saptirmak isteyen feodal ve burjuva unsurlarla, kiiciik bur-
juva egilimlerle de kararh bicimde miicadele ediyorlar. Bay Ersavag
ve gevresinin bu micadeleyi gérmemesi olanaksizdir. Gergek su ki
Bay Ersavas ve cevresi bunu bilmezlikten geliyorlar. O, sosyalistleri
ve sosyalistlerle micadele icinde olanlari ayni kaba koyarak, herse-
yi birbirine kanigtirdrak, bu bulaniklik icerisinde -elestirmeyi bilerek

yapiyor.

Oziimleme Sorunu

Bay Ersavas’in 6ziimleme konusunda séyledikleri de, sorunu za-
man ve mekdn sartlarindan soyutladigi icin, oldukgca yanhs seyler
icermektedir. Her tirli 6zimlemeye karsi olmak elbette burjuvazi-
nin isidir. Sosyalistler dogal 6ziimlemeye (asimilasyona) karsi cik-
mazlar; uluslarin dogal, zora dayanmayan kaynasmasini ilerici bir
gelisme olarak degerlendirirler. Onlar zora, baskiya dayanan 6ziim-
lemeye karsidirlar. Bu, elbette, her sosyalistim diyenin bilmesi gere-
ken bir gercek.

Ote yandan, ulusal sorun tartismalarinda dogal 6ziimlemeyi Tir-
kiye sartlarinda ileri siiriip savunmanin anlami nedir? Tirkiye'de
Kirt toplumu veya diger azinlik, kiicik halklar lizerinde bdylesine
dogal bicimde igleyen bir 6ziimleme mekanizmasi mi var? Gercek su
ki Tirkiye'de burjuvazinin en azgin, zora, baskiya dayanan bir zo-
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raki 6ziimleme politikasi yirirliikte. Bu politika, baski altindaki halk-
larin moral gelisimini oldugu kadar, ekonomik ve her turli sosyal
gelisimini de sekteye ugratiyor. Sosyalistim diyen kigiye, ayni za-
manda bu tiir bir baskiya, zorbaliga karsi da sesini yikseltip mica-
dele etmek gorevi diismez mi? Ama gériinen o ki, bay Ersavas ve
benzerlerine, zulme ve somiirilye karsi yuratilen micadeleyi kara-
lamak icin bin dereden su getirmek disiiyor. Peki bu baylarimiz zo-
raki asimilasyona, Tirkiye’de baska halklarin dili ve kaltarta tzerin-
deki bunca baskiya karsi ne yapmiglardir?

Bay Ersavas, Lenin’in, cok degigik sartlarda soyledigi su sozle-
rini kendi yanhs gorislerine dayanak alyor:

«Burjuva milliyetciliginin ilkesi, genel olarak, milliyetin ge-
lismesidir, burjuva milliyetciliginin tekelci karakteri buradan
gelir. Sonu olmayan ulusal kavgalar buradan dogar. Proletarya
ise, herhangi bir ulusun ulusal gelismesini savunmak soyle dur-
sun, yiginlar: bu gibi hayallere kars1 uyarir, kapitalist degisim
icin en genis ozglirliigii savunur ve zorla ziimseme ya da imti-
yazlara dayanan oziimlemwe disinda, uluslarin dziimlenmesini
olumlu karsilar.»

Bay Ersavas bundan hareketle, ulusal gelisme ve ulusal kiltir
icin herhangi bir miicadelenin sosyalistierin gorevi olmadigini sdéy-
liyor. Kendisi, bu konuda da degisen sartlardan ve bu arada ulusal
kurtulus hareketlerinin aldigi bicimlerden, devrimci hareketin yeni
gorevlerinden habersiz gérinmektedir.

~ Lenin burjuva milliyetciligini elestiriyor, bir burjuva ideolojisi ola-
rak onun getirdigi onerilere kars! cikiyordu. Ama ginimizde ulusal
hareket burjuvazinin tekelinde degildir. isci sinifi ve diger emekgei
halk kesimleri de kendi cikarlari agisindan ulusal soruna sahip cik-
makta, onu yonlendirmektedirler. Nitekim, daha yukarda da belirt-
tigimiz gibi, Lenin de degisen sartlara uygun olarak ulusal sorunla
ilgili tezlerini gelistirmigti. Ekim Devriminden bu yana, ulusal kurtu-
lus hareketleri emperyalizme ve somirgecilige karsi verdikleri mi-
cadele ile, onu gerileterek uluslararasi dizeyde igci sinifi hareketi-
nin giiclil bir mittefiki olmuslardir. Artik ulusal hareket iki ulusun
burjuvazisi arasindaki pazar kavgasi, c¢ikar catismasi olmaktan cik-
mistir. Cesitli somiirge ve bagimli uluslarin 6zgurlige kavusmalari;
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yénden gelismeleri; emperyalizmin, sO-
miirgecilerin boyundurugunu kirmak, hayat alanlarini daraltmak,
ekonomik ve kiiltiire! etkinliklerini azaltmak bakimindan biyiik 6nem
~ tasimaktadir. Bu nedenle giinimizde ulusal geligme terimi degisik
bir anlam kazanmistir. Bu konuda, uluslararasi bir belgeye bakmak
yeterdir. Haziran 1969'da Moskova’'da yapilan, 75 komiinist ve iscCi
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partisinin ve bu arada TKP’'nin de katildigi konferansta hazirlanan
ortak metinde bu terim bircok yerde kullaniimaktadir:

«Arap halklari ise, 6zgiirliik, bagimsizlik ve ulusal gelisimleri
icin isgal edilen topraklarini kurtarmak ve...» (1)

«Pek cok bagimsiz Asya ve Afrika iilkesinde... bagimsiz ulu-
sal ekonomiyi ve endiistriyi kurmak... ulusal kiiltiiriin yeniden
canlandirilmasini, ilerici geleneklerin gelistirilmesini...» (2)

Goriliyor ki bay Ersavas ,«ulusal gelisme» ve «ulusal kiltiirs
terimlerine karsi savas agcarken oldukca dikkatsiz ve bu islerden faz-
laca habersiz biri gibi davranmistir. Clinki o, bu tutumla, bu kavram-
lari kullanan 75 komunist ve igci partisini de burjuva ayrnilikcihdr kap-
sami icine sokmustur!

Bay Ersavas’in bu uluslararasi belgeyi incelememis olmasi miim-
kindir. Bunun gibi ulusal gelisme ve ulusal kiltir kavramlarinin g-
niimiiz sosyalist literatiiriinde nasil ve hangi anlamlarda kullaniimig
olduguna dikkat etmemis olmasi da mimkiindir. Ama Uriin dergisi-
nin bir énceki sayisinda, bir sovyet bilim adaminin, Yulian Bromlei’-
nin, «SSCB’'de Etnik Surecler» baslidiyla yayinlanan makalesini de
dikkatli okumadigi anlasiimaktadir. Bu makalenin bir yerinde sdyle
demektedir:

«Bliylik Sosyalist Ekim Devrimi'nin utkusu, Rusya’nin sayi-
s1z ulus ve ulusal grubunun her yoénlil gelisimine... yol act1; ou
yeni egilimler, uluslarin serpilip gelismesi...» (Altini biz ¢izdik).

«Sosyalizmi uluslarin gelismesi ve birbirlerine gitgide ya-
kinlasmas1 karakterize eder.»

Gorildigl tzere, sosyalist uluslarin gelisimi, bu lilkelerde ulu-
sal kdltirin gelisip serpilmesinin burjuva milliyetciligiyle bir alip ve-
recegi olmadi§! gibi; sosyalist asamaya ulasmamis geri kalmis halk-
larin, anti-emperyalist ve demokratik ydndeki gelismeleri; ézglrliik-
lerine kavusmalari, ulusal bir ekonomi kurmalari, feodaliteyi tasfiye
etmeleri, ulusal kultirt gelistirmeleri de, yani bu anlamdaki ulusal
gelisme de, isgci sinifinin tedirgin olacagdi, karsi ¢cikacagi bir sey de-
gildir. Gerici burjuvazinin niyetlerini herkes bilir, burjuva toplumlarda
ulusal kalturdn iki unsuru icerdigini de. Ama Amerika’yr yeni kesfe-
den biri pozuyla, Lenin'nin cok baska sartlarda ve baska amaclarla
sOyledigi sbzleri gerekce yapip, baskalarina haksiz sekilde saldirmak,
insani bdylesine gi¢ durumlara dasirdr.

Bay Ersavas klasik metinlerden alintilar yaparken, degisen sart-
lari, somut durumu gézéniine almamakta, bu nedenle de tam bir dog-

(%, 2) Zirve Konferansi, Habora Yayinlari, s. 22, 55
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matizme varmaktadir. Bu tutum marksizmin canli, yaratici 6zine ay-
kiridir ve onu kuru bir skolastige cevirir.

Bay Ersavas, zorla éziimlemeye karsi cikiyor; bugilne dek bu
konuda ne gibi bir caba harcadigi bir yana, ama hi¢ degilse oyle di-
yor. Bu bile kendileri acisindan olumlu bir gelisme.. Clinkii demok-
ratik kitle orgiitlerinin ortak bildirilerinde kimlerin «6ziimleme» teri-
minden allerji duyduklar ve zorla éziimlemeye karsi bir tavrin —Ki
bu kesinlikle demokratik bir gérevdir— bildirilerde yer almamasina
calistiklari herkesce iyi biliniyor.

Diger yandan, Bay Ersavasg, hemen, sanki cok demokratik bir
iilkede yasiyormusuz ve sanki dogal éziimleme sureci etkinmis gibi
dogal 6ziimlemenin uzun savunmasina geciyor. Gecmige hayranlk
duyanlardan, kultiri sinifsal 6zunden soyutluyanlardan, burjuvazi-
nin yoz ve gerici kiltiiriine bekgilikten sozediyor. Kimmis butiin bun-
lari yapanlar? Neden agik konusmuyor? Bu, okuyucuyu sasirtma, bu-
lanik suda balik avlama taktigidir. Tirkiye sol hareketinde, kendisi-
nin ve hayranlk duydugu cizginin disinda, herkesi bir cuvala koyup
suclamaya kalkisan bay Ersavas, bdyle yapmakla dirtist bir ydontem
secmiyor.

Kirt ulusu icinde de gecmise kori kériine hayranlik duyanlar,
gerici ve yoz bir kultiri canli tutmak isteyenler bulunabilir ve var-
dir. Ama bu gerici ve yoz kiiltiiri, Kirt halkinin ve cagimizin ilerici ve
demokratik kaltiiriine karsi ayakta tutmak isteyenler, en basta Kir-
distan’ aralarinda béliismiis olan sémiirgeci glcler ve onlarin icer-
deki isbirlikcileri, gerici feodal unsurlardir. Bunlara kargi kimlerin mi-
cadele ettigi ise ortada. Ulusal sorun Uzerine, namus belasiyla da
olsa yazi yazmak zorunda kalan bay Ersavas gibileri, hic degilse bu
konuda Ozgiirliik Yolu'nda c¢ikan yazilara ve Kirt halkinin kalturay-
le ilgili verilen drneklere sdyle bir baksalar, belki herkesi uluorta sug-
lama hakkini kendilerinde gérmezler.

Ayn Ulustun iscilerin Birligi

Bay Ersavas, ayr ulustan iscilerin birligi konusunda da, somut
bir érnek vermekten kacinarak ve bir genellemeye giderek dogrular-
la yanhslari yanyana siralamaktadir. Su sozlere bakahm:

«Ulusal ayricalik sorununda (?) Onemli bir konu da, ayri
ulustan iscilerin birligidir. Ezilen ulusun burjuvazisi, bagimsiz
bir devlet olusturma amaci giider. Devlet olmak icin de «ulusal
orgiit>ii kurmak zorundadir. Geng burjuvazinin bu cabasina kar-
s1 savasim yiirtitmek, kendi siif birligini korumak, isci simifi-
nin bas gorevidir. Burjuvazinin amaci her siniftan insanlail
kendi <ulusal drgiitsiinde toplamak, yiginlara hiikmetmek, on-
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lar1 kendi dar simif cikarlarl ugruna savas alanina siirmektir. Is-
¢i sinifini parcalamak, «ulusal devlets demagojisiyle gozler onii-
ne sis perdesi cekmektir.»

Bir kez, ezilen ulusun burjuvazisinin mutlaka bagimsiz bir dev-
_let kurma isteginde bulunacagini ileri siirmek, bdyle bir istedi tim
donemler ve Ulkeler icin genellestirmek —genelleme bay Ersavas’in
yontemidir— yanlistir. Bay Ersavas, aklini hep klasik érneklere tak-
migtir. Oysa cagimizda, pek cok geri kalmis sémiirge ve bagimh l-
kede burjuvazinin hic de bdyle bir ulusal devlet kurma cabasi go-
rilmemektedir. Cogu ulkelerde ise, ulusal burjuvazi diye nitelenen
bir kesim yurtsever harekete katilsa bile, burjuvazinin biiyitk bélii-
munin sémurgecilerle isbirligi yaptigi goriilmektedir. Clinkii sézko-
nusu Asya, Afrika Ulkelerinin burjuvazisinin durumu, 20. yizyil bas-
larindaki, Polonya’da, cesitli Avusturya uluslarinda gériilen burju-
vazinin durumundan cok farklidir. Ornegin Polonya burjuvazisi, en
az Rus burjuvazisi kadar geligkindi, onunla pazar savasi yapiyordu.
Rus burjuvazisini kovmak, pazara egemen olmak onun cikarinaydi.
Oysa geri kalmig sémiirge ve bagimh Ulkelerin burjuvazisi metropo-
le bagimh durumdadir, onun komisyonculugunu yapmaktadir, ona
muhtactir. En azindan bu Ulkelerdeki burjuvazinin ezici boliimii bu
niteliktedir; onun icin de yabancinin gitmesi, tam tersine onun isine
gelmez. Bu nedenle de o, mutlaka bir ulusal devlet pesinde kosmaz.
Bu ulkelerde yabanciyi, sémiirgeciyi kovmak isteyenler, bu tiir igbir-
likciler degil, basta igci ve yoksul koyliler olmak lizere halkin biiyiik
cogunlugudur. Onlar sémiirgecileri kovmalidirlar ki lkenin yeristi,
yeralti kaynaklari sémiirilmekten kurtulsun, llkenin ekonomisi, tiim
sosyal ve kiiltirel yagam geligsin ve kendileri agdir bir sémiirii ve zu-
limden kurtulsunlar.

Bay Ersavas, isci sinifinin, burjuvazinin ulusal devlet kurma ca-
basina, ulusal 6rgit kurma cabasina karsi mutlaka savasmasi ge-
rektigini sOyluyor. Bu iste de yine bir genelleme yapiyor. Sunu dii-
stnelim: Asya, Afrika Ulkelerinde burjuvazinin oldukca zayif duru-
muna ve bu sinifin, codu yerde agir basan igbirlik¢i niteligine rag-
men, bazi ulkelerde, 6rnedin Hindistan’da burjuvazinin ulusal hare-
ketin basini cektigi goérildi. Hint ulusu, ingiliz sémiirgeciligine karsi
direnerek ulusal bir devlet kurdu. Hint iscileri, Hint burjuvazisinin bir
ulusal devlet kurma ¢abasina karsi savagmali miydilar?. Hi¢ kusku-
suz, bdylesine ugursuz bir gérev onlara diismezdi ve onlar bdyle bir
sey yapmadilar. isci sinifi, emperyalizme, sémiirgecilige, feodal ge-
ricilige karsi yiritiilen yurtsever harekete katilir, katiimalidir. Ona
digen, hareket icinde kendi bagimsiz 6rgitiini olusturmak, kendi
badimsiz politikasini savunmak, yurtsever harekete destek olup onu
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gelistirmek ve sartlar elveriyorsa hareketin basina gecip onu ¢ok
daha ileri hedeflere, toplumu sosyalizme ulagtirmaktir.

Hic kuskusuz, igci sinifinin gérevi, Bay Ersavas'in iddia ettigi gi-
bi, burjuvazinin «ulusal 6érglit» olusturmasina karg savasmak da de-
gildir. Burjuvazi, emperyalizme ve somiirgecilige karsi ulusal miica-
delede bir 6rgiit olusturuyorsa —sliphesiz bu burjuva bir orgut ola-
caktir— isci sinifi bunu ne diye engellesin? isci simifina digen, bur-
juvaziye kuyruk olmamak, kendi bagimsiz érgiitind olugturmak, yok-
sul koylileri, kdy ve kent kiicik burjuvazisini, aydinlar, kisacas!
miimkiin oldugu kadar en genis sayidaki halk yiginlarini, hatta mim-
kiinse ulusal burjuvaziyi, kendi devrimci dnciiliginde bir yurtsever
ve demokratik cephede bir araya getirebilmektir. Cin'de, Vietnam'-
da, Laos’ta, Kore'de ¢ok acik sekilde bu bdyle olmustur. isci sinifi-
nin burjuvazinin dar sinif ¢ikarlarina alet olmamasi, emekgei kitlelerin
cikarlarini savunabilmesi ve devrimi slirdiirebilmesi buna baghdir.

Goriilliyor ki, Bay Ersavasg, glinimuzde ulusal sorundan sézeder-
ken, bu sorunun cagimizdaki ve su ya da bu tilkedeki 6zgu durumun-
dan, zengin devrimci deneyimden habersiz biri gibi konusmaktadir.

isci sinifinin birligi konusuna gelince, Bay Ersavag, bu konuda,
Ekim Devriminden sonra, yeni sartlara uygun olarak, «butin tlkele-
rin iscileri ve ezilen halklar birlesiniz» biciminde formiile edilen dev-
rimci ilkeyi gdzoniine almadan yola cikmaktadir. Bu ilke bos bir ka-
hp degildir; o, cagimizda devrimcilerin ulusal soruna bakis acisinin
6ziind dile getirmektedir. Bu demektir ki bitin Glkelerin iggileri hem
birbirleriyle, hem de ezilen halklarla —onlarin tim ulusal ve demok-
ratik giicleriyle— ve her hakim ulusun isci sinifi, ezilen ulusun igci-
lerinin yanisira, o ulusun tim yurtsever ve demokratik glicleriyle bir-
lik kurmahdir. Bu kavranmadikca ¢ok uluslu bir tlkede giglu bir dev-
rimci demokratik cephe olusturmak mimkin olmaz. iscilerin birligi
konusunda Bay Ersavas sdyle diyor:

«Ulusal soruna isci sinifinin yaklasimi su iki noktada top-
lanir: a) Her ulusun kendi yazgisini kendisinin ¢izmesi, b) Han-
gi ulustan olurlarsa olsunlar, tim iscilerin tek bir orgiitte bir-
ligi.»

«Hangi ulustan olurlarsa olsunlar, tim igcilerin tek bir orgitte
birligi» her ulusal sorunda uygulanabilir mi? Siphe yok ki hayir. Or-
negin Vietnam isci sinifiyla Amerikan igci sinifi, Portekiz igci sinifly-
la Portekiz sémiirgelerindeki isciler bir tek 6rgiit mi olusturmuslar-
di?. Burada da Bay Ersavas’in genellemesi isleri icinden ¢ikilmaz ha-
le getiriyor. Ama denebilir ki, Bay Ersavas, cok uluslu bir devleti ya
da Tirkiye'nin somut durumunu kastediyor. Bu halde dahi, Bay Er-
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savas, Leninist ilkede kiiciimsenmeyecek bazi ufak tefek (!) degisik-
likler yapmistir. Ayni konu dergimizde de daha énce iglenmis ve biz
sOyle demistik:

<Lenin, proletarya partilerinin gérevini iki yonlii koyuyor:
1. Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki i¢in ciddi miicadele,

2. ayn1 devlet icindeki biitiin milletlerin proleterlerinin sinif mii-
cadelesinde simsiki, c¢oziilmez ittifaki» (%)

Okuyucunun farkedecegi gibi, Uriin'tin kendine 6zgi 6ztirkceci
dilinin disinda, bu iki formiilasyon bicim bakimindan birbirini ¢cok an-
dintyor. Ancak 2. fikra 6z bakimindan birbirinden oldukga farkli. Le-
nin’in ifadesi ise soyle:

«...belli bir devlet i¢cinde, o devletin tarihindeki biitiin de-~
gisiklikler boyunca, tek tek devletlerin sinirlarinin burjuvazi ta-
rafindan su ya da bu bicimde nasil degistirildigine bakmadan,

o devlet icindeki biitiin milletlerin proleterlerinin sinif miicade-
lesinde simsiki, ¢oziilmez bir ittifak.» (2) (Altim1 biz cizdik).

Goruldugl Uzere Lenin, simif micadelesinde simsiki, ¢ézilmez
bir ittifaki savunmaktadir ve biz de onu savunmaktayiz. Kugkusuz bu
ittifakin en iyi ve ileri bicimi tek ve merkezi bir Orglttir. Ama
tek ve merkezi orgit, ittifakin tek bicimi degildir, Bay Ersavasg bunu
ileri siirerken, bu konudaki devrimci ilkeyi bile bile tahrif etmistir.
Ciinkii tek ve merkezi bir érgitiin olusturulmasi da gartlara baghdr.
Cok uluslu bir tilkede bu gartlar olusturmak, degisik ulustan igcilerin
gorevidir, onlar bunun i¢in caligmalidirlar. Biz bu konuda son derece
acik davrandik, dayanismayi ve ittifaki her durumda kararl bir bi-
cimde savunduk. Ornegin, Ozgiirlik Yolu 5. sayisinda cikan milli
mesele ile ilgili yazimizda, ayni devlet catisi altinda olmayan Vietnam
ve Amerika halklarinin dayanismasindan 6rnek verdikten sonra $oy-
le dedik:

«Cok uluslu devletlerde ise hakim ulusun isci sinifinin, 6zel
olarak ezilen ulusun iscileriyle ve genel olarak ulusal kurtulug
giicleriyle iliskileri elbette daha ileri diizeyde ve farkli olacaktir.
Boyle durumlarda Lenin’in, proleter partilerinin oniine koydu-
gu «cifte gorev» daha da énem kazanir: Bir yandan ulusal esit-
sizlige, milli baskiya karsi ve uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakki yolunda ciddi miicadele; diger yandan cesitli ulustan isci-
ler arasinda simsikl, coziilmez bir ittifak. (3)

(1)  Ozgiirliik Yolu, Say1 5, sayfa: 20, ve Milli Mesele ve Dogu’da Feodalite,
Asiret, s. 51.

(2) a.g.e. ayn1 sayfa.

(3) Ogzgiirliik Yolu, say1 5, s. 21
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Daha sonra ise soyle dedik:

«Cesitli uluslarin isci hareketinin orgiitlenisinin ve bunlar
arasindaki birligin, dayanismanin bi¢imini somut tarihi sartlar,
cografi konum, ekonomik yapi, is¢ci hareketinin niteligi, gelis-
kinlik derecesi vs. belirler. Ve bu dayanisma, en basit politik
destekten eylem ve Orgiit birligine kadar cesitli bicimler alabi-
lir» (V)

Ama o6yle anlasihyor ki Bay Ersavasg, bu dayanisma ve ittifakin
tek bir bicimde, «tek orgit» birligi biciminde olmasini sart kosmak-
ta, yoksa ezilen ulus sosyalistlerinin burjuva ayrilikgiligina boyun eg-
mig olacaklarini ileri sirmektedir. Bay Ersavas, 19. sayimizda cikan,
«Ulusal Hareket ve ittifakin iki Kesimi» baslikli yazidan su bélimii
almakta ve ona keyfince saldirmaktadir: «Egder is¢i sinifi hareketi,
ozellikle hakim ulusun isci sinifi hareketi, bu geliskinlik ve olgunluk
diizeyine varmamis ve ulusal sorun karsisinda zorunlu devrimci go-
revleri benimseyip yiirlitecek duruma gelmemisse, ezilen ulus sos-
yalistleri, ulusal gérelerini yapmay belirsiz tarihlere erteleyecek de-
gillerdir.»

Buna karsilik Bay Ersavas séyle diyor:

<Anlat1 biraz bulanik. ‘Isci sinifi hareketi’ deniliyor ve ek-
leniyor ‘6zellikle hakim ulusun is¢i sinifi hareketi’. Acik olmak
gerek. Devrimei tutum bunu gerektirir. Ayrilike¢1 burjuvazinin ay-
r1 orgiitlenme cabasina kesinkes karsi miyiz, degil miyiz? Ayn
uluslardan proleterlerin birligini savunuyor muyuz? Bunun ay-
dinliga kavusmasl gerek...» (2)

Bay Ersavas’in ifadesi cok mu acik dersiniz?. O, «ayrilik¢r bur-
juvazinin ayri orgiitlenme ¢abasi» derken neyi kastediyor? Eder Kiirt
burjuvazisinin ayri 6rgiitlenme cabasini varsayiyorsa, bizim goérdi-
gumiz kadanyla bu burjuvazi, Tiurk burjuvazisiyle ve feodal unsur-
larla ayni orgiitleri paylasiyor. Biz de, aynen sizin gibi, Kirt burju-
vazisinin yurtsever, demokrat bir kanadinin olmasini tercih ederiz
tabi.. Ustelik Kiirt toplumu, adir bir ulusal baski altinda olusu ve ya-
n feodal yapisiyla, buna Tirk toplumundan ¢cok daha uygun dismek-
tedir; oyle degil mi?. Siz ki Turkiye'de «ulusal burjuvaziye» kig¢im-
senmeyecek roller yikliiyorsunuz, herhalde Kiirt burjuvalarina da

(1) Ozgiirliik Yolu, 5. say1, s. 24

(2) Bay Ersavas, «Hakim ulusun isci sinifi hareketi» dememize takiliyor
ve aklinca onemli bir hata yakaladigini saniyor. Oysa bunda yanili-
yor. Ezen ulus, ezilen ulus ikilemi gibi, ezen ulus proletaryasi, ezilen
ulus proletaryasi1 gibi terimler teorik terminolojide cokca kullanilan
terimlerdir. Boyle demekle yalnizca varolan birseyin adi verilmis olur.
Bu varolan seylerin iliskisi ise baska birgeydir.
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bunu cok gérmezsiniz.. Bu burjuvazi eger kazara ayri oérgitlenmeyi
diisiinecek olursa, kimbilir, yurtsever ve demokrat bir tutum takinir-
sa, isbirlikgiligi brrakip bunu yaptigi icin ona kargi «savagmak» sa-
nirm bizim isimiz degildir Bay Ersavas; bu olsa olsa MIT ve benzer-
lerinin isi olur. Ama eger siz, ulusal sorun konusunda Kiirt igci ve
emekgilerinin, burjuvazinin bodylesine «ayrilikgi» bir érgitiiniin kuy-
ruguna terkedildigini soyliyor, bizi bdyle seylerle suclamaya kalkigi-
yorsaniz gerekceniz nedir? Boyle bir suclamaya nasil varabiliyorsu-
nuz? Proleterlerin birligini savunmadigimizi nasil iddia edebilirsiniz?
Siz derginin sayfalarinda, is¢i sinifinin . diinya gérusunun kitlelere
ulastiriimasi, emekei kitlelerin burjuva ve feodal goériglerden kurta-
rilmasi, isc¢i sinifinin bagimsiz  politikasinin  korunmasi konusunda
gosterilen yogun cabalari ve bu konuda feodal, burjuva ve kiglk
burjuva kaynakli edilimlere karsi nasil miicadele edildigini gérmi-
yor musunuz?

Ama Bay Ersavas ve cevresinin iggilerin birliginden anladiklar
baskadir. Onlar ilkeli ve somut bir program Uzerinde birlegsmeyi, bu-
nun icin sartlari olgunlastirmayi disinmiyorlar tabii. Onlar herke-
sin, ilkesiz, tartismasiz, kendi arkalarinda saf tutmasini istiyorlar. Bir-
lik konusundaki goérislerimizi ¢ok kez dile getirdik; Bay Ersavag’in
alinti yapti§1 yazida da bu konu acik agik konmustu. Dileyen o ya-
ziy1 okuyabilir; ama biz yine de, okurlara kolaylik olsun diye, bir bo-
liminu asagiya aktaralim:

«Cok uluslu bir iilkede, isci sinifi hareketinin, dolayisiyle
devrimei hareketin cikarina olan, en istenir olan, iscilerin oOr-
glitsel birligidir. Ancak bu birligin dogru ilkeler ve devrimei bir
program iizerinde olabilecegi aciktir. Sosyal soven, oportiinist,
ya da maceraci ve maoist cizgiler {izerinde birlik olamaz ve boy-
lesine birliklere iscilerin politik, orgiitsel birligi denemez. O hal-
de kayitsiz sartsiz birlik diye bir sey yoktur; dogru ilkeler ve
devrimei bir program iizerinde birlik saglanabilir; bunun sart-
larini olusturmak ise her ulustan iscilere, is¢i sinifi hareketinin
gercek temsilcisi sosyalistlere diiser.

«Bzilen ulus sosyalistlerinin gorevi ve sorumlulugu da iki
yonliidiir: Bunlardan biri ulusal hareketteki sorumluluklari, di-
geri de enternasyonalist diizeyde isci hareketine karsi sorumlu-
luklari. Ezilen ulus sosyalistleri, bir yandan ulusal boyunduru-
ga, somiirgecilige, emperyalizme, feodal gericilige karsi ulusal
miicadeleyi gelistirmek, en genis ulusal-demokratik cepheyi olus-
turmak; ulusal diizeyde sosyalist diinya goriisiinii yaymak, isci
ve emekeileri orgilitlemek zorundadirlar. Diger yandan da isci
sinif1 hareketinin diinya olciisiindeki cikarlarini gozetmek, ote-
ki uluslarin iscileri, ilerici ve devrimei giicleriyle enternasyona-
list bir dayanisma, giicbirligi icinde olmak zorundadirlar. Cox
uluslu bir iilkede bu dayanisma ve giicbirligi, dogru ilkeler ve
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devrimei bir program {lizerinde iscilerin orgilitsel, ideolojik, po-
litik birligini saglamaya dek varir, varmalidir. Ancak bu tiir bir
birligin olusmasi, daha once de soyledigimiz gibi kosullarin bu-
na elvermesine baghidir. Eger isci sinifi hareketi, 6zellikle ha-
kim ulusun isci sinifi hareketi, bu geliskinlik ve olgunluk dil-
zeyine varmamis ve ulusal sorun karsisinda zorunlu devrimci go-

' sosyalistleri, ulusal gorevlerini yapmay1 belirsiz tarihlere erte-
leyecek degillerdir. Onlar, gerek sosyalist harekete, gerek ulusal
harekete karsi kendilerine diisen gorevi omuzlamaya calisacak-
lardir. Elbette gerek ulusal, gerek enternasyonalist diizeydeki
gorevler birbiriyle iliskilidir, birbirini tamamlamaktadir. Ulusal
diizeyde isci smnifi hareketini gelistirenler, ulusal ve demokratik
hareketi gelistirenler, kitlelere onciiliik edenler, dlinya 6lclisiinde
isci smnifi hareketine karsi da gorevlerini yapmis olacaklardic.
Diger yandan bu gorev, cok uluslu bir iilkede, isci sinifi hare-
ketinin iilke 6lciisiinde saglikli bir raya oturmasi, ideolojik yan-
lislardan kurtulmasi ¢abalarini da icerir. Ve hi¢ kuskusuz oOr-
giitsel, ideolojik, politik birligin gerceklesmesi, bunun icin ge-
rekli ve yeter kosullarin hazirlanmasi her ulustan isc¢ilerin bu
yondeki cabalarinin basarisina baghdir.» (1)

Goériildigi gibi sdozkonusu yazida birlik sorunu bukadar acik
konmustur. Buna bakarak, «Ayr uluslardan proleterlerin birligini sa-
vunuyor muyuz?» tarzinda bir soru sorulabilir mi? Ama dedigimiz gi-
bi, baylarimizin birligin ilkeleri ve {zerinde cesitli uluslardan igcile-
rin, onlarin en bilingli temsilcileri sosyalistlerin goériis birligine vara-
caklari devrimei bir program konusunda hi¢ bir dustinceleri yok. On-
lar, herkesin, tartismasiz kendi arkalarinda saf tutmasini istiyorlar;
clinkii onlar kendilerini «igci sinifinin dncti savagkan kolu» olarak
ilan etmisler.

Yeniden birlik konusundaki Leninist ilkeye doénelim: Buna gore
birligin temel sartlarindan biri de uluslarin  kendi kaderlerini tayin
hakkinin kararli bir bicimde savunulmasidir. Besbelli bunu savunma,
yasak savma kabilinden, 6rnegdin, dort yildan beri ¢ikan bir derginin
36. sayisinda, «biz de uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkindan ya-
nayiz,» demekle bitmez. Ulusal baski ve zulme kargi acik tavir al-
mak ve bu yéndeki miicadeleyi hayata gecirmek gerekir. Bu konu-
da bir proleter partisine disen baslica gérevlerden biri de burjuva-
zinin yillar yili halk yiginlarina siringa ettigi soven sartlanmalara kar-
sI miicadele etmek ve en basta isci kitlelerini enternasyonalist bir
ruhla egitmektir. Bu konuda Lenin sdyle diyor:

«Ezen iilkelerde iscilerin enternasyonalist egitiminin agirhk
merkezini, zorunlu olarak, ezilen tilkelerin ayrilma ve bagimsiz

(1) Ozgiirliik Yolu, say1 19, s. 17-18
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devlet olarak mevcut olma hiirriyetinin propagandasi ve savun-
masi teskil etmelidir. Bu propagandayl yapmayan, ezen ulusun
sosyal demokratini, emperyalist ve sarlatan diye nitelendirmek
hakkimiz, édevimizdir. Bu istek mutlak bir istektir, hatta sos-
yalizm kurulmadan 6nce boyle bir istegin gerceklesmesi ihtima-
li binde bir olsa bile.»

Sozkonusu yazida, ulusal sorundaki tutumlarniyla ilgili olarak he-
men herkesi suclayan ve bu arada, «Marksist-Leninist hareketle ters
akimlar»in karistirilmamasini isteyen bay Hidir Ersavas ve bu arada
Uriin dergisinin yayin politikasini belirleyenlere sormak gerekir: Siz
bu konuda gorevinizi yaptiginiza emin misiniz? Bu konuda gdérevini-
zi yapmadi§iniz o kadar acik ki Kiirt ulusal sorunundan Uriin Dergi-
sinde simdiye dek iki kez sozettiniz. ilki 3. sayinizda ve Irak Kiirt
sorunu ile ilgili idi. Turkiye’'de ise ulusal sorundan ilk kez, 36. sayi-
nizda sézediyorsunuz ve Kiirt sorununun adini bile vermekten kagi-
niyorsunuz. Bay Ersavas, «Gercek demokrasi ise, tiim uluslarin hak
esitligini, ayn ulustan iscilerin birligini gerektirir. Bugiin isci sinifi,
sinif savasiminda bu bayragi yiikseklerde tutuyor,» diyor. Uriin Der-
gisi ve onun temsil ettigi cevre icin dogru mudur bu? O nasil bayra-
g1 yukseklerde tutmaktir ki Tirkiye’de ulusal sorunu agzina almaz-
sin, gliniin birinde agzina aldigin zaman da bunu baskalarini kara-
lamak icin yaparsin ve bilim adina herseyi birbirine karistirirsin. Bay
Ersavas ve cevresi, iscileri enternasyonalist bir ruhla egitmek icin,
yukarda Lenin’in vurguladigi gérevin kiyisindan bile gecmemisler-
dir. Zaten Bay Ersavas, yazisinin basinda, «bu tartismalari daha cok
Maocu, Trogkist 6gelerin sertuvenci anlayislari ve ayrilikgi gorisler
yonlendirmektedir,» diyerek kendi acisindan bunu itiraf ediyor.

Boyle bir tutumla insan nasil kendisini «is¢i sinifinin éncii sa-
vaskan koluy ilan edebilir ve nasil iscilerin birligini saglayabilir. Boy-
le bir tutumla Kiirt halkinin ulusal ve demokratik giicleri yénlendiri-
lebilir mi? Gercek su ki su son zamana gelinceye kadar baylarimizin
bdyle bir sorunu olmamistir. Onlar adeta yeni yeni isin farkina var-
maktadirlar. Cesitli sol kesimlerde ulusal ‘sorun enine boyuna tarti-
silmaya basladiktan ve bu arada gercekten iyi niyetli, ylrekli, isci
sinifinin devrimci diinya géristne yarasir yaklasimlar gériinmeye
basladiktan sonra Uriin dergisi de ondan sdzetmek geregini duydu.

Bu durum bile, bizim degisik ulustan iscilerin dayanisma ve it-
tifak politikasiyla ilgili sdylediklerimizin ne kadar hakl oldugunu gos-
teriyor. Ama biz, Uriin dergisinin ve benzerlerinin temsil ettigi politik
cizgilerin tim umursamazhidina, daha diine kadar DISK mitinglerinde
«halklara 6zgirliik» sloganina Ecevitvari ambargo koyma cabalari-
na ragmen, elestirici ve uyarici bir yayin yapmakla yetindik; her iki
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halkin devrimci ve demokratik gliclerinin dayanigmasini, glcbirligini
kararh bicimde savunduk ve bu dayanismayi zaafa ugratici egilimle-
re karsi da sert bicimde miicadele ettik. Enternasyonal gorevler ko-
nusunda kimlerin titiz olduklar agiktir; bunu, gerceklere géziini ka-
pamayan herkes biliyor.

Somiirge Sorunu ve iscilerin Birligiyle iligkisi

Uriin Dergisi, uzun bir siireden beri cesitli konularda acik tar-
tismaya girmekten cekinmiyor, bu konuda burjuvazinin koydugu si-
nirlari dinlemiyor; ama Kiirt ve Kurdistan’la ilgili terimlerden dikkat-
le kaciniyor, bu konudaki sansiire herhalde saygili davraniyor.. S6-
miirgecilik tezini benimsemenin, «ayrilik¢l burjuvazi»nin tezlerini de-
gisik bicimlerde benimsemek oldugunu soyleyen Bay Ersavas, usti
ortiili bir anlatimla, Tirkiye'de Kirt ulusal sorununu kastederek
sOyle diyor:

«Ayrilikc1 burjuvazi kitleleri cgevresinde toplamak, degisik
ulustan proleterlerin birligini bozmak icin somiirge tezini bir
silah olarak kullanmaktadir.... Somiirgecilik tezi, burjuvazinin
pazara egemen olma tezidir.»

iste size yepyeni bir bulus! «Soémiurgecilik tezi burjuvazinin pa-
zara egemen olma tezidirl» Dinya Olciisiinde, emperyalist bir do-
nemde sdmiirgeciliin ne olup olmadigi, igci siifinin  sdmurgeler
konusundaki tutumu ve tezleri bir yana, gercekten Tirkiye Kiirdis-
taninda, pazara egemen olmak icin bdylesine giicli bir miicadele yu-
riiten, tezler gelistiren, bu nitelikte bir burjuvazi var midir? Orada
elbette bir burjuvazi var. Ama o, béylesine pazar savas! yapacak ni-
telikte mi? Diyelim ki bu nitelikte bir burjuvazi de var; o zaman ne
yapmamiz gerek? Kiirdistan'in bir sémiirge olmadigini mi sdyleye-
lim?.

Kiirdistan bir sémiirge durumuna disirilmis mi, disirilmemis
mi, dnemli olan bu. Bizim gergekleri 6rtbas etmede hakkimiz var mi?
Burjuvazi onu bir silah olarak kullanirmis. Eger burjuvazi onu bir si-
lah olarak kullanacaksa, bundan yararlanip igcilerin birligini zayiflat-
maya calisacaksa, bizim yapacagimiz sey, gercgekleri inkdra kalkig-
mak degil, soruna is¢i simifinin bagimsiz politikasi acgisindan coziim-
ler 6nermek ve bu dogru cdziimler yoninde emekgilerin gicli bir-
ligini saglamaktir.

Bay Ersavas, Tirkiye Kirdistani’nin sémirge olmadigini da is-
patlamaga cahlisiyor ve gdyle diyor:

«Daha once de soyledigimiz gibi, bu tez, burjuvazinin ayri
érgilitlenmeye hazirladig1 bir kilif, zorlama, yapay bir tezdir. S6-
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miirge denilince akla en basta ayri bir ekonomik birim gelir. Bu
herseyden once bir i¢ pazar gerektirir. Bugiin boyle bir durum
var midir? (...) Eger Bask iilkesi, Alsas-Loren somiirge ise bu
tez de dogrudur!.. (...) Ileri siiriilen tezlerde hep Angola, Ceza-
yir, vb. ornekler yer almaktadir. Angola ile Portekiz arasinda
dinya kadar mesafe var. Cezayir ile Fransa iliskisi de buna
benzer.»

Bay Ersavas’in Kirdistan'in sémiirge sayllamayacagi konusun-
daki gorasleri igte bunlar. O, Kirdistan'in bir «ic pazari» olmadigini,
ayri bir «ekonomik birim» teskil etmedigini soylliyor. Bir de sémiir-
gelerin metropollerden uzak olmalari gerektigini savunuyor. Bu iddia-
_lara uzun boylu cevap verecek degiliz. Ciinkii biz bu sorunlan daha
once derglde uzun uzun tartigtik. Ya Bay Ersavas yazilanlan oku-
mamistir, ya da daha énce acik cevaplari verilmis seyleri bilmezlik-
ten gelmektedir. Bay Ersavas, ulusal sorun (stiine iddial yazilar yaz-
digina, bu konuda ig¢i sinifinin devrimci gériisiinii dile getirdigini séy-
ledigine ve diyalog kurma arzusunu da belirtti§ine gére, zahmet edip,
uzun emekler sonucu ortaya konan bu yazilari okumaliydi.

Su kadarini soyliyelim ki, emperyalist bir ddonemde hic bir iilke-
nin pazari, digerlerinden soyutlanmis ve bagimsiz degildir. Sémiir-
gelerde ise ulusal bir ekonominin gelismesine zaten olanak verilme-
misg, yerel pazar metropole bagimh kilinmistir. (Bu konuda daha ge-
nis aciklamalar igin Milli Mesele ve Doguda Feodalite-Asiret adli ki-
tabimizda s. 28 vd., s. 42 vd. bakilabilir).

Cografi bakimdan uzakhga gelince, bu konu da daha énce tar-
tisilmig ve Carlik Rusyasi 6rnegi verilmisti. Lenin, Carlik:Rusyasi’'nin
ilhak ettigi, bagimh duruma disirdigi tlkeleri ayni zamanda sémiir-
ge olarak niteliyor ve soyle diyordu:

«Peki ya Rusya’nin 6zelligi, dogrudan dogruya, ‘bizim’ ‘s¢-
miirgelerimiz’le ‘bizim’ baski altindaki milletlerimiz arasindaki
ayirimin acik ve secik, somut ve canli olmamasindan ileri gel-
mektedir!

«Rusya bakimindan ezilen milletlerle somiirgeler arasinda
ciddi bir ayirim bulmaya calismak sacmaligin dikalasidirs ()

Kaldi ki, bir llkenin sémiirgelestirilip somlrgelestirilmeyisi ile
mesafenin ne iligkisi var? Biri ¢ikar komsusunun tarlasina el koyar,
bir baskasi da, eli uzundur, tutar daha uzakta birinin topragina el
koyar; topraga zorla el konup sémiiriildiikten sonra ne fark: vardir
bunun?. Cografi bakimdan kopuklugu sbmirgeciligin sarti saymak
sacmadir. Somiirgeciligin ne olup olmadi§i ulusal sorunla ilgili kita-

(1) Lenin, Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, ANT yayinlari, s. 254
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bimizda uzun uzun tartigiimistir. Kirdistanin nasil sdmurgelestirildi-
gi ise, Dergimizde 21. sayidan itibaren yayinlanan, «Kirdistan'in Ge-
ri Kalisinin Sekillenmesi» baslikl yazi dizisinde ayrintilariyla incelen-
mistir. Bay Ersavas’in, Ozgurliik Yolu'nun 23. saysinda, Turkiye Kir-
distan’'nin icine sokuldugu yodun ekonomik ve kultiirel somuriyd,
baskiy! anlatan érneklere bir itirazi var mi? Bu durumuyla Kiirdistan’
in herhangi bir sémirgeden ne farki var?

Bay Ersavas'in gercekleri garpitarak Kirdistan’in bir sémiirge
olmadigini savunmaya ‘cabalamasi, kendisi ve savundugu cizgi adi-
na bir talihsizliktir. Hele varolan gercekleri, Kirdistan’in durumunu,
bilimsel acidan dile getirenlere kara calmasi daha da yakisiksiz bir
tutumdur.

Kiirdistan’in sémiirge olup olmamasi, yani gercek durum baska
sey, isci sinifinin birlikte mi yoksa ayri mi &rgiitlenmesi baska bir
seydir. Bay Ersavas’a gore, sdmiirge olma, ayn érglutlenmeyi de ka-
cinilmaz olarak birlikte getirir. iste bu yanlis bir gortstur. Burjuvazi-
nin bunu bir gerekce olarak sdémirmesi, ya da birkisim kicik bur-
juva egilimlerin, sémirge sorununu bir fetis haline getirerek her iki
halkin devrimci glicbirligini zaafa ugratacak tavirlar icine girmeleri
mimkiindiir. Ama bu tir tavirlar Kirdistan sémiirge sayilsa da sa-
yiimasa da olacaktir. Nitekim sémirge sorununun tartisiimadigr da-
ha &nceki ddnemlerde de Kiirt toplumu icinde sosyalist hareketin ge-
lismesine kargi duranlar, sosyalistleri karalayanlar sahneden: eksik
olmamislardi.

Birkac devlet arasinda bélinmis ve somiirgelestirilmis bir tlke,
olan Kiirdistanda da smifli bir toplum vardir ve glinimiz sartlarinda
daha da hizli bir sekilde, Kirdistan'da isci sinifinin ideolojisi yaygin-
lasmakta, isci sinifinin devrimci politik hareketi boyvermektedir. Bu
dénemde Kiirt halkinin ulusal ve demokratik miicadelesine ve yine
Kiirt emekgilerinin sosyalizm ydnindeki miicadelesine, emekei Kurt
halkinin bagrindan ¢ikan bu sosyalist hareket dnciliik etmeye aday-
dir. Bu hareket emperyalizme, somirgecilige, fasizme ve feodal ge-
ricilige karsi sesini yiikseltmekte, kitlelere devrimci miicadele yolu-
nu gostermektedir. Bu hareketi giiclendirmek, sosyalist dinya gori-
stinu kitlelere tasimak, kitleleri orgiitlemek sosyalistlerin bas gore-
vidir. Emekgi Kirt halkinin yanyana yasadigr diger halklarla devrim-
ci birligini olusturmak gdrevi ise her iki halkin sosyalistlerine duser.

Cok uluslu bir tlkede is¢i sinifinin dayanigma ve ittifakinin ce-
sitli bicimleri olabilir. Bunun en ilging orneklerinden biri de Polonya
drnegidir. Bilindigi gibi 17 Devrimi éncesnde, Carlik Rusyasina ba-
gimh bulunan Polonya'da —ki Polonya bir sémurge niteliginde de-
gildi— Roza Liixemburg ve arkadaslari Polonya Sosyal Demokrat
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Partisini (o dénemdeki adiyla is¢i sinifinin partisi) olusturmuslardi.
Bundan dolayr Polonyali devrimcileri suclamak kimsenin aklina gel-
medi. Hem de carlik Rusyasinda Lenin’in basinda bulundugu parti
gibi, ulusal sorunda da gérevlerini yigitce yerine getiren bir devrim-
ci parti varken. Lenin bununla ilgili olarak sdyle diyor:

«Polonya sosyal-demokratlariyla aramizda kurulan siki ilis-
kilerden ve birlikten 6tlirli tek bir Rus sosyal-demokrat bile hie¢
bir zaman «pismanlik duymamistirs. Burjuva milliyete¢i 0zlem-
lerin ve tutkularin derinden etkisi altinda bulunan bir iilke olan
Polonya’da, gercekten marksist, gercekten proleter ilk partiyi
Zurmakla Polonya’ll sosyal demokratlar, bilyiik bir tarihsel hiz-
mette bulunmuslardir.» (1)

Yukaridaki 6érnegin acikca gosterdidi gibi, bagimh bir iilkede
emekgilerin kendi partilerini olusturmalari, is¢i sinifinin 6gretisine ve
devrimci pratigine aykin diisen bir sey degildir. Aykin olan ittifak-
tan, birlikten kacinmadir. «Birlik» ise, Bay Ersavag’in sandigi gibi her
zaman «tek oérglits demek degildir.

Bu arada, ulusal sorunla ilgili olarak uzun tartisma konusu ol-
mus «Bund» érnegine de deginmekte yarar var. Yahudi iscilerinin sos-
yal demokrat érgitii adina ortaya ¢ikan Bund'un durumu farkhdir.
Bilindigi gibi Yahudileri ne Carlik Rusyasinda, ne de herhangi bir
Avrupa dlkesinde, cogunluk teskil ettikleri belli bir bolge, ya da yurt-
lar yoktu. Bu nedenle Yahudi iscilerin ayri érgltlenme cabalari yan-
higti. Bu nedenledir ki Bund, bolgesel dzerklige karsi cikiyor, kiiltii-
rel 6zerkligi savunuyor, bu da, kacinilmaz olarak yahudi milliyetgi-
ligine variyordu. :

Cok uluslu bir llkede, iscilerin 6rglitlenmesiyle ilgili baska or-
nekler de var. Ornegin iran’da, isci sinifinin partisi Tudeh’in Azer-
baycan kolu, Azerbaycan’da ayri bir yliritme komitesine ve Azerbay-
can kolu, Azerbaycan’da ayri bir yiiriitme komitesine ve Azerbaycan
dizeyinde genis bir insiyatife sahiptir. Ispanyol Komiinist Partisi'nin
de Bask ve Katalan bolgelerinde béylesine yerel birimleri oldugu bi-
linmektedir.

Sosyalist hareketin heniliz 6nemli bir daginiklik iginde bulundu-
gu, bu nedenle hareket serbestisinin bircok alanda sosyal demok-
ratlara terkedildigi Turkiye'de ise, yalniz degisik uluslardan isgilerin
birligi sorunu degil, genel olarak sosyalist birlik sorunu da heniiz
Onemli sorunlarla karsi karsiyadir. Bu konuda ise tiim sosyalistlere
sorumluluk dustyor. «isci sinifinin biricik partisi» oldugunu soyleyen
ve iktidara yiriyen hareket oldugunu iddia eder bir TiP'in hangi dig-

(*) Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakk:, Sol yaymnlari, s. 94.

i
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ler icinde yuzdigi ve ne durumlara dustugi ortadadir. Ayni duru-
ma dusmek istemeyen baskalari da biraz mitevazi olmaya aligmali-
dirlar. Sosyalist birligin saglanmasi, isci sinifinin ideolojisine goénul-
den baghliga, devrimci bir kararliiga ve sosyalist hareketin cikarla-
rini fraksiyon cikarlarina tercih etmeye baghdir. Bu gérev, baskala-
rini uluorta karalamakla yerine getirilemez.

Sorumsuz Bir Tavir

Bay Ersavas’in ilging carpitmalari birbirini izliyor. O, sapla sa-
mani birbirine karistirdiktan, herkesi ayriliker diye niteledikten son-
ra, isci sinifi hareketi ile Kirt halkinin ulusal ve demokratik hareke-
tini de karsi karsiya koymaktan cekinmiyor. «Ulusal baskiya karsi
yiginlar baskaldirirsa, devrimci hareketin tutumu ne olur?» sorusu-
na —bu soruyu her kim ortaya atmigsa?— ofkeleniyor ve soyle di-
yor:

«Bu sorunun cevabi aciktir. Boyle bir hareket yok. Tersine
isci sinifinin ulastigl diizey boyle bir hareketi yonlendirecek ka-
dar geliskindir. Ornek mi? 1 Mayislar, demokratik hak ve 0z-
giirliikleri savunma mitingleri, 16 Eyliil direnisi, vb. Ayr1 bir ha-
reket savinda bulunanlar ka¢ tane yigin eylemi gosterebilirler?
Bugiin bolgede baskl en soysuz ‘bicimiyle siiriiyor. Ayrilikcilari-
miz kac yigin eylemi orgiitlediler? Bunlar hareketin gostergele-
ridir.

«Irkci-fagist Tiirkes’'in Diyarbakir'a sokulmamas1 6nemli bir
anti-fasist yigin eylemidir. Bu eylemin sahipleri ise tiim ilerici
ve demokrat giiclerdir. Bu, eylem birliginin 6nemini vurgulayan
somut bir durumdur. Eger ayrilikcilar bunu kendilerine malet-
meye kalkisiyorlarsa yaniliyorlar. CHP mitinglerinde durumla-
rinin ne oldugunu kendileri de gordiiler. Gelisme diizeylerinin
Diyarbakir gibi siyasal hareketin dnemli merkezlerinden birinde
— ki ezilen ulus milliyetciliginin eski merkezlerinden biridir—
sosyal demokratlar tarafindan miting alanindan tutulup atila-
cak kadar ciliz oldugu ortaya cikmistir.»

iste boyle yaziyor bay Ersavas! Gozleri 6fkeden kararmig, ne
dediginin farkinda degil ddeta. Bu iler tutar yeri olmayan herzele-
rin hangi birine cevap vermeli ya da bay Ersavas’la nasil diyaloga
girmeli?!.. Su sozlere bakin drnegin: «Boyle bir hareket yok. Tersine
isci sinifinin ulastig diizey boyle bir hareketi yonlendirecek kadar
geliskindir.» Demek ki boyle bir hareket var.. Olmasa is¢i sinifi onu
nasil yénlendirecek?.

Bay Ersavas, bolgede baskinin en soysuz bicimiyle strdigini
belirtiyor ve soruyor: «Ayrilikgilarimiz kac yigin eylemi orgitlediler?»
‘Diyelim ki bay Ersavas, «ayrilikgilar» hicbir sey yapamadilar, ya siz,
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isci sinifinin sayin temsilcisi, «énciti savagkan kolu», bu en soysuz
bicimiyle sirdirilen baskilara karsi nerelerdeydiniz?. Ama Bay Er-
savas, bu arada, Doguda yillardir yeralan nice kitle gésterisinden bi-
rini, Diyarbakir'da Tirkes'e karsi gosterilen yiginsal tepkiyi hatirla-
mis olacak ki, ondan sbzediyor ve «bu eylemin sahipleri ise tiim ile-
rici ve demokrat gliclerdir» diyerek, bu «sahip»ler arasinda kendisi-
nin o mahut ¢evresinin de bulundugunu belirtmek istiyor.. Sonra, «Bu,
eylem birliginin dnemini vurgulayan somut bir durumdur,» diyor. De-
mek eylem birligi yapanlar varmis.. Peki kimmis bu eylem birligi ya-
panlar? Ama Bay Ersavas hemen atiip su cansikici «ayrilikgilarsa
hic bir pay birakmiyor: «Eger ayrilik¢ilar bunu kendilerine maletme-
ye calisiyorlarsa yaniliyorlar»!

Bay Ersavas, Kiirt halkinin devrimci ve demokratik hareketinde
yalniz koétlh birtakim «ayrilikeilars goériiyor ve onlara saldiriyor. Bir
sosyalist ezilen bir halkin ulusal baski ve sémiriye karsi miicade-
lesinden nasil bdyle bir dille sézedebilir, insan sasiriyor. Hadi bdyle-
leri var diyelim, Uriin dergisi sayfalarini nasil bdyle sorumsuz kara-
lamalara acar? Ama besbelli, bay Ersavas belli bir goriistin sézciisi
olarak o yaziyi kaleme almig ve 36 aylik beklemeden sonra dag bu-
nu dogurmustur!

Bay Ersavas, ayni sorumsuz saldirilarini, diger sol érgitlere ve
gruplara ydneltmekten de geri kalmiyor. Bayimiz, TiP’in ulusal so-
runla ilgili tutumundan s6zederken, TiP’in ezen ulus soven milliyetgili-
gine teslim oldugunu, sonralari bu tutumunu terkedip dogru yola gel-
diginin sanildidini, «ne var ki, bunun bdyle olmadiginin bu giin daha
iyi anlasildigini» sdyliyor. Buna bakarak, bay Ersavas’'in kendisinin
dogru yolda oldugunu sanabilirsiniz. Ama O, TSiP'Ie ilgili olarak da
sunu soyllyor: :

«O da kurulusunda soruna bdlgesel geri kalmislik bi¢cimin-
de yaklasti. Bu tutum sert tepkilere yol acinca, daha cok gencg-
ler arasinda sorunu tartisip ¢oziim yollar1 arandi. TSIP bir yil
sonra bir program degisikligi yapti. Uluslarin kendi yazgilarini
cizme hakkini benimsedigini programina aldi. Bu degisiklik ilk
bakista ol_umlu goziikliyor. Ama sorun o denli yalin degil. TIP
olsun, TSIP olsun, sorunu isci sinifinin asgari programi cerce-
vesinde, ililkenin demokratiklesmesinin geregi olarak goremiyor-
lar. Soruna ciliz kadrolarinin canlanmasi, dar, giinliik politik ¢1-

karlar1 acisindan yaklasiyorlar. Legal akimdaki bu egilimler on-

larin kiiciik burjuva yapilariyla uyumludur.»
" PR AT T
Bay Ersavas neden sozi bukadar egip bukiliyor, diyebilirsiniz.

Ama su sézlerine bakinca maksadi daha iyi anlasilabilir: «Bu egilim-
lerden biri ezen ulus milliyetciligine, 6teki ise ezilen ulus milliyetci-
ligine teslim olmaktadiry.
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Gérildigu gibi o, TSIP’in, programina uluslarin kendi kaderini
tayin hakkini almig olmasini, ezilen ulus milliyetciligine teslimiyet bi-
ciminde yorumlamaktadir. Onun «sozlerinin Gstiindeki bir demet k-
lii siyirirsaniz» ortaya cikan igte budur. Bay Ersavag, bu ilkeye inanc-
sizdir, tim Ofkesinin, cirpinmalarinin kaynagi da igte bundan ileri gel-
mektedir. Yukar tiikiirse biyik, asag: tukirse sakal.. O, ayni tutum-
la, érnedin Kurtulug Dergisinde ulusal sorunun ele alinig bigcimini,
«seriivenci bir tutum», «ezilen ulus milliyetcilerine teslim olma», «kad-
ro devsirme cabasi» vb. nitelemektedir. Ama gercek su ki Bay Er-
savas, bu tutumuyla ulusal sorun konusunda kimseyi suclayabilecek
durumda degildir.

Bay Ersavas’in suclamalari bundan ibaret degil tabii. O, «De-
mokratik érgitlerin isleyisini zaafa ugratanlarsdan, «ayn gurupcuk-
lar» olusturup «sosyalist akimin bir koluyla dirsek temasi kurarak
varhigini siirdiirmeye» kalkiganlardan sozediyor. Bay Ersavas biraz
miitevazi olmaya calismahdir, eger gercekten diyalogda bir yarar gé-
riiyorsa. «Sosyalist hareketin bir kolu,» hic stiphesi olmasin ki emek-
¢i Kirt halkinin saflarindan doguyor. 56 yili bilmeyiz ama, Tirki-
ye'de yillardir cetin bir miicadele yuruten, acilara baskilara katlanan
nice devrimei, bazilarinin varhgindan su son 2-3 yil icinde haberdar
olmaya basladi. Kimsenin cabasini kiicimsemiyoruz: hele Turkiye
sosyalist hareketinin giiclenip toparlanmasi ugrunda kisir ¢ekigme-
lerden, yipratici davraniglardan 6zellikle kaginiyoruz. Dergimizde yal-
nmiz ulusal mesele konusunda degil, Turkiye sosyalist hareketinin ce-
sitli konularinda yapilan yayin ve verilen miicadele bunu gdsteriyor.
Ama kimsenin kendisini dev aynasinda gérmeye, sosyalist ve demok-
ratik giliclerin ortak ¢abalarinin parsasini kurnazca kendine malet-
meye, diger sosyalist ve demokratik gicleri yok saymaya, kicium-
semeye hakki yoktur. Dar grupcu tutum budur ve bu tutum birligin
oniindeki ciddi engellerden biridir. '



Demokrasi Miicadelesi

ihsan AKSOY

Toplumlar esitsiz gelisme kosullan icinde cesitli agsamalardan
gecerek giiniimiize kadar ulagmiglardir. Bu ginki toplumlar cesitli
tiretim bicimleri icindedirler. Bu toplumlar icinde bulunduklari tre-
tim bicimine uygun devlet bicimlerini gerceklestirmiglerdir. Bilindigi
gibi devlet egemen sinifin baski aracidir. Buna bagh olarak hangi
bicimde olursa olsun devlet éziinde diktatorliktir. Siniftan soyut bir
devlet yonetimi diisinmek mumkin degildir. Bu tir bir deviet bici-
minin ileri siiriilmesi olsa olsa egemen sinifin baskisini gézden giz-
lemeye yarayabilir. Toplumlarin belli bir uretkenlik asamasina ulag-

malariyla siniflar olugsmustur. Siniflarin olugmasiyla sémird meyda- .

na gelmis. Sémiirii artik triinden kaynaklanmigtir. Bundan sonradir
ki toplumun belli bir kesimi, bir azinlik kesim, cogunluk tizerinde bas-
ki kurmustur. Baski sémuruayl gerceklestirmek icindir. insanlarn so6-
mirebilmek icin onlarin {izerinde egemenlik kurmak gerekir. Bu bas-
kinin olabilmesi belli bir organizasyonu gerektirmig ve bdylece dev-
let dogmustur. Aciktir ki her sey gibi devletin de bir sebebi, bir bag-
langici vardir. Buna bagh olarak ta bir sonu olacaktir. Devlet bag-
langicindan beri; yani ortaya cikigindan beri mevcut durumunu ko-
rumamig, gelisen ve degdigen toplumsal yapiya uygun olarak o da de-
giserek yeni yeni bicimler ve nitelikler kazanmigtir..

Koleci toplumda devlet kdle sahiplerinin egemenlik aracidir. Dev-
letin tiim organlarn kdleci toplumun ayakta kalmasi iglevini gbérmek-
tedirler. Ayni sekilde feodal toplumda da devlet feodal sinifin elin-
dedir. Feodal sinif politik iktidari ¢ikarlan dogrultusunda kullanir.
Feodal toplumun bagrinda gelisen burjuvazi kendi gelisimini engel-
leyen feodal toplumu asmak icin politik iktidar eline gecirmenin ge-
rekliligini gérmistur. iktidan eline geciren burjuvazi kendi egemen-
ligini gerceklestirmistir. Yani devlete yeni bir sinif egemen olmus ve
devlet bu yeni sinifin baski giicii haline gelmigtir. Burjuvazinin ege-
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menligiyle birlikte feodal devlet kurumlarn ¢dziilmeye baslamis ve
devlet kapitalist topluma uygun bir hale getirilmi$tir. Bu devletin 6zi-
nli degistirmemistir. Sadece devlet yeni sémirici sinifin emrine gir-
mistir...

«Devlet tipleri, monarsi, despotluk, oligarsi, korporatif demokra-
si, burjuva parlementer demokrasisi, fasist diktatorya ve benzeri
devlet bicimleri icinde var olurlar ......... Devlet tipleri ile devlet bi-
cimlerinin biribirlerinden ayirdedilmeleri son derece 6nemlidir. Gi-
niimlz burjuva ideolojisi, burjuva devletinin bicim ve yéntem de-
gistirmesini bahane ederek ve burjuva parlementarizmini abartiimis
bicimde vurgulayarak, devletin sinifsal karekterini ortbas etme ca-
basi icindedir. ‘Burjuva devlet bicimleri tirll tirliidiir ama hepsinin
ozleri bir ve aynidir: Bu devlet bicimlerinin hepsi, séyle ya da boyle
son tahlilde muhakkak bir burjuva diktasidir. (Lenin)»

«Sinifli toplum devletinin baslica iki karekteristik islevi vardir.
ic ve dis islev. Devletin i¢ iglevi ekonomik egemenligi elinde bulun-
duran smifin milkiyetini koruyup c¢ogaltmak ve sémuriilen cogunlu-
gu baski altinda tutmaktir. Belirli bir anda icte gecerli olan devlet
dengesi, egemen siniflarin séz konusu islevin yerine getirilmesinde
uygulayacagi bicim ve ydontemleri belirler ki, bu bicim ve yontemler,
dine dayali mulkiyet savunuculugundan tutun da, apacik canice uy-
gulamalara 'degin uzanir. Devletin dis islevi genel cizgileriyle, diger
devletlerin saldirllarina karsi koymak ve ayni zamanda yabanci top-
raklari ele gecirmektir....» (M.L. Felsefe sozligl, Konuk Y. Shf., 69-70)

Sinifl toplumlarda devletin 6zl diktatorlik olmakla birlikte bu-
nun isleyis bicimleri degisiktir.

‘Kapitalizmin rekabetgi evresinde burjuva diktatoryasi, «burjuva
demokrasisi» biciminde kendisini gostermistir. Burjuva demokrasisi
iki yénde ele alinmalidir. Burjuva demokrasisi orta ¢cagin siyasal bas-
kisi gb6zoniine alindiginda tarihsel olarak ilericidir. Ama bunun ya-
ninda sinifsal sinirlari ve bigimciligi vardir. Bu konuda Lenin sunlari
soyllyor: «En uygun kosullarda gelismesi kosuluyla, kapitalist top-
lumda oz ¢cok demokrasi vardir. Ancak bu demokrasi her zaman, ka-
pitalist sdmiri tarafindan konulan dar sinirlar icinde hapsedilmistir
ve bunun sonucu olarak gercekte her zaman azinlik icin, yalnizca
belirli siniflar i¢in, yalnizca zengin olan igin vardir...» Teoride ve Pra-
tikte Burjuva Demokrasisi, A. Misin ‘Bilim Y.’dan naklen shf, 8-9)

Burjuvazi kacinilmaz olarak iki yonetim bicimini secmek zorun-
dadir. Ya kuvvet yontemini kullanarak hertirlii demokratik muhale-
feti baski altina alir; ya da siyasal haklarin gelistiriimesinden yana
tavir alir. Reformlara ve tavizlere dogru yonelir. Bu yontemler biribir-
lerini izleyebilirler. Burjuvazi bu yéntemlere kendi iyi veya koti ni-
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yetinden degil, mevcut celiskilerinden dolayi gegmek durumundadir.

Emperyalist asamada tekelci sermaye «sinirsiz bir hegemonya
uygulamak, emekglieri acimasizca sémirmek, her yola bas vurarak
en yuksek cikarlar elde etmek istegine uygun, siliper-gerici bir reji-
min her alanda yayilip kéklesmesini amaclamaktadir. Bu gibi egilim-
ler her seyden once tekelci sermayenin ekonomik niteliginden dogar:
Tekelci sermayenin ustlinlugi elde etmesi serbest rekabetin yerini,
iktidar ve etki icin birbirleriyle celisen tekellerin almasi demektir. Te-
kel 6zgurligiin karsit kutbudur; ekonomik ve politik hayatin bitiin
alanlarinda 6zgirligi susturarak zafere ulasir.» Tekelci kapitalizmin
politik yapisi gericilige donlisii gésterir. Serbest rekabetin politik ist
yapisi demokrasi, tekelin ise gerici politikadir. Emperyalist asamada
gericilik tim demokratik kuruluslara karsi saldirlya gecer. Bu geri-
ci baski ve terdr bliylik sermayenin disinda toplumun tiim sinif ve
tabakalarina yoénelir.

Tekellerin bu baskisi genel olarak demokrasiye ydneliktir. Ciin-
ki tekellerle demokrasi biribirleriyle acik bir celigski halindedirler.

Genel bunalim dénemlerinde tekelci kapitalizmin saldirgonhgi
daha da belirginlik kazanir. Bunun sebebi, sinif micadelesinin sid-
detlenmesi, buylyen devrimci giicler karsisinda kapitalizmin telas-
lanmasi, ve bdylece saldirganliklarini yogunlastirmasidir.

Burjuvazi glgsiiz ve toplumsal tabani dar oldugunda baskici yén-
temlere gecmek zdrunlulugunu duyar. Tekelci burjuvazi acik baski
modelini benimsediginde isci sinifina karsi alabildigine zalim dav-
ranir ve zulmind devamli kilabilmek icin de isci aristokrasisi yara-
tir, blrokrasiyi kendi yanina ceker ve tim kurumlari fasistlestirir.
Bundan sonra tiim ilerici, devrimci, yurtsever ve demokrat guclere
karsi saldiriya gecer. Acik baski rejimlerinde biiyitk sermayenin di-
sindaki tim sinif ve tabakalar Gzerinde belirli dl¢llerde baski vardir.
Bu baskiyi en fazla isci ve emekgei sinif ve tabakalarla ¢ok uluslu iil-
kelerde ezilen halklar iizerlerinde duyarlar.

Bunun icindir ki tekelci sermayenin en gerici, en soven kesimi-
nin kanh iktidarina kargi olan sinif ve tabakalar ve baski altindaki
halklar glclerini birlestirirler. Fasizmin geriletilmesinde toplumun
cok buylk bir kesiminin cikarlar vardir. Fasist yonetimler altinda is-
¢i sinifinin, emekei Kkitlelerin ve kole uluslarin miicadeleleri cok agir
kosullar altinda ydrir. Bunun icindir ki glinUmiizde bagimsizlik, de-
mokrasi ve sosyalizm miicadelesi biribirlerinden kopmaz bir biitiin
meydana getirir.

Pek dogaldir ki burjuva demokrasisi is¢i sinifinin emekei kitle-
lerin ve kdle uluslarin amaci degildir. Burjuva demokrasisi de bur-
juva diktatérliiginin bir bigcimidir ve amaci burjuvazinin kitleler tze-
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rindeki baski ve sémiirtisiinii sadlamaktir. Burjuva demokrasisi hi¢
bir zaman sanildigi gibi cogunlugun iktidar degildir. Burjuva demok-
rasisinin cogunlugun y6netimi oldugu varsayilir. Aslinda azinlik ¢co-
gunluga egemendir. Ama azinh@in ¢ogunluga bagh oldugu kabul edi-
lir ve cogu zaman cogdu kesimler tarafindan Oyle bilinir.

En «demokratiks burjuva demokrasilerinde bile igci sinifi ve
emekci kitleler kapitalistlerin c¢ikarlar dogrultusunda yoneltilir ve
baski altinda tutulurlar. Ama bu yénetimler igci sinifinin ve emekgi
kitlelerin simif drgiitleri vasitasiyla daha iyi bir hayat icin ve politik
iktidarin ele gecirilmesi icin miicadele vermelerine yasal olarak ola-
nak tanir. Bunun sonucu olarak burjuva demokrasilerinde igci sini-
finin ve emekci kitlelerin bagimsiz bir politik giic olarak ortaya ¢ik-
malart mimkin olur.

Burjuva ideologlarn siirekli olarak burjuva demokrasisinin cagi-
mizin tek ve miikemmel devlet yonetim bicimi oldugunu iddia eder
ve bu yoénetimde azinligin cogunluga bagh oldugunu kanitlamaya ca-
hisirlar. Burjuva demokrasilerinde genel secimlerin tiim ulusun ira-
desini yansittigi, bir cok yénetim kademelerinin secimle belirlendigi
ve bunun icinde bu ydnetimin mevcutlan icinde en uygun ve «de-
mokratik» oldugu ileri surdldr.

Bunun dogru olmadigi ortadadir. Cogunluk ve azinlk arasinda-
ki iliskiden hareketle gercek bir sonuca varmak olanaksizdir. Bu bi-
zi tamamen yanilgili bir sonuca ulastinr. Konuya ancak sémrilen ve
somiirenler arasindaki iliskilerden hareketle yaklagilirsa gercegi el-
de etmek miimkiin olur. Devlet burjuva demokrasilerinde sémiiren-
lerin somrilenler izerindeki baski aracidir. Bunun icin bu devlet bi-
cimi kacinilmaz olarak sémirenler icin bir demokrasidir. Bu devlet
bicimi azinligin coduniuga kargi orgitlli ve sistematik baski kullani-
minin belirtisidir.

Burjuva demokrasilerinin bicimsel esitligi aslinda sémuruyu giz-
leyen bir yasal értidir. Esitlik ancak insanin insan tarafindan sém-
rilmesinin ortadan kalkmasiyla gerceklesir. Bu da lretim araclari-
nin ve gereclerinin ézel milkiyetinin kaldinimasityla mimkiin olur. Si-
niflar var oldukca esitlik ve 6zgurliikkten bahsetmek ancak isci sini-
finin emekei kitlelerin ve tim sémrilenlerin aldatiimasi anlaminadir.
Uretim araclarinin ézel miilkiyetinin bulundugu toplumlarda esitlik-
ten bahsetmek miimkiin degildir. Ancak burjuva demokrasilerinin bi-
cimsel esitlik ve 6zgurligli tanimasi onun emekgi kitleler ve isci si-
nifi tzerindeki baski ve sémirliyli gizlemesine yaramakta ve kitle-
lerin aldatilmasini amaclamaktadir. Burjuva demokrasilerinde yapi-
lan secimler akla gelecek hertiirlii sahtekarlikla doludur. Adam sa-
tin almalar, yalan haberler yaymalar ve en énemlisi de devlet aygi-
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tini elinde bulunduran burjuvazinin her tirli olanaktan &rgitll bir
sekilde yararlanmasina kargilik emekei kesimin bundan yoksun olu-
su. Bunlarin sonucunda Kitlelelere soygun ve sémurinin geredi gibi
anlatilamamasi. Cesitli polisiye tertipler ve her cegidinden baski da
burjuva demokrasilerinin kopmaz bir 6gesi olarak herzaman kendi-
sini gostermektedir.

Anlasiliyor ki burjuva ideologlarinin iddialan gercede uygun de-
gildir ve sadece somiriiyli gbzden gizlemeye yaramaktadir. Burjuva
demokrasisi sdmiiriicii bir azinhgin demokrasisidir. Ozel milkiyet,
egitim, askeri 6égrenim ve devletin sagladigi tiim olanaklar egemen
azinhik icin séz konusudur. Burjuva ideologlarinin iddia ettikleri gibi
burjuva demokrasisi insanligin son asamasi degildir. Burujva de-
mokrasisi nasil belli bir tarihi donemin Grlni ise, ayn gekilde yeni
bir iretim bigiminin ortaya ¢ikmasiyla da varligini kaybedecektir. Bu
yeni sosyo-ekonomik yapi kendisine uygun bir demokrasiyi de ger-
ceklestirecektir. Ozel miilkiyete izin vermeyen ve siniflarin ortadan
kaldiriilmasini amaclayan bu toplum dizeni gercek esitlik ve 6zgurli-
ge giden yollari agmaktadir. Bu sosyalist ydnetim bicimidir. Bu yone-
time isci sinifi demokrasisi veya sosyalist demokrasi denir. Burjuva
demokrasisinden tamamen ayri olan ve toplumun biyik kesimini tes-
kil eden isci sinifinin ve emekei kitlelerin iradesini yansitmaktadir.
Bunun icin de isci sinifinin ve emekgi kitlelerin nihayi amaclan bur-
juva demokrasisinin korunup geligtiriimesi degil, aksine bunun ye-
rine sosyalist demokrasinin gerceklestirilmesidir. «Proletarya dik-
tatoryasinin devlet bicimi olan sosyalist demokrasi, demokrasinin ta-
rihsel gelisimi icinde yeni bir boyuttur. isci sinifinin politik iktidariyla
dogar ve sosyalizmin kurulug agamasi icinde koklesip yayginlagir ve
nihayet bir devlet bicimi olmaktan g¢ikarak toplumsal yagamin genel
bicimi olur; ¢linkli sinifsiz toplum asamasindaki yagsamin timu, 6zgur
iradeli bir tabana dayanan demokratik ilkelere goére ayarlohacoktlr.
Sosyalist demokrasi, sosyalist tretim iligkilerine dayanir; bu acidan,
emekgcilerin haklarinin gercekten gilivence altina alinmasi anlamina
gelir. Sosyalist demokrasi burjuva demokrasisinden farkl olarak, hal-
kin timiinin, politik, ekonomik ve kiiltiirel yasamin planlanma ve yo-
netim faaliyetine katiimasini saglayarak, gercek halk egemenligini
gerceklestirmeye yonelir. Bu demokrasi dar anlamiyla, politik alan
icinde sikisip kalmaz, toplumsal yagamin her alanina el atar ve emek-
cilerin kendi iktidarlarini kurup sosyalizmi gerceklestirmelerinde on-
lara yardimci olan tim kuruluglan, kurumlan ve benzeri &rgitleri
kapsamina alir.» (M. L. Felsefe Sozligu Konuk Yayinlar Shf., 67)

Sosyalist demokrasi kapitalizmin yeniden canlanmasini onle-
mek icin sémiiriici sinif ve tabakalar tizerinde baski kurar. Bu bas-
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ki sémurictlerin dirilme olanaklarinin tamamen ortadan kalkmasi-
na kadar siirer. isci sinifi iktidarini yikmaya ydnelecek glclere karsi
demokratik davranmanin olanagdi yoktur. Ucret kéleliginin sona er-
mesi, insanin insan tarafindan sémrilmesinin yeniden ihya edilme-
mesi i¢cin bu uygulamanin yapilmasi zorunludur.

Sosyalist kuruculuk ilerledikce sosyalist demokrasi de giderek
genislik kazanir ve zor yéntemleri geriler. Ciinki is¢i sinifi iktidarinin.
zor kullanmaya gereksinimi kalmaz. Onu yikmak isteyen giiglerin
varh@ son bulunca, kitlelerin sosyalist biling seviyesi ylkseldikce,
demokratik merkeziyetgilik yetkinlestikce sosyalist demokrasi tama-
men islerlik kazanir.

Burjuva-‘ideologlari sosyalist demokrasisinin kii¢iik bir azinligin
diktasi oldugunu iddia ederler. Partiyi elinde bulunduranlar tim top-
lum Uzerinde egemenlik kurarlar seklinde savlar ileri surerler. Sos-
yalist Ulkelerde ve halk cumhuriyetlerinde tek partili yénetimin bu-
lundugu da ileri siriliir. Boylece sosyalizm gézden disirilmeye ca-
lisihir. Bu savlarin nekadar aldatici oldugu ortadadir. Bir kere sos-
yalist iilkelerde iktidar igci sinifinin elindedir. is¢i sinifinin cikarla-
riyla emekgi kitlelerin cikariari ayni dogrultudadir. Bunun icindir Ki
isci sinifi tim emekgei kitlelerin ¢ikarlari dogrultusunda iktidar kul-
lanir. Boylece iktidar toplumun ¢ok blyiik bir kesiminin iradesini yan-
sitir. Bunun igindir ki sosyalist demokrasi ¢cogunlugun ydénetimidir.
Soruna sdmiiren ve somiiriilenler acisindan bakildiginda bu sonuca
cikilir. Parti demokratik merkeziyetcilik esaslarina gére ve disiplinli
bir sekilde yénetilir. O halde asla bir azinh@in elinde degildir. Onem-
lisi de parti bir iktidar araci ve iktidarin kullaniimasi aracidir. Bir dik-
tatorya degildir. Sosyalist demokrasinin tek partili oldugu tarzindaki
gorisler de tamamen gercek disidir. Bir kere SSCB’de tek partinin
olusu sosyalist Demokrasinin geregi olarak olusmamistir. Bu dog-
rudan dogruya menseviklerin ve sol sapmacilarin davraniglarinin so-
nucu olarak ortaya citkmistir. Sol sapmacilar ve mensgevikler sosya-
list demokrasiyi soysuzlastirmak ve isci sinifi iktidarini yikmak icin
calismiglar ve bunun igin de varlklarina son verilmistir. Ama bunun
yaninda Bulgaristan’da, Demokratik Alman Cumbhuriyetinde, Kiba'-
da, Vietnam’da ve bunun gibi bir cok sosyalist llkede bir cok par-
ti politik hayatta Komiinist partilerle birlikte varliklarini strdirmek-
tedirler... '

Ne var ki isci sinifi, emekgi kitleler ve tim sdmrilenler sosya-
list demokrasiyi uzun miicadele asamasindan gecerek ancak ger-
ceklestirebilirler. Yazimizin basinda da dedigimiz gibi toplumlar egit-
siz gelisme yasalar icinde bulunmakta ve bundan dolayl da degisik
gelisim bicimleri géstermektedirler. Bir takim toplumlar sosyalist
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asamaya gecmisken bir takimlar heniiz kapitalist bagimliik altin-
dadirlar, bunun gibi diger bazilari henliz feodal toplum asamasinda
bulunmaktadiriar. Sosyalist llkelerde isci sinifinin ve emekgi kitle-
lerin Orgitli glict sosyalist kuruculuk icin miicadele ederken, sos-
yalizme ulagsmamig dier bir cok toplumlarda ise emekgi kitleler da-
ha mutlu bir gelecek icin ve nihayi amaclarn olan isci sinifinin ikti-
dari icin kavga vermektedirler.. O zaman her toplum kendi o6zgiil ko-
sullarina uygun bir miicadele bigimi icindedir demektir. Emperyalist
asamada tekelci burjuvazinin en gerici kesimi olanak buldugu her
yerde politik gericili§i egemen kilmaya calisir. Tekellerle demokrasi
apacik celigkilidir. Emperyalizm tiimiiyle demokrasinin olumsuzlag-
masidir. Sinif miicadelesi siddetlendikce, kitlelerin miicadele karar-
lingi arttikca igci sinifi ve emekei kitleler bagimsiz bir politik giic ola-
rak burjuvazinin kargisinda glclendikce tekelci burjuvazinin gerici
temaydlleri artar. Bu egilim kapitalizmin buhran déneminde yogun-
lagir ve olanak bulunmasi halinde politik gericilik egemen kilinarak
fagist devlet yonetimine gecilir. Fasizm tekelci sermayenin en reak-
siyoner, en soven kesiminin baskici yénetimi olarak basta isci sini-
fina, emekci kitlelere ve kéle halklara ydnelir. Her tiirlii distin ve Or-
gutlenme hakkini ortadan kaldirir. Boylece isci sinifi ve diger sémri-
len kesimler bir baski cenderesine alinmis olurlar. Fasist model te-
kelci sermayenin gerici kesiminin disindaki tiim sinif ve tabakalara
da yonelir. Irkci séven bir politika giider. Egemen oldugu toplumu
bir politik terér kampi haline getirir.

Buna karsilik igci sinifi basta olmak iizere tiim ilerici, demokrat
ve devrimei glicler fasizme karsi miicadele ederler. Fasizme karsi
micadelede en biiylk gorev isci sinifina digmektedir. Anti-fasist mi-
cadelenin bayraktarhidini isci sinifi yapmaktadir.

isci sinifi ve miitefikleri demokratik kazanimlarini ellerinde tut-
mak ve gelistirmek icin kararli bir kavga yiritir. Burjuva demokra-
sisinin yukarida belirtilen niteligine ragmen hic bir zaman icin fasizm-
le bir tutulamaz. isci sinifi, emekgi kitleler ve kdle uluslar burjuva de-
mokratik toplumlarda daha iyi miicadele verebilmekte, politik birer
guc olarak ortaya cikmaktadirlar. Tiim aksakh§ina ve sdmirgenligine
ragmen, isci sinifi ve diger devrimci, ilerici giicler burjuva demokrasi-
sini her zaman fagsizme ve baskici rejimlere karsi yegler ve demok-
ratik haklarinin koruyuculugunu yaparlar.

«Butin demokratik gliclerin ortak cabasi olmaksizin gericiligin
saldirisi durdurulamaz, saldirilarina karsilik verilemez.

Kapitalist lilkeler emekgilerinin miicadele tarihi demokrasinin bo-
linmez oldugunu gostermistir. Biitiin ilerici 6rgitlerin haklarinin, cl-
karlarinin, hatta bazen varliklarinin...» tehlikeye girmemesi icin isci
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 sinifinin bagimsiz politik érgutlerinin vor olmasi gerekmektedir.

«Bugtinkii kosullarda, demokrasiyi korumak, bitin ilerici insan-
larin, biitiin ilerici érgitlerin, butiin bang dostlarinin, yurtlaninin ba-
gimsizh@imi yireklerinde yasatan biitiin yurtseverlerin gérevidir. Ka-
pitalist llkelerde demokrasi ugruna gericiligin saldinlarina karg sa-
vasan, emekgi Kitlelerin hak ve 6zgirliiklerini koruyan igci sinifi, ba-
ns ve ulusal bagimsizlik davalarinin zaferini hazirlar..» (M. L. ilkele-
ri, Yar Yayinlar HI. Cilt shf., 315) :

isci sinifi demokrasi miicadelesi vermeden burjuvaziye karsi za-
ferini hazirlayamaz. isci sinifinin sosyalist miicadelesi hi¢ bir zaman
demokrasi miicadelesinden ayrilamaz. Sosyalistler demokrasi mii-
~ cadelesine yalnizca gelecekteki devrimci eylem distncesiyle bak-
mazlar, sorunu ayni zamanda insancil temellere de “dayandirirlar.
Ciinkii sadece gelecekte daha iyi eylem yollarinin agilmasi icin de-
gil ayn1 zamanda igci sinifinin ve emekei kitlelerin altinda ezildikleri
yiikiin de hafifletiimesi gerekir.

isci siifi ve mittefiklerinin demokrasi miicadelesiyle burjuva
demokrasisini insanhgin politik gelisiminin son agamasi goren bur-
juva reformistlerinin demokrasi anlayiglar arasinda hi¢ bir zaman
icin bir benzerlik yoktur.

Bunun yaninda is¢i sinifinin demokrasi hareketini sol-sapmaci-
lar buyiik dlciide zaafa ugratmaktadiriar.

Eransiz Marksisti Jean Suret-Canale sol sapmacilarin durumunu
su sozlerle aciklar: «Glgsuzlugunu teorik argtimanla hakli goster-
meye calisan sol kanat cocukiugunun belirtilerinden biri, bir gecig
asamasinin, sosyalizm miicadelesinin kaginiimaz bir unsuru olan de-
mokrasi miicadelesinin gerekliligini tanimamaktadiriar.» (A. Misin,
T. ve Pratikte Burjuva Demokrasisi Bilim Y. shf., 83-dan naklen)

Demokratik miicadele her lilkede dzgll kosullara uygun bir ge-
kilde yuratilir. Ama her llkede, demokrasi miicadelesi, her durum-
da politik, ekonomik ve kigisel haklarin genigletiimesi ve korunmasi,
secim siirecinin demokratiklestiriimesi, parlementoda temsil hakki,
vs.yi kapsar. Bu demokrasi miicadelesinin temelini teskil eder.

Sol maceracilar demokrasi miicadelesini reddederek bunun ye-
rine bireysel terdrii koymaktadirlar. Halbuki demokrasi miicadelesin-
de pismeyen bir igci sinifinin hicbir zaman icin devrim yapamayaca-
gini Lenin sdylemektedir. Demokrasi miicadelesini reddedenler, bi-
rakalim sosyalist olmay1 da, demokrat bile degildirler ve olamaziar.
Bireysel teror ve kahramanliklar ancak isci sinifi micadelesine za-
rar verir ve burjuvazinin baski yontemlerine haklilik kazandirarak de-
mokratik kazanimlarin kaybina yol acar. Uzun ve giglia bir miicade-
leyi géze alamayanlar ve igci sinifinin orgitli miicadelesine inan -
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mayanlar demokrasi micadelesini ¢esitli parlak laflarla ve bireysel
cikiglarla bir kenara iterler. Fasizme karsi uzun ve kararli bir miica-
dele veren Portekiz Komiinist Partisinin Lideri A. Cunhal fasist d6-
nemde (llkesinin bu konuya iligkin durumunu sdyle aciklamaktadir:
«Uzun siireden beri gogist, sekter, anarsist ve maceraci gérislerle
miicadele ediyoruz. Bu miicadele ¢ok gereklidir, ciinkii ortada séz
konusu olan sadece fikirler degil bunlarin lkemizdeki anti-fasist ha-
rekete ve partimizin pratik eylemine yaptigi olumsuz etkileridir.»

«Sag oportiinizm bize zarar verir. Su anda en c¢ok ortaya c¢ikan
olumsuz egilimlerden gosizm ise daha az zararli degildir. Gosistler
gorinuste devrimci bir dil kullanmaktadir. Ama pratikte fasist dik-
tatoriige kargi verilen devrimci miicadelenin gelisimine set ¢cekmek-
tedirler.»

«Gosistlerin giicsliz olduklari oranda fasizmin yikiisinin daha
kolay olacagina dair hayallere kapildiklarini ve daha maceraci plan-
lara yéneldiklerini belirtmigtik. Onlarin disiincesi giic ve yéneticilik
kapasitesi nedir bilmez. Bu disince igci sinifi ve halk kitlelerine kar-
$! guvensizlik, siyasi iktidarsizlik, dar gorusliliik ve umutsuzlukla do-
ludur.»

------------------------

«Bir kac el tabanca ve bir iki bomba kararli bir diizine adam
tarafindan atilabilir. Fakat glcli fasist militer aygiti bir kagc bomba
ve silah atigiyla yenemeyiz...» (A. Cunhal, Portekizde Ozgiirligiin
Safagdi, Bilim Y. Shf., 64-65)

Yalniz Portekizde degil diinyanin pek ¢ok yerinde gosistler ce-
gitli parlak laflarla demokrasi miicadelesine karsi cikmaktadirlar. De-
mokrasi micadelesine kargi cikanlar sadece gosistler degildir. Go-
sistlerden daha atesli bir sekilde ilericilere, devrimci, demokrat ve
yurtseverlere saldirarak onlarin anti-fagist miicadelelerine set cek-
meye caligan guruplarin baginda Maocularin cesitli fraksiyonlan var-
dir. Maocular yerli gericiler ve fasistlerle ayni dili kullanarak sosya-
listleri sosyal fasistlikle suclamakta ve onlara «Rus usaklari» gibi
sifatlar vermektedirler. ilerici ve yurtsever tiim hareketleri «sosyal
fagist» tutumlar olarak nitelendiren Maocular buna karsilik fasist
edilimli yénetimleri daha uygun bulmaktadirlar. Ornegin Silide S. Al-
lende yb6netimini Sosyal Fasistlikle suclayarak ona karsi cikan Mao-
cular Pinose’nin fagist yénetimini daha uygun bulmus ve uluslarara-
s1 planda Cin Halk Cumhuriyeti onunla iyi iligkilere girigmistir.

Demokrasi miicadelesini hafife alarak akillarinca onunla alay
edenler ve demokrasi miicadelesini parlementer secime indirgeyen-
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ler hic bir zaman igin, devrimciligi birakalim da, demokrat bile ola-
mazlar.

Her toplumda her zaman devrim aninin kogullarinin bulundugu-
nu sanmak ve ona gére davranmak olsa olsa fagist giiclerin baski-
larini arttirmalarina olanak verir. Demokratik kazanimlarin elden ¢ik-
masina yol acar. isci ve emekgi kitleler tizerindeki baski, somuri ve
zulmiin katmerlesmesini saglar. ikincisi de demokrasi miicadelesini
burjuva parlamenterizmine indirgemek aldatmacadan ve lafazanlik-
tan ileri gitmez. Parlementer miicadele de miicadele gesitlerinden bir
tanesidir. Sosyalistler parlementoyu gerici giiclere tamamen terk et-
memek icin blylik caba gésterirler. Sosyalistler toplumsal hicbir ge-
lisime seyirci kalamazlar. Her yerde ve en én saflarda halka yol gés-
tericilik gorevlerini yapmaya cahsirlar. Onlara somut sartlardan ha-
reketle burjuvazinin ve diger sémirgen sinif ve tabakalarin gercek
durumlarini anlatir, aydinlanmalan ve uyaniglan icin caba sarfeder-
ler. Parlemento secimleri bu acidan da biylik bir olanaktir. Bunu iyi
kullanmak gorevi de sosyalistlere dusger.

Demokrasi miicadelesi verilirken sosyalistler tiim ezilen ve sém-
rilen anti-fasist gliclerle dayanigmanin yollarini arar ve her zaman
ilerici ve yurtsever bloklar olusturmaya caligir, bunu bir gorev bilir-
ler. Clinkli fasizmi ancak tim baski altindaki sinif ve tabakalarin bir-
ligi geriletir ve yenilgiye ugratir. Bu birlikte sosyalistler bagimsizlik-
larini koruyarak girerler ve énciligu ele almak icin caba gdsterirler.
Sosyalistlerin amaci yukardan beri agiklamaya calistigimiz gibi bur-
juva demokrasisini koruyup gelistirmek degil, aksine onun yerine sos-
yalist demokrasiyi gercekiestirmektir. Ama 6nlerindeki asama anti-
fasist asama oldugunda bunun gereklerini yerine getirmeye caligir-
lar. «Fasizm gelsin déviselim» veya «gelecegi varsa gorecegdi de
vardir» tarzindaki gorisler sorumsuziugun ifadesidirler ve bayagr bi-
rer lafazanlik 6rnegi olmaktan da ileri gidemezler. Fagizmin gelme-
sini devrimciler degil fasistler isterler. Burjuva demokrasisinin dev-
rimci miicadeleyi yumusatacagini ve zaferi geciktirecegini soyleyen-
ler isci ve emekgi kitleler ile bilimsel sosyalizme olan inangsizhiklarini
aciga vurmus olurlar. Sosyalistler fagizmi hicbir zaman icin burjuva
demokrasisine tercih etmezler. Ama burjuva demokrasisinin ne ol-
dugunu ve ne olmadigini da bilirler. Demokratik kazanmimlarin korun-
masi ve gelistiriimesi gorevi herkesten once sosyalistlerindir. Bagim-
sizlik, demokrasi ve sosyalizm miicadelesi biribirinden kopmaz. Bu-
nu kavrayamayanlar ne cesitten laflar ederlerse etsinler yaptiklary-
la ve soyledikleriyle gericilije ve fasizme hizmet etmis olurlar.

Demokrasi miicadelesi her iilkenin somut sartlarina goére yiiri-
taliir. Ama bu her yerde ekonomik ve politik haklarin genigletiimesi-
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ni ve geligtiriimesini; fagist egitim sisteminin kaldinimasini, fasist kiil-
tlir propagandasinin  kalkmasini, devlet kademelerinden fasist un-
surlarin cikariimasini, dig politikada barisin saglanmasini, secim ve
temsilden en iyi bicimde yararlanma olanaginin taninmasini vb. kap-
sar. Bunlar saglam bir sekilde érgiitlenme ve bagimsiz bir politik giic
olma olanagini verir. Bunun sonucunda sosyalizm kavgasini genis
halk kitlelerine goétirmenin yollari acilir. Nihayi hedefler yakinlasir.

iste sosyalistler bunun icin demokrasi kavgasini sosyalist mi-
cadelenin bir parcasi olarak goérirler. Bu demokrasi. kavgasi yiiriitii-
lirken tam ilericilerin, demokratlarin, yurtsever ve devrimcilerin bir-
liginin olusturulmasi icin caba gosterirler. Bu birligin dnciiliigi icin
de kararh bir kavga verirler.

Sosyalistler miicadele ydntemlerinden hig birini mutlaklastirmaz.
Aksine hepsinden yararlanmanin yollarini arar ve her tiirlii miicade-
le metodunu devrimci amagclarla, somut sartlarda kullanir. Burjuva-
zinin cesitli kesimleri arasindaki celigkilerden yararlanir. Bu celigki-
lerin derinlesmesi icin ¢caba gdsterir. Burjuvazinin demokrat kesimi-
nin sol tabaniyla diyaloga girer. Anti-fasist miicadeleye demokrat
burjuvaziyi kazanmak icin gayret eder. Sendikal hareketleri, grevleri
dikkatli bir sekilde denetler ve her tirli sosyal hareketliligi devrimci
acidan politize etmeye calisir.. Bu cabalarin sonucunda fasizmin ge-
rilemesi ve yenilgisi miimkin olur. Bundan sonra demokratik kaza-
nimlarin korunmasi ve gelistirilmesi gorevi kendisini her zaman gos-
terir. Nazi Almanyasinin iggaline karsi girisilen miicadelede Fransiz
Komlinist partisi militanlarindan 75 bin kisinin miicadelenin én saf-
larinda can vermesi ve Cezayir Kurtulus Hareketi sirasinda General
Salon ve arkadaglarinin De Gaule yénetimine karsi fasist bir hare-
ket ydruttikleri zaman Komiinistlerin denetimindeki CGT’nin iscile-
re silah dagitmasi olaylari demokrasinin koruyuculugu gérevinin sos-
yalistlere distigiini aciklikla ortaya koymaktadir. Her iki miicadele
sonucunda da Fransa’ya sosyalizm gelmemistir. Ama fasizm ve isgal
yenilgiye ugratiimistir. Boylece isci sinifi ve emekgi kitleler Fransa’-
da bagimsiz bir glic olarak lzerlerindeki yiikiin hafifletiimesi ve sos-
yalizm amaclarinin gerceklestirilmesi icin daha yogun ve giiclii mii-
cadele verme olanaklarini elde etmislerdir. Buna karsilik 1968'de Cohn
Benditt ve arkadaslari, «Koministler ihtilalden korkuyor» tarzinda
sloganlarla sokaklara dokilmis, Paris kenti atese verilmis ve ihtilal
yapiliyor hayali icinde heyecanli bir genclik hareketine girisilmistir.
Bunun sonucunda Secimler yapilmis burujvazi bu sorumsuz hareket-
leri sosyalistlere mal etmeye calisarak onlari kitlelerin gbzlinden dii-
slirmeye caligmis. isci ve emekei temsilcileri dnemli dlciide yenilgiye
ugramiglardir. Giiclenen burjuvazi bir siirii kararnameyle isci sinifi-
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nin ve emekgi Kitlelerinin demokratik kazanimlarini sinirlama olana-
gini elde etmigtir. Devrimci micadele Cohn Bendit’lerin sandig1 ka-
dar kolay olsa idi simdiye dek dinyada devrim yapiimadik yer kal-
mamisti. Ama hayat bunun boyle olmadigini binlerce defa ispat et-
mistir...



SAGLIK SORUNU

Hiseyin TOPRAK

Toplumlarin saglik sorunlarina deginirken hemen o ilkedeki tre-
tim iligkilerine bakmamiz gerekir. Bu hizmetler belli bir sosyo-ekono-
mik yapi icerisinde olugmuslardir. Onlar bu yapinin bir parcasi du-
rumundadir, ondan ayirdedilerek incelenemezler. Bu bakimdan sag-
ik hizmetlerinin durumu llkeden llkeye degisiklikler gdsterir. Sos-
yalist ekonomiye sahip llkelerle, emperyalist-kapitalist tilkeler ve az-
geligmis, somurge llkelerde bu hizmetler degisik bicimlerde sunulur-
lar kitlelere. Her toplum kendi ekonomik ve sosyal ko$ullarlna uygun
bir bicimde yuritir saglik hizmetlerini.

Surasini da belirtmek gerekir ki saghk sorunu butun tlkelerde
ele alinan ciddi konulardan biridir. Hi¢ bir iktidar {ilkesindeki insan
saghgini ikinci plana attidini veya atmasi gerektigini soéyliyemez. Fii-
li olarak codu hallerde insan saghid: geri plana itilse bile, iktidarlar
bunu kamufule etmek zorunlulugu duyarlar, Cinkii bu hizmetler dog-
rudan dogruya insanlarin yagsama haklanyla ilgilidir. ister koruyucu
saglik hizmetleri olsun, isterse tedavi edici hizmetler olsun insanin
saglikll yagamasini ve daha uzun 6miirli olmasini temin etmeye yo-
neliktir bu cabalar.

Saglik sorununun ¢oziimii topyekiin sosyal ve ekonomik kalkin-
maya baghidir. $u veya bu ydnde yapilacak c¢alismalar bir sorunu
toplumsal buatinlikten soyutladigi siirece basariya ulasamaz. Kug-
kusuz saghk sorununun ¢éziimiini ekonomik kalkinmaya baglarken,
Ulkedeki dretim araclan Gzerindeki miilkiyet durumunu da ele alma-
miz gerekir. Clnki sinifsal durum saglik hizmetlerine yansir ve ce-
sitli siniflara hizmetin gétirilisa degisik bicimler alir. Biz burada ko-
nuyu ele alirken saglk sorununun, diger sorunlarla olan iliskilerini ve
karsilikli olarak birbirlerini etkileyislerini inceleyecegiz. Saghk diize-
yi yuksek ve geri olan ilkelerde bu yiikselme ve geri kalma neden-
lerini de ancak bu sekilde bulabiliriz.
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Saghk ve Gelir Diizeyi

Yiiksek gelir sahibi olmakla, saglkli olmak arasinda dolaysiz bir
bag vardir. Diger bir ifade ile toplumlarin saglik kosullarini istenen
bir diizeye cikarbilmeleri icin yeterli maddi kosullarinin varligi gere-
kir. Hastaligi énleyici tedbirlerle, tedavi hizmetlerinin saglanmasi bu
maddi giiciin varligina baghdir. insanin beslenme, konut, ve cevre
kosullarinin diizelmesi, iyi bir egitimden gecebilmesi ile maddi ve
moral acisindan saghkh olmasini saglayacak bir yagama kavusmasi
ancak bununla mimkindir. Burada hemen sunu belirtelim ki salt
gelir diizeyinin yiiksekligi agisindan meseleyi ele almak yeterli de-
gildir. Yani salt gelir duzeyi (ister tek, tek fertlerin gelirleri, isterse
ortalama olarak kisi bagina diigen pay) agisindan olan yaklasim ek-
sik kalir. Saglik sorunun ¢ézimiinii ekonomik yapinin butunl icerisin-
de ele alinan ve tek, tek fertlerin maddi gliclerini, ugrasilarini agan bir
yatinm ve orgiitlenmeyi gerektirir. Bunun 6tesinde gelirin degisik eko-
nomik sistemlerde degisik élciler icerisinde dagilmig olmasi saglk
hizmetlerinden yararlanmada etkili olur. Artik degere el koyan sinif-
la, emek sahiplerinin esit 6lclide bu hizmetlerden yararlanamiyacak-
lart bilinmektedir.

Saghk yatinmlar sosyalist ve kapitalist sistemlerde degisik bi-
cimdedir. Kapitalist Ulkelerde sistemin manti§i geredi bu yatinmliar
ozel kisiler ve tekeller eliyle yapilir. Gerek hastanelerle diger saghk
kuruluslar ve gerekse ilac, tibbi malzeme yapim isleri tekelci serma-
yenin denetimindedir. Tekellerin bu faaliyetleri diger alanlarda oldu-
gu gibi bulunduklar dlkenin sinirlartyla baglh degil, diinyanin diger
yerlerindeki pazarlarla ilgilidir. Yani uluslararasi tekellerin, uluslar-
arasi faaliyetleri séz konusudur. Bu uygulama kaginiimaz olarak sag-
ik hizmetlerinin sdmiirii aract haline gelmesini saglamaktadir. Ger-
cekten de kapitalist sistemde hersey ve bu arada insan saghgi ser-
mayedarlarin kdarlarini arttiracak bir meta durumundadir. Yeri gel-
dikce bu mekanizmanin degisik alanlarda nasil isledigini aciklaya-
cagiz. Azgelismis ve Kkajitalist sistemin yiriirliikte oldugu veya bu
sistemin kurulup gelistiriimeye calisildigi Glkelerde durum daha da
kétidiir. Bu ilkelerde de insan saghgi kdr aracidir. Ancak emperya-
list tilkelerin tersine bunlar bir de emperyalistierce sémurilmektedir-
ler. Tekelci sermaye bu ilkelerin saglhk alanina el atmis, ilag, tibbi
arac-gerec ve diger yatirimlar acisindan kendisine bagimli bir hale
sokmustur. Fakat dikkati ceken bir nokta sudur: Gerek bazi emper-
yalist lilkelerde olsun ve gerekse azgelismis tilkelerde olsun devle-
tin en fazla miidahale ettigi alan saglik alanidir. Azgelismis Ulkeler-
de bu durumun nedeni sudur. Bu Ulkelerde saghk dizeyi cok geri-
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dir. insan hayatini siirekli olarak tehdit eden ve hic bir iktidarin gor-
memezlikten gelemeyecegi koti kosullar vardir. Bunlara seyirci kala- -
maz iktidarlar. Bunun 6tesinde devletin miidahalesi cogu zaman te-
kelci sermaye ile onlarla igbirligi icerisinde olan yerli gglerin isine
de gelir. Devlet miidahale etmekle bu kesimler icin bulunmaz bir mis-
teri olur. ilac tibbi arac ve diger mallarin satislart umulanin Gstiine
cikar. Elbette hic bir sermayedar bdyle bir olanag: elden kacirmak
istemez. Bundan baska gelismis kapitalist lilkelerde de devlet cogu
kez saglik hizmetlerine aktif olarak miidahale eder. Bunun nedeni o
tilkelerde kitlelerin bilinclenmis olmalari, saglikh yagamanin degerini
yeterince kavramis bulunmalari ve biylk dlciide orgltlenmeleridir.
Devletin miidahalesini belirli dlciiler icerisinde tekelci sermaye de is-
ter. Bunun nedeni yukarida anlatildi§i sekilde, pazar yaratiimasiyla
ilgilidir.

Sosyalist Uilkelerde saglik sorununun ele alinig bicimi tamamen
degisik sekildedir. Bu Ulkelerde tretim araclari Gzerindeki 6zel mil-
kiyet bicimine son verilmesi insan saghginin ticari meta halini alma-
sini imkansiz kilmaktadir. Ciinkii saglikla ilgili batin yatirimlar ve
saglik hizmetlerinin yiratilmesi planh ekonominin bir parcasi halini
almistir. Yeri geldikce bu duruma aynintilariyla deginecegiz.

Saglik ve beslenme

Beslenme insanhi§in éniinde duran en énemli ve ciddi sorunlar-
dan biridir. Diinyanin bilyiik bir kesiminde insanlar gerekli olan gi-
day! yeterince alamamaktadiriar. Kaldi ki buginin diinyasinda bes-
lenmek her ne sekilde olursa olsun karin doyurmak degildir. Vicu-
dun ihtiyac duydugu gida maddelerini bilimsel ydntemlere gore ve bu
dlciiler icerisinde almaktir. Bu ylizden diinyanin geri kalmis diye ad-
landirilan yoérelerinde iki tiirlii aclik gdriilmektedir. Bunlardan birin-
cisi elde edebildigi her gida maddesini almakla birlikte bunlan ye-
terince bulamama halidir. ikincisi ise insanlarin karinlarini doyurabi-
lecek kadar gida maddesi almalarina ragmen, bu maddelerin diizenli
bir beslenmeye elverisli olmamalaridir. Ornegin bircok Asya, Afrika
ve Latin Amerika (ilkesinde bugiin insanlar beslenmek icin ihtiyac
duyulan asgari gida maddelerini alamamaktadiriar. Bazilarinda ise
insanlar karinlarini doyurabilirler amma, bilimsel anlamda degil. Bu-
rada bilimsel anlamda beslenmeden ne anlasiimasi gerektigini ele al-
mamiz gerekir. Bilimsel anlamda beslenme, insan viicudunun ihtiyac
duydugu cesitli gida maddelerinden yeterince almasidir. Ayrica ta-
hilla beslenme yerine proteinle beslenmenin gecmesidir. Azgelismis
iilkkelerde goriilen beslenme sekli tahilla beslenmedir. Bu {ilkelerin in-
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sanlan et sit, yumurta gibi proteinleri yeterince alamamaktadirlar.
Bunlar karinlanini tahillarla tika basa doldursalar bile beslenmisg sayi-
lamazlar.

Konuyu bu sekilde ele almamizin nedeni gsudur. Beslenme ile in-
san saghgmni birbirlerinden ayn disiinmeye imkan yoktur. Saghikh bir
toplum ayni zamanda saglikli ve yeterli gida maddesini alan toplum
demektir. Azgelismis llkelerdeki yetersiz ve kot beslenmenin o top-
lumlarda yaptigi tahribat bilinmektedir. Protein yerine, tahilla bes-
lenme agirlikta oldugundan bu dlkelerin insanlan g¢esitli yonlerden
geri kalmaktadirlar. Beslenme tarzinin sonuglarini bugiin somut ola-
rak insanlarin fiziki yapilarinda gorebiliriz. Ayrica iyi beslenen co-
cuklarin fizikleri ile kotl beslenen cocuklarin fizikleri arasindaki fark-
lart gérebilmek icin cevremize bakmamiz yeterlidir. Gecekondu ¢o-
cuklarinin, burjuva ¢ocuklart kadar saglikli oldugunu kim séyliyebilir?
Kuzey Amerika cocuklari ile Latin Amerika’ninkiler birbirlerine, Afri-
kada beyaz azinlik gocuklar ile zenci halkin cocuklari da birbirleri-
ne hic benzemezler. Azinlik ¢ocuklari sihhatli, zenci cocuklari ise ¢o-
gunlukla, ince boyunlu, egri bacakli ve sis karinhdirlar. Hastalik ve
olum oranlarinin yiiksek oimasinda yetirsiz beslenme en énemli ne-
denlerden biridir. Bunun 6tesinde proteinle beslenmenin insan fizigi
gibi zekasini da etkiledigi bilimin kanitladig1 bir durumdur.

GELiSMIi$ VE AZGELiSMiS ULKELERDE BESLENME

ULKELER Adam basmna yillik tahil (kg) Adam basina giinliik protein (g)

Uretilen Yenen Hayvansal Bitkisel
ABD 646 67 66 28
Hindistan 144 124 6 41
ingiltere 413 85 51 36
italya 304 142 25 51
Japonya 218 147 16 50
Misir 235 188 13 66
Pakistan 173 151 8 37
Turkiye @ 248 16 75

Kaynak: Dr. O N. Kogtiirk, Yeni Somiirgecilik acisindan gida emperyaliz-
mi, Ankara 1966 sayfa 43.

Yukaridaki rakamlar cesitli lilkelerde alinan protein ve bitkisel
gida maddeleri arasindaki farki gostermektedir. Goruldugi gibi bu-
tin geri kalmig ulkelerde yenen tahil miktari gelismis kapitalist tlke-
lere gore daha yliksektir. En ylksek miktarda tahil tiiketen Ulke ise
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Tirkiye'dir. (adam basina yilda 248 kg.) Proteinlerde ise durum tam
tersinedir. Gerikalmis llkelerde tiiketilen protein miktan az, gelismis
olanlarinda ise c¢oktur.

Beslenme sorununu ele alirken Sosyalist ve kapitalist sistemle
yonetilen Ulkeler arasindaki farklarla, kapitalist (ilkelerde varolan
degisik siniflar arasindaki farklara da bakmak gerekir.

Kisi basina dusen gelir gibi, kisi basina tiiketilen gida maddele-
riyle ilgili istatistikler de gercek durumu ifade etmezler. Bu yaklasim
bir fabrikator ile bir ig¢iyi ayni durumda gdsteriyor ve esit miktarda
gida maddesi aldiklarini farzediyor. Elbette bu bir aldatmacadir. Bes-
lenme hergeyden once gelir diizeyine baghdir. Bugln biitiin az gelis-
mis kapitalist ulkelerde emegdiyle gecinen insanlarin beslenemedik-
leri, achk cektikleri bilinmektedir. Hele bu Ulkelerde siirekli olarak
var olan enflasyon temel gida maddelerinin cogunu alinamaz hale
getirmistir. Dar gelirliler olsa, olsa vitrinlerde bakarlar bunlara. Ay-
larca et ylzi gérmeyen milyonlarca insanin varligini gérekilmek icin
cevremize bakmamiz yeterlidir. Kaldi ki bir de kapitalist llkelerdeki
milyonlarca igsiz insanin durumu vardir. Kapitalizm bunlan igsiz kil-
makla bastan itibaren onlari achga terketmistir.

Kapitalist Glkelerde gida maddelerinin lretim ve dagitimi ézel
girigimcilerin elindedir. Bu durum en ¢irkin sémiri bigcimini dogdur-
maktadir. Clnkd halkin beslenmesini kdr araci haline getiren ser-
mave sahipleri gida maddeleri lizerinde en c¢irkin oyunlari oynamak-
tan cekinmezler. Kari azamilestirmek icin her yola bas vururlar. Fi-
yatlari istenilen dizeyde tutmak igcin gerektiginde yeterince gida
maddesini piyasaya sirmezler. Stoklama suretiyle sagladiklan fiyat
artiglar sayesinde milyonlar kazanirlar. Cogu zaman piyasaya siri-
len bu maddelerin miktarlarini azaltip suni fiyat artiglari yaratmak
icin bunlari imha ettikleri, denize doktiikleri bilinmektedir. Bunun 6te-
sinde bircok gida maddesinin bozuk olarak yapilip piyasaya siril-
digu olur. Zaman, zaman laboratuvarlar da yapilan tahliller sonu-
cunda gida maddelerinin cogunlugunun bozuk oldudu aciklanmak-
tadir. Sistemli bir kontrol olmadigindan, bozuk yiyecekleri gercek du-
rumlariyla bilmeye imk&n yoktur. Zeytin yaglarinin madeni yaglarla
kangtinldigr ve bu sekilde ihrac edildigi gérilmiis olaylardandir.

Sosyalist lilkelerde bu soruna ciddi olarak ve emekgilerin cikar-
lan dogrultusunda yaklagiimaktadir. Gida maddeleri kér icin degil,
insanlarin beslenmelerini sadlayacak bir bicimde dretilir ve dagitilir-
lar. Kiiba bu konuda belirgin bir érnektir. Bu iilkenin diger Latin ‘Ame-
rika Ulkelerinden farkl bir politika uyguladi§i ve onlara gére cok da-
ha blyik basgarilar elde ettigi bilinmektedir. Ayrica sémiiriicii sinif-
lar ortadan kaldinlmakla beslenme Uzerindeki ¢irkin oyunlar ve den-
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gesizlikler de yok edilmigtir. Latin Amerika iilkelerine baktigimizda
toplum icerisinde yiikselmis bir sOmirict sinif gorirliz. Bunlar ya-
santilaryla, konutlariyla, arabalariyla ve yiyip ictikleriyle emekei halk-
tan ayrilirlar. Onlarin diinyalart ayridir. Oralarda aglk ve tokluk yan-
yanadir. Fakat bir Latin Amerika tilkesi olan Kiiba’da Devrim olur ol-
maz durum degisti. Fidel Castro’nun ilk yaptigi islerden birinin Ki-
bali emekei cocuklarina hergiin siit temin etmek oldugu bilinmekte-
dir. Ayni seyi iktidara gelir gelmez Salvador Allende’de yapmaya bas-
lamisti. Kiiba’daki durumu daha yakindan gérelim:

«... Becados'lar yatili okullarda kaliyor. (Ulkeyi birakip kacan
zenginlerin ev apartmanlarinin bir kismi bunlara ayrilmistir) ve l¢
dgun yemek bir de kahvalti haklar var, okul cocuklarinin tima bir
ya da iki yemek ve bir kahvalti hakkina sahip (Tabii karsiliksiz). (*)

Saghk ve Konut :

Saglikl yagamanin bir diger kosulu da iyi bir konutta oturabil-
mektir. Bugiin diinyanin bﬁyUR bir boéliumiinde konut sorunu ciddiye-
tini korumaktadir. Asya, Afrika ve Gliney Amerika insanlarinin blyik
cogunlugu yasamaya elverigli olmayan konutlarda barinmaktadirlar.
Bu durum iilkeden ilkeye biyik degisiklikler gosterir kuskusuz.

Konut sorununa deginirken daha énce yaptigimiz gibi hemen bir
ayinma gitmemiz lazim. Kapitalist ile sosyalist Ulkelerde konut soru-
nunun c¢ozimi ayni degildir. iktidarlarin konut politikasi da birbirle-
rinin tam zittidir.

Azgelismis kapitalist {ilkelerde konut sorunu buylktir. Bu ul-
kelerin emekgi yiginlari tam bir ¢ikmaz icerisindedirler. Kentlerde ve
kirsal alanlarda insanca yagamaya uygun konut mevcut degildir. Kir-
larda dayaniksiz dizensiz, aydinlatiimas: ve havalandiriimasi yeterli
olmayan evlerde barinir insanlar. Bir cok lilkede ev yapmaktansa,
bir magaraya cekilerek oturmak ta halkin basvurdugu bir yoldur. Ka-
labalik aileler daracik evlerde yagamak zorundadirlar. Evlerde su bu-
lunmasi ise disiiniilemez bile. Olsa olsa kente gidip iscilik yapmig
kimselerin anlattiklar hikdyelerde duyar kir insanlari bunu. Tabii
afetler ozellikle bu alanlardaki bu dayaniksiz evlerde biyiik tahri-
batlar yapmakta ve ¢ok sayida insanin 6lmesine neden olmaktadir.
Hindistan, Pakistan gibi iilkelerde Muson riizgarlarinin meydana ge-
tirdikleri yikintilarla, ilkemizde Varto, Bingdl-Lice ve Muradiye dep-
remlerinin yaptiklari tahribatlar bunun belirgin ornekleridir.

Biitiin bunlara karsin azgelismis kapitalist dlkelerin iktidarlari

(1) Leo Huberman-Paul Sweezy- Sosyalist Kiiba, Ekim Yayinlari sf. 50
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kirsal alanlarda belirli bir konut politikasina sahip degiller. Daha dog-
rusu bir sorun olarak ele alinip, caba sarfedilmiyor, hersey kendi ha-
line terkediliyor. Ancak tabii afetler meydana gelip buyuk kitleleri
perisan duruma soktuktan sonra sorun akillarina gelmekte ve bazi
girisimlerde bulunimaktadir. Bu da sonugta vurguncularin plalazian-
masina neden olmakta ve ciddi bir cabaya déniigememektedir bir-
tiirlii. Bu konuda en belirgin érnek Tiirkiye’den verilebilir. Turkiye
Deprem kusagi iizerinde olmasina ve depreme dayanikli konutlarin
insa edilmesinin zorunlu bulunmasina ragmen iktidarlar bugiine ka-
dar bu yolda bir adim atmig degillerdir.

Sosyalist tilkelerde durum cok bagkadir. Orada konut kapitalist
iilkelerdeki gibi somirii araci olmaktan cikarlmigtir. Bugiin Turkiye
dahil biitiin kapitalist veya bu yola girmis llkelerde varolan arsa ve
konut spekiilasyonunun kazandig: boyutlar bilinmektedir. Kabul et-
mek gerekir ki bu alanda oldugu kadar bagka hi¢ bir alanda cabuk
zenginlesen vurguncular gdéstermek biraz zordur. Sehir ve kiyilarin
parsellenerek birkac yil bekletilmesi milyonlar vurmak icin yeterli-
dir. Ayni vurgun ve soygun ingaat malzemelerinin alim-satiminda da
vardir. Oysa sosyalist llkelerde bu uygulama tarihin coplugiine atil-
mistir. insanlarin bu yoldan sémurilmesi olanad tamamen ortadan
kaldinimis, konut sorunu planh hayatin bir parcasi haline gelmistir.
Ancak bu gercede ramen anti-kominist propagandanin bir parcasi
olarak yillarca sosyalist lilkeler aleyhine yirittlen kampanyalari bil-
mekteyiz. Tirkiye de dahil olmak lizere emperyalist ve onlarin giidu-
miindeki iilkelerde yillarca konut sorunun nasil gercekte oldugundan
daha degisik gosterildidini ve sosyalist Ulkeler aleyhine kullanildigini
bilmekteyiz. Yillarca sosyalist ilkelerde aile hayatinin olmadigi, bir
cok ailenin tek bir evde oturdugu, insanlarin baslarini sokacak bir
yere sahip olmadiklar anlatildi. Ustelik bu propaganday: yiritenler
seksi ticaret konusu yapan, hertiirlii ahlaksiziigi yagantilarina sok-
mus ve cevrelerinde seksin hertirlisini dogal karsilayan burjuva-
lar olmustur. Sliphesiz sosyalist Ulkelerde konut sorunun coézimle-
nemedigi, bu konuda biiyik giicliklerle kargilasildigi dénemler ol-
mustur. Amma bu, insanlan istismar etmek, sémirid konusu yapmak
icin degil, Ulkenin icerisinde bulundugu ekonomik glcliklerin bir par-
casi oldugu icin bdyle olmustur. Sosyalist llke iktidarlar hic bir za-
man bu giicliikleri kitlelerden gizlemeyi de okillarina getirmemigler-
dir. Ornegin ikinci diinya savasinin sonunda biylk bir bolami yiki-
lan Sovyetler Birliginde birden fazla aile bir evde oturmus. Ama bu
gecici bir siire icin sdz konusu olmustur. Cilinkii savagtan sonraki
glinlerde her aileye bir konut diigmiyordu. Amma bugln ayni Sov-
yetler Birligi konut sorununu temelden halletmistir. Bu Ulke yilda ya-
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ptlan konut sayisi bakimindan diinyada birinci siray! almaktadir. Ko-
nut bitiin sosyalist llkelerde oldugu gibi planlama tarafindan bir
sorun olmaktan ¢ikariimistir. Sehirler planh ve muntazamdir. Son bes
yillik kalkinma déneminde 56 milyon insanin konutlari degismis ve
daha iyileri verilmigtir. 1971-1975 yillarinda 10 milyondan fazla apart-
man dairesi ve ev yapilmistir. Ev kiralan ise en dikkate deder konu-
dur. Bugiin hicbir Sosyalist iilkede ev kiralan ortalama gelirin %8'ini
gecememektedir. Sovyetler Birliginde ise konut kiralari 1926 yilinda
tesbit edilen diizeydedir. Ortalama ev kiralari, ortalama gelirin % 4-5
ini olusturmaktadir. (*) Frankfurter A. Zaitung Gazetesinin 1973 yilin-
da yayinladigi bir arastirmaya gore ise geligmis kapitalist dlkelerde
ortalama ev kiralari, ortalama gelirlerin % 40-55'i arasinda degismek-
tedir. Aslinda bu rakam disik gelirli kitleler (6zellikle Gcretliler) igin
daha da biiylktir. Tirkiye'de bugilin konut kiralarinin ulastigi sevi-
ye ve bunun emekgei kitlelere getirdidi cekilmez yikler herkesin bil-
digi seylerdir.

Kaptialist dlkelerin kirlarindaki gibi kentlerinde de konut duru-
mu sistemin aynasi gibidir. Sehrin belli kesimlerinde liks apartman-
lar yiikselirken, diger kesimlerinde gecekondular uzanmaktadir. Bu
iki degisik yerlesme vyeri, iki ayr diinyayr meydana getirmektedir. Az-
gelismis kapitalist bir Ulke olan ve kapitalizmin parlak basarilar ka-
zandi§i propaganda edilen Brezilya’nin Rio De Jenerio kentindeki
liiks mahallelerin arkasinda uzanan sefalet mahalleleri ile ayni l-
kenin Carolin Maria da Jesus’un Coépliik romanina konu olmus Sao
Paulo kentinin teneke mahalleleri bilinmektedir. Bu yiiz karasi tab-
lo ayni zamanda kapitalizmin gercek ytiziini géstermiyor mu? Mil-
yonlarin emeginin calinmasiyla meydana cikan kapitalizmin goster-
geleri degil mi?

Azgelismiglerin yaninda geligsmis kapitalist lkelerde de konut
sorunu emekgi yiginlar lehine cdziimlenmis degildir. Elbette bu l-
kelerdeki konut durumunu ele alirken, azgelismis kapitalist Glkelerle
karsilastiramayiz. Ciinkii bunlar azgeligmiglere gére c¢ok daha ileri-
ye gitmis ilkelerdir. Onlarin sermaye sinifi gibi, emekei kitleleri de
daha iyi durumdadiriar. Bu Ulkeleri ele alirken onlan kendi kosullan
icerisinde degerlendirmek zorundayiz.

Biitiin gelismis kapitalist llkelerde konut politikasi sinifsal ya-
piy1 yansitir bir bicimdedir. Liiksle sefalet yanyanadir. $6zii burada iki
bilim adamina birakalim. Paul A. Baran ve Paul M. Sweezy Tekelci
Kapitalizm adh yapitlarinda gdyle diyorlar.

«1960 konut sayiminda, lilkedeki 53 milyon konut biriminden 8.8

(1). Ilke dergisi, Mayis 1977 sayisi
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milyonu (% 16.6) Ozel tuvalet, banyo ve sudan yoksun olarak kayde-
_ dilmistir, bu evlerin hemen hemen (gcte ikisi sayimda «ciriyen» ya
da «harap» olarak nitelendirilmistir. Bir konut biriminde yasgiyan Kki-
gilerin ortalama sayisinin 2.9 oldugu hesap edilmektedir. Ortalama
sayinin goézlemlerin yarisinin yukarnsinda, yansinin da asagisinda
yer aldi§i bir deger oldugunu, yoksullarin evlerinin de 6tekilerden ka-
labalik olacagini gézoninde tutarsak bu rakami standardin altinda-
ki evlerde yasiyan kimselerin sayisini hesap etmekte kullanmamiz ge-
rekir. Yine de bu sayinin kullanildigi bu hesap bile, bize bu evlerde
25.5 milyon kisinin yasadigini gosterir. Bir uzman «her 10 Amerika
ailesinden biri harap olmus bir evde oturmaktadir, hatta daha genis
bir oranda, bir ¢cok birim saglk araclarindan yoksundur» dediginde
durumu biyatmemigtir.

Yukaridaki tartisma bitin nifusu kapsamaktadir. Beyaz olma-
yanlarin yasama kosullariysa ¢ok daha kétiidir. Beyaz olmayanlarin
yasadiklart 5.1 milyon konut biriminden 2.3 milyon kadari 6zel tuva-
let, banyo ve sudan yoksundur. Clirliyen veya harap evler orani, gb-
ze batar bir sekilde toplam orandan yiiksektir. Beyaz olmayanlar ara-
sinda bir konut birimine dlsen kisi sayisi beyazlarinkinden daha yik-
sek oldugundan, beyaz olmayan nifusun en azindan yarisinin yeterli
konuttan yoksun oldugunu tahmin etmek dogrudur.»

Yukaridaki iki paragraf ABD'deki konut durumu hakkinda kisa
bilgi verebilmektedir. Bu durum bitlin Amerikan gehirleri icin s6z ko-
nusudur. Bu satirlarda anlatilan konut durumu belki de azgelismis
bir lilke insanina pek énemli gelmez. Bdyle diiginmek meseleyi yan-
s degerlendirmek olur. ABD gibi emperyalist sistemin 6nderi duru-
munda olan bir llkede bunlar kiicimsenir rakamlar degillerdir. O
Amerika ki yogun bir propaganda kanaliyla Glkesindeki sémiriici si-
nifin yasantisini bitiin diinyaya gdstermekte ve bitiin Amerikanin
dyle oldudu izlenimini yaratmaya calismaktadir. O Amerika ki belli
bir toplum kesimi akil almaz derecede liiks bir hayat siirmekte, diin-
yayl toz pembe gérmektedir.

ABD'de yillar gecgtikgce konut durumu diizelecegine, daha da ké-
fulesmektedir. ABD’de bu durumun 6niine gecmek i¢cin uygulanmak-
ta olan sehirsel yerlesme planlar yeni sémiirii olanakian yaratmak-
tan baska bir ise yaramamaktadirlar. Sweezy ve Baran’in yukarida
bahsedilen yapitlarinda bu konu ile ilgili olarak sunlar séylenmek-
tedir.

«.... Bunlardan hicbirinin bu {lkenin konut buhranini ¢ézmekle
ilgisi yoktur, bunun tam karsitidir dogru olan.

..... Kapitalizm tarihinde hi¢ bir zaman az gelirli gruplar yeni bir
ev piyasasi yaratmamisglardir. Savas sonrasi kayitlari bunun ckithk»
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zamaninda oldugu kadar «bolluk» zamaninda da béyle oldugunu gos-
termistir. Siyasal glic bol para sahibi oligarginin elinde oldukeca, ka-
musal konut alaninda biiyiik gelismeler de beklenemez. $ehirsel ye-
nilesme diye gosterig yapan programiar, gordugimiiz gibi, yoksul de-
gil zengini ev sahibi yapmaktadir. 1960'lardan beklenen, onceki yil-
lardaki biiyitk Amerikan Téreni egilimlerinin devamidir. Ust sinif igin
daha cok tantanal evler, orta sinif icin daha iyi evler; hak sahibi ol-
mayan ¢ogunluk icin ayni diizen, hatta artan hastalik ve yoksul ma-
halleler.» (%)

Saghk ve Egitim.

Bu iki konu herzaman bir arada distinilmelidir. Saglhk ve egitim
sorunlarinin ¢dziimi icin ekonomik acidan kalkinmig olmak sarttir.
Ama egitimin insan saghgina olan blylk etkisi de gbézden uzak tu-
tulamaz. Saghkh yasamak iyi bir egitime baghdir. Bu ayni zamanda
bir kiltir sorunudur. Egitimsiz insanlarin saghkh yasama kavusa-
mayacaklan gibi, saglklh olmayan kisilerin de Egitimde guclik ceke-
cekleri, iyi yetisemeyecekleri kesindir.

Bugiin cesitli azgelismis Ulkelerde insanlar ortacad karanhigini
yasamaktadirlar. Kitlelere egitim gotiriilemediginden ve gétirilen
egitim yetersiz oldugundan saglikh yasamak icin elle tutulur bir ¢a-
ba sarfedememektedirler. Diinyanin biyiik bir boliimiinde mistik diin-
ya goriisii cok yaygindir. Azgelismis llkelerde genis yiginlar hastalik
nedenlerini tannisal giiclere baglamakta, énceden alinacak tedbirler-
le bu hastaliklarin dnlenebilecedini veya tedavi yoluyla atlatilabile-
cegini kabullenememektedirler. Hastaliklarla miicadelede basvuru-
lan tip disi ¢déziimler bunu gostermektedir. Tirkiye'de de halen ge-
nis bir uygulamasi vardir bunun.

igsizligin Etkisi -

Saglkla issizligin iligkilerine deginmeden 6nce su bilinen ger-
cedi vurgulamakta yarar vardir. igsizlik kapitalist sistemde var olan
bir durumdur. igsizlik kapitalizmin yaptsal hastaliklarindan biridir. Bu-
giine kadar kapitalist sistemle yonetilen hic bir llkede igsizligin 6nd-
ne gecilemedi. Bundan sonra da gecemeyecekler. Amaclari karlarini
en ist diizeye cikarmak olan sémiirli gevrelerinin daima yedek iggi-
cii ordusuna ihtiyaclar vardir. Sosyalist Ulkelerde igsizlik diye bir
sorunun varolmadigi bilinen bir gercektir.

(1) Paul A. Baran, Paul M. Sweezy; Tekelci Kapitalizm sayfa 362.
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issizlik insan saghgini olumsuz ydnde etkiliyen en dnemli fak-
torlerin bir tanesidir. igsizlik sefalet ve aclik demektir. Igsizlik top-
lumsal bir afet, moral ¢dkiintiisii, hastalik demektir. issiz insanin ice-
risinde bulundugu maddi ve psikolojik kosullar ailenin ve bireylerin
saghginm tehdit eder. Bu tehdit toplumsal yapida kronik bir hastalk
halini alir.

Buglin diinyada kapitalist tlkelerin 6niinde duran en ciddi so-
runlardan biridir bu. Bir yandan sistemin kacinilmaz ve sermaye si-
nifinin ihtiya¢ duydugu; bir yandan da kitlelerin ¢coziimiinii istedikle-
ri bir sorun. Azgelismis ve gelismis kapitalist (ilkelerin iktidarlan,
ideologlari dahi kapitalizmin bu yapisal hastaligini inkér edemiyorlar
artik. Kapitalizmin tarihinde sadece savas yillarinda igsizlik énemli
Olcude azalmig veya tamamen ortadan kaldirilmistir. Milyonlarca in-
sanin silah altina alindigr ve bitiin kaynaklarin seferber edildigi boy-
le zamanlarda bu dogaldir. Ornegin ikinci Diinya Savagi bitiin ka-
pitalist-emperyalist llkelerde issizligi ortadan kaldirmistir. Ancak sa-
vas felaketi sona erip kapitalizm normal yolunu izlemeye baslayinca
igsizlik gene gorilmeye baglamistir. ABD'de her bes yil sonunda ig-
sizligin aldigi duruma bir géz atalim.

Yillar sivil isgiiciiniin yiizdesi Yillar sivil isgiiciiniin yiizdesi

olarak issizlik olarak issizlik
1900 5.0 1935 20.1
1905 3.1 1940 14.6
1910 59 1945 1.9
1915 9.7 1950 5.0
1920 4.0 1955 4.0
1925 : 4.0 1960 5.6
1930 8.7 1963 8.7

Kaynak: Paul A. Baran, Paul M. Sweezy Tekelci Kapitalizm sayfa 282

Yukaridaki rakamlar diinyanin en gelismis emperyalist iilkesine
aittir. Goraltyor ki igsizlik ABD’de hi¢ bir zaman ortadan kalkmamisg-
tir. Ekonomik krizlerin giddetini arttirdigi dénemlerde yiikselmis, sa-
vas gibi olagan olmayan durumlarda ise azalmistir. Tablo'da veril-
memekle birlikte igsizlik oraninin 1931'de 19.9, 1932'de 23.6, 1933'te
24.9 oldugunu belirtelim. Bu yillar kapitalizmin diinya capinda gegir-
digi biyik buhran yillandir. Ayrica 1943'te 1.9, 1944'te 1,2 ve 1945'te
1.9 olan igsizlik oranlar ise savas yillarinda igsizligin cok azaldigini
gostermektedir. (%)

(1) Paul A. Baran, Paul M. Sweezy; ayn1 eser, sayfa 282.
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issizligin cesitli yillar itibariyle aldig durumlar kapitalist ekono-
minin istikrarsizigini da ortaya koymaktadir. Ancak bu tablo ile ye-
tinmek eksiklik dogurur. ABD'de zenci ve beyaz niifus arasindaki ig-
sizlige bakmamiz ayrica 6énem tagimaktadir.

TABLO

Beyaziarla beyaz olmayanlarm issizligi, 1960-1962 yillarinda
(isgiiciiniin yiizdesi olarak)

Yillar Toplam Beyazlar Beyaz Beyazlarin yiizdesi ola-
olmiyanlar rak beyaz olmayanlar

1940 13.3 13.0 14.5 112
1950 4.6 4.1 79 176
1960 5.4 49 8.5 157
1962 5.6 49 11.0 225

Kaynak: P. A. Baran, P. M. Sweezy, aynl eser sayfa 316.

Yukanida verilen rakamlar zencilerin durumlarini bir agidan or-
taya koymaktadir. 1963 yilinda ABD Senatosunun bir oturumuna su-
nulan raporda Caligma Bakanhdi mistegart F. Henning’in su goris-
leri yer almaktadir. «Bugiin beyaz olmayaniarin issizlik orani, beyaz-
larinkinin iki katindan fazladir. Mayis 1963'te % 10,3'e karsilik % 5.0.
Aile sorumluluklarina sahip evli erkekler arasindaki ayirnm daha da
fazladir: % 8'e karsilik % 3. Zencinin durumu, daha iyi gelir getiren,
daha cok istenen islere gelindiginde busbitiin kotilegmektedir....
isciler arasinda, beyaz olmayanlarin sayisi licte bir oraninda buyiik-
tiir, deney ve bilgi gerektiren iglerde igsizlik orani iki kattan daha
fazladir. Bugiin igsizlik genc igciler arasinda daha coktur. Bu yil ma-
yis ayinda... beyaz olmayan gen¢ erkek cocuklan icin igsizlik orani
% 25 iken, beyazlar icin % 17'dir. Kizlarda ayinm daha coktur. % 33'e
karsiik, % 18. Beyaz olmayan azinliklar uzun sureli bir igsizligin en
agir yikind tagimaktadirlar. Bunlar, igglcinin % 11'ini meydana
getirmektedirler. Oysa alti ay ya da daha fazla igsiz kalan igcilerin
de % 25'ini meydana getirmektedirler» (')

Bugiin issizlik oranlannin bitin kapitalist {lkelerde yiiksek ra-
kamlara erigtigini tartigmaya bile gerek yok. Kapitalizmin hakim ol-
dugu butiin Glkelerdeki bu toplumsal afetin inkarn da artik mimkin
degil. Kapitalist Glkelerin iktidarlan, basin ve yayin organlar acikea
igsizlikle ilgili istatistiki bilgiler yayiyorlar.

(1) P. A. Baran, Paul M. Sweezy - ayn1 eser sayfa 362.
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Azgelismis kapitalist lilkelerde ise durum tam bir faciadir. Buna
ait herhangi bir aragtirmaya girismek, istatistiki bilgiler aramak ge-
reksizdir. Bu Ulkelerde igsizlik her an soguk yuziini kitlelere goster-
mektedir. Oysa sosyalist lilkelerde boyle bir durum séz konusu de-
gildir. Bunun belki de en giizel 6rnegini bizim yasadigimiz bélgede
gorebiliriz. Uzun siire Osmanl imparatorlugu tarafindan yagmalanan
Romanya, Bulgaristan, Yunanistan gibi Glkeler vardir. Bugiin Bulga-
ristan ve Romanya gibi sosyalist Ulkelerde issizligin adini duymak
bile miimkiin degildir. Yani bu bir sorun olmaktan ¢ikmis, ¢dziimlen-
misgtir. Oysa kapitalist Gretim biciminin hakim oldugu Yunanistan ve
Tirkiye'de igsizligin nekadar biiyiik oranlarda mevcut oldugunu goz-
lerimizle gérmekteyiz. Avrupa piyasasini dolduran milyonlarca issiz
insani vardir bu iki Glkenin.

Saglik sorunu ile ilgisini aciklarken belki de igsizlik izerinde bi-
raz fazla durduk. Ancak issizlik bugiin kapitalist diinyada en biyik
sorunlardan biridir ve insansaghgini direkt olarak etkilemektedir. is-
sizlik insanin ac kalmasi, maddi ve moral acidan ¢ékiintilye ugrama-
s1 demek oldugundan (izerinde bu kadar durduk. Ayrica kapitalist ve
sosyalist Glkelerdeki durumu aciklamakla da sunu ortaya koymaya
cahstik. Kapitalizm varoldukca igsizlik ve bunun sonucu olarak ta
kota saglik kosullarni varolacaktir. Oysa bunu ortadan kaldiran Sos-
yalizmde neden ortadan kalkti§i icin sorunun kendisi, yani kot sag-
ik kosullari da yok olacaktir.
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sanat~edebiyat

FEODALIZMIiN YARATTIGI GERILIM
VE «TUFEKLILER»

- Sosyolojik Bir Yaklagim -
Mehmet BAYRAK

Onemli bir kesiti Militan dergisinin Temmuz — 1975 say1-
sinda yayimlanan bu yazi, 1977 secimlerine girilen bir donemde
feodal iliskilerin yliriirliikte bulundugu Mardin ydresindeki ege-
menlik kavgasinin kizismasl ve kana bulanmasi iizerine yeniden
giincellik kazand1.

97 ve 28 mayis 1977 giinlii gazeteler, Mardin ydresinde 40 yil
gibi uzun bir siiredir devam eden ve Abdiirrahim Tiirk'iin 1969
secimlerinde bagimsiz milletvekili olarak Parlamentoya girme-
sinden sonra doruguna ulasan Tiirk (Kanco) — Necimoglu (Ru-
tan) aileleri arasindaki miicadelenin yeni bir silahln catisma-
ya doniistiigii ve 5 kisinin oldiiriildiigiinii, 13 kisinin de yara-
landigin1  bildiriyorlardi. iki ailenin olusturdugu, iki partiye
mensup konvoylarda CHP milletvekili Ahmet Tiirk ile AP mil-
letvekili adayl Nurullah Necimoglu da bulunuyordu ve AP ada-
y1 olenler arasindaydi.

CHP'li Tiirk ve AP’li Necimoglu aileleri arasinda son 5 yil
icinde cikan catismalarda 19 kisinin oldiirtildiigii de gazete ha-
berlerinde kaydediliyordu. Ve gazeteler olay1 yine yoresel ege-
menlik kavgasindan soyutlayarak ‘kan davasy’ olarak nitelendi-
riyorlardi.

Oysa, oOzellikle secimlere girilen donemlerde en kanl bici-
miyle ortaya ¢ikan ‘feodal giicler arasi egemenlik kavgasrnin,
maddi temellerinden soyutlanarak salt ‘tore’lere baglanmasi ol-
dukca yanhstir.

Bu nedenle Mardin yoresindeki drami isleyen bu inceleme
yeniden alabildigine giincellesmistir.

Ekim-1973 secimlerinden 6énce Cumhuriyet Halk Partisi'nce An-
kara’da yayimlanan haftalk «Halk» gazetesinin Dbir sayisinda (%)
Dr. Hamit Besirogullar’'nin, «Mardin’i Saran Gerilimin Temel Neden-
leri» konulu bir yazisini okumugtum. -

(1) Dr. Besir Hamitogullar:: Mardin'i Saran Gerilimin Temel Nedenleri;
Halk Gaz. sayl: 3, 25 Haziran 1973
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Adalet Partisi Mardin Milletvekili Abdiirrahim Tirk’tn oldirila-
sliyle yeniden kizisan carpismalar sonucu 12 kisi 6lmus, 5 kisi agir
yaralanmisti. Bu sayinin sonradan artip artmadigini simdi animsa-
yamiyorum.

Olay, gazetelere bir dizi haber ve resimle yansimig; ancak res-
mi kolluk kuvvetlerinin bastirmaya yanasamadiklari bu miicadelenin
sosyo-ekonomik, sosyo-politik temeline inilmemisti.

iste Hamitogullar’'nin sézkonusu incelemesi, tam bu zamanda
yayimlanmisti. Hamitogullari’'nin —olup bitenleri iyi bilen biri ola-
rak— soruna yaklasimdaki bilimselligi, nesnelligi olaylar biliylik cap-
ta aydinhiga cikarmisti.

Aradan bir yil ‘gibi bir zaman gecti (1974). Bu kez bu y6redeki
miicadeleyi, —bu bolgede uzunca bir siire égretmenlik yapan— Umit
Kaftancioglu roman boyutlan icinde oniimiize serdi. (?)

Boylelikle, Mardin yoresindeki toplumsal kavgadan gidilerek
«feodal kalintilarin gagimizdaki diizenleri, feodalizmin yarattigi geri-
lim» hem inceleme, hem roman diliyle ortaya serildi.

Bizim burada yapacagimiz is, feodal bir gercede, bir olguya
sosyolojik bir yaklasimda bulunmak ve bunun bir sanatsal tGriine yan-
styisini géstermek olacak.

Bunu yapmakla hem Tiirkiye’nin kati bir gercegini, feodal iligki-
lerin toplumsal yapida yarattigi gerilimi; hem de bir sanatsal {irtin-
de ele alinig yéntemini gézlemis olacagiz. Bu, bilim adami ile cagdas
romancinin olaylara yaklasimini da bize géstermeye yarayacak. Sa-
nat drhnlerinin toplumsal yarar acisindan katkisi da belirlenmis ola-
cak boylece. ' :

Burada 6zetle su amaci yineleyelim: Amag, yalin olarak Tifekli-
ler’in incelenmesinden cok, bilim adaminin ve ¢agdas romancinin ol-
gulara yaklasimini géstermek.

Bu arada su gercedi de hatirlatmakta yarar var. Olaylarin geg-
tigi yore, yani Mardin yéresi, dogal ve 6zgiil yanlariyla feodalizme
taniklik ediyor. Dogu’da yiiriirlikte bulunan feodal iligkilerin bir sim-
gesidir adeta Mardin yéresi. Dogma, gelisme, etkisizlesme siirecle-
ri ve cesitli kurumlanyla...

Bu nedenle feodalizmin &zelliklerini gdzoniine alarak bu olguyu
cesitli boyutlariyla ele almak gerekiyor.

1— Mardin Yoresindeki Miicadelenin Niteligi :

Mardin yéresindeki olaylar, (Derik, Kiziltepe, Cizre, Nusaybin, Vi-

(2) Umit Kaftancioglu: Tiifekliler, Remzi Yay. 1974
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ransehir, Derbesiye) cogu benzerleri gibi basit bir kan giitme dava-
s1 olarak gésterilmig, yayilmigtir.

Feodal iliskilere gecisle baglayan bu micadeleyi, kigisel kin ve
intikama baglamak, basit bir kan giitme davasi olarak gormek kusg-
kusuz guliing olur.

Baska kesimlerde benzerlerine rastlanmayan bu olaylarin, feo-
dal iliskilerle bir icicelik gosterdigi ortadadir. :

Asagidaki bolimlerde sosyo-ekonomik kdkenleriyle somutlagti-
racagimiz bu miicadelenin niteligi, «feodal giicler arasi egemenlik
kavgasindir. Besir Hamitogullarinin deyisiyle bu dram, «yoresel eko-
nomik ve siyasal iktidarn paylagma savasginin» bir sonucudur.

2 — Mardin’in Dogal-Ozgiil Kosullan ve Tirkiye'nin
Sosyo-Ekonomik Konumu igindeki Yeri:

Bu yoresel kavgayi iyice kavrayabilmek icin, ekonomik ve sos-
yal verileriyle y&renin dogal ve 6zgiil kosullarina inmek gerekiyor.

«Ulkemizin, bitiinlesememis ekonomik sosyal yapisi, ozellikle
Giineydogu Anadolu’da carpik bir nitelik yansitmaktadir. Mardin y6-
resinde, tretim iliskilerinin en egemen unsurunu toprak olusturmak-
tadir. Feodal niteligi icinde toprak miilkiyeti, agiri yigilma ve asiri par-
calanmanin zaafini tagimaktadir. Birden fazla koyl iceren buyik
miilkler, lizerinde yasayan insanlarla Dbirlikte, aganin olmaktadir.»
(a.g.y.)

Burada; gelisme, okur-yazar orani, sehirlesme, sanayi ve hizmet-
ler kesiminde calisan insan orani bakimindan Mardin’in, Tirkiye'nin
en az gelismis 10 ili arasinda yer aldigini belirtelim.

Hamitogullari, bir zamanlarin verimliligiyle taninmig bu Mezopo-
tomya topraklarinin ¢cagimizda feodal kosullar altinda nasil verimsiz-
lestigini, tanmsal isletmeciligin niteligini de soyle anlatiyor:

«Calisan nifusun yiizde 86’s tarim kesiminde ¢cahismaktadir. Yil-
da iki kez mahsul almayr mimkiin kilacak kosullara sahip olan Mar-
din yoresi, sulama projeleri, insan ve toprak iligkileri iyilestiriimemis
oldugundan, bir atilim yapmaktan yoksun kalmaktadir. Nitekim yore-
de glibre kullanan kOy sayisi ylizde 27, traktorle strilen arazi ise
toplam arazi icinde sadece yuzde 12’lik bir alan olusturmaktadir.»
(a.g.y.)

Tufekliler'in 24, 25, 26, 27, 28, 46, 47, 49, 103, 239, 255'nci say-
falarinda degisik boyutlarla Mardin’in dogal ve ézgil yanlarim goru-
yoruz.

«Cumhuriyetin bir sigini Osmanli diizeninin basat oldugu» bu
yorede tam anlamiyla feodal iligkiler yururlaktedir.
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Mezopotamya'nin bu ugsuz bucaksiz, sinirsiz, verimli, bire kirk,
bire elli vermeye aday topraklarina simdi alti ay tek damla yagmur
diagmiyor, tek bulut gélge etmiyor. Bér ¢cél olup ¢cikmis bu toprak-
lar agalarin, dizenlerin elinde.

Osmanl gitmig, Cumhuriyet hiikiimetleri gelmis. Ancak bu yére-
de pek birsey degigmemis: «Demokratik Tirk hiikiimeti agalik sur-
larint iyice kalinlastirmis, dayanikli duruma, yikilmaz, ¢ikilmaz, el uza-
tilmaz duruma kavusturmustu. Sur lstiine sur cekmisti.» (s. 100)

Romanci bu yéreye ulagabilen devrimi «Topcu Devrimi» olarak
niteliyor. Ayni adli béliimde éykisini anlatiyor «Topgu Devirimi»nin.
Bir bagka yerde Selo’nun agzindan soyle Ozetliyor bu devrimi:

«Bir top patlatmiglar Karacadag'dan, Kasro’nun bir kara tasi ki-
riimig, bir de soyadi! Budur Cumhuriyet? Budur Atatiirko?» (s. 102)

Hor bakanlar céllestirmis buralari. En iyi buralara karisan, bu-.
lagan insanlar bilir bunu. Agalarin bilmedigi de sdylenemez. Ne ki,
tim bagimsizhdina karsin (kdyi, colil, dagi, zeytini, yind, yagi, bug-
dayiyla) besler bu topraklar kendilerini. Besledigi gibi «artik gelir»
saglar onlara. Boylesi daha iglerine gelir agalarin, dizenlerin.

Selo bu gercegi séyle vurgular:

«Col verimli, ¢6li sulayacak dereler, sular vardir. Firat, Dicle,
Sahvelet, Calap ¢élii besler. Umiislii, verimli topraklar. Colde, codu
sanar ki su eksik. Degil, valleh degil lo, eksik olan devlettir. Cole
devlet el atabilse, ¢él, bir beni bir Selo’yu degil, bir (lkeyi, diinyayi
besler.» (s. 103)

Bu yorede de, feodal iligkilerin egemen oldugu tiim Gnitelerde-
ki gibi, topraklarla birlikte tistiinde yagayan tim canlilarin el degis-
tirmesi, satilmasi ilkesi gecerlidir.

«Necimoglu, belki yarin kéyd, koyliyl satacakti bir baska aga-
ya, bir yil sonra baska aganin kapisina kéle edecekti. Belki o aga
bu koyliileri kolundan tutup atacakti.» (s.28)

Bu yérede «vatandas-devlet iligkisi» de feodal diizence bigcim-
lenmistir.

“«Devletin adi bile gelmez Mardin’e... Kimsenin en kicilik bir gii-
veni yok devlete. Tlirk devleti deyince hepsi: (Yurl gec... Hani dev-
let, devlet nerede?) diyorlardi» (s. 28) :

Cunkl onlarin devleti baskadir.. «Derik’te devlet yok, hikiimet
yok, Necimoglu vardir. Célde de silahl olan, gigcli olan... Colin
kartali Abdirrahim'dir.» (s. 24)

Agasi, koylisiyle bura insaninin giinliik yasam ve islevini de
feodal dizen belirlemistir. Burada insanlar kaygulu, insanlar irkek,
insanlar glivensiz. Hangi misillemede bir kér kursuna hedef olacak-
larini bilmeden umutsuzca yasarlar bu insanlar.
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Dirlik araci olmak yaninda bir gérevi daha vardir bu insanlarin.
Tipki Osmanlidaki sipahi beylerinde oldugu gibi. Askerlik etmek aga-
lara.. Onlarin vurucu, dlduricl gicu olmak...

«Necimoglu’nun eli silahli bir takimi da Mazidag tepelerindey-
di. Karanlhk gecede, kadin giyimi icinde, gizli, sakl inerler. Derik’e,
ya da oturduklari koye. Derik de kdy de Necimoglu'nundur. Giyecek-
lerini alirlar, yiyeceklerini alirlar. Yeni bir tohum atarlar karilarinin
karnina, on bes yil sonra Necimoglu ordusuna katilacak birinin basg-
langici yapilir, evinin durumunu yakindan inceler dagkolu, sonra ce-
kilip giderler. (s. 25). Necimoglunun istegini alir almaz basarlar De-
rik’i. Basarlar bir karanlik gecede... Karanh@: alafisek mermiler yir-
tar. Civv... Civvv... Uyanir Derik. Uyanir da tilki uykusuna yatar. Ci-
kamazlar disari. Kimse c¢ikamaz. Hem kér korkusu, hem de yarinki
taniklik. Kimse agrimaz basini agriya sokmaz...» (s. 26)

Romanci Derik gercegini bir yerde soylece ozetliyor:

«Bir el basimi yeri kapatan Derik’te nasil da biiyiik olaylar do-
gar, kanlar akardi? Emek yenir, alin teri icilirdi. Binler ¢aligir, birler,
ikiler yerdi.» (s. 143)

Bu konuda son olarak gunlari sdyleyecegdim:

Devlet katlari ve yonetim de, feodal kalintilar gibi kéyleri, kdylu-
leri cezalandirmak istermigcesine bir caba icerisindedir bu yoérede...

3 — Yoredeki iktidar Kavgasi ve Temel Nedenleri :

Yoredeki miicadelenin 6zind «iktidar kavgasi» olusturuyor. Bir
anlamda, bu yore problematiginin kaynagidir iktidar kavgasi.

Yéredeki miicadeleyi somutlagtirmak gerekirse, goyle 6zetlene-
bilir.

Mardin’in hizla biiyliyen Kiziltepe ilcesinde, Abdirrahim Tirk ve
Kahraman aileleri; Derik'te ise Necimoglu ailesi birden cok koyl
iceren en biylk topraklari paylasmaktadirlar. «Biiylik arazi mulkiye-
tinden kaynaklanan bu ekonomik iktidar stirdiirmek, siyasal iktidar-
dan pay almayi gerekli kilmaktadir.»

Baska bir soyleyisle, ekonomik ve siyasal iktidar biribirini ta-
mamlamakta ve butiinlemektedir. isin icine rekabet 6gesi ve kasaba
biirokratlarini yedege alma isi girdiginden, siyasal iktidarsiz ekono-
mik giicliliik olanaksiz gibidir. Formile etmek gerekirse, (ekonomik
giic = siyasal glig)tur.

iste Mardin ydresinde de bu micadele veriliyor. Nitekim Kizil-
tepe’nin gicli ailesi Kahraman'lar, baslangicta Kiziltepe AP ilce Basg-
kanligin1 ve Belediye Baskanligini ellerinde bulunduruyorlar. Derik’te
e Necimoglu aymi partiye sirtini dayamis, siyasal gicu bliylik 6l-
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clude elinde tutmaktadir. Ayrica ayni partinin Mardin Milletvekilligi
de bu ailelerin elinde bulunmaktadir.

iste bdyle bir donemde, bunlara gére daha cok kirsal kesimde
kalmis Kasro Kanco'lu Tirk ailesi Abdirrahim Tirk'd 1969 secimle-
rinde bagimsiz olarak milletvekili sectirebilmistir.

Boylelikle sézkonusu yorede siyasal iktidar dengesi Tirk ailesi
lehine bozulmustur. Ustelik Abdirrahim Tirk, ailesinin yoredeki et-
kinligini artirmak ve egemenligini saglamak icin AP'ne gecmistir.
«Boylelikle Kiziltepe ve Derik cevresinde daha giiclenen A. Turk,
karsit agiretlerin iktidarini ve gelecek secimlerdeki (1973) sansini kir-
mistir.» (A. Tirk’in, 1973 secimlerine yaklagilan bir dénemde 6ldi-
rilmesi ilgingtir.)

AP’ne gecerek siyasal iktidarini da ¢ogaltan Tiirk, iyice tehlikeli
rakip olmustur. «Kancolar kursun olup Rutanlilara sikilmiglardi» (s.
270) diye ozetliyor romanci bu darbeyi.

Kiziltepe ve Derik cevresinin AP’ne iki milletvekili verme ola-
naginin zayifigi ise daha da tedirgin ediyor karsit cevreleri.

Karsit gruplar arasinda, toprak araciiginda, ekonomik ve siya-
sal alanda goériilen miicadelenin maddi temellerini Hamitogullar $0y-
le koyuyor:

«Ekonomik giiciinii siyasal gligle butlinleyebilen A. Tirk, kargit
gruplarin benzer giclerini daraltmig olmaktadir.

Goriildiigu gibi, anilan belli bash aileleri kargi karsgiya getiren
nedenlerin kaynagdi ve siyasal iktidarin tabani, blyik toprak milki-
yetidir. Ugrunda canlar verilen, kanlar dékiilen Mezopotomya’'nin bu
verimli topraklari olmadan, bugilnkii prestiji saglayan ekonomik ve
politik giiciin elde edilemeyecegi bilinmektedir. Bunun igindir ki bu
giicli tehdit eden her olusum en biiyitk diisman olmaktadir.» (a.g.y.)

Yukarida da deginildidi gibi Necimoglu, Derik’'in mutlak hakimi
olma disiincesindedir. Kusaba birokratlarini da, yedegine alan Ne-
cimoglu, Kancolara (A. Tlrk’e) baskin cikiyor. Feodal iligkilerin yi-
rurliikte oldugu her yerde bu boyledir, denebilir. Blrokratlarla iyi ig-
birligi kurabilen, éblr gugleri etkisizlestirme olanaklarina erigir. Cin-
kii kasaba biirokrasisi bu tiir iliskilerde birincil etkime glict oluyor.

Kaftancioglu, Necimoglu agisindan micadelenin amacini goyle
“koyuyor:

«Necimoglu icin 6énemli olan, gelirini daha bir artirmak yaninda,
Kancolarin akan suyunu kesmek, arklarini kurutmakti. Béylece cev-
renin tek, en énemli agasi olmakti. Devletin bir numarali adamiydi.
DP., hiikiimet, devlet Necimoglu’'nu tanirdi, Necimoglu'nu bilirdi. iI-
le bu yetmezdi. Cevre de Necimoglu’'nu tek glic olarak bilmeliydi, bi-
tiin koyler, ¢6l oniinde egdilmeliydi. Kazanglar yalniz kendi alma-
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liydi, boélismemeliydi. Necimoglu’'nun asil amaci, gittikce daralan
topraklarini genisletmek, Kancolari ¢dkertmekti.» (s. 213)

Basarili da olmustur Necimoglu uzun sire. Derik ve Kiziltepe,
yasak bolge ilan edilmistir Kasro Kanco'lular igin. Derik’ten umudu
kesen Kasro Kancolu’lar Kiziltepe'ye baglanmak isterler. Necimoglu
devlet ve halk katlarinda gerekli giri$imlerde bulunur. Bu da gercek-
lesmez. Necimoglu, daha sdylentiyi duyar duymaz, sahk salmistir Ki-
ziltepe'lilere: «Kancolari, Kiziltepe'ye sokanlar basindaki egali (erkek
bashgl) atsin, kofik (kadin bashg baglasin» diye (s. 236).

Devletin, «yliksek miihendisiyle, atiyla, koyunuyla, iscisiyle, top-
ragiyla Necimoglu igcin cahistigi» (s. 237) bir ddnemdir, bu dénem.

lyiden iyiye tedirgindir Abdirrahim. Bir defasinda soyle dertle-
nir 6gretmen Fevzi'ye: «Bitsin bu tatsizliklar diye cok ugrastim, va-
li, Ankara... Hepsi karsi cikti. ille siirsiin dediler. Biz suglu degiliz ar-
tik. Kanco'lar nereye baglansin? Derik’e gelemeyiz, Kiziltepe'ye gi-
demeyiz. Bizim yurdumuz Suriye'yse valleh gidelim, Tirkiye Cumhu-
riyeti yoksa, oraya baglanalim.» (s. 238)

A. Turk, bilerek ya da bilmeyerek, feodal diizenle-gerici iktidar
6zdesligini de koymus oluyor.

Ancak, yukarilarda da deginildigi gibi, secimlerde Abdirrahim
Tiirk’iin bagimsiz olarak secilmesi, parlamentoya girmesi, AP’'ne gec-
mesi herseyi altiist ediyor. Kolunu kanadini kirtyor Necimoglu’nun...
«Abdiirrahim’in daha ilk denemede Ankara’ya ayak atmasi Necim-
oglu icin gercek bir yikimdi. Yirmi yillik politikaci, daha dinki cocu-
ga yenik duslyordu. (...) Bu yenilgi, yutulur, unutulur gibi degildi.
Giinlerce icerde kaldi. Sonra bir gece yarisi taksiyle Diyarbakir'a git-
tigi 6grenildi, soylendi. Ugcaga atlamig, ver elini Ankara demisti.» (s.
255) «Abdirrahim, Necimoglu'nu yikmis, Derik’ten sirmis sayiliyor-
du. Soylenti, gercek boyleydi. (s. 259)

Necimoglu'nun gidisiyle, Derikliler icin yeni bir dénem basliyor.
«Elden agiza diizeni de olsa, herkes kendi simiguni yaliyor» (s. 258)
bu dénemde. Ancak uzun surmiyor, bu gegcici, yalanci donem. Feo-
dalizmin yarattidi gerilim, tim katihgiyla kendini disa vuruyor.

Feodal kalintilar biribirlerinin kursunlariyla gidiyorlar. Abdirra-
him Turk dlduraluyor, A. Necimoglu éldiriliyor, ©. Kahraman 8ldii-
riiliiyor. Bunlarin yaninda daha bir yigin insan, yasami zamansiz bi-
rakip gidiyor...

4 — Miicadelenin Gergcek Sorumlulari:

Miicadelenin gercek sorumlularinin, micadeleyi yayginlastiran
yan o6gelerin ve araclarin saptanmasinda Hamitogullan ile Kaftanci-
oglu ayni distnceleri paylasiyorlar.
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Hamitogullari séyle diyor:

«Mardin yoresinde, hayati zamansiz terkeden insanlar, geri kal-
mislk, feodal iligkiler ve demokrasi eksikligini bir kez daha gozler
6énline sergilemis bulunmaktadir.

Cevreyi saran issizlik, yokluk, yoksulluk, Agahk, Beylik, ekono-
mik kalkinmanin ve demokrasiyi gerceklestirmenin 6niine dikilen en
biiyiik engelleri olusturmaktadirlar. Devlet ile vatandas, vatandas ile
vatandas arasina giren bu yalitkan engeller, masum insanlarin cani-
ni kaybetmesinin ve sefalete siriiklenmesinin, yikict nedenleri olmak-
tadir. Kurakligin yaktigi Mezopotamya'yr kana bulayan Kiziltepe «kat-
liami’'nin, en bilyiik sorumlusu, bugiine dek, topraktan alinan verimi
daha da diizeltecek, insan-toprak, insan-insan iliskilerine rasyonel-
lik, insancil ve demokratik temeller kazandiracak bir toprak reformu-
nu gerceklestirmeyenler ve engelleyenlerdir.» (a.g.y.)

Kaftancioglu, «Tufekliler»in énemli bir boéliminde, kavganin ger-
cek sorumlularini vurgulamaya calisiyor. Bdéylece bildirisinin omurga-
sini olusturmak istiyor. 25, 26, 31, 49, 89, 100, 101, 174, 238, 249, 265 -
266, 281'nci sayfalarda bu tiirden bir yigin 6rnekle karsilasiyoruz.

Kaftancioglu bu sorumlulari; a — sakat isleyen devlet mekaniz-
mast, b — goéstermelik demokrasi, ¢ — gerici-statiikocu iktidarlar,
¢ — gerici partiler, d — bozuk feodal diizen, e — aga giidiimlii kasa-
ba biirokrasisi olarak koyuyor.

«Buglin kisinin basina yumruk, herkesin sirtina yiik» olan DEV-
LET; «varsilin elinde kamgi, yoksulun sirtinda kirbac» olan DEMOK-
RASI; «agalik surlarini iyice kalinlastiran, dayanikli-yikilmaz-cikil-
maz-el uzatilmaz duruma kavusturan ve sur (stiine sur ceken» geri-
ci-satiilkocu [IKTIDARLAR; agalaria &ézdeslesen gerici PARTILER;
tiim Gretim kaynaklarini tek ele veren FEODAL DUZEN; adanin géz
kirpmasiyla is yapan, aja giidiimlii KASABA BUROKRATLARI..., olup
bitenlerin gercek sorumlulari, gercek katilleri...

5 — Co6ziim Yollan, Oneriler :

Hamitogullar c¢ikis yolunu, «Demokrasiye daha saglam temel-
ler kazandiran, sanayilestiren ve halki yabancilagtirmadan kurtara-
cak bir toprak reformu»nda goriyor.

Sdyle diyor bu konuda :

«Butiin Turkiye gibi, bu yorenin de kalkinmasi ve demokrasiye
kavusmasi, hatta giniimiizde bir digerinin kékini kazimaga yénelen
Adalarin kurtulmasi bile, ic bagimliik olusturan, bu geriletici unsu-
run, toprak reformu ile kokten ¢odziilmesine baghdir.» (a.g.y.)
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Kirsal kesimde de olsa, yalniz bir toprak reformunun tiim bu so-
runlan ¢céziimlemesi, diyalektige aykiridir kugkusuz.

Kaftancioglu bu konuda daha tutarh bir géris getiriyor. Daha
gercekei, daha bilimsel:

«Yurt dizeyinde, diinya Ustiinde degisiklik hepten, temelden,
biitiin diizeni, hep birden degistirmekle olurdu. Yarim yamalak par-
calarla yeni takim yapilir mi? En belirgin ve degigmez amacimiz di-
zeni boyle kokten, bdyle sapasaglam, acimadan, sapmadan, her bir
yaniyla degistirmek olmalidir.» (s. 245)

Kaftancioglu romanin sonunda «Dénen Kapi» béliminde cikig,
kurtulus yolunu s$dyle vurguluyor:

«Birakilan, duvar deliklerine sokulan namlular, tifekler, taban-
calar ne zaman cikarilirsa; ne zaman hep birden, araliksiz, acimasiz,
bilincle birlesir, bir amacta, bir dislincede birlesir patlarsa o zaman
genis giinler, giizel glinler, kurtulus gelecekti, dogacakti. Kanath ka-
pilarin hepten koparilip atildigi, yikildigi, yakildigi giin gercek kur-
tulus olacakti.» (s. 290)

6—Sonuc:

* Bir bilim adami ve bir romanci diliyle verilen bu 6rneklerin, bu
bu yaklasimin; feodalizmin yarattidi -gerilim ve sonuglari konusuna
aydinlik getirdigini saniyorum.

Burada Kaftancioglu'nun romancihdi; ozellikle Tifekliler'i Gze-
rinde bazi noktalara dedginmek istiyorum.

Kaftancioglu, ilk romani Yelatan'da (1972) konusunu, ciktigi yo-
reden, Kuzeydodu Anadolu’dan aliyordu.

Burada konu planlamasina dayanmayan; asirt estetik kaygusuy-
la folklor dgeleri altinda ezilen bir dizi olayla kargikarsiyaydik.

Bol folklor iriinii, yogun bir anlatim; ancak kalici etki yapmayan
bir romand: Yelatan. Bence en 6nemli yani, Kaftancioglu'nun yazma
yetenegdini kanitlamasiydi.

ikinci romani Tifekliler’'de (1974) bunun tersi bir yol izledigi goé-
riltiyor.

Bu kez estetik kaygusu ikinci pldna itilerek, bir seyler verme ca-
basi icinde gdriiliiyor romanci. Bu, bir bakima (estetidi savsaklama)
olarak alinabilir.

Romanin olumsuz olarak nitelenebilecek yanlari $dyle siralana-
bilir :

a — Konu, Mardin yéresindeki feodal kalintilarin iktidar kavga-
sinda odaklasmakla birlikte, 6gretmenlerin yasantilarina ve sertven-
lerine gerektiginden cok yer veriliyor. (Bunu, 6gretmenlerin —ekono-
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mik, sosyal, siyasal miicadelelerini iceren— sorunlan ic¢in degil; gln-
lik yasantilar igin s6yliyorum).

b — Fevzi-Melina agki maddi diizlemde kaldigindan, fazla ceki-
ci, etkileyici olamiyor.

¢ — Fevzi'nin (Kaftancioglu’nun romandaki adi) yaz tatillerinde-
ki sertivenleri fazladan birer yama gorunimiinde. (Ozellikle eskiya
soygunu konusu).

Bunlar daha cok romanin diginsel catisiyla ilgili konular. Bir de
anlatimla ilgili konular var.

Romanci kimi yerde gercekten rahat ve gerilim yaratici, tiyler
tirpertici bir anlatima ulastigi halde; ozellikle ogreticilik kaygusu gi-
diilen yerlerde bir rdportaj iisltbuna girildigi gordlayor.

Birinciye drnek olarak altmighk Seyh Bedrhani'yle, on tg¢, on dort
yaslarindaki diinyadan habersiz koyli kizinin Safii mezhebince eve-
rilmelerini iceren su anlatim gosterilebilir:

«On tic, on dért yasindaki cicek gibi, ceylan gibi, taze, bir icim
su; altmishk, altmis beslik cirkefin yatagina atildi. Cici kizi, camurun,
batagin icine attiktan sonra cekildiler kéylluler. Kiz ne yapti, seyh
ne yapti? O gece nasll gecti? O kiz, o yavry, O tarla kusu, o bagibos
képegin agzina nasil dustd, nasil girdi koynuna?» (s. 204)

ikinciye ornek olarak da, tek ciimle vermekle yetinecegim:

Halk-jandarma catigmasini anlattiktan sonra sézii soyle bagl-
yor: «Kaldi ki, taban, halk cikislan, kipirdaniglari, hi¢ bir gicle, ti-
fekle durdurulamaz, giin gibi, 1s1k gibi...» (s. 213) (Burada 0z glcli
oldugu halde, romancinin araya girmesi yadirganiyor).

Bir de sunu sdyleyecedim: Romanci olaylarin akigi icinde baska
kahramanlar aracihidiyla verilmesi gerekeni, —istteki gibi— kendi
agziyla verme yolunu tutuyor. Bu isi, kismen de Selo aracilidiyla ya-
piyor.

Tifekliler'in yukarilarda deginilmeyen ozgiin, dikkate deger yan-
lan da sdyle Ozetlenebilir: :

a — Feodal kurumlarin, cesitli boyutlaryla sergilenmesi, yorum-
lanmasi..

b — Sinir kapilarinda boyuna adam dldirilen bir donemdi; ca-
nini ortaya koyarak sinir kapilarina yliklenen insanlarin (kacakeilarin)
koy yerindeki dirlikleri..

c — Tufekliler'in en 6zgin yanlarindan biri de, en beklenmedik
yerde yasamin, insanhgin, gercedin 6zind vermesi...

Bu son ozelligini érneklemek istiyorum.
«Emek, alin teri insani dik tutuyor, alni ak yapiyore (s. 23)
«Dislagsmaz sevgi Derik'te» (s. 89)



«Daha kendini tanimadi, aciyi, élimii, kani kOledl Vuran kim-
di? Torel» (s. 227)

«Anadolu insaninin bir sezi giicli vardi, bir ermisligi vardi» (s. 102)

«Koylun kizlarini taniyanlar bilirler; Anadolu kizi épmez, opdlir.
Diglasan bir sevgisi olmaz, icinden sever, baglilik boy atar icinde»
(s. 130)

«Simdi yetistirdigimiz miftiler var ki... Tann onlardan kagiyor..»
(s. 159)

«Seyh, gokten inse ayagini Optiirecek Tanri'ya» (s. 203)

«Melina hizli bir gelisim gosteriyordu. Belki bir solukta, belki bir
ay icinde Ermeniligi, Hiristiyanligi unutmustu. Ne Tirk, ne islam...
Tepeden tirnada insan olmustu. Evrensel biri..» (s. 167)

«Elinizi sikkmami istemezdi sizin demokrasil» (s. 266)

«Dogayi sémiiren llke, ulus, kigi, sémiirmeyene borcludur.» (s.
263)

«Yuzyillardir, tapu, belge, memur, gérevli, 6l¢, big, al, sat, ak-
tar, devret paylastir, sinir koy, kavga et; yargi¢, dava, savci, Ollm,
tifek, kan... Nigin, ne geregdi var biitiin bunlarin? Bunlarin timi in-
sanlik icin utanctir, bilimin yiizkarasidir.» (s. 262)

Soyleyeceklerimi $6yle noktalayacagim:

Toplumsal yarar agisindan bakildi§inda, Tiifekliler'in Yelatan’-
dan cok daha ilerde oldugu gériiliir. Ancak, herhalde Kaftancioglu’-
nun gelecek romani, ‘6z’'iin ve ‘estetik’in dengelendigi bir roman ol-
mahdir.
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ORHAN VELI

Orhan Veli helbestvaneki Tirk e. D1 sala 1914’an da h
Stembolé hatiye diné. Wi di fakulta vijeyé da di saxé fel-
sefeyé da xwendiye. Ew, yek jI wan helbestvanan e ku di
helbesté Tirki da récek nuh vekirine, dev ji siklén kewn
berdane 0 b1 siklé serbesti nivisandine. Orhan Veli wek Na-
zim Hikmet soresger nin e; jiyina Nazim di nav xebata so-
resgeriyé da derbas bl G helbestén wi ji bi dengé soresé
tije ye. L& Orhan Veli ji helbestvanek pésver( G demograt
e. Ew hin di caxé xortaniyé da, di sala 1950°an da mir. Me
cend helbestén wi wergerande Kurdi 0 wan péskési xwen-

devarén xwe yén Kurd dikin.

JI XWE JiN USA YE

Kuckeki vé malika heb(;
Xelxelek b,

Navé wi Cingon b, mir.
Pisikek wan ji hebl. Cavsin
Windabd.

Keca malé bl bik ¢q,

Her usa ji di nav saleki da
Sirin @ tahl pir tist ban!
Biln 1€, bi vi awayi ban..

Ji xwe jin usa ye!

GANGSTER
(Hitler xwe dide ber wijeyé)

Min helbest nivisandin heya nuha
O ¢ dit?
Nuha sunda dibim esqiya..

Ji hem( rébiran béjin
Edi j1 wan ra suxul ne maye
Li ger ciyan.

Ji ber ku min noné wan girtiye
Ji dest wan,

Bila ew ji keremkin bén,

Cih wala ye I ba niviskaran.
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YE KU DICE S$SER

Lao, pozero, tu & dici ger!
Disa ha delal veger;

Li ser lévén te bihna deryayé,
Li ser bijengé te xwé;

Lao, porzero, tu é dici ser!

RUBAI

Yék car binhér G hin be, ev siré jiné
Yék ricalek daré maye h erdé

Diné ciqgas sirin e ku bi hezeran mirov
Bé& mil & bé qor dijin h ser wé

HELBESTA Bl KUN

Ber kun e, berik kun e,
Sol kun e, sako kun e,
Sal kun e, sapik kun e;
Ma tu serad i pismam?

BO WE YE

Her tist bo we ye, birayén min én insan,
Her tist bo we ye,

Sev ji bo we ye, roj ji;

Rojan ronahiya royé, sevan ronahiya hivé;
L1 ronahiya hivé pelén daran;

Li pelan meraq; -

L1 pelan aqi;

L1 ronahiya royé bi hezaran hésinayi;
Zer ji bo we ne, sor ji;

Cané ku té mistdan,

Germi;

Nermi;

Rehetiya razané;

Silav j1 bo we ne;

Bo we ne stlnén ku dihejin i skélan;
Navé rojan,

Navé mehan,

Boyaxé kelek G gemiyan;

Bo we ye lingé postvan,

Desté cérvan;



Xuyé ku direse ji1 heniyan,
Guleyén ku serf dibin Ii eniyan;
Bo we ne gor O keviré goran,
Bo we ye dardakirin G kelepce G zindan,
Bo we ye;
Bo we ye her tigt.
Yé ku wergerandiye Kurdi
Kemal Burkay

ORHAN VELI’'DEN BIRKAGC SiiR

HAYAT BOYLE ZATEN

Bu evin bir kopegi vardi;
Kivir kivirdi,

Adi Cincon'du, 6ldd.

Bir de kedisi vardi: Mavis
Kayboldu.

Evin kizi gelin oldu, -

Daha boéyle aci, tath

Neler oldu bir yil icinde!

Oldu ya, olanlari hepsi boyle..
Hayat boyle zaten!

GANGSTER

(Hitler, kendini edebiyata verecek)
Slir yazdim bunca senedir.
Ne buldum?
Eskiyalik edecegim bundan sonra..
Haberi olsun yol kesenlerin
is yok artik kendilerine
Dag baslarinda.
Mademki ekmeklerini aliyorum
Ellerinden,
Buyursunlar onlar da benim yerime,
Minhal var edebiyat dleminde.

HARBE GIiDEN

Harbe giden sari sachi ¢ocuk!
Gene boyle glizel don;
Dudaklarinda deniz kokusu,
Kirpiklerinde tuz;

Harbe giden san sach cocuk!
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RUBAI

Omriin O biyiik sirrint gér bir bak da
Bir tek kdku kalmis agacin toprakta
Diinya ne kadar tath ki binlerce kisi
Kolsuz ve bacaksiz yasayip durmakta

DELIKLI SiiR

Cep delik, cepken delik,
Kol delik, mintan delik,
Yen delik, kaftan delik;
Kevgir misin be kardeslik!

SiziN iCIiN

Sizin i¢in insan kardeslerim,

Her sey sizin icin,

Gece de sizin igin, gindiiz de;
Glindliz giin 15181, gece ay 1s1d1;
Ay 1s1ginda yapraklar;

Yapraklarda merak;

Yapraklarda akil;

Giin 1siginda binbir yesil;

Sarilar da sizin icin, pembeler de;
Tenin avuca degisi,

Sicakligi,

Yumusakhgi;

Yatistaki rahatlik;

Merhabalar sizin i¢in;

Sizin icin limanda sallanan derikler;
Giinlerin isimleri,

Aylarin isimleri,

Kayiklarin boyalari sizin icin;
Sizin icin postacinin ayagi,
Testicinin eli;

Alinlardan akan ter,

Cephelerde harcanan kursun;
Sizin icin mezarlar, mezar taslari,
Hapishaneler, kelepceler, idam cezalari;
Sizin icin;

Her sey sizin icin.



Masiyé Res & Pigiik

Biré duwemin

Masiyé me yé res & piclk xwe berda nav ava ciré  kete goleke
pichk. Beré géjbl. Pir nebori hisé xwe hate ser, heta j€ hat dest bi
sobayiyé kir. Heta iro wi, ewgas ava mezin Ii ciki da ne ditibd.

Gelo, di nav golé da c¢iqas ji pir ¢élikén began hebiin! Bi heza-
ran..

Célikén beqan gava masiyé res é piclk ditin, bi tlrone

«Hela Ii vi binhérinl» gotin O pé keniyan.

«Kuro tu ¢1 mehlGgeki ecéb il»

Masiyé res & piclk b1 hérs nihéri wan:

«Xwe bizanbin G bi edeb xeberdin,» got. «<Navé min Masiyé Res &
Picuk e. Gelo navé we ¢inin?»

Ji céliké began yek, ber b1 pés hat (i |1&é vegerand:

«Navé me Céliké Began e.»

Yeki din:

«Em jiI esleki pir mezin @ bilindin,» got.

Ye siséyan:

«L1 rGyé dinyayé jI me bedewtir tu mehlliq nin e,» got.

Yé caran ji xwe avéte pés G usa got:

«Em noti te bé sikl G ne rind nin n.»

Masiyé res & piclk, bi van gotinan metelmayi:

«Caran ne dihate bira kesi ku hlin ewqgas ji xwe razibin,» got @
seré xwe hejand. «Lé ez li ser vé pirsé nasekinim G It qisiren we ji
nanthérim. Famdikim ku h{in ji nezaniyé usa xeberdidin.»

Ser vé gotiné, ¢célikén beqan; jé pirsin:

«Ango, tu dibéji em bom In?»

«Belé, hiin bom In,» got masiyé res & pictk. «Ger hiin bom ne
buwana, we ji dizanibG ku Ii dinyayé gelek mehliq hene.»

Ser vé gotiné c¢élikén beqan bi hérs ketin, 1& nihérin ku masi-
yé res & piclk neheq ji nin e; disa ji ber xwe dan 0 b1 ken usa
gotin:
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«Tu ji hema zutirké ji pirsén me xuli dibi. Em ji subé heya éveré
di nav vé golé da, di vé dinyayé mezin da sobayi dikin G disekinin.
Me ji dé G bavén xwe péve tu mehliigek ne ditiye. Belé, yek ji kurmén
erdé hene, 16 ew ji ne hewce ye ku béne hesibandiné.»

Masiyé res & piclk jI wan pirsi:

«Jina we ku hemi di nav vé gola plcﬁk da derbas dibe, cawa
dibe ku hiin behsa dinyayé dikin? Hln ge ji vé golé derketine der
va?»

Beqgén piclk b1 mereq jé pirsin:

«Tu béji xenci vé golé tu dinye heye?»

Ser vé pirsé, masiyé res & picik b1 ken:

«Cawa tune,» got.

«Waal»

«Qet ne hate bira we ku ji vé golé wé da ji ci hebin ku meriv
bikare té da biji?» got masiyé res & piclk.

Célikén beqan, metelmayi, demeki It wi nihérin. Plstre yeki jé
pirsi:

«Ango tu dibé ku, ciyé diné ji hene ku menv bikarbe té da biji?»

Yeki diné derkete pés:

«Tisté usa nabe,» got.

Yeki din:

«Te xwe saskiriye,» got.

L1 hikberi van gotina, masiyé res & piclk &di ¢ dikarib@ j1 wan
ra bigota? Ya bas ew b ku ewan mehldqgeté famkor di wir da bihéle
0 j1 wé deré derkeve.. L1 ser ¢lyiné bu ku, mgkava xwest diya van
célikan ji bibine G jé ra xeberde. Ji wan pirsi:

«Diya we h ku ye?»

Niskava dengé weqiniké hat. Begeke kok, ku I dora golé h ser
kevireki rGnistibd, b1 gupini xwe avéte nav avé, sobayi kir G ber b
masiyé res & picik hat. Bi higki jé ra got:

«Va ye It vira me, miré picik, ka daxwaza te ¢iye?»

Masiyé res & piclik guh ne da hérsa mak beqé O b1 nermi silav
1& kir:

«Rojbas, xanima héja.»

Mak beq, gelek bi hérs jé ra got:

«Ciye tu I vir badilhewa xeberdidi? Tu usa dizani ku tuyé zaro-
kan bixapini? Li min guhdari bike! Binhér, ez hatime vi emri, gelek
bas dizanim ku duné ev gola ye. De zutirké ji vir derkev here, zaroké
min aciz neke!» '

Ji xwe, masiyé res & piclk jI vé beqé hezhekirnbl». Mehlugatek
yan di nav avé da diji, yan ji i der avé. Lé ev beqe han, him di nav
avé da dijiyabQ, him ji I der avé! Na, ew ji esleki bag ne dihat.. Bi
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vi tehri difikiribG masiyé res & picdk. Bi xwe O xwe got: «Ev e, nijadek
xiram, mehligek bé esl!» Vegeri O jé ra got:

«Ger tu sed sali ji biji, tu & usa bom & nezan bimini, beqa belen-
gaz.»

Gava mak begé ev pirsana bihistin, jI hérsan sipicolki bl. Xwe
avéte ser masiyé res & picdk. L& masiyé res & piclk noti tireki ji
wir dirket. Ev lecé picik ava golé teviihev kir. Heri kurmén golé
av soli kir.

*

Nuha newal gelek fireh bl. Diziviri, xelxeleki dibG @ diheriki dicQ.
L1 bilindahiya, jI ddr va wek geytanek ziv xuya dikir. Zinareki mezin
ketibdl nav newalé G ew kinbd du felga. Li ser vi zinari ji margiskek
bi kéf diréj bbbl G xwe dab ber tavé. Cavén wi li kévjingeké bin.
Kévijing, di bin avé da, I ser lima newalé ziké xwe tér dikir.

Kéviingé di wé demé da begeke piclk dadiquland.

Masiyé res & piclk ku nigkava kévjing Il ber xwe dit, gelek tirsiya.

Kavjingé br cavén bébext, I masiyé resg & pictk nihéri. Je ra got:

«Tu cawa masiyek bedew i! Were cem min, were metirse.»

«Solé min heye,» got, masiyé res & pictk. «Ez dixwazim li dinya
alemé bigerim. Bibexsine, 1& ez naxwazim ku réwitiya min di ziké te
da xilas bibe.»

«Cima ewdqas fikara diki? Ji ¢i ditirsi masiyé res é pictk?»

«Ez ne fikara dikim, ne ji tirsonek 1im,» got masiyé res & pick.
«Zimané& min, cavé min ¢i bibine 0 aqlé min ¢1 fambike wé dibéje.»

Kévjing bi tirane:

«Bas e, belg, 1& tu cawa dibini & famdiki ku ez dixwazim te
bixwim?»

«Badilhewa xwe mede nezaniyé» got, masiyé res & picuk.

«Nuha famdikim,» got kévjingé. «Texmina min, tu behsa beqga
han diki. L& beq dujminén min in. Ew, h dinyayé xwe tené mehllgen
serfiraz dihesibinin G ez ji bona wé, tu caran pésa wan bernadim.
Hewceye ku ez nisanbidim wan ku dinya di dest ké da ye. Bona vé
yéké gere tu jI min netirsi. De nézik were, metirse héyran.»

Kévijingé, aliki da xeberdida O aliyé din da ji néziki masiyé res
& pictk dibd.

Masiyé res & piclik, dilé xwe da got: «Dur(lyé heram, xwinmé-
i& qilérl» Lé bi révacina kévjingé i kené wi dahat.

«Tu ¢1 mehligek belangazi,» got, b1 ken. «Tu hinnizani wek ca-
méran ré va bigi, rablyi dibéji ku dinya di bin desté min da ye. Tu
o1 dikari ku bizani dinya di bin dest k& da yel»

Bi vé gotiné, masiyé res & picik, hédika xwe pasg da kisandi bd.
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Di wé demé da siya tigteki da avé, kevirek hat I seré kévjingé ket @
ew kire nav limé.

Gava margiské ev dit, ewqas keniya ku, hindik ma bigqite, bikeve
nav- avé.

Kévijing nikaribl xwe ji nav lime derxe. Gelo ké ew kevira
avétiba?

Masyé res é piclik di ber newalé da sivanek xort dit. Sivan I
kévjing 0 masi dinhérib. DI wé demé da keriyé mih @& bizinan néziki
newalé bdn. Dengé ku wan derdixistin I derdoran da bilind dibd.
Masiyé meyé res & piclk, i av vexwarina mih G bizinan nihéri G
pistre sobayi kir ¢ cem margiské. Jé& ra got:

«Silav ji te ra, margiska delal! Navé min masiyé res é picik e.
Ez dixwazim heya dawiya vé avé bicim. Baweriya min heye ku tu
yeki baqil i, jI bo wé dixwazim ji te hin tistan bipirsim.»

«Keremke, c¢i dixwazi bipirse,» got margiské.

«L1 ser ré pir kesan j1 min ra gotin ku ez, di dema réwitiyé da
xwe i civikén pelikanan, ji masiyén birek @ ji reselilan biparézim. Tu,
tigté ku di derheqa van da dizani ,dikari ji min ra bé&ji?»

Margiské, tisté ku dizanibl jI wi ra gotin:

«Li van ciyan reselil ji, masiyén birek ji tunin. Ewana behran da
dijin. L& i van doran dibe ku tu rasti pelikanan t8. Pelikan civikeke
avé ye. Xwe j1 wé biparéze. Ew heyvanek gelek b1 fend e, viya cara
bir neke. Di bing nukilé wé da ji kisikek heye.»

«Kisiké ¢1 ye?» b mereq pirsi, masiyé res & picik:

«Kisiké ku tu dizani,» got margiské. «Di bin nukilé we da wek
turek mezin didahqge. Té da avé berhevdike. Tené av be, bas e, xwa-
riné ji berhevdike.»

«Min get ne bihistibl,» got masiye res & piclk.

«Evgas tisté ku te ne ditiye G ne bihistiye hene ku,» got margis-
ké. «Ew kisiké pelikané wek dafik e. Masi dikevin vé dafiké G it wir
ii dicin ziké pelikané. Ew mehliiga bébext, gelek caran, masiyé ku
digire demeki di kistké xwe da vedisére, hema naxwe; kingé birci ba,
it wan masiyan hineki davéje ziké xwe.

Masiyé res & pictk bi mereq jé pirsi:

«Em bibéjin ku masiyek kete kisiké weé, gelo xilasiya wé heye,
yan tune?»

«Heye, cima nebe,» got margiské. «Tené réke xilasbiné heye,
gere kisik bigelisini.»

«Bigelisinim?»

«Réya te ku ewqas diréje, gere tu ji belan O xeteran cava dikari
xwe xilaski, hinbi.»

«Bas e, 1€ cawa?»
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«Ji1 bo viya ez é xencerek bidim te. Kingé tu tengasiyé da mayi
ew xencer arikariya te bike.»

Pisti van gotinan, margisk di gelistokeke nav keviran da winda
bl. Pir ne bori, bi tevi xencereki vegeri.

Masiyé res picuk xencer girt:

«Gelek sipas dikim, margiska delal,» got. «Tu ¢igas bas i...»

«Ne hevca sipasé ye,» got margiské. «Li ba min gelek kelem
hene. Kingé ku wala diminim, radinim jI wan keleman ji xwe ra
xencera cédikim, pistre ji ewana didime masiyén nola te baqil.»

Kingé masiyé res € piclk ev gotinana bihistin, seré xwe hilda,
metelmayi:

«Beri min ji j1 vé ré masi derbasbin?»

Margiské 1é vegerand:

«Zaf, him ji gelek zaf. Nuha I wé deré bline komek mezin. Hemi
yek blne G rG G can jI1 masivanan girtine.»

Masiyé res & piclk jI vé gotiné tistek fam nekirib(. Pasé xwe
negirt, & pirsi:

«Margiska delal, min bibaxsine. Min b1 gelek pirsan tu aciz kiri,
qisiiran menihére. Lé pirseke min & din heye: Ev masiyén ku yek bu-
né, cawa rd G can jI| masivanan girtine?»

Margisk keniya:

«Masiyan dest dene hev, yek bune, torén masivanan kasdikin,
dibin biné behre.»

Margiské guhé da ser gelistoka kévir, guhdari kir.

«Bi1 izna te, masiyé res & piclk,» got, «gere ez bigim, zarokén
min hisyarblne.»

Xwe di nav gelistoké da windakir.

Masiyé res & picik, dudili, jI| wé deré durket. Her ciqas wi dix-
wast ku hin br vé margiska delal ra dir G diréj xeberde.

D1 seré wi da gelek pirs dicin G dahatin.

Ev newala, bi rasti, di behré da xilas dibG?

Dibén, mehllgek bi navé pelikan heye ku gelek b1 xeter e, di bin
nukila wé ji kisikek heye.. Gelo ew mehliqa pir b1 héz e?

Belé, masi ¢cima jI masiyé birek ditirsiyan?

Masiyek cima masiyeki din bixwarana? Mehllgek get mehliqe-
ke din ku ji cisné xwe hatibl dixwaribG?

Lé belé, ew reselil cima j1 me ra dujminati dikirin?

«C1 ecéb e,» got masiyé res é piclk, di dilé xwe da, «ji diya xwe
vegetiyam vir da tist hinblm.»

Dawi heye
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olaylar~yorumliar

TOB-DER FiSE
Katiliyor

Tirkiye Ogretmenlerinin ileri-
ci-demokratik meslek orgiitii TOB-
DER bu yil, Moskova’'da yapilmak-
ta olan FISE'nin (Diinya Ogret-
men Sendikalar: Federasyonu) 11.
Genel Kurul toplantisina katiliyor.
15 milyon tiyeli FISE genel kuru-
lunda TOB-DER dort delege ile
temsil edilmektedir. 27 Haziran —
1 Temmuz tarihleri arasinda yer-
alan toplantiya katilmak tizere
TOB-DER Genel Baskan1 Giiltekin
Gazioglu, Genel Sekreter Mustafa
Diizgiin ve yoneticilerden Ismet
Ozdemir, Bayram Ayaz, Cemal Say-
gili, Aydin Yesilyurt 24 Haziran gii-
nii Moskova'ya hareket ettiler. I-
cisleri Bakanlig1, delegelere pasa -
port verme konusunda, baslangicta
pek niyetli goriinmedi. Neyse ki MC
hiikiimetinin diisiisiiyle bu engel a-

Genel Kuruluna

silabildi. Yine de genel yonetim
kurulu iiyesi Saim Baluken Bingol
Valiligi’nden pasaport alamadi.

FiISE'nin bu toplantisinda 10.
Genel Kurulda alinan kararlar goz-
den gecirilecek, uluslararasi dii-
zeyde, egitimin ve egitim emekcgile-
rinin cesitli sorunlar1 tartisilacak-
tir. TOB-DER’in FISE'ye iiye ol-
mas! FISE Genel Kurulu kararinin
yanisira, Icisleri Bakanliginin o-
nayini da gerektirmektedir. Simdi-
den bu konuda onemli bir adim a-
tilmis olmaktadir.

Tiirkiye ogretmenlerinin ulus-
lararasi diizeyde birlik ve dayanis-
ma yolunda attiklari adimlar, ge-
rek 6gretmen hareketi bakimindan,
gerekse genel olarak iilkemizdeki
ilerici, demokratik hareket baki-
mindan onem tasimaktadir.

Bay K1z111§1k’1h Marifeti

Secim sonrast TBMM'nin aci-
lis1 ve yemin toreni sirasinda, adi-
ni kamuoyuna duyuranlardan biri
Zonguldak AP milletvekili Giilte-
kin Kizilisik oldu. Bay Kizilisik, ya-
sanin geregi olarak, televizyonda
kitlelerin karsisinda bulunmaktan
yararlanarak, aklinca bir yigitlik
gosterisinde bulundu; <halklarin
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degil, halkin mutlulugu icin» ye-
min ettigini Dbelirtti.. Bu sozler
mecliste genis protestolara yolact:
ve Bay Kizilisik’t da gazetelere ge-
cirdi..

Tiirkiye’de son zamanlarda ba-

z1 kisiler bu <halklars sozciigline
kars: fazlaca uyuz olmuslardir. Ne-
den acaba? Tiirkiye'’de <«halklar»



yokmus daz <halk» varmis.. Iyi ya,
eger oyleyse bu telas neden? Ve
neden Bay Kizilisik gibileri boyle-
sine ucuz yigitlik gosterilerine ge-
rek duyuyorlar?.

Gercek su ki, yillardir Tiirki-
ye’de baska halklari, bu arada
Kiirt ulusunu yok saymak gibi bir
komedi ve bunun iistiine oturtu-
lan baski, yildirma ve zulim siya-
seti artik iflas etmistir. Milli bas-
k1 ve zulme karsi miicadele de
Tiirkiye’de somiirii ve zulme karsi
miicadelenin bir parcasl haline gel-
mistir. iste bu nedenledir ki isci
simifinin gelisen miicadelesi kars!-
sinda «Tiirkiye’de siniflar yokturs
diyenler, Kiirt halkinin zulme, bas-
kiya, somiiriiye kars1 gelisen miica-
delesi karsisinda da «Halklar yok-
tur, halk vardir» diye cirpiniyorlar.
Cirpinsinlar bakalim: belki de on-
. lar boylece gercekleri degistirebi-
lirler..

Ucuz kahramanlik pesinde ko-

san Bay Kizilisik gibilerine diye-
cegimiz fazla sey yok. Bize kalir-
sa 0, Oonce soyadini degistirmeli.
Maazallah, bu «kizilisik» ne tehli-
keli soyad: boyle! Insani agir ce-
zalara gotiirebilir..

Kizilisik’a  diyecegimiz fazla
sey yok da, el altindan Kiirt hal-
kina yurtseverlik taslaylp AP gibi

gerici orgiitlerde, Bay Kizilisiklar’ -

la birlikte yer alan <Dogulu» par-
lamenterlere diyeceklerimiz var.
Bir «yurtseversin aklini, bilincini
bir yana birakalim ama midesi bi-
le Bay Kizilisik gibileriyle birara-
da olmay1 kabul etmez. Onlarda ne
bicim mide var sasiyoruz. Kizil-
1s1k’la aynl grupta, Tiirkes’'le ayni
koalisyonda, bozkurtlarla miicade-
1e arkadaslig: icinde.. Pes dogrusu!

Diyarbakir'da devrimei ve de-
mokratik orgiitler, Bay Kizilisik'in
tutumunu protesto eden ortak bir
demeci Dergimize de gondermisler.
Onu asagida yayinliyoruz:

13.6.1977 gilinii T.B.M.M."de yapl-
lan yemin toreni sirasinda Zon-
guldak AP milletvekili Giiltekin
Kizilisik «Halklarin degil, halkin
mutlulugu icin calisacagima...» di-
yerek toren sirasinda anayasa, de-
mokratik kural ve ilkelere aykiri
bir yemin etmis ve wrkei-soven duy-
gularini dile getirmistir.

Genel olarak biitiin Dogu’lu
milletvekillerinden (ki bunlarin a-
rasinda secimlerde oy toplayabil-
mek amaciyla da olsa Dogu halkl
{izerinde uygulanan irkci-soven uy-
gulamalara Kkarsl cikacagini be-
lirten parlementerler de vardir) so-
mut olarak hic bir tepkinin gel-
meyisi diisiindiirtici ve {iziictidiir.
Dogu’lu parlementerleri biz asagl-
da imzalari bulunan demokratik
kurulus ve kisiler bu tiir davranis-
lar karsisinda kayitsiz kalmamaya,
ilerici-yurtsever bir tavir gelistir-
meye cagiriyor ve diyoruz Ki:

Hic kimse Dogu halkini slirek-
1i olarak aldatabilecegini diistin-
mesin... Halkimiz somiirii ve zul-
me karsl miicadelesinde devrimei-
demokratik gorevlerini her gecen
giin daha iyi kavramakta dost ve
diismanlarini secmesini bilmekte-
dir.

Giiltekin Kizilisik'in ve onun
diisiincesinde olanlarin, parlemen-
ter olmanin verdigi giivenle bu tiir
davranislarini yogunlastirabilece-
gine biitin demokratik-yurtsever
giiclerin dikkatini cekiyor, halki-
miz1 bu konuda uyarmayl bir go-
rev sayarak Giiltekin Kizilisik'in
bu davranisini nefretle kiniyoruz.

TOB-DER Diyarbakir Subesi.
Devrimei Halk Kiiltiir Dernegi
(DHKD), TUM-DER Diyarbakir
Subesi, D.U.OD, DY.OK.D., TUS -
DER Diyarbakir Sb. GIDA-IS Sen-
dikas1 Diyarbakir Subesi, GENEL -
iS Sendikasi Diyarbakir Subesi,
DY.D.Y.0.0D, DUFFOD, IGD
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ORHAN YAVUZ'UN HESABI KATILLERDEN SORULACAKTIR

Hiikiimetin kurulus calismala-
rinin devam ettigi bir donemde de
fasist beslemelerin cinayetleri {il-
kenin dort bir yaninda devam o-
diyor. Secimleri énleme ve bir fa-
sist darbeyi gerceklestirme caba-
lar1 sonuca ulasmadi; ama dyle
anlasiliyor ki Hitler ¢omezleri yi-
ne de cinayet ortamini siirdiirme
cabasindalar. :

Secimlerin hemen ertesinde,
beslemeler, Atatiirk Universitesi’-
nin degerli bir 6gretim {iyesini,
Orhan Yavuz'u katledecek kadar
pervasizliklarini ileri gotiirdiiler.

Bu iiniversite, sézde bolgenin
kalkinmasina yardimeci olma ama-
cinl da giidiiyordu. Oysa daha ba-
sindan beri, Erzurum’daki iiniver-
site, ABD emperyalistlerinin ve
Tiirkiye'deki gerici isbirlikeilerinin
emellerine hizmet edecek bir ku-
rum, emperyalizmin kiiltiir somii-
riisiiniin bir tissii olarak diisiiniil-
miistli. Nitekim Universite’nin ku-
rulusunun hemen ertesinde bura-
yYa baris goniilliileri (!) adi altin-
daki ajanlar doldurdular. Yonetim,
gericiligin mutemet adamlarina
terkedildi. Homongolos kelimesinin
arkasindaki <los» ekini ters cevi-
rip «sol» diye yorumlayan zehir
hafiyenin biri rektor olarak atandi.
<Beslemeyi hims» s6zilniin bilmem
hangi okyanusun dibindeki bilmem
ne balifginin kuyrugunda yazih ol-
dugunu kanitlamaya kalkisan bi-
lim adamlar1 (!) tiiredi burada.

Bu cabalar {iriinlerini vermek-
te gecikmedi. S6zlimona, bslge hal-
kinin sorunlarina ¢éziim arayaca-

g1 soylenen bu iniversitede, bey- .

ni bozkurt masallariyla yikanmus,
turanci 1rkecilikla sartlandirilmg,
baska halklara ve genel olarak in-
sanhiga diisman kisiler etkin oldu-
lar, orgiitlendiler ve buray: kendi
azginliklarim1 yiiriittiikleri bir fis
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haline getirdiler. Ilerici, devrimei
genis ogrenci Kkitlesi lizerinde esti-
rilen siirekli terdr sonucu, biiylik
O0grenci cogunlugu okullar: terket-
ti, 6grenimi siirdiiremez hale gel-
di.

Docen Dr. Orhan Yavuz, fasist
beslemelerin ve onlarin ardindaki
ic ve dis gerici gliclerin cabalarina
ragmen Universite’de varligl onle-
nemiyen bircok ilerici 6gretim ii-
yesinden biriydi. Fasist saldirgan-
liga bas egmedigi icin onlarin diis-
manliklarin iizerinde toplamist.

Yavuz'un kahpece oldiiriilme-
si, uzun siiredir gericiligin sindir-
digi bu kentte ve genel olarak Tiir-
kiye’de genis tepkiler dogurdu. Dev-
rimci ve demokratlarin onciiliigiin-
de on bin kisilik bir kitle, yumruk-
lar1 havada Erzurumun Cumbhuri-
yet Caddesinden gectiler; baskila-
r1 ve fasist cinayetleri lanetlediler.

Fasist beslemeler iktidardan
aldiklar bliylik destege dayanarak
orglitlenmekte ve saldirlarinmi yii-
ritmektedirler. Iktidar destegini
yitirdikleri zaman bu alcaklarin
nasil sindigi daha &nceleri gériil-
miistii. Ama ilerici halk kitleleri
belli bir dayanisma gosterdikleri ve
direndikleri zaman, iktidar deste-
ginin de bu beslemeleri ayakta tut-
maga yetmedigi kuskusuzdur. Bas-
kiya, zorbaliga kars: her yerde saf-
lar1 siklastiralim, giicbirligi olus-
turalim.

18 Haziran 1977'de MMO’da
toplanan TUMAS Ankara Subesinin
genel liye toplantis1 sonucunda ka-
mu oyuna duyurulmasi icin oybirli-
giyle kabul edilmistir.

BASINA ACIKLAMA

Erzurum Atatiirk Universitesi
Fen Fakilltesi Ogretim {iyelerinden
Dog¢. Dr. Orhan Yavuz'un fasist ka-



tiller tarafindan hunharca oldii-
riillmesi ve goziiddonmiis fasizmin
saldir1 alanlarini giderek genislet-
mesi, simdiye dek cesitli demokra-
tik kurulus ve orgiitlerce nefretle
kinanmistir. Yillardan beri en kan-
11 cinayetlerin gerceklestirildigi i-
niversitelerimizde artik can giiven-
liginin, 6gretim ve egitim o6zgiirlii-
gliniin kesinlikle sozkonusu olma-
dig1 yerler haline getirilmistir. Bi-
lime, insanliga ve aydinliga taban
tabana zit fasizm, en olmadik o-
yunlari, liniversite sahnelerinde a-
cikca tertiplerken hala bazi iini-
versite y&netim kurul ve senatola-
r1 «tarafsiz olmaks adi altinda fa-
sizmi bilincli olarak ya da olmaya-
rak desteklemektedirler. Son o-
laylar sonucu bu kurallardan cikan
ve durumu iizlintii verici buldukla-
rin1 soyleyerek gecistirilen bildiri-
ler, 6grenci 6liimlerinden sonra 6g&-
retim iiyesi 6liimiinde de ayni de-
recede kayitsiz ve umursamaz ka-
linabildigini gostermesi bakimin-
dan ilginctir. Opysa, «bana zarari
dokunmasincly tutum, korku ve
suskunluk fasizmin karsisinda tek
bir viicut halinde cikmay1 engelle-
mekte ve onu daha azgin hale ge-

protesto etmislerdir

tirmektedir.

Fagsizm cinayetlerini artik goz-
oniinde isliyor. Tim bu olanlara
goz kapanamaz ve Kkesinlikle ta-
rafsiz olunamaz. Bu nedenle, biz
Universite, akademi ve yiiksek o-
kul asistanlari olarak, gelisen o-
laylar1 tekrar nefretle kiniyor ve
bazi iliniversite yonetim kurul ve
senatolarinl gozlerini ac¢maya ve
gercekleri degerlendirmeye = cagiri-
yoruz.

TUMAS ANKARA SUBESI :
(Tiim Universite, Akademi
ve Yiiksek Okul Asistanlar1 Birligi)

Ayrica, Hacettepe Universitesi
ogretim tiyeleri, gorevlileri, asistan-
larindan 507 Kkisi bir bildiri yayin-
Iiyarak Doc¢. Dr. Orhan Yavuz'un
fasistler tarafindan oldiiriilmesini
(18.6.1977).
Biitlin iiniversitelerin mensuplari-
ni, hukuk devleti gerekleri yerine
getirilene kadar ortak kararlar al-
maya cagirmistir. Daha sonra, Ha-
cettepe O6gretim, iiye, gorevli ve a-
sistanlar1 Do¢. Dr. Orhan Yavuz'un
ailesi icin bir yardim kampanyasi
acmaya karar vermislerdir.

FA$iSTLER AZGINLIKLARINI DiYARBAKIR'DA DA
YURUTMEYE KALKISTILAR

Fasist beslemeler, kitlelerin ge-
nis tepkisine ve nefretine ugradik-
lari, bu ylizden yayginlasip tutuna-
madiklar1 Diyarbakir'da da orgiit-
lenmek icin her tiirlid olanag: zor-
lamaktadirlar. Onlar, bir siireden
beri, iktidar destegi ile, Diyarbakir
68retmen lisesini bir iis haline ge-
tirmeye calismaktaydilar. Buradan
devrimeli, ilerici 6&retmenler stiriil-
mils ve fasist bir kadro buraya a-

tanmisti. Disardan buraya devsi-
rilen bir miktar fasist besleme, 6-
teden beri ilerici, devrimci 6gren-
cilere kars: saldirgan bir tutumdan
geri kalmiyorlardi.

Nitekim, 21 Haziran glini si1-
navlara girmek icin okula gelen
ogrenciler, basta okul miidiirll ve
diger birtakim yoneticiler olmak
lizere bu fasist beslemeler tarafin-
dan okula sokulmak istenmediler

83



ve lizerlerine ates acildi. Saldirgan-
lar, okulun karsisindaki, Belediye-
ye ait ESO binasina siginan 6gren-
cilere actiklar1 ates sirasinda, is-
letme amiri Sehmuz HaciyusufoZ-
lu’nu vurdular, diger baz1 6grenci-

lerin ve halktan kisilerin de yara--

lanmasina yolactilar.

Fagistlerin bu cinayetleri hal-
kin biiyiik tepkisi ve nefretiyle kar-
silastl. Sehmuz'un cenaze torenine
katilan on binin {istiinde bir kala-
balik baski ve cinayetleri lanetle-
di. Bu arada okul miidiirii, bir yar-
dimecis: ve yedi kadar komando ol-
dugu bildirilen 6grenci cinayet su-
cundan tutuklanarak cezaevine
kondu.

Sehmus’'un oliimii nedeniyle
TUM-DER Diyarbakir Sube Baska-
n1 Salih Demirkan’'in, Sehmus’'un
kimligiyle ilgili olarak verdigi bil-
giyi okurlarimiza sunuyoruz:

SEYMUS HACIYUSUFOGLU

KIMDIR?

_ 1942 yilinda Urfa’ya bagh Hil-
van Ilcesinde diinyaya gelen Seyh-
mus Haciyusufoglu dar gelirli bir
ailenin ogludur.

Hilvan’da ilkokulu bitirdikten
sonra, parali okullarda okuma ola-
nagini bulamadi ve babasinin 1s-
rarina ragmen Seyhmus okumak
istiyordu. 1957-1958 ders yilinda
Ergani Dicle Ilkégretmen Okulu si-
navlaini kazanarak tahsiline de-
vam etti. Daha ilk aylarda kendini
arkadaslarina ve hocalarina ka-
bul ettiren I/B sinifi 272 numara-
11 Seymus diger halk cocuklar: gi-
bi kendiside 6 yillik Ilkogretmen
okulunu binbir maddi zorluklarla
bitirdi. :

31.10.1963 yilinda Halfeti ilce-
sine bagli Cakalll Koyt Ilkokul
ogretmenligine atanan Seyhmus
Haciyusufoglu, daha mesleginin ilk
yillarinda halkimizla biitiinlesme-

84

yi bildi ve kisa zamanda onun bu
yurtseverligi, feodal beylerin kafa-
sin1 kurcaladi. Ailesinin tiim geci-
mini omuzlayan Haciyusufoglu cok
arzuladigl halde tahsiline devam
edemedi ve daha sonra Sarbo Koy
Ilkokulu Miidiir vekiline atandi. O-
nun meslegindeki iistiin basarisini
egemen siniflar bile inkar edeme-
diler ve Seyhmus Hilvan merkezi-
ne alindi. Feodalitenin tam anlami
ile ayakta oldugu Hilvan'da dev-

‘rimei miicadelesini siirdiirdii ve ki-

sa zamanda Hilvan Gengcligi ile
Hilvan Halki ile biitiinlesti Emper-
yalizme, Fasizme, Somiirgecilige ve
Feodal gericilige karsi amansiz
miicadele etti. Seyhmus Hilvanda-
ki ogretmenlik ve miidiir vekilli-
ginden sonra Ilk Ogretim miidiirii
olarak atandi ve bu gorevi de ba-
sar1 ile yiiriitiirken iyice simsekle-
ri istiine cekti ve Kanli MC geldi
dayandi. Somiirgeci gliclerin fasist

.usaklart Seyhmus’la ugrasirken

MC’nin iktidarda olmasi nedeniyle
gilicliik cekmedi ve Seyhmus defa-
larca zindanlara atildi, aciZa alin
ve son olarak Yozgat iline bagh Ce
kerek ilcesinin Bozlambac koyli
ilkokul Ogretmenligine siirglin 2-
dildi. Artik Hilvan’in yigit I1kogre-
tim Midiirii Bozlambac koyil ilk
okul 68retmenidir. O korkmadi, o
yilmadi ve egemen siniflarin siir-
gilin ettigi yere gitti, goreve basla-
d1 ancak zamanla hayatinin tehli-
kede oldugunu anlayinca fasist bir
kor kursunla gitmek istemiyordu,
o daha halki icin calisacaktr ve
Diyarbakir Belediyesinde miinhal
bulunan Zabita amirligine gecti,

‘tarih: 21.6.1976 dir.

Halkimizin bu yurtsever cocu-
gu Diyarbakir'a gelir gelmez Ogf-
retmen dernegi olan TOB-DER ve
Memur Dernegi olan TUM-DER’e
{iye olmakta gecikmedi. Onun ug-
rasl hepimizce iyi biliniyordu ve o
mutlaka bir demokratik orgiitte




gorev almaliydl. Kendisine TOM -
DER’de gorev almasi icin teklif go-
tiirdiigiimiizde, o halkimizin 6z-
giirliglinii kendime ilke edinmi-
sim» cevabini verdi ve bu gorevi
seve seve kabul etti. Fasist kursu-
nuyla gidinceye kadar TUM-DER
Diyarbakir Subesi denetcisi olarax
gorevliydi.

Zabita amiri olmasi nedeniyle
halkla iciceydi ve bu durum on2a
mutluluk veriyordu. Ve hatirini so-
ran her kese <halka hizmet etmex
kadar hic bir sey beni mutlu ede-
mez» derdi.

6 yilhk Ilkogretmen okulunu
ayn1 smifta beraber okudugumuz
halkimizin ozgiirliigiine kendini a-
dayan Seyhmus Haciyusufoglu 21
Haziran 1977 giinii Somiirgeci glic-
lerin fasist beslemeleri tarafindan
katledildi. Evli ve 5 ¢cocuk babasl
olan Haciyusufoglu tiim halkimizin
kalbindedir, kalbinde yasayacaktir.

Emperyalist - Kapitalist diinya
sistemi ve Somiirgeci gili¢clerin son-
lar1 yaklastikca daha da saldirgan
olmaktadir. Ancak hic bir zaman
zafer gerici somiirticli gliclerin ol-
mamistir. Zafer isci smifinindir,
zafer diinya halklarinindir ve za-
fer sosyalist sistemindir.

Yasasin Iscilerin Birligi Halk-
larin Kardesligi

Kahrolsun Somiirgecilik, Em-
peryalizm, Fasizm ve Feodalizm.

M. Salih Demirkan
TUM-DER Diyarbakir Sube
Baskani

TOB-DER ve DHKD asagidaki
bildiriyi yaynlayarak olaylar1 ki-
namislardir:

HALKIMIZA

Fasistler Diyarbakir'da dev-
rimei zabita amiri Seyhmus Haci
Yusufoglu'nu 6ldiirdiiler |

Ayni giin Istanbul’da yolcu ta-
siyan belediye otobiisiine yaylim a-
tesi acildi, bir 6grenci oldilriildd,
dort kisi yaralandi.

Erzurum’da Docent Dr. Orhan
Yavuz bozkurt komandolarin sal-
dirisina ugradi sekiz yerden bicak-
lanarak hunharca katledildi.

Silvan’da basit bir zabita ola-.
y1 bahane edilerek, bir polis halka
ates acti, iki koyli oldlirildd bir
kisi yaralandi. :

Zuliim ve somiirii diizenini iki
yil1 askin bir siire somiirgeci fasist

" purjuvazinin cikari siirdliren MC

iktidar1 dagilmaktadir. Iktidar: do-
neminde 300’e yakin ilerici-yurtse-
ver-devrimciyi katleden, devlet
dairelerini fasist elemanlarla dol-
duran, Dogu’da irkci-soven baski-
larini artiran MC tekrar hiikiimet
olabilmek icin fasist katilleri ara-
ciigiyla halka, emekcilere terdr
uygulamaya devam etmektedir.

Uzun bir siireden beri Diyar-
bakir 6gretmen okulu fasistlerin
isgali altindadir. Fasistler basta o-
kul miidiirii olmak iizere okul ida-
resinden de destek alarak, ilerici -
yurtsever - devrimei ogrencileri o-
kula almamakta onlara iskence
yaparak okuldan ayrilmalari i¢in
amansiz bir baskl uygulamaktadir-
lar. Okulu simdiye kadar bir cok
dgrenci terk etmis bulunmaktadir.
Fasistler okul miidiirli Yahya Ak-
koyunlu ile isbirligi yaparak o0&
retmen okulunu cephanelik haline
getirmislerdir. Seyhmus Hacl Yu-
sufoglu'nun katledildigi, iic 6gren-
cinin yaralandig1 fasist saldiridan
sonra yapilan aramada tabanca ve
dinamit bulunmasi bunun kaniti-
dir. Bulunan tabancalardan biri
gecen yil mezun oldugu halde fa-
sist zorbalik eylemlerini devam et-

_tirebilmek icin okuldan ayrilma-

yan Sakin Akin adinda azil bir
fasistin lizerinde yakalanmistir.
Sakin Akin'in iizerinde yakalanan
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tabancanin {izerinde T.C. ordusu
1948 - 10440 numara yazili oldugu
basin tarafindan aciklanmistir.
Demokratik kuruluslarin, okul 0g-
rencilerinin can giivenligi ve og-
renim o6zgiirliigtiniin saglanmasi i-
cin basta vali olmak {izere yetki-
lilere yaptiklart miiracaatlar hic
bir sonu¢ vermemistir,

En son fagsistler ilerici-yurtse-
ver 0grencileri yil sonunda yapilan
imtihanlara sokmama karar1 al-
mislardir. Bu yoneticilerce bilini-
yordu. Olaydan birgiin 6nce imti-
hana girebilmek, fasist zorbaligin
onlenmesini saglamak amaciyla,
okul o6grencileri valilige basvur-
mus, buna ragmen gene herhangi
bir 6nlem alinmamistir. Bu da do-
galdir. Cilinkii bizzat M. Egitim
Midiiri'niin oglu Akcan Albayrak
yatili olmadig1 halde gece giindiiz
okulda bulunmakta, fasistlerin li-
derligini yapmaktaydi. Yapilan u-
yarilar dikkate alinmis olsaydi, o-
lay cikmayacak ve Seyhmus Haci
Yusufoglu da oldiiriillmeyecekti.

Olay imtihana girmek isteyen
devrimei 6grencilere fasistlerin ta-
bancali, tasli sopali saldirilar1 ile
baslamis, okuldan acilan ates si-
rasinda belediyenin elektrik ariza
dairesinde oturmakta olan Seyh-
mus Hac1 Yusufoglu’nun kalbinden
aldig1 kursunla katledilmesi ve bir
kac kisinin yaralanmas ile sonuc-
lanmistir.

Biitiin bu olaylar birbirinden
ayr1 olarak gelisen olaylar degil -
dir. Bir sorumlusu, bir tertipcisi
vardir. Sorumlu halkimizi issiz bi-
rakip, acliga mahkum eden MC ik-
tidaridir.

. Sorumlu ilerici-yurtsever dev-
rimcileri 6ldiiren sémiirticii ve zu-
lum diizeninin devam etmesini is-
teyen MC iktidandir.
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Sorumlu fabrikalarda grevel
iscileri isten atan, hayat pahalli-
higin1 yaratan, tarlalarda topraksiz
koyliilerin alin teri {izerine milyon-
lara milyon katan patronlarin a-
galarin temsilcisi MC iktidaridir.

Emekeiler, ilericiler,
verler, devrimciler

yurtse-

Zulum ve somiirii diizenini da-
ha da cekilmez hale getirmek a-
maciyla MC tekrar iktidar olmak
istemektedir. Halkin miicadelesine
katilan $. Hact Yusufoglu'nun 6l-
diiriilmesi bundandir. Zincirleme
cinayetlerin birbirini izlemesi bun-
dandir. Amaclar: dzgiir, somiiriisiiz
bir diinya kurma miicadelesi veren
halk giiclerinin kavgasini bastir-
mak, terdrle yildirmaktir. Ama is-
cisiyle, koyllisiiyle, ogretmen-mo-
mur Ogrencisiyle tiim emekci halk
fasizme somiirgecilige ve her tiirli
gericilige karsi direnmesini siir-
diirecektir. Halkimiz fasizme karsi,
somiirgeci boyunduruga karsi her
zaman direnmesini bilmistir, y1i-
mamistir. Miicadelenin daha da
gliclenmesi icin emekci halkin mii-
cadelesinden yana olan ilericiler,
yurtseverler, devrimciler emegin ve
kurtulusun saflarini daha da sik-
lastirmali, fasist zorbalardan, hal-
kimizi katledenlerden hesap sor-
malidir.

FASIST KATILLER
BULUNSUN - HESAP
SORULSUN

KAHROLSUN FASIZM -
EMPERYALIZM - SOMURGECILIR
ve FEODAL GERICILIiK

TOB-DER
Diyarbakir Subesi

DHKD
Devrimei Halk
Kiiltiir Dernegi



TOB-DER AGRI SUBESI SECIMi YAPILDI

Agr1 TOB-DER subesi genel
kurulu 12.6.1977 giinii dernek lo-
kalinde yapildi. Kongre sube bas-
kan1 tarafindan acildiktan son-
ra divan baskanligina  Ihsan Ak-
soy getirildi. Aksoy yaptigl konus-
mada ogretmenlerin birlik ve da-
yanismasinl 6vdili, - fasizme karsi
verdikleri miicadelenin heniiz ba-
sariya ulasmadigini sdyleyerek soz-
lerini soyle siirdiirdii: «Bugiin fa-
sist giicler Agr1 gibi kiiciik bir
kentte kiiciimsenmeyecek bir sekil-
de orgiitlenmis bulunuyorlar. Kar-
silarinda ezilen, kiyillan ve her tiir
zuliimle karsi karsiya birakilan 6g-
retmenlerin tabelalarini bile bu-
lundurmalari bir basaridir. Bu ta-
bela fasistlerin goziine batan bir
diken olarak kalacaktir. Istiyorura
ki 6gretmenler ve oteki anti-fasist
unsurlar bu nazik donemde daya-
nismalarini slirdiirsiinler ve nihai
sonuca dogru bilimin 1siginda yol
alsinlar,» dedi.

Biiyiik bir kitle tarafindan iz-
lenen kongreye DISK’e bagli Be-
sin-Is Agr1 Subesi liyeleri ile Agr
Halk Kiiltiir Dernegi iiyeleri de iz-
leyici olarak katildilar.

Giindeme gecildi. Yonetim Ku-
rulu calisma raporunu sunarken
~daha cok dernege yonelen fasist
saldirilar1 dile getirdiler ve fasiz-
mi kinadilar. MC Doéneminde iiye-
ler {izerinde kurulan baski ve te-
ror dile getirildi simdiye degin der-
nege ayak basmaktan ¢ekinen boz-

guncularin simdi birer kahraman
gibi davranmalarini yerdi. Idari
baskilarin da kinandigi bildiri de
dernegin daha olumlu bir calisma
diizeyine girmesi de istendi.

Daha sonra secimler dolayi-
siyle hazirlanan bir bildiri sunuldu.
Daha 6nce biiyiik bir kulis faaliye-
ti yliriiten ve kendilerine muhalif
grup adini takan grubun cekilme-
siyle secimlere bir tek OZGURLUK
grubunun katildig:1 goriildi.

Ozgiirliik grubu tarafindan
hazirlanan ve Hakki Edeball1 tara-
findan sunulan bildiri de TOB -
DER’in demokratik miicadeledeki
yeri ve islevi anlatildi, Ozgiirlik
grubunun ilkeleri ortaya kondu.

Tam bir olgunluk havasi i¢in-
de gecen kongre sonucu Ozgiirliik
grubu secime katilan f{iyelerin tii-
miiniin oylarini alarak secimi ka-
zandilar.

Yonetim Kurulu su sekilde o-
lusmaktadir: Zeki Aslan (Bsk). S.
Ahmet Kaya (Sekreter), Osman O-
nuktav (Sayman) - Fahrettin Sa-
ir (Oye) M. Hakki Edeball1 (Uye)
asil iiyeliklere getirildiler. Yedek
liyelikler ise soyledir. Hamit Polat,
Ahmet Uysal, Hikmet Cetin.

Secimlerden sonra Ozglirlik
Grubu adina Hakki Edeball1 s6z
alarak liyelere tesekkiir etti ve tam
bir devrimci dayanisma istedi.

Kongre divan baskani Ihsan
Aksoy’'un basari konusmasi ile so-
na erdi.

AGRI HALK KULTUR DERNEGI KURULDU

Halkimunuzin somiirgecilige, em-
peryalizme, fasizme ve feodal ge-
ricilige karsi gelisen miicadelesin-

de genclik, sorumlulugunun bilin-
cinde miicadeleye atilmaktadir.
Bu bilin¢ ve kararliik dogrul-
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tusunda kurulan AHKD'nin kuru-
lus bildirisinin 6zetini yayinliyoruz.

Diinya bugiin iki toplumsal,
ekonomik ve politik sistemin mii-
cadelesine taniklik etmektedir.
Diinya emperyalist-kapitalist sis-
temi ve diinya Sosyalist Sistemi.
Emperyalizm ve somiirgecilik geri
Asya, Afrika, Latin Amerika ve or-
tadogu’nun bircok iilkesini kendi-
sine bagimli kilarak veya onlari
somiirgelestirerek bura halklarial
kolelik boyundurugu altnida tut-
maktadir. Buralardan elde ettizi
yiiksek karlarla emperyalist emel-
lerini gercgeklestirmeye calismakta
saldirgan ve militarist bir politika
uygulayarak diinyayi1 kan ve ates
tehlikesi ile karsi1 karsiya bulun-
durmaktadir. Emperyalist - kapi-
talist sistem kendi icinde de tiim
ilericilerle, devrimeci, demokrat ve
yurtseverlere karsi bir baski poli-
tikas1 yiiriitmekte, isci ve emekeci
sinif, tabakalari agir bir somiirii
altinda tutmaktadir. Buna karsi-
ik emperyalist-kapitalist metro-
pollerdeki is¢ci ve emekei smmif ve
tabakalarin orgiitlii anti kapitalist
miicadelesi her gecen giin biraz
daha boyut kazanmakta... Bagiml
ve somiirge iilkelerin ulusal kurtu-
lus hareketleri yogunluk ve derin-
likle ilerlemektedir. Diinya Sosya-
list sistemi toplumsal, ekonomik,
politik, askeri, bilimsel tiim alan-
larda emperyalizmle yarisarak onu
geriletmekte: ve ulusal kurtulus ha
reketlerinin dostu ve destekleyici-
si olarak emperyalizmin ve sémiir-
geciligin karsisina dikilmektedir...

Emperyalizm ve somiirgecilik
devrimei giiclerin ittifaki karsisin-
da diledigi her zaman saldirgan e-
mellerini gerceklestirememektedir.
Diinya sosyalist sisteminin ulusal
kurtulus hareketlerinin ve kapita-
list {ilkeler isci sinfi1 hareketlerinin
ittifaki emperyalist saldirganhk
tizerinde caydirici rol oynamakta-
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dir. Cagimizda emperyalizm ve so-
miirgecilik her gecen zaman icinde
yikintiya ve cokiintiiye ugramak-
ta, ulusal ve toplumsal Kkurtulug
miicadeleleri, cagimiza damgasini
vurmaktadir.

Emperyalizm yikintisini gecik-
tirmek icin akil almaz bir sekilde
silanhlanmakta bagimli ve somiir-
ge iilkeleri askeri kamplara soka-
rak savas kiskirticiligi yapmakta-
dir. Buna karsilik ulusal kurtulus
hareketleri devrimei ve demokrat
bir cizgide kararli bir sekilde so6-
miirgeciligin ve emperyalizmin
karsisina dikilmekte ve diinya
sosyalist sistemi ve isci sinifi ha-
reketlerinin ittifakiyla onu yenil-
giye ugratmaktadir.. Bu diinya ko-
sullar1 icinde;

Tirkiye’de emperyalist/kapi-
talist sistemin bagimliliginda fa-
sist uygulamanin toplumun genis
kesimlerinde biiyiik yer buldugu
bir iilkedir.

Tiirkiye emperyalizmin sal-
dirgan askeri ittifaklari icinde
NATO ve CENTO’da bulunmakta
ve emperyalizmin ekonomik ve po-
litik kusatmasi altinda bulunmak-
tadir. Tiirkiye’de iktidarda bulu-
nan biiylik sanayi burjuvazisi, top-
rak burjuvazisi ve biiylik ticaret
burjuvazisi fasizmi kurumlastir-
mak icin biliyiik cabalara girmekte
ve siyasi iktidar isci smnifina, e-
mekci kitlelere, ilerici, devrimei,
demokrat ve yurtseverlere karsi
baskl ve zuliim politikas1 yiiriit-
mektedir. Devrimciler, Ilericiler,
Yurtsever ve Demokratlar fasizmi
yenilgiye ugratmak icin kararli ve
ozverili bir miicadele  yiiriitiirken,
Maocular gericilerle ayn1 cizgide
anti-fasist miicadeleye karsi tavir
almaktadirlar.

Bu giin Tiirkiye’deki emperya-
list bagimhligin son bulmasi, s6-
miirgeci siyasetin ortadan kalkma-
s1 basta isci sinifi olmak {izere, e-



mekei kitleler ilericiler, devrimei ve
yurtseverlerin birlikte yiiriitecek-
leri orgiitlii miicadeleyle miimkiin-
diir.

Bu miicadele de demokratik
kuruluslarda elbetteki yerlerini a-
lirlar. Ama demokratik Kkitle or-
giitlerinin gorevleri hicbir zaman
isci ve emekei kitlelerin ana orgiit-
leri ile bir ve ayni1 degildir. De-
mokratik kitle orgiitleri oncili ve
glic gorevini yapamazlar, onlar i-
lerici gencligi ve toplumun ilerici
kesimlerini derleyip toplayarak or-
giitler, anti - fasist, anti-emperya-
list ve anti-somiirgeci bir bilincle
. yogurarak liyelerinin ilerici, yurt-
sever ve devrimei birer unsur ola-
rak her kademede devrimei miica-
deleye girmelerini saglar. Orgiitsel
planda, ilerici, devrimci, yurtsever
kuruluslarla is ve giicbirligine gi-
der.

Isci ve emekei Kkitlelerin ana
orgiitlerine destek olur. Biitiin bun-
lar1 bilincli ve disiplinli bir sekil-
de yerine getirir.

AGRI HALK KULTUR DER-
NEGI bu inanc ve dogrultuda:

Fasizme, Emperyalizme Somiir-
gecilige ve yerli gericilige kars: i-
lerici ve devrimei bir kurulustur..

Maoculugun ulusal ve uluslar-

arasl planda gerici bir ¢izgide ol-
dugu gercegini bilmekte ve bunun
icinde maocularla miicadeleyi go-
rev bilmekteyiz.

Her tiirlii pasifist, teslimiyetct
goriis ve tutumlar ile gosist, anar-
sist macerac1 cizgiler halkimizin
mutlu ve aydinlik gelecegine zarar
vermektedir.

~ Bu bilincle her tiirlii pasifist,
sag opotiinist cizgilerle; gosist, a-
narsist ve maceraci goriislerin kar-
sisindayiz...

AGRI HALK KULTUR DER-
NEGI halkimizi nekmegi, toprag,
ozgiir ve esit gelecegi icin vermis
oldugu yigit ve kararli miicadeleyi
cosku ile selamlar..

Diinya halklarinin esitlik ve
ozgiirliik icin verdikleri miicadele
ve devrimci dayanisma orneklerin-
den gturur duyar.. ve bunlari se-
lamlar..

YASASIN DUNYA HALKLARI-
NIN VE ONLARIN BIR PARCASI
OLAN HALKIMIZIN ESITLIK VE
OZGURLUK MUCADELESI..

KAHROLSUN EMPERYALIZM,
SOMURGECILIK ve FASIZM...

Agr1 Halk Kiiltiir Dernegi
Yonetim Kurulu

UNIVERSITELERARASI SECME SINAVLARI YAPILDI

30 Haziranda 23 ilde yapilan -
niversitelerarasi se¢cme sinavina bu
yil 357 bini askin 6grenci katildi
Egitim sistemindeki bozuklugun bir
yansimasl olan secme sinavlari, bir
takim yeni engellemelerle daha da
olumsuz boyutlara ulastiriidi. Ozel-
likle bu yi11l Dogu ve Giiney Dogu’-
dan imtihanlara katilan 6grencile-

re kasitli olarak cok sayida imti-
hana giris kartlar1 gonderilmedi.
Bu bilincli engelleme karsisinda
ogrenciler tekrar USYM Kavakli-
dere biirosundan 400 lira karsili-
ginda giris kart1 almak durumunda
kalmislardir. Cok swrlhi imkanlar-
la sinavlara miiracat eden 6grenci-
lerin bu yeni engelleme ve somii-
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rii yontemleri karsisindaki tepkile-
ri sonc¢suz kalmistir.

Cesitli 6g8renci kuruluslar1 ve
genclik dernekleri yayinladiklar:
bildirilerle gerici egitim sistemini,
buna baglh olarak {inivarsitelerara-
se¢cme sinavinin bozuklugunu kina-
mislardir.

Devrimei Halk Kiiltliir Derne-
gi (DHKD) konuyla ilgili asagida-
ki bildiriyi yayinlamistir.

KARDESLER

30 Haziran’da yapilacak iini-
versite sinavlarina 357.457 kisi ka-
tilacaktir. Ancak bu yil fakiilte,
yiiksek okul ve egitim enstitiileri
ne alinacak 6grenci sayis1 50.000°i
asamayacaktir. Bu durumda yiik-
sek 6grenim yapma umuduyla im-
tihana girenlerin coklar:1 elenecek,
Tiirkiye’deki mevcut issizler ordu-
suna yeni yiizbinler katilacaktir.

Yurdumuzda egitim sisteminin
bozuklugu; sadece {iniversitede go-
riillmemekte ilkokuldan baslayarak
yiiksek ogretime kadar sosyo - e-
konomik durumun bir yansimasi
olarak devam etmektedir.

Tiirkiye’'de egitim sistemi, top-
lumun kalkinmasina ve insanlari-
mizin gelismesine elverisli degildir.
Bu, ayn1 zamanda kapitalist diize-
nin yapisina uygun diisen ve onun
tiim hastaliklarini tasiyan bir ni-
telik gostermektedir.. Ciink{l bir
list yap1 kurumu olan egitim, ege-
men giiclerin cikarlarini koruma-
ya yonelik olup, pratikte iiretime
yonelik bir karekter tasimaktan
¢ok, yoz bir okur - yazar kitlesi ya-
ratmaya yoneliktir. Egitim sistemi
aynl zamanda egemen giliclerin ge-
rici yapilarina uygun olarak tutu-

GERICi ANKARA VALiSIi

Emekei kesimlerin, ilericilerin
ve demokratlarin orgiitlii miicade-
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cu, 1rkel - soven ve asimilasyoncu
bir nitelige sahiptir.

Tiirkiye’de egitim, kadin - er-
kek, koy - kent arasinda oldugu
kadar bolgeler arasinda da esit-
sizlik gostermektedir. Dogu bdlge-
sindeki egitimin diger bolgelere o-
ranla geriligi son derece somuttur.
Bu dengesizlik hi¢ siiphesiz ki e-
gemen gliclerin yillardan beri hal-
kimiza uyguladiklar: irkel - soven,

- asimillasyoncu politikalarindan ay-

r1 diisiiniilemez.
Gengligin bu sorunu da siiphe-

. siz ki, halkimizin diger sorunlarin-

dan ayr1 diisiinlilemez ve egitim
sisteminin bozuklugu ancak halki-
mizin diger toplumsal sorularinin
coziimiiyle miimkiin olacaktir. Yani
sorunun kesin halli, halkimizin {i-
zerindeki baski ve somiiriiniin son
bulmasinda yatmaktadir. Ciinkd,
emekei halkimizin emperyalizme,
somiirgecilige, fasizme ve feodal
geritilige karsi gelisen miicadele-
si gencligin tiim toplumsal miica-
delesini de kapsamaktadir. Halki-
mizin gelecegi olan gencligin so-
runlar: da, toplumun tiim alanlar-
daki sorunlari gibi demokratik
halk iktidarinda coziime ulasacak-
tir.

Kahrolsun Irkcit - Soven, Asi-
milasyoncu Egitim Uygulamasi!

Kahrolsun Emperyalizm, S%-
miirgecilik, fasizm ve Feodal Geri-
cilik!

Yasasin Gencligin Demokratik
Egitim Miicadelesi!

Yasasin Halkimizin Ozgiirliik,
Demokrasi Miicadelesi!

Devrimci Halk Kiiltiir Dernegi

DHKD

GOREVINDEN ALINMALIDIR!

sindeh endise ve korku duyan bur-
juvazi, demokratik orgiitlere kar-



s1 yasa disi uygulamalara basvur-
maktadir. Orgiit binalarina patla-
yict maddeler atmak, iiyelerine sal-
dirilarda bulunmak, 6ldiirmek gibi
baski ve cinayetlerin arttig1 bir do-
nemde beklenilen korku ve yilgin-
ik yaratilmayinca bu kez calisma
imkanlarini ortadan kaldirici yon-
temlere basvurulmakta, demokra-
tik kitle orgiitleri sahte gerekce-
lerle kapatilmaktadir.

Daha o6nce TOB-DER, TUM-
DER, TUTED, DHKD, SGB gibi de-
mokratik Kkitle orgiitlerini kapat-
ma karari veren MC nin mutemet
adami Ankara valisinin kapatma
kararlar1 danistaydan donmesine
ragmen bay D. Yalcin yasa disi uy-
gulamalarina devam etmekte hic
bir sakinca duymamis, bu kez ay-
n1 gerekcelerle TUS-DER, TUMAS
ve SGB’yi kapatmaya karar vermis-
tir.

Biitiin bu anti-demokratik uy-
gulamalar nereden gelirse gelsin i-
lericilerin demokratlarin ve genc-
ligin emperyalizme, somiirgecilige
ve fasizme karsi gelisen kararh
miicadelesini engelleyemez. Onlar:
isci sinifindan emekci halkimizdan
yana olan miicadelesinde daha da
kararli ve biling¢li kilacaktir.

BiSMIL’DE KOMANDO TERORU

Bolgemizde sistemli bir sekil-
de siirdiiriilen jandarma ve ko-
mando baskisi son giinlerde biitiin
siddetiyle yogunlastirildi. Siirt,
Mus ve son olarak ta Bismil’de si-
lah, kanun kacagi aramak baha-
nesiyle koylere baskinlar diizenlen-
mekte, kO0y meydanlarinda halka
zuliim ve iskence yapilmaktadir.

23 Haziran tarihinde Bismil’in
Gunde Iso, Gunde Abdi, Kehr ve
cevre koylerde <kacak mahkum a-
riyoruzs, «silah ariyoruzs» diyen ko-
mando birlikleri emekci halkimiza
yapmadik iskence birakmamislar.
Operasyonlar sonucunda bir kisi
oldiiriilmiis, bir cok Kkisi yaralan-
mistir. Yoksul koylillerin cogu zu-
lim ve iskenceden kurtulmanin
yolunu, parayla silah satin alip
jandarmaya teslim etmekte bul-
muslar.

Jandarma, komando baskinla-
r1, toplu katliamlar, zulim ve is-
kenceler halkimiz icin yeni degil-
dir. Halkimizin zulme, sdmiiriiye,-
her tirlii gericilize karsi gelisen
devrimci-demokratik miicadelesi,
gerici somiirgeci gliclerin acik giz-
li orgiitleriyle, resmi gorevlileriyle
sahneledikleri tertipleri bosa cika-
rarak ylikselecektir.

MADEN-Ii$ GREVi iSCi SINIFININ MUCADELESINE YENI
BOYUTLAR KAZANDIRICAKTIR

isci sinifinin en kapsamli grevlerinden biri Madeni Esya Sanayi
i$ kolunda baslayan grevdir. 31 igyerinde 40 bine yakin iscinin ka-
tildig1 grev sayisal olarak ilkede uygulanan grevlerin en kapsamli-
sidir. Ayrica bu igkolundaki grev, tekelci kesimin en giiclii érgiti

MESS’e karsi yiritilmektedir.
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A

isci sinifinin en ileri sendikal 6rgitii olan DISK’e bagli MADEN -
is SENDIKASI ile MESS (Madeni Esya Sanayi SendideI) arasindaki
sekiz ay1 askin slren toplu is sdzlesmesi gbrismelerinin sonucu u-
yusmazlikla bitince grev kacinilmaz oldrak kendisini dayatti. Ozel-
likle DISK ve ona bagh olan Maden-is Sendikasina saldirmay! ken-
disine hedef secen MESS’e karsi verilen miicadele, isci kesiminin
en kararh en bilingli kesiminin bu kavgada buylik deneyimler sagla-
yacagd! ve basarili olacag: kuskusuzdur.

Tekelci sermayenin bu iskolundaki en glicli érgiti olan MESS
isci sinifinin ekonomik-demokratik miicadele 6rgutlerine saldirmak
ve isci sinifini kazandi§i mevzilerden geriletmek icin sahip oldugu
bliyiikk maddi giiciinii her alanda seferber ettigi goérilmektedir. Bur-
juva gazetelerine verdigi sahife sahife ilanlarla «grevleri bir oyun,
iscilerin ise bu oyunda fedai olarak kullanildiginni yayarak malum
burjuva propagandastyla is¢i kesiminde kararsizlik ve yilginhk ya-
ratmaya ugrasmaktadir. Bu tir safsatalara ig¢i sinifinin bilingli ke-
siminin aldirmadigi, bu oyunlar karsisinda daha da dayanigma ve bir-
lik icinde davranacadini burjuvazinin cok iyi bilmesi gerekir.

Secimlerden bir kag giin énce \ba\$loy|p biyilik bir kararlihikla siir-
diiriilmekte olan grevin baslama nedeni olduk¢ca énemli: MESS'in
Maden-is karsisinda dayattigi konularin basinda «Grup Sozlesmesi»
gelmektedir. Maden-is’e bagh 40’a yakin isyeri icin birden ve ayni
tip toplu is sbzlesmesi yapilmasi icin direnmektedir MESS. Bu tir
bir toplu sdzlesmenin iscilerin aleyhine olacadi siphesizdir. Ucret-
lerin ve kidem tazminatlarinin dondurulmasini  beraberinde getiren
bu sistemin kabul edilmesi elbetteki miimkiin olmayacakti. Maden-is-
in tcret, sosyal taleplerinin saglanmasi ve DGM direnigi déneminde
isten atilan iscilerin iglerine alinmasi dogrultusunda alinan grev ka-
rari bugiin yanhz Maden is kolundaki iscileri degil, baski ve sémii-
rilye karsi olan tiim is¢i sinifinl ve yandagi olan emekgi yidinlarin so-
runu olmustur. ;

Biiyiik bir kararlilikla ve bilingle yiritilen grev isci sinifina 6-
nemli deneyimler kazandiracak, patronlarin ve onlarin iktidarlarinin
gercek yiizii emekgilerin gézii 6niline serilecek, igci sinifinin giici ve
dayanisma bilinci birer savas okulu olan grevierde daha da pekise-
cektir.

Tim ilericilerin, yurtseverlerin, demokratlarin ve baski ve s6-
miriiye karsi olan herkesin Maden-ig'in baslattigi bu onurlu miica-
delede kendilerine diisen sorumlulukla igcilerle birlik ve dayanigma
icinde olmalari gerekir.
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BESIN-iS AGRI SUBE LOKALINE PATLAYICI MADDE ATILDI

Gectigimiz ginlerde isci smnifinin ileri sendikal 6rgiti DiSK’e
bagl BESIN-iS sendikasinin Agn subesi Lokaline fagist komando
bozuntular tarafindan patlayici madde atilmig, sube lokali agir ha-
sar goérmusgtr.

Gerici, halk diismani giiclerin yoredeki isci hareketi_ icinde olum-
lu gelismeler karsisindaki bu igrenc saldirilarini BESIN-IS Agn sube-
si ve diger demokratik kuruluslar yayinladiklar bildiriyle kinamislar-
dir. BESIN-iS Sendikasi Agri subesi, TOB-DER Agr subesi ve Agdn
Halk Kiltiir Derneginin ortaklasa yayinladiklan bildiri géyledir:

HALKIMIZA

27 Haziran 1977 giinii sat 03 siralarinda BESIN-IS AGRI Subesi
Lokali patlayici madde konularak agir hasara ugratiimigtir.

MC iktidarinin yikilmasiyla birlikte panige kapilan halk diismant
gerici glicler gerceklesmesi beklenen demokratik ortami engellemek
icin cesitli karanlk oyunlara baslamis bulunmaktadirlar...

i$ci ve Emekei kitlelerin sendikal ve demokratik hareketini 6nle-
mek, demokrat ilerici, yurtsever ve Devrimci giicleri yildirmak icin
girisilen bu hareket ilk degildir, sonda olmayacaktir...

Sdmirticulerin, soyguncu ve talancilarin bu tertipleri, kiskirtma
ve yildirma oyunlari ve girisimleri kargisinda ilerici ve devrimci glc-
ler sikilmis bir yumruk gibi birlikte hareket edeceklerdir.

Biz bir avuc gézii dénmiis sermaye bekgisinin, halk digmani
usaklarin saldinlarindan asla yilmadik.

Bu sermaye usaklan yaptiklarinin  hesabini mutlaka halkimiza
vereceklerdir. Biz sehrimizi asla Fasist kudurganlara terketmeyece-
giz.

Halkimizin ekmegi, topradi, esit ve 6zgiir gelecedi icin miicade-
lemiz her saldin karsisinda daha da celiklesecek ve asilmaz bir kale
haline gelecektir. :

Yalniz sermaye bekgileri sunu unutmasinlar, tertip ve kigkirtma-
lara gelmeyecegdiz. Ama onlarin halkimiza verecekleri hesap giini ya-
kindir.

BESIN-IS sehrimizdeki isci hareketinin yegane temsilcisidir. O-
nun icin gerici halk diismanlan énce bu kurulusu hedef aldilar. Bu ig-
reng saldiri isci sinifina emekei halkimiza fagistlerin duydugu 6fkenin
‘bir belirtisidir.
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EMEKCI HALKIMIZ :

Bu eli kanh kudurganlar senin uyanmani énlemek, kendi soygu-
nunu gizlemek ve seni sonuna kadar sémirmek icin saldirilarda bu-
lunmaktadirlar. Bu saldirnlar senin esit ve 6zglr gelecegin icin mu-
cadele veren ve bu ugurda hicbir seyini esirgemeyen ilerici, yurtse-
ver, devrimci 6gretmenlere, genclige ve sendikacilara yapiimaktadir.

isci Kardesler :

Sehrimizdeki sendikal ve ilerici hareketi énlemek icin sermaye
usaklari vasitasi ile kanh tertiplerini genigletmek icin yeni planlar
uygulanmaya baglanmistir..:

Kardesler :

Fasizmin bu kigkirti ve yildirmalarina karsi bir yumruk gibi kar-
s1 duracagiz. isci ve emekei halkimizin aydin gelecegi icin miicade-
lemizi her gecen gin yogunlastiracadiz. Devrimci ve ilerici gicler
fasizme karg! birlik ve dayanigmasini  gehrimizde pekistirmektedir.
iste budur soyguncularin ve sémiiriiciilerin telasi. Bu saldin tiim
emekei halkimiza yapilmigtir. Bunu siddetle ve nefretle kiniyor. G-
revlilerin suclulan en kisa zamanda yakalamalar igin gerekli énlem-
leri almalarini bekliyoruz...

KAHROLSUN HALK DUSMANI GERICi FASIST GUCLER
YASASIN iSCi VE EMEKCI HALKIMIZIN YiGiT MUCADELESI

Besin-is Agn Subesi  TOB-DER Agn Subesi  Agn Halk Kiiltiir Der.
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BAZIL NIKITIN
Kiirtler

SOSYOLOJIK VE TARiHi INCELEME

CIiLT: I
25 Lira

KEMAL BURKAY
Sosyal Emperyalizm
Sorunu ve
Tiirkiye’de Maocu Akim

2. Baski 12,5 Lira

C. ALADAG

MILLI MESELE ve
Doguda Feodalizm-Asiret

15 LIRA

EREB SEMO

Kiirt Coban
Sivané Kurd

25 LiRA









10 Lira





