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Bu Hiikiimet Diisiiriilmelidir

Bay Demirel ve kader ortaklarinin nereye gitmek istedikleri,
artik her zamankinden ¢ok daha aciktir. Onlar, tiim hak ve oz-
gurlukleri rafa kaldirmak, iilkede acik fasist bir diktatorliik kur-
mak istiyorlar.

Demirel artik sik sik, sikiyonetimin gereginden dem vuruyor.
Ekonomik sorunlara care bulamiyan, enflasyon, biitce acig1, dis
bor¢lar karsisinda bulunan Demirel ve yandaglari sikiyénetimden
medet umuyorlar. Adeta, «gelin ve bizi kurtarin!» diyorlar. Grev-
leri yasaklamak, muhalefeti ve basini susturmak, tiim demokra-
tik orgutleri kapatmak icin can atiyorlar.

Demirel, «sikiyonetimi istemeyenler, anarsiden yanadir,» di-
ye kestirip atiyor ve boylesine séz oyunlariyla kamuoyunu ikna
edebilecegini saniyor. Gercekten oyle midir? Iyi ama anarsi yara-
tanlar kim? Bunu artik gozlerden saklamak mimkiin mii? En
ahmak insanlar hari¢, bugiin artik herkes de biliyor ki anarsiyi
yaratan, tegvik eden bizzat Demirel ve yandaglaridir.

Sayin Ecevit’in «siyaset gangsterleri» olarak sugladigi kimse-
ler, yillar var ki «Ulkii Ocaklar1», «komando» adi verilen silahli
gruplar1 yetigtiriyor ve saldirilar:1 yonetiyorlar. Saldiri, adam ©6l-
durme tek taraftan geliyor, iktidar kanadindan. Solu suc¢lama ca-
balar1 bogunadir ve saldirganlar gozler ¢niindeyken bu tiir laf
cambazliklariyla artik cocuklar bile kandirilamaz.

Bugiin, kim «gencler birbirine saldiriyor, 6gretmenler, isciler
birbirine saldiriyor,» diyorsa o, ya bir yalanci, ya da bir aptaldir.
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Hayir, gencler birbirine saldirmiyor; 6gretmenler ve isciler de.
Saldir: tek taraftan geliyor: bu is icin yetistirilmis, stirekli tesvik
ve himaye edilen sagci militanlardan, zorbalardan. Ulkii Ocak-
lar1 adindaki silahli, yasa-disi 6érgiit bu saldirilarda baglica rolii
oynuyor. Irk¢i komandolar yurtlari, dershaneleri basiyor, Genelkur-
may oniinde 6grenci otoblslerini sildh zoruyla durduruyor, cadde
ortasinda adam o6ldiiriiyorlar. Sonra da Demirel, Turkes ve Fey-
ziogullar1 doniip, kitlelerin goziiniin icine baka baka, «Anarsi
var!» «nerdesin sikiyonetim!» diye haykiriyorlar. Bu olacak sey
mi?

Evet anarsi var ve bu an;ir§iyi bizzat iktidar koltugunda otu-
ran Demirel, Tiirkes, Feyzioglu ve onlarin taraftarlari yaratiyor-
lar. Caresi ise sikiyonetim -degil, bu baylarin iktidar koltugunu
terketmeleridir. ' :

Bu iktidar yasa digina digmistiir. Danigtay kararlarini ¢ig-
neyen Demirel hiikiimeti, Anayasa Mahkemesinden de hi¢ hos-
nut degil. Bir siire 6nce Demirel, Anayasa Mahkemesi ve Danigtay
varken hiikiimet etmenin zor oldugunu sdyledi. Yani o, bu meh-
kemeleri istemiyor. Ve onlar, umumi mahkemelere giivenmedik-
leri icin, Anayasa’ya aykirl olan «Giivenlik» mahkemelerini olus-
turmadilar mi?. Demirel, Anayasa Mahkemesince iptal edilen gos-
teri yiiriiyligleri yasasini ve benzerlerini tekrar meclislerden ge-
cirecegini soyliiyor. Yani o, agikca, Anayasa’ya ayKiri yasalar is-
tiyor. Biitiin bunlar Demirel hiikiimetinin ne Olctide yasa digina
diistiigiiniin kanitlaridir. Bu hiikiimet bir an 6nce diigtirtilmelidir.

Bu hiikiimet, yurttaglarin can giivenligini korumuyor, tersi-
ne onu biiyiikk tehdit altinda tutuyor. Bu hiikiimet demokratik
hak ve ozgiirliikleri korumuyor, tersine onlari habire c¢igniyor ve
tiimden rafa kaldirmak icin de biliyiik ¢aba harciyor.

Parlamentodaki en biiyiik partinin bagkani Ecevit, Demirel’i
«siyaset Gangsterleri ile kader birligi yapmak»la ka¢ kez suc-
lad1. Ecevit, 18 Ocak giinii basina verdigi demecte saldirganlarin
bizzat iktidar tarafindan tesvik ve himaye edildigini, olaylarin
tertiplendigini soyledi.

Son olarak Izmir’de ikiyliz kadar «komando» tabir edilen si-
lahli zorba, bir jandarma ylizbasisimin yiirekli tutumu sonucu,
yaka-paca enselendiler. Bu olay, yiizlerce saldir1 olayimndan bir ta- .
nesidir ve iktidarin suclulugunu ayan-beyan gostermektedir.

Ulkenin en giiclii hukuk o6rgiitii, Tiirkiye Barolar Birligi, An-
kara’da yaptig1 son genel kurul toplantisinda, Demirel hiikiime-
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tinin yasalar1 cignedigini, genclere 6énceden tasarlanmig saldiri-
lar yapildigini ve Adalet Bakaninin adam éldiirenleri «vatanse-
ver» olarak niteledigini tespit ederek kamuoyuna bir bildiri ile
jlan etti; bu adalet bakaninin, avukat olarak hicbir baroya alin-
mamasinl kararlagtirdi.

Simdiye dek, saldirilarin nerden geldigini bildikleri halde SOy-
lemekten kacinan ve sadece yakinan iiniversite profesorieri de
artik sorumlulugun hiikiimet cevrelerine ait oldugunu soylemeye
basladilar.

Butin bu gercekler karsisinda Demirel hiikiimetine diigen
cekilmektir. Ama hi¢ kuskusuz o bunu digtinmiiyor. Demirel ve
ortaklari, gidebildikleri yere kadar gitmeye kararli goriiniiyorlar.
Bunun i¢in de daha ¢ok baskiya, daha ¢ok zora bagvuruyor, si-
kiyonetimi imdada cagiriyorlar; acik fagist bir diktatorliik kur-
mak istiyorlar. Ama bu firsat onlara verilmiyecektir.

Yasa digina diisen bu hiikiimet cekilmeyi diiginmedigine go-
re, onu cekilmeye mecbur etmek tiim demokratik glclerin gore-
vidir.

Parlamentoda da, Demirel, Tiirkes ve Feyzioglu'nun sikiyo-
netim oyununa gelmeyecek giicler vardir. Ulkenin bir zor ve bas-
k1 macerasina girmesini istemeyen, asgari demokratik bir nitelik
tagiyan her parlamenter, hattd AP’li, MSP’li de olsa, bu oyuna
karsi cikmalidir. Daha énceleri de, yine bdylesine bir sikiyonetim
ilani cabasinda, ozellikle AP’li ve MSP’li bir kisim Dogulu parla-
menterler karsi koymus ve engellemislerdi. Icinde bulunduklar:
politik partilerin niteligi geregi, halkimizin cikarlarina son dere-
ce ters diismiis olsalar da, bu tavirlar, hi¢ kugku yok ki olumluy-
du. Demirel iktidarinin en azili irkcilarla igbirligi yaptig1 unutul-
mamalidir. Ve irkeilarin, zulmii nerelere dek vardirdiklari, Hit-
ler'in yaptiklarindan pek iyi bilinmektedir... MC iktidarini des-
tekleyenler, irkcilig1 desteklediklerini, kurt ulumalarina tempo
tuttuklarini bir an akillarindan cikarmasmlar..

Turkiye’de, acik fasist diktatérliige dogru girigilecek bir ma-
cera, hi¢ kusku yok ki bosa cikarilacaktir. Devrimei ve demokra-
tik hareketimiz, halkimizin uyanikligi, fasizmi kahredecek glc-
tedir.

Bugtin, yasa-digina diismiis Demirel hiikiimetinin dustliriil-
mesi acil bir gérev haline gelmistir. Ama sorun bununla bitmez
elbette. Yillardir demokratik hak ve ozgurliikleri cigneyenlerden,
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saldirl1 ve provakasyon oOrgiitleri kuranlardan, kan dokenlerden
hesap da sorulmalidir. Bu hep boyle gitmeyecektir. Kendilerini
cok giiclii sananlarin, iic-beg gliniin icinde cokiip gittikleri tarih-
te cok gorillmiigtiir. Bu donemin dokiilen kanlarinin, zulminin
hesabi da hic siiphe olmasin ki tek tek sorulacaktir. Hig bir suclu
ve hicbir su¢ ortagi yakasini bundan kurtaramiyacaktir.



CIN - SOVYET
Catismasi Uzerine

‘ Kemal BURKAY

Sovyetler Birligi ve Cin arasinda 1960’larda, sosyalizmin ge-
nel sorunlar: iizerinde ortaya cikan goériis ayriliklari, o giinden
bu yana giderek biiylimiis ve bz durum, diinya sosyalist sistemi-
nin birligini biiyiik olciide sarsmistir. Bu gelisme ayni zamanda,
kapitalist tlkelerdeki isci sinifi i.areketlerinde de boliinmeler
yaratmig ve eskidenberi var olan bazi sag ve sol sekter akimlara,
cabalarini arttirmalar: icin umut ve gilic kazandirmistir. Sosya-
lizm gilclerinin, emperyalizm karsisinda agir bastiklari Yirmin-
ci yuzyilin ikinci yarisinda, bu boliinmeler, devrimei giiclerin et-
kinligini bir Olclide azaltmakta ve ileriye dogru gelisim siireci-
nin hizini bir élciide kismaktadir.

Bu bollinmelere, diinya sosyalist hareketinin bugiinkii bu-
nalimma bakarak karamsarliga kapilmanin yeri yoktur elbette.
Dunya devrimei kanadindaki bu cekigmeler emperyalistleri ve
tim gericileri sevindirebilir; onlarin gerileme ve ¢okiis hizini su
veya bu olclide azaltabilir; ama tiimiiyle ortadan kaldiramaz.
Tarihin tekerlegi ileriye dogru dénmekte devam ediyor. Diinya
igci sinifi, esilen halklar, barigsever ve demokratik giicler yeni
zaferler elde ediyorlar, giderek daha ileri mevzilere ulasiyorlar.

Diinya sosyalist hareketinde goriilen boliinmeler, goriis ay-
riliklar1 Tirkiye’ye de yansimistir ve birkac yildan beri Tirkiye
solunu ideolojik, politik, orglitsel yonden derinden etkilemekte- -

7



dir. Ustelik bu yansimalar Cin, Sovyetler Birligi ve diger sosya-
list iilkeler arasindaki goriig ayriliklarinin da oOtesinde, buniar
carpitan, daha da kaba, tek yanh diizeylere ulagmigtir. Oyleki
bugiin, ne Sovyet ne de Cin ideologlarinin benimsemedikleri, sa-
vunmadiklar:, bilimsel sosyalizme apacik sekilde ters goriisler
onlar adina savunulmakta ya da onlara mal edilmektedir.

Diinya sosyalist hareketindeki goriiy ayriliklarinin, tartis-
malarin Tiirkiye solunu da etkilemesi dogaldir. Sosyalist lilkele-
rin kimi zaman birbirine ters diisen politikalari, tutumlari, is-
ter istemez, ilkemizde verilen devrimci miicadeleyi de etkiler.
Bu nedenle Tiirkiyeli devrimcilerin de uluslararasi diizeydeki
bu tartigmalara kayitsiz kalmamalarini, kendi gorlis ve taviria-
rin1 aciga kavusturmalarini olagan karsilamak gerekir. Ustelik,
bilimsel sosyalizm adina, su ya da bu tilkenin, partinin tutumu
gibi gosterilerek, bilimsel sosyalizme acikca ters bir slirii yanlig
goriigiin piyasay1 sardig1 tilkemizde, yanliglar1 sergilemek, mah-
kiim etmek; devrimci ilkeleri savunmak bir zorunluluk ve gorev-
dir.

Sovyet - Cin catigmasinda tartismaya yol acan bazi
goriis ayriiklan

Sovyetler Birligi ve Cin partileri arasindaki goris ayrilikla—
rinin kaynaZimin, 1956 Subatinda yapilan Sovyetler Birligi Ko-
miinist Partisi’nin 20. kongresine uzandigi kabul edilmektedir.
Bu kongrede Kruscef, Stalin’e karsi unli elestirisini yapmig ve
«kigiye tapinmay, «kiginin putlagtirilmas» diye nitelenen Sta-
linci yontemler mahk(m edilmistir. Stalin’e ve Stalincilie kar-
s1, bir bakima beklenmedik bir anda baglatilan bu kampanya
diinya sosyalist hareketi bakimindan onemli bir olaydi. Bunu
izleyen dénemde Sovyetler Birliginde ve difer dogu Avrupa il-
kelerinde, Stalin déneminde mahkiim edilmis pek ¢ok Kkisinin
itibarlar1 iade edildi; parti ve yonetim kadrolarinda degisiklikler
oldu. ;

Yine bu kongrede, emperyalizmin saldirgan niteligini koru-
masina ragmen, diinya sartlarinda meydana gelen degismelerle,
diinya savaginin kacinilmaz niteli§ini yitirdigi, diinyadaki dev-
rimci ve barigsever giiclerin miicadelesiyle savagin Oniine gecile-
bilecegi belirtiliyor; ayrica bazi kapitalist iilkelerde barisc1 yol-
dan sosyalizme gecis imkéanlarinin belirdigi de vurgulaniyordu.

Cin’li yoneticiler, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin, 20.



Kongrede Stalin’e yonelttigi elestiriyi anahatlariyla olumlu karsi-
lamiglardir. Cin Komiinist Partisi’nin, 1956 Eyliiliinde yapilan 8.
Kongresinde Mao Tse-tung soyle konusmustur :

«Sovyetler Birligindeki arkadaslar ve Sovyet halki Lenin’in 8g-
retilerine uygun hareket ettiler. Kisa bir silire icinde parlak basari-
lara ulastilar. Son Sovyetler Birligi Komiinist Partisi kongresi bir-
cok politik ilkeyi dogru olarak ortaya koydu ve parti icindeki ek-
siklikleri kinadi. Giivenle soOylenebilir ki, gelecekteki calismalari
essiz bir gelisme gosterecektir.»

Ayni kongrede, Liu Shao-chi tarafindan okunan CKP Merkez
Komitesi politik raporunda ise soyle deniyordu :

«Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin bu yilin Subat ayinda
yapilan 20. Kongresi diinya oOlc¢lisiinde onem tasiyan en onemli po-
litik olaydir. Kongre yalniz koskoca Bes Yillik Plan'in ana cizgi-
lerini ve sosyalizmin daha ileri asamalara ulasmasina yonelen cok
onemli Onerileri getirmekle ve parti icindeki O6nemli karisikliklarin
nedeni olan Kkisileri putlastirmay: suclamakla kalmamis, ayni za-
manda, uluslararasi iligkilerin ve baris icinde birarada yasama il-
kesinin gelistirilmesi icin ileri oOneriler getirmis, uluslararasi ger-
ginligi yumusatacak oOnemli Oneriler ortaya atmistir.»

Ayn1 Kongrede Teng Hsiou-ping, parti tiiziigi degisikligi
hakkinda hazirladig1 raporda soyle demistir :

«Leninizm, parti icinde onemli sorunlarin karara baglanmasin-
da, kisisel hareketi degil, ortaklasa hareket etmeyi emrediyor. Sov-
yetler Birligi Komiinist Partisi 20. Kongresi, ortaklasa yonetim il-
kesini ve kisileri put1a§t1rmaya kars1 miicadeleyi gevsetmeden go-
zoniinde bulundurmanin cok biiyliik Onemine inandirici bir acikla-
ma saglamistir. Bu aciklamanin, yalniz Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi'nde degil, biitiin {iilkelerin komiinist partileri {izerinde de
cok biliyiik etkisi olmustur.»

Cin Kominist Partisi’nin yaymn organi Jenmin Jih Pao (Hal-
kin Gazetesi), «Yine Proletarya Diktatorliigiiniin Tarihi Deneyi-
mi Uzerine» adli makalede (Aralik 1956) soyle diyordu :

«Sovyetler Birligi Komiinist Partisi 20. Kongresi Stalin'in
onemli hatalarini ortaya sermis ve Stalin’in hatalarinin sonuclari-
n1 ayiklamakta biiylik bir ylireklilik- gostererek Stalin putculugunu
ortadan kaldirmistir. Tim diinyada marksist-Leninistler ve komii-
nizm davasina sevgi duyanlar, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’-
nin hatalari diizeltmeye yonelen cabalarini desteklemekte ve Sov-
yetler Birligi'ndeki arkadaslarin cabalarinin tam bir basariya ulas-
masinl dilemektedirler.» (1)

(1) Pekin-Moskova Catismasi, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, s. 110.



Ayni1 gazete, 5 Nisan 1956 tarihli bir incelemede de soyle yaz-
maktadir :

<... Her yoneticinin son derece alcak goniilli olmasi, Kkitlelerle
siki temasi daima muhafaza etmesi ,gercek durumu kavramak ilize-
re siirekli anket ve sinamalara girismesi ve sartlara uygun bicim-
de ve gereken olciide, elestiri ve 6z elestiriye siirekli olarak basvur-
mast gerekir. Iste Stalin boyle davranmamis oldugu icindir ki,
Partinin ve Devletin yoneticisi olarak, hayatinin son déneminde
baz1 ciddi hatalar islemistir. Kendini begenmeye baslamis, tedbirli
ve Olciilii olmay1 elden birakmis, siibjektivizme ve kismi dar goriis-
lerle yetinme durumuna diismiistiir. Bazi Onemli’ meselelerde, son
derece sakincali sonuclara yol acan hatali kararlar alinmistir.»
Diger yandan Cinli yoneticiler, Stalin’in hatalarinin yanisi-

ra, onun «eserlerini» bir tiim olarak goézoniine almakta; hatalarin
elestirilmesine katilmak'a birlikte, uzun bir tarih dénemi boyun-
ca Sovyetler Birligi'nmin onde gelen ydneticisi olarak Stalin’in kat-
kilarmni belirtmekte ve onun eserlerindeki yararli seyleri de red-
detmemektedirler. Halkin Gazetesi, sozligecen makalesinde soyle
demektedir :

«Burada onemle belirtmek gerekir ki, Stalin’in eserlerini bu-
giine kadar yaptigimiz gibi bundan sonra da dikkatle incelemek ve
bu eserlerde, ozellikle de, leninizmi savundugu ve Sovyetler Birligi-
nin kurulus tecriibesinin bilancosunu dogru bir sekilde verdigi sa-
yisiz kitaplarinda yer alan biitiin yararli seyleri, onemli bir tarihi
miras olarak, derleyip degerlendirmek zorundayiz.»

«Stalin’in eserini tarihi bir acidan gozoniine almamiz ve on-
dan faydali dersler cikarabilmek icin, tam ve gercege uygun bir
tahlile girismemiz gerekmektedir. Dogru yanlariyla oldugu kadar
hatali yanlariyla da Stalin’in eseri,” enternasyonal komiinist hare-
ketin bir iiriiniidiir ve devrin izlerini tasir.» (2)

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi 20. Kongresini izleyen ay-
larda, CKP yoneticilerinin, Stalin konusunu bir tiim olarak go6zo-
niine alan, onu her iki yoniiyle —hatalari ve yararli yonleriyle—
degerlendiren bu tutumlar: olumludur; dogru bir tavir olarak go-
riinmektedir. Ancak daha sonraki yillarda, iki parti arasinda tar-
tismalar basglayip goriis ayriliklar: derinlestiginde, Cinli y6netici-
lerin bu konuda, 6nceki goriisleriyle bagdasmayan bir tutum ta-
kindiklar1 goriilmektedir. CKP Merkez Komitesinin 14 Haziran
1963’te Sovyetler Birligi Komiunist Partisi Merkez Komitesine
gonderdigi mektupta soyle denmektedir :

«... ‘Kisileri putlastirmayla miicadele’ sorununu ortaya at-
mak, liderleri yiginlara karsi bir duruma koymak demgktir; parti-

(2) Pekin-Moskova Catismasi, Jean Baby, s. 12, 14.

10



nin, bir tiimii olusturan ve demokratik merkezcilige dayanan yo-
netimini zayiflatmak, miicadele giiclinii azaltmak ve saflarini par-
calamak demektir... Baz1 Kkisiler, kisileri putlastirma dedikleri seye
karsl samatayla miicadele ederlerken, gercekte, biitiin hatalari bas-
kalarina, biitiin basarilart da kendilerine malederek, proletarya
partisinin ve belli kisilerin otoriter yonetimlerini ve oynadiklari
rolii kotillemek ve gozden diisiirmek icin ellerinden geleni yapmis
oluyorlar.» (1)

«Gecen birkac yil icinde bazi Kkisiler, liderler, parti, sinif ve yi-
ginlar arasi karsilikli iligkiler iizerindeki Lenin’in bir tiimii olus-
turan Ogretilerine aykirt davranislarda bulundular ve «Kkisilerin
putlastirilmasiyla miicadele» ad1 altinda bir sorun ortaya attilar;
bu, yanlis ve zararli bu tutumdur.»

CKP, SBKP'ne yonelttigi bu suclamada, «kisileri putlastlrma
ile miicadele» adi altinda yapilan seyin, Lenin’in lider-parti ilig-
kileriyle ilgili 6gretisinden bir sapmaya yola¢tigini ileri stirmek-
tedir. Bu iddianin, CKP yoéneticilerinin 1956 yilinda 20. Kongre
sonrasinda soOyledikleri sozlere taban tabana zit distiigii ortada-
dir. Onlar o zaman, 20 Kongrenin «bircok politik ilkeyi dogru
olarak ortaya koydugurnu, «diinya oOlclisinde onem tagiyan en
onemli politik olay» oldugunu, «Kkisileri putlagtirmaya karsi mi-
cadeleyi gevsetmeden goézoniinde bulundurmanin Onemini», bi-
yiik bir ylreklilik gosterilerek” «Stalin putculugunun» ortadan
kaldirildigint v.s. ¢cok acik sekilde belirtmislerdi. Ve Cinli yoneti-
ciler, o zaman, kisileri putlastirmaya kars: miicadelenin hic te
leninist 6gretiden bir sapma oldugundan sdzetmemislerdir.

Bugiin Tirkiye’de de pekcok Kisi, «Sovyet revizyonizmi» di-
ye ahkdm kesmeye baslayinca, Sovyetler Birliginde revizyonistle-
rin Kruscef doneminde isbasina geldiklerini sdylemekte ve Stali-
ne yoneltilen suclamalari, Kisileri putlagtirmaya kars: acilan kam-
panyayl da bu revizyonizmin gerekcelerinden biri olarak goster-
mektedirler. Yine bu Kisiler, baslica dayanak olarak Cin yoneti-
cilerinin tutumundan yararlanmaktadirlar. Oysa gergekler yu-
karda yazildig1 gibidir. Hic kusku yok ki, bu tir suclamalar: her
allahin giinii tekrarlamaktan bikmayan Kkisilerin bir kismi, tar-
tismalarin gecirdigi safhalari ve igin bu yonini bilmektedirier;
ama biitiin bunlardan habersiz ve kulaktan dolma yanlis bilgiier-
le meseleye bakanlar, aldananlar da az degildir.

1957 Kasiminda sosyalfst ulkeler komiinist partileri yoneti-
cileri Moskova’da biraraya geldiler. Toplantiya Yugoslavya da

(1) Pekin-Moskova Catismasi, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, s. 53,54
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cagrilmis ve bagbakan Kardelj tarafindan temsil edilmisti. Top-
lant1 sonucunda «Moskova Deklarasyonu» diye tanimlanan bir
bildiri yayinlandi. Politik ve ideolojik konularda ortak goriisleri
dile getiren deklarasyon, 12 llkenin delegasyonlari tarafindan
(Cin de dahil) oybirligiyle imzalandi. Yalnizca Yugoslav temsil-
cisi bildiriyi imzalamadi.

Bu toplant1 sirasinda, ozellikle kapitalizmden sosyalizme ba-
rigsel gecis yolu uzerinde, Cinli delegelerle diger bazi sosyalist iil-
ke temsilcileri ve bu arada Sovyet temsilcileri arasinda goériis ay-
riliklarl ciktigl, ancak sonucta bunlarin telif edildigi ve gortis
birligine varildig1 bilinmektedir. Aslinda bu tiir uluslararasi top-
lantilarda bazi gorus ayriliklarinin, yorum farklarinin ortaya cik-
masinil ve bunlarin tartisilmasini olagan karsilamak gerekir. An-
cak sonradan ortaya cikan yeni durumlar ve Sovyetler Birligi ile
Cin arasindaki bazi sirtiismeler, ideolojik tartigma konularinin
yiuze vurulmasina, giderek sertlesmesine ve iki lilkenin iligkileri-
nin giderek gerginlesmesine yolacmigtir.

Cin’de Halk Komiinleri Deneyi

Cin Komiinist Partisi, 1958 yil1 basinda, «bliyuk sicrayic» di-
ye niteledigi halk komiinleri hareketini baslatti. Bu hareket, kir-
sal alandaki genis emekci yiginlarin sosyalist orgiitlenmesini, ki-
clik capta sanayinin tiim ulkede yayginlastirilmasini ve Cin’deki
bliytik insan giiciiniin bu amacla seferber edilmesini amacliyor-
du. Birkac ay icinde 500 milyon koyliuyu kapsayan 750.000 koope-
ratif, 27.000 halk komiinu biciminde orgiitlendirildi. Ancak halk
komiinii hareketi, Ozellikle uretim alaninda istenen amaclara
ulasamadi. CKP de yapilan hatalarin farkina vard:; pratikte or-
taya cikan aceleci, sabirsiz yontemleri elestirdi. CKP Merkez Xo-
mitesi, «sosyalist sistemin daha uzun bir siire muhafaza edilmesi
gerektigini» belirtti.

Cin’deki halk komiinleri deneyi, Sovyetler Birliginde ve di-
ger sosyalist Uulkelerde, sosyalizmin kurulus doneminde yapilmig
olanlardan oldukc¢a farkli bir deneyimdir. Sovyetler Birliginde sa-
nayilesme i¢in, genellikle, en modern teknik ve yodntemlerle bii-
yiik igletmelerin olusturulmas: tercih edilmistir. Oysa Cin’de uy-
gulanan bu yontemle, kilicik capta, teknik bakimdan ister iste-
mez cagdas Olclilerin altinda, ama yaygin bir sanayilesme denen-
mis ve bliylik halk kitlelerinin emegini degerlendirmek hesaplan-
migtar.
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Cin’de sosyalizmin ekonomik kurulusuyla ilgili olarak Sov-
yet uzmanlarinin buiyik isletmeleri 6nerdikleri bilinmektedir. Iki
ulke arasindaki tartigsmalarda, Sovyet sozclileri, halk komiinleri
deneyini, «bliylik sicrayic» denilen hareketi, litopik bir deney ola-
rak suclamiglar ve Cinli yoneticilerin, maddi sartlari gézoniine
almadan, iradeci bir tutumla, belli agsamalarin Ustiinden atlamak
istediklerini sOylemiglerdir.

Cin’e atom bombasi verilmesi sorunu ve Cin-Hint
smir anlasmazligi

1959 yil1 sonbaharinda yer alan iki olay Cin-Sovyet iligkileri-
nin gerginlesmesinde ¢nemli rol oynadi. Bunlardan biri 1959 Ey-
liliinde Cin-Hint sinirinda cikan catisma, digeri Kruscev’in yine
Eylil ayinda Amerika’ya yaptig1 gezi, Camp David goriismeleri
ve bunlarin sonuclaridir.

1959 Eyliil basinda, Nehru yonetimindeki hint gericilerinin
kiskirtmalar:i sonucu, Cin-Hint smnirinda catisma cikti ve Cin
birlikleri, Hint topraklarinda bir siire ilerledikten sonra, tek yan-
I1 bir ates kesle savagt durdurdular ve daha sonra da girdikleri
topraklardan geri cekildiler. Bu olay1 firsat bilen Amerikan geri-
cileri, Hindistan’a yardim adi altinda bu iilkeye - sokuldular ve
Hindistan’in nisebeten tarafsiz politikasini bozup onu kendi yan-
larina almaya caligtilar. Bu catisma sirasinda Sovyet hiikiimeti
Cin’in tutumunu kinayan bir tavir takindi. Sovyetlerin bu c¢atig-
ma sirasinda tarafsiz bir tavir takinmalari, hatta Cin’i kinama-
lar1, ihtimal ki, ABD gericilerinin Hindistan lizerindeki etkinlik-
lerini engellemek amaciyla yapilmigtl; ancak: Cinli yoneticilerin
bunu hos karsilamadiklar: ve Sovyetlere kirildiklari da bir ger-
cektir.

- Eylil aymin sonlarinda ise Kruscef Amerika’y1 ziyaret etti
ve Camp David’de Eisenhower’le goriismeler yapti. Cin yetkilileri,
Cin-Hint sinir catismasinin ertesine rastlayan bu gorlismeleri so-
guk karsiladilar. Daha sonralari, Cin’li yoneticiler, Sovyetlerin
Cin’e baz1 atom bombasi niimuneleri ve bomba yapmak icin ge-
rekli dokiimantasyonu vermeyi énceden vadettikleri halde, Camp
David goriismelerinden sonra bundan vazgectiklerini aciklamis-
lardar.

Biitiin bu gelismeler, barig icinde birarada yasama ilkesinin
Cin ve Sovyet yoneticileri arasinda tartisilmasi icin uygun bir or-
tam yaratmistir. Cin liderleri 1960 Nisaninda «Yagasin Leninizm»
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adiyla bir dizi yazi yayinladilar. Bu yazilar, sosyal sistemleri de-
gisik ulkelerin baris icinde birarada yasamalari, savas ve kapita-
lizmden sosyalizme gecis yontemleri konusunda, diger sosyalist
tilkeler partileriyle onemli goriis ayriliklarini yansitiyordu. ideo-
lojik stirtiismeler, devletler arasindaki iligkileri zedeleyecek bir
diizeye vardi ve Sovyetler, 1960 Agustos’unda, Cin’deki Sovyet
teknisyenlerini geri cektiler. Bu, Cin’deki bircok biiylik sanayi
projesini énemli capta aksatti ve Cin ekonomisi icin zararlar ya-
rattl. O zamanki Sovyet yoneticilerinin bu tavrinin oldukc¢a olum-
suz oldugu aciktir.

1960, Moskova Bildirisi

Sosyalist tlkeler ve partiler arasindaki surtiismeleri, goriis
ayriliklarii gorismeler yoluyla gidermek amaciyla 1960 Ka-
siminda Moskovada 81 komiinist ve isci partisinin katildii bir
toplant1 duzenlendi. Toplantinin sonunda «Moskova Bildirisi»
diye anilan ortak bir bildiri yayinlandi. Konferans, baslica tartis-
ma noktalar: da dahil olmak {izere, diinya ve sosyalizm sorunlari
hakkinda, 1957 Moskova Deklarasyonu'na uygun diisen bir or-
tak bildiri ile son bulmakla, diinya sosyalist hareketi bakimin-
dan oldukca onem tagiyordu.

Bildiride yine goriis birligi halinde Yugoslav revizyonizimi
mahkim ediliyordu. Yugoslavya Koministleri Birligi, 1957 Mos-
kova Deklarasyonu'nun hemen ertesinde, 7. Kongresini yapmig
ve kendi politikasinin 1957 deklarasyonuna karsi oldugunu tes-
pit etmisti. Bu nedenle 1960 -Moskova Bildirisinde Yugoslav yo-
netiiclerine sert bir sekilde hiicum edilerek Yugoslav partisinin
Markszm-Leninizm yolundan ayrildigl, uluslararasi sosyalist
cizginin kargisina kendi revizyonist c¢izgisini koydugu belirtildi.

Gerek Moskova Deklarasyonu, gerek Moskova Bildirisi diin-
ya komiinist ve ig¢i partilerinin bir cesit ortak programini olus-
turuyor, ortak ilkeleri saptiyordu. Ancak bilindigi tlizere 1960
toplantisinin Ulizerinden fazla zaman ge¢meden, once Arnavut-
luk Emek Partisi ile Sovyetler Birligi Komiinist Partisi arasinda
baslayan tartigmalar, cok gecmeden Cin Komiinist Partisi ile
oteki komiinist partilerinin de katilmasiyla cok daha ileri dii-
zeylere vardi ve diinya sosyalist hareketinde bilinen bgliinmeyi
dogurdu. Bu tartigmalar sirasinda gerek CKP, gerk SBKP ve bu
iki biiylik partinin yanisira tartismaya katilan diger partiler,
Moskova Deklarasyonu ile Moskova toplantisinda formiile edi-

14



len tezleri Kkendilerine dayanak olarak almiglar ve birbirlerini
kargilikli olarak bu ortak bildirilerde tespit edilen ilkelere ayki-
r1 davranmakla, onlar: tahrif etmekle suclamiglardir. Ve aciktir
ki taraflar bu tezleri farkli bicimde yorumlamiglardir.

Cin Komiinist Partisiyle Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
arasindaki goriis ayriliklar: ve bu iki partinin birbirlerine yonelt-
tikleri suclamalar en 0zlii sekilde bu iki partinin 1963 yilinda
birbirlerine gonderdikleri karsilikli iki mektupta goriilmektedir:
CKP Merkez Komitesinin 14 Haziran 1963 tarihli mektubu ile
SBKP’nin 16 Temmuz 1963 tarihli mektubu(').

Cin Komiinist Partisi, sozkonusu mektubunda, SBKP’ni, ba-
ri1s icinde bir arada yagama, kapitalizmden sosyalizme barisci ge-
cig, Devrim, Parti v.b. bircok temel konuda Leninist ilkelerden
sapmakla suclamigtir. SBKP de Sozkonusu . mektubunda Cinli
liderleri, uluslararasi sosyalist hareketin genel cizgisine ters diis-
mekle, maceracilikla ve leninist ilkeleri tahrif etmekle sucla-
maktadir.

Daha ilerdeki yillarda iki parti ve iki ililke arasindaki ayri-
liklar derinlesirken, suclamanin dozu da c¢ok ileri diizeylere var-
di. Cin liderleri bugiin Sovyetler Birligini sosyal emperyalizm,
hatta sosyal fasizmle suclamaktadirlar. Sovyet liderleri, sovyet
basini ve bunun yanisira komiinist ve isci partilerinin biiyiik ke-
simi ise CKP liderlerinin tutumunu sosyalizmden sapmak, Kii-
clik burjuva devrimciligi, «biiylik han sOvenizmi» olarak nitele-
mektedirler. Diinya oOl¢listinde yer alan buytlkli-kiiciiklii hemen
her olayda her iki tilkenin politik tavrinin birbirine zit oldugu
artik herkesin bildigi birseydir. Ozellikle Cin liderleri uzlasmaz
bir tutum icinde goérinmektedirler. Cin, kendi politikasini, adeta,
Sovyet politikasinin kargisina koymustur. Oyleki, Cinli liderle-
rin tekrarlamaktan pek hoglandiklari, «en gerici, en saldirgan
emperyalizm» olan Amerkan Emperyalizmi adeta bir kenarda
kalmigtir. Bagkan Mao ve arkadaslari birka¢c yildan beri «miz-
ragin sivri ucunu Amerikan Emperyalizmine cevirme»yi unut-
mus goriinmektedirler. Bu nedenle de, devrim konusunda soy-
ledikleri ne kadar gozalicl seyler olursa olsun, bugiin Cin’in diin-
ya Olclisinde yuriittigli politikada oldukca garip seyler goriil-
mekte ve devrimci-ilerici insanligin bu politikay:r anlamasi, sa-
vunmas1 gittikce gliclesmektedir.

(1) Bu iki mektup «Pekin-Moskova Catismasi» adiyla, Bilim ve Sosya-
lizm yayinlar1 arasinda basilmistir. Y
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Diinya sosyalist hareketindeki boliinmeden ve CKP liderle-
rinin SBKP’ne yonelttikleri sert suclamalardan buyana, reviz-
yonizm suclamasi oldukca ucuzlamigtir. Bugin diinyanin pek-
cok yerinde, aklina esen, cani sikilan, 6fkesini nereye yoneltece-
gini bilemiyen pekcok Kkisi Sovyetler Birligini revizyonist diye
suclamakta ve bu isi peynir-ekmek yer gibi rahat yapmaktadir.
Ama son yillarda bu suc¢lama da pek hafif kalmis, «sosyal em-
peryalizm» suclamasi ¢ok daha moda olmustur. Dilin kemigi
olmayinca ve elin agz1 da ¢uval olmayinca ne denir... Ama el-
bette bu suc¢lamalara gulunip gecilemez. Clnkii bir moda, bir
salgin haline gelen bu tir akimlar, Sovyetler Birligi’'nin kade-
rinden ¢ok, kapitalist ulkelerde yasayan emekcilerin, ezilen haik-
larin kaderini ilgilendirir; bu tlilkelerdeki devrimin kaderini et-
kiler. Piyasada at oynatan bu tiir akimlar emekgcilerin, demok-
ratik giliclerin saflarini karistirmakta, kafalari bulandirmakta
‘ve asil dismana karsi verilmesi gereken miicadeleyi kimi zaman
felce ugratmaktadir. Bu nedenle de isin {izerine ciddi sekilde
egilmek bizler icin bir fantazi, isgilizarlik ve taraf tutma degil,
bir gorevdir. Kaldiki Sovyet-Cin catismasindan kaynaklanan bu
tartigmay1 israrla Tirkiye’ye tasiyan ve onu ideolojik tartisma
giindeminin basina koyanlar biz degiliz. Bunu bagkalar1 israrla
yaptiklarina, kafalar: stirekli karistirdiklarina ve Kkitleleri sasirt-
tiklarina gore; isci smifinin, tim emekeilerin ve ezilen halkla-
rin kurtulugsunu isteyenler, gercek devrimciler de meydani onla-
ra birakmamali ve Ustiimize diigseni yapmaliyiz.

Bugiin tilkemizde de, Sovyetler Birligine ve 6teki sosyalist
iilkelere rastgele kara calanlar, en agir suclamalar1 yapanlar ve
butin bunlari yaparken en kiiciik bir devrimeci sorumluluktan
uzak gorinenler, suclamalarinda Kkendilerine dayanak olarak
CKP liderlerinin gorislerini gostermektedirler. Gerci onlar CKP
liderlerinin tezlerini de carpitmislar ve taninmaz hale getirmis-
lerdir. Oyleki bugiin Cin liderleri adina ileri siiriilen bircok sac-
masapan seyin, Cin liderlerinin gorusleriyle uzak-yakin bir ilig-
kisi yoktur. Bu konuya ilerde donecegiz. Ancak son derece car-
pitilmig ta olsa, bircok suclamanin kaynagini Cinli liderlerin go-
riiglerinin  olusturdugu da bir gercektir. Bu nedenle oncelikle
Cin ve Sovyet partileri arasindaki bazi ¢nemli goriis ayrilikla-
rina, tartisma konularina bakmakta yarar var. Daha o6nce de
degindigimiz gibi, bu goriis ayriliklarly, en 6zli sekilde, her iki
partinin 1963 yilinda birbirlerine génderdikleri mektuplarda di-
le getirilmigtir. Onemli tartiyma konularindan biri baris icinde
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birarada yasama ve yine buna yakindan bagli olan savas ve ba-
rig sorunudur.

Baris Icinde Birarada Yasama

Bugtin Tiirkiye’'de, sasilacak kadar cok Kigi, barig icinde bir
arada yasama ilkesinin, Sovyet-Cin catigmasiyla ilgili olarak,
bir tarafca kabul, diger tarafca red edildigini sanmaktadir. Bu
kisilere gore, Sovyetler bu ilkeyi savunurken, Cin ona karsi cik-
maktadir.. Dedikodular diizeyinde bir sosyalizm bilgisiyle, sos-
yalizmin en temel meseleleri iizerinde ahkam kesenlerin bu ca-
hilligine sagmamak gerekir. Ancak boyle durumlar gézoniine
aliarak, yani kafas1 karigik kisilerin az olmadig1 hesaba katila-
rak, tartigmalarda bazi basit bilgilerin de tekrarinda yarar vardir..

Bilindigi iizere, degisik sosyal sistemlere sahip tilkelerin ba-
ris icinde bir arada yasamasiyla ilgili ilkeyi, 1917 devriminden
sonra ilk kez Lenin ortaya atmigtir. Bu, kapitalist iilkelerle sos-
yalist llkeler arasindaki iligkileri kapsar.

Bu ilke, kapitalist {ilkelerin baris icinde birarada yasamala-
r1 biciminde yorumlanamaz ve yine bu ilke, somiirgecilerle ezi-
len uluslar, ig¢i sinifi ile burjuvazi arasindaki iligkilere uygula-
namaz.

81 partinin imzaladig1 Moskova Bildirisi'nde de barig-iginde
bir arada yasama ilkesi benimsenmis ve goyle denmistir :

«Barig icinde birarada yasama kosullar: icinde, kapitalist {il-
kelerdeki sinif miicadelelerinin gelisimi yararina, somiirge ve ba-
giml1 iilkeler halklarinin ulusal kurtulus hareketleri yararina uy-
gun olanaklar ortaya cikar. Buna karsilik, devrimei sinifin ve ulu-
sal kurtulus miicadelelerinin basarilar: da, baris icinde birarada
yasamanin giliclendirilmesine yardimei olur.»

Cin liderleri de elbette, baris icinde birarada yasama ilkesi-
ne karsi degildirler. CKP organ1 Halkin Gazetesi’nin 15 Aralik
1962 sayisinda goyle deniyor :

«Bilitiin sosyalist iilkeler halklar1 ve biitiin diinya halklar1 gibi,
Cinliler de barisseverdirler. Cin her zaman barisct bir dis politika
izlemistir. Biz, uluslararas1 gerginligin giderilmesi ve diinya bari-
sinin saglanmasi icin azimle ve yilmadan savastik. Cin, Baris icin-
de Birarada Yasamanin Bes Ilkesi'nin ortaya atilmasina Onayak
olan bir tilkedir. Biz, ayri sosyal sistemlere sahip {lilkelerin Bes il-
ke’ye uygun bicimde baris icinde birarada yasamalarini siirekli
olarak savunduk, uluslararasi uyusmazliklarin goriisme yoluyla co-
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ziimlenmesini  savunduk ve kuvvete basvurulmasina karsikoy-
duk.» (1)

Ne var ki Cinli liderler, barig icinde birarada yasama ilkesi-
nin yorumunda Sovyet liderlerinden ve diger bircok sosyalist
iilkenin liderlerinden ayrilmiglardir. Onlar, SBKP’ni1, baris icin-
de birarada yasama ilkesini, politikasinin genel cizgisi haline
getirmekle itham etmiglerdir. Onlar, SSCB’ni ve diger bircok sos-
yalist iilkeyi bununla ve barisc: yoldan kapitalizmden sosyalizme
gecisi genel ¢izgi haline getirmekle sucluyor ve bunun, ezilen
uluslarin kurtulus savaglarmi, Kkapitalist iilkeler isci sinifinin
devrimei smif miicadelesini reddetmek oldugunu soyliiyorlar.
CKP Merkez Komitesi, sozkonusu mektubunda goyle diyor :

«Lenin’in baris icinde birarada yasama ilkesi cok agiktir ve
herkesce rahatca anlasilabilir. Baris icinde birarada yasama, SOS-
yal sistemleri degisik devletler arasindaki bir iligkiyi belirtir ve
kisinin keyfine gore yorumlanamaz. Hicbir zaman, ezilen uluslarla
ezen uluslar, ya da ezilen siniflarla ezen siniflar arasindaki iligki-
lere uygulanacak kadar genisletilemez; ve hicbir zaman, kapita-
lizmden sosyalizme gecisin asil 06zl olarak gosterilemez; hele, ba-
ris icinde birarada yasamanin insanligl sosyalizme gotiiren 'yol
oldugu hic ileri siirtilemez. Cunki sosyal sistemleri degisik devlet-
ler arasinda baris icinde birarada yasamayl uygulamak baska sey,
cesitli iilkelerdeki simf miicadelesi, ulusal kurtulus miicadelesi ve
kapitalizmden sosyalizme gecis miicadelesiyse tiimden baska sey-
lerdir.

«Sosyalist devletlerin emperyalist devletlerle, su ya da bu tiir,
goriismelere girmeleri gereklidir. Sosyalist iilkelerin dogru politi-
kalarina ve biitiin iilkeler halklarinin baskisina gilivenerek, goriis-
me yoluyla bazi anlasmalara varmak miimkiindiir. Ama sosyalist
devletlerle emperyalist devletler arasinda yapilmasi gerekli uzlas-
malar, ezilen halklarin ve uluslarin da onlara uymalarini, emper-
yalizm ve onun usaklariyla uzlagsmalarini gerektirmez. Hi¢c Kkimse,
hicbir zaman, baris icinde birarada yasama adina, ezilen halklarin
ve uluslarin devrimeci miicadelelerinden vazgecmelerini istememe-
lidir.

«Sosyalist tiilkelerin baris icinde birarada yasama politikasinin
uygulamasi, sosyalist kurulus icin barisct bir uluslararasi ortam
yaratmak, emperyalist saldirl ve savas politikalarini acifa vurmak
ve emperyalist saldir1 ve savas giiclerini safdis1 birakmak bakimin-
dan yararlidir. Ama sosyalist iilkelerin dis politikalarinin genel ¢iz-
gisi baris icinde birarada yasamayla smirlandirilirsa, o durumda,
sosyalist iilkelerin kendi aralarindaki iliskileri olsun sosyalist il-
kelerle ezilen halklar ve uluslar arasindaki iligkileri olsun, dogru
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(1) Biitiin Ulkelerin Iscileri Birlesiniz, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, s. 15
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bicimde yiiriitme_ olanagi yoktur. Bu nedenle baris icinde birarada
yasamayl sosyalist iilkelerin dis politikalarinin genel cizgisi yap-
mak yanligtir.»

Cin liderleri boyle diyorlar. Ancak biitiin bu suclamalar
hakli midir? Ve suclamalarin maddi kanitlar1 var midir? SBKP
Merkez Komitesi, 16 Temmuz 1963 tarihli karst mektubunda
«Cinli arkadaglar, bir kez, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'ne
ve oteki marksist-leninist partilere, hic séylemedikleri ve bu par-
tiler icin tiimiiyle yabanci olan goriisler yakistiriyorlar,» deni-
yor ve barig icinde birarada yasamayla ilgili olarak sunlar Soy-
leniyor :

«Baris icnde birarada yasama kosullar: icinde, proletaryanin
smif miicadelesinde, ve halklarin ulusal  kurtulus miicadelesinde,
son yillarda Onemli zaferler kazanildi. Diinya devrimei siireci ba-
sariyla gelismektedir.

«Iste bunun icindir ki, sosyal sistemleri degisik devletlerle ba-
ris icinde birarada yasama miicadelesini, emperyalizme ve somiir-
gecilige karsi bagimsizlik ve sosyalizm icin yliriitiilen devrimeci mii-
cadeleden ayirmak, Cinli arkadaslarin yaptigi gibi onlar1 ayni si-
raya koymak olur, barig icinde birarada yasama ilkesini bos bir
s0ze indirgemek olur, emperyalizme karsi baris icin ve baris icinde
birarada yasama i¢in gerekli olan kararh miicadeleyi savsaklamak
olur. Bu da ancak emperyalistlerin isine yarar.

«Cin Komiinist Partisi Merkez Komitesi, 14 Haziran tarihli
mektubunda, komiinist partilerini, sosyal sistemleri degisik devlet-
lerle baris icinde birarada yasamayil, somiirenlerle somiiriilenler
arasindaki, ezen siniflarla ezilen siniflar arasindaki, emekei halkla
emperyalistler arasindaki iliskilere dek yaymakla suclamaktadair.
Bu, sermayeye karsi sinif savaslarinda proletaryaya onciililk eden
ve daima devrimci miicadeleyi, emperyalizme kars1 sinif miicadele-
lerini destekleyen kardes partilere yoneltilmis gercekten korkune
bir suclama ve bir iftiradir.

«Cin Komiinist Partisi liderleri, Sovyetler Birlizi Komiinist
Partisi'ne ve oteki kardes partilere kars1 hareketlerinde boyle zayif
kanitlara dayanarak her tiirlii hileye basvurdular. Kendi buluslar:
olan tiimden dayanaktan yoksun gortisleriyle bize isnatlara bagla-
dilar, sonra da, ortaya koydugumuz bu fikirlerimize karsi, bize kar-
s1 tavir alarak suclamalara giristiler. Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi'ne ve oOteki kardes partilere karsi acikca, devrimden caymis
ve baris icinde birarada yasamay: sinif miicadelesinin yerine koy-
mus olmak gibi, tiimiiyle sacma savlar ileri siirdiiler.

«Ulkemizde her politik cevrede ¢ok iyi bilinir ki, biz baris icin-
de birarada yasamadan yalnizea sosyalist iilkelerin kapitalist {il-
kelerle olan devletlerarasi iliskilerini amaclariz.
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«Baris icinde birarada yasama ilkesi, elbette kapitalist tlke-
lerdeki karsi siniflar arasindaki iliskilere hicbir bicimde uygulana-
maz; bunu is¢i sinifinin burjuvaziye karsi. sinif cikarlari icin yap-
ti1g1 miicadeleye, ezilen halklarin somiirgecilere karsi miicadelesi-
ne uygulamak miimkiin degildir. Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi ideolojik alanda baris icinde birarada yasamaya Kkesinlikle kar-
sidir. Bu basit gercegi, kendisini = marksist-leninist bilen herkesin
cok Onceleri 0grenmis olmasi gerekir.»

Goriildiigii iizere Sovyetler Cinlilerin suclamalarini kesin
bir dille reddetmislerdir. Iki taraf ta birbirini, bu konuda 1957
ve 1960 ortak bildirilerinden sapmakla, bu bildirilerdeki gorus-
leri tek yanli yorumlamakla ve tahrif etmekle suclamislardir.
Cinli liderlerin suclamalarina karsi, Sovyet liderleri de onlari,
barig icinde bir arada yasama ilkesine 6ziinde inanmamakla
diinyada gerginligi arttirici, maceraci bir politika izlemekle suc-
lamiglardir. Suclamalarin gerceklik derecesinin en iyi olcltd,
kanimizea, pratik hayattir. Ornegin pratikte Sovyetler Birligi-
nin ve onunla birlikte suclanan diger sosyalist iilkeler partileri-
nin ulusal kurtulus miicadeleleriyle, kapitalist tlkeler isci sini-
finin ve diger emekei halk yiginlarinin siif somiiriisiine karsi
verdikleri miicadelelerle ilgili tavirlari nedir? Onlar bu miicade-
leleri desteklemekten kacinmakta veya onlari yatigtirmaya, en-
gellemeye mi caligmaktadirlar? Diinyada gerginligin azaltilma-
s1 ve barig ugrundaki cabalar, smif miicadelesinin ve ulusal kur-
tulug miicadelelerinin artik onemsenmemesi anlamina mi gel-
mektedir? Ortada boyle birgey olmadigy agciktir. Cinli liderler
pbunun acik kanitlarini vermemislerdir. Onlar bu konuda, Hint-
Cin smir catigmasi ve 1962’deki Kiiba buhrani sirasindaki Sov-
yet tutumunu Ornek gostermektedirler. Oysa Sovyetler Birligi
1962’deki «Karaip Buhranp sirasinda son derece enerjik dav-
ranmig ve Amerikan emperyalistlerinin Kilba’ya miidahalesini
engellemigdir. O glinden bu yana da Kiibada sosyalizmin kuru-
lusu basariyla devam etmektedir. Bu olay sirasinda Sovyetler
Kiiba'ya yerlestirdikleri ntkleer silahlar1 geri cekmislerdir. Ama
bu, Amerikan emperyalistlerinin Kiiba’ya miidahale etmeme ta-
ahhiitlerinden sonra olmustur; ve bu silahlarin oraya gotiiril-
mesinden amaclanan da zaten buydu; bu nedenle de emperya-
lizm karsisinda bir gericekilme sayllamaz. Cin-Hint smir catis-
masina gelince, bu catigma sirasinda, Hindistan’in nisbeten ta-
rafsiz politikasini degistirmemesi, emperyalizmin kucagina diig-
memesi amaciyla da olsa, Sovyetlerin tarafsiz kalmalari, hatta
sozle Cin’i kinamalari tartisilabilir. Ancak bundan, Sovyetlerin
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Cin’e karsi hasmane bir tavir takindiklari sonucu da cikarila-
maz.

Kaldiki, Cin ve Sovyet yoneticileri arasinda sdzkonusu g0-
rig ayriliklar1 u¢ verdiginden bu, yana, diinyada birgok ulusal
kurtulus miicadelesi yer almig ve Sovyetler Birligi, biiyiik aske-
ri, ekonomik, politik giiciiyle basta olmak lizere, sosyalist tilke-
ler bunlarin yaninda olmugtur. Bunun en acik Oornegi de, uzun
yillar siiren ve bircok kez ¢ok ileri boyutlara varip uluslararasi
iligkileri gergin duruma getiren Vietnam Savagidir. Vietnam Sa-
vaginin basarisi, hic kuskusuz en basta, kahraman Vietnam hal-
kinin yilmak bilmeyen biiylik cesaretiyle, fedakarliklariyla sag-
lanmigtir. Ancak disine kadar silahli ve atom bombasi haric en
korkun¢ savas silahlarini ve yontemlerini kullanan Amerikan
Emperyalizmi karsisinda, Sosyalist iilkelerin biiyiik askeri, eko-
nomik yardimlari ve politik destekleri olmasayd:i bu basar:iy1
saglamak ta kolay olmayacakti. B-52 agir bombardiman ucak-
larini, Demokratik Vietnam Cumhuriyeti tizerinde rahat dolas-
tirmayan araclar, Sovyetlerin sagladii son model ucaksavarlar-
di. Hi¢ kuskusuz, ABD emperyalistlerini dize getiren gliclerden
biri de, onlar1 diinya capinda kusatan, tecrit eden halklarin ba-
rig¢l cabalari, protestolar: idi. Oyleki demokratik-barisecr Kkitlele-
rin gosterileri bizzat Amerikan toplumunu sarmis, Beyaz Saray’-
In 6nline uzanmistl. Sovyetler Birlifi ve diger sosyalist tlkelerin
ve bu arada bizzat Cin’in, Vietham halkina sagladiklar: politik
destegin onemi kiiclimsenebilir mi? Vietnam savagini, salt Viet-
nam halkiyla ABD emperyalistleri ve onlarin usaklari arasmda
gormek besbelli ki yanlis olur. Bu savasta en buylk fedakarlik-
lar1, acilar:1 Vietnam halk: da cekmis olsa, o, Slciilemez kayiplar
da verse, aciktir ki bu diinya élciisiinde bir savagti ve bir baki-
ma heryerde, bizzat Amerika’nin kendi icinde veriliyordu. Viet-
nam halkina goénderilen her ilA¢ paketi, ABD emperyalistlerini
sikigtiran her gosteri, basinda Vietnam halkindan yana cikan
her yazi bu savasin diinya 6lciisiinde bir parcasini olusturuyor-
du.

Sovyetler Birlifi ve difer sosyalist iilkelerin ve isci sinifi
partilerinin ulusal kurtulus miicadelelerine sagladiklari destek
besbelli bu o6rnekle smirlandirilamaz. Her somut olayda bu des-
tek acik olarak goriilmektedir. Bu destek, ABD emperyalistleri-
nin Ortadogu’daki uzantilari Israil siyonistlerine karst Filistin
halkina ve diger Arap halklarina; somiirgecilere karsl amansiz
bir miicadele veren Angola, Mozambik, Gine ve diger Afrika halk-
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larina; emperyalizme ve yerel gericilere karsi miicadele veren
Latin Amerika halklarina saglanmaktadir. Butiin bunlar gozler
éniindeyken Sovyetler Birligi ve diger sosyalist tilkelerin ulusal
kurtulus miicadelelerini onemsemedikleri, emperyalizm ve S0-
miirgecilikle ezilen halklar arasindaki miicadeleyi istemeyip on-
larin barig iginde birarada yasamasini istedikleri nasil iddia edi-
lebilir?

Ulusal kurtulus savaglar1 icin sozkonusu olan sey elbette
kapitalist iilkelerde verilmekte olan simf miicadelesi icin de soz-
konusudur. Sosyalist iilkelerin emperyalist lilkelerle baris, silah-
sizlanma ve benzer konularda yaptiklari gortigmeler, agiktir ki,
kapitalist lilkeler is¢ci siniflarmnin miicadelesinin gevsetilmesi ve-
ya Onemsenmemesi diye nitelendirelemez. Ancak bunun tersi
dogru olabilir. Ciinkii barig ve silahsizlanma yoniinde yuriiti-
len cabalar, cikarlari uluslararasi gerginliklerin stirdiiriilmesine
ve sildhlanmanin kigkirtilmasina bagli olan emperyalistlerin
maskesini diigiiriir, onlar1 genis halk yiZnlarindan tecrit eder.
Zaten Cinli yoneticiler de bu tiir goriismelerin ve uzlasmalarin
geregini inkir etmiyorlar. Onlar, sinif miicadelesinin ve ulusal
kurtulus miicadelelerinin barig icinde birarada yasama iligkisi-
ne feda edilmemesi gerektigini soyliiyorlar. Bunu herkes te boy-
le kabul ediyor zaten. Ancak Cinli liderler, Sovyetler Birligi Ko-
miinist Partisini ve diger birkisim partileri bununla suglarken,
bunun maddi kanitlarini da verememislerdir.

Savas ve Silahsizlanma Konusu

Baris icinde birarada yasamayla yakin iligkisi bulunan sa-
vag ve silahsizlanma konusu da Cin ve Sovyetler arasindaki basg-
lica tartisma konularindan biri olmustur. Bu tartismalar sira-
sinda Cinli liderler, diinyada gerginligi arttirmakla, barig icin
cabalar1 baltalamakla, bir diinya savagini istemek gibi «macera-
e egilimlerle suclanmislardir. Cinli liderler bunu reddediyorlar.
1963 tarihli mektupta soyle deniyor -:

«Diinya halklar1 oybirligiyle yeni bir diinya savasinin onlen-
mesini istiyorlar. Ve yeni bir diinya savasini onlemek miimkiindiir.»

Cinli liderler, diinya bariginin savunulmasi icin sosyalist
devletlerin emperyalist devletlerle goriismeler yapmalarinl ve
bazi uzlagmalara varmalarmi dogal buluyorlar :

«Diinya barisinin savunulmasi miicadelesi siiresince, su ya da
bu konu iizerinde, emperyalist iilkelerin hiikiimetleriyle ve Ameri-
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ka Birlesik Devletleri hiikiimetiyle, uluslararasi gerginligi azaltmak
amaciyla gorlismelere girmek, bir cesit uzlasmaya varmak ve baz
anlasmalara ulasmak gereklidir.» (1)

1960 Moskova Bildirisi'nde de s6yle deniyor :

«Diilnya savasl Onlenebilir; sosyalizmin yeryiiziinde tam zafere
ulagsmasindan once de, kapitalizmin diinyanin bir kesiminde kal-
dig1 durumda bile, diinya savasinin toplum yasamindan cikarilma-
s1 gercekten miimkiindiir.»

O halde tartigma neyin iizerinde olmaktadir? Cinli liderier,
Sovyetleri ve diger baz1 partileri sunlarla suclamaktadirlar :

a) Dunya barisinin saglanmasi miicadelesinde, sosyalist
ulkelerin, kapitalist tilkeler is¢i sinifinin, ulusal kurtulus miica-
delesi veren tlkeler halklarinin ve diger tiim barigsever, demok-
ratik halk kitlelerinin emperyalizme karsi giicbirligi ve miicade-
lesinden c¢ok; sosyalist iilkelerin emperyalist tilkeler yoOneticile-
riyle Ust diizeyde yaptiklar1 gorlismelere dayanmak ve «emper-
yalistlerin iyi niyetine giivenmek»;

b) Emperyalizm ve kapitalizm yeryiiziinden kalkmadan,
yani ulusal ve sinifsal sémiirii son bulmadan, savasin ortadan
kalkabilecegine inanmak; bdylece savaslarin sinif niteligini gor-
memek; '

c) Hakl ve haksiz savaslar arasinda bir ayirim yapmadan
tim savaglara karsi cikarak «burjuva pasifizmirni takinmak.
Ezilen uluslarin.ve kapitalist tiilkeler iscilerinin, somiirgecilere
ve burjuvaziye karsi hakli savaslarina da, diinya savagina yola-
car ve uluslararasinda gerginlik yaratir endigesiyle karsi cik-
mak; boylece halklarin temel c¢ikarlarina karsi bir tavir takin-
mak, hatta «ihanet» etmek...

Cinli liderlerin suclamalari boyledir ve goriildiigii tizere
bunlar son derece agir suclamalardir. Yine Cinli liderler, Sovyet-
ler’i, emperyalistlerin niikleer santajindan «korkarak» teslimi-
yetel bir tavir takinmakla, Lenin’in savag ve bariy konusundaki
tezlerini eskimis sayarak onlara sirt cevirmekle suclamaktadir-
lar. Cinli liderler, bir diinya savaginin, ancak emperyalizme kar-
§1 «dige-dis» bir miicadele ile onlenebilecegini sdyliiyorlar ve bir
diinya savagl ¢ikmasi halinde, «emperyalizmin yikintilar: iistiin-
de parlak bir gelecegin kurulacagini» belirtiyorlar.

(1) Biitiin Ulkelerin Iscileri Birlesiniz, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, s. 41-42
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Diinya bariginin saglanmasi icin en bagta sosyalist tllkele-
rin ve diinyadaki tiim devrimci, barigsever giiclerin ortak miica-
delesinin gerektigi; emperyalistlerin saldirgan niteliginin devam
ettigi ve onlarmn iyi niyetine giivenilemiyecegi elbette dogrudur.
Hakli ve haksiz savaglari birbirinden ayirmak da dogrudur. El-
bette savas politikanin bir uzantisidir ve emperyalistlerin politik
amaclar1 ve cikardiklar: savaslarla ezilen halklarin ve is¢i simnifi-
nin politik amaclarini ve yiirittiikleri savaglar: birbirinden ayir-
mak gerekir. Emperyalizm ve kapitalizm, yani sOmird yeryu-
ziinde varoldugu siirece; bugiinkii diinya sartlarinda, diinya sos-
yalist ve barigsever giliclerinin cabalariyla bir dinya savasi on-
lense bile; yer yer emperyalistlerin kigkirttifi mevzii savaslarin,
somiirgecilige ve kapitalizme karsi ulusal kurtulug ve igci simifi
miicadelelerinin devam edecegi dogrudur elbette ve hayatin
kendisi de bunu dogrulamaktadir. Biitiin bunlar dogrudur; ama
Cinli liderlerin suglamalarinin dogruluk derecesi nedir? Cinli
liderlerin sucladiklar: Sovyetler Birligi Partisi ve diger bazi par-
tiler gercekten iddia edildigi gibi diislinlip dyle mi davranmak-
tadirlar?

Sovyetler Birligi Komiinist Paritsi Merkez Komitesi, 1/6
Temmuz 1963 tarihli karsi mektubunda sOyle diyor :

«Marksist-Leninistler siirekli bir barisi, emperyalist iilkelerden
dilenmekle degil, devrimeci marksist-leninist partileri biraraya getir-
mekle, tiim isci sinifini biraraya getirmekle, 6zgiirliikleri ve ulusal
bagimsizliklar: icin savasan halklari biraraya getirmekle, sosyalist
devletlerin ekonomik ve savunma giiclerini biraraya getirmekle sag-
larlar.»

SBKP'nin cizgisini aciklarken Nikita Krugcev te sOyle sOy-
liyordu :

«Emperyalizm ve sémiirgecilik varoldugu siirece, ulusal kurtulus
miicadeleleri olacaktir. Bunlar devrimei miicadelelerdir; somiirgeci-
ler halklara bagmsizliklarini goniil rizasiyla vermedikleri icin, bu
gibi milcadeleler yalnizca kabul edilmekle kalmazlar, hatta bunlarin
oniine de gecilemez. Bu nedenle, halklar ozgiirliiklerini ve bagimsiz-
liklarini ancak, silahli miicadele de icinde olmak iizere, miicadele
yoluyla kazanabilirler.»

Niikleer silahlarin kullanilacagl bir dinya savasl sonrasin-
da «kurulacak parlak gelecek»le ilgili olarak ta Sovyet mektu-
bunda goyle denmektedir :

«Cinli arkadaslara bir niikleer-roket diinya savasinin geride b1—

rakacagl «ylkintilarsin nasil bir sey oldugunu imgeledikleri sorula-
bilir.
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" «Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez Komitesi —bu konu-
da partimizin ve halkimizin tiimiiniin bizi destekledigine inaniyoruz—
Cin liderlerinin yiizmilyonlarca insanin o6liisii iistinde yaratilmis
«bin kez daha yiiksek bir uygarlik» goriislerini paylasamaz. Bu tir
goriisler, Marksizm-Leninizm fikirleriyle apacik bir celigki icindedir.

«Cinli arkadaslara emperyalizmi yerlebir etmek icin hangi yol-
lar1 onerdikleri sorulabilir. Biz, emperyalizmin ve kapitalizmin ti-
miiyle yokedilmesi icin direniyoruz. Biz kapitalizmin kacinilmaz yi-
kilisina yalmizea inanmakla kalmiyoruz, ayni zamanda, bunun sinif
miicadelesiyle en kisa zamanda gerceklesmesi icin de her seyi yapi-
yoruz. : ¥

«Bu tarihi sorun tiizerinde karari kim vermelidir? Kuskusuz her-
kesten once, marksist-leninist partinin Onctiligtinde, isci sinifi ve
her iilkenin emekci halklari.

«Cinli arkadaslar bir baska sey oneriyorlar: «Yerle bir edilen
emperyalizmin yikintilar: iizerinde», bir baska deyisle, savasin pat-
lamasi sonucu olarak, dogrudan dogruya «parlak bir gelecek kuru-
lacak» diyorlar. Bu fikre katilirsak, o durumda, barisi giiclendirici
miicadeleye, baris icinde birarada yasama ilkesine gercekten gerek-
sinim duyulmaz.

«Bbylesine maceract bir yolu dogru bulmayiz; bu marksizm-le-
ninizmin niteligiyle celisir.»

Silahsizlanma ve «savasin kacinilmazligly konusunda da
Sovyet mektubunda sdyle denmektedir :

«Insanlik silah yarisinin pencesinde bogulurken, emperyalistler
niikleer silahlari yigarak insanligl bir diinya savasl cehennemiyle
tehdit ederlerken, marksistler kollarini baglaylp sosyalizmin tim
diinyada zaferine ulasmasmi mi beklemelidirler?

«Hayir. Bu, zamanin zbrlaylcl cagris1 karsisinda suc teskil eden
bir hareketsizlik olur.

«Bu gercek uzun siiredir, halklara karsi sorumluluk duyan ve
yillardir niikleer sildhlarin patlatilmasi, denemelerinin durdurul-
mas1 icin, tam bir genel silahsizlanma icin, inatla ve kararlilikla mii-
cadele eden gercek marksist-leninistlerce anlasilmistir; onlar bu
miicadeleyi siirdiireceklerdir.

«Biz, baris icin miicadele ederken, genel silahsizlanma siarini
ortaya atarken, halklarin canalict cikarlarindan hareket ediyoruz,
cagdas durumu hesaba katiyoruz ve zorluklara gozlimiizii kapamiyo-
ruz.

«Emperyalistler sildhsizlanma anlasmasini geciktirmek ve boz-
mak icin elbette ellerinden gelen her seyi yapiyorlar. Boylece kazan-
maya calisiyorlar. Zenginlesmek ve kapitalist iilkelerdeki halk yi-
ginlarini korku icinde tutmak icin silahlanma yarisini kullaniyorlar.
Ama biz kendimizi akintiya mi birakmaliyiz, emperyalizmin diimen
suyunu izlemeli ve baris icin miicadelede, silahsizlanma icin miica-
delede biitiin glicleri seferber etmeyi red mi etmeliyiz?
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«Hayir. Bunu yapmak, saldirgan giiclere, militaristlere ve em-
peryalistlere teslim olmaktir. Biz, isci sinifinin, Dbiitiin iilkelerin
emekgilerinin savasi oOnleyeceklerine, emperyalist hiikiimetlere si-
lahsizlanmay: zorla kabul ettireceklerine inaniyoruz. Bunun icin on-
lar her seyden once, kendi giiclerini anlamali ve birlesmelidirler.

«Emperyalizme ve savas giiclerine karsi diinya isci sinifinin 6r-
gltlenmis giicliniin karsikoymasi zorunludur. Isci sinifinin simdi,
emperyalizme karsi sosyalist iilkelerin maddi giiciiyle ve savunma
gliciiyle desteklenme olanagi vardir. Emperyalizm sultasinin boliin-
mez oldugu zamanlar gecmistir. Durum, 1917 Ekim Devrimi'nin iil-
kemizin yalmz oldugu ve bugiinkiinden daha zayif oldugu 1k on
yilik donemiyle karsilastirilinca da goriiliir ki, belli bir bicimde de-
gismigstir.

«Dlinyadaki giicler dengesi giliniimiizde tiimiiyle degisik bir bi-
cim almis bulunuyor. iste bunun icindir ki, simdi, savasin kacinil-
mazligini ileri siirmek, sosyalizm giiclerine karsi giiven yokluguna,
umutsuzluga ve bozgunculugun ruh haline diisiildiigiinii gdsterir.»

Goruldugl tzere Cin liderleri, barig icinde birarada yasama,
barig ve savasla ilgili konularda, militanca bir tavirla, marksist-
leninist ilkeleri cokca tekrarlamakta ve bunlarin savunulmasini
istemektedirler. Bu tavir, ozellikle gen¢ insanlarin heyecan ve
coskularina uygun diismektedir. Ve gercekten marksist-leninist
ilkelerin savunmas: ve bu dogrultuda bir cabayi olusturdugu sii-
rece kinanacak tarafi yoktur; aksine sevinilecek bir davranig
olurdu bu. Ancak biitiin bu heyecan verici sézler ve tekrarlar,
baska partileri, bagka sosyalist iilkeler yéneticilerini, son derece
haksiz suclamalarin bir araci yapilirsa o zaman durum degisir.

Cinli liderlerin iddia ettikleri gibi Sovyet liderleri, baris ve
silahsizlanma ugrunda miicadele ederlerken, salt emperyalistle-
rin iyi niyetine mi glivenmektedirler? Onlar, sosyalist iilkelerin,
ulusal kurtulus miicadelelesi veren halklarin, kapitalist iilkeler
isci stmifinin ve diger tiim demokratik tavirlh, barissever yi8in-
larin emperyalizme karsi miicadelesini ve bu giiclerin birligini
kiictimsiiyorlar m1? Bunu kiiciimsemediklerini, aksine bu birli-
gi, barig ve silahsizlanma cabalarinin temel sart: saydiklarini
Sovyet liderleri, yukariya aktardigimiz sozlerinde de oldugu gi-
bi, sik sik belirtiyorlar. Ve pratik te bunun boyle oldugunu gos-
teriyor.

Diinya devrimci ve barigsever gliclerinin emperyalizme kar-
s1 mucadelesi, besbelli ki yalnizca parlak ve heyecanli sozlerle
olmaz. Bu, somutta yiriitillen miicadeleyle ispat edilir. Cagimiz-
da, sosyalist tlkelerin, kapitalist {ilkeler isci sinifinin, ulusal
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kurtulus miicadelesi veren ve vermekte olan halklarin, tim ba-
rigsever, ilerici giiclerin birli§ini olusturmak, bu miicadeleleri
tek tek ve bir biitiin olarak giiclendirmek icin elden gelen ya-
pilmaktadir. Barig ve silahsizlanma ugrundaki cabalar, dinya
olciisiinde Kkitlelerin yliriittiikleri kampanyalar, gosteriler ve tur-
lii yontemlerle canliik ve giic kazaniyor. Ulusal kurtulus miica-
deleleri veren halklar, emperyalistlerin ve gericilerin herttrli
hilelerine, oyunlarina, silahli saldirilarima karsi, silahl1 ve silah-
siz yontemlerle karsi koyuyor, onlari geriletiyor ve alt ediyorlar.
Sosyalist iilkeler, genis askeri, ekonomik, politik ve Kiiltiirel,
giicleriyle, ezilen halklarin, somiiriilen smiflarin yanindadirlar.
Ve boyle oldugu icindir ki emperyalistler barig ve silahsizlanma
icin yapilan cagrilara kulak tikiyamiyor, en azindan masa ba-
sina oturmak ve sirasinda bazi tavizler vermek, bazi geri adim-
lar atmak zorunda Kkaliyorlar.

Cinli liderlerin soyledikleri gibi, baz1 sosyalist ilkeler, en
basta da Sovyetler Birligi liderleri, hakli ve haksiz savaglar ay-
rimin1 kaldirip tiim savaglara karsi cikmakta ve boylece leninist
ilkelere sirt m1 cevirmektedirler? Bunun boyle olmadigini bizzat
pratik hayat gosteriyor. Sovyet Halkiin ve diger sosyalist tilke-
ler halklarinin Vietnam, Kambocya halklarna, Allende Sili’sine,
Kiiba’ya, Angola, Mozambik, Filistin halklarina ve ulusal kurtu
lus miicadelesi veren diger halklara sagladiklari biiyiik destek
bunun kanitidir. Bir onceki béliimde soylediklerimizi tekrara li-
zum gormiiyoruz. Bu konuda gercekler hic te Cinli liderlerin sug-
lamalarini dogrulamiyor.

Ama savag ve barig konusunda, 6zellikle de «savasin kacinil-
mazlig» konusunda, Sovyet ve Cin liderleri arasinda Oonemli go-
riis ayrihiklar: oldugu da bir gercektir. Cinli liderler, Lenin’in :

«... Bizim hedefimiz, insanligin siniflara boliinmesini yeryi-
ziinden silerek, insanin insani ve her bir ulusun baska uluslar1 somiir-
mesini yeryiiziinden silerek, biitiin savas olasiliklarini zorunlu ola-
rak ortadan kaldiracak olan sosyalist toplum diizenini kurmaktir,»

sozlerini esas alarak, tiim diinyada sosyalizm gerceklesinceye ve
siniflar ortadan kalkincaya kadar, somiiriicii siniflarin politika-
sinin bir uzantis1 olarak saldirgan savaslarin; ezilen uluslarin ve
smiflarin politikasinin bir sonucu olarak ta hakli savaglarin de-
vam edecegini ve bu nedenle de o zamana kadar silahsizlanma-
nin miimkiin olmadigini, savaglarin ise kaginilmaz oldugunu

soyliyorlar.
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Herkes, cagimizda, emperyalizm saldirgan niteligini koruduk-
ca —ki korumaktadir— bir diinya savasi tehlikesinin bile varol-
dugunu kabul ediyor. Ve yine akli basinda herkes, emperyalistle-
rin boylesine korkun¢ bir macerasina meydan vermemek, insan-
11g1 boylesine bir felaketten kurtarmak icin baris ugrunda miica-
delenin geregine ve bir diinya savaginin Onlenebilecegine inani-
yor. Cinli liderler de buna inaniyorlar.

Ustelik ¢agimizda, 1917lerden cok farkli olarak sosyalizmin
lehine giicler dengesi biiylik 6lciide degismistir. 1917 Ekim Dev-
rimini izleyen yillarda, tek sosyalist iilke daha yeni olusmugken,
i¢c savasla ve sosyalizmin kurulusu ile ugrasirken, gicler dengesi
hic de bugiinkii gibi olumlu degildi. Emperyalist iilkeler o dénem-
de, aralarindaki celigkilerden dolay: birbirleri ile miicadelelerinde,
bir ¢6zlim sekli olarak savasa bagvurabilecekleri gibi, tek ve he-
niiz geregince giiclii olmayan sosyalist {ilkeye karsi da bir saldir:
savagl diizenleyebilirlerdi. Nitekim de 6yle oldu; Birinci Diinya
Savaginin arkasindan 20 yil gecmeden Ikinci Diinya Savasini c1-
kardilar. Ancak aradan gecen zaman zarfinda sosyalist diinya
sistemi dogdu ve gilicler dengesi sosyalizmin lehine déndii. Bugilin
sosyalist diinya sistemi, emperyalistlerin saldiriyr goze alamiya-
caklari blytik bir giictlir. Ulusal kurtulus hareketleri emperya-
listleri stirekli gerilemeye zorlarken ve yenilgiden yenilgiye ugra-
tirken, onlarin boyle bir savasi goze almalar cilginlik olur. Yine
kapitalist tilkelerin barigsever halklari da savas istemiyor ve em-
peryalist zorbalarin etrafindaki cemberi daraltiyorlar. Ustelik
Ikinci Diinya Savagi sonunda bulunan ve gelistirilen niikieer si-
lahlar, savas tekniginde cok 6énemli bir unsur olarak ortaya cik-
mistir. Emperyalistler bdyle bir savasta kazanmayr umamazlar;
sosyalistler ise insanlif1 boyle bir savag felaketine —sonucta em-
peryalizm ve kapitalizm temizlense bile— ugratmak istemezler,
Savas, politikanin gerceklestirilmesi icin bagvurulan bir arac¢ ola-
rak, cagimizda o kadar pahali bir hale gelmistir ki, artik biiyiik
kapitalist tlkeler bile, kendi aralarindaki celismeleri ¢ozmek icin
ona basvurmay1 kolay kolay goze alamiyacaklardir. Ornegin bu-
glin de emperyalist kamp ftlkeleri arasinda, tekeller arasinda,
o6nemli cikar cekismeleri; ekonomik, politik miicadeleler vardir.
Ama bu cekismelerden dolayi, hattd celismelerin derinlestigi do-
nemlerde bile bir Amerika ile Fransamin, ya da Ingiltere ile Al-
manya’nin veya kapitalist llkeler gruplarinin silahli savasa tu-
tusacaklarini tahayyiil etmek giictiir. Eskiden diinya olciisiinde
ve blyilik devletler arasinda da olagan olan savas bugiin artik o
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kadar olagan degildir. Bu da degisen sartlarin yarattig1 birsey-
dir.

O halde, 1917°den buyana degisen dinya sartlarini gozéniine
almak ve marksist-leninist ilkeleri degisen kogullara uygulamak
gerekmez mi?

Bugiin yapilan budur. Degisen dinya kosullarinda bir dinya
savasl kacinilmaz degildir, savasin oni alinabilir ve bunun icin
de miicadele edilmelidir. Bir diinya savasi tehlikesine kargi isleri
oluruna birakmamak, baris ugrunda diinya halklarini oOrgiitle-
mek, silahsizlanma yoniindeki cabalar1 ciddi ve kararli ' olarak
siirdiirmek, diinya savagini giderek tehlike olmaktan daha cok
cikaracaktir.

Silahsizlanma siarini ilk kez ortaya atan Lenin’dir. Bu, bir
Sovyet onerisi olarak 1922 yilinda, kismi sildhsizlanma istegi bi-
ciminde, Cenova Konferansina sunuldu. Aradan gecen elli yili ag-
kin siire zarfinda, ortamin, sildhsizlanma cabalar i¢in daha da
elverigli hale geldigi kugkusuzdur.

Bir diinya savagini onleme cabalarinin yanisira, emperyalist-
lerin, diinyanin surasinda ya da burasinda, ezilen uluslara, hat-
ta sosyalist iilkelere (6rnegin Kore, Vietnam ve Kiiba'ya) Kkarsi
girigebilecekleri mevzii saldir1 savaslarina karsi da miicadele et-
mek gerekir. Cagimizda bir diinya savasinin goze alinmasl ne ka-
dar giicse, emperyalistlerin bu tir mevzii savaglar cikarmalari
da o kadar miimkiindiir ve hayat bunu dogrulamaktadir. O hal-
de savasin oniiniin alinmas1 ve tam ve genel bir silahsizlanma
bugiinden yarina hemencecik gerceklestirilecek bir sey de degil-
dir. Ama giicliikler bu ugurda miicadele etmeyi de gereksiz hale
getirmez. Nasil ki Lenin de, 1922 yilinda emperyalist tilkelere kis-
mi sildhsizlanma cagrisinda bulunurken bunun kolayca gercek-
lesmiyecegini biliyordu. Ama hi¢ kugku yok Ki, insanlik, bu yoén-
deki kararli cabalariyla durmadan ileriye dogru mesafe alacak,
emperyalist saldirganlif: ve silahsizlanma yarigini kisithiyacak ve
sonunda da tiimden ortadan kaldiracaktir.

Ozetle soylersek, degisik sosyal sistemlere sahip iilkelerin ba-
r1g icinde birarada yasamasi, barig ve silahsizlanma ugrunda yu-
riitiilen cabalar, ulusal kurtulug miicadelelerinin ve smif miica-
delelerinin kargisinda gibi gosterilemez. Cinli liderlerin, Sovyet
Partisine yonelttigi leninist ilkelerden sapma ve 1960 bildirisini
¢igneme suclamasl gercege uygun dismemektedir. 1960 bildiri-
‘sinde bu konuda goyle deniyor:
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«Devletlerin baris icinde birarada yasamasi, revizyonistlerin id-
dia ettigi gibi sinif miicadelesinin terkedildigi anlamina gelmez. Ay-
r1 sosyal sistemlere sahip devletlerin birarada yasamasi, sosyalizm
ile kapitalizm arasindaki sinif miicadelesinin bir bicimidir.»

Kapitalizmden Sosyalizme Barisc1 Gecis Sorunu

Uluslararas1 sosyalist hareketteki onemli tartisma konula-
rindan biri de kapitalizmden sosyalizme gecis yontemleri tizerin-
de olmustur. Bu tartismalar, érnegin bizim iilkemizde, sempati-
zanlar ve gengler arasinda, cofu zaman yanlis, kaba bir sekilde
yansimaktadir. Bazi kisiler de boyle yansitmayi, bu konudaki gé-
ris ayriliklarini, yorum farklarini carpitmayi ozellikle yapmak-
tadirlar. Ornegin cogu kisi, kapitalizmden sosyalizme barisci ge-
¢ig yonteminin yeni bir iddia oldugunu, bunu” Sovyet Partisinin
ileri stirdigluni ve yalniz bu yénteme inandigini, Cinlilerin ise
bariscl yoldan gecise tiimden kargi olup yalnizca barisel olmayan
gecis yolunu savundugunu sanmaktadirlar.

Oysa kapitalizmden sosyalizme barisci yoldan bir gecisin soz-
konusu olabilecegi daha Marx ve Engels tarafindan sdylenmisti.
Ama bunun gii¢ oldugunu, burjuvazinin kendi rizasiyla iktidar:
terketmeye yanasmiyacaZini da belirtmislerdi. Lenin’de, belli sart-
larda bunun mimkiin olabilecegini sOylemis; ancak, «devrimler
tarihinde pek seyrek rastlanacak» bir firsat oldugunu da belirt-
mistir.

Hi¢ kuskusuz, burjuvazi, demokratik kurallara sayg: goster-
digi stirece, isci sinifi ve diger emekciler, zor ydntemlerine bag-
vurmadan, buna liizum goérmeden, sosyalizmi baris¢i yollardan
kurabilirler; kapitalist sistemi sosyalizme déniistiirebilirler. Bur-
juvalar ve tum gericiler, isci sinifini, sosyalistleri, siddet kullan-
maya diskiinliikle, kan dokiicii olmakla suclamiglar; sosyalizmin
barigel yoldan kurulmasinin miimkiin olmadigini, ¢iinkii halk co-
gunlugunun sosyalistleri hicbir zaman iktidara getirmiyecegini
iddia etmiglerdir. Elbette biitiin bunlar yalandir. Burjuvalar ve
diger gericiler, bu iddialarla kitleleri sosyalizmden yiiz cevirme-
ye, onu bir siddet hareketi gibi gdstermeye cabalamaktadirlar.
Oysa isciler ve diger emekeiler her toplumda niifusun biiyiik co-
gunlugunu olustururlar. Sosyalistler halkin biiyiik cogunlugunun
glivenini kazanabilir, iktidara gelebilir ve siddete liizum gérme-
den sosyalizmi kurabilirler. Clinkii sosyalizm ezici halk cogunlu-
gunun c¢ikarinadir. Ancak bunu o6nleyen burjuvalarin kendileri-
dir. Zor yontemlerine basvuran ve bdylece is¢i sinifin1 da aymi
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yontemleri kullanmaya mecbur eden bizzat onlardir. Siddet hic-
bir zaman isci simifinin amact degildir. Kan dokiilmesi, insanla-
rin biyiik acilar cekmesi sosyalizm iilkiilerine yabancidir. Ancak
burjuvazinin bizzat kendisi demokratik kurallari cignedigi, bu
kurallara, yalnizca kendi cikarlarmni korudugu zaman saygl gos-
terdigi ve isci sinifina iktidar yolunu actifl zaman tahammiil et-
medigi; isci simifinin ve diger halk yiginlarinin iktidar yolunu,
zora ve siddete bagvurarak kapattigi icin devrimlerde kan dokil-
mesine ve insanlarin biiylik acilar ¢ekmesine yol acilmaktadir.
Simdiyedek hep bdyle olmustur.

Bu nedenle, sosyalistler, kapitalizmden sosyalizme bariscl
yoldan gecisi reddetmezler. Ama burjuvazinin gonil rizasiyla bu
ise raz1 olmayacagini da bilirler ve onun isi zora dékmesinin her
zaman mimkiin oldugunu hesaba katarak, miicadelenin diger bi-
cimlerine de hazirlikli olurlar.

1960 Bildirisinde de kapitalizmden sosyalizme barige1 ve ba-
risc1 olmayan yollardan gecilebilecegi belirtilmigtir. Kuskusuz bu,
her iilkenin somut sartlarinin belirliyecegi birseydir.

Tartisma, Cinli liderlerin Italyan Komiinist Partisini ve di-
ger bazi partileri, kapitalizmden sosyalizme barigel yoldan gecisi
baglica ilke haline getirmekle, umutlar1 yalnizca bu yonteme bag-
lamakla ve bu tutumu tim partiler icin genellestirmeye calig-
makla suclamalarindan dogmustur. CKP 1963 tarihli mektubun-
da soyle diyor:

«Komiinistler, sosyalizme gecisi barig¢ci yollarla saglamayi her
zaman yeg tutarlar ama, bariscl gecis, uluslararasi komiinist hare-

ket icin diinya olciistinde yeni bir stratejik ilke olarak ortaya ati-
labilir mi?»

«Proletarya partisi kendisini iki olasiliga gore hazirlamalidir;
devrimin bariscl gelisimi icin hazrlanirken, baris¢ci olmayan geli-
simi icin de tam olarak hazirlanmalidir.

«Proletarya partisi bu hazirliklarini yapmazsa, proletaryanin
devrimei -iradesini kotiiriim eder, kendisini ideolojik bakimdan si-
1ahsizlandirmis olur; ve politik bakimdan olsun, orgiitsel bakimdan
olsun, hazirliksiz olarak tamamen pasif bir duruma diiser; bunun
sonucuysa proletaryanin devrimci davasini mezara gommektir.»

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez Komitesinin karsi
mektubunda ise bu konuda goyle deniyor:

«Herkesce bilinir ki, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi ve oteki
*marksist-leninist partiler, Moskova toplantis1 belgelerinde ve Sov-
yetler Birligi Komiinist Partisi'nin programinda da belirtildigi gibi,
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sosyalizme geciste, barisct olan ve bariscli olmayan iki olasiliktan
hareket etmektedirler. Buna karsin Cinli arkadaslar, partimizin ve
oteki kardes partilerin yalnizca barisci yolu kabul ettiklerini inatla
ileri siiriiyorlar.

«Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez Komitesi, 30 Mart
1963 tarihli mektubunda, bu konudaki tutumunu soyle Ozetlemistir:

«Is¢ci smnifi ve onun onciisii marksist-leninist partiler, sosyalist
devrimi ic savas olmaksizin barisci bir yolla gerceklestirmeye caba
gosterirler. Boyle bir olasilifin gerceklesmesi isci sinifinin, tiim hal-
kin ve lilkenin ulusal c¢ikarlarinin yararinadir.

«Ayn1 zamanda, devrimin gelisme yollarinin secimi yalnizca is-
¢i sinifina bagh degildir. Somiiren siniflar halka zor kullanirlarsa,
isci sinifi iktidari almak icin barisci olmayan yollar1 kullanmaya
zorlanmis olacaktir. Her sey, ozel kosullara, iilke ve diinya arenasin-
da sinif giliclerinin dagilimina baglhidir.

Sovyetlerin 16 Temmuz 1963 tarihli mektuplarinda Cin’li li-
derlere, bu konuda su suc¢lamalar yoneltiliyor :

«Cinli arkadaslar devrim ruhunun asil 6lciitiinii, her zaman, her
seyde ve her yerde silahli bir ayaklanma olarak goriiyorlar. Boyle-
likle, Cinli arkadaslar, sosyalist devrimin zaferi icin barisci miica-
dele yollarinin kullanilabilecegini gormezlikten geliyorlar.»

Yukariya aldigimiz metinlerden de anlasilacag: iizere, iki ta-
raf da birbirlerini, soruna tek yanli bir yaklagim icinde olmakla
sucluyorlar. Ancak ne Sovyetler, ne de Cinliler, baris¢c1 veya ba-
rigel olmayan yollardan herhangi birini reddetmiyorlar. Yalniz,
Sovyetler’in, bu yollardan birinin ya da digerinin kullanilmasinin
«0zel kogullara, tUlke ve diinya arenasindaki sinif giiclerine» bag-
1 oldugunu belirtmelerine karsilik, Cinlilerin barisci olmayan yo-
lu pek de onemsemedikleri anlagiliyor. Onlar bu yola, ancak en-
der rastlanabilecek bir imkan olarak bakiyorlar.

Barigcl yoldan kapitalizmden sosyalizme gecis lizerinde di-
slinceler, son 15-20 yilda oldukc¢a yogunlagmigtir. Bunda, Bat1 Av-
rupa tlkelerindeki igci sinifi partilerinin tutumunun biiyiik etki-
si var. Ornegin Italyan, Belgika, Fransiz partileri, ayrintilar ba-
kimindan aralarinda goris farklari da olsa, kendi {iilkelerinin so-
mut sartlarinin, barigct yoldan Kkapitalizmden sosyalizme gecis
icin elverigli oldugunu soyliiyorlar. Sosyalist devrim ic¢in, barigcl
gecis yontemlerinin kendi tlkelerinde daha da gecerli olacagini
savunuyorlar. Fransa, Italya gibi iilkelerde is¢i sinifi partilerinin
politik yasamda Kkendilerini kabul ettirmis olmalari, kitlelerden
sagladiklar: biiylik destek ve burjuva demokrasisinin bir dl¢iide
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istikrarli olusu, emekei kitlelerdeki egilimler gozoniinde tutulu-
yor. Bunun yanisira, son 50 yil icinde, dinya Olciistinde giicler
dengesinin sosyalizmden yana degigmesi, sosyalist devletlerin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel alanlarda sagladiklar: biiyiik basari-
lar; soguk savasin, sosyalizm diismani propagandalarin kitleler
tzerindeki etkinliginin giderek kirilmasi da, bu {ilkelerde, baris-
¢1 yoldan sosyalizme gecis i¢in, uygun ortamlar yaratan gelisme-
ler sayiliyor.

Bariscl yoldan sosyalizme gecis, diger bir deyisle sosyalist
devrimin bagarilmasi, kosullar bunun icin elverisli olsa da, acik-
tir ki burjuvazinin goniil rizasiyla, tasvibiyle olmaz. Bu, bazila-
rinin sandigl gibi, burjuvaziyle isci smifinin karsilikli demokra-
tik jestleriyle gerceklesecek birsey degildir. O belli kosullarda bi-
le, kapitalizmden sosyalizme gecis, ancak cetin bir miicadele ile
gerceklestirilebilir. Burjuvazi, iktidar1 vermemek icin elbette, her
tirlli imkan1 kullanacak, hattd zora da bagvurmak isteyecektir.
Ancak giicler dengesinin isci sinifindan yana agir basmasi, isci
sinifinin ve diger emekei halk kitlelerinin, burjuvazinin manev-
ra imkanlarini zorlagtirmalari, burjuvazinin zora basvurmasinin
bir sonu¢ vermeyeceginin belli olmasi veya bu tiir denemelerin
bosa cikartilmasi halinde, bir ic savasa yolacmadan iktidarin is-
¢i smifina gecmesi ve sosyalizmin gergeklestirilmesi miimkiin ola-
bilir. Barig¢1 gecis yolundan kastedilen budur. Bu cetin bir sinif
miicadelesi demektir ve bazilarinin iddia ettikleri gibi sinif miica-
delesinin terki ile burjuvazinin iyi niyetine glvenmek degildir.

Bizzat kapitalist iilkelerdeki burjuva demokrasisi ve emekei-
lerin yararlandiklar: bircok demokratik haklar bile ancak bu gilic
dengesiyle korunabilmektedir ve bazan bu yontemlerle saglan-
migtir. Herseyi burjuvazinin merhametine baglamak, o isterse
olur, istemezse olmaz demek yanlistir, Baz kigiler, 6rnegin bizim
lilkemizde de, demokratik haklar: boyle degerlendirmekte ve Kkii-
cumsemektedirler. Onlar, her demokratik imkam burjuvazinin
bir «oyunu», bir «hilesi» diye nitelemektedirler. Bu tavir yanlig-
tir. Bu, burjuvaziyi herseye kadir sanmak, onun roliinii abart-
mak ve emekei Kitlelerin, devrimci ve demokratik glclerin mii-
cadelesini kiicimsemek demektir. Burjuvazi toplumda, istedigi
zaman haklar veren, istedigi zaman geri alan, tek bagina bir giic
degildir. Onun giicii, emekei siiflarin glcl ile smirlanmaktadir.
Bircok demokratik haklar sinif miicadelesi ile kazanmlmigtir ve
sinif miicadelesi ile korunmaktadir.
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Biitiin bu tartismalar icinde, dinya sosyalist hareketi igin-
deki bircok partiyi, kaba bir ayrimla «Sovyet taraftarlarm» ve
«Cin taraftarlari» sayip, tiimden suclamak ya da tiimden savun-
mak da yanligtir. Hi¢ sliphe yok ki her lider, hattd her parti ha-
talar yapabilir ve her partinin tarihinde, basarilar gibi, hatalara
da rastlanir. Bu da dogal birgeydir. Onemli olan, hatalarin, mark-
sist-leninist ilkelerden bir sapma derecesine doniismemesidir.

Yine barigclt yoldan sosyalizme gecis konusunda, parti ko-
nusunda veya buna benzer nemli ilkeler konusunda, Bati Avru-
pa partilerinin arasinda bile baz1 goriig ayriliklarina rastlanmak-
tadir. Bu arada yanlig goriigler de cikabilir ortaya. Sosyalist ha-
reketin tarihi, sosyalist partilerin diistigi pekcok hatalarin, hat-
t4 sapmalarin orneklerini sunmaktadir bize. Bu nedenle hatalar
da elestirilmelidir. Bugin diinya sosyalist hareketindeki tartis-
malar kargisinda, olup biteni bir elestiri siizgecinden gecirmeden
yan tutmak, hata yapanlarin hatasimi da gormezlikten gelmek,
elbette devrimei bir tavir olamaz ve Kisiyi odun kiricinin hink de-
yicisi durumuna dustrir. :

Bariscl yoldan sosyalizme gecis konusunda sunu bir an akildan
cikarmamak gerekir ki, bu bir secim konusu degil, objektif sart-
lar, iilkedeki ve diinyadaki gilicler dengesi meselesidir. Bu sart-
lar1 degerlendirmek ve ona uygun bir strateji ve taktikler izle-
mek; her iilkenin is¢i sinifi partisine diigen bir gorevdir. Degigik
sartlarda miicadele veren bir partinin taktikleri bagka bir ulke-
de aynen tekrarlanamiyacagl gibi, herhangi bir parti kendi tak-
tiklerini, programini bagkalarl icin genellegtiremez. Ancak bi-
limsel sosyalizmin ortak ilkeleridir ki su ya da bu partiye, su ya
da bu iilkeye gore degistirilemez.

Cin’in Politikas1 Nerelere Varda?

Bu boliimde, dinya sosyalist hareketindeki, ozellikle de Sov-
yet ve Cin Partileri arasindaki, baglica tartigma konularindan,
iilkemiz devrimei hareketini de yakindan ilgilendiren barig icin-
de birarada yasama, savas.Vve kapitalizmden sosyalizme barigcl
gecis sorunlar1 lizerinde durduk; iki tarafin elestirilerinden Or-
nekler sunduk. Biitiin bunlardan sonra ozetle diyecegimiz sudur
ki, Cinli liderlerin agir suclamalar1 gerceklerle bagdasmamakta-
dir. Cagimizda Sovyetler Birligi'nin ve —Yugoslavya disinda—
Cinli liderlerin sucladiklari diger sosyalist {ilkelerin politikasi,
suclandig1 gibi, ulusal kurtulug hareketlerine, kapitalist tilkeler-
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deki sinif miicadelelerine aykir: dismemekte, tersine onlara bii-
yUk bir destek tegkil etmektedir. Buna kargilik Cinli liderlerin po-
litikas1 nerelere varmigtir?.

Ne gariptir ki, ulusal kurtulus miicadelelerinden bu denli cok
s0z eden ve bagkalarini bu miicadeleleri onemsememekle sucla-
yan Cinli liderler, bircok somut olayda dediklerine ters bir tutum
icinde olmuslardir.

Benglades olayinda Cin liderleri Pakistan gericilerinin yanin-
da yer aldilar. Cogu Kkisi, bu tutumu hakli gostermek icin, hala
da, bunu Hint burjuvazisinin bir oyunu saymakta, Pakistan’in
boliindiigiini iddia etmektedir. Bengladeg’i Pakistan’in bir par-
casl saymak, Cezayir’i Fransa’nin bir parcasi saymaya es bir de-
gerlendirmedir. Pakistan’la Benglades arasinda binlerce kilomet-
relik mesafe vardir. Gerci Pakistan emperyalist bir tilke degildir;
ama her iki lilke ve her iki toplum arasinda, bir ulusu olugturan
ortak ozellikler de yoktur. Emperyalizmin bu bolgede miras bi-
raktig1 igreti smirlardan biri de Benglades'’i ikiye bolip bir par-
casinl Hindistan’a, bir parcasini da Pakistan’a birakan sinirlar-
dir. Birlesik Pakistan devleti icinde egemenlik hep Pakistan’da,
(Bat1) ve bu tilkedeki gerici feodal hanlarda olmustu. Benglades
giderek bir somiirge statiisiine sokuldu. Niifusun bliylik kesimini
Benglades halki olusturuyordu. Milli gelirin bliyiik kesimi de bu-
rada yaratiliyordu. Ama biitcede biiyiik paylar Batiya ayriliyor,
alinan dis krediler burada, kullaniliyor ve idarede, orduda, devle-
tin diger kilit noktalarinda hep Bati Pakistanlilar bulunuyordu.
Pakistan ve Benglades arasinda iliskiler hicbir bakimdan demok-
ratik degildi. Oyle ki, Ulusal Avami Partisi Benglades halkinin
buyiik destegini saglayip parlamentoda salt cogunlugu elde edin-
ce, Pakistan gericileri hiikiimeti bu partiye ve onun lideri Muci-
burrahman’a kurdurmaya razi olmadilar. Bu nedenle cekisme gi-
derek i¢ savaga, daha dogrusu Pakistan’in zoraki boyundurugu ile
Benglades halki arasindaki savasa doniistii. Bu savasta ABD em-
peryalistlerinin yani sira Cin hiikiimeti de acik destegini Pakis-
tan’dan yana koydu. Cin diplomatlari, «Bengal Kasab1) diye iin
yapan, Tikka Han’la yanyana, besus cehrelerle poz vermekten ce-
kinmediler. Bir ulusal kurtulus savagl kargisindaki bu tavir hig
de hosg diismedi. Cin’in, Hindistan’la arasindaki cekismeden do-
lay1 boyle davrandigi kuskusuzdur ve bu davranisa baska ideolo-
jik kiliflar gecirme cabalar: hi¢ de inandirici olmada.

Bir bagka tavir, Angola’nin bagimsizliga kavusmasindan son-
ra bu tilkede yer alan ic miicadele sirasinda ortaya cikti. Aslinda,
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Angola’daki miicadele, ise Afrika’daki irkci rejimlerin, emperya-
listlerin ve diinya devrimci gliglerinin karigsmasiyla coktan beri
salt bir ic miicadele olmaktan c¢ikmis; uluslararasi bir cekisme
haline gelmistir. Angola’nin bagimsizliginin  kazanilmasindan
sonra devrimei MPLA orgiitii Bagkent Luanda’da Angola Halk
Cumhuriyeti’ni olusturdu. Buna karsilik, irkel Giiney Afrika Dev-
letinden, Zaire’nin gerici yoneticilerinden ve Amerikan emperya-
listlerinden destek alan FNLA ve UNITA orgiitleri, MPLA’ya kar-
s1 ic savas baglattilar. Sovyetler Birligi ve Kiiba ise desteklerini
MPLA’dan yana koydular. Bu miicadele sirasinda Cin liderleri,
Sovyetlerin ve ABD emperyalistleriyle Afrikali gericilerin tavri-
n1 ayni nitelikte gosterip, Sovyetleri de Angola’nin icislerine ka-
rigmakla sucladilar. Bir yandan, ulusal kurtulug hareketlerinin
geregi gibi desteklenmedigini soyleyip diger yandan, gericilere ve
emperyalistlere karsi bir halka salganan destegi bu sekilde nite-
lemenin birbiriyle ne derece celigtigi aciktir.

- Sudan olaylar1 sirasinda Cin’in gosterdigi tepki de ilgingti.
Nimeyri’nin bir¢ok komiinist lideri kursuna dizmesi nedeniyle
Sovyetler, onun tavrini kinamig, bu nedenle de iki ilke arasin-
daki iliskiler bozulmustu. Cinli liderlerin bu olay karsisinda yap-
tiklar1 ise, Sovyetleri Sudan’in icislerine karigmakla suclamak ve
Nimeyri’ye dostluk ve dayanigma mesajlar1 gondermek olmustu..

Benzer bir durum, hattd daha da onemlisi $ili ile ilgili Cin
tavrinda kendini gosterdi. Avrupa sosyal-demokratlar: bile, $ili
halkina ve isci smifina karsi islenen cinayetlerin agirligl karsi-
sinda, Sili’den elcilerini cektikleri ve fasist yonetime desteklerini.
hi¢c degilse ilk donemlerde, kestikleri halde; Cin, Pinochet hiikii-
metini tanimis, hattd bu hiikiimete kredi yardimi yapmistir.

Bu ornekler, kapitalist iilkelerdeki isci smifinin miicadelesi
karsisinda da Cinli liderlerin, soylediklerinin tersine yaptiklari
isleri gostermektedir.

Son yillarda, Cinlilerin NATO konusunda soyledikleri ve yap-
tiklar1 da, giderek sasirtici Olciilere varmaktadir. Cin liderleri,
«ABD ve Sovyet Emperyalizmine» karsi, ve ozellikle de «Sovyet-
lerin giic Usttinliigiine ve saldiri tehditlerine karsi NATOnun
giiclendirilmesi gereginden» sik sik s6z ediyorlar.. Cin liderlerinin
Sovyetler’i «Emperyalist» diye nitelemeleri bir yana, onlar, NA-
TO'nun, ABD ve Bat1 Avrupa emperyalist iilkelerinin olusturdu-
gu bir pakt oldugunu bilmiyorlar m1? Ve NATO’nun ABD em-
peryalizmine karsi giiclendirilmesinden nasil sozedilebilir; bu
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pakt, zaten ABD emperyalizminin kontroliinde degil mi? Gercek
su ki, NATO'nun giiclendirilmesi gereginden, emperyalist iilke-
lerin yoneticileri, militaristleri, tekeller ve emperyalist ordularin
generalleri de en az Cinliler kadar sozediyorlar ve onlar bundan
memnun olacaklardir. Bu kisiler Sovyetler’in silah tistiinliikleri-
ne, saldir1 emellerine dair yaygaralar: eskiden daha cok soylerler
ve ordular: siirekli daha cok silahlanmaya, tesvik ederlerdi. Soguk
savagin hizinin kesildigi ve Bat1 iilkelerindeki kamuoyunun, emek-
¢i yigilarin artik bu komiinist saldiris1 masalina, pek inanmadik-
lar1 son yillarda, bu tiir propaganda da hizini yitirmisti. Ancak
simdi onu Cin liderleri, daha da heyecanli ve «inanmis» bir bi-
cimde ileri stirmektedirler! Bu, bir sosyalist lilkenin yapacag: sey
widir?

NATO konusunda Cin liderlerinin tutumu akillara sigar cins-
ten degildir. Pekin’deki celigki uzmanlarinin maharetleri ne olur-
sa olsun bu politika mazur gosterilemez, savunulamaz. Bu miz-
rak cuvala sigacak cinsten degildir. Ve sonucta, NATO konusun-
daki Cin tutumu ABD emperyalizmine degil, yalnizca sosyalist
tlkelere, diger diinya halklarina ve en basta da NATO iilkelerin-
deki emekci halk yiginlarina kars1 yoneltilmis olmaktadir.

Objektif gercekle, diinya halklarinin cikarlariyla bagdasma-
yan acaip tezlerden, celiski oyunlarindan yola cikip bu tiir sonue-
lara varmak artik Cin politikasinin bir karakteri haline gelmig-
tir. Ve 6rnegin boyle bir politikanin sonucu, Cin liderleri ve on-
larin sadik izleyicileri, iran sahi ile Demirel iktidar1 arasindaki
iligkileri 6viip goklere ¢ikarmakta, bunu «ki siiper devlete» kar-
st ilerici bir sey gibi sunmaya calismaktadirlar. Bu yorum, gerici
Iran sahliginin ve Turkiye’de iktidar: elde bulunduran gerici cev-
relerin, emperyalizmle olan baglantilarini, Ortadogu 6leiisiinde
emperyalizmin ve gericiligin cikarlarini savunduklarini gérme-
mek, onlar1 soyutlayip idealize etmek demektir, Demirel iktida-
riyla Iran sahliginin iligkilerini 6ven ve bunu Sovyetler’e kars:
koymaya caligan politika, ister istemez; sartlarin zorlamasiyla da
olsa, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda iligkilerin gelismesine
de kars: cikacaktir ve nitekim Oyle olmustur.

Cin politikasini pekcok olay kargisinda bu olumsuz tutuma
stiriikleyen sebepler nedir? Bugilin artik herhangi bir olay karsi-
sinda Cin’in dig politikasini anlamak, daha pesinen onun ne ola-
cagini bilmek giic degildir. By, Sovyet politikasinin karsisindaki
politikadir. Cin politikasini belirleyen anlayis artik budur. Cinli
liderler icin, dogru ile yanlisin, hakli ile haksizin ayirimi, dleiisii
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adeta bu olmustur. Ve bu nedenle de Cin’in uluslararasi diizeyde
glittigii politika, artik anti-Amerikanci olmaktan cok anti-Sov-
yet bir nitelik kazanmistir. Bu da giderek daha cok partinin, da-
ha genis yiginlarin ve sosyalist, ilerici demokrat kiginin Cin po-
litikasina karst tavir almasina yol acmistir.

Bundan 8-10 yil dncesine kadar Cin devrimine, onu bagarmis
olan Cin halkina ve liderlerine biiyiik saygl ve sevgi besleyen cok
kisi, bugiin Cin liderlerinin tutumunu kuskuyla karsilamaktadir.
Cin’in tutumu giderek diinya sosyalist hareketinin genel cizgisi-
ne ters diigmiistir. Bu tutum, diinya sosyalist ve demokratik giic-
lerinin birligine, etkinliine biiyiik darbeler indirmistir. Cinli li-
derler, tartigmalar sirasinda sik sik, «miicadelenin namlusunun
ortak dilsmana dogru cevrilmesini», «bize yakin ve dost olanlari
iizen, diigman: sevindiren davraniglariny tekrarlanmamasini is-
temiglerdir. Ama yillardir ki sert, uzlagmaz ve sinir tanimayan
suclamalari, bu soylediklerine uygun diismemektedir.

Denebilir ki, gortis ayriliklarmin ilk aciga Ccikmasinda Cinli
liderlere hak verdirecek bazi seyler de olmustur. Cinli liderlerin,
sosyalizmin ilkeleri {izerinde hassas bir bicimde durmalari onla-
rin ve tiim sosyalistlerin hakkidir. Ancak onlarin tavirlari Gyle-
sine sert olmus ve oylesine biiyik hatalara yol acmugtir Ki, hakl
sayilabilecekleri yerlerde bile savunmalar: giiclesmistir.

Cinli liderleri, doniilmesi gili¢ bir yere getiren; onlari, dinya
sosyalist hareketinin genel cizgisine ters diigiiren ve Cin’i bir ba-
kima yalnizlifa iten bu politikanin nedenleri bugiin ideolojik dii-
zeyde de tartigiimaktadir. Cin’in i¢ ve dis politikasi arasinda el-
bette giiclii bir baglanti vardir. Cin’de sosyalizmin kurulusu si-
rasinda karsilasilan giiclikler, Cin Partisinin iiye yapisi (Cin’de
isci stmifinin oranca azlig1 ve koy emekeilerinin, kiicik burjuva
kokenlilerin parti icinde sayica coklugu) vs.nin, Cin’in politik ve
ideolojik tutumunda etken oldugu ileri stiriilmektedir. Bu yazi-
da tartismanin bu yonine girmiyecegiz. Kanimizca, Cin’in so-
mut sartlarinin yanisira, 1960’1ara dogru, Cin ve Sovyetler ara-
sinda siirtiismelere yol acan bazi olaylarin (6rnegin Cin-Hint ca-
tigmasinin, atom bombasinin Cin’e verilmeyiginin ve Sovyetler'in
1960 yazinda teknisyenlerini Cin’den cekmesinin) durumun boy-
le bir noktaya gelmesinde biiylik pay1 vardir. Bu olaylar sirasin-
da Cin tutumunun ne derece hakli ya da haksiz oldugu tartisi-
labilir. Ama Cin liderleri bu olaylardan biiyiik capta etkilenmis-
ler, gorlis ayriliklarini haddinden fazla biiyiitmusler; yorumla-
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rinda abartici olmusglar ve iligkileri déniilmesi glc bir diizeye var-
dirmislardir.

Yazimizin baginda da sOyledigimiz gibi, diinya sosyalist ha-
reketindeki bugiinkii béliinme emperyalistleri ve tiim gericileri
sevindirebilir. Ancak bu durum, hic kugsku yok ki, toplumlarin
gelismesi ve diinya devrimi acisindan uzun bir siirec goézoniine
alindifinda, gecici bir durumdur. Diinya sosyalist hareketi ilerde
daha giiclii bir birligi mutlaka olusturacaktir. Emperyalistlerin
ve gericilerin yenilgileri ise kacinilmazdir ve tarih bu olusumu
da stirdiiriyor.

Gelecek Yazida :
Revizyonizm, Sosyal Emperyalizm
ve Tiirkiye’deki «Mao’cu» grup ve

akimlar iizerine.
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[TTIFAKLAR SORUNU

ihsan AKSOY

L

Esit ve kardesce yasanan bir topluma dogru ilerlerken; in-
sanlar, yiizlerce yildanberi siirdiirdiikleri iktidar miicadelesinde
aci, kan ve goz yasina bulanarak olusagelmislerdir. Esitce yasa-
nan bir toplum icin milyonlarca insan nice cilelere, acilara gogis
germis; yasamlarini bilerek ve isteyerek vermislerdir. Ezilen in-
sanlar dayanilmaz sartlar icinde «bas kaldirmadan Olmek iste-
memislerdir». Onbinlerce korkusuz ezilen insan ylireklerinde umu-
du; ve parcalanan beyinlerinde esitlik ve kardegligi tasiyarak
yiirlimiigler; «uzun yasamak» yerine «sémiiriisiiz bir diinya» icin
«doyunca yasama»yl se¢mislerdir.

cig gibi ilerleyen ve kendileriyle birlikte tarihi ve toplumu
da ilerleten yiginlarin adimlarina ragmen, saltanatlarini kan ve
alinteri tizerinde yiriitenler, iktidarlarimni vermemekte kararhdir-
jar..

Diin kiliclarin kélelerin «ak libaslarinda» temizleyenler, bu-
giin «barut kokan ELDIiVENLERINI» calisanlarin «mavi gomlek»
lerine silkelemektedirler...

Biri iktidar: almaya, digeri vermemeye kararhdir.. Ve tek ge-
cerli kural da budur...

Kole sahipleri koleleri daglayarak, hayvanlar gibi caligtira-
rak iktidar ederlerken onlarin en ufak yoneliglerini en «zulim-
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kar» bir sekilde bastirmiglardir... Kole sahiplerinin yonetim b1-
cimi insafsiz bir terérdi..

Feodaller de bu yonetim bicimini degisik bir tarzda siirdiir-
ler... Topraksizlar senyorlerin, diiklerin, agalar ve beylerin birer
aracl; alinip satilabilen mallariydilar.. Topragin kopmaz parcasl
olarak iiretim yapiyor, alinip satiliyor, miras yoluyla eldegistiri-
liyorlar ve devrediliyorlardi. Iliklerine kadar somiiriilen bu Kkit-
leler yasanamaz hayatlar: icinde pekcok kereler zulme karsi bas-
kaldirdilar.. Cok kereler hazirlanmayan, belli politik amaclara
yonelemeyen ve bolgesel kalan bu hareketler de en barbar bicim-
de bastirilarak kanla boguldular...

Ve dudaklarinda «6zglrliik» tlirkiileri oldugu halde gelen ser-
mayedarlar da saltanatlarini olusturup, «hiir koélelerini« bask: al-
tina alarak yonetmeye koyuldular...

Iktidar miicadelesi biitiin gliciiyle siiriiyor; isci simifl ekono-
mik, politik, ideolojik tiim alanlarda, kendisini somuriu altinda
tutan burjuvaziye baskaldiriyor.

II

KOYLU SORUNUNDA ITTIFAK

Tarihin her doneminde, toplum icinde siniflarin miicadelesi
belirli belirsiz, patlamali, sessiz, yavas, hareketli.. hep stiregel-
mis ve bu kavga icinde insanlar devaml ileriye dogru olusmus-
lardir.

Toplumun ezilen ve somiiriilen sinif ve tabakalar: somiiriiye
kars: ayaklanirlarken; giderek toplum yasalarini da kavramaya
baglamis ve politik iktidari ele gecirmeden somiiriiye son vereme-
yecekleri gercegini gérmiislerdir. Bundan sonradir Ki sinif miica-
deleleri bilimsel yontemlerle yiritiilmeye baglanmigtir. Kapita-
lizmin emperyalist agsamasinda, is¢i sinifi, esitsiz, somurtct ikti-
darlarin; burjuva diktatoryalarinin karsisina somurisiiz bir diin-
yanin iktidar talibi olarak dikilmigtir. ’

isci smifi diinyanin her yerinde kendi ozgiil kosullar: icinde
miicadele verirken; yalniz kendi smnif birligini saglamakla kal-
mamis, fakat ayni zamanda somiiriniin amansiz dismani olarak
da yoksul koyliileri, emekei tabakalar: ve kole uluslari da bayra-
g1 altinda toplamigtir. =

Gercekten isci sinifi yalniz kendisini degil, kendisiyle birlik-
te tim emekei Kitlelerin ve kole uluslarin kurtulusuna giden ger-
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cek yolda ilerledigini pratikte de ispatlamistir. Ideolojik, politik
ve toplumsal alanlarda is¢i sinifi saglamlifini herzaman kanitla-
mig ve is¢i smifinin miicadelesi tim emekei Kkitlelerin ve kole
uluslarin giiven ve onayini almakta gecikmemigtir.

Sosyalizm kavgasini verirken, igci sinifi  feodalizme karsi
tim koyliligliin demokratik taleplerini; kody burjuvazisine karsi
tarim proletaryasinin miicadelesini destekler. Isci simifi koylii-
ligin «miulkiyet icglidiisiinii oksamadan» onun demokratik mii-
cadelesine destek olur. O, koyliilugiin miucadelesine sinif acisin-
dan bakmaktan asla vazgecmez. Bu micadelenin icinde kolelik
kalintilarina karsi; feodalizme kars1 ozglrlikeii bir 6z varsa ona
destek olur. «Bagka bir deyisle: Koyluleri, bu koyliler devrimei
demokratik olduklar1 6lctide ileri atilimlarinda onlari destekle-
mek ve onlar1 ileriye dogru itmek ve koylilerden, gerici yahut
proletaryanin hasmi olarak hareket ettikleri ol¢iide sakinmak,
onlardan ayri olarak orgiitlenmek ve onlara karsy miicadeleye
hazir olmak». Yani, «koyliiyli biiylik toprak sahibine karsr mii-
cadelesi, demokrasinin gelistirilmesine ve pekistirilmesine yar-
dim ettigi zaman desteklemek; biiytik toprak sahiplerine karsi
miicadelesi, ne proletaryayi, ne demokrasiyi ilgilendirmedigi, top-
rak sahipleri sinifinin iki bdlimii arasinda bir hesaplagsmaya do-
niistiigli zaman, koyli karsisinda tarafsiz bir tutum benimsemek».
Bu miicadelede sosyalistlerin gorevi «kdy proletaryasiyla kent
proletaryas1 arasinda siki sikiya bir ittifak: orgiitlemektir.» (Le-
nin, isci-Koylii Ittifaki, Sol Yayinlari, s. 91-92)

Isci sinifi partileri programlarini «azami» ve «asgari» olmak
lizere iki kisimda olusturmus ve yuritmislerdir. Isci smifinin
sosyalist miicadelesiyle koyliliigiin demokratik miicadelesi birbir-
lerine karistirilmadan ele alinmigtir. «§u halde, nitelikleriyle,
amaclariyla ve kavgada kesin bir tavir takinmaya yetenekli top-
lumsal giliclerin bilesimi bakimindan, tamamen farkh iki savasi
ayni zamanda yuriitmek gibi zor ve agir basan bir gorev, sosyalist-
lere diistiyor.»

Goruluyor ki isci sinifinin sosyalist programiyla birlikte kar-
simiza «ittifaklar sorunu» ve proletaryanin devrimci demokratik
ve sosyalist hedefleri cikmaktadir.

Sosyalistler devrimei demokratik amaclar icin sosyalist pro-
letaryanin koyliiliikle ittifak yapmasini, burjuvazinin istikrarsiz-
higmi felce ugratarak, iktidarini kirmay:r bir hedef olarak goste-
rirler. Proletarya ve Kkoyliulerin devrimci demokratik iktidarlari
olmadan demokratik devrimler kesin zafere ulasamazlar.
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Isci smifinin ittifak sorunu, ideolojik ve politik alanda enine
boyuna tartisilmis, «dar sosyalisty ve «oportiinist» goriiglere sid-
delte kars1 c¢ikilarak bu sapmaci fikilrer mahkim edilmiglerdir.

ikinci enternasyonalciler is¢i smifinin miicadelesini yozlas-
tirmak, burjuvazinin icazetine vermek ig¢in, isci smifinin iktidar
olabilmesi icin tiim toplumda nicel cogunlugu da saglamasi ge-
rektigi goriisiinii ileri stirmiiglerdir. Isci sinifinin devrimei kudre-
tini inkar eden ve ittifaklar sorunuyla ilgilenmeyen bu sapmacl
goriigler sosyalistler tarafindan alasagi edilmislerdir.

Isci sinifi iktidar1 yalniz isci sinifina degil fakat tiim ezilen
ve sOmiiriilen kitlelere de oOzglirlik ve egitlik getireceginden; bu
siif ve tabakalarin da onun saflarinda toplanmalari dogal bir
durum olmaktadir. Bunun ic¢indir ki isci sinifi kendisi ve somii-
riilen diger emekci Kitlelerle birlikte toplumun en kalabalik ke-
simini olusturmakta ve somut kosullarin elvermesiyle de iktidari
ele gecirebilmektedir.

Bu bakimdan isci sinifinin nicel cogunlugunu beklemek ge-
rektigi seklinde ileri siiriilen goriisler, isci sinifinin iktidarini on-
lemeyi amac edinmekten bagka bir ise yaramamaktadirlar.

Sosyalistler bu gortis sahiplerinin maskelerini indirerek ger-
cek amaclarini acifa cikarmig ve isci smifi ideolojisinden bu sap-
malar1 ayiklamiglardir.

«Iktidara dogru ilerleyenler ve iktidari almaya hazirlanan- ‘
lar, gercek miittefiklerinin kimler oldugu meselesiyle ilgilenme-
den yapamazlar.»

«dkineci enternasyonal partilerinin koyliliige kars: ilgisiz ta-
virlarl1 ve bazan da nefret duymalari, sadece batidaki gelismenin
ozel sartlariyla aciklanamaz: bu partiler devrimden korkuyorlar
ve proletarya iktidarina inanmiyorlar. Bunlar proletaryay: ikti-
dara gotiurmeyi dustinmiyorlar; ve devrimden korkanlar, prole-
taryay1 iktidara gotirmek istemeyenler, devrimde proletaryanin
mittefikleri meselesiyle ilgilenemezler —bunlara gore miittefik-
ler meselesi onemsiz bir meseledir, acil bir énem tagimayan bir
meseledir. Koylii meselesine karsi alaye1 tavir, ikinci enternasyo-
nalin kahramanlar:i tarafindan iyi bir tavrin ifadesi ‘gercek’
marksizmin bir ifadesi olarak kabul ediliyor. Gercekte bunda,
marksizmin bir kirintis1 bile yoktur.»— (J. Stalin: Leninizmin
Esaslari, Odak Yayinlari, s. 63, 64)
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Acikeca goriildigu gibi proletaryanin iktidar miicadelesi itti-
faklar sorununun oOnemini ortaya koymakta ve bu sorunu gor-
memezlikten gelenlerin 6ziinde proletaryanin iktidar . olmasini
onlemek isteyenler oldugunu gostermektedir.

ittifaklar sorunu sadece koylii meselesiyle bitmemekte;
toplumun tiim sOmriilen kesimlerini, tim emekcileri de kapsa-
maktadir. Ozgiirlik ve esitligin yilmaz savunucusu olarak isci
siifi tiim emekei kesimlerin de celigkilerini coziimleyebilecegini
gostermekte; teori ve pratikte somriilen Kkitlelerin giivenini ka-
zanmaktadir.

Koylii meselesini hafife alanlarin, ittifaklar sorununa egil-
meyenlerin yanisira, koyluliigiin oéncii gic oldugu seklindeki bir
diger sapma da isci sinifi miicadelesinin karsisina dikilmektedir.
Kendi bagina bir sosyal sinif dahi olusturamayan koyliligiin
oncti giic oldugu tarzindaki goriislerin: «Sosyalizme giden yol-
da her ikisi de; isci sinifi, emekci koyliler ve koyliilerle olan ya-
kinlik ve baglarini kirda ve sehirde koruyup siirdiurmis issizler
kitlesi arasindaki ittifaka set cekme...» Az. Ge. Ul., Sosyalizm ve
Koyliiler - M. Harbi, s. 8) amacinda oldugu agiktir.

«Ama, akli basinda her insan sosyalizme bir anda ulasila-
mayacagini anlar; sosyalizme ulasmak icin, tiim burjuvaziye ve
biitiin hiikiimetlere karsi amansiz bir miicadele vermek gerek-
mektedir; ...Butiin sehir iscileri biitlin kir yoksullariyla siki ve
kopmaz bir ittifak icinde birlesmelidirler. Bu dava yiice bir da-
vadir; ve bu dava ugruna insanin tim omrini vermesine de-
ger...» (V. I. Lenin, Kir Yoksullarina, Odak Yayinlari, s. 72)

MILLI MESELEDE IiTTiFAK

Diinya oOlcilisiinde de isci smnifi anti-emperyalist kavgasiyla
Ulusal Kurtulus Savaglarinin vazgecilmez destegi ve dostu ol-
mustur.

Cagimizin belirgin cizgisi olan. «Sosyalist Devrimler» asa-
masinda; diinya sosyalist sistemi; uluslararas: igci sinifi ve ulu-
sal kurtulus savasglarinin ayni mevzilere oturmasiyla emperya-
lizm gerilemekte; yeni devrim yollar1 acilmaktadir..

Birinci Enternasyonal, proletaryanin sosyalizm icin miica-
delesini, somiirge ve yari somiirgeler halklarmnin milli kurtulus
hareketlerine siki sikiya baglayarak; ezilen halklarin milli kur-
tulusunun, devrimei igci smnifinin kutsal goérevi oldugunu agik-

44



lamigs «bagka bir ulusu ezen bir ulusun 06zgilir olamayacagini»
ilan etmigti.
Emperyalizm kita halklarini somiirgeci kolelik altina aldi;

bir avuc somiirgeci devlet bircok tiilkeyi halklar zindani haline
getirerek; insanlik dis1 baski, capul ve siddet sistemi icine aldi.

Somiirge sistemi biiyiik Ekim devriminin etkisi altinda c¢o-
ziildii yeni bir doneme girildi. O zamana kadar ulusal kurtulug
savaglarini kanla bogan emperyalizm Ekim devriminden sonra
kurtulus savaglarinin karsisinda gerilemek zorunda kaldi. Ikin-
ci diinya savasindan sonra 63 gen¢ egemen devlet olustu. Sosya-
list devrimler ve ulusal kurtulus devrimleri, giiclii bir devrimei
dalga haline geldiler.

Ulusal kurtulus Devrimleri hertiirli  esitsizlik ve somiiri
iligkilerini ortadan kaldirmaya yonelen biylk diinya devrimi-
nin bir unsuru durumundadir.

«... Sosyalist devrim, ne sadece, ne de esas itibariyle her
tilkedeki devrimci proletaryanin kendi burjuvazisine karsi bir
miicadelesi olacaktir; hayir, sosyalist devrim, emperyalizm tara-
findan ezilen biitiin halklarin ve biitiin bagimli tlkelerin, ulus-
lararasi emperyalizme kargt miicadelesi olacaktir. (Lenine, Oeuv-
res, t. 30, pp. 157-158, Emek Dergisi Aralik/1970, s. 53’ten naklen)

Sosyalistler uluslarin Kkaderlerini serbestce tayin hakkini
kararlilikla savunarak emperyalist asamada ozel ve i¢c devlet so-
runundan genel ve uluslararasi bir soruna, bagiml ilkelerdeki
‘ve somiurgelerdeki ezilen halklarin boyunduruktan kurtarilmasi
gibi diinya oOlclisiindeki bir soruna dayanak olmaya basladi.
«Kendi kaderini kendisinin tayin etmesi demek, ulusun, isi:ediéi
bicimde orgiitlenebilmesi demektir. Ulus, ozerklik ilkesine uygun
olarak kendi hayatin1 orgiitlendirme hakkina sahiptir. Ulus,
kendi rizasiyla, oteki uluslarlar federatif baglar kurma hakkina
sahiptir. Ulus egemendir ve bitin uluslar esit haklara sahiptir-
ler...» (J. Stalin, M. ve Milli Mesele, s. 28, Sol Y.) Aciktir ki, Le-
ninizm Kendi Kaderini Tayin Hakk: ilkesini genisletmis ve ba-
giml1 llkeler ile somirgelerin ezilen halklarmin ayriik hakki
olarak, uluslarin bagimsiz devletler seklinde orgutlenebilmeleri
hakki olarak yorumlamistir. Leninizmle birlikte Milli Meseleye
burjuva adaleti acisindan bakmanin maskesi diigirtlmuigtir.

«Bu yolla ezilen uluslar meselesi, uluslarin gercek esitligi
icin, onlarin devletler olarak bagimsiz varliklari icin, emperya-
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lizme kargi miicadelelerinde ezilen uluslari1 destekleme, onlara
stirekli ve gercek yardim etme meselesi haline geldi»

«Eskiden milli mesele, sermayenin yonetiminin, emperya-
lizmi yikmanin proletarya devriminin genel sorunlariyla iligkisi
olmayan bagimsiz bir mesele olarak, reformist bakis acisindan
ele alinirdi. Avrupa proletaryasinin zaferinin, somiirgelerdeki
milli kurtulus hareketiyle dogrudan ittifak kurmadan, milli so-
runun, somirge sorununu emperyalizme karsi devrimeci bir mi-
cadele yapmadan, proletarya devriminin sessizliginde, ‘kendi
yolu tlizerinde’ c¢oziimlenebilecegi Ustii kapali olarak savunulu-
yordu. Simdi artik, bu devrimci olmayan bakis acisinin gozler
Oniine sergilendigini soOyleyebiliriz...» (J. Stalin, Leninizmin
Esaslari, s. 79-80, Odak Y.)

Milli Mesele proleterya devriminin genel meselesinin, prole-
tarya iktidari meselesinin bir parcasidir. Sosyalizm Milli Kur-
tulus hareketlerinin devrimeci kapasitesini devamli surette go6zo-
niinde bulundurur, emperyalizmi, ortak dismani devirmek ig¢in
bu kapasiteden yararlanma olanagini kabul eder. Bundan dola-
y1 proletarya Milli Kurtulug Hareketlerini karalilikla ve aktif
olarak destekler. Kuskusuz bu proletaryanin her ulusal hareketi
heryerde ve her gartta desteklemesi anlamina gelmez. Emperya-
lizmi zayiflatmayl ve yikmayi hedef alan kurtulus hareketleri
desteklenir. Ulusal Mesele tek basina bir mesele degildir, bu ge-
nel devrimci meselenin bir parcasidir bundan dolayidir ki bu
mesele biitlin agisindan ele alinmalidir.

«Somiirge ve bagimh TUlkelerdeki ezilen halklarin emperya-
lizme karsi devrimci miicadeleleri, onlar1 somiirii ve baskidan
kurtulusa gotiirecek tek yoldur.»

«Gelismis tulkelerdeki proletarya hareketinin ve somiirge-
lerdeki milli kurtulus hareketinin cikarlari, devrimeci miicadele-
nin bu iki biciminin ortak diigmana karsi ortak bir cepede bir-
lestirilmesini talep ediyor.»

«Ortak devrimci cephe kurulmadan ve saglamlagtiriima-
dan, gelismis ulkelerde isci sinifinin zaferi, ezilen halklarin em-
peryalizmin boyundurugundan kurtulusu imkansizdir.»

«Ezen Ulkenin proletaryasi, ‘kendi tilkesinin’ emperyalizmi-
-ne karsi ezilen halklarin kurtulug hareketlerine dogrudan ve ka-
rarli destek gostermedikce, ortak devrimci cephenin kurulusu
imkansizdir, ¢linkii ‘bagka uluslar1 ezen bir ulus Ozgiir olamaz’
(Marx)»
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«Bu destek, uluslarin ayrilik hakki, bagimsiz devletler ola-
rak varligl sloganinin savunulmasini, gerceklestirilmesini kast-
eder»

_ «Bu slogan gerceklesmedikce, sosyalizmin zaferi icin mada.
temel olan uluslarin tek bir dinya ekonomik sistemi icerisinde
birligi ve isbirligi meydana cikarilamaz.»

«Bu birlik ancak gontlliice olabilir ve ancak uluslar arasin-
da karsilikli giiven ve dostca iligkiler temeli lizerinde yukselebi-
lir.» (J. Stalin, Leninizmin Esaslari, s. 83-84-85-86, Odak Y.)

Ulusal sorunun c¢oziminde, egemen ulusun sosyalistleri ay-
rilma hakkini savunurlarken ezilen ulusun sosyalistleri de birli-
gi savunurlar. Tabii ozgir onaya dayanan birligi. Sosyalistler,
ulusal kurtulus savaslarinin desteke¢ileridirler; fakat hertiirli
dar milliyet¢i goruslerlede miicadele ederler.

«Ulusal olciilerin iizerine cikmak istemeyen ve cesitli iilke-
lerdeki milli kurtulus hareketiyle yonetici ulkelerdeki proletar-
ya hareketi arasindaki iliskiyi anlamayan -ezilen iilkelerin Sos-
yalistlerinin ulusal kopukluklarina, dar kafaliliklarina ve uzak-
liklarina kargi miicadele etmek gerekir»

«Boyle bir miicadele olmadan ezilen uluslarm proletaryasi-
nin, ortak diismani yikma savasinda, emperyalizmi yikma sava-
sinda bagimsiz bir siyaset ve yonetici lilkelerin proletaryasiyla
kendi sinif diismanlarinin koruyabilmesinden soz edilemez; boy-
le bir miicadele olmadan, enternasyonalizm imkansiz olur.» (J.
Stalin, L. Esaslari, s. 86)

Enternasyonalist ruh, ezilen ve egemen uluslarin Kitleleri-
nin ve sosyalistlerinin bu sekilde bir egitimiyle olugur.

Ezilen ulusun sosyalistleri is¢i sinifinin uluslararasi ve ulu-
sal devrimci cikarlar: icin miicadele eder. Ozgiir onaya dayanan
birligi savunur. Ulusal kurtulug hareketinin isci sinifinin genel
devrimei hareketiyle tek bir devrimci dalga olusturmas: icin ka-
rarlilik gosterir. Bunun yaninda Egemen ulusun sosyalistleri de
ulusal kurtulus hareketlerini is¢ci sinifinin sosyalist hareketine
yandag kilmak ve kole uluslarin miigterek diismanlarina karsi
zafere ulagmasini saglamak icin; yani enternasyonalist amaclar
icin; devrimeci birlik icin ayrilma hakini savunur. Ulusal kurtu-
lus savaslarmnin en kararli savunucusu oldugunu gosterir. Her-
tirlii soven sartlanmalar:t yikar. Esitligi savunur. Sosyalist ha-
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reketi bu gekilde goremeyenler ne derlerse desinler «Teoride gii-
liinc bir doktriner ve pratikte de emperyalizmin suc¢ ortagidir.»

«Ezen Ulkelerin iscilerinin enternasyonalist egitiminde agir-
lik, ezilen uluslar icin ayrilma ozglrligiinii talep etmeyi savun-
maya ve onlarl buna mecbur birakmaya verilmelidir. Bu olma-
dan enternasyonalizm olamaz. Boyle bir propagandayi siirdiir-
meyen ezen ulusun her sosyalistine emperyalist ve ajan muame-
lesi yapmak bizim hakkimiz ve gorevimizdir. Sosyalizm gelme-
den ayrilik sansi binde bir bile olsa, bu bir mutlak taleptir...»

«Diger yandan kuclik bir ulusa mensup bir sosyalist, ajitas-
yonunda, bizim genel formiliimiiziin ikinci kelimesi lizerine bas-
malidir. ‘uluslarin goniillii birligi’ O, enternasyonalist olarak
kendi gorevlerini ihlal etmeden, ya kendi ulusunun siyasi ba-
gimsizligindan, yada onun X, Y, Z, vs. komsu tlkelerinden biri-
sine dahil edilmesinden yana olabilir. Fakat her durumda o, dat
kiiciik ulus diistincecilifine, kopukluguna ve uzakligina karsi sa-
vagmalidir, butiiniin ve genelin kabul edilmesi i¢in, par¢canin ¢i-
karlarinin genelin c¢ikarlarina tabi kilinmasi i¢in savagmalidir.»
(Lenin, J. Stalin’in Leninizmin Esaslar’ndan naklen s. 87-88)

Ozgiirlik ve esitligin kararli ve yilmaz savunucusu olarak
isci smifinin ezilen kole uluslarin yaninda olacagi aciktir. Ulu-
sal kurtulus hareketlerinin basariya ulagsmasi herseyden once
isci sinifinin cikarina olacaktir. Ulusal bagimlhilik altinda, isci
siifi, gelisimini saglamayacagl gibi sosyalist miicadelenin so-
runlariyla da kargilagamaz.

Isci simifinin ulusal kurtulus hareketlefine kayitsiz kaldigi
tarzindaki gorusler sonderece hatali ve bilim digidirlar:

«Somiirgelestirilmis  topraklarda, proleterlerin, somiirgeci
yonetimce en cok simartilmig olan somiirgelesmis niifusun ce-
kirdegini olusturduklari cok kuvvetle sdylenemez. Kentlerin ol-
gunlagsmamig proleterleri goreli olarak ayricalikli -durumdadir-
lar. Kapitalist ulkelerde isci smmifinin yitirecek bir gseyi yoktur;
uzun donemde her geyi kazanacak olanlar onlardir. Somiirge iil-
kelerde 1se, isci smifinin yitirecek her seyi vardir; gerg&te, S0-
miirgelesmis iilkelerde, sOmiirge makinesinin diizenli isleyisi
icin gerekli olan ve yeri doldurulamayacak kesimini temsil eder-
ler; tramvay kondoktiirleri, madenciler, tersane iscileri, gevir-
menler, hasta bakicilar vb. bunlara dahildir. S6miirgelesmis hal-
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kin «burjuva» kesimini olusturanlar da bu ogelerdir (F. Fanon,
Yeni Devrim Teorilerinin Elegtirisi'nden naklen, s. 47)

Bunun dogru olmadig1 ve diinyanin heryerinde isci sinifinin
ulusal kurtulus savaginin vazgecilmez dayanaklari oldugu bili-
nen bir gercgektir.

Isci smifi hertiirlii somiiriiye karsi savasirken isci hareke-
tinden asla ayrilmaz, isci smifinin cikarlariyla diger siniflarin
cikarlar1 ¢atigma halindedir. Sosyalistler proletaryanin sinif mii-
cadelesinin iki yoniini ve ikili muhtevasini her zaman belirtmis-
ler, sosyalist ve demokratik gérevlerinin ayrilmaz baglihig1 tze-
rinde daima 1srarla durmuslardir. Sosyalistler hak esitligi icin
yurittiikleri miicadelede, mevcut toplumsal rejime karsi biitiin
devrimei hareketleri, biitiin ezilen uluslari, zulmedilen biitiin
dinleri, horgoériilen biitiin toplumsal kategorileri desteklerler.
Sosyalistler su yada bu kismi hedeflere ulasma bakimindan,
farkli yonelimlere sahip devrimcilerle ittifaklar kurmaya hazir-
dirlar. Sosyalistler su yada bu muhalefet gruplariyla isciler ara-
sinda daima bir dayanigsma gosterecekler, ama iscileri daima bi-
rinci plana koyacaklardir. Isci smifinin kapitalizme karsi miica-
delesindeki miittefikleri sorunuyla, biitiin halkin 6zgiirliik mii-
cadelesindeki miittefikleri sorunu ayni degildir.

Proletarya ayr1 bagimsiz bir smiftir, onun icin proletaryay:
once butin smiflardan ayirmak ve ondan sonra ittifaklar soru-
nunu c¢oziimlemek gerekir.

Isci smifi sinif miicadelesini hicbir zaman diger smif ve ka
tegorilerin demokratik miicadeleleriyle karigtirmaz. Meseleye
kendi sinif acisindan bakar. Fakat bu isci simifinin demokratik
miicadeleyi kiicimsedigi anlamina asla gelmez. Isci sinifi glicli
nispetinde ona katilir, dayanak olur ve énciiliigiinii ele gecire-
rek sirdiirmeyi ve genigletmeyi amaclar.

Isci simif1 érgiitlii giic olarak milli kurtulus hareketlerinede
katilir onlar1 giicii 6l¢iisiinde etkilemeye calisir ve bu hareketle-
rin de onciiligiinii alarak siirdiirmek, daha ileri asamalara, ulas-
mak icin caba sarf eder.

Isci siifinin giiciiniin ve etkinliginin zayif oldugu iilkeler-
de isci smifitinin demokratik harekete ve ulusal kurtulus hare-
ketlerine karsi kayitsiz kaldigi seklinde bir takim gorisler or-
taya cikabilir. Sosyalizme karsi olan bu gériislerin gercekte ilgi-
si yoktur.
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Somiirge ve bagiml iilkelerde ezen ulusun igsci sinifiyla kole
ulusun ulusal hareketi bir tek devrimeci dalga haline geldiZi za-
mandir ki miigterek dilgmanlar1 daha cabuk alasagl edilerek ile-
riye dogru gidilmis olunur.

Kole uluslarin isci simifiyla ittifak yapmasi, isci siifinin
onun ulusal kurtulus hareketine olumlu bir tarzda yaklasmasi
yiiziindendir. Isci sinifiyla ulusal kurtulug hareketleri arasinda
cok siki bir ittifak olusturmak gorevi de sosyalistlerin en onemli
gorevlerinden biridir. Ozellikle isci sinifinin gilicstiz oldugu ¢ok
uluslu iilkelerde isci smnifimin ulusal kurtulug hareketlerine ka-
yitsiz kaldig1 seklindeki goruslerden hareket ederek ezilen ulu-
sun kurtulus hareketiyle egemen ulusun sosyalist miicadelesi
arasina duvarlar orme gorevi sosyalistlerin degildir. Ezilen ulu-
sun sosyalistleri ulusal hareketin bagarisi, saglamlif1l ve kararli-
I1g1 icin miisterek diismana karsi daima ittifaklar arar. Bu yol-
daki en bilyilkk miittefikinin de egemen ulusun sosyalist is¢i ha-
reketi oldugunu da bilir. Sosyalistler milli dar goruglilik iceri-
sine girmezler. Kendi dar milli smirlarim agarlar.

Egemen ulusun sosyalistleri de bunlara dayanak olmak Zzo-
rundadirlar ki ezilen ulusun onay ve giivenini kazanabilsinler.

Ezilen ulusun taleplerini dile getirmeden veya onlarl ki
climseyerek ileri atilmakla da kusku yoktur ki ezilen ulusun it-
tifak: saglanamaz. Egemen ulusun sosyalistleri dar «sosyalist» si-
nirlar icinde kalmaktan siddetle kacinmali; ittifaklar sorununu
iyi kavramalidir. Sadece igci sinifi edebiyat1 yapmak kusku yok
ki hicbir sey hal etmez. Biiyiik laflar etmek, burun kivirmak,
bagkalarini kisir elestirilere tabi tutarken laiibali bir ifade i¢in-
de tepelerde oturmak, aciktir ki milli meselenin halline yolac-
maz. Sosyalist miicadele milli meseleyi gogusleyemeyecek glic-
siizlikkteyse, isci smifi ezilen halkin taleplerini haykiramayacak
giicsiizliikteyse ve egemen ulusun sosyalistleri ulusal sorunu or-
taya koyamayacak glicsiizlikte ve vurdumduymazliktaysa; hat-
ta bu sorunu kiiciik goériiyorsa, ezilen ulusun sosyalistlerinin ulu-
sal soruna eyilmelerine, onu isci simfi ideolojisiyle techiz etme-
lerine nicin kizlir? Isci smifi hicbir zaman kapitalizmin zaaf-
larindan uzak degildir. Bunun icindir ki isci simifini enternasyo-
nalist bir ruhla egitmeden, soven sartlanmalardan aritmadan
onun ulusal hareket karsisinda dogru tavir takinmasini bekle-
mek nafiledir. Bunun aksine onu sartlandirici tavirlara girmek
ornegin; bir isci mitinginde ulusal kélelige karsi olan sloganla-
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rin soylenmesini yasaklamak sosyalist miicadeleye neler kaybet-
tirecegi ortadadir. Dar sinirlar icinde kalmak ve isci sinifi mii-
cadelesinin de o smnirlarin icersinde kalmasi icin caba sarf etmek
sosyalistlerin isi degildir. Demokratik muhalefeti kiiclimsemek
hatta sozim ona onunla alay etmeye kalkigsmak; iste gercek
«glldirt».. Evet isci smifinin sosyalist miicadelesiyle kole ulus-
larin ulusal hareketleri arasina duvarlar orenler sosyalist degil-
dirler. Sosyalistler miicadelelerini verirlerken miittefiklerinin
kimler oldugunu bilmek isterler... Miusterek diismana kargi mii-
cadeleye girisilirken miisterek noktalardan hareket edilir. Iste
ittifaklar konusunda Kkisaca bunlari soyliiyoruz.

ozgurluk
yolu

1. CiLDi CIKTI
Ilk Yedi Say: Birarada, 75 Lira.
Isteklilere 6demeli gonderilir.

Isteme Adresi: Ozgiirliik Yolu Dergisi,
Sanli Han, 105/214 Kizilay Ankara
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Egitim Uzerine
1I

KARSILASTIRMALI EGITIiM UYGULAMALARI

E. ZOZAN

Daha once de belirtildigi gibi, egitim, toplumsal alt-yap:1 6zel-
ligi gosteren bir list yapr kurumudur. Siyasal iktidari elinde tu-
tan smifin istek ve cikarlari dogrultusunda olusur. Kapitalist bir
tilkede, ekonomik ve sosyal plandaki esitsizlikler egitime de yan-
sir. Geri kalmis bir kapitalist tlkede, emperyalizme bagimlilik
iligkileri, egitim alaninda da buna uygun diisen modelleri zorun-
lu olarak getirir. Bu olumsuzluklarin, hasta diizenin islahi, siir-
diirilmesi yoluyla cozlilmesi miimkiin degildir. Bozuk diizenin
tiim biiylik sorunlari gibi, egitim sorunlar1 da ancak bu diizenin
degismesiyle, sosyalist bir toplum icinde son bulabilir.

Bu yazimizda, Tirkiye’de bugilinkii egitim uygulamalar: iize-
rinde durulacaktir.

Cumbhuriyet doneminde Fransiz egitim sistemi esas alinarak
olusturulan egitim sistemi, sonralar1 Ingiliz ve ozellikle Amerikan
egitim modellerinin de etkisine acik birakilmistir. Gerci cesitli
ulkeler egitim pratiklerinin ve anlayislarinin birbirini etkilemesi
dogaldir. Ancak her tilke kendi toplumsal kosullarina uygun bir
egitim diizeni kurmak zorundadir. Oysa Turkiye’de tam bir tak-
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lite, aktarmaciliga gidilmis, yabanci egitim modelleri ¢ogu kez
oldugu gibi benimsenmistir. Bu tutum, toplumun daha da uyum-
suz, verimsiz bir egitim politikasiyla kargikarsiya kalmasina yol-
acmistir. :

Turkiye’de yoksul emeke¢i halk Kkitleleri acisindan egitimde
firsat esitliginin olmadigi, biiyiik halk kitlelerinin egitim olanak-
larindan yoksun oldugu herkesce bilinen birgeydir. Bunun yani-
sira diger bir esitsizlik de bolgeler arasinda meydana gelmistir.
Ozellikle Dogu ve Glineydogu bolgeleriyle Tiirkiye’deki genel egi-
tim seviyesi arasinda cok acik bir dengesizlik vardir. Bu yazida,
karsilagtirmali rakamlarla bu durum da gosteriliyor. Basvurulan
istatistikler, ister istemez, Devlet Istatistik Enstitiisii, Devlet Plan-
lama Teskilati ve Milli Egitim Bakanliginin yaptigi calismalar-
dan derlenmistir ve bunlarin saglik derecesine bakmadan onlar1
kullanmak durumundayiz.

I — ILKOGRETIM
a) Okul binalarimin durumu ve okullasma

Resmi rakamlara gore bugiin 4000’den fazla koyiimiizde okul
yoktur. Mevcut okul binalarindan bircogu artik okul goriinimiin-
den cikmistir. Yine bu okullarin pek biiylik bir kismi tek ders-
liktir. Bes sinifin besi de ayni derslikte egitim gormektedir. Okul
yatirimlari, yerel miiteahhitlerin gecim kaynagi haline gelmistir.
Yeterli dozajda cimento ve gerekli olclilere uygun demir kullanil-
madi81 icin kisa zamanda kullanilmaz hale geliyor bu binalar.

Devlet, 1940’lara kadar kdylere okul yapimini ihmal etmis,
okul yapimini kentlerde yogunlastirmistir. 1940’tan sonra koy
okullarini ucuza maletmenin olanaklari aranmigtir. 1942’de cika-
rilan Koy Enstitiileri ve Koy Okullar1 Yasasi ile her koylin kendi
okulunu yapmasi ongorilmiistiir. Okul yapiminda koyliiye ve
koy enstitlisii 08rencilerine angarya yaptirmak pahasina da olsa,
- koytu okula kavusturma girisimlerine hiz verilmigtir. 1951 yilin-
da, koyliye kendi okulunu yaptirmanin haksizlik oldugu one sii-
rilerek bu zorunluluk kaldirildi..

1946 yilinda cok partili sisteme gecildikten sonra, «kdyiiniize
okul yaptiracagim» vaadi, politikacilarin baslica oy toplama arac-
larindan biri olmustur.

Okul binalari, gelisen toplumun gelecekteki gereksinmeleri
hesaba katilmadan, dargorusglii bir tutumla yapilmistir. Binalar,
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baz1 yerlerde ihtiyaci karsilayamaz durumdayken, bazi yerlerde
de ihtiyacin cok ustiinde kalmaktadir. Okul yapiminda ayni tu- -
tarsizliklar siiregelmektedir.

Ote yandan 1971-1972 ders yilinda faaliyette bulunan 39100
koy ilkokulunun onemli bir bolimii egitim ve 6gretim icin elve-
rigsiz olup 5601 tanesi gecici binalardir. Okul yatirimlarinir:
devlete pahaliya malolmasi karsisinda 1950’lerde yeni yontemlere
basvuruldugunu goériiyoruz. Ikili, iiclii, hattd dortlii 6gretim sis-
temi, ozellikle kent okullarinda uygulanmaya baglandi. Bu du-
rum, Ogretim programlarinin istenilen diizeyde gerceklestirilme-
sini onlemigtir. Bugiin de ayni olumsuzlukla karsi karsiya bulu-
nuyoruz.

Kisinin kiiltiirel degerlerden yararlanmasi, kendini ve gevre-
sini taniyip yorumlamasi en azindan okuma-yazma bilmesini zo-
runlu kilar. Anayasa’nin 50. maddesinde, «ilkogretim kiz ve er-
kek biitiin vatandaslar icin mecburidir ve devlet okullarinda pa-
rasizdir,» denilmektedir. Buna ragmen, devletin yurttaslara kar-
s1 yiiklendigi gorevi yerine getirmedigi herkesce bilinen bir ger-
cektir. Mevcut okullarin yetersizlikleri biryana, 400’in tzerinde
koylerimizde hala okul yoktur. Bu sayl muhtarliklar esas alina-
rak saptanmistir. Ozellikle Dogu’da cok karsilagilan mezra, kom
gibi koy-alt1 yerlesme birimleri de hesaba katildif1 zaman, bu sa-
yinin daha ne kadar biiyiiyecegini diisinmek giic olmasa gerekKir.

1971-1972 ders yilinda Tirkiye’de okullagsma orani % 88,2’dir.
Dogu’daki okullagma orani ise % 80’in altindadir.

Dogu illerinde okullagma oranlari, mezra ve kom gibi kiiciik
yerlesme birimleri de hesaba katildig1 zaman daha da disecektir.
1971-1972 yillarinda Tirkiye’de okullasma oraninin % 88 oldu-
gunu soylemistik. Bu ortalamada Dogu illeri, orani diigliren bir
etken olmaktadir ve Dogu illeri, dahil edilmedigi zaman Tirkiye’
nin diger kesiminde okullagma oraninin % 100’e yaklastig1 gorii-
lecektir. Ornegin Isparta, Kayseri, Kirklareli ve Tekirdag’da oku-
lu bulunmayan tek koy yoktur.

Dogwda ancak birkac ilin okullagsma orani % 70’in Ustiine
cikmaktadir. Henliz egitimin nitel yoniine bakmig degiliz. Sayi-
sal gelismedeki gudiikliigliin yanisira, egitim programlarindaki
olumsuzluklarin daha da agir bastigini sOyleyebiliriz. Okullagma
orani, kir ve sehir niifusunun yogunluklar1 dikkate alindiginda,
kirsal kesimin aleyhine, kentlerin de lehine bir durum kazanmak-
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Tablo : 1
Dogu lllerinde Okullasma Yiizdeleri :

iller Okullasma Yiizdesi
Van 48,7
Agr1 92,5
Siirt 58,2
Mus 58,6
Mardin 61,4
Bitlis 61,8
Erzurum 67,6
Urfa 68
.Diyarbakir 72,6
Hakkari 74,6
Gaziantep ' 74,7
Bingol 76,4

Kaynak : DPT. Dogu ve Giineydogu Anadolu Illeri Sosyal Yapi
Arastirmasi, 1974

tadir. Ama bu, kent egitiminin sayisal yonden ve programlarin
niteligi yoniinden yeterli bir diizeyde oldugunu gostermez. Bu
yuzdeler, bolgeler arasi esitsiz gelismenin ve iktidarlarin ayirim-
c1 politikasinin bir bagka kanitidir.

b) Okuma-Yazma Durumu :

Tiirkiye’de okuma-yazma durumu, ister kapitalist, ister sos-
yalist olsun, diinya standartlarinin oldukca gerisinde kalmistir.
Hattd kendisi gibi geri kalmig bircok ilkeyi de geriden izlemek-
tedir.

Tirkiye’de 1927 yilinda 15 ve daha yukari yastaki okuma-
yazma bilmeyenlerin orani yiizde 91,8 iken, giderek azalmis ve
1960 yilinda ytizde 61,9’a inmistir. 1965 sayimlarina goére 15 ve
daha yukar: yastaki niifusun erkeklerde yiizde 35,3’ii, kadinlar-
da yiizde 72,4’ okur-yazar degildir. Tiirkiye’de 1960 yilinda, 6 ve
daha yukari yastaki niifusun ytlizde 60,5’i, 10-14 yaslari arasin-
daki niifusun ytlizde 44,8’i, 15-64 yaslar1 arasindaki nifusun yiiz-
de 60,2’si ve daha yukari yaglardaki niifusun ytizde 88,3’ii okuma-
yazma bilmemektedir. (Doc. Dr. Necdet Serin; Egitim Ekonomisi.
A. U. Egitim Fak. Yaym, 1972)
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«Planli kalkinma donemine» gecildikten sonra, egitimin top-
lum kalkinmasindaki 6nemi gozoniine alinarak, 1972 yilinda ilk-
ogretimin, okul cagindaki tiim cocuklara maledilmesi, yani ylizde
100’liik bir diizeye ulagilmasi planlandig1 halde, gerceklesme yuz-
de 83,5 dolaylarinda kalmistir. Bu oran Dogu bolgesi ve kiz 6g-
renciler bakimindan daha da diisiik olmustur. Ilkokulu bitiren-
lerin yiizde 48’1 st 6gretime devam edebilmis, geriye kalanlar ise
yeterli egitim gorme olanagini bulamamiglardir.

Tirkiye egitim sisteminin olumsuzluklarindan en basta Do-
gu bolgesi ve kadin niifusu etkilenmektedir. Tiirkiye’de genel ola-
rak kadinlar aleyhine varolan esitsizlik, Dogu bolgesinde daha
da derinlesmektedir.

1970 istatistiklerine gore Tirkiye’de okuma-yazma bilen ni-
fus, toplam niifusun ylizde 54’ii civarindadir. Bu oran 19 Dogu
ilinde yuzde 37, diger 48 ilde ylizde 59 civarindadir.

19 il bakimindan sayilar incelendiginde, ancak iki il (Malat-
ya ve Erzincan) yuzde 52’yi bulan bir oranla Tirkiye ortalamasi-
na yaklasmislardir.

Diger yandan, okuma-yazma bilen kadinlarin orani Tiirkiye
genelinde ylizde 40, 48 Bati ilinde ylizde 44,5; 19 Dogu ilinde ise
ylzde 20 civarindadir. Baska bir anlatimla 19 Dogu ilindeki okur-
yazar kadin orani, Turkiye ortalamasinin yarisina, 48 Bati ilinin
ise yarisindan daha azina esittir. Bu durum, «kutsal aile» ve ka-
din haklarindan sik sik dem vuranlari biraz distindiirmelidir.
Kentsoylu bir avu¢ kadinin kurdugu dernek ve kuliipler, sayila-
rin bu ac1 gercegi karsisinda neyi anlatirlar?. Gercek miicadele,
Tirkiye kadinim bilgisizligin ve sOmiriinin boyundurugundan
kurtarmaya yonelik olanidir.

Bir bagka oOrnek :

«... Ilkokula devam eden égrencilerin ilkokul cagindaki (7-12
yaslar) cocuk sayisina orani; Istanbul’da yiizde 92,7, Diyarbakir’
da ise ylizde 43’tiir. Orta 6grenim cagindaki (13-18 yaslar) cocuk-
larimizin sadece ylizde 17’si 6grenime devam etme sansina sahip-
tir. Bununla beraber; bu oran bati illerimizde ylizde 30’a yiikse-
lirken dogu illerimizde 8,4’e¢ kadar diismektedir...» (Dr. Yahya
Kemal Kaya, Insan Yetistirme Diizenimiz, 1974)

- Goruldigu gibi, Dogu Anadolu yalmiz ekonomik ve sosyal
alanlarda degil, egitim yatirimlar: ve hizmetleri yéniinden de geri
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biraktirilmistir. Bolgeler arasinda yaratilan dengesizligin bolge
Olclistinde ve varoldugunu goriiyoruz. Kentler arasinda paralel
gelismeye rastlanmadig1 gibi, kir ile kent arasinda daha buyuk
uyumsuzluklar gorulmektedir.

«Kirsal alanda arastirma yapilan Kkoylerin ylzde 19,4’liinde
okul yoktur. Yiizde 1,4’linde 1 yildan az, yuzde 14,7’sinde 1-5 yil-
dir, yiizde 18,2’sinde 6-10 yildir, yuzde 11,2’sinde 11-15 yildir, yliz-
de 7,9’unda 16-20 yildir, ylizde 9,7’sinde 21-25 yildir, ylizde 6,2’sin-
de 26-30 yildir, yiizde 10,9'unda 31 ve daha uzun zamandir okul
bulunmaktadir. Tiim koylerin 23,1’i 1 6gretmenli, yluzde 37,9’u
2 Ogretmenli, yiizde 7,4’4 3 0gretmenli, ylizde 11,7’si 4 ve daha faz-
la 6gretmenlidir.» (DPT.; Dogu ve Giineydogu Anadolu Illeri Sos-
yal Yap1 Arastirmasi-1974)

Yukaridaki istatistiklerden anlasildigi tlzere Dogu’daki ilk-
okullarin yiizde 90 kadar: 1945 yilindan buyana acilmigtir. Okul-
larin biiylik kesimi ise 1 ya da 2 o8retmenlidir.

c) Yatih Bolge Okullar:

Yazimizin ilk bolimiinde belirttigimiz gibi, Cumhuriyetin da-
ha ilk yillarindan itibaren soven bir egitim politikasi benimsen-
mistir.

1923’te Padisahlik ve Halifelik kurumuyla feodalite siyasi ik-
tidardan dislirtilmis ve yerini burjuvazi almigtir. Ancak heniiz
son derece zayif bir burjuvazidir bu. Bu nedenle de iktidari belli
bir olclide feodal unsurlarla paylasmaktadir. Burjuvazi siyasi ik-
tidari, devlet makinasini, burjuvaziyi ekonomik bakimdan giic-
lendirmek icin kullandig1 gibi, burjuva toplumunu sosyal, ideolo-
jik, kiiltlirel diizeyde de olusturmak, uluslagmayi hizlandirmak
icin elden geleni yapmistir. Egitim de bu yolda 6nemli bir arag
olarak kullanilmistir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda biyiik halk yiginlari islami de-
ger yargilarin etkisindedirler ve heniiz burjuva dinya gorusin-
den, milliyetci deger yargilarindan uzaktirlar. Bu nedenle milli
degerleri egemen kilmak, dil birligini olusturmak icin biytlik ca-
balara girisildi.

Diger yandan, Anadolu, etnik olusumu bakimindan biyuk
farkliliklar gosteriyordu. Tarih boyunca buraya cesitli kavimler

yerlesmiglerdi. Cumhuriyet kuruldugu zaman da tlkede farkl
inanclar, farkli diller bulunuyordu. Turk burjuvazisinin oniinde
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iki yol vardi: Ya halklar acisindan demokratik bir érgiitlenmeye
gidecekti, ya da onlar lizerinde baskiya basvuracakti. Burjuvazi,
tabiat1 geregi ikinci yolu secti, zoraki asimilasyon yontemlerini
benimsedi ve stirekli uyguladi. Bu, egitimin irkei, coven bir te-
mele oturtulmas1 demekti. Irkcilik, kafatasi ve kan gruplarinir
Ol¢tilmesine vardirildi. Tarih ve antropoloji calismalari buna uy-
gun bicimde yonlendirildi. Cumhuriyet doneminde, insan bede-
nini wrklarin o6zellikleri yoniinden o6lciip bicen aletler ithal edildi..
Tarih ve dil alanindaki calismalar, bilimsel olmaktan cok, benim-
senen 1rkel goriglere kKilif bicme bigiminde oldu; bu nedenle de
ortaya bilim adina giilling tezler, «teoriler» cikti.

Egitimin karakteri de ister istemez séven olacakti ve Gyle ol-
du. Ancak mevcut okullar, dzellikle de ilkogretim, bu amaclar:
gerceklestirmeye yine de yetmemistir. Tilirkcenin yanisira Kiirtce
de, tiim yasaklamalara, baskilara ragmen, yasayan bir dil olmak-
ta devam etmistir. Bu durum yoneticileri siirekli rahatsiz eden
birgey oldu. Zoraki ozlimleme, eritme (asimilasyon) icin yeni
yontemler arandi. Yatili bolge okullar1 bu yoldaki denemelerden
biridir.

Yatil1 bolge okullart uygulamasina ilk kez 1923’te baslandi.
Bu okullar: iki bolimde incelemek gerekir: 1923-1960 donemi ve
1960’tan sonraki donem. Birinci ve ikinci dénemlerin ortak ozel-
likleri var. 1960 oncesinin goriintirdeki amaci, ilkokul cagindaki
cocuklarin egitimi olarak gosterilmis olmasina karsilik, 1960 son-
rasinda bu okullarin amaclar: oldukca genis kapsamli bir hale
getirilmigtir. Ilkokul c¢agindaki cocuklarin egitiminin yanisira,
yetistirici ve tamamlayici kurslar yoluyla o6grencilere, cevre hal-
kina tarim, halk-egitimi (yaygin egitim) ve her tiirlii sosyo-eko-
nomik kalkinma cabalarinda bir merkez gorevi yiliklenmektedir.
Bu yolla, ekonominin taleplerini kismen de olsa karsilamak icin
dusik diizeyde bir zenaat 6gretimi amaclanmistir. Bunun yanin-
da, «Turk dilinin ve kiultlirtiniin de saglam ellerde olusturuldugu
birer halk tniversitesi olma» nitelemesiyle de dil ve kiiltlir alanin-
da bu okullardan beklenen amac belirtilmistir. (Dogu ve Giiney-
dogu Anadolu Illeri Sosyal Yapi Aragtirmasi, 1974, DPT.) Yatili
bolge okullarinin asil amaci bu son boliimde belirtilen hedefe yo6-
neliktir ve sosyal ve ekonomik hayatla ilgili diger oneriler, ger-
ceklesme sanslari olmamasi biryana, bir bakima asil amaci per-
Jdelemeye yaramaktadir. Ozetle soylersek, yatili bolge okullar:
asimilasyona (0zumlemeye) yonelik okullardir.

27 Mayis sonrasinda yatil1 bolge okullari yapimina biiyik bir
hiz verilmigtir.
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Tablo : 2
Yatili Bolge Okullarina Devam Eden Ogrenci Sayis1

Ogretim Yih Ogrenci Sayisi
1960-1961 1925
1961-1962 2285
1962-1963 2646
1963-1964 2882
1964-1965 3175
1965-1966 8328
1966-1967 10.912
1967-1968 12.025
1968-1969 14.458
1969-1970 15.676
1970-1971 17.102
1971-1972 20.464
1972-1973 24.246

Kaynak : Mehmet Ozkan - Yatil1 Bolge Okullari, Batili Bolge Okullarinin
Sesi Dergisi

Yukaridaki tablo incelendiginde, 1923-1960 déneminde yatili
bolge okullarinda okuyan 6grenci sayisinin son derece az oldugu
goriilmektedir. 1960 sonrasinda 6grenci sayisinda hizla artma ol-
mustur. Ozellikle 1965-1966 yillar: bu artista sicrama yillar1 ola-
rak goriilmektedir. Bunun nedeni 27 Mayis sonrasinda baslatilan
bina yatirimlarinin 1965'te tamamlanmis olmasi ve ogretime acil-
masidir.

Bu okullarmn sayist 1972-1973 ogretim yilinda 55’1 bulmus
olup, 48’i Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesindedir. Yapilan
hesaplara gére bu okullarin sayisi 1975-1976 ogretim yilinda 90’a
ulasacak ve ogrenci sayisi da 47.470'i bulacaktir.

Tablodan anlagilacagl iizere 1972-1973 ogretim yilinda Tir-
kiye’de tliim yatili bolge okullarinda okuyan 24.276 Ogrencinin
18.889'u Dogu illerinde bulunan okullarda okumaktadir. Bu ra-
kamlar, yatili bolge okullarnin ozellikle bu bolge icin diistunil-
diigiinii gostermektedir. Dogu bolgesi disinda bu okullar, Dogu
ile benzerlik gosteren yorelerde yapilmugtir.. 1973-1974 ders yi-
lindan itibaren yatili bolge okullarinin ¢ogunda 8 yillik egitim
ve Ogretime gecilmigtir.

Milli Egitim Bakanligi, niifusu 250’den az olan kilicik mer-
kezlerde ilke olarak benimsemistir. Daha dogrusu benimsendigi
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Tablo : 3

1972-1973 Ogretim Yilnda Dogu illerindeki Yatili Bolge
Okullar1 Sayis1 ve Ogrenci Durumu

iller Yatili Bolge Ogrenci Durumu
Okul sayist1 Kiz Erkek Toplam

Adiyaman 2 172 668 840
Agr1 3 422 4 855 1277
Bingol 2 132 1071 1203
Bitlis 2 146 763 909
Diyarbakir 3 467 719 1186
Elazig 2 304 509 813
Erzincan 3 367 703 1070
Erzurum <3 203 1276 1479
Gaziantep 2 185 566 751
Hakkari 2 41 374 415
Kars 2 283 631 914
K. Maras 1 60 140 200
Mardin 3 154 1069 1223
Mus 4 244 985 1228
Sirt 3 404 434 838
Tunceli 3 246 545 891
Urfa 2 273 789 1062
Van 3 506 1045 1551
Toplam 48 4981 13908 18889

Bu tablo Milli Egitim Bakanlig1 verilerinden yararlanilarak diizenlenmistir.

soylenir. Oysa niifusu 250’'nin altinda kalan merkezlerde ve Kki-
mi yerde 4 68renci icin bile okul acildig: biliniyor. Dogu ve Gii-
neydogu bolgelerinde yerlesme birimlerinin dagmiklifi ve mez-
ra, kom, «mahalle» gibi kiiciik yerlesme alanlarinin varhigini ya-
til1 bolge okullari acmak icin gerekce gostermek pek inandiric
bir kanit degildir. DPT’nca yapilan bir arastirmada (Dogu ve
Gilineydogu Illeri Sosyal Yap: Aragtirmasi, 1974, s. 102), cocuk-
larmi okula goéndermeyen velilerin, okulun uzakligini  baglica
neden olarak gosterdikleri belirtilmistir. Ote yandan bolgedeki
okuma-yazma oraninin yiizde 37,2 oldugu gozoniine alinirsa,
gosterilen gerekcenin tutarsizligi daha iyi anlasilacaktir.

Tablo 2 incelendiginde, okula devam eden kiz ogrenci sayi-
sinin erkeklere oranla son derece diigiik oldugu gériliir. Bu du-
rum, halkin, kiz ¢ocuklar: okula géndermeye pek yanasmadigin:
gosteriyor. Kirsal kesimdeki diger okullarda da O0grenci sayisi
distktiir. Bu olgunun cesitli nedenleri var. DPT arastirmasi so-
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nuclarina gore, kizlar1 okula gondermeyen veliler, «Kiz kismina
okumak gerekmez», «Okul uzak» gibi gerekceler gostermigler-
dir. Sozii edilemiyecek kadar kiicik bir grup da, «ginahtir» bi-
ciminde cevap vermistir.

Bu durum, Dogu'nun oOzellikle kirsal kesimlerinde, feodal
deger yargilarinin hala gecerli oldugunu gosteriyor. Okulun yer-
lesme merkezlerine uzaklifl da cocuklarin okula gonderilmesini
engelleyen nedenlerden biridir.

II — ORTAOGRETIM

Ortadgretim kavramina ortaokul ve liseler ile bu diizeydeki
mesleki ve teknik okullar, ogretmen yetistiren okullar ve din
adami yetigtiren okullar girmektedir. Bilindigi tizere yiliksek 06g-
renime giden yol ortaokul, lise ve dengi okullardan gecer. Geli-
sen toplumun ekonomik ve sosyal ihtiyaclarimi bir st diizeyde
saglamak icin bu okullarin planhi ve verilmi bir gelisme cizgisi
izlemeleri zorunludur. Uretim icin nitelikli eleman ve yoneticl
yetistirmek bakimindan ortadgretimin énemi yadsinamaz. O ne-
denle ortadgretimin islevini ¢agin ve toplumun ihtiyaclarina go-
re diizenlemek, bir anlamda, yonetim ve uzmanlasmay1 istenilen
diizeye cikarmaktir.

a) Ortaokullar

Ilkokulu bitiren 6grencilerin ortaokula devam etme olanagi
bulmas1 «egitimde firsat esitligi» ilkesinin bir geregidir. Bu ilke
uyarinca devlet, tiim yurttaglara, ilkokuldan en yiiksek diizeyde-
ki egitim kurumlarina kadar okuma olanagi saglamakla gorev-
lidir. Ortaokul ¢agina gelmis, ama okuma olanagi kendisine sag-
lanmamig cocuklarin oranina bakildifi zaman, okuma olanagi-
nin yalnizea varlikli smiflar icin varoldugu, biliyiik halk kKitle-
leri, icinse «egitimde firsat esitliginin» lafta kaldig1 gortlir.

Ornegin 1970-71 yilinda, ortaokul cagindaki toplam niifu-
sun ancak 31,7si bu diizeydeki okullara devam edebilmig, geri-
ye kalan ilkokul mezunlar1 ise okuma olanagi bulamamigtir.

Resmi gostergelere gore, 1972-1973 yilinda toplam olarak
1909 resmi ortaokul var ve bu okullarda 906.187 6grenci oku-
maktadir. Devlet Planlama Tegkilatinin soézii edilen aragtirma-
sina gore, aynl yilda Dogu ve Giineydogu’da 238’i glindiizlii, bi-
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ri aksam olmak tlizere toplam lizere toplam olarak 239 resmi
ortaokul bulunmakta ve bu okullara 136.097 6grenci devam et-
mektedir.

Daha once ilkogretimde de goriildigii gibi, okula devam
eden kiz ogrenci sayisi, ortaokulda daha da diismekte, lise ve
yliksek O0grenime dogru daha da kiiclilmektedir. Bu durum,
egitim alaninda kadin-erkek esitsizligini acik sekilde gosteriyor.
Ornegin Dogu’daki 239 ortaokulda 6grenim goéren &grencilerin
yuzde 81,5’i erkek, geriye kalani kizdir. Liselerde erkek oOgrenci
oranl yuzde 85'7’ye yukselmektedir.

Tiurkiye’de ozel ortaokullar da onemli bir goriinim kazan-
miglardir. 1942’de 49 olan 0zel ortaokul sayisi, 1970-1971 yilin-
da 112’ye cikmistir.

«1971-72 6grenim yilindaki toplam ortaokul 06grencisinin,
sadece 23.358’i ozel okullarda bulunmaktaydi. Baska bir deyis-
le, bir Ozel ortaokula ortalama olarak 220 0grenci diigserken,
devlet ortaokullarinin herbirinde 500 kadar o6grenci bulunmak-
tadir. Sonuc¢ olarak, ¢zel okul 6grencilerinin daha avantajli du-
rumda olduklari sdylenebilir. Bu durumun baska bir anlami
da, sosyo-ekonomik durumu iyi olan aile c¢ocuklarinin daha ile-
riki 6grenime devam etme sansinin fazla oldugudur.» (Dr. Y.
Kemal Kaya, Insan Yetistirme Diizenimiz, s. 147-148)

Ozel ortaokullarin resmi ortaokullara goére daha seviyeli
bir egitim yaptiklar1 dogrudur. Bu okullar cogunlukla geligsmis
sanayi kentlerinde kurulmustur. Burjuva ailelerin c¢ocuklarina
daha iyi egitim olanagi saglamak icin. Bu okullarda smiflar
daha az sayida oOgrenciden teskil edilmekte, diger yandan, res-
mi okullardan calisan O0gretmenlere oranla daha cok ekonomik
glivenceler saglandif1 i¢in, nitelikli o6gretmenler c¢ekilip alin-
makta; boylece varlikli aile cocuklarinin daha iyi bir 6grenim
gormeleri ve yliksek oOgrenime Kkolayca gecis olanagi saglan-
maktadir.

Ayn1 yazar, bolgelere gore ortaokullara kayit oranlar1 ko-
nusunda sunlari yazmaktadir: :

«Ortaokul cagi gocuklarlnln okullasma oranlarinin illere
gore degisik olusu; ortaokul olanaklarinin, iller ve bolgeler ara-
sinda dengesiz olarak dagildiginmi belirtmektedir. Boylece :

«1 — Ilkégretimde oldugu gibi, ortaokullarda da en diisiik
okullasma orani Gilineydogu bolgelerimizdeki illerde goriilmek-
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tedir. Bu bolgede, 10 ilimizde ortaokul ¢ag niifusunun ylzde 20’-
sinden az bir kismi okullagsma olanag1 bulmaktadir.

«2 — Orta Anadolu ve Karadeniz bolgesinde olmalarina rag-
men Sinop ve Yozgat illerimizde de okulasma orani distktir.
Bu oran; 1960’larda Sinop’ta ylizde 10’dan az, Yozgat'ta ise ylz-
de 20’den az olmustur. En kalabalik sehirlerimiz Ankara, Istan-
bul ve izmir'de ise okullagsma orani yiizde 40’in lzerindedir.

«3 — Tllerimizin biiyiikk cogunlugunda (48 ilimizde) ortao-
kula kayit olanlarin yasitlarina orani ytizde 20 ile yiizde 40 ara-
sindadir. Bu illerimiz, Giineydogu harig, biitlin bolgelere yayil-
mistir.

«Gercekten de Adiyaman, Urfa, Mardin, Bingol, Mus, Agri
ve Hakkari gibi Giineydogu illerimizde, Kuzeydeki Sinop’ta orta-
okul 6grencilerinin bu bolgedeki toplam niifusa orani yizde 1,5’-
un altindadir. Oysa diger bolgelerimizde bu oran ytizde 3 ile 5
arasindadir. Bu illerde 6grenci oranlarinin niifusa gore distik
olusu, ortaokul olanaklarinin yetersizligini, ana-babalarin ¢o-
cuklarini okutmakta karsilastiklar:i ekonomik gilicltikleri ve muh-
temelen ana-babalarin cocuklarini egitmeye pek istekli olma-
yiglarini yansitmaktadir.»

b) Lise, Mesleki ve Teknik Ogretim

Liseler, yiilksek ogrenime insan hazirlayan o6gretim kurum-
laridir. 1950 yilina kadar gelecegin elitini yetistiren ve genellik-
le varlikli ailelerin, biirokratlarin, subaylarin, toprak sahipleri-
nin cocuklarina hizmet eden okullardi. 1950’den sonra, politika-
cilarin yatirim alanlarmdan birini teskil ettikleri icin sayilarin-
da birden onemli artislar oldu. Oysa daha onceleri ancak buytik
kentlerde vardilar. Ornegin 1927 yilinda sayilari ancak 19 iken
1972 yilinda 542’ye yiikseldi.

1972’de 542 lisenin 90 tanesi ozel, 23 tanesi aksam liseleridir.
Artan lise sayis1 yaninda 68renci sayilarinda da biyik artiglar
olmakta, bu nedenle, simniflar kalabaliklasarak egitimin niteligi
olumsuz yonde, ya da ozel liselere oranla diismektedir. Genellikle
zengin cocuklarimin okuduklari, liselerde bu olumsuzluklara rast-
lanmaz. 90 6zel lisede okuyan toplam o6grenci sayisi 17.710°dur.
Yani bir 6zel liseye 196 6grenci diismektedir. Ayni rakam devlet
liselerinde 562’dir. Bu durumda, ozel liselere devam eden zengin
aile cocuklar: daha iyi yetisebildikleri icin, yiiksek ©Ogrenime ge-
cigleri de daha bir kolaylagsmaktadir.
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1973 yilinda, Cumhuriyetin 50. yili nedeniyle actirilan lise-
lerle birlikte toplam 650’ye yukselmistir. 1972-73 &é8retim yilin-
da liselerimizde toplam olarak 257.068 6grenci okumaktaydi. Ay-
n1 6gretim yilinda Dogu’da ise 87’si gundiizlii, 5'i aksam, 1’i de
kolej olmak lizere 93 lisede toplam olarak 40.218 ogrenci ogre-
nim gérmekte idi.

1972-73 ders yilinda, tiim Tirkiye’de 2.511.000 cag niifusu-
nun (16-18 yas) ancak 443.293i liselerde 6grenim gorme olana-
gma kavusmustu. Bu, yiizde 17,7 lik bir orandir. Elimizde, lise
cagindaki niifusun bélgelere gore dagilimini gésteren istatistik-
ler olmadif1 icin Dogu illeri acisindan bu oranmn ne oldugunu
bilmiyoruz. Ancak, Dr. Y. Kemal Kaya'nin verdigi bilgilere ba-
kildiginda, Dogu’da ortaokul cagindaki niifusun okullagsma ora-
ninin 8,4 oldugu goriliiyor. Liselerdeki okullasma oraninin bun-
dan ¢ok daha diisiik oldugu kuskusuzdur.

Mesleki ve teknik O6gretim alanlarinda da durum bundan
farkli degildir. Uretim acisindan egitimin iglevinin 6nem kazan-
dig1 cagimizda, Tirkiye’de klasik lise ogreniminin bu denli ilgi
gormesi, hem ucuza malolmasi, hem de yiksek 6grenime geciste
kolaylik sagladig1 icindir. Oysa gelismekte olan iilkeler agirhigi
mesleki ve teknik 6gretime kaydirmak zorundadirlar. Gere¢i kal-
kinma planlarinda agirligin daha cok mesleki ve teknik okulla-
ra verildigi ve oldukca ileri hedefler gosterildigi biliniyor. Ancak
plan ile uygulama alanindaki dengesizlik bu alanda da kendini
gosteriyor. Teknoloji caginda klasik 6gretime duyulan ilgi tek-
nik 68retime oranla daha azdir. Ciinkii teknik Ogretimin {ireti-
- me dontk yani agir basmakta, klasik egitimin ise tiiketici 6zel-
ligi hala devam etmektedir.

Genellikle geri kalmis iilkelerde mesleki ve teknik persone-
lin her cesidinde yetersizlikler goriliir. Ayni durum Tiirkiye icin
de gecerlidir. Ayrica, biryandan toplum, giderek daha cok tek-
nik elemana gerek duyarken, bu okullardan mezun olanlarin da
geregi gibi istihdam edilemedigi bilinen birseydir. Ornegin sa-
nat okulunun tesviyecilik boéliimiinii bitirmis kisilerin surda
burda masa memurlugu yaptiklarina rastlamak sik sik miim-
kiindiir. Bu ekonomik, sosyal hayattaki genel dlizensizligin so-
nucudur ve bu durum teknik 6gretime ilgiyi azaltmaktadir.

1970-71 ders yilinda ilkokullardan mezun olan ogrencilerin
yuzde 46°3’i ortaokulara, yiizde 0,7’si ogretmen okullarina, yliz-
de 1,8i imam hatip okullarina, yiizde 1,2’si sanat okullarina, yiiz-
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de 0,2’si de diger okullara girmislerdir. Geriye kalan yuzde 49,8
ogrenci de hichir okul gidememistir. Bu sonuclar, egitim siste-
minde Kklasik 6grenimin agir bastigini agikeca gosteriyor.

Diger yandan ilkokul mezunlarinin yaridan fazlasinin bir
Ust diuzeyde egitim olanagl bulamadigl ve bunlarin buyuk bir
kesiminin her yil igsizler ordusuna katildig1 da ortadadir.

IIk bakigta, iiretime doniik birer egitim Kkurumu gériinii-
miinde olan teknik okullarin, 6grencilerin tiretimden aldig1 pay,
pazarlama, ve egitim programlarinin niteligi acisindan deger-
lendirildiklerinde geri ve korporatif isletmecilik diizeyinde kal-
diklar1 goriliir. Yapilan {iretim, elsanatlar:1 ve liisk tiiketim es-
yasi boyutlarim agsmiyor. Ogrenci, tiretimden emegiyle orantili
bir pay alamamakta, lretimin diizenlenmesinde séz sahibi ya-
pilmamaktadir. Sonu¢ olarak, okulun isleyisinde ileri bir bilim-
sel ve teknik organizasyon saglanamamis ve yonetimde demok-
ratik bir nitelik kazandirilmamigtir.

1972-73 Ogretim yilinda, toplam olarak 36 teknisyen okulun-
da 4584 o8renci okumaktaydi. Ayni yil 120 adet Erkek Sanat
Enstitist vardi. Yine ayni yil, 157 Kiz Enstitiisiinde 15861 0g -
renci okumaktaydi.

Kiz enstitilleri programlari, kadina kisilik kazandirmaktan
Cok, onu iyi bir ev kadin olarak yetistirmeyi amaclamigtir. Bu
iyi ev kadinlifinin sinirlar1 yemek pisirmek, evi temiz tutmak,
pasta ve sekerleme isleri yapmak, standart motiflerle oda takim-
lar1 islemek vb. gibi becerileri agsmamaktadir. Kisa bir deyisle,
okur-yazarlara hanim yetistirmekten bagka bir amac gudilme-
mekte, kadin1 ailede ve toplumda s6éz ve karar sahibi yapmaktan
uzak bir egitim anlayis1 izlenmektedir. Bu okullar: bitirenler,
Olgunlagma Enstitlisiinde bir y1l uygulama gérdiikten sonra koy
kadinlar: gezici kurs 6gretmenligine atanirlar. Bu kurslarda, yu-
karda belirtilen ev isleri yaninda, okuma-yazma da o08retilmeye
calisilir. Bu kurslar, halk sanatini konu almak ve modernize et-
mekten uzaktir. Cogu kez, koyli kizinin isine yaramiyacak tir-
den, ancak kentlerde uygulanabilir seyler 6gretilir. Koy kadin-
larmin yaraticl ve Uretken yonlerini gelistirmekten cok, birta-
kim Gzentiler yaratilmaga calisilir. Kadina toplum icinde kisilik
kazandirmaktan uzak ve onu mutfagin dar sinirlar digina c1-
karmay1 diistinmeyen bu egitim anlayisini ¢agdas saymak miim-
kiin degildir.
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Tiirkiye’de mesleki ve teknik ogretim, cesitleme yoninden
gelismig sayilabilir. Ama intiyaclar1 kargiliyacak nitelikte ele-
man yetistirme ve buna uygun programlar yoniinden iyimser
olmaya olanak yoktur.

Dllkemizde agac ve metal isleri, tekstil, matbaa, sekreterlik,
otelcilik, ticaret, maliye, tapu-kadastro, hayvan sagligl, ev eko-
nomisi, meteoroloji, tarim vb. gibi alanlarda egitim yapan okul-
lar vardir.

1972-73 yilinda, 89 6gretmen okulu ve lisesi, ve bu okullar-
da 87857 ogrenci bulunmaktaydi. Bu okullarin 6nemli bir boll-
mii eski kdy enstitiileridir, ya da onlarin bozulmus bi¢imleridir.
Dogu bolgesindeki 24 ogretmen okulunda 14.809 o6grenci bulun-
maktadir.

Bu yazimizda ilk ve orta ogretimin tim yonleriyle incelen-
digi, egitim sisteminin her yoniiyle ele alindig1 iddiasinda degi-
liz. Daha cok egitim diizenindeki bazi olumsuzluklar ve bolgeler
arast dengesizlik tzerinde duruldu. Ozellikle yiiksek 6grenimin
bugiinkii durumu bir bagka yazinin konusu olabilir.

Bu arada, agizlardan diisirilmeyen «egitimde firsat esitli-
gin, «lgi ve yetenek» kavramlarina da deginmek istiyoruz.

EGITIMDE FIRSAT ESITLIGI

Egitimde firsat esitliginin yillardir edebiyat1 yapiliyor. «Din,
dil ve inanc farki gozetilmeksizin» her Tirk vatandasinin yasa-
lar karsisinda esit oldugu soyleniyor. Bu tiir beyanlar Anayasa-
da da yer almugtir. Ger¢i bu tir beyanlarin yasalara konmasl,
cogu kez, pratik hayatta ayrimlarin, egitsizliklerin varolmasin-
dan ileri gelir... Ama yasalara konan bu tiir ifadeler genellikle
fazla birsey de degistirmemis, uygulamada ayricaliklar devam
edegelmigtir.

«Bgitimde firsat esitligi» kavrami da bunlardan biridir. Top
lumun cesitli nimetlerinden yararlanmak bir olanak isidir. Yani
yararlanmada Olcl para ve ekonomik gii¢ ile orantili ise, yarar-
lanma firsati da bu ekonomik giice sahibolmakla miimkiindir.
Sinifli toplumlarda ekonomik, sosyal ve kilturel olanaklar, yurt-
taglar arasinda esit dagitilmamigtir. Bir yanda sémuren mutiu
bir azinhigl, diger yanda sdémuriilen genis halk yiginlarini barin-
diran bir toplumda, yasalarda yazilan seyler ne olursa olsun,
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firsat egitliginin  gerceklesmesinin miimkiin olmadig1 agiktir.
Boyle toplumlarda, firsat esitligine dair parlak sozler, olsa olsa,
sOmuriiyll ve egitsizligi maskelemeye yarar.

«Egitimde firsat egitliinden» o6nce, ekonomik ve sosyal ola-
nak egitligi saglanmalidir. Clinkii ancak ekonomik olanaklara

sahip yurttaglar, egitim olanaklarindan geregince yararlanabi-
lirler.

Bir devlet egitim hizmetlerini en {icra kosedeki yurttaga ka-
dar ulastiramamigsa ve yurttasin, bu hizmetlerden yararlanmak
icin gerekli maddi gilicti yoksa, efitimde firsat esitliginden sozet-
mek sadece komik olur.

Kapitalist toplumlarda, yasalarda yazili pek cok hak ve 0z-
gurliiklerden yararlanmak olanagi, isci, emekci, dar gelirli sinif
ve tabakalar i¢cin son derece smnirliy, cogu kez de imkansizdir.
Ama sermaye sahibi simif, varliklilar, bu ozgirliiklerden diledik-
lerince yararlanirlar. Rahatca karnini doyuramiyan, sirtina sag-
lam bir elbise geciremiyen milyonlarca yurttasa, «dilediginiz
okullarda okuyabilirsiniz, bu sizin de hakkinizdir,» demek; ya
da koyden kente gidecek yol parasi olmayan birine, «senin de
seyahat ozgurlugiin var, dilersen Paris’e bile gidebilirsin!» de-
mek, onlarla alay etmek demektir.

Siras1 gelmigken, yine yasalarimiza kadar girmis cilgi» ve
«yetenek» kavramlarina da deginelim. Egitimin cesitli olanak-
larindan yararlanmada ilgi ve yetenek kavramlar:i da birer 6l-
clittir (kriterdir). ;

Cogu kisi, ilgi ve yetenegi, insanin dogustan getirdigi, ade-
ta «tanri vergisi» Gzelikler sanir. Egenien smniflar da bunu boy-
lece anlatmakta yarar bulurlar. Bir kigi ticari hayatta biliylik
basarilar m1 gostermigtir, ¢iinkii onun buna yetenegi vardir...
Bir kisi miizisyen, ressam, sporcu mu olmustur; ¢ciinkii onun bu-
na yetenegi vardir... Ekonomik ve sosyal hayattaki her bagar:.
kisisel yetenek ve ilgi sonucu gosterilir. Bu diisiince tarzinin so-
nucu, bagarili olamamis, yetenegini herhangi bir alanda gelisti-
rememis milyonlar ise ilgisiz, yeteneksiz, olarak nitelenir. Bu
disilince tarzinin yanlis oldugu acikuir.

Aslinda ilgi de yetenek de, dogustan gelme bir nimet olmak-
tan cok, kisinin icinde bulundugu ekonomik ve sosyal sartlara
bagh bir olgudur. Ornegin cocugun bedenen saglikli olmasi, ana
-babasinin saglik sartlarindan baglayarak, iyi beslenmesine, iyi

67



sartlarda biiylimesine baghdir. Cocugun ruhsal gelisimi de, yi-
ne anne-babasinin ruhsal durumundan, aile, cevre, okul sartla-
rindan scyutlanamaz. Kotu sartlar Kisiyi en agir ruhsal buna-
Iimlara stiriikleyebilecegi gibi, iyi sartlar kisiyi saglikli, basarili
biri yapabilir.

Kiginin ilgisi, yeteneklerinin bicim almas1 ve gelismesi, icin-
de bliyudigi toplumsal sartlara, olanaklara baglidir. Insanin
gelismesine elverigli cevre kosullari icinde biiyliyen cocuklar, el-
bette yeteneklerini gelistirme imkani bulacaklardir. Buna kar-
silik, en kotl yagsama sartlari icinde olan, yeteneklerini geligtir-
me olanagina sahibolmayan milyonlarca igci, koyli cocugu, hig
siiphe yok ki yeteneksiz degildirler. Bazan, sayica az da olsa,
yoksul halk Kkesimlerinden gelmis degerlere, ornegin sanatgila-
ra, yazarlara da rastlanabilir. Ama bu, ilgi ve yetenegin dogus-
tan geldigini savunmay1 gerektirmez. Aksine, bazi olanaklar bu-
lundugu zaman insanin neler yapabilecegini gosterir bu.

Ozetle soylersek, firsat esitligi, ilgi ve yetenek gibi kavram-
lar, kapitalist bir toplumda sadece goz boyamaya yarayan, diize-
nin bozuklugunu ve her tirli esitsizligi kitlelerin goéziinden sak-
lamaya caligan kavramlardir ve bu yonde yorumlanirlar. Ancak
insana yeteneklerini gelistirme olanag1 taninan, kisinin gelis-
mesinin oniindeki her tirli engelin kaldirildigl bir toplumda.
insanin yeteneklerini gelistirmesi miumkiin olur ve boyle bir
toplumda firsat esitliginden s6z edilebilir. Insanin insani s6-
miirmesi temeline oturan kapitalist bir toplumda bunun mim-
kiin olmayacag1 aciktir. Boyle bir olanag1 ancak somiirii ve esit-
sizlife son veren bir sosyalist toplum kisiye sagliyabilir.

SONUC

Buraya kadar soyledikierimizin ve gosterdigimiz rakamlarin
da belirttigi gibi, Tirkiye’de egitim sistemi, toplumun kalkinma-
sina, tim insanlarimizin gelismesine ve mutluluguna elverir bir
ara¢ olmaktan cok, bozuk diizenin yapisina uygun diisen, onun
tum hastaliklarini tasiyan bir nitelik tasimaktadir. O, disa bag-
I1 kapitalizmin cikarlarini korumaya yonelmistir. Pratikte, tire-
time yonelik bir kurumlasmadan ¢ok, yoz okur-yazar ve yarati-
c1 glcleri adeta torpiilenmis insan yetistiren bir aygit durumu-
na dismiistlir. Burjuvazinin ve biliyiik toprak sahiplerinin deger
yargilarina uygun olarak tutucu, soven bir nitelige sahiptir.
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Diger yandan, bu tutarsiz egitim diizeni acisindan bile bél-
geler arasindaki fark biiyiiktiir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu
bolgeleri bakimindan dengesizlik son derece somuttur. Egemen
siniflar, bu bolge halkinin egitimini ciddi olarak iistlenmemisler
ve bolgenin nitelikleri bakimindan demokratik nitelikte bir egi-
tim uygulamasina gideceklerine, tam tersine baskici, séven, ayi-
rimei1 bir politikay:r stirekli olarak izlemiglerdir. Bu nedenle Dogu
bolgesi acisindan egitim sistemi ¢ok daha anti-demokratik ve
igretidir. Egitim, bu bolgede éziimleme amacina yonelmistir, irk
aywrimi ve baski politikasinin bir araci haline doniigmiustir.

Geri kalmighigin varhifim1 Tirkiye'nin her yaninda goriiyo-
ruz, bu elbette salt bu bolgeye 6zgii bir sorun degil. Ama ekono-
mik ve Kkiiltilirel gerilik bu bolgede katmerlidir. Bu durum elbet-
te, varolan diizenin Uriinldiir. Bugiin varolan sistem icinde, bu
egemen siniflardan, esitsizligi kaldirmalari, tiim Tirkiye halki-
na mutluluk getirmeleri ve bolge halki tizerindeki fazladan bas-
ki1 ve somiiriiye son vermeleri beklenemez. Tiirkiye’de geri kal-
miglik ve her tirlu esitsizlik emperyalizmin, onunla igbirligi ha-
lindeki egemen siniflarin, kapkace¢l kapitalizmin ve -Dogu bolge-
si olclistinde de olsa- feodal iligkilerin {riintidiir. Ancak. Emek-
¢i halk yiginlarina dayanan demokratik bir halk iktidar: bu
buyuk /'sorunlarin hakkindan gelebilir, toplumu demokratikles-
tirebilir, ve gelisme asamasina koyabilir.
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SANAT - EDEBIYAT

ZIVISTAN

L1 welaté min zivistan pir cetin e.. L1 gelek
ciyan, gelek kes, héviya zivistané ne; digqtin, di-
gerin... Kurtasi, tama dinyayé derdixin... Lé I
ba me zivistan, tinebtiné higyar dike 0 zédetir dike.
J1 bo viya ji, em j1 zivistané hez na Xin...

Zinstan kula dilan,

Her ci bi di G dGman,
Hertist bin berfé da man,
Zivistan kula dilant..

Winda bl rindi ne ma
Dii ne ma dilday ne ma,
Hertist bin berfé da ma,
Zivistan kula dilan!..

Ga O célek heml mirn,
Ewi evindari birin,

Zarok temam dikin zarin,
Zinistané em kal kirin!..

Here! édi ge ne zwiri,
Zivistan tu guré har i,
Em nikarin bin vi bari,
Zivistan tu guré har il.
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KIS

Memleketimde kis cetin gecer.. Bircok yerde,
cogu kisi, kis1 dort gozle bekler, yolculuk eder, ka-
yak kayarlar... Kisacas1 diinyanin tadi cikarir-
lar... Ama bizde kis yoksullugu daha da aciga cika-
rir, katmerlestirir. Bu nedenle de biz kis1 sevmeyiz..

Kis, o génil acisi..
Heryan sisli, dumanli,
Hersey karla értuld
Kis, o génil acisi...

Yitti, kalmadi guzellik,
Ne sevda, ne sevgili,
Hersey kapandi karla,
Kis, o gonil acisi!..

Okiiz ve inek, hep dlduler,
Sevgiler cekip gittiler,
Cocuklar tiim aglamakli,
Kis bizleri kocatti!..

Git artik, géze goériinme,
Kis, ey kuduz kurt!

Bu yik cok geldi bize,
Kis ey kuduz kurt!

ihsan AKSOY
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GULIZER

Hey Gulizer Gulizer!
Hey rindika reng gemer!
Poz pijin, ehni kever,
Delalya gundé Qezer,
Hey Gulizer Gulizer!

Pésya ma da heye roni;
Gundé me ji gul G kani,
Zanim dinyay tu bas zani;
Lé tu cima ge na keni?
Gulizer tu gelek can i,
Beli cima qa nad keni?

Gulizera dilovan!

Golikvana mori mircan!

Digi colé bi dan G dan,

Tu désini dilé xortan..

Hey sorgula dora ciyan, Gulizera dilovan...

Gulizer golikvan e,

Goré lingé wé getyane,

Dilé wéya yane yan e,

Ew dilketya me gundiyan e...

Gulizeré xemdar ne be,
Lé tu viya bas bizane,
Dinya herdem évar na be,
Belangazyé yeqin rabe,
Tu vé rasté bas bizane..

ihsan AKSOY
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SARIORGULU

Ey Sariorgulli, Sandrgili!
Ey esmer guzeli

Ak alinh, kalkik burunlu
Qezer kdyunun sevgilisi
Ey Sariérgili, Sariérguli

Oniimiizde aydinhik var;
Koylimuiz cesmeli, gilli.

Sen ki iyi bilirsin dinyayi,
Bilmem ki neden gilmezsin..
Sariérglilli bukadar gengsin
Bilmem ki neden gilmezsin?

Boynu boncuklu, mercanl!
Danalari giden Sarndrgulu!
Kirlarda dolasirsin,

Gonlint yakarsin delikanlilarin,
Daglarin kirmizi gila, iyi ydrekli

Sariorgiilii dana otarcisi!
Coraplari yirtik,

Yiiregi simsicak,

Biz koylulerin sevgilisi..

Saridrgulii kederlenme,
Su gercegdi iyi belle,

Son bulacak elbet gece,
Son bulacak ezilmiglik,
Sariorgtilii kederlenme..

Sarior
guld...

ihsan AKSOY’dan Tirkceye

‘ceviren K. Burkay
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HESP U GUR

Bihar hatiye,

Bayé hénik

Giya hésin kirine.

Hema jini derketine colan

Ku bastir bijin.

Gurek ji derketiye digeri biye,
Dunéya bé berf cawa bedew biye!
Nihértiye ku hespek boz

Xwe berdaye mérga hésin.

Edi binhérin sabdna gur:

CGotiye, ahan ji te ra xwarinek

Ku dikari bixwi, keremke!

Tu cima mih nin i, héy bimbarek!
Nuha gediya ba solé te.

Di hegé te da hotin gelek zor e.
Celek fend hewceye |1 bo te.

Lé gere ez ji usa bikim.

Cotiye gur

U mesiyaye cliye cem hespé;
Gotiye, ez j1 eslé Logman Hekim im.
L1 van mérgan ciqas giya hene
Kijon ne bas e, kijan bas e, dizanim.
Min ji1 her derdi ra dewa ditiye,
Her cigas na xwoazim pesna xwe bikim.
Tu ji wek duldul i masallah;

Lé disa ji derdek te heye, xuyaye.
Béje hema derman bikim, belas.
Tu nikari béji tistek min nin e:
Hespek beredayi

An seqet e, an nexwes;

Logman hekim usa dibéje.
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ATLA KURT

Kurtlarin kente inip devlet adamligina 6zendi-
digi su kis mevsiminde, La Fontaine’nin, hekimli-
ge ozenen kurtla ilgili masalim Kiirtceye cevirip
Tiirkcesiyle birlikte yaymlamay: uygun bulduk..

Bahar gelmis,

liik seher yelleri,

Ctlan tazelemis.

Bitlin canlilar dismus kirlara,

Canlarina can katmaya.

Kurdun biri de ¢cikmis gezermis,

Karsiz diinya ne de gizelmis.

Bir de bakmis bir kir at;

Salinmis yesil cayira.

Dusinin kurttaki sevinci:

— Al sana yiyecek, demis;

Ama yiyebilirsen ye!

Ne diye koyun degilsin, be miibarek!

Coktan bitirmistim isini.

Ama seni haklamak mesele.

Turli oyunlara bas vurmam gerek.

Vuracagiz ne yapalim.

Kurt boyle demis,

Ve uygun adim atin yanina gelmis;

— Ben, demis, Lokman hekimin soyunda-
nim

Bu cayirlarda ne kadar ot varsa

Hepsinin iyisini kotusini bilirim.

Oviinmek gibi olmasin ama,

Her derde deva bulmusumdur.

Diildiil gibi atsiniz masallah;

Ama bir derdiniz var, belli.

Soyleyin, hemen sokiip atayim bedava.

Bir seyim yok diyemezsiniz:

Basibos birakilan at

Ya hastadir, ya sakat;

Lokman hekim boyle der.
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— Li simé min & pasin da birinek heye,
dibije hesp.

— De keremke kuré min, dibéje gur;

Bi sim henek na be,

Ku caré birin kir b, édi care na be.

Ji te ra xizmet G azet j1 min ra ferz e:

Ez hostayé kér-avétiné me.

Hekimé me Il nexwesé xwe nihériye,

Xwe G xwe ra gotiye: Dév bavéjim kijan

ali?

Lé hesp ji zG va hisyar biye,

Cer firsend ditiye pihnek Ié daye,

Ne dran maye I hekim, ne hesti li cénik.

— Ox ba j1 min ra, gotiye gur, kelegiri;

Mirov gere hedé xwe bizane.

Hekimi ji1 te ra ¢1 heyran?

Ma qgesabi ne bes e!

La FONTAINE
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— Arka ayagimda ciban var, demis at.

— Aman evlat, demis kurt;

Ayak dedigin sakaya gelmez,

Bir isledi mi kolay kolay bas edilmez.

Sizlere hizmet boynumun borcudur:

Ben ameliyatlarn da kurduyumdur.

Hazret surdan mi kapsam burdan mi kap
sam

Diye bakiyormus hastasina.

At coktan isin farkinda,

Punduna gelir gelmez basmig tekmeyi.

Ne dis kalmig hekimde ne cene kemigi.

— Oh olsun bana, demis kurt, aglamakls;

Kimse cizmeden yukari cikmamali.

Hekimlik senin nene?

Kasapliginla yetinsene!

LA FONTAINE’den Ceviren
Sabahattin EYUBOGLU
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Olaylar - Yorumlar

Deprem Bdlgesi Halki Karakisa Terkedildi

EVSIZ HALKA SOGUK VE HASTALIK OLUM SACIYOR..

Demirel ve diger ilgililer, «Tiirk Hiikiimeti giiclidiir, yara-
lar zamaninda sarilacaktir» diyedursunlar, karakis, yaralar: saril- -
mayan, konutlari yapilmayan ve tamamlanmayan, kendilerine
gerekli diger yardimlar yapilmayan Lice, Hani, Kulp ve deprem-
den zarar goren difer cevre halkinin tizerine ¢cokmiig bulunuyor
Bunun boyle olacagi daha basindan belliydi. Daha depremin ilk
gunlerinde resmi makamlarin halkin acilarina kars: ilgisizligi,
umursamazligl islerin buraya varacagim gosteriyordu. Ilgililer,
halka gercekten yardim yapma cabasi géstermemek biryana, hal-
kin ve ilerici gevrelerin kendi imkéanlariyla yaptiklar: yardimlari
glclestirmek, engellemek icin elden geleni yapiyorlardi. Ulke icin-
den ve ozellikle lilke digindan deprem bolgesi halkina génderilen
yardimlarin heder edilecegi, vurgunculara yarayacag: daha o giin-
den belliydi.

Simdi karakis deprem bélgesi halkinin iistiine ¢Okmiis bu-
lunuyor. Halkin biiyiik kesimi konutsuz, ya da ise yaramiyan ca-
dirims1 konutlara siginmig durumda. Soguk ve hastalik . halki,
ozellikle cocuklar1 ve yaglilari kirip geciriyor. Deprem ise hala
aralikl1 olarak devam ediyor, evlerin yikilmasina, hatta 6liimlere
sebep oluyor. Sorumlular, artik deprem sorununu kulak ardi et-
mis bulunuyorlar. Iktidar cevreleri su anda iilkede sikiyonetim
ilani i¢in biiyiik cabalar harciyorlar; karanlik tertipler, provakas-
yonlar ilkenin dort bir yanini sarmis; ve onlar bu islerle ugra-
sirken doniip de Lice ve cevre halkinin feryatlarina kulak vere-
cek degiller..
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Lice TOB-DER Subesinin bir siireden beri cikardigt DEPREM
adli bir yayin organi var. 5-6 yaprak ve teksire basiliyor. Gug sart-
lar ve imkansizliklar icinde g¢ikarilan bu biilten, bir bakima cev-
re insanlarinin ileri bilin¢ diizeylerinin bir gostergesi ve halkin

sorunlarini ¢ok acik bicimde dile getiriyor. Deprem’den izleyelim
¢evre halkinin durumunu:

«8 Kasimda Lice’ye gelen Bagbakan Demirel, yaptigl konusma-
da halka, 1568 konut ve 40 diikkanin hazir olup anahtarlarinin sa-
hiplerine verildigini acikladi. Oysaki bugiin 27 Aralik, halen ilce
merkezinde ancak 750 civarinda halka konut verilmistir. HAlad ilce
merkezinde 4 mahalle cadirlarda kalmaktadir. Koylerde ise durum
daha da berbattir. Bir koy haric, diger koylerin konutlari hala ta-
mamlanip koyliilere verilmemistir. Baz1 koylerin yer tespiti yapil-
mamstir. Koylerin ¢ogunu iic kisma ayirmislardir. Agir, orta ve ha-
fif hasar gorenler diye 3 cesit rapor verilmistir. Agir hasar goren-
lere konut yapilacak, orta ve hafif hasar gorenlere 5000 ila 7000 lira
arasinda yardim yapiliyor. Bu yedi ile bes bin lira arasinda yardim
alan koyliiler, kiiltlir ve sosyal nedenlerden bu verilen paralarla es-
ki evlerini yine tas ve camurdan yapacaklari icin en ufak bir sar-
sintida yine binlerce kisi Olecektir. Oysaki deprem bolgesifide tiim
konutlarin depreme dayanikli olmasi gerekirdi.

«Lice’ye 2 seferdir kar yagiyor, geceleri 1si sifirin altina eksi
10 dereceye diigiiyor. Lice merkezinde dort mahalle halkinin bir
kism1 ve koyliiler hala cadirlardadir. Soguktan olenler giin gectik-
¢ce cogaliyor. Ozellikle cocuk ve ibtiyarlarda oliim oranlari daha
yiiksektir.

«Lice halki gec de olsa dost ve diismanlarini tanidigl. Licelileri
bile bile 6liime terkeden, geriye kalanlari da toplu olarak imha et-
mek isteyenlere gelecekte biiylik bir ders verecektir. Bilincli halkin
sirtl yere gelmez.» (27 Aralik tarihli Deprem, Hazirliyanlar: Mekki
Dalaba. Mehmet Cakmak, Mevliit Ilgin)

LIiCE'DE SOGUKTAN OLENLER COGALIYORLAR

«Lice’nin Ergin koylinde 22.12.1975 gecesi 2 yasinda Sefik Giil-
ten, 4 yasinda Ziibeyde Oral, 2 yasinda Hiisna Altun isimli cocuklar
soguktan olmiislerdir. Ergin Koyiinde kizamik ve cicek hastaligin-
dan koyiin cocuklari dliimle basbasadir. Ayrica Giirbeyli (Seyhan)
koylinde 1, Yaprak koylinde 3 cocuk, son kar yagisindan sonra za-
tiirreden 6lmiislerdir. Haber alinmayan koylerde yash ve cocuklarin
durumundan endise edilmektedir. Ciinkii 2 koy disinda biitiin koy-
ler 30 cm. kar altinda ve eksi 20 derece sogukta cadirdadirlar.» (27
Aralik tarihli Deprem’den)

(KALE MAHALLE MUHTARI KONUSUYOR:

<Mahallemizde 300 konut yapilmasi lazimken yapilan konut sa-
yis1 103 tanedir. Bunlar da tamamiyle kapisiz, penceresiz ven merdi-
vensizdir. Tuvalet kuyular:1 heniiz yapilmamistir. Evlerin cadirdan

79



farki yoktur. Lice'nin kisina goére bu evler ancak bir kis dayanabi-
lir. Evleri halk kendisi tamir etmektedir. Yetkililer, kisin halka
5000 lira dagitilacagini acikladiklari halde, bugiine kadar bu para-
y1 alan olmamistir. Ortaokulu Almanlar yapip bitirdikleri halde, in-
saat amirligi okul icinde tuvalet yaptirmadig:i icin, acilmamistir.»
(27 Aralik tarihli Deprem’den)

OKULLAR ACILMADI

«Iktidar Lice’de yaptigl hizmetler icin <«bu bir rekordurs diyor.
Oysa koskoca Lice icin bir ilkokul yapmayi diisinmemisti. Cesitli
kuruluslarin yaptig1 ilkokullar ve Almanlarin yaptigi ortaokul ise
iki aydir tuvaletleri yapilmadigindan o6gretime acilamiyor.»

LICE’NIN SON DURUMU NOTERLIKCE BELGELENDI

«Lice’deki konutlarin durumu noterlikce belgelendi. Noterin
yaptig1 tespite gore Lice'de yapilan ev sayisinin 1568 degil, 1207 ol-
dugu ve yapilan evlerin hic birinde su ve elektrik tesisatlarinin ol-
madig1l, tuvalet kuyularinin yapilmadigl, biitiin evlerin catilarinin
aktlgl, duvarlarindan iceriye su s1zdig1 aynen belgelendi.»

HANI ILCESI’NIN DURUMU

«Yapilmasl gereken konut sayisi: 480. Simdiye kadar yapilan
konut: 45. Yapilan bu evler de yalmz dort duvardan ibaret olup ic
monteleri hi¢ yoktur. Hani’de halkin cogu cadirlarda ve bir kismi
orta ve agir hasar goren eski binalarda kalmaktadirlar.» (3 Ocak
1976 tarihli Deprem’den)

Lice TOB-DER Sube Bagkani Mehmet Cakmak ve Hani Sube
Saymani Cafer Altan tarafindan basina verilen biltende ise s0y-
le denmektedir:

«Miiteahhitler, kendilerine verilen konutlari keyiflerince ve en
cok kar edecek sekilde yapmaktadirlar. Konutlarin tiimii eksik ve
bacasizdir. Halk, cadirdan farksiz olan barakalara yerlesmek zorun-
da kalmistir.

«Son olarak 30.12.1975 giinii ve gecesi HANi’de aralikli olarak
siddetli depremler oldu. Bu deprem 100’den fazla evin yikilmasi, 3 ki-
sinin 6lmesi ve 15 kisinin yaralanmasina sebep olmustur.»

Basin biilteninde, son olarak yikilan, 6liim ve yaralamalara
sebep olan evlerin, deprem sonrasi raporlarda, orta ve hafif hasar
gormiis sayilip, sahipleri icin yeni konut yapimina lizum goriil-
meyen evler oldugu belirtilmektedir.

Demirel iktidari, yeni yilin baginda, eski filimleri sandiktan
cikarip televizyonda gostererek Lice’de yapilan «kurtarma cali-
malarin» ve «biylik yardimlary ispat etmeye calisirken deprem
cephesinde gercekler bdyledir..

80



TEROR VE ZORBALIK KiTLELERIN MUCADELESINI
DURDURAMAZ

MC iktidarimin tesvik ve hi-
mayesinde, orgiitlii saldirgan giic-
ler, son bir ay icinde yurdun her
yaninda saldirilarini siirdiirdiiler.
Bu saldirilarla baslica iki hede-
fe varmak amaclanmistir: Birin-
cisi, kitlelerin devrimci-demokra-

Seydisehir

Aralik ayinin son gilinlerinde
Seydisehir’de meydana  gelenler,
iscilere karsi yiiriitiilen teroriin,
zorbaligin ne olclilere  vardigini
ve daha da varabilecegini goster-
di. Daha onceleri Iskenderun’da
iscilerin devrimei sendikalarda
orgiitlenmesini engellemek icin
ylriitiilen sistemli cabalar ve is-
cilere uygulanan kanli baskilar
Seydisehir Aliminyum tesislerinde
calisan 7 bini askin isciye de uy-
gulanmisti. Buna ragmen isciler
sarl Tiirk Metal-Is sendikasina iiye
olmay1 reddetmisler ve Ozgiir Alii-
minyum-Is sendikasinda birlesmis-
lerdi. Sar1 sendikacilar ve isci diis-
mani cevreler, iscilern birligini
bozmak, miicadelelerini felce ug-
ratmak icin terdre basvurdular ve
bunu aklin alamiyacagi diizeyle-
re vardirdilar.

Saldirganlar, koylerden topla-
diklar1 ve Ankara, Istanbul ve
Konya’dan getirdikleri komando-
lar vasitasiyla, giipegiindiiz, sehir
icinde ise gitmekte olan iscilere
tas, sopa, zincir ve atesli slahlar-
la saldirdilar. Giinlerce devam

tik miicadelesini kirmak; ikincisi
de yapilan tertip ve provakasyon-
lar, yaratilan kanli olaylar sonu-
cu acik fasist bir diktaya gecmek
icin sartlari olusturmak. Bu iki
hedef te sonucta ayni kapiya var-
maktadir.

Olaylan

eden saldirilar sirasinda pekcok
kisi yaralandi, agir sekilde doviil-
dii. Ve biitiin bunlar polisin gozle-
ri Oniinde oldu. Polis olaylara se-
yirci kaldi

Saldirganlar TiP ilce merke-
zine, Ozgiir Aliiminyum-Is sendi--
kast binasina, TUTED, TEK-DER
ve Kiiltiir Derneklerine, TSIP, Og-
retmenler Dernegi, DISK Maden
is ve CHP subelerine saldirdilar,
tahrip ve yagma ettiler. Polisin, ad-
1i mercileri gozleri oniinde -cere-
yan eden bu olaylara herhangi bir
miidahale olmuyor.. Saldirganlar,
bileceginiz gibi, yakalanmiyor...
Yine saldiriya ugriyan iscilerden
gozaltina alinanlar, tutuklananlar
oluyor.

Cumhuriyet Gazetesinden Ay-
kut Saganak, soyle anlatiyor olay-
lar :

«Ramazan Ozdemir, Seydise-
hir’deki; canina, malina, polise,
jandarmaya, kaymakama, savciya.
kisacas1 devlete gilivenemiyen 8
bin isciden birisi. Biz onlarcasiyla
konustuk. Hemen hemen hepsinin
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anlattiklar: birbirinin ayni. Seydi-
sehir Kaymakamiyla, Savcisiyla,
Hakimiyle de konustuk. Olaylari
miihedislerden, avukatlardan, ken-
di halideki vatandaglardan dinle-
dik. Ramazan Ozdemir’inkinden
pek farkli seyler anlatmadilar.
Ama 30 yillik isci, gorenin 60-65
yasinda sanabilecegi, 45 yasindaki
sanayi iscisi Ramazan Dayl, her-
seyi cok acik, ¢ok belirgin anlat-
t1. Bu nedenle aldik buraya onun
sozlerini:

«Bu kopekciler hergiin dovii-
yorlar bizi bey. Hem de jandar-
manin, polisin gozii Oniinde do-
viiyorlar. Ise gidemiyoruz. Sokaga
cikamiyoruz. Carsiya inemiyoruz.
On, obnes kopekeci —tutmus kose
baskalarini, onlerine gelene saldi-
riyorlar. Ellerinde demir sopalar,
zincirler, sis ve bicaklar var. Bu-
gline kadar 20-30 isciyi dovdiiler,
sirf onlarin sendikasina iiye ol-
madilar diye. Hem de hastanelik
edene dek, komaya sokana dek
dovdiiler. Ama devlet arka cikma-
sa onlara yapabilirler mi? Polisi
jandarmasi korumasa gilicleri ye-
ter mi buna?.. Biz 5-6 bin Kisi,
onlar 50-60 kisi. Ve de biz onlar-
dan korkacagiz ha?.. Bebeler gii-
ler bu ise...»

Aykut Saganak, 22 Aralik ve
5 QOcak tarihleri arasinda, isci,
avukat, miihendis olarak yiizlerce
kisinin doviildigunii, silahla ya-
ralandigini isimler vererek belirt-
tikten sonra soyle diyor :

«Biitiin bu olaylar polise, sav-
ciliga bildirildigk, halde; olaylari
yaratanlar, saldirganlar hakkin-
da hemen hemen hicbir kovustur-
ma yapilmamasl, bazi cevrelerin
biiyiik bir mutluluk ve rahathk
icinde bu tiir saldirilar1 yeniden
diizenlemelerini tesvik ediyor.»
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«Rum dilberinin Tiirk delikan-
lisina  aski»ni manset olarak ve ic
gldlkl'aylm fotograflarla veren bir-
kac ylizbinlik tirajli gazeteler, bu
olaylardan sozetmediler. Din ve
iman ticareti yapan gazeteler de.
Bunlarin, halkimiza karsit islenen
bu tiir zorbaliklari yazmalari, ya
da tarafsiz yazmalari beklenemez.
Ama bazi ilerici yayin organlari
olaylar1 kamuoyuna duyurdular.
istanbul Barosu, birkac avukati,
olaylar1 yerinde incelemekle go-
revlendirdi. Seydisehir’e giden bu
avukatlar, Seydisehir’deki zulmi
tespit ettiler ve basina aciklama-
larda bulunarak, burada olup bi-
tenler iizerindeki sis perdesinin
kaldirilmasina yardimel oldular. Is-
tanbul Barosunun gorevlendirdigi
bu heyet, Seydisehir’de can gii-
venligi kalmadigini, hukukun is-
lemedigini ve sorumlularin gorev-
lerini yapmadiginm acik sekilde be-
lirtti.

Seydisehir olaylari, emekei
halkimiza uygulanan zulmili gos-
terenlerden biridir. Bu ve benzeri
olaylar, «yasa», «diizen», <«anarsi»
diye haykirmaktan pek hoslanan
Demirel, Feyzioglu, Tiirkes ve ben-
zerlerinin gercek yiizlerini de bir
kez daha aciga vurmaktadir. Bu
olaylarda, bu baylarin «milliyetei-
liginin» ne menem birsey oldugu
pek iyi goriilmektedir. Ancak bu
olaylar, sermaye cevrelerinin ve
onlarin temsilcisi Demirel, Feyzi-
oglu, Tiirkes ve Erbakanlarin isci
diismani  politikalarini da aciga
vuruyor ve Kitlelerin goziiniin agil-
masina yardimel oluyor. Onlar,
iscilerin miicadelesini engellemek
icin her tiirlii yontemi denemeye
kararlilar ve baskl icin sinir tani-
miyorlar. Islerine geldiginde ya-
salardan sozediyor, gelmediginde
yasalari cigneyip geciyor ve uy-
gulanmasini engelliyorlar.



Taris’te Iscilere Komando Baskisi

Ocak ay1 baslarinda, is¢iler iize-
rinde yogun baskilarin siirdiiriil-
diigii yerlerden biri de Izmir Cig-
li’deki Taris Iplik fabrikasi idi. Bu-
rada iscilerin sendikal miicadele-
sini 6nlemek icin isveren tarafin-
dan 99 isci isten atilmis; bunun
yanisira, fabrikaya yerlestirilen
isveren usagl komandolarin baski
ve saldirilar1 sonuncuda can gii-
venligi kalmayan 130 isci de ken-
dileri isi birakmak zorunda kal-
mislardi. i

Tekstil Iscileri Sendikasi bol-
ge temsilcisi Ismail Sentiirk, bu

isyerindeki miicadelenin, sendika-
isveren miicadelesinin boyutlarini
asarak politik bir miicadeleye do-
niistiigiinii -belirtmis ve iscilere
karsy yildirma eylemini, eski bir
Adalet Partisi milletvekili ile
MHP ve Ulkii Ocaklarinin isbirli-
gi halinde yuriittiklerini soyle-
mistir. Sentiirk, devrimci sendika-
lara iiye olup isten atilanlara di-
ger isverenlerin de is vermedigini
aciklamistir. Isverenlerin bu tav-
r1, onlarin isci simifina karsi ne
derece bilincli bir sinif miicadele-
si icinde olduklarini acikca go0s-
teriyor.

Ggrenci Otobiislerine Saldin

Ulkii Ocakli komandolar, Ocak
ay1 basinda, eylemlerini, Ankara’-
nin gobeginde Ogrenci otobiisleri-
ni silah zoru ile durdurup Ogren-
cileri kursunla tarayacak kadar
ileri gotiirdiiler. Saldirganlar, Tu-
nus Caddesinde, Sihhiye’de ve Ge-
nel Kurmay Bagkanligl oniinde,
Ortadogu Teknik Universitesi 0g-
rencilerini tasiyan otobiisleri si-
1ah zoru ile durdurdular, sinava
giden Ogrencileri engelemeye ca-
listilar ve ates ederek bircok 0g-
renciyi agir sekilde yaraladilar.

Bu olaylar, okullarda kimin
ogrenime engel oldugunu, kimin
«sehir eskiyasi» oldugunu ve Kki-

Hacettepe

6 Ocak giinii sabaha dogru,
besleme <«komandoslar, Ankara
Devlet Mimarlik ve Miihendislik
Akademisi’'ni isgal ederek olaylar

min <«anarsi»  cikardigini birkez
daha gosteriyor. Ama bu olaylari
yonetenler, herkesin gozleri oniin-
de cinayetlerini icra edenler, yine
de hic utanmadan baskalarini
anarsi cikarmakla suclamaktadir-
lar.

Son giinlerde yeni avlar pe-
sinde kosanlar, zoraki anarsist
yaratmak icin cingdz recai nu-
maralar:1 cevirenler, Baskent or-

tasindaki bu eskiyalara dokun-
muyorlar. Suclular1  yonetenler
sorumlu mevkilerde oturdukca

suclularin yakalanmast diisliniile-
bilir mi?

Olaylan

yarattilar ve bu nedenle 7 Kisi
yaralandi, 40 kisi gozaltina alin-
di.

Ayn1 giin besleme saldirgan-
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lar, Hacettepe Universitesi Beyte-
pe bollimiindeki kafeteryayr bas-
tilar. Buray1 silah zoruyla isgal
eden 35 komando, jandarma tara-
findan disari cikarildi ve yapilan
aramada 15 tabanca 2 dinamit lo-
kumu, ustura gibi silahlar ele ge-
cirildi. Komandolara birsey den-
medi tabi. Sol kitaplari biyiik
bir suc aleti gibi «yakalayan» ve
bunu radyolarla ilan edenler, si-
lahli komandolar1 gozaltina bile
almadilar... O halde komandolar
islerine devam edebilirler ve etti-
ler... Ayni giiniin aksami besleme
komandolar Hacettepe yurdunu
bastilar ve Siikrii Bulut adli gen-
ci vurdular. Ue kursunla yarala-
nan Hacettepe  Universitesi Al-
man Filolojisi son sinif Ogrencisi
Stikrii, ertesi giin o6ldii.

Cinayetleriyle yetinmeyen sal-
dirganlar, ertesi giin (8 Ocak) Ha-
cettepe Universitesine bir kez da-
ha saldirdilar. Polisin  gozleri
onilinde gencleri kursunla taradilar.
Gorgli taniklari, polisin saldir-
ganlar1 onlemek icin bir caba gos-
termedigini, tersine polislerin de
genclere ates ettigini soylediler.
Bu saldirilar sirasinda  pekcok
genc agir sekilde yaralandi. Boy-
nundan kursunla yaralanan Nu-
ray Erenler adli Tip O68rencisi kiz
komaya girdi ve birkac giin sonra
0ldii. Nuray Erenler’in babasl sen-
dikaci Ali Riza Erenler, yaptigi
basin toplantisinda polisin tutu-
munu sug¢ladi ve sorumlulugun ik-
tidara ait oldugunu belirtti.

izmirde “Derdest Edilen® Komandolar

MHP Genel Sekreter Yardim-
cist'nin, «Devlet giicleri yaninda
solcularla catisiyoruz» diye demeg
verdigi giinlerde, Izmir’de Univer-
siteye saldiran besleme komando-
larin bir boliigli, bu kez amacina
ulasamadl ve cinayetlerini isleyip
serbestce cekip gitmeye firsat bu-
lamadi. 12 Ocak gilinii Bornova
kavsaginda  birleserek Ege Uni-
versitesi Mimarlik Miihendislik
Fakiiltesi ile Fen Fakiiltesine si-
lahli saldirida bulunan besleme-
ler, Taris Iplik fabrikasinda genel
miidiir Orhan Davut tarafindan
ise yerlestirilen komandolarla, I1z-
mir ve cevresindeki kasabalardan
devsirilmislerdi. Her iki fakiilteyi
kursun yagmuruna tutup genclere
saldiran komandolar, Jandarma
Yiizbasis1 Hanefi Erkan’in yoneti-
mindeki jandarma birligi ile sari-
Iip teslime zorlaninca, sildhlarini
yere atarak teslim olmuslardir.
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Komandolarda 10 tabanca, 10 di-

‘namit lokumu, 20 bicak, 200 mer-

mi, ¢cok sayida zincir ve bogma
telleri ele gecirilmistir. Yakalanip
adalete teslim edilen 152 saldir-
gandan bir kismi tutuklandi.

Bu olay da MHP’ye bagh Ul-
kii Ocaklar1 derneginin yasa disi
niteligini bir kez daha ortaya koy-
maktadir. Bu sildhl1 orgiit, yillar-
dir acik bir sekilde olusturulmak-
ta ve saldirilarda kullanilmakta
idi. Bay Tiirkes, bu Orgiit men-
supsuplarinin sildh  tasidiklarini
itiraftan bile cekinmedi. Ve sol
yayin avecilarl biitiin bunlara bir-
sey dememekte, bu orgiit tarafin-
dan islenen cinayetler karsisinda
killarini bile kipirdatmamakta, iis-
telik de baskalarini suclamakta-
dirlar.

Bay Tiirkes bu olayda da, en-
gellere ve baskilara aldirmayip go-



revini yapan jandarma yiizbasisi
Hanifi Erkan’it suclamakta, onun
«asirl bir solcu» oldugunu soyle-
mektedir. Ve bu sozler bugilinkii
iktidar mensuplarinin, giivenlik
kuvvetlerini nasil kendi amaclar:
dogrultusunda, sola karsi, tek ta-
rafli kullanmak  istediklerinin bit
baska kanitidir.

Biitiin  bu saldirilar, kanli
olaylar siiriip giderken Demirel ve
yandaslarl sikiyonetim ilanina ha-
zirlaniyorlardi. Senaryo planlandi-
g1 sekilde yiriitiiliiyordu. Biryan-
dan saldirganlar meydana siiriilii-
yor, daha cok kan isteniyor, da-
ha cok kargasa yaratiliyor; diger
yandan sermayenin elindeki ba-
sindan ve radyo ve televizyondan
yararlanarak baskalari suclaniyor,

bask1 tedbirleri ve sikiyonetim ca-
re olarak gosteriliyordu. Bir oyu-
nun bu kadar acik ve cirkin se-
kilde oynandigi goriilmemistir.

Ancak demokratik orgiitlerin
direnisi ve oOzellikle CHP Genel
Baskani Ecevit’in oynanan oyunu
sergilemesi ve karsi cikmasi ne-
deniyle yapilanlar yetmiyordu;
MC iktidarinin yeni tertiplere, ye-
ni kanli olaylara ihtiyaci vard:
Demirel, biryandan Sikiyonetimin
geregini isliyor ve «sikiyonetime
karsi cikanlar anarsiden yanadir,»
diyor; diger yandan Milli Giiven-
lik Kurulu toplantisina bazi il-
ging olaylar denk getiriliyordu.
Bunlardan biri Istanbul’da, Zey-
tinburnu’ndaki <«anarsist» avi idi.

Zeytinburnu’nda «Anarsist» Awvi

Milli Giivenlik Kurulu'nun

«anarsik olaylara karsi» tedbirleri

gorilismek iizere toplandig1 19 Ocak
giiniine rastlayan gece, Istanbul’-
da ilgin¢ bir olay cereyan etti. O
gece bir genc «elinde atese hazir
bir dinamit lokumu ile» yakalani-
yor ve <«alinan ifadesi sonucu»
Zeytinburnun’da: bir eve baskin
yapiliyordu.. Polis’in eve yaptigtl
baskin sirasinda evden ates acil-
dig1, bu nedenle yapilan silahl
catismada bir kisinin oOldigi ve
birinin yaralandigi, dort kisinin,
birkac tabancanin ve «sol yayl-
nin» yakalandigi bildiriliyordu.
«Tahkikatin selameti bakimindan»
bu Kkisilerin kimligi aciklanmiyor
ve cevreden taninmasinlar diye,

baslarina cuval geciriliyordu.. Bu
hikdye her bakimdan, 12 Mart
oncesinde ve 12 Mart doneminde
kitleleri heceyana vermek icin
reklam: yapilan ve sonradan bir-
cogunun diizmece oldugu anlasi-
lan olaylara pek benzemektedir..
Nitekim bu olayda bazi seylerin
anlatildigr gibi olmadig1 daha
simdiden aciga cikmaktadir. Gor-
gii taniklari, evden ates acilmadi-
gin1, tersine, polisin ates acarak
eve girdigini sodylemektedirler ve
bu nedenle de, eve baskin sirasin-
da vurulan Atilla Ozkan’la ilgili
olarak polisler hakkinda Istnabul
Devlet Giivenlik Mahkemesi Sav-
ciliginca sorusturma acilmistir.
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Pazarcilik Olaylarl

Milli Giivenlik Kurulu'nun
toplantisina rastliyan, daha dog-
rusu rastlantilan diger onemli bir
olay da Maras'in Pazarcik ilcesin-
de patlak verdi ve bu olay, bu ya-
zinin hazirlandigl su siralarda ha-
14 devam etmektedir.

Pazarcik olayi, iddiaya gore
Ulkii 1 Derneginin 6niinde dina-
mit patlamasiyla baslamistir. Bay
ilkiicililerin bu konudaki prova-
kasyon tecriibesi 6teden beri her-
kesin maliimudur ve bu olayin
kimler tarafindan nicin yaratildi-
g1, akl1 basinda herkes tarafindan
daha simdiden asikardir.

Pazarcik, Alevi ve Siinni
inanctan halkimizin yanyana ya-
sadig1 kasabalardan biridir. Irkc:
fasistler, yillar varki Alevi ve Siin-

ni inanctan halkimizi birbirine
diistirerek bundan kendi hesapla-
rina yarar saglamaya calismakta-
dirlar. Gecen donemde 1rkcilarin,
gericilerin  cikardiklar1 bu  tiir
olaylar Elazig’da, Malatya’da, Er-
zincan'da, Kirikhan’da, Elbistan’-
da ve daha baska yerlerde cok go-
riildii. Onlar boylece emeke¢i halk
kitlelerini bolmek, birbirine diis-
man etmek; demokrasi ve sosya-
lizm yoniindeki giicleri parcala-
mak istiyorlar. Irk¢ci ve gericiler,
bir silireden beri, yarattiklari bu
tir kargasaliklardan baskilarl art-
tirmak, acik fasizm yoniinde adim
atmak icin yararlanmaya caligi-
yorlar. Pazarcik olaylarinin Milli
Giivenlik Kurulu toplantisina
denk gelmesi bir rastlanti degil-
dir.

Yasa Disina Diismis bir Hitkiimet

Demirel ve ortaklarinin MC
Hiiklimetinin artik yasalarla bir
alis-verisi kalmamistir. Tiimiiyle
yasa disina diismiistiir bu hikii-
met. Demirel ve ortaklari, en so-
rumlu kisiler olarak yurttaslarin
can givenligini korumuyorlar,
tersine bu giivenligi tehdit ediyor-
lar. Saldirganlar yakalanmazken
habire saldiriya ugriyanlar izleni-
yor, baski goriiyorlar. Demirel ve
ortaklari, giivenlik kuvvetlerinin
suclular1 yakalamasini engelliyor-
lar ve ornegin Izmir olaylarinda
oldugu gibi, suclular: yakaliyan bir
gorevliye ofkeleniyor, onu suclu-
yorlar.

Komando ve Ulkii Ocaklh
adindaki katil cetesisanatini rahat
rahat icra ediyor. Himaye goriiyor-
lar ve sirtlari oksaniyor. Barolar

86

Birligi, son genel kurul toplanti-
sinda, bu yoOnetimi «ortiilii oto-
riter rejim» olarak nitelemis ve iil-
keyi «aclik ve Kkaba bir diktaya
siirliklemek isteyenleri» isaret et-
mis, ve bu amac¢ pesinde kosan
baz1 gliclerin «nazi ornegi ceteler-
le iilkenin dort bir yaninda can
giivenligini ortadan kaldirdiginis
belirtmistir. Bu nazi oOrnegi cete-
lerin hangileri oldugu aciktir. Ece-
vit’'in bahsettigi «siyasi Gansterle-
rin» ve onlarin «Sefisnin kim ol-
dugu da bellidir. Ve aciktir ki
bugiin Tiirkiye’'de, kuzunun giiven-
liginin kurda emanet edildigi bir
ortamda yasiyoruz.

Demirel ve ortaklari, bu kez
de sikiyonetimi ilan ettirmeyi ba-
saramadilar. Milli Giivenlik Kuru-
lunun toplantisi sirasinda iilkenin



surasinda burasinda, bazi karan-
lik giiclerin tertip ve provakasyon-
lar1 da para etmedi. Bu provakas-
yonlarla, sikiyonetim taraftarla-
rinin, askerleri etki altina almak
istedikleri ve kamuoyunu hazirla-
maya calistiklar:i acikti. Milli Gu-
venlik Kurulu'nun toplantisi so-
nucunda yayinlanan bildiride, hii-
kimetin, anarsiye karsi «Anayasa
ve yasalar cercevesinde» miicadele
etmesi Onerildi. Demirel’in istedi-
ginin bu olmadig1 acikti. O, Ana -
yasa’yl ve bugiinkii yasalari eksik
buluyor, asir1 baski tedbirleri ve
sikiyonetim istiyordu. Bukez de bu
imkani elde edemedi. Anarsiyle
miicadele icin «Anayasa ve yasa-
lar cercevesi» Demirel ve ortakla-
rina yetecek mi? Ama bu soru
bile komiktir. Anarsiyi yaratan kim
ki onunla miicadele eden kim ol-
sun. Eger anarsiyi yaratanlar biz-
zat Demirel ve ortaklari ise ve on-
lar ozellikle bunu- istiyorlarsa,
bundan yarar bekliyorlarsa ve bu

kargasa ortaminda odciileri hare-
kete gecirmek istiyorlarsa, onlar
anarsiyle nasil basa ciksinlar?.
Hayir, anarsinin ©Onlenmesi icin
bir tek yol vardir, o da Bay Demi-
rel ve ortaklarinin bu sevdadan
vazgecip tez -elden iktidar koltu-
gunu terketmeleridir.

Ama besbelli ki Demirel ve or-
taklarl cekilmeye hic te niyetli
degiller. Bay Tiirkes ise hayatinin
son kozunu oynuyor acikca. Bu
nedenle olaylarin  Oniimiizdeki
giinlerde yatismasi beklenemez.
Tersine kanli olaylar, provakas-
yonlar giderek artacaga benziyor.
Bu durumda devrimci ve demok-
ratik giiclere onemli gorevler dii-
siiyor: Saflari sikilastirmak, fagist
saldirganliga karsi panige kapil-
mamak, provakasyonlari bosa cCl-
kartmak, yasa disina dismils bu
iktidari ve onun tiim tertiplerini
kitleler o6niinde aciga cikartmak,
onu tecrit etmek ve cekilmeye zor-
lamak.

Fasist Zorbalann Giiclinii Abartmayalim

Bugiin Tiirkiye'de 1rkci-fasist
zorbalar tipik Hitler yontemlerini
deniyorlar. Siddetin yanisira, yala-
na ve propagandaya dayanarak
kendilerini oldugundan c¢ok giliclil
gostermeye ve boylece kitlelerin
goziinii boyaylp onlari yildirmaya
caligiyorlar. «komandolar suraya
saldirdi, buraya saldirdi, sunu O0l-
diirdii, bunu yaraladl» dedirtip.
ezecegiz, kesecegiz deyip halk Kit-
lelerini sindirmeye calisiyorlar. Oy-
sa fasist beslemeler hic te glicli
degildirler ve Tiirkiye'nin sartlart
1933’'ler Almanyasindan ve Italya-
sindan cok farklhdir.

Hitler giiclii bir partiye daya-
niyordu. Nasyonal Sosyalist Parti-

sinin biiyiik kitle destegi ve oy
potansiyeli vardi Birinci Diinya
Savasindan yenik cikmis Alman
halkl Hitler’'e bir kurtarici gozily-
le bakiyordu ve fasizmin getirdigi
felaketin tecriibesi heniiz yasan-
mamistl. Oysa bizdeki hitler ozen-
tilerinin ne boyle bir kitle destegi,
ne oy potansiyelleri vardir. Ne de,
bir avuc fanatik 1rkcinin disinda,
kimse onlara kurtarict goziiyle
bakmaktadir.

Ustelik fasizm bugiin artik bir
tecriibedir. Kitleler onun yalana,
demagojiye dayanan propaganda-
sinin arkasinda yatan gercek yii-
ziinii bilmektedirler. Ve, o, daha
simdiden, Iskenderun’da, Seydise-
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hir’de, Dogu’da ve iilkenin her ye-
rinde iscilerimize, koyliilerimize,
tiim genis halk kesimlerine zuliim
‘ve acl getirmektedir. Fasizm, ide-
oloji ve sistem olarak yenilmis yi-
kintiya gitmis; sosyalizm ve de-
mokrasi cephesi ise iistiin gelerek
o giinden bugiline cok farkli sekil-
de giliclenmistir. Ne diinya, ne Tiir-
kiye sartlari, hitler karikatiirleri-
nin o6zlemlerinin gerceklesmesine
elverisli degildir. Ama sartlarin
boyle olmasi yine de irkci-fasist-
lerin bazi maceralara girismesine
engel degildir.

Gilinlimiiz Tirkiyesinde i1rkei
fagistlerin bukadar ciiretkdr olma-
lar1 kendilerine saglanan devlet
desteginden gelmektedir. Demirel,

biryandan sosyalist iilkelerle birbi-
ri ardi sira iligkilere girer, krediler
alir ve ekonomik bunalimi hafif-
letmeye calisirken, diger yandan
da tlilkede demokratik hak ve 06z-
glirliikleri rafa. kaldirmak icin an-
ti-komiinizm ve anarsi edebiyati
yvapmakta ve acik fasist bir dikta
icin caba gostermektedir.

Teslimiyet¢i Olmamak, Tahriklere Gelmemek

Fagist saldirganlarin giiciinii
abartmak, yilginliga kapilmak, fa-
sist saldirganlik karsisinda saflari
sikilastirmamak, kendimize dii-
seni yapmamak  teslimiyetcilik
olur. Bugiin fasist bir dikta kur-
mak isteyenlerle buna engel ol-
mak, demokratik hak ve 6zgiirliik-
leri koruyup gelistirmek isteyenler
arasinda kiran kirana bir miicade-
le veriliyor. Bu miicadelede saf-
larimiz1 tutalim. Kitleleri siirek'i
uyaralim, fasizm yanlilarinin ni-
yetlerini ve oyunlarini siirekli ola-
rak Kkitlelere teshir edelim. Fasist
saldirganhik karsisinda demokra-
tik ve devrimei mevzileri korumak,
‘kenetlenmek, saldirilar1 bosa ci-
kartmak bir gorevdir.

Ve teslimiyetci bir tavir takin-
mamak ne kadar Onemliyse, karsi
tarafin  tahriklerine gelmemek,
kars1 tarafin isini kolaylastiracak
sivri cikaslardan kacinmak da o
kadar onemlidir. Hangi dénemec-
te oldugumuzu iyi bilelim. Bugiin
devrimei ve demokratik giicleri
bekleyen gorev fasizm cabalarini
yenilgiye ugratmak, fasist giicleri
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etkisiz kilmak ve toplumu bugiinkii
darbogazdan  gecirerek, iscilerin,
tiim emekecilerin ve demokratik
gliclerin kolayca orgilitlenebilecegi
bir demokratik ortama ulastirmak-
tir. Bu gorevi basarmak, demokra -
tik saflarda genis bir giicbirligi-
ni, dayanismayl saglamaya bagli-
dir. Bu donemin hedeflerini asan
sivri sloganlar demokratik saflar-
da tereddiitler, béliinmeler yaratir
ve karsl tarafin isine yarar. Diis-
manin nelerden yararlandigina
dikkat edelim, onun isini kolay-
lagtirmiyalim ve fasizme kars: gilic-
leri birlestirelim.

Egemen siniflar terore ve zor-
baliga giicli olduklar: icin degil,
cogu kez zayif olduklari zaman
basvururlar. Bugiin Tiirkiye’de
olan da budur. Ama hic kusku yok
ki biitin bu cirpinmalar bosuna -
dir. Teror Kkitlelerin devrimei mii-
cadelesini durduramiyacaktir. Tiim
devrimeci ve demokratik giicler,
emekei halk Kkitleleri bu dar boga-
z1. da asarak cok daha ileri dii-
zeyde demokrasi ve sosyalizm mii-
cadelesini slirdiireceklerdir.



CAGDAS HUKUKCULAR DERNEGI KURULDU

31 Aralik’ta Ankara’da «Cagdas
Hukukcular Dernegi» adiyla 74 ku-
rucu uyenin katildigl bir dernek
olusturuldu. Kurucularin biiyiik
kesimini Ankara, Istanbul, Izmir,
Adana, Konya ve Gaziantep Baro-
larina bagli avukatlar olustur-
makta. Ayrica kurucular arasinda
diger mesleklerden hukuk mezun-
lar1 var.

Merkezi Ankara’da olan dernek,
ayrica diger il ve ilcelerde subeler
olusturabilecek. Dernegin yonetim
kuruluna Halit Celenk, Niyazi A-
girnasli, Kemal Burkay, Nevzat
Helvaci, Kemal Yiicel, Ersen San-
sal ve Canan Bilgin secildiler.
Baskanliga Halit Celenk getirildi.

Dernegin amaci tiizliglinde soy-
le belirtiliyor:

«a) 12 Mart’tan sonra, Ana-
yasa’da yapilan geriye doniik de-
gisikliklerin kaldirilarak, kisinin
temel hak ve oOzgiirliiklerinin da-

ha da genisletilmesi icin calis-

mak,

«b) Mahkemelerin bagimsizli-
g1, tabii, hakim glivenligi, savun-
ma hakki gibi adaletin gercekles-
mesinde etkin olan ilkeleri savun-
mak, olaganiistii, 0zel mahkeme-
lerin kurulmas1 girisimlerine kar-
s1 cikmak ve bu ilkeleri gercekles-
tirmeye calismak.

«c¢) Diisiince ve orgiitlenme 6z-
girliigiinii sinirlayan, 141-142. vb.
maddelerle, anti-demokratik ya-
salarin kaldirilmasini saglamak,

«d) Maddi ve manevi her tiir-
1ii iskenceye karsi cikmak,

«e) Yasama calismalarini izle-
yerek, bu calismalara iliskin go-
riislerini ve oOnerilerini ilgili yer-
lere ve kamuoyuna aciklamak,

«f) Her tirlii arastirmalar, ya-
yinlar, toplantilar, konferanslar
diizenlemek ve yasal girisimlerde
bulunmak,

«g) Dernegin amacina aykiri
uygulamalar karsisinda, bu uygu-
lamalardan zarar goren Kkisi ve
kuruluslara hukuk yardimi yap-
mak,

«<h) Yukarda aciklanan ve der-
nek amacina uygun konularda,
demokratik kuruluslarla isbirligi
yapmak,

«i) Uyeleri arasinda her tiirlii
dayanismayl saglamak.»

1976 yili basinda Tiirkiye’de hu-
kuk dizeninin icinde bulundugu
durumu inceleyen Cagdas Hukuk-
cular Dernegi, kamuoyuna hitaben
asagidaki bildiriyi yayinladi Bil-
diri metnini tiim olarak okurlari-
miza sunuyoruz:

Kamuoyuna Duyuru

insan haklarina dayali Demok-
ratik ve Sosyal Hukuk Devleti il-
kesinin yurdumuzda yerlesmesini
ve uygulamalarin bu yonde yiirii-
tiilmesini amac¢ edinen «Cagdas
Hukukcular Dernegi», hukuk dii-

zenimizin 1976 baslarinda icinde
bulundugu diizeyi incelemis ve a-
sagidaki sonuclara varmaistir:

1 — 1961 Anayasasinin kabul et-
tigi temel hak ve ozgilirliikler, 12
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Mart doneminde yapilan  geriye
doniik degisikliklerle kisitlanmis
ve bir baski rejiminin yasal daya-
naklart hazirlanmaXk istenmigstir.

Genel mahkemelere giivensizli-
gin bir ifadesi olan, hakimleri ba-
gimsizliktan ve giivenceden yok-
sun, tabii hakim ilkesine aykiri
Devlet Giivenlik Mahkemeleri ku-
rularak bu baski rejiminin ku-
rumlar:i da hazirlanmistir

2 — Sozii gecen Anayasa degi-
siklikleriyle kamu personelinin
sendikal haklar: ellerinden alin-
mis, Ceza Yasasina, Ceza Yargila-
malar: Usulii Yasasinda, Polis Va-
zifeleri ve Selahiyetleri Yasasin-
da, Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyls-
leri Yasasinda, Universiteler Ya-
sasinda, Danistay Yasasinda anti
-demokratik degisiklikler yapil-
mis ve Dernekler Yasasl gibi Ana-
yasaya aykiri yasalar cikarilmis-
tir

3 — Kamu oyunca ekonomik,
sosyal ve siyasal nedenleri artik
bilinen ve 12 Mart baski rejimini
siirekli hale getirmeyi amaclayan
bu degisikliklerin devam edecegi
de anlasilmaktadir. Anti-demok-
ratik yasalarin ve yasa degisiklik-
lerinin yeterli goriilmedigi ve siir-
diiriilecegi de yetkililerce sik sik
ifade edilmektedir

4 — Yukarida oOzetlenen yasama
islemleri sonunda, 1961 Anayasa-
sinda yer alan Sosyal Hukuk Dev-
leti ilkesi, agir bir yara almis ve
bu Anayasa taninmaz hale geti-
rilmistir. ;

12 Mart Hukuku diyebilecegimiz
bu yeni hukuk ve uygulamasi gii-
niimiizde de silirmektedir.

Boylece Hukuk Devleti ve Huku-
kun Ustiinliigii ilkeleri, yerlerini,
«Keyfl bir yonetims»e birakmistir.
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Sikiyonetim Rejimi, ornegin
Devlet Giivenlik Mahkemelerinin
kurulusu ile siirekli hale getiril-
mistir.

Yillardanberi Danistayca  veri-
len kararlar hice sayilmakta, boy-
lece Anayasanin:

«Yasama ve Yiiriitme organla-
r1 ile Idare, mahkeme kararlari-
na uymak zorundadir, Bu organ-
lar ve idare, mahkeme kararlari-
nt hicbir suretle degistiremez ve
bunlarin yerine getirilmesini ge-
ciktiremez.»

hiikmii ihlal edilegelmektedir.

Universiteler, okullar, yurtlar ve
yasal toplantilar basilmakta, sal-
dirtya ugramakta, Gilivenlik kuv-
vetleri bu saldir1 olaylart Kkarsi-
sinda hareketsiz kalmakta, «Faili
mechul cinayetlers birbirini izle-
mektedir.

Cikarilan kararnamelerle iscile-
rin onemli bir boliimii memur sta-
tiisline aktarilmakta ve giderek
dolayli yollarla iscinin Anayasada
kabul edilmis sendika ve grev
haklar1 elinden alinmaktadir. Bu
haksiz islemlere tepki gosteren
binlerce isci islerinden atilmigtir.

Referandum hakki engellen-
mekte ve isci, sendikasini secme
ozglirligiinden  yoksun  birakil-
maktadir.

Ceza evlerinde hiikiimlii ve tu-
tuklulara insanlik disi islemler
uygulanmaktadir. Yasama ve ya-
samini siirdiirme hakki, Insan
Haklarr’'nin temel ilkesi iken, bu
hakkin her tiirlii saldiriya Xkarsi
korunmasil zorunlu iken, cezaevi
kosullarinda agir hastaliklara,
diicar olan ve Olim tehlikesi ile
karst karsiya bulunan tutuklular
hakkinda, ginumiiziin insancil
cezaevi uygulamalar:l bir yana, as-



gari bir bakim ve tedavi uygulan-
mamakta, ornegin yasami tehlike-
ye girdigi anlasilan siyasi tutuklu
Yusuf Kiipeli oliime terk edilmis
bulunmaktadir. Bu, ceza evlerin-
deki uygulamalarin sadece bir 0r-
negidir.

Bu ve benzeri sayisiz uygulama-
lar bir hukuk anarsisi ortami ya-
ratmistir.

Bu nedenlerle Cagdas Hukukcu
far Dernegi :

1 — 12 Mart déoneminde Anaya-
sada yapilan geriye doniik degi-
sikliklerin kaldirilmast ,

9 — Basta diisiince ve orgiitlen-
me Ozgiirliigiinii ortadan kaldiran
141-142. maddeler olmak {iizere
anti-demokratik yasalarin kaldi-
rilmasi,

3 — Sikiyonetimi siirekli hale
getireny, bagimsizliktan ve hakim
teminatindan yoksun, tabii hakim
ilkesine aykiri, savunma hakkini

kisitlayan Devlet Gilivenlik Mah-
kemelerine son verilmesi,

4 —_ Yiirurlikteki yasalar uygu-
lanarak, «Faili mechul cinayet»-
lerin ve yaygin hale gelen yasa-
dis1 saldirilarin Oonlenmesi ve sug-
lularin adalete teslim edilmesi,

5 — Danistayca verilen karar-
lara saygl gosterilmesi ve bunla-
rin yerine getirilmesi,

6 — Isci-memur ayirimina ilis-
kin, Anayasanin gilivencesi altin-
daki isci haklarini ortadan kaldi-
ran kararnamenin iptali,

7 — Kalp romatizmas1 ve akei-
ger tiiberkiilozu hastaliklarina dii-
car olan ve cezaevi kosullarinda
tedavisi miimkiin olmadig1l basina
yansiyan raporlardan anlasilan
siyasi tutuklu Yusuf Kiipeli'nin
tedavisinin saglik durumuna uy-
gun ve elverisli bir kurumda ya-
pilmasi,

icin yetkilileri uyarmayl gorev
saymaktadir,

Cagdas Hukukcular Dernegi
Yonetim Kurulu

Bitlis'te Kiyim ve Baslalar

Tiirkiye’nin dort bir yaninda,
gerici giicler tarafindan siirdiirii-
len baski ve saldirilar, Ocak ay1
icinde Bitlis’te de yogunlastiril-
mis bulunuyor. MC iktidari, ozel-
likle Dogu illerinde, cogu yerde
kendisine Kkitlelerden taban bula-
mayinca, o bolgeye sevkettigi ge-
rici-irkc1  yoneticiler  vasitasiyla
halk Kkitleleri arasinda celigkiler
yaratmak, asiretleri birbirine dii-
slirmek, baz1 tutucu yerel unsur-
lar1 kullanmak, c¢ikar temini yo-
luyla zayif karakterli kisiler = sa-

tin almak suretiyle, gerici amac-
lar:y icin kullanacag: kadrolari o-
lusturmaya ve baska yerlerde tez-
gahlamaya calisiyor. idareci, 06g-
retmen ve ogrenci biciminde bas-
ka yerlerden bu illere komandola-
rin tasindigl o6teden beri bilin-
mektedir. Yatil1 6gretmen okulla-
r1, liselerin pansiyonlar:1 da bu a-
maclarla kullanilmak isteniyor.
Bazan bir il lisesini, 0gretmen o-
kulunu ogretmensiz birakma pa-
hasina, ilerici 0gretmenler baska
yerlere siiriiliir ve isten el cektiri-
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lirken; 0zel olarak gorevlendiril-
mis 1rkei-tutucu ogretmen ve ida-
reciler vasitasiyla okullarda olay-
lar yaratmak, ilerici O0gretmen ve
O0grencileri uzaklastirinak icin el-
den gelen yapiliyor.

Bitlis’te bir silireden beri yara-
tilan ve slirdiiriilen olaylar da bu
niteliktedir. 1500 Kkisilik Bitlis Li-
sesinde kullanacaklari bir taban
bulamiyan 1irkeilar, lise pansiyo-
nuna Erzurum, Kars gibi uzak il-
lerden devsirdikleri, sartlanmis
birkisim oOgrenciyi kullanarak o-
laylar yaratmaislardir.

6 Ocak giinii, Lise pansiyonun-
da barindirilan bir grup sagcl,
zincirler, sopalar, bicaklarla 0g-
rencilere saldirip bircogunu yara-
ladilar. Saldiri1 hazirhiginin  cok
onceden yapildigi ve bu amacla
pansiyona tas, sopa, zincir gibi
saldir1 araclarinin biriktirildigi,
ilgililere cok onceden haber veril-
misti; ama bunu 6nlemek icin hic-
bir sey yapilmadi. Ildeki birkisim
yoneticiler, 6zellikle olaylari en-
gellemeye istekli degildiler. Bitlis
Sesi Gazetesi, pansiyon olaylar
sorumlularinin Vali, Milli Egitim
Midiirii ve Lise Miidiirii oldugunu
yazdi. 13 Ocak tarihli Bitlis Sesi’-
nde soyle denmektedir:

«Lise  pansiyonundaki saldiri
Onceden diizenlenmis hazirlikli bir
saldiridir. Fasist gilicler giinlerce
hazirhk yapmislardir. Pansiyonda
olaylarin cikabilecegi cok Onceden
okul midiiriine ve valiye iletildigi
halde gerekli onlemler alinma-
mistir. Orada birtakim suc aletle-
rinin yiginak yapildigl ve arama
yapilmasinin gerekli oldugu so-
rumlulara bildirilmistir. Ancak
sorumiular arama yapmadiklari
gibi bu hazirliklara seyirci kalmis-
lardir.

«Kald1 ki lise miidiirii A. Kadir
Glindiiz, O0grencilerin karsisinda
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tartigtigl bir O6gretmene, ben olay
cikaracagim diye bangir bangir
bagirmistir. Bununla da kalmiya-
rak, pansiyondaki bazi o6grencile-
re, bunlara vurun korkmayin, na-
g1l olsa gelecekleri yer benim ya-
mimdir, diyerek acikca kigkirtici-
lik yapmis ve yoksul halk cocuk-
larini birbirine kirdirmak icin ha-
zirlanan oyunun perdesini arala-
mistir.»

Bitlis Demokratik Kiiltiir Der-
negi, 7 Ocak tarihinde yayinladi-
g1 bildiride, Lise’nin icinde bulun-
dugu kotli sartlar (0gretmensiz-
lik, ilerici 6gretmenlerin uzaklas-
firiimasi, kaloriferlerin yanmama-
s1 vs..) belirtilmekte; baskilar ve
tertipler kinanarak scyle denmek-
tedir:

«Halkimiz  lizerindeki irkei ve
soven baskilar, giiniimiiz gelisimi-
ne ayak uydurarak yeni boyutlar
kazanmistir. Bu baskilar zaman
ve metot bakimindan birbirinden
farkli olmasina ragmen esasta ay-
n1 hedeflere ve ayni amaclara yo-
neliktir, Halkimiz iizerindeki bas-
ki, zulim ve iskenceleri burada
birkac satira sigdirmak imkansiz-
dir. Milliyet¢ci Cephenin iktidar
olmasindan sonra genellikle Dogu
Anadolu’nun Bitlis, Van, Hakka-
ri ve Agr1 illerine iktidarin irkei-
soven kanadinin yoneticileri a-
tanmis ‘ve bu yoneticiler, bu iller-
de Tiirkiye’'nin demokratik asa-
masinl onlemek icin cesitli oyun-
lar tezgahlamislardir. Beytiisse-
bap, Dogubeyazit, Ernis ve Bitlis’
teki olaylar birbirine benzemekte-
dir. Halkimizi oyuna getiremiyece-
gini anlayan fagist zorbalar, orta-
dgrenimdeki gencligi birbirine
kirkirtarak birtakim cikarlar um-
maktadirlar.s

Olaylar Nedeni ile iicyiiz 6gren-
ci velisi adina TBMM Baskanligi-
na asagidaki tel cekilmistir:



TBMM Baskanhg: Ankara

ilimizde simdiye dek koyliiler,
halk, 0gretmen ve Ogrenciler iize-
rine baskilar yapilmis, birtakim
olaylar yaratilmistir. Bunlar yet-
kili makamlara bildirildigi halde
hicbir islem yapilmamistir. Lise-
de 10 Kasimda gerici 0gretmenler
bir oyun diizenlemis, fakat ilerici
ogretmenler tarafindan olay ya-
tistirilmistir. Buna ragmen olayl
yaratanlar hakkinda islem yapil-
mamistir. Bu arada gerici cevre-
ler siirekli olarak olay cikarmaga
calismis ve ilerici ©gretmenleri
siirglin ettirmek icin tiim cabala-
rin1 sarfetmislerdir. Sonucta iki
dgretmen siirgiin edilmistir. Og-
renciler tarafindan sevilen ve o-
kulda biiyiik agirligr olan 0gret-
menlerin siirgiin edilmesi nhedeni
ile 6grenciler boykota gitmislerdir.
Veliler ise el koymus, vali biz ve-
lilere ogretmenlerin stirgiinlerinin
durdurulacagl vaadinde bulun-
mustur. Veliler boykotu sona erdi-
rince vali soziinden caymis velile-
ri tehdit ederek polisi, orduyu ise
karistiracagini soyleyerek nere-
den inceyse oradan kirilsin demis-
tir.

Bunlarin arkasindan lise pansi-
yonunda sagci 0gretmen ve ogren-
ciler ilerici O0grencilere bicak, cop,
yay, zincir ve demir cubuklarla
saldirarak biri agir olmak iizere
dokuz kisiyi yaralamislardir. Bu
arada hicbir gerekce gosterilme-
den binbesyuz Kkisilik lise kapati-
larak cocuklarimizin ¢cok kit olan
okuma olanaklari ellerinden alin-
mastir.

Ogrenciler, halk ve o0gretmenler
iizerinde siirekli olarak oynanan
oyunlarin sorumlular: lise miidii-
rii, milli egitim miidurii ve vali-
dir. Bitlis’teki duruma ilgi goste-
rilerek bu oyunlara son verilmesi-
ni dilerken Bitlis halki ve 6grenci
velileri olarak tiim bu olaylari ki-
nadigimiz1 bildirir gerekenin ya-
piimasini dileriz.

Ucyiiz 6grenci velisi adina :

Kemal Saygih, Abdurrahman Av-
sar, Muzaffer Geylani, Selahattin
Kitapel, Cahit Bingél, Mustafa
Dalkiran.,

Yusuf Kiipeli'nin ve Benzer Durumdaki Siyasi
Tutuklularnin Tedavisi I¢cin Gereken Yapiimahdir

Siyasi nedenlerle 12 Mart icinde
tutuklanan ve ogilinden buyana
tutuklu bulunan Yusuf Kiipe'linin
icinde bulundugu sartlar, Kiipeli’
nin Cumhuriyet Gazetesinde ya-
yinlanan mektuplarindan ve du-
rumunu belirtir raporlardan an-
lasilmis  bulunuyor. Kiipeli, 12
Mart doneminin bilinen uygula-
malarli sonucu kalp romatizmasi-
na ve akciger tiiberkiilozuna ya-

kalanmistir. Siyasi tutuklularin
tedavileri icin gerekenin yapilma-
dig1 bugiinedek bircok olaydan ve
ozellikle de Harun Karadeniz’in
durumundan iyi bilinmektedir.
Harun'un tedavisi icin gereken
yapilmadigindan, bu devrimeci ar-
kadas genc yasta hayatini kay-
betti. Su anda Kiipeli'nin ve bas-
ka tutuklularin = aym tehlike ile
kars: karsiya olduklari aciktir.
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Kiipeli, giiya tedavisi icin gotii-
riilldiiglii hastanede, kacmaya tes-
vik edildigini ve bunun bir prova-
kasyon araci olarak kullanilmak
istendigini, Cumhuriyet’'te cikan
mektubunda uzun uzun anlatmis-
t1. Kiipeli'nin bu aciklamalar: ger-
cekten lizerinde durulmaya de-
ger. 12 Mart sirasinda ajan pro-
vakatorlerle, tertip ve diizmece ile
devrimeciler aleyhine pekcok oyun
tezgahlayan karanlik giiclerin, ye-
niden 12 Mart sartlarina doénmek
istedikleri su giinlerde ayni yon-
temlere tekrardan sarildiklari a-
cikca gorlilmektedir. Ve onlar, iis-
telik hasta, tutuklu bir devrimei-

Midyat’ta

Cephe iktidar1 siddet yonte-
mini Tirkiye’'nin her yanina yay-
maktadir. Fagizmi tirmandirmak
icin kiskirtma ve demokratik gilic-
leri yildirma icin tertiplere giren
iktidar bu tertiplerine dogu bol-
gesini uygun bir alan olarak gor-
mektedir. Yoksul halkimiza Kkarsi
besledigi diismanca emelleri 2za-

yi de, icinde bulundugu gilic sart-
lardan yararlanarak oyuna getir-
meyi pekald deneyebilirler.

Kalp romatizmasindan ve akei-
ger tiberkiilozundan hasta bulu-
nan Kiipeli'nin durumunun ha-
pishane sartlarinda bulunmaya
elverisli olmadig1 ve tedavisinin
bir saglik kurumunda, rahat sart-
lar icinde yapilmasi gerektigi dok-
tor raporlariyla aciga cikmistir.
Bunun i¢in yasalarin geregi yeri-
ne getirilmelidir. Ve yalniz Kiipe’'-
linin degil, tiim siyasi tutuklu ve
hiikiimliilerin ve aslinda ayni du-
rumdaki herkesin hakkidir bu.

»

Teror

man zaman suyiiziine cikan cephe
iktidart son olarak Midyata bu
dogrultuda faaliyetlere girismis-
tir. Halkin ve demokratik giiclerin
tepki ve nefretiyle karsilasan bu
olay iizerine Midyat devrimei Kiil-
tiir Dernegi bir bildiri yayinlamis-
tir. Bildiri metnini aynen yayinli-
yoruz...

Halkimiza :

Gectigimiz glinlerde Midyat’a
bagli Barbunus ve Bacin koyilinden
Abdiilkadir Akay ve Omer Agirman
adinda iki yoksul koylimiiz kat-
ledildi. Omer dort aylik besikte bir
cocuk, 18 yasindaki Abdiilkadir’de
bakmakla ylkiimlii oldugu 19 nii-
fus birakti ardindan. Sermaye ga-
zeteleri olayr gecmiste oldugu gibi
«kacakeci-asker catismasi olarak
halka duyurdu. Gergcek bu degil-
di... Omer ve Abdiilkadir Dogu’da
yillarca siire gelen ekmek kavgasi

94

icin miicadele eden insanlardan
sadece ikisiydi. Karinlarini doyu-
rabilmeleri icin mayin tarlalarin-
dan gecmeleri, jandarma kursu-
nuyla her an karsi karsiya gelme-
leri gerekiyordu onlarin.

Gecmiste Ozalp’ta, Dersim’de,
Kocgiri’de; diin Viransehir’de ya-
pilan katliamlar bugiin de Midyat’
ta slirdiiriiliiyo1. Bu ne ilktir, ne de
sondur. Eger susarsak daha nice,
Omer’ler, nice Abdiilkadir’ler vu-
rulacaklar sorgusuz sualsiz. Yahya



Demirel’lerin, Sellefyan’larin yok-
sul halkin verdigi vergilerden ka-
cirdiklart milyonlar goze batmaz.
Ama fakir Dogulu, cocuklarina ek-
mek gotiirmek icin hayatini orta-
ya koydugunda o, tankla, kursun-
la, iskenceyle durdurulur. Yillar-
dir Dogu’ya hastane, yol, elektrik,
okul, su tesisleri yerine hapisha-
neler yaptirilmakta; fabrika yerine
de jandarma dipcigi gonderilmek-
tedir. Komando baskini koyler de
olagan hale gelmistir. Halk bazen
toplu katliamlardan korktugu icin
koyleri bosaltip daglara cikmakta,
kadinlar-kizlar giinlerce alikonul-
maktadir. Sinir koylerinde yasama
hakki karanlik bastiktan sonra ya-
sak edilmekte, 151k yakan cezalan-
dirilmaktadir. Koylere yapilan bas-
kinlarda halk, meydanlarda top-
latilip cirilciplak  soydurulmakta
ve atese oturtulmakta, koyliilere
kilolarca tuz zorla yedirilmektedir.

Yasama kavgasi veren bu in-
sanlar nicin ve nasil oldiiriilmek-
tedirler?

«Hayvan basina 200 lira —bu
cesitli esyalar icin de Kkilo basina
olabilir— verirseniz gecebilirsiniz»
diye once koylere aracilarla haber
salinir.

Topragl ve parasl olmayan
koyliilerimiz hayvanlar: faizli bore-
larla alir ve sinirdan gecmeye
hazirlanir. Gecis iicretini 6nceden
verdigi icin hic bir korkusu yok-
tur. Tam sinirdan gececekken oOn-
ce esir edilir ve sonra da hunhar-
ca kursuna dizilir.

CU EN—LAY

Cin Komiinist Partisi Merkez
Komitesi Bagkan yardimcis1 ve
Cin Halk Cumhuriyeti Basbakani
Cu En Lay o61dii...

1898’de Cin’in Kiangsu eyale-

Bu insanlarin cilesi 6liimle bit-
mez. Cesetleri sislenir, hastane ka-
pilarinda giinlerce bekletilir. Ab-
diillkadir’in cesedini almaya gelen
kizkardesine soyle soOylenir: «Cek
git! Yoksa seni jandarmalara tes-
lim ederim! Kardesin can cekisi-
yordu acidim, vurdum tamamla-
dim!»

Soruyoruz

Yukaridaki sozii soyleten gilic
nereden geliyor? Nerede anayasa,
nerede insan haklari, nerede esit-
lik? Insafsizea Oldiiriilenlerin oy-
lariyla millet meclisinde oturup ta
her ay cebine 35 bini indiren se-
nator ve milletvekilleri nicin su-
suyorlar? Onlarinda isine cikarla-
rina oyle geldigi icin... Bu Kkatli-
amlarin sonu gelmeyecek mi? Bu
yigit insanlarin canice o&ldiiriil-
meleri sanilmasin ki unutulacak...
Halkimiz bunlar1 unutmuyor ve
unutmayacak...

Kahrolsun halkimizi insafsiz-
ca ezen ve katleden zalimler...

Kahrolsun fasizm ve somiir-
gecilik...

Kahrolsun 1rkci-soven . baski-
lar...

Yasasin halkimizin bagimsiz-
lik-demokrasi-ozgiirliik miicadelesi

Yasasin halklarin ulusal kur-
tulus savaslari...

Midyat Devrimci Kiiltir Dernegi
Yonetim Kurulu

OLDU (1898-1976)

tinde aristokrat, bir ailenin cocu-
gu olarak diinyaya gelen Cu En
Lay Ogrenimini Japonya ve Fran-
sa’da Sanat, Edebiyat ve Felsefe
lizerine yapti.
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1921'de Cin Komiinist Partisi’-
nin kurulsundan_sonra Cu ve ar-
kadaslar1 da 1922°de Fransa'da
Cin Komiinist Genglik Birligi'ni
orgiitlediler. Kurulusundan sonra
Sanghay’'a temsilciler yollayarak
CKP’ye katilan bu o6rgiit CKP’nin
nin Fransa kesimi seklinde faali-
yet gosterdi.

1926-1927 ayaklanmalarina ak-
tif olarak katilan Cu, parti kade-
melerinde hizla yiikseldi. 1927 ye-
nilgilsinden sonra tutuklandi, da-
ha sonra kacti. Nancang’a gitti.
Nancang’da iinlii 1/Agustos ayak-
lanmasinin hazirlanmasina katil-
di. Bundan sonra calismalarini
Mao Ce Tung'un yaninda yiiriit-
ti. Nancang’dan sonra Cu, Sva-
tov sehrine gitti ve Guomindang’a
karsi bu sehirde bir ayaklanma
orgiitledi. Daha sonra Kanton’a
gecerek Kanton Komiini ayaklan-
masinin yonetimine katildi. 1930’
da Komiintern nezdinde CKP'nin
bas temsilcisi olarak Moskova’da

Devrimci Demokratik

Bir yildanberi Ankara’da faali-
yetlerini siirdiiren Devrimei De-
mokratik Kiiltiir Dernegi  hicbir
yasal gerekce olmadan 24.1.1976
giinii kapatilmistir. 18.1.1976, 22.1.
1976 ve 24.1.1976 tarihlerinde ol-
mak iizere hichir gerekce yokken
ani olarak yapilan iic baskinla
dernek aranmis ve her seferinde
orada bulunan ikiser iicer kisi ali-
narak emniyete gotiiriillmiis ve
bunlara iskence yapildig1 yoneti-
cilerce belirtilmistir.

Hicbir gerekce gostermeyen ilgi-
liler hicbirsey bulamayinca Der-
nekte bulunan ve Lice Felaketze-
deleri icin teplanan yaklasik 30.
bin TL. civarindaki giyim esyasi-
ni, dernegin daktilosunu, gazete
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bulundu. 1927'den itibaren CKP’
nin MK. iiyesiydi.

Cu, 1924-1936 yillar1 arasindaki
uzun yiruytise katildi. «Uzun Yii-
riiylis» sirasinda Zunyi’de topla-
nan parti konferansinda Mao’nun
CKP yonetimini ele almasinda et-
kin oldu. Uc yil siiren i¢c savas-
tan sonra 1949’da kurulan Cin
Halk Cumhuriyetin’in basbakani
oldu. 26 yil siiren basbakanlig1l es-
nasinda Mao’nun giristigi «100 Ci-
cek» «Biliylik Hamle» ve diger par-
ti ici kampanyalarin baslica yiirii-
tlclisii oldu. 1957lerden itibaren
su yiiziine cikan Sovyet-Cin catis-
masinda Cin cizgisinin savunucu-
lugunu yapti. 1969 <«Kiiltiir Devri-
misnde Onemli roller yiiklendi.

Olimiiniin Cin yonetiminin ya-
pisinda degisiklik yapip yapma-
masinl zaman gosterecektir. Yeri-
ne Teng Hsiao Ping’in gececegi
tahmin edilmektedir.

Cu En Lay 61diigii zaman 78 ya-
sinda idi...

Kiiltir Dernegi Kapatildi

kolleksiyonlarmmi ve kitaplari go-
tiirmiislerdir.. @ Aramaya iliskin
hicbir haber yoneticilere verilme-
mistir... Demokratik kuruluslara,
isci ve emekci sinif ve tabakalara
ve halkimiza fasist saldimlarmi
yogunlastiran Cephe iktidarimin
bu son tavri demokratik giiclerce
tepkiyle karsilanmis ve kinanmis-
tir.

Bu ve bunun gibi yildirma giri-
simleri halkimizin ve gencligimi-
zin demokratik ozgiirliik kavgasi-
n: asla geriletemeyecektir. Gencli-
gimizin devrimci kavgasi baski-
lar karsisinda daha da kararl: ve
bilin¢li bir cizgiye oturacak. Hal-
kimizin 6zgiirliigiine kadar siire-
cektir...
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