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SUNU 
Merhaba! 
Çeşitli nedenlerden ötürü geçen süre biraz uzunca oldu, ama 7. sayımııda gene birlikte olmanın 

gönenci içerisindeyiz. Varlık nedenimiz ve biricik itilim gücümüzün başa! nedeni okuyucularımız oldugu bi
linciyle sizleri selam lıyoruz . 

Devrimci-demokrat ve sosyalist basın üzerindeki baskı ve yıldırmalar bütün şiddetiyle devam ediyor. 
Toplaimalardan büro ve temsilcilik basmalara, çalışanlara gözaltı ve tutuklamalara degin. 'Sahibinin Sesi' 
resmi ideolojinin borazanlıg ı nı yapan basın (!)ın söyleminden farklı , her kitle iletişim aracı yükselen ulusal 
ve toplumsal kurtuluş savaşımına koşul olarak 'hizaya getirme' burgacına alınıyor. Bu da Demirel'in 'gaze
teci kılıgına girmiş militanlar' belirlemesinin kamuoyunda 'evetlendirilmesi', beliekiere 
kazındırılmasıdır. Göle çaldıkları maya'yı tutturma çabalarıdır. Ama nafile! Bütün bu baskı ve yıldırılara 
karşın devrimci-demokrat-sosyalist basın SUSMAYACAKTIR i Güneşin balçıkla sıvanamayacagında direne
cek ve diretecektir. 

Degerli okurlar 6. sayımız devlet-i aliye'nin yargı organlarınca büyük bir ivedilikle sanık sandelyesine 
oturtuldu. Geregi düşünülüp ferman yazıldı : TOPLATILMASI 'na. Neylesinler yüce devletin yargı mercileri. 
Devleti Aliye'nin varlıgı, sürekliligi üzerlerine vazife ya! Bu toplatma 'ferman'ıyla' 'devletin varlıgı, ülkenin ve 
milletin böl ün m ez bütünlügü' hiç degilse bir süre daha uzatılmış oldu. (!) · 

6. sayım ı zın toplatılmasına 'Başyazı' , 'Sunu' ve basına ve dergimize de fakslanan KAWA Basın 
Bürosu'nun Şırnak'ta olup-bitenlere ilişkin basın açıklaması gerekçe görüldü. 

Bakınız , bu nedenle ifade vermeye çagrılan yazı işleri müdür(e)ümüze savcıiıkça yöneltilen soruya: 
'KAWA Basın Bürosu nerededir?' Hay allah müstehakınızı versin! 

Newroz Ateşi dergisi çıktıgında çıkış amacının ve hedeflerinin arasında herhangi bir siyasal oluşumun/ 
örgütlenme nin yapılanmanın uzay ve mekandaki konumlanışlarını sayın savcı la ra bildi rm e gibi bir görev ve 
sorumluluk yükümlendigini sanmıyoruz. Savcılıgın böyle bir sonu yöneilmesi anlaşılır gibi degil. Fe . 
süphanallah! Zahmet olmazsa derginin birinci sayısının 'çıkarken· yazısını alıp okusunlar. Ya da yeniden 
okumalarını salık veririz. 

TC'nin de yasalarına koydugu, benimsedigi 'hiç kimse haber alma, bilgi edinme/bilgilendirme 
hakkından yoksun bırakılamaz'ı da unutmuşlardır herhalde, bu hukuk uzmanları(') 

Yaptıkları kıyımlarla 'kan imparatorlugu· oluşturmaya çalışanlar , H. Deniz'lerle yetinirlermi? Şırnak, 
Çukurça, Dargeçit mi? Bu, mejoklar için devede kulak. Yetmişlik bilge insan yılmaz yurtsever Musa Anter'in 
katiedilişi ve kaleminin yerde bıraktınlması hunharlıgı . Ardından Serhat'ın Göle'sinde toplu mezar, Kulp ... 
Varto ... Ve sınır ötesi. Ve uslanmayan Kürtlere ders : 'Sürüklenen insanlık' Marş ileri! Dönmez geri Türk'ün 
askeri! Evet dönmez geri. Geri dönüş artık farklı biçim ve koşullarda oluyor. Nasıl mı? Iki metre bez, birtah
ta tabutla. (Bişar Norşin'in kulakları çınlasın!) 

Neylersini Ol hikaye! böyleyken bizim 'adam olmazlar'ın birbirlerine kurşun sıkmalarına ne demeli. Bu 
çatışmaya nedence olan mantık 'Kürdistan 'a Gewre' ülküsünden uzak ülkesel sorunu parçasal düzeye indir
gemek yanlızca onunla sınırlandırmaktan öte bir şey degildir. Her iki tarafın ortak bileşeni bu noktadır. 
KUKM açısından olaya baktıgımızda tetige basan elierin Kürdistan davasını yaraladıklarını söylersak 
yanılmaş olmayız herhalde. Bundan böyle !etikler arnniyete alınmalı sorun görüşmeler yoluyla demokratik 
ve barışçıl bir zeminde çözümlenmelidir diyoruz. 

Bu çatışma ancak ve ancak sömürgecilerin 'Yeni Dünya Düzeni'nin tasarım cı ve mimariarına yarar. 
Eger çatışanlar Kürdistan'a Gewre ülkülerini bu biçimde payelendirip, perçini em eye c~l·• · yorlarsa feci 

halde yanılıyorlar. 
UKM'nin bu nazik döneminde sömürgecilerin oynadı ki arı oyunların boşa çıkarılıp , ölümün çarmıha ge

rilmesi gerekirken 'oyun'a gelip sömürgecilerin zaferlerini taçlandırmaya hiç mi hiç ama hiç bir 
Kürdistanlının sanmıyoruz gönlü razı olsun . · 

Ne.relerde ayrışıyoruzdan çok nerelerde bileşiyoruz , öncüllerden hareketle bu dönemde yükseltilmesi 
gereken şiar : Daha çok DEMOKRASI, daha çok ULUSAL BIRLIK olmalıdır. 

Dergimizin bu sayısında Berhime Avzırav, Reform ve Devrim irdelemesiyle 'artık devrimler çagı ka
panmıştır' ulusal toplumsal kurtuluşun barışçıl yollarla iyileştirmeci-düzeltimci yöntemlerle saglanacagını 
savlayan düşünceleri taşı gedigine yerleştirircasine yanıtlıyor. 

Halil lbrahim Akyol , Türkiye Sol'una eleştirilerini Seksiyon Örgütlenmesi Üzerine yazısıyla bu tür bu 
örgütlenmenin ne menem bir şey oldugunu vurgulayıp yorum ve degeriendirimi okuyucuya bırakıp nok
talıyor. 

Gene yazarımız S. Çiya, 'Dogru Seçenek'in dogrulugunu denetlerken Enternasyonalizm mi? Sosyal 
Şovenizm mi? sorularıyla Türkiye Sol'u; özelde de Dogru Seçenek' e yanlış seçenek sunduklarını irdeliyor. 

Bawer Zirek sömürgeci kölelik boyundurugundan kurtulmanın biricik yolunun devrimci ulusal kurtu
luş savaşından geçligine vurgu yapıyor . Gene Beko Şerezer Bilimsel Sosyalizm Yolu'nda hangi kahtın sa
vunusunu yapmamız gerekligine parmak basıyor . 

A. Rıza Gezici , lslamiyette Şiddet ya da Hizbullah ' ın 'Kutsal Terörü' başlıklı yazısıyla konuyu irdeliyor. 
Ayrıca S. Mervan BM Çekiç Güç ve Kürdistan Gerçekligi Üzerine; Berlin Tagarlı Şırnak'ı Tannımayan 

Bosna-Hersek'i Tanıyamaz, Murat Mutlu Göç , Sürgün ve Mecburi i skan yazılarıyla aramıza katıldılar . 
8. Sayıda buluşmak dilegiyle ... 
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BAŞYAZI 

.. 
G u N E y 

K Ü R DJ S T A N ' D A 
F E D E R E 
DEVLET VE 

.. 
KUZEY -GUNEY 
ÇATlŞMASI 

ÜZERİNE 
ülkemizde ve parçası oldugu Ortadogu'da mey"

dana gelen son · gelişmeleri neden ve sonuçlarıyla 
kavramak için, nispeten yakın dönemdeki ge
lişmelere ve arka planına bakmak gerekiyor. 

Ortadogu bugün başdöndürücü bir hızla yeni ge
lişmelere sahne olmaktadır. Kürdistan'da Ulusal 
Kurtuluş Hareketi bir bütün olarak kendi içerisindeki 
tüm çelişki ve çatışmalara ragmen gelişmekte ve iler
lemektedir. Onlarca yıldır Kürt ulusunun özgürlük 
mücadelesi karşısında sömürgeci devletlerin kurmuş 
oldukları "Kutsal ittifak" büyük oranda işlemez bir ko
numa gelmiştir. ·Bu ittifakın kısa bir sürede eski 
gücüyle yeniden devreye sokulması oldukça güçtür. 
Dünya ve bölgedeki güçler dengesindeki degişiklikler 
bunun önünü şimdilik büyük oranda tıkamıştır. 
Kürdistan Ulusal Kurtuluş Mücadelesi önemli badire
lerden geçerek bu aşamaya geldi. Önümüzdeki' 
dönem Kürdistan Ulusal Kurtuluş Mücadelesi'nin le-

hine olan bir dönemdir. KUKM içerisinde geçtigirniz 
bu tarihi fırsatı iyi degerlendirmek zorundadır. Bazen 
böyle fırsatları yakalamak için 40-50 sene mücadele 
etmek gerekiyor. Bu dönem tüm ulusal güçler bir
leştirilmeli, ülkenin tümden kurtuluşunun ve bir
leştirilmesinin hesabı yapılmalıdır . Bugün bunun 
şartları vard ı r. Tarihin hiç bir döneminde Kürt ulusu 
birligini yaratmaya bu denli yaklaşmamıştır. 
Kürdistan, Ortadogu'nun en demokratik ve en mo
dern ülkesi olmaya aday bir ülkedir. KUKM'nin biri
kimleri, Kürt ulusunun ruhi ve ve ahlaki şekillenmesi 
buna olanak tanımaktadır. Kürt ulusal hareketi bugün 
kendi içerisindeki çelişki ve çatışmaları tali plana ite
rek, sömürgeci güçlere karşı güçlerini tek cephede 
birleştirme göreviyle karşı karşıyadırlar. 

1979 Iran devrimiyle Ortadogu'daki güçler denge
sinde başlayan köklü degişik! iki er, Sovyetler 
Birligi'nin dagılması, Varşova Paktı'nın yıkılması ve 
Irak'ın Kuveyt'i işgal etmesiyle birlikte yeni bir safha
ya vardı; güçler dengesinde tümden bir alt-üst oluş 
yaşandı . Eski dostluklar bölgede yerini husumet ve 
çatışmalara terk etti. Bugün istisnasız her üç bölgede 
yeni ittifaklar arayış içerisindedirler. Bu yeni arayış 
içerisinde . Ortadogu'da Kürdistan devrimi hesaba 
katılmadan hiç bir adım atılamaz. Kürdistan'da mu
azzam bir devrimci potansiyel vardır. 

1979 Iran Devrimi'yle bölgede Nato ve ABD aley
hinde güçler dengesinde bir degişiklik oldu. 
Emperyalistler körükleyip, destekledikleri Irak-Iran sa
vaşıyla kendi aleyhlerine gelişen durumu yeniden • 
kontrol altına almak istediler. Bu savaş islam emper
yalizmi peşinde koşan Fars sömürgecilerini büyük 
oranda güçten düşürdü. Fakat bir bütün olarak 
tümden batılı emperyalistler ve ABD tarafından dize 
getirilmiş degiller. Mollalar, Ortadogu başta olmak 
üzere diger islam ülkelerine uzanma hevesinden vaz
geçmiş degiller. 

Islam emperyalizmine karşı gelme maskesi altında 
yıllarca Varşova Paktı ve batılı emperyalistler ta
rafından tepeden-tırnaga silahlandırılan. sömürgeci 
Irak rejimi umulmadık bir anda kontrolden çıktı ve 
Kuveyt'i işgal etti. Emperyalistlerin elindeki silah bir 
anlamıyla geri tepti ve onları yaraladı. Bu durum em
peryalistleri harekete geçirdi , onları kontrolden çıkan 
lrak'ı bir an önce yeniden kontrol altına alma histeri
sine kaptırdı , lrak'a karşı yürütülen 6 aylık bir sa
vaşla,lrak'ın kolu ve kanadı kırılarak yarı kötürüm bir 
vaziyete sokuldu. Müttefik güçlerin ABD'nin 
önderliginde lrak'a saldırdıkları bir dönemde, Irak'ın 
müttefikleri olan Sovyetler Birligi ve Varşova Paktı 
ülkelerinden herhangi bir yardım ı n gelebilmesi daha 
öceden ortadan kalktıgı için Irak biranda "çırılçıplak 
ve üryan" ortada kaldı. Irak'ın müttefikleri, lrak'a 
yardım bir yana kendileri batılı emperyalist ülkelere 
avuç açar hale geldiler. · 

Diger yanda Sovyetler Birligi ve Varşova Paktı'nın 
dagılma sürecine girmesiyle birlikte, TC, NATO 
ülkeleri nezdinde eski önem ve itibarını yitirdi. TC'ye 
yapılan askeri yardımlar tartışılır hale geldi . Yıllarca 
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iki büyük askeri güç arasındaki çelişkilerden ·ustaca 
yararlanarak yaşamını garanti altına alan TC, yeni ve 
kendisi için oldukça kompleks olan sorunlarla karşı 
karşıya kaldı. TC, ne yapıp, yapıp bölgedeki 
önemlerini (!) batı dünyasına ispatlamalıydı ve gere
kirse onlarla sınıriıda olsa boy ölçüşebileceklerini de 
göstermeliydi. Türki Cumhuriyetiere yönelik planlar, 
Karadeniz Ekonomik Toplul~gu, islam ülkelerinin li
derligine soyunma bu amaçla gündeme getirildi. TC 
bu yöndeki davranışlarını organize edip, aktifleşmeye 
çalışırken Körfez Savaşı patlak verdi. Rejim fırsat bu 
fırsattır deyip, kendilerinin bölgede ne denli önemli 
bir güç olduklarını ispatlama sevdasına kapıldı. 
Bunun içindirki ABD önderligindeki müttefik güçlerle 
yaptıkları ittifakla, o güne kadar "Kutsal anti-Kürt itti
fakı" içerisinde oldukları lrak'ı sattılar: Kelimenin tam 
anlamıyla Irak rejimini "kalleşçe" arkadan vurdular. 
Böylece ilk ayagı iran-Irak savaşı döneminde kırılan · 
"anti-Kürt cephesi"nin ikinci ayagıda kırıldı. 

Irak ve iran sömürgecilerinin arasının açılması ve 
Körfez Savaşı döneminde Türk ve Irak 
sömürgecilerinin aralarındaki mevcut ilişkilerin te
melden dinamitlenmesiyle birlikte; "anti-Kürt ittifak"ta 
bir çözülme ve yıkılma gündeme geldi ve dolayısıyla 
KUKM büyük oranda nefes aldı. Irak rejiminin Körfez 
savaşında önemli darbeler alması, Güney 
Kürdistan'daki ulusal devrimci güÇlerin harekete 
geçmesini sagladı. Sömürgeci Irak rejimine karşı 30 
yılı aşkın bir süredir kesintisiz savaşan Güney 
Kürdistan halkı, Newroz devrimiyle ayaklandı. 
Ayaklanmanın başlatılmasında KAWA hareketinin 
Güney Kürdistan .örgütlenmesinin öneeli olan 
"Yıldırım Haraketi"nin (Rexırawi Brusk) askeri kolu 
olan "Rebaz", Ranya ve Qaladize'de belirleyici rol 
oynadı. KOMELA'nın güçlerininde ayaklanmada aktif 
olarak yer almasıyla, ayaklanma bir anda bütün 
Güney Kürdistan'a yayıldı. Varolan bütün politik 
örgütlenmeler ilk etapta halk hareketinin gerisine 
düştüler. Fakat kısa sürede ilk şaşkınlıgı atıp duruma 
hakim olmaya başladılar. KDP-1 ve KYB'nin etkinligi 
daha sonraları kendisini hissettirmeye başladı. Kürt 
halkı, karşı-devrimini kendi iç çelişkilerinin yarattıgı 
koşulları ve fırsatı iyi degerlendirdi. insanlık tarihinde 
eşine az rastlanır bir kitlesel katılımıyla Newroz 
Devrimi gerçekleşti. Bu devrim dönemi boyunca 
Güney Kürdistan halkı, mevcut örgütlerin önlerine 
koydukları programdan daha ileri şiar ve taleplerle 
bir bütün olarak sokaga döküldüler. Bu gelişmeler 
karşısında Türk sömürgecileri çılgına döndü. Evdeki 
hesap çarşıya uymamıştı. Saddam gidecekti ama, ye
rine kim gelecektil Irak'ta Saddam'ın yerini doldura
bilecek ve başta Türkiye olmak üzere ABD ve Batılı 
emperyalistlerle işbirligi yapacak örgütlü bir muhale
fet yoktu. Varolan muhalefet, Basra bölgesindeki Şii 
ve Güney Kürdistan'daki Kürt ulusal hareketinden 
?luşmaktaydı. Şii'lerin Irak'ta iktidara gelmesi demek, 
Iran'ın bölgedeki nüfuzunun artması demekti, bu ne 
TC'nin ne de Batılı emperyalist güçlerin işine geliyor
du. Irak'taki bir Kürt iktidarı ise, TC'nin temellerini 

dipten çatırdatacak ve belkide kısa sürede Türkiye'de 
bir bölünmeyi gündeme getirecekti. 

Onun içindir ki; sonunda tek çare olarak 
Saddam'a sarılmak kalıyordu. Güçsüz bir Saddam, 
hem Güney Kürdistan'daki Kürt ulusal hareketini 
hemde Basra'daki eii haraketini dengeleyecekti. 
Çatışma halinin devam ettigi bir esnada belki de 
Bagdat'ta Saddam'a karşı yeni bir muhalefet 
örgütlenebilecekti. 

Körfez Savaşı sonrası umdugunu bulamayan TC, 
savaş boyunca ugradıgı zararı Güney Kürdistan pa
zarını elde etmek ve hiley-i şerriye ile lrak'a uygula
nan uluslararası ambargoyu delerek telafi etmeye 
çalıştı. 

Aynı dönemde Güney Kürdistan'ı büyük oranda 
kontrolü altına alan Kürdistani Cephe, bir tartışma ve 
iç mücadele sürecinin sonucu olarak seçimleri 
gündeme getirdi. Kürdistan tarihinde ilk kez, yanlız 
bir parçada da olsa, halk kendi iradesini belirlemek 
için sandık başına gitti. Dünya kamuoyu önünde 
seçim sınavını başarıyla veren Güney Kürdistan halkı, 
kendi parlementosunu oluşturup hükümetini kurdu. 
Güney Kürdistan'daki Kürt hükümetinin kurulması 
Arap, Türk ve Fars sömürgecilerinin yogun protesto
suyla karşılaştı. TC, açıktan tehditler savurmaya 
başladı, keza iran islam Cumhuriyeti yine öyle. 
Saddam rejimi Güney Kürdistan'da terör hareketleri
ne başladı, amaç yeni kurulan Kürt parlementosunu 
doguşuyla birlikte bogmaktı. Uluslararası durum ve 
Kürdistan'ı işgal eden sömürgeci devletler arasındaki 
ilişkiler, Kürt parlementosunun ve hükümetinin direkt 
bir saldırı lle yıkılmasına el vermiyordu. Irak 
sömürgecileri Güney Kürdistan'a direkt bir saldırı 
başiatacak durumda degillerdi. Bunun yerine degişik 
yollarla yıkıcı faaliyetlerine hız verdiler. Faşist 
Saddam rejimi Güney Kürdistan'daki büyük kentlerin 
önemli merkezlerine bıraktıgı patlayıcı yüklü araçları 
infilak ettirerek, Kürdistan'da faaliyet yürüten ulusla
rarası yardım kuruluşlarının personellerini direkt he
defleyerek sabotaj hareketlerine girişti. Kürdistan'da 
!.-·•''. ve açlık yaratmak için, Irak rejimi uluslararası 
aınbargoya, ikinci olarak kendi ambargosunu ilave 
etti. 

iran sömürgecileride Baas'çılardan aşagı kal
madılar, örgütledikleri ajan-kaçakçı şebekesiyle, bir 
yandan kendi muhalifleri olupta Güney Kürdistan'da 
faaliyet yürüten kişi ve kuruluşlara yöneldiler, terör 
eylemleriyle birçok devrimeiyi katlettiler, diger yan
dan, kaçakçılıgı ve hırsızlıgı körükleyerek, Güney 
Kürdistan'daki bir çok makinanın ve tıbbi malzeme
nin kaçak yollardan parçalanıp iran'a sokulmasını 
örgütlediler. Kısa sürede binlerce makine parçalanıp 
iran'a satıldı. Kürdistan hükümeti günümüzde bu 
kaçakçılıgı denetim altına almaya çalışıyor. 

Türk . sömürgecileri Güney Kürdistan'daki 
hükümetin serpilip güçlenmemesi için daha ince me
todlarla devreye giFdi, dönem dönem Habur sınır 
kapısını tutarak, dönem dönem PKK'yi bahane edip 
kendisini uluslararası düzeyde haklı gösterebilecek(!) 
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saldırılarla Güney Kürdistan köylerini bombaladı . 
TC'de tıpkı Iran ve Irak sömürgecileri gibi Güney 
Kürdistan'da bir kıtlı~ın yaratılıp halkla Kürt 
hükümeti arasındaki ilişkilerin bozulmasının plan ve 
hesapların ı yaptı, bu planlarını büyük ölçüde devreye 
soktu. PKK bahanesiyle Güney Kürdistan'ın köyleri 
sürekli bombalandı, Kuzey-Güney çatışması yaratıp 
Kürdü, Kürde kırdırmanın tuzagını hazırladı. 

TC'nin Güney Kürdistan'a karşı ambargo alanını 
bir kez daha işletmeye çalıştıgı bir dönemde, PKK
KDP-1 ile varolan çelişkilerinden hareketle, Güney'e 
mal taşımakta olan bazı kamyonları yaktı, Güney'e 
mal akışını engellemek istedi. Bu yona, başta KDP-1 
olmak üzere, Kürdistani Cepheye bir ders verilecekti. 
PKK çok basit ve ucuz bir yolla propagandasını hem 
güney de, hem de kuzey de yapayım derken, oldukça 
yanlış bir zemine düştü ve TC bu fırsatı iyi kullandı . 
TC'nin zaten öteden beri uyguladıgı uygulamak iste
digi ambargo baştan sona kadar PKK'ye mal oldu. 
PKK'de bu ambargoyu bir marifetmişçesine (!) savun
du. Bu güneydeki emekçi halkın kin ve nefretini 
TC'ye karşı degilde, PKK'ye karşı akmasına zemin 
hazırladı. Güney'deki halkın kini, PKK'nin yanlış ve 
devrimci olmayan uygulamaları ve yanısıra Güney'in 
pragmatist burjuva politikasınında etkisiyle yanlış bir 
noktaya kanalize oldu. Bu aynı zamanda Güneyli 
Kürt burjuva örgütlerinin daha rahat bir şekilde TC ile 
flört etmelerinin de zeminini hazırladı . Gerçekte 
Güney Kürdistan'daki halk bir bütün olarak politize 
olmuş ve Kürdistan'ın diger parçalarındaki ge
lişmelere duyarlı olan bir halktır. 

Örnegin 17 Eylül akşamı KDP-i Genel sekreteri · 
Dr. Şerefkendi ve arkadaşlarının Berlin'de Fars 
sömürgecileri tarafından katledildikleri dönemde, bir 
bütün olarak Güney Kürdistan'daki halk Iran Islam 
Cumhuriyeti'ne karşı ayaga kalktı, Kürt hükümeti 
ülke çapında 3 günlük resmi yas ilan ederek, iran'a 
karşı politik bir tav ı r aldı . Qe!adiza, Ranya, Hewler 
ve Süleymaniye gibi büyük kentlerde tarihi yürüyüş 
ve mitingler oldu. 

Tüm bu ve benzeri gelişmeler iyi kavranmadan, 
Kürdistan'ın çeşitli parçaları arasındaki ilişkiler iyi ir
delenmeden son dönemde Irak-Türkiye resmi sınır 
hattı boyunca Kürdistan'lı güçlerin kendi aralarındaki 
çatışmanın neden ve sonuçlarını kavramak mümkün 
olmayacaktır. Dogu Kürdistan'daki gel i şmelere karşı 
bu denli duyarlı olan halkın, Kuzey-Batı 
Kürdistan'daki gelişmelere sessiz kal ması 
düşünülemez, şayet kalıyor ise bunun nedenini iyi 
araştırmak gerekir. , 

Körfez Savaşı döneminde TC Saddam rejiminin 
yıkılacagı ve Batı'nında destegiyle askeri olarak 
Kerkük ve Musul'a kadar sarkmanın hesabını yaptı. 
Türk burjuvazisinin kendi içerisinde meydana gelen 
çatlaklıklar ve Batılı emperyalist devletlerin TC'nin 
hegomonyacı siyasetinide teklememesi, Kürdistan 
ulusal kurtuluş güçlerinin göstececegi direnişide he
saplayarak, TC'nin Güney . Kürdistan işgalini 
gerçekleştirmesini engelledi. TC, bugünde Güney 

A 

Kürdistan'ı işgal etmek için habire fırsat kolluyor, 
kendisini uluslararası arenada haklı gösterebilecek bir 
zemin yaratmaya çalışıyor, onun içindir ki bir PKK 
faktörünü kullanarak düzenli bir şekilde sınır'hattı bo
yunca Güney Kürdistan köylerini bombalıyor, 
Kürdistan hükümetine hergün yeni tehditler savuru
yor. 

Bu noktada, PKK ile Kürdistani Cephe arasında 
çelişkiler derinleşti ve karşılıklı olarak görüşme
tartışmalara ragmen uzlaşmaya varılamadı . Aynı 
şekilde PKK üstlendigi bölgede, sınır hattı boyunda 
bulunan eski yerleşim birimlerine mensup halkın 
kendi köylerine dönmelerini engelledi. Güney 
Kürdistan'da bugün köylere bir dönüş vardır. 
Geçmişte zorla köylerinden göç ettirilen ve yerleşim 
alanları tahrip edilen yüzbinlerce insan yeniden 
köylerine yerleşmenin hazırlıgı içerisindedir. 
Uluslararası yardım kuruluşlarının destegi ve 
Kürdistan Hükümeti'nin teşvikiyle yüzlerce köy yeni
den kuruldu. 

ŞERE BIRA KUJi 

Son çatışmaların başlanmasından önce ki ge
lişmelere kısaca bakmakta fayda var. Kürdistani 
Cephesi yetkilileri, PKK'nin, TC'nin eline koz verme
mesi ve kendilerini uluslararası düzeyde zor durum
da bırakacak eylemleri resmi Türk-Irak sınırında 
yapmamaları ve bu alana dönmek isteyen köylülerin 
köylerine dönebilmeleri için müteakip defalar PKK 
yetkilileriyle görüştüler. PKK ve KDP-1 arasındaki 
çatışma hali uzun dönemden beri mevcut oldugu için 
görüşmeler genellikle PKK ile dostlugunu (!) belli bir 
düzeyde tutturabilen KYB üzerinden yürütülüyordu. 
En son olarak Navşirvan önderligindeki bir heyet PKK 
temsilcileriyle üç günü aşkın bir süreyi kapsayan bir 
görüşme· yapıldı, uzlaşma zemini arandı, PKK ve 
Kürdistan Cephesi nezdinde bir Kuzey-Güney 
çatışması çıkmaması ıçın çaba sarfedildi. 
Görüşmelerde bir sonuç alınmayınca sor·unun askeri 
olarak çözümü(!?) gündeme geldi. 

Bizce PKK'nin ya da Kürdistani Cephenin olum
suzlukları hangi düzeyde olursa olsun, sorunun aske
ri olarak çözülmek istenmesi dogru degildir. Sorunun 
bu tarzda çözümlenmek istenmesi, esas olarak karşı
devrime; yani Türk, Fars, va Arap sömürgeciligine 
hizmet eder. Böylesi bir çatışmadan olsa olsa düşman 
güçler istifade eder. Bu çatışma derhal durdurulması 
ve mahkum edilmesi gereken bir çatışmadır. Bu savaş 
halkımızın "şere bıra kuji" olarak lanetledigi savaşın 
ta kendisidir. Bu çatışmaya zemin hazırlayan mantık; 
Kürdistan'ı yanlızca bir parçayla sınırlayan, 
Kürdistan'ın diger parçalarını bir parçaya kurban 
eden düşünceden kaynaklanmaktadır . PKK mantıgı 
ile Kürdistani Cephenin mantıgı bu noktada 
çakışmaktadır. 

Kürdistan Cephesi şunu kavramak zorundadır. 
Bugün Güney Kyrdistan'a uygulanan ambargonun 
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esas nedeni ve sorumlusu PKK de~ildir. PKK bu am
bargoyu ben uyguluyorum dese dahi, gerçekte 'durum 
böyle degildir. Ambargonun arkasında yatan neden
ler çok daha f'!rklıdır. TC dönem dönem Güney 
Kürdistan'a uyguladıgı ambargo ile tıpkı Irak ve Iran 
sömürgecileri gibi Kürdistan'da kıtlık yaratıp, halk kit
leleri ile Kürdistan hükümetinin ilişkilerinin bozul
masının hesabını yapmaktadır. Kürdistan 
hükümetinin güçlenmesi, halk arasında kurumlaşarak 
saglamlaşması TC'nin işine gelmemektedir. Güney 
Kürdistan hükümetinin her başarısı TC'yi çileden 
çıkarmaktadır. En son olarakta 5 Ekim 1992 'de 
Federal Kürdistan Cumhuriyeti'nin, Kürt 
Hükümetince ilanı TC için bardagı taşıran son damla 

•oldu. Güney Kürdistan'da halk, iki seneye yakın bir 
süredir tam bir özgürlük ortamında, yeni toplumu 
kurmaya çalışıyor. 

Bugün Kürdistan gençligi, işçi ve köylüsü Newroz 
Devriminin önemini iyi kavrıyor. Kürt halkının 
Güneyde kendi kendini yönetmesi, ülkede ekonomik 
istikrarın tesis edilmesi için Kürdistan Hükümetinin 
önemli adımlar atması ve uluslararası bazda hergün 
daha fazla meşruluk kazanması, Kürt ulusunun kurtu
luşu lehinde önemli bir tarihi gelişmedir. Güney 

. Kürdistan kelimenin tam anlamıyla bir ulusal kültür 
patlaması yaşamaktadır. Büyük şehirlerde bir çok ka
naldan TV ve Radyo yayınları aralıksız sürmektedr. 
Çok sınırlı olanaklara ragmen, onlarca kitap, dergi, 
ve broşür neşriyatı gerçekleşmektedir. Kürdistani NO 
gazetesi aralıksız günlük yayınını sürdürmekte, tüm 
politik grup ve partiler özgür bir ortamda 
çalışmalarına devam etmektedirler. Kürdistan Federal 
Cumhuriyeti'nin Güney'de gelişip güçlenmesi; 
Kürdistan'ın öteki parçalarında da kurtuluş 
mücadelesini güçlendirecektir. Bu gayet açıktır. 
Sömürgeci rejimierin bu tehlikenin farkında olarak 
Federal Cumhuriyetin aleyhine çalıştıgı bir ortamda, 
Kürdistanlı akımların parça ve örgüt çıkarları 
yüzünden bu gerçegi görmemeleri bir talihsizlik
tir.Dahası, Kürdistanlılık adına Güneydeki eksikleri , 
örnegin ekonomik yetersizlikleri, · düşmanın olası 
köklü bir saldırısı karşısındaki güçsüzlükleri kullan
mak, bunları Gü.ney'deki yönetime karşı propaganda 
malzemesi olarak kullanr;nak anlaşılır bir olgu · 
degildir. Kürt ulusu ve onun politik hareketleri bu ta
rihi . fırsatı iyi degerlendirmek zorundadır. 

Son çatışmaları, yanlızca son bir kaç ayda meyda- · 
na gelen gelişmelerle açıklamak mümkün degildir. 
Kürdistan'ın çeşitli parçalarındaki ulusal kurtuluş 
mücadelesinin birbirinin karşısına çıkartılması gafleti
de yeni degildir. Buna örnek olarak 1980 sonrası 
Dogu Kürdistan'daki gelişmeleri vermek mümkündür. 
1981 yılında Dogu Kürdistan bölgesinin büyük oran
da KDP-1 ve KOMELA'ya ba~lı peşmergelerin deneti
minde oldugu bir dönemde; 81 Temmuz ayının 
sonunda bir provakasyonla Şino'daki Mustafa 
Barzani'nin kabri açılmış, olay KDP-i yöneticilerine 
mal edilmek istenmiş, yaratılan sisli havada KDP-Irak 
tamamıyla Iran sömürgecilerinin yanına çekilmişti. O 

dönem KDP-1 o kadar ileri gitmiştir ki, Iran paslar
larının yanında Kürdistan'a saidıracak kadar kendini 
alçaltmış ve Dogu Kürdistan'daki gelişmeler 
karşıssında karşı-devrimci bir pozisyona düşmüştü. O 
dönem KDP-Irak ve KDP-Iran arasında meydana ge
len çatışmalarda yüzlerce peşmerge şehit düştü. 
KDP-Irak, Do~u Kürdistan halkının nefretini kazandı, 
yanlız Dogu'aa degil tüm Kürdistan'lı politik kurum
lar yanında itibarını yitirdi, tamamıyla teşhir ve tecrit 
oldu. 

KDP-Irak bu olumsuzlugun özeleştirisini yaptıgı 
önemli tarihi hatalarının hesabını halka ve 
Kürdistan'lı • örgütlere vermedigi bir dönemde, 
Lübnan sahasında muhaceret dönemi yaşayan 
PKK'nin bir lütufu ile karşılaştı. 

PKK- KDP-i'in içerisinde oldugu karşı-devrimci 
pozisyona bakmaksızın onunla ilişkiye geçti, 
ilişkilerini geliştirdi ve cephesel bir ittifakla noktaladı, 
KDP-I'ın, Iran'daki ilişkilerinden faydalandı. PKK'nin 
Kürdistan sahasına dönüşü ve bölgeye yerleşmesi 
KOP-Irak'ın ilişkileriyle oldu, bu ilişkiler 84 A~ustos'u 
sonuna kadar sürdü. Bu ilişkiler öncelikle bölgeye 
yerleşmek açısından PKK'ye yaradı. KDP-I'da 
içerisine düştügü izolasyondan kısmen çıktıgı ve PKK 
gibi kuzeyli bir güçle ilişki içerisine girdigi için mem
nundu. Kısacası ilk etapta iki tarafta bu gelişmeden 
memnundu. Daha sonra, aralarındaki pragmatik 
ilişki, Hakkari bölgesindeki ilişkilerin denetlenmesi 
konusunda çatırdamaya başladı. Bu çelişkiler girdabı 
içerisinde KDP-Irak ve PKK'nin arası giderek açıldı. 
KDP-1, yanındaki PKK makaralarını (üslerini) kapattı. 
PKK kendi olanaklarıyla yerleşim üslerini yaratma 
çabası içerisine girdi, Irak ve Iran rejimeriyle ilişki da
hil, Ortadogu'da klasik Kürt milliyetçi hareketinin git
tigiyolda bir dizi pragmatik ve uzlaşıcı ilişkiye girdi. 
O'da tıpkı diger Kürt milliyetçi grupları gibi 
Kürdistan'ı tek parçayla sınırlı gördü, her ·ne kadar, 
"Bagımsız - Birleşik - Demokratik Kürdistan" şiarını 
dönem dönem gündeme getirdiysede, diger parçp_ları 
bir parçaya feda etme endişesinden hareketle, so
nuçta parçaçı bir konuma denk gelen siyasi bir hat iz
ledi. 

PKK oldukça yanlış bir şekilde KDP-Irak ,ile 
çatışma içerisine girerken KYB ile ilişkilerini belli bir 
düzeyde tutmaya çalıştı. Dönem dönem Talabani ve 
Öcalan yanyana gelerek ortak açıklamalarda bulun
dular. Bu ilişki kısa bir dönem öncesine kadar sürdü. 
Son anlaşmazlıgı tek başına taraf olmak istemeyen 
KDP-1, sorunun Kürdistan Hükümeti sorunu ol
dugunu beyan etti. Böylece var ola.n çelişkiler ve 
görüşmeler Kürdistan hükümeti ile PKK arasına kaydı. 

Bugün KUKM nazik bir ortamdan geçmektedir. 
Güney Kürdistan'da federal bir Kürdistan Devleti ilan 
edilmiştir. Ne KDP-Irak eski KDP-Irak'tır, ne de KYB 
eski konumundadır. Güney Kürdistan'da, yasama, 
yargı ve yürütme hak~ı Federal Kürdistan Devletine 
devredilmiştir. KDP, bir dönemler Dogu Kürdistan'da 
içerisine girdigi karşı-devrimci pozisyonun cezasını 
fazlasıyla ödemiş, özeleştirisini vermiştir. Bugürı 

ww
w.
ar
si
va
ku
rd
.o
rg



KOP-Iran'da dahil, oogu Kürdistan'daki hareketlerle 
iyi ilişkiler içerisindedir. Şu bir gerçek ki, Kuzey Batı 
ve Oogu Kürdistan'da önemli devrimci deg işiklikler 
henüz gündeme gelmedigi müddetçe, Federal 
Kürdistan Cumhuriyeti kendi düşmanları ile yanyana, 
iç içe yaşamak zorundadır. Bu yılanla koyun koyuna 
yaşamak anlamına gelir. Oldukça zor ve vahim bir 
durumdur, ama şimdilik başka çarede yoktur. 
Güneyde nihai olarak kimin kazanacagı , oogu ve 
Kuzey - Batı Kürdistan'daki gelişmelere yakından 

baglıdır. Kuzey Kürdistan'daki bazı devrimci güçler 
ve Türkiye devrimci demokratik hareketi bolca 
Kürdistan Hükümetinin eksiklerinden dem vuracak
larına, Kuzey'de ve Türkiye'de süratle devrimi 
örgütlemelidirler. Aksi takdirde yaptıkları eleştirilerin 
hiç bir anlamı olmaz. 

Kuzey-Batı Kürdistan'da devrim örgütlenip ge
liştigi oranda, Güney Kürdistan'daki Federal 
Kürdistan Cumhuriyeti de yılanla koyun koyuna 
yaşama pozisyonundan kurtulacaktır. Kürdistan'ı, sa
dece kişi yada grupların içinde bulundukları parça ile 
sınırlı görüp, öteki parçalardaki durumu, gelişmeyi 
dikkate alması tutarlı devrimci tavır degildir. Ama 
Güney'deki Kürdistan Hükümeti bugünkü haliyle de
mokratik bir • hükümettir. Kürdistan Federal 
Cumhuriyeti'nin gelişmesine paralel olarak muhteme
len iç çelişkiler, sınıf çatışmaları Güney'dede 
şiddetlenecektir . Kısa bir süre önce KYB'nin 
Süleymaniye'deki "Agiri Sori Kürdistan" adlı politik 
grubun karargahını çevirip silahsızlandırması, ilerde
ki sınıf çatışmalarının ilk nüvesi olarak görülebilir. 
Keza bazı aga ve beylerin kendilerine baglı birlikleri
nin oluşu ve kendi içlerinde bagımsız (!)küçük birer 
devlet gibi haraket etmeleri ilerde Güney'deki 
Kürdistan toplumunun başını agrıtabilecek, sınıf 

çatışmalarını gündeme getirebilecek etkenler olarak 
görülebilir. Ama bugün Güney Kürdistan'da 
komünisitler dahil hiç bir politik çizginin 
örgütlenmesine engel çıkarılmamaktadır. 

Kürdistan Hükümeti bazılarının iddia ettigi gibi 
emperyalistlerin eseri de degildir. 30 yıldır aralıksız 

bir şekilde ulusal kurtuluş savaşı içerisinde olan 
Güney Küdistan halkı ve onun politik örgütlerinin 
eseridir. Her kim ki bu hükümeti karşı-devrimci ilan 
ediyorsa; ya devrimcilikten nasibini almamış , yada 
dünya devrimci hareketinin tarihinden bir zerre dahi 
olsun kavramamamı ştır. Türk, Arap, Fars · 
sömürgecilerinin şu veya bu şekilde hizmetinde olan 
politik gruplar, Kürdistan Hükümetine oldukça agır 

ve haksız saldırılarda bulunarak, gerçek durumun 
başta Oogu ve Kuzey-Batı Kürdistan halkı olmak 
üzere, Ortadogu halklarınca tanınmasını engellemek 
istiyorlar. Bu noktada Kürdistan Federal 
Cumhuriyeti'nin emperyalizmin eseri oldugu iddiası, 
KUKM'ni çökertme planının bir parçasıdır . Eger 
bazılarının politik tahlil ve tavırları Kemalist yazar
ların, Bülent Ecevit'in ve bazen de Irak'ın Ankara 
elÇisi El -Tikriti 'n in tah li 1 ve tavırlarıyla çakışıyorsa, 
bunun üzerirYde düşünmeleri gerekir. Emperyalizm, 

$: 

Güney Kürdistan ilişkisi üzerinde yürütülen 
tartışmalarda bazı önemli noktaları dikkate almak ge
rekiyor. Birincisi; bugün dünya da ulusal kurtuluş ha
reketlerini destekleyen güçlü bir sosyalist ülke ve 
kamp yoktur. Bunun içindirki, ulusal kurtuluş 
mücadelesi veren ve belli bir sonuca ulaşan hareket
ler siyasi-diplomatik ekonomik ilişkilerini dünya kapi
talist sisteminin içindeki devletlerle yapmak zorunda 
kalmaktadırlar. Bu durumun kendisi bir olumsuzluk
tur ve burjuvazi önderligindeki kurtuluş hareketleri
nin emperyalist sisteme daha kısa sürede entegre 
olmalarının o.rtamını yaratmaktadır. Sorunun diger 
yanı ise emperyalistlerle ilişki ve giderek onlarla 
bütünleşme sadece burjuva önderiikierin inisiyatifin-

,deki bir olgu degildir. Bu süreçte başta işçi ve emekçi 
sınıflar olmak üzere anti-emperyalist devrimci sınıf ve 
tabakaların örgütlenmeleri ve mücadelelerinde 
önemli bir rol oynamaktadır. Oolayısıylada düz bir 
mantıkla, gelişme ve degişmeleri hesaba katmadan, 
ulusal ve sınıfsal mücadelenin dinamiklerini, 
mücadele eden güçlerin niteliklerini göz önüne alma
dan, emperyalizm üzerine tekerlemelerde bulunmak 
fazla bir anlam ifade etmemektedir. 

Güney Kürdistan Federal Cumhuriyeti 
eleştirilebi l ir ve eleştirilecek çok önemli yanlış ve uz
laşmaları vardır. Kürdistan Hükumeti ve onu 
oluşturan politik partilerin, Kürdistan'ı yanlızca 
Güney ile sınırlı görüp, Kuzey ve oogu'daki 
UKM'sine zarar verecek ilişkilere girmeleri, Güney 
için her türden ilişkiyi mübah görmeleri dogru 
degildir. Sebebi ne olursa olsun PKK ile çatışmaya 
girmeleri mahkum edilmesi gereken bir tavırdır. Kürt 
Hükümetinin bu tavrına karşı çıkılmalı, PKK ile giri
len savaşa bir an önce son verilmelidir. Tüm 
Kürdistan' l ı politik gruplar bu çatışmaların durdurul
ması için Güney Kürdistan'da harekete geçmelidirler. 
TC'nin esas politikası Güneyli Kürdistan halkına an
latılmalı, PKK olsada olmasada TC'nin ezeld~n beri 
Kürt halkına düşmanlık güttügü Güneyli kitlelere kav
ratılmalıdır. Nitekim sevindirici bir gelişme olarak 
KAWA, kardeş kavgasına şiddetle karşı çıkmış, bu 
çatışrı:ıanın derhal durdurulması için tavır koymuştur. 

Aynı şekilde basına dagıtılan KAWA açıklamasında, 
Kürdistanlı tüm politik parti ve grupların , azınlıkların 

Kürdistan'ın tüm parçalarında faaliyet yürütme meşru 
hakkına sahip oldugunu vurgulamış ve bunun 
tartışılmaz oldugunu açıklamıştır. Bu dogru ve yerin
de bir tavır ve tepkidir. Benzer bir tepkinin, Iran 
KOP'sinden geldigi yönünde açıklamalar 

yapılmaktadır. 
Burada öteki yanlışlıkların yanında, PKK'nin 

şimdiye kadar sürdürdügü ben merkezci tavır ve ken
di dışındaki Kürdistan'lı akımları düşman görmeside 
eleştirilmelidir. Unutulmamalıdır ki çatışmanın ze
minlerinden biriside budur. PKK, iki olguyu iyi kavra
mak zorundadır. Birincisi, Kürdistan devriminin 
yanlızca Kuzey ile sınırlı olmadıgı olgusudur. Ikincisi, 
PKK dışındaki devrimci ulusal kurtuluşçu güçlerin 
varlıgıdır . PKK, Kürdistan Hükümetine düşmanlık 

...... f~: ...... . 
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çizgisinden ve orayı hiç dikkate almadan eylem 
yürütme anlayışından vazgeçmelidir. Bu PKK'nin 
kendi çizgisinden vazgeçtigi anlamına asla gelmez, 
tam tersine Kuzey'de ulusal kurtuluş mücadelesine 
ivme kazandırır. Kürdistanlı tüm politik güçler ulusal 
birlik ve demokrasi politikası çerçevesinde 
yakıniaşmak ve giderek bütünleşrnek zorundadırlar. 
Bu aynı zamanda PKK, KYB ve KOP-I'ın önünde du
ran bir görevdir. 

111 opyekün mücadele .. 
ve DARBE T ARTlŞMALARI 

91 'e girildiginde TC yanlızca askeri olarak degil, 
d~h~ fa~lası ~e müzminleşmiş haliyle siyasal çıkmaza 
gırdı. Bır nevı ısınma turları denilebilecek sözde "de
n:okr~si. ~~ketleri" kamuoyuna sunmaya ve yanıltıcı 
bır görunuş .oluşturmaya çalıştı. Böylece, ilk olarak 
ulusal ve uluslararası arenada, muhalefet eden 
g~çleri ~çten yarçala.~ayı., . yanısıra imajını 
duzeltmeyı hedeflıyordu. lkıncısı ve asıl önemlisi ise· 
askeri atagına zemin hazırlıyor, zaman kazanmay~ 
çalışıyordu. Newroz .. olayları v~ sonra ki süreç bunu 
yeterınce gösterdi.: Onceleri, "lkibuçuk eşkiya" diye 
tera~e. t~tturan. reıım, "ayaklanma hali" diye taktigini 
degıştı~dı. Degışen durum tespitine uygun olarak, tek 
tek gerıllalarla çarpışma yerine, Kürdistan' ı toptan he
defleyen topyekün saldırıya geçti. Şırnak, Dargeçit, 
Kulp ve benzeri yerlerdeki gelişmeler, yanısıra jan
darma ve haraketli birliklerin cephe savaşı türünden 
yürüttügü operasyonlar aynı anlayışın sonucuyudu. 
Var olan durum, "ayaklanma hali" olarak ad- . 
landı.rılınca, çözümüde TC'nin tarihinde Koçgiri'den, 
Dersım'e uzanan süreçte oldugu gibi toplu katliam, 
toplu sürgün oluyor. Bu noktada Güreş'in "tarihimize 
bakın, ~e yapacagımızı anlarsınız" demesi tam da yu
karıdakı anlayışın ürünüdür. 

Genel Kurmay, Özel Harp Dairesi ve MiT 
üçlüsünün genişletilmiş haliyle Şırnak provakasyonu
nun akabinde yaptıgı MGK toplantılarında, tek 
seçenegin kendileri açısından askeri seçenek ol
~u$unu açıkça belirtti~er .. Bu tavır Güreş'in diliyle, 
Kurt sorunu yoktur" dıye ıfade edildi. "Kürt sorunu" 
olmayınca, Kürdün de olmaması gerekir. Aniatılmak 
ve y~pılmak istenen budur. Ama en çarpıcı biçimde 
Demırel'in, "tek tek sivrisine~i aviarnaya gerek yok, 
batak!.ı~ı k~rutmak gerek" sözTerinde TC'nin bugünkü 
strateıısı dıle getirildi. "Sivrisinegi yaratan bataklıgın 
kurutulması", geriliayı ve bir bütün olarak 
mücadele~i yaratan Kürt halkının yok edilmesi an
lamına geliyor. 
, MG~'nin .ilan .~ttigi, ''topyekün mücadele" ya da 
'topyekun psıkoloıık ~avaş" taktigi ile rejim basından, 
parlementoya, yargıdan-egitime, saglık ve spora kadar 
her alanda askerileşmiş bir yönelime girmiştir. Ve bu
nun sonucu olarak, yanlız Kürdistan degil, TC'nin met
ropollerindeki Kürt kitleside açık hedef haline getirilmiş, 

Fethiye vs . . örneginde görüldügü gibi ırkçı-faşist 
saldırılara hedef olmuştur. 

"Topyekün mücadelenin ilk hedeflerinden biriside 
özel savaş rejiminin önünde en önemli engellerden biri~ 
si olan kitle hareketlerinin, yasal demokratik kuru
luşların, devrimci-demokratik basının dagıtılması, 
susturulmasıdır. MGK emirleri dogrultusunda, HEP ka
patılmak istenriıekte, devrimci-y'urtsever basın yanlızca 
çalışanları öldürülerek, tutuklanıp-işkenceden 
geçirilerek degil, daha çıkmadan toplattırılarak, çok 
yüksek para cezalarına çarptırılarak etkisiz hale getiril
mek istenmekte, sesleri kısılarak susturulmak istenmek
tedirl~r .. Ş~phesiz bu amaca varmaları sadece rejimin 
yonelımı ıle mümkün görülmemektedir. Geliştirilen 
karşı taktiklerle, mücadele ile rejim bu alanda da gerile
tilebilir. 

Yanlız, hiç bir muglaklıga düşmeden belirtil~elidir
ki, Türkiye'de legal olanaklar hem çok kısıtlı ve 
sınırlıdır. Ve hemde bu olanakları var eden devrimci ra
dikal müc~~eledir. R_ejim, devrimci-radikal mücadeleyi 
t~s.fıye. ettıgı or~nda, legal mevzileride ezmenin pra
tı$ıne ınmektedır. Tabii burada, rejimin kitlelerin nez
dınde yaratacagı yanılsamalar, keza demokratik 
mücadele odaklarını izole ederek ''terörist" vs. olarak 
gösterebilmeside önemli bir rol oynamaktadır. Ama, le
gal ?lanakl~rın k~lıcı oldugu.na güvenenler, bu .. yönde 
pratık yonelıme gırenler ve kıtleler nezdinde illizyonlar 
yaratanlar fe~a ~alde yanılmaktadırlar. Legal alanıda 
~ar ~den,. genışletıp-ömrünü uzatan en önemli yol, dev
rımcı-radıkal mücadeledir. Bu mücadelenin kitle hare
~~tlerinden, gerilla hareketine kadar geniş bir yelpazeyi 
ıçınde barındırdıgı kendiliginden anlaşılmalıdır. 

"Topyekün psikolojik mücadele" ilk ürünlerini darbe 
ta~ışr:ıalarınd~ verdi. Zaten her haliyle bir askeri darbe 
~eıımın yapabılecegi her şeyi yapan bir iktidar şu anda 
ış b~şın.dadır. 12 Eylül faşist darbesinin oluşturdugu ya
sal-ıdarı çerçeve ortamında rejim, durumu daha da 
a~ırlaştırarak devam etmektedir. MGK- askeri-siyasi erki 
e~ınd~ bulunduruyor. Darbe niteliginde gelişmeler ve 
yonelımler, S general tarafından de~il, sayısı daha ka
?arık MGK tarafından ''tafsiye" (!) ediliyor, Mecliste bu 
ıstege yasal görünüm kazandırıyor. MGK istiyor parti 
kapatılıyor, yasa çıkartılıyor, SS kararnameleri yürürlügü 
konuluyor: ?öyle. olunca darbeye ne gerek var, zaten 
darbenın ıçındeyız. Herhangi bir askeri rejim bundan 
başka daha ne yapabilir. 
.• ~keri dar.b~ t~rtışr:ı~sı ile, ö~ce mevcut rejimin san

kı .dem~kratı~ mış gıbı gösterılınesi hedeflendi. Aynı 
şekılde kıtlelerın nezdinde inandırıcılı~ını kaybeden uy
durma parlemento ve siyasi partiler sahte "darbe karşıtı" 
kesilerek itibarlarını tazelerneye çalıştılar. Yanısıra, 
arasıra özel savaş r~jimine cılızda olsa karşı çıkan, 
çatlak ses çıkartan kesımiere sonu gösterildi. 
. K~~ca "darbe" tartışm~sı yanıltmacadır. Darbeye 
şımdılık gerek yoktur. TC bılerek kendi işini kabalaştırıp, 
ulusal v.~ ~luslara~a~ı arenada zorlaştırmayacaktır. 
Zaten reJimın kendısı şu anda askeridir. Sivil kurum
larla maskelenip, makyajlanmıştır. • 
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~ÖMÜRGECİ KÖLELİ GE ULU~CA ~OYUN EGMEK Mİ1 
Kürdistan'daki güncel siyasal gelişmeleri izleyen "barışçıl yol ve yöntemler"le sömürgecilerden ve on-

biri, Kürdistan halkının bu iki seçenekten birini tercih ların uluslararasındaki destekçisi ve "efendisi" emper-
etmekle karşı karşıya gel • • yalistlerden medet umma, 

~~:~"~~g·,;~Jt~~:,~~~ ~ V R I M ~ I~l~~:l~~~' diı:~:h~~ı•kl~: 
sömürgeci kölelige boyun sömürgecilere biat etmek 
egmek. Birinci yol önünde secdeye durmaktır. 
bagımsızlıga ve özgürlüge Sömürgecilerin "merhame-
götürür. ikinci yol sömürgeci köleligin devamına ve ti"ne kalmış reformcu degiş_ikliklerin mantıki sonucu 
yokoluşa ... Birisi onurlu, digeri sefilcedir. Derinligine sömürgeci ilişkilerin devamı, günün koşullarına göre 
düşünüldügünde Kürdistan ihyası ve yenilenmesidir. 

halkı için bu varlık ve yok-u l u ~ A l Tıpkı gelinen noktada luk sorunudur. Ortada tıkanan TC siyasal rejimini 
üçüncü bir seçenek yoktur. "ikinci cumhuriyet"le 

Tarihe gömülmek iste- aşmaya çalışan egemen 
nen Kürdistan dünyaya . . sınıf sözcülerinin bir kesi-
meydan okuyarak tarih sah- . minin "yenilenme"si gibi, 
nesine çıkıyor. Ulusal kur- Kürdistan'daki sömürgeci 
tuluş mücadelesi en üst boyutuna çıkarak silahlı mekanizmayı "yenilemek" istiyorlar. Bu, devrim alter-
mücadele biçimine bürünüyor ve silahlı mücadele natifıne karşı ulusça boyun egme teorisi ve mevcut 

Kürdistan'ın üç parçasında u R 
1 
u l u sömürgeci statükoyu özü 

belli "nefes almalar" olsa da K itibarıyla korumaktır. Bu 
sürüyor. Sözün kısası, politika bu çevrelerin sınıf 
Kürdistan derin bir toplum- konumlarından uluslararası 
sal dönüşümü, devrim · emperyalizmle olan idealo-
sürecini yaşıyor. jik ve politik bagından kay-

Böyle bir dönemde naklandıgı bir gerçektir. 
mücadeleyi devrimci ro- işte bu nedenle, yaydıkları 
tasından saptırmaya çalışan, ona zarar veren so- düşüncelerin mantıgını vermek, bu e~ilimi besleyen 
nuçlara yol açacak politik tutumlar görüyoruz. Halkı düşünüş biçimini ortaya çıkarmak, ne kadar çürük ol-
pasifikasyona ugratan, dev- dugunu göstermek ve halk 

rimci yöntem ve araçları ~ A v· A I M I ~ kitleleri nezdinde teşhir et-reddeden bu anlayışları mek kaçınılmaz ve son de-
eleştirmek kaçınılmaz bir rece önemli bir görevdir. 
sorumluluktur. . Bu düşünüş biçimine 

f karşıymıçasına kendisini 
Diger ülkelerde oldugu lanse eden diger bir kesim 

gibi Kürdistan'da da ülke sözde "keskin anti-
içindeki toplumsal sınıf ko- emperyalistçi" (sadece anti-
numları gere;ti uluslararası Amerikancı) kesiliyor. Başta 
son degişmeferin de etkisiyle, reformisı ve liberal TC devleti ve diger sömürgeci _devletlerle Kürdistan 
akımlar Kürdistan devrimini saptırıcı bir rol oynama- arasındaki sömürgeci ilişkileri, yabancı emperyalistle-
ya çalışırken, devrime olan inançsızlıklarını da ri karıştırmama mantıgıyla "halkların birligi" cilasıyla 
yayıyor. Silahlı mücadelenin bir çıkmaz oldugunu yaşatma çabasındadır. "Türkler ve Kürtler ortak olarak 
söylüyor, devrimci taktiklerle artık başanya emperyalizme karşı savaşmalıdır" sloganı TC ile 
ulaşılamayacagını ileri sürüyor ve terkedilmesi gerek- Kürdistan halkı arasındaki sömürgeci - ilişkileri gizle-
tigini vaaz ediyorlar. Çagımızın "en eleştirel ve dev- me ve örtbas etmekten başka ne anlama gelir? Kim 
rimci" düşüncesi olan Marksizm-Leninizm'in "vahşi bu sahte tuturnun anti-emperyalist oldugunu iddia 
kapitalizm" veya "soguk savaş" döneminin ideolojisi edebilir ki! Yalnız Türk sosyal-şovenizminin bir te-
ve teorisi oldugunu, günümüzün gelişmelerine yol zahürü olan bu çizginin teşhirini buradaki konumuz 
gösteremeyecegini belirtiyorlar. Peki bunlar ne dışında tutuyoruz. 
öneriyorlar? 

ABD patentli "yeni dünya düzeni" koşullarında 
Liberal, reformist ve revizyonistlerle proleter dev

rimciler arasındaki fark hiç kuşkusuz, sadece silahlı 
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mücadeleyi kabul edip etmeme sonucuyla sınırlı 
degildir. Bir başka deyişle silahlı mücadeleye 
başvurmak tek başına devrimci olmanın, devrime za
fere kadar kararlılıgın kriteri de degildir. Temel fark 
yaşamın bütün alanlarına ilişkin pragmatist, tutarsız, 
oportünist, uzlaşmacı ve haince politika ve bu politi
kanın sonucu olarak vanlmak istenen hedef 
arasındadır. Bu da reformizme ve her türden revizyo
nizme karşı ideolojik mücadelenin her alanda 

vaştıramazsınız. Zafere olan inanç kitleler üzerinde 
başlı başına motive edici bir güçtür. Yaşamı durdurup 
gözünü sömürgecilerin mevcut ekonomik, siyasi ve 
askeri _güçlülügüne dikenler zaferi düşünmeleri olası 
degil. ilk etapta agızdan şu sözler dökülüyor. "Zaten 
sizin hiçbir zaman karşısında oldugunuz devletin si
lah gücüne ulaşmanız mümkün degil", "devlete karşı 
devlet gerek" vb .. . 

sürmesi ve izlemesi gereken bir politik tutum olması Ancak burada güç dengeleri degişim süreci 
gerektigini açıkça gösterir. Emekçi kitleler ve tüm üzerinde hesaplanamıyor. Dünya'da haklı bir dava 
halkımız üzerinde bu potikaların etkisi kınlmak zo- ugruna bir halk küçük de olsa dogru bir politik 
rundadır. Devrimi dar yolda bırakmayacak, kesintisiz örgütlenme, mücadele ve savaş çizgisiyle kendi 
sürdürecek proletaryanın Marksist-Leninist örgütü, ülkesini işgalden arındırdıkianna ulusal kurtuluşu 
devrimci bagımsız politik hattıyla devrimi zafere sagladıklarına çok örnek verilebilir. Bunun başında 
ulaştırabilir, işçi-köylü demokratik iktidarından soya- sıkça verilen örnegiyle Vietnam geliyor. Kuzey 
lizme dogru halkla birlikte yürüyebilir. Vietnam'ın kurtarıldıgı Güney Vietnam'ın ise 

Bugün Kürdistan ·devri
minin gelip dayandıgı esas 
nokta devrimle karşı
devrimin silahlı mücadele 
düzeyinde hesap
laşmasıdır. Karşı-devrimin 
gerici direncini kırmak 
için devrim hareketi zora 
başvurmak zorundadır. 
Nihai anlamda güçler ge
rek kuvvetleriyle -buda 
günümüzde silahlı kuvvet
tir- hesaplaşırlar. Devrim, 
bir tarafın diger tarafa zor
la kendi iradesini kabul et
tirmektir. 

ABD'nin yeni sömürgesi 
TC sömürgecileri elindeki bütün araç ve durumunda olmasına 

ragmen, ABD emperyal iz
taktigine mi yenilgiyi kabullenip 

çekilmek zorunda 
kalmıştır. Cezayir'in savaş 

başvuruyor. Kürdistan halkına dayatılan bu gücüyle Fransa'yı yenmesi 

yöntemlerle •özel savaş• 

düşünülemez. Fransa da 
•pis savaş•, •faili meçhuP cinayetler, çoluk Cezayir ulusal kurtuluş 

mücadelesi karşısında 
çekilmek zorunda çocuk kadın, sivil ayrımı yapmadan yapıl~n kalmıştır. örnekleri 
çogaltmak mümkün. 

katliamlar demokrasiyle maskelenmiş Yanlız biz bu örneklerin 
ötesinde somut Kürdistan 
koşulları üzerinde ikna 11Örtülü savaşııla sürdürülüyor. Buna karşı, edici gerekçeleri sun-
malıyız . 

dönemin getirdigi esas mücadele biçimi, TC sömürgecileri elin-
deki bütün araç ve Kürdistan halkı ve TC 
yöntemlerle 'özel savaş ' .. l 
taktigine başvuruyor .• oze savaşa 

Kürdistan halkına da-
yatılan bu 'pis savaş', 'faili geliştirmektir. 
meçhul' cinayetler, çoluk 

karşı 

çocuk kadın , sivil ayrımı yapmadan yapılan katliam
lar demokrasiyle maskelenmiş "örtülü savaş"la 
sürdürülüyor. Buna karşı, dönemin getirdigi esas 
mücadele biçimi, özel savaşa karşı gerilla savaşını 
gel i şti rmektir. . 

Kürdistan'da reformist ve liberallerin silahlı 
mücadeleyi bir "çıkmaz yol" olarak lanse etmeleri 
bazı dürüst yurtsever aydın ve halktan kesimleri etki
lemektedir. Teorilerin esas gerekçesi, sömürgecilerin 
de kafalara yerleştirdikleri , sömürgecilerin siyasi, eko
nomik ve askeri olarak güçlü oldukları, Kürdistan'da 
buna karşı koyacak güçlerin zayıflıgıdır. Sonuçta zor 
yoluyla sömürgecilerin yenilemeyecegi ve zafere 
olan inançsızlıktır. 

Bu teorinin ikna edici gerekçeleriyle çürütülmesi 
gerekir. Şurası unutulmamalıdır ki, zaferle so
nuçlanmayacak bir dava ugruna bir halkı sa-

gerilla sömürgeci devleti 
savaşını arasındaki savaşta her iki 

tarafın avantajları ve deze
vantajları mevcut. Mevcut 
durumda TC'nin her 

bakımdan siyasi, askeri ve ekonomik olarak güçlü ol-
dugu tartışılamaz. Ama uzun vadede TC'nin kazan
ma şansı yoktur. 

TC'nin durumunu degerlendirisek avantajlar şöyle 
sıralanabilir: Güçlü bir devlet gelenegi vardır. 
Modern donanımlı güçlü bir ordu, polis, MIT vb. sis
temli bir militarist aygıta ve devlet teşkilatına sahiptir. 
Ekonomik gücü de küçümsenemez. Uluslararasından 
emperyalistlerin destegf de arkasındadır. Demokrasi 
gelenegi olmadıgından en barbar yöntemlere 
başvurur . 

Uzun vadede dezavantajları daha çoktur. En başta 
Kürdistan'da sömürgeci politikanın sonucu olarak sa
vaşta haksızdır. Yürüttügü haksız savaş daha fazla kar 
içindir. Kürdistan'da savaş sür.dükçe bu kar degil za
rar getirecektir. Uzun vadeli ç karlar için zararı peka
la göze alabilir. Ama savaş yükseldikçe 
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sömürgecilerin maddi zararından öte, insan kay
nagını tüketecek, yani canına mal olacaktır. Kar için 
geldigi bir yere canından alacaksa kardan vaz
geçecektir. 

TC siyasi ve ekonomik olarak bunalımdadır. 
Askeri narcamalar bu bunalımı daha da derinleştirir. 
Türkiye işçi sınıfının ve emekçi halkın sırtı.na binen 
bu yük düzene karşı hoşnutsuzlugu artırır. Uretici ol
mayan toplumun sırtına asalak olarak binen güçlü 
devlet ve askeri yapı kendi diyalektik gelişimi içinde 
çöküşe dogru gider. Askeri harcamalar toplumsal ge
lişmenin önünü tıkar. Bu, bilimden teknige, 
egitmden, saglıga giden harcamaları kısar. işçinin, 
köylünün ve halkın diger kesimlerinin elindeki ek
megi küçültür. Toplumu durmaksızın geri çeken zin
cirli bir prangadır savaş. Dışa bagımlı TC ekonomisi 
istikrar degil çöküşe gider. Sözümona "istikrar adası", 
bölgede "örnek model" degil "Lübnanlaşır". 
Kürdistan'daki savaş TC'yi düze çıkarmaz, tersine 
batırır. · 

TC'nin bölgedeki sömürgeci politikası ve diger 
burjuva devletleriyle bölge üzerindeki rekabeti sonu
cu komşu oldugu devletlerle büyük sorunları vardır. 
Kürdistan sorunu TC'nin asıl topugudur. TC'yi 
zayıflatmak için bu devletler de - sorunlarını TC' nin 
önüne sürmede bir fırsat olarak 
degeriendi receklerdi r. 

Dünyadaki durum degişmiştir. Eskiden Dogublo
kuna karşı · Batılı emperyalistler, TC'nin varlıgını, 
faşist ve ceberut yapısını ne pahasına olursa olsun, 
çıkarları geregi savunurlardı. Her ne kadar şimdi 
bölgedeki çıkarlarından ötürü TC'yi destekleseler de 
uzun vadede Kürdistan'ın bir güç olarak dogması 
TC'nin sürekli haksız savaşının desteklenmesi an
lamını yitirecektir. 

TC'de iç muhalefet derinleşecektir. işçi sınıfı ve 
emekçi halk bugün örgütsüz olsa da, bu hep böyle gi
decek anlamına gelmez. Yarın bunlar da iktidara 
karşı ekonomik ve siyasi mücadelesini geliştirecektir. 
Kürdistan'dan TC'ye vurulan her darbe içten çöküşü 
hızlandıracak, proletarya devrimi için uygun koşullar 
yaratacaktır. 

Kürdistan açısından düşünüldügünde, bugün hala 
bir devlet aygıtına, hükümete ve orduya sahip 
degildir. Ulusal kurum ve kuruluşları henüz gelişme 
aşamasındadır. Kısacası parçalanmış bir sömürge 
ülke ve örgütsüz bir halk sözkonusudur. Yeni yeni 
örgütlenen ve gerilla savaşı y()rüten ulusal devrimci 
güçlere sahip. Olanakları sınırlı. Uluslarasında güçlü 
bir destek yok. Ama bunlar her sömürge ülkede ulu
sal kurtuluş savaşının başlangıcında vamlan bir du
rumdur. Bu dezavantajlı durum giderek avantajlı bir 
duruma dönüşüyor. 

Kürdistan'da derin bir ulusal uyanış var. 
Sömürgeci sistem tıkanmış durumda. Artık 
sömürgeciler Kürdistan'ı ne eski kurallarla 
yönetebilir, ne de Kürdistan halkı bu yöntemi ister. 

Halkta devrim bir tutku haline gelmiş, bu yolda 
ölmeye hazır durumda. Halkın politik örgütlenmesi 
ve savaşma gücü hızla gelişiyor. Uluslaşma egilimi 
ulusal devlete dogru hızla gidiyor, bunun önünde hiç 
bir güç duramaz. Kürdistan halkı eskisi gibi degil. 
Kürdistan halkının haklı davası hem halka hem de 
uluslararası kamuoyuna mal oldu. 

Herşeyden önemlisi Kürdistan halkının davası 
haklıdır. Sömürgeci boyunduruguna karşı devrimci 
bir savaş yürütmektedir. Her gün biradım daha katet
mektedir. Gücünü ve kuvvetini bu haklılıktan almak
tadır. Uzun süreli savaşta Kürdistan devrimci güçleri 
her gün savaş içinde örgütlenerek, gücüne güç katar
ken, sömürgecilerin ayagının altındaki toprak kay
maktadır. 

Devrimci savaş büyük bir fedakarlık getirmesinin 
yanısıra Kürdistan'da çürümüş, kokuşmuş sömürgeci 
'düzeni tüm pislikleriyle kazıyıp temizliyor. Kürdistan 
halkını yüzyıllarca süren derin uykusundan sarsıp 
canlı bir ruh kazandırıyor. Kürdistan halkı savaşla 
özgürleşiyor. TC'nin saflarında ise bir ruhsal çöküntü 
yaratıyor. TC'de şimdiden Kürdistan sendromu 
oluştu. 

Kürdistan halkı içine düşürüldügü kuyunun dibin
dedir. Daha geri itilecek bir durumu mevcut degildir. 
Zincirlerinden başka kaybedek hiç bir şeyi yoktur. 
Onu özgürlük ve bagımsızlıga kavuştaracak savaşın 
fedakarlıgına seve seve katlanır. 

Kürdistan halkı tarih boyunca direnerek varlıgını 
korumuş yaklaşık 30 milyonluk nüfusuyla bugüne 
varmıştır. Toptan imhası günümüz koşullarında ola
naksızdır. Artık zaferin eşigindedir. Uluslararası 
koşullar elverişlidir. Gelişen büyüyen bir güç 
karşısında siyasal rejimleri tıkanan çürüyen ve 
dagılan sömürgeci güçler uzun vadede kaybetmekle 
yüzyüzedir. Sömürgecilerin baskı ve imha politikası 
Kürdistan'ın ayrılık sürecini derinleştirmekten öte bir 
sonuç vermez. SömürgecMerin şiddetten başka bir 
seçenegide yoktur. Bu bir açmazdır. TC bu açmazın 
içinde bogulacaktır. 

Kürdistan halkı zafere olan inancıyla devrimci 
ulusal kurtuluş savaşından yana tercihini yapmıştır. 
Kendi özgücüne, halkın gücüne güvensizlik dış dev
letlere bel baglama, pragmatik, uzlaşıcı ve oportünist 
politikalar, devrimci taktik ve devrimci araçların red
di, ulusça sömürgeci kölelik düzenine boyun egmeye 
götürür. Silahlı mücadele ve silahlı güç devrimin tek 
güvencesidir. TC savaşı kaybeder, çünkü, haksız ve 
bunun dogal sonucu olarak yanlış bir politkanın 
sürdürücüsüdür. O kadar askeri güçle mevcut gerilla 
savaşı karş ı sında dahi sonuç alamaması bu yanlış po
litikadan .kaynaklanmaktadır. Kısa vadedeki askeri . 
üstünlük, uzun vadede, yanlış politikanın devamı ola
rak çıkmaza girecektir. Bu açıdan Kürdistan halkının 
zaferinden kuşku duyulamaz. · 

Kürdistan'da yaşanan savaş karşısında son 
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dönemlerde bazı çevrelerce sıkça tekrarlanan bir söz 
var: "Her tür şiddete ve savaşa karşıyız" .. Her önüne 
gelen "şiddete karşı" oldugunu "barışçıl" 
mücadeleden yana oldugunu söylüyor. Ve böyle bir 
iddiayla burjuva "pasifist" yöntemlerle her türlü mili
tarizme ve savaşa karşı mücadelenin en etkin ve en 
kararlı bir tutum oldugunu savlıyor. Çok tutarlı bir ifa
deymişçesine de bu sıkça tekrarlanıyor. Bu ve buna 
benzer "çagın degişimine" günün koşullarına "ayak 
uydurma" adına yapılan çeşitli "aydınca" girişimler 
düzene adaptasyondan başka bir anlam taşımıyor. 

Kendisine sosyalistim, demokratım diyenler bu 
vasıflardan vazgeçmeksizin her türlü savaşa karşı ola
mazlar. Burada tarafsızlık diye bir şey yoktur. Ulusal 
kurtuluş savaşına karşı olmak mevcut durumdan yana 
olmaktır. Bu da sömürg~ciligin devamından ve gerici 
zoru onaylamaktan başka f 
anlama gelmez. Türk Kürdistan'da sını 
aydınları şoven degillerse, 

lişmesi ve şiddetlenmesidir. Bu, her büyük devrimle 
dogrulanmıştır. Iç savaşı kabul etmemek ya da 
görmezlikten gelmek, büyük bir oportünizme düşmek 
ve sosyalist devrimi yadsımak olur!" (Lenin, 
Sosyalizm ve Savaş, s.61) 

Sonuç olarak sömürgecilige karşı devrimci ulusal 
savaşlar; burjuvaziye karşı proletarya savaşları ve 
ayaklanmaları olanaklı ve kaçınılmazdır. 
Sömürgeciler ve burjuva iktidarları şiddet, savaş araç 
ve aygıtlarından arındırılıncaya kadar bu durum 
sürecektir. 

Bugün Kürdistan'ın bagımsızlıgı için silahlı bir 
halk yaratmak ve savaş vermek için çalışmayan her 
Kürdistanlı, bırak devrimci, demokrat, yurtsever ol
mayı, köle muamelesi görmeye razı olma ve kendisi-

•• ne böyle bir muamaleyi 
savaşımının bugun layık görme nesnel sonu-

cuna varır. Sömürgeci zor 

büründügü esas biçimi olan ulusal kurtuluş 
altından kurtulmanın tek 
çaresi devrimci zora 
başvurmaktır. 

sömürgeci boyunduruga 
karşı Kürdistan halkının 
başkaldırma hakkının ol
mayacagını düşünemezler. 

Sömürgeciligin başlıca 
özellikleri siyasi ilhakı 
gerçekleştirir, sömürgeci 
devlet mekanizmasını ku-

-- Sömürgeciler silahlı olduk
savaşını yadsımak devrimi yadsımaktır. Eger ları müddetçe başka çare 

yoktur. 

rar, somurge ülkede 
sömürüsünü yaparken, 
üretimi kendi üretim siste
minin ihtiyaçlarına göre 
örgütler. Burada 
başvurdugu yöntem baskı 
ve zordur. Sömürge halka 
karşı baskı ve· şiddet polit
kası sömürgecilerin 
dogasında vardır. Bu da 
kaçınılmaz olarak ezilen 

bu bazı küçük burjuvalarda ve burjuvalarda 

korku ve dehşet yaratıyorsa, sömQrgecilik, 

dört devletin Kürdistan'daki varlıgı dehşetin 

en büyügüdür. Buna son vermenin tek yolu 

Ezen ezilen ilişkisine 
dayanan her devlette han
gisi olursa olsun en "de-
mokratik" devletten en 
azgın faşist diktatörlüge ka
dar iktidardaki güç silahlı 
güce dayanmaktadır. Peki 
bu gücü kime karşı kullan
maktadır. Bunu ezilene 
karşı kullandıgı ve kullana
cagı bir gerçektir. 

Kürdistan'da sınıf sa

halkın ulusal isyanını devrimci ulusal savaştır. 
körükler. Burada savaşa 

vaşımının bugün 
büründügü esas biçimi 
olan ulusal kurtulu,ş sa

karşı oldugunu söylemek . ezilen halkın devrim 
hakkını reddetmektir. Bu, ezen ulus unsurlarından ge
liyorsa, kendi sömürücülerine ve baskı aygıtına · karşı 
boyun egmeyi istemek, devletine karşı (her devlet bir 
şiddet ve baskı aygıtıdır) savaşmamayı istemektir. Bu 
çagrının anlamı budur. 

Kürdistan reformisı ve liberallerinden devrimci 
ulusal savaşı zayıflatıcı bir propaganda geliyorsa bu 
da sömürgecilige boyun egmenin teorisinden başka 
bir anlama gelmez, 

Sorun Kürdistan'ın dışında Türkiye boyutunda ele 
alındıgında eger toplumda sınıfların varlıgı ve 
mücadelesi kabul görüyorsa bunun kaçınılmaz bir 
devamı olan iç savaş da kabuiLenilmek zorundadır. 
"Her sınıflı toplumda iç savaş dogal, ve bazı 
koşullarda sınıf savaşımının kaçınılmaz devamı, ge-

vaşını yadsımak devrimi yadsımaktır. Eger bu bazı 
küçük burjuvalarda ve burjuvalarda korku ve dehşet 
yaratıyorsa, sömürgecilik, dört devletin 
Kürdistan'daki varlıgı dehşetin en büyügüdür. Buna . 
son vermenin tek yolu devrimci ulusal savaştır. 
Korku, umutsuzluk ve ölüm karşısında duyulan vic
dan rahatsızlıgı varsa, yine tek çare sömürgeci zorun 
kaldırılmasındadır. Bunun da' savaştan başka bir kapı 
bırakmadıgı açaktır. 

Devrimci ulusal savaşa karşı çıkma ya da onu 
zayıftatan propagandalar umutsuz! ugun ve kölece 
boyun egmenin ifadesidir. Onun için bizim çagrımız, 
tepeden tırnaga halk savaşı veren bir halk yaratmak, 
tüm toplumsal yaşamı savaş düzenine göre 
örgütlernek ve düzenlemek günün zorunlu ve 
kaçınılmaz görevidir. • 

ww
w.
ar
si
va
ku
rd
.o
rg



da "seksiyon" dir. S 
on zamanlar- 1 raketlerinin görevi-

örgütlenmesin- Uluslararası 
den bahset- planda ve kapitalist-

rnek moda oldu. emperyalist dün-
Türkiye Sol'undan yanın sosyalist 
bazı örgütler tılsımlı d8nyaya geçiçi de 
bir degnek bulmuş olsa galabe çalması; 
gibi bu kavrama evet, kapitalist-
sarılmaya başladılar. emperyalist dünyanın sosyalist dünya üzerinde ka-

ilk bakışta dogru gibi gorunen ve "çekici" olan zandıgı bu geçici zaferi karşısında ve uluslararası pro-
böyle bir yaklaşım 

11 11 letaryanın 
irdelendiginde, hiçte 1 dagınıklıgınıda dik-

~!.d~~::~t vg~~~~~ 0--R G U T L E N M E -~ I ~~~e~ d~,~~g~~~~~: açmadıgı ~ ternasyonalizmde 
görülecektir. diretmek, bu alanda 

Aslında ~n genel anlamda, komünist ilke ve an- adımlar atmak daha bir önem taşımaktadır . 
layışlar açısından soruna yaklaştıgımızda seksiyon Gerçi uluslararası proletarya ve dünya halklarının 
örgütlenmesinden " 1 birlik ve da-

~~~~:f!~r~~~~7i~ U z E -R I N E ~t~~~e~i;~ı~rfrn:~ 
Aksine seksiyon Kürdistan açıs ı ndan 
örgütlenmesi, ulusla- biraz daha degişik 
rarası proletaryanın bir anlamı vardır. 
çeşitli biçimlerde Kapitalist-emperyalist ve 
başvurdugu ve vurması ge- bölgenin sömürgeci devlet-
rektigi enternasyonalist bir lerinin Kürdistan ' ı "unuttur-
örgütlenmesidir. maya", katliamlar başta olmak üzere her türlü çirkef 

Günümüz kapitalist-emperyalist dünyasının ulus- ve harbar yöntemle Kürtleri ortadan kaldırmaya 
lararası karakterine karşı, uluslararası proletaryanın çalışmaları anlaşılır birşeydir. Ya enternasyonalizm 
da yarının sosyalist dünyasını kurmak için böyle bir ve dünya halklarının Kürdistan'da yaşanmış bütün bu 
örgütlenmeye gitmekten başkaca bir yolu yoktur. vahşetlere karşı sessiz ve suskun kalışına ne demeli? 

Böyle bir örgütlenme içinde herhangi bir parti Hele böylesine yaklaşımlar sosyalizmin teorik ve pra-
"ana parti" ya da "merkez parti" olarak görülüp ve bu tik itibarının en yüksek oldugu ve sosyalizmin kalesi 
temelde ona herhangi bir ayrıcalık tanımayacagı gibi, SSCB doneminde yansıyorsa, üstelik bunlar hemen 
degişik ülke ve ulusal bölümleri temsil eden partiler- yanıbaşında ve Kürdistan aenilen bir ülkede oluyorsa 
de, kendisini "merkez" vb. olarak gören böyle bir par- daha da anlamlıdır. 
tinin uzantısı ya da kolu olarak göremez, Uluslararası komüni st haraketin, sosyalist 
görülmemesi gerekir. Her ulusal yada ülkesel dünyanın genel gelişme seyrini, sorunlarını , özel ola-
parçadaki proletarya ve onun öncüsü bir başka parti- rakta bunun Kürdistan ve Kürt ulusal kurtuluş 
nin veya birlik içindeki herhangi bir partinin uzantısı, mücadelesine ilişkin yanını başlı başına ele alıp 
yedegi olamaz. Ancak, her ulusal yada ülkesel degerlendirmek gerekiyor. Bu hem yazının dogrudan 
bölümdeki proletarya, genel olarak uluslararası prole- konusu olmadıgından , hem de daha geniş ve kollektif 
taryanın ve oluşturulan Komünist Enternasyonal bir çalışmayı öngördügünden, soruna bu kadarıyla 
örgütlenme tarzlarından biri olan seksiyon deginmeyi yeterli görüyorum. 
örgütlenmesi de, komünist ilke ve normlar temelinde Ama her ne sebep ve biçimde olursa olsun, sosya-
gerçekleşen bir örgütlenrrıe olduguda kuşkusuzdur . lizmin yaşadıgı Sovyetler Birligi döneminde de, yani 

' Uluslararası proletaryanın en üst örgütLenmesi Kruşçev-Brejnev revizyonizmi ve Sovyetler 
olan Komünist Enternasyonalizm ve onun degişik bir Birligi'ninsosyal emperyalist bir ülke haline gelmeden 
biçimi olan seksiyon örgütlenmesi üzerinde enine- öncede, Kürdistan konusunda belli bir sessizligin ve 
boyuna durmak, geçmişten günümüze kadarki bütün duyarsızlıgın oldugu açıktır. Buna "güç dengesi" veya 
olumlu tecrübeleri özümlemek, yaşanmış ve yaşanan "uluslararası sosyalist haraketin ve Sovyetler 
hata ve olumsuzluklardan arınmak , dahası bu alanda Birligi'nin genel çıkarları" denilsede; (ki elbette ulus-
ileri adımlar atmak ve olumlu yönelimler içine gir- lararası proletaryanın ve sosyalist dünyanın genel 
rnek sadece bir ülkenin proleter devrimcilerinin çıkarları vardır) ancak, Kürdistan ve Kürt ulusal kurtu-
görevi degil, genel olarak tüm dünyanın proleter dev- luş haraketlerinin ugradıgı saJdırı ve haksızlıklar 
rimeileri ve her ülkenin Marksist-Leninist parti ve ~a- karşısında komünist enternasyonalizmin, sosyalist 
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dünyanın genel olarak sessiz kalması, durumu 
görmemezlikten gelmesi ve açık bir enternasyonalist 
tutumun olmaması hatalı olmuştur. 

Birde Kürdistan'ı işgal ve ilhak eden egemen 
sömürgeci ulus ya da ulusların sözde sosyalist, 
komünist ama gerçekte sosyal-şoven tavır ve politika
larıda bütün bunların tuzu-biberi olmuştur. Kısacası 
Arap, Fars ve Türk "komünist"leri , "sosyali st" ve "de
mokrat"ları kendi egemenlerinin Kürdistan politi
kasını şu ya da bu şekilde tlestekleyerek onların suç 
ortagı olmuşlardır. Bütün bunlar "sosyalizm", "enter
nasyonalizm", "kardeşlik" ve "birlik" adına yapılmıştır. 
Bu genel olumsuz tablo, bugünde, hızından hiçbir 
şey kaybetmeden, hatta bazı bakımlardan daha da . 
hızlanarak devam etmektedir. Mevcut durumda 
Kürdistan da yükselen Kürt ulusal kurtuluş 
mücadelesi karşısında , marjinal durumda olan 
Türkiye Solu ve onun devrimci örgütlerinin sakat
lanmış tavrı, cılız ve çarpık sesi ve o anlamda des
teginden başkada bir şey yoktur. Bu seste, TC 
devletinin estirdigi azgın şovenizm dalgası karşısında 
bogulup gitmektedir. Türk işçi ve "işçi kuruluşları"nın, 
sözde bazı demokratik kuruluşları tavrı ise hala utanç 
vericidir. "Türk aydınları" içinde yürekli birkaç istisna 
ses çıkarıyor, hepsi o kadar. Babıali basınını desen 
kontralaşmış , devletin Kürdistan da yürütmüş oldugu 
özel kirli savaşın basit bir aleti durumunda olan bur
juva basın , Kürt düşmanlıgıhı ve şovenizmi 
körükledikçe körüklüyor. Bütün bunlar bir cephe ha
linde faşist katiianıcı orduya; Kürdistan'daki 
mücadeleyi bastır, bastır diye tempo tutmaktadırlar. 
· Dünün tarihi gerçekleri ve günümüzün vahim 
olayiarına ve gelişmelere bakmadan enternasyona
lizm adına, Türk~ük, Türk işçi ve emekçileri adına 
kördügüm haline getirilmiş seksiyon ilmigini Kürtlerin 
boynuna geçirmeye çalışmak, siyasal körlügün 
yanısıra bir şaşkınlıkta degilmidir? 

"Seksiyon ilmigi" dedim; çünkü gerçekten bugün 
Kürdistan'aböyle bir anlayışla gelmek, Kürdistan pro
letaryası ve emekçi halkının aynı zamanda Kürt ulu
sunun zora dayalı ilişkilerinin parçalanıp 
dagılmasına, özgür iradenin ortaya çıkmasına hizmet 
eden bir anlayış ve yaklaşım olmayacaktır. Kürdistan 
halkı ve Kürt ulusu, bunu kendisi için yeni bir bag ve 
cendere olarak algılayacaktır. Türkiye Solu'ndan bazı 
haraketierin ileri sürdügü "seksiyon" örgütlenmesi, ge
rek öz gereksede biçim bakımından bundan başka bir 
anlama da gelmemektedir. 

. Seksiyon örgütlenmesinden pratik olarak bahsedi
lirse, herşeyden önce bugün Türkiye ve Kürdistan'da 
bagımsız siyasal Marksist-Leninist partilerin varlıgıyla 
ancak bu olanaklı olabilir. Türkiye Solu'ndan bazı 
örgütlerin Kürdistan'da kendilerine baglı kurmuş ol
dukları hayali seksiyonları bir tarafa bırakalım, 
Türkiye'ye bakalım: Türkiye'de bugün işçi sınıfını 
gerçekten temsil eden, işçi ve emekçi halk kitlelerine 
yol gösteren, onlara önderlik eden böyle bir parti 
varmıdır? Bazı örgütlerin kendilerini böyle 
göstermeleri gerçegi yansıtan birşeymidir? Bunun 
böyle olmadıgı görülüyor. Bunun yanında çeşitli dev-

rimci örgüt ve haraketlerifl varlıgı , hatta komünist öz 
taşıyan yada kendini öyle gösterenler olsa da bu neyi 
degiştirir. Açık olan bir şey varsa, oda bahsettigirniz 
böyle bir partinin Türkiye'de mevcut olmadıgıdır. 
Bugün Türkiye'li devrimcilerin, Marksist-Leninist ol
ma ve proletarya partisini kurma iddiasında olanların 
dikkat ve enerjilerini esas olarak bu noktada 
yogunlaştırmaları gerekmezmi? Kuşkusuz bugün -bu 
dogrultuda ciddi tutum ve yönelim içerisinde olan 
bazı örgütlerde vardır. 

Bazı örgütlerin "seksiyon" tasarıları ise enerji 
dagıtıcı ve hedef saptırıcıdır. Gerçi "seksiyon"u 
öngeren arkadaşlar "katı merkeziyetçi" arkadaşlara 
göre daha "esnektirler". Bu açıdan kendilerine 
"haksızlık" etmemek gerekir. 

Gerçegin önemli bir yönü şu ki; bazı örgütler en 
azından Kürdistan'daki mücadelenin dayatmasıyla ve 
gelişmelerin pratik sonuçlarından, artık eski politika
ların "yürümeyecegini" ve bunların yanlışlıgını seze
biliyor. "Yeni" bir şeyler yapmanın çabası 
içindedirler. Bu, niyet ve yaklaşım olarak iyidir. Eger 
bu bilinçli ve "kurnaz" bir manevranın ifadesi degilse, 
evet, niyet ve yönelim olarak iyidir. Yine de kişi ve 
örgütlerin "iyi niyeti"ni harometre ile belirleyemeye
cegimize göre, sonuçta belirleyici olan politikanın 
kendisidir. Ayrıca bu örgütlerdeki Kürt kökenli dev
rimcilerde, sözkonusu degişikligin olmasında önemli 
bir baskı unsuru oluyor. Dahada mı olmasın! Aslında 
Türkiye Solu ve özellikle bazı örgütlerin hamuru Kürt 
potansiyelinden yogrulmuş. Gerçekten, daha ne za
mana kadar Kürdistan'lı devrimciler, ya da genel 
görüntüsü böyle olan örgütler Kürdistan ve Kürt ulu
sal kurtuluş mücadelesine karşı "enternasyonalistçe" 
davranacak! Ne kadar komik ve çarpık bir şey! 
Kürdistanlı devrimci , Kürdistan halkı ve Kürt ulusal 
kurtuluş mücadelesine karşı "enternasyonalistçe" dav
ranaGak! 

Kuşkusuz proleter esaslara dayalı ve devrimci bir 
örgütle ulusal kimlik belirleyici bir rol oynamaz. Bir 
ülkede ve herhangi bir yerde sın ı f esasına göre 
örgütlenme yapılır. Kimse kalkıp bugün Türkiye'de ya 
da Kürdistan'da sen Türksün, Kürtsün, Ermenisin ya 
da bir başka milliyete mensupsun o nedenle şu ya da 
bu örgütle yer almasın diyemez, dememesi gerekir. 
Bu midliyetçi temelde örgütlenip sınıf bakış açısını 
kaybetmektir. Bu başka bir şey. Bizim tartıştıgımız ise 
daha degişik bir şey. Yukarıda da işaret ettigim gibi, 
Türkiye devrimci sol haraketinin önemli potansiyeli 
Kürdistanlı ve Kürt kökeniilere dayanmaktadır. Ve 
Kürtler bu alanda ön plana çıkmaktadırlar. Bu belki 
dogal ve olumlu birşeymiş gibi görülebilir. Ya da 
geçiçi olumlu bir rol oynayabilir. Ama esasında öyle 
degildir. Bu bazı bakımlardan zararlıdır. Öncelikle 
bir ülkenin devrimcileri gelip bir başka ülkede dev
rim yapamaz. Çünkü her ülkenin devrimi o ülke pro
letaryası ve emekçi halkının eseri olacaktır. Çok 
dogal olarak bilinçli siyasi önderlikte o ülke işçi ve 
emekçi halk kitlelerine dayanarak, oradan 
şekiilenerek oluşacaktır . Bugün Kürdistanlı devrimci
ler Türkiye'ye giderek, Türkiye devrimini yapamazlar. 
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Buna önderlik edemezler. Ya da Türkiye'deki Kürt örgütlenme devrimci davanın hizmetinde olan birşey 

kökenli devrimciler, Türkiye devriminin agırlık unsu- degilmi? Genel olarak devrimci kazanımlar korun-

ru olamaz. Tek tek istisnalar belirleyici olamaz ya da malı , çar-çur edilmemeli. Ancak grup ve örgütlenme 

genel dogrultuyu degiştiremez . Türkiye'de asıl ve tarikat tekkeside degilki? Eger toplumsal devrim, tari-

agırlıklı olarak Türk unsuruna, yani Türk devrimcisine hi ve nesnel durum esiki ve varolan anlayışlarımıza 

görev düşer. Kişi veya örgüt kendisine ne kadar karşı daha degişik ve yeni bir örgütlenme tarzı ve 

Marksist-Leninist desede, ne kadar sınıf esaslarına mücadele biçimini öngörüyorsa, buna uygun davran-

göre davranıyor olsa da, ama toplumdaki bu olguları maktan başkada bir yol yoktur. Eger buna uygun dav-

dikkate almak zorunda. ranmassak bütün sızianmaiarın yarırı olmayacak, 

Bugün lürkiye'de Türk devrimcisi, proleter dev- gelişmelerin daha da gerisinde kalarak eriyip g!tmek-

rimcisi, gerçek demokrat, ilericisi ne varsa artık öne te kaçınılmaz olacaktır. Bu koşullar kendisini tamda 

çıkmalı ve şu kendi şovenlerine karşı bir güzel dayatmıştır. 

mücadele etmeli. Enternasyonalizm ve birligin o za- Yukarıda ilk olarak Türkiye Solu'nun yogunluklu 

man bir anlamı olabilir ve giderek içerigi dolar. Bir Kürt potansiyeli ve bunun Türkiye devrimi üzerinde 

Kürt devrimeisi Türkiye'de, diyelim herhangi bir fab- yarattıgı olumsuzluklardan bahsettik. Bu durum diya-

rikada işçiler üzerinde, özellikle Türk kökenli işçiler lektik bir bag içinde aynı zamanda Kürdistan devrimi-

üzerinde ne kadar etkili olabilir? Bu alandaki nede zarar vermiştir. Türkiye Sol hareketleri 

şovenizme karşı mücadelede ne kadar başarılı olabi- Kürdistan ve Kürt ulusal kurtuluş mücadelesi 

lir? Açıktır ki çok az, belli durumlarda belkide hiç. karşısında salt temel politik hatalarıyla degil, örgütsel 

Bugünkü şovenizm dalgası karşısında, Türk işçi ve ve pratik alanda hatalı yöntemleriyle de olumsuz ve 

emekçisinide daha bir sarmalayan bu dalgaya ve Kürt tasfiyeci bir rol oynamıştır. 

düşmanlıgına karşı Bugün Türkiye'de Türk devrimcisi, Türkiye Solu bu tasfiyeci 

mücadelede ancak bir Türk rolünü nasıl oynamıştır? 

devrimeisi etkili olabilir. Diger şeylerin yanında, 

Türkiye'de bazı örgütler pro- proleter devrimcisi, gerçek demokrat, özellikle Kürdistan'da 

letarya partisinin kurul- önemli bir kadro potansiye-

masından, bunun acıl ve lini Türkiye'ye taşıyarak bu 

öneminden bahseder. Peki ilericisi ne varsa artık öne çıkmalı ve rolünü oynamıştır. Ya da bu 

işçi sınıfı, özellikle Türk işçi kadroları Türkiye devrimi 

ve emekçileri içinde en adına mücadeleye sokarak 

azından bazı saglam daya- şu kendi şovenlerine karşı bir güzel bunu gerçekleştirmiştiL 

naklar yaratamadan böyle Halbuki sömürgeleştirilmiş, 

bir parti nasıl kurulur? Eger bölüşülüp parçalanmış ve 

bir parti adına layık olmak mücadele etmeli. Enternasyonalizm ve halkı hertürlü baskı, katliam 

istiyorsa, ya da böyle bir ve insanlık dışı bir yaşama 

partiyi kurma iddiasında b' 1. • b' 1 1 b'l' mahkum edilmeye 

olanlar öncelikle bu alana ır ıgm 0 zaman ır an ama 0 a r ır ve çalışılmış Kürdistan'da, Kürt 

yönelmeleri gerekir. Bunun devrimcisinin yapaca~ı çok 

yolu yöntemide şu ana ka- g i d e r e k i ç e r i g i d 0 1 a r . şey ve önünde duran z~rlu 

dar yürütülen yarım-. . görevleri vardır. Işte 

yamalak yöntemlerle degil. üzeilikle Kürt unsurunun Kürdistanlı devrimcilerin, kadroların bu anlayış ve 

ön planda oldugu ve henüz bu potansiyel ve toplum- ruhla haraket etmeleri gerekir. Kürdistanlı devrimciler 

sal çerçevenin esas olarak aşılmadıgı zemin üzerinde bunu görmeyerek gidip "Türkiye devrimini yapmaya" 

hiç degil . söyunurlarsa, hem saptırıcı davranırlar ve bu neden-

Bu durum Kürdistan açısından da geçerlidir. lede belli bir potansiyelin yanlış kanallara akmasını 

Bugün Kürdistan'da bir Türk devrimeisi pek etkili ola- saglayacaklardır. Bu durumuyla Türkiye devrimine de 

maz. Hele Türkiye devrimi ve örgütsel alanda erezyo- ciddi ve esaslı bir itilim gücü sunmayacaklardır. Artık 

na ugrayıp gelen ve son şeklini alan "seksiyon" "ben hem Türkiye hemde Kuzey Kürdistan'ın vaz-

örgütlenmesi adına hiç etkili olamaz. Burada, geçilmez yegane tek partisiyim", "Türkiye'de devri-

Kürdistan gerçekligine dayanan bagımsız bir proletar- min gerçekeşmesiyle Kürt ulusuda özgürlügüne 

ya partisi, bir Kürt ya da Kürdistanlı devrimci ancak kavuşacak" vb. tarzındaki oldukça yüzeysel ve somut 

etkili olabilir. Aynı şekilde Kürdistan'da azgın Türk yaşamla uygunlugu olmayan anlayış ve politikaları 

şovenizmine karşı haklı bir zeminde yükselen ama terk etmek gerekir. 

ölçüleri kaçan ezilen ulus, yani Kürt milliyetçiligine "Seksiyon" örgütlenmeside bütün bu açmaz ve 

karşı mücadelede ancak Kürdistan'ın Marksist- çıkmazların son halkalarından biridir. 

Leninist partisi ve bir Kürt devrimeisi etkili olabilir ve Tekrar belirtelim ki , seksiyon kurulabilmesi için 

başarı saglar. her iki ülke bazında Marksist-Leninist partilerin ol-

O nedenle ve gelişmelerin bu aşamasında artık ması gerekir. Bir bölümde olur digerinde olmazsa, 

oyalayıcı taktiklere başvurarak hedef saptırmaya kim- Türkiye ve Kürdistan proletaryasının ve her iki ülke 

senin hakkı yoktur. Grup ve örgüt çıkarımı? Ama emekçi halkının en üst örgtlenmesinin ifadesi olacak 

AG1Rı't NEWROZ .. ,;,}4~::::·· NEWROZ ATEŞİ 
:>: .. ... ->.-. 
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seksiyon, yine kurulamaz. O nedenle havai fışeklerle 
"karavana" atışlar yapmanın hiç geregi yoktur. 

Buna ragmen gelecegin bir tasarısı, bir anlayışı 
olarak ileri sürülüyorsa (ki öyle bakılmıyor), 
herşeyden önce ilke ve anlayışlar düzeyinde dogru 
bir perspektife sahip olmak gerekir. Ancak, Türkiye 
Solu'ndan bazı örgütler öncelikle ilke ve anlayışlar 
düzeyinde seksiyon örgütlenmesini çarpıtarak kuşa 
çevirmiş. · 

Seksiyon örgütlenmesi komünist ilkeler temelinde 
oluşan enternasyonalist bir örgütlenn:ıe. ~arzı _o~
duguna göre; yazının başındada belırttıgım gıbı , 
böyle bir örgütlenme içinde hergangi bir parti kendi
sini "merkez parti", "ana parti" vb. olarak göremez ve 

. herhangi bir partiye özel bir ayrıcalık tanınamaz. Bu 
parti ne kadar güçlü, etkili ve saygın bir parti olsada 
yine de böyledir. . 

Tek parti anlayışını Kuzey Kürdistan'a dayatmaya 
çalışan Türkiye Sotu, bu dayatması tutmayınca bu 
kez bazı örgütler, bunu biraz yumuşatarak 
gerçekleştirmeye çalışıyor. Bunuda "seksiyon 
örgütlenmesi" diye lanse ediyor. 

Örnegin "TDKP " ve "TKP-ML Harketi" tek parti 
anlayışlarını, bu arada kendilerini hem Türkiye hem
de Kuzey Kürdistan'daki proletaryayı, halkı ve 
mücadeleyi temsil ettiklerini ve bunun zorunlu ol
du-gunu bugünde vurgulayıp duruyç:ırlar. Sonra ama 
diyorlar, ama "Kürdistan'ın farklı koşulları var". 
Öyleyse orada "özerk bir örgütlenme yaratma pers
pektifiyle hareket edelim" şeklinde derneyide "ihmal" 
etmiyorlar. · 

"TDKP" . yayınlarında, "devrimci Kürt işçi, Kürt 
komünisti ve partimizin Kürdistan örgütü" türncesini 
son dönemlerde hep yineleyip duruyor. 

Bu arada "TDKP"ye "özenle" yetişmeye ve ara
larındaki "görüş farklılıgını gidermeye çalışan" TKP
ML Hareketi'de aynı dogrultuda "TKP-ML Hareketi 
Kürdistan örgütü" türncesini kullanmaya başladı. 
Şöyle demektedirler; "Öte yandan Kürdistan'da dev
rim ve sosyalizm mücadelesinin ve komünist 
çalışmanın farklılıklar taşıyan koşuları ve ihtiyaçlarını 
dikkate alarak, Kürdistan'daki komünist çalışmanın 
TKP-ML Hareketi Kürdistan örgütü oluşturma pers
pektifiyle yürütmesini öngörür" (TKP-ML Hareketi , 4. 
Konferans Belgeleri, Dogru Seçenek, S. 7, s. 283 abç) 

Ve devamla; "Kuzey Kürdistan proletaryasının 
farklılıklar taşıyan görevleri, komünist örgütlenmenin 
Kuzey Kürdistan da, mücadele görevlerindeki bu 
farklılıkları kapsayan inisiyatif ve özerklige sahip ol

· masını, · Kuzey Kürdistan bölümü olarak 
örgütlenmesini gerektirir". (Aynı yerden s. 284, abç) 

Bazıları böyle bir örgütlenme tasarısını "seksiyon 
örgütlenmesi" olarak görmektedirler. "Dogru 
Seçenek" dergisinde seksiyon örgütlenmesi şöyle 
tanımlanmaktadır; 

"Seksiyon örgütlenmesi teori, program, temel tak
tikler alanında, parti merkez1nin kararlarını uygular
ken; güncel taktikler, ulusal özgürlüge ve yı~ınların 
mücadeleye seferber edilmesine ilişkin güncel istem
ler ve şiarlar formüle etmede ... inisiyatif, özekligi sa-

hip olmalıdır". (Dogru Seçenek, s. 9, s. 3 7, abç) 
"TDKP" ise bu anlayışını şöyle belirtiyor; 
"Mücadele çizgisiyle ilgili olarak, partimizin te

mel perspektifleri, temel görüşleri ve eyleme ilişkin 
taktik kavrayışı genel kapsamıyla Kürdistan içinde 
geçerlidir". (Parti Yayınları Dizisi, s. 13, s. 33, abç) 

Olgular oldukça açık. Işte "seksiyon örgütlenmesi" 
yada Kürdistana ilişkin "özerk" örgütlenme böyle su
nuluyor. 

Açıktırki arkadaşlar özde yeni bir şey 
söylemiyorlar. Yine kendilerini "ana parti" , "merkez 
parti" ya da Hareket olarak görüyorlar. Bütün genel 
ve temel sorunları kendileri belirleyecek, kendileri 
karar verecek, "Parti" ya da Hareketleri'nin "Kürdistan 
kolları", "örgütleride" bunları kendi bölgesinde uygu
lamakla yükümlü olacak. Tabii, biraz "özerklik" ve 
"inisiyatif"te tanınacak! · 

Bu duruma ne demeli? Sonra sormak gerekir; peki 
sizin şu söylediginiz şey eskiden de vardı. Yani aşagı 
yukarı her örgütün bir "Kürdistan bölge komitesi" bu
lunuyordu. Ve bu komiteler merkezi örgütlenmeye 
baglıydı . Merkezin temel - ve genel politikalarını 
Kürdistan'da uygulamakla yükümlüydüler. Her bölge 
komiteleri gibi, "Kürdistan bölge komite"leride, kendi 
örgütlerinin merkezi kararları yanında, günlük ve 
bazı taktik sorunlara ilişkin inisiyatifleride vardı . Eger 
merkezi bir parti ve örgüt yapısından ve ona ba~lı 
olarak bölgesel örgütlenmeden bahsedil irse, başl<a 
türlüde olamaz. Başka türlü düşünmek Leninist parti 
ve bunun temel örgütlenme ilkelerinden uzaklaşmak, 
partiyi ne oldugu belirsiz, libe'ral-oportünist ve feda
ratif bir yapıya sokmaktır. 

Lenin bu tür anlayışa sahip olanları şöyle 
eleştirmiştir: 

"Biz partimizin yapısında da federasyona karşıyız. 
Biz (yanlızca merkezin degil) bütün ulusal topluluk
lar sosyal-demokratların yerel örgütlerinin bir
liginden yanayız". 

"Kongre hem kültürde ulusal özerklik sloganını 
hem parti içinde federasyon ilkesini reddetmektir". 

· (Lenin Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtuluş Savaşları, s. 
93, abç) 

Hangi açıdan bakılırsa bakılsın bütün bu "açılım" 
ve yöneimierin zorlugu ve çıkmazı görülüyor. Burada 
amaç ve yapılan eleştiriler, arkadaşların varolan zor
luk ve çıkmazlarını daha bir zorlaştırmaya, onların 
bogulup gitmesine, yönelik eleştiriler degildir. Tam 
tersine,burada eleştirilerin amacı, arkadaşların bugün 
pratik sonuçlarıyla da artık ortaya çıkan özellikle 
Kürdistan'a ilişkin hatalı politik ve örgütsel an
layışlarını dogru bir temelde gidermeleri ve bu 
dogrultuda köklü adımlar atmasına yöneliktir. 
Türkiye ve Kürdistan devrimi ve halklarının çıkarına 
olanda budur. 

Ama bunu, tekrar ve yeniden kendini Türkiye ve 
Kürdistan devriminin tek ve merkezi partisi olarak 
ilan edip, ayrıı zamanda Kürdistan'da kendi 
güdümünde ve kendi tassarufunda, özden ve 
biçimden yoksun, tarihi ve yaşanan toplumsal 
gerçekler üzerine oturmayan "özerk", "seksiyon" vb. 
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örgütlenmelerle yapmak olanaklı degildir. Ve artık 
Türkiye __ ve Kürdist~n i.çin g~rekli olan ?agımsız prole
ter örgutlenmelerın onemı görülmelı, bu alandaki 
açmazlar aşılarak, ilerisi açısından gerçekten gerekli 
olan, ve oluşması gereken enternasyonalist birlikle
rin, seksiyonun temelleri atılmalıdır. 

TÜRKIYE SOLU'NUN KÜRT. 
U~~SAL KURTULUŞ 
MUC~DE~_ESi KARŞlSlNDA 
BUGUNKU TAVRI NEYiN 

IFADESiDiR 

T ürkiye Sol haraketi ve onun devrimci 
örgütlerinin Kürdistan'a ilişkin temel teorik ve 

P?,litik hatalarını.n yanısıra, mevcut durumda, gelişen 
Kurt ulusal kurtuluş mücadelesine karşı somut 
tavırlarıyiada nerede ve hangi mevzide olduklarını 
ele vermektedirler. Sınıfsal ve toplumsal mücadele 
gelişip güçlendigi, devrim ve karşı devrim arasında 
s~v~şım keskinleştigi zaman, saflar daha bir netleşir, 
k ı mın nerede ve nasıl bir tavır aldıgı açık ve kesin bir 
hal alır. 

Kürdistan ve Kürt ulusal kurtuluş mücadelisinin 
gelişip güçlendigi b\.ıgünkü koşullarda, her politik ha
rak~t tutumunu pratikte belirlemek zorunda kalmıştır. 
Gelışen ulusal kurtuluş mücadelesi karşısında' 
s_ömürgeci faşist TC devleti dahi, eski geleneksel poli
tık.~sını de_vam ettirmenin ve Kürt ulusal kurtuluş, 
mucadelesıne topyekün ve azgınca saldırmasının 
yanısıra, ama öte yandan tamamen sahte bir tarzda 
"Kürt realitesin"den vb. bahseder olmuştur. 

Elbette TC devleti zorlandıgı an yedek bazı "ted
birleri", hatta bazı "iyileştirme" ve "reformları" 
gündeme sokabilir. Yada bunlardan bahsedebilir. 
Bunl~r ~nlaşılır şeyl~rdir. Bu gibi "reform" tedbirleri, 
d~vrım ıle k_arşı-devrım arasındaki mücadelenin seyri, 
guç dengesı olgusu ölçüsünde gündeme gelir ya da 
gelmez. Ancak, ~evri~~i önderlik bunun bilinciyle 
haraket eder. Taktıklerını buna göre belirler. 

B_urada daha çok üzerinde duracagımız husus, 
devrım ve halk güçleri içerisinde yeralan sol siyasi 
haraketierin tutumudur. 

Ulusların .. kendi kaderlerini tayin hakkı gerçegini, 
bu arada .. Ku_rt ulusunun kendi kaderini tayin etme 
hakkını Turkıye Solu'nun en radikal haraketlerinden 
ve bazı tutarsız devrimci-demokrat kesimlerine kadar 
savunduı;ı_unu ~.öylerler. H~tta, g~nümüzün kapitalist
emperyalist dunyası dahı bu ılkeyi, içi tamamen 
boşaltılmış vaziyette ve salt sözlede olsa zaman za
man savunur görünüyor. Bunu çıkarlarına uygun ele 
alıp yorumlayabiliyor. Gerçi "allahın lanetli kul
ları"~dan olan K~rtiere bu bile fazla görülüyor. 

Bız ?unları bır tarafa bırakalım, yine de bilimsel, 
gerçekçı ve ilkesel tutumlardan· uzaklaşmayalım. 
Tamda bu noktada ve bu nedenle Marksist-Leninist 
tutumla .her türden burjuva tutum arasında temel 

farklılıgın örtülmemesi için; ulusların kendi kaderleri
ni tayin etme hakkının, ezilen-bagımlı, sömürge ulus
ların ayrı l ı p ayrı bir devlet kurma noktasına kadar 
götürülmesi gerekir. Bu hak, Marksist-Leninistleri hat
ta tutarlı demokratlar tarafından savunuimal ıdır. 

Kuşkusuz ki, bu hakkın her zaman "ve her koşul 
altında savunulmasıyla birlikte, bizzat ayrılmanın 
kendisi her somut koşulda mutlaka dogrudur ve des
teklenmesi gerekir anlamına gelmez. Terside öyledir, 
burada temel kriter; sözkonusu ulusal haraketin 
ayrılıp ayrılmaması, daha dogrusu böyle bir ayrılıgın 
dogru olup olmaması ; proletaryanın , halkların, ezilen 
ulusun devrimci davasına ve genel devrim 
müc~delesi~e ne verip vermedigidir. Eger ayrılma, 
dev~ıı:ı lehıne bir şeyse, böyle bir ayrılık Marksist
Lenınıstler tarafından savunulur ve pratikte bunun 
mücadelesi verilir. Ancak, ayrılma devrim davasının 
çıkarlarına degil, tersine ona zarar veriyorsa bu tak
dirde ayrılmaya karşı propaganda yapılır, b~nun za~ 
rarları an l atılarak o yöndeki egilim degiştirilmeye 
çalışılır. Bu durumda dahi, ayrılmaya karşı baskıcı ve 
zor yoluna kesinlikle başvurulmaz. Bir ulus 
saglıksızda olsa o yönde kararını vermişse, buna 
saygı duymaktan başka bir şey yapılamaz. 

Demekki ayrılma ya da birlik konusunda önceden 
peşinen bir şey söylenemez. Her somut durumda bu 
ele alınıp degerlendirilir ve ona göre tavır saptanır. 

Bugün Kürdistan'da, Kürt ulusal kurtuluş 
mücadelesine karşı tavı rda bu perspektif 
dogrultusunda saptanması gerekir. Yani, bugün ben 
Kürt ulusunun kendi kaderini tayin etme hakını savu
nuyorum _d~mek y~tmiyor. Hatta onun gelişen 
mucadelesını desteklıyorum demekte yetmiyor. Bu 
destek, Kürt ulusunun ayrılıp , ayrı bir devlet kurma 
ve ayrılık prat!kte bizzat savunulmadıgı müdettçe yi
ne bır anlam ıfade etmeyecektir. Çünkü, mevcut ob
je~tif dur~!T1 ' Kürdistan ve Kürt ulusal kurtuluş 
mucadelesıın ayrılıp ayrı bir devlet kurması , hem 
Kürdistan devrimi, hem Türkiye ve Ortadogu devrimi 
ve hemde _genel dünya devriminin çıkarına olacaktır . 
Bu, daha ılerde kurulacak birlikler açısından da ge
rekli ve zorunlu olacaktır. 

Böyle bir yaklaşım , yani bugün Kürtlerin ayrılıp 
ayrı bır devlet kurmasını bizzat pratikte savunmak, 
Türkiye Solu'ndan bazı örgütler tarafından , "bölücü" 
"halkların birligine ve kardeşligine zarar veren": 
"ayrılıkçı", "milliyetçi" vb. olarak görülebilir. 
Görenlerde vardır. 

Biz böylesine görüş ve anlayışları bir tarafa 
bırakalım, mevcut nesnel gerçege bir göz atalım. Ve 
bakalım, mevcut nesnel durum ve bu durum 
üzerinde yükselen ve yükselmesi gereken Leninist tu
tum; Kürtlerin ayrılıp ayrı bir devlet kurmasınımı 
yok~a . birli k yönünde davranmasınımı gerekli kılıyor? 
Bu ıkı tutumdan hangisi, Kürdistan proletaryası ve 
halkının, aynı zamanda Türkiye, Ortadogu ve tüm 
dünya halklarının çıkarına olacaktır? 

Somut durum aslında herkes tarafından görülüyor. 
B~n~ ?efal_arca yinelememize gerek yok. 
Kurdıstan dakı durum ortada Kürdistan'daki 
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mücadele ileri bir seviyeye varmış bulunuyor. Bu 
mücadele, siyasal yönü ön planda olan ve organizeli 
bir tarzda iktidara alternatif olmuş, kendini dayatmış 
bir konumda. Mücadelenin Marksist-Leninist anlam
da önderligi, ya da yetersizligi tartışılabilinir. Ama 
asıl olan, temel olan şudur: Kürdistan'da kitleselleşen 
mücadelenin politik bir karakterde ve devrimci bir 
mecrada geliştigi ve iktidara yöneldigidir. Bu açık 
olan bir şeydir. 

Hemen anti-parantez şunu belirtmek gerekir. Peki 
burada durup mücadelenin kırılması ve 
bastırılmasınımı beklemek lazım. Bunumu görmek 
lazım! Güçlü demiyeyim, ama zayıfta olsa, eger 
böyle egilimler taşıyanlar varsa sorumsuzlugun zirve
sinde yüzüyarlar demektir. Kuzey Kürdistan'da PKK 
agırlıklı ve önderliginde bir mücadelenin, açık bir sa
vaşın yürütüldügü bir gerçek. Newroz esnasında 
Türkiye Solu PKK'nin belli-belirsiz taktigi üzerine 
fırtına kopardı. Kalemler şakır şakır yazmaya başladı. 
Bundan "müthiş" ve "büyük" sonuçlara gidilmeye 
çalışıldı . Ben PKK'nin politik ve taktik hatalarının 

eleştirilmeyecegi ve eleştirilmemesi gerektigi kanaa
tinde degilim. Ama bu eleştirilerin, özellikle bugünkü 
koşulları ve mücadelenin kıran kırana süren sert ka
rakterini dikkate aldıgmızda oldukça sorumlu ve dik
katlice yapılması gerekir. Mücadeleyi zayıflatan, 
karamsarlık vaaz eden ve moral bozucu olan eleştiri 
ve tutumlardan kesinlikle kaçınmak gerekir. TC dev
leti tüm gücüyle ve her cephede, savaşın psikolojik 
ögeside agırlıklı olmak üzere ve bugün PKK şahsında 
Kürdistan'da ve yükselen Kürt ulusal kurtuluş 
mücadelesine saldırdıgıda unutulmsın. O nedenle, 
bugün PKK'nin yenilgisi demek, tüm Kürdistan halkı 
ve Kürt ulusal kurtuluş mücadelesinin yenilgisi de
mektir. Peki bundan kimin ne çıkarı olabilir? 

Türkiye Solu bugün tüm gücüyle bu mücaeleyi 
desteklemeli, daha çokta Türkiye cephesinde köklü 
ve etkili bir mücadeleyi yükseltebilme yetenegini 
göstererek, önündeki görevi ve en tutarlı enternasyo
nalist tutumunu sergiliyebilmeli, bu nedenlede 
Kürdistan'daki mücadeleye anlamlı bir katkı 

saglamalıdır. 
Kuşkusuz bugün Tür~iye Solu'ndan herkes, her 

örgüt (sözde sol ama özde devletçiler bir yana) bir 
şeyler yapmaya çalışıyor, mücadele yürütüyor. 
Ustelik bazı örgütler militan ve savaşkan bir tarzda 
bunu yapıyor. Sözkonusu mücadelinin istenilen 
düzeyde etkili olmayışı ve kitleselleşmemesi üzerine 
elbette düşünülmelidir. Daha etkili ve saglıklı çıkış 
yolları bulunmalıdır. Herşeye ragmen, sözüm burda 
ve bu konuda böylesine militan mücadeleci 
örgütlerden çok, ama pratikte pek militan ve 
mücadeleci olmayan, sıra lafa gelintede mangalda 
kül bırakmayanlara, sınırsız-sorumsuz eleştirileriyle 
hedef saptıranlardır. Böylelerine, "gölge etme başka 
ihsan istemem" demek lazım. 

Konumuza dönersek sorun şuydu: Bugün 
Kürdistan'da mücadelenin en üst boyutlara vardıgı ve 
kendisini siyasal bir iktidar alternatifi olarak dayattgı 
gerçegiydi. 

Birde Türkiye'deki mücadelenin görüntüsüne ve 
konumuna bakalım. Bunu Kürdistan'daki durumla 
birlikte ele alıp degerlendirelim. O zaman genel dev
rim ve mücadelenin çıkarları birlikten mi, yoksa 
ayrılıktan mı yana tavır takınmayı gerekli kılıyor. 

Türkiye~ye baktıgımızda, 12 Eylül askeri faşist dar
besinden sonraki durgunluk ve sessizlik durumunun 
yaşanmadıgı görülüyor. işçi ve dige~ emekçi kesimle
rin, ögrenci ve memurların belli bir haraketlilik 
içinde oldugu gözleniyor. Ama nasıl bir haraketlilik? 
Genel anlamda mücadele ve haraketlilikten bahetmet 
yetmiyor. Sözkonusu haraketin ve mücadelen!n han
gi seviyede ve ne tür bir nitelikte geliştigidir. Işte bu
nun içerigi doldurulmadıgı müddetçe, genel 
mücadele ve hareketlilik kavramları anlamını bul
maz. 

Türkiye Sol hareketinden bir çok devrimci örgüt; 
"Türkiye devrim ülkesidir" tespitini yapıp, bunun 
üzerine ateşli propaganda ve ajistasyon yürütüyor. Bu 
devrimin Ortadogu hatta dünya devrimi üzerinde ya
ratacagı önemli etkiden bahsedilmektedir. Elbette 
devrimin propagandası her koşul altında yapılması 
gerekir. Ama genel ve temel olanla özel olanı birbiri
ne karıştırmakta degişik bir şeydir. Marksist
Leninistler somut siyasal taktiklerini somut durum 
üzerinde belirlerler. "Türkiye devrim ülkesidir" de
mek, subjektif ögeyi bir tarafa bırak ırsak, herşeyden 
önce somut objektif koşulların buna uygun olması 
demektir. Bunun anlamı da işçi sınıfı başta gelmek 
üzere diger emekçi halk kesimlerinin devlet ikti
darına karşı, ekonomik mücadeleyi esas olarak aşan 
ve ona karşı açık siyasal mücadeleye girişen bir ko
numda olması gerekir. Başka bir deyişle; işçi ve 
emekçi halk kitleleri düzenin degişmesi gerektigi fik
rine kendi öz deneyimleriyle sahip olmaları ve 
yöneticilerinde eskisi gibi yönetemez durumda ol
ması gerekir. Devrim koşullarından somut olarak 
bahsedildigi zaman; devrim ve karşı devrim güçleri 
arasında bir kopuşun, açık bir saflaşmanın belirmesi 
(ara sınıfların belirsiz ve kaypak tutumu bunu 
degiştiremez) ve bunun objektif temelerinin esas ola-
r"'< oluşması lazım. t 

Türkiye'deki mevcut duruma baktıgımızda devrim 
koşullarının somut olarak varlıgından bahsedilemez. 
Açıkcası, ne işçi ve emekçi halk kitleleri mevcut 
düzenin degişmesi gerektigi anlayışına ve pratik de
neyimine sahip, ne de egemen yöneticiler eskisi gibi 
yönetemez durumdadır denilebilir. En genel anlamda 
söylerse~ tüm sömürge( yarı-sömürge ülkelerde ege
men sınıflar, onların siyassi iktidarları dozaj ve dere
celeri farklı olsada, ama genel bir bunalım ve 
istikrarsızlık içindedirler. Bu gibi ülkelerle, kapitalist
emperyalist ülkeler arasında önemli farklılıklar bulu
nur. Ancak, bundan haraketle bu gibi ülkelerde ve is
tisnasız tümünde her zaman ve her durumda 
devrimin objektif koşullarının pratik olarak var ol
dugu, devrimin gerçekleşecegi, siyasal iktidarın ele 
geçirelecegi ya da bunun ortamının oluştugu, olgun
laştıgı anlamına gelmez. Hatta en genel anlamda ve 
tarihsel olarak baktıgımızda, devrim olgusu tüm 
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dünyada gündemdedir. Emperyalizm ve proleter dev
rimleri çagında, günümüz dünyasında proletarya dev
riminin tarihsel olarak ve genel anlamda 
gündemdedir demekle (ki öyledir), bunun tek tek 
ülkelerde, her somut durumda işçi ve emekçMerin 
bizzat kendi öz deneyimleriyle, böyle bir devrimi 
pratik olarak gerçekleştirmeye hazır oldukları anlamı 
çıkmaz. Kısacası, işçi ve emekçi halk kitlelerin kendi 
deneyimleri ve pratik eylemleriylede bu düzen 
degişikligi istemlerini dışa vurmaları gerekir. 

Böyle bir ortam yoksa bir ülkeye, "devrim 
ülkesidir" demek, bu doı;frultuda ajistasyon ve pratik 
çagrılar yapmak hatalı ofacaktır. Bir dönemler devri
min merkezi ve fırtına alanı Almanya idi. Daha son
raki süreçte bu Rusya'ya geçti, orada pratik olarakta 
maddi bir gerçege dönüştü. Bir dönemler Çin'de dev
rimin fırtına merkezlerinden biri oldu. Devrimin mer
kezi ve fırtına alanları çeşitli dönemlerde ve çeşitli 
biçimlerde degişkenlik gösterir. Demek ki bir ülkeye 
"devrim ülkesidir~' vb. denildigi zaman, orada salt ge
nel anlamda degil, kitlelerin siyasal mücadele are
nasına bizzat pratik olarak girmeleri ve devrimi 
alternatif olarak dayatmaları gerekir. 

Bu baglarnda Türkiye'deki duruma baktıgımızda, 
"Türkiye devrim ülkesidir", yada "devrimin fırtına 
merkezidir" şeklinde bir sav ileri sürülemez. Çünkü, 
işçi sınıfı başta gelmek üzere, tüm emekçi halk kitle
leri böyle bir konumdan yoksundur. 

Işçi sınıfının eylemliligi ya da grevierin niteligi or
tadadır. Hem bu grev ve direnişler genel birleşik bir 
durum göstermiyor, hem de ve daha önemlisi 
sözkonusu grev ve direnişierin ekonomik muhtevayı 
esas olarak aşmamış olmasıdır. Yani, işçi sınıfının 
düzene ve devlete yönelen siyasal eylemliliginden 
bahsedilemez. Tam tersine, işçi sınıfı ideolojik ve si
yasi anlamda düzenin ve devletin güçlü etkisi 
altındadır. Dahası, Türk işçisi Türk devletinin 
şahlandırdıgı şovenizm bayragı altında saf tutarak, 
Kürdistan'da yükselen Kürt ulusal kurtuluş 
mücadelesine karşı nerede oldugunu göstermiştir. 
Burjuva faşist devlet tarafından böylesine ideolojik ve 
siyasi anlamda tutsak edilmiş bir sınıfın bugün 
Türkiye'de Türk işçi sınıfının bırakalım Ortadogu ve 
Balkanlarda devrimin merkezi ve çekim gücü ol
ması,nı henüz kendisi için bir sınıf olmadıgıda orta
da, işçi sınıfının bugün içinde bulundugu durum bu 
iken, kalkıp "Türkiye'nin bir devrim ülkesi oldugu" ve 
bu devrimin Ortadogu, Balkanlar hatta dünya. devri
mi üzerinde saglayacagı "büyük etki" ve "öneminden" 
bahsetmek, tamamen ezbere konuşmaktır. Bu tıpkı 
havanda su dövmeye benzer. 

"TDKP" Merkez Komitesi, Parti Yayınları Dizisi, 
sayı 13 ve önsözünde bu egilimi şöyle yansıtıyor; 

"Emperyalist cephenin devrimle yarılması için 
koşulların en olgun olduğu ülkelerden biri olan 
Türkiye'de ... " (Parti Yayınları Dizisi, sayı 13, s.4, abç) 
diye yazabilmektedir. Türkiye Solu'nda bir çok 
örgütün genel egiliminin böyle olduguda biliniyor. 

Mevcut nesnel durumun böyle abartılmış hali, 
hem mücadeleye zarar verir, hemde kişi ya da örgütü 

önünde varolan görevleri görmemeye götürür. 
Nitekim "TDKP" şu aşagıdaki degerlendirmesiyle 

varolan objektif durumdan ne kadar uzak oldugunu, 
Türkiye işçi sınıfı, özellikle Türk işçilerinin önünde 
duran acil ve yakıcı gerçegi görmeyerek, bunları 
saptırdıgıda görülmektedir. Şöyle diyor; 

"Kürt işçi ve emekçisi, Türk egemen sınıfları, bur
juva düzen partileri ve liberal-reformist, faşist ve ge
rici burjuva yazarları tarafından sürdürülen 
"bölücülük" propagandasının artık Türk milliyelinden 
işçi ve emekçiyi eskisi kadar etkilemediğini bilmeli
dir. Resmi ve ırkçı ideolojinin etkisi henüz önemli 
bir olgu oslsada, resmi ideoloji önemli darbeler ye
miştir. Burjuva düzen partileri ve sosyal-şoven 
akımların işçi ve emekçiler üzerindeki etkisi güçlü 
darbeler yemiş ve zayıflamıştır". (Parti Yayınları 
Dizisi, sayı 13, s. 5, abç) 

Söylenenler yoruma yer bırakmayacak kadar 
açıktır. "TDKP" Merkez Komitesi bir yıl öncesinde bu 
belirlemede bulunuyor. Bir yıl öncesiyle bugün 
arasında Türk işçi ve emekçilerinin durumunda her
hangi önemli bir degişiklik yoktur. Eger bir degişiklik 
ve gelişmeden söz edilirse, bu olumlu yönde degil, 
olumsuz yönde seyrettigidir. Türk işçi ve 
emekçilerinin şovenizmin etkisine girerek daha bir 
kaymaları bunun ifadesi degilmidir? Türk işçi v~ 
emekçileri üzerinde resmi ideolojinin, ırkçı-şoven 
düşüncelerin daha bir kırılması ve gerilemesi gerek
mezmi? 

Diger yandan; eger "Türkiye bir devrim ülkesiy~e" 
ve "devrimin olgunlaştıgı ülkelerden biriyse"; "sınıf 
mücadelesi giderek gelişip güçleni'yorsa", o takdird€ 
gelişmenin olumlu yönde seyretmesi gerekmezmi? 

Ancak, bütün bu tespitler gerçek durum yerine ni
yetleri koyan!. içi boş ajistasyon ve slogandan öte bir 
şey degildir. Ustelik yanıltıcı ve hedef şaşırtıcıdır. 

Kürdistan'da Kürt ulusal kurtuluş mücadelesi TC 
devletine karşı dogrudan dogruya yönelirken ve ken
dine özgü bir yolla ilerimesine devam ederken, fakat 
Turkiye işçi ve emekçi halk kesiminden ne bir ses, ne 
bir soluk çıkıyor. Kürdistan'daki mücadelenin etkileri 
ve TC'nin yaptıgı katliamlar uluslararası boyutlarda 
da yankılanırken, ne varki, Türkiye işçi sınıfı ve 
emekçi halkı, Kürdistan'daki özgürlük mücadelesini 
destekleyen ve katliamları kınayan herhangi pratik bir 
eylem içine girmemiştir, girememiştir. Daha kötü 
alanıda, Türk işçi ve emekçi halk kesimlerinin ezici 
çogunlugu TC devletinin ye düzen partilerinin, 
Kürdistan ulusal kurtuluş mücadelesine karşı 
yürütülmüş oldu~u koyu ırkçı, azgın şovenist kam-

. panyasının içinefe kendisini bulmuştur.TC devleti, 
aynı şekilde sözde demokrat ve aydın geçinen kesirrı
leride güdümüne alarak ve hep bir agızdan "devletirı 
bekası, milletin ve vatanın bölünmez bütünlügü", 
"birlik" ve "beraberlik" üzerine yemin edip durmak
tadırlar. Görülmemiş boyutlarda "bölücülük", "terör" 
vb . . suçlamalarla Kürtlere ve Kürt ulusal kurtuluş 
mücadelesine karşı koyu bir düşmanlık yaratılmış ve 
bu tüm hızıyla geliştirilmektedir. 

Kısacası, Kürdistan'daki mücadele ile Türkiye'deki 
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ücadele farklı farklı mecralardan ilerlemektedir. 
ha dogrusu, Kürdistan'daki mücadele siyasal an

mda boyutlanarak ayaklanmalar düzeyine gelirken, 
· rkiye 'deki mücadele oldukça gerilerde seyretmek
i:Jir. Türkiye'deki mücadelenin bu boyutu ve geri 
~ i, Türk şovenizmiyle zehirlenmiş hali,. pratikte 
·rdistan halkı ve Kürt ulusal kurtuluş mücadelesinin 
gellerinden biri olmuştur. Evet, bu günkü nesnel 
rum ne yazıkki böyledir. 
Kuşkusuz ki bu durum, Kürdistan devrimi ve Kürt 

usal kurtuluş mücadelesini daha bir zorlamakta, 
nu temel bir müttefiginden yoksun bırakmaktadır. 

Buna göre, Türkiye'de, devrimci siyasal öncünün 
·revi, ya da bu iddiada olan biri, herşeyden önce 
aralan nesnel durumu her türlü ön yargıdan ve sub
ektif degerlendirmeden uzak bir şekilde görebilmek 
e buna uygun davranmaktadır. Türkiye'deki devrim
i durumu abartıp , bunu Kürdistan'daki mücadeleyle 
ynılaştırmaya çalışmak, ya da ikisi arasında iradi bir 
·irlik ve uyum yaratmaya kalkışmak açıktır ki 
aptıncı olacaktır. 

"Öte yandan, Kürdistan'daki mücadeleyi 
cüçümseyerek, ve bu mücadele Türkiye'deki 
illücadeleye baglanmadıgı müddetçe hiç bir başarı 

ıansı olmaz", "yenilgiye mahkum olur" tarzındaki 

aklaşımlarda kararnsarlıgı körükleyen , teslimiyet-i va
z ~den yaklaşımlardır. 

Türkiye Solu'ndan bazı akımlar bu tür egilimleri 
pompalamaktadırlar. Örnegin, Emegin Bayragı'nın te
orik eki olan "Dogru Seçenek"te şu satıriara rastla

aktayız; 
"Gerek emperyalist ve gerekse bölgesel ilhakçı 

gericiligin birleşik saldırısı, Kürdistan'ı ilhak altında 
tutan ezen ulus işçi ve emekçilerinin hem genel dev
rimci dayanışmasını ve hemde özellikle her parçada 

lusal haraketin ezen ulus işçi sınıfı ve emekçilerinin 
devrimci hareketiyle devrimci baglaşmasını, Kürt 

ulusal hareketinin zaferi için zorunlu kılmaktadır. Bu 
olmadan, Kuzey Kürdistan ulusal hareketinin dev
rimci zaferi olanaksız degilse de çok zordur". (Dogru 
Seçenek, sayı 9,s. 32, abç) · 

Bunlar klasik oportünizmin tipik manzumeleridir. 
Ha gayretmi diyelim, el insaf mı! Bugün bir halk, bir 
ulus, bütün öfkesiyle ayaga kalkacak öte yandan, bu
na karşı , sözüm ona önderlik iddiasında olan biri 
çıkıp bu tür lafları sarfedecek! 

Bu birazda şuna benzer; bir yerde ezilen halk kit
leleri sömürü ve esarete karşı aya~a kalkacak ama 
"öncü" ona "koşullar uygun degil", "yenileceksin, 
başarısızlıga ugrayacaksın", "dur, otur yerinde" 
şeklinde oportünist ö~ütlerde bulunacak! Halbuki kit
leler bütün inisiyatifleriyle ayaga kalktıkları zaman 
zafer yüzde ellilerin altında da olsa, hatta dahada az 
olsa, gerçek bir önderlik kitlelerin önüne geçer zafe
rin saglanması için savaşım yürütür. Kürdistan'daki 
durumda böyle bir şeydir. Şimdi Kürdistan'da halk 
kitleleri ve sömürgecilige karşı olan tüm katmanlar 
ulusal bir ayaklanmanın ve sıcak bir savaşın 

içindedirler. Bu durumda şöylemi demek gerekir, ya 
da Türkiye Solu'ndan herhangi bir örgüt şunu~u de-

meli; "Biz hazır degiliz, durun biraz bekleyin, 
Türkiye'deki sınıf kardeşlerinizin mücadeleside sizin 
konumunuza ulaşmalı", "Birlik ve beraberlik halinde 
mücadele edelim", "Bu zafer için bir .zorunluluktur", 
"Kaldı ki siz Türkiye'nin kırısınız, köylüsüsünüz, 
Türkiye'deki işçi ve emekçilerin mücadelesi olma
dan, ona baglanmadan sizin kurtuluşunuz olamaz". 
Evet, böylemi demek lazım. Böylesi bir yaklaşım 
kişiyi ya da grubu gerici tutuma kadar götürür. O ne
derse desin bu anlayışta diretirse, pratikte gerici bir 
tutuma düşmekten kendini kurtaramaz. Çünkü bu 
yaptıgıyla mücadeleyi geliştirici degil, köstekleyici rol 
oynar. · 

Halkların ortak ve birlikte mücadele etmesini kim 
istemezkil Bu zaferi daha kolaylaştırır . Ancak bir yer
de, bugün Türkiye'de bir halk yerinde sayıyorsa, 

Kürdistan'da gelişen mücadele k?rşısında ayak direte
rek enternasyonalist bir dayanışma göstermiyorsa, ak
sine kendi egemenlerinin kuyruguna takılmışsa, 

burada pratik olarak birlik üzerine ahkam kesrnek hiç 
bir anlam taşımaz. 

Türkiye Solu hep bir agızdan "birlik, birlik" diye 
tutturup gidiyor. Niyetler ne olursa olsun bu tutum, 
pratikte onları mücadeleyi gerçek anlamda geliştirici 
degil, frenleyici, tutucu bir konuma itmekte.dir. Birlik 
halklar arasında stratejik bir şeldir. Birligi ulaşmanın 
degişik yol ve yöntemleri vardır. Bazı durumlarda 
ayrılık olmadan birlige varılamaz. Kürdistan 

açısından bugün varolanda budur. Gerçek birlik 
bugün ayrılıgı savunmaktan geçer. Mevcut koşullarda 
Kürdistan devrimi ve Kürt ulusal kurtuluş mücadelesi 
sadece genel anlamda, bir ulusun kendi kaderini ta
yin etmesi hakkı açısından degil , bu hakkın bugün 
bizzat ayrılma yönünde kullanılmasınıda gerekli 
kılar. Bu hakkın bugün bu yönde kullanılması hem 
Kürdistan devrimi, hemde Türkiye devrimi yararına 
olacaktır. Marksist-Leninist tutum bu bilinç ve an
layışla haraket etmede ifadesini bulur. Bugünkü 
koşullarda pratik olarak birligi savunmak, Marksist
Leninist anlayıştan, proleter enternasyonal tutumdan 
uzaklaşmayı, her türden oportünist ve sosyal-şovenle 
~ - çek devrimciler arasında var olan ayrım çizgisinin 
Kaybolmasını beraberinde getirir. 

ibrahim Kaypakkaya arkadaş 1971 yılında ve so

mut olarakta bilinçli Türkiye proletaryası Kürt ulusu

nun ulusal kurtuluş mücadelesini ve ayrılma talebini 

hangi durumlarda destekler ya da desteklemez der
ken, şu yaklaşımı ortaya koyuyordu. 

"Hangi milliyetlerden olursa olsun, sınıf bilinçli 
Türkiye proletaryası, Kürt milletinin ayrı bir devlet · 
kurması meselesine devrimin gelişmesi, güçlenmesi 
açısından bakar. Eger Kürt milletinin ayrı bir devlet 

kurması, Türkiye -Kürdistan'ından proletarya 
önderliginde demokratik halk devriminin gelişmesi 

ve başanya ulaşması imkanını arttıracaksa, hangi 
milliyetten olursa olsun, sınıf bilinçli Türkiye prole
taryası bizzat ayrılmayı destekleyecektir. Eger 

ayrılma, Türkiye Kürdistan'ında proletarya 
önderleginde demokratik halk devriminin ge

lişmesini ve başanya ulaşmasını geciktirecekse, zor-

AGlRJ! NEWROZ .. ,~~-ıt·· NEWROZ ATEŞİ 
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Jaştıracaksa, hangi milliyetten olursa olsun, sınıf bi
linçli ı:.ürkiye proJetaryası ayrılmayı destekleyecek
tir. Ulkemizde gelişen komünist hareketin 
Kürdistan'da, köylüler arasında hızla kök saldıgını, 
devrimci hareketin Kürdistan bölgesinde, batı 
bölgesine nispetle daha hızlı geliştigini düşünelim. 
Bu şartlar altında Kürt bölgesinin, Türkiye sınırları 
içinde kalması, bu bölgede sadece hakim Türk ulusu
nun burjuva ve toprak agalarının devletinin çıkardıgı 
engellerle devrimin kösteklenmesine ... vs. yol 
açacaktır. Veya Kürt bölgesinde çeşitli alanlarda 
kızıl siyasi iktidarların dogdugunu düşünelim . ve 
Batı'da devrimin çok daha yavaş bir tempoyla ge
liştigini düşünelim. Bu şartlar altında yine, Türk ha
kim sınıflarının ve bunların devletin baskısı, nogu'da 
gelişen devrimi geçiktirecek, köstekleyecektir. Bu 
takdirde Dogu'nun ayrılması devrimin gelişmesini 
hızlandırarak, güçlendirecektir. Bu durum batı ve 
dogudaki devrimin gelişmesinide hızlandırarak 

mücadele, genel olarak hem Ortadogu hemde 
Türkiye'deki mücadeleyi aşmış, ileri mevzilere 
sıçramıştır. Bu durumda . Kürdistan devrimi ve Kürt 
ulusal kurtuluş mücadelesinin başarısı sadece 
Kürdistan için degil, Türkiye, Ortadogu ve dünya 
devrimine de olumlu bir etki ve mütevazi bir katkı 
saglayacaktır. işte bu nedenle, bugün Kürdistan'da 
Kürt ulusal kurtuluş hareketinin ayrılması ve ayrı bir 
devlet kurması yönünde propaganda yapmak kesin
likle dogru, Marksist-Leninist ve proleter enternasyo
nalist bir tutumun ifadesi olacaktır. Bunun karşısında 
birlik, birlik diye tutturmak ise, hatalı ve sonuçta do
laylıda olsa düzenin yedegine düşmekten, 
mücadeleyi saptırıp ona zarar verrı:ıekten başka bir 
anlamda taşımayacaktır. 

Ne yazıkki Türkiye Solu'nun genel manzarası 
böyledir. Somut nesnel duruma ragmen, Türkiye Solu 
hala "birlik", "birlik" diye tutturmaktadır. 

ibrahim'in düşüncelerini dört dörtlük savunuyoruz Ortadogu• nun diger 
ülkelerindeki devrimin ge
lişmesinide elbette etkileyip 
hızlandıracaktır. Böyle bir 
durumda hangi milliyetten 
olursa olsun sınıf bilinçli 
Türkiye proJetaryası Kürt 
milletinin ayrılmasını, 
Kürdistan'da hızla gelişen 
devrimin daha hızlı gelişme 
imkanlarına kavuşmasını is
ter ve savunur". (ibrahim 
Kaypakkaya, Seçme Yazılar, 
Cihan Yayınları , s. 246-247, 
abç) 

Kürdistan devrimi ve Kürt ulusal kur-
diyen arkadaşlar, nedense 
ibrahim'in bu konuda açık 
olan anlayışına, bunun pra
tik gerekligine uygun dav
ranmıyorlar. Ve bu konuda 
katı "birlikçi" konumlarını 
hiç kimseye kaptırmıyorlar. 

Biz, genel olarak Türkiye 
Solu, özellikle onun devrim

işte, sorunun güncel 
önemi ve tartışmalardan 
Yeni Demokrasi dergisine 
yansıyor bu anlayış şöyle; 

"Türkiye proletaryasının 
partisi· TKP-ML ulusal soru
nu, demokratik halk devri
minin bir parçası olarak ele 
almakta, başta Kürt ulusu-

tuluş mücadelesinin başarısı sadece 
Kürdistan ıçın degil, Türkiye, 
Ortadogu ve dünya devrimine de 
olumlu bir etki ve mütevazi bir katkı 
saglayacaktır. işte bu nedenle, bugün 
Kürdistan'da Kürt ulusal kurtuluş hare
ketinin ayrılması ve ayrı bir devlet kur
ması yönünde propaganda yapmak 
kesinlikle dogru, Marksist-Leninist ve 
proleter enternasyonalist bir tutumun 
ifadesi olacaktır. 

nun kendi kaderini özgürce 
tayin etmesini kayıtsız şartsız desteklemektedir. Kürt 
ulusu üzerindeki Türk devletinin tüm baskılarının or
tadan kalkmasından yanadır. Bu baskıların ortadan 
kalkması için çetin bir mücadele veriyor. TKP-Ml sa
dece ulusal baskının kalkmasıyla sorunun 

ci örgütlerine ve de ibrahim'in ardıllarına, siz 
bugünkü konumunuz ve tutumunuzia 1971'deki ha
reketin Kaypakkaya hareketinin gerisine 
düşmüşsünüz dedigirniz zaman, bunu kabullenmi
yorlar. Üstelik kendilerini daha olumlu ve ileri bir 
mevziye koyuyorlar. 

Ihrahim'in tutumu oldukça net. O, salt o gün var 
olanla degil , ileride ortaya çıkabilecek muhtemel ge
lişmelere karşıda, Kürt ulusal kurtuluş mücadelesine 
karşı ne. yapmak ve nasıl davranmak gerektiginide or
taya koyuyor. 

Herşeyden önce ibrahim'de, ne olursa olsun ve 
her koşul altında mutlaka "birlik yanlısı" bir tutum 
yoktur, O, olayı esas olarak Kürdistan devrimi, 
Türkiye, Ortadogu ve hatta dünya devriminin 
çıkarlarına göre ele alıp degerlendiriyor. Açıktır ki, 
ibrahim'in anlayışı ile, bugün genel olarak Türkiye 
Solu'nun savundugu anlayış arasında ortak bir yan 
yoktur. ibrahim'in anlayışı ve Marksist-Leninist tu
tum; bugün Kürdistan'da yükselen mücadelenin ve 
Kürt ulusal kurtuluş haraketinin desteklenmesi ve bu
nun ayrılıp ayrı bir devlet kurması yönünde davran
mayı ön görüyor. Kürdistan bu gün Ortadogu ve 
Türkiye'de devrimin fırtına merkezidir. Kürdistan'daki 

· çözülemeyecegini, esas çözümün Demokratik Halk 
Devrimi içinde gerçekleşecej:tini, bununda Türk ve 
Kürt halklarının ortak mücadelesiyle olacagını vur
guluyor. Örgütlenmesini ve mücadelesini bu 
dogrultuda yapıyor. 

" ... Kürt ve Türk Federal Cumhuriyetlerinin ortak 
devletinin adı, yine Kürt ve Türk halkının ortak ira
desiyle belirlenecektir". (Yeni Demokrasi , Şubat 
sayısı, 1992, abç) 

"TDKP"de aynı özde ve "birlik" yönündeki tutumu
nu şöyle belirtiyor; 

"Ancak partimiz, biz Kürt komünistleri bugün her 
milliyetten Türkiye işçi sınıfının ve halkının emper
yalizme ve gericilige karşı birligi ve ortak 
mücadelesinin Kürt ulusunun gerçek özgürlügü ve 
halkın kurtuluşu için mutlak bir zorunluluk ol
dugunu savunuyoruz". (Parti Yayınları Dizisi 13, s. 
29, abç) 

Aynı rota da yürümeye devam eden ama "yu-
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muşak"ça sorunu getiren TKP-ML Hareketi ise, 4. 
Genel Konferansında şu belirlemelerde bulunuyor. 

"Bütün bu nedenlerle 'Bıji Kurdistan-Bagımsız 

Kürdistan' ajistasyonunu yogunlaştırmanın devrimci 
proletaryanın güncel görevlerinden birini 
oluşturdugunu belirleyen TKP-ML Hareketi 4. Genel 
Konferansı; Kuzey Kürdistan ulusal kurtuluş 
mücadelesiyle, işçi sınıfının öncülügündeki anti
emperyalist demokratik halk devriminin zamandaş 
olarak zafere ulaşması koşularının devam etmekte 
oldugunu bir kez daha vurguluyorlar". (4. Genel · 
Konferans Belgeleri, Dogru ·Seçenek, sayı 7, s. 286, 
abç) 

Devrimci Sol, daha kesin vurgularla bu tabioyu 
şöyle tamamlıyor. 

"Bu anlamda, bugünkü koşullarda ayrılıgı hem 
proletaryanın tarihsel gelişimi, hemde iki halkın so
mut çık_arları ve özelde de Kürt halkının çıkarları 

açısından zaralı görüyoruz". (Kürt Ulusu Bir 
Gerçektir, Kurtuluşu .Anti-Emperyalist, Anti-Oiigarşik 
Halk Devrimindedir, s. 11 O, abç) 

Diger bazı örgütlerinde yaklaşımı bu temelde. 
işte, Türkiye Solu'nun, Kürdistan'a ve Kürt ulusal 

kurtuluş mücadelesine karşı bugün somutta takındıgı 
tutum budur. 

Özcesi, Türkiye Solu Kürdistan ve Tür-kiye'de, so
mut nesnel durumu, gelişmenin seviyesini objektif 
olarak tespit etmemekte. iki devrim arasına iradi bir 
şekilde, "uyum" ve "zamandaş" işaretini koyarak, ya 
da bunu degişik biçimde yorumlayarak, pratikte birlik 
üzerine methiyeler düzmekte. Ancak, Türkiye Solu 
bugün böyle davranmakla, aslında her iki halkın bir
ligine giden yolu saptırmakta, çıkarlarına zarar ver-
mektedir. . 

Ayrılıga bugün şiddetle karşı çıkıp, birlik birlik di
ye tutturan ve bunu neredeyse mutlak bir şey haline 
getiren Türkiye Solu'nun bu anlayışiara karşı, 

Lenin'in çeşitli vesilelerle söyledigi şu sözleri aktar
makta yarar vardır; · 

"Sorunu gözler önünde canlandırabilmek için 
aşagıdaki basit örnegi verecegim. Bildi~iniz gibi, 
Norveç, 1905 yılında, Norveç'le savaş tehdidinde bu
lunan lsveç'li toprak sahiplerinin şiddetli itirazları 

arasında isveç'ten ayrıldı. iyi bir talih eseri, isveç'li fe
odaller, Rusya'daki kadar güçlü degiller. Bu nedenle 
savaş olmadı. Azınlık nüfusuyla Norveç, feodallerle 
militarist partinin istedigi biçimde de~il, ama barışçıl, 
demokratik, uygar bir biçimde ayrıldı. Ne oldu? Bu, 
halkın zararına mı oldu? Uygarlık, demokrasi, yada 
emekçi sınıfın çık.arları bu ayrılıştan zarar mı gördü? 

"Asla! Gerek lsveç gerek Norveç, Rusya'dan çok 
daha uygardırlar. Ulusal-toplulukların "siyasal kader
lerini tayin etmeleri" formülünü demokratik bir 
biçimde uygulamayı başardıkları için uygardırlar. 

Zorlayıcı bagların kopartılıp atılması, hem dil 
açısından hem başka bakımlardan birbirlerine çok 
yakın olan bu iki ulus arasında gönüllü iktisadi 
bagları, kültürel dostlugu ve karşılıklı -saygiyı 

güçlendirmiştir. isveç ve Norveç halklarının ortak 

çıkarları ve birbirine olan yakınlıkları, gerçekte bu 
ayrılıktan kazançlı çıkmıştır. Çünkü ayrılık zorlayıcı 

bagların koparılıp atılması demek olmuştur''. (Lenin, 
Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtuluş Savaşları, s. 171-
172, abç) 

Yine Lenin, Ulusal Sorun konusunda ve "ayrılık" 

üzerine tartışmalarda şunları söylemektedir; 
"Yoldaş Piyatakov, sosyalist devrim için hiç birşey 

demedigi gerekçesiyle bizim sloganımızı reddediyor, 
ama kendisi uygun bir slogan getirmiyor. "sınırlar 

Kahrolsun" sloganında sosyalist devrimin yöntemi 
ele-yüze bulaştırılıyor. Bu görüşü "emperyalist eko
nomizm" diye niteledigim yazımı bastıramadık. 

"Sınırlar Kahrolsun" sloganı çerçevesinde sosyalist 
devrim "yöntemi" ne demektir? Biz devletin gerekli 
oldugu görüşündeyiz. Devietse sınırların varlıgını ge
rektirir. Kuşkusuz, devlet bir burjuva hükümetinide 
barındırabilir, ama bizim gereksindigimiz şey sovyet
lerdir. Ne var ki, sovyetlerin karşısında da sınır soru
nu vardır. "Sınırlar Kahrolsun" demek ne demek? Bu, 
anarşinin başlangıcıdır. "Sınırlar Kahrolsun" slo
ganıyla sosyalist devrim "yöntemi" ortalıgı berbat et
mekten başka bir şey degildir. Sosyalist devrimin 
zamanı gelince, sosyalist devrim olunca, öteki 
ülkelerede yayılacaktır. Biz, o . devrime her 
aşamasında yardım edecegiz; ama nasıl, bilmeyiz. 
"Sosyalist devrimin yöntemi" anlamsız bir sözdür. 
Biz, burjuva devrimin çözümsüz bıraktıgı sorunların 
çözümünü amaçlıyoruz. Ayrılıkçılık haraketine karşı 
bizim tutumumuz kaygıdan uzaktır, nötrdür. 
Finlandiya, Polanya ya da Ukrayna, Rusya'dan 
ayrılırsa, bL•nda kötü bir yan yoktur. Ayrılmanın nesi 
yanlış? Yanlış diyen şovenisttir. Çar Nikola'nın siya
setini sürdürmek için kişinin deli olması gerekir. 
Norveç isveç'ten ayrıldımı? Bir zamanlar Alexander 
1 ile Napolien, ulusları takas ederlerdi. Biz çarların 
bu siyasetini sürdürecekmiyiz? 

Bu enternasyonalizmin taktiklerini yadsımak de
mektir, bu, kötünün kötüsü bir şovenliktir. 

Finlandiya'nın ayrılmasında ne kötülük var? Norveç 
isveç'ten ayrıldıktan sonra, iki ulus arasında, iki 
ülkenin proJetaryası arasında karşılıklı güven 
artmıştır. (Ayrılık nedeniyle, Ç.) isveçli toprak sahip
leri savaş açmak istemişlerdir, ama isveç'li işçiler 
böyle bir savaşın içinde sürüklenmeye ya
naşmamışlardır." (Lenin, U lu sal Sorun ve Ulusal 
Kurtuluş Savaşları, s. 312-313, abç) 

Lenin'den yaptıgımız bu uzun aktarmanın 

özellikle günümüz koşulları, Kürdistan ve Türkiye 
devrimi, daha çoktaTürkiye Solu'nun Kürt ulusal kur
tuluş mücadelesi karşısında ki tutumu açısından bir 
önem ve anlam taşıdıgı sorunu üzerinde tekrar dur
mayacagım. Ve fakat Türkiye Solu'nun, bugün 
Kürdistan devrimi ve Kürt ulusal kurtuluş mücadelesi 
karşısındaki tutumuyla, Lenin'in yukarıdaki tutumu 
arasında nasıl bir özdeşligin, ya da böyle bir 
özdeşligin olup olmadıgınıda tamamen okuyucunun 
yorumuna bırakıyorum . • 
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NTERNASYONALİZM Mİ 
SOSYAL ~OVENİZM Mİ' 
• • • • • • • • • • • • • 

" 

Y AD A " D O G R U S E Ç E N EK ' 
HANGİSİDİR 

Türkiye ve Kuzey-Kürdistan'da 
70'1i yıllardan itibaren canlanan 
ve boyutlanan ulusal sorun 
tartışmaları, ulusal kurtuluş hara
ketinin pratik olarak ulaştıgı 
bugünkü ileri seviyede önemini 
korumaya devam ediyor. Türkiye 
sol hareketinin büyük oranda 

Kemalist ideolojinin "sol" varyantiarının etkisinde ka
larak oluşturdugu ideolojik-siyasi kalıplar, süreç ta
rafından geçersizligi ortaya çıkmasına ragmen ısrarla 
korunuyor. Korunamadıgı yerde ise, öz aynı kalmak 
şartıyla vitrinsel degişikliklerle, ajitasyonun 
degiştirilmesi ile, durum kurtarılmaya, idare edilmeye 
çalışılıyor. . 

Sürecin gelişmesini biraz açmak gerekirse; 60'1ı 
yıllarda yaygınlık kazanan Türkiye'deki sol söylem, 
esas olarak geleneksel Kemalist ideolojinin devrimci, 
halkçı argümanlarla süslenmesi, biraz degiştirilmesi, 
bir nevi sosyalizm ve Kemalizm karışımı bir olguydu. 
Emperyalizm, Türkiye ilişkisi ve "Bagımsız Türkiye" 
anlayışı, işçi sınıfı ve öteki halk kesimlerine biçilen 
rol, devrimde müttefikler anlayışı, bununla baglantılı 
olarak ordu, ve "milli" burjuvaziye yaklaşım, Türkiye 
tarihine bakış esas olarak bu anlayışın ürünü ve onun 
gölgesinde idi. Keza, ulusal sorun tartışma ve çözüm 
önerilerinde, "misak-ı milli" anlayışı, "Türkiye 
Devrimi" tezleride, degişik siyasi yapılanmalar ta
rafından farklı düzeylerde savunulmasına ragmen, 
Kemalist ideolojinin devrimci saflardaki kalıntısı ve 
yansıması olarak varlıgını sürdürdüler. 

Gerek 70'li yıllarda Kürdistan'daki tartışma ve si
yasal oluşumlar ve gereksede Türkiye Devrimci hare
ketindeki kimi devrimci çıkışlar, Kemalist etkiyi 
sınırlamasına ragmen, tümüyle ortadan kaldırılamadı. 
ML bilimin incelenmesi, ideolojik-siyasi seviyenin 
yükselmesine koşut olarak Kemalist etki daha net ola
rak görülebildi. Devrimci-radikal akımlar gelişmeler 
içerisinde Kemalist söylemin dışına dogru evrim
leştiler. Ama bunun söylem düzeyinde kaldıgı, ideo-

S . Ç i Y A 
lojik etkilenmenin devam ettigi 
Marksizm-Leninzmin enternasyonalizm, örgüt 
onun alacagı biçimler, ulusların kaderlerini ta 
hakkı gibi anlayışları tartışmalar içinde tev.ile 
bırakmayacak şekilde ortaya çıkmasına ragme 
Marksist-Leninst literatürde sosyal-şovenizm olar, 
adlandırılan anlayışlarda hala ayak diretiliyor. 

Pratik sürecin boyutu ise ortada. Ulusa 
sömürgesel çelişkinin agırlıklı olarak belirledi 
Kürdistan'daki siyasal hayat, kendi orjinalitesi için 
gelişiyor, dışardan dayatılan reçeteler 
geçersizligini, hayattan ve somut gerçeklerden k 
puklugunu anlamak, kavramak ve dogru sonuçla 
ulaşmak isteyenlere gösteriyor. En kötü körlügü 
görmek istememek oldugu gerçegine uygun olara 
"dedigim-dedik" anlayışı savunanlara ise fazla diy 
cek birşeyimiz olamaz. 

Biz ama, enternasyonalist çizgimiz geregi olar 
her ülkedeki devrimci süreci, yekpare olan dün 

1 proleter devrim sürecinin bir parçası olarak gör·· 
karşılıklı dayanışma ve yardımlaşmaların ilerletilere 
daha sıkı enternasyonalist birliklerin kurulması içı 
çalışırız. Gerçek kalıcı enternasyonal i st birlikler" 
oluşması için, farklılıkların ortaya serilmesini, devrirı 
ci safları etkileyen burjuva ideolojisinin etkisini 
kırılmasının savaşımını veririz. Türkiye devrimci h< 
raketine bakışımızda böyledir. Eleştirilerimiz, ente 
nasyonalist dayanışma ve yardım geregi olar 
degerlendirilmel idir. 

Türkiye'de yaygın olan anlayışın tersine, h 
ülkenin proletaryası ve öncüsü kendi devrim , 
sürecine önderlik edecektir. Şöyle de diyebiliri ı 
Kürdistan proletaryası Türkiye devrimine önderli 
edemiyecegi gibi, Türkiye proletaryası da, Kürdista 
devrimine önderlik edemez. Ancak, karşılıklı deste 
etki, sıkı ittifak ve birlikler hem kaçınılmazdır, hem 
her ülke devriminin kendi ayakları üzeri 
dogrulmasına katkıda bulunurlar. Bunun yerinE 
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"önderlik etme", "yönlendirme" tutum ve anlayışları, 

karşılıklı güvensizlikterin oluşmasının ortamını 

hazırlar. Hem uluslar ve hemde proleter öncüler 

arasında olması gereken eşitlik ilkesini zedeler. 

Girişe son olarak bir nokta eklemek istiyorum. 

Dünya Komünist Hareketindeki SO'Ii yılların sonunda 

ve devamında meydana gelen tartışmalar içinde, 

Türkiye'de Sol kendine taraf oldugu bir "merkez", 

"ana parti" buldu. Çin, SSCB, Arnavutluk, kısmen 

Küba, Türkiye Sol'una böyle görünüyordu. Bunun 

içindir ki , ML birinci elden, kaynagından degil, bir 

başka ülkenin pratigi ve o pratigin söz konusu 

ülkedeki devrimciler tarafından yorumundan 

"ögrenildi". Kendilerini "şube" sayanlar, Kürdistan'da 

Ise "ana parti" konumunda kendilerini görme 

yanılsamasına kapıldılar. "Yönlendirme", "önderlik et

me" bu anlayışın ürünüydü. Şimdi biçimi 

degiştiriferek savunulan "seksiyon"da aynı anlayışın 

ürünüydü. Kanımca, kaynakları Ikinci Enternasyonal 

revizyonizrtıinin ben merkezci , Avrupai teori ve pra

tiginde olan bu anlayış, devrimci haraketi etkiledi ve 

günümüzde varlıgını korumaya devam ediyo,r. Hatta 

Lenin Komünist Enternasyonal'deki Sömürgeler 

Kongresinde bu tehlikeye dikkat çekmişti. Sonraki 

dönemlerde Kruşçev-Brejnev revizyonistleri ta

rafından savunulan, "ana-parti", "yavru-parti" anlayışı 

daha ~~ ;:~!emleşti , neredeyse tartışmasız kabul edil

di. Başkaları mootı'.~ revizyonizmi reddettiklerini 

söylemelerine ragı:nen, Çiıi 1 e, . A~navutluk'a hep b~ 

gözle. bq.ktılar. Biraz da böylesı bı! durumun r~h ~~lı 

içerisinde, kendilerini Kürdı~tan .. d~vrın;ıını~ 

"öncüleri", partilerini "ana-partı", Kurdıstan dakı 

örgütlenmeyi ise, "bölge komitesi", "seksiyon" olarak 

adlandırdılar. 

DENGESIZ GELIŞME VE ZINCIRiN 

ZAYlF OLDUGU YERDEN . 
KIRILMASI 

"Devrimci proletarya, dünya devriminin ve dünya 

çapında kapitalist sistemi yıkarak proletarya dik

tatörlügünü gerçekleştirme mücadelesinde, emperya· 

list sistemin halkalarının tek tek emperyalist 

sistemden koparılarak proletarya devriminin üstlerini 

inşa etme siyasetini izler". (1) . 

Yukarıdaki satırlar, Dogru SEÇENEK derşisinden 

alınmıştır. Bu yazıda, söz konUSbl dergıniıı 9. 

sayısındaki b_ir yazıyı esas alarak, sosyal-şovenizmin 

Türkiye devrimci hareketı üzerindeki etkisini, inatçı 

niteligini göstermeye çalışacagım. Yukarıda 

Şeçenek'ten yapılan aktarmaya (-Troçkistleri saymaz

sak-) Marksist-Leninst söyll:!m etrafında şekillenen 

kimsenin itiraz etnı~yece~i açıktır. Devrim, dünya ka

pitalist siteminin çeliş"kilerinin, bunalımının ve 

~ıkmazın~n bir ülkede derinleşmesi, o ülkedeki objek

tıf ve subıektif sürecin olgunlaşmasının sonucu olarak 

o_~aya çıkar. Dolasıyla proleter dünya devrimi tek bir 

sureç olmasına ragmen, zaman olarak her ülkede 

farklı bir dönernde, farklı süreçleri izleyerek sonuca 

• 
ulaşır. Zira, her ülken_in içinde bulundugu ekonomik-

siyasi durum, bunun sonucu olarak başta işçi sınıfı ol

mak üzere, çeşitli sınıfların karşılıklı durumları , niha

yet sınıf mücadelesinin aldıgı biçim farklıdır. Bu 

farklılıga, tarihsel şekillen.me, ulusal moment ve hatta 

jeopolitk durumuda ilave etmek gerekir. 

Emperyalist zincirin t~k tek halkaları denilince, 

ulusal-toplumsal gelişme bakıf11Lndan degişik 

yapılan.~alara sahip olan toplumlar, ülkeler kastedi

lir. Ornegin, Mısır, Yunanistan, Almanya, 

Azerbaycan, Türkiye, Kürdistan zincirin farklı 

güzergahında bulunan ülkelerdir. Ayrıca bu ülkeleri 

kimi ana toplumsal-siyasal konumlanışları 

bakımından belli gruplara ayırabiliriz. Emperyalist 

ülkeler, sömürgeler, yarı-sömürgeler gibi. Her grupta 

kendi içinde daha alt bölümlere ayrılabilir. Yine de 

bir ülke önce kendine benzer ve barındıgı çelişkiterin 

ürünü olarak devrime gidebilir. 

Seçenek'ten yaptı~ımız alıntıya dönelim. Yazar bu 

anlayışının sonucu olarak, Türkiye ve Kürdistar;ı dev

riminin' ayrı ayrı süreçler oldugunu kabul etmeliydi. 

Ama hayır, tersine şöyle denir. 

"Türkiye ve Kuzey Kürdistan, emperyalist sistem 

zincirinin halkalarından birini oluşturuyor". (2) 

Kim ne derse desin, "Türkiye'nin birligi", degişmez 

"Misak-ı Milli" anlayışı burada sırıtıyor. Kürdistan 

önce Osmanlı ve Iran tarafından ikiye bölünüyor, 

sonra Türkiye, Iran, Fransa, Ingiltere arasında pay

laşılıyor. ingiltere ve Fransa, sömürgeleştirdikleri 

parçaları Irak ve Suriye'ye devrediyor. Kürt ulusu 

sürekli olarak bu parçalanmaya karşı _ mücadele 

içerisinde oluyor. Parçalanma ve , işgal canlı bir 

bünye olan ulusun tümünü yaralayıp, zedelemesine 

ragmen, ulusal kurtuluş mücadelesini durduru

lamıyor. 
Seçenek yazarı soruna "tek Türkiye" gözüyle 

baktıSi için kimbilir bilinç altında yatan gizil bir 

gucünde etkisiyle, Kürdistan'ı ancak Türkiye ile bera

ber düşünebiliyor, Eger Kürdistan'ı ayrı bir ülke ve 

ayi'l bıt halka olarak gorselerdi, o zaman bagıms_ız 

örgütlenme ve ayrı devrim gündeme gelecektır. 

Bundan kaçınayım derken, Kürdistan'ın tarihsel ol~

rak oluşmuş toprak birligini, siyasal-ulusal-ekonomık 

far~lılıgın olu§turdugu bu halkayı ortadan kaldırıyor, 

Türkiye'ye dahil ediyor. . 

örn~gin , lngiltere'nl~, Irianda ~zerinde ılhakı va~ 

diye, . Ingiltere ve Irianda bır halka o!arai<J 

degerlendirilertıez . Ayrı, __ ayrı ülkeler o!d_uk_la~ı. ı~kan 

edilemez. Devrim strateıısı, yolu ve bıçımı ıkısınde 

de aynı olamaz. Bu bakımdan ikisine ?irden, aynı yo 

ve biçim . önerileme~ .. Dahası , lngı_lt~re prolet,ar 

yasının örgütlenmesını oldugu gıbı Irianda y2 
taşımak, Irianda'da bag~msız bir __ proletarya .P,artı 

örgütlernek yerine, "seksıyon", "bolge komıtesı ku 

mak gerçekte irlan~a'da dev_rime sı~ çevirm~k ?~ 
mektir. isteyen, Ingiltere'nın yerın_e_ Turkıye y 

Irianda'nın yerine de Kürdistan' ı koyabılır. 

Gerçekiere bakalım. . En:'peryali~t devletl~ri 

Kürdistan halkasına karşı bır sıyasetlerı vardır. Bölg 

devletlerinin Kürdistan ülkesine karşı bir siyase 
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vardır. Kürdistan'lı siyasal akımların , sahip oldukları Osmanlı tarihe karıştı ama, gerekli ekonomik-sınıfsal 
ideolojik-siyasi çizgi dorultusunda bir Kürdistan pro- degi şiklikle r i göz önüne almak kaydıyla küçük 
jeleri ve mücadeleleri vardır. Ama Seçenek'inde Osmanlı Türkiye, "son sınırları" korumak için yogun 
içinde yeraldıgı Türkiye Sol'u nun agırlık l ı bir bir savaş yürütüyor. 
bölümünün Kürdistan siyaseti , bagımsız bir tahlili Seçenek'in savundugu anlayış böylesine bir an-
yoktur. Onların Türkiye, Iran, Irak, Suriye tahlilleri ve layıştır. Neresinden tutarsan tut dökülüyor. 
siyasetleri vardır . Kürdistan gerçekligi, kendi Kürdistan'ı ayrı bir ülke olarak degerlendirmeyip, bu-
bagımsız dinamikleri üzerinde degil, ancak bu na uygun devrim ve örgütlenme stratejisini savunma-
ülkelerin yan bir unsuru olarak ele alınmaktadır. yanlar, netice itibarıyla çıkmazdan kurtulamazlar. 
Bunun içindirki , Türkiye, Kürdistan'ı kapsayacak Yazar 'daha önce, Emegin Bayragı'nda bu yöndeki 
şekilde tek halka olarak görülmektedir. Bu işgal in, ' il- düşüncelerini daha cesareti i ve açık olarak savun-
hai<ın gerekçesi ne olursa olsun, sonuçlarıyla birlikte muştu. Kürdistan'ın sömürge olmadıgını, TC ve onun 
kabul edilmesi demektir. Aksini iddia eden, Türkiye gibilerinin asla böyle "bir tasarrufa girişmeleri"nin 
ve Kürdistan'ı bir olarak ele almaz ve ayrı ayrı olarak mümkün olmadıgını ispatlamaya çalışan yazar, 
tahlil eder. Kürdistan ve onun gibi ülkelerin ne oldugunu ise çok 

Hemen itiraz edilip, "devlet sınırları" diye orjinal bir şekilde açıklıyordu. 
bagıracagınızı biliyorum. Ancak fazla bir önemi yok. "Böylece, yarı-sömürgelerde bagımlı ulusların 
Olumlu anlamda birşey ifade etmiyor. "Devlet yaşadıkları bölge, emperyalizmin yarı-sömürgesi ola-
sınırları" özellikle günümüzde çok esnek ve degişken rak degil, yarı-sömürge ülkenin hakim ulusunun, ege-
bir olgu. Sınır taşları, iki • • .. _ • • • men sınıflarının sömürgesi 
köylünün tarlası arasında Kapıtalıst ulkeler arasındakı çelışkı ve reka- olarak görülmektedir". (3) 
durdugu gibi durmuyor. bet kapitalistleri gruplar kurmaya iter. Her ne kadar yazar an
Güçlü olan taşını kaldırd!gı '. • • • .. .. laşılmaması için· garip bir 
gibi, dagları aşırıyor. Bir Kapıtalıst bırlıkler arasında guçlü olan, formülün içine soksada, ne-
bak~y_orsun haritalar öteki ülkeler üzerinde ayrıcalıklara ti~ed_e . anlıy?ruzk~: 
degışıyor. Aklı başında 'Turkıye'nın fazla bır rolu 
kimse ikide-bir (-üstelik bagımlılık ilişkilerine sahip olur. Bu kapita- yoktur ve "kürdistan emper
Lenin'ide şahit göstererek-) 1' . .. ll'kl 1' b' yalizmin yarı"devlet sınırları"nı gerekçe ızmın oze 1 e emperya ızmaşamasının ır sömürgesi"dlr. Türkiye'de 
olarak göstermez. TC dev- kanunudur. Türkiye,· Kürdistanıda emperya- yarı-sömürge, Kürdistan'da 
letininde sınırları • • • yarı-sömürge. Kürdist~n'a, degişkendir. Kürdistan, lızme ayrıcalıklar versede, emperyalızmın Türkiyeınin sömürgesi de-
bölgedeki sömürgeci dev- bir jandarması durumuna· gelsede mek,. "emperyalizmin 
letler ve emperyalistlerle .. • 

1 
.. .. • 'gözden gizlenmesidir". 

anlaşıp- parçalandıktan Kurdıstan ın somurge durumu degışmez. Sanki, D. Perinçek ko-
sonra, TC'nin ne Küristan'a Sadece emperyalizm Türkiye ilişkilerinde nuşuyor. Bilinen hikaye. 
yönelik hayal ve emelleri • • '. ' Türkiye kendisi ezilen bir 
bitmiştir, nede öteki alan- degışıklıkler olur. ülkedir, sömürge edine-
larda sınırları degiştirme is- mez, aksine 
tegi . Örnegin, Hatay önce uyduruk olarak "bagımsıi sömürgeleşmı::yle karşı-karşıyadır. 
devlet" ilan edilmiş, sonra TC'ye "katılmış"tır . Yarı-sömürge nedir? Görünüşte de olsa "bagımsız" 
Dogrusu, ilhak -edilmiştir. Kıbrıs işgali ile Kıbrıs'ta uy- bir devleti olan, öteki alanlarda emperyalizme, ya da 
duruk bir Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti kurulmuş; kendisinden güçlü kapitalist devletlere baglı durumda 
durumun elverdigi oranında sınır taşları ada'nın olan bir ülkedir. Peki , Türkiye'nin işgal ettigi Kuzey-
içlerine kadar taşınmak istenmiştir. Şimdi TC orada, _ Kürdistan'ın kendisine ait bir devleti varmıdır? TC 
uşakları vasıtasıyla, iki ulustan burjuvazinin devleti ulusal anlamda Türk karakterli egemenlerin 
düşmanlık ve yalyılma emellerinin yarattıgı korkuyu- devleti degi lmidir? Bu konu hemen sol görüşlü herke-
da kullanarak, etkisini garanti ("garantör'~ altına al- sin ortak görüşüdür. Konumuzia baglantısı içinde, 
mak istiyor. Karşılıgında bir şeyler alarak, satışada Türkiye'nin Kürdistan'daki varlıgını , emperyalizme 
sunabilir. ayrıcalıklar vererek, onlar arasındaki çelişkilerden ya-

Ayrıca, 1920'Ii yıllara kadar TC'nin öneeli olan ralanarak, daha çok birisine dayanarak yürüttügünü 
Osmanlı'nın sınır_ları oldukça geniştir. Bugünkü Arap belirtelim. Aslında, kapitalist ülkeler arasındaki 
ülkelerinin, Balkan ülkelerinin ve Kafkasya'nın çelişki ve rekabet, kapitalistleri gruplar kurmaya iter. 
önemli bir bölümü, Kürdistan'la birlikte Osmanlı'nın Kapitalist birlikler arasında güçlü olan, öteki ülkeler 
"devlet sınırları" içindeydi. Sanıyorum Seçenek yazarı üzerinde ayrıcalıklara , bagımlılık ilişkilerine sahip 
o zaman yaşasaydı, Osmanlı sınırlarını "tek halka" olur. Bu kapitalizmin üzeilikle emperyalizm 
ilan eder, "Osmanlı Komünist Partisi"ni kurarak, aşamasının bir kanunudur. Türkiye, Kürdistan'da em-
"Osmanlı devrimi"ni de önüne görev olarak koyardı. peryalizme ayrıcalıklar versede, emperyalizmin bir 
Sonra, örnegin Bulgaristan ulusal mücadelesine karşı , jandarması durumuna gelsede, Kürdistan'ın sömürge 
nasıl "tek devrim, tek parti" fikrini savunurdu. Şimdi durumu degişmez. Sadece, emperyalizm, Türkiye 

AGtRJt NEWROZ .. ,,,::~~~:''' NEWROZ ATEŞİ 
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ilişkilerinde degişiklikler olur. 
Sömürgelerdeki devrimci hareketin sorunların.ın 

tartışıldıgı VI. Dünya Kongresinde, Komünıst 
Enternasyonal, benzer, bir ilişkiyi Endenoz~a , 
Hollanda baglamında kurmaktadır. Komünıst 
Enternasyonal'in 1 Eylül 1928 tarihinde yapılan 46. 
oturumundaki degerlendirıııeye bakalım. 

"Endenozya'da Hollanda emperyalizmi . ke~dini 
daha güçlü d~vletlere (Birleşik Devletler ve ıngıltere 
emperyalizmine) gittikçe daha büyük kapsa~?a ya
bancı mallar ve yabancı sermaye sokmaya ızın ver
mek zorunda görmektedir. Bu şekilde Endenozya'da 
Hollanda emperyalizmi fiilen tali bir rol, tabir! cai!z~ 
se aynı zamanda bir jandarma ve ~e!ladın ışlevını 
yürüten bir "acenta" rolü oynamaya gıttıkçe daha çok 
zorlanmaktadrr". (4) 

Şüphesiz bu durum Endenozya'yı sör:ı~r&e ~lma
katan çıkarmadı. Hollanda dünya güç ılışkılerınde , 
kapitalist ilişkiler agı içinde önemini yitiri~c~, büyük""' 
emperyalist ülkeler karşısında , sömürgelerını kaybet
me tehlikesi dogunca, onlardan bazılarına 
sömürgelerinde ayrıcalıklar verip, sömü.rgelerini ko~ 
ruyabilmiştir . Portekiz ve sömürg~lerı. ~rasında~ı 
ilişkide yaklaş~k olarak aynı sürece gırmıştı. Portek.ı~ 
sömürgelerini Ingiltere'ye ayrıcalıkl a r vererek, ke.nd~sı 
ingiltere'nin bir 'vasal'ı haline gelerek koruyabıldı: 
Buradaki tartışmayı , Türkiye ve Hollanda-Portekı~ 
arasındaki ekonomik-siyasi farklılıklar ve sömürgecı 
ilişkisind, üçüncü bir ülkeye ayrıcalıklar vererek, 
ilişkinin sürdürülebildigidir. . 

Burda amacımız söm_ürgeciligi tartışmak degıl. 
Sadece, Kürdistan'ı "yarı-sömürge" olarak 
degerlendirmenin, Türkiye'den ayrı _bir ülke_ oıa:ak 
degerlendirmenin saçmalıgına degınmek . ıstedım. 
Kürdistan'ı ayrı bir ülke olarak degerlendırmemek, 
degerlendirilse dahi, bunun geregi olarak o ülkey_e _ait 
örgüt, devrim anl ayışiarına ulaşmamak açıktırkı ın
karcılıktır. inkarcılıgınızın ideolojik-siyasi kaynagı 
açıktır. Belirtelimki biz dostlarımızın böylesi bir duru
ma düşmesini istemeyiz. 

Sömürgecilik tartışmalarında, Türkiye Sol'u öyle 
bir konuma düşmüştür ki, Kürdistan'ın sömürge ol
madıgını "ispatlayayım" (!)derken, TC_'n!n propag~n
dasının güçlenmesine hizmet etmıştır . Nıtekım, 
MHP'nin geçmiş ideologlarından Ta_h~ Akyol , "C?· 
Perinçek'in Sömürgeciligi reddetmesını olumlu bır 
davranış" olarak kabul etmiştir. 

Konumuza dönersek Kürdistan'ı ayrı bir ülke, em
peryalist zincirin farklı bir halkası . ~larak 
degerlendirmenin sonucu nedir? Yazarın kendısı dev
rim süreçleri, örgüt biçimleri ile, siyasal-ekonomik 
yapı arasında nasıl bir bag kurmuştur , ona bakalım . 

"Proletaryanın her bir halkadaki devrim ve sosya
lizm mücadelesi evrensel olmasına karşın, dünya· 
devriminin eşitsiz gelişmesi ve her bir halkadaki eko
nomik-toplumsal-siyasal koşullar ve bu koşullar 
üzerinde yükselen siyasal stratejilerdeki farklılık, 
öncünün örgütlenmesinde uluslararası komünist ha
reketin bir kolu olarak her bir halkada ayrı ayrı parti
lerin örgütlenmesini zorunlu kılar. " (5) 

Bu anlayış dogrudur. Bunun sonucu olarak y~~ar 
Kürdistan'da bagımsız örgütlenmeden kurtulmak ıçın, 
Kürdistan ' ı, Türkiye'ye dahil etimiş, işin içinde~ 
çıkmıştır. Devrim stratejisi ve örgütlenme modelı 
bakımından konuyu somuta indirgerneye çalışalım. 

11 HER HALKADA AYRI PARTiLERIN 
KURULMASI ZORUNLUDUR11 

Neden zorunludur? Çünkü, Proletarya nihai hede
fine, sınıfsız toplum hedefine ulaşmak için, insanlıgın 
bugün karşı-karşıya oldugu kapitalist ve . k~pitalizm 
öncesi sömürü biçimlerini, siyasal ıktıdarlarını 
yıkarak kendi iktidarlarını kurmalı sınıf farklılıklarını 
ve buna tekabül eden ilişkileri ortadan kaldırmalıdır. 
Ama, her ülkede proletarya degişik t()plumsal-siyasal 
ve ulusal koşullarla karşı-karşıyadır. Orgüt, bu amaca 
varmada bir araçtır. Degişik koşulların olması, her 
parçanın kendine has örgütlenn:e~ini zo~u.nl~ k~l~r. 
Zira, her ülke sınıf mücadelesının ve ılışkılerının 
farklı bir aşamasındadır . Devrimci durumun dogması, 
olgunlaşması, her ülkede degişik şartlard~ ve farklı 
zaman dilimlerinde gündeme gelmektedır. Dahası 
proletarya da ulusal bölünmeden nasibini almış, .ulu~ 
sun içinde bulundugu gelişme aşaması, aldıgı sıyası 
biçim onunda görevlerini ve mücadelesini etkilemiş 
ve belirlemiştir. O halde, enternasyonal proletaryanın 
her ülkedeki kolu kendi bagımsız örgütünü kurmalı, 
bilimsel sosyalizmi işçi sınıfı hareketi ile .birle~tir~rek, 
toplumsal mücadelenin başına geçıp, ıktıdara 
taşıması gerekmektedir. Komünistler enternasyonal 
birliklerini , bu her ülkedeki partileri bir araya getire
rek kurarlar. ı. Enternasyonal, ll. Enternasyonal , lll. 
Enternasyonal böyle örgütlenmelerdi. 

Bu baış açısı ile Kürdistan'a baktıgımızda, 
Kürdistan ayrı bir halkadır. Ulusal-siyasal-ekonomik 
yapısı, karşı-karşıya oldugu sorunlar farkl_ıdır. 
Kürdistan devrimi kendi dinamikleri üzerınde 
yükselmektedir. Kürdistan proJetaryası i~tidar 
mücadelesi verelbilmek, bagımsızlıgını koruyabılmek 
için, kendi bagımsız örgütlenmesini kurmak zorun
dadır. 

Yazarında kabul ettigi gibi, "her bir halkadaki eko
nomik-toplumsal-siyasal koşullar ve bu koşullar 
üzerinde yükselen siyasal strateji lerdeki fa:kl ı 1 ı k, 
öncünün örgütlenmesinde ulus! ararası komünıst h~
raketin bir kolu olarak, her bir halkada ayrı ayrı partı
lerin örgütlenmesini zorunlu kılar" . Bunu söyleyen 
kendisidir. Sonuçlarını da kabul etmek zorundadır. 

önce, ekonomik-toplumsal-siyasal koşulları 
açıklayalım. . 

Kürdistan parçalanmış, işgal edilmiş sömürge · bır 
ülkedir. Kürdistan'da kapitalist pazar ilişkileri hakim 
olmasına ragmen, güçlü yarı-feodal ilişkiler vardır. 
Parçalanmış bir sömürge olarak Kürdistan'da, 
süreklilik kazanan özel bir rejim, işgal rejimi vardır. 
Işgalciler egemenliklerini koruyabilmek . için, 
Kürdistan halkına karşı hemen hemen süreklı savaş 
halindedirler. 
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Siyasal staratejiler nelerdir? 
Parçalanmış-sömürge bir ülkenin ilk hedefi birlik 

ve bag ı msızl ıktır. B iri ik-bagımsızl ık mücadelesi~e 
proletaryanın önderlik etmesi, sınıfsal mücadelenın 
daha ulusal kurtuluş mücadelesinde yogunlaşmasını 
beraberinde getirir. Proletarya, ulusal-demokratik
süreçle, sosyalist süreci birbirine baglayarak, devrimi 
sosyalizme taşımayı önüne daha başından görev ola
rak koyar. 

Yazar, enazından siyasal stratejiler baglamında ne 
demiştir? 

"Kuzey Kürdistan'daki komünist çalışmanın 
özünde, proleter mücadeledeki ve herhangi bir kırsal 
bölgedeki mücadeleden farklı olarak, ul~saf özgürlük 
mücadelesi vardır. Yanısıra, proleter bır merkezden 
ve büyük toprak sahipligine karşın yoksul köylü kitle
lerini seferber etme görevi vardır. Kuzey 
Kürdistan'daki demokratik devrim eksenini ulusal 

gizlemekted ir. Evet, ikisinden birisini açık olarak 
seçmek zorundasınız. Şu anda birinci noktadaki t~hli
li yapıp, ikinci noktadaki sonuca u~aşıyors.unuzkı, bu 
kötü bir paradoks ve sosyal-şovenızme gıden yolun 
köşe taşıdır. 

Bir metafizikçinin labaratuara girdiginde, diyalek
tikçi gibi düşünmesi nasıl bir zorunluluk ise, s~z?e 
Kürdistan'daki gerçekleri hiç degilse bazı yönlerı ıle 
görebiliyorsunuz. Ama, buradan çıkarılması gereken 
sonuçlar konusunda, metafizikçiniri Iabaratuar 
gömlegini çıkartıp idealistçe düşünrı:ey~ 
başlamasında oldugu gibi, eski görüşlerınızı 
hatırlayıp, "milliyetçilik", "tek devrim-ortak örgüt" gibi 
tezleri tekrar! ıyorsunuz. 

PROLETARYANIN MÜCADELESiNi 
NE SABOTE EDER? 

özgürlük mücadalesi ve büyük toprak sahipligine Herhangi bir örgütl.Jn niteligini belirleyen nedir? 
karşı mücadele •. • l b . d k t'k .. Lenin'e göre eyleminin 
oluşturmaktadır. Bu, geçici Kornunıst er urJuva- emo ra ı surece içerigidir. Yani ideolojik-
siyasal koşullara özgü . l k k l l siyasi hattı ve bu hattın 
degil, tersine dünde varo- bagımsız bır güç 0 ara atı ır ar. dogrultusundaki pratigidir. 
lan, ekonomik-toplumsal- • • • .. Marksist-Leninistler soruna 
siyasi koşullara dayanmak- Kendılerını demokratik gorevlerle böyle yaklaşırlar. Yoksa bir 
tadır." (6) • partinin ismi tek başına o 

Peki bu tespitleri yapan sınırlamazlar. Devrimin, ulusal demokratık parti hakkında yeterli bilgi 
yazar arkasından kalkıp, .. • • • • vermez. Hatta bazen 
"Devrimci proletarya, aşamasında, sureklılıgı garantı altına almak yanıltıcı bir rol oynayabilir. 
Türkiye ve Kuzey Kürdistan • Ne varki Seçenek yazar
proletaryasının öncü kur- için çalışırlar, buda daha ulusal-demokratık larına kalırsa, eger bir 
mayını tek parti olarak · örgütün isminde Kürdistan 
örgütlernek zorundadır: Bu, aşamada sosyalist görevleri ve çalışmayı zo- varsa, hemen milliyetçi olu-
Türkiye ve Kuzey Kurdıstan yar. Türkiye Solu'nun 
halkasında proleter devrimi runlu kılar. yayınlarını okuyunca, 
zafere ulaştırmanın zorunlu · "Kürtlerin damarlarına ka-
ön koşuludur." (7) derse, ne demeli? Anla_şı~a~ Y~ b~ dar milliyetçilik ve emperyalizmin işledigini" 
arkadaşlar yazdıklarının ne anl~ma geldıgını bılmı- anlıyoruz. Genellikle, milliyetçi, emperyalizm ve 
yorlar, yada yazdıkları yazıları bır _da~a o~umuyorlar. Kürt kavramı bir arada kullanılıyor. Anlaşılan, 

Hani, farklı toplumsal-ekonomık-sıyası koşull~r ~e komünist, sosyalist, devrimci olmak için önce 
siyasal stratejilerdeki farklılık, "ayrı. _partı lerın Kürdistan isminden "kurtulmak", en azından ön şart 
örgütlenmesini zoru_n_lu_ kıl_ar"dı . .Deme~ kı s~~, ~osyo- olarak mücadeleye Türkiye ile başlamak gerekiyor. 
ekonomik yapı tahlılını, sıyasal strateıı tespıtını, pra~ Biz yeniden Seçenek yazarının söylediklerine 
tik bir sorun olarak ele almıyorsunuz. Kendı dönelim. 
yazdıklarınızıda yalanl~rcasına "ortak parti" görüşünü "Ayrı parti örgütlenmesi küçük burjuva u~u~ 
tekrarlamaya devam edıyorsunuz. salcılıgının ifadesidir ve proletaryanın mücadelesını 

ikisinden biri; "ya Kuzey Kürdistan'daki demo_kra- sabote eder." (8) 
tik devrim eksenini ui(Jsal özgürlük mücadelesı ve Neden? Neder.ıide, sonucunda bu sihirli cümlede 
büyük toprak sahipligine" . karşı m.~cadel~ gizli. Başından yazar ~endisi n! böy~e ?i.r görüşe 
oluşturmaktadır", o zamanda, sıy~sal strateıılerdekı inandırmış. Bu görüşün sıyasal dıldekı ısmı ıse, genel 
farki ıiı~, öncün~n .örgütlenmesınde u_luslararası olarak sosya l -şoven-ön yargılar olarak adlandırılıyor. 
komünıst haraketın bır kolu olarak her bır halkada Her d erde deva haline getiri le n "küçük-burıuva" 
ayrı ayrı partil~rin ?rgütl~nı:ıesini zor.unlu kdar". . . (zi) üzerinde biraz durmak gerekiyor. Sömürge, ezi-

Yada, Türkıye ıle Kurdıstan arasında onemlı bır len bir ülkede ulusal-demokratik devrimin gündemde 
fark yoktur, yani, siyasal strat~ji~e.re tekabül edecek olması, burjuva ve küçük-burjuva sınıflarında belli 
derecede farki ıl ık yo~tu_r, ~k~sıde _ay~ı. sosyo- dereceye kadar bu sürçete rol oynamaları nı, buda 
ekonorı:ik yapılara sahıptır.' sızın deyım:,nızle tam proletarya ile burjuvazi arasındaki farkı silikleş~irme 
olarak ıfade edersek, "tek ulke, tek hal.ka dı:, o za- tehlikesini içinde barındırır.Komünistler burıuva-
manda bu görüş katış~ksız sosya_l-şov~~ı~md~r ve en demokratik sürece bagımsız bir güç olarak katılırlar. 
hafif deyimiyle, Kürdıstan'dakı ışgalcılıgı gazlerden 

AGlRft NEWROZ .. ,,,~~~·:;::·· NEWROZ ATEŞl 
.•.· · .. 

ww
w.
ar
si
va
ku
rd
.o
rg



Kendilerini demokratik görevlerle sınırlamazlar. 

Devrimin, ulusal demokratik aşamasında, sürekliligi 
garanti altına almak için çalışırlar, buda daha ulusal
demokratik aşamada sosyalist görevleri ve çalışmayı 
zorun i u kılar. 

Bu önce, proletaryayı , burjuvaziden bagımsız bir 
güç olarak kendi sınıf partisinde, sendikalarda, öteki 
kitle tipi sınıf örgütlenmelerinde örgütlemeyi zorunlu 
kılar. Proletaryanın demokratik-ulusal ittifakları 

içinde, sınıf çıkarlarını korumayı, proletaryanın 
örgütlenme-propaganda-siyasal çalışma özgür i ügünü 
saglamak için çalışır. 

ikinci olarak, başından itibaren Marksizm
Leninizmin, sosyalizmin , enternasyonalizmin propa
gandasını gerçekleştirir. Proletarya ve onun 
öncüsünün demokratik ajistasyonla yetinmesi, kendi
si ile burjuvazi arasındaki farkı silikleştirir. 

Nihayet, ulusal-demokratik devrimin başına 

geçerek, onu hem emekçi agırlıklı, mümkünse işçi 

sınıfı önderliginde bir iktidarla taçlandırmak ister, 
hemde güçler ve imkanlar ölçüsünde; sınıf bilinçli 
proletaryanın bilinç ve örgütlenme seviyesine, yoksul 
köylülükle birleşme der~cesine göre sosyalizme 
geçmenin mücadelesini verir. Ulusal-demokratik 
süreçle, sosyalist süreci bir bütün, çogu yerde iç-içe 
geçmiş kesintisiz süreç olarak ele alır . 

Seçenek yazarları da dahil olmak üzere, Türkiye 
Sol' u, Kürdistan 'lı örgütleri degeriendi rdi ki eri nde ayrı 
örgütlenme ilkesinden degil, eylemin içeriginden ha
reket etmelidirler. Orgütlenme, birlikte ve ayrı olabi
lir. Bu şartlara göre oluşacak bir olgudur. Ama, 
birlikte veya ayrı olması herhangi bir örgütü 
degerlendirmede yeterli gerekçe ve veri sunmaz. 
Bunun için örgütlenmede seçilen yolun, ülkenin eko
nomik-siyasi-toplumsal şartlarına uyup-uymadıgına 

bakılmalı , yanısıra , eylemin içerigine de bakılmalıdır. 
Burda eylemi ideolojik, siyasi ve pratik olmak üzere 
sürecin bütününü kapsayacak şekilde kullandık. 

Kürdistan'da ayrı örgütlenmeyi savunan örgütler 
sadece l(ürtlerin örgütü olarak kendilerini ifade etmi
yorlar. Ornegin KAWA, kamuoyuna da yansıyan bel
gelerindende görülebilecegi gibi, Kürdistan'da başta 

Kürtler olmak üzere, Kürt, Türk, Ermeni , Asuri vb. 
ulus ve azınlıkların işçi s ınıfının öncü örgütü olarak 
kendisini ifade ediyor. Kürdistan'dan göç edip, başka 
ülkelere yerleşen ve o ülkede kalıcı hale gelen Kürt 
işçi ve emekçilerinin (-göçmen işçiler, göçmenlik ka
tegorisindeki öteki emekçi sınıf ve katmanlar, 
sürgünler hariç-) yerleştikleri ülkelerin devrimlerinjn 
dogrultusunda örgütlenmeleri ve mücadel~ etmeleri
ni savunuyor. Ki bu biricik Marksist-Leninist, enter
nasyonalist tutumdur. Yani böylesi bir örgütlenme 
sadece özde enternasyonalist degil, Kürdistan'daki 
öteki ulus ve azınlık milliyetlerin işçi ve emekçilerini 
kapsadıgı için, biçimde de enternasyonalisttir. 
Dolayısıyla da, böylesi bir perspektifle bagımsız 
örgütlenmeyi savunan bir örgütlenme, "milliyetçi Kürt 
örgütlenmesi" olarak gösterilemez. 

Orgütlenmenin alacagı biçim daha çok lll . 
Enternasyonal'de olmak üzere sürekli tartışıldı . 

Komünist Enternasyonal'in 6. Dünya Kongresinde 
Kusinen, ezilen uluslar işçi sınıfının duydugu 
güvensizlikler konusunda Lenin'in, gerekirse, "ezilen 
uluslara tavizler verme yükümlülügü"nü içeren 
görüşlerini aktardıktan sonra, devamla şöyle der. 

"Bu güvensizligin giderilmesi herşeyden önce 
dogal olarak beyaz bir işçi haraketi ile renkli işçilerin 
hareketinin yanyana varoldukları sömürgelerde 
(örnegin, Kuzey ve Güney Amerika'da) emperyalist 
ülkelerden yoldaşların önünde duran en zor 
görevlerden biridir. Bu zorluk ancak kendi emperya
lizmine karşı kararlı ve amansız mücadele yoluyla ve 
yerli işçilerin devrimci hareketinin gerçek bir yardımı 
ile aşılabilir . ingiliz partisi , ne Hindistan'da nede 
irianda'da kendisi komünist partiyi yaratamaz. ilgili 
sömürgelerde ingiliz ve Fransız yoldaşların görevi , 
komünist hareket için bir yardımcının , bir 
danışmanın görevidir, bu haraketin bir önderi rolü 
degil . Onların görevi sömürge haraketinden yol
daşları kendi haraketlerini kendi başlarına , bagımsız 

olarak yönetmek üzere egitmektir." (9) 
Oldukça açık ve net olan yukarıdaki görüşler ye

terlidir, ama biz konunun tam olarak anlaşılması için, 
Kusinen'in 6. Kongre'de yaptıgı öteki konuşmasından 
da bir aktarma yapacagız. 

"Görüşüme göre sömürge alanında en ıyı 
çalışmayı yapan örnegin Fransız Partisinin, bir konu-

. da bir eksiklik gösterdigine, Tunus ve Cezayir'deki 
partilerin biçimsel olarak bagımsız partiler degil, aksi 
ne Fransız Partisinin seksiyonları olduklarına yol
daşl a rın dikkati çekmek zorundayım. Bu dogru bir 
şey degildi. Tam da Lenin'in, yerli işçilerin, devrimci . 
işçilerinde güvensizliginin nasıl giderilmesi konusun
daki yönergeleri , sömürge ülkelerin partilerine tam 
bagımsızlık tanımak konusunda bizi uyarmaktadır. 

Emperyalist ülkelerden yoldaşlar , tavsiyelerle ve bir
likte çalışmayla sömürge ülkelerdeki yoldaşlara parti
lerinin inşasında ve emperyalizme ve mülk sahibi 
sınıfiara karşı mücadelede yardım etmekle 
yükümlüdürler, ama onların partilerini tam bagımsız 

bırakmalıdırlar. Fransız Partisi, Cezayir, Tunus ve 
Fas'taki iyi çalışmasına devam ederken aynı zamanda 
bu düzeltmeyi gerçekleştirmelidir." (1 O) 

Şimdi Kusinen'e ne denilecektir. Bu görüşler 

Komünist Enternasyonal'inde görüşleri olarak kabul 
edilmelidir. Bilebildigimiz kadarıyla, bu bakış açısına 
olumsuz anlamda bir eleştiri gelmemiştir. Tamda, 
sömürgelerdeki kurtuluş hareketinin gelişmesi, mev
cut örgüt biçimlerinin hareketin yükselen seviyesine 
denk gelmemesi ; yanısıra, ikinci Enternasyonal sos
yal-şovenizminin ezilen ülkelerin işçi sınıflarında 

bıraktıgı haklı güvensizlik, komünistleri böylesi bir 
tctvır almaya itmiştir. Aslında Leninist anlayışta 

örgütün biçimi şartlara , sınıf ilişkilerine, sosyal hare
ketin alacagı biçime göre degişebilecegi görüşü 

açıktır. lll. Komünist Enternasyonal'in dagıtılma ge
rekçesinde, Stalin degişen şartları gerekçe 
göstermiştir. Burada Komünist Enternasyonal'in 
dagıtılmasının dogrumu-yanlışmı oldugunu 
tartışmıyoruz. Belirtmek istedigimiz, örgütün ve ala-
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cagı biçimin donmuş, degişmez kalıplara indirgenip, 
sıgdırılamayacagıdır. 

Seçenek yazarı, Kürdistan'daki farklılıgın geçici 
bir görüngü degil, kalıcı sosyal, ulusal-ekonomik ne
denlerden oldugunu belirtiyor. Belirtiyor ama, hepsi 
bu kadar. Böylesi temel ve kalıcı faktörün, 
örgütlenme konusunda oynayacagı rolü görmüyor. 

Türkiye devrimci haraketL öncelikle ML'den etki
lenmiş, reformculuk ve revizyonizmle arasına set 
çekmiş akımları şunu iyice düşünmek zorundadırlar. 
"Bölge Komitesi", "sekisyon" vs. gibi örgütlenmeler, 
Kürdistan'daki sürece cevap verip, proletaryayı ulusal 
ve toplumsal kurtuluş mücadelesinin başına 
gerirebilir mi? Tekrarda olsa bir kez daha belirtmek 
ge~ekir ki, örgütlenme iktidar mücadelesinde bir araç 
ve silahtır. O halde örgütlenmeye böylesine bir rol 
biçiliyorsa, bunu gerçekleştirebilecek biçimde olması 
ilk şarttır. 

Hareketin bugün aldıgı biçimde daha rahat 
görülebilir. (Gerçekte, ulusal hareket enazından son 
70 yıldır aynı zeminden ve onun üzerindeki dinamik
lerden hayat bulmaktadır. Sadece ulusal 
mücadelenin yükselmesine, mücadeleye önderlik 
eden güçlerin sınıf niteligi ve siyasi çizgilerine göre, 
harekette genişleme ve daralmalar vardır.) Kürdistan 
ulusal kurtuluş mücadalesi, parçasal düzeyi pratik ve 
örgütsel anlamda aşmıştır. Artık. mücadele "devlet 
sınırları" içinde yürütülmüyor. Orgütlenmede öyle. 
Kuzeyde, agırlıklı olarak PKK'nin geliştirdigi 
mücadale, Güney-Batı Kürdistan'dan ("Suriye") 
katılım, örgütlenme ve siyasi destek almaktadır. Bu 
durum, aynı ölçüde olmasada, Güney ve Dogu 

· Kürdistan içinde geçerlidir. 
Dergimizde yayınlanan belgelerde de var, KAWA 

sadece Kuzey Kürdistan'da degil, Güney 
Kürdistan'da, Dogu Kürdistan'da da örgütlenmekte, 
mücadele etmektedir. Güney Kürdistan'daki 91 
Newroz ayaklanması ve devrimine pratik olarak 
bagımsız askeri-siyasi gücü ile katılmıştır. Dogu 
Kürdistan'da örgütlenme ve mücadalesi ge
lişmektedir. Güney Batı Kürdistan'da zaten 12 Eylül 
öncesi örgütlenme yaratmıştır. Kamışlı'da, TC'nin as
keri cuntası, işbirlikçiler ve Suriye rejiminin destegi 
ile, içinde önderlerininde bulundugu 15 şehit ver- . 
miştir. Bugün Güney Kürdistan'da örgütlenmesini 
ilerletmiş, bagımsız bir gazete yerel lehçeyle 
çıkarmakta, ulusal kurtuluş mücadalesinin önderligini 
ele geçirip sosyalizme taşımanın mücadalesini ver
mektedir. 

Kısaca, kitle hareketleri ile, ulusal mücadelenin 
vardıgı tüm boyutlar ile, bagınıılı olarak ona önderlik 
eden örgütlerin, örgütlenme seviyeleri ile mücadele 
"devlet sınırları"nı aşmıştır. Bu objektif bir olgudur. 
Toplumsal-ulusal-ekonomik temelin kendi dinamikle
rini yaratmasıdır. Saglıklı bir bakış açısı ile bakalım, 
"ortak örgüt", "bölge komitesi", "seksiyon", "Türkiye 
devrimi" gibi biçim ve belirimeler Kürdistan devrimi
ne önderlik edebilirlermi. Açıktırki edemez. Saga
sola sapmadan, ilgili-ilgisiz benzetme ve örnekler 
vermeden önce sorunun bu yanı üzerinde 

düşünülmelidir. 
Türkiye solundan arkadaşlar fikri tembelliklerinin, 

Marksizm-Leninzm teorisi konusundaki geriliklerinin 
adeta bir örnegi olarak, Rusya örnegine sarılıyorlar. 
Rusya'daki devrimci hareketin gelişim seyrini incele
meden, qradaki tarihsel-toplumsal ve siyasi 
farklılıkları dikkate almadan, Rusya örnegi (hemde 
çarpıtılıp içi boşaltılarak) mekanik olarak aktanlmak 
isteniliyor. 

Ama Rusya örnegini dahi dogru-dürüst anladıkları 
söyelenemez. Hiç ilgisi olmadıgı halde bagımsız 
örgütlenmeyi "bundçuluk"a benzettiler. Şimdide anla
madan "seksiyon"culukla ugraşıyorlar. Bu durum bi
razda sürekli marjinal bir grup olarak kalmaları, 
devrimi hala daha tartışma düzeyinde yaşamaları, ik
tidar olabilecek bir seviyeyi bir türlü ya
kalıyamamanında ürünüdür. Türkiye'de sol örgütlerin 
kendi içlerindeki ve birbirleri arasındaki bölünmeler 
dahi, Türkiye devriminin hangi ülke devrimine ben
zeyecegi, benzemesi gerektigi üzerinde yaşanmıştır. 
Teori, ulusla rarası işçi haraketinin sonuçlarının, 
tecrübelerinin bir bütünüdür. Ama burada belirleyici 
olan ilkeler ve onu oluşturan ideolojik-siyasi çizginin 
özüdür. Biçim her ülkenin şartlarına göre 
degişecektir. Bu hem örgütlenme-mücadele taktikleri, 
hemde iktidar biçimleri açısından geçerlidir. Lenin, 
örnegin Sovyet iktidar biçiminin Rusya'da 
gerçekleştigi biçimiyle başka ülkelere ak-
tarılamıyacagını özellikle belirtmiştir. Ve yine Lenin, 
Rusya'dan sonra gerçekleşecek bir devrimin, bu dev
rim geri bir ülkede olsa dahi, Rusya'yı geçecegini, 
uluslararası işçi sınıfı davasına yeni kazanım ve 
tecrübeler bırakacagını vurgulamıştır. Türkiye dev
rimci haraketindeki bazı akımlar kitleselleştikleri 
dönemde, bu gerçegi görmüşler, fakat ne yazık ki, 
dogru, devrimin sorunlarına cevap veren biçimler ge
liştirememişlerdir. 

Seçenek yazarına bir soru soruyorum. Rusya 
örnegi yerine, neden irianda-ingiltere örnegini izlemi
yorsun? Lenin, ulusal sorunda Marksistlerin izlemesi 
gereken yol konusunda özelikle irianda tecrübesini 
vurgular ve ulusal hareketlere karşı izlenecek yöntem 
konusunda bir denek taşı olarak görür. Rusya ve 
Irianda da izlenen yol konusunda Marksizmin bakış 
açısında, taktiginde temelde bir farklılık olmadıgını 
belirtmem gerekiyor. Sadece degişik tarihsel
toplumsal süreçte bakış açısı farklı biçimler şeklinde 
hayat bulmuştur. 

Türkiye ve Kürdistan devrimlerini, başka ülkelere 
benzetmeden önce kendisine benzetrnek gerekir. 
Marksizm-teninizmin ilkeleri elbetteki tektir. Bu 
ama, her ülkenin şartlarında, kendine has bir yol ve 
yöntemle hayat bulacaktır. Bunu tartışmak dahi ge
reksizdir. Qrgütlenme sorununuda böyle kavramak 
gerekiyor. Oz ve biçim konusunda, şimdilik bu kadar 
yeterlidir. 

Şeçenek, Kürdistan'ı işgal eden devletlerin, 
Kürdistan devrimine karşı kendi aralarında bir
leşmelerinden ne biçim bir sonuç çıkarıyor? 
Kürdistan devrimi bulundugu "ülkede", parçada ege-
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men ulus devrimci sürecine baglanıyor. Bu bakış 

açısı bir yönüyle dogrudur. Kürdistan devrimi ile, 
işgalci ülkelerin devrimci süreçleri arasında organik 
bir bag vardır. Fakat bu kadarı eksiktir.Yanıltıcıdır. 

Sorunun bütününü yansıtmaktan uzaktır. Devrimci 
sürecimizin esas belirleyeni buda degildir. işgalci 
devletlerin kendi aralarında anlaşmaları, öncelikle 
Kürdistan devriminin "parçasal" düzeyden kurtulup, 
bir bütün olarak .görülmesi yönünde algılanmalıdır. 

Kürdistan devriminin çıkmazı tarnda "parçasal" 
düzeyde ele alınmasında yatmaktadır. Eger, Kürdistan 
devrimi her tarihi dönüm noktasında, başarıya dogru 
evrimleştigi dönemlerde, "federasyon", "otonomi" di
yerek, başarısızlıga mahkum edilip, yeniden 
başlangıç noktasına dönüyorsa, bunun nedenıni 

öncelikle soruna parçasal düzeyde bakmakta aramak 
gereklidir. Bu bakımdan sürecin kısır döngüden kur
tulup, bagımsız güzergahında gelişmesinin ilk koşulu, 
bagımsız ve birleşik ulusal kurtuluş hareketinin ya
ratılmasından geçiyor. Aynı şekilde, Kürdistan devri
mi ile egemen ülke devrimleri arasında organik bagı 
kurmak için, devrime önderlik edebilecek örgütsel 
yapının, proletaryanın bagımsız örgütlenmesinin ya
ratılması gerekiyor. Enternasyonalizme gitmenin de 
ilk koşulu budur. Kendi örgütlenmesini yaratmamış 
bir proletarya ve devrimci süreç kiminle, nasıl bir bir
lik ve dayanışma saglayacaktır. 

"Seksiyon" mantıgı tarnda "otonomi" anlayışına 

denk gelmekte, ona siyasal zemin ~azırlamaktadır. 

Bu bölümü bitirmeden, "seksiyon" örgütlenmesini sa
vunan Seçenek ve aynı anlayıştaki öteki yaklaşım sa
hiplerine, soruna ters yönden bakmaları açısından bir 
noktayı belirtmek istiyorum. Neden, ana partiyi 
Türkiye'ye kurup, "seksiyon"u Kürdistan'a kuruyorsu
nuz. Bu ne biçim birleşik örgütlenmedir böyle. 
Normalde birleşik örgütlenmenin olabilmesi için, iki 
taraftada eşit düzeyde örgüt biçimlerinin olması gere
kir. 

Bu kadarıda yeterli oluyor, proletaryanın 

mücadalesini sabote eden, Kürdistan ulusal kurtuluş 

·mücadelesini burjuvazi ye havale edip, Kürdistan pro
letaryasını ise, ancak Türkiye Proletaryasının bir ye
degine dönüştüren anlayıştır. Ortadogu'da dinmeyen 
bir fırtına olan ulusal kurtuluş mücadelesine önderlik 
edecek ML öncüyü yaratmamak, proletaryayı burju
vazinin yedegine koşmak degilmidir. Ulusal kurtuluş 
mücadelesinin demokratik devrimci yönünün öne 
çıkabilmesi için , proletaryanın emekçi köylülügü bur
juvazinin yedeginden kurtarması gerekiyor. Aynı 

şekilde, demokratik-ulusal süreçle, sosyalist süreci 
birleştirebiirnek içinde proletaryanın mücadeleye 
önderlik etmesi vazgeçilmez bir şarttır. Ama bunun 
olmasının temel belirleyeni, olmazsa-olmazı proletar
yanın kendi bagımsız öncüsünü yaratmasıdır. Sizin 
önerilerinizde, bakış açınızda bütün bunlardan eser 
yoktur. 

Kürdistan proletaryasına karşı derin bir 
güvensizlik besliyorsunuz. Egemen ulus bakış açısı si
yasal tezlerinizi oldukça etkilemiş. ll. Enternasyonal 
revizyonistlerinin, Avurupa proletaryasını herşeyi 

gören ezilen ülkenin proletaryası ve halkını 

küçümseyen yaklaşımını bunca yıl sonra sahiplenme
niz bir talihsizlik olarak degerlendirilmelidir. işte 

söylenen ler. 
" ... . Kürt ulusal kurtuluş mücadelesinin zaferi işçi 

sınıfı haraketinin devrimci bir sıçrama yapmasına, 
işçi sınıfı haraketinin devrimci yazgısı ise şovenizm 
dalgasını kırarak Kürt ulusal özgürlügü için 
mücadelenin başına geçmesine baglanmış durumda" 
(dır). (ll) 

Bu paragrafta bir dizi dogru ile yanlış iç-içe 
geçmiş durumda. Elbetteki işçi sınıfı hareketinin (
kastedilen Türkiye'dir) şıçrama yapması, şovenizmi 
kırınası , Kürt ulusal kurtuluş mücadelesinin lehinedir. 
Peki ama bundan, işçi sınıfı hareketi şıçrama yap- . 
mazsa, ulusal kurtuluş hareketinin zaferi mümkün 
degildir sonucunu çıkarmak ne anlama gelir. Egemen 
ulus devrimciliginin, şovenizmin etkisinde kalarak 
kendini herşeye kadir görmesi, ezilen halkları 

küçümsemesine bir kanıt olarak görülebilir. 
Dünyanın bir çok sömürge ve ezilen ülkesinde dev
rim olgunlaşıp, birer fırtına merkezlerine dönüştügü 
dön.emlerde, proletaryanın en çok yogunlaşmış ol 
dugu kapitalist ana yurtlarda ne yazıkki, işçi sınıfı kış 
uykusunda yatıyor, çogu kere ulusal kurtuluş hareket
lerine karşı savaş yürüten sömürgeci siyasal parti ve 
devletleri destekliyordu. Buna ragmen, devrim 
sömürge ülkelerin bir çogunda zafere ulşmakla kal 
madı, kapitalist ana merkezleride etkisi altına aldı. 

Türkiye yada Kürdistan devrimi birbirini karşılıklı 

olarak etkiler, olumlu-olumsuz anlamda gelişmelere 
göre mücadelenin ivmesine etkide bulunur. Ama, her 
ülkede belirleyici olan o ülkenin bagımsız iç dima
mikleridir. Neden bir başka ülkedeki devrimci süreç 
yüzünden, devrim mümkün olmasın. Bu başka 

şeylerin yanısıra, Kürdistan proletaryasına ve halkına 
güvensizligin ifadesidir. Dahası Türkiye işçi sınıfı re
formizm ve şovenizmle zehirlenmiş olarak, bagımsız 
siyasal bir çizgi dogrultusunda degil, daha çok düzen 
içi platformlarda hareket ettigi bir dönemde, "devrim
ci şıçrama olanagı ön planda" demek aşırı bir subjek
tivizmdir. Türkiye devrimci hareketinin görevlerinin 
agırlıgını kavramamaktır . Sorunun diger bir noktası 
ise Kürdistan devrimini, Türkiye proletaryasına hava
le etmek pasif bekleme teorisi dir. 

Belirtmek gerekiyor, konjoktürel gelişmeye 

örgütlenme ve siyasal strateji arasında bag olmasına 
ragmen, belirleyici neden degildir. Konjoktürel du
rum siyasal-ekonomik sürecin her somut durumdaki , 
karşılıklı olarak mücadele eden güçlerin mevzilenme
sidir. Siyasi ortamdır . Bunun için örgütlenme ve siya
sal stratejilerde, kojoktürdeki gelişmeleri tek neden 
göstererek sebep ve sonuç ilişkisi birbirine 
karıştırılmamalıdır. Mücadele yükselebilir yada dev
rimci kabarmanın durgunlaşmasına, dalganın geri 
çekilmesine koşut olarak yavaşlayıp , durgunlaşabilir . 

üncü , . bütün _ bunları dikkate alarak taktigini 
degiştirecektir . Orgütlenme ve siyasal strate ji ler ise 
nispeten dc:ıha uzun dönemlerde ve süreç lerde 
degişiklige ugray.acaklardır . Devrimin temel 
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dogrultusu, hedefi siyasal stratejinin belirleyicisi ise, 
proletaryanın içinde hareket ettigi, bulundugu halka
daki tarihsel, ekonomik, siyasal, ulusal vs. etmenler 
ise örgütsel biçimin belirleyenidir. 

DEVRiM VE GELiŞiM EVRELERi 

Dünya halklarının mücadele tarihi incelen
diginde, devrimde süreklilik ve buna karşı kesiklik, 
komünistlerin her zaman ugraşmak zorunda 
kaldıkları temel sorunlardan olmuştur. Proletarya 
dışındaki sınıflar, demokratik-ulusal süreçlerdeki dev
rimleri kendi dar, kısır sınıfsal çıkarlarının mecrasına 
hapsedip, yarı yolda bi~irmek istemişlerdir. Lenin, 
emperyalizm çagındaki gelişmeleride dikkate alarak 
proletaryanın demokratik devrimin başına geçip dev-
rimi burjuva aşamadan, sosyalist aşamaya 
geçirmenin savunucusu olmuştur. Lenin'le 
menşevikler, daha geniş anlamda ll. Enternasyonal 
revizyonistleri arasındaki tartışmaların biriside bu 
noktadır. Marks ve Engels'te de olmasına ragmen, 
esas olarak Lenin kesintisiz devrimi sistemleştirmiş, 
proletaryanın demokratik görevleri de omuzlayarak 
sosyalizme geçmenin teorisini oluşturmuştur. 

Bunun içindirki, sömürge ve ezilen ülkelerdeki 
ulusal-demokratik sürece hangi sınıfın önderlik ede
cegi sorunu, devrimin kaderini de belirleyecektir. 
Proletarya dışındaki sınıfların önderligi, sosyalizme 
geçişi engelleyecegi gibi, demokratik-ulusal- sürecide 
tıkayıp, kısırlaştıracaktır. Nitekim, burjuva, küçük
burjuva sınıfların önderlik ettigi ulusal kurtuluş dev
rimlerinin ertesinde kurulan iktidarlar, emperyalist 
sistemin dışına çıkamamış, yeni-sömürgeleşme 
sürecine girmişlerdir. Bu anlamda burjuva, küçük
burjuva sınıflar ulusal-demokratik görevleride tam 
olarak çözemezler. 

Demokratik-ulusal görevler somut duruma göre 
farklılıklar gösterebilir. Demokratik devrimin her 
ülkedeki iç gelişim evresi farklıdır. Devrimin 
gerçekleştigi ülkedeki ulusal moment, proletaryanın 
gelişmişlik durumu en belirleyici etmenler 
arasındadır. 

Sömürgelerde devrimin ilk hedefi anti-işgalci 
mücadeleyi başanya ulaştırmaktır. Gelişmesi içinde 
anti-işgalci mücadele, işgalcilerle işbirligi yapan 
sınıfları karşısında bulacak, daha çok devrimin ikinci 
aşaması, toprak mücadelesi eksenli, köylü devrimine 
dönüşecektir. Devrimin ilerlemesine paralel olarak, 
iç çelişkiler olarak adlandırdıgımız (-ki çogu durum
da dış ilişkilere ve çelişkilere baglanmıştır-ı sınıf 
çelişkileri deriQieşecektir. Bunun önceden hangi 
biçimi alacagı tümüyle hesaplanamayacagı gibi, aynı 
ekonomik-siyasi süreci yaşayan ülkelerde kabaca 
aynı dönemlerden geçselerde, yinede her ülkenin 
kendi bagımsız dinamikleri üzerinde kendine has bir 
yol izleyecektir. lll. Komünist Enternasyonal'de 
yürütülen Çin, Arnavutluk ve Hindistan devrimi 
tartışmalarında, Troçkistlerin tavrı, Türkiye Sol'unun 
Kürdistan devrimi karşısında takındıgı tavra benze
mektedir. Ayrımsız olarak tüm Kürdistan'lı hareketleri 

"milliyetçilik"le şuçlayan arkadaşlara, bu tartışmaları 
inceleyip kendi durumlarına bakmalarını istiyorum. 

Soruna daha yakından bakalım. Seçenek yazarı ne 
diyor? 

"Rızgari'den PKK'ye ve KAWA'ya, TKSP'den 
PP~K:ye degin tüm ~lusalcı örgütler, Marksizm-
Lenınızm ve KL.irdıstan proletaryası adına, 
Kürdistan'da sosyalizm toplumsal kurtuluş ve sınıfsız 
toplum ve niahi hedefini sözde savunuyor ve prog
ram ediniyorlar". (12) 

Bir kalem darbesiyle Kürdistan'lı tüm örgütleri 
milliyetçi ilaı1 eden yazar arkasından bir dizi "günah" 
sayıyor. Hiç bir belge ve kanıt göstermeden, 
Kürdistan'lı tüm örgütlerin ML'i savunuları, 
Kürdistan'la s ı nırlı oldugu, devrimi ulusalcı aşamayla 
sınırlamak istedikleri, toprak devrimini reddettikleri
ni, bunun için ulusalcı olduklarını söylüyor. iyide 
kim, nerede bunları söylemiş, hangi örgüt nasıl savu
nuyor, belli degil. Bunu yazar biliyor. En iyi halde 
şöyle düşünmüş olabilir. Kürt olduklarına göre milli
yetç~dirler, milliyetçi olduklarına göre, burjuva milli
yetçılerde olması gereken özellikleri barındırıyorlar. 
Bu mantık silsilesinde her şey birbirine karıştırılmıştır. 
Sebep, sonuca kanıt gösterilmiş, sonuçta sebebe. 
Tabii hem sebep, hemde sonuç hayali olarak 
oluşturulmuştur. 

"Ulusalcı aşamayla sınırlamak" iddiası ise tam bir 
uydurmasyon. Müslüman inanışında "dinime 
küfreden bari Fnüslüman olsa" diye bir deyim vardır. 
Bunların durumuda tam olarak böyledir. Yıllarca de
mokratik ajistasyonla yetinen, sosyalizm gördügü her
yere "Troçkizm" etiketini yapıştıraniarn böyle 
konuşmaya haklarının olmaması gerekiyor. 

Yazarın buldugu "milliyetçi" kanıtları izlemeye de
vam edelim. 

"öte yandan bütün bu ulusalcı örgütlerin yine 
program olarak emperyalist sistemin Türkiye ve 
Kuzey Kürdisan halkasında devrimi gerçekleştirmeyi 
degil, Kuzey Kürdistan'dan yükselebilecek ulusalcı 
mücadeleyle "Birleşik Kürdistan"ı hedefiemeleri de 
proleter degil , ulusalcı niteliklerinin göstergesidir.". 
(13) 

Stalin, Leninizmin ünfü taktiginin, "her bir ülkenin 
devrimci hareketinde ulusal özelligin ve ulusal 
özgüliLigün mutlaka dikkate alınması ilkesi"ne (14) 
göre hareket etmeyi öneriyor. 

Bu öneriye göre hareket eden komünistlerin, 
parçalanmış bir ülkede birleşik devrimci bir süreci ·sa
vunmaları, önlerine Bagımsız-Birleşik-Demokratik ve 
Sosyalist bir ülke hedefini koymaları neden yanlış ol
sun. Ne yapmaları gerekiyordu. Bu işide burjuvaziye 
havale edip, ne zaman gelecegi belli olmayan ve so
mut hayat dogrultusunda bir hareket geliştiremeyen, 
ne oldugu belirsiz "mutlu bir gelecegin" beklentisine 
mi kapılmaları gerekiyordu. Bu mu komünistlik? 
Aksine, Komünist Enternasyonal 6. Dünya Kongresi 
sömürgelerdeki devrimci süreci tartışırken tarnda 
şöyle demektedir. 

"..... Sömürge ve yarı-sömürgelerde burjuva
demokratik devrimin genel temel görevleri olarak şu 
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görevler tespit edilebilir. 
a) Güçler dengesinin proletarya lehine 

dönüştürülmesi; ülkenin emperyalizmin boyundu
rugundan kurtarılr:nası (yabancı imtiyazların, demir
yollarının, bankaların vs. ulusallaştırılması) ve henüz 
elde edilmemiş oldugu yerlerde ülkenin ulusal bir
liginin kurulması" (15) ve öteki devrimci görevleri be

lirliyor. 
Şimdi cevap verilmelidir. Bu, komünist 

Enternasyonal'inde "milliyetçi" olduguna kanıtmıdır. 

Yoksa bu, uluslararası proletaryanın ortak davasına 
yürümenin her ülkedeki özgün yolunu tespit etmek
midir. Hangisi oldugunu anlamak için Lenin'e ba
kalım . 

"Halklar ve ülkeler arasında ulusal ve devletsel 
farklar varoldugu sürece -bu farklar hatta dünya 
ölçeginde proletarya diktatörlügünün kurulmasından 
sonra bile uzun, çok uzun bir süre varlıgını koruya
caktır- bütün ülkelerin komünist işçi hareketinin ulus- ' 
lararası taktiginin birligi, çeşitliligin yok edilmesin-i, 
ulusal farklılıkların ortadan kaldırılmasını degil (bu, 
şu an anlamsız bir hayaleilik olurdu) komünizmin te
mel ilkelerinin (Sovyet iktidarı ve proletarya dik
tatörlügü), bu ilkelerin her birinin dogru bir şekilde 
tahlil edilip ulusal ve ulusal-devletsel farklılıklara 

dogru bir biçimde uygulandıgı bir uygulama gerektir
mektedir". (16) 

Yapılan tamda Lenin'in dedigi gibi, komünizmin 
temel ilkelerinin, ulusal-devletsel farklılıklara göre 
uygulanmasıdır. Sizin saldırınız , Leninizmi hedef 
almıştır. Teoriniz devrimi yapmama, alanı burjuvazi
ye terk etme teorisidir. 

Ayrıca , iddialarınız somut olarakta dogru degildir. 
Kürdistan'lı siyasal ak mların belgeleri devrimciler ta
rafından ulaşılmaz degildir. Bu belgelere 
bakıldıgında , sadece KAWA'nın başından itibaren, 
Bagımsız-Birleşik-Demokratik ve Sosyalist Kürdistan 
dogrultusunda mücadele ettigi görülebilir. 
Okuyucularınıza ve devrimci kamuoyuna 
açıklamanız gerekiyor, Sosyalist Kürdistan için 
mücadele etmek neden "milliyetçilik" oluyor. 
Milliyetçilik, hemde ezen ulus milliyetçiligi yukarıda 
bir kısmını eleştirdigirniz sosyal-şoven görüşlerinizde 
ifade ediliyor. 

Kürdistan'lı komünistlerin yaptı~ı, proletaryanın 

evrensel ilkelerini, kendi somut koşullarına uygulaya
rak, evrensel yürüyüşü bulundukları parçadan 
başlatmak, proleter dünya devrimi sürecini Kürdistan 
halkasında iktidarla yanıtlamak, öteki parçalardaki 
devrimci süreçleri ise her yolla destklemektir. Bu pro
leter enternasyonalizmidir. 

YANLlŞLARDA DiRETMEK ÇIKMAZDIR! 

Geçmişten buyana savundugunuz bir dizi tez iflas 
etmiştir. Şimdi vitrinsel degişikliklerle durumu kurtar
maya çalışmak dogru de~ildir. "Bölge Komitesi"ni , 
"Seksiyon" yapmakla hiç bir şey yapmamış olursu
nuz. Sadece saflarınızdaki "ulusalcı etki"yi bir 
müddet yanıltmış olursunuz. Zaten burda 

eleştirdigirniz yazıda bu durumu itiraf ediyorsunuz." 
..... Kuzey _ Kürdistan'daki komünist hareketin 
geçmişte etkiledigi tarafiatariarında mücadele edilme
si gereken asıl tehlike ulusalcılıktan etkilenmedir". 
(17) "Ulusalcı etki"yi kurutmaya çalışmak yerine, sos
yal-şovenizmin etkisiyle ugraşsaydınız daha mantıklı 
bir iş yapmış olurdunuz. 

Son dönemlerde yaptıgınız degişikliklerden birisi
de, "Bagımsız Kürdistan" sloganını ajistasyon 
düzeyinde savunmanızdır. Bu her şeye r.agmen 
gerçekleri görme noktasında ileri bir adımdır. Ama 
kesinlikle yarım bir adımdır. Dahasl, mücadelenin 
ilerlemesi ve pratik boyutunun kişiyi veya siyasal 
akımları pratik adım atmaya zorladıgı günümüzde, 
yanıltıcı bir rolde oynamaktadır. 

Neden böyledir. Çünkü, ajistasyon düzeyinde 
attıgınız sloganı, eylem düzeyinde karşılayan bir 
açılıma sahip degilsiniz. Bagımsız Kürdistan ajistas
yonun harekete geçirdi~i kitleye neyi öneriyorsunuz! 
Bagımsız Kürdistan milliyetçiliktir. Bu büyük bir tu
tarsızlıktır. 

Ajistasyon sloganı, eylem için yeterli pratik verile
rin olmadıgı koşullarda onun hazırlanması için atılan 
bir taleptir. Bugün ama, somutta zaten bu dogrultuda 
bir hareket, devrimsel gelişme sözkonusudur. 

Son olarak şu söylenebilir. Devrimci ajistasyon, 
dogrultusunda pratik bir mücadele yaratmıyorsa, ajis
tasyon ~loganı , kitle mücadelesinin kabarmasına 

koşut olarak eylem sloganına dönüşmüyo~a, en iyi 
halde boş bir söz, devrimci eylemi barajiayan bir 
çagrıdır. 

Bu makalede görüşlerinizin sadece bir kısmına 

deginilmiştir. Saglıklı tartışma için, belgelere dayana
rak polemik yapmalısınız. Bizim önerimiz, 
yanlışlarda ayak diretmemenizdir. Bunu devrimci bir 
görev olarak hatırlatıyoruz. • 

Dipnotlar 

1- Dogru Seçenek, s.9 , sf. 26 
2- a.g. dergi, sf. 27 
3- Emegin Bayragı , Yıl 1, s. 8, sf. 28 

22.8.1992 

4- 3. Enternasyonal'de Devrim Aşamaları , Dön. 
Yan, sf. 214 

5- Dogru Seçenek, s. 9, sf. 26 
6- a.g. dergi , sf. 33-34 
7- a.g. dergi , sf. 27 
8- a.g. dergi, sf. 26 
9- 3. Enternasyonal'de Devrim Aşamaları, sf. 32 
1 0- a.g. eser, sf. 209 
11- Dogru Seçenek, s. 9 sf. 31 
12- a.g. dergi, sf. 29 
13- a.g. dergi, sf. 30 
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. 15- 3. Enternasyonalde Devrim Aşamaları , sf. 230 
(abç) 

16- Lenin'den aktaran Stalin, Cilt 9, sf. 266 (a. 
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G O Ç, S UR G U N V E 
• • ECBURI ISKAN 

Kürdistan halkı göç ettirme olgusuna hiç yabancı 
degildir. Osmanlı sömürgeciliginden günümüze ka
dar çeşitli biçimler altında süregelen bu politika, 
CumhurLaşkanı Özal'ın iki günlük Kürdistan gezisin
de yine dile geldi. "Dile geldi" diyoruz, çünkü zaten 
varolan uygulamanın "açık ve seçik" beyanı var orta
da: 

"Cumhurbaşkanı göç konusuna deginirken de bu
nun zorunlu olarak yaşanacagını vurguluyarak, 
yöreden beşyüzbin kişinin batıya ya da di~er yörelere 
taşınması halinde bir çok sorunun daha kolay 
çözülebilecegini söyledi." (7. 9. 1992, Çumhuriyet 
Gazetesi, abç) 

Neden daha farklı bir sayı degilde beşyüzbin? Bu 
Özal'ın kişisel bir düşüncesi mi? Resmi ideolojinin 
yazarları, devletin bekası için, devletin aleyhine ka
muoyu yaratabilecek düşünceleri kişilere malederek, 
devleti korurlar. Özal'ın göç konusunda.ki 
söyledikleri de böyle lanse edildi. Halbuki bu politika 
yüz yıldır (Osmanlı da dahil) devlet tarafından 
sürdürülüyor. Aşagıdaki bilgiler de bunu dogruluyor: 

"Geçtigimiz hafta Ankara'da üst düzey bir istihba
rat toplantısı yapıldı. Bu toplantıya katılan yetkili 
2000'e Dogru'ya şunları söyledi: Devletin yeni tespiti 
şu: "Güneydogu'da olan, PKK olayı degil. Bölgesel 
ayaklanma. Güneydogu'da şu an bir iç savaş 
yaşanıyor. Olaylara Güneydogu'daki halkın yüzde 
90'ı katılıyor. Türkiye'de 13 milyon Kürt var. Bunun 
yanlızca 500 bini bölücü." (2000'e Dogru, 4. 10. 92, 
sayı 39, abç) 

Özal'ın SOO bin rakamını kullanmasının nedeni 
anlaşılıyor! 

Halka yapılan baskıların ayyuka çıktıgı, Şırnak
Kulp benzeri provokasyonlar aracılıgıyla "fiili 
göçettirm.enin" yaşandıgı aşamada, Ozal devreye gi
rerek " ... parası olanlar göçedebiliyor. Digerlerine de 
yardımcı olmak lazım. Ben bu konuda etraflıca bir 
çalışma yaptıracagım" diyor. (7. 9. 92, Cumhuriyet 
Gazetesi) 

Demirel'in, devletin "bir plan dahilinde haraket et
tigi" şeklindeki sözleri, Olaganüstü Hal Bölge 

;; 
-:=5 

Valisi'nin "toplulaştırma" adı altında, kom ve mez.ra
ları "gönüllü olarak" bir araya getirme (yani dagıtma) 
girişimleri (bkz: Yalçın Dogan, 30. 9. 92, Milliyet), 
MGK'nın Diyarbakır toplantısında aldıgı kararlar vb. 
gelişmelere bir bütün olarak bakıldıgında. kitle katli
amlarının yanısıra, bölgeyi insansıziaştırma faaliyetle
rinin de fiili göçettirmeyle gerçekleştirilmeye 
çalışıldı~ı görülecektir. . 

Kırsal alanda köyleri yakma, yıkma, taciz etme ve 
katliam haraketleri ile boşaltılan yerleşim birimleri bir 
daha ikamet edilmeyecek hale getirilmektedir. Kendi 
topragında inatla kalmak isteyenleri de "milis" 
suç l amasıyla öldürmekte, tutuklamakta, köy etrafı.na 
yerleştirdigi mayınl?r vasıtası ile hareket edemez, 
üretim yapamaz hale getirmekte ve böylece göçe zor
lamaktadır TC, dogan ortamı en rasyonel biçimde 
degerlendirmek için "göçe yardımcı olacagını" ilan 
etmektedir. Fiili olarak göçe zorlayan kendisi oldugu 
gibi , ikiyüzlüce "kurtarıcı" da kendisi olmaktadır. 

Kürdistan'daki göç olgusuna baktıgımızda, bunun 
üç temel biçimde uygulandıgını görürüz. Biri 
süreklidir, ikincisi genellikle bir başkaldırı öncesi ve
ya sırasında gelir, digeri ise,hareketin yenilgi ile so
nuç l andıgında gündeme gelir. 

1- "Ekonomik Göç" veya "Dogal Göç" olarak ad
landırılan göçettirme; 

2- Önder-lider veya halk kitleleri içinde, 
mücadelede öne çıkan yurtsever insanların tek tek ya 
da gruplar halinde batıya sürgünü; 

3- Artık mücadelenin kitlelere indigi, 
başkaldınlara katıldıgı dönemlerde, başkaldırıların 
(çok çeşitli nedenlerle) yenilgiyle sonuçlanmasından 
sonra katılan-katılmayan ayrımı yapılmadan halkın 
topyekün göç ettiri·lmesi; 

"Ek "k D "' 1 G .. " onoını oga oç : Kemalist ideo-
loglar bu olgl!yu kendi sömürgeci yönetimlerinin 
üstünü örtrnek için çarpıtarak yorumlarlar. Onlara 
göre "eşitsiz gelişme yasası" sonucu geri kalan 
"Güneydogu 'dan" batıya göç etmek gayet dogaldır. 
Çünkü "sermaye ulaşımının-üretimin kolay oldugu 
yerleri, deniz kenarlarını sever". Bölgenin cografyası 
sermayenin gitmesine uygun de~idir! Gerçekte bu, 
kapitalizmin yasaları geregi "kencfiliginden" meydana 
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gelen bir "eşitsiz gelişme" degil, bizzat TC tarafından, 
devlet olarak kuruldugundan bu yana izlenen bi
linçli-iradi bir müdahalenin sonucudur. Kürdistan 
topragı, Türkiye'nin metropollerinden geliştirilen sa
nayiie kaynak aktaran bir hammadde deposu işlevi 
görmekten öteye götürülmemiştir. Kürdistan'ın ye
raltı-yerüstü kaynakları talan biçiminde batıya ak
tanimıştır. Çıkarılan madenieri-petrolleri burada 
kurulacak işletmeler yerine batıda kurulan 
işletmelerde işlenmiş, Kürdistan'da ise en fazla bu 
işletmelere yarı-mamul madde üreten "atelyeler" ku
rulmuştur. Bunlar ya çırçır fabrikalarıdır ya da un. 
GAP projesiyle, baraj yapımı için boşaltılan yüzlerce 
köyden binlerce insan, ödenen komik kamulaştırma 
fiyatlarıyla batıya göç etmeye zorlanmış, üretilen 
elektrik enerjisi de batının sanayiine aktarılmıştır. 

Ekonomiden biraz olsun anlayan herkes de bilir 
ki, sermaye en çok ucuz işgücünü sever. Çünkü 
sömürünün temeli artı-degere dayanır. Kürdistan bu 
anlamda ucuz iş gücü deposudur. Görülüyorki bu ge
lişmeler kendiliginden degil, TC'nin iradi politika
larının ürünüdür. Arr,açlanan, Kürdistan'daki 
ekonomiyi geri, prekapitalist ili~kiler içinde tutarak, 
feodal kurumların işlerligini bozmamc:ık -çünkü 
böylece ulusal bilinç ve kimligin gelişmesini, aşiretsel 
çelişkilerle köreltmek mümkün hale geliyor-, ayrıca 
işsiz kitleyi batıya çekerek orada eritmek, asimilasya
na tabi tutmaktır. Bu politikayı sadece kendiliginden 
ekonomik gelişmeye baglamak çarpıtmadır, sorunun 
özü siyasaldır , sömürgeci-sömürge ilişkisinin 
ürünüdür. 

Bireysel ya da grup halinde sürgün: 
Osmanlı yönetimi döneminde, emirliklerin merkezi 
yönetime dahil edilmesi uygulamasına karşı çıkan 
Botan Emirligiyöneticisi Bedir Han Bey, Osmanlı or
dusu karşısında yenilgiye ugradıktan sonra, kendisi 
de dahil diger yöneticilerle birlikte batıya sürgün edil
di. Böylece başsız bırakılan halkı yola getirmek çok 
daha kolay oluyordu. Kemalist hükümet döneminde 
de Şeyh Sait başkaldırısından sonra Agrı 
başkaldırısının öncesinde ı927 tarih ve ı 097 sayılı 
"Bazı Eşhasın Şark Mıntıkalarından (Menatıkından) 
Garp Vilayetleri'ne Nakline Dair Kanun"la isyana 
katılma olasılıgı bulunan yurtsever insanlar batıya 
sürüldüler. Yine bir örnek; 27 Mayıs ı960 darbesin
den sonra 25ı O Sayılı iskan Kanunu~na ek olarak ı 05 
Sayılı Kanun'la "Kürdistan'ın egemen sınıfları" diye 
adlandırılan 485 kişi ani bir kararla Sivas'taki kampa 
götürülmüş, 6 ay tutuklu kalarak her türlü baskı ve 
işkenceye maruz bırakılmış, içlerinden 55'i seçilerek 
sürgüne gönderilmiştir. Günümüzdeki en son 
örnegide herkes hatırlar, ünlü Sansür-Sürgün (SS) 
Kararnamesi. KUKM'nde öne çıkan yurtseverleri bu 
kanunla batıya sürgün etmek amaçlanmıştır. 

Toplu Göçettirme: ı. Dünya Savaşı 
döneminde Ermenilerin milliyetçi çıkışlarından ürken 
Osmanlı yönetimi, Rus ordularının elegeçirdigi top-

raklardaki Kürtlerin de bu milliyetçi akımdan etkilen
mesinin önüne geçmek için hem dinsel motifi kul
landı, hem de "Ruslar sizi katleder" bahanesiyle, 
onların topyekün bölgeden daha batıya göçe zorladı. 
Zinar Silopi, karda-kışta yaya olarak yola çıkarılan 
kitlelerin, yolda telef olmasının amaçlandıgını belirti- . - " 
yor. Ermenilere uygulanan soykırımdan sonra "ittihat 
ve Terakki Hükümeti çıkardıgı Tehcir Kanunu ile 
ölümden kurtulan Kürtleri Anadolu'ya, batıya nakil 
ve orada vilayetlere dagıtarak Kürdistan'ı her ne 
şekilde olursa olsun Kürtlerden boşaltmak ve yerleri-
ne Türk nüfusu getirip yerleştirmek istiyordu ki, artık 
bir daha Kürt davası vardır denilemez hale gelsin". 
(Doza Kürdistan, Zinar Silopi, s. 47) 

Kemalist yönetim ise; önce Kürtlerle işbirligi 
yaptıgı görüntüsü vermiş, Kürtlerin, kendi bulunduk
ları bölgelerde emperyalist işgalcilere karşı verdikleri 
mücadelenin üzerine çöreklenerek, soruna 
Türklerden ve Kürtlerden oluşan bir devlet vaadi ile 
yaklaşmış, sonrasında ise bu vaatlerin. bir aldatmaca
dan ibaret oldugu ortaya çıkmıştır. Bunun üzerine 
Kürtler kendi kaderlerini tayin ugruna başkaldınlara 
girişmişlerdir. TC'nin bu dönemde belirginleşen "Kürt 

. politikası" Uzun vadeli çizilmiş ve temel politika ola
rak günümüze degin gelmiştir. Bu, "Kürt Potikası"nın 
ana temasını, böyle bir ulusun olmadıgı, Kürt unsuru
nun inkarı oluşturmuştur. Temel düstur bu olunca, 
geliştirilen taktikler de buna hizmet edecek biçimde 
şekillenmiştir. inkar, baskı, zulüm, asilmilasyon, pro
vokasyon, kişiliksizeştirme, göç ettirıııe, ekonomik 
olarak baskı altına alma gibi uygulamalar yıllar boyu 
"belirli bir plan dahilinde" sürdürülmüştür. Temelinde 
ulusal istem ve talepler olan ı925 Şeyh Sait 
başkaldırısı, TC tarafından -hareketin kendi yetersiz
liklerinin de katkısıyla- acımasızca bastırılmıştır. Bu 
"yenilgi" sonrasında TC, "Şark Isiahat Planı"nı (ı925) 
yürürlüge koymuştur. ı932 yılında hazırlanıp ı934 
yılında işletilmeye başlayan "25ı O Sayılı Mecburi 
ıskan Kanunu" ile ı935 tarihli "Tunceli Kanunu" toplu 
olarak göçettirmenin örnekleridir. Bu kanunların or
tak noktaları; bastırma esnasında ölmeyip de sag ka
lanları batıya göç ettirerek ulusal başkaldınlara temel 
teşkil eden insan unsurunu ulusal kimliginden tama
men soyutlayarak kişiliksizleştirmek olmuştur. Bunun 
için, yerlerinden-yurtlarından edilen aileler, kendi 
içinde de parçalanarak batı illerine iskan edilmişler, 
buralarda da biraraya gelmeyecek biçimde 
dagıtılmışlar-serpiştiri lmişlerdi r. Kürtlerin boşaltıldıgı 
yerlere ise, yurtdışından gelen Türk göçmenler ile 
Karadeniz bölgesinden nakiller yapılmış, bunların bu
ralara yerleşmeleri için teşvik edici programlar 
yürürlüge konulmuştur. Bir yandan batıya sürgün et
tigi Kürtleri Türkler içinde eritmek-asimile etmek, 
diger yandan Kürtlerin içine Türkleri yerleştirerek iki 
yönlü bir baskı altına alma- hedeflenmiştir. 

TC'nin bu politikalarının Kürt ulusu üzerinde bir 
çok tahribata neden oldugu bilinmektedir. Mücadele 
uzun yıllar bir sessizlige bürünmüş, tekrar ivmenin 
yukarılara çıkması için yurtsever-devrimci-komünist 
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güçler agır bedeller ödemişlerdir, hala da ödüyorlar. 

Geçmişin ulusal başkaldı.rıları ya dinsel-

mezhepsel bölünmüşlüklerin, ya da aşiretsel 

çıkarların barajiarına takılarak yerel-bölgesel 

düzeyde kalmış, bunun sonucunda TC'nin bu 

başkaldırıları bastırması mümkün olmuştur. Burada 

dü~ınanın güçlü olmasından ziyade Ulusal Kurtuluş 

güçlerinin kendi iç yetersizlikleri-çelişkileri "yenilgi

lerde" belirleyici rol oynamıştır. 

Günümüz koşullarında ise KUKM, yerel-bölgesel 

sınırların dışına taşarak bütün br ulusun unsurlarını 

kapsayacak duruma .§e,lmiştir. Ulusal kimlik-bilinç 

dinsel ya da aşiretsel duy~uların çok çok üzerinde 

seyretmekte, bir u ı u sal kimi ik patlaması 

yaşanmaktadır. Geçmişıe günümüz arasındaki bu 

fark, TC'yi en çok zorlayan gelişmedir. 

Örnegin, Sansür ve Sürgün Kararnamesi ile halkın 

kendi içinde öne çı kan yurtsever önderleri n sürgün 

edilerek halkın "başsız" bırakılması hedeflenmiş, fakat 

kitleler bu önderlerine sahip çıkarak, . yeni yeni 

önderler yetiştirerek yanıt vermiş, TC, kamuoyunda 

teşhir olmuş ve politikasını uygulayamaz duruma 

düşmüştür. Aynı şekilde gerillanın kitlesel destegini -

ya da lojistik destegini- bagmak için sınır boy

larındaki bir çok köy-mezra-kom vb. yerleşim yerleri

ni boşaltmak istemiş, bunun için Bakanlar Kurulu 

kararı çıkarılmıştır. Ve işte ilk Serhildanlar böyle boy 

vermiş ve köylüler direnişe geçmiştir. Yerlerinden 

edilenler geldikleri kasabalarda-şehirlerde serhildan

ların geliştirilmesine önderlik etmişlerdir. TC'nin bu 

politikası da fiyaskoyla sonuçlanmıştır. 

işte bundan sonra TC taktik degiştirerek, aleni ya

pamadıgını "meçhul" yöntemlerle gerçekleştirmeye 

başladı. Sürgün kararnamesi ile kıramadıgı yurtsever 

halk önderlerinin etkinligini, onları Kontgerilla

Hizbullah marifetiyle katlederek· yapmaya girişti. 

Bunun verdigi sonuç, halkın, Serhildanları büyük 

kentlere taşırması oldu. Şimdi hedef bu kitlelerdir. 

Şırnak ve Kulp örneginde görüldügü gibi , TC' nin mili

tarist güçleri çeşitli prokovatif ortam yaratarak bir 

şehri baştan aşagı yakıp-yıkmakta , insanları 

Baştarafı 58. sayfada 

Dahası sırpları bütün kötülüklerin kaynagı 

göstererek -emperyalislerin ve TC'nin- Bosna

Hersek'e asker göndermesini istiyorsunuz. Böylece 

"demokrasi aşkınız" , "insan hakları" savunucu

lugunuzun ne oldugu .ortaya çıkıyor. Emperyalistlerin 

"asker çıkartması" yaptıgı yerlerde dünya halkları -

neler yaptıklarını çok iyi biliyor. Emperyalizm "insan 

hakları", "demokrasi" falan düşü'nmez. Bugün 

dünyada emperyalizm ve sömürgecilik dünya halk

ları üzerinde uyguladıkları -yayılmacı ve hegemon

yacı- politikaları geregi ileri sürdükleri haksız 

savaşlarla, kendi t?hakkümü altına aldıkları ülkelerde 

kurşunlamakta, bombalamakta ve bu şehirleri oturul

maz hale getirerek taciz ve yıldırma taktigi ile göçe 

zorlamaktadır . Göç ettirmek için bir kanun 

çıkarmanın hem iç hem de dış kamuoyunda yarata

cagı tepkileri hesaplayan TC, bunun yerine fiili bir 

göç ettirme planını yürürlüge koymuştur. 
Nitekim bunda az-çok başarılı da olmuştur. 

Örnegin, Mersin Nüfus Müdürlügü, son beş yılda 51 

bin ailenin -bu sayı muhtarlara göre 90 bin- Mersin'e 

göç ettigini aç ıklıyor. 92 Newroz katliamından sonra 

Mersin'e gelen aile sayısı 20. Son Şırnak katli

amından sonra ise gelen aile sayısı 120. Bunlar sade

ce Mersin'e göç edenler. (Veriler: Özgür Gündem 

Gazetesi , 6. 1 O. 92) 

Sonuç olarak; TC'nin bu fiili göç ettirme politikası 

da süreçte dönüp kendisini vurmaya mahkumdur. 

40-50 yıl önce batıya göç ettirilenler şimdi KUKM'ne 

"düşman cephesi" içinden destek vermektedir. 

Türkiye'deki devrimci-demokratik mücadelenin 

sınırlılıgı gözönüne alındıgında bu destegin önemi 

açı~a çıkar. Kürdistan'da ise, göç etmeye zorlanan 

hall< öyle hemen pes etmiyor, oldugu yerde kalmakta 

direniyor, olmazsa daga çıkıyor, yerini-yurdunu .ter

ketmiyor. Bu tavır giderek daha da gelişecektir, ge

lişmeler bu yöndedir. TC'nin bu fiili göçettirme planı , 

TC'den hala beklentileri olan kesimleri de KUKM'den 

yana tavır alm;:ı.ya itiyor ve Kürdistan Ulusal Kurtuluş 
cephesi genişliyor. Mersin örneginde görüldügü gibi 

buralara göç etmek zorunda kalanlar bu kez "düşman 

cephesi" içindeki Ulusal Kurtuluş güçlerinin bir-kaç 

kat daha güçlenmesine yol açıyor. Gelenler batıya 

Kürdistan'ın ihtilalci havasını getiriyorlar, eylemleri 

hızlandırıyorlar. Neresinden bak~lırsa bakılsın , TC 

düştügü bataklıkta çırpındıkça-debelendikçe daha 

çok batıyor. Bütün devrimlerde bu süreç böyle 

işlemiştir. Mücadele yükseldigi oranda düşman 

azdıkça azar, ·bunun karşısında devrimci 

mücadelede yükseldikçe yükselir, ta ki kaçınılmaz 

.kopuş gerçekleşene kadar. Ve işte içinde bulun

dugumuz dönem böyle bir dönemdir. • 

Ekim 1992 

sömürüsünü sistematik hale getirip, jenosit ve vahşeti 

her alanda kurumlaştırmak istemektediri er. 

Fakat dünya halkları ,.onları Vietnam'da, Afrika'da 

iyi gördü ve cevabını verGJi. Halkların verm i ş olduk

ları mücadele ve gelişen ulusal kurtuluş mücadeleleri 

emperyalizmi, gerciligi büyük bir kaosa sürüklemekte 

giderek çıkınaza girmekdedirler. TC'ye gelince; 
Osmanlı ruhunu yeniden dirilterek, Kıbrıs işgali, 

Kürdistan'ın işgali , gücü_ yetse Bosna ' yıda işgal ede

cektir. Toplantı düzenlediginiz istanbul'da 

Türkiye'nin vergi rekortıneni yaşıyor. Bu bir genelev 

işletmecisi. Bu yeterince gösteriyor, savundugunuz 

rejinıin çürümüşlügü! 
Oylesine bir bataklıkta yaşıyorsunuzki; insan hak

ları, demokrasi gibi kavramları agzınıza alamazsınız . 
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R E F 

Berhime AVZIRAV 

1- KONUYA GiRiŞ 

B 
ugün Kürdistan toplumu devrimci bir 
d.önüşüm sürecini yaş~maktadır . Toplumsal ve 
sıyasal yapının eskı çatısı temellerinden 
çürümüş, yapıdaki aşınma, ve bozulmalar so

nucu çökmekle yüzyüze gelmiştir. Sömürgeciler 
çagdışı kalmış, gerici, siyasi zora dayanan sömürgeci 
yapıyı koruma ve kollama çabası içindedirler. Bu 
çabalar, eceli gelen sömürgeci sistemin ömrünü uzat
mak için tarihin akışı karşısındaki son çırpınışlarıdır. 
Fakat hiç bir şey diyalektigin kendi iç çelişkilerinin 
sonucu olarak tarihsel koşullar oluştugunda 
gerçekleşen degişimden kendini kurtaramaz.Bu 
kaçınılmaz bir zorunluluktur. Yanlız bu tarihsel 
koşulların neler oldugunu, toplum?al dönüşümün 
çıkış noktasını , yönünü degişim hızını ve ·biçimlerini 
ve nasıl gerçekleşeceginin saptanması gerekir. 

Toplums.;;ı.l degişim ve ileriye dogru olan gelişim 
sadece bınyıllara yüzyıllara dayanan nicel 
degişimlerle ilerlemez. Aynı zamanda toplumsal 
yapının dokusunda meydana gelen büyük ve derin 
~op!umsal degişikliklerle, yani devrimci dönüşüm ve 
ılerı şıçramalarla gerçekleşir . . Toplum, kendisi için 
ayakbagı olan eski ve miadını doldurmuş olandan 
a~ındır.arak . ve y~ni ~!anın potansiyeline dayanarak 
dınan:ııkleşır , yen ı gelışme perspektiviyle hız kazanır. 
Marks'ın "~evrimler tarihin lokomotifleridir" (Seçme 
Yapıtlar, Cılt ı, s. 336) belirlemesi bu durumun en 
özlü bir şekilde ifadesidir. 

E lbette tarihsel gelişim hep ileriye dogru hızla gi
den. dogru bir çi~gi biçiminde gelişmez. 
Gelı.şme sarmaldır . Ileri geri zikzaklar çizer. 
Bellı duraklardan, belli geri çekilişlerden 

geçerek nihayetinde ileri dogru ilerler. Basitten kar
maşıga, ~lttan ~ste dogru yılların nice! birikimiyle bir 
anda gelışmenın hız ve çapında niteliksel şıçramalar 
~içi.minde gerçekleşir. Olası gerilemeler, tarih içinde 
ıl~rı ?~~~ın her zam~n geri ?lanı yenecek, gericinin 
dırenışını kırıp zaferı garantıleyecek güçlerin enerji 
ve yaratıcı çabalarını ortaya koymama yeteneksiz
liginde ifadesini bulur. 

T?pl~mu ve dünyayı yenileyen her önemli çıgır 
devrımcı savaşımın ürünü olarak dogmuştur . Fransız 

o R M V E • 

Devrimi , Ekim Devrimi toplumsal gelişmede çagı sar
san köklü dönüşümler yaratmıştır. Feodalizmi yıkan 
burjuva devrimleri dalgasını Ekim Devrimi'nden son
ra köklü toplumsal dönüşümü gerçekleştiren proleter 
ve ulusal kurtuluş devrimleri fırtınası izlemiştir. 
Çagımızda toplumsal , politik gelişmenin içerigi ve 
biçimleri incelendiginde, dünyadaki tarihsel 
süreçlerde rol oynayan elverişli ve elverişsiz etmenle
rin ve ulusal tarihsel koşulların analizi yapıldıgında 
toplumsal, siyasal biçimlerin son derece çeşitli ol
dugu gör~l~cektir. Bu çagımızın bir özelligidir. 
Bununla bırlıkte çagın temel dönüşümünün toplum
sal içerig! kapitalizmden sosyalizme geçiştir. Dünya 
çapındakı bu toplumsal dönüşümün yönü ve süreci 
her ülkenin özgüllügünde öznel ve nesnel etmenlerin 
hesaba katılmasıyla degişmelerin çıkış noktası , hızı , 
bi~imleri ve hedefleri bakımından ülkeden ülkeye ni
telıksel farkiıiı klar göstermektedir. Bununla biri ikte, 
toplumsal gelişmede devrimci dönüşümün evrimci 
gelişmeyle karşılaştırıldıgında, devrimin üstünlükleri 
tartışılmaz oldugu bir tarafa, idare-i maslahatçılık 
halklar için pis bir bataklıktır, gerçek kurtuluş devrim
ci dönüşümdedir. 

Son dönemlerde dünya arenasında çeşitli alanlar
daki degişimin, köklü ve önemini ifade etmek için 
devrim kelimesinin burjuvazi medyasıyla her alanda 
kull~nıyor. Bilim ve teknikten günlük tüketim malze
mesıne kadar yapılan degişimi "devrim"le ifade edi
yor. Bilgisayardan bankaya, tele-iletişimden saka! 
traşı bıçagına kadar ... Ama sıra toplumsal degişime 
gelince, devrimin "yıkıcılıgı"ndan, "toplumsal tahri
bat"tan eski "aziz kurum ve kuluşları" ve "tae ü 
taht"ları yo~e~e.n "kötülü~ü" anlatmaktadır. Dünya 
arenasında ıletışım tekellerı aracılıgıyla devrimi kara
lama kampanyası yürütülmektedir. Burjuvazi ikti
darını borçlo oldugu Fransız devrimini kan dökücü 
olmakla karalamaktadır. Rusya burjuvazisi Çarları 
kutsamakta, bu "asil" soydan kalanları davet etmekte
dir. Kral Zogo'nun torunları Arnavutluk'tan veraset 
h~kkını talep etmektedir. Uluslararası gericilik, devri
mı , proletaryanın ve ezilen halkların bir seçenegi ola
~ak düşü~sel düzeyde dahi beyinleri kazımak 
ıstemektedır. Emekçilerin ve ezilen halkların 
bugü~üne :-e gelecegine sahip olmak isteyenler 
çareyı devrımsel dönüşümleri karalamakta bulmak-
tadırlar. • 

Ülkemizi~ .Kürdistan'da devrimin biricik seçenek 
olarak . kendını .~ayatması sömürgeci güçlerin esas 
aldıgı şıddet polıtıkasının yanısıra degişik yöntemlerle 
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de gücünü tahkim etmesini bir "çözüm" olarak ele al
maya yol açmıştır. Uluslararasında ve ülke 
özgülünde kamuoyu destegini arkasına almak mak
sadıyla "demokrasi" maskesini takınırken "Kürt realite
si"ni tanıdıgını, "demokratikleşme programı"yla 

sorunu çözecegini, bunun için de öncelikle "bölücü 
terör" diye lanse ettigi Kürdistan'da ulusal kurtuluş 

mücadelesinin son bulması _gerektigi üzerine ge
liştirdigi propaganda ile manevra alanını genişletme 
çabasına girdi. Bazı çevreler Demirel hükümetini 
devletin diger güçlerinden soyutlayarak "açık ve gizli 
devlet", "seçilmişler ve atanmışlar" şeklinde tespitler 
yaptı, koalisyonu destekledi veya destekleyici tutum
lar takındı. Hükümetin boş vaatlerine umut besledi. 
Kendileriyle birlikte halkta yarattıkları beklenti büyük 
bir hayal kırıklıgıyla sonuçlandı. Hükümetin gerçek 
yüzünü görmeleri için ille de 92 Newroz katliamını 
yaşamaları gerekmiyordu. Çünkü TC'nin bütün ku
rum ve kuruluşlarıyla "ulusal mutabakat" sa~ladıgı sır 
degildi. Ve Kürdistan'a ilişk.in politikası açıKtı. Bu da 
esasta sömürgeci terördür. üzel savaş politikasıdır. 

TC'nin KUKM karşısında başvurdugu "özel savaş" 
taktiginin tamamlayıcı bir parçasını oluşturan, halkı 
devrimci mücadeleden alıykoyacak ve devrimden 
yalıtacak, işbirlikçi, uzlaşıcı ve halkı pasifleştirici po
litik tutumlar geliştiren çevreler mevcut. Bu 
aklıevveller Kürdistan'ın siyasi ve toplumsal yapısını 
temellerinden sarsacak köklü devrimci bir degişiklik 
yerine "ilahi" güçlerin önünde secdeye vararak medet 
umuyorlar. Reformist ve liberallerin bu beyhude 
çabaları kısmi onarmalada sömürgeci yapının 

ömrünü uzatmaktan, sömürgeci politanın tamam
layıcı bir parçası olmaktan öte bir şey getirmeyecegi 
bir gerçektir. 

Kürdistan sorununu reformist yol ve yöntemlerle 
çözmek mümkün müdür? Kürdistan'daki tolumsal 
dönüşümün reformları çerçevesine sıgar mı? 

Marksist-Leninistlerin reformlara bakış açısı nedir? 
Reformculara ve revizyonistlere karşı nasıl mücadele 
edilir? vb. sorularını cevaplandırmaya çalışacagız. 

Soruna önce reform ve devrimin anlamı ve arasındaki 
baglantılarıyla başlayalım. 

ll- REFORM VE DEVRiM NEDiR? 

E 
vrende varolan herşey degişim ve haraket 
içindedir. Toplumsal yaşam da bundan ayrı tu
tulamaz. Mutlak olan bir şey varsa o da 
degişimdir. Herşey sonsuz bir hareket içinde 

sürekli yokoluş ve oluş halindedir. Sürekli olan bu 
degişimin ya da hareketin başlıca iki biçimi vardır: 

Evrim ve dev-rim. 
Dar anlamda evrim, nicelikçe degişmeyi ifade 

eder. Nicelikçe bir birikim ve de~işmedir. 
Devrim ise sıçrayışla niteliksel degişmeyi dile geti

rir. Süreklilik içinde kopuş ve sıçrayış, yeni bir 
sürekliligin başlangıcıdır. 

Evrimle devrim içsel ilişkiyle birbirine sıkıca 

bagımlıdır . Degişim süreci birbirinden tamamen ko-

puk mutlak aşamalara bölünemez. Evrim süreçleri 
bütün niteliginde devrimci bir sıçrayış ve kopuş ol
maksızın içiçe ve ardarda dönüşümler ve birikimlerle 
ilerler, devrimci dönüşüm konakları ve dönüşüm 

süreçlerinin derinleşmesiyle ortaya çıkar, süreci ta
mamlar. Ancak sürecin tümünde devrimci bir sıçrayış 
ve kopuş anı süreçte niteliksel dönüşümü 

gerçekleştirir. Bu devrimci dönüşüm konagı yeni bir 
evrim sürecinin başlangıcıdır. 

Bir örnek verecek olursak ana karnında ceninin 
oluşumu ve dogum anına kadar geçen süre nicelikçe 
bir birikim evrim dönemini ifade eder. Çocugun kanlı 
bir şekilde dogumu nitelikçe bir degişimdir. 

Dogada ve toplumda birbirine zorunlu ve içten 
bagımlı; aynı zamanda özdeş olmayan farklı basa
maklardan oluşan haraketin iki biçimi evrim ve dev
rimdir. 

Anarşistler ve bazı "sol" sapmalar evrimci 
degişmeyi reddeder. Hareketi "bilinmeyen nedenlerin 
yarattıgı" ani patlamalarla (kataklizm) izah ederler. 
Sag sapmaya düşenler, revizyonistler ve reformistler 
degişimi sadece evrimci gelişmeden ibaret görürler. 
Devrimri dönüşümleri reddederler. Ülkemizin dev
rim sürecini yaşadıgı bu dönemde soldan gelen bir 
tehlike olmadıgına göre bunun üzerinde durmamızı 
da gerektirmiyor. Esas tehlike sagdan geliyor. 
incelenmesi reformist ve liberallerin halk ne-zdinde 

· politikalarının teşhiri özel önem taşıyor. 

R
eform, köklü ve temelden devrimci degişime 
yönelmeksizin aksaklıkları düzeltme, onarma 
ve iyileştirmedir. Başka bir deyişle toplumsal 
ve siyasal yapının temellerine dokunmaksızın, 

nitel bir degişiklige yönelmeksizin toplumsal ve siya
sal sistem içinde kalmak koşuluyla yapılan 

degişikliklere reform adı verilir. 

Örnegin, kapitalist bir düzende ışçı sınıfı 

mücadeleyle çeşitli sosyal haklarını kazanır. işgünü 8 
saate düşürülür. Ucretlerde yükselme kaydedilir: vs. 
Ama kapitalist düzende sosyalist devrim olmaksızın 
ücretli kölelik son bulmaz. Yapılan degişiklikler top
lumsal ve siyasal yapının niteligini degiştirmez. 

Şöyle bir soru akla gelir. Reform ne zaman ve 
hangi koşullarda gündeme gelir? Reform ömrünü ta
mamlamış eski toplumsal düzeni ihya etmek için ege
men güçlerce başvurulan bir çaredir. Eski siyasal 
rejimi onarmak, yama vurmak ömrünü uzatmak 
çabasıdır . Bu anlamıyla düşünüldügünde reformcu 
anlayış devrime karşıttır. Zira reform durup dururken 
gündeme getirilmez. Halk sınıf ve tabakalarının 

mücadelesi düzeni zorlar. Reform bu hoşnutsuzlu~u , 

halk kitlelerinin mücadelesini önlemek için bir 
yöntem olarak gündeme gelir. Böylece egemen 
güçler köklü bir altüst oluşun önüne geçmek isterler. 
Içi boş vaatlerle halk kitlelerinin gözünü boyamak ve 
onları aldatmak için reforma başvururlar. Reform ege
men sınıfların ya da sömürgeci güçlerin bir oyunu 
olarak gündeme getirilir. Demek ki reform egemen 
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gerici iktidar ve güçler tarafından zor durumdan kur
tulmak için halk kitlelerinin mücadelesini eritmek ve 
devrime karşıt olarak gündeme getirilir. 
lll- REFORM ve DEVRiM 

ARASINDAKi DiYALEKTiK 
BAG ve M-lılERiN 
REFORMALARA BAKIŞI 

ve egemen sınıfları r·eforma zorlayan ve devrini 
gerçekleştirecek olan devrimci güçlerdir. Eger dev
rimci güçler kuvvetli ise devrimi gerçekleştirir, ~ayıf 
ise reformsal bir degişiklik olur. Reformsal ve devrim
sel degişiklik devrimci güçlerin kuvveti ve 
mücadelesiyle tayin edilir. 

örnegin, Çarlık Rusya'sında 1861 yılının 
Şubat'ında toprak serfligini kaldıran bir reform 
gerçekleşti. Çünkü devrim koşulları olmasına ragmen 
devrimci güçler zayıftı. 1905'te ise yenilgiyle so-

R 
eform ve devrim taşıdıkları içerikleri ve nuçlansa da bir devrim oldu. Devrimci haraket dev-gerçekleştirilen güçler açısından bakıldıgında rim yapacak güce varmıştı. bir bakıma birbirine tam zıttır. Reform üst Devrimci sosyalistler ne reformu reddeder ne de sınıfların ve iktidardaki güçlerin elinde bir ufkunu reformlarla sınırlarlar . Reformun devrime gi-araçtır. Kendi düzenlerini korumak amacıyla den yolda bir birikim oldugunu, bunun devrimin da-başvururlar. Devrim ise alt sınıfların eski toplumsal yana klarını oluşturdugunu saptar. Reformu gelişi düzeni yıkmak, kendi iktidarını kurmak amacıyla güzel . inkar etmek, hiçe saymak gebelik süreci başvurdukları köklü degişimdir . Dolayısıyla reform ve yaşanmadan çocugun dogmasını beklemekle eştir. devrim hedefleri ve hizmet ettikleri ve onu Reformu kendi başına yeterli görmek degişimi gerçekleştiren güçler açısından birbirine zıttır . devrimle sonuçlanmayan devrimci bir gelişimi büyük Reform anlayışı devrim anlayışına zıt olduguna yozlaşmaya terketmek, eski düzenin sınırlarına hap-göre, devrimciler her türlü Devrimci sosyalistler ne reformu redde- solmak demektir. Bu anlam-reforma karşı çıkmalımıdır? da karşı-devrime . hezmet Bu soruya Marksizm- eder. Burada reformİstler Leninizm hayır cevabı verir. der ne de ufkunu reformlarla sınırlarlar. ise en kurnaz ve en tehlikeli Bilimsel devrimci anlay ı ş bu gerici rolündedirler. sorunu devrim ve reformun Reformun devrime giden yolda bir biri- Gerçek devrimciler re-karşılıklı ilişkileri içinde so- forma devrim açısından ba-mut duruma göre inceler ve karlar ve reformu devrime tutum belirler. kim oldugunu, bunun devrimin dayanak- tabi kılarlar. Eger bir reform 

Lenin şöyle der: "Reform devrime hizmet ediyorsa ta-anlayışı kuşkusuz devrim an- larını oluşturdugunu saptar. Reformu rihi bir dep;er taşır ve ileri layışının zıddıdır . Bunu bir adım kaydeder. Fakat unutmak, her türlü tarihi l l k k h k tersi olursa reform devrime degerlendirmelerde insanı ge işi güze in ar etme ' içe sayma ge- karşı egemen güçlerin elin-. daima pek ciddi yaniışiara de devrimin önünü kesrnek götüren iki anlayış belik süreci yaşanmadan çocugun ıçın yapılırsa gericidir. arasındaki sınırları unutmak Devrime kalkışan bir halkı olur. Fakat bu zıtlık mutlak d 0 gm as ı n ı b e k 1 e m e k 1 e e ş t i r. reform vaadiyle veya re-degildir. O sınırlar ölü degil , formlarla altadarak devri-canlı, ilerleyen sınırlardır. Onları tek başına her so- min hızını kesiyorsa reform egemenlerin elinde gerici mut durum ve şartlar içinde tayin etmek gerekir." bir roldedir. Devrimin hızını kesmernek egemenlerin Buradan anlaşılan reform ve devrim anlayışının reform aldatmacasının gerçek yüzünü halka teşhir et-zıtlıgının yanısıra iki anlayış arasında bir sınır ol- mek, devrimi zaferle sonuçlandırmak devrimci dugunu ve bu sınırın donuk degil canlı oldugunu, her ta,nrdır . 
somut duruma göre degiştigini, yani zaman ve mekan Reformlar devrimci mücadelenin yan ürünleridir. koşulları içinde haraketin iledeyişiyle tayin etmek ge- Reform, devrimci mücadelenin kazanımı dır. rektigidir. Sonuç olarak binbir ilişki ve çelişkinin etki- Devrimci mücadeledeki kararlılık ilerlerken reform-de bulundugu toplumsal haraketin kasırgası içinde ları bir kazanım olarak yan cebe atar. reformun nerede bittigi, devrimin nerede başladıgı, 
reformun toplumsal haraket üzerindeki etkisi genel 
kurallarla formülleştirilemez. 

Reformla devrimin sınırları, degişimin derinligi, et
kisi ve biçimi degişiklik üzerinde rol oynayan canlı 
elemanlar (faktörler), sınıf ve tabakaların karşılıklı güç 
ilişkilerine göre degişir. Egemen gerici sınıf iktidar
larını reform degişiklikleri yapmasına yol açanın 
emekçi halk kitlelerinin mücadelesi oldugunu yu
karıda belirttik. Degişiklik isteyenler gücüyle ve 
mücadelesiyle degişimi belirler. Reformun boyutunu 

R eforma bakış açısı ve reformun ölçütü devrim
dir. Reformun gerekli ve degerli olup olmadıgı 
devrimle olan ilişkisiye ölçülür. Yani "refor
mun mihenk taşı devrimdir". Bir reform devri

mi hızlandırıyor, onun yolunu açıyor ve geliştiriyorsa 
reform ilerici bir rol oynuyor demektir. Tersi durum, 
devrimin önünü kesmek, devrimi dumura ugratmak 
içinse gericidir. Reform yarattıgı etkiyle kitlelerin 
görüş ufkunu daraltıyorsa karşı-devrimci ve gerici bir 
harekettir. 
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Marksist-Leninistler, anarşist veya degişik "sol" 
oportünistlerden farklı olarak reformlara karşı degil, 
reformlar için de mücadele ederler. Ancak Marksist
Leninistler hiç bir zaman dalaylı veya dolaysız kendi 
hedeflerini reformlarla sınırlamazlar. Reformsal ge
lişmeleri esas alan görüş ufkunu reformlarla 
sınırlayan reformistlere karşı Marksist-Leninistler en 
etkili uzlaşmaz mücadeleyi de yürütürler. Reform 
egemen burjuva veya sömürgeci güçlerin iktidarlarını 
korumak için emekçi halka yönelik başvurdukları bir 
aldatmacad ır. 

Egemen burjuva vey? sömürgeci iktidarlar bir eliy
le verdigi reformu diger eliyle alır. "Kaşıkla verir, 
kepçeyle alır" özdeyişi bu durumun en iyi izahıdır. 

Sonuçta emekçi kitlelerin mücadelesini güçten 
düşürmeye yönelik bir demogojiyle manevra yürütür. 
Reformistler ise burada mücadeleyi içten bölmeye, 
kitleleri aldatma· ve devrimci mücadeleden vaz
geçirmeye çalışırlar. 

Marksizmin bilimsel zaferi, onun düşmanlarını bi
le birer Marksist olarak görünmek zorunda bıraktıgını 
belirten Lenin, kaba reformizmden ince revizyonist 
anlayışiara kadar yüzlerce sapmadan bahseder. 
Sosyalizmin uluslararasında ekonomik ve siyasi güç 
olması , bu akımlardaki çeşitliligi attırdı. Reformistler 
ve revizyonistler gerçek yüzleriyle ortaya çıkmazlar, 

kendilerini olduklarından farklı gösterirler. 
Revizyonistlerden Ernst Ficher, devrim yerine refor
mu geçirirken şöyle aldatmaca bir yola başvurur: 

"Ben iyileştirmelerle devrimi karşı kutuplar olarak 
görmüyorum, bence dünya devrimi bir dizi iyi
leştirmedir". Revizyonizmin gelişim tarihine 
bakıldıgında, başta "örtülü ve ince" noktalarda 
Marksizmi tahrif ederek daha sonra Marksizmi terke
derek burjuvazinin saflarında reformist olarak yerini 
almışlardır. ikinci Enternasyonal ve daha sonra ki 
süreçte Sovyet Modern revizyonistleri bu yolu izle
mişlerdir. 

Reformistler çok kez hedeflerini reformlar 
sınırlamadıklarını ileri sürerler. Hatta Marksizm
Leninizm dünya arenasında geliştigi ve kitleler nez
dinde prestij kazandıgı dönemlerde sosyalist kimlige 
de bürünürler. Reformları her şey ve niahi amaç ola
rak ele almadıklarını, mücadele aracı ve mücadelede 
bir basamak oldugunu, hedeflerine bu basamaklar
dan ilerlediklerini ileri sürerler. Ancak hedefleri izle
dikleri ideolojik, politik çizgi ve pratik faaliyette 
kendisini açıga vurur. 

Reformizm, mücadeleyi sadece kısmi degişikler 

üzerine kurar, istemlerini düzeni temellerinden sars
mayan amaçlar üzeri ne otu rtur. Reform çerçevesi ni 
aşan istemleri ileri bir gelecege erteler. "Nihai 
amacın, demokrasiye nazaran olsa dahi, ajistasyon
dan mümkün oldugu kadar uzaga itilmesi pekala re
formizmdir" (Lenin) Uzun vadeli çıkarlar günlük 
çıkariara feda eden pragmatik bir çizgiye düşer. 

Reformizm sınıf mücadelesini veya bunun 
sömürgelerde büründügü biçim olan sömürgecilerle 
ezilen halk arasındaki ulusal mücadeleyi esas almaz. 
Politikasını uzlaşma üzerine dayandırır. 

Marksist-Leninistler reformlardan yaralanma ve re
formlar için mücadelede reformist ve revizyonistler
den ileride olurlar. Çünkü, Marksist-Leninistler 
dinlenmeden, bitmez bir enerji ve sınır tanımayan bir 
fedakarlıkla çalışırlar. Reformaların kullanılması ko
nusunda pratik mücadelede, ekonomik ve demokra
tik mücedele üzerinde reformların sınırını zorlar. 
Reformistler ve liberaller kendilerini düzenin yasallıgı 
ve icazetiyle sınırlarken örgütsel yapıda dagınıklık, 

disiplinde bozgunculuk yaşarken, bin bir bagla 
düzene baglanarak nefes almaya çalışırken; devrimci
ler, saglam yeraltı örgütleriyle burjuva yasallıgı 

dışında kendi yasalarıyla işler. Düzenin kuralları 

dışında halkın meşruiyetine dayanarak yeraltında ve 
açık arenada özgürce hareket eder. 

Reformistler şu iddiaları ileri sürerler. Reform, 
devrimi ortadan kaldırmaz; tam tersine devrimi yak
laştırır, emekçi halkın yararına, demokratikleşmeye 

yönelik adımlar atar. Reform devrimci hareketin ge
lişmesinin bir basamagı oldugundan devrimci hare
ketle pekala yanyana bulunabilir vb. iddiaları ortaya 
atarlar. 

Bu yaklaşımda ince bir tahrifat vardır. Elbette re
form devrimi ortadan kaldırmaz , yakınlaştırır. Halkın 

yaşamında ülkenin demokratikleşmesinde bazı iyi
leştirmeler yapar ve devrimci hareketin gelişmesi 

açısından bir basamak oluşturur. Ancak, sorun bu
nunla sınırlı degildir. Sorun, devrimcilerin kendi dev
rimci görevleri ve hedeflerinden vazgeçmemeleri, 
bunların yerine reformcu görevleri geçirmemeleridir. 
Lenin'in deyimiyle, "sorun devrimcilerin reformcular 
önünde kendilerini degiştirmemeleri, bozmama
larıdır; yani sosyalistler, kendi devrimci görevleri ye
rine reformcu görevleri koymamalıdırlar." (Lenin, 
Sosyalizm ve Savaş, s. 93, Sol Yayınları, 5. ~askı) 

Ulkemizin mevcut durumunda reformcu bir siya
sal kampanya ya da reformların yadsınması degildir. 
Ülkemiz bir devrime gidiyor. Esas alınması gereken 
devrimci mücadelede kararlı bir şekilde devrim hede
fini gerçekleştirmeye dogru yürümektedir. Reformlar 
devrimci mücadelenin yan ürünleridir. Devrimci 
mücadele devrim hedefine dogru kararlılıkla ilerler
ken reformlar devrimci mücadelenin geçerken aldıgı 

yan ürünleridir. Yoksa reform geveziligi yada 
sömürgecilerin reform vaatleriyle tutum degişikligine 
girmek, sömürgecilerin ekmegine yag sürmek, kitlele
ri aldatmaktır. 

Reformist ve liberallerin siyasal mücadelede 
şiddetten vazgeçmeleri, pasif ve düzen yasallıgıyla 

kendini sınırlardıkları diger bir gerçektir. Bu giderek 
öyle bir hal alır ki , devrim sorununu bir tarafa koy
manın ötesinde günlük siyasal pratik mücadelede 
devrimci faaliyet ve mücadele yöntemlerini terkeder, 
egemenlerin izninin dışına çıkan her eylem "mace
racılık", "provakasyon" olarak adlandırılır. Eylemler 
"yasal zeminini" yitirmesin bahanesiyle kitle 
mücadelesi sınırlanır sokak gösterilerine korsan mi
tinglerine kadar her türden eylemden vazgeçme ve 
kitlelerin mücadelesini dizginleme tutumuna 
dönüşür. 
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· Topadayacak olursak reforrnculukla devrimcilik 
birbirine zıt iki yoldur. Marksist-Leninistler reformlar 
için mücadele eder ve reformlardan ya rarlanmayı 
reddetmezler. Arna devrimci mücadelede kararlı, 
devrim hedefinden taviz verrnezler. Eski düzene ya
ma olmaktan öteye gitmeyen reformların gerçek 
yüzünü, reformistlerin kitleleri aldatmaya yönelik uz
laşıcı politikasını halk kitleleri içinde teşhir ve tecrit 
ederken, gerçek ve biricik kurtuluşun devrimde ol
dugunu gösterirler. 

IV- REFORMiZM, SÖMÜRGECi 
TUTSAKllClN DEVAMI VE 
ÇlKMAZ BiR BATAKliKTIR! 
ULUSAL VE SOSYAL 
KURTULUŞ DEVRiMCi 
DÖNÜŞÜMDEDiR. 

T 
arihe gömülmek istenen Kürdistan, dünyaya 
meydan okuyarak tarih sahnesine çıkıyor. 
Dört sömürgeci devletin gündeminin baş 
maddesi olarak kendisini dayatıyor. 

Sömürgeciler açıkça bir çıkmazın içindeler. Ne 
sömürgeciler artık Kürdistan'ı eskisi gibi yönetebilir, 
ne de Kürdistan halkı bu eski yönetimlere boyun 
eger. Bugün açıkça görülebilen somut bir gerçektir. 
Kürdistan sorunu hem bölgede hern de uluslara
rasında zorunlu bir çözümü dayatıyor. 

• Kürdistan sorununa yaklaşırnda arada degişik siya-
si tonlar olmakla birlikte, siyasi arenada başlıca ileri 
sürülen iki yol ve yöntem vardır. Bir tanesi devrimci, 
digeri ise reformcudur. 

Sorunun özü, gündemde olan devrimirnizin, 
gerçek yüce bir zaferle rni sonuçlanacagı; yoksa 
yanlızca "sefil" bir pazarlıga kurban rnı edilecegidir? 
Proletaryanın ve köylülügün devrimci savaşımlarının 
açıkça ve dobra dobra ortaya koyarak ülkenin 
bagımsız ve özgürlügüne, ulusal bütünlügüne, işçi ve 
köylülügün devrimci demol<ratik iktidarına varacak 
rnıdır? Yoksa bir "anayasa" degişikligiyle bazı 
"kültürel haklar" düzeyinde kırıntılarla yetinmek, 
sörnürgecilerle burjuvazinin tutarsız ve çıkarcı unsur
ları arasında pis bir pazarlıgın kurbanı olarak mı so
nuçlanacaktır? Sonsuz derecede çeşiti i ayrıntı ve 
düzenlemeler genel çizgileriyle bu sonuçlardan biri
ne ya ·da ötekine varacaktır. 

Kürdistan sorununa reformist bir yaklaşımla 
çözüm bulunabilir rni? Kürdistan'da reformizmin ze
mini varmıdır? vb. soruların cevabını kısaca irdele
meye çalışalı m. 

Reforrnist anlayış ve yaklaşımla Kürdistan sorunu 
çözülemez. Bunu tartışmak bile abestir. Ancak refor
mistlerin çıkmazını sergilemek reform aldatmaca
larını halk kitlelerine göstermek zorundayız. 

En başta, Kürdistan sorunu çok köklü bir sorun
dur. Köklü ve biriken bir sorun olarak reformsal bir 
degişirne sıgdırılamaz. Burada en önemli şey, 

sömürgecilerin sömürge politikasının özünün kavran
masıdır. Taktik sonuçlar bu özün dogru kavran
masına baglıdır. Hangi reform veya reforrnist politika 
bu sömürgeci özü degiştirebilir. Gülünç reform ta
sarıları sömürgeciligin tarn egemenligini ve derin 
köklerini gizliyor. Devede kulak gibi ayrıntılar 
üzerinde duruluyor. Sömürgeciligin dogurdugu bazı 
sonuçlar üzerinde duruluyo. Reformlar yoluyla 
sömürgeciligi temellerinden degiştirmek mümkün 
rnüdür? Yoksa sadece sömürgecilerin bazı igrenç 
aşırılıklarının ortadan kaldırılması için "bir dilek''ten 
öteye gitmeyen tutumdan başka bir şey ifada etme
yen boş bir vaat midir? Bilimsel olarak hiç kirnse 
Kürdistan sorununa reformcu tarzda çözüm bula
cagını ispatlayamaz. Kürdistan ulusal kurtuluş hare
ketinin kökleri çok derindedir. Kürdistan sorunu dört 
sömürgeci devleti temellerinden sarsıyor. Bu 
Ortadogu'da statükoyu parçalayan bir deprem, bir 
devrim sürecidir. Demirel'in Bush'la görüşmesinden 
sonra Bush, Kürt sorununun Ortadogu'da "çıg kopara
cak kar topu"na benzetti. Sömürgeciler ve emperya
listler kendileri için tehlike teşkil eden Kürdistan 
ulusal devletinin doguracagı sonuçların farkında ol
duklarından bagımsız Kürdistan devletine karşıdırlar. 
Bu da sorunun boyutunu gösteriyor. 

ikincisi, yüzyıllara dayanan Kürdistan'daki 
sömürgeci mekanizma çıplak zora dayanıyor. En ufak 
demokratik hak ve özgürlük yoktur. Sömürgeci zor, 
militarist güçlerle öyle bir donanrnıştırki, dil ya
sagına, türkü yasagına kadar iniyor. Bir halk ülkesiyle 
birlikte "inkar" ediliyor. Dünyanın hiç bir yerinde kul
lanılmayan kitle imha silahları, kimyasal silahlar 
Kürdistan'da kullanılıyor. Birkaç yılda bir, toplu bir
katliam yaşanıyor. Sömürgecilerin modern donanımlı 
ordularının yanısıra, "özel savaş" için egitilmiş timler, 
işkenceciler vee ihbarcılardan oluşan sistemli milita
rist bir aygıtla Kürdistan halkı karşı karşıyadır. Dört 
sömürgeci devlet yeryüzünde en gerici, faşist, burju
va demokrasisinin kırıntılarının dahi olmadıgı cebber
rut devletlerdir. Kamuoyu baskısı ya çok zayıf, ya da 
hiç yoktur. Serbestçe örgütlenme düşünceleri ifade 
etme ve siyasi faaliyet özgürlügü yoktur. Kürdistan'da 
mevcut militarist sömürgeci mekanizma yokedilme
den gerçek bir demokratikleşmeden bahsedilemez. 
Reformist çözümün iki amacı vardır: 
"Demokratikleşme" ve reform yoluyla kısrni yapısal 
degişiklik. Kürdistan'da yaşanan basit bir bunalım 
degil, tüm sosyo-ekonomik yapıları kapsayan derin 
bir yapısal bunalımdır. Bu da kısmi degişikligin 
çözüm olmayacagını gösterir. 

Üçüncüsü, sömürgeci devletlerin hiç biri toplum
sal degişirni ve reformu isternemektedir. Dogaları ge
regi en ufak degişime karşıdırlar ve karşı çıkmaya 
devam edeceklerdir. Kısaca söylemek gerekirse, 
Kürdistan'da dört sömürgeci devletin reformları 
gerçekleştirme olasılıgı zayıftır. Bu neredeyse im
kansız gibidir. Bu devletlerin iktisadi yapısı, politik 
kültürü ve gelenekleri itibarıyla ele alındıgında re-
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formculugu besleyen bir zemin yoktur. Kürdistan 'da 
iktisadi manzara içler acısıdır. işsizlik, yoksulluk, 
açlık ve sefalet diz boyudur. Toplumsal kriz ve 
çöküntü her gün biraz daha derinleşmektedir. 
Kürdistan yeraltı ve yerüstü kaynakları zengindir, 
ama ·bunlar sömürgeci güçler tarafından 
sömürülmektedir. Kürdistan zenginlik içinde yoksul
luga terkedilmiştir. Gecikmiş reformlarla dünyadaki 
gelişim düzeyini yakalanıısı bir tarafa, mevcut du
rumla giderek gerilemektedir. Sömürgecilerin 
başvurdugu esas yöntem siyasi ve askeri zordur. Bu 
durum reformculugun siyasi ve iktisadi zeminini da
raltmaktadır. 

Sınıf mücadelesinin, ulusal ve sosyal devrim dene
yimlerinin gösterdigi önemli derslerden biri burjuva
zinin ya da dış bir güç olarak sömürgeci güçlerin 
tekdüze, aynı türden taktiklere başvurmadıgıdır, çok 
çeşitli yönetim ve mücadele biçimlerine başvurdugu 
gerçegidir. Eger egemen güçler aynı türden taktiklere 
başvursaydı, aynı türden taktiklerle karşılık verilir ve 
mücadelenin taktikleri çabukça kavranırdı. ister iç 
politikasında isterse dış sömürgeci politikasında olsun 
burjuvazi başlıca iki yönetim sistemi, çıkarlarını ve 
egemenligini korumak için iki mücadele yöntemi iz
ler. Bunlar kimi zaman iç içe, kimi zaman biri önde 
eligeri tamamlayıcı vaya ardarda izler. Bunlardan biri 
kuvvete dayalı siyasi ve askeri zordur. iç muhalefet 
olarak gelişen işçi hareketine veya sömürgelerinde 
gelişen devrimci ulusal kurtuluş hareketine her 
türden ödün vermyi reddeden yöntemdir. Çagdışı 
kalmış, bütün gerici kurum ve kuruluşlarını savunan 
bir tutucu polikadır. ikincisi, "liberal ve/veya refor
misı yöntemdir. Düzende çeşitli "esnemeler" yapar, 
insan haklarına siyasal gelişmelere yönelik reformlar, 
ödünler yönünde adımlar atan politikadır. 

Sömürgeci burjuvazinin bir yöntemden öbürüne 
geçişi ne bireylerin iyi ve kötü niyetine baglıdır, ne 
de raslantısaldır. Bu burjuvazinin kendi öz konumu
nun çelişkili oluşu, toplumun siyasal ve kültürel 
yapısı, siyasal kültürel gelenekleri, istemleri ve içinde 
bulundugu iç ve dış koşullara baglıdır. Normal kapi
talist bir toplumun saglamca oturmuş temsili bir sis
tem, nispeten "yüksek" bir kültürel düzeyi ve halk 
için l:azı siyasal hakları olmaksızın başarılı bir 
biçimde gelişemez. Bu asgari ölçüdeki istemler 
yüksek teknigi, esnekligi, hareketliligi, dünya ekono
misi içindeki rekabeti bizzat o kapitalist üretim 
biçiminin koşulları - tarafından yaratılır. Burjuvazinin 
taktiklerinde ki dalgalanmalar kuvvet sisteminden 
görünüşteki ödünler verme sistemine geçiş 19. 
yüzyıldan günümüze Avrupa ülkelerinde gelişmiştir. 
Ingiltere 19. yüzyılda "liberal" burjuvazinin klasik 
ülkesiydi. O dönem diger bir çok Avrupa ülkesi, 
örnegin, Almanya kuvvet yöntemini savunuyordu. 

Daha sonra Avrupa ve Amerika burjuvazisi sosyal 
devrim fikrine karşı sözde sosyal reform fikrini savun
ma yolunu tutuyor. Lenin, "sosyalizme karşı libera
lizm degil de, sosyalizme karşı reformculuk modern, 
"ileri" egitim görmüş burjuvazinin formülüdür" der. 
20. yüzyılda bir çok Avrupa ülkesi işçi hareketi 

karşısında, işçi hareketini bölmek, yanlış yola sevket
mek, kudretsiz bırakmak amcıyla sahte bir refor
mizmle "ödünler verme" liberal politikasına 
başvurdu. Klasik "liberal" politikanın ülkesi ingitere 
20. yüzyılda ulusal devrimierin yükselmesi karşısında 
da benzer bir politikaya başvurdu. Sömürgelerde 
yükselen ulusal kurtuluş haraketlerini duduramaya
cagını anlayan ingiltere iktisadi sömürüsünü devam 
ettirecek bagımlılık biçimlerini sürdürme yoluna 
başvurdu. 

Devrimci düşünür ve önderlerin sık sık dikkat 
çektikleri "daha ustaca" bir politika olan "liberal" poli
tika yoluyla burjuvazinin belli bir zaman süresi için 
amaçlarını gerçekleştirdiklerini görünürdeki 
ödünlerle, emekçi halk kitlelerini aidatııkiarına işaret 
ederler. Revizyonistlerin ve reformistlerin de devrim
ci güçleri içerden bölerek onların işlerini kolay
laştırırken burjuvazinin "liberal" politikası reformisı 
harakete yogunluk kazandırır. 

Türkiye, Iran, Irak ve Suriye dört sömürgeci devlet 
ele alındıgında, bu devletlerde ne oturmuş temsili bir 
sistem, ne güçlü bir ekonomi, ne de siyasal kültür ge
lenekleri açısında "liberal" bir potika izleme olanak
larına sahip. Başvurdukları biricik potika kuvvete 
dayalı siyasi ve askeri zordur. Bu devletler 19. ve 20. 
yüzyılda Avrupa devletlerinin "liberal" reformisı 
yöntemini uygulama olanakları ve konumuna sahip 
degiller. Bunun başında gelen neden Kürdistan soru
nudur. Kürdistan'ı uluslararası rekabet koşullarında 
yeni sömürgecilik, federasyon veya özerklik türü 
biçimlerle elde tutamayacakları açıktır. Bu da "de
mokratikleşme"lerin önl.fnde en büyük engeldir. 

Ulkemizin somutunda sorunu geçmişteki deney 
ve tecrübelerin ışıgında irdelemeye devam ede
lim.Kürdistan'da ulusal burjuvazinin ana siyasi 
yönelimi ulusal reformizmdir. Buna burjuva
demokratik yönelim de diyebilirz. - Bununla birlikte 
Kürdistan yerli burjuvazisinin Türk burjuvazisiyle 
ekonomik ve siyasi iktidarda bir "ortaklık" biçimi yok
tur. Sömürgeci politik iktidar bir ortaklıga dayanma
maktadır. işbirlikçilerin ulusal varlıgını inkarı temeli 
üzerinde bir ilişkileri söz konusdur. TC devleti son 
dönemde her ne kadar "Kürt realitesi" diye orta yere 
bir söz atmasına ragmen bu henüz Kürtlerin bir 
"azınlık" olarak dahi kabulü anlamında degildir. 
Sadece ve sadece dünya ve Kürdistan kamuoyuna 
yönelik bir aldatmacadır. Dolayısla TC devletinin "in
kar" politikası sürmektedir. Fiiliyatta bu politika iflas 
etmiş, işlememektedir. 

Bir devrim yaşanmaksızın emekçi sınıf iktidarını 
bir tarafa bırakalım, iktidar Türk ve Kürt burjuvazisi 
arasında "iktidar ortaklıgına" dönüşebilir mi? 
Reformcu bir degişmeyle bunun gerçekleşecegine 
inananlar, eger yaptıkları bönlük degilse, "ulusal in
karcılık" temelinde sömürgecilerin uşaklıgından yana 
tercih yapmaktır. Kürdistan'da ulusal burjuvazi veya 
küçük burjuvazinin bazı kesimleri uzlaşma çabası 
içinde olsa da sömürgeciler böyle bir varlıgı 
tanımamaktadır. "Bir beyaz kendi kendini 
yönetiyorsa, burada bir yönetme vardır; ama bir be-
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yaz hem kendini, hem başkalarını yönetiyorsa bu 
artık bir kendini yönetme degil, zorbalıktır . " 
Lincoln'un bu sözleri sömürgecilerin tutumunu 
açıkca gösteriyor. Sömürgecilerin Kürdistan'ı 
yönetmesi varoldukça bu zorbalık da sürecektir. 

Her sömürge ülkede yerel burjuvazinin siyasi tem
silcileri halktan gelen tazyik sonucu hedefinin "tam 
ulusal bagımsızlık" oldugunu _açıklar. Hint Ulusal 
Kongresi'nden bugünkü FKO'ye kadar bütün 
sömürgelerde hemen hemen bu . böyledir. 
Kürdistan'da feodal-burjuva karakterli ulusal haraket 
küçük burjuva temsilCileri bagımsızlık hedefini bir ta
rafa bırakarak, federasyonu degil ne idü~ü belirsiz 
sınırlı bir "özerklik" hedefini önüne koymasına 
ragmen, sömürgeci güçler böyle bir formül üzerinde 
uzlaşmamaktadır. Bazı küçük burjuva "aydınların 
TC'nin üniter merkezi devlet yapısına karşı belediye
lerde görülen ne idügü belirsiz ;'yerel yönetimlerde 
özerklik", "ademi merkeziyet" düşünceleri "çözüm" 
olarak sunmaları bir aldatmacanın da· ötesinde utanç 
vericidir. Sömürgeciligi ihya etmektir. Buna ragmen 
sömürgeciler, Kürdistan halkını sömürmek ve 
yönetmenin ötesinde yoketme hedefini önüne koy
muştur. En küçük ulusal kıpırdanma hak istegi 
soykırımla sonuçlanmaktadır. 

Bu sömürgecilerin tarihten devraldıgı soykırımcı 
bir mirastır. Hitler soykırım örnegini Türk egemen 
sınıflarından devralmıştır. Ermeni halkının toplu katli
amı, Kürdistan halkının katliamı Hitler 
Almanya'sında Yahudi katliamına örnek teşkil et
miştir. 

Osmanlı mirası üzerine Türk burju·;azisi kon
muştur. Osmanlı sömürgeci imparatorlugunda ulus
laşmayla birlikte ilkin özerk olan ülkeler kendi 
yapısını kurmuş ulusal örgütlenmesini oluşturarak 
bagımsızlık yolunu tutmuştur. Ornegin Bulgarlar mer
kezi-feodal devlete karşı önce özerkligini almış daha 
sonra bagımsızlıgını elde etmiştir. Bundan ·ders 
çıkaran Türk burjuvazisi Ermenilere ve Kürtlere 
özerklik vermemiş, çareyi soykınmda bulmuştur. 
Önce Ermenileri toplu bir soykırıma tabi tutmuş, geri 
kalanları da tehcire tabi tutarak ata topraklarından 
söküp atmış, Ermeni sorununa böylece "köklü 
çözüm" bulmuştur. Peşinden aynı politikayı Kürtlere 
uygulamıştır. Ancak Kürtleri bu potikayla bitireme
miştir. Bu politika hala uygulamadadır. 

·Demirel hükümet başkanı olunca özerkligin 
bagımsızlıga dogru gittigini söylemiştir. TC devleti 
şiddet politikasını biricik çözüm olarak sunarken, hal
ka vaatleri sadece "kısmi ekonomik iyileştirmeyi" he
deflemektedir. Bunun gerçekleşme olanagı yoktur. 
Sunalımda olan Türk sömürgecileri Küdistan'da 
işsizligeve açlıga çare bulamaz. Yapacaklarıyla halk 
kitlelerinin sefaleti daha da derinleşecektir. 
Sömürgecileri n gerçek an larnda reformu 
gerçekleştirecek bir politikası yoktur. 

Kürdistan'da sömürgeci devlet aygıtı yıktimaksızın 
sorun çözülemez. Bugün hiç kimse ne ekonomik ne 
de siyasi olarak Kürdistan'da dekolonizasyon 
sürecinden bahsedilebilir. ikinci Enternasyonal sos-

yal-şovenlerinden kalan kapitalizmin sömürgelerde 
gelişerek bir dekoloninasyon sürecine girdigi teorisi 
hiç bir ülkede gerçekleşmemiş tersine, bu teori "uy
garlaştırma" adına sömürgeci politikayı gizlemenin, 
bir maskesini oluşturmuştur. Dünya arenasında siyasi 
zora dayanan klasik sömürgecilik sisteminin yıkılışı 
bir dizi devrimle gerçekleşmiştir. Bu ulusal devrimie
rin bir kısmı sosyalizm yolunda kesintisiz ilerleyerek 
sosyal kurtuluşu saglamasada uluslar kendi kaderini 
tayin etmiş, toplumsal gelişmede önemli adımlar ka
tetmiştir. Kürdistan'da devrimci ulusal kurtuluş hare
keti devrimci bir tarzda devrimci yol ve yöntemlerle 
yolunu açmıştır. 

Kürdistan'da komünistlerin önündeki esas 
görevlerden biri sömürgeci güçlerin Kürdistan'da de
koloninasyon sürecine girecegi, reformlar yoluyla 
"barışçıl yol ve yöntemler"le dekolonizasyon 
dogru ltusu nda ad ı m· atacagı ya da en azı ndan 
özerklik, federasyon .türü yaklaşımlarla Kürdistan'da 
biraz olsun sömürgeci merkezi otoriteyi gevşetecegi 
ve az da olsa sömürgecilikten uzaklaştıracagı ham 
hayalinden halk kitlelerini kyrtarmaktır. işçi sınıfı, 
emekçi köylülük ve geniş halk yıgınlarının bu tür ha
yallerden kurtarılması görevinin kavranması tayin 
edici bir rol oynamaktadır. Sömürgeci güçlerin 
sömürü ve soygunculugun ötesinde Kürdistan halkını 
yoketmeyi hedefledigi, dekolonizasyonu istemedigi 
bilince çı_karılmalıdır. Bu bakımdan sömürgecilerin 
çeşitli manevraları ikiyüzlüce dünya kamuoyunu al
datma ve Kürdistan halkını aldatma, yeni Bizans 
oyunlarına (bu oyunlar Osmanlılardan TC'ye miras 
kalmıştır) alet edecek her türlü boş hayali dagıtmak, 
sahtekarlıgı teşhir etmek, sömürgecilerin oyununu 
boşa çıkarmak esas görevlerinden biridir. Bu görev 
bir taraftan ajistasyon ve propoganda ile kitleleri 
aydınlatmak diger taraftan alternatif devrimci politi
kayı yürütmekle gerçekleşir. 

Peki ülkemizdeki reformculuk ve liberalizm kay
nagını nereder almaktadır? Ülkemizdeki reformculuk 
ve liberalizmin iki toplumsal zemini var. Bir tanesi 
uluslararasındaki sermayenin (emperyalizmin) 
gücünden dolayı ve dolaysız etkisi ve bagından kay
nagını buluyor. Son degişen durum ve koşullar, ulus
lararasındaki sosyalizm dalgasının geçici gerilemesi 
"yeni dünya düzeni" ve liberalizmin moda oluşu 
süreci etkileyerek yeni bir boyutta olumsuzluga ek 
katkıda bulunuyor. 

ikincisi, ülkenin geri toplumsal yapısı, feodal ulu
sal burjuva ve küçük burjuvazinin temelini 
oluşturdugu toplumsal yapıdan kaynaklanıyor. 
Kürdistan toplumu yeryüzünde istisna durumda kalat1 
toplumsal yapısı parçalanmış, siyasi zorun hüküm 
sürdügü sömürge bir ülkedir. Geri arkaik toplumsal 
ilişkiler, aşiretsel yapı, yarı-feodal ve sömürgeci kapi
talist üretim ilişkileri birbirine eklemlenmiştir. Ulusal 
kurumlarını oluşturamamış dünyadaki geri toplum
ların da gerisinde emeklemekte ve ulusal devrim 
aşamasından geçmektedir. Kürdistan toplumu di~er 
toplurnlara göre bir kuyunun dibindedir. Devrimci bir 
sıçrayışla toplumsal dokudaki derin nitel bir 
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dönüşümü gerçekleştirmesi gerekli ve zoruniudur. 

Kürdistan'da reformculuk tehlikeli adeta "öldürücü 

bir hastalıgı" temsil ediyor. Proletaryaya, Kürdistan 

halkına ve devrime zarar veriyor. 

evrim karşısında küçük burjuvazinin kay-

D pak, çelişkili ve yalpalayan tutumu, ulusal 
burjuvazinin işçi sınıfı ve emekçi halk taba
kalarının devrimci eylemi ve kararlılıgından 

ürkerek uzlaşıcı ve arabulucu reformist çizgiye kay

maktadır. Devrimin başından itibaren bu sınıf ve ta

bakaların özelliklerini taşıyan ve onları s~yas~ 
düzeyde temsil eden gruplar, birey!er ve sıyası 

egilimler ulusal kurtuluş davası karşısında "ateşli bir 

aşk ile aşagılık bir ihanet" arasında dönüp dolaşan tu

tum degişikligine girmektedirler. Kürdistan devrimi 

uzun sürelidir. Devrimin herhangi bir aşamasındaki 

başarısızlık, bu kesimlerde dönek bir havayla 

yüreksizleşmeye ve panige yol açmaktadır. Ülkenin 

bagımsızlıgı ve demokratik devrim hedeflerinden 

. vazgeçerek sömürgecilerle aşagılık bir anlaşma

uzlaşma çizgisine toplumsal devrim fikrine karşı 

sözde toplumsal reform düşüncesini çıkarma duru

muna düşmektedirler. 
Reformıst milliyetçiler, dar veya geniş anlamıyla 

özerkligi an;ıaçlarlar. Bu kültürel özerklik, yerel 

y~~etiıtı~erde özerlik veya bölgesel özerkligin degişik 

bıçımlerınden federasyona kadar varan özerkTigin 

degişik biçimleridir. Bütün bu modeller, TC ile 

Kürdistan halkı ara~ındaki sömürgeci ilişkileri ve bagı 

koparmaz. _ Ezenle ezilen ulus arasında eşitligi 

sa~lamaz. Bu, Kürdistan halkı için köleligin devamı 
anlamına gelir. Sonuç olarak bu çözüm degil 

çözümsüzlüktür. Sorunu gelece~e ertelernek ve 

dünyada oluşan uygun ortam ve koşullarda devrimi 

bagmaya götürebilir. . . 
Lenin, ulusal programda reformizmle devrimci 

degişikligi şöyle izah eder: "Reformist bir degişiklik, 

egemen sınıf iktidarının temellerini sarsmayan, bu 

sınıfın bir ödünü olan ve onun tahakkümünü 

sür~ür_en bir degişi~liktir. Devrime\ bir degişiklik ise, 

bu ıktıdarı. temellerıne kad~ı sarsar. Ulusal program

da reformızm, egerr.tm ulusun bütün ayrıcalıklarını 

ortadan kaldırmaz; refôrmizm, ulusal baskının tüm · 

b,içimle~in\ yok etmez. "Özerk" bir ulus, "egemen" bir 

ulusla, naklar bakımından eşit durumda degildir; ... 

· Reform olarak özerklik ile devrimci bir önlem olarak 

- ayrılma özgürlügü arasında ilke farkı vardır." (Lenin, 

UKTH, s. 187-188, S?l. Yayınları, 1975) 
Reform, özerklık olarak egemen ulusun 

ayrıcalıklarını korur, bunları ortadan kaldırmaz. 

Reformizmin özü kötülükleri ortadan kaldırmak degil 

onları azaltmak oldugunu belirten Lenin pratikte 

ö~erkligi~ .bur. ulusun yaşamında taşıdıgı anlamı 
şöyle belı~ır. Bır çok ülkede görüldügü gibi, pratikte 

reform, bır devletin içinde zorla tutulan bir ulusun 

kendi güçlerini toparlamasına, uluslaşma sürecini ta

man;l~masına, örgütlenmeyi ögrenmesine ve zamanı 
geldıgınde ayrılmayı ilan etmesine olanak saglar. 

Egemen devlet genellikle bun~ brşı çıkar. Çok kez 

sonuç savaşla karara baglanır. Bu savaş ulusal bir 

devrim olarak haklı bir savaştır. 
Reformıstler topluma çeşitli hayaller yayarlar. 

Egemen güçlerden çeşitli istemlerde bulunurlar ı 

Gelecekle ilgili "pembe" bir dünya çizerler. Devrimci 

yöntem ve araçlara "blankist", "terörist", "anraşist" di

yerek terketmeyi salık verirler. Uzak veya yakın gele

cekte önerdiklerini veya amaçlarını ise nası 

gerçekleştirecekleri konusuna açıklık getiremezler 

Ulkemiz Kürdistan'da liberal burjuva reformistleri, re 

vizyonistler küçük burjuvazinin degişik akımla~ 

çeşitli talepleri peşpeşe dizip dile getiriyorla~ 

Sorunun çözümü için öneri ler sunuyorla~ 

K. ··· -''··~--•rh rlPvrimci bir programın ilk hedefi ülkev 
uroı::ıtaı, '-'« ~- 1 lt .. .. . n 

siyasi ve askeri işgalden arınü;,·,~~"' ~omurg~c.' devle 

mekanizmasını kırmak, bunun yerine ülkeyi sıyag! ~' 
ekonomik bagımsızlıgına kavuş-turmak demokratt 

halk iktidarını kurmaktır. Reformistlerin programındı 
bunun yerine ilk talep reformlardır. Devrimi ve hal 

iktidarını gelecege ertelerler. Bagımsızlıktan ödün Vf: 
rirler. Sorun devrimin olup olmayacagı sorun 

degildir. Sorun devrimin nasıl örgütlenecegi sorun_ 

dur. Reformıstler bu konuda yani devrimin nasıl ol 

cagı konusunda suskundurlar. Ileri sürdükl~ 
talepleri gerçekleşrneyecegi veya soruna çö.t:G:-i: g~!ı 

meyecegi bir tarafa, bu hedeflerini na 

gerçekleştireceklerine ilişkin yol yöntem araçl 

önermiyorlar. Bu tesadüfi degildir. Reformizmin g 

nel açmazıdır. 
Bu yolun çıkmaz oldugunu ve halk kitlelerini a 

datmaktan başka bir şeye yaramayacagı da açıktı 

Çünkü, Kürdistan'ı parçalayıp sömürgeleştiren d 
sömürgeci devletin biçimi katı merkeziyetçi, faşist v 

ya gericidir. Reformcu bir degişikligin gerçekleşme 

için, onu gerçekleştiren bir iradenin ve tarihsel olan 

oluşan siyasal kültür geleneginin oluşumunu gerek 

rir. Sömürgeci devletler ne böyle bir siyasal kültür g 

lenegine ne de reformları gerçekleştirecek bir irade 

sahiptir. Ispanya örnegine bakıldıgında açık 
görülür. Ispanya 40 yıl Franco faşist diktatörlü 

altında yaşadıktan sonra ülkenin "demokratikleşme 

bir kopuşla saglanmıştır. Bask ülkesini bagımsızlık 

alıkoymak için "özerklik" verilmiştir. Ancak 

Kürdistan Bask ülkesidir ne de Türkiye lspanya'dır. 

Kürdistan ve onu bölüşüp sömürgeleştiren devi 

lerin koşullarında otonamiyi "barışcıl yol 

yöntemlerle" gerçekleştirmek ve yaşatmak hemen E 

men olanaksızdır. Çünkü, sömürgeci devletlerin o 
juvazisi uluslararası düzeyde zayıf konumda ' 
Kürdistan'daki varlıgını siyasi baskı ve militarıst 

üzerinde sürdürmektedir. Siyasi kültür gelenegi 
reformcu degişiklik ve demokrasi yoktur. Kürdista 

herhangi bir P.arçasında degişik yo!la da olsa, bir . 
nomi kurulsa diger üç sömürgecı devlet buna ı 
vermeyecektir. Sömürgeci devlette merkezi ikti 

güçlendi~inde bu "özerk" yapıyı orta~ 

kaldıracaktır. 
Bunun örnegini Dogu (iran) ve Güney (1 

Kürdistan yaşadi. Bu tarihsel dersler 
degerlendirilmelidir. Iran'da ikinci dünya savaşı s 
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rası merkezi otorite zayıflayınca kurulan Mahabad 
Kürt Cumhuriyeti, merkezi otorite güçlendigi an orta
dan kaldırmıştır. Aynı şey 1979'da Şahlıgın 
yıkılmasında tekrar gündeme geldi. Kürdistan'ın he

mayı amaçlayan, buna uygun eylemler ve mücadele 
çizgisini benimseyen "demokratikleşme"yi göge 
çıkaran ancak düzenin reformist örgütleri olabilir. 

men hemen tamamı işgalden arındırıldı. Merkezi K itleleri etkilemek için "demokratikleşme" ve 
yönetim "otonomi" talebini kabul etmedi. Güçlendigi demokratik mücadele diyerek (sanki gerçek 
oranda ortadan kaldırdı. demokratikleşmenin devrimci yöntem ve 

Güney Kürdistan'da Barzani önderliginde Irak as- araçlarla saglanmıyormuşçasına) devrimci 
keri güçleri yenilgiye ugratıldı. Kürdistan'ın şiddet, silahlı mücadeleyi esas almayanlar, ya da 
"özerkligi"ni kabul eden Irak merkezi yönetimi daha henüz zamanı gelmedi deyip ileri bir tarihe ertele-
sonra güçlendigi oranda bu yönetimi ortadan yenler ahmakça vaaz vermenin ötesinde hem kendi-
kaldırdı. lerine hem de kitlelere büyük bir hayal kırıklıgı 

Bugün Irak bütün dış desteklerini yitirmesine ve yaşatırlar. En basit ifadesiyle bunlar ya haince bir po-
kendisine regmen oluşan Kürdistan yönetimini litikayla sömürgeci ilişkileri günün koşullarına uyarla-
tanımamaktadır. Hanekin, Kerkük ve Musul önemli yarak devamından yanadırlar; ya da ahmaktırlar. 
Kürdistan kentleri de denetimindedir. Kürdistani Çünkü tek dogru devrimci yol silahlı mücadeleye 
Cephe'nin anlaşma ve uzlaşma çabalarına ragmen başvurmaksızın sömürgeci egemenlige son verile-
Kürdistan'ın "özerkligini" kabul etmemektedir. Eline mez. Engels'in dedigi gibi "bütün devrimler, hangi 
geçen ilk fırsatta yeni Halepçeler yaratarak bütün biçimlerde olursa olsun şiddetin bir biçimidirler". 
Kürdistan halkının katliamı Devrimcileri si'lahlı 
pahasına da olsa özerkligi Çünkü tek dogru devrimci yol si- mücadele, devrimci yöntem 
tanımamakta · direnmektedir. ve araçları kullandıgı ve 

Bütün sömürgeciler ulusal kurtuluş savaşıyla 
Kürdistan konusunda çok devrimin başanya ulaşacagı 
duyarlıdırlar. Herhangi bir lahlı mücadeleye başvurmaksızın görüşlerini "anarşist", 
alanda en ufak bir gelişmeyi "tetörist", "çagdışı" ve 
büyük bir saldırgan tavırla "yanlış" olarak 
bagmak istemektedirler. degeriendiren ya da henüz 
Heshangi bir parçada ge- sömürgeci egemenlige son verile- zamanı gelmemiştir diyen-
Iişebilecek özerklik, Kürt ler, Kürdistan'da toplumsal 
ulusunun kendi yapısını ku- dönüşümü nasıl 
racagını, güçlerini toparlaya- saglayacaklarına ilişkin 
cagını ve diger parçaları mez. Engels'in dedigi gibi "bütün dogru yol ve yöntemleri 
harekete geçirecegini sonu- göstermesi gerekmez miy-
nun özerklikle de sınırlı kal- di? Liberal burjuvalar, refor-
mayacagını ulusal mistler ve revizyonistler laf 
kurtuluşçu güçlerinde devrimler, hangi biçimlerde olur- ebeligi yapar ama 
müdahalesiyle bu özerk Kürdistan'da ulusal ve top-
yapının barajırıı kırıp lumsal kurtuluşun nasıl 
bagımsızlık yolunda ulusal l 'dd . b' b' . 'd' l saglanacagı konusunda ke-
devrime dogru gidilecegini sa O sun ŞI etın ır ıçımı ır e~ sin bir görüş ortaya kaya-
dost . da düşman da biliyor. Sömürgeci güçler mazlar. Evet, Kürdistan hangi örgüt ve mücadele 
Kürdistan'da en ufak gelişme karşısında emperyalist- biçimleriyle ulusal ve sosyal kurtuluşunu saglayabilir? 
lerle ve bölgedeki gerici devletlerle ittifakını pe- Söz konusu hedeflere nasıl ulaşacaktır? 
kiştirerek hareketi kendi kontrolü altına almaya Şurasını unutmamak gerekir ki, devrimci politika 
çalışırlar. Ve peşinden "kutsal bir ittifak" içinde ile kitleleri aldatmaya yönelik her türden burjuva po-
bastırırlar. Bu da bize şu sonucu veriyor: Kürdistan litikacılıgı arasındaki önemli farklarından bir, devrim-
halkı kendi özgücünü esas olarak silahlı ve siyasi ci politikada ortaya konan hedeflere nasıl 
güçlerini bizzat mücadele içinde örgütleyerek dev- ulaşılacagının yol ve yöntemini de açıkça belirlerken; 
rimci köklü bir dönüşümle bagımsızlık ve burjuva politikacıları bundan yoksundurlar. Sadece 
özgürlügünü elde etmesinden geçer. Ara bir aşamaya kitlelerin gözünü boyamak için vaatlerde bulunur, 
tekabül eden reformcu bir degişimle hiç bir sonuç el- gelecege ilişkin pembe tablolar çizerler. 
de edilemez. Dün ve bugün revizyonist ve reformist partiler 

Sömürgeciligin egemen oldugu Kürdistan devrim karşısında itfaiyeci görevi görmektedirler. 
koşullarında devrim başından itibaren zorun kul- ikinci Enternasyonalin oportünist partireri ve izleyici-
lanımını esas alacagı açıktır. Sömürgecilige karşı si- leri, daha sonra Sovyetlerde Kruşçev revizyonizminin 
lahlı mücadele kitlelerin gücünü açıga çıkarıp iktidara gelişiyle birlikte, Sovyet modern revizyoniz-
harekete geçirecektir. Kürdistan'da egemen minin etkisindeki hiç bir parti hiç bir ülkede devrime 
sömürgeci devlet yapısını yıkmayı hedefierneyen önderlik etmemiştir. Bu tesadüf degildir. ikinci 
mevcut iktidarın işleyişinde bazı düzenlemeler yap- Enternasyonal'in oportünist partileri devrime ihanet 

h 
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etmeleriyle kalmadılar, burjuvazinin temsilcileri du
rumuna gelerek sol maske altında seçimler yoluyla ya 
iktidara ortak oldular, ya da tek başına hükümetler 
kurarak geniş işçi kesimlerini ve emekçi halkı reform 
vaatleriyle aldattılar. Bunların rolü tam olarak an
laşılınca SBKP'nin çizgisine bagımlı revizyonist parti
ler bunlardan kalan boşlugu doldurdular. Bir taraftan 
"barışçıl yoldan geçiş" teorisiyle devrimci patlama
ların önüne geçerken diger taraftan devrimiere açık 
kapı bırakılarak revizyonizme ragmen gelişen dev
rimler çeşitli destek ve güÇle etki altına alındı ve he
deflerinden saptırıldı. Gorbaçov'un sosyalist 
maskesini bir tarafa bırakarak gerçek burjuva kim
ligiyle orta.ya çıkması çeşitli ülkelerdeki yandaş parti
leri de sosyal demokrat veya "liberal" çizgiye 
kaydılar. Kisacası, reformistler "sol" ve "sosyalist" 
maskeli devrimi saptırıcı ya da devrim ateşi 

karşısında itfaiyeci görevi gördüler. 
Marks ve Engels zora dayanan devrimin 

kaçınılmaz oldugunu dönemi içindeki deneyimini 
deneyimlerinden çıkarıyorlar. Zora dayanan devrimi 
övgüyle karşılıyorlar. Paris Komünü çözümiemek ve 
ondan çıkardıkları başlıca taktik derslerden biri, işçi 

sınıfının hazır bir devlet makinasını ele geçirip onu 
kendi hesabına kullanmakla yetinmeyece~ini, esas 
ders bürokratik ve askeri makineyi yıl<mak ve 
parçalamak oldugunu gösterirler. Hazır devlet maki
nesini parçalamak, ve yıkmak "her gerçek halk devri
minin ilk koşulu" (Marks)dur. Aynı konu üzerinde 
duran Lenin şöyle der: "Devrimin özü şudur: 

Proletarya, 'yönetim aygıtını' ve tüm devlet aygıtının 
yerine silahlı işçilerden oluşan bir yenisini koyarak 
yıkar" (aç) Sahte işçi ve korııünist partileri ise sözde 
sosyalizmi savunmaianna karşın eski devlet aygıtının 
korunmasını isterler. Sosyal reformlarla, pariementer 
yolla hatta eski devlet makinasını yıkmadan onu ko
ruyarak sosyalizmi kuracagını varsayarlar. Bu bir al
datmacadır. Böylece devrimin "ilk koşulu" ya da 
"özünde" tahribat başlar. 

. ömürgeler de devrimin ilk koşulu sömürgeci 

S mekanizmayı -siyasi, askeri, ekonomik
sömürge ülkenin topraklarından süpürüp 
dışarı atmaktır. Reform i st parti ler sömürgeci 

burjuvaziyle uzlaşma, sömürgeci zinciri koparmama 
çabası içindedirler. 

Reformistler, toplumu dönüştürme, yeni bir top
lum kurma programından vazgeçmediklerini ama ile
ri sürülen çeşitli gerekçelerle gelecege erteledikleri 
iddiasındadırlar. 

Bu erteleme bir insanın yaşamını aşar ve 
kuşaktan kuşaga aktarılır. Ortaya çıkan nesnel durum 
ise insanın tüm gücünü, enerjisini ve sınır tanımayan 
fedakarlı~ını mevcut düzenin arasını, burasını ortaya 
çıkan ayıbını örtbas etmek için yama vurmaya hasre
dilmiş olur. 

Hareket silahlı bir savaşım biçimi aldıgı bir 
dönemde, kitlelerin ayaklanmaya ve eyleme kalkıştıgı 
anlarda, hazırlık döneminde büyük öneme sahip olan 
ajitasyon-propaganda -örgütlenme kısacası tek başına 

sözlü ikna; yavan, boş lafebeliginden öte gitmez. 
Sadece hiç bir inandırıcı etki yapmamakla kalmaz, 
aynı zamanda burjuva eylemsizligi , korkaklıgı ve 
devrim kaçkınlıgını ifade eder. Kararlar, bildiriler ve 
tasarılar kaleme almak kitleye propaganda yapmak, 
ya kitleleri aldatma çabası ya da kendini 
kandırmaktır. Devrimci bir dönemde tarihteki sıradan 
herhangi bir dönemin, hazırlık dönemlerin kitlelerin 
duygularını, heyecanlarını ve inançlarını eylemle ifa
de ettikleri dönemin farklılıkları görülmelidir. 

Lenin, kaba devrimciligin, sözcüklerin gücünü ve 
"~ylem olduklarını" göremedigini belirtirken bunun 
siyasal kitle eyleminin görülmedigi tarihsel 
dönemlere uygulandıgında anlamlı oldugunu belirtir. 
Ancak bunu devrimci dönemlere uygulayanlar "kuy
rukçu devrimciler"dir. Devrimci dönem başladıgında, 
eski "üstyapı" tepeden tırnaga çatladıgında, sınıfların 
ve yıgınların eyleme kalkıştıgı anlarda açık seçik ey
lem sloganları atmaksızın, eyleme geçmeksizin eski 
tarzda sözcüklerle yetinmek, ajitasyon ve propagan
da çalışmasıyla yetinmek, eylemden kaçmak, 
cansızlık, şarlatanlık ve devrime ihanettir. Kaba dev
rimcilik ile devrimin kuyrukçulugu koşullara, kitlele
rin psikolojisine göre de~il, yanlış yer, zaman ve 
koşullarda yanlış sloganlar ve taktikler uygular. 
Devrim döneminin yaşandı~ı Kürdistan'da lafebe
ligiyle günün getirdigi görevTerin üstesinden geline
miyecegi bilinmelidir. 

Reformistler, sınıf mücadelesinin devamı olan iç 
savaşın ya da sömürgecilige karşı ulusal kurtuluş sa
vaşının kaçınılmaz bir zorunluluk oldugunu 
gözlerden gizler ve kitlelerin buna göre hazırlanması 
gerektigi görevini savsaklar. Devrimi kanlı ve dehşet 
verici bulur. Reformcu bir degişmeyi "barışçıl", 

"sancısız" oldugu iddiasındadır. Adım adım 

degişmeyle bir tahribattan kurtulacagı ve toplumun 
kendisini daha çabuk yenileyecegi zihniyeti vardır. 

Toplumsal gerçeklik ve tarihsel gelişim yasaları 
durumun tam · tersi oldu~unu gösterir. Zorunlu 
degişimin reform yoluyla ofması çürüyen toplumsal 
yapının parçalarını acılı, yavaş ve sagaltılmasını ge
ciktiren, erteleyen bir yoldur. Bunda en fazla acıyı 

çeken emekçi sınıflardır. Devrimci yol çürüyen me
kanizmayı ve parçaları en çabuk bir biçimde kesip 
atar. Kokuşan ve çürüyen sömürgecilige boyun 
egmeksizin süpürüp temizler. Bu aynı zamanda en 
kestirme en az sancılı yoldur. 

Devrim kısa yoldan toplumsal gelişmenin önünde 
engel olan eski siyasi yapıyı yıkıp devrimci güçleri si
yasi iktidara getirerek toplumsal yapıdaki derin ve 
sıçramalı gelişmeyi saglamanın yanısıra başlıca iki 
işlevi daha yerine getirir. 

1. Eski düzenden kalma topluma ayak bagı olan 
prangalada birlikte bütün pislikleri temizler. Toplumu 
arındırır, genç saglıklı ve dinamik bir bünyeye ka
vuşturur. 

2. Başta proletarya olmak üzere bütün emekçi ke
simleri, geniş halk yıgınların devrim hareketi içinde 
egitir. Teorik olarak sadece okumak ve egitim 
çalışmasıyla degil, kitleler bizzat hareket içinde poli-
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tikleşir. Pratigin verdigi tecrübe ve deneyimlerin 
ışıgında örgütlenme, disiplin, demokrasi ve kendi 
kendilerini yönetme avantajlarını saglar. 

V- SONUÇ 

u anda içinden geçmekte oldugumuz 
~ö.ne_m_in tüm _teorik tahlilleri ve olayların ge
lışımının pratık gözlemlerinden çıkarılacak, 
Kürdistan'da devrimin iki olası yolu ve sonucu 

v ır . Kürd_istan toplumsal sisteminin dönüşümü 
k~çı _~ılmazdır. Ulusal demokratik dogrultudaki 
dönuşum zorunludur. Bu dönüşüm ya sömürgeciligin 
yıkımı ve devrimin kesin zaferiyle sonuçlanacaktır; 
ya da güçler kesin zafer için yetersiz ve devrimci bir 
ö~d~rlikt_en, ~osru bir politikadan yoksun kalacak 
mıllı burıuvazının ve küçük burjuvazinin en "tutarsız" 
v~ ~n ."~ıkarcı" ~nsurları arasında bagımlılıgın yeni bir 
b~çımın_ı geçıren pazarlıkla sonuçlanacaktır. 
Kımsenın hesaplayamadıgı çeşitli ihtimaller, ilişkiler, 
güç dengeleri ve izlenen genel politikalar bu iki so
nuçtan birine varacaktır. 

Sorunun özü, K_ürd!stan'ın parçalanmış sömürge 
durumunun surmesı mı ; yoksa sömürgelikten kurtul
m~sı mıdır? sorunun özü budur. Dört sömürgeci dev
letın parçalanmış sömürgesi olan Kürdistan bir 
devrimle bagımsızlıgını eline almadıkça sanayi
leşmesini, gelişmesini bir tarafa bırakalım, varlık yok
l~k sorunuyla karşı karşıyadır. Belli aralıklarla 
kımyasal gazların, "sessiz soykırımların , işkencelerin, 
kurbanı olacaktır. Bu, aynı zamanda Kürdistan 
ülkes.inin . t_ahribatı olacaktır. Bugüne kadar 
somurgecılerın yaptıgı bundan başka birşey degildir. 

Sınıf _mücadelesi ulusal kurtuluş savaşları ve sos
y~l devrımler göstermiştir _ki, rev!~YO~i~tler ve refor
mıstler yıgınların devrım bılıncını köreltiyor, 
sa~~şç_ıların savaşr:ıa yetenegini zayıflatıyor, savaşma 
egılımı ve yetenegı olmayan sallantılı ve en hain un
su_rl~rı bir araya geti~erek mücadeleyi zayıflatıyorlar. 
Kotu muameleye, ışkencelere sömürü, baskı ve 
soykırıma yigitçe direnmek yerine, uysalca boyun ey
me yolunu seçiyorlar. 

Revizyonistler ve reformistler siyasal egilimlerinin 
kaçınılmaz sonucu olarak sosyalist hareketin sanal 
amacına varn:ıayı _ hed~flemezl_er .. "Hareket he~ şeydir, 
so_nal_arrıa~ hıç ?ır _şey Bersteın'ın bu lafı revızyoniz
mın ozunu_ ve ozlu açıklamasını verir. Degişen du
ruml~r~ gore_ bukalemun gibi kendini uyarlamak, 
kendını gunluk olayları ve küçük politikanın girdap
l~rı~a hapsetmek, proletaryanın esas çıkarlarını, dev
rımın uzun vadeli stratejik hedeflerini günlük 
~ıkarlara feda etmek; pragmatizm, uzlaşmacılık, dev
rım hareketine karşı haince tutum revizyonizmin ve 
reformizmin politik çizgisini oluşturur. 

Liberal ve reformcuların işlevleri sadece 
Kürdistan'da sömürgeciligin onarmasıyla ve günün 

koşullarına uyarlamasıyla sınırlı degildir. Ö kitleleri 
kan~ırm~k, söm~rgeciligin gerçek yüzünü gizlemek, 
devrımcı hareketın Kürdistan'da gelişmesinin önünü 
tıkarnayı da önüne görev olarak koymaktadır. 

Bugün ülkemizde en acil ve temel sorun 
sömürgecil_ige karşı mücadele reformizme karşı 
mucadele ıle sıkı sıkıya baglıdır. Bu bag iyi kavran
malıdır. 

Devrimci sosyalistler ile burjuva liberaller ve re
formistler arasındaki ayrım, devrimin kaçınılmazlıgını 
v~ proletaryanın hegomonyası altında köylülügü 
dıger halk sınıf ve tabakalarını devrimci ulusal savaşa 
hazır_lamak , halkla birlikte devrim yolunda zafere ka
dar ilerlemektir. Burjuva liberaller ve reformcular 
devrimin zorunlu olmadıgını, hatta halka zararlı ol
d_u~unu devrimi zorlamak gerektigini "uslu çocuklar" 
?'b' _uysalca re!ormlar için çalışmanın gerektigini 
?gretıyorlar. Ve ışt~ bu nedenle reformcular ingiltere 
ıle sömürgeleri , Ispanya ile Bask ülkesinin vb. 
örneklerini _veriyorlar kimileri özerklik, federasyon 
yerel yo~etımlerde özerklikler, kimileri de özgür ol
mayan bır ortamda referandum öneriyorlar. Bütün bu 
çabalar burjuva fikirlerin tutsagı olmuş reformcuların 
Kürdistan:da herhangi bir devrim olmadan burjuv~ 
demokratıkle_şme dönüşümünü gerçekleştirme 
çabasıdır. Işin bütün sırrı bu: Bir devrim 
yaşanmaksızın sömürgecilik bütün kurumlarıyla 
yıkılmaksızın, sömürgecilerden ve sosyalistlerden bir 
"demokratikleşme"yi bekleme ... Su katılmamış cins
ten tam ve açık dargörüşlü reformculuk devrim 
düşüncesine karşıdır. Devrime karşı, reform 
d~şün_cesini ö~e sürer. Halk güçlerini örgütlemek, zi
hınl~rı devrır:ıe hazırlamak, devrimci savaşı 
yurutmek, devrım yolunda her türlü eyleme karşıdır. 
Reformizm, esasta devrimde proletaryanın hegoman
yasının reddidir. 

K ürdistan devrimini dünya proleter devriminin 
bir bileşeni olarak ele alan proleter devrimci
ler, bunun bolgede ve dünyada devrimi 
hızlandırıcı bir faktör olarak etkilerini de he

saba katmak durumundadırlar. Kürdistan'da proletar-
yanın. hegomonyası altında işçi-köylü ittifakı • 
temel ı nde en genış __ halk yıgınlarının devrim bayragı 
altı~da top~anması on koşuldur. Bu gün devrimimizin 
kesın za!erı demek, sömürgecilerin siyasi ve askeri ve 
ekonomık yapısını kırmak , işçi sınıfı ve köylülügün 
demokratik iktidarını kurmaktır. Bu da kaçınılmaz 
olarak "yasal" ya da "barışcıl" bir yolla kurulan şu ya 
?a ~u tü~ kurun:ılarda degil esas olarak askeri güce, 
oncu genila çekırdeginden halk ordusuna halk kitle
lerinin silahlandırılmasına askeri politik m'ücadelenin 
eşgüdümüyle silahlı devrim güçleriyle halk ayaklan
masına dayanmak zorundadır. • 

Eylül1992 
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Musa Anter 1 Hatıralarını. Doz Yayınları, Birinci 

Baskı: Ekim 1990, Istanbul. 
Kitabın arka kapağında şu satırları okuyoruz: 

"Türkiye'nin ellibeş yıllık girdisinin çıktısının ye-
minli, canlı bir şahidiyim. 

"Hem yanlız şahidi mi? Degil! ... 
Sanıgıyım, mahkumuyum ve davacısıyım!. .. 
Bu kitapta işte bunları bulacaksınız" 

Musa Anter 

Kitapta neler okuyacağımızın yazarı tarafından en 

özlü bir şekilde ifadesi! ... 
Bilinir ki bir ülkenin, bir halkın tarihini veya tarihi

nin bir dönemini araştırmak sözkonusu olduğunda ta

rihsel süreci doğru tahlil etmek ve bütün zenginl·iği ile 

kavramak tek başına ele alınarak konu ve verilerle 

sağlanamaz. O tarinsel dönemin üretim ilişkilerini, ikti

sadını, siyasetini, edebiyatını, sanatını, dönemin ölay

larını, kişilerin biyografilerini, otobiyografilerini vb. in

celenmesini gerektirir. Musa Anter'in otobiyografisi 

bize başından geÇen olaylarla, gördükleri ve 

yaşadıklarıyla o tarihsel dönemi tahlil edecek önemli 

veriler sunuyor. " ...... hatıralarımı, toplumu alakadar et

meyen aile hikayeleri ile doldurmaktan kaçındım ..... 

hakikatte Kürt ve Kürdistan'ın hatıralarını yazıyorum" 

derken de hak vermemek mümkün değil. TC 

döneminin "canlı tanığı" olayların perde arkasını 

.gösteren, perdeyi aralayan bir ustalıkla verişi öğretici. 

"Hatıralarını" sadece yurtsever bir aydının onurlu 

dramatik yaşantısı değil, yokedilmek istenen Kürdistan 

halkının trajik yaşantısının "gayri resmi" tarihinden de 

bir kesit. 
Kimdir Musa Anter? Sadece "ellibeş yıllık" dönemin 

"canlı bir şahidi" mi? "Sanığı, mahkumu, davacısı" mı? 

Yoksa Osmanlıdan günümüze Kürdistan ulusal kurtu

luş haraketinin bir taşıyıcısı mı? Geçmişle bugünü birbi

rine bağlayan Kürt aydınları arasındaki bir köprü mü? 

Belki de karşımızda bütün bunların toplamı Musa Ant

er! ... Işte bu "Hatıralarını" kitabı okunduğunda bunların 

hepsini bulacaksınız. 
Musa Anter'i anlatmaya tanıtmaya gerek yok. 

Sömürgecilerin mimlediği bir şahsiyeti Kürdistan halkı 

artık biliyor, tanıyor ve sahip çıkıyor. Ne bir paşazade 

ne beyzade ne devletin yüksek kademelerinde yer 

almış sömürücü sınıfa hizmet ederken gizli kapaklı sır 

deşifre edecek durumdaki emekliye ayrılmış 

bürokratlardan biri, ne de sömürgecilerin hizmetinde 

elleri mazlum halkların kanına bulaşmış bir misyoner. 

O zaman bu anıların önemi nerede? Kurtlar sofrasında 

parçalanmış yokedilmek istenen bir ülkenin ve 

üzerinde yaşanan bir halkın davasının ve kavgasının 

kendi bildiği yoldan dikbaşlı bir yürütücüsü, o halktan 

biri, yurtsever bir aydın olarak, düşmanları tarafından 

yazılan bir halkın tarihine yaşadıklarıyla bir dönemi 

açığa çıkarırsa hatıraların önemi için yeterli nedeni 

oluşturur. Mardin Ili, Nusaybin Ilçesi, Stelile (Akarsu) 

Nahiyesi, Zivinge (Eski Mağara) nüfus kütüğünün "2 

numaralı mağarasında" doğan küçük bir ağanın oğlu. 

Çocukluktan başlayan "bahtı kara" bir yaşam. Ada

na'dan lstanbul'a süren o dönem her Kürt çocuğunurı 

elde edemediği okul serüveni. "Kürdistan'dan alınmış 

bir parça sayıyor" kendisini. "Üzerinde çalışma" ve 

''tecrübeler yapılırk~n" çok sıkıntı çekmiş, dayaklar 

yemiş, aylarca mezar büyüklüğündeki hücrelerde bit, 

fare ve pislik içinde kalmış, hapis, sürgün 

vs .... "Yazmakla zulmün hatıraları bitmez ki!" Ama 

böyle bir yaşantıyı sürdürmek bilinç, inanç ve inat is

ter, fedakarlık ister. Bu da Musa Anter de var. Bugün 

bakıldığında Kürdistan halkının esareti varlığını 

sürdürmekle birlikte Kürdistan ulusal kurtuluş hareke

tide büyük çapta kendisini yeniden üretmiştir. Kitapta 

anlatılan çeşitli olay ve anılar Kürdistan ulusal kurtuluş 

hareketinin geçmiş durumu hakkında da bilgiler sunuy

or. Kürdistan ulusal kurtuluş hareketinin geçmiş duru

mu hakkında da bilgiler sunuyor. Kürdistan ulusal kur

tuluş hareketinin dönemsel olarak zaafları, hataları, 

önderiikierin siyasal !<onumu ve bunun getirdiği 

açmaziara burada girmeyeceğiz. Dün Kürdistan'ın 

diğer parçalarında hareketin yüksek olduğu, Doğu'da 

Mahabat Kürt Cumhuriyeti'nin kurulduğu ve Güney'de 

silahlı mücadelenin sürdüğü bir dönemde Kuzey 

Kürdistan tarihinde "Sessizlik yılları" (1940-1960) ve 

sonrasındaki dönemlere göre bugün haraketin nite

liğinde bir sıçrama vardır . O dönemdeki aydın çabası 

ve görevlerini kavrama açısından bugünden 

bakıldığında eksiklikleri daha iyi görülebilir. Ama 

dönemin özellikleri , o halkın içinde yaşadığı tarihsel 

ve toplumsal , koşulları gözönüne alınmalıdır . 

Soykırımların gerçekleştiği, isyanların bastırıldığı, im

hadan kurtulan bir kısım aydınların ülke dışına 

çıktıkları sömürge bir ülke Kürdistan'da baskıyla "sus

kunluk" sağlanır. Ve artık sayılı bir kaç unsur dışında 

aydınların kendi ulusuna yabancılaştıkları egemen ulus 

kültürüyle yoğrularak kendi halkına tepeden baktıkları, 

hor gördükleri, "kabuğunu beğenmeyen böcek" misali 

"Kürt kimliğinin utancını" (!) taşıdıkları ülkesini ve 

halkını bir maaşa satan, sömürgecilerin hizmetkarları 

oldukları bir dönemde, Kürdistan halkının bir parçası 

olarak onun diline ve kültürüne sahip çıkarak onurluca 

yaşamın ağır bedelini belli sayıda aydın ödemeye hazır 

durumdadır. Hobbes'in dediği "Politik fikirler keçe gib

idir; vuruldukça sıklaşır kıymetlenir" sözünü sayılı bir 

kaç aydın ve Musa Anter'in kişiliğinde ve taşıdığı ulu-
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sal kurtuluş haraketi davasında goruyoruz. 
Sömürgecilerin baskıları ve zulmü karşısında "vurul
dukça sıklaşıyor" fikirleri canlanıyor ve hayat buluyarsa 
bu tarihte davanın haklı ve ilerici olduğunun bir 
göstergesidir. · 

Evet, Musa Anter'in yaşamı kendi deyimiyle bir 
"melodram"dır. Bilge bir kişinin olaylar örgüsü içinde 
kötülerin (söm'ürgecilerin) elinden çektiği acıları anla
tan, erdemin ve haklı çıkmanın zaferiyle sonu görülen 
bir duygusal dram. Ama kitabı okurken o mizahçı, 
alaycı ve yergiye dayanan iğneleyici üslubuyla kah 
kimi trajik olaylar karşısında sizi üzüntüye boğarken en 
olmadık yerde bunu komediye döne jtürerek kahkaha
larla sizi güldürecektir. Trajik olan jle koinik olan ken
di dramatik örgüsü yapılarıyla tüm karşıtlıklarıyla yan
yana gelmişlerdir. Sanat yapıtlarında ilk qakışta 
karşıtmış hatta birbirini d ı ştalarmış gibi görünen trajik 
ile ~~Of!lik asl~~d~ gerçek .toplun:sal ~aşamdiJ hiçte öyle 
degıldır. Traıık ıle komik, sevınç ıle ilCı, gulme ıle 
üzüntü, bayağı ile yüce yaşamda ve toplurnsa! olaylar
da genellikle birbirine karışır ve birlikte biraraga bluu
nur. Gerçek yaşam trajiğin komiğe olası dönüşümünü 
mantıki niteliğini ortaya koyar. Musa Anter an
latımında sömürgecilerin kötü niyetliliğini amacını in" 
sanlığa ve Kürdistan halkına karşı tutumunu ortaya 
koymakla kalmıyor; gülünç yanlarını da gösterer~k onu 
maskaraye çeviriyor. Böylece okuyucunun ve halkın 
dikkatini yanlızca "yeni ve canlı atılımın dile geldiği 
olaylar" üzerine çekmekle yetinmiyor, bunun yanıs ı ra 
toplumda hakeden herkesi maskaraya çevirerek 
kınıyor, yeriyor: Dönemin olup bitenin gerçek yanıyla 
gösterebildiğini, b~nların belirgin özelliklerini kavraya
bilçliğirıi komik yanl9rın! sergilediğini görüyoruz. Tıpkı 
bir sanatçının sanat şahase;inde yaptığı gibi. 
Yargılamalarında mahkeme bir tiyatro salonudur. Sa
natçı kişiliğiyle dikkafalı, alaycı bir üslupla kimi zarT)an 
Silvcıları hırpalar, kimi zaman düz~rıi aşağıla~a~ bir 

, tavır sergiler. "Hatıralarım" da ycışanan anılar v,e to
plumsal olaylarda sömürgeci püzen ve safsataları ",hic
vedilerek" alaya alınır. Miadını doldurmuş herkesçe bi
linen· bütün hakikaderle çelişki içinde olan sömürgect 
Türk rejimi, politik çıkarlarını korumak içtn kendileri
nin dahi inanmadıkları yanılsamalara halkı in
andırmaya çalışıyorlar. Bir taraftan gerçeği gizleyerek 
aydınları ve uyanan halk kesimlerini imha ederek 
"Kökünü kazıyarak" kendi varlığını sürdl)rmek isterken· 
diğer taraftan iki yüzlülükle ve safsatada yürüyen 
düzenin kurtuluşunu arıyorlar. Bu çaresiı;lik onların 
son demlerini yaşadığının göstergesidir. Marks, bu du
ruma şu dahiyane tahliliyle işaret eder: "Tarih her şeyi 
kökünden çözer, eskimiş bir sosyal kuruluşun defterini 
dürecekse eğer, bir çok evrelerden geçirir onu" TC 
sömürgeciliği, dünya tarihinde vaktini doldurmuş bir 
şosyal kuruluşun son evresini oluşturuyor. 

t-1atır!llarım, dönemi içinde birçok tarihsel. olayada 
değiniyor, onların anlaşılması için aydınlatıyor. Çeşitli 
dergiler, 49'1ar olayı Sait Elçi ve Dr. Sait Kırmızıtoprak 
olayı, DDKO vb .... Burada iki anısına değinmeden 
geçemiyqruz. 

·Kürdistan ulusal kurtuluş haraketinde kıpırdanmalar 

başlayınca eski politikanın pir devamı olarak DP 
dönemi TC devl~ti yöneticileri hemen bir katliam planı 
ortaya koyarlar, DP 1960 darbesiyle devrilince bu 
olayda DP iktidan döneıııinde düzenlendiğinden o 
dönem açığa vururlar. Kürt sorununu kökünden 
kazıyıp halletmeyi düşünmüşlerdi. Hazırlanan raporda 
"1- Eger Türkiye'de bin tane Kürt aydını yokedilirse 
Türkiye'deki Kürt sorunu en aşagı otuz yıl geriler ... " 
Tartışmalar sonucu 50'şer kişilik gruplar halinde mah
keme kararı ile idam edilerek böylece bin kişiyi imha 
kararı alınır. Emniyetin hazırladığı listeye göre ilk 50 
kişi alınır. 1980 sonrası Diyarbakır cezaevindeki uygu
lamalara benzer bir muameleye tabi tutularak tek 
kişilik hücrelere kapatılırlar. Burada Hukuk Fakültesi 3. 
sınıf öğrencisi Emin Batu zor koşullar altında vefat eder 
(!) (Katledilir demek daha doğru). Sözü Musa Anter'e 
bırakalım. "Biz hücreden çıktık, Emin'in kan içindeki 
hücresine gittim. Ağzına gelen kan ile duvara şunları 
yazmıştı: ' ' 

"Esaret bahçesinde bir gül olmaktansa 
hürriyet bahçesinde bir diken olmayı tercih ede-

rim." · 
Oahp sonra Milli Emniyet, Emin'in mezarındaki ke

mikleri dahi ortadan kaldıracaktır. Böyle trajik olayın 
hemen peşinden Musa Anter tutuklandığında uçakla 
lstanbul'a götürülürken başından geçen anısını anlatır. 
Aktarıyoruz: 

" .... Bir yüzbaşı yanıma geldi, "Bak arkadaş sen tu
tuklusun ve ben seni lstanbul'a kadar götüreceğim. He
rhangi bir zecri önlem almama lüı:um kalmasın , Hiç 
kimse ile konuşma. Uçak biletimiz hazır, efendi efendi -
gideriz" dedi."Peki" dedim. Uçak zamanı gelince 
çıktım ki, askeri üsten sivil havaalanına kadar askerler 
merasim kıtası gibi diziimiş ve başlarınd"a da bir iki 
yüksek rütbeli subay var. Ben önde, yüzbaşı arkada 
uçak merdivenlerini çıktık. Karşıma bir hastes çıktı, 
"efendim, biletiniz" dedi. Konuşmayacaktım ama, bir 
tek kelime ile, "yaverimde" dedim. Kız aşağıdaki askeri 
merasimi görünce padişahlıgıma inandı, telaşla 
yüzbaşıdan biletleri aldı. En öndeydik. Kemerimi 
qağladıni, "Paşam, bir emrin var mı?" diye sordu. Gu
rudu bir paşa edasıyla başımı salladım. Baktım ki, 
yüzbaşıda için için gülüyordu. Bana hususi servisler 
yapıldı. lstanbul'a kadar geldim. Ama lstanbul'a 
inişimle züğürtlüğüm . baş~adı, ve arkadaşlarımla bir
likte insanlığın az gördüğü feci bir hayata başladık." (s. 
153) 

Musa Anter, çeşitli olayların yanısıra dönemi içinde çok 
sayıda Kürt Aydınının portresini çle çiziyor. Böylece ellibeş 
yıllık dönemin olaylarını, tarihsel kişiliklerini çeşitli yönleri 
ve anılarıyla tanıtıyor. Ingiliz tarihçisi Arnold Toynbee, "Bir 
millet için en büyük felaket tarihinin düşmanları tarafından 
yazılmasıdır'' der. Kürdistan'da bazı istisnalar hariç hep 
böyle oldu. Artık bu aşılmalıdır, aşılıyor da. Dileğimiz 
Kürdistan aydınlarının kendi yaşadıklarını, deney ve 
tecrübelerini, mücadelenin sürekliliği, nesiller arasındaki 
kopukluğu ortadan kaldırmak açısından yazmalı ve yeni 
nesillere aktarmalıdır. Burada TC'nin resmi tarih palavrası 
dışında . Kürdistan tarihinin yakın geçmişine ışık tutan 
"Hatıralarım" kitabını tanıtmak istedik. • 
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BİLİMSEL SOSYALiZM 
.. ·:-::·: 

YOLUNDA HANGii 
·::;·:·:-:·:·:·: 
;-.·:·::::::::::. 

MİRASISAVUNUYORUZ 
B e k o Ş E R E Z E R 

Yazıda işlenecek metodla ilgili olarak bir kaç not: 
Yazı iki bölümden oluşacaktır; birinci bölümde, 

bugüne kadar SSCB'de ve Dogu Avrupa ülkelerinde 
yapılan uygulamalarla ilgili savundugum "REEL 
SOSYALiZM" düşüncesinin bir özeleştirisi 
işlenecektir. Ikinci Bölümde de Kemal Bilget'in 
Newroz'un birçok sayısında, yeni olmayan, fakat da
ha önceleri söylenen, Ulusal Sorun konusundaki anti
Leninist ve Sosyal Demokratça Liberal yaklaşımiara 
karşı bir cevap niteligi taşıyan "Ulusal sorunun 
çözümünde Leninist tutum" konusu işlenecektir. 

Yazının ana iskeletini ikinci bölüm oluşturacaktır. 
Bu bölüm birinci bölümle bütünlüklü olarak ele 
alınacaktır. Kemal Bilget'in "Ulusal Sorun" konusun
daki yazısı, bölüm bölüm yayınlanan seriler incele
nince, yazının kendi içinde çeliştigi bir tablo 
sergilemektedir. Sayın Kemal Bilget'in, dünyadaki 
son gelişmelerin, kişilerdeki bilinç bulanıklıgının, 
mantıki bilimsel bir izahını yapmaya yönelince, ilk 
başta Lenin-Stalin'i hedef göstermesi ve sonra da 
Lenin'i Stalin'i aşma yönünde Marksizm-Leninizmi; 
liberal-revizyonist-sosyal demokrat top atışına tut
ması, hem düşündürücüdür, hem de ögreticidir. 

Yani, Kemal Bilget'in "Yeni ideolojik politik" 
üretim diye önümüze sürdügü yaklaşımların mantali
tesinin özü şudur: Marksizm-Leninizm ve sosyalizm 
Ulusal Sorun'u çözernemiş (!) SB ve Dogu Avrupa'da 
yaşananlar bunu kanıtlıyormuş (!) Bu tarihsel 
yanılgının temelinde, Marksizm-Leninizm'in ulusal 
özlem ve özellikleri, ulusal çelişki ve mücadeleleri 
küçümsernesi yatıyormuş. vb .... Ya cehaletten ya da 
bir başka hesaptan kaynaklanan bu gibi Kemal 
BiLGET'çi iddiaların, Marksizm-Leninizme ve sosya
lizme saldırının bir boyutunu, daha dogrusu giderek 
yayılan bir "moda" türünü oluşturuyor. En hafif ifade 
ile kendini, tarihi ve teoriyi bilmernek olarak niteleye
bilecek bu tutumla araya net bir sınır çizmeninde 

ötesinde, ulusal sorun konusunda "kimden ve neden 
yana" oldugunun daha iyi anlaşılması için hangi teo
rik tarihsel zemin üzerinde bulundugunun baştan 
açıkca ortaya koyması açısından Kemal Bilget'in teo
risyenl igi ögreticidir. 

SiYASETTE DÜRÜSTLÜK GÜÇLÜLÜKTÜR 

Bilindigi üzere, SBKP, Mihail Gorbaçov 
önderliginde 1986-87'1erde büyük bir çoşku ve iddia 
ile "Giastnost ve prestroyka" politikalarını önlerine 
koydular. Ve iki temel hedeflerinin oldugunu vurgu
luyordu. 

1- Sosyalizmin bir üst düzeyde yeniden 
örgütlenmesi; geçmiş süreçte giderek hantallaşan 
devletin (bürokrasinin) geri plana getirilerek toplu
mun dir:ıamik ve inisiyatifli adımiarına yol verilmesi. 

2- Barış içinde yaşayacak ve silahsızlanacak, sa
vaş yıkımından kurtarılacak bir dünya. 

Bu iki temel hedefle, aklı sıra -güya-, Büyük Ekim 
Devrimi'nin temel şiarı olan, "Bütün iktidar 
Sovyetlere" şiarıyla başlatılan toplumun siyasi ve eko
nomik hayata aktif olarak katılımını saglayan tedbir
ler olarak sunulmaya çalışıldı . 

Ancak SBKP'nin gerçek yüzü, tüm bu sahte
karlıkları , 1989-90'1arda net iflas etmeye, ortaya 
çıkmaya başladı. Ve nihayet, kapitalist model ve em
peryalist metropol hayranlıgının çıg gibi büyümesine 
ve aynı dönemde Dogu Avrupa'da da esaslı bir çöküş 
su yüzüne çıktı . . 

Glastnost ve prestroyka açılımlarının öncesinde ve 
başlagıcında çok yönlü ve derinleşmesine bir teorik 
çalışma ve yeni üretimler yapılamadı. ZATEN 
YAPILAMAZDI DA Ardından, bir takım teorik tezler 
üretilip "Yeni Politik Kültür" adı altında, 
çürümüşlügün , ihanetin, şaşkınlıgın , sahtekarlıgın 
bürokratik burjuva partinin son duragı; teorik bir ze
mine oturtu lmaya çalışıldı. Sunulan teorik tezlerin 
bazılarını sıralamak mümkündür. 

1- Sosyal i st sistemin çıkışsızlıgını aç man ın yolu, 

AGİRıt NEWROZ ·.:,:::~~~:·::·· NEWROZ ATEŞİ 

ww
w.
ar
si
va
ku
rd
.o
rg



kapitalist batıyla ve özellikle Avrupa ile entegrasyon
dan geçmektedir. Bu amaçla kapitalizmi canlı tutan 
dinamik degerler temel alınmalıdır. Toplumsal pay
laşım ilkesi yerine kazanma hırsı lokomotif olmalı, 
"serbest piyasa ekonomisi"ne geçiş yapılmalıdır. 

2- Tarihsel koşullarda sınıf mücadelesi, kapitaliz
mi yıkma sosyalizmi kurma mücadelesi emperyaliz
me karşı savaşma ilkesi bir tarafa bırakılmalıdır. Barış 
içinde bir dünya kapitalizm ile uzlaşma içinde kurul
malıdır. 

3- Kapitalist-Emperyalist sistem, bilimsel-teknik 
devrime ayak uydurabilme ve yeni bir gelecege 
dogru ilerleme yönelişleri bulmuştur. Bu tezde de 
Kaustky'nin Ultra-Emperyalizm teorisinin meyvelerini 
görmek mümkündür. 

Evet, SBKP önderliginde başlatılan, Glasnost
Prestroyka ve yeni politik kültürün tezleri, Marksizm, 
Leninizm ve sosyalizm adına; devrimci ve Leni.nist 
politikalar olarak savunuldu. Türkiye ve K. 
Kürdistan'da kimi politik akımlar ve örgütler, 
SBKP'nin açılımlarını desteklediler ve alkış tuttular. 
Hatta, özellikle Türkiye cephesinde EMEK; "Giasnost 
ve prestroyka" politika~arının savunuculugunu, 
SBKP'nin önderi Gorbaçov'dan daha ısrarlı bir 
şekilde propaganda ve ajistasyonu sürdürmeye 
çalıştı. EMEK Dergisi'nin Ocak '89 tarihli ilk 
sayısında yer alan "Çıkarken" başlıklı yazıyla 
Gorbaçov reformlarına ilişkin bakış açısı şöyle 
işleniyordu. 
• "EMEK, taşımış oldugu sorumluluk geregi, 
SBKP'nin glasnost ve prestroyka politikasının Leninist 

. bir politika olduguna inanmakta ve desteklemektedir. 
Ancak bu belirleme ve destek bu politikanın hayata 
geçirilmesinde hataların yapılmayacagı, herşeyin ek
siksiz yürüyece~i, teorik yaniışiara düşmeyecegine 
dair peşin bir hüKme sahip olmak anlamına gelmiyor. 
Bunun için Sosyalizm yaşamaya başlamış oldugu bu 
yeni süreci EMEK kendisininde bir sorunu olarak 
görüp takip edecektir." (15) 

Aynı şekilde, Teslim Töre EMEK'in 8. sayısında 
yayınlanan bir yazısında Gorbaçov'un prestroyka'sını 
kayıtsız koşulsuz savunmaya giriyor. Teslim Töre bu 
yazısında çok büyük bir misyon yükledigi ve bütün 
dünyanın gözü kulagı "Ekim Devrimi'nden bu yana 
ilk kez yeniden SB'ye çevrilmesi"ne yol açtıgını ileri 
sürdügü perestroykanın emperyalizmi gafil av
ladıgını, emperyalistler arası çelişkileri derinleştirdigi, 
NATO'yu sarstıgını, insanlıgı emperyalizmin nükleer 
kıskacındarı kurtardıgını vb. ideolojik - politik üretim 
sentezlerini sunuyor. SB'nin en ateşli yoldaşlarının bi
le bu denli övmeye cesaret edemedigi Gorbaçov'un 
kendisinin, hakkında oldukça ihtiyatlı bir dil kul
landıgı · perestroyka'yı bu denli övüp göklere 
çıkarması ögreticidir. SBKP'ye körü körüne kölece 
ideolojik bagımlılıgın en somut delili olan EMEK'in 
ve Teslim Töre'nin bu yaklaşımları, pragmatizmdir, 
subjektif-metafizik bakış açısıdır. SBKP'nin -
Gorbaçov'un, sosyalizm adına yaptıklarını mübah 
görmektedir. SBKP'nin - Gorbaçov'un sosyalizm 
adına yaptıkları ihaneti hoş görmektir. SBKP'nin -

Gorbaçov'un sosyalizm adına, insanlık adına, uy
garlık adına işledi~i suça ortak olmaktır. SBKP'nin -
Gorbaçov'un tarihsel ihanetine ortak olmaktır. 
EMEK'de Teslim Töre'nin, SBKP - Gorbaçov'un pe
restroyka adına yaptıklarına destek ve ateşli savunu
culuk yapması iDEALiZMDiR. 

EMEK - Teslim Töre'nin , SBKP ve Gorbaçov'un 
"Giastnost ve Prestroyka" politikalarıyla ilgili savun
dukları tezleri , sizlere hatırlatmaya devam edelim: 
"Perestroyka'nın önüne koydugu hedefleri, uluslara
rası ilişkilerde barış, silahsızlanma, güvenlik konu
larında belirledigi politikaları, sosyalizmin geliştirilip 
güçlendirilmesine yönelik tedbirleri, açık tartışmayla 
oluşturdukları canlı ideolojik üretim sürecini destek
ledik, destekliyoruz. (16) Yazar, aynı yazıda adeta 
Gorbaçov'un sözcüsü gibi konuşarak perestroykayı 
"Bütün iktidar Sovyetlere" sloganını güncelleştirmeyi, 
yıgınların dinamizmini harekete geçirerek sosyalizmi, 
yenilemeyi, geçmişin hatalarını düzeltmeyi ve sosya
lizme yabancı olguları ortadan kaldırmayı 
amaçladıgını ileri sürüyor. Ve Gorbaçov'un reform
ları ışıgında sosyalizmin yeniden çekicilik kazana
cagını ve SB'ye duyulan sevgi ve sempatinin arttıgını 
belirtiyordu. Teslim Töre'nin yazısının kaleme 
alındıgı 1989 yazında SB'de ekonomik reform gi
rişimleri -Gorbaçov'un kabul ettigi gibi çıkmaza gir
miş -ekonominin durumunun giderek daha da kötüye 
gittigi apaçık duruma gelmiş, Kafkasya, Kazakistan ve 
Ozbekistan'da . etnik çatışmalar gelişmiş, 700 bin 
kömür işçisi greve gitmiş, Polanya ve Macaristan'da 
iktidarda bulunan SBKP yanlısı revizyonist partilerin, 
genel seçimleri yitirmeleri sonucunda her iki ülkede 
de dogrudan klasik burjuva hükümetler kurulmuş, 
diger Dogu Avrupa ülkelerinde- zaten kendileri bur
juva muhalefetin ekonomik ve siyasi reformlarını sa
vunma noktasına gelmiş, iktidardaki ihanetçi 
revizyonist partilerin durumu büyük ölçüde 
zayıflamıştı . Aynı dönemde SB'de revizyonist 
SBKP'nin verdigi ödünler yardımı ile dinsel gericilik 
güçleniyor, patrik tekrar çarlık Rusya'sının kilise 
çanlarını çaldırıyor, ABD ve batı hayranlıgı artıyor, 
varolan Rus şovenizmi daha da güçleniyor. 
Toplumsal evrimleşmenin önündeki engellerin 
aşıldıgı yalanları söyleniyor. Sovyet basınında Joseph 
Stalin'in görüş ve uygulamalarını ayaklar altına alan 
kampanyalar sürdürülüyor. SBKP ve Gorbaçov, ABD, 
başta olmak üzere batılı emperyalistlere çeşitli alan
larda boyun egme, tavizler vermeye ve geri 
çekilmeye başlamıştır. Daha dogrusu, SBKP ve 
Gorbaçov, stratejik olarak emperyalistler karşısında 
geri çekilmeye başlamıştır. Böyle bir durumda SB'nin 
konumunun güçlendigini ileri sürebilmesi için in
sanın EMEK yazarları ve T. Töre gibi idealist ve at 
gözlügü takması gerekir. 

EMEK dergisinin 12. sayısında yer alan, "Dogu 
Avrupa'da esen Perestroyka Rüzgarları" adlı 
yazısında Erdogan Dag, T. Töre'nin 
degerlendirmesini üç aşagı beş yukarı yinelerken 
şunları söylüyordu: "Açıkçası Gorbaçov'un belirttigi 
gibi, ..... batılı gözlemciler degişimlerin sosyalist nite-
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ligini ve bunların sosyalizmi güçlendirme gayesi 
taşıdıgını dogru olarak görüyorlar ... Emperyalist - ka
pitalist sistem inisiyatifin sosyalist sistemin eline 
geçmesini engelleyemedi önleyemedi, önleyemiyor." 
EMEK'in 15. sayısında yeralan "dönemi kavramak" 
makalalesinde ise T. Töre SB ve Dogu Avrupa'da 
meydana gelen degişim sürecine çok daha ihtiyatlı ve 
çok daha az çoşkulu bir biçimde yaklaşıyor. T. Töre, 
sütten agzı yananın yo~urdu üfleyerek yemesi misali, 
SB'de ki gelişmenin olası gelişme noktası hakkında 
net bir öngörü sunmamaya dikkat ediyor. "Orada top
lumsal evrimleşmenin önündeki engellerin bilinçli bir 
önderlikle aşılmaya çalışıldıgı" gibi son derece belir
siz bir sapma yapmakla sınırlıyor. Aynı yazıda 
Polanya ve Macaristan'daki duruma da deginen T. 
Töre, her iki ülkede de açıkça anti-komünist burjuva 
hükümetinin kl!rulmasının ve pariementoda azınlıga 
düşmüş olan revizyonist partilerin çoktandır 
hükümetten de dışianmış olmalarına karşın buralarda 
hala sosyalizmin zaferi olanagının varlıgından söz 
edilmektedir. 

EMEK'in 16. sayısında, derginin ünlü teorisyenle
rinden Engin Erkin'in "Sosyalizm de Ne Oluyor" 
başlıklı bir yazısı mevcuttur. Yazar burada, SBKP ve 
Gorbaçov'un tetigi çektigi 1989-90 dönüşümü konu
sunda kendi teorilerini koymaya çalışırken, kafasının 
ne kadar karışık oldugunu ele veren şu açıklamayı 
yapıyor: 

"Gelişmeleri belirli yanlarından ele alırsanız; 
'Sosyalizm ölmüştür'. Başka bir yönden 
degerlendirme ve genelierne yaparsanız, sosyalizm 
güçlenmektedir. Ve tüm sorunları kendi yapısı içinde 
çözebilecek yetenektedir. Bunların ikisi de dogru 
degildir." Eger bu sapmaların ikiside dogru degil, 
do~runun ne oldugunun daha ilerki sayfalarda 
açıklanacagını ve böylelikle kafasındaki sorunların 
yanıtlanacagını uman bir okuyucu, ne yazık ki hayal 
kırıklıgına ugrayacaktır. Erkiner'in süprizleri bu ka
darla da kalmıyor. Onun, EMEK'in 18. sayısında yer 
alan 'Gelişmiş Sosyalizm Ama Nasıl?' başlıklı yazıya 
göz attıgımızda revizyonist hükümetlerin yerine 
Dayanışma ve demokrat forum hükümetlerinin 
geçişinden bir yıl sonra, Polanya ve Macaristan'ın 
"hem kapitalist olmasalar bile artık sosyalist olarak ni
telendirilmeleride mümkün olmayan" iki ülke olduk
larını 'ögreniyoruz'. Her halde günümüzde ne 
kapitalist, ne de sosyalist olan ülkelerin varlıgını 
keşfetme. onuru Erkiner'in yakasını kolay kolay 
bırakmayacaktır. Bütün bu son derece 'derin' ve '.bi
limsel' degerlendirmelerden sonra E. Erkiner SB 
hakkında yaptıgı şu yorumun ne denli geçerli ve 

· inandırıcı oldugu elbetteki tartışmalı olacaktır. E. 
Erkiner şöyle diyor: "Yeni yolun özellikleri üzerine 
degişik düşünceler olacaktır. Ama eski deneyi, eski
den kazanılan reddedilemeyecek başarıları övmekle 
yetinip, yeni yolu lanetiemek ve 'kapitalizme dönüş' 
olarak tanımlamak, olup bitenlerden bir şey anlama
mak ve çaresizlik içinde geçmişe sıgınmak demektir." 
'Herhalde E. Erkiner'in bu söylemleri haykırmasından 
sonra meydana gelen ·olaylar ve gelişmeler, o güne 

kadar olup -bitenlerden hiçbirşey aniayamayanın 
kimler oldugu ve glastnost- prestroyka'nın sosyalizmi 
güçlendirmesinin degil, SB'd,eki kapitalist işleyişi ve 
kapitalist restorasyon sürecini daha da derinleşmenin 
yolu oldugu ünlü teorisyenimize göstermiştir. E. 
Erkiner gibi- şahıslar ve yaklaşıcılar yanlızca günü bir
lik, güçlü - köktence - çözümleyici Marksist felsefi 
yaklaşımdan yoksunlugun vermiş oldugu dar bakış 
açılarıyla, yanlızca günü _kurtarmayı amaçlayan 
açıklamalar ve yorumlar yapmakla yetinmedikleri ve 
revizyonist bloktaki gelişmelere ilişkin sapmaların 
bütününe eleştirel ve devrimci bir ruhla yak
laşmadıkları sürece, kendilerini kendi elleriyle hap
settikleri labirentten kurtulmayı da 

· beceremeyeceklerdir. 
Dahası var; Teslim Töre, "Dönemi Kavramak" adlı 

makalesinde, emperyalist ideologların ve 
Troçkistlerin bayatlamış -pis pis kokuşmuş savlarını 
canlandırmaya ve 2. Dünya savaşının bitiminde 
Polanya ve Macaristan gibi ülkelerin devrime kendi 
iradeleriyle geçmedikleri ve bu ülkelerin halklarının 
Sovyet Kızıl Ordusunun Hitler-Alman faşistlerini bu 
topraklardan söküp atması sonucu zorunlu olarak 
sosyalizmi benimsernek durumunda kaldıklarını ileri 
sürüyor. Aynı şekilde Engin Erkiner'de 'Sosyalizmde 
Ne OLuyor' başlıklı yazısında T. Töre'nin aşagı yukarı 
aynı-benzer teorilerini şu söylemlerle yineliyor: "Yine 
2. Dünya savaşı sonunda Dogu Avrupa'da ancak bir 
kaç bin üyeye sahip olan komünist partilerinin Kızıl 
Orduya dayanarak ve var olan iktidar boşlugunu da 
kullanarak yönetime geldikleri bilinmektedir." 

"Bu nedenle Stalin (ve Stalin öncesi Bolşevikler) 
Dünya Devrimini unuttukları için degil, devrimin 
yayılmasını oldukça zorladıkları için eleştirilebilirler 
ancak. Sosyalizmde bugün ortaya çıkan sorunların 
önemli bir bölümü bu hızla gelişmelerden kaynaklan
maktadır. Geriye atılan adımlarda bu olgunun da 
payı vardır." (EMEK 20) 

" ..... Ve iradi zorlamaya dayanarak bu ülkelerden 
sosyalist bir toplum, hem de Dünya sosyalizmini tem
sil ederek, dünya devrimine önderlik edecek bir sos
yalist topluluk yaratmaya çalışıldı." (EMEK 21) 
Emperyalist-Kapitalist demogoglarının, burjuva ideo
loglarının, oportünistlerinin, revizyonistlerinin ve 
devrim döneklerinin Marksizm-Leninizm'e, devrime 
ve Lenin'in ve Stalin'in SB'ne saldırmak için öteden 
beri kullandıkları paslı-kirli . anti-komünist silah ve 
argümanlara saidırmaları ibret verici oldugu gibi 
EMEK'in geriye dogru evrim göstermesi 9akımından 
da son derece ögreticidir. ·Çok kısa bir zaman 
öncesine kadar SB'ye ve onun güdümündeki Do~u 
Avrupa ülkelerine toz kondurmayan EMEK'in ayak
larının altındaki topragın kaymasıyla birlikte bu kez 
karşı uca savrulmaları ve devrimin ve sosyalizmin ka
zanımlarını tümüyle yadsıma noktasına 
sürüklenmeleri,gerçekten de yıllardan berLsavunulan 
revizyonist blokun çökmesiyle oluşan, ideolojik alt
üst oluşun derecesini göstermesi bakımından 
ögreticidir. 

T. Töre'nin, E. Erkiner'in ve dolayısıyla EMEK'in 

AGtRt NEWROZ .. ,,,,,:,~;="'.. NEWROZ ATEŞİ 
:.:·· ···:. 

ww
w.
ar
si
va
ku
rd
.o
rg



bu türden yaklaşımiarına cevap olarak; Troçkizmin yalizmin inşasına girişrnek yerine onu, kapitalizmi 
ideolojik cephanel iginden aşırdıkları tezlerinden bir koruyacak ve pekiştirecek olan burjuva ve küçük bur-
çak gerçek ögesinin ya da kırıntısının_ oldugunu juva paritlerine bırakması gerektigi anlamına gelmi-
söyleyerek başlayabiliriz sözlerimize. Fakat onların yordu. 1940'1arın sonlarında ve 19SO'Ierin başlarında 
bu gerçek öge ve kırıntılarını bir araya getirerek bu ülkelerin bazılarında görülen rahatsızlıklar ve 
oluşturdukları sentezler ve teorik açılımlar kökten SSCB'de Kraşevcilerin iktidarı ellerine geçirdikten 
çürüktür. Dikkatli analiz edildiginde, evrimci olma- sonra Polanya ve Macaristan'da ortaya çıkan karşı-
yan ve sakat bir bakış açısını ve mantıgını ele ver- devrimci karışıklıklar bu ülkelerde sosyalizmin.. iradi 
mektedir. 2. Dünya savaşının bitiminde Dogu zorlamalarla yerleştiginin kanıtları olarak 
Avrupa'nın çeşitli ülkelerinde (özellikle Almanya, gözetilemez. Bunlar daha çok, parti önderliklerinin 
Macaristan ve bir ölçüde Polanya ve Romanya'da) çeşitli oportünist tutum ve zayıflıklardan da- yararla-
zayıf olan komünist partilerinin genelde büyük nan iç ve dış karşı devrim güçlerinin , henüz yeterince 
ölçüde degişmiş olan siyasal güç dengesinden, faşist saglamlaşmamış olan bu sosyalist ülkeleri istik-
işgalcilerle degişik derecelerde işbirligine girmiş olan rarsızlaştırma girişimleri olarak degerlendirilmelidir. 
çeşitli burjuva parti ve kliklerinin etki ve Dogu Avrupa ülkelerinde sosyalizm yolunda atılmış 
saygınlıklarının büyük ölçüde azalmış ve militan bir qdımları -üstü örtülü ya da açık bir biçimde- olum-
anti -faşist çizgi izlemiş olan komünistlerin etki ve suzlamak, buralarda halkların iradesini çigneyen an-
saygınlıgının artmış ol- .. • .. . • • • • ti-demokratik ve bürokratik 
masından ve SSCB Kızıl Turkıye ve Kurdıstan devrımcı haraketlerı yöntemler kuruldugunu, 
Ordusunun Nazi açısından tespit edebilecegim ve önemli ak- tarihin temposunun suni 
Almanya'sına ve onun saklık; teorinin ve özeleştirinin ola:ak ~ızlandırıldıgını sos-
işbirlikçilerine indirdigi k" .. 'du a·· ı .. k'' .. d·~· yalızmın erken dpgdugunu 
ezici darbeden yararlana- uçumsenmesı ır. ze eştırı uçumsen •o1 savunmak·, aslında oralar-
rak kendi konumlarını için, yapılan yanlış ideolojik, politik, taktik da devrim yapmamak, ikti-
güçlendirmeye girişmeleri ve stratejik hedefler dogrultusunda darı _ el~ ~eçirmeme~, . 
büyük devrimci olanak- l l .. d" 'T' E t hiT sosyalızmın ınşasına gı-
ların yanı sıra kuşkusuz bir ça ışma ar sur uru uyor. n son a 1 1 rişmemek gerektigini sa-
dizi zorlugu ve sorunuda yapıldıgında, burjuva ideolojisine varan her vunmak ve dolasıyla 
beraberinde . getirdi. Bu türlü teorik-ideolojik sapmanın içinde karşı- burjuvazinin karşı-
şartlarda, diger anti-faşist • • devrimci safına geçmek 
partilerle birlikte iktidara d~v~_ım safl~r.ın~a. yeralmış ol~nuyor .. T~orı demektir. Devrim yapmayı 
&eln:ıiş _olan komünist _pa~- kuçuı:n~endıgı ıçınde; Marksızm-Lenınızm ve tarihin tekerl~gin_ ~ ileri: 
tılerı, bır yandan kendılerı- ögretısı kadrolarca dogru olarak kavran- ye dogru döndurmeyı 
ni" hızla bolşevikleştirmek k . . . . d b l gerçekten isteyenler nesnel 
ve kitle temellerini ge- mamış, Mar .s~~m-Lenınızm a ına ucu e er ve öznel koşulların kusur-
nişletmek, bir yandan da meydana getırılıyor. suz ya da ideal olmasını 
emperyalizmin destekle- bekleyemezler. , 
digi çok yönlü sabotaj etkinliı:ti ile faşizmin ve gerici- Devrimciler siyasal konjoktürün halkların önüne koy-
ligin kalıntılarının direnişini ektisiz hale getirmek gibi dugu tarihsel olanakları kaçıramazlar ve devrimin ve 
çetin görevlerle karşı karşıyayd1lar. Savaşın ve faşist sosyalizmin sorun ve güçlükleri konusunda sonu bit-
barbarlıgın yerle bir ettigi ülkelerdeki halkın ivedi ve mez tartışmalar yapmak için devrimci pratige gi-
demokratik sistemlerini karşıladıkları ölçüde yavaş rişilmelidir. Ne sebeple olursa olsun, hangi 
yavaş sosyalizm dogrultusunda adımlar atmaya gerekçeler ardına saklanırsa saklansın, bunun tersini 
yönelen komünist partileri, devrim sürecinin ilerle- yapmak devrim kaçkınlıgı ve AYDIN 
mesi ve derinlemesine baglı olarak -Emperyalizm ta- OPORTÜNiZMidir. 
rafından desteklenen- eski anti-faşist baglaşıklarının 
direnişiyle karşı karşıya geldiler. Başında büyük NiÇiN ÖZELEŞTiRi? 
önder Stalin'in bulundugu SSCB'nin enternasyonalist 
desteginden de yararlanan Halk Demokrasisi ülkeleri 
görece kısa bir süre içinde devrimin demokratik 
aşamasından sosyalist aşamasına geçtiler. Bu ge
lişmelerin emperyalizme ve gericilige agır darbe indi
rilmesi ve devrim ve sosyalizm güçlerinin büyük bir 
atılım yapması anlamına geldigi açıktır. Halk demok
rasisi ülkelerini yöneten komünist partilerin deneyim
sizliı:tinden kaynaklanan bir dizi sag ve 'sol' hata 
yapıTmış ve böyl_elikle Stalin'in ölümünden sonra giri
len kapitalist restorasyon yoluna bir ölçüde zemin 
hazırlamış olmaları, tutulan genel dogrultunun yanlış 
oldugu, komünist partilerin iktidarı ele geçirerek sos-

Geçtigirniz dönemlerden bugüne kadar, Türkiye 
ve Kürdistan devrimci haraketleri açısından tespit 
edebilecegim ve önemli aksaklık; teorinin ve 
özeleştirinin küçümsenmesidir. Özeleştiri 
küçümsendigi için, yapılan yanlış ideolojik, politik, · 
taktik ve stratejik hedefler dogrultusunda çalışmalar 
sürdülüyor. En son tahlili yaplıdıgında, burjuva ideo
lojisine varan her türlü teorik-ideolojik sapmanın 
içinde karşı-devrim saflarında yeralmış olunuyor. 
Teori küçümsendigi içinde; Marksizm-Leninizm 
ögretisi kadrolarca dogru olarak kavranmamış , 
Marks-izm-Leninizm adına ucubeler meydana getirili-
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yor. Örnegin, Kemal Bilget'in "ulusal sorun 
bagımsızlık ve örgütlenme" konulu makalesinde, 
Leninizmin ulusal sorun teorisini kavramadıgı için 
karşı devrim saflarında yer alacak teorik sentezler 
üretebildigi gibi. vb. 

Teori küçümsenip, kavranamadıgı için, devrimin 
hedefleri dogru olarak saptanıp ona uygun araçlarda 
yaratılmamıştır. Devrimci hareketle yüzyüze gelen 
kadrolar, Marksizm-Leninizm'i kaynagından 
degilsede, baglı oldukları siyasal haraketierin ideolo
jik, teorik yayın organlarından ögrenmeye 
başlamışlardır. Böylece, ögrenme yöntemi yanlış 
olunca, bilinçlenme de yanlış olmuştur. Bu da, sub
jektivizmi, dogmatizmi ve şablonculugu dogurmuş, 
Marksizm-Leninizm'in dıştaladıgı bu yapıda bilinci 
sakatlananlar, başkalarını kolayca suçlamayı yöntem 
edinmişlerdir. Bu aynı zamanda, bu sakat bilincin 
kendi kendisinin suçluluk psikolojisi içindeki savun
masıdır. 

Işte, fraksiyonel ve kariyerist egilimler, teorik ya 
da ideolojik gerekçelere dayanmaksızın, siyasi hara
ketleri bölmüş; teori ve ideoloji daha sonra ayrılıklara 
bir gerekçe ya ·da kendi kimligini belirleme olarak 
gündeme gelmiştir. Türkiye ve Kürdistan devrimci ha
reketlerinin en önemli zaaflarından birisi de budur. 

"Siyasette dürüstlük güçlülüktür." başlıgı altında, 
EMEK-T. Töre vb. yazarların eleştirisi, aynı zamanda 
1990'a kadar olan zamanda, birleşik parti- birleşik ik
tidar hedefi- birleşik tüzük farklı program vb. gibi tak
tik-stratejik yaklaşımlarla EMEK ile aynı şeyleri 
savunmuş K. Kürdistanlı devrimcilerinin de 
eleştirisidir. Çünkü, K. Kürdistanlı kadrolarda; 
EMEK'in veT. Töre'nin, SBKP-Gorbaçov'un "glastnost 
ve prestroyka"sını en ateşli şekilde alkış tutmasına ve 
savunmasına tempo tutmuşlardır. Körü körüne, 
araştırmadan soruşturmadan, SBKP yanlısı politikalar 
savunulmuştu. Dünya devrimci proleter hareketinin 
temsilcisi olarak, SBKP'nin 19SO'den sonraki ge
lişmeleri gözardı ederek, bu tarihten sonra-1950'den
SBKP'nin yaptıklarının dogru ve sosyalizm adına ge
lecegi temsil ettigi söylenmiştir, savunulmuştur. K. 
Kürcfistanlı kadrolarda, 1990'a kadar olan dönemde, 
EMEK'in "glastnost ve prestroyka" yanlısı teorik-pratik 
revizyonist sefaletine ortaktır. Bu revizyonist sefalete 
ortaklık, K. Kürdistan kadroları açısından, bu suça or
taklıgın birinci yönü. Yani eleştirinin b'irinci basa
magıdır. 

Gerek EMEK kardrolarına soruldugunda, gerekse-
1990'dan sonra K. Kürdistanlı kadroların yasal yayını 
olan Newroz açısından- K. Kürdistanltiara sorul
dugunda, neden yıllardan beri SBKP yanlısı politika
lar izlediniz? Verilen cevap ilginçtir. Şunu 
söylüyorlar; THKO/MB Emegin Birligi zamanından 
beri, SBKP'ye eleştirel yaklaşılıyormuş (!) Fakat 
dönemin çeşitli konjoktürel durumundan dolayı, 
çeşitli siyasal ve politik nedenlerden dolayı bir türlü 
bu eleştirilerimiz ciddi bir şekilde sorşuturulmadı. O 
dönemlerden -THKO/MB -Emegin Birligi- bugünün 
pratik sürecine bakıldıgında, SBKP -Gorbaçov reviz
yonizmini en kuvvetli alkışiayan ve en · ateşli 

i: 

söylemleri yayan EMEK- ve buna seyirci kalan 
NEWROZ- oldugu için, geçmişte SB'ne eleştirel yak
laşımın tiddiyet derecesi düşündürücüdür. Daha, 
SBKP-Gorbaçov revizyonizminin gölgesi kalkmadan, 
EMEK'in 28. sayısında, "Dönekler ve Tarih" başlıklı 
yazısında T. Töre; ayagının altındaki topragın 
kaydıgını görünce, eski yoldaş Gorbaçov hakkında 
bakalım neler söylüyor, kendisinden dinleyelim; 

"Dönekligin kol gezdigi bir dönemden geçiyoruz. 
Eski SBKP ve BKP gibi partilerin 1deve dişi' gibi hey
betli liderleri dönekligin öncülügünü · yapmak
tadırlar ... " 

"ABD'Ii iş adamları Gorbaçov'a üniversitelerinde 
ögretim üyeligi teklif ediyorlar. ABD'de kumarhane
ler zincirinin sahibi, Gorbaçov'a kumarhanelerinin 
'halkla ilişkiler uzmanlıgını' teklif ediyor ... " EMEK s. 
28sf. 31 

Daha kısa bir süre önce övgüler yagdırdıgı 
Gorbaçov ve SBKP hakkında, T. Töre'nin 
söyledikleri, diyalektik ve tarihsel materyalizm adına 
ve Marksizm-Leninizm adına, sorumlu -evet tarih bi
lincinden ve işçi sınıfı biliminden sorumlu- herhangi 
bir devrimcinin vicdanının sızlanması, bireyin 
Marksizm-Leninizm'le ideolojik, politik hesap
laşmaya girmemesi mümkün degildir. Devrimci
komünist bir bireyin, EMEK'te ve NEWROZ dergisin
de, ne oluyor, ne bitiyor demesi -işçi sınıfı ve halkın 
devrim sosyalizm gibi yüce degerieri adına teorisyen
lik yapan T. Töre gibi yazarların -daha önce ürettigi 
politikaları, daha önce savundugu görüşleri bir ancfa 
nasıl reddettigini bu sefer Gorbaçov'cuları döneklikle 
suçlaması vb ... subjektivizm ve dogmatizm ve mo
dern-reviyonizm adına öCRETICIDiR. 

NEWROZ Dergisi de 1990'dan sonra, SBKP
Gorbaçov'un 'glastnost ve prestroyka' politikaları 
ardından, dagılan SB ile ilgili geniş kapsamlı bir 
degerlendirme, nasıl bir sosyalizm sorusuna -dünya 
Marksist haraketlerinin bir Kürdistani ailesi olarak
herşeye ragmen, somut ve net bir degerlendirme yap
marrııştır. Kürdistan'daki diger ulusalcı küçük burjuva 
örgütlerin yaptıgı gibi, gelişmelerin ardından 
sürüklenmiştir. Veya yeni dönemde, yani emperya
list-revizyonist güç ilişkilerinin degiştigi süreç ile ilgili 
detaylı tatminkar, Marksist-Leninist öngörüye dayalı 
bir teorik açılım yapılmamıştır. Dünyadaki tüm reviz
yonist akımların yaptıgı gibi "yaşanan ve ideolojik, 
politik, askeri ve siyasi güç ilişkilerinin konjoktürel 
alt-üst oluşlarına" yeteneksizce seyirci kalmıştır. 
Newroz'cuların kendi kendini soruşturması, 
Marksizmin özünü oluşturan "dünyayı dönüştürme" 
ve "kapitalizmden komünizme geçme" perspektifi 
çemberinin de daha atakça mücadele - örgütlü 
gücümüze dayanarak kollektivizm ideolojik, politik 
üretim yapma yönünde- ciddi adımlar atılmamıştır. 

Niçin özeleştiri? Evet Qiçin özeleştiri veriyorum? 
Kime özeleştiri vermek zorundayı m? SBKP'ye · bu 
eleştirel yaklaşımım, ortaokul son sınıf yıllarında 
1987-88'1erde, Saddam'ın Halepçe'de yaptıgı 
soykırımla somutlaşmıştır.-Bu dönem, benim devrim
ci mücadeleye ilk adım attıgım ve Marksizmle yeni 
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yeni tanışdıgım yıllardır. - Temel hareket ~oktam 
şuydu; madem ki SBKP-Gorbaçov, uygarlık adına, in
sanlıgın ilerici degerierini temsil eden sosyalizm 
adına hareket ediyorsa, öyleyse beş parçaya 
bölünmüş, paylaşılmış, parçalanmış ve en agır 
sömürgeci uygulamalara maruz kalmış bir ulusun, 
Ulusal Kurtuluş Mücadelesine neden sessiz 
kalıyordu? Hatta, bu ulusun üzerindeki faşist
sömürgeci uygulamaları, SBKP-Gorbaçov ve Dogu 
Avrupa ülkeleri, sessiz kalarak, bu insanlık suçuna 
destek ve ortak olmuyorlarmıydı? Işte bu şekilde, 
SBKP'ye eleştirel yaklaştım. Ve bu şekilde, SBKP
Gorbaçov kliginin sosyalizm adına uygulamalarının 
yanlış oldugunu düşünüyordum, çünkü yanlış, eksik 
dogrudur. Belli bir dönem, kaygı ve eleştirilerimi ken
dirnce nesnel felsefi ideolojik, politik zeminlerde so
mutlaştıramıyordum. 

Sınırsız bir sınıf işbirligi ve teslimiyet yolunu 
açmak için, teoriden tarihe baktım. Proletarya 
önderligi fikrinin savunulmadıgı, reddi oldugu! 
Proletarya Partisinin önder ve yönetici rolünün savu
nulmasının olmadıgı, reddi oldugu! Proletarya dik
tatörlügünün olmadıgı, reddi oldugu! Bütün 
bunlardan sonra -EMEK ve NEWROZ'un geçmişten 
ve günümüze degin SB yanlısı ve SBKP'nin "glastnost 
ve prestroyka"yı savunmalarıyla en son- eski 
SBKP'nin ve yanlılarını , büyük bir yüzsüzlükle 
"Marksist-Leninist" olduklarını daha hala nasıl iddia 
edebileceklerinin koşullarının olmadıgını anladım. 

Newroz'un sorumlu bir bireyi olarak bu 
özeleştiriyi vermek zorundayımı Hataların yanlış tak
tik ve stratejilerin üzerine gitmek, uyarmak zorun
dayım. Marksist-Leninist olmanın bir geregidir. Bu 
gerekiii ik, bir zorunluluktur. Bu zorunluluk, bir olum
luluktur. Bu olumluluk, diyalektik anlamda 
kaçınılmazdır . Kaçınılmazlik kaçınılmazdır . Işte bu
nun için, özelde K. Kürdistan proletaryasının ve genel 
anlamda dünya proletaryasının devrim ve sosyalizm 
mücadelesinin verdigi sorumluluk ve bilinçle, bu 
özeleştiri ve SBKP eleştirisini yapıyorum. Ve modern
revizyonizmi yargılıyorum. 

1950'Li YILLARDAN SONRA, TEMEL 
PERSPEKTiFLER TÜMÜYLE BiLiM DIŞI 

Eski Sovyetler Birligi'nde ve Dogu Avrupa 
ülkelerinde, 1950'li yıllardan sonra sosyalizm adına 
ortaya atılan temel perspektifierin tümü bilim dışıdır. 
Yaklaşık 40 yıllık bir tarihsel sürece gözatıp, 
günümüz koşullarını çözümlerneye çalışacagız . Bunu 
yaparken de, sınıf mücadalesinin önümüze çıkardıgı 
sorunların çözümünde teorinin rolünü 
küçümsemeyecegiz, onun degerini ve önemini red 
etmeyecegiz; Tarihi, canlı, dinamik, yaşamı kavrama 
yetenegi daha fazla; teoriyi ise ölü, donuk 
göstermeyecegiz. Dinamik, canlı, olanın yol 
gösterme yetenegi daha fazla ve güvenilir olacagına 
göre, bu yolda yürüyecegiz. . 

Teorinin bir disiplini vardır. Emredicidir. Seçim sa-

dece keyfine kalmış "çözümlerden bir çözüm" sun
maz. Eger sadece "günü kurtarmak" ya da gününe 
göre degişen "ilkesiz opotünist politikalar" peşinde 
degilseniz "nihai hedef" diye bir amacınız ve attıgınız 
her adımda bunu asla gözden kaçırmamak, ona 
dogru ilerlemek diye bir yükümlülügünüz varsa, teori 
sizden, işinize gelen herhangi bir çözümü degilde 
aynı zamanda bu yükümlülüge uygun bir çözüm bul
manızı ister. Görevi sadece geçip gitmiş olan nesnel 
olarak aktarmak olan tarih ise, böyle bir yumurta 
küfesi yüklenemez, kimsenin sırtına. Size en fazla 
hangi yolu seçerseniz sonucunun ne olacagı 
hakkında belli bir fikir verir. Bunun ötesinde tercih ta~ 
mamen size kalmıştır. 

Diger taraftanda asıl dogmatizm, asıl sıglık ve ka
fayı duvara çarpma tehlikesi, teoriyi boşverip "tarih 
okumaktır". Çünkü canlı ve dinamik olan teoridir. 
Dogru anlayan ve ruhuna nüfuz edenler için o hazır 
kalıp ve çözümler degil, her şeyden önce bir 
düşünme yöntemi verir, her çözümün onlara uygun 
oldugu ölçüde ve geçerli olacagı toplumsal ge
lişmenin nesnel yasaları ve bunların işleyişi hakkında 
tam bir bilgi saglar, nihai hedefler bilincine baglı ola
rak şekillenen hedef açıklıgı kazandırır. Tarih ise ta
mamlanmış ve artık geçmişte kalanın bir dökümünü 
koyar ortaya. Bu anlamda tarih "ölüdür". Özellikle 
sınıf mücadelesi gibi sürekli devinen, dinamik bir 
süreçte hiçbirşey eskisinin aynen tekran olamaz. 
TARiH TEKERRÜR etmez. Her şey kendi özel somut 
koşulları içinde cereyan eder. Bundandır ki, tarih 
"bugünü" kavramaz ve kavratamaz. Tarihe bakılarak 
ondan alınan hiçbir çözüm, tarihteki aynı sonucu 
vermez. Dün kendi koşullarında geçerli ve başarılı 
olan, bugünün koşullarında belkide yenilgi ve hüsran 
getirir. Somut bir duruma çözüm ararken tarihe de 
bakılmalı ve onu incelemeliyiz. Aynı taklide kalkışma 
gibi hatalara düşmernek kaydıyla, tarihteki benzer 
olayların incelenmesi bize belli bir fikir verir. Teoriye 
tarihten degil, tarihe teoriden bakmak dogru alandır. 
SBKP'nin 1950'den sonraki durumu ve bugüne ge
lişimizde temel yöntemimiz bu olacaktır. Yani tarihe 
teoriden bakacagız. 

Batılı emperyalistler ve çeşitli ülkelerin gericileri 
SB ve Dogu Avrupa ülkelerindeki gelişmeleri sosya
lizmin iflası diye nitelendirdiler. Burjuva demokrat
ları, burjuva liberaller, sosyal demokratlar, 
avrokomünistler, Troçkistler de ve Sovyet revizyonist
leri de içinde olmak üzere her renkten revizyonistler 
ateşlerini Stalin'in görüşleri-uygulamaları hedefi 
üzerinde yogunlaştırarak emperyalizm ve dünya geri
ciliginin anti-komünist haçlı seferlerine katıldılar. 
Burjuvazinin, revizyonizmin, sosyal demokrasinin ve 
devrim ve sosyalizm döneklerinin ve hainlerinin or
tak ideolojik saldırısı Marksizm-Leninizm'in yok edil
mesini, komünizm idealinin gözden düşürülmesini, 
Ekim Devrimi'nin ve onu izleyen proleter halk dev
rimlerinin anılarını emekçi insanların belleginden si
linmesini, kapitalizmle sosyalizm arasındaki farkların 
silindigini, proletarya ve diger emekçi sınıfların burju
va düzeniyle kaynaştıgı, kapitalist pazar ekonomisi-
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nin alternatifsiz oldugu, üretim araçlarının kollektivi
zasyonu ve sosyalist merkezsel planlamanın çagdaş 
ekonomilerin ihtiyacını karşalayamadıgı ve artık dev
rime gerek kalmadıgı yolundaki gerici ve çürümüş 
tezleri yaygınlaştırmayı hedeflediler. Bu karşı devrim
ci koro bir yandan işçi sınıfı haraketini ve komünist 
hareketi reformizm, demokratizm, legalizm ve tasfi
yecilikle zehirleyip felce ugratmaya, en ileri teoriyle 
donanmış, demokratik merkeziyetçilik temelinde 
örgütlenmiş, hiziplerin varlıgıyla bagdaşmayan ve le
gal olanaklardan yararlanmayı da asla reddetmeksi
zin illegal çalışmayı temel alan Leninist proleter 
partilerin yerine, gırtlagına dek legalizme ve parle
menterizme batmış, çok kanatlı ve merkezli opotünist 
sosyal reform partilerini geçirmeye, "demokratik" ol
madıgı ve parti diktatörlügüne yolaçtıgı gerekçesiyle 
"Halkın ezici çogunlugu için demokrasi ve- halkı 
sömürenlerin ve ezenlerin şiddetle bastırılması" 
(Lenin) demek olan proleter diktatörlügü yerine sözde 
sosyalist demokrasiyi, yani çok partili burjuva de
mokrasisini, idealini geçirmeye, bolşevik partinin, 
devrim, enternasyonalizm, sosyalizm ve komünizm 
hedeflerini bir yana bırakarak kendilerini burjuvaziy
le barış içinde bir arada yaşamaya adamalarını, kendi 
emperyalistleri ya da gerici egemen sınıflarca ezilen 
ulus ve milliyetlerinin ulusal haklarını savunmaktan 
vazgeçmelerini saglamaya vb. çalışıldı. Fakat emper
yalist burjuvazinin, dünya gericiligiin ve revizyoniz
min bütün bu çabaları boşunadır. Sömürü, zülum, 
ayrıcalık ve eşitsizlik üzerine kurulmuş olan kapita
list-emperyalist sistem ayakta kaldıkça, toplumun 
sömürücü azınlıkla sömürülen çogunluk arasında 
bölünmesi, proletarya ile burjuvazi, ezilen 
sömürülen-uluslarla-emperyalist, kapital i st gerıcı 
ülkeler, emperyalist devletler ve emperyalist mali ser
maye arasındaki çekişme sürdükçe Marksizm
Leninzm işçilerin ve diger emekçilerin yüreginde, 
komünistlerin düşünce ve eylemlerinde yaşayacaktır. 
Bunu sırf iman tazelemek için söylemiyoruz. 

Çünkü, SB'de Dogu Avrupa ülkelerinde yaşanan 
yönetim krizi ve dagılma sürecinin, köklü 
degişimlerin, reform girişimlerinin, genişleyen muha
lefetin, sınıfsal ve ulusal çatışmaların keskin
leşmesinin ve kitle hareketliliginin temelinde, 
1950'1erin ortalarında Kruşçev'ci revizyonist iha
netçilerin SB'de parti ve devlet iktidarını ele 
geçirmesi yatmaktadır. 

Proletarya iktidarı elegeçirmesinden sonra da işçi 
sınıfıyla burjuvazi arasındaki sınıf savaşımının ekono
mik, siyasal, ideolojik, kültürel, askeri ve yönetsel 
alanlarda çok uzun bir süre boyunca sürecegini belir
tir Lenin komünizme vanlmadan kapitalist restoras
yon tehlikesinin ortadan kalkmayacagını çok açık bir 
şekilde dile getiriyordu: "Kapitalizmden komünizme 
geçiş tüm bir tarihsel dönemi kapsar. Bu dönem ka
panmadıkça sömürücüler kaçınılmaz olarak restoras
yon umutları besler ve bu umut restorasyon 
girişimlerine dönüşür." Aynı şekilde Stalin, SSCB'de 
"Sosyalizmin Ekonomik Sorunları" adlı yapıtında sos
yalist rejimde de üretici güçlerle üretim ilişkileri 

arasında çelişmeler oldugunu, dogru bir politika izle
digi sürece bu çelişkilerin uzlaşmaz bir nitelik kaza
namayacaklarını belirttikten sonra yanlış bir politika 
izlemesi durumundaysa çatışmanın kaçınılmaz ola
cagını söylüyor: 

"0 zaman bir çatışma kaçınılmaz olur ve üretim 
ilişkilerimiz, o zaman üretici güçlerin sonra ki ge
lişmesi için çok agır bir engel olmak tehlikesiyle karşı 
karşıya kalırlar." 

Kruşçevciler; SB'de "sosyalizmin zaferi ve sovyet 
toplumunun birliginin saglanmasının sonucu olarak 
SBKP'nin, Proletaryanın partisi olmaktan çıkarak" 
bütün halkın partisi durumuna geldigini ve proletarya 
diktatörlügü devletinin, içinde bulunan yeni aşamada 
bütün halkın devleti durumuna düştüler. Öte yandan 
onlar, nükleer silahların devsel düzeydeki yoketme 
gücünü ileri sürerek savaş ve barış konusundaki 
Marsist-Leninist yaklaşımın artık geçerliligini yitir
digini, sözde uygarlı~ı ve insanlıgın gelecegini ve 
üretici güçleri korumak için sosyalist ülkelerle kapita
list ülkeler arasında stratejik bir dönem boyunca barış 
içinde bir arada yaşama politikasının uygulanması 
gerektigini, sosyalist ülkelerle kapıtalist ülkeler sa
vaşlarını~ kaçınılmaz olmadıgını vb. tezleri ileri 
sürdüler. Ayrıca onların, ileri kapitalist ülkelerdeki 
komünist partilerin barışcıl ve parlementarist yollar
dan iktidara gelebileceklerini ileri sürdüler. Öte yan
dan ezilen-sömürülen ulusların emperyalistlere karşı 
silahlı ayaklanmaianna karşı çıkarak ve bir yandan 
da bagımsızlıgını kazanmış olan ülkelerin SB'nin, 
ekonomik siyasal destegini alarak 'kapitalist olmayan' 
yoldan sosyalizme geçebileceklerini ileri sürmek su
retiyle kapitalizm .ve emperyalizm hakkında boş ha
yaller yayıyor. Marksist-Lenininst devlet ve ·devrim 
ögretilerinde oldugu gibi proletarya enternasyona
lizm'ine ihanet ettiler. 

Kruşçev'ciler, dünya emekçilerinin büyük önderi 
Stalin'e ve onun kişiliginde sosyalizme, SBKP'ye ve 
sovyet halkına agır bir biçimde saldırdılar. Ingiliz ve 
ABD emperyalistleriyle işbirligi içindeki uluslararası 
komünist harakete tavır aldıkları ve Yugoslavya'da 
kapitalist restorasyonu gerçekleştirdikleri için -bugün 
daha açık olarak bu ülkedeki gelişmeler; ulusal etnik 
çatışmalar, ABD ve Alman emperyalistlerinin pazar 
kapma, sömürü oyunları ve kışkırtmalarıyla -
Korninform kararıyla 1948'de sosyalist kamptan 
atılan TiTO ile yeniden sıcak ilişkiler kurdular. Daha 
önemlisi, Dogu Avrupa'daki halk demokrasisi 
ülkelerinin rejimlerini yıkmak için emperyalistlerle ve 
bu ülkelerdeki dönek hain ve yıkıcı ögelerle açıkca 
işbirligi yaptılar. Bunun akabinde de, kendi karşı
devrimci revizyonist çizgilerini uluslararası komünist 
haraket içinde egemen kılmak için çeşitli ülkelerin 
komünist partilerinin içişlerine karıştılar. Bunlara 
karşı direnen Arnavutluk Emek Partisi ve di~er 
Marksist-Leninist örgütlere agır saldırılarda bulundu
lar. Emperyalist devletlerle dünya halklarına karşı suç 
işledi ler. Emperyalist devletlerle, dünya halklarına 
karşı gerici baglaşma kurdular. SB'yi sosyal emperya
list bir devlet durumuna getirmek suretiyle emperya-
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listler arası pazar ve nüfuz alanı kapma yarışına girdi
ler. Sonuçta uluslararası komünist harakete, sosyaliz
me ve dünya proletaryasına ve halklarına agır 
faturalarla mal olan büyük zararlar verdiler. 

SB'yi sosyal emperyalist bir politika izlemeye 
yöneiten hain Kruşçevciler, Dogu Avrupa'daki eski 
halk demokrasisi ülkelerini kendi yeni-sömürücü me
kanizmalarının birer parçası · haline getirdiler. Onlar, 
bir yandan bu ülkeleri saldırgan Varşova Paktı 
Örgütü aracılıgı ile siyasal ve askeri denetimleri 
altında tutarken, bir yandan da halk demokrasisi 
ülkelerini sovyet ekonomisinin uzantıları olarak 
örgütlerneye çalıştılar. "Sınırlı egemenlik" ve "sosya
list işbölümü" teo.rilerine dayanarak, "Karşılıklı 
Ekonomik Yardımlaşma Konseyi" bu ülkelerin halk
larına sermaye dışsatımı gerçekleştirerek, bu ülkelerin 
proletarya ve halklarını "eşitsiz meta degişimi" yoluy
la amansızca sömürdüler. 

ürünü olan bu gelişme kapitalizmin restorasyonundan 
sonra bu hızını yavaş yavaş yitirdi. Brejnev döneminde 
SB'nin sosyal-emperyalist niteligi daha da belirginleşti. 
Sovyet bürokratik burjuvazisi bir yandan SB'deki Rus ol
mayan ulus ve milliyetler emekçilerini sömürüp ve bu 
ulus milliyetlere karşı büyük Rus şovenizmine dayalı bir 
politika izlerken, bir yandan da uydusu · durumundaki 
Dogu Avrupa ülkelerini daha sıkı bir denetime aldı. Ote 
yandan sovyet revizyonistleri kendilerini ezilen ulusların 
ve bagımlı ülkelerin dogal'baglaşıgı' ilan ederek Afrika'da 
Ortadogu'da ve Asya'nın diger bölgelerinde nüfuz alan
larını genişletmeye çalıştılar: Silah satışları, uzman 
gönderme, devlet aygıtına sızma ve askeri antlaşmalada 
kendilerine baglıklikleri destekleme, diplomatik manevra, 
askeri darbe ve hatta askeri işgal gibi tipik emperyalist 
yöntemler kullanarak ABD ve diger emperyalistlerle 
yogun bir yarışmaya girdiler. 

öte yandan, Brejnev 
Dahası var, 

Kruşçevciler sözde ekono~ 
mik gelişmeyi 
hızlandırmak amacıyla, 

dönemi SB'nin kendini bir 
len sermayenin hiçbir zaman yanlızca kar süper devlet ve sosyal
peşinde koşmakla yetinmeyip, aynı zaman- emperyalist güç olarak ortaya 
d b ''lk 1 d ı· · k 1 k koydugu, dunyanın hemen ~ ~ u . e er e soşya ızmı.~ ~.' ı ması ~e. a- her yerinde ABD emperyaliz-

Emperyalist ülkelerden sosyalist ülkelere ge-

Solhazlarda bulunan ma-
kine traktör istasyon-
larındaki agır tarım 
makinalarını Kolhaziara 
devrederek, maddi 

pıtalızmın restorasyonu yonunde etkınlıkte mi ile bir hegomanya 
bulunacagını ve kapitalizmden komünizme yarışına girdigi, askeri güç 
geçiş sürecinin iki sınıf (burjuvazi ve prole- açısında~ . ABD ile yaklaşı~ 
tarya) ve iki yol (ya barbarlık ya sosyalizm) aynı &uce ulaştıgı bı~ özendiricileri devreye so

karak, işletmelerin merke
zi planlama örgütü 
karşısındaki özerkliklerini 
arttırarak, köylülerin özel 

d . 1. .k . . . b' dönemdır. Sovyet askerı 
arasın a sıstem ı ve esıntısız ır savaşım gücünün büyümesi, silahlan-
gerektigini bir kez daha açıkca göstermiş maya büyük fonlar ayırması, 
bulunuyor. Sovyet sosyal-

emperyalistlerinin ABD'yle 
yarışmak amacıyla dünyanın çeşitli bölgelerinde etkin
ligini arttırmanın, ekonomik temelinin göreceli 
zayıflıgından dolayı sermaye dış-satımından çok siyasal 
ve askeri denetime dayalı bir yayılma siyaseti izleyen sov
yet bürokratik burjuvazisinin zorladıgı ortadadır. 

mülkiyet alanlarını genişleterek ve onların, 
ürünlerinin bir bölümünün pazarda satılmasına izin 
vererek ve mülkiyet kollektif biçimini koruyan devlet 
işletmelerini ve diger üretim araçlarını yeni oluşan 
bürokratik-burjuvaziye veren tekelci-bürokratik dev
let kapitalizmine ebelik yaparak SB'yi kapitalist resto
rasyon yoluna soktular. 

Bilindigi üzere, 1964 yılında egemen kast içi bir darbe 
sonucunda iktidarı ele geçiren Brejnev Marksizm
Leninizme ve SBKP içindeki Bolşevik kanada karşı birlikte 
savaşım verdikleri Kruşçev'in politikalarını temelde 
sürdürmekle ve hatta bu politikaları derinleştirmekle yetin
meyip, SB ve dünya proletaryası ve halklarını daha ihtl
yatlı bir üslüpla ve daha devrimci bir söylemle aldatmaya 
çalışmaya yöneldi. Bunun sebebi, Kruşevcilerin giriştikleri 
reformların sovyet halklarında yarattıgı direniş ve 
hoşnutsuzlugun yanı sıra gene bu reformların, anti
Marksist yönelim ve taktiklerin AEP ve diger Marksist
Leninist örgütlerce sergilenip iç yüzünün açıga 
çıkartılması, bunun yanı sıra, bu reformların egemen 
bürokrasinin degişik fraksiyonları arasında meydana getiri
len sürtüşmelerin meydana gelmesi vb. Gerek Kruşçev 
döneminde ve gerekse de Brejnev döneminin ilk 
yarısında sovyet ekonomisi -tempo düşürüyor olmakla bir
likte- görece hızlı bir biçimde gelişmeye devam etmiştir. 
Ama esas olarak 2. Dünya Savaşından sonra ki 1950'Ii 
yıllarda gerçekleştirilen yatırımların ve üretici güçlerin 
emek verimliliginde saglanan dev boyutlu ileriemelerin 

Kruşevden, Gorbaçov'a kadar olan dönemin, sosyo
ekonomik, sosyo-politik ve uluslararası konjoktürel durumun 
ayrıntılı ve detaylarıyla incelenmesi, sadece bu yazı 
köşesinde olanaklı olmadıgından, sonuç olarak şunları 
söyleyebiliriz: Gerek SB'de, gerek Yugoslavya ve Polanya'da 
ve gerekse de bazı eski sosyalist ülkelerde yaşanan deneyim
ler, kapitalizmden komünizme kesintisiz geçişin ve sosyaliz
min kesintisiz bir şekilde inşasının, proletaryanın Marksist
Leninist partisinin bölünmez önderligi olmadan' 
gerçekleşmeyecegini, komünist partisinin yozlaşmasının, 
bürokratlaşmasının ve revizyonizme kayışının kaçınılmaz 
olarak proletarya diktatörlügünün yerini yeni bir tipte 
bürokrat burjuva diktatörlügünün almasıyla ve kapitalizmin 
restorasyonuyla sonuçlanacagının, sosyalizmin asla mali ser
mayenin dolarları, markları ve yenleriyle inşaa edilemeye
cegini, emperyalist ülkelerden sosyalist ülkelere gelen 
sermayenin hiçbir zaman yanlızca kar peşinde koşmakla ye
tinmeyip, aynı zamanda bu ülkelerde sosyalizmin yıkılması 
ve kapitalizmin restorasyonu yönünde etkinlikte buluna
cagını ve kapitalizmden komünizme geçiş sürecinin iki sınıf 
(burjuvazi ve proletarya) ve iki yol (ya barbarlık ya sosya
lizm) arasında sistemli ve kesintisiz bir savaşım gerek
tigini bir kez daha açıkca göstermiş bulunuyor. • 
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~IRNAK'I TANIMAYANı BO~NA·HER~EK'İ TANIYAMAZ! 
Berfin TAGARLI 

istanbul'da sözümona çeşitli kadın dernegi ve 
kadın örgütü temsilcilerinin, Prof. Dr. Türkan Saylan 
ve Prof. Dr. Necla Arat'ında katılımıyla, pankartlı 
basın toplantısı düzenleyerek, Bosna-Hersek'te mey
dana gelen gelişmeler konusunda tavır takınıldı. 
Toplantıyı düzenleyenler, bütün dünya kadıniarına 
çagrıda bulunarak, Bosna-Hersek'te insanlık suçu 
işlendigini "bütün insan hakları" savunucula(ının ses
siz kalmaması gerektigini , yaşananın bir jenosid ol
dugunu ve dünya kamuoyunun çifte standart 
uyguladıgını, Boşnak ulusunun ortadan kaldırılmak 
istendi~ini açıkladılar. Toplantıda açıklanan istemie
rin bir Kısmını başl~klar halinde aktaralım . 

"Yokedilmek istenen Bosna halkına yardım ede
lim", "Yarın çok geç olacak", "Dünya halkları ırzına 
geçilen, kadın ve çocuklar için aglayın", "insanlık
de~erleri nerede". Bu ve benzeri istemierin dile geti
rildigi toplantı, uluslarası kadın örgütlerine çagrıda 
bulunarak, "Birleşmiş Milletler"ede bu dogrultuda bir 
bildiri gönderildi. (Bkz. Milliyet, 25. 8. 1992) 

Şüphesiz, insanlık adına hareket eden herkes, ezi
len insanlıgın büt~nü ve ezilen kadınların , dünyanın 
neresinde olursa olsun, baskıya, zulme ve haksızlıga 
ugrayan, katiedi le n halkiara dayanışma göstermesi 
mutlak gerekli olan bir tavırdır. Yıllardan beridir, en 
katmerli faşist-işgalci terörün hedefi haline gelen biz. 
Kürt kadınları ; baskı, zulüm altında olan halkların 
mücadelesini destekler ve mücadelemizin bir parçası 
olarak görürüz. Soykırımların, vahşetin her türlüsünü 
yaşayan, Kürdistan kadını, Bosna-Hersek'teki kar
deşlerinin durumunu her bakımdan çok iyi anlıyor, 
acısını hissediyor. Aynı toplumsal şartları yaşayan biz 
k3dınlar, savaşın , soykırımların, işkencelerin hedefi 
haline geldigimizden, vermiş oldugumuz 
mücadelelerle bütünleşerek, bu konuda gereken du
yarlılıgı gösterme bilincinde olmalıyız . 

Peki ama, ülkemizde yürütülen savaş taraf olan, 
TC'yi her yol ve araçla destekleyen bu sözüm ona 
"kadın örgütlerinin" tavırları samimimidir? Böyle ko
nuşmaya hakları varmıdır? Bunlar nerede yaşıyorlar? 
Eger bir tek gün gözlerini açıp etrafa baksalar, resmi 
basını okusalar dahi, (ki şüphesiz okuyorlardır) içinde 
yaşadıkları, cografyanın kan deryasına çevrildigini, 
zulme ve vahşete karşı çıglıkların gökyüzüne 
yükseldigini hemen görecek ve duyacaklar. 

Şırnak'a, Kulp'a, Göle'ye bakmak yeterlidir. 
Burada canlı olan herşey TC'nin askerinin , polisinin 
hedefi haline gelmiştir. Eger ciddi olarak Bo.sna
Hersek'teki uygulanan zulme karşı çıkmak istiyorlar
sa, oradaki zulmün on katı seviyesinde, üstelik 

Kürdistan'da, 70 yıldır uygulanan soykırım ve vahşeti 
hemen göreceklerdir. 

Bu konuda tek kelime etmek bir yana, 
Kürdistan'daki bu olan bitenl~r-karşısında kayıtsız 
kalmak suskunluga girmek, Kürt halkına uygulanan 
katliamı onaylamak demektir. Evet susmak, TC ile 
birlikte onaylamaktır. Bu şahsiyetlerin kadınları ve 
çocukları "düşündüklerini" göstermek için fazla 
"uza~a" gitmelerine gerek yok, yakılan, yıkılan 
şehirleri, köyleri görmeleri gerekiyor. TC'nin 
halkımıza karşı başlattıgı -özel savaşla- yogun 
nüfusun bulundugu yerleşim bölgelerinde, hergün 
katliam gerçekleştirerek yüzlerce Kürdü öldürmekte -
Nazi usulü- vahşetleri geride bırakan, gözaltına 
alınanların sayısı belli olmadıgını bilinmeyen yerlere 
götürülüp -özel sorgulamaların- ve -işkencelerin 
sürdü~ü toplu infazların ve toplu mezarların 
yapılcfıgı- yaşanan bu vahşete nasıl gözyumuyorlar? 
Bu ne idigü belirsiz mahluklar kendilerini ezilen 
halkiara ve dünya kadıniarına şirin, demokratik 
gösterme çabasındadırlar. Ne yazık ki bu çabaları 
ezilenlerin gördükleri zulümler karşısında inandırıcı 
degildir.Aksine anti-demokratik oldukları · bir 
gerçektir. Çünkü halkların katiedilmesine karşı çıkan; 
başka halkları esareti altına alıp katiedenlere göz yu
mamaz. Sadece Bana-Hersek'teki zulümü görmek, 
duyarlılık göstermek -komedi-den öteye gitmez. 

Evet, Bosna'lı kadının ırzına geçilmesi ne kadar 
igrenç ve aşagılıksa, insanlık onuru ayaklar altına 
alınıyorsa, Adana'da "tecavüze" ugrayan devrimci tu
tuklu karşısında aynı tepkiyi göstermek gerekiyor. 

Bu "kadın örgütleri" unutmuş olamaz!.. Bir 
dönemin parti liderlerinden emekli general Turgut 
Sunalp, işkencede kadın tutuklulara -jopla tecavüz
edildigi iddiası karşısında "jopa ne gerek var, askerle
rimiz delikanlıdır" diye açıklamalarda bulunarak, 
bugünkü rejimin igrençligini , çag dışı niteligini 
açıklamış oluyordu. 

Peki ama siz o zaman neredeydiniz? Hiç "protesto 
toplantısı" düzenledinizmi? Aksine, iktidara gelir he
sabıyla Turgut Sunalp faşistinin şeçim toplantılarında 
boy gösteriyordunuz. Ve siz çogunuzda "papatya" ol
ma yarışına katıldınız. 

Ulkemiz Kürdistan'da insanlık adına ne varsa 
sömürgeci lerin resmi ve sivil güçleri tarafından ayak
lar altına alınmakta, halkımızın yaşama, çalışma, ha
yatını idame ettirmeleri için gerekli olan her şey 
yokedilmektedir. Ve Bosna-Hersek" için toplantı 
düzenlemekle gülünç oldugunuz kadar, çifte standart 
sahibi olan sizsiniz. Bu tutumunuz -halkların ezilme
sine destek vererek- faşizmin, baskı ve zulmün ortagı 
oldugunuzun kanıtıdır. 

Devamı 36. Sayfada 

AGİR~ NEWROZ .. ,,,~'--::"' NEWROZ ATEŞİ 
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i S LA M iYE TT E ~i D D ET 
A. R1za GEZiCi 

GiRiŞ: 

Kürdistan tarihinde karşıt saflarının açık ve kıyasıya 
mücadelesi, kendisini , belki de ilk kez tüm 
çıplaklığıyla ortaya koyuyor. Ancak gelişmeler burı~n-

politik temellerini kavramalarının önünde bir sis bulu
tu oluşturuyor. "Hizbulkontra"nın teşhiri için örnek ve
rilen "Lübnan Hizbullah"-sanki felsefi ve ideolojik 
temelleri farklıymış gibi- "anti-emperyalist", "mazlu
mun dostu" (!?) olarak sunuluyor. Bilinç kırılmasına 

hizmet ediliyor. Lübnan Hizbullah'ının Filistin 
Kurtuluş Hareketine saldırıları unutuluyor. 
Unutturulmak isteniyor. Kısacası, politik kaygılar, 

YA DA HİZBUL LAH'IN 
la sınırlı kalmıyor. Sömürgeciler dışında, felsefi ve ide- · amaca ağır basıyor. 
olajik temeli farklı bir odakmışcasına , örtülü, giderek Yazının özel amacı , bu pragmatik anlayışların 

açık bir biçimde kendisini ortaya koyuyor. Saflarını be- eleştirisi olmadığından, değinilnıekle yetiniliyor . .. .. 
" KUTSAL TERORU " 
lirliyor. Bu odak, kendis ini , "Devrimci islam" ya da 
"Hizbullahi Yol" -AIIah'ın Partisinin yolu- olarak lanse 
ediyor. Çekinmeden, hiçbir sakınca duymadan yurtse
ver, devrimci ve demokrat Kürdistanlıların kanını 

akıtı yar. 
Halkımız, bu odağa, mücadelede konumlandığı 

yer açısından "Hizbulkontra" diyor. 
Önemli bir nitel ik belirlemesidir. Çarpıcıd ı r. Yeterli 

olmuyor. Ayrıntılandırılıp bilince çıkartılması gereki
yor. 

Kürdistan halkı , "Hizbulkontra" deyimiyle, 
bilinçlenme ipi ni yakalamış görünüyor. Bunun önünün 
açılması, kendisini yakıcı bir biçimde dayatıyor. Şu ya 
da bu nedenle KUKM'nin karşısında yeralan bu 
adağın , tarihsel, felsefi ve politik kökenlerinin, şiddete 
tapıcılığın ın arka planının açığa çıkarttılm a sı. gereki
yor. 

Bu anlamda, "Hizbull ah"-Hizbulkontra-, "Islami 
Cihad", "lhvan-ı Müslim" vb. örgütlerin ideolojik, poli
tik, felsefi temellerinin incelenip bilince çıkartılması 
zorunlu oluyor. Zorunluluğun bilince ç ıkartılması, bu 
karşı-devrimci odaklara, sağlıklı bir yaklaşımın anah
tarını veriyor. 

Çok basit bir söylemle, bu tür örgütleri , devletin 
doğrudan kurumları (1) sayma ve bu yönlü propagan
dalar, halkımız nezdinde bir teşhire yol aç ıyor. Ama 
öte yandan da, · bilinçlenme ipini yakalamış 
halkımızın, bu karşı-devrimci örgütlerin ideolojik-

Asıl amaç, islamiyetle şiddet ilişkisini, içiçeliğini ir
delenıektir. Ve oradan, "Hizbulkontra" türü örgütlerin 
niteliğini belirlenıektedir. Bu, islami, söylemi teniel 
alan anılan örgütlerin tarihsel arka planına uzanmayı 
gerektiriyor. Bir başka söylemle, anılan örgütlerin 
şiddetle ilişkisini, iççiliğini anlamak için, "bir dünya 
nizamı" iddiasındaki islamiyetin anayasası olan 
Kur'an'a bakmak gerekiyor. Çünkü konuyu tam kav
rayışın yolu buradan geçiyor. 

BÖLÜM:1 

KABiLE YAŞAMI DÖNEMi 

Kandaş kabile topluluk yapısının çözülüş süreci, is
lam iyetin, Arap toplulukları-kabileleri- yaşamına gir
mesinin ve egemen olma sürecinin başlangıcı oluyor. 

Anılan dönemde, Arap yarınıadası topluluklarının 
yaşam biçimi, göçebelik ve çobanlığa -yerleşikliğe
dayanıyor. Belirli bölgeler ve Vahalarda yerleşik yaşam 
ağır basmasına karşın, üretime dayalı çalışmanın ve 
üretimin yok denecek kadar az olduğu Arap topluluk
larında yağmatalan ve baskın, toplulukların yaşamının 
önemli bir verisidir. 

Kabile içi ilişkilerde belirleyici yan, kandaşlık 
ilişkileridir. Her kabilenin özgünlüklerinin olması, bu • 
gerçeği değiştirmiyor. Bununla birlikte, kandaş toplu
luk yapısında farklılaşmalar da kendini belirgin 
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biçimde dışa vuruyor. Kabilenin ekonomik geçiın 
biçiınleri-göçebelik/çobanlık-, bu farklılaşmayı besli
yor. Hızlandırıyor. 

Çünkü çobanlık, atiaklara bağlılıkla bütünleşiyor. 
Arap yarınıadası çöllerindeyse, otlaklar sınırlı ve zor 
bulunuyor. Dolayısıyla çobanlıkla uğraşan kesimler, 
Vahalara bağlı kalıyor. Bu, yerleşik yaşarnın temelleri
ni atıyor. Yerleşiklik hayvancılıkla yetinıniyor. Tarımı 
da kapsaını içine alıyor. Eıneğe dayalı üretim, buradan 
topluluk yaşamına giriyor. Gelişme, topluluk içi 
farklılaşmayı belirginleştiriyor. 

Farklılaşma, yerleşik kesimlerin, kabile karakteri 
gereği varolan askeri örgütlenmelerin iç sömürü 
kaynağı oluyor. Kaçınılmazdır. Çünkü diğer kabilelerin 
yağınalanınasına karşı askeri biriınlerce korunuyor. Ek 
olarak diğer kabilelerin yağrtıalanınasına doğrudan 
katılınadığından, askeri kesimin gereksinimlerini 
karşılamak durumunda kalıyor. Yani, kabile yaşamının 
gereklerini yerine getiremediği alanları, emeğe dayalı 
üretimle ödemek, karşılamak zorunda kalıyor. Bu zo
runluluk, yarımadanın topluluk yapısının -ilişkilerin 
farlılaşınasının temel noktalarından biri olarak kandaş
eşitlikçi kabile yaşarnının çözülmesini hızlandırıyor. 

Tıcaret, kabile yaşamında, eşitlikçi ilişkileri bozan, 
çözülıneyi hızlandıran bir diğer etken olarak yer edini
yor. Askeri temelde örgütlenmiş göçebe kabileler, tica
retle uğraşanları da sömürü alanlarına k(!tıyor. 
Göçebelik yaşarnının ve askeri örgütlülüğün sağladığı 
avantajla, kervanların geçtikleri yolları denetliyor, 
güvenliği sağlıyor. Tüccar kesimler, ticaret güvenliğini 
sağlamak için, askeri-göçebe kesimlere vergi ödernek 
durumunda kalıyor. 

Güvenliği sağlama adına alınan vergiler, konaklama 
yerleri, yerleşim birimleri ve kent merkezleri arasında 
meta dolaşımının aracı olarak iş görüyor. Paranın ve mal
ların belirli ellerde toplanması, topluluk ilişkilerini bozan 
bir başka etken oluyur. 

Topluluk yapısının kentlere denk düşen ucunda, 
tüccar ve zanaatkarlar yer alıyor. Çobanlıkla uğraşan ka
bile başkanları ve emri altında bulunanların bir kesimide 
kentlerin yerleşikleridirler. Bu durum, kandaşlık ilişkisine 
dayalı eşitlikçi ilişkilerin çözülmesine hizmet eden bir 
başka zernin oluyor. 

Servet ve artık ürünlerin kabile başkanlarının elinde 
toplanması, özel mülk olgusunun toplulukların iç 
yaşamına girmesinin yolunu açıyor. Böylece bazılarının 
mal ve servet sahibi olarak aristokratlaşınasına, başka 
bazılarının da onların hizmetinde ve hiyerarşik bir yapı 
içerisinde örgütlenip bürokratlaşınasına neden oluyor. 
Kabile aristokrasisi bu yapı üzerinde oturarark varolabili
yor. Anılan ilişkiler, kabile içi eşitlikçi yapının bozul
masını çabuklaştırıyor. Topluluk ilişkilerindeki çözülme, 
kendisiyle orantılı örgütlülükleri de yaratıyor. 

Yaratılan örgütlenmeler, kapalı kabile yapısını aşıyor. 
Kabilelerin üst yapıları, özel mülk sahibi ve çıkarı onlarla 
bütünleşenler kendi örgütleri yaratıyor. Kabile yapılarının· 
alt kesinılerinde yer alanlar ise, gittikçe birbirine benzi
yor, yaklaşıyor ve gevşek birliktelikler oluşturuyor. 

Bununla birlikte, · anılan örgütlenmelerin, meta 
üretimini daha üst boyutta gerçekleştirenler toplumlarda-

kilere benzerlikleri yok denecek kadar azdır. Üretirnin 
yoğunlaştırılıp yagınlaştırılması ve paylaşımına dayalı 
örgütlenıneler değildir. Yağma, talan savaşlarının, şiddete 
karşı şiddetin varettiği örgütlenlenınelerdir. Başka türlü 
olması da olanaksızdır. Kabile içi ve kabileler arası 
çatışmalar, rakip kabilelerin saldırıları, anılan 
örgütlenmelerin varolmasının önemli nedenleridir. 

Kabile şeflerinin aristokratlaşınası, askeri 
örgütlenmeleri kendilerine bağlaınaları, değişik kabilele
rin üst yapılarında benzerlikler ve çıkar ortaklıklarının te
meli olur. öte yandan, üst yapının benzeşınesi, değişik 
ka-bilelerin alt yapılarını da hızlı bir biçimde aynılaştırır. 
Ortaklığa iter. Birbirine yaklaştırır. 

Ekonomik altyapı ve üst yapının çarpıklığı, karşılıklı 
konumlanışı hızlandım Düşınanlar dostlaşır. Dostlar 
düş'manlaşır. Alttan üste yönelik tepkiler gittikçe 
yoğunlaşır. Toplumsal yapıda çatlaklar, gedikler açılır. 
Kabileler aristokrasisinin büyüyen çatlakları kapatma 
girişimi, Kabileler Konfederasyonu'yla sonuçlanır. 

Bilindiği gibi Konfederasyon, bağımsız varlıklarını 
sürdüren, ama bazı -çoğunlukla askeri- alanlarda 
eşgüdüın için bir araya gelen güçler, örgütler, devletler 

· birliğidir. 
Konfederasyon, burada, görünürde bir genel ve geniş 

örgütlenıne-düzenlenıne olarak belirir. Gerçekte ise, alt
üst ilişkilerinin doruğu, üst yapının birlik ilanının, resmi 
düzeyde duyuruluşudur. Sömürü odağının dağınıklığını 
ve gelişigüzelliğin getirdiği düzensizliği giderınedir. 
Söınürüyü sistemleştirınenin, karşı koyınaları kırmanın 
silah ıdır. 

Kabile içi bir olgu olmaktan çıkınıştır alt-üst ilişkisi. 
Konfederasyona rağmen, Konfedererasyonu oluşturan ka
bileler arası çelişki ve çatışmalar eksik olmamaktadır. 
Güçlü kabileler güçsüz kabileleri, şiddete dayalı 
yöntemlerle kendisine bağlamaktadır, katmaktadır. Çok 
tanrılı inancın merkezi olan pentaonun-Kabe'nin- deneti
ıninin ele geçirilmesi, kabileler arası mücadelenin 
odağıdır. Kışkırtıcısıdır. Çünü tanrılar merkezi Kabe, kabi
lelerin hac dolayısıyla ziyaret etmek zorunda oldukları 
ve önemli oranda para, meta bıraktıkları ekonomik gelir 
kaynağıdır. öte yandan, Kabe'nin denetiminin elde tutul
ması, siyasal egemenliğin, üstünlüğün ilanıdır. 

Tek tanrılı dinlerin çıkış yeri olan Ortadoğu'da, Arap 
yarınıadası ve çevresi, aynı zamanda, dinsel çeşitliliklerin 
ve çelişkilerin merkezidir. Dinsel çeşitlilik, kabileler arası 
çatışmaların çeşitliliğiyle vücut buluyor. Ve kabilelerin 
çözülüşünü hızlandırıyor. 

Yukarıda özetlenerek aktarılanlarla birleşen bu 
durum, gevşek kabileler birliğinin daha disipline edii
ınesini zorunlu kılar. "Kutsal Barış Ayları" bu dönemin 
ürünüdür. Bu aylar, ki üç aydır, savaş değil, barış, alış
veriş ve pazar aylarıdır. (Kabileler 
Konfederesayonu'nurı bu uygulamasının, lslaıniyetin 
önemli bir şartı olması konusunda, Newroz ATEŞI'nin 
S. sayısındaki "lslamiyet ve Ulusallık Ilişkisi" makaleın
de değinmiştim.) Disiplindeki sıkılaşma, şehir devleti
ne doğru evrimleşmenin başlangıcı olur. Hiyerarşik 
yapı, daha üst bir düzeye çıkartılır. Askeri 
yapılahınanın y_anında ve onunla orantılı olarak 
bürokratik yapı da boy atar. Filizlenir. Devlete-
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feodalizrne- geçişte önemli adınılar atılır. 
Değinilen gelişmelere denk düşen özel mülk edin

me, hızlı bir sınıfsal ayrışırıayı ve kabileieierin 
küçültülnıesini getirir. Kabile hiyerarşisinin dışında 

kalan yoksul kesimler, "toplumsal barış ayları" denilen 
pazar dönerni~in düzenliliği, güvenliğini tehdit eder. 
Doğaldır da. Özel mülk, yağma, talan savaşlarında 

geçirn kaynağını elinde tutanlar dışında, çoğunluk tüm 

olanaklardan dışianmış durumdadır. Bu, huzursuzluk 

ve anarşinin kaynağıdır aynı zamanda. 
Kabilelerde hızlı çözülmeler yaşanırken, 

geçimlerini sürdürmenin arayışı olarak ticaret ve zana
atkarlığın yanısıra, tarımsal üretim de belirgin bir 
biçimde boy gösterir. Kabilelerin tepe noktalarında yer 
alan aristokratik-bürokratik yapı, bu ögelerin kendi 

doğal eğrisinde ilerleınesinin, gelişmesinin önündeki 
engeli oluşturmaktadır. Gelişmeleri olumsuz yönde et
kilemektedir. Toplumsal huzursuzluku giderrnek için 
alınan önlemler, değişim ve dönüşümü, doğal olarak 
durduraınarnaktadır. Ama gel işnıeyi-ilerlerneyi 
ağırlaştırrnaktadır. Geçiktirınektedir. Gecikme, 

çatışmaların şiddetlenmesi, Çatlakların gittikçe 

büyümesine yol açar. 
Ezen-ezilen çatışmaların şiddetlenınesini aşına ge

reksinimi, bir kez daha kendi aracını yaratmıştır. 

Eşitlikçi kabilelerin önemli bir özelliği olan demokrasi 
gereği oluşturulan ve kabilenin gvenliğini sağlamak 

için oluşmuş askeri yapılar, toplulukların alt tabaka
larının değişim isteklerinin karşısına çıkarılır. Değişim 
isteklerinin dalgakıran'ı olarak konunılandırılır. 

Ancak, bu da güvence değildir. Çünkü yarimadada 
tek bir kabile yoktur. Aksine, kabile sayısı hayli 
kabarıktır. Alt tabakalardan gelen tepkilerle birlikte, 
kabiliere arası egemenlik rekabeti ve çatışmaları, 

huzur ve istikrarın kalıcılaşmasına izin vermemektedir .. 

Çözüm araşıyları, "toplumsal erdemlilik" anlaşrnasinı 

doğurur. Çelişkilerin gittikçe keskinleştiği bu dönernde 
varılan anlaşmayla, parçalanmışlıktan bütünleşıneye

ınerkezileşıneye doğru ilerierneler yaşanır. Mekke, ti
caret ve çok tanrılı dinlerin inanç merkezi olmanın 
yanısıra, siyasal karar merkezi olarak da öne çıkar. 

Medine ve bir kaç kent daha, tarımsal üretime dayalı 

yerleşik yaşarnın ve toprakta özel rnülkiyetin 
gerçekleştirdikleri merkezler olarak yerlerini alırlar. 

Diğer önemli yerleşim birimleri de, bu gelişmenin ta
mamlayıcı parçaları olarak · konurnlanırlar. 

Kısacası alt yapıda, feodal-devletli-toplum geçişin 

unsurları oluşmuştur. Buna karşın, devletli bir topluma 
geçiş, çok ağır ve sancılı olmaktadır. Çünkü alt 

yapıdaki ilerlemeye rağmen, üst yapıda egemen olan, 
kabile ve aristokrasiyle bütünleşen bozulmuş melez 
kabile ilişkileridir. Sömürüye dayalı grupsal çıkarların 

sarsılmaması için aristokratik yapı, toplumsal 
dönüşüme, ilerlemeye ayak diretrnektedir. Bu durum, 

alt yapı ile üst yapı arasındaki çelişkileri ve çatışmaları 
biler. Keskinleştirir. Toplurnun içsel devingenliği, 

dönüşümü dayatır. Zorlar. Zorlama, Arap toplurnunu
kabilelerini-, kabileden feodalizme götürecek ortaını 

olgunlaştırır. 

DiN DEVLETiNE GEÇiŞTE 
ŞiDDET OLGUSU 

Anlatılanları topladığımızda çıkan sonuç şudur: 
A- Kabile ekonomisi ve ilişkilerine dayalı bu top

raklarda, sınırları kesin birr biçimde belirlenmiş 

toprağa sahip olmak dışında, devleti oluşturmanın be
lirleyici unsurları tamamlanmıştır. 

B- Mekke ve Medine başta olma üzere, diğer 

önemli kentlerin çoğunda, sınırları çizilmiş toprağın 

özel ınülkiyeti gerçekleşmiştir. 
C-Bu anlamda, feodal topluma geçişte ekonominin 

dayanacağı temel; erneğe dayalı sömürünün insan un
surunu varetıniştir. Gelişkin ticaretin, özel mülkiyete 
dayalı sınıf farklılaşmasının doruğa ulaştığı kentler, 

insan emeğine dayalı söınürüyü zaten 

gerçeki eşti rınektedir. 
D- Yarımadanın kuzeyinden, Kızıl Deniz'in batı 

yakası boyunca ve güneyi -Yemen- Feodal Bizans 
Imparatorluğu, doğu ve kuzey-doğusu ise feodal 
Safevi-Fars-lınparatorluğunca çerilmiştir. Iki feodal im

paratorlukla gelişen ticari ilişkiler; ve o ilişkilerin 

üzerine oturduğu toplumsal ortaının ilişkilerinin, geçiş 
aşamasının bunalımı içindeki ve daha geri Arap toplu
ınunu etkilemektedir. Verili yapının çözülüşünde, ye
ninin kuruluşunda olayları hızlandıran dış dinamik 
olarak önemli bir rol üstlenınektedir. 

Yaşarnı ve dünyayı yönetme iddiasında olan her 
düşünce ya da ideoloji, kendisini besieyebilecek bir 
toplumsal toprak ve ilişkileri üzerinde filizlenir. Boy 

atar. Güç kazanır ve beslenir. 
Belli başlıcalarına değindiğim gelişmeler, bir top

luınsal alt-üst oluşun kaçınılınazlığının verileridir. Bir 

başka söylemle, feodalizınin ideolojisinin beslenebile
ceği toplumsal toprağın tanırnıdır. Eksik olan, siyasal 

büt~nleştiri.ci bir yetkenin tarih ve Arap toplumu sah
nesıne çıkmasıdır. 

Muhammed ve onun ideolojik-felsefi düoya görüşü 
islarniyet, işte böylesi çelişkili, çatışmalı bir ortaında 
doğar. Kabilelerdeki farklılaşmalnın alt tabakaianna 
dayanarak filizlenir. "Kitlelerle bütünleştiğinden, 

maddi bir güç haline gelir." Biraz daha somuta indire
rek söylersem, " ..... Daha başlangıçta, sana bizim ayak 
takımı dışında kimsenin uyduğunu görmüyoruz" (2) 
diyen kabile reisinin korktuğu durum gerçekleşir. 

Kabile aristokrasilerinde ve onlarda soınutlaşrnış 

dengesiz ilişkilerden hoşnut olmayan yığınların tepki
si. Muhammed'in ideolojik vepolitik açılımlarının ze
mini olur. Tepkiyle kucaklaşan islami ideoloji, politik 
maddi bir güç haline gelir. Buna rağmen, yığınsal poli
tik gücün açınazı da yok değildir. Inanç ve tanrı konu
sundaki çeşitlilik, bu politik gücün açınazıdır. Kabile 
geleneklerinden gelen inanç parçalanmışlığının 

aşılması, bütünsel bir dinsel inancın egemen kılınınası 
kaçınılmazdır. Uzun ve zorlu mücadeleler sonucu, ka
bilelerden dışianmış "ayak takını"nın inanç 

çoğunluğunun putlarda somutlaşrnış erk'i, soyut 
"AIIah"ta sornutlaştırılır. Tekleştirilir. 

Somut, gözle görülür onlarca put tanrının 
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"keraıneti"n in tek ve soyut bir tanrı da toplanması, fe
doal-devletli-topluma geçişin hareket ettiricisi ve 
dönüştürücüsü olarak önemli roller oynar. lnançta tek
lik, düşünsel çeşitliliğin de sonu demektir. Ve bu, dev
letli topluma geçişin getirdiği ve yeni olana kattığı bir 
diğer önemli noktadır. Bunun doğal sonucu, korkuya 
dayalı düşünsel, duyusal ve pratik bağıınlıklıktır. 
Bağımlılığın ınutlaklığıdır. Toplumsal dönüşümü 
sağlayan maddi politik gücün öznesinin, soyut
ınanevi-gücün önünde diz çökmesi de denile_bilir 
buna. Ya da "duyu dünyası"nda var olanın, pratıkte, 
yaşamın canlılığı içinde olanı kuşatması, teslim alınası 
da denilebilir. Belirleyici olan, "duyu dünyası"ndakinin 
korkutuculuğu, cezalandırıcılığı ve öçalacılığıdır. 

Işte bir kaç örnek. 
" .... Allah güçlüdür, öçalıcıdır.", " ... Ben inkar eden

lerin kalbierine korku salacağım, artık onların boyun
larını vurun, parmaklarını doğrayın ... ", " ... doğrusu 
Allah çok güçlüdür ve öçalıcıdır ... " (3) vb., vb .... 

Örneklerden anlaşılan şudur: 
Tartışmasız inanca dayanan dinler gibi, islaıniyet 

de, olağanüstü tasarımlar sistemidir. Bu tasanın ve 
işlemler sistemi, insanın, doğaya sınıflı topluma 
geçişle birlikte özel hıülk sahibi sınıflar karşısında 
duyduğu güçsüzlüğün sonucuyla aynıdır. Bilincin dar 
ve yüzeysel oluşuyla beslenir. Ezilen ınüylksüz kesi
min, mülk edinelbilecek olanaklarını yitirdiğini 
anladığında, tüm ınülkün tanrının olduğu ve tanrı 
katında "eşitlik" ütopyasının, bu güçsüzlüğü besleme
deki payını da unutmamak gerekiyor. Bu zemin 
üzerinde oturtulan, buradan beslenen, görünmeyen, 
ama "her yerde var" olan güçle insan arasındaki ilişki, 
tasanın sahibini köle, tasarıının kendisini efendi 
kılınayı böylece sağlamaktadır. 

Efendinin güçlülüğü, "ölümlü dünya"ya ve "öteki 
dünya"ya inanınanın ölçütüdür. Elbette efendiden kor
kamanın ve onun hizmetinde olmanın ölçQtüdür aynı 
zamanda. Bununla birlikte, tanrı korkusu, tek başına 
yeterli olmuyor. Korku, kendisini temel alan bir 
örgütlülüğü gerektiriyor. Topluıniarı "sapkınlık"lardan 
kurtarmak (!!) ve "allah'ın dini" islaıniyeti yeryüzüne 
egemen kılmak için, şiddet ınekaniizınasına gerek du
yuluyor. Yasal zemin hazırdır. Kur'an, korku, ceza ve 
şiddet üçlüsünün üzerine oturtulduğunda, yani teorik 
temel hazır olduğundan, sorun pratik alanda 
gerçekleştirmektedir. 

Soyut olan, soyut olarak kaldıkça, somut olanı iste
diği gibi biçiınlendiremiyor. Soyut olanı somut
laştırınak, örgütlü ve yaygın şiddet mekanizmasını 
dayatıyor. Arap toplumunda, ınekanizınayı 
oluşturacak unsur kolay bulunuyor. Eşitlikçi kabile 
ilişkilerinin bozulmasıyla alta itilenler, örgütlü şddet 
mekanizmasının zemini-toprağı oluyor. 

Özel ınülkiyetin kabile yaşamına girmesi, kabilele
rin küçülmesini getirir. Kabileler küçüldükçe, islami 
ideolojinin üzerinde yayılacağı toplumsal toprak 
genişler. Genişlemeki ekalınaz, örgütenmeyi 
hızlandırır. Yaygınlaştırır. Bu anlamda, örgütlülüğü 
hızlanıran etkenin yanlızca soyut olana duyulan 
bağlılıkla sınırlı olmadığı, ihtiyaçların bunu 

doğurduğunu unutmamak gerekir. "Ganimet", kabilele
rin "ayak takımı"nı, eşitsiz ilişkilere karşı kışkırtan araç 
olur. Özel mülkiyet duygusunu geliştirir. Gönüllü ve 
gözü kara bir biçimde savaşmanın maddi özendiricisi 
olur. 

Hemen belirtınem gerekiyqr: "Ganimet" olgusu, 
toplumsal dönüşüm anına denk düşen ve oradan çıkan 
bir olgu değil. Kabile toplumunun bir olgusudur. 
"Ganimet", kabilenin eşitlikçi yapısı içinde kollektifin 
ınalıyken, toplumsal dönüşüme damgasını vuran isla
miyeıle birlikte, kişiye ait kılınır. Ve bu durum, bir 
"dünya nizamı" iddiasındaki islami anayasa Kur'an'da 
yasalaştırılır. Yüceltilir. (4) 

Şiddet mekanizmasının toplumsal toprağı, "allah 
korkusu" ve "ganiınet" -özel mülk edinme hırsıyla 
bütünleşir. Bütünleşme; devletsiz, dağınık kabileleri ve 
oradan kaynaklanan toplumsal anarşi ortamını, tek 
çatı ve belli oranda istikrara dayalı bir yapı -devlet
altında toplanmayla taçlanmıştır. 

Anlaşıldığı gibi, islamiyet, devletli bir yapıya 
geçmenin hareket ettiricisi olarak, toplumsal dönüşüm 
ve dokuya damgasını en baştan vuruyor. "Allah korku
su" ve mülk edinme özlemi, dönüşümü hızlandırıyor. 
Yetmiyor. Toplumsal yaşamı bir bütün olarak uşatıyor. 
Şiddet, kuşatmanın başat aracı oluyor. Devrimci
dönüştürücü bir rol oynuyor. 

Çatışmalar; toplumsal yapıların . ileri yürüyüşleri 
gerçekliğinin yadsınmaz bir gerçeğidir. Bu anlamda, 
çatışan ilişkiler, her an ve tarihte karşılıklı olarak ko
numlanırlar. Şiddet, ileri yönü temsil eden kesimlerin
sınıfların-toplumsal ve tarihsel yasalarla da destekle
nen meşru ve zorunlu değişimi gerçekleştirınelerinde, 
belirleyici ve haklı bir unsur olarak yer alır. 
Kaçınılmazdır. Değişim gereksinimi, aracını yaratmak 
ve bunun üzerinde ükselerek varolmak zorunda 
kalıyor. Ve aracını doğal olarak yaratıyor. Çünkü eski 
ve köhnemiş olanın, yıkdışını önlemek için kullandığı 
gerici şiddet, ister istemez, devrimci-dönüştürücü gücü 
devreye sokuyor. 

lslaıniyet, devletli bir yapıya geçişin hareket ettirici
si ve yön vericisi olarak, zorlu mücadelelerden sonra, 
Arap toplumuna damgasını vuruyor. Kabile aristokrasi
si ve onunla bütünleşmiş bürokratik yapı, çok merkezli 
yetke ve inanca dayalı parçalanmışlığı körüklüyor. 
Muhammed, bu yapıyı aşıııanın yolunu, kaçınıln:ıaz 
olarak, daha üst düzeyde, ama bir o denli de 
dönüştürücü şiddeti gerektirdiğini görüyor. Ekonomik 
temelleri zaten varolmuş yeni toplumu kurmaya, 
doğru bir belirlemeye şiddeti temel bir veri olarak 
alıyor ve gerektiği gibi uyguluyor. Yeni olanı kurma 
mücadelesinde başarıyla çıkıyor. 

DiN DEVLETiNDE ŞJDDET YA DA 
iSLAM 1IN ŞiDDETi KUlSAMASI 

Buraya kadar olan gelişmelere-şiddetin kul
lanılması bağlamında- söylenecek fazla söz bulunmu
yor. Ya da yok denecek kadar az oluyor. Gelgelelim, 
yaratıcı ve dönüştürücü şiddet olgusunun din devletin-
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deki yeri bununla sınırlanmıyor. Şiddet, din devletinin 
iç ve dış ilişkilerinde başat öge oluyor. Yeninin "ebesi" 
olan "zor" -şiddet- din ·devletinin temel taşı , yapısal 
hücresi ve birleştirme harcı, her dönem geçerli bir veri 
olarak konumlandırılıyor. Egemenliği koruma ve koru
manın tek çıkar yolu olarak kutsanıyor. Egemen 
olmanın aracını, ülke ve dünyaya hükmetmenin "ol
mazsa olmaz"ı durumuna yükseltiyor. 

Egemenlik, ya da erk; yapabilme gücüdür. 
Dilediğini yapabilmenin fiili durumudur. Başkalarının 
iradelerini, kedi doğrultusuna çekmedir. 

Muhammed; felsefi , ideolojik ve politik açılımını 
bu zemin üzerinde oturtuyor. Bir politikacı , bir komu
tan olarak, zaman zaman uzlaşamacı taktikler 
güdebiliyor. Bazı başka zamanlarda ve gerek
tiğindeyse, çekinmeden şiddeti tüm gözaçtırmaz do
zuyla uyguluyor. Egemenliğini kalıcı kılmanın aracı 
olan şiddeti, ustaca kullanıyor. 

Bu açıklama, Arap toplumunda, yeniyi yaratmanın 
önemli-belirleyici bir ögesi olan şiddetin yerini tam 
olarak vermiyor. Bir yönünü verebiliyor. Konuyu daha 
anlaşılır kılmanın yolu, aracın amaç düzeyine 
çıkardışına değinmeyi gerektiriyor. 

Şiddetin-yani aracın-amaç düzeyine çıkarılışının 
tüm verileri , bir felsefi sistem üzerine oturtulan islami
yette bulunuyor. "Tanrı korkusu", "günah"ın karşılığı 
"ceza"landırılma ve kullarına "bahşedilen ganimeti" 
elde etme güdüsü, aracın amaç düzeyine çıkarılışının 
temeli oluyor. Şidde, bunlarla birleşerek değişiyor. 

Devletli yaşama geçişle birlikte, tüm toplumsal 
yaşama egemen oluyor. Yetmiyor manevi yaşama .da 
damgasını basıyor. Devletin kurumlaşması sürecinde 
ve hemen ardından amaç düzeyine çıkarılmanın 
ortamını hazır buluyor. Devrimci dönüştürücü şiddet, 
köreesine bir tahrip etmenin kendisi oluyor. Eşdeyişle 
muhalif olan, egemen olma mücadelesinin belli bir 
noktasından sonra, egemen olanla özdeşleşiyor. Onun 
yöntemlerini benimsiyor. Eskiyi yıkıp yeniyi kuran dev
rimci öz, toplumsal çeşitliliği, zenginliği bastırmanın, 
özel mülk edinmenin , dünyaya egemen olmanın biri
cik yolu oluyor. Gericileşiyor. Bilindiği gibi amaçla 
araç arasında. bir karışıklık olma durumu 
mütekabiliyet- vardır. Öyle olmak durumundadır. Aksi 
durumda amaç, toplumsal bir istemden, nesiekiikten 
çok, belli bir ·grubyn istekleri, öznel niyetlerii 
düzeyine oturur. Bu durum, aracı amaç düzeyine 
çıkarır. Toplumsal ve tarihsel yasaları yoksayar. Araç, 
amacın kendisinin yerine geçmiş olur. Böyle olduğu 
içindir ki , tarihsel-toplumsal yasalarla uyumlu bir 
amaç, aracı kutsamaz. Onu tarihsel ve toplumsal yasa
lara rağmen haklı kılmaz. Arac;:ın eksikleklerine ve siv
riliklerine ve sivri liklerine göz yummaz. 

Oysa islamiyet, -ki bu diğer dinlerde de böyledir
göz yummamak bir yana, toplumsal dönüşümün de
vindirici ve değiştirici gücü şiddeti, amaca 
dönüştürülüyor. Onun özünü gericileştiriyor. Kutsuyor. 
"Allah korkusu"nun vücut bulmuş hali olarak sahiple
nip savunuyor. 

Aracın amaç düzeyine çıkarılışının ilk yansıdığı 
alan, Arap yarımadası, ara halkı oluyor. lslamiyeti be-

nimsememiş Arap kabileleri, Yahudi ve Hristiyanlar, 
ilk hedef tahtasına konulanlar oluyor. 

Bir kaç örnek, hem konuyu anlaşılır kılacaktır, hem 
de yukarıdaki belirlemenin karalamaya yönelik kof bir 
sav olmadığını kanıtlayacaktır. . 

"Hürmeti aylar çıkınca, puta tapanları bulduğunuz 
yerde öldürün; onları yakalayıp hapseder; her 
gözetierne yerinde onları bekleyin ... ", "Ey inanları 
Yahudi ve hristiyanları dost olarak benimsemeyin, 
onlar birbirinin dostudurlar. Sizden kim onlarla dost 
olursa onlardandır ... ", "Ey Muhammed! inananları en 
şiddetli düşman olarak, Yahudiler, Allah'a eş koşanları 
bulursun ... " (5) 

"Hürmetli aylar" konusuna kısa bir açıklık getirmek 
gerikiyor. Kabileler döneminde ticaretin 
yaygınlaşması , meta dolaşımının sağlanması için kabi
lelerin üzerinde anlaştıkları "barış ayları"nın islamiyete 
geçişten sonraki adıdır. lslamiyete geçişle birlikte, 
"Cahiliyye dönemi" denilen sürecin geleneği olan bu 
savaşsız aylar, oruç ayları, ya da "Hürınetli aylar" ola
rak benimsenir. 

Yukarıdaki alıntılardan da anlaşılıyor ki, islamiyet, 
kendisinden önceki tek tanrılı dinleri benimsemiş in
sanları düşman olarak görüyor. Puta tapanlar, 
düşmanların önceliklisidir. Düşmanın yok edilmesi, 
tasfiye edilmesi, doğal olarak, şiddet kullanmayı 
meşrulaştı rı yar. 

Tartışma götürmez açıklıktaki bu ayetler, toplusal 
dönüşümün devriınci aracı şiddeti, devletin egemenlik 
alanında amaç düzeyine çıkarıldığını gösteriyor. 
Böylece eskiyi yıkıp yeniye "ebe"lik eden devrimci ni
telik, dönüşüm süreciden başlayarak, korkunç bir 
kıyım makinesine dönüşüyor. Dönüştürülüyor. 

Devletin kör şiddet makinesi, çöl yoksunluğunun belir
lediği Arap yarımadasıyla yetinmezdi. Çünkü buradaki 
emeğe dayalı üretim alanları, kısa sürede sömürü meka
nizmasının yemi olmuştur. Sömürü mekanizmasını, devlet 
aygıtını besieyecek yeni alanlar gerekmektedir. Savaş ve 
fetih makinesinin daha fazlasına ihtiyacı vardır. 
'Vaadedilmiş topraklar''a uzanınak, kendileri için ayrılmış 
"ganimetler"e el koymak, "AIIah'ın dini"ni oralarda ege
men kılmak gerekmektedir. 

"AIIah'ın dini"nin oralarda egemen olması, 
'"'bahşedilen ganimetler''i ele geçirmenin anlamı; şiddete 
dayalı sömürü mekanizmasının oralara taşırılmasıdır. 
Taşıma, fetih hareketini gerektiriyor. Fetihçilikten geçiyor. 
Yaşam biçimi yağma, talan ve yıkıcılık üzerine 
biçimlenmiş kabile gelenekli toplumu bu amaca 
yöneltmek pek zor olmuyor. Yaşamın, çöl yoksulluğuyla 
sınırlı kalışını aşmak, toplumu bu amaca güdülmenin 
özendiricisi oluyor. Yağma ve talana dayalı sömürü 
kaynağına yeni alanlar bulunuyor. Zaten Kur'an, daha ilk 
ayetlerinden başlayarak toplumu bu amaca endeksli bir 
.eğitıne, bir kurma yöntemi izliyor. 

Bir başka söylemle, din savaşlaştı rı lıyor. Savaş dini n ye
rine ikame ediliyor. Savaş din oluyor. Kaçınılmazdır. 
Çünkü, ".... Bu dinin iddiası, dünyaya hükmetmektir ... 
dünyayı ahiretin tarlası olarak ... " (6) istediği gibi ekip 
biçmektir. • 

Devam edecek 
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GERÇEKLiGiÜZERİNE 
Uzlaşma ve yakınlaşmanın bizzat 

kendi içerisinde rekabet ve zıtlaşmayı 
taşıdıgı gerçe~i hergün onlarca 

rnegiyle defalarca kanıtlanıyor. 
irbirleriyle dalaş ve yarışma istek ve 
arzusunu asla terketmeyecek olan 
karşılıklı çıkar sahibi güçler, bu he
deflerinden vazgeçmeyecekleri hu

susunda yeterince kanıt 
sunmaktadırlar. Hatta uzlaşıp
anlaştıklarını iddia ettikleri , veya 
öyle gözüktükleri dönemlerde 
dahi, ne denli bir dalaş ve geride 
bıraktırma hırsı taşıdıkları, da
hası gelecekte rekab"et ettigi ta

rafın saflarını zayıflatma , dolayısıyla kendini saglama 
alma noktasında yol almayı asıl hedef seçtigi apaçık 
orta yerdedir. 

K 
abul etmek gerekirki, emperyalist güçler ve 
çeşitli bölgeler üzerinde hakimiyet hevesi 
taşıyan gerici güçler arasında kıyasıya bir 
rekabet ve yarışma olmasına ragmen, ken
dilerini bu yönde hazırlama ve konum-

landırmalarına karşın, çeşitli dönemler çıkarları 
geregi uzlaşmayı şeçtikleri, geçici birlikte hareket et
me tavrı takındıklanda bir o kadar gerçektir ve bu du
rum somut olarak çeşitli defalar degişik .vesilelerle 
sözkonusu olmuştur. Şüphesiz bütün emperyalist ve 
gerici güçlerin ortak hareketedişi ve bu düzeyde ara
larında bir yumuşama, anlaşma vb. ortamı yarattıkları 
veya kurabilecekleri düşüncesi dogru degildir. 
Hepten ve toptan varolan dünya gericiliginin tek bir 
ses çıkaracagını beklemek aşırı bir saflık olur. Bu an
lamda uyum diye lanse edilmeye çalışılan veya 
degişik adlandırmalar altında dünya gericiligini birlik
te hareket ettikleri türünden bir fikri ilericilik adı 
altında devrim saflarına taşırmaya kalkışmak aşırı 
kendini bilmemezlik olarak ad

arasında ekonomik, siyasi , askeri vb. bakımlardan 
esasta ve uzun vadeli bir uyum tutturulamamıştır, ni
tekim karakterini muhafaza etmesinden ötürüdür ki 
bundan sonrası içinde adı geçen uyumu yakalayama
yacaktır. 

Sorunun asıl yanını, çıkarlarını koruma, fazlasını 
yapabilme, dij4erlerini safdışı etme ve tek başına ha
kim olma oTgusu oluşturmaktadır. Burada şunu 
açıklıkla belirtmekte fayda vardır: dünyamızı tek 
başına bir emperyalist devletin kendi özel dünyası 
yapma istegi asla ve asla gerçege dönüşmeyecektir. 
Çok genel yaklaşıldıgında varolan emperyalist ve ge
rici devletlerin varlıgı , yanısıra dünya halklarının di
renişi bu tür tek" bir devletin kendi başına dünya 
imparatorlugu kurması düşünülemez. Zaman zaman 
biri ötekine oranla daha önde bir rol oynayabilir. 
Rekabet gücü digeri ile kıyaslandıgında birkaç adım 
ileride gittigi söylenebilir. Nitekim bu tür gelişmeler 
birer istisna olmayıp, emperyalizmin genel karakte
rindeki dengesiziikten dolayı bir olgu olarak bulun-
maktadır. · 

E 
mperyalist güçlerin aynı zamanda ortak ha
reket ettiklerinide yukarıda vurgulamaya 
çalıştım . Bu durum tek başına emperyalist 
güçler için geçerli olmayıp, aynı zamanda 
çeşitli bölgesel sorunlarda gerici-faşist dev-

letler ile de belli ortak tavır ve davranışların yaşandıgı 
yakın emperyalizm tarihi boyunca çok sıkça görmek 
mümkündür. Yakınlaşmaların, birlikte hareket 
edişlerinin altında yatan gerçegin, asıl anlamda son
rasındaki dönem için uzlaşılan gücün (güçlerin) 
zayıflamasına yönelik oldugunu öne çıkarmak gereki
yor. Bu anlamda da uzlaşmanın geçici ve göreceli bir 
nitelik arzettigi açıga çıkıyor. Kısacası mutlak bir 
uyum-uzlaşma vb. sözkonusu olamaz. 

Konumuz açısından 
landırılmaktadır.Bugüne 
kadar dünya pratiginde 
görülmüştür ki; gericilik S. M ER VA N 

sorunun bugünkü pratik 
degerinin açıga çıkması 
için, yaşanılan dönem iiı . ki
mi özelliklerini kısaca be-
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lirtmekte fayda vardır. 

Son dönemi baz alarak soruna yaklaşacak olursak, 
şöyle bir tabioyla karşılaşıyoruz . 

ı. Rus sosyal emperyalizminin eski gücünü yitirmesi 
neticesinde emperyalist rekabette son derece yeter
siz bir konumadüşürüldügüve fakat yeniden yeni 
Rus çarlarının emperyalist paylaşım için iştahlarını 
açık tuttukları ve özellikle eski Sovyetler Birligi'ni 
oluşturan cumhuriyetler üzerinde inisiyatifi hepten 
elden çıkarmak istememeleri gerçegi 
sözkonusudur. 

ı. SB'nin yoklugu, Rusya'nın "Dogu Bloku" devletleri 
olarak adlandırılan rejimlerle ortak hareket etme 
imkanlarının hepten yokoldugu bir süreçte, bu 
ülkelere yönelik olarak ciddi bir pazar dalaşınının 
yaşandıgı ve tarnda burada büyük emperyalist 
güçler arasında rekabetin giderek geliştigi, bunun 
sonuçlarının bugünden çeşitli noktalarda ortaya 
çıktıgı. Ancak emperyalizmin ortak bir koro halin
de, uyumlu anti-komünizm savaşını sürdürdügü 
dikkate alınmalıdır. 

ı. Avrupa Birligi diye üzerinde ısrarla durulan olayın 
bizzat emperyalist rekabeti ciddi bulgular şeklinde 
kendisini açıga vurdugu gerçegi vardır. Ortak poli
tikalar üreterneme durumu yaşanıyor. Bir yandan 
bu birlikten zararla çıkacaklarını daha şimdiden 
gören emperyalist devletler, öbür yandan geniş bir 
toplumsal tabakanın birligin zararlı sonuçlarını 
bugünden karşı çıkarak reddetme tavrı ge
liştirmeleri vb. bu birligin nemenem bir birlik ol
dugunu olacagını ortaya koyuyor. 

ı. Amerika'nın yeni planını kabulettirme çabaları bu 
rekabetteayrı ve önemli bir özerklik olarak öne 
çıkıyor .- Asıl hedefi ulusal ve sosyal kurtuluş 
mücadelesini yoketmek, bunun üzerinden pazar 
alanlarını genişletmek histerisi, zaman zaman diger 
rekabet ettigi güçlerle farklı düzeylerde uz
laşmayıda içeriyor. 

ı. Emperyalizm bölgesel savaşları kendi kontrolü 
altında ve fakat halkları birbirine kırdırtarak 
sürdürme işini büyük bir hızla sürdürüyor. Bu nok
tada hemen tüm emperyalist devletlerin böylesi 
çatışmaları teşvik ettigi, destekledigi 
tartışılmayacak kadar açıktır. 

ı. B.ir başka yön ise; istisnasız emperyalist devletlerin 
tümünün kendilerini savaşa hergünkünden daha 
çok hazırlamaları gerçegidir. Askeri savaş sanayii
ne yapılan yatırımlar bunu açıga vurmaktadır. Ki 
bu yönlü faaliyetin son dönemde artık açıktan pro
pagandasının ve savunuculugununda yapıldıgı bili
niyor. 

ı. Amerika'nın yeni dünya düzeninden bagımsız ola
rak, bugün emperyalizm devrimci, ilerici, yurtsever 

haraketierin ezilmesi, yenilgiye ugratılması nok
tasında ortak hareket etmektedirler. Denilebilirki 
dönemin en tipik özelligi budur. Eklemek gere~ir
se; halkların özgürlük ve devrim mücadelesini 
bastırmanın yolu ol_arakta, bugün model olarak 
Birleşmiş Milletler Orgütü seçilmiştir. Ve bu örgüt 
(ki bu örgüt bugünkü koşullarda emperyalist bir 
örgüt niteligindedir, dünya karşı-devriminin merke
zi karargahı konumundadır) adı geçen özelligini 
halihazırda hiçbir ciddi karşı çıkış vb. olmaksızın 
gerçekleştirebilmektedir. 

ı. Bir diger önemli nokta ise; bütün emperyalist-gerici 
güçlerin saldırı, imha ve yoketme politika ve pra
tiklerine ragmen, halkların özgürlük mücadelesini 
her geçen gün yükseltmeleridir. Sürecin 
oluşturmaya dogru seyrettigini devrim 
mücadelesinin dünya boyutu itibarıyla bir atılımın 
mayalanması sürecine girdigini öne çıkarmak gere
kiyor. 

Şüphesiz yukarıdaki sıralama uzatılabilir. Ne varki 
bugün açısından belli başlıca özellikler olarak bunlar 
nispeten ön planda durmaktadır. Buradan hareketle 
asıl konumuza ilişkin birkaç soruna deginmek gereki
yor. 

nce Birleşmiş Milletler olayını ele alalım. 
Birleşmiş Milletler bugün geçmişte oynadıgı 
rolü oynamaktadır . Bir dönemin Sovyetler 

•
.. illi Birligi'nin içinde yeraldıgı, sosyalist kampın 

ciddi bir etkisinin bulundugu, emperyalist 
devletlerin kendi başlarına buyruk olmadıkları, 
Birleşmiş Milletler dönemi çoktan tarihe karıştı. Yanı 
sıra revizyonizmin önemli bir güç olarak kendini 
Birleşmiş Milletler'de dayattıgı, bunun Rus Sosyal 
Emperyalistleri ile daha da geliştirildigi, özelliklede 
diger emperyalist kampa belli noktalarda geri adımlar 
attırıldıgı 60-70'1i yıllardaki Birleşmiş Milletlerde'de 
yoktur artık. Adı geçen oluşumda bütün dünya dev
letlerinin varoluşu (ki istedikleri zaman 
begenmedikleri devleti dıştalayabilmektedirler) fazla 
bir öneme haiz degildir. Zaten hiçbir ciddi konum
larıda yoktur çogunun. izole ed il miş, parmak 
kaldırıp-indiren üyelerin varlıgının kıymeti harbiyesi
de olamaz. Sorun o oluşumun politikasıdır. Kimin 
önderlik ettigi, hangi amaçla kullandıgıdır. Ve burada 
tartışmasız karşımıza çıkan uluslararası emperyalist 
merkez olugusudur, yani dünya ölçeginde devrimci 
mücadeleleri imha etme merkezi oluşudur. 
Dolayısıyla bu merkez hiçbir halkın özgürlük 
mücadelesinden yana olamaz. Barış, demokrasi, in
san hakları, çevre sorunlarını sahiplenme vb. vb. ent
rikalar işin aksesuarlarıdır .. Ki, bu tür şeyler zaten 
karakterleri ve rolleri icabıdır da. 

Demek anlaşılıyorki, Birleşmiş Milletler bugün 
için Kürdistan devriminide bagmaya çabalamaktadır. 
Unutulmasınki Bosna-Hersek ve dünyanın bir dizi 
ülkesinde Birleşmiş Milletler misyonerlerinin işi, em
peryalizmi saglama almaktır. Latin Amerika'da, 
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Afrika'da, Uzakdogu'da, Halkımızın Amerika'ya, Fransa'ya, 
Ortadogu'da Birleşmiş 

Ülkemizin Güneyi ve 
Kuzeyi arasında birtakım 
problemierin Çıkmasında 
şu adı geçen meşhur 
Birleşmiş Milletler 
örgütünün, Çevik vurucu 
gücün rolünün hiç ol 
madıgı sanılıyor. Böyle 
düşünmek yanılgılam en 
büyügü olacaktır. Çok 
açıktan Amerikan emper .. 
yalizminin planı ve diger 
emperyalist güçlerin senar
yosu; Kürdistan'ı şu anki 
sınırlar içinde tutmak, Kürt 
örgütlerini teslim olmaya 
zorlamak ve teslim almak, 
radikal ve devrimci 
Kürdistanlı örgütleri sosyal-

Milletler'in aktif Almanya'ya ve bilumum emperyalist-faşist 

g~~~1t~~l:ır vb. sür~~~~: devletlere ihtiyacı yoktur-olamaz. Kürdistan 
önceden düşünülmüş, ter- devrimci mücadelesi elbette düşmanları 
tiplenmiş, oyuncuları 
ayarlanmış senaryolardır. arasındaki çelişkilerden devrimci bir tarzda 
V~ ilginçtir bu seneryo yararlanacaktır Bunda yadırganacak bir 
dunyanın pekçok • 
bölgesinde neredeyse aynı yan yoktur da. Ancak hiçbir koşul altında 
dönemlere denk getiril
miştir. Ve nitekim şimdi 
sıraya Kürdistan'ın konul
duj4u gerçektir. Dönen do
lapların, cirit atan 
misyonerlerin, havayı kok
layan diplamatların turları 
birşeylerin işaretidir. 
Kürdistan'ı Birleşmiş 

Kürdistan devriminden taviz vermemek pa

hasına, Bagımsız, Birleşik ve Sosyalist 

Kürdistan yaratma prensibinden bir milim 

sapmadan usta devrimci taktiklerle fayda

lanmasını bilmeliyiz. 
demokrat çizgiye çekip 
devlet(lerle) uzlaştırmak ya Milletler kontrolüne, de

netimine almak, planlarını Kürdistanlılarakabul ettir
mek. Bunun kavranması gerekir. Ne varki bunu 
kavramaktan çok uzak parçacı, reformist güçler bu 
planı reddetmeyi bir yana, bizzat aktif savunucuları 
olmayı tercih etmekte ve planın başarısı için 
çabalamaktadırlar. Bugün Birleşmiş Milletler'in 
şemsiyesi altına girmek, emperyalizmle işbirligine 
yatmaktan başka bir anlam ifade etmez. Bugün em
peryalist Çekiç Güç'ün Kürdistan'da kalması için 
çalışmak, malesef yine Kürdistan'da emperyalizmin 
kendi denetimini arttırmaya yardımcı olmaktan başka 
bir anlama gelmez. Kürdistan'ı bütün halinde 
düşünen hiç bir Kürdistanlının emperyalist işgal ve 
imha ordusu olan Çekiç Güç'ün Kürtleri savunmak 
için Kürdistan'da bulundugunu düşünebilecegini 
sanmıyorum. Açıktırki devrimci bakış açısı; bütün 
sömürgeci işgal ordularının Kürdistan'dan defol
masını önüne birinci hedef olarak kor. Bunlardan bi
rinin işgali sürdürmesi için tercih etmez. Ve bu 
tercihin realite ile, Kürdistan'ın "Güney gerçekligi" ile 
vb. açıklanacak bir yanıda yoktur-olamaz. Buflu an
cak parçacı reformistler ve işbirlikçi yönü giderek 
agır basan emperyalizmden medet uman aşırı burju- . 
va milliyetçiler savunabilir. 

T 
utarlı devrimci çizgi; işgal ordularının 
ülkeden sökülüp atılması için net perspekti
fe sahip olmakla olanaklı oldugunu bir kez 
daha vurgulayarak öne çıkarmak istiyorum. 
Bugün Kürdistan'ı işgal ve sömürge eden 

dört faşist/gerici devlet ne kadar Kürdistan davasının 
baş belası ise; Çekiç Güç, emperyalist ordular bu be
ladan bin kat daha aşagılık derecesinden beladırlar. 
Bir tek saniye dahi olsun bu emperyalist vurucu 
gücün Ortadogu'da kalmasını savunmak, başta 
Kürdistan ve Türkiye devrimi olmak üzere, Ortadogu 
halklarınında devrim, bagımsızlık ve sosyalizm 
mücadelesine devrim cephesinden indirilecek en agır 
darbed ir. 

da devrimci örgüt-partileri toptan imha etme gayesi 
içindedirler. Bu noktada Güney'de çok önemli bazı 
başarılar elde ettigini kabullenmek gerekiyor. 
Güneyiiierin emperyalizmin özelliklede Amerikan 
emperyalizminin sözünden dışarı çıkmadıkları artık 
yeterince kanıtlanmıştır. Kendi öz güçlerine 
güvenmemenin bir sonucu olarak, yapacakları 
herşeyde önce Amerika'nın ne dedigini öncelikle 
esas alır olmuşlardır. Ve ne acıdırki son çatışmalarda 
bir kez daha direktif yine Amerika kıtasından gelmişe 
benzemektedir. En azından halihazırdaki yak
laşımlarda bunu sezinleyebilmek mümkündür. 

Sonuç olarak; parçacı ve reformist milliyetçi yak
laşımlar Birleşmiş Milletler, Çekiç Güç ve işgal ordu-
ları karşısındada devrimci bir posizyonda 
duramamanın yanısıra, tutarlı yurtsever ola-
madıklarıda acı deneylerle göstermektedirler. 
Kürdistan halkının Birleşmiş Milletler, Çekiç Güç'e 
ihtiyacı yoktur. Halkımızın Amerika'ya, Fransa'ya, 
Almanyq'ya ve bilumum emperyalist-faşist devletlere 
ihtiyacı yoktur-olamaz. Kürdistan devrimci 
mücadelesi elbette düşmanları arasındaki 
çelişkilerden devrimci bir tarzda yararlanacaktır. 
Bunda yadırganacak bir yan yoktur da. Ancak hiçbir 
koşul altında Kürdistan devriminden taviz vermemek 
pahasına, Bagımsız, Birleşik ve Sosyalist Kürdistan 
yaratma prensibinden bir milim sapmadan usta dev
rimci taktiklerle · faydalanmasını bilmeliyiz. Bugün 
görevlerden birininde; Kürdistan'da kimin devrimci
yurtsever, kimin parçacı-reformist ve işbirligine 
kaydıgı gerçegini berrak olarak ortaya koyup, ortamı 
bulanıklaştırmamak ve bu anlamda pratigi geliştirmek 
oldugu somut durumu net olarak kavramak zorun
dadır. Her şeye ragmen kazanan halkımız olacaktır. 

7. Ekim 1992 

AGİR~ NEWROZ .. ,,,,~~--t·· · NEWROZ ATEŞİ 
,•· '•, 
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ABİMAEL GUZMAN İÇİN İMZA KAMPANYASI 

12 Eylül 1992'de PERU başkenti LIMA'da, CiA ve Peru burjuvazisinin güdümündeki kontr
gerilla tarafından, Peru Komünist Partisi genel sekreteri ABIMAEL GUZMAN gözaltına 
alınmış bulunmaktadır. 

Peru'daki sömürü sınıflana karşı 1980'1erden bu yana bir silahlı mücadele hüküm 
sürmektedir. Burjuvazi dünyanın her yerinde yaptığı gibi, burada da savaş kurallarını hiçe sa
yarak, ülkede binlerce sivilin ölümüne neden olmuş, cezaevlerine düşmüş devriınci tutsakk
ları, (El Fronton, Lurigancho, Canto Grande)de oldugu gibi kitlesel olarak katledilmiştir. Peru 
devleti ne kendi hukukunu ne de uluslararası hukuku uygulama durumunda değildir. 

ABD güdümlü Faşist FUJIMORI diktası, parlementoyu ve anayasayı feshederek kendi sul
tasını kurmuştur. Fujimori, PKP lideri GUZMAN'ın idaın edilmesi için özel bir yasa çıkartma 
çabası içerisinde bulunuyor. Yargılamanın 1 O gün gibi kısa bir sürede ve askeri mahkemede 
yapılması, GONZALO'nun hayatının ne kadar tehlikede oldugunun işaretleridir. 

Biz Gaziantep Cezaevi'nde bulunan Kürt ve Türk devrimci tutsaklar olarak, PKP lideri 
ABIMAEL GUZMAN'nın hayatından endişe etmekteyiz. Bu yargılama haksız bir yargılamadır 
ve GONZALO derhal serbest bırakılınalıdır. 

Bu bir ilandır. 

TKP-ML, TiKKO, KAWA, KUK, PKK (RIZGARI), TEKOŞiN, DEVSOL 
Davası Tutsakları 

1-Resul YANIK 
2- 1. Hakkı YEŞILYAPRAK 
3- Ali Ekber GÜNDÜZKANAT 
4- Metin ClLlZ 
5- Hayri YEŞIL 
6- Salih ÖZÇELI (Kürt Şairi) 
7- Celalettin CAN 
8- Nedim BARAN 
9- lbrahiın BINGÖL 
10- Ceınil GÜNDüCAN 

AGİRI~ ;\EWROZ 

11- lbrahiın INCESU 
12- Murat MUTLU 
1 3- Fevzi KÖZ 
14- A. Rıza GEZICI 
1 5- Mustafa AK 
16- Meınli GÜNGÖR 
17- Cemalettin TUNÇ 
1 8- Aziz ERI NÇ 
19- lbrahiın GÖRÜZ 
20- M. Tayip BOGRUL 

NEWROZ ATEŞi 
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