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BU SAYIMIZ

Iran KDP Genel Sekreteri Dr. Abdurrahman KASIMLO'yu hunharca bir saldin sonucu kaybettik. Olay, basima girmek iizere
oldugumuz su giinlerde gerceklestiginden, daha detayh bilgileri ancak 6niimiizdeki sayida verebiliriz. Bu sayimizda, Kasimlo'yla
katlediliginden bir hafta once yaptigimiz roportaji sunuyoruz.

Yine, basim hazirliklan iginde oldugumuzdan dolayt, iilkede gelisen bir ¢ok gelismeye ancak Oniimiizdeki sayida yer vere-
biliriz. Ozellikle “Cudi Dag1” ve cevresinde, kdylerin bosaltilarak yeni soykinmlar igin egemen giigler tarafindan kollarin
sivandig1 gercekligi, basta Kiirt halki olmak iizere tiim kamuoyunun duyarh olmas: gerektigi bir sorundur. Devlet terdriiniin bu uy-
gulamasina karg1 sessiz. kalmamali, protestolanmzi her alanda yiikseltmeliyiz.

Giindemimizin yogunluguna, diizenli periyodlarla gikamayisimz da eklenince yayinlanacak yazi se¢imi ve yer konusunda
epey zorluk gekiyoruz. Bu nedenle de, yer darligi dolayisiyla bazi yazi ve haberleri dniimiizdeki sayilarda yayinlamak iizere erte-
lerken, bazilarim da ancak kiiciik puntolarla yaymlayabiliyoruz. Okuyucularimizin bizleri bu konuda anlayisla karsilayacaklarina
inaniyoruz.

Bu sayimizda Dr. Kasimlo ile yaptigimiz réportajin yanisira, PPKK Genel Sekreteri Serhad DICLE ile yapilan bir réportaji

yayinhiyoruz. Ayrnca, degerli Kiirt Ozam Sivan PERWER ile yaptifimiz roportaji da sayfalarimizda bulabilirsiniz. Ahmet
OMEROGLU, Bulgaristan'daki olaylara iliskin kamuoyunda.agilan tartigmalara kaularak, kendi digiincelerini yaziyor. Tartigma
bendimizde yine Behram ARDA'nin yazisi devam ediyor. Bu yazimin bashgi, reformculuk mu, devrimcilik mi? Cemil CEVHER,
olast erken genel segimlerle ilgili olarak, yerel se¢im deneyimlerinden de' hareketle iilkemizde bir tartigmanin baslatilmas:
diiiincesiyle kendi yaklagimini sunuyor. Bu noktada tarigmayi yogunlastiracak farkli perspektifleri yansitacak degerlendirmelere
yer vermek istiyoruz. Bununla ilgili olarak elimize ulasacak yazilar degerlendirilecektir.
. Dergimizin 8. sayisinda yer alan Sinan DOGRU'nun “Sefik HUSNU ve Sosyal Sovenizm” baghkl yazis1 ile ilgili olarak
Ozgiir Gelecek dergisince bir agiklama yapildi. Yazi, dergimiz tarafindan yazilmadigi halde, Medya Giinesi imzasiyla yaymnlanmig
gibi, Ozgiir Gelecek bizleri hedef alarak saldinyor. Dergimizin 3. sayisi yamsira diger sayilarinda da belirttigimiz gibi, dergide
imzali olarak yayinlanan yazilarin diisiinsel sorumlulugu tiimiiyle yazarina aittir. Biz belirli sinirlant asmamak kaydiyla paylagsak
da paylagmasak da, farkli diisiincelere yer verecegimizi defalarca belirttik. Biitiin bunlara ragmen Ozgiir Gelecek'in bilingli bir
sekilde sorunu garpitarak bizi hedef almasim hig de dostga gérmedigimizi 6zellikle belirtmek istiyoruz. Ayrica, Medya Giinesi'nin
dostga olmayan “mesaj”lara ona denk diisen bir yaklagimla yénelecegini vurgulamak istiyoruz. Yine de yazimn esas mubhatabi ya-
zannmiz Sinan DOGRU oldugundan bu konuda onun kendi diisiincelerini dile getirdigi degerlendirmesini yayinlamakta yarar
goriiyoruz. Dergimizin kiiltiir-sanat-edebiyat béliimiinde Kiirt mizahim yansitan bir kag sayfaya yerveriyoruz.

Diyarbakir biiromuzun adres degisikligini duyurmak istiyoruz. Ayrnca, yurtdigindaki okuyucularimizin abonelik vb. sorun-
lar igin dirckt Avrupa temsilcimiz Halim CAN ile iligkiye gegebileceklerini bir kez daha hatirlatmakta yarar goriyoruz.
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ig'an Kiirdistani Demokrat Partisi
(IKDP) Genel Sektreteri

Dr. Abdurrahman canice Katledildi

{KDP lideri Abdurrahman Kasimlo iki arkadagiyla bir-
likte 13 Temmuz aksami Avusturya'nin bagkenti Viya-
na'da fran diplomatiyla goriigiirken baskina ugradilar ve
taranarak oldiiriildiiler. Saldirida kullanilan silahlar Viya-
na'nin iglek bir yerinde bulundu. Katiller yakalanamadu.

Kasimlo'yla birlikte 6ldiiriilenlerden birisi, IKDP'nin
Paris sozciisii Abdullah Kadiri digeri de Viyana
iiniversitesi dgretim iiyesi Fazil Resul'dur.

Olaydan sonra IKDP yayinladifi bildiride,
- Kasimlo'nun terdrist Iran rejiminin kurgunlanyla sehit
oldugunu agiklad.

Kasimlo 1930 yilinda dogdu. Paris ve Prag'ta okuduk-
tan sonra 1961-1976 yillari arasinda Prag ekonomi
enstiitiisiinde egitim gorevlisi olarak galigti. Daha sonra
1976-1968 yillarinda da Paris'te bu gorevini siirdiirdii.

Kasimlo, geng yasinda Je-Kaf orgiitii saflarinda Kiirt
halkinin kurtulug miicadelesine girer. Daha sonra kurulan
Kiirdistan Demokrat Partisi'nde aktif olarak ¢aligir ve Ma-
habad Cumhuriyeti kuruluguna katilir. 1960 yilinda
iilkeyi terk eder ve 1970 yilina kadar digarda kalur.

1967-1968 yillarinda iran Kiirdistan1 hareketi yeniden
canlamiyor. 18 ay silahli savasim siiriiyor. Kasimlo, 1970
yilinda parti yonetimine giriyor ve 1973'te partinin 3.
Kongresi'nde Genel Sekreterlige segiliyor. O tarihten 6l-
diiriildiigi giine kadar Parti'nin genel sekreterligini
siiriidiiriiyor.

Kasimlo'nun Kiirtler ve Kiirdistan iizerine yazilan ve
degisik dillerde yaymlanan bilimsel eserleri var. Evli ve
iki cocuk babast olan Kasimlo, kendi ana dilinden bagka 6
dil biliyordu.

20 Temmuz'da Paris'te diizenlenen bir torenle
Kasimlo, Pére Lachaise devrim gehitleri mezarhginda top-
raga verilecek. Bilindigi gibi Yilmaz Giiney de ayn1 yerde
topraga verilmisti.

Biiyiik Kiirt liderine sikilan kursun hepimizi derinden

yaralamistir. Kinimizi bilemigtir. Bereketli topraklarimiz
nice Kasimlo'lar1 yaratacakuir.

(Bu katliam basima girdigimiz siiregte gergeklestirildi-
ginden daha detayh bilgileri oniimiizdeki sayida ve-
recegiz.)

2

Viyana iiniversitesi 6gretim iiyesi.

ozgiirliigiimiize kavusacagiz.

kaldig1 Pere Lachaise mazarhigina gotiiriilecektir.

vurgulayacaklarina inancimiz tamdir.

KAMUOYUNA i

13 Temmuz 1989 saat 19'da Kiirt halkinmn ii¢ yigit evladi ve 6nderi Avusturalya'nin bagkenti Viyana'da
terorist Iran rejiminin kursunlariyla sehit oldu. Dr. Abdurrahman KASMLO: fran Kiirdistan1 Demokrat Partisi
Genel Sekreteri, Abdullah KADIRI: IKDP merkez komitesi iiyesi ve Avrupa temsilcisi ve Dr. Fazil RESUL: |}

Kiirt diigmani rejimler, Kiirt yoneticisi ve aydmlarini namerice bldiirmekle halkimizin dzgiirliik
miicadelesini ezeceklerini umuyorlar. fran rejimi daha 6nce Kiirt dnderleri SIMKO ve Mahabad Kiirt Cumhuri-
y-eti bagkani Qazi MUHAMED'i de katletmisti. Buna ragmen milyonlarca insanin ozlemlerini ifade eden Kiirt
ulusal hareketi susturlamadi ve susturulmasi miimkiin degildir. Bugiin Dr. KASIMLO ve iki yoldag: sehit edil-
di. Bu biitiin Kiirt halki igin ok biiyiik kayiptir ama bir kag kisinin 6lmesiyle miicadele 6lmez. Halkimizin
bzgiirliigii ve megru haklar igin verdiZi savag aym kararhlik ve inangla siirecek, bir giin mutlaka

Ulkemizin su anda isgal altinda olmasi nedeniyle sehitlerimizi yaban ellerde topraga verecegiz. Dr. KASIM-
LO ve A. KADIRI Paris'te, Dr. RESUL ise bir siireden beri yasamakia oldugu Viyana'da topraa verilecekir.

Paris'teki cenaze toreni 20 Temmuz pergembe giinii saat 10'da Paris Kiirt Enstitiisii'nde, 106, rue
La Fayette, 75010-Paris diizenlenecek saygi durusu ile baslayacak. Daha sonra cenazeler Place de la
République'e getirilecek ve oradan saat 13.30'da baglayacak bir yiiriiyiisle devrim ve dzgiirlikk sehitlerinin

Kiirt yurtseverlerinin ve halkimizin yasini paylasan, fran terorist rejimini lanetlemek isteyen tiim demokrat
ve ilerici giig ve kisilerin birlik ve bereberlik iginde ve terorle Kiirt halkinin sesinin susturulamayacagini tekrar

Iran Kiirdistani
Demokrat Partisi

,

S

MEDYA GUNESI / 1

I Baski:Uygun Basin ve Tic. Ltd. StiJ



I

ROPORTAJ

Sosyalist Enternasyonalin kongresine katilan Iran Kiirdistan De-
mokrat Partisi Genel Sekretesi Dr. Abdurrahman Kasimlo ile

katledilisinden bir haﬁtu once Avruga temsilcimiz Halim CAN

DR. ABDURRAHMAN KASIMLO:

“KURT SORUNU'NU : :
ENTERNASYONALIZE ETMEMiZ GERKiYOR”

Medya Giinesi: Sayin Kasimlo, bilindigi gibi
Sosyalist Enternasyonal'in 18. Kongresi'ne
katilmak ig¢in isveg'te bulunuyorsunuz.
Isterseniz sdylegimize Sosyalist Enternosyonal
ile baglayalim. Partinizin Sosyalist Enternasyo-
nal ile iligkilerinin diizeyi nedir? Sosyalist En-
‘ternasyonal Kongresi'nin sonug bildirgesinde
trajedik durumumuzla ilgili bir kararin gikmasi
beklenebilir mi?
Sosyalist Enternasyonal bizim igin bir plat-
formdur.

Kasimlo: 6ncelikle belirtmem gerekir ki, partimiz
Sosyalist Enternasyonal'e iiye degil. Biz bu kongrede
konuguz. Partimizin politikasi odur ki, imkan olan her
platforma katilip gériistimiizii ve sorunlarimiz: anlat-
maktir. Bugiin Sosyalist Enternasyonal'e 100'e yakin
sosyalist, sosyal demokrat, demokrat ve ulusal kurtulus
-Orgiitleri iiye, gozlemci ve konukturlar. Bu genis bir
platformdur. Sesimizi onlara ulagtirimamiz gerekir.

Ik kez ii¢ y1l 6nce Lima (Peru)'da Kiirt parti ve
orgiitleri arasinda biricik parti olarak Sosyalist Enter-
nasyonal kongresine katildik. lliskilerimiz oldu,

Ortigmelerimiz oldu. Gegen yilin Aralik ayinda
syalist Enternasyonal surasina katildim ve Sosyalist
Enternasyonal'in cikacak olan sonug bildirgesinde
Kiirtlerle dayanismada bulunmasinin gergeklesmesini
sagladim. Avrupa ve Latin Amerika'da 17 iilkede ikti-
darda olan Sosyalist Enternasyonale iiye partiler icin bu
bildirge 6nemli idi.

Bbylece Stockholm'de toplanan Sosyalist Enternas-
yonal'in 18. Kongresine katilmamiz saglandi. Umut
ediyorum ki, bu ﬁongre'nin sonug bildirgesinde Kiirt
sorununa da yer verilsin.

Diger yanda biz Sosyalist Enternasyonal de degisik
sosyal demokrat partilerle ve hatta Kiirtlerin yasa-
diklan iilkelerin sosyaldemokratlari -mesela Tiirk Sos-
yaldemokratlari- ile iliskiye gegmek ve onlara Kiirt me-
selesini anlatmak istiyoruz. $imdiye kadar bir problemi-
miz o ki, yeterince Kiirt halkinin icinde yasadig1
devletlerin sosyaldemokratlarinin dahi Kiirt meselesi-
ni bilmemeleridir.

Tabi bu s6zkonusu partilerle de ancak Sosyalist En-
ternasyonal'e 6nemli bir yer teskil eden Almanya, Isve,
Ispanya sosyaldemokratlar1 ve Fransiz sosyalistleri nez-
dinde onlara sorunlarimizi anlatiyoruz.
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Sosyalist enternasyonal'e katilamamamizin amaci
bu. Hep konuguz. Uye olmamiza ne onlar, ne de biz bu
konuda karar vermisiz. Simdilik konuk ©olmay1 biz daha
dogru buluyoruz. Onlarin bizi iyi tanimas gerekiyor, bi-
zim de onlari.

Hep tekrarladigimiz bir s6z var: “Bir diigman goktur,
bin dost azdir.” Biz dostlarimizin gogalmasin istiyoruz
ve bunun igin de bu gibi platformlarda yer almak geri-
kiyor, diyoruz.

' Pegmerge savagi devam ediyor
M.G.: Sayin Kasimlo, iran Kiirdistani'ndaki son
durumu degerlendirir misiniz? imam Humey-
ni'nin 6liimiinden sonra iran rejiminin
politikasinda bir degisiklik beklenebilir mi?
Kiirtlere karsi pozisyonlar: degigebilir mi? Bu
konuda gériigiiniiz nedir?

Kasimlo: Islam Cumhuriyeti 10 yildan fazladir Kiirt
halkina kars: savagiyor. Iran devriminden énce de simdi
de siarimiz hep birdi. “ Iran icin demokrasi, Kiirdistan
icin otonomi.”

1979 yilinda “ii¢ aylik savagi”la adlandirdigimiz
savagtan sonra bagariya ulagtik. Bu basarimizdan sonra
Humeyni rejimi bizimle gériisme masasina oturdu.
Gériigmelerimiz 6 ay siirdii. Sonugta anlagild: ki, onlar
zaman kazanmak istiyordu; Kiirt sorununu ¢5zme diye
bir dertleri yoktu. Ondan sonra gene savag basladi ve 10
yildir savag devam ediyor.

Bugiin siyasi olarak Iran hiikiimeti diyemez ki, Kiirt
halkinin % 5'i dahi yanimdadir. fran Kiirdistani'nda
halkin % 95'i siarimiz olan “lIran igin demokrasi,
Kiirdistan igin otonomi”yi destekliyor.

Iran Kiirdistan" genelinde bir fert yoktur ki, Iran re-
jimini desteklesin. Onlar bir imam bulmakta dahi
giigliik gekiyorlar. Kiigiik bir kéytin imamin bulup Ma-
habad'a imam yapiyorlar.

Sorun tamemen askeridir. Biz mecbur kaldik ki,
sehirleri terkedelim. Bugiin Iran Kiirdistani'nda 200-
250 bin Iran asker ve pasdan ve 3 bin askeri karagah var.

Buna ragmen pésmergelerimiz partizan savas: veriyor.
Partizan savaginin anlami da sudur: “O her yerde vardur,
l L

Iran-Irak savaginda ategkesin ilanindan sonra bir
ok kisi ve cevreler 1975'in tekrarlanmasindan kor-
kuyorlardi. Ben bunun aksini soyledim. Ciinkii 1975 ile
1985 arasinda fark vardi. Savagimiz siirdii Iran rejimi
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koseye sikigti. Clinkii onlar diyorlard: Kiirdistan'da
herhangi bir giig yok, savasan Irak'tir, digerleri de
Irak'in adamlaridir. Fakat atkegkesten sonra birkag
biiyiik savag oldu onlar da anladilar ki giig bizim
giiciimiiz. Demek istiyorum ki, Iran refiminin durumu
gegmisten daha kotiidiir. Bugiin durumumuz oldukga
iyidir. Pégmergelerimiz Kiirdistan'in her tarafinda
vardir, pasdar, askerler kendileri savagtan kaginiyorlar,
savagmak istemiyorlar.

Ateskesin ilanina gelince; Iran, Irak savaginda kay-
betti. Manevi olarakda giigsiizlesti. Sizin de bildiginiz
gibi {ran ordusu modern silahlardan yoksun, giiglii or-
ganizasyondan mahrum idi. Onlar yalmz Humeyni'nin
direktificriyle savagiyor, 8ldiirdiikleri taktirde islam ka-
zanacakti, onlar da cennete gidecekti. Bu inang, bu
maneviyat kalmads, askerler, pastarlar eskisi gibi artik
savagmiyorlardi.

Humeyni'nin 6liimi{inden sonra Islam Cumhuriyeti
hiikiimetinin hemen yikilmas: beklenemez. Iran'da
6yle muhalefet giigleri var ki, diyorlar Humeyni 6ldii
{slam Cumhuriyeti de sona erdi. Benim gériisiime gore,
daha onlarin rezervleri vardir, bu rezervler onlan bir
siire ayakta tutacaktir. Fakat Humeyni'nin élimiinden
sonra ciddi buhranlara yol agilmigtir. Buhran keskin-
lesecektir biz de buhranin keskinlesmesine ve art-
masina ivme kazandiracagiz.

Iran rejimi 6niinde Kiirt sorununun ¢éziilmesi igin
iki yol var. $imdiki rejim Humeyni'nin Sliimiinden son-
ra ya aklin1 kullanacak ve anlayacak ki, Kiirt meselesi
savagla ¢oziimlenemez. O zaman biz de goriigmelere
hazinz. Cok kereler dedik, bizim savagimiz savag igin
degildir. Biz 6zglirlik ve kurtulugumuz igin savagiyoruz.
Eger rejim dese, biz size otonomi vermeye haziriz, biz
almiyoruz diyemeyiz. Yani biz gériigme masasina ancak
kendi talebimiz iizerine oturabiliriz.

Diger yol, Humeyni politikasi devam edebilir.
Gériigiime gore, Humeyni'nin gahsiyeti oldukga
biiyiiktii. O, hep Kiirtelere kars: idi. Eger bu politikaya
devam edilse biz de savagimiza devam edecegiz. Yine
rejim sikigacak ve bu kez rejimin devrimle yikilmasi im-
kam dogacaktir. Fakat bu kag haftada ya da kag ayda
olacak, simdiden kestirilemz. Biz bu zamana kendimizi
hazirhyoruz. Bunun igin de biz Iran'da pptimisfiz. Bu iki
yol igin de durumumuzu qok iyi goriiyorum. 7

M.G.: iran ile Irak arasindaki goriigmeler bugiin -

ne asamadadir. Yakin bir zamanda anlagma
saglanabilir mi? Eger anlagma saglanirsa Kiirt
hareketi agisandan nasil bir durum ortaya cikar.
fran ve Irak Kiirt hareketine karg1 ortak bir
politika yiiriitebilirler mi?
Kasimlo: Goriigime gore, Kiirtler kendi
politikalarim1 kendileri bagimsiz olarak yiiritmeleri
gerekir. Iran-Irak savagsin veya savagmasin. Kiirt ulusal

kurtulug hareketi kendi taktigini, stratejisini ve’

politikasin1 kendisi belirlemesi ve yiiriitmesi gerekir.
Bu sorun neden giindeme geliyor. Diyorlar Ki,
1975'te béyle bir sey oldu, Barzani teslim oldu ve Kiirt
hareketi dagildi. Fakat 1988, 1975 degildir. Iran
Kiirdistan: hareketi Barzani hareketi degildir. Hareket-
imiz devrimci-demokratik bir harekettir. Kimse ben
teslim oldum digerleri de teslim olsun diyemez. Soran-
ca lehgesihde bir kelime vardir, “agbetal” yani teslim ol-

mak. Ben demisim sézliigiimiizde agbetal kalmamugtir.
Asbetal bitmistir, biz bir daha agbetal olsun istemiyoruz.
Ne olursa olsun Iran ve Irak goriigmeleri devam etsede,
etmese de savasimiz stirecektir. i

Goriigtime gore, Iran ve Irak 1975'te ulastiklar1 sonu-
ca simdi kolay kolay ulagamayacaklardir. Ciinkii ikisi-
nin de rejimleri farkhidir. Irak laik bir rejimdir ve BAAS
iktidardadir. Iran rejimi; dini, mezhebi , $ii bir rejimdir.
Onlarin anlagmalar biraz zor. Bir kez 8 y1ldir aralarinda
savas olmus, eski Fars ve Arap diigmanhg: keskinlegmis,
birden diismanhgimiz sona erdi diyemezler. Bu isin
genel yani.

Somut olarak iki sorun var ki, onlar kolaylikla
anlasamazlar. Birincisi, Iran diyor ki, Cezayir anlagmasi
eskisi gibi kalsin ve Sattiil-Arab'in yarist Iran'a verilsin.
Irak'ta diyor; Cezayir anlagmasi gegersizdir. Sattil-Arab'l
vermem. Ote yandan yalniz sorun Satii-Arab'ta degil.
Sorun odur ki, eger Irak Sattiil-Arab Iran'a vermezse o
savag! kazanmis, eger Iran Satiil-Arab'1 alirsa o savagta
iistiin gelmistir. Bu iki sey de kolay degil. Siyasete
hersey olmaz demiyorum, ama yine de anlasmalar zor
goriiniyor.

Ikincisi, savast kimin baglattig sorunudur. Kim teca-
vuzkardir. Iki devlet de bu konuda kargihikh birbirlerini
sucluyorlar. Eger birisi tecavuzkar ise, o kendi halkina
kars1 da sugludur. 8 yillik anlams1z bir savag haksiz yere
yapilmistir. Kazang olmadig gibi zarar var ortada.

Bundan dolay: diyorum ki ategkes siirecinden bar1g
anlasmasina kadar uzun bir yol var. Kiirt ulusal hareketi
bu durumdan faydalanabilmelidir. Fakat o, politikada
en kotii alternatifi de bilmek zorundadir. En kotii
alternatif odur ki, yalniz Iran ve Irak degil, Kiirtlerin
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yasadig: topraklardaki diger devletler de Kiirtlere kars:
birlesebilirler. Bu da olasidir. O zaman da biitiin
Kiirtlerin de birlesip direnmeleri gerekir. Fakat nasil
birlesecekler, nasil direnecekler, taktikleri ne olacak,
bunlar1 zamani gelince séyleriz.

Goriigiime gore, Kiirdistan'in biitiin parcalarinda
Ihsan Nuri Pasa ve Barzani yenilgilerinin tekrar etme-
mesi imkanlar1 vardir. Ciinkii Kiirtlerin 6rgiitleri biitiin
Kiirdistan'da giicliidiir, devrimcidir, yOneticileri, kadro-
lan fazladir ve onlar kendilerini savunabilecek imkanla-
ra sahiptir. !

M.G: Bugiin biitiin devletler bélgesel
anlagmazliklardan sézediyorlar ve bu sorunlan
¢dzmek icin de adimlar atiliyor. Fakat Sosyalist
iilkeler dahil hig bir iilke Ortadogudaki sorun-
larin c6ziimiinde Kiirt sorununa yer vermiyor.
Iran KDP lideri sayin Kasimlo, bu konuda ne
diigiiniiyor? '

Kasimlo: Bugiin diinyada yaganan ﬁg!proses ‘
goriiyorum. Bunlardan birincisi Dogu Ve=Batr

tilkelerinin birbirine agilmas: ve yakinlasmasidir. Bu da
teknoloji ve komiinikasyonun ilerlemesi sayesinde
oluyor. Diger bir sey de subjektif olanidir. Gorbacov'un
Sovyetler Birligi'nde yénetime gelmesi ve Sovyetler Bir-
ligi politikasinin degismesi. Goriisiime gore, iki siiper
devlet Oyle sartlar yaratmak istiyorlar ki, aralarinda
savas olanaklar ve anlagmazhiklart kalmasin. Bu proses
6zellikle Gorbagov'la oldukga ilerledi.

Ikinci proses, demokrasi prosesidir. Latin Amerika
iilkelerinden tutun, Asya'ya kadar hatta biitiin sosyalist
tilkeleri kapsayan biiyiik bir demokratizasyon
baglamigtir. Bu proses ister istemez biitiin diinyada
oldugu gibi Ortadogu'da da etkisini gosterecek,
gosteriyor da. -

Ugiincii proses ise, baris ve bolgesel konfliklerin
¢ozlimlenmesi prosesidir. Afganistan'dan Angola'ya,
Kambogya'dan Filistine kadar biitiin diinyada varolan
anlagmazliklar: kapsiyor. Bu Kiirt sorununu da kapsa-
yacak. Kiirt sorunu ¢6ziimlenmesi gereken biiyiik bir
sorundur. Tabi diger tilkeler Kiirtleri sevdigi igin mesel-
eye yaklagacak degil. Kiirt sorunu Ortadogu ve hatta
diinya banginin saglanmasina katkisi olacak bir sorun-
dur. Bunun icin de bu sorunun g¢éziilmesi gerekir.

Fakat bu sorun disarda goziilmiiyor, dis faktérler et-
kileyici faktorlerdir. Belirleyici faktér Kiirtlerin kendi-
leridir, Kiirt. hareketinin kendileridir. Kiirt hareketi bu
sorunu ¢6zmek icin gosterdigi yol mantikli olmalidir,
makbul olmalidir.

Ben kendi partim igin s6yliiyorum: Eger ben desem
Ortadogu'da 4 devletin sinirlarini degistirecegim, bun-
danh herkes korkacak, bu biitiin diinyay: karsimiza al-
mak olacak. Fakat ben diyorum, otonomi istiyorum,
otonomi de insan haklarinin bir pargasidir. Giinkii
herkes biitiin diinyada insan haklarinin verilmesini ta-
lep ediyor. Ben diyorum Iran sinirlar1 dahilinde kalmak
istiyorum ama kendi dilimde okumak, kendi iilkemi
kendim y6netmek istiyorum. O zaman diyorlar; bu

. mantiklidir, bu makbuldur.

Sosyalist tilkelerin ve diger iilkelerin bizi savunup
savunmamalan sorunu herseyden énce bizim sorunu-
muzdur. Eger biz Kiirt sorununu igte biiyiitiip, onu her
zaman giincel duruma getirirsek, diger iilkeleri Kiirt
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sorununu ¢6zmeye tegvik ederiz. Son iki yilda Kiirt soru-
nu oldukca aktiiel oldu. Bu da fazla galismay: ve
miicadele etmeyi gerektiriyor. Temel mesele icerdedir.
Kiirt sorunu ne Moskova'da, ne Wasington'da, ne Pa-
ris'te ne de Stockholm'de géziilebilir, onun ¢oziimii
Kiirdistan'dadir.

Kiirt sorununu enternasyonalize etmemiz
gerekiyor.

M.G.: Uluslararas1 alanda dayanigmanin
giiclenmesi i¢gin, Kiirtlerin ¢aligmasi nasil ol-
mahidir. Siyasi ve diplomatik alanlarda
perspektifler ne olmalidir?

Kasimlo: Once de s6yledigim gibi, iki gérevle karst
kargiyay1z. Herseyden énce biz igte hareketimizin, kur-
tuluscu, 6zgiirliikcii, devrimei, demokratik ve humanist
bir hareket oldugunu ispatlamaliyiz. Terérist ve
oportiinist olmadigimiz: ve diger uluslar gibi ulusumu-
zun haklarin talep ettigimizi géstermeliyiz. Silahli
miicadelede,parlamenter calismada ve diger her tiirlii
calisma bigimlerinde kendimizi ispatlamamiz gerekir.

Tiirkiye, Iran, Trak Kiirdistani'nda hareketimizin
bagimsizligin1  korumali diger dost giliclerle
dayanigmamiza biz karar vermeliyiz.

Bu dénem Séx Seid, Séx Mahmud ve hatta Kad:
Muhemed doénemi degil. 20. yiizyilin sonlarinda
yastyoruz. Uluslararast kamuoyunun; hareketimizin
modern, devrimci, demokratik ve bagimsiz bir hareket
oldugunu bilmesi igin vargiiciimiizle caligmaliy1z.

Ikincisi, disarida Kiirt sorununu internasyonalize et-
memiz  gerekiyor. Kiirt sorununu dért devletin
sinirlarindan gikarip, insan haklari sorunu gibi ge-
nellestirmeliyiz. Kamuoyu yarattigimizdan o kamuoyu
da kendi hiikiimetlerini Kiirt sorununu tanimaya, biz-
lerle dayanigmalarini saglamaya mecbur edecektir.

Bu galigma 6ziinde yapilmistir, ama yeterl degildir.
Mesela bugiin lIsveg'te 10 binden fazla Kiirt
yasamaktadir. Bu oldukga biiyiik bir rakamdir. Eger
bunlar bir agizdan konugurlarsa sonug verimli olacaktir.
Diger iilkelerde de durum aynidir yani tek bir program-
la, makbul bir dille sorunumuzu anlatirsak bir yere ka-
dar sorun ¢oziiliir. Yani stirekli devrim teorileri yarar
saglamiyor. Avrupa'da bu yapilabilinir. Ulkede her dért
parcanin sartlar farkl, stratejileri farkli olduklarindan
bu ortak galisma zordur. Ama disarda olanaklidir.

Yani biz, iilkede gorevimizi yerine getirsek ve
disarida da sorunu internasyonalize edersek bunun et-
kisi, iginde yagadigimiz devietlere de yansiyacak ve on-
lar1 Kiirt sorununu ¢6zmeleri igin yollara sevkedecektir.
Fakat biitiin bunlara ragmen olabilir ki, istedigimiz
seyleri elde etmeyebiliriz. Ama bu bir politikadir. Ned-
en simdiye kadar birgey elde edemedik. Ciinkii simdiye
kadar Kiirtlerin politikas: siyah ve beyaz olmustur. Yani
ya hersey ya higbirsey. Sonucta hersey olmamstir,
higbirsey olmustur. Eger zamaninda baba ve dedeleri-
miz kendi gorevlerini yerine getirselerdi, simdi duru-
mumuz baska olurdu. Biz baba ve dedelerimizin hata-
larini tekrar etmeyelim. Biz adim adim gitmeliyiz,
birgey elde ettik mi, onu koruyalim ve bagka birseyi elde
etmek igin miicadele edelim. .

Yani birkag sene sonra 6zellikle de Filistin sorunu-
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nun ¢bziimiinden sonra Kirt sorunu Ortadogu'da en
biiyiilk sorun olacaktir. O zaman hazirlanalim,
" savagalim bu zaman elde edelim.
M.G.: Konugmalannmzdan “Ulusal Otorite'nin
kurulmast anlagilmiyor mu?
Kasimlo: Dort parga igin bir partinin olugmasin is-
temiyorum. Yalniz yaratilacak gey insan haklarin savu-

" . npacak bir organizasyon olmalidir. Yurt diginda da

_ Kiirtlerin haklarimi insan haklar biciminde ele al-
mahdir. ,

Bugiin kendi iginde biitlin anlagmazhk ve geligkilere
ragmen bir FKO vardir. Yasar Arafat'in onlarin adina
. konugtugunu herkes kabullenmistir. FKO iginde de
" sosyalistler, komiinistler, demokratlar ve hatta ulu-
salailar: temsil eden &rgiitler var. Bizde boyle olmaliy1z.
Yalniz birisi adimiza konussun, sézcii olsun. Dogrudur,
. her dort parcadaki Kiirt drgiitleri bagimsizlig istemiyor.
‘Fakat digarda biz sesimizi bir yapabiliriz o zaman onun
etkisi de gok olur. '

Umut ediyorum ki, bu gergeklegsin. Bu isi de yalniz
artiler tistlenmemeli ve gorevi de Kiirtleri tanitan
ertiirlii galigmalar olmahdir. Bu yapildiysa Kiirtler

arasinda itilaf ve anlagmazliklar aza iner veya kalkar,
giinkii burada stratejik sorunlar sdzkonusu olmaz.

Perestroyka ve glanost Sovyetler Birligi'nin
Ortadogu politikasina girmemigtir.

M.G.: Kiirdistan kurtulug hareketi hetse)"den
dnce Kiirt halkinin megru haklan igin savagan
bir harekettir. Bunun igin sosyalist iilkeler
biitiin ezilen halklann oldugu gibi Kiirt halkinin
da dostu sayiliyor. Sosyalist iilkelerin ve
bzellikle Sovyetler Birligi'nin Kiirtlere karg1 uy-
gulanan katliamlar kargisinda sessiz kalma-
larim1 nasil degerlendiriyorsunuz? Bu baglamda
perestroyka ve glasnostu nasil yorumluyorsu-
nuz?

Kasimlo: Eger bu sorun Brejnev doéneminde ol-
sayds, cevabi kolay olacakti. Ciinkii o zaman Sovyetler
Birligi ve diger sosyalist iilkelerin siyaseti sosyalist dev-
letin ikarlarini Gistiin tutan siyasetti. Fakat hem Sovyet-

* .. ler Birligi'nde hem de diger sosyalist iilkelerde durum

degigmistir. Hatta Sovyetler birligi Komiinist Partisi
eski yoneticilerini de degistirmistir. Fakat bu siireg
daha bitmemisgtir.

Gériigiime gore, yonetime gelen yeni yoneticiler
~ Kiirt sorununu iyi anlayamamuglardir ve istelik Sovyet-
ler'de ulusal anlagmazliklar da baggdstermistir.

Perestroyka ve glasnost oldukga iyi seylerdir, gele-
cekte amaglarina ulagmalarini diliyorum. Goriigiime
gore, perestroyka ve glasnost Sovyetler Birligi'nin Orta-
dogu politikasina girmemistir. Girmesi igin de zaman
laZlm. . &

Sovyetler Birligi'nin Kiirdistan'da olan olaylar
kargisinda sessiz kalmas: kotil bir seydir. Biz sosyalist
{ilkeleri dostumuz biliyoruz. Fakat burada gériigimiiz
sudur: Dost hep dosttur eger herzaman seni savunma-
sa da, diigmanda hep diigmandir, eger seni arasira sa-
vunsa da.

lnamiyorum ki, Sovyetler Birligi'ndeki son
degigmefer Kiirt sorununa da yansisin ve onlar

Kiirtlerin megru haklarin1 da savunsunlar. Fakat
yukarida da soyledigim gibi herseyden &nce bu bize
baghdir, ellerimizi kenetleyip, gozlerine bakmakla bu ig
olmaz. .
M.G.: Irak Kiirdistan giicleri iran rejimiyle
jligkileri biliniyor, bu da su anlama geliyor ki,
fran, onlarin megru haklarin _almasinda
yardima oluyor. Ama diger yanda iran kendi
“gymirlan” iginde yagayan Kiirtlerin megru hak-
lanm tammiyor. Bunu nasil yorumluyorsunuz?

Kasimlo: lIran Islam Cumhuriyeti rejimi
goriiglerinde milli meseleler yoktur. Onlar miletsizdir
yalmz islamdirlar. Humeyni'yle ti¢ kez goriistiim. Iran
devriminden énce onunla Paris'te ilk goriistiigiimde, o
zaman Humeyni'yle bu igin gbziimlenemeyecegini an-
ladim.

1ki kez de Kum sehrinde goriigtiim. Bir gortigmemiz
fslam Cumhuriyeti referandumdan dnceydi. Ben ona
séyledim ki, otonomiyi onaylayin, biz referanduma
katihiriz. Bir saat siiren goriigmemizde hep sunu tekrar-
lad1: “Biz hepimiz miislimaniz, biz hepimiz kardesiz.”
Yani diyordu ki, Kiirt sorunundan bahsetmeyiniz.

Iran rejimi Irak Kiirtlerinden faydalandi. Pasdarlar
onlarin pésmergeleriyle Irak Kiirdistani'na kadar gitti-
ler. Fakat ategkes ilan edildigi zaman Iran, Irak
Kiirtlerine damismadi. Sonra Irak giigleri de onun
yaptiklanini kabul etti.

Kiirtlerin yagadiklar1 devletlerin politikalar1 sudur:
diger {ilkedeki Kiirtleri kendilerine dost, kendi devletin-
deki Kiirtleri dost bilmezler. Bu genel bir kuraldur.

Bunun icin ben diyorum ki, biz Kiirtler, menfaatleri-
mizi diger bir devletin kazanglarina feda etmeyelim. Biz
mecburuz diger devletlerde yardim alahm, ama bu
yardimimiz diger parcadaki Kiirtlere kars: olmamahdr.
Tarihimizde gok kétii geyler olmugtur. Mesela Barzani
cok fran Kiirdiinii, Iran’a teslim etti ve onlar sldiriildii.
Fakat hic kimse diyemez ki, Partimiz Irak Kiirdiine
birgey yapmugtir, kesinlikle bdyle bir sey yapildigim kim-
se iddia edemez.

Biz bagimsizhgimiz1 savunuyoruz, fakat diger yan-
dan da Irak bizim icin bir yoldur. Bunu anlamak gerekir.
Bu mecburiyetimizi anlamak gerekiyor.

M.G.: Partinizin ayirdedici dzellikleri nelerdir?
Deney ve tecriibelerinizi okuycularimiza an-
latirmisimiz? Diger Kiirdistan pargalanna naza-
ran fran Kiirdistam'nda olduk¢a az sayida parti
var bunu neye baghyorsunuz?

Otonomi talebimiz realisttir

Kasimlo: Sizin de bildiginiz gibi, partimiz
Kiirdistan'da en eski partidir. Partimiz Mahabad Cum-
huriyeti'nin iiriinii olarak dogdu ve bu yil 44. kurulug
yildéntimiidir.

Dogrudur, Tiirkiye Kiirdistani'nin yeni nesli parti-
miz hakkinda bilgileri sinirlidir, onlann bizim tarih,
miicadele ve deneylerimizi bilmeleri gerekir.

Bu 44 yillik miicadele tarihimizde, partimiz yalniz
Mahabat Cumhuriyeti déneminde 11 ay, bir de, Iran
devriminden sonra birkag ay legal veya yari-legal olarak
caligmistir. Diger yillarini ya ilegal ya da silahl1 savagim
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vererek gecirmistir. Bu dénemde zorluklarimiz ve arka-
daglarimizin fedekarhklar alabildigine coktur. Partimiz
bu son 10 yilda 5 bin iiye, kadro ve pésmergesini sehit
vermisgtir. Hatta Merkez Komitesi'nde de arka-
-daglarimiz gehit olmustur. Bu son 10 yilda Iran
Kiirdistanu'nin sehidi 45 bin dir. :

Partimizin 6zellikleri sunlardir: Partimiz herseyden
O6nce demokrattiktir. Bunun da anlami sudur ki parti
icinde oldugu gibi, parti diginda da demokrasiye sonsuz
baglihg: vardir. Partimiz demokratik yani puluralisttir.
Kendi iginde muhalefeti kabul edip onun gériis ve
6nerilerini kendisi icin kutsal saymaktadir.

Partimiz Kiirdistan partileri icinde kongrelerini
diizenli yapan tek partidir. Bu son 10 yilda 2 yilda bir
kongre olmak iizere 5 kongre yapmustir. (4,5,6,7,8. Kon-
greler) Bir keresinde kongremize katilmak icin arka-
daslarimiz 25 giin yol yiiriimiistiir. Ama kongrelerimiz
her zaman zamaninda olmustur. Kongremizde karar-
lar gogunluk sistemiyle alinir. Merkez Komitesi, Polit
Biiro ve Parti Sekreteri segimi gizli oyla yapilir.

Bildigimiz gibi geri kalmug tilkelerde demokrasi ku-
rallarinin iglemesi kolay degildir. Ciinkii halkin deneyi-
mi azdir, demokrasi kiiltiirii yoktur, tstelik savas olan
bir iilkede demokrasinin uygulanmas: oldukga giigtiir.
Gene de biz, bu zor ve getin kosullarda gerek parti ici
gerekse de digta demokrasiyi uyguladik. Ve
inaniyorumki, sonuna kadar da bunu siirdiirecegiz.

Demokrasi Kiirdistan gibi iilkelerde herzaman ka-
zang saglamiyor, zarar da vardir. Demokrasinin bedeli
vardir. Insan, demokrasi istedigi zaman bedelini de
6demek zorundadir, maliyetini ve harcini édemek
gerekiyor. ; ‘

Partimizin ikinci hususiyeti sudur; biz 10 yildir silahlt
savagim veriyoruz, bir kez dahi olsun biz elimizi terore
bulagtirmadik. Sugsuz insanlari 6ldiirmez, halkin
yasadig1 yerlere bomba atmayiz. Hatta biitiin sehrin
elektrigini de kesebiliriz, halka zarar oldugu igin bu nu
da yapmiyoruz. Ugak kagirmayiz, rehine tutmayiz,
tstelik diger Kiirt érgiitleri rehine tutuklarinda araci
olmug,onlan serbest birakmigiz. Biz laik bir partiyiz.
Uyelerimizin %95'i miisliiman olabilir, ama diger yanda
bizde; Asuri, Ermeni, Hiristiyan vardir. Azeri, Beluci,
Fars ve Arap halkiyla dostlugumuz vardir. Biz dar nas-
yonalist degiliz. Biz hig bir millete karsidegiliz, biz Kiirt
halkinin ulusal haklarinin kazanmasini istiyoruz. Bu-
nun igin de siarimiz “Iran igin demokrasi, Kiirdistan igin
otonomidir.” Demokrasinin ilk olmas: tesadiifi degildir.
Bizim igin demokrasinin hayati 6nemi var. Yani ?ran’a
demokrasi gelirse, bizim otonomimiz de o zaman uygu-
lanir. Yani biz herseyden 6nce demokrasi istiyoruz.

Siyasetimizi kendimiz belirleriz. ' Partimizin
bagimsizlig1 bizim igin oldukca 6nemlidir. Mesela biz
sosyalist iilkelerin ve diger birgok partinin dostuyuz. Biz
bunu kendimiz belirliyoruz. Biz bagimsizligimizi,
gozlimiiziin nurundan da iistiin tutaniz.

Kiirdistan'in jeopolitik durumu, Kiirtlerin yasadigi
devletlerden yardim almamizi gerektiriyor. Bu
dogrudur. Fakat yardimlar: bizi, diger parcalardaki
Kiirtlere disman olmamiz1 getirmemistir. Biz her za-
man diinyadaki ulusal hareketierle dayanigma
icindeyiz. Bu tabii bir olaydir. Biz Tiirkiye ve Irak'taki
Kiirt ulusalKurtulug hareketiyle dayanigma sagliyoruz
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" fakat biz otpnomiyi savunuyoruz, politikamiz otonomid-

en fazla degil. Biz kendimizi realist goriiyoruz. Biz
Kiirdistan ve Ortadogu durumunu tahlil ettigimizde
anliyoruzki, otonomi talebimiz realisttir. Bu talebimizi
savunursak onu elde edebiliriz. Fakat Tiirkiye'deki ve
Irak'taki arkadaglarimiz bagka sey isteyebilir, bu onlarin
bilecgi bir istir.

Uzak hedefimiz sosyalizmin kurulmasidir. Fakat
sosyalizm demokrasisiz olmaz. Eger demokrasi de tek
olursa sosyal sorunlar ¢6zemez, o zaman demokrasi,
burjuvazinin demokrasisidir. Bunu da biz istemiyoruz.
Demokrasi herseyden 6nce emekgiler igin olmalidir.
Biz partimizi emekgilerin partisi olarak gortiyoruz. Iran
Kiirdistani'nda kapitalistler oldukca azdir. Yani biz ulu-
sal sorunu, demokrasiyi ve sosyal sorunu birden
¢oztimlemek istiyoruz. Biz bagimsiz olmay istemiyoruz.
Bugiin Afrika'da gok bagimsiz devlet var, ama Gogu
aghiktan kivriamaktadirlar. Biz emekgi halka kazang
saglayan bagimsizliktan yanayiz. Yani bizim 1i¢ hedefi-
miz sudur: Otonomi, demokrasi, sosyalizm.

Iran Kiirdistani'ndaki partilerin azlig1 sorununa ge-
lince; 10 y1l 6nce Iran Kiirdistani'nda 3-4 parti vardi. On-
lar var olan zor sartlara dayanmayip yok oldular. Mese-
la 10 y1l 6nce Halkin Fedaileri Orgiitli Kurdistan'da
glgliydd fakat bugiin giigleri kalmadi. Komela Orgiitii
de giicltiydti fakat bugiin giicleri alabildigine zayf.

Partimizin ayakta kalmas: ve gliclii olmas: elbette
partimizin galigmasinin bir {iriinii olarak agiklamak is-
temiyorum. Bizim gegmisten gelen bir sermayemiz var.
Zanetmiyorum ki, Kiirdistan'in diger partileri bizim
parti kadar gecmisten gelen bir sermayesi olsun. Buy,
Mahabat Cumhuriyeti'nin partisi, Kadi Muhamed'in
partisidir. , :

Iran devriminden sonra partimizin birbiriyle
iligkileri olan kadrolar: 150 kisiyi gegmiyordu. Iran devri-
minden 20 giin sonra Mahabat'ta diizenledgimiz bir mi-
tingte, Le Mond gazetesinin yazdigina gore iki ytiz bin
insan katildi. Bunun anlami sudur ki, gecmigten gelen
eski bir sermayemizin oldugudur.Yani biz bu sermaye-
den alabildigine faydalandik.

Diger bir sey de partimizin politikasinin dogru ol-
masidir. Ben demiyorum; hata yapmamisiz, herkes
siyasi aligma yaptigi zaman hata da yapar. Biz de hata
yapmig1z ama hatalarimizi bertaraf etmisiz. Sonra bir
agir ve keskin slogancilikla hareket etmemis, savas za-
mamninda savagimiz, baris zamaninnda da bariggil
davranmigiz.

Bugiin ben diisiiniiyorum, mesela biz Amerika'ya
kargty1z. Onu Kadi Muhamed'in idam edilmesinin so-
rumlusunu biliriz, fakat Tahran Amerika Elciligi'nde re-
hin alma olayini o zaman yalniz bir parti bu davranigin
dogru olmadigin séyledi, o parti de biziz. Bu 6nemli bir
olaydir. Biz herzaman teorizme kars1 olmusuz. Prova-
kasyon yaratmamis ve provakasyonlara gelmemisiz.
Goériisme zamaninda hiikiimetle oturmusuz, savas za-
maninda partimiz savagmistir. Bunu herkes biliyor.
Bugiin binlerce pésmergemiz iilkededir ve bizden
bagka hig bir gii¢ de kalmamustir.

Bana gore, Iran Kiirdistani'nda tek partinin olmasi
kotii bir seydir. Yani tek partinin olmasinin anlami dik-
tatérliige giden yolu gosteriyor. Diger partilerin olmasi,
serbest demokratik yollaria herkes gorislinii halka
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agiklamasi ve halk tarafindan secilmesi gerekiyor.

Demokrasiden faydalanmanin kétii bir davramg: da
demokrasi adina antidemokratik olmadir. Zamaninda
Komela 6rgiitii ile iligkilerimizin gerginlesmesi ve hatta
aramizda silahli savagin gikmasi da bundan kaynak-
laniyor. Onlar demokrasi adina silah zoruyla
koyliilerden para istiyorlards, kéyliiler de vermeyip, on-
lar1 partimize sikayet ediyorlardi. Onlar diyordu
yaptigimiz igci stmfi hakimiyeti, proleterya hegemon-
yacihgidir. Bu yolla 6zgiir Kiirdistan yaratacagiz. Biz
diyorduk; proletarya hegemonyacilig silah zoruyla ola-
maz. Onlarla sorunlar goriigmeler yoluyla ¢6zmek is-
tiyorduk, onlar bildigini yapiyorlarda.

Mesela 1980 yilinda 6zgiir secimler yapild:. Biz,-Ko-
mele ve Halkin Fedaileri birlikte komiteler
olusturmustuk. Bu segimler yalmiz $ino, Mahabat,
Serdeg ve Bané de yapild1. Partimizin adaylar %80'den
fazla oy aldilar. :

Secimle olsa biz gogunluktayiz, onlar diyordu ki
herseyi kelesinkof gézer. Komele ile geliskimiz bundan
ibaretti. Onlar Komiinist Parti adin1 aldiktan sonra
geligkilerimiz daha da derinlegti. Yoneticilerinden birisi
Londra'da, digeri de Stockholm'da oturmus, varolan
tiyelerine savagin diyorlar.

M.G.: Peki, son yillarda partinizde aynlma veya

bsliinmeler oluyor. Bunu nasil izah ediyorsu-

nuz. Yoksa ayrilanlar partinizin ¢ok demokrasi
istegine mi kargiydilar?

Kasimlo: Partimizin 8. Kongresinden sonra bitkag
kisi bizden ayrihp yeni bir sey olugturdular. (Celil Gada-
ni Onciiligiinde KDP MK iiyelerinin bir kism1 kastedi-
liyor. H.Can) Bunlarin hepsi de Kongre de hazirdilar.
Merkez Komite raporunu, parti programini , kongre ka-
rarlarin1 onayladilar. Fakat Kongre onlari yonetime
secemedi, beni de segmeyebilirlerdi. Yani herseye
demokratik oldu.

_ Sizin de bildiginiz gibi, Kiirtlerin kendine 6zgii baz1
ozellikleri var. Onlar gittiler bagka birgey olusturdular.
Ben gidenlere birgey demiyorum. Daglarda 10 yil
savasmak kolay degil. Diigmanin bomba ve siingtleri
altinda, ag ve sussuz kalmak zor olsa gerek.

Yalniz bir elestirim var onlara. Ben diyorum demok-
rattim, ben puluralisttim. lran Kiirdistani KDP'nin
miilkii degildir. Iran Kiirdistani'nda 20 parti de olabilir.
Ama onlar diyorla ki, Iran KDP'si_biziz. Iste bu olmaz.
Onlar yasal Kongrede hazirdilar ve gimdiki MK
iiyelerini Kongre segmistir. Yani biitiin sorun budur.

Sonra asgikardir, onlar, Miicahitlerden yardim
aliyorlar ki, miicahitler Kiirdistan'da halk tarafindan se-
vilmeyen bir grubtur.

Gériigme gore, bugiin hem Kiirdistan'da hem de
biitiin diinyada temel sorun demokrasi sorunudur. Biz
demokrasiyi sonuna kadar savunacagiz, kim ne derse
desin.

M.G: Sizin de bildiginiz gibi, Kiirdistan'in diger

pargalaninda birlik ve cepheler olugmas yolun-

da belli adimlar atilmis. Tiirkiye Kiirdistan'inda

TEVGER, Irak Kiirdistani'nda Irak Kiirdistan

Cephesi ve hatta Suriye Kiirdistani'nda HEV-

KARI adinda birlik ve cepheler var. Bu konuda

sizin ittifak polikikaniz nedir

Kasimlo: Biitiin Kiirtlerin 6niinde iki gorev

oldugunu yukarida belirttim. Iran'da bu gorevler iige
yiikseliyor. Iran Kiirdistan, Iran niifusunun %17'sini
teskil ediyor. Bunun anlami da gudur: Biz tek bagimiza
alternatifi olamayiz. Biz yalniz Iran rejimini zayiflatip
onu buhrana diigiiriilmesinde rol oyniyabiliriz, bunun
Stesinde tek bagimiza fazla birsey yapamiyacagimizdir.

Sizin de bildiginiz gibi, Iran Kiirdistani'nda bizim
digimizda Komela vardi. $imdi onlar kendisine Iran
Komiinist Partisi diyor. Onlarin komiinist olup ol-
mayicag onlarin bilecgi birseydir. Fakat benim bil-
digim Iran igci simfi iginde onlarin giigleri yoktur veya

ok denecek kadar azdir. Ve onlar Kiirdistani de%il,'
rani bir orgiittiir. Diger yandan bu parti degisik bir
komiinist partisidir. Ne Iran'da, ne Avrupa'da ne de
Amerika'da diger hicbir komdinist partisini tanimiyor.

Bu partiyle giig birligi yapmak oldukea zordur. Eger on-
lar tekrar Kiirdistani bir 6rgiite donseler, ki iglerinde
donmesini isteyen unsurlar var, biz 0o zaman onlarla
dayamgmaya haziriz. Kiirdistan'da bagka érgiitde yok.

Diger yanda Iran giigleriyle giicbirligi ve igbirligine
hazinz. :

Biz iki seyle igbirligi yapmayiz: Iran Cumhuriyeti'nin
yaninda yer alan giiglerle igbirligi yapamayiz ve Sah'in
geri gelmesini isteyen giiglerle de isbirligi yapmayiz.

Sah'in oglu kendisine demokrat diyor. Oyle degil. O
saltanat: stirdiirmek istiyor. Yani diktatorlik. Dik-
tatorliigiin halk arasinda taban yoktur. Diktatorliik hep
disaridan yardim alir. Once Iran Pagas: Rus Cari'ndan
yardim aliyordu, sonra Ingiliz emperyalizmi ve kolonya-
lizminden yardim gordiler, sonra da Amerika'dan.
{ran'da Pasalik sahingaha déniigmiigtiir. Iran'da farkh
halk ve uluslar vardir. O diyor ben Iran'da sahingah ol-
mak istiyorum. Yani o, Tahran'da konsentre olmak ister.
Biz otonomi esittir merkeziyetgilik olmasim istemeyiz.

Halkin Miicahitleri'yle bir ara ittifak kurduk. De-
neyimlerimiz oldu. Bugiin onlar Humeyni'nin savun-
duklarini bir bagka ad altinda savunuyorlar. Yani dev-
rim yapalim; Mesut Recavi Humeyni'nin yerine,
miicahitler de ayetullahlar yerine gegsin. Yok 6yle sey.

Biz, cumhuriyetgi olsun, komiinist olsun, ulusalc,
miisliman olsun her giigle igbirligine hazirz. Yani
yarinki Iran icin demokratik bir altarnatif yaratmak
gerekiyor.

Iran'da ya diktatérliik ya da liberalizm oldu. Dik-
tatorliik ve liberalizmden sonra demokratik bir rejim
Felecek. Yani bu kadar zuliim ve baskidan sonra, simdi

ran halk: ban, 6zgiirliik, demokrasi ve giivenlik istiyor.

Halkin bu umutlarini gergeklestirmek igin savagan
orgiit ve kisiler bizimle masaya oturduklar1 zaman oto-
nomiyi de kabul etmeleri gerekir. Otonomiyi kabul
eden giiglerle herzaman giigbirligine haziriz.

Dogrudur, biz rejyonal yani bolgesel bir érgiitiiz. Fa-
kat herkeste biliyor ki, Iran dahilinde giilii bir muhalefetiz.

(Konugmasinin sonuda iran KDP Genel Sekret-
er Abdurrahman Kasimlo gunlan sdylilyordu:
Tiirkiye'de  dergi cikarmak biiyiik bir igtir.
Kegke bizde Tahran'da ¢ikarabilseydik. Arzum,
sizin baganmiz ve bagannizin devamudir. fran ve
Irak Kiirdistan'indaki geligmeleri Tiirkiye ve
Kiirdistan halklarim1 bigilendirmeniz gerektigi
kanisindayim.) @
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Péseng Bo Sores dergisinin 75. sayisinda (ozel say1)
yayinlanan Ahmet NAS'in PPKK (Kiirdistan Oncii Isci
Partisi) Genel Sekreteri Serhad DICLE ile yaptigi
roportaji oldugu gibi yayinhyoruz

SERHAD DICLE:

“Acik ki, bizim disimizda da bilimsel
sosyalizme inanan ve bu platformda
olan partiler, érgiitler ve kisiler vardir.”

Neden isci Sinifi Partisi?

Soru: Sayin Genel Sekreter, partinizin
ayirdedici ozelliklerini aciklamakla sohbeti-
mize baslayalhim, isterseniz? Neden simf
partisi? Boyle bir parti hangi ihtiyaclardan
dogdu?

Cevap: Kiirdistan toplumu da diger biitiin toplumlar
gibi swnifli bir toplumdur. Bugiinkii durumda iilkemiz
somiirge bir iilkedir. Toplumun timii ulusal baski
altindadir ve ulusal baski, sinifsal baskiyla igice
gegmistir. Toplumun degisik sinif ve katmanlar: ulusal
baskiyla igige gegen toplumsal baskidan farkli sekillerde
etkileniyorlar. Bu etkilenmeye bagl olarak smif ve taba-
kalar kendi nihai kurtuluslarini daha farkl agsamalarda ve
farkli yollarda goriiyorlar. Buna gore de bugiinkii durumda
farkls tepkilerle ortaya ¢ikiyorlar. Iste boylesi bir objekti-
vitenin bilincinden hareketle partimiz bir sinif partisi
olarak ortaya ¢ikmis ve is¢i smift partisi olarak
orgiitlenmigtir. Partimiz esas olarak is¢i sinifinin nihai
kurtulugunu hedeflemistir. Ama bugiin nerede ve hangi
asamada oldugumuz, nereden nereye gidecegimiz
diigiincesinden hareketle bir program yapilmistir. Parti,
halkin ulusal baski altinda olma durumundan harcketle
is¢i stmfinin gikarlarini ulusal baskr altinda olan
toplumun diger sinif ve tabakalarinin ¢ikarlariyla
birlestirerek giiniimiiz asamasina denk diisen ulusal
demokratik halk devrimi programi dedigimiz programi
olusturmustur.

Soru : Fakat Saymm Genel Sekreter soyle bir
olgu var: Bagka iilkelerin isci simifi hare-
ketlerine baktigimizda, sosyalist hareket ile
isci simifi hareketlerinin farklhi kanallardan
olustufunu, giderek sosyalist hareketin isci
simifi  hareketini yoriingesine aldigimi  ve
politik hedeflere yonelttigini goriiyoruz.
Sosyalist hareket disinda ig¢i- simfinin  ken-
diliginden dahi olsa bir “bagkaldirisi” var.
Sosyalistler, varolan potansiyele yeni bir
bi¢cim vererek belirli hedeflere
yoneltiyorlar. Bizde gercekten boylesi bir

8 / MEDYA GUNESI

durum, yani sosyalist hareket disinda bir
isci hareketi, iscilerin yoresel veya genel
bagkaldirilar1 soézkonusu mu? Partiniz ku-
rulmadan once boyle bir durum’ var miydi?
Cevap: Eger Kiirdistan toplumunu Bat1 Avrupa'nin
kapitalist ilkeleriyle kargilagtiracak olursak sizin
dediginiz sorun belki daha net olarak goze carpar.
Kapitalizmin ileri derecede geligmis oldugu toplumlarda
elbettcki simf miicadelesinin seyri gok daha ileri boyut-
larda seyrediyor. Kiirdistan'da, bu anlamda ig¢i smifi
hareketinin geliskinliginden, bigimlenmesinden,
miicadelenin boyutlulugundan belki s6z edemeyiz. Zaten
smif partisinin geregini de bu anlamda bir gelismeden
hareketle getirmiyoruz. Ama bir gergek var; geri diizeyde
de olsa ¢ok daha karmagik bir toplumsal yapiya sahip de
olsa, Kiirdistan'da da bir sinif farklilasmas: ortaya
¢ikmustir. Isci simifi diger iilkelere nazaran ¢ok daha
cilizdir. Sinif bilincine o anlamda heniiz ulagmig degildir.
Fakat bu baglangi¢ bile olsa, is¢i sinifinin bilinglenmesi
siniflarin ayrigmasi daha da netlesmistir. Stnif somiiriisii
olay1, toplumun geligmesine bagl olarak daha biiyiik bir
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Isci sinifi hareketi diger
iilkelerdeki boyutlarda bir geligme gostermemis olsa bile,
giiniimiizdeki uluslararasi kosulari da degerlendirecek
olursak, sinif temelinde bir drgiitlenmenin olabilecegini
hatta zorunlulugunu goriiriiz.
Kadro Sorunu :
Soru: Burada kadro sorunu ortaya cikiyor.
Yani gerek hareketin onderliginin, gerekse
omurgasimin - simif  bilingli  iscilerden
olustugu bir bilesim olarak insan
degerlendirdiginde (bu kadrolarin surekliligi
meselesinde de kendisini ortaya ¢ikariyor)
disardan, isci kokenli olmayan insanlarin
isci simfina biling gotiirme olayr var. Ta-
bii bunlar orgiitli olarak gotirecekler, parti
hep isci smifindan olmayan insanlarin isci
simifi adina soz ve karar sahibi olmalar:
biciminde siirece midahale ediyor. Isci
simifi disgindaki insanlar da yasam icinde,
miicadele siireci icinde olaylar kargisinda
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farkli tepkilerle ortaya cikiyorlar ve bu ,
giderek kadrolarm devamhihi@ sorununu
meydana getiriyor. Hareketin her diizeyinde
partinizde de goriildiigii kadariyla onder kad-
rolarda bir sireklilik goriillmiiyor. Acaba
bunu nasil izah ediyorsunuz? Bunu,
hareketin demin soyledigimiz simf temeline
oturmamasi olgusuna baghyabilir miyiz?

Cevap: Isci sinifina biling gotiirme, ashinda yalniz
bizde degil, diinyanin tiim iilkelerinde is¢i sinifinin
disinda, aydinlarin omuzlarinda olmugtur. Bu, Bat1 Avru-
pa iilkelerinde de, bugiin devrimini gerceklestiren
sosyalist iilkelerde de boyledir. Onlarin tarihine
bakugimiz zaman, politikay1, bilimsel ideolojiyi is¢i
stnifina gotiiren, is¢i snifimn kendi iginden gikmig kad-
rolardan ziyade, isgi simfindan gelmeyen aydinlardir.

Bu, dogal olarak bizde de boyledir. Ama sorun ne? Isci
sinifi ideolojisini tagiyan aydinlarla isgi sinifi hareketinin
biitiinlesmesi agisindan olaya baktigimizda, bizim
iilkemizle, sozkonusu ettigimiz gelismis iilkeler arasinda
bir fark ortaya gikiyor. Sinifsal farklilagmalar, ayrigmalar
geri diizeyde, tam netlesmemig olduguna gore, durum,
yalniz iggi sinifi agisindan degil, burjuvazi, kiiiik burju-
va aydinlar agisindan da boyledir. Tam olgunlagmama
olay1 burada kendini gosteriyor. Hem igci sinifi
hareketinin geriligi, hem de aydinlardaki olgun-
lasmamiglik diizeyi, ister istemez bilimsel ideolojinin
tagtyicist olan aydinlarla isgi sinifinin biitiinlegmesi
olayini geciktiriyor. Bizim iilkemizde, dogrudur, sizin de
belirttiginiz gibi siireklilik ve istikrar heniiz
saglanabilmig degil. Istikrar olayi, bir ~ bu
biitiinlesmemiglikten bir de, bizzat aydin hareketinin ken-
disinin cilizigindan, zayifligindan geliyor. Bahsettigimiz
anlamda istikrarli, saglikli bir kadro olay1 ne yazik ki
Kiirdistan toplumunda, biitiin siyasi hareketlerde su ya da
bu bigimde, su ya da bu diizeyde kendisini gosteriyor. Za-
ten partilesme olayim bir siireklilik iginde ele almak
lazimdr. Partinin ideolojik ve politik olarak kendisini
insa etmesi, olgunlagmasi, istikrar kazanmas1 olayini
siirekli igleyen, yiiriirliikte olan basitten karmagiga,
milkemmellegsmeye, olgunlagmaya dogru bir siire¢
igerisinde ele almak lazim. :

Soru: Soyle bir sey sorulabilir mi o za-

man? Sosyalistlerin diginda bir isci
hareketi hemen hemen yoktur. Kapitalizme
tepki, wulusal baskiya tepki yok.

Sosyalistlerin igci simifina biling gotirme
durumu var. Tabii ig¢ci simfina biling
gotiirme ile partilesme siireci atbas:
gidiyor. Bu aym zamanda, hareketin simif
temeline oturmasi sorunuyla da
baglantihdir. O zaman partilesme siirecinin
belli bir noktadan sonra artik sekil almas:
gerekmiyor mu? Isi simfi adina yola ¢ikan
her belli bir kadro yogunlugu kendisini isci
sinifi partisi olarak nitelendirebilir mi? Ol-

gunlagmamig belli bir kadronun bu ige talip
olmas1 olay1 da var bizde. Ozellikle kadro-
larin  siirekliligi sorununu olgunlagma

- diizeyine baglayarak nasil yorumlayabiliriz?
Kadrolar ideolojik-teorik diizey ile pratik
yetkinlikleri belli bir noktaya geldikten
sonra m kendilerini ig¢i simifi partisi
olarak nitelendirmeleri gerekir, yoksa nasil
olmah?

Cevap: Agiklamaya galisayim. Yalmz énce bir nok-
taya degineyim, konugmanizda gegen bir nokta var. Is¢i
sinifinin piyasada olmadif, ortalikta goriinmedigi
bigiminde. Ancak durum Oyle degil. Kendi gikarlarin
gorebilme anlaminda bir isci sinift hareketini
gorebiliyoruz. Sendikalarda orgiitlenebiliyorlar, toplu
sozlegme igin miicadele ediyorlar, ekonomik g¢ikarlari ile
ilgili olarak. Bilinglenme, siniflagma olaymi belirtirken,
en-azindan ckonomik diizeyde dahi olsa bir yonclme
gorebiliyoruz. Bu anlamda da hig isci sinif1 hareketi yok,
kendi adima bir caba iginde degildir gibi bir yamilgiya da
diismemek lazim. Zayif da olsa, daha ¢ok ekonomik
¢ikarlarimi koruma, gaspedilmig haklarini elde etme igin
bile olsa bir ¢aba var. 1965-1980 yillari arasinda
iilkemizde 120'nin iizerinde is¢i grev ve direnigi olmus.
12 Eyliil 6ncesinde, yetersiz diizeyde de olsa isgiler ulusal
soruna sahip ¢ikiyorlardi. Tabii ki bu, sozkonusu
ettigimiz anlamda gelismis, toplumun geligmelerini
biiyiik oranda etkileyen bir diizeyde degildi.

Belli bir grubun, aydin hareketinin ig¢i sinifi adina
yola gikmasi konusundaki sorunuza gelince; daha 6nce de
belirttim. Bu bir gergek. Ulkemiz kosullarinde heniiz ol-
gunlagmamusg, tam istikrar kazanmamig bir diizeydedir
aydin hareketi. Tabi bu, Kiirdistan toplumunda bunlarin
diginda daha ileri boyutlarda geligmig bir hareketin var
oldugu, bunlarin onun diginda geri bir yapiya sahip ol-
duklart anlamima gelmiyor. Yok boyle bir sey. Geri de
olsa, geligmemis de olsa Kiirdistan toplumunun en ileri
yapilari, en ileri diizeyleri bunlardir. Bu acidan ele
aldigimiz zaman, boylesi kadrolarin isgi sinifi adina yola
cikmalarini ben ters bir olay gibi gormiiyorum. Kendi
diizeylerindeki bilinglikleriyle, ilericilikleriyle bir sey
adina davraniyorlar, davrandiklan zaman bu hakki onlarda
gorebilmemiz lazim. Geriye ne kaliyor? Geriye tarihsel
olarak bunlar sdzkonusu ettikleri iddialarin sahibi olabile-
cekler mi, bu hakki toplum ve tarih onlara verecek mi so-
rusu kaliyor. Bu da gelecek tarafindan belerlenebilecek bir
olaydir. Hayat bunu kanitlayacakur. Ciinkii salt
soylemekle, bir takim programlari one siirmekle
olmuyor. Bunlan hayata gegirdikleri, igci simfiyla
biitiinlestikleri, onu orgiitledikleri, siiriikleyebildikleri
oranda, bu hakki eldg etmis olacaklar.

Ideolojik-Teorik Inga

Soru: Isci simifi ideolojisini benimseme ve
oziimseme bir de bunu yasama gecirme kon-
usunda, sizde farkh bir durum gozlendi. Bir
ornek vereyim: Etkinizde oldufu veya
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diigiincenizi yansittii  bilinen ve 1978
yihinda yayinina baglayan Jina Ni adh der-
ginin ilk sayisinda derginin oniine koydugu
gorevlerin basinda ideolojik-teorik ingayi
saglama gorevi var. 1985 Nisami'nda MK
toplantisina  sunulan politik raporda,
orgiitsel gelismenin birincil sorunu olarak
yine aym alanda gerekenlerin yapilmasi
ifade ediliyor. Siz konusmanizda isci sinifi
adma yola ¢ikan kadrolara degindiniz. Belli
bir ideolojik formasyona sahip olmayan bir
ekibin simif adina konugmasini, politika

Yapmasim ve giderek kendisini sinifin par-

tisi olarak ilan etmesini nasil yorumlu yor-

sunuz? '

- Cevap: Bir kere ideolojik ve teorik olarak geligme,
kendini inga etme, derinlegme olayi, hayattan, pratikten
kopuk bir olaydegil. $oyle degerlendiremeyiz: bir takim
insanlar diyecekler ki biz ig¢i siifi ideolojisine sahip bir
aydin grubu olacagiz, kendimizi teorik olarak
gelistirecegiz ve sonra piyasaya ¢ikip isci sinifim
orgiitleyecegiz. Hayat hig¢ bir zaman boyle iglemiyor.
Aydinlar, ig¢ci sinift ideolojisini tagiyan aydinlar,
dnderler, politikacilar boyle 6nce kapal1 kapilar ardinda,
saksida yetisir gibi yetigip sonra toplumun arasina
salinmiyorlar. Bilinglenme, kendini tanima, tanimlama
olayi, bir kere toplum iginde varolma olay1 ile igige
gegiyor. Yani yagarken, miicadele ederken seni ¢evreleyen
maddi diinyadan etkileniyorsun; adim adim birtakim
diisiinceler sendg bigimleniyor. Bu diigiincelere bagh
olarak giderek yOnleniyorsun, kendi kendini
tanimliyorsun, diinyay1 ve etrafini tanimaya ¢aligiyorsun.
ldeolojik inga siirecini, teorik derinlesme olayini hayatin
iginde, pratikle igice miicadele siireci icinde ele almak
lazim. Byle anladigimiz zaman, bir kere dogal olarak ilk
baslangi¢ agisindan diisiindiigiimiizde, ideolojik

icimlenmeler, daha once diinyay1 kavrayabilme
sighinda kendisi de s1§ olacak. Diinyay1 yiizeysel kav-
rayabiliryorsun, tabii ki bu oranda ideolojik bigimlenme
de s1f olacaktir. Diisiincenin derinlegmesiyle diinyay:
kavrama olay1 birbirine baglidir, karsilikli olarak etkile-
nirler. Bu agidan bakugimizda, bir kere ben, ideolojik ve
teorik inga siirecini hi¢ bir zaman bitecek bir olay gibi
gormiiyorum. Bunun siirekli olmas: gerekir.

Soru: Kuskusuz maddi yasam canhdir,
sirekli  evrimlesiyor. Fakat bizim
sozkonusu ettigimiz olay farkhdir.

Yagamin belli bir evresinde varolan olgu-
larin digiinsel planda kavranmasi, bunlarin
politikaya aktarilmasi ve bunun ugruna
miicadele edilmesi. Ideolojik-teorik inga
derken bunu anhyoruz. Kaldi ki bunun ozl
ifadesi olan siyasi program var karsimizda.
Boyle bir durum, disiincede gelismenin
surekliligi ile belli bir asamada varolan
maddi kosullarin tamimlanmasinin birbirin-
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den ayridedilmesini gerektirir. Yani ikisi
aym sey degildir.

Cevap: Evet siyasi programimiz var. Bu program, o
giine kadar maddi diinyay: kavradigimiz boyutlarin neti-
cesidir. Ama partisel yagam agisindan maddi diinyay1 kav-
rama olayi, higbir zaman o diizeyde kalmayacaktir.
Gegmiste belli bir asamada; 6megin kurulug asamasinda,
parti kendi digindaki maddi diinyay: belli bir diizeyde kav-
ramig ve ona gore politik bir program yapmgtir. Bu
program dogrultusunda hayat igerisinde miicadele ediyor.
Miicadele ettigi siire boyunca maddi diinyadan kargilikl1
etkilenme olayina bajl olarak, giderek kendisinde yeni
yeni diisiinceler “diigencelerin derinlesmesi” dedigimiz
olay ortaya ¢ikiyor. Buna bagli olarak programlar da et-
kilenir. Bu daha fazla netlesme anlaminda bazen de prog-
ramlarin u ya da bu bicimde degistirilmesi biciminde or-
taya ¢ikabilir. Hayatin siirekliligi acisindan ele
aldigimizda, hayatin diigiinceyi siirekli etkilemesi,
diigiincenin de buna bagh olarak gelismesi ve bunun,
politik yonelimlerimizi etkilemesi, kargilikli diyalektik
etkilegim bigiminde diisiincenin gelismesi olay: var.
Ideolojik-teorik gelisme olayi, bu anlamda bir siireklilige
sahiptir. Diger yandan, kendi Ozgiiliimiizde aldigimiz za-
man, gegmigte yaptigimiz bir tespit vard; ideolojik-
teorik inga siirecinin derinlegmesi diye. Bu tespiti
yapmigiz. Tespiti yapmak bagka, tespitin gereklerini ye-
rine getirebilmek baska birgey. Diyelim ki 8-9 yil sonra
geriye baktigimiz zaman o dénemde yaptigimiz tespitin
bugiin ¢ogu yonlerinin gereklerini yerine getireme-
digimiz sonucuyla da karsilasabiliriz. Kiirdistan tarihi
agisindan baktigimizda bu olguyu da mutlaka g06zoniinde
bulundurmak gerekir. Kadrolar olarak farkindayiz;
ideolojik-teorik direnlegmeyi saglamamiz gerekir tespi-
tine variyoruz; ama, 8-9 yillik miicadele ortaya ¢ikariyor
ki, o tespit dogrultusunda gerekli olan tiim adimlan ata-
bilmig degiliz. Kendi digimizda ortaya ¢ikan bir takim
geligmeler bizi daha zayif bir duruma sokabiliyor, daha
geriletebiliyor ve yeni bir asamada, tiim bunlar da
gozoniinde bulundurarak bdylesi bir ideolojik inga
siirecinin derinlegtirilmesini bu anlamda da giindeme ge-
tirebiliriz. Bu 8-9 yillik siireye baktigimizda 12 Eyliil
darbesini goriiriiz. Kiirdistan'daki devrimci hareketler agir
darbeler yediler. Toplumda fagist ideolojinin alabildigine
yarattif1 apolitiklesme siireci yasandi. Insanlarin
politikadan uzaklasmasi, bilimsel ideolojinin etkisi
digina ¢ikmasi vs. biitin  bunlarla birlikte
degerlendirdigimizde; 1985'te yeniden bu goérevi tne
¢ikarmamiz bana ters gelmiyor.

Soru: O donemde siyasi programmizda
alan tespitler, belli bir arastirmanin iriini
olarak ortaya cikmadi mi? Boyle bir
c¢ahisma, ideolojik-teorik alanda bellj bir
seviyeyi gerektirmiyor mu? Tartismamizda
One cikaracagimiz esas sorun bence bu ol-
mah? :

Cevap: Dogrudur, aslinda tespitler belli bir

yer
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aragirmanin sonucudur. Yoksa belli bir aragtirma,
gbzlem, deneyim, yasadifimiz diinyay1 tanima ve buna
bagh olarak kendimizi tanimlama olay olmadan boylesi
politik tespitleri yapmak miimkiin degildir. Bu
diigiincenize katiliyorum. Ama, gelgelelim ki aragtirma,
diinyay: tanima olay1 dedigimiz siire¢, ne kadar dernle-
mesine gergeklegmigtir? Birtakim verilere, gozlemlere,
VRS SRR ST AR R
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Isci sinifi ideolojisini tagryan aydiniar, dnderler polit-

ikacilar boyle dnce kapali kapilar ardinda, saksida
yetisir gibi yetisip sonra toplumun arasina
salinmiyoriar. Bilinglenme, kendini tanima
tanimlama olays, bir kere toplum iginde varoima

olayt ile icice geciyor.
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deneylere dayanarak su veya bu diizeyin iiriinii olan bir
sonug ortaya g¢ikararak birtakim politik tespitler
yapyorsun, miicadelenin igine giriyorsun ve siireg i¢inde
maddi diinyay1 daha derinligine kavriyorsun. Gegmigte de-
rinlemesine kavramadigm olgular bu siireg iginde yeniden
ma cikiyor. Ben bu agidan ele aliyorum.
r. §|van Olay:
Soru: Bundan bagka bir konuya girmek is-
tiyorum. Dr. Sivan olaymi biraz konusalim
isterseniz. Hareketiniz kamuoyunda uzun
siire Sivanci olarak adlandirildi. Fakat bu
konuda en az konusan sizsiniz. Dr. Sivan
ile aranizda ne tir bir bag var? Dr. Sivan
hareketini hangi anlamda astfimiz iddi-
asindasimiz?

Cevap: Dr. Sivan harcketini ele aldifimiz zaman
onu Tiirkiye Kiirdistanr'nda politik partilesme siirecini ilk
defa simifsal temelde ele alan bir girisim olarak
gorebiliriz. Ik defa Kiirdistan'da ayn Orgiitlenen ve ulusal
karakterle ortaya gikan bir parti, bu ulusal karakteri
sinifsal temellere de oturtmay1 gaba edinmistir, diyebili-
riz. Ciinkii ilk defa Dr. $ivan da... (biliyorsunuz, Dr.
Sivan TKDP hareketinin i¢indeki bir kadrodur. Kendi par-
tisini kurmadan once de TKDP'nin i¢indeydi)

Soru: Hangi seviyede TKDP
icinde yer ahyordu?

Cevap: Seviyesini bilmiyorum. Ama, bir aydin
olusunu, politik diigiincelerinin diizeyini, ideolojik-
politik ¢aligmalarm ele aldifimiz zaman, resmi gorevini
bilmesek de, TKDP'nin ileri bir kadrosu oldugunu
soyleyebiliriz. 1lk defa Dr.§1van ulusal kurtulug
miicadelesini Oniine koyan bir partinin en azindan 6nder
kadrolarinin Marksist-Leninist bir ideoloji ile donanmig
olmast gerektigini T. Kiirdistani'nda ortaya atmig ve bu
dogrultuda bir drgiitlenme galigmas igine girmigtir. Daha
sonra Irak Kiirdistani'na giderek ayr bir parti olarak or-
taya ¢ikma girigimini tam baglattg, organize ettigi za-
man, goriiyoruz ki teorik olarak bigimlendirdigi su
olmugtur: Biz ulusal kurtulug partisiyiz; ama, bizim par-

timizde kilit noktalarda, oncii organlarda Marksist-
Leninist'lerin olmast gerekir, onun diginda da, partinin
ulusal kurtulustan yana olan tim giigleri kigileri iginde
banindirmast lazim. Ve bu diigiinceden hareket ederek bir
orgiitlemeye gitmistir. Boyle aldifimiz zaman, ulusal
kurtulu§ miicadelesini simif temeline oturtma
diigiincesinin ilk niivelerini Dr. $1van attifina gore, bu
anlamda onun bir devami gibi goriilebiliriz. Ondan &te
Dr. Stvan'in 6ldiiriilmesinden sonra ortaya ¢ikan yeni du-
rumda bizim hareketimizi yeniden orgiitleyenler, daha gok
gecmiste Dr.§ivan'la ¢aligmig olan kadrolardi, onun
diigiincesinden etkilenmiglerdi, onun partisi iginde su
veya bu diizeyde yer almig insanlardi. Dr.S1van'la beraber
caligan insanlarin bir kism1 sonradan bagka yerlere gitme-
sine ragmen, bizim partimizi kuranlarin ¢ogu Dr. Sivan
partisinden gelen kadrolards.

Soru: Yeni bir parti mi kuruldu,yoksa

Dr.Sivan'in  hareketi yeniden organize mi

edildi?

Cevap: Dr. Sivan hareketi ve ondan sonraki
gelismeler, net ve belgesel boyutlariyla ortaya gikmig
degil. Ama Dr. Sivan doneminin kadrolarindan derleyip
toplayabildigimiz bilgiler, bize bir takim verileri sunu-

yor. Dr. $ivan'in oldiriilmesinden sonra iilke igindeki
CEPCRE T . SR &

Dr. Sivan hareketini ele aldiimiz zaman onu
Tiirkiye Kiirdistaninda politik partilesme stirecini
ilk defa sinifsal temelde ele alan bir girigim olarak

gorebiliriz. il defa Kirdistan'da ayn érgtlenen ve
ulusal karakterle ortaya gikan bir parti, bu ulusal
karakteri sinifsal temellere de oturtmayi ¢aba
edinmistir, diyebiliriz.
‘# ~
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yonetici kadrolar oturmus, partiyi fesh etme karar
almiglar. Ama dte yandan bakiyoruz ki, digarda olan kad-
rolar, onun devami gibi davranmiglardir. Onun devami
gibi davrananlar da aslinda Dr. $1van'in arkadaglan olarak
kendilerini gormiigler, onun mirasina sahip ¢ikmiglar,
ama,yeniden adim atarken, bakiyoruz ki yeni bir program
olusturmuglar. Bu yeni programla adim atmiglar. Dr.
Sivan dénemindeki program ile bu yeni program arasinda
fark vardir. Daha sonra, digarda yeni programi hazirlayan
kadro, iilkeye gelerck yeni bir toparlanmayla yeni bir
adim atmigtir. Bizim tespitimize gore siireg boyle
yaganmistir. Esas olarak bu programin yeni program ol-
mast 1975 yilindaVan kalesindeyapilan kongrede benim-
senmistir. :
Soru: Yani partinizin resmi ilk programi 0
oluyor?

Cevap: Evet, ilk programi o oluyor. Bu nedenle o
donemin kadrolar1, partinin 1975'deki toplantisint yeni
bir kurulug kongresi olarak degerlendirmiglerdir. Boylesi
karmagik bir durum var. Bir yandan kadrolar Dr. §ivan -
déneminin kadrolaridir, bir yandan da iilke igindekiler o
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orgiitii resmen feshetmiglerdir; diger yandan disarda olan
kadrolar, Dr. $ivan'in arkadaglari olarak davranmiglardir
ama yeni bir program yapmuglardir; ve bu yeni programla
gelmig, iilkedekileri yeniden bir araya getirmiglerdir.
Soru: Gerek bu program, gerekse mevcut
bicimiyle varolan siyasi program ve
orgiitlenmedeki niteliginiz Dr. Sivan'in ha-

reketiyle kargilagtirildiginda, Dr. Sivant

hangi alanda agtiniz?

Cevap: 1975 toplantisini, diger bir deyimle partinin

kurulug kongresini yapan kadrolar, diisiince itibariyle de
Sivan't agan bir tutum igine girmislerdir. Dr. Sivan
doneminde partinin nder kadrolarmin Marksist-Leninist
olmasiyla yetiniliyordu, iiye ve alt kadrolarin Marksist-
Leninist olmalarina gerek olmadigina inanan bir diisiince
vardi. Ama ilk defa 1975 kongresinde bu anlamda Dr.
Sivan'in diisiincesi agilarak, orgiitlenecek partinin
timiyle sinif temelinde olmas: gerektigi ortaya kon-
‘mustur. Yalniz dnderlerin degil, tiim iiyelerin Marksist-
Leninist diigiinceyi benimsemeleri Ongoriilmiigtiir.
Tiimiiyle igci simf1 ideolojisinden yana insanlardan
olugsan bir parti tespiti var 1975 Nisan toplantisiyla
olusan partide. Bu, yeni bir olgudur.
Soru: Dr. Sivan'in diigiinceleri diyoruz. Fa-
kat bu konuda elde yeterli veri yok. Komal
Yaymlar1 tarafindan cikarilan “Irak Kiirt
Halk Hareketi ve Baas Irkgihg” diginda
Sivan'a ait olan herhangi bhir yazi
kamuoyuna yansimadi.

Cevap: Bildigim kadariyla Dr. Sivan'in daha énce
disarda daha genig olarak yayinlanan sézkonusu kitabi
var. Onun disinda da biliyoruz ki pekgok brosiirii
yaymlanmug. Dr. $1van ve o donemde kendisiyle beraber
olan kadrolar; Ozellikle Ceko ve Brusk da yazmaglar,
Ayrica Dr. $ivan'in 1970 dncesi kimi sol yasal dergilerde
¢ikmis yazilan var... Fakat ne yazik ki bunlar su anda el
dltinda bulunmuyor. Bunlar temelinde bir aragtirmadan da
yoksunuz.

Soru: Bircok konuda Dr. Sivan" astifimzi
soyliyorsunuz. Fakat hareketiniz icinde
kullanilan' sloganlardan biri “Dr. Sivan ré¢
dani, karkir cek hilani” idi. Acaba alttan
alta Dr.Sivan'in diigiinceleri benimseniyor
muydu?

Cevap: Bana kalirsa tam farkli bir durum vards. Parti-
nin resmi politikasi tam farkli bigimdeydi. Belki birtakim
miting ve yiiriiyiislerde belli diizeylerde sizin s6zkonusu
ettiginiz sloganlar atilmig olabilir.Fakat resmi politika
suydu: 1975'de kurulan parti, yeni bir partidir. Her ne ka-
dar bu partiyi kuranlarin gogunlugu Dr. Sivan'mn arka-
daglar1 idiyse de, partinin resmi politikasinda Sivan'in
oliimiinden sonra, $ivan'in partisi (T-KDP) iilke iginde
resmen feshedilip dagild: bigiminde bir tespit var. Esas
olarak partinin resmi politikas: da bu yonde gelisti.

Soru: Sivan, Briisk, Ceko ve Sait Elgi'nin
oldiiriilmeleri sorunu iilkemizde belli
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diismanhklara varacak kadar boyutland: bir

ara. Sizin bu konuya yaklagimimz nasil?

Bu konuda ne diyorsunuz?

Cevap: Dr.Sivan'in Kiirdistan ulusal kurtulug
miicadelesinde dnemli bir yeri oldugu yadsinamaz. O

donemin orgiitsel gabalari, miicadelenin getirdigi ka- .

zammlar da inkar edilemez. Buna bagh olarak ele
aldigimizda ashinda Dr.§1van, Brisk, Ceko olayi, Sait
Elgi olay: tarihimizde ®nemli bir yere sahiptir.
Miicadelemizi dnemli dlgiide etkilemistir. Fakat diger ta-
rihi olaylar gibi ne yazik ki bunda da somut ayrintili

belgesel bilgilere sahip degiliz. Benim bildigim ka-.

dariyla, bugiine kadar Sait Elgi'yle Dr. $1van arasindaki
geligkiler, Sait Elgi'nin oldiiriilmesi ve daha sonra Dr.
Sivan, Ceko ve Briisk'un Irak Kiirdistani'nda mahkeme

edilerck kurguna dizilmeleri olayr hakkinda herhangi bir -

belge ortaya ¢ikmig degil. Duyduklarimiz, daha ¢ok o

donemi yagayan insanlarin, kadrolarin anlatuklaridir. Ben

bu konuda zaman zaman biiyiik bir ¢aba igerisinde oldum.
Gergegi 6grenme agisindan. Fakat ne yazik ki, politik
geligmelere bagli olarak kadrolar bu meseleye siirekli
farkli yaklagimlar igerisinde oldular. Farkli bilgiler
veriyorlar, Hatta Irak Kiirdistani'ndaki kadrolar, zaman za-

man doneme bagli olarak kendileri degisik bilgiler -
veriyorlar. Daha énce Barzani ile uyum igerisinde oldugu -

bir donemde verdigi bilgiyi sonraki agamalarda Barzani ile
olumsuz bir konum igerisinde oldugunda daha farkli ve-
rebiliyor. Bu nedenle verilen bilgilerin hemen hemen
tiimii dedikodu diyebilecegimiz boyutlarda oldu.

Yalniz bildigimiz birsey var. Olaymn en ayrintih ve
somut belgeleri Irak KDP'nin elindedir. Ciinkii o

dénemde mahkemeyi I-KDP yapt. Bilebildigim kadariyla
Dr.§1van, Ceko ve Brusk'un ifadeleri, tutanaklar onlarin .
argivlerindedir. En dogru bilgiler bu tutanak ve ifadeler

agiklandiktan sonra ortaya gikabilecektir. Ama buna
ragmen Ofrenibildigim kadariyla, igin ayrintilarina
girmeden sonugta vardifim kanaat sudur: Dr. Sivan ve
Sait Elgi arasinda bir ¢eliski vardi. :

Soru: Bu celigkinin karakteri ne? Sivan'm

partiye diigiinsel planda egemen olma kav-
gasimn ifadesi midir bu celigki? Yoksa
bagka nedenlere mi dayamyor?

Cevap: Politiktir. Ama hangi boyutlarda, nerede,

nasil bir politik ¢eliski oldugunu gu anda sdylemek

miimkiin degil. Veri yetersiz. Deniliyorki $1van ayn bir .
parti kurmugtu, bunu gizliyordu, o ddnemde Barzani' den

de gizliyordu. Heniiz kendilerini agiga ¢ikarabilecek bir
diizeye varmadiklan igin partinin kurulugunun agiga
¢ikmasim istemiyordu. Bu kosullarda Sait Elgi Irak
Kiirdistani'na gidiyor, durumdan daha 6nce haberdar
olmug, gidip Barzani ile goriigecek. Dr. Sivan,
caligmalan alt ist olacak endisesinden hareketle boylesi
yol bagvurdu ve Said Elgi'yi 6ldiirttii. Ama dte yandan,
benim o donemin taniklarindan elde ettigim bilgilerden
birisi de igin bu yanim kugkuya diigiiriir niteliktedir. Dr.
Sivan'in partiyi kurmadan 6nce gidip Gilala'da Barzani ile

e
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goriistiigiinii, birtakim arkadaglarryla bir parti kuracagini
belirterek Barzani'nin goriiglerini dgrenmek, onayint al-
mak istedigini belirtiyor. Hatta Barzani'nin boylesi bir
kurulugu onaylayarak bir takim teknik olanaklar; mesela
bir teksir makinesi_ verdigi, bulunduklar ybrede Dr.
Sivan'n doktorluktan edindigi paray1 kendi partisine har-
camasmin dahi Barzani'nin onayt dahilinde oldugu

 sdyleniyor. Bu bilgileri digerleriyle kargilagtirdigimzda,
Barzani nezdinde partinin ifsa olmasina iligkin kugkulari
ortadan kaldiriyor. Bu durumda en azindan $ivan'in boyle
bir sorununun olmamas: gerekir.

Netice itibariyle su ya da bu nedenle S. Elgi'nin
oldiiriilmesi olaymda Dr.$1van'in kendisinin de varoldugu
kamisindayin. Yalmz bunu partili arkadaglariyla mi1
yapt1, yoksa Irak Kiirdistani'nda birtakim ¢evrelerin ortak
girisimiyle mi yapti, belli degil. Politik olarak-
baktigimiz zaman, hi¢ kuskusuz Dr. Sivan'm politik ne-
denlerle S.Elgi'yi oldiirtmesini onaylamak miimkiin
degil. Bunu onaylamayaca§imiza gore, Irak Kiirdistani

‘ulusal hareketi 6nderliginin ya da mahkemesinin Dr.
Sivan, Geko ve Brusk'u oliime mahkum etmelerini ve
ardindan belirtildigine gore Tiirkiye Kiirdistani'ndan bir-
takim insanlarin eliyle kurguna dizdirtmelerini de onayla-
mak miimkiin degil. Bu igin politik yan1.

Ama tarihsel olarak da kesin bir yargiya varabilmek
icin meselenin derinlemesine incelenmesi, belgelerin or-
taya gikarilmas: gerekir. Esas olarak ondan sonra bir
yargiya varlabilir. Bu olay Tiirktye Kiirdistani politik
giilerini uzun siire olumsuz etkiledi. Biliyorsunuz bizim

partinin taraftarlari, sempatizanlari Dr. $1van taraftarlari

olarak bilindiler. Daha once de bahsettigimiz gibi, onun
miicadelesinin siirdiiriiciileri olarak yansidilar. Kendileri
herkesten daha ok Dr.Sivan'a sahip ¢ikular. Buna kargin

TKDP'si daha sonra KUK hareketi de dogal olarak

$.Elgi'nin mirasina sahip ¢ikt. Onun devami olarak dav-
randi. Dr.Sivan ve S:Elgi'nin oldiiriilmesi olaylart uzun
siire T. Kiirdistani'inda Partimiz ile TKDP ve daha sonra

KUK taraftarlar1 arasinda duygusal temelde bir

diismanhiga kismen dahi olsa yol agti. Bugiin bdylesi bir

- diigmanlik ve sogukluktan s6z edilemez. Kanimca bu,

olumlu bir gelismedir. Esas olarak Dr.§ivan ve S Elgi
olayna artik politik agidan bakmamal, kendimizi onlara,
ya da onlarmn olayina gore bigimlendirerek bir tutuma gir-
memeliyiz. Olaya Kiirdistan halkr tarihinin trajik bir
olay1 olarak yanagmak ve tarihsel olarak bunu
degerlendirmek, tarihteki yerine oturtmak lazim diye
diigiiniiyorum.
Kiirdistan Sosyalistlerinin Birlii
Soru: Is¢i simfimn ideolojik, politik ve
orgitsel hattimin biricik sahipligi konusun-
da gecmigle bugin arasinda bir karsi-
lastirma yapildiginda farkh bir durum or-
taya cikiyor. Bugin sosyalist  politik
hareketin bolinmusligia artik giderek he-
men hemen herkes tarafindan kabul edi-
liyor. Partinizin 2. Kongresi'nin bu  soru-

nun cozimiine yonelik bir de karar1 var
samyorum. Ote yandan ayni konuda TKSP
ve KUK-SE ile birlik goriigmeleriniz oldu.
Sorunun cozimii bugiin hangi asamada aca-
ba? :

Cevap: Dogrudur, 12 Eyliil oncesinde, Kiirdistan
sosyalist hareketinin birligi sorunu giindemimizde
degildi. Olaylar1 ve geligmeleri o boyutlarda goremi-
yorduk. Hatta resmen bu tiir tartigmalar olmamig§ olsa
bile, dogrudur, kafamizda igci smnift hareketinin biricik
partisi gibiydik. Kendimizi dyle goriiyorduk. Ve 12 Eyliil
darbesi geldi. Bu darbenin geligi pek ¢ok yeni gelismeyi
beraberinde getirdi. Oturup yeniden geligmeleri
degerlendirme durumuyla karsi kargiyaydik. Gelismelere
bakugimizda ortaya gikt1 ki, ele almamiz gereken sorun-
lardan biri de Kiirdistan sosyalist hareketinin birligi soru-
nudur. Ciinkii goriiyorduk, birtakim partiler, orgiitler or-
taya gikmmg, kimi konularda farkl: diigiincelere sahiptiler,
ama, temelde dylesine farkl parti ve orgiitler de vardi ki,
esas olarak sosyalizm platformunda diyebilecegimiz bir
konumdaydilar. Ama,iilkenin gesitli meselelerine,
siirecin degerlendirilmesine iligkin farkh goriiglere sahip-
tiler. Boylesi bir degerlendirmeden hareketle biz 2.
Kongremizde resmen su tespiti yaptik: Tamam bizim par-
timiz is¢i sinifinin partisidir, ama, kendimizi is¢i
sinifinin biricik partisi olarak gormek de yanlig bir tutum
olur. Agik ki, bizim digimizda da bilimsel sosyalizme in-
anan ve bu platformda olan partiler, drgiitler ve kigiler
vardir. Isci simifi hareketine, bilimsel sosyalizme inanan
kadrolarin, degisik yerlerde odaklagmig olduklar1 ortaya
¢ikiyordu. Boyle bir durum ister istemez iggi smnifi
hareketini zayiflatti. Oyle ise bu konuda gorevlerden biri-
si de isci stnifi hareketinin degisik odaklarda kiimelenmig
bilimsel sosyalist kadrolarini bir parti gatist altinda
birlestirmeyi giindemimize almakt1. Partimiz, 2. Kongre-
sinde sosyalist hareketin birligi diigiincesini ortaya att1.
Su tespiti yaptik: sosyalist hareketin birligi, birincisi bir
hareketin diger tiim hareketleri siireg iginde ideolojik
miicadele ile tasfiye etmesi veya kendi i¢inde eritmesiyle
saglanabilir. Digeri de, bugiinkii agamada varolan
gergekleri kabul ederek bu hareketleri bir gati altinda
birlestirme bigiminde olabilir. Teorik olarak iilkemizde
bu alternatiflerin ikisi de halen gegerlidir. Fakat
iilkemizin kosullarin1, kadrolarin diizeyini, siire¢ icinde
ayrigma bigimini, odaklagmalarini ele aldigimiz zaman,
bizim kanimiza gore ikinci yolu tercih etmek daha az
yipratici, daha az sancili ve daha verimli bir yol olur.
Oyle ise daha az sancils, daha az tahribkar ve daha fazla ve-
rimli olabilecek bir yolu niye tercih etmeyelim. Biz,
sozkonusu ettigimiz ikinci tercihe daha oncelik veren bir
politika izlemeye bagladik. TKSP ve KUK-SE ile ve za-
man zaman birtakim kadrolar ile goriismelerimizde hep
boylesi bir yaklagim iginde olduk.

Soru: Biliyorsunuz, ilkemizde saghikh bir
ideolojik miicadele siireci yasanmadi. Sizin
bu ikinci secenefi ortaya ¢ikirmanizi,
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ideolojik birligin  saglanmasi yolunda yeni
sorunlara yol agmayacak mi?

Cevap: Idcolojik birliktén ne kastediyoruz, bu
nemlidir, bence. Ideolojik birligi, bilimsel sosyalist ide-
oloji olarak ele aliyorsak, sbzkonusu ettigimiz farkl par-
ti, grup ve kadrolar, zaten boylesi bir ideolojik cergeve
icerisindedirler. Yani bilimsel sosyalist ideolojiye inanan
ve benimseyen kadrolar, partiler ve gevrelerdir. Bu anlam-
da, birligin maddi bir temeli, bir zemini var, Onun diginda

-eger iilkeye su veya bu siiregte getirdigimiz yaklagimlar,
onerdigimiz perspektifler, stratejiyle taktik konularda or-
taya gikan farkh diisiinceler, farkli goriigler, 6neriler an-
laminda ele alinirsa, bunlarin ayirdedici olanlarimi da bir-
takim tartismalarla, goriig aligverisi ile gidermek
miimkiindiir diye diisiiniiyoruz. Birtakim konularda
farkliliklarin olmasini dogal kargilamak gerekir. Ulkenin
degisik sorunlarinda, giincel konularda farkl: diisiincelere
sahip olmann, bir orgiitiin ¢ausi altinda birlesmeye engel
olmadigina inaniyorum. Hatta bunlarin dogal olduguna,
olmas gerektigine inaniyorum.

Bizimle TKSP arasinda yillarca temel ayriliklardan
biri Kiirdistan'in sosyo-ekonomik yapisina farkl yak-
. lagimlar oldu. Kendi tesbitlerimize gore dedik ki Kiirdis-
tan'da egemen iiretim bigimi kapitalizmdir, TKSP'li arka-
daglar da Kiirdistan'da yari-feodal bir sosyo-ekonomik
yapinin oldufunu getirdiler ve bu tespitler iki parti
arasinda en temel goriig ayriliklarindan biri olarak
goriildi. Kiirdistan'in sosyo-ekonomik yapisinin soyle ya
da boyle olmasi kuskusuz ¢ok dnemlidir, ama bu konuda
hem bizim hem onlarin yapti1 aragtirmalar yiizeysel di-
yebilecegmiz aragurmalardur. Ikincisi, biz politik hareket-
ler ve politik 6nder kadrolar olarak bu aragtirmalar yapi-
yoruz. Oysa eger bilimsel bir temeline oturtacaksak
Kiirdistan'mn sosyo-ekonomik yapisinin ne oldugu, bu
yapinin hangi sonuglara yol a¢tif1 meselesini iilkemizin
bilim adamlarinin, ekonomistlerinin, akademilerinin, bi-
1tm kuruluglarinin yapmasi gerekir.

Soru: Salt bilim adamlarima birakilacak
konular degildir samiyorum. Bakiyoruz,
bagka iilkelere, politikacilar da bilimsel an-
lamda yapiyorlar.

Cevap: Aragtirmalarin sonucunda egemen iiretim
bi¢iminin kapitalizm olduguna inaniyorsam
diigiincelerimden vazgegeyim, demiyorum. Bir TKSP'li
bunun yari-feodal olduguna inaniyorsa, bundan vaz-
gegsin, demiyorum. Benim soylemek istedigim su: Bu
tarusma daha gok akademisyenlerin, bilim adamlarinin
yapacag tespitlcrle nihai sonuca varan akademik bir
tarigmadir. Benim goriisiime gore bir partide stratejik
konularda farkli, eylem birligini engelleyen farklt tespit-
lere varmiyorsa, bu konudaki farkl yaklagimlar, parti
iginde birlikte var olmanin 6niinde engel olmamalidir. Bu
aslinda ilkesel olarak sosyalizmin sorunlariyla da
yakindan ilgilidir., Bir partinin, politik
yonlendiriciliginin, bir iilkenin sosyo-ekonomik
yapisinin tespitinde de s6z sahibi olmasi bu konuda da
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kendisini biricik otorite olarak dayatmas: olay1, biraz
bana ters geliyor. Politik 8nderlik, bir iilkenin politi-
kasint yonlendiren bir mekanizmadir, aragtir, Bu su sonu-
ca gotiirmemeli; politik dnderlik toplumsal yasami ilgi-
lendiren biitiin alanlarda tespitler yapar, son sozii styler.
Bilimsel aragtirmalar ile politik tespitleri ayn1 kefeye
koymamak lazim. Politika bilimsel tespitler iizerinde
yiikselmez demiyorum; ama, politik kisi ve kuruluglar,
bilimsel aragtirma yapan kisi ve kurumlarin yerine
gegemezler. Bu konuda esas soz sahibi aragtirmacilar ol-
malidir ve politik 6nderlik o aragtirmalarin sonucunu
degerlendirerek kendisine politik perspektifler ¢ikar-
malidir. Belki ilerde bu konuya yeniden deginebiliriz.
Yalmz bizde degil sosyalist iilkeler de dahil olmak iizere,
hemen hemen tiim komiinist partilerde, yanhg yak-
lagimlar var.Partiyi, politik Onderligi, toplumun tiim bi-
limsel galigmalarinin, karar mekanizmalarinin Sniine
koymak gibi bir anlayig var. Sosyalist iilkelerde, bu
yillarca hep boyle gitti. Bir professr, ekonomik bir
aragtirma yapiyorsa bu profesdriin aragtirmalarinin bilim-
sel bir deger kazanabilmesi igin, sanki mutlaka ilk elden
Marks ve Engels'ten daha sonra Lenin'den ve en son
olarak o giin partinin genel sekreterligini yapan insanin
demeg ya da herhangi bir yazisindan bir alint getirmesi
zorunluymug gibi bir anlayis getirildi. Boylece Oyle bir
noktaya gelindi ki, her bilim adamu, yaptg1 bilimsel
galigmanin onlara uygun oldugunu ispatlama g¢abasina
girigti.

Oysa, benim diigiindiigiim, bir bilim adamnin yetkin
oldugu bir alanda, parti genel sekreterinden alint almas:
yerine, parti genel sekreteri politika yaparken s6zkonusu
bilim adaminin ya da bilim kurumlarinin vardigi
sonuglardan alinti yapmasi gerekir. Yani isleyisi tersine
gevirmek gerekir, diye diisiiniiyorum. Politika ile bilim
arasindaki iligkiyi nasil kavramamiz gerekitigi mesele-
sinde bunu s¢yliiyorum. '

Bunu kendi iilkemizde degerlendirdigimizde (biraz
once verdigimiz 6rnek icin sdyliiyorum) sosya-ekonomik
R e s R

Sosyo-ekonomik yapiya farkli yaklagimi bir parti
catisi altinda yer alma dniinde engel olarak
Smilyorum.

e R

yapinin arastirilmas: meselesinde politik aparatin son sz
sahibi olmasi yerine, bilimsel kuruluglarin, bilim adam-
larinin son s6z sahibi olmasi ve partinin o kurumlardan,
onlarin sonuglarindan kendisince uygun bilimsel
politikalar ¢ikarmasi gerekir. Bilim ve politika
iligkilerini boyle ele aldigimiz zaman, ben bugiin bizimle
TKSP arasinda sosyo-ekonomik yapiya farkli yaklagimi
bir parti ¢atis1 alunda yer alma 6niinde engel olarak
gormiiyorum. Bunu partinin perspektifleri 6niinde belir-
leyici fonksiyonlara sahip tezler bigiminde ortaya koyma-
mamiz gerektigi diisiincesindeyim. Onu, sézkonusu
akademik caligmay1 yonetecek kadrolara, kurumlara
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devretmek, onlara birakmak ve onlarin yaptiklar tespit-
lerder hareketle politika yapmak. Ideolojik ayriliklar me-
selesine bdyle yaklasmak gerekir. Bu anlamda, bir takim
farkl1 goriiglere ragmen bilimsel sosyalist bir partinin
catis altinda birlesilebilir, diye diigiiniiyorum.

“Soru: Ornegin taraflardan biri bagimsizhk
digeri de federasyon diyorsa, buna ragmen
birlik nasil saglanir?

Cevap: Bu farkhidir. Dikkat ederseniz, bagimsizhik
ya da federasyon tespiti politik bir tespittir. :

Halkimizin kurtulusu bagimsizlikla mi federasyonla .

m saglanacak tespiti politik bir tespittir. Kugkusuz, bu
politik tespiti de bilimsel verilere oturtmak gerekir. Yani
Kiirdistan'da yasanan toplumsal devrimci siireg,
toplumsal muhalefetin yonii nerededir. Buna benzer
aragtirmalan yaptiktan sonra bir sonuca varmak gerekir.
Bilimsel temellerde yapilan ¢aligma sonucu ortaya ¢ikan,
bagimsizlik mi federasyon mu sorunu ayri sonuglara
vardinyorsa bizi, bu, bir engel olt.

Soru: Birlik iligkileriniz su anda hangi

asamadadir?

Cevap: TKSP'nin kendi kongrelerinde birtakim
agiklamalan oldu, sonra bizim de ona cevap nitelifinde
bir agtklamamiz oldu. Belli bir siire iginde atilan birkag
adimdan sonra birlik konusunda galigmalarimiz durdu,
bunu da kamuoyuna agikladik. Bugiin, bu anlamda somut
bir girisim yok. KUK-SE ile birlikte yiiriittiigiimiiz
caligmalarin vardifi asamay: da ortak bir bildiriyle
kamuoyuna duyurmugtuk. Kimi nedenlerle bu caligmalar
o noktada kaldu.

Kiirdistan Yurtseverlerinin Birligi ve TEVGER
Soru: Anlagildign kadariyla simf birligi so-
rununun ¢ozamii, belli bir noktaya gelip
durmus, bunun dlsmdh iilkemizde yurtsever
ve sosyalist giiclerin belirli hedeflere
yonelik ortak adim atma diye baska bir so-
runlar var. 12 Eylill 'oncesinde UDG olayi
yasandi, arkasindan 5 Orgiitten olusan (Ala
Rizgari, KUK, Tékosin, TKSP ve PPKK)
ve adina HEVKARI denilen bir deney
yasandi. Yorucu cahgmalardan sonra TEV-
GER'in kurulusu ilan edildi. Politik
cevrelerde, UDG ve HEVKARI deneylerin-
den hareketle, TEVGER'e yonelik de
kugkular var. TEVGER'in mevcut beklenti-
lere yamit verip veremeyecegi, ilkemizim
somutunda maddi bir olaya doniisip
doniigemeyecegi konusunda belli kugkular
var. Bu nasil agilabilir?

Cevap: TEVGER'den birtakim beklentilerin oldugu
bir gergektir. Herseyden once beklenti TEVGER'i
olusturan giiglerden geliyor. Onu olugturanlar TEV-
GER 'den bir sey beklemeseydiler zaten boyle bir adim at-
mazlardi. TEVGER digindaki giiglerde de politik
cevrelerde de bir beklentinin oldugu dogrudur. TEVGER

bu beklentileri gergeklestirir mi, gergeklestiremez mi, So-
rusu kuskusuz 6nemlidir. Biz bu beklentilere yanit ver-
mek i¢in TEVGER'i olugturduk, bir program hazirland.
Bu program hedefleri etrafinda TEVGER'i olusturan
giigler, ortak bir ¢at1 alunda bu miicadeleyi siirdiirmek
icin adim attilar. TEVGER'in bu beklentileri ne dlciide
gerceklestirebilecegi meselesinin kugkusuz, gegmisteki
birlik galigmalariyla iligkisi var, ama tiimiinii ayni kefeye
koymamak gerekir.

Aslinda, gegmiste yapilan birlik ¢aligmalarinin da
dyle hig bir geye yaramadi1 gibi bir anlayiga gitmemek
gerektigi kamsindayim. Dogrudur, bir birlik olusurken,
esas olarak onun Sniine koydugu amaglara ne dlgiide varip
varmadif agisindan degerlendirilir.

Ama Ote yandan Oniine koydugu hedefleri
gergeklegtiremedi diye, atilan adimlan da her zaman
tiimiiyle bir gseye yaramadi tiirtinde bir anlagyisla
degerlendirmemek lazim. UDG'nin, 12 Eyliil 6ncésinde
birtakim adimlarin atilmasina katkisi oldu. Biliyorsunuz,
UDG: Devrimci Demokratlar, Ozgiirlik Yolu ve
Devrimci Ulusal Demokratlar'dan olusuyordu. Kuskusuz
bu dar bir gergeve idi. Bagka giigleride igine almast grek-
tigi ortadaydi. Ama o dénemin subjektif kogullar: -hem
UDG'yi olusturanlar hem de onlar diginda- var olan
onyargilar nedeniyle dar bir yapida oldu. Bu onun bir ek-
sikligi idi. Oniine daha uzun vadeli gorevleri koymustu.
Bu konuda da basariya ulagamadi. Ama Ote yandan
dagilmasina ragmen, UDG en azindan 3 giiciin belli
birsiire ortak ¢aligmast, birlikte i§ yapma aligkanlig1 ya-
ratmas: agisindan, olumlu bir rol oynadi. Yine belki gok
tizerinde durulmamus, belki hatta dagilmas bile, DD ile
KUK arasinda gegmiste varolan sofukluklarin,
uzakliklarin neticesi itibariyla olabilir. Ama buna ragmen
DD ile KUK arasinda sicak iligkilerin saglanmasina yol
agan ilk adim da UDG'dir. Gegmiste aramizda hakh ya da
haksiz gok diigmanca iligkiler vardi. Sonra UDG
aracihgiyla olumlu bir noktaya gelindi. Ortak bir plat-
form iginde yer aldik. Belki ok erken oldu. Belki heniiz
olgunlagmamistik. Bu nedenle belki istenen anlamda bir-
likte caligma saflanamadi ama UDG esas olarak DD ile
KUK arasindaki iligkilerde sicaklif: saglamanm ilk
adsmidir. Bu anlamiyla bir olumlulugu var. Ote yanda,
UDG olay, 12 Eyliil'den sonra HEVKARL'yi baslaurken
yaptigimiz ¢aligmalarda bize bir deneyim olmugtur.
HEVKARI, zaten bilindigi gibi galigmalar diizeyinde
kaldi. Program diizeyine vardik. Program yapildi. Ama,
hig bir zaman olugmug bir birlik olarak hayata gecmedi.
Buna ragmen HEVKARI galismalari oldugu donemde bu
5 parti ve orgiit arasinda bir yandan HEVKARI'yi
olusturmak iizere galigmalar siirdiiriiliirken, bir yandan da
bunun sagladig1 yakinlagma ve sicak iligkiler ortaminda
birgok konuda ortak tutum alinds, ortak is yapildi. Belirt-
tigim gibi HEVKARI de degisik nedenlerden dolayi ilan
edilmeden dagildi. Ama ondan ¢ok kisa bir siire sonra
yeniden birlik galigmalari konusunda gosterilen ¢abalar
sonucunda TEVGER ortaya ¢ikti. Aslinda TEVGER'in

MEDYA GUNESI / 15



ROPORTAJ

e

olusmasinda HEVKARI] ¢aligmasinin ve onun
olugturdugu programin katkis biiyiiktiir.

TEVGER'in bugiinkii programinin olugturulmasinda
ana belgelerden birisi eger Federal Almanya'da olugmus
platformun bildirisi idiyse, diger ana belgesi de HEV-
KARI'nin olugturdugu programdi. Bu iki ana belgenin
temeli iizerinde TEVGER'in programi olusturuldu ve
HEVKARI'den daha genis olan TEVGER ortaya cikt1.

"Bugiinkii TEVGER ge¢miste bagarisiz dedigimiz birlik
galigmalan veya birliklerin bize sagladig1 kazanimlarin,
onlarn katkilar iizerinde kurulmig bir yapidir.

TEVGER kendisinden bekleneni ne Slgiide yerine ge-
tircbilir?

TEVGER, bugiin i¢inde bulundugumuz kosullarda
ilkemizde hem ulusal kurtulugu gergeklestirme
bakimindan hem de bugiinkii siirece gerektigi gibi
miidahale etme bakimindan bir partinin tek bagina bu
gorevlerin iistesinden gelemeyecegi gergeginden hareketle
olusturulmugtur,

Kiirdistan'da birbirinden farkli diigiinen, farkli yerlerde
yer alan degisik parti ve gruplar var. Ama bunlar arasinda
pekgok konuda ortak noktalar da var. Sézkonusu ortak
noktalarda biraraya gelerck giiclerimizi birlestirmeyi ve
birlikte siirece miidahale etmeyi, halkimizin miicadelesini
ileriye gotiirmeyi ve ulusal kurtulugu gergeklesgtirmeyi
Oniimiize koymusuz. TEVGER su anda bir baglangigtir.
Baglangi¢ olmas: itibariyle de heniiz pekeok eksiklikleri
vardir. Zayif ve kiigiik bir orgiit durumundadir. Ama zaten
biitiin baglangiglar-boyle olur. En asgari adimdan baglanir
ve miicadelede adim adim gelistirilerek, olgunlagtinlarak,
pekigtirilerek oynamasi gercken rolii oynayacak diizeye
gelmesi dogrultusunda bir yol izlenir, Bu anlamda da ben
TEVGER'in olusmasini iilkemizde bugiine kadar atilan
en ileri adim olarak degerlendiriyorum. Ve eger
bgslangigta oniimiize koyduumuz beklentiler
dogrultusunda israrla devam edersek TEVGER'in
gelismemesi igin bir neden de yok. TEVGER'i bugiinkii
giigler, olanaklar1 oraninda harekete gecerek
olusturmuglardir. TEVGER diginda kalan Orgiitlerin,

TEVGER, bugiin i¢inde bulundugumuz kosullarda
Ulkemizde hem ulusal kurtulugu gerceklestirme
bakimindan hem de bugiinki siirece gerektigi gibi
miidahale etme bakimindan bir partinin tek bagina
bu gdrevierin iistesinden gelemeyecegi gerceginden
hareketle olusturulmugtur. ,

yurtsever insanlarin ve ¢evrelerin de bugiin Kiirdistan
halkinin kurtulug miicadelesi diye bir sorunlan vardir.
Boyle bir sorun olduguna goére onlarin da bu halkin
miicadelesinin nasil yiiriitiilebilecegi dogrultusunda kafa-
larini yormalan gerekir. Yorduklarinda da TEVGER olgu-
sunu gozardi etmeden, bunun ne anlama geldigini enine,
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boyuna tartigarak diisiinerek tutum almalan gerekir. Bu
acidan baktigimizda da TEVGER'in onlar acgisinda da

- atilmug ileri bir adim oldugu soylenebilir. Onlarin da bu

adima destek vermeleri, kendi gabalarini bu ¢abayla
birlegtirmeleri gerektigini diigiiniiyoruz. Halkimizin
miicadelesi TEVGER'i olusturan giiglerle onun digindaki
parti, orgiit ve yurtsever gevrelerin kendi sorumluluk-
larint bilerek, Kiirt halkini orgiitleme dogrultusunda
¢abalarini birlestirmeleriyle zafere dogru ilerleyecektir.
Boyle bir anlayig benimsendigi zaman TEVGER'den bek-
lenilen yerine gelir. Daha genig bir birligi olugturma,
halki 6rgiitleyerek, muhalefeti derleyip toparlayarak, so-
mut bir yone kanalize etmeye katkida bulunma anlaminda
siirecin asli bir unsuru olur.
Soru: TEVGER'de yer alan giiclerin bu ko-
nuda fonksiyonel olmalarina baghdir TEV-
GER'in bagarisi, diyorsunuz. Fakat bir de
bazi politik cevrelerde bir kusku var TEV-
GER'e yonelik. Biliyorsunuz TEVGER'de
yer alan orgiitlerin hemen hemen tiimiiniin

siyasi programlarinda “ulusal kurtulus
miicadelesi cephe sorunudur” diye belirle-
meler var. Fakat bu kadar yilhk

calismalardan sonra “simde biz anladik ki
bu is ancak birlikte halledilir” demeleri,
belli bir kuskuya yol aciyor. Acaba bunlar
su anda gigc yitirdikleri, darbe yedikleri icin
mi birlikte hareket etmek istiyorlar, yoksa
gercekten giiclerini diigmana yoneltmek mi
istiyorlar? Boyle bir kusku var. Bu konuda
ne diyorsunuz?

Cevap: Ashinda Kiirdistan'daki parti ve orgiitlerin tek
bagina biiyiik ¢apta ig yapamayacaklarini su anda farket-
tikleri gibi bir diiiincede degilim. Benim bilebildigim he-
men hemen tiim parti ve 6rgiitler kendileri bir parti olarak
orgiitlenmelerine ragmen Kiirt halkinin kurtulug
miicadelesinin esas olarak yalmz onlarin verecekleri
miicadeleyle degil, onlar digindaki parti ve giiclerin, simif
ve tabakalarin ve onlarin temsilcilerinin bir platform
iginde bir araya gelmeleriyle bagarilabilecegi diigiincesi
var. Bizim programimizda da bu gok agiktir.Ig¢i sifinin
partisi olarak ortaya ¢ikt1 bizim partimiz, ama bugiinkii
agamada siirecin ulusal-demokratik devrim siireci oldugu,
bunun da degisik parti ve 6rgiitlerin, degisik sinif ve kat-
manlarin ortak miicadelesiyle verilebilecegi ve
bagarilabilecegi tespitimiz bastan beri var. Bunun somut
ornegi, gegmiste 12 Eyliil dncesinde UDG olay1 oldu.
UDG olay bir partinin tek bagina bu igin iistesinden ge-
lecegi anlaginin degil, birlikte miicadelenin basariya
ulagtirabilecegi inancinin ifadesidir. Ama bugiin diyelim
ki 12 Eyliil darbesinden sonraki geligmelere bagl olarak
birlik olaymnin daha somut ve yakici bir hale gelmig ol-
masi, gegmigte birlikten o kadar sézetmeyen parti, grup
ya da orgiitlerin bugiin daha ¢ok s6z eder hale galmesine
zayiflik m1 ya da ortaya ¢ikan yeni kosullarin sonucu
varilan bir netice mi demek lazim? Ne demek gerekirse
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gereksin drgiitler agisindan daha da belirginlesen, bu me-
selenin yakici hale geldigi gergegidir. Kald: ki
zayifliklarindan dolay: bunlar biraraya geliyor ya da bir-
likten bahsediyorlar diisiincesi de bana biraz enine boyuna
diigiiniilmeden ortaya atilan bir soru gibi geliyor. Zayiflik
olay1 nedir? Belli bir yere kadar, bir parti her zaman
goreceli olarak zayifur. En giiglii oldugu donemde bile bir
parti tek bagina zayiftur. Eger miicadelenin ve muhalefe-
tin boyutunu diigiinecek olursak, bizim partimiz
agisindan diisiinelim: diyelim bugiin partimiz isci
sinifininin tiimiinii pesinde siiriikleseydi bile tek baima
isci smifimin miicadelesi Kiirdistan'da zayiftir. Isci
simifinin drgiitsel miicadelesinin diger emekgi ve ulusal
baski altindaki simif ve tabakalarin miicadelesiyle
birlesmesi gerekir. Zayiflik yalniz bugiine 6zgii bir olay
degil, yarn bir parti en giiclii oldugu dénemde de o parti
zayiftr. Bir partinin, toplumun biitiin simf ve tabaka-
larim1 orgiitlemesi miimkiin degildir. Bir parti en gii¢lii
oldugu donemde bile kendisi disindaki sinif ve tabakalar-
dan orgiitleyemedikleri olacaktir. Orgiitlenemedigi alanlar
olacaktr. Yani partilerin bu anlamda bir zayifliklarinin
bilincinde olarak orgiitlenmis birlik yapmig olmalarini
acayip kargilamak lazim. Zaten tck bagimiza zayif
oldugumuz igin beraber davranalim, birlikte miicadele
edelim diyoruz. Zayifliklarimizin farkina vararak
birlesmek olayr ters bir olay degil. Ama, bugiin
zayiftrlar, yarin giiglenip bu isi bir yana itecek, birligi
sadece boylesi bir donem icin kullanacaklar anlaminda
soyleniyorsa boylesi bir yaklagim olumsuz olur. Ciinkii

orgiitlemenin degisik ara¢ ve yontemlerini bulmak gere-
kir. Buna uygun olarak, dikkat edilirse TEVGER sadece
politik partilerden olugmay1 oniine hedef olarak koy-
mamig. Onun diginda toplumsal y1gin Orgiitlerinin, tek
tek yurtsever bireylerin TEVGER iginde yer almalarini
benimseyen bir anlayigi getirmistir. TEVGER, bagimsiz
olan milyonlarca Kiirt insan1 dnce ille de bir partiye gide-
cek sonra, o parti araciliiyla TEVGER iiyesi olabilcek
anlayigina saplanmamig. Genig bir perspektif
diigiiniilmiig, denmis ki, bugiinkii kogullarda milyonlarca
insan su anda var olan parti ve orgiitlerden birisiyle
calismayabilir, ama bu onlarin TEVGER'de yeralmalarim
engellememelidir. Belirlenen yurtsever program
cergevesinde TEVGER igerisinde yer almalan olanakl ol-
malidir. Boylesi bir anlayig getirilmigtir. Kisacasi olay
sadece tek tek orgiitlerle degil, tiim orgiitlerle ilgilidir.
Ulusal bir hareketi orgiitleme olayidir.

Politik Glindem ve Giincel Miicadele

Soru: Gerek tek tek kadrolarin TEVGER
icinde yer almalari, gerekse Kitlelerin TEV-
GER'e - yonelmeleri icin TEVGER'in temel
partilerinin bu iste inandirici olmalar:1 gere-
kir. Hem kendi i¢ iliskilerinden hem de
gecmisin olumsuzluklarim gidermede in-
andirici olmalar1 gerekir. Bir de gimiimiizde
siirece miidahale konusunda inandiricai olma-
lar1 gerekir. Digimizda bir yasam var,
hergiin bir yigin sorunla kargikarsiyayiz.

T S AR S RS TR T A A e R A

Parlemertaoda Kiirt meselesi tartisiliyor, ama ne yazik ki Kiirt hareketi suskun, Kiirtler meydanda yok.
Objektif gelismelerle subjektif geligeler o kadar birbirinden uzak ki, siyasal gelismeler oylesine geri bir
dizeyde ki i¢ ve dig gelismelerin yolagtigi Kiirt tarigmalarina ancak ¢ok uzaktan bakilabilir. Oysa bugiin
parlementoda Kiirt sorunu konusulurken en azindan, meydanlar, legal ya da yar legal diizeyde
Kiirdistan'li kitllerin genig miting, gésteri ve ytirliylislerine sahne olmaliyd.

#
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bir parti, bir orgiit her zaman zayiftr, en giiglii oldugu
donemde de tck basina miicadeleyi omuzlayabilmesi
miimkiin degil. En giicli oldugu donemde de gene diger
parti ve orgiitlerle igbirligi politikasina gereksinimi ola-
caktir. Bir ulusu Orgiitleme olayi, iilkemizin ulusal
giiclerini orgiitleme olayidir. Ulusal giiglerin timiinii bir

parti iginde orgiitleme kogullar1 yoktur iillkemizde. Kaldr®

ki bu ters ve yanlis bir istir. Oyleyse bunun dogrusu ne-
dir? Degisik parti ve orgiitlcrin biraraya gelerck, giiglerini
birlestirme ve bir platform iginde miicadeleyi yiiriitme an-
layigidir. TEVGER olayina baktigimiz zaman goriiliir ki
biz salt zayif partileri birlestirmeyi diisiinmemigiz. TEV-
GER'de, bugiin Kiirdistan'da olan biitiin parti, 6rgiit ve
cevreler bir araya gelscler bile bu kogullarda Kiirt halkinin
ulusal miicadelesini 6rgiitlemek icin bunlar yeterli ol-
mayacak anlayigi var. Milyonlarca Orgiitsiiz insan
miicadelg diginda olacak. Oyleyse milyonlarca insani da

Politik giindemin belirlenmesi konusunda
nasil bir miidahaleyi uygun goriiyorsunuz?
Yani gerek parti olarak, gerekse de icinde
yer- aldigimz TEVGER hareketi olarak
siirece miidahaleyi nasil goriiyorsunuz?
Cevap: Bugunkii politik geligmelere Kiirt
hareketinin zamaninda ve yerinde bir miiadahelede bulun-
madi1 gergegi var, bunu hepimiz goriiyoruz. Bu da
giiniimiizdeki orgitlilik diizeyimizle ilgilidir. 12
Eyliil'le birlikte Kiirt orgiitleri agir darbeler yediler.
Hazirliksiz yakalandilar. Diktatorliigiin saldinlarina karg
kendilerini koruyamadilar ve zayif diistiiler. Zayiflik
siireci giiniimiizde de devam ediyor. Bu nedenle de giincel
politik geligmelere parti ve orgiitlerin tek tek olarak ye-
rinde ve zamaninda miidahale edemedikleri bir gergektir.
Bu ister istemez TEVGER'in konumuna da yansiyor.
Kuskusuz 8 orgiitiin birligi olarak TEVGER bir orgiitiin
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mildahalesinden daha genis olanaklara sahiptir. Ama ne-
tice itibartyle yine de miidahale, sbzkonusu orgiitlexin
gii¢lerinin oraniyla siirli. Bu, Kiirt hareketinin oniindeki
en ciddi sorunlardan biridir. Politik gelismelere miidahale
etmek gerekir, miidahale edemedigimiz zaman,
gelismelere, Kiirt hareketinin yurtsever giiglerinin
digindakiler istedikleri bigimde miidahale edebilme ola-
naklarina sahip olabilecekler. Boyle olunca da siireg daha
¢ok bizler degil onlar tarafindan belirlenen bir seyir
izleyecektir,
Soru: Peki boyle bir durumda ‘bizim
distmizda olan saflagmaya lakayit kalmak,
bizim digimizda olan saflagmanin
ongordugi giindem bizi ilgilendirmiyor de-
mek gercgekci bir yaklasim midir?

Cevap: Gergekgi bir yaklagim oldugu sdylenemez.
Bizim digimizda olsun ya da olmasin, iginde yer alalim ya
da almayalim, tiim toplumsal ve siyasal gelismeler,
giinliikk gelismeler, su ya da bu diizeyde bizi ve Kiirt
halkinin durumunu etkiliyor. Miicadelesinin su ya da bu
yonde ilerleyip gerilemesini, dogru yolda yiirilyiip sap-
masini, yavaglamasini ya da hizlanmasim etkiliyor. El-
betteki digimizda da olsa meydana gelen geligmelere kargt
tutum almak gerekir. Yalniz goyle bir durum var. Tutum
almak gerekir demek kolay da, esas sorun tutum almay:
saglamaktir. Bir 6rnek verelim: Bugiin genel olarak
Kiirdistan'daki tiim parti ve orgiitler ya da TEVGER
olarak, uzun vadeli bir hedef koymuguz 6niimiize. “Kiirt

halkinin kurtulusunun, bagimsiz demokratik bir,
Kiirdistan"in kurulmasiyla gergeklesecegini soyliiyoruz. -

Yani Kiirt ulusu ayrilarak kurtulugunu gergeklestirecek
diye bir hedef koymusuz o6niimiize ve bunun igin
miicadele ediyoruz. Bu uzun vadeli bir hedeftir. Hemen
bugiinden yarina gergeklesecek degil. O giine varincaya
dek arada biiyiik bir siire var. O siirede pekgok politik
geligme olur. Biz bdyle hedeflerle ortaya ¢ikmigiz ama
bugiin Tiirkiye'de Kiirt sorunu bu anlamda degil, ama
bagka bir anlamda ¢ok aktuel bir durumda. Kiirdistan'da
bir ayaklanmanin, silahli bir miicadelenin boyutlandig,
kurtariimig bolgelerin oldugu, toplumun ulusal olarak
Orgiitlendirildigi, ulusal kurumlarin olusturuldugu,
bagimsizlagmaya dogru adimlarin atldig bir agamada
degiliz, ama bugiin Kiirt hareketinin bagka bir boyutta
Tiirkiye'de tartigildigin, giindemde oldugunu goriiyoruz.
Bu, Tiirkiye'de Kiirtlerin varligina, Kiirt¢e'nin yasak ol-
masina karg1 takinilmas1 gercken politikalar, birtakim
haklarin taninip taninmamasi v.s sorunudur. Ulusal ve
sinifsal diizeyde daha birgok ekonomik, siyasi hak ve
zgiirliiklere, demokrasiyle ilgili, Kiirt halkini da ilgilen-
diren pek ¢ok sorun var. Dikkat ederseniz Kiirt hareketi bu
sorunlarda Kiirt halkinin ¢ikarlar1 dogrultusunda
miidahaleci bir tutumu benimseyemiyor. Sorunu konu-
sunda elbette ki farkli yaklagim igerisinde olan hareketler
de var. Bu tiir sorunlan diigiinmeyen, Snemsemeyen, hatta
bunlara kars1 tamamiyla digtalayici bir tutum igerisinde
olan orgiitler de var. Ayrica bu tiir politik geligmelerin
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Onemine inanan ve geligmeler karsisinda tutum
takinilmas: gerektigini belirten orgiitler de var. Her iki

‘halde de Kiirt hareketi miidahaleci tutum takinamiyor.

Bana kalirsa politik gelismelere miidahaleci bir tutum
takinmak gerekmez gibi bir diigiinceye katilmamak
lazim. Katilmamak gerekir dedigim diigiinceler
giiniimiizde ifade edildigi, agiklamalar diizeyinde dile geti-
rildigi zaman, bazen pek tath keskin ve devrimci
diigiinceler gibi goriilebilir. $0yle denilebilir: Ne yani
Kiirt sorunu konusuluyormus? Kimileri Kiirtlere bir-
takim geyler lutuf mu edecekler. Kiirtge konusulup
yazilirsa ne, olur, konugulup yazilmazsa ne olur, bir
takim kiiltiirel haklarmig, kim bunlar takar. Biz ulusal
demokratik devrimi gergeklestirecegiz halk savagini
bagariya ulagtiracagiz, Kiirdistan'in bagimsizligim geti-
recegiz bunun diginda hig bir sey bizi ilgilendirmez v.s.
Buna benzer laflar devrimci tutum ve agiklamalar gibi
goriinebilir. Ama bugiinden bagimsizlik giiniine dek
sirecek zaman igerisinde iilkede meydana gelen giincel
geligmeleri gbzard: ettigimizde, aslinda g bir yerde otu-
rup gelecegi beklemek anlamina geliyor vrimci bir
0z tagimiyor, daha ¢ok kitleleri miicadelede pasifizme
gotiiren, hatta devrimcileri kitlelerden yalitlayan, onlar
toplumsal muhalefetin digina iten tutumlardir. Biz
bagimsizligx savunuyoruz diye giincel politik gelismelere
yliz ¢eviremeyiz. Tiirkiye'de Kiirt sorununun, dil ve
kiiltiirel haklarin tartigilmas: bizim digimizda bir olay
degil, onlarin §oyle ya da boyle gergeklesmesi halkimizin
miicadelesini etkileycektir.
Soru: Siz burada giincel bir konuya degin-
diniz. §imdi bir konu iilkede tartigilmasi
farkhh kesimlerden farkh egilimlerin ortaya
¢ikmasi dil, kiltiir veya kismi haklarin ya-
sama gecirilmesinde tutumunuz ne olacak?
Cevap: Boylesi giincel bir gelisme karsisinda
toplumda ana hatlariyla farkli dort egilim goriilebilir. Bi-
rincisi, somiirgeci burjuvazinin bizzat orgiitledigi bir
akimdir. Gegmigten bugiine Kiirtlerin olmadig1 yolunda
R S R R SN RS E ;
Bugtinkij politikada esas olarak, igbirligi,
dayanigma ve tek bir strateji cizmenin gerisindeki
birtakim politik perspektiflerde, o ilkedeki
miicadelenin stratejisine dogrudan dogruya
miicdahele etmeyen birtakim politik perspektifierde
bir araya gelmeyi esas alan bir adim dogrultusunda
gitmenin geregine inaniyoruz. Zaten bu politika
dogrultusunda parti olarak birprogram 6nerisi getir-
dik dort parcada ulusal bir otoritenin olusmast igin.
R B2 = et S s

siirdiiriilen politikalarin artik yiiriimedigini belirten bir
politika bigimleniyor. Bu kesim diyor ki Kiirtleri yok
saymakla igin iistesinden gelemeyiz. Kiirtleri yok sayma-
da israr ettifimizde ¢ok daha ters gelismeler olabilir. Hat-
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ta yarin iilke pargalanabilir. Bu nedenle Oncelikle
Kiirtlerin varoldugu gercegini gorerek onlar bir takim
kiiltiirel haklarim1 tammak lazim. Bunu yaptifimizda
iilkeyi boliinmiisliikten kurtarabiliriz. Kiirtler devlete
karg1 konum almaktan vazgegebilirler. Onlar da bu devle-
tin simirlan igerisinde yer alir ve bu, devletimizi daha da
giiglendirir. Bu, sbmiirgeci burjuvazi iginde geligen ve
uluslararasi alanda da biiyiik bir destege sahip olan bir ke-
simdir. Avrupa ve Amerika'da bugiin ayn1 yonde bir
politika izleniyor, Bu yonde Tiirk burjuvazisine dayatilan
bir politika var. Boylesi diigiinen burjuva kesimlerinin
kanimca orgiitledigi, oniimiizdeki giinlerde daha net
olarak ortaya g¢ikacak bir akim var. Kiirt halkinin
miicadelesini, sadece Tiirk burjuvazisinin verecegi bir
takim haklarla saf digt edebilecegini diigiinen bir akim
orgiitlenecektir. Bu, igbirlik¢i bir akim olarak ortaya
¢ikacak, Kiirt oldugunu sdyleyecek.

Soru: GAP bakanhgmin Kamuran Inan'a

verilmesi bu yonde yorumlanabilir mi?

Cevap: Aslinda o bu konuda atilmig somut
adimlardan biridir, Sonra bolge valiliginin olusturulmasi
ve bildigimiz bilmedigimiz, pek ¢ok proje mutlaka
hazirlaniyor. Bu, 6niimiizdeki giinlerde daha behrgm
olarak ortaya gtkacaktur.

fkincisi kanimca bir de bizzat Kiirt hareketinin
yurtsever ¢evrelerinde reformist diyebilecegimiz bir akim
var ki bu, Kiirt halkinin nihai kurtulugunun kendi
bagimsiz devletini kurmayla gergeklesecegine inanmay-
an, boylesi bir miicadeleye omuz vermeye inanci ve giicii
yetmeyen bir akimdir. Nihayet bunlar i¢inde bir kesim
Kiirt burjuvazisi de ayrilmaya kargt olabilecek, kendi
ekonomik ¢ikarlarimi Tiirk devleti ve burjuvazisiyle bir-
likte goren, birtakim kiiltiirel haklarin giderek otonomi-
nin verilmesine kadar miicadeleyi omuzlayabilecek, onun
digindaki miicadeleye gelmeyecek cevreler var. Bu
gevreleri, mutlaka somiirgeci burjuvazinin Orgiitledigi,
bagh igbirlikgi bir hareket olarak ele almamak lazim. Ne
kadar reformist bir hareket olarak diisiinsek bile,
Kiirtler'de sémiirgeci burjuvaziye bagli olmadan da onun
izledigi politika tarafindan yonlendirilmeden de bdylesi
bir kesim su veya bu diizeyde ortaya gikiyor. Daha ¢ok
miicadeleyi yasal birtakim parlemento diizeyindeki
girisimlerle ¢zmeden yana olacaktr bu kesim.

Bir kesim de varki, daha 6nceden degindigim gibi
bugiinkii gelismeleri, Kiirtlerin varliinin, bir takim hak-
larinin taninip taninmamasi tartigmalarina yolagan
gelismeleri hi¢ yokmug gibi say1yor ve bagimsizlik ya da
devrim deyip duruyor, onun dtesinde birsey yapmuyor, bir
yerde biitiin sorunlarn1 gelecege havale etme anlayigim
benimsiyor.

Diger yandan, Kiirt halkinin kurtulugunun ulusal
demokratik bir devrimle, Kiirt halkinin aynlip bagimsiz
devletini kurmasiyla gerceklegebilecegine inanan, ama
Ote yandan giincel olarak Tiirkiye'de meydana gelen
politik gelismelerin 6nemini farkinda olan, bu giincel
politik geligmelere karsi duyarli olunmasi gerektigini be-

lirten bir-kesim var.

Ana hatlariyla tutumlar bu dort egilime gore
bigimleniyor diyebiliriz. Benim goriigiime gore elbetteki’
Kiirt halkinin kurtulugu, kendi kaderini tayin hakkinin;
ayrilip bagimsiz devlet kurulusunun gergeklesmesiyle
saglanacaktir. Ama bu miicadeleyi verirken giincel politik
gelismelere sirt geviremeyiz. Bugiin Tiirkiye'de Kiirtler
var midir, yok mudur tartigmasinda Kiirtlerin varliginin
kabul edilmesi miicadelesinin, Kiirt dilinin serbestge
okunup yazilmasi, Kiirtce radyo ve TV. olmasi, Kiirt
yaynlarinin, edebiyatinin yasal yayinlanma olanaklarina
kavugmas: miicadelesinde de bir tutum almak ve bu
dogrultuda bir gaba gstermek gerekir.

Nihai kurtulus miicadelesini gtzardi etmedigimiz,
meseleyi sadece birtakim reformlarin verilmesiyle
simrlamadifimiz zaman, sozkonusu politik gelismelerin
gerceklegsmesi halkimizin miicadelesini geriletmeyecek
aksine ilerletecektir. Irak Kiirdistama giigleriyle
goriigtiigiimiizde bazen goyle dedigim olmustur. Siz oto-
nomi igin ugragiyorsunuz, gegmiste Irak Kiirdistan: kur-
tulug miicadelesi otonomi haklarini ald1 da. 5 yil sonra
Oyle bir noktaya gelindi, otonomi dyle sinirlandiki, ni-
hayet Kiirt halki onun gercekten otonomi olmaktan
¢iktifn kamisina- vararak tekrar silahli miicadeleye
sarilmak zorunda kaldi. Aslinda bugiin Tiirkiye'de yasa-
larin, yerlegmis geleneksel bir takim kurumlagmalarin
getirmig oldugu olanaklarla birakalim bir otonomi, sa-
dece halkin varhig1 resmen kabul edilse dahi Kiirtlerin ala-
caklari, otomatikmen kazanacag: haklar Irak'ta su anda
varolan otonomiden daha genig kapsamh olacaktir. Soh-
betlerde yaptigimiz bu kargilagtirma garpici agiri bir
iyimserlik gibi gelebilir ama, kanimca bunun dogru bir
yani da var. Bugiin Tiirkiye'de biitiin anti-demokra-
tikligine ragmen siyasi partiler yasasini, basin yasasini
diigiindiigiimiizde, hatta gerici nitelik tagtyan, biiyiik za-
rarlar1 olan egitimin 6zel olmasina iligkin yasalar
diigiindiigiimiizde, Kiirt halkinin varlif1 kabul edildiginde
salt bununla elde edilebilecek olanaklar kiiciimsememek
lazim. Tiirkiye'de parti kurma izni bagh degil, polis, MIT
ya da mahkemelerin baskisina ugrayacak ama Kiirtler

* Kiirt olarak parti kurabilecekler. Kiirtge gazete ¢ikarmak

bugiin yasaktir. Ama o zaman izme bagh kalmadan yayin
yapmak miimkiin olabilecek, izne bagli olmadan
edebiyat, tarih yayinlarindan tutun da, giinliik gazeteye
kadar ulagan bir olanak bulunabilecek. Kurulacak partiler,
ya da ¢ikarilacak yaymnlar Irak'ta Saddam'in propagan-
dasini1 yapmak BAAS'1 savunmak zorunda kaldiklar gibi,
Tiirkiye'de bugiinkii faist rejimi Kenan Evren'i, Ozal ya
da Ozal'in partisini savunmak zorunda olmayacak. Kema-
lizmi savunmak zorunda olmayacak Kiirtlerin varlig1
tanindi§1 zaman hi¢ olmasa 6zel Kiirtce okullar
acilabilecek. Biitiin bunlar Kiirt halkinin kurtulusunu mu
getirecek? Elbette ki hayr. Ama dikkat edelim, Kiirtge
yayinlarin ¢ikmast, radyo, TV'de Kiirtge programlar yap-
ma Kiirtlerle ilgili tarihi, sosyolojik aragtirmalarin
yapilmasi, biitiin- bunlarin Kiirt ulusal bilincinin
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geligmesine derinlegmesine, daha iist diizeyde
bicimlenmesine 6nemli oranda katkisi olacaktir. Bu ola-
naklan nihai kurtulug miicadelesinin hizmetine sun-
dugumuzda, olanaklar1 nihai kurtulug miicadelesiyle
birlestirme becerisi gostercbildigimizde miicadelemizi on
kat daha hizlandiracaktir. Boylesi haklarin kazanilmasi
miicadelemizin Oniinii agacaktir. Bu nedenle degigimler-

den yararlanmak i¢in tutum almak lazim. Parlamentoda

Kiirt meselesi tartigiliyor, ama ne yazik ki Kiirt hareketi
suskun, Kiirtler meydanda yok. Objektif gelismelerle
subjektif gelismeler o kadar birbirinden uzak, siyasal
gelismeler Oylesine geri bir diizeyde ki i¢c ve dig
geligmelerin yolagtif1 Kiirt tartigmalarina ancak ¢ok
uzaktan bakilabiliyor. Oysa bugiin parlamentoda Kiirt so-
runu konugulurken en azindan, meydanlar, legal ya da
yari-legal diizeyde Kiirdistan'li kitlelerin genig miting,
gosteri ve yiiriiyiiglerine sahne olmaliydi. Kiirtgenin
serbest olmasini, Kiirtlerin varliginin taninmasini
isteyen ve arkasindan y1ginlar siiriikleyebilen yari-legal
komiteler olmaliydi. Kiirt oldugunu sdyleyen aydinlar,
parlamenterler, devrimciler, bilim adamlari, boylesi kom-
iteler iginde yer almaliydi. Bu komitelerin agacagi
Kiirtge'nin serbest birakilmasi, Kiirt halkinin taninmasi,
buna benzer diger talepleri igine alacagi kampanyalarla bu
miicadelenin daha aktif bir diizeyde olmasi gerekirdi. 141,
142 ve 163. maddeler, diisiince ve 6rgiitlenme Ozgiir-
liigiinii ortadan kaldirdig icin bunlara kargi savagim veri-
liyor, genig kampanyalar agiliyor, taninmig yazar, bilim
adamu ve diger aydinlar degisik diizeylerde komiteler ku-
ruyorlar. Oysa bugiin Tiirkiye'de 15 milyon niifuslu bir
halkin kendi diliyle konugmasini, diigiincelerini
aciklamasini yasaklayan anayasa maddeleri var. Bir halkin
agzina band ¢ekilmig, elleri kollari baglanmig. Buna karg:
kampanya agmak, sozkonusu ii¢ maddeye kargi agmaktan
daha az acil degil. Bence esas olarak diigiiniilmesi gereken
bu gerceveyi gézoniine olarak siirece nasil miidahale edi-
lecegi meselesidir. Kiirt hareketinin kadrolari, Kiirt
kokenli aydinlar, bilim adamlan siirece bu anlamda
miidahaleyi goze alabilmelidirler. Bunun uzun vadedeki
miicadelenin Oniinii acacagini da bilmelidirler. Giincel
politik gelismelere miidahale de ancak bu ve benzeri yol-
larla olabilir.
Kiirdistan'in diger pargalarinda durum ve
Iran-Irak Savasi
Soru: Konusmanizda Irak Kiirdistani'nda
otonomi meselesine degindiniz. Ulkemizin
diger parcalarindaki gelismeleri samirim
yakindan izliyorsunuz. Son varilan durum
ne? Ayrica jilkemizin parcalanmishifinda
orgiitleraras: iligkiler ne olmah?
Cevap: Irak Kiirdistani'daki gelismeler basinda soyle
boyle yeraldi. Bu konuda ayrintili haberler, genel olarak
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basina yansidi. Irak Kiirdistani'nda 6nemli gelismelerin
oldugu yaz déneminde kendim de orada bulunuyordum.
Kiirt hareketinin merkez karargahlarinin bulundugu yerde
kaldigim siire icerisinde geligmeleri yakindan izleme ola-
naklarina kavustum.

Saddam'in asil saldiris1 Kiirdistan'in kurtarilmig
bolgelerinde, Kiirdistan daglarinda olan pésmerge
giiclerine kars1 degildi. Saddam ordusunu topyekun olarak
kiirt halkina ve esas olarak sivillere yoneltti. Kimyasal

- silah da dahil en agr silahlan kullanarak sivil halk: yerin-

den yurdundan etme politikastyla bir saldin baglatti. Neti-
cede hemen hemen tiim halki yurdundan etti. Ordu giigleri
eline gegirdikleri kdy halkini alip giineye ya da biiyiik
sehir merkezlerine siirdiiler, oradaki kamplara yerles-
tirdiler. Saldin sirasinda kitlesel olarak katledilenlerin
sayilari oldukga biiyiik. Saldir diginda kalanlar da daha
¢ok sinir bolgesine yakin olanlar, kendilerini zorlukla
Tiirkiye ve Iran sinirina atarak kurtulabildiler. Orada bu-
lundugum dénemde gelen raporlarda Soran ve Behdinan
bolgesi de dahil olmak iizere, dort bine yakin kdyiin
tamamiyla yerle bir edildigi vardi. Yerle bir edilen,
yakilan, yikilan kdylerin isimleri de raporlarda belirtili-
yordu. Oyle anlagiliyordu ki Saddam kurtarilmus alanlari,
ozellikle Kiirdistan'daki kirsal alanlari tamamiyla Kiirt
niifusundan bogaltmak istiyordu.

Sozkonusu bolgeler boganirken, kurtarilmig bolgeler
ister istemez pésmergenin elinden ¢ikmig oldu. Bugiinkii
durumda pésmerge kendisini reorganize etmeyle kargi
kargiyadir. Yeni kosullarda p&€smergenin Kkiigiik
miifrezelere ayrilarak seyyar partizan birlikleri bi¢iminde
miicadeleyi siirdiirmesi sdzkonusu. Irak Kiirdistan
Cephesi de ayn1 donemde bu dogrultuda bir karar alarak
miicadelenin kesinlikle siirdiiliilmesini benimsedi.

Soru: lIran ile Irak arasindaki bars
goriigmelerine Kiirtlerin yaklasimi nasildir?
Kiirtlerin su anda firan'la iligkileri ne
diizeydedir. En azindan baris gorismelerine
Kiirtlerin dahil edilmesi sozkonusu mu?

Cevap: Kiirtler, gercegi belirtmek gerekirse, Iran-
Irak arasinda bir ategkesin boylesine erken
saglanabilecegini diigiinmiiyorlardi. Erken ategkes onlar
i¢in bir siirpriz oldu denebilir. Aslinda Kiirtler higbir za-
man kendilerini iran-Irak savaginin bir pargast veya neti-
cesi gibi gormediler. Kiirt halkinin silahli miicadelesi
bagladig1 zaman onlarin savag1 yoktu. Kiirtler sicak savag
icendeyken Iran-Irak savagi bagladi. Bu, ister istemez Irak
Kiirtlerinin bu geligkiden yararlamip yararlanmayacaklari
diigiincesini beraberinde getirdi. Sonugta fran'la iliskileri
daha yogun ve siki1 bir noktaya geldi. Bugiinkii durumda
da ashnda Kiirt hareketinin nemli bir ogunlugu Iran-
Irak savaginin Kiirt hareketine yarardan ¢ok zarar verdigi
diisiincesindedir. Ciinkii her ne kadar iran-Irak savagiyla
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bir takim olanaklar elde edildiyse de Kiirt hareketi daha
gok zarar etti denilebilir. Bir kere Iran-Irak savaginin
boyutlar o kadar tehlikeli noktalara gitti ki, hem bolgeyi
hem de diinyay1 tedirgin eden bir boyut kazandi. Boylesi
bir boyutta siiren bir savagin igerisinde bir ara Kiirt
halkinin miicadelesi neredeyse duyulmaz, kimse kendisin-
den sz etmez olmustu. Edenler bile onu Iran-Irak
savaginin bir neticesi, bir pargast gibi ele aliyorlardi. Hat-
ta ilging bir durum; Irak rejiminin Kiirdistan'daki
saldirilar: 6zellikle Soran bolgesine saldinilan, ategkesten
once bagladi. Subat (1988) ayindan Haziran ayma gelin-
diginde 3200 dolayinda koy yerle bir edilmisti. Bunun
icinde bazi kasaba ve nahiyeler de vardi. O donemde bu
kadar genis ¢apli bir saldirt olmasina ragmen diinya Ha-
lepge'deki saldirt diginda bagka bir gey olmamisg gibi-dav-
rand1. Daha sonra Iran-Irak arasinda ategkesin saglanma-
styla Irak bu sefer ordusunu Behdinan bolgesine yoneltti;
Soran'da izlenen saldirgan ve vahgi politikanin aynisi
Behdinan bolgesinde yiiriitiildii. Biri Iran-Irak savaginin
siirdiigii, digeri de ategkesin saglandigi kosullarda
gergeklesen saldiriydi. Birincisini diinya neredeyse hig
duymadi. Digeri su veya bu diizeyde genis bir yank: ve
tepki uyandirdi. Bu iki durumu da degerlendiren Kiirtler
esas olarak Iran-Irak savagmin kendilerine yarardan ¢ok
zarar getirdigi kanaatim biiyiik oranda tagiyorlar. Fakat
burada 6nlerinde bagka bir handikap var. Ne savag ne de
barig gibi bir statii uzun siire devam edebilirse, Kiirtler
bundan daha ¢ok yararlanabileceklerini diigiiniiyoriar.
Ama ne savag ne barig statiisiiniin uzun siire dyle kalmay-
acagim biliyorlar. Yani bir an 6nce Iran ve Irak'in ategkesi
de asan bir barig anlagmasi saglayabilmesi stzkonusu.
Boyle birdurumda kuykusuz Irak Kiirt hareketi bir
ategkesin getirmig oldugu zararlardan beliki 10 kat daha
biiyiik zarar gorecck. :
iki iilke anlagirsa kendi geligkilerini ortadan
kaldirabilecekleri gibi Kiirt hareketi iizerinde de ortak bir
anlagmaya varabilirler. Her iki devlet Kiirt halkina kargi
ortak bir tutumda birlestikleri zaman kiirtlerin durumu el-
bette ¢ok daha olumsuz kosullarla yiizyiize gelebilir.
Soru: 1975 yenilgisi kosullar1 boyle bir
durumda tekrarlanabilir mi diyorsunuz?
Cevap: 1975'¢ benzer yanlan da var ondan daha farkh
yanlar1 da olabilir. Mesela 1975'te Kiirt halk: bu derecede
genis boyutta siirgiin edilmemigti. Kiirdistan'daki
devrimci hareketin Onderleri kendi istekleriyle savas
biraktilar. Bir askeri yenilgi neticesinde degil. Su anda ise
Kiirt halki savagmaya devam ediyor. y
Soru: Onderligin karakteri tartigihrsa 1975
tarihiyle su andaki... ;
Cevap: Elbetteki farklidir. Bugiinkii 6nderlik
1975'ten dersler ¢ikarmistir. Hangi kosullarda olursa ol-
sun savasa devam etmeyi kararlagtirmigtir. Yine 1975'te

yalmz Barzani'nin 6nderlik ettigi KDP hareketi vardi.

Bugiin Irak Kiirdistani'nda 5-6 Kiirt orgiitii, bunlarin

olugturduklar1 bir cephe var. Tek bir partinin ya da

hareketin savagi birakmastyla Kiirt halkinin miicadelesi

durmuyor. Boylesi farkli bir durum var. Kaldi ki biitiin

partiler savag siirdiirmeden yana bir tutum takinmglar.
Soru: Cephede bulunan C. Talabani ABD'ye
gitti. Acaba bu cephe adima miyd: yoksa
Yekiti'nin adina mm?

Cevap: ~ Ayrintisin1  bilemiyorum. Ama
kamuoyundan ve kendi yoneticilerinden bildigim ka-
dariyla cepha adina degil, Yekiti adina yapilmig bir gezi
idi. :

Soru: Peki bunu Mustafa Barzani'nin
gecmis iligkileriyle kiyasladigimizda nasil
karsilanir? Gec¢miste Mustafa Barzani bu
iligkilerinden dolay: hain ilan edildi.

Cevap: Celal Talabani'nin gezisinin boyutlarini
basina yansidig1 kadariyla bilebiliyoruz. Eger boyleyse
farkli olarak degerlendirmemiz lazim. Ama bunun
otesinde de birtakim iligkiler, birtakim girigimler varsa
bunu da kuskusuz bilmek lazim. Boyle olunca da
bugiinkii geziyle 1975'teki iligkileri karsilagtirmak
miimkiin degil. 1975'teki iligkiler agisindan ortaya ¢ikt1
ki KDP 6nderligi iran $ahi'na ve ABD'ye biiyiik oranda
bel baglamigti. Neredeyse biitiin giivenin onlarin
saglayacagi destekle, verecegi giicle basarabilecegi
iizerinde olugturmugtu. Bir ulusal kurtulug hareketinin
ulusal kurtulug hareketlerine temelden diigman olan
giiclere boylesine yaslanmasi, bdylesine giivenmesi el-
betteki dogru degildi ve nihayet hareketin geldigi nokta
bunu gosterdi. Bunlar, kiirt halk: kendi kaderini tayin et-
sin veya ulusal demokratik haklarina kavugsun diye
desteklemediler. Bolgede Irak iizerinde birtakim gikar
hesaplar1 vardi, bu ¢ikar hesaplarinda bagariya ulasa-
bilmek icin Kiirt harcketine yanagtilar. Kiirt hareketinin
bunu gorerek, her zaman bilingte tutarak bir tutum
takinmast gerekirdi. 1975 hareketinin iligkisi, ortaya
¢ikt1 ki bunu asan bir iligkiydi. Tamamiyla sirtim1 Iran ve
ABD'ye dayayan bir konuma diigmiistii. Sonug da bil-
digimiz yenilgiyi beraberinde getirdi.

C. Talabani'nin ABD deyken kullandig1 bir takim
ifadelerden onun ABD'ye ¢ok iyimser bir gozle yanagtig1
soylenebilir. Takinilan iyimserligin tutarh bir iyimserlik
olmadigim agik soylemek lazim. ABD'ye yiiklemis
oldugu birtakim misyonlarin onun hak etmedigi misyon-
lar oldugu bir gercek. ABD'nin Kiirt halkinin her zaman.
bir dostu oldugu, Kiirt halkini destekleyecegi yolundaki
hir takim agiklamalarin yiikledigi misyonlarin olmadig:
agik. Soylenenler Talabani'nin inanglarindan,
diisiincelerinden kaynaklaniyorsa biiyiik bir yanalgi
icinde oldugunu belirtmek miimkiin. Onun 6tesine ge-
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~ lince Kiirt halk: bir miicadele veriyor. Basartya ulagmak
icin esas olarak kendi giiciine dayanan bir miicadele
yiiriitiiyor. Ama uluslararas: gelismelerden de etkilendigi
icin, uluslararast geligmelerin  Kiirt halkinin
miicadelesini ileriye gotiirecek bir diizeyde olmasi
yoniinde ¢aba sarfetmesi anlaminda bu geziyi ele alirsak o
zaman farkh bir tutum almak gerekir. Her tiirlii gezi ve
iligkiyi peginen redetmemek lazim, Kiirt ulusal kurtulug
hareketi onderleri hi¢ bir zaman Amerika'ya, Sovyetler'e,
Cin'e ya da bagka iilkelere gitmemeli ve onlardan Kiirt
hareketinin ulusal ¢ikarlar y6niinde bir girisim bekleme-
melidirler, bdyle bir cabanin igine girmemelidirler denile-
mez. Ciinkii Amerika'da bagka yerler de, sadece
yOneticilerden olugmuyor. Amerika bugiin sadece
emperyalist tekellerin ¢ikarlarin1 savunan bir hiikiimetten
olusmuyor. ABD halki, demokratik kamuoyu,
demokratik kuruluglar var. Bu demokratik giiclerin

destegi Onemli bir 6gedir. Kiirt ulusal hareketinin .

onderlerinin bu tiir iilkelere giderek Kiirt halkina destek
aramalarini, halkin adil ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢aba
gostermelerini dogal kargilamak gerekir.
Soru: Peki Kiirdistam'in difer parcalariyla
iligkileri nasil degerlendiriyorsunuz?
Iligkilerin bicimi, muhtevasi v.s.

Cevap: Kiirdistan'in diger parcalariyla iligkiler
meselesinde, bizim partimiz eskiden beri duyarli bir
politika izlemigtir. Bir gercek var; bunu sik sik tek-
rarliyoruz. Bugiin iilkemiz irademiz diginda pargalanmig,
halkimizin iradesine ragmen sinirlar gizilmigtir.
Ulkemizin her dort pargasinda da Kiirt halkinin birer
parcast yasiyor ve miicadele ediyor. Biz, bu
pargalanmiglik yokmug gibi davranamayiz. irademize
ragmen olmussa da, bir pargalanmigliktir, beraberinde bir-
takim seyler getirmis ki bunlan dikkate almak gerekir.
Mesela biz Tiirkiye'de, Tiirkiye'deki burjuvaziye karg
savagirken, Iran'da Kiirt halk: fran burjuvazisine kars,
Irak'ta BAAS Diktatorliigiine karsi, Suriye'de Suriye ege-
men gii¢lerine karg1 savagiyor. Yani farkli egemen giiglere
karg1 savagim, bizim irademizin disinda ortaya ¢ikmig.
Farkl iilkelerde farkli egemen giiglere kargt savagim, be-
raberinde birtakim farkli yontemleri taktikleri, geligme
siirecini ister istemez getiriyor. Bunlan dikkate almak
gerekir. Gergekgi bir politika izlemek zorundayiz.

Ikincisi; pargalanmiglik var, hig¢ biribirimizle
iligkimiz kalmamig,her parg¢a basinin garesine baskin,
ayn ayn dort iilkeymis gibi davranalim da diyemeyiz. Bu
da dogru bir politika degil. Cok agik goriiyoruz; dort
parcadaki halk ta ayni halkin birer pargasidir. Ulusal tarih-
leriyle, karakteri, kisiligi, suuru, toplumsal 6zellikleri ve
siyasal miicadelesiyle pargalar birbirini etkiliyor. Bunu
inkar edemeyiz. Bir de somiirgeci devletlerin kendileri
parcalanmiglik olayimi ve pargalarini durumunu hesaba
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katiyorlar. Tiirkiye hi¢bir zaman sunu sdylemiyor: Be-
nim egemenligim altinda bir Kiirdistan parcast var. Iran,
Irak ve Suriye Kiirdistani'nda ne oluyor beni ilgilendir-
miyor. Boyle bir politikay: diger iilkeler de izlemiyorlar.
Irak Kiirdistan'inda bir geligme oldugu zaman, bakiyorsun
Tiirkiye dogrudan dogruya miidahale hakkim bile ken-
dinde goriiyor, oradaki geligmeleri engellemek igin.

'Oyleyse biz Kiirdistan'mn her pargasindaki ulusal kurtulug

giigleri, bu durumu goz6niinde bulundurmah ve ona gore
bir politikaya sahip olmaliyiz. Bugiinkii agamada izlene-
cek politika nedir? Elbette her dort pargada bir tek partiyi
orgiitlemek, tek bir cephe kurmak ve tek bir devrim
stratejisi izlemek bigiminde olamaz bu. Bugiinkii politi-
kada esas olarak, isbirligi, dayanigma ve tek bir strateji
¢izmenin gerisindeki birtakim politik perspektiflerde, o
iilkedeki miicadelenin stratejisine dogrudan dogruya
miidahale etmeyen bir takim politik perspektiflerde bir
araya gelmeyi esas alan bir adim dogrultusunda gitmenin
geregine inantyoruz. Zaten bu politika dogrultusunda par-
ti olarak bir program 6nerisi getirdik; dort pargada ulusal
bir otoritenin olugmast i¢in. Bunun adinin “Ulusal Kong-
re” olabilecegini belirttik. Ad konusunda 1srarl degiliz,
su ad olur bu ad olur. :

Onerimizde bir yandan parcalanmiglik gercegi kabul
edilmis bir yandan da pargalarin birbirini etkiledikleri
ger¢eginden hareket edilmig ve bunlan birlestiren bir
program ortaya ¢ikarilmgtir.

Soru: Ulusal Kongre ya da benzeri bir plat-
form orgiitlenmesi dogrultusunda 2000'e
Dogru dergisi, partinizin de adimin gectigi
bir gisimin varhgindan sozetti. C. Talaba-
ni'nin orgitledigi bir platform oldugu
soyleniyor.

Cevap: Tabii basinda ¢ikan bilgilerin ¢ogu
(goriiyoruz. yasiyoruz), carpitilmig, eksik, yalan yanligla
dolu bilgiler genellikle. Bu agidan baktigimizda 2000'e
Dogru'daki haberlerin gerceklerle bir ilgisinin olmadigini
rahatlikla sdyleyebiliriz. C. Talebani'nin baglattig1,
orgiitledigi, onderlik ettigi, dort pargay i¢ine alan bir
ulusal hareket, bunu ABD'ye gotiirme, Suriye giidiimiine
koyma cergevesinde birtakim planlar gizilerek sunulan
bilgiler tamamiyla uydurulmus haberlerdir. Ama su
gergek var. TEVGER kuruldugu zaman programma diger
pargalarla dayanigma, isbirligi politikasi diye bir madde
koydu. Bu madde dogrultusunda da Kiirdistan'in diger
pargalarindaki orgiitlerle, igbirlifi ve dayanigma
politikasina yonelik bir ¢aba igerisindedir. Bunu somut
adim olarak ilk defa Irak Kiirdistan Cephesi ve TEV-
GER'in giiriigmeleri oldu. Ortak ig yapma, uluslararasi
diizeyde ortak politikalar geligtirme, karsilikli her iki
hareketin; her iki cephenin birbiriyle dayanigmasi vs.
konusunda girigimler oldu. igbirlifi ve dayanigmanin



ROPORTAJ

.

yalniz iki cephe arasinda kalmamas: Kiirdistan'mn diger
pargalarindaki drgiitlere de yansitilmasi, genigletilmesi,
prensibi de var. Bu dogrultuda olumlu denebilecek kimi
adimlar atithyor.

Tiirk Sol Gigleriyle isbirligi

ve Anti-fagist Micadele
Soru: Biliyorsunuz Tiirkiye 'de fagist bir
diktatorliik hala iktidara 12 Eyliil oncesinde
partiniz ile TKP, TiP'in icinde yeraldifn bir
iicli' cagri olay:, ayrica sizin de icinde ye-

_raldigimz merkezi siyasal bir igbirligi

vardi. Fasizme karsi olusturulan SOL
BiRLIK, bunun bir devami olarak gorildi.
Fakat SOL BIRLIK maddi bir olaya
doniigmeden fiilen bitti. Tiirkiye demokrasi
giicleriyle, fagizmin yikilmasi ve daha ileri
hedefleri ongoren birlikteliklere nasil yak-
lagiyorsunuz?

Cevap: Gegmigteki birtakim birlik platformlarindan
bahsettiniz. Oradan hareketle SOL BIRLIK ve
giiniimiizde olusabilecek anti-fagist birlikler sorununu
getirdiniz. Aslinda gegmisteki, 12 Eyliil dncesindeki bir-
likler daha gok fagizmin iktidara geliginin 6niine gegmek,
demokratik hak ve Ozgiirliiklerin budanmasini,
kisitlanmasini ©nlemek, fagist saldirilarin Oniine
gegebilmek igin giindemlestirdigimiz birliklerdi. Partimi-
zin baglangigtan beri belli bir politikasi var. Biz
iilkemizin s6miirge bir iilke oldugunu soyliiyoruz. Kiirt
halkinin ulusal demokratik devrim miicadelesi, oniimiiz-
deki asil miicadeledir diyoruz. Fakat buradan hareketle biz
somiirge bir iilkeyiz, kendi halkimizin ulusal miicadele-
sini 6niimiize koyusumuz, gerisi bizi ilgilendirmez gibi
bir anlayigimiz yok. Tiirk halkinin durumu,Tiirkiye'de
fagizm mi var, demokrasi mi var, devletin bigimi goyle
mi olmug bdyle mi olmug bigimindeki olgular bizi ilgi-
lendirmez gibi bir anlayigimiz yok, olmadi. Somiirge bir
iilkenin halki olarak Tiirkiyc'nin genelinde meydana gelen
siyasal ve toplumsal geligmelerin halkimizin
miicadelesini de olumlu ya da olumsuz etkiledigini hep
gordiik. Devletin bigiminin soyle ya da bdyle olmasinin
bizim halkimizi da ilgilendirdigini hep vurguladik.
iktidarda fagigmin olmastyla, demokrasinin olmasimnin
halkimizin miicadelesi agisindan da iizerindeki baski ve
sdmiiriiniin artip azalmas: agisindan da farklar getirdigi,
ya da fagizmin iktidara gelisinin, demokratik hak ve
ozgiirliiklerin yok edilmesinin halkimizin miicadelesini
de zorlagtindigini, buna karsin demokratik hak ve
ozgiirliikklerin kazanilmasinin halkimizin miicadelesi
oniindeki kim engelleri de ortadan kaldiridigini, kimi ola-
naklara kavugturdugunu da vurguladik, boylesi bir politi-
kay1 benimsedik. Bu politika neticesinde de her iki halkin

ortak miicdelesinin 6nemine ve zorunluluguna degindik.
Bu dogrultuda politikalar gelistirmeye ¢aligtik.

Partimizin bu konuda sizin de stzkonusu ettiginiz
siyasal giicbirligi caligmalar1 oldu. Gegmiste partimizin
taraftarlarinin, sempatizanlarinin partimizin etkiledigi
kitlelerin se¢imlerde, parlamento platformlarinda, bu
yonde ortak ¢aligmalar drgiitledigini biliyorsunuz. Mese-
la Devrimci-Demokratlarla TSIP arasinda segim igbirligi
den olay var. Gegmigte UDG (Ulusal Demokratik
Giigbirligi)'yi kurdugumuz zaman da bdylesi bir politi-
kay1 benimsedik. UGD'nin o dénemde Kiirdistan'a
yonelik ulusal demokratik bir miicadale programinin
yanisira bir de Tiirkiye'deki sol giiglere, demokrasi
giiclerine yonelik bir igbirligi, glicbirligi politikas: vardi.
Bu dogrultuda olugturdugumuz bir program taslag: vardi.
Hatta 0 dénemde TKP'den TSiP'ten, DEV-SOL'a kadar
degisik giigleri parti ve drgiitleri igeren kesimlere de git-
tigimiz, kendileriyle goriistiigimiiz oldu. Onun diginda
12 Eyliil dncesinde demokratik giigbirligi platformlar:
olugtu. Partimizin etkiledigi legal rgiitlerin, yar1 legal
olusumlarim igerisinde yer aldig1 genig platformlar oldu.
Sendikalar, demokratik kitle orgiitleri, meslek orgiitleri
cercevesinde olugturulan genis demokratik gii¢birligi
platformlan vardi. Bu platformlarda siirekli yer aldik.Yani
her iki halkin ortak miicadelesine olan inangtan hareket
ettik. Ister demokrasi miicadelesinin kazanilmasi
meselesinde olsun isterse fagist teror ve saldirilarin Oniine
gegmek veya fagizmin iktidara geligini engellemek igin
olsun bu ¢aligmalarimizi siirekli yiiriittiik.

12 Eyliil'den sonra da elbetteki yeni kogullar ortaya
ikt ama her iki halkin ortak miicadelesini daha da zorun-
lu hale getiren hatta daha genis giiclerinin bir araya geti-
rilmesini zorunlu kilan yeni bir durum ortaya gikti. 12

_Eyliil'den hemen sonraki dénemde de gerek yurt i¢inde ge-

rekse yurt diginda Tiirkiye'li kimi sosyalst, komiinist par-
tilerle, sol giiglerle, devrimci demokratik giiglerle gesitli
kampanyalarda, kisa vadeli eylemlerde yiiriittiigiimiiz or-
tak miicadeleler oldu. Kongremizde de bu meseleyi enine
boyuna tartigtik. Fagizmin iktidarda oldugu Tiirkiye
kosullarinda her iki halkin miicadelesinin nasil
orgiitlenecegi, fagizmin alagag edilmesi igin nasil bir
politika izlenmesi gerekecegi dogrultusundaki tartigma-
larimiz sonucunda politik raporda oldukga gergekgi sayila-
bilecek perspektifleri sunmaya galigtik.

Fagsizmin-iktidarda oldugu kosullarda fagizme kars1
olan Tiirk ve Kiirt anti-fagist giiglerin, tiim demokrasi
giiclerinin bir araya gelebilecegi ortak anti-fasist cephenin
olugmas: taktiginden harcket etmemiz gerektigi
politikasim benimsedik.

Fasizme ve anti-fagist birliklere yaklagim konusunda
Tiirkiye'de oldukga farkl goriigler var. Bunlardan biri ,
burjuvazinin fagist olmayan burjuva demokratik giiglerin,
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sosyal demokratlarin izledigi -ki onlar daha ¢ok fagizmle
uzlagma igerisinde-, koklii radikal bir miicadeleyi esas al-
mayan ve koklii doniigiimleri igermeyen bir muhalefet
politikas: gergevesinde gitmeyi, kendi digindaki anti-
fasist giiclerle de siirekli kapali olmay: benimsiyorlar.
Kiirt hareketini bir kere zaten soven tutumlart nedeniyle
hi¢ bir zaman hazmetmediler, onlarla somut bir igbirligi
diye bir politikalar1 olmadi. Bunun diginda da
Tiirkiye'deki komiinist giiclerle devrimi sol giiglerle de bir
isbirligi politikasindan siirekli kagindilar. Boyle olunca
da burjuvazinin fagizme kars1 olan kesiminin izledigi
politika fasizme kargi genis bir gii¢ ve eylem birligi ya da
bir anti-fagist cephe kurulmasini engelledi. Onun 6tesinde
Tiirkiye'de devrimci solda, komiinistlerin de dahil oldugu
kesim diyebilecegimiz kesimlerde fagizme kargi miicadele
de farkli yaklagimlar var. Kimi sol kesimler var ki bunlar
fagizme karg1 miicadeleyi bir devrim miicadelesi olarak
goriiyorlar. Onlara gore fagizm ya devrimle yikilir ya da
yikilmaz. Ya fagizm ya devrim gibi bir anlayig benim-
siyorlar. Kugkusuz fagizmi devrimle yikmak devrimci
orgiitlerin hepimizin en igten istemidir. Fagizmi bir halk
devrimiyle yikmak fagist diktatorliigii yikarak halk
demokrasinin kurulmasini saglamak en istenen seydir.
Ancak fagizme karst miicadelede, hergey bizim
istememizle olmuyor. Fasist olmayp da devrimden yana
olmayan bir ¢ok burjuva gii¢ var. Biz devrimle yikmak
icin miicadele ederiz. Ama fagizme karsi olan her kesimi
de illa halk devriminde bir araya getirmek gibi bir
israrimiz olduBu zaman ister istemez halk devriminden
yana olmayan giiclerin boylesi platformlara gelmeleri
olanaksiz olacaktr. Boylece fagizme karsi dar, sadece dev-
rimden yana olan giiclerin birligini iceren dar bir platform
onerilmig olacak. Iste boylesi bir anlayig var.

Ote yandan fagizmi salt devrim sorunu olarak
gormedikleri halde fagizme kargi kararli bir miicadeleyi,
devrimci demokrat giicleri alternatif haline getirmeyi ve
- boyelece devrimci bir alternatifi ortaya ¢ikmayi gézoniine
almayan, siirekli burjuvazinin fagist olmayan kesimle-
riyle dirsek temasindan bulunmayu 1srarla isteyen bazi sol
giicler de var ki bunlar da politikalarinda fagizm karsi en
genig giiclerin birlestirmeyi esas aldiklarini soyleme-
lerine ragmen dirsek temasim siirekli burjuvazinin fagist
olmayan kesimleriyle kurmay: esas aldiklarindan ister
istemez devrimci bir alternatifin iilkede ¢ikmasina
katkilart olmuyor. Devrimci bir alternatif olarak
giiclenmedikge burjuvazinin fasist olmayan kesimlerini
bir anti-fagist miicadeleye ikna etmek, kanalize etmek,
hatta onlar1 zorlamak ister istemeze miimkiin olmuyor.
Devrimci demokratik giiclerin, devrimci sol giiglerin
zayif, daginik olduklari, bir alternatif olarak kendilerini
dayatmadiklari donemde burjuvazinin fagist olmayan ke-
simleri, anti-fasist burjuva ve sosyal demokrat gii¢lere
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kendilerini dayatmalari, onlar: ikna etmeleri, miicadeleye
siiriiklemeleri de ister istemez zorlagiyor.

Boylesi politikalar gevgevesinde tabi israrla belki her
parti ve orgiit fagizme kars1 caphe ve miicadele program-
lar1 6nermesine ve 8 yili asan bir siiredir Tiirkiye'de
fagizm iktidarda olmasina ragmen bu anlamda ne genis bir
anti-fagist igbirligi ne de cephe kurulabildi. Iki deneyim
oldu. Bunlardan Fagizme Kars: Birlegik Direnig Cephesi,
daha ¢ok belitigim sol sekter anlayigla érgiitlenen bir
cephe idi ve daha ¢ok dar bir blok olarak kaldi. Sekter tu-
tumlar1 nedeniyle gelisemedi, ciddi insiyatif kullanamada.

Onun diginda bir de Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdistan'1
Sol Birligi denen bir olusum ortaya ¢ikt1. Tabi bu anti-
fagist bir birlik degildi; Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdis-
tan'ndaki sosyalist hareketlerden olusan ortak bir plat-
formdu, ama 6niine anti-fagist bir program koymustu. Bu
platform en genis anti-fasist giigleri biraraya getirme ve
giderek kendisini boylesi bir anti-fagist birlik ve cepheye
doniistiirme gorevini oniine koymustu. Aslinda Sol Bir-
lik gergekgi sayilan bir progroma sahipti. Diger sol ve

anti-fagist giiclere agik olan bir programi benimsemisti.

Ama ne yazik ki bu konuda, daha ¢ok hem devrimci sol
giicler digindaki sol ve burjuva giiglerin sozettigimiz tu-
tumlart hem de Sol Birlik'in insiyatif yetersizligi diyebi-
lecegimiz nedenlerle, onun dzellikle kendisini sadece yurt
digindaki caligmalarla sinirlandirilmas: ve bir tiirlii
miicadeleyi iilke icerisine kaydiramamasi kitleler arasinda
orgiitlenmemesi nedeniyle dar ¢ergeveyle kaldi. Genigle-
medi ve giderek 6zellikle TKP ve TiP'in siirekli burjuvaz-
inin fagist olmayan kesim dedigimiz c¢evreleriyle alabil-
digine dirsek temast politikasinda israr etmesi, daha son-
ra giderek bu politikay: tek bagina bugiinkii kosullarda
Tiirkiye'de legal bir komiinist parti kurma politikasina
doniistiirmesi ¢abastyla Sol Birlik diger giicleri toplamada
daha da insiyatifsiz hale geldi. Artik 6yle bir noktaya gel-
di ki Sol Birlik 6niine koydugu gorevleri kendi bagina da
yerine getiremez oldu. Igindeki bir takim giiglerin ayr bir
politik perspektife yonelmeleri fagizmi yikmayi oniine
gorev koymus olan Sol Birlik'in insiyatifsizlegmesine ve
¢ekiciligini biisbiitiin yitirmesine neden oldu.

TKP ve TiP'in bu politikaya yonelmeleri sonucu bil-
diginiz gibi daha 6nce partimiz Sol Birlik'ten ayrildi, en
sonunda Sol Birlik taraftarlar1 da Sol Birlik'i dagitmaya
karar verdiler.

Sol Birlik, oniine koydugu hedefleri gergeklestire-
medi. Ama Sol Birlik belli bir dénemde bir takim olumlu
gelismelere hizmet etti denilebilir. Daha da otesi 6
Tiirkiye ve Kiirdistan'li sol ve sosyalist partinin ortak
¢abalariyla ulusal ve uluslararasi diizeyde ve Tiirkiye'de
fagizmin teshir edilmesi, Kiirt halkimin ulusal haklarnin
taninmasi, Tiirkiye ve Kiirdistan'daki demokrasi
giicleriyle uluslararas1 dayanigmanin saglanmast, Tiirkiye



ROPORTAJ

e

demokrasi miicadelesinin yurt digina tanitilmasi ve benze-
1i pek gok konuda yararh denebilecek roller oynadi. Bu an-
lamda Sol Birlik hicbir sey yapmadan tarihe gdmiilen bir
birlik bigiminde de alinmamali.

Bugiinkii agamaya baktifimiz zaman aslinda
Tiirkiye'de fagizmin, 6nemli oranda aginmasina, belli
alanlarda birtakim ciiriimelerle yiizyiize gelmig olmasina
ragmen heniiz iktidarm korudugunu goriiriiz. Fagizme
karsi miicadele ve fagizmin yikilmasi miicadelesi
giindemden kalkmig degil. Ama ozellikle Tiirkiye sol
hareketinin bu anlamda bir perspektif iizerinde 1srarali bir
konuma sahip oldugu sdylenemez. Dikkatlice
baktigimizda 4-5 yil dncesine nazaran artk anti-fagist bir-
liklerden bahsedilmedigini ok rahatga gorebiliyoruz.Bir
yandan birtakim giigler legallesme dogrultusundaki
politikalar: esas almiglar, biitiin cabalarim bu yone sefer-
ber etmigler; dte yandan bir takim sol gii¢ler de yeniden
kendilerini su ya da bu diizeydcki kesimlere kabul ettirme,
taban toplama, parselleme bigiminde anlagilabilecek bir-
takim ¢abalarn igine girmislerdir. Bu ¢abalarin icerisinde
fagizme karg: birlik meselesi, 6zellikle Tiirkiye'deki sol
giicler igerisinde nedense unutulmus durumda. Bunun un-
utulmasi tabii fagizme karst genis giiclerin ortak
miicadelesinin kalktig1 anlamina gelmiyor. Zaten boyle
diigiinmedigimiz icin de TEVGER olugturuldugu zaman
onun programinda Tiirkiye'deki demokrasi giigleriyle, sol
giiclerle her iki halkin ortak miicadelesinin igbirligi ve
dayanigmasim saglamak, buna uygun orgiitsel yapilari
olusturmak dogrultusunda bir perspekdif yer ald1.

Soru: Fasist iktidarin geriletilmesi yahut
yikilmasi gorevi varhifim korumuyor mu
hala? Tek tek partiler olarak buna karg tu-
tum almak gerekmiyor mu? Bir refarandum-
da fagizme kargi; zaten fagizm kendi sinifi
diginda herkese diigman. Tek tek partiler,
orgitler kendi nezdinde yuriitmeleri gerek-
miyor mu?

Cevap: Elbetteki gerekiyor. En ideal olan fagizme
karsi bir anti-fagist cephenin kurulmasidir. Ama bunun
olmadig1 kosullarda Tiirkiye ve T. Kiirdistan'ndaki sol
giicler, demokrasi giigleri, halk giicleri hig bir ortak ze-
minde birlesmezler diye bir sey yok. Hayaun iginde
hergiin yeni yeni olaylarla kargilagtyoruz. Diktatorliigiin
saldirilani, hapishanelerdeki kosullarda gok somut olarak
goriiliiyor, bu politik geligmelerde, segimlerde, referan-
dumlarda, is¢i haklarina yonelik saldirilarda gengligin
akademik demokratik sorunlarnin ¢oziimiinde, YOK
meselesinde, fagizme kargt Tiirkiye ve Tiirkiye
Kiirdistani'ndaki halk giiglerinin, sol gii¢lerin ortak
miicadelesini drgiitlememizin kosullar: vardir ve bunu ge-
ciktirmeden yapmak gerekir. Bu hem Kiirt halkini, hem
de Tiirk halkini ilgilendiren ortak sorunlardir. Bu sorunla-

ra karg1 ortak miicadele etme geregi ortadadr.

Perestroyka, Glasnost ve Sosyalizm Sorunlari
‘Soru: Sayin Genel Sekreter son bir konuyla
soylesimizi kapatmak istiyoruz. Ozellikle
son giinlerde politik cevrelerde tartigilan
iki sozciik var, Perestroyka ve Glasnost,

Bunlar Rusc¢a'dan diinya politik diline girdi.

Siz MK adma yaymladifimz bildiride Sov-

yetler Birligi'ndeki gelismeleri destekle-

diginizi hatta gec¢ bile kalindifm ifade et-
tiniz, Nedir perestroyka ve glasnost, hangi
ihtiyactan dogdu?

Cevap: SBKP Genel Sekreteri Mihail Gorbogov ken-
di kitabinda perestroyka igin diyor ki: “Kugkusuz pre-
stroykay1 tanimlayabilecek pek gok sozciik var. Eger bu
esanlamh sozciikler iginde onu en iyi ifade edecek olan1
sececek olursak, perestroykanin bir devrim oldugunu
soyleyebiliriz.” Bagka bir yerde de “Prestroyka sosyalizm-
de ronesanstr” diyor. Gorbagov'un bu iki sdzcuigiini
kargilagtirdigimizda devrim sozciigii cok daha koktenci bir
sozciik gibi kulaga hog gelmis olabilir, ama Gorbagov'un
preskroykayt sosyalizmde ronesans olarak
degerelendirmesini  onu devrim olarak
degerlendirmesinden daha anlamli buluyorum.

Aslinda perestroykay1 ulusal boyutlarindan-Sovyetler
Birligi boyutlarindan- ve bugiinkii agamadan soyutlan-
maya, onu tarihsel ve evrensel bir boyuta yiikseltmeye
caligirsak gergekten de perestroykanin pek cok iilkede
gerceklesecek Gorbagov'un sbzkonusu ettigi anlamdaki
devrimleri de igine alacak olan bir rénesansin baglangict
oldugu gergegi ortaya gikar.

Perestroyka ve glasnost Sovyetler Birligi'nde bagladu.
70 yillik bir reel sosyalist deneyimin ardindan ortaya
¢ikt1. Bir baglangig olmasi itibartyle perestroyka Sovyet-
R R R R )

Ben kisisel olarak perestroykayi yalniz reel
sosyalizmin degil diinya bilimsel sosyalist

 hareketinin rénesansi, evrensel boyutta ve tarihsel

siireg icerisinde degerlendirdigimde de diinya
komiinist hareketinin aydinlanma ¢aginin boy ver-
mesi olarak griyorum.

S e Ve sa T ]

ler Birligi'nda en bagta belki 70 yillik sosyalizmde
gegmigin hatalarina yeniden bir bakistir. Ama 6te yandan
gordiik ki geligmeler onu agan bir boyut kazandi. Gor-
bagov biz igin i¢ine girdikge baktik ki sorunun boyutlar1
cok daha dtededir diye belirtti. Daha da derinlegildi ve
buna bagh olarak yeni diigiince tarzi denen tarzla
sosyalizme bakigin, onu yeniden degerlendirmenin,
gegmigin hatalarini agan bir boyutta ele alinmas gerek-
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tigi olgusu ortaya ¢ikti. Hem perestroyka hem de glas-
nost agigindan boyyle olunca bence perestroyka ve glasnost
Sovyetler Birligi boyutunu ve sadece Sovyetlerdeki 70
yillik reel sosyalist deneyimi degerlendirmeyi asan bir
boyut kazandi. Ben kigisel olarak perestroykay1 yalniz
reel sosyalizmin degil diinya bilimsel sosyalist
hareketinin ronesansi, evrensel boyutta ve tarihsel siireg
icerisinde degerlendirdifimde de diinya komiinist

. hareketinin aydinlanma ¢aginin boy vermesi olarak
gorilyorum.

Ronesans ve aydinlanma szciikleri burjuva
aydinlama ya da ronesans g¢aginin baglangiciyla ortaya
¢ikti biliyorsunuz. Sozciikleri kullanirken belki buradan
esinleniyorum. Ama benim ronesans ya da aydinlama
¢ag1 dedigim, burjuva ronesans ve aydinlanmasindan
apayri igerekte olan bir yaklagimdir. Bundan esinlenerek
bOyle bir stzil sdylemek hig de yanhs olmaz. Burada vur-
guladifim, yiikledigim anlam tamamyla bilimsel
sosyalist igerikli bir rénesans ve aydinlama gaginin boy
vermesidir.

Niye 6yle? Basta da belirttim, ilk defa gegmigin hata-
larinin degerlendirilmesi gibi onemli bir yiikiimliiliikle
ortaya ¢ikti. Yani gegmiste bir takim insanlarin ya da
parti kodrolarinin 70 yilda yaptig: hatalara yonelme
olarak ortaya ¢ikt1. Sonradan 8yle bir boyut kazandi ki 70
yillik Sovyet deneyimi ve diinya sosyalist sisteminin 40
yili agan deneyimi 1g1inda sosyalizmin bir takim koklii
meselelerine yaklagimi yeniden degerlendirmeye, gozden
gecirmeye doniistii. Bu anlamda evrensel bir 6nemi var
perestroyka ile glasnostun.

Aslinda “perestroyka”, “glasnost” ve “yeni diisiince
tarz1” sbzciikleri aym seyler degil. Ama birbirlerine gok
yakin ve igice gecen bir konumdadirlar. Perestroyka,
bagarilmasi gereken bir hedef; yeniden yapilanma; glas-
nost, 0 yapilanmay: bagarabilmenin yontemleri olarakm
kargimiza ¢ikiyor. Ama aym zamanda glasnost sosyalist
demokrasinin yeniden yapilanmisinin perspektifi oluyor.
Yani bir yerde yontemdir bir yerde de presroykanin
igerisine giren sosyalist iist yapinin yeniden
yapilanmasina verilan ad olarak da ortaya ¢ikiyor. Yeni
diistince tarzinin da; bu anlamda ele aldifimizda perestroy-
ka ve glasnostu gergeklestirmenini teorik temellerini
hazirladifim gérilyoroz. :

Nedir teorik temel hazirlama? Eger meseleye sadece
gegmisin hatalarini degerlendirme boyutlariyla baksaydik
yeni dilgiince tarzina gerek yoktu. Goriildii ki onu agan bir
olay var. Sosyalizmin bir takim temel meselelerinde
dogru bildigimiz ya da yeterli saydigimiz, bir olguyu
tanimlayan en ileri, tam tanim saydigimiz birtakim yak-
lagimlara, teorik tespitlere yeniden gbz atmamiz gerektigi
ortaya gikiyor. Yeni diisiince tarzina gereksinim burada
doguyor. Bilindigi gibi, iiretim araglan {izerindeki 6zel
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miilkiyetle iiretim siirecinin toplumsal niteligi arasindaki

celigki kapitalizmin 6liimiinii sosyalizmin dogugunu ge-
tirecek bigimindeki Marks'in tesipiti var. Buna gore
iiretim araglan {izerindeki toplumsal miilkiyet iretim
siirecinin toplumsal niteligiyle uyumlu hale gelecek ve
iiretim araglan iizerindeki toplumsal miilkiyet {iretim
siirecinin toplumsal niteligiyle uyumlu hale gelecek ve
iiretim siireci ile tiretim gii¢lerinin geligmesini berabe-
rinde getirecektir. Kapitalizmin yarattif1 tikanma
agilacak, toplum yenden ilerleyecektr. $imdi bu dogru
bir tamimla. Pratige uygulaynca iki kere iki dort eder gibi
olguyu tamdigimizi zannediyoruz, fakat belli bir pratik
siireg gegiyor sonra gikiyor ki birgeyler sandigimiz gibi
degil.

Uretim araglan: {izerideki toplumsal miilkiyet nedir
sorusuna sosyalist devrimi gerceklestiren iilkeler kendile-
rince cevap verdiler. Ozel kigilerden aldilar “toplumsal-
lagtinyoruz” dediler, yasalarla bunu devlete mal ettiler ve
devlet biirokrasisinin yonetimine verdiler. Yani Marks'in
toplumsal miilkiyet dedigi seye onlar boyle bir ¢6ziim
getirdiler. “Bu toplumsal miilkiyettir dediler. Fakat geldik
bir noktaya; 70 yillik neel sosyalizmin deneyiminden
sonra, iiriitimin kalitesizligi, iiretim siirecinin geriligi,
iiretimin toplum hizmetine her seyiyle verilmemesi,
halkin refahinin beklenen oranda yiikselmemesi gibi
olaylarin kokiindeki nedenler kazilds, ve dendi ki, sosya-
lizmde dyle bir noktaya gelinmis ki toplumsal miilkiyet
degil, sahipsiz miilkiyet olusmus.

Oysa Marks, dzel miilkiyet yerine sahipsiz miilkiyet
degil toplumsal miilkiyet getirilecek demisti. Perestroyka
hareketi buna yoneldigi zaman agikur ki yeni bir diigiince
tarzina muhtagur. Ciinkii igin boyle kotii gitmesinde bir
takim insanlarin ya da parti kadrolarinin hatalalan var,
ama temelde onun diginda yanli§ olan bir sey daha var.
Oyleyse yeniden bir tanim getirmek ve sahipsiz degil de
toplumsal miilkiyeti koymak lazim. Marks toplumsal
miilkiyetten bahsetti, biz toplumsal miilkiyet esittir A
dedik . Ama simdi bakiyoruz ki yeniden meseleye yak-
lagmak gerekir. Marks'in toplumsal miilkiyet dedigi A
degil, deyim yerindeyse A' demek gerekir.

Toplumsal miilkiyet, sahipsiz miilkiyet meselesi
nasil ortaya ¢ikt1? Elbetteki sosyalizmi yagayan iilkelerin
deneyiminden en iyi gikarabiliriz. Sovyetler Birligi ve
Cin de dahil olmak iizere difer sosyalist iilkelerin deney-
imlerinden ortaya ¢ikt ki, miilkiyeti 6zel insanlardan
alarak devlete verme ve devlet biirokrasisi tarafindan
yonlendirilmesini getirme otomatikman onun toplumsal
olmasini getirmiyor.

Gegenlerde bir makale okudugum garpici bir brnege
degineyim: “Filozofa sormuglar hangisi daha nemlidir;
kollektif mi, kigi mi diye. Elbette kollektif diye ceva-
plamig filozof, ama eger o kollektif kigiliderden meydana
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geliyorsa. Ciinkil, tekillerin toplam1 her zaman tekilden
-daha bilyiiktiir, sifirlarin toplam her zaman sifira egittir.”
Oyleyse kollektivite, o kollektifi meydana getiren birey-
lerin bireysel insiyatiflerinin, kigiliklerinin, yetenekleri-
nin, irade ve miidahalelerinin yansidig1 bir toplamdir.
Kigilikleri, bireyleri hice sayan, sifir derecesine diigiiren
bir kolektiviteyi diigiinelim; bunun sonucu aslinda
sirifdir. Ama bireylerin kendi bireysel rollerini, insiya-
tiflerini, -sorumluluklarini, yeteneklerini kullandiklan,
yansitabildikleri bir kollektiviteyi diigiinelim. Gergek
kolletivizm budur. Kollektiv miilkiyet olaymna da
baktigimizda hig kimsenin sahiplenmedigi, hi¢ kimsenin
s0yle ya da boyle olmasinda yarar veya zarar gérmedigini
bir miilkiyet acaba kollektif miilkiyte mi dir? Yoksa kol-
lektiv miilkiyet dedigimiz ey toplumun biriylerinin,
kendileri agisindan i¢inde birsey gordiikleri, onun §dyle
yada boyle olmasinda yarar veya zarar gordiikleri bir
bi¢im midir?

Bu bir 6rnek. Bagka ornekler de var. Parti toplum
iligkileri agisindan baktigimizda boyle. Rusya'da Lenin'in
onderligindeki Bolgevik Parti 6nce Carlik Rusyasi
kosullarinda yani Carlik Rusyas: yasalarinin kendisine
onciililk hakki vermedigi kogullarda miicadele etti, kitle-
leri inandird1, pesinde siiriikledi ve-devrimi gergeklegtirdi,
Kendisini fiilen kanitlayarak toplumun Onciisii haline
geldi. Devrim basarildi. Komiinist partisi devletin,
toplumun onciisii olarak iktidara geldi. Ve yasalara
komiinist partisinin devletin 6nciisii oldugu kondu. Dev-
rimi bagarmanin verdigi haklarla bu yasallagtinldi.
Boylesi bir yasallastirma belli bir kadro, Lenin
doneminin komiinist partisi igin dogru olan bir
seydi.Kendisini kamtlamig ve iktidara gelmigti. Fakat
sonralari bu yasa dyle bir zemin yaratt: ki komiinist par-
tiyle devlet iligkileri, komiinist partiyle toplum
iligkilerinde dyle bir noktaya geldi ki devrimi yagamamus,
hatta igin Snemini kavramayan kadrolar zamanla partiyi
doldurdular, kimileri patinin ¢ncii kadrosu haline geldiler.
Bunlar da Lenin'in Carlik Rusyasi'nda verdigi
miicadelelere gereksinim duymadan sirf birtakim yasalar
komiinist partisi Onciidiir dedigi i¢in toplumun
“6nciileri” haline geldiler. Komiinistler miicadele ettiler,
inanglari, topluma hizmetleri, diiriistliikleriyle, toplumu
doniigtirmedeki iradeleriyle oncii rol oynadilar. Ama bu-
nun diginda o yasananin verdigi birtakim ayricaliklarla,
hizmet yapmadan, topluma giiven vermeden, baga gelen-
ler oldu. Toplumun bizzat kendi iredesi degil, yasalar bu
olanag verdi, Simdi buradan hareketle, bakiyorsun bugiin
perestroyka komiinist partisinin devlet ve toplum
icindeki roliine birtakim yasalarla yeni bir yaklagim
getiriyor ki, komiinistler komiinist olmanin gereklerini
yerine getirmedikleri zamana toplum onlara bu rolii ver-
mesin, salt yasalara dayanarak bu rolii almasinlar. Eger

oncii olacaklarsa gercekten komiinist olarak, topluma
giiven vererek, toplumdaki doniigiimlere sahip ¢ikarak, bu
doniigiimlerin dniinde yiiriiyerek, miicadele edip gelir-
lerse, bu rolleri oynayabilirler.

Bagka bir ornek, sosyalist demokraside, sosyalist hu-
kuk devleti olma misyonu denen bir olay var. Marksizm'e
gore burjuva hukuk devleti, ozgiirliik, esitlik, adalet de-
nen bir kavramdan ne kadar soz ediyorsa da temelde burju-
vazinin diktatorliigiidiir, goriiniirde bir esitlik getirmigtir,
fiiliyatta vatandaglar arasinda bir esitlik yoktur. Oyleyse
bunun yadsinmasi ne olabilir? Her seyren dnce sosyalist
hukuk devletinin, vatandaglar1 yasalar kargisinda fiilen de
esit hale getirmesi orgiirliik, esitlik ve adaletin igerigini
de doldurmasi gerekir. Oysa 70 yillik sosyalizm deneyi-
minde Cin'in, Kore'nin Kambogya'nin, Dogu Avru-
pa'daki sosyalist iilkelerin deneyimlerinden ortaya ¢ikt1 ki
bugiine kadar sosyalist demokrasi vatandag hukuku
agisindan sosyalist hukuk devleti olma konusunda bazen
dyle bir noktaya geldi ki kimi yonleriyle burjuva hukuk
devletinin bile gerisinde kalan bir konuma diistii, vatan-
daglar kargisinda esit davranmadi. Ya da sosyalist iilkenin
her vatandag: hukuk devleti kargisinda esit haklara sahip
duruma gelmedi. Stalin déneminde birtakim politikalar
Merkez Komitesi hatta Stalin tarafindan belirlendi. O
politikalar: benimsemeyenlere karst yalmz partinin Mer-
kez Komitesi degil, yalniz Stalin’in ideolojik tutumlari
degil, devletin organlan da konum aldi. Istihbarat orgiitii,
mahkemeler, bilim kuruluglar1 ve polis bir takim insanla-
ra kargt konum aldilar. O donemdeki parti yonetiminin iz-
ledigi politikayi, ortaya serdigi perspektifleri benimse-
meyenler kargisinda ideolojik olarak miicadele etmek
yerine devletin yasalar1 kullamldi. Devletin yasalari
bagtakileri, gii¢lii konumda onlanlart ayricalikli hale
getirirken, karg1 olanlari, onlar gibi diigiinmeyenleri va-
tandas olmaktan gikardi neredeyse . Stalin, ya da ozellikle
Kiiltiir Devrimi doneminde Mao bu politakay1 oniine
koydu ve yiiriittii, kim Li Sung, Cavusesko ya da diger
sosyalist iilke liderleri boyle yapiyor. Pol Pot &rnegi tam
bir korkungluga doniigtii. Bazi1 kesimler parti igerisinde ve
diginda bunlara kars1 bir konum igindeydiler. Izlenen po-
litikay1 yanhs buluyorlardi. Iktidardakilerin ideolojik ve
politik olarak bunlara kargi miicadele etmeleri dogru bir
sey. Ama iktidardakilerin ideolojik ve politik olarak bun-
lara karg1 konum almalarin hemen ardindan mahkemele-
rin, polisin, ordunun ve su ya da bu diizeydeki biirokratik
kurumlarin da o vatandaglan tiimiiyle kargiya olan bir ko-
num olmalari, o devletin sosyalist hukuk devleti olma
statiisiinde olmadig1 hatta bu yoniiyle burjuva hukuk dev-
letinin bile gerisine diigiitigii anlamina gelir.

Soru: Vatandaslarin hukuk karsisindaki
esitligi.... '

Cevap: Ihlali anlamindadir. Yani bir yerde vatandas
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ve vatandag olmayanlarin, iktidarda olanin resmi
politikasim1 benimseyenlerle benimsemeyenlere gore tes-
pit edilmesidir. Benimseyen vatandagtir. Benimsemeyen
haindir, vatandag degildir. Sosyalist hukuk devletinin va-
tandaglarin tiimiine egit davranmasi lazim. Yani kanun ne
diyorsa onu su¢ saymasi sug olmayan seyi de sug sayma-
mas1 gerekir. Eskiden Sovyetler Birligi'nde serbest
olmayan hersey yasaktir anlayisi vardi. Gegen yilki Parti
. Konferansindan sonra bu degistirildi; yasak olamayan her
sey serbesttir diye. Hukuk devleti, vatandaslarin
kandiramaz suca tesvik edemez. Toplumda vatandaslarin
ne yapabileccklerini bilmeleri gerekir. Yapilmayacak
seylerin sinirlarint koymak lazim. Genel olarak yasam o
kadar renkli ve ¢ok yonlii ki, ne yapabileceginin sinirini
kaymak ¢ok zordur. Oyle birtakim seyler var ki devlet bu
yapilamaz dememis ama yapilir demedigi icin de yapmay-
acaksin denilse, ¢ok simirh olur yapilabilecek seyler. Bu-
nun yerine tam tersi getirilmig, yasak olmayan her sey
serbesttir diye. Buna benzer pekgok konu var.

Perestroyka ve glasnostu bir ronensans, bir
aydinlanma ¢agmin baslanigici yapan en biiyiik 6zelligi
onun putlagtirmaya karsi bir atilim olmasidir. Oncelikle
kigi putlagtirmas1 déneminin yarattig1 tahribatlar hergiin
gazetelerde, radyo ve TV lerde sayilip duruluyor. Bu
olumlu bir yandir da, bence bundan da 6nemli olam
herseyden 6nce Marksizm diisiincesinin putlastiriimasina
karg1 ¢ikmasidir. Bu giine kadar bu sz ¢ok soylendi diye
basit gelebilir. Zaten Marksizm bir bilimdir kimse Makr-
sizme bir din gibi yanasmiyor denebilir. 70 yillik
sosyalizmin deneyimleri, bir seyi ortaya gikariyor ki
kitaplar dolusu Marksizm bilimi Marksist Leninist bi-
limsel diinya goriigii, bilimsel sosyalizm, bilimsel
koniinizm denememize ragmen, sosyalist iilkelerde de,
sosyalist iilkeler digindaki komiinist partilerde Marksist
Leninnist aydinlarda da temelde sosyalizme ya da Mark-
sizme bir din gibi yanasildi. Diisiiniilmedi ki Marks
herseyden 6nce bir bilim adami ve devrimci politik bir
onder, bir insandi. Bir peygamber ya da muneccim
degildi. O kendi diisiincesini, teorisini inga ederken
donemin verilerinden hareketle tepitlere vardi ve Mark-
sizm teorisini yaratti. Yoksa Tanridan aldigt vahilerle
gelecek igin birtakim kehanetlerde bulunmada.

Marksizm somut kosullarin; maddi diinyanin
degerlendirilmesinden hareketle eger ortaya ¢ikmig bilim-
sel bir diinya goriisii ise, maddi diinyanin yenilenmesi ve
gelistirilmesi dogrultusunda kendisini yenilemesi ve
geligtirilmesi gerekir. Boyle baktifimiz zaman bu ayni
zamanda su anlama da gelir. Bugiiniin Marksistleri
diinyay: degerlendirirlerken bugiinkii diinyaya Marksist
agidan bakacagim diye 100 ya da 150 yil onceki Marks
donemine donerck Marks'in gorebildikleri gergevesinde
bakamazlar. Marks o dénemde yasad: ve o donemdeki ver-
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ilerle diinyaya baktifinda bugiiniinii ancak o giiniin verile-
ri boyutlariyla gordii. Oyleyse bugiiniin Marksistlerinin
de bugiinkii somut verileri degerlendirerek bugiin ve ge-
lecege bakmalar1 gerekir. Bugiiniin Marksistlerinin reel
sosyalizme, sosyalizmden komiinizme gegis agamasinin
hangi siireleri izleyecegine, toplumsal miilkiyete,
sosyalist hukuk devlctine, parti-devlet, Parti-toplum
iligkileri, politika-bilim iligkileri, agiklik, demokratik
merkezicilik ve elestiri 6zelestiri v.b konulara Markstan
¢ok daha derin ve hatta ¢ok daha degisik tanimlamalarla
yaklagmalar1 gerekir. Diinyadaki 150 yillik degigmeleri
gozoniinde bulundurdugumuz zaman kimi konularda
Marks'in dedikleri yetersiz hatta yanlig da gikabilir. Ya da
kimi konulara Marks deginmemis de olabilir. Bu Marks
i¢in bir eksiklik degil, Marks bir peygamber degil de bir
bilim adam1 ve devrimci bir 6nder oldugunun kanitidir.
Lenin igin de aymis1 soyleyebiliriz. O sosyalizmin ilk
agamasmi dahi yasayamadi. Sosyalizmin baglangicim
yasayan Lanin'le 70 y1l sonraki bir Marksist 6nder, bilim
adami, aydin arasinda 70 yillik birikim farkinin olmasi
gerekir. Lenin'in tespitlerinden, Lenin'in yaklagimlarinin
derinliginden olan farklan gostermesi gerekir. Eger bunu
gostermiyorsa biz Marksizmi bir dogma, bir din gibi ka-
bul ediyoruz demektir. Marks't Lenin'i bir peygamber
olarak goriiriiz, tiim dedikleri degismez, evrensel olarak
her kosulda gegerli, her zaman dogru, Tanr1 tarafindan in-
dirilmig vahilerdir demektir. Mutlak dogrulugu,
degigsmezligi ve eksiksizligi ancak din varsayabilir.
Bugiine kadar Marksistler de hep boyle baktilar ve zaten
prestroykanin, yeni diigiince tarzinin ortaya ¢ikmig ol-
masmnin esas nedeni burada yatiyor.
Soru: Yeniden yapilanmayla acikhk
arasindaki bir paralelligin olmamasa,
ozellikle yeniden yapilanmamn acikhikla
uyum saglamamasi durumunda sistemin lib-
eralize olmas: tehlikesinden bahsediliyor.
Son donemde Baltik iilkelerinde meydana
gelen olaylar farkh yorumlara yol acti.
Cevap: Konugmamda perestroyka ve glasnosta
deginilirken daha ¢ok evrensel anlamda, genel olarak
diinya komiinist hareketi hatta insanlik ag¢isindan an-
laminin ne oldugu iizerinde durdum. Sizin de sdylediginiz
konu daha ¢ok Sovyetler Birligi'nde yasanan pratik
siiregle ilgidir. Glasnostla prestroyka arasindaki iligkinin
atbagi gitmemesinin yarattif1 mahzurlar olabilir.Atbag
gidiyor mu, gitmiyor mu? Birisi digerinin geresinde mi,
degil mi? Bu konuda elbetteki biz sdylenenlere kulak
asanz, asmaliyiz, ama bence ge¢migten farkli bir yak-
lagim i¢inde olmak lazim. Ben prestroykanin énemine
deginirken, onun dogruluguna hatta evrensel 6zelligine
deginirken, gegmigsten farkh bir yaklagim igindeyim.
Gegmiste soyle biryanasim ne yazik ki hepimizde de
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vardi. Sovyetler Birligi Komiinist partisi kendi iilkesi so-
mutu-i¢in ya da ulusal ve uluslararas: alandaki gorev tes-
pitleri igin ne sdyliiyorsa dogru olan odur, basta olanin
soyledikleri dogrudur, onun dediklerine yapisalim, dogru
kabul edelim anlayig1 vardi. Bu Marksizme diger bir de-
yimle komiinist harekete, dogmatik yanagmanin, siirekli
bir Kabe aramanin aligkanliklarinin iiriiniidiir. Bunu terk
etmek lazim. Bilimsel yaklagtigimiz zaman Sovyetler
Birligi'nde olup bitenler meselesine elbetteki bir kez ih-
tiyath yaklagmak lazim. Bir kere somutta ne kadar geri
kalmigtir, ne kadar trkanma vardir, ne kadar bozulmustur,
ne kadar bunalimlidir, ne kadar siire daha dayanabilirdi,
patlasayd: sonucu ne olurdu gibi meseleler bizim
agimizdan onlarin bize anlattiklan kadariyla belirgindir.
Bu nedenle esas olarak bu konuda kesin soz sahibi on-
lardir. Bizim bu meselelere daha ihtiyath daha sag duyulu
yaklasmamiz gerckiyor. Sovyetler Birligi'nde su anda
glasnostla prestroyka arasindaki iligkilerde oncelikle,
sonralik atbagi gidip gitmeme konusunda elbetteki on-
larin soyledikleri kadar net birsey soylememiz miimkiin
degil. Kald1 ki degisik gevrelerin sdylediklerinin de
degisik oldugunu biliyoruz. Hangilerinin dogruluklari ne
derecedir? Mutlaka birisini benimsemek durumunda da
degiliz.

Ama bir gercek var. Glasnost daha yaygin olarak
toplumda benimsenirken yeniden yapilanma oldukga agir
gidiyor. Glasnostun maddi temelleri inga edilmeden, ona
hazir temeller ekonomik alanda, maddi yasam alaninda
yeniden orgiitlenmeden agiklik dedigimiz sosyalist de-
mokraside birtakim sapmalara yol agabilir. Kuskusuz teo-
rik olarak bu dogrudur. Ama bunun derecesi nedir ne
degildir bunu daha gok Sovyetler birligin'deki, sosyalist
iilkelerdeki gelismeler belirleyecek. Kald1 ki yeni bir
siire¢ baglatilmigtir, koktenci bir degisim oluyor. Bu
koktenci degismeler igerisinde hersey tikirinda gidecek
gibi bir yanilg: icine de diismemek lazim. Prestroyka ve
glasnost hareketini baslatanlar da mutlaka yanhglarin
igine girecekler, kimi konularda belki aceleci olacaklar,
* kimi konularda belki gecikecekler. Yagam Oyledir. Pra-
tige miidahale etme konusunda hersey planlandif1 gibi
yiizde yiiz uygulanir diye bir garanti yoktur. Mutlaka
bunlarda da aginiliklar, yanligliklar, geciktirmeyle yapilan
seyler olacaktir. Ama bu hareket sosyalizmin 70 yilhk
birikiminin inga ettigi potansiyelin iiriinii olarak ortaya
¢ikmigtir. Sosyalizm digt birgey degil. Maddi giiciine reel
sosyalizmin 70 yillik potansiyeliden, onun dinamizmin-
den almigtir. Ve o dinamizmin getirdigi giicle bir ye-
nilegme hareketi baghyor. Siire¢ igerisinde giderek
yerlesecek ve kendisini kabul ettirecektir. Kaldi ki su ya
da bu iilkede bagarisiz dahi olsa prestoryka ile glasnostun
baglattif1 sosyalist ronesans ve aydinlanma ¢afi
baglamigtir, bunu durdurmanin olanag: yoktur.

Soru: Bu yeni siirecin S.Birligi'nin dis
politikasina da yansimasi konusunda bek-
lentileriniz var mi? Halepce konusundaki
tavirlar1 Kiirt cevreleri tarafindan oldukc¢a
yadirgandi. Bu durumu nasil
degerlendiriyorsunuz?

Cevap: Genel olarak prestroyka ve glasnostun ve
yeni diigiince tarzi dedigimiz politikanin uluslararasi alana
yansidigi1 bir gercek. Yeni bir politik perspektifile diinya
meselelerine yaklagiyorlar. Ornegin emperyalizmin silah-
lanma yanigim1 tirmandirdig: kosullarda sirf silahlanma
yarigtyla onlarla bag etme politikas: yerine, bagka bir-
takim politik geligsmelerle bunu dengelleme politikasi.
Diyelim ki, emperyalizm silahlanma yarigini
trmandiriyorsa Sovyetler Birligi de tek ¢ikar yol olarak
silahlanacak mi1 ona karsi. Bugiinkii Sovyetler birligi
onderleri sadece boyle diigiinmekle hata ettiklerini, onun
diginda, silahlanma yanigma o 6lgiide katilmayarak ta bir-
takim politik dengeler yaratarak emperyalizmi geriletme
olanaginin oldugunu soyliiyorlar ve nihayet bu
dogrultuda birtakim politikalar gelistiriliyor. Uluslararasi
alanda sosyalist ig¢i hareketiyle, sosyal demokrat parti-
lerle izlenen politika, yesilci ¢evrelerle, barig hareketiyle,
geri kalmig iilkelerin birtakim hareketleriyle izlenen daha
genis perspektifli politikalar nihayet bunun sonucudur.
Buna bagh olarak uluslararasi durumu tanimlamada da
bugiin Sovyetler Birligi'nde SBKP'nin bir tartigma iginde
oldugu sdylenebilir. Diger iilkelerdeki Komiinist partiler
icerisinde de bu anlamda bir tartigma var. Tartigmalarda
soyle bir izlenim de seziliyor baz1 ¢evrelerde: Bunu
prestroyka hareketini baglatanlarin tiimiine mal etmek
gerekir mi, gerekmez mi? O konuda kesin bir yargiya sa-
hip degilim, ama diinyanin 6znesi olarak sadece batiy1
gorme, iigiincii diinyaya geriliginden, sorunlarindan, ok
karmagik celigkilerinden dolay: bu diinyanin bir nesnesi
olarak bakma sakatligin1 barindiran bazi uluslararasi tah-
liller yapiliyor. Uluslararas1 durumun tanimlanmasinda
oyle bir tablo ciziliyor ki sosyalist ve kapitalist
iilkeleriyle Bati Avrupa'ya diinyanin Oznesi rolii
verilirken; Asya, Afrika ve Latin Amerika'nin geri kalmig
toplumlarina diinyanin nesnesi goziiyle bakiliyor avrupa
bigim ortak evimizdir anlayist bunu ima ediyor. Elbetteki
iigiincii diinya dedigimiz geri kalmig bolgelere diinyanin
gibi yanagmanin giiniimiiz diinyasmin global sorunlarini
¢bzmeye yeterli olmayacag: hatta sosyalist iilkeleri ve
komiinist partilerini diinya emperyalist kapitalist sistemi
kargisinda giderek yalhitlayacagi da varsayilabilir. Bu tezle-
rin bir zamanlarin zorlama iiretilen kapitalist olmayan yol
tezleriyle benzerlik gosterdigi de soyleyenebilir. Elbette
dedigim konular, bugiinkii sorunlari tartigma
. diizeyindedir. Ve bunlara daha ihtiyath yaklagmak gerekir.
Uluslararast duruma iligkin tanimlamalar1 daha iyi anla-
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mak gerekir. Heniiz yeterince meselelerin aydinlandij
agik ve olgun bir tanima kavustugu da sdylenemez.

Ama onun diginda, genel olarak Sovyetler Birliginin
ya da prestroyka hareketini baglatanlarin sosyalizmi ca-
zibe merkezi haline getirme gabalarim gelecek igin tek
¢ikig yolu olarak gérmek lazim. Diigiinelim bir kere:
Marks doneminde sosyalizmin insanlar i¢in kurtulug yolu
oldugu belirtiliyordu. O donemde reel sosyalizm
yeryiiziinde yoktu ve ig¢iler kapitalizme kargi miicadele-
lerinde sosyalizme daha kolay kazanilabiliyorlardi.

- Kapitalizmi agtiklarinda, onu yenilgiye ugratiklarinda bu
somiiriinden kurtulacaklarina, daha iyi, somiiriisiiz bir
yasama kavugacaklanina inandirmak igin, sylemek yeter-
liydi. Oyle bir giin geldi ki diinyada sosyalist iilkeler ku-
ruldu. Diinya sosyalist sistemi diye bir sistem var ve
sosyalizmin 70 yillik bir reel yagami var.

Simdi artik boylesi kosullarda kitaplarda sosyalizmi
Overek, sosyalizmin iyi oldugunu styleyerek, kapitalist
iilkelerdeki isci sinifin1, emekgileri, diger geri kalmig
iilkelerdeki emckgileri sosyalizme ¢ekmenin, onlar
sosyalizme yoneltmenin olanaklar1 yok. Reel sosyalizm
denen, yasanan bir olgu var, Isciler, emekgiler birde
yasanan sosyalizmin kendisine bakiyorlar. Sovyetler Bir-

ligi'nde, diger sosyalist iilkclerde insanlarin yagami eger .

kapitalist iilkelerin ig¢i ve emekgilerinden ya da geri
kalmig iilkelerin emekgilerinden ileri degilse emekgiler
sosyalizme yonelemezler.

Soru: Yani Asya, Afrika ve Latin Amerik-
ah bir isciyle Sovyetler Birligindeki bir
igcinin yasam standartlar1 arasinda: fark yok
mudur?

Cevap: Tamam vardir. Ama Arjantinli is¢i Alman-
ya'daki isciyle Sovyetler Birligindeki iscileri yanyana ge-
tirdigi zaman, rahatlikla Sovyetler Birligi'ndeki ig¢inin
yasamint tercih etmelidir. Bu anlamda iigiincii diinyadaki
isciyi de etkiliyor. Reel sosyalizmin varligi meselesi on-
lan da ilgilendiriyor. Onlar arasinda da cazibe merkezi ha-
line gelebilmek igin ileri kapitalist iilkeleri gegmek
lazim. En azindan Bat1 Avrupa kapitalist iilkelerin iggileri
eger sosyalist yasama yonelme dogrultusunda bir ¢aba
icinde degillerse iiciincii diinya iilkeleri ig¢ilerinin de
yonelmeleri zorlagir.

Boylesi kosullarda S.Birligi'nin ve diger sosyalist
iilkelerin bilimsel teknik devriminin yarattig1 olanaklar
iiretim siirecinde toplumda yayginlagtirarak, sosyalizmi
diinya emekgileri i¢in cazibe merkezi haline getirme
¢abalar1 da elbetteki hayati oneme sahip bir politikadir.
Sosyalizm bu iistiinliigii basarmadig1 zaman uluslararasi
diizeyde hangi politikayi izlerse izlesin, nihai olarak ka-
pitalizmden sosyalizme gegis ¢aginda reel sosyalist
iilkeler motor gii¢ olamazlar. En azindan bu anlamda bile
kendi iilkelerinde sosyalizmin geriligini asmalari, daha
ileri toplumsal diizeye varmalari, diinyada sosyalizme,
diinya ig¢i sinitfi hareketine en biiyiik katki olacakur.

Bunu derken herseyi biraksinlar sadece kendi
iilkelerinin ilerlemesi, gelismesiyle ilgilensinler demiy-
orum. Zaten bdyle olamaz, onlar diinyada yagiyorlar, ayda
veya herhangi bir bagka bir yerde tek basina degiller.
Giderek diinya birbirine daha bagimli hale geliyor. Ulus-
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lararas: iligkilerle iilke igerisindeki geligmeleri mutlaka
bir dengeye, bir biitiinliige kavagturmak gerekir. Bu genel
anlamda boyle.

Simdi Halepge sorununa gelelim. Halepge'ye ve Beh-
dinan Bolgesine kargi yapilan kimyasal saldin1 ve Kiirt
halkinin yurdundan , topragindan kovulmasi kargisinda
bagta Sovyetler birligi olmak iizere sosyalist iilkelerin
suskun kalmas: olayini bence glasnost politikasinin bir
sonucu degil, gegmig politikalarin bir devami olarak
gormek gerekir. Ben bu politikay1, prestroyka ve glas-
nostun o alanlara heniiz yansimamis olmasinmn bir sonu-
cu olarak degerlendiriyorum.

Bu politika dyle bir politikadir ki ge¢migin
biirokrasinin kargilikli devlet ¢ikan dedigi ve iizerinde
devletlararasi iligkileri bi¢imlendirdigi, dis politika an-

layisinin kalintilar olarak gérmek gerekir.

Onlara agikga soyliiyoruz bu konudaki politikaniz ok
yanhgtr diye. Bu, uluslararas: anlagmalara, izlediginiz
barig ve bolgelerde gerginlifi azaltma politikasina
aykindir diyoruz. ABD, Ingiltere, Fransa, Bat1 Avrupa
yoneticilerinin ses ¢ikarmak zorunda kaldiklar1 birdurum-
da, sosyalist filkelerin suskun kalmasi higbir zaman
anlagilir degildir. Deniyor ki bugiin ABD veya Bat1 Avru-
pa iilkeleri Irak'la, Tiirkiye'yle ya da diger iilkelerle ilgili
olarak Kiirt sorunu konusunda bir demeg verdiklerinde,
onlar kalkip, “iilkemize goz dikmigler, iilkemizi bolmek
istiyorlar” gibi bir gey 6ne siirmiiyorlar, ama biz ufak bir-
demeg versek bize yonelik bdyle bir tepkiyle politika
geligtiriyorlar,

Bunu ele aldifimizda ilk anda belki hakli gibi gelebi-
lir. Ama dig politikanin ¢ok yonliiliigii agisindan ele
aldigimizda, bunun biirokratik bir anlayig oldugu ¢ok
agikca ortaya cikiyor.Diyelim ki sosyalist iilekler,
Irak'in, Tiirkiye'nin boliinmesine kargidirlar. Nasil ki
bugiin Amerika ¢ok agik¢a Tiirkiye'nin boliinmesine
kargt oldugunu, bunu NATO'nun pargalanmas: saya-
cagny, belirtiyor, ama Tiirkiye'de Kiirtlere birtakim hak-
larin verilmesi geregini de sdyliiyorsa, aym politikay:
sosyalist iilkeler benimsedikleri zaman eger Irak'n ya da
Tiirkiye'nin boliinmesini istemiyorlarsa, boliinmesinden
gana bir ¢cabalarinin olmadigin1 vurgulamak istiyorlarsa

em Kiirt halkina kargt yonelen saldirilan protesto ederler
hem de bu protestolarinin Tiirkiye'nin boliinmesini is-
teme anlaminda olmad:ig1 giivencesini verebilecek bir
bicimde getirebilirler. Kald1 ki sosyalist iilkelerin, bask1
alundaki halklarin kurtulug, miicadelelerini desteklemele-
ri diye tarihsel bir gérevleri var.

Dis politikada devlet iligkilerinin gok y®nlii dengeler
ve hassas olgiiler {izerinde bigimlendigini biliyoruz.
Gegmisteki biirokratik aligkanlikla iki iilkenin kargilikli
devlet gikarlan, ticari iligkiler, Irak't kizdirmama, Arap
iilkelerini rahatsiz etmeme ve gegmisin biirokratik dosya-
lan {izerinde olugturulan, gegmigin anlayigindan gelen po-
litikadr.

Bu nedenle ben bunu prestoriyka ya da glosnastun bir
sonucu gibi degil, onun bu alana yansimamig olmasinin
bir sonucu ve gegmigin kalintisimin bir devam gibi
goriiyorum. @
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Avrupa Temsilcimiz Halim CAN'in deZerli Kiirt ozani
Swan PERWER ile yapti1§1 soylesiyi sunuyoruz.

SIVAN PERWER:

“Miiz

o Ve

igim halkimin acisim

dindiriyor, 6fkesini biliyor”

Tiirkiileriyle; Tiirkiye Kiirdistani'nda birgok
insanimiz1 6zbenligine kavusturan ve onlar ulu-
sal ve toplumsal kurtulug miicadelesine ka-
zandiran, Iran Kiirdistan'inda pégmergenin diren-
me giiciinii yiikselten, Irak Kiirdistan'inda
pésmergenin acisini dindiren ve 6fkesini bileyen
ve Suriye Kiirdistani'nda onunla biiyiiyen
cocuklar. Kiirdistan'in dort pargasi igin, dort
* ciimleyle $ivan'in tiirkiilerinin ve miiziginin
halkimiz icin oynadig: rolii karakterize edersek,
kuskusuz yukarida siraladigimiz sozciikler ola-
caktir.

Degerli Kiirt halk sanatcist Sivan Perwer'i
Mart, Nisan ve Mayis aylarinda evinde bulmak
miimkiin degil O, bu aylar boyunca Avrupa'nin he-
men hemen biitiin iilkelerindedir, Amerika'da dir.
Avusturalya'da dir.. Bu aylar, kiirt halkinin gele-
neksel bayrami NEWROZ'un bu saydigimiz
iilkelerde diizenlenen gecelerle kitlesel ve cogkulu
kutlandig aylardir. 14 yildir $ivan'in Avru-
pa'da Newroz kutlamalarina katilmadig: gece
yok gibidir. :

Ve ayrica bir diizine kaset, Giilistan'la 4 kaset,
2 cocuk kaseti, ii¢ plak ve 4 video filmi.

' Sivan Medya Giinesi'ne verdigi sdylesi soziind,
ancak Mayis ortalarinda yerine getirebildi. O
Reha yéresinden oldugu igin arkadag ve dost-
lartyla toplandigi zaman illaki acili kofte ya-
pard1. Sohbetimize baglamadan &nce bize de acili
bir gigkofte yapti. Benim cigkofte acisindan bir
siire dilim dénmedi. Bu acil gigkofteyi nasil yi-
yebiliyorsunuz diye sordugumda, Sivan, bize
gektirilen acilar yaninda bu aci neki diye yant
veriyor. Peki diyorduk, o zaman neden Urfa
yoresinde en gok miizik sanatgs gikiyor, bunda ac1
yemenin pay1 yok mu? Sivan bu soru iizerine de
evet “ac1 yemenin” pay1 var, ama cigkofte ve biber
acisinin payt yok. Ciinkii Kiirdistan'in bu
yoresinde en ¢ok aga bulunuyor, bu da su anlama
geliyor ya agayr miizikle eglendireceksin ya da
onun zuliim ve baskini dile getireceksin.

Daha sonra Sivan'la sohbetimizi agsagidaki
gibi siirdiiriiyoruz.

Sanatim Kavgadir

Medya Giinegi : Giiniimiizde $1van dendigi za-
man kiirt miizigi, Kiirt miizigi denildigi zaman
Sivan akla geliyor. Bunun diginda $ivan'n
dzellikleri nelerdir ? :

Sivan : Insan sanatg olugu zaman, ayni zaman-
da ¢ok yonlii de olur. O iyi bir aktdr, iyi bir tiya-
trocu, iyi bir politikaci da olabilir. Sanatgt hangi
sanat dalin1 severse o dalda uzmanlagmak zorun-
dadir. Benim sanat dalim miiziktir. Ud, ciimbiis,
kaval, zurna, davul, darbuka calabiliyorum. Ama
en ¢ok sazi seviyorum ve bunda da uzmamm diye-
bilirim. :

Sivan iyi bir aile reisidir. Ategli bir Kiirt yurt-
severidir. Ve Kiirt miiziginin onurunu koruyan ve
onu halkimizin ulusal ve toplumsal kurutulug
savagiminda arag gibi kullanan ve ona siyasi bir
yon veren ilk Kiirt halk sanatgisidir. Sanatim
somiiriiciilere kargi kavgadir, politikadir.

M.G : Ne zaman ve hangi tiirkiiyii ilk kez
sdylediginizi hatirliyor musunuz?

Sivan : ... Welaté me Kurdistan'e, Kurdistan'e
Her dera xwe gul Qi gulistane

Iro ma ye li bin desta ne

Eman eman sed caran eman

Xelké me kustin avétin geman

Sér G mér li nav me neman

Ax eman eman heyfa Kurdistan...

1974 yihnda ilk kez bu tiirkiiyle sanat
yasamima bagladim.

M.G: Peki, 74'iin Sivanl
arasinda ne fark var? :

Sivan : 74'iin Sivan' herseyden 6nce diinya so-
runlarim iyi bilmiyordu, Kiirdistan'in tarihini,
ekonomik, siyasal, sosyal durumunu kiiltiiriini
bilmiyordu, ama buna ragmen iyi bir Kiirt idi. O
zaman miizik ve miizik tiirlerini iyi bilmiyordu.
Birak diger miizikleri, kendi miizigi hakkinda da
genig bilgiye sahip degildi. Diinya iilkelerini,
Amerika'y1, Sovyetler Birligi'ni Avustralya'y:

ile 89'un Sivan
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hemen hemen Avrupa'nin hi¢ bir iilkesini
gormemisti. Diger halklar1 tanimiyordu, diger
dilleri bilmiyordu.

Isyan Edercesine Ortaya Ciktik

M.G: Kimin .etkisiyle Kiirt miizigine

basladiniz?
~ $wan : Benim ailemin hepsi miizigi seviyordu.
Gergi bizde “Mirtifé Kebir” ¢tkmamisti, ama aile-
min hepsi tiirkii séyliiyordu. Babam “Xecé 0 Siya-
bendi”, “Kirivé”yi, ve “Mem 1 Zin”i iyi biliyordu.
Ben bunlarla biiyiidiim. Meryam Xan, Kabfis Axa,
Isa Berwari, Hesen Cizrawi, Hesen Axayé Ciz-
rawi'lerin etkisinde ¢ok kaldim.

Metropole geldikten sonra da, iligkilerim Kiirt
gevreleriyle siirdii. Onlar da beni etkilediler. On-
lar arasinda rahmetli Hamit Akil''n rolii
biiyiiktii. O, Kiirtge tiirkii sdylemem icin oldukge
beni etkiledi. :

O dénemde Ankara ve Istanbul'da okuyan iran,
Irak ve Suriye Kiirdistani Kiirtleri de oldukga beni
etkilediler, diyebilirim.

Fakat, en biiyiik etkiyi bana Irak Kiirdistan
hareketi yapti. Ozellikle hareketin yenilmesi
oldukga beni sarsti. O dénemde isyan edercesine
ortaya ciktik.

M.G : Mesela, 0 donemde ihsani, Mahsuni, Za-
mani v.s gibi sanatqilar, Tiirk¢e devrimci
tiirkiiler sdyliiyorlardi. Kiirtler'de ise bu alanda
bir bogluk vardi. Yalniz klasik Kiirtce tiirkiiler
piyasada vardi. Bu bosluk sizin tiirkiilerinizle
giderilmeye baglandi, diyebilir miyiz?

- §wan : Sizin de bildiginiz gibi, saydiginiz
kigilerin hepsi Kiirt kokenli aleviydiler. Bunlar
da toplumun ezilen bagka bir kesimidiler. Bunlar
Kiirtce bildikleri halde Tiirkge sdyliiyorlardi. Ce-
saret edemiyorlardi. Tabi bu durum da bizi etkile-
di. Ama ben Kiirtce sdyleyerek bu alanda varolan
tabuyu kirdim. Diger yanda ben Kiirtge soyledigim

zaman, soziimona bazi devrimci gevreler ¢ok ra- .

hatsiz oluyorlard: ve aramizda sert tartismalar
gikiyordu. Onlar diyordu, sorunun $ziinde emek-
sermaye celigkisi vardir, nedir bu Kiirdistan soru-
nu, bu Kiirtge tiirkii sdylemek. Bu tartigmalar beni
daha da biledi ve varolan bosglugu, Kiirtce
devrimci tiirkiilerle doldurmak gerektigine daha
¢ok inandim. O doénemde klasikler sdyleseydim,
sanirim tutunamazdim ve zaten piyasada klasik
Kiirt miizigi kasetleri goreceli olarak serbestti
iistelik Erivan, Bagdat radyolarinda Kiirtge kla-
sik tiirkiiler sdyleniliyor ve Tiirkiye Kiirdistan
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halk: arasinda bu radyolar dinleniliyordu.

Yani 0 dénem Kiirt halkinin giinlitk yagami ve
durumu, onlarin agris1 ve yarasi, halkin geri
kalmighg: v.s lizerine devrimci Kiirtge tiirkiiler
sOylemek ihtiyagt. '

Isin ilging yani, o zaman materyal olarak da
elimizde birsey yoktu. Yalniz biiyiik Kiirt Sairi
Cigerxwin'in diwani ve Hemres Resolarin
¢ikardiklar Ciya adli dergi bulunuyordu. Fakat
bu alandaki boslugu Irak , Iran ve Suriye
Kiirdistani'ndaki 6grencilerin bize getirdikleri
farkl farkl siirleri besteleyerek dolduruyorduk.

“Kine Em” Rok Bir Miiziktir

M. G : Giilistan ile yaptigimiz sdyleside o soyle
diyordu: Miizigimiz agir baski ve tahribatlar
altinda oldugu igin gegitli sanatgilar, gesitli
yonleriyle miizige sahip ¢ikip, gelistire-
miyorlar. Bu nedenle biitiine sarilmanin sorum-
lulugunu duyuyoruz? Siz de bu diigiinceye katili-
yor musunuz?

Sivan.: Kiirt miiziginin pazar1 olmadigindan
her sey ortaya gikmug degil. Pazarimiz olsaydi
degerli sanatgilar ortaya cikacak ve onlarin hep-
si de gorevini bilecekti. Ve bu da rekabet
dedigimiz olay:1 yaratacak ve ister istemez sa-
natgilar:1 ilerletecek ve onlar1 daha da
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“miikemmellestirecekti. Ulusal yoniinden de
farkliliklar olacakti. O zaman Kiirt caz miizigi de
cikacakti, rok miizigi de ¢ikacakti. O zaman hi-

cazkar, nihavend vs. miizik makamlar1 Kiirt:
miiziginde de net olarak ortaya gikacak, neyin ne

oldugu, kimin ne oldugu daha da anlagilacakt.

Mesela “Kine Em”bir rok miiziktir. “Kine
Em”in Kiirtceyle, Kiirt miizigiyle bir alakas1 yok-
tur. Cigerxwin de bu siiri yazdig1 zaman onunla
Kiirtcenin bir alaksin1 ortaya koymamigtir. Kla-
sik makamla “Kine Em”i s6yleyemezsin. Bu da
ancak benim sdyledigim bicimde olabilir. Iste bu
da rok miizigi tiiriine giriyor. '

Aglamak da Miiziktir

M. G : Kiirt miiziginin durumu nedir ve bugiine
kadar nasil gelmigtir.

Sivan: Bence, Kiirt miiziginde miizigin her
gesidi vardir. Onceki cevapta da sdyledigim gibi,
“Kine Em” rok miizigi tiiriine giriyor.

Bugiin devletimiz yok ama devletimizin ol-
masl igin galisan parti ve orgiitlerimiz var, cephe-
lerimiz var. Onlar Kiirt miizigi calismalar
tizerinde de durmahdirlar.Miizik; duygudur, his-

tir, fikirdir ve Kiirt halkimin yasamidir.Kiirt

halk: biitiin acalarini, dertlerini miizikle dile ge-

tirmigtir. Destanini, folklorunu ve diger edebi -

degerlerini miizikle giiniimiize kadar getirmigtir.

Bir insan ezildigi zaman, iskence gérdiigii zaman -

ya aglayacak yada haykiracaktir. Aglama ve
haykirma 6ziinde miiziktir. Kiirt halki g¢ok
aglamugtir ve haykirmigtir, horlanmistir, zuliim
gormiigtiir. O, “Lorik”leri iizerine aglamsg, Kiirt
kadin1 kocasimin ldiiriilmesi iizerine aglamisg,
sinifsal ve ulusal baskiya kargt direnme destan-
lan sdylenmis, diigmana kars: direnme ve kahra-
manliklar {izerine methiyeler dile getirilmis.
Bavé Lalo, Seidxané, Fermane, Sikaké, Simko,
Kabus Axa'nin $éx Muhmud Berzenci iizerine
yaktig tiirkii bunlara birer 6rnektir. Roman ve
film alaninda Kiirt yasamini1 edebi ve sanatsal
anlamda konu eden kisi, uluslararasi 6diilii hemen
hakeder. Yasar Kemal'in “Ince Mehmed”i ve
Yilmaz Giiney'in “Yol” filmi buna 6rnektir. Oyle
inamyorum ki, miizik alaninda da gelecekte birisi
gikar. '

Biz, bugiin bu islerde daha isin basindayiz,
diger halklardan geriyiz. Onlar belki bizden us-
tadirlar ama, bizden daha hisli ve canh degiller.
Tarih boyunca toplumumuzun bize verdigi ezgi
bizi duygusal yapmistir. Bugiin bir Avrupah
miizisyen, bir kasetini yapti§1 zaman onun ilk
amaci, onu nasil pazara sokacaga oluyor. Fakat bir
‘Kiirt miizisyeni onunla daha ¢ok Kiirt sorununu

nasil diger halklara kabul ettirecegini diigiiniir.
M.G: Sizce, giiniimiizdeki Kiirt sanatgilar1
gercek anlamda sanatin hakkini veriyorlar mi?

$ivan: Hayir, onlarin ¢ogu geridir. Miizikte
usta degiller, ama c¢ok hislidirler, candan
soyliiyorlar, hareketlidirler. Bunun yaninda ¢ogu
bir miizik enstrumani iizerinde uzmanlagmamuglar
ve teknik bicimde seslerini kullanamiyorlar.

Arif Cizrawi, Meryem Xan, Hesen Cizrawi ve
Kabus Axa'nin sesleri muazamdi. Onlar; hergiin,
herzaman tiirkii sdyledikleri igin ister istemez ses-
leri bir usul almigti. Ama simdikilerini pek din-
leyemiyorum. Kimisi tek bir sablon iizerinde
gidiyor, sesi monoton oluyor.

Eger sanatin ilerletilmesini diisiinmesen, sanati

halka veremezsin. Halk: diisiinmesen de sanati
ilerletemezsiniz.Bir sanatgi kelimenin tam an-

- lamiyla sanatini bilirse, o sanatiyla halkim1 da

degistirebilir.
M.G: Gegtigimiz aylarda “Tempo” dergisinde
¢ikan bir sbylegisinde Ibrahim Tatlises gdyle
diyor: “Eger Kiirtce bir kaset ¢ikarsam 3 milyon
satarim.” Eger sizin kasetiniz Tiirkiye'de
serbest olarak dagitilsa siz ka¢ milyon sa-
tarsiniz?

Sivan: Ibrahim Tatlises'in Kiirtce kaseti 3 mil-
yon satilirsa 0 zaman benimki, en az iki kat: ka-
dar satilir. Ciinkii ben halkimin gercek ve orjinal
sanatgistyim. Benim istegim o dur ki, onlarda Kiirt
miiziginin orjinahn sdylesinler, Tiirkge sozlii Kiirt
miiziginden vazgegsinler.

Diger yandan Kiirt halki Kiirt miizigine su-
samigtir. Ben onlarin yagamini dile getiriyorum.
Senelerce goreceli serbest kogullarda, ya da gizli
olarak, halkim miizigimi dinliyor.

Kanun, Sohret ve fhanet.

M.G: Sizce, Kiirt miiziginin Tiirkiye'de serbestce
sdylenmesi varolan kanunlarin degismesine mi
baglidir? Mesela yine Ibrahim Tatlises diyor
ki; “ben Kiirtce diyebilirim, ama kanunlara
saygim var bunun i¢in de demiyorum?” Bu konu-
da sizin diiglinceniz nedir?

Sivan: Hangi kanunlardan bahsediyorsunuz.
Ben hig bir zaman ihaneti diisiinmedim, hig bir za-
man kendi cikarlarim igin tiirkii sdylemeyi
diigiinmedim. Insan onurlu olmal, kéle olmamals,
kole ruhlu insanlar, ne kadar meshur olsalarda, o
kole ruhlariyla mutlu olamazlar. Insana manevi
degerler de gerekli. Eger bir sanatg1 servetini ken-
di ulusunun kiiltiiriiniin satigt izerinde elde etmisse
bu en biiyiik algakliktir.
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Tarihte, Kiirt halkina en biiyiik kotiligi Kiirt
kokenli insanlar yapmigtir. Ben onursuz
yagayamam. Inancima gore bugiinkii Kiirt kokenli
sanatgilar Tiirkge sozlii Kiirtge tiirkiilerle halk: et-
kileyip, miizigimizi asimle etmekle; onursuz
oluyorlar, kisiliksizlesiyorlar.

Kiirt halki bu kanunlarin degismesiyle
miiziginin serbestce soylemesini bekleyemez: O,
kendi onuruyla, inanciyla, yasamiyla, miicadelesi
ve Olimiiyle miizigini, kiiltiiriinii korumus
bugiinlere getirmigtir. Kiirt halki kanunlarla
yagamini, miicadelesini belirleyemez. Miizigimiz
bir miicadele aracidir. Kanunlar insanhigin

geligmesini tayin edemez. Kanunlarimiz yasa-
larimiz bizim elimizde olmalidir. Bir halkin in-
kar1 iizerinde yasalar giziliyorsa, o yasalan
tanimamamiz gerekiyor ve onlan yirtip tarihin
gophigiine atmamiz lazim. Yasalara boyun egmis
olsaydik, biz de bugiinkii baz1 Kiirt kokenli sa-
natgilar gibi halkimiza ihanet eder, onlarin ka-
zanmig oldugu “sohret”e, onlardan 6nce kavugmusg
olurduk. Fakat onlarin kazandig1 sohret degil,
ihanet belgeleridir.
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Kanunlarin kalkmasiyla, Kiirt miiziginin
geligtirmesini diigiinen ve ancak o zaman Kiirtge
tiirkii ‘séylemeyi tercih eden sanatgi, sanatgi
degildir. Onun kendine ve kendi sanatina giiveni
yoktur. Gergek sanatgi eli kolu bagh da olsa,
“agzina kilit” de vurulsa, o kendi halkinin sesiyle
tiirkiisiinii haykirarak soylemelidir.

Biz, 13-14 yildir ne kanunlarin dinledik ne de
tehditlerine boyun egdik. Zor kogullarda da olsa
kendi miizigimizle kanuncularin ruyalarim
kagirdik. :

M.G: Isve¢'te Kiirtge yayinlanan Armanc gaze-
tesiyle yaptiginiz bir sdyleside goyle diyorsu-
nuz: Kiirt sanatgisi1 ayn1 zamanda aragtirma ve
inceleme yapmak zorundadir. Bu ne anlama ge-
liyor? ,

Sivan: Bunun anlami sudur: Sanatta rol oyna-
mak ve gergegi dile getirmektir. Yani Kiirt sa-
nat¢is1 bir Xarzanlarin, bir Serhadlarin, bir
Sikakilerin, bir Haranhlarin v.s. tiirkiilerinin
makamlarini en azindan birbirleriyle
kanstirmamalidir. Mesela “Mala Min” Xarzan-
larindir, “Feleké Xainé” tipik bir Serhad ma-
kamdir. Yani tiirkiilerin geldigi kaynaktan
soylersek, tiirkii de 6lmez ve bu yarin olugsacak
miuzik okullarimizda bunlarin aragtirmasini ya-
panlara kolaylik saglar.

Yani biz sanatgilar hangi tiirkii nerenindir,
hangi yilda, hangi olayla ortaya gikmugtir, hangi
evrelerden gecerek giiniimiize kadar gelmigtir,
yani onun “hikayesini” bilmeliyiz.

Teorik ve teknik konularda aragtirma yapmak
isteyen kigi onun armonisini ve makaminu bilimsel
olarak ortaya gikaracak. Bugiin Sovyet Kiirtleri
icinde benim miizigim iizerine doktorasin1 yapan
insanlarin oldugunu duyuyoruz.

M.G: Bu birazda Kiirt basin ile iligkilidir. Kiirt
basininda sizinle Giilistan'in galigmalar:
iizerine ¢ok sey yazilmiyor. Acaba bu neden
kaynaklaniyor?

Sivan: Kiirt basin1 yeteri kadar
caligmalarimiza yer vermiyor. Verenler de ya
carpitarak ya da korkudan dedigimizi ya-
zamuyor. Size somut bir 6rnek verecegim, liitfen
yazimz. Son olarak “Ozgiir Gelecek” adh bir der-
ginin muhabiri benimle uzun bir sdylesi yapti.
Sanirim siz de bu derginin 4-5. sayisim okudunuz.
Sona dogru ‘bir sayfasim1 bizim sdylegimize
ayirmig, resmimizi de anlagilan korkudan

'yaymlayamami.  Berr ilk kez, Tiirkiye'de ¢ikan

bir Kiirt dergisine soylesi verdim, ama onlar
batirdilar. Kiirt basin1 bu ise, isimiz Allaha
kalir. Benim bir kasetim ¢iktig1 zaman milyonla-
ra ulagiyor, pésmerge miizigimizden ilham alarak
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savagiyor, insanlar onunla zindana giriyor.
“Ozgiir Gelecek” dergisi ise bize bu kadar yer ve-
rebiliyor, bizim dedigimizi bir kenara atiyor.
Ornegin Kiirt yazar1 Mahmut Baksi'nin benim
yasantimu igeren ve sanatimi dile getiren
“Stvan'in Sevdas1” adlh kitabina Kiirt basim1 hig
yer vermedi. Aslinda bu konuda o iyi bir belge idi.

Isveg'te gikan bir iki dergi diginda, genelde
Kiirt basim1 yeterince sanat ve sanatciya hizmet
etmiyor, onlarin sorun ve ¢aligmalarin1 yazmayor,
onlar gereken ve hak ettikleri yere oturtmuyor.

Kiirt Miizigi Kendi Iginde Ozgiirdiir.

M.G.: Yine siz bir bagka sdyleginizde diyorsu-
nuz. Kiirtce annemdir, babamdir, agimdir,
ekmegimdir. Kiirtce konugmak kendi bagina
miiziktir. Bunu biraz agiklar misiniz?

$ivan: Ben  Kiirtceyi yeni anlamaya
bagladigim zaman annemden ilk 6grendigim ke-
lime lori olmusgtur. Yani lorilerle gekillendik.

Ben Ingilizceyi de biliyorum, Almancayi'da,
ama benim ana dilim bambagkadir. Diller vardir
miizige ¢ok yatkindir, diller vardir uymuyor. Me-
sela bugiin nasil ingilizce Rok ve Caz muzigi tut-
mugsa ve gikan her Avrupali ondan kendisini kur-
taramiyorsa, Ortadogu'da Kiirt miiziginin de
ilerde boyle olmasi miimkiindiir.

sanki Kiirt dili 6zel olarak miizik igin
yapilmig. Diger yanda Kiirt miizigi kendi icinde
ozgiirdiir. Tirk miizigi gibi degil. Arapga,Tiirkce
kelimeleri Kiirt miizigine soksan, “onlar igimden
gikar” derecesine, kabuletmez. Bu Kiirt dilinin
eski ve zengin olmasindan kaynaklaniyor. Mesela
daha 500-600 yil 6nce Feqiyé Teyra'min agagidaki
misralan ne kadar temiz Kiirtge'yle yazildigina
ornektir.

Bulbul rabe buhare =

Dilé min nale nale

Bank dike, dibé dil,

Bulbul hate ser gul,

Feqi ji evina gul

Mege bulbul,

Mege bulbul dilé kul

Feqiyé Teyra bi

dildkul

Mege bulbul _

Bir éiin Arif Cizrawiye sormuslar ne istiyorsun
diye. O da demis; istiyorum ki biitiin diinya
Kiirtge'yi anlayabilsin. Clinkii onlar o zaman beni
dinleyip anlarlardi.

M.G: Yurd dig1, sartlann miiziginizi nasil etki-
liyor?

Sivan: Simdi ok kereler, Kiirt insani
Kiirdistan'in dort pargasinda meydana gelen
olaylardan habersizdir. Fakat Avrupa'da insan,
Kiirdistan'da meydana gelen olaylan1 daha iyi
duyuyor, bilgileniyor. Avrupa'da kiiltiir biriki-
minden faylaniyor, onlarin dilini 6greniyor, ama
diger yandan bu iilkelerde insan egoist oluyor.

Biz ne kadar digardaysak da kokiimiiz
iilkededir. Biz bir agacin kokii gibiyiz. Herne ka-
dar o agacin yapraklari, meyvalan diger iilkelere
gitse de onun kokii yerindedir. Bizim kokiimiiz de
tilkemizdedir. Mesele koktiir, mesele temeldir.

Avrupa'nin Ozgiir sartlar1 miizigimizin iler-
lemesini ve zenginlesmesini oldukga etkiliyor.
Baz1 Avrupa devletlerinin kendi kanunlan geregi
iilkesinde yagayan azinliklara kendi kiiltiirlerini
gelistirmek igin hatta maddi yardim yapiyor.

Yalniz miizik degil; edebiyatimiz, dilimiz ve
bir biitiin olarak kiiltiiriimiiziin geligmesi igin
oncelikle onlarin 6niindeki yasaklarin kalkmasi
gerekiyor. Avrupa'da en azindan bu yasaklar yok.
Artik sorun Kiirt sanatginin ya da yazarin kabi-
liyetine ve maddi imkanlarina kahiyor. Biitiin
maddi olanaksizlara ragmen Avrupa'da Kiirt
kiiltiiri alaninda c¢alisan insanlarimizin

~ baganilan sevindiricidir.

Diger yandan, digarda da dayanigma, kiiltiir
ve Ozellike Newroz gecelerine ozgiir olarak
cikiyoruz, géziimiiz kapida degil, polis korkusu da
yok. Bu kiiltiir gecelerine ¢iktikga da insan yetkin-
legiyor.. Avrupa'da Kiirt miizigini diinya halk-
larna tanitiyoruz. Ben her ne kadar digardaysam
da kalbim iilkem igin garpryor.

Pégmerge ve miizik - i i

M.G: Gegenlerde bir Irak Kiirdistan Kiirdiiyle
kargilagtim. Pégmergeymis zamaninda.
Pégmergelik déneminde bir arkadag: cigerinden
kurgun yarasi almig. Kurtarilmig bolgelerde
ameliyata alinmig, ameliyat -esnasinda
uyugturucu (narkoz) yerine $1van'in miizigini
dinlemeyi tercih etmis. Demek ki, bu kadar
miiziginiz onlan etkilemis. Sizce bunun sirr ne-
dir?

$.: Ben halkimin agrisimi, acisini, ofkesini,
yagamini ve savagiminu dile getiriyorum. Ben de

+ Kiirt halkinin yasadig: biitiin acilan1 yagadim.

Onun acisini, kaderini kendimde hisediyorum.
Kiirdistan'da olan olaylar hemen beni hissi
olarak etkiliyor, onlar1 miizige ddkmeye
caligtyorum.Pésmergeler iizerine de sdylenmis
tiirklilerim var. Bugiin ¢ok pésmerge daglarda,
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giinlerce aghik gekiyor, biitiin fedekarliklara kat-
laniyor, yillarca ailesini, g¢ocugunu  gore-
miyor.Inanci olan birisi ancak bunu yapar. Onlarin
bu inanglarina, acilarina, seving ve duygularina
ortak olmamak elde degil.

Onlarin zor miicadele alanlarinda benim
tiirkiilerim, miizigim onlar igin en biiyiik moral
kaynagi oluyor. Onlara zor gartlanm unutturuyor,
varolan inanglarinit biliyor, diigmana kars:
ofkelerini daha da yiikseltiyor, ulusal kinlerini
kuvvetlendiriyor. Onlar kendi pésmerge
yasamlarini miizikte buluyorlar. _

Eger Tiirkiilerim, cigerlerindeki kursun yara-
larinin verdigi aciy1 ve 6liimii pésmergelere unut-
turacak kadar onlan etkiliyorsa, miizigim hede-
fine ulagmig demektir. Demek ki pésmergeyle
ayn1 hedefe vuruyoruz.

Miizik ve Gurur

M.G.: Siz miiziginizle ¢ok insanimizi tekrardan
ozbenligine kavusturdunuz. Onlar 6z kimligine
kavusurken acaba siz kendiniz ne kazandiniz?
Sivan: Ben bundan biiyiik bir basan ve gurur ka-
zandim. Eger belli insanlarimiz, iilkesini, ulusunu,
kiiltiir ve tarihini benim miizigimin tegviki saye-
sinde tanimaya girismiglerse, miizigimle

ozbenligine ve kisiligine kavugmuslarsa, bundan

daha biiyiik mutluluk ve bagari benim icin olamaz.
Ac kalsam avare avare sokaklara diigsem de, bu
bagar1 ve gurur benim igin her zaman vardir.

Ben bu ise bilingli ve zorluklan gogiisleyerek
girdim, herseyi goze alarak bagladim. Kader
iizerine, aga ve beyler iizerine degil, onlara kars:
tiirkiilerimi sdylemekle biiyiik hizmet yapacagimi
diisiindiim.

M.G.: Peki, eger, insanin esi de sanatc1 olsa...

Swvan: Giilistan, yalmz bana ilham vermekle
kalmiyor. Onunla bir arkadag, bir meslektag ve
ayni yolun yolcusuyuz.

M.G: Sizin i¢in mutluluk nedir, sizi mutlu eden
bir animiz1 anlatir misiniz?

~ Swvan: Mutluluk, bir insanin kendi toplumuna
karg1 gorevini yerine getirmekle ilgili bir olaydir.
Ben de azicik olsa kendi toplumuma kargi
gorevimi yerine getirdigim icin mutluyum. Bir sa-
natgt olarak kafamdaki planlarimi gergekles-
tirmek, Kiirt miizigini diinyaya tanitmak ve
Kiirdistan kurtuldugu zaman kiirt halkinin
miizisyeni olarak yabana iilkelerde konserler ver-
mek, uluslararasi1 miizik yarigmalarina katilmak
benim igin en biiyliik mutluluk olacaktir.
Giilistan'la mutlulugumuzu halkimizla paylagi-
yoruz. Halkla paylagilan mutluluktan degerli
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birgey olamaz. Ciinkii biribirimizi o halkta bul-
duk. Diger yandan oglum Serxwebitin'u biiyiik ve
ulusal bir sanatgi olarak gormek beni mutlu ede-
cektir.

Y1l 1976 idi. Yeni Avrupa'ya gelmigtim ve bir
geceye cikiyordum. Sahne arkasinda program
hazirhgim yaparken, baktim birisi hirsh,hirsh
iizerime geliyor ve agzinda kan kusarcasina bana
bagiriyordu. “Bir sanatgt bu geceye ¢ikip
Kiirdistan, Kiirdistan diye bagiracak, nerde o sa-
natgy; eger o bunu yaparsa ben de o zaman sahneye
cgikip Tiirkistan Tiirkistan diye bagiracagim.”
Tabi o beni tanimiyordu ve bilmiyordu ki o Kiirtge
soyleyen sanatg1 benim. Ayri kisi 1984'te bir gece-
nin spikerligini yapiyordu. Ben sahnenin ar-
kasinda yine program hazirligimi yaparken
yanima geldi ve sana tegekkiir borgluyum” dedi.
Ben de tegekkiir ederim, ama sizi taniyamadim,
dedim. O dediki, “hatirhyor musunuz 1976
yilinda Almanya'da bir geceye ¢ikarken sana gel-
ip sdylemigtim ki, bu gecede bir sanatg gikip
Kiirdistan Kiirdistan bagiracak, eger o bunu yapar-
sa ben de Tiirkistan Tiirkistan bagiracagim. Iste o
kisi benim ve bugiin yasasin Kiirdistan sloganini
atiyorum.” Bu olay o kadar beni mutlu etmistiki,
simdi kelimelerle izah edemem.

M.G.: Medya Giinesi'yle yapilan dayanigma ge-
celerine katildiniz. Bunun i¢in Medya Giinesi
¢aliganlar: size sonsuz tegekkiirlerini sunuyor.
Acaba Sivan Perwer'in Medya hakkinda bir
sdzii var m1?

S1van: Medya Giinesi Tiirkiye'nin bugiinkii dik-
tatorliik sartlarinda gikan biricik Kiirt dergisidir.
Ekonomik, moral, maddi ve manevi olarak onlari
giiclendirmek her Kiirt yurtseverinin gorevi ol-
mahdir.

Nokta, 2000 Dogru, Tempo vs. dergiler her ne
kadar bazen sayfalarinda sorunlarimiza egiliyor-
larsa da bizim meselemizin sahibi degiller.
Ayrica bu tiir yaymlarin bu konudaki samimiyet-
leri de tartisma konusudur. Elbetteki Kiirt dergile-
ri bu konuda Kiirt halkinin gergek sesidirler. Med-
ya Giinesi tabular1 kirmada cesur davramyor.
Umut ediyorumki, daha kaliteli ¢iksin.Tabi bu da
ekonomik meseleye baghdir. Ben her zaman bu
dergiyle dayanigma gecelerine katilmaya ve onu
hertiirlii olanaklarla giiglendirmeye hazirim.
Medya Giinesi galisanlarina zorlu fakat onurlu
ugraglarinda sonsuz bagarilar dilerim. @



BULGARISTAN'DA NELER OLUYOR? 5

Guri: Navé mi li te,
kumeé mi li seré te

Son yillarda Kiirt sorunu ile ilgile-
nen yabanci gazeteci, yazar, ulusla-
raras1 kurulus ve devletlerin tiim
“eski”, “yeni” suglar1 ortaya
gikariliyor Tiirk aydin ve politi-
kacilarinca Fransizlar ilgilendiler mi,
Cezayir sorunu (BM'de Cezayir dev-
leti'nin bagimsizhgina kars1 gikan
tek miisliman devletin TC
oldugunun hatirlanmas: gerekir),
Ingilizler oldu. mu, Hindistan, Al-
manlar oldu mu, Alman fasizmin
barbarligt ve yahudilere kars
yapilan katliamlar, ABD'lilere Viet-
nam savagi, Bulgar ve Yunanlara or-
alarda yasayan Ttirk azinliklarina ya
da kendi deyimleri ile “miisliiman
Tirk azinhigina” karsi yapilan
haksizlik ve baskilar hatirlatiyor.
Tiirk azinliginin bagina “miisliiman”
kelimesinin eklenmesindeki
-amcinda, diger miisliiman devletle-
rin destegini almaya y6nelik oldugu
herkesge biliniyor.

Mayis ayinda Bulgaristan Halk
Cumbhuriyeti'nin Halk Meclisince
onaylanan ve isteyen herkese bes
yillik pasaport verilmesi ve bunlarin
yurt disina serbestge seyahat
hakkini taniyan yasanin yiiriirliige
girmesi, agirhikh olarakta Bulgar
yonetiminin Tirk azinliginin
Tirkiye'ye gondermesiyle Tiirk
Hiikiimeti tam da insan haklan sa-
vuncusu (!) pozisyonuna girmis bulu-
nuyor. Bir dereceye kadar, son
gelismeler nedeniyle de gerek
basinda, gerekse radyo ve televiz-
yonda Bulgaristan'daki Tiirk
azinligin sorunlan tartisilmakta,
degisik diistinceler ortaya konul-
maktadir. Tirk sol basini ise,
yukarida s6zii edilen sorunla ilintili
olarak “Tiirkiye'de Kiirt Sorununu”
ve insan haklar1 ihlallerini”
islemektedir.

Bulgaristan'daki Tiirk azinhiginin
sorunlarr Kiirt Ulusal Mukalefeti

glindeminin baglarinda yer alma-
masina ragmen sorunun tiim
sosyalistleri su veya bu diizeyde ilgi-
lendirdigine de dikkat etmek
gerekiyor. Kimilerince, Tiirkiye'de
Kiirt sorunu ile karsilagtiriimas: ve
Tiirkiye egemen gevrelerinin Kiirt
sorununu ellerine gegen bu firsatla

glindemden ¢ikarmaya sovenizmi

daha da yayginlagtirmaya caligmas
nedeniyle ve yapilan yanhs
kargilagtirma ve dolayisiyle yanlig
¢6zim oOnerileri konusundaki
diiglincelerimizi yazmanin yararh
olacag: diisiincesindeyiz. Konunun
daha iyi anlagilmasi igin. soruna
Bulgaristan'daki Tiirk azinhigimn du-
rumundan baglamak dahada yararh
olabilir. i

BULGARISTAN'DAKI
TURK AZINLIGI VE

T.C'NIN POLITIKASI

Bulgarlar, bilindigi gibi 14.yy'dan
19.yy'a kadar, yani 5 yiizy1l Osmanh
egemenliginde kaldi. Bu yoénetim
stiresince gok agir baski, somiirii ve
katliamlar1 yasadi. Bulgaristan'in
19.yy sonlarina dogru Carlik -Rus-
ya'min yardimiyla kurtulmasi, ardin-
dan da, 1944 yilinda demokratik
halk devrimini yapmasiyle uzun bir
aradan sonra kendi ydnetimine
kavustu. Osmanh

sOmiirii ve katliamlar1 yasamakla
kalmads, oraya Tiirkler yerlestirildigi
gibi  kimi yerlilere de zorla
miislimanhk kabul ettirildi:
Miisliimanhig: kabul eden Bulgarla-

ra “Pomak”ta deniliyor ve bunlar

bulgarcanin yani sira Tiirkce de
konuguyorlar. Pomaklar ‘agirhkh

olarak isgalci Tiirk yénetimiyle’

igbirligi ettiklerinden de olacak
diger bulgarlarca yadirganmiglar.
Osmanl . egemenligi déneminde

egemenligi
boyunca, Bulgar halk:i agir baski, .:

: Ahmet OMEROGLU

oraya yerlestirilen Tiirkler de
agirhkh olarak isgalci ydnetimin
degigik kademelerinde gérev
almiglar ve biiyiik mal varliklarina
sahiptirler. Bunlarin bir kismi
Yenigeri. Ocaklarinda miisliiman-
lagtirilmig gayri miislimlerden
olusurken, kalan kismi ise Anado-
lu'dan oraya yerlesen Tiirklerdendir.
Bunlara ek olarak; Orta Asya'dan
gelip Anadolu'dan gegen ve
Bulgaristan'in Osmanli egemen-
liginde kaldig: siirece bunlarin yerel
pasalarla siki iligkide olmalar1 nede-
‘niyle de olsa Tiirkge, bulgarca ve
hata yer yer kendi dillerini, yani iig
dilide konugsmaktadirlar.
Bulgaristan'da daha = degisik
azinliklarin da bulundugu gercegi
yadsinamaz. Ama amacimiz
Bulgaristan'daki azinhklar: incele-
mek olmadigina goére, sadece orada
bir Tiirk azinhginin oldugunu, sézii
‘edilen azinhigimida Osmanlh ege-
menliginden miras kaldigimi kisaca
vurgulamaktir, Bulgar yoneticiler de
197(% yillarina kadar Tiirk azinliginin
varliklarini kabul etmisler, onlar igin
okullar agmis, radyo agmig, degsik
yayinlar (gazete, dergi, kitap vs.)
yayinlamiglar. Degisik tarihlerde
Tiirkiye ile gé¢ antlagsmalan imza-
lamiglar. Son gég anlatlagmas: 1978
yilinda bitti ve 10 ylhikti. Bu son gog
anlasmasiyle Tiirkiye'ye 120 bin
Tiirk'tin geldigi sdyleniyor.
Yukarida da kisaca vurgulamaya
‘calighigim gibi Bulgaristan'da kar-
magikta olsa bir Tiirk azinhig: vardir.
Diiniin egemen, somiiriicti, iggale
ve zenginleri olan azinlhigin (Tiirk
azinhgin) gerek Bulgaristan'in 1877-
78 yillarindaki kurtulusunda
bagimsizligina kavugmasi ve gerek-
se 1944 yihndaki Demokratik Halk
‘Devriminden de sonra Bulgar toplu-
muyla rahat kaynagmadigi bir
gercektir. Imtiyazli konumlarint ka-
bul eden Tiirk azinhigin Bulgarlar'la
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(1944'ten sonra) esit haklan iglerine
sindiremediklerini, diger yandan
daha diine kadar baski goren,
sdmiiriilen, horlanan tilkelerini 5 yiiz
yil isgal edenlere kars: nefretin kisa
siirede bertaraf edilemeyecegi
gercegi de burada vurgulanmal.
Bulgar yoneticiler daha énceleri
yaptiklar agiklamalar ve yukarida
kisaca anlatmaya caligtigim
gergekleri 1980'lerden sonra
yadsimaya, Bulgaristan'da Tirk
azinhginin olmadigm, Miisliimanhg:
kabul etmis (pomaklar) Bulgarlar ol-
duklan seklide tezler tiretmeye (!) ve
dayatmaya basladilar. Son zaman-
lardaki isim degistirme gibi uygu-
lamalar1 da sosyalizmin insana ver-
digi degerlere ve insan haklarina
vermesi ' gerektigi Onemle
bagdagtirmak miimkiin degildir.
Bulgaristan'in gahgtig1 tez ve uygu-
lamalardan vaz gegerek, bir an 6nce
sosyalist prensip ve uygulamalara
yakigir sekilde azinlik sorunlarina
yaklagmas: ve onlar1 hal etmesi ge-
rektigini diigtiniiyorum. Simirdis: et-
melerin tek ¢6ziim olmayacagi, ken-
dilerinin attiklar1 bu yanlig adiminin
diger sosyalistlere de haksiz yere
mal edildigi gergegi unutulmamal:.
Elestirilerimi yaparken amacim
Bulgaristan'daki sosyalizmi karala-
mak degil, sosyalist biling ve
dayamigma geregi Bulgar
yoneticilerin attiklar1 yanlhs
adimlarin diizeltilmesine y&nelik
elegtirilerimdir. Bunlar1 yaparken
de, uluslararast ve Tiirkiye gerici
gevrelerinin kampanyalariyla ayni
zemine diigilmemesi gerektigini
ozellikle vurgulamak istiyorum.
Emperyalist ve gerici gevreler
Bulgar y6netiminin attig1 bu yanlig
adimlardan da yararlanarak
ozellikle son donemlerde sosyalist
iilkelerin insan hak ve
ozgiirlikleriyle, barig ve si-
lahsizlanma yollarinda attiklar:
olumlu, yapia1 ve uluslararasinda
her kesimde destek géren Oneri ve
girigsimlerine golge digiirmek,
goriilen sempatileri dagitmak, silah-
lanmay: hizlandirmak ve genel
olarak anti-sosyalist ve anti-
komiinist kampanyalar:
hizlandirmada kullanmiyor. Soguk
savas atmosferini canli kilmak
- istiyor. Insan haklar savuncu-
lartymig gibi sosyalist iilkelerin ig
iglerine karigsiyor, onlarin
geligmelerini baltalamak istiyor.
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Bulgaristan sahsinda anti-sosyalist
ve anti-sovyetizmi yayginlastirmaya
gahgiyor. Ekonomik ambargolarin
yanisira sosyalist {ilkelerin dillerinde
yaptiklar: radyo yayinlarinin giinliik
toplam saatleri ¢oktan bin saati
gecmistir (Bulgarca yapilan ginliik

'yayinlarin 200 saat1 agtig1 sdyleniyor).

Karg: devrimcilere verilen yardim
ve desteklerin hesabiyse bilinmiyor.
( o kadar goktur ki!). Bunun yaninda,
1944 devriminden sonra alasag: edi-
len karst devrimcilerin Bulgaristan
diginda olugturduklar1 Bulgaristan
Kurtulug Orgitti (BKO)'niin karg:-
devrimci faaliyetleri de, sosyalist ikti-
darin yanlig uygulamalarindan be-
slenmekte, kargi-propaganda igin

uygun zemin hazirlanmaktadir.’
BKO'niin gerek Bulgaristan, gerek-.

se yurtdiginda yaptig1 karsi-devrimci
caligmalar, olarak, Tiirk azinlik
iginde yerbulmaktadir. Sorun dyle

bir boyuta geldi ki, yapilan
yanlhghklar da bahane ederek, anti-
komiinist o6rgiitlenme ve

propaganda caligmalari, en son,
kargi-devrimci bir Tiirk orgiitiintin
olusturuldugunu ortaya gtkardi. Bu
kargi-devrimci yapinin hizla
orgiitlendigi ve son geligmelerin bu
diizeye gelmesinde 6nemli oranda
rolii oldugu ayn bir gergektir. Hatta
daha é6nceleri bir trene bomba ko-
nulmasi, tren istasyonuna
saldinimasi da bu orgiitiin faaliyeti
olarak ortaya gikti.

Bulgaristan'daki Tiirk azinligin
bir numarali savuncusu kesilen
Tiirkiye Hiikiimeti ve gerici gevreler
gercekten oradaki Tiirk azinliginin
gikarlarin1  savunuyor, sorunu
¢6zmek istiyor mu? Bu soruya olum-
lu yanit vermek olanaksizdir. TC
1978 yilinda siiresi biten gog ant-
lagmasinin siiresini uzatmak isteme-
mistir. 12 Eyliilden sonra Kenan Ev-
ren'in yurt digina yaptig ilk gezi ne
yazik ki Bulgaristan'a idi ve K.Evren
Bulgaristan Halk Cumhuriyeti dev-
let bagkani Todor Jivkov'a yeni bir
go¢ antlagmasini istemedigini
“yayinlanmamig anilarinda” itiraf
ettigi gibi, daha gegenlerde
Edirne'ye yaptig ziyarette de bir kez
daha ittiraf etti. Tirk basinin
yazdigina gore (Cumhuriyet, 19
Mayis 1988 ve biryil sonra Cumhu-
riyet) 13 Mayis 1988 tarihinde
Bulgaristan ve Tiirkiye arasinda
“birbirlerinin ig iglerine
karigmayacaklan” yoéniinde mu-

tabakat saglanmig. Yetkililer bu
agiklamay1 yalanlamadiklarr gibi,
yapmacik, abartma, yanhs ve yalan-
larla dolu Belene filmini de televiz-
yondan kaldirmigti. Sadece bu iki
6rnek bile Tirkiye'nin
Bulgaristan'daki Tiirk azinhg1 soru-
nunu ¢6zmeye yanagmadigini, onu
bu giinlerde kullanmasinin asil ne-
deni; sovenizmi yeniden |
koriiklemek, kiirt halkinin hakli da-
vasina duyulan olumlu sempatiyi
dagitmak, kendisinin uluslararas: ar-
enada diigtiigli yalmizhg: (Kiirt soru-
nuna karg1 ve insan haklar1 konusun-
da) “yirtmaktir”.. Sayet Tiirkiye
isteseydi, Bulgaristan Tiirk azinligim
sinira yigmadan bu sorunu hal
edebilirdi. Tirkiye'nin “Tiirk
azinlig1”’nin  bagina”miisliiman”
kelimesini eklemesi de laik goriinen
T.C.'nin araplara yaranmak, onlarin
desteklerini kazanmak igin daha ne-
leri yapabilecegini siire¢ somut-
lamigtir.

Tiirk yetkileleri ve kimi yazarlar
Bulgaristan'daki Tiirk azinhg: soru-
nunun Tiirikye ile Bulgaristan
arasinda bir sorun olmadiginy,
Bulgaristan ile insanlik alemi
arasinda bir sorun oldugunu stirekli
vurgulamaktan geri kalmiyor. Ken-
dilerine dyle bir paye veriyorlarki,
sanki nerede olursa olsun insanlara,
milletlere yapilan haksizliklara kars1
koyuyor, insancil ve demokratik uy-
gulamalan savunuyor (!) Gergekten
Oyle mi?

giFTg STANDART VEYA
iKi YOZLO POLITIKALAR:

Tirk Hukiimeti ve kimi yazar-
larin  Bulgaristan'daki Tiirk
azinhginn cikarlarini savunur(!)
goériinmesi onlarin gercekten bdyle
olmadiklarin1 ve bu derecelerdeki
onurlu konumlarimin olmadigini
agsagida verecegimiz kisa
orneklerden de rahatga gortiliiyor.

Tiirkiye'de herseyden 6nce Tiirk
asillilarin en temel insan haklar
olan diigiince, 6rgiitlenme, kigisel ve
yiginsal direnme haklar1 taninmiyor,
yasalarla kullanilmaz durumda bu-
lunuyor. Bu duruma kars: gikan nice
insan yakalamiyor, iskenceden
gegiriliyor, ceza evlerine yillarca
haps ediliyor. Tiirkiye'nin kendi
“soydaglarina” yaptig1 uygulamalar
bu diizeydeyken; kendi soydaglar ol-
mayanlara yaptigi uygumalarin
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daha iyi (!) olabilecegi diigiiniilemez.

Tiirkiye'nin Lozan antlagmasiyla
“azinliklarin dillerini, dinlerini kul-
lanma, kiilttirlerini geligtirme” (37,
38,39. maddeler) yéniindeki
yikiimliiliigli bir sene sonra bagta
Kiirtler aleyhinde bozdu; Kiirtce
konugulmasin1 yasakladi. 1929
yilinda gergilerin Tiirk¢e diginda
“bagirmalan” yasaklanirken, 1934-
1988 yilinda Kiirtge gene resmen ya-
saklandi. Yasaklanan sadece Kiirtge
degil, Kirtlerin kendi g¢ocuklarina
Kiirtge isimleri vermesi, Kiirtce sark1
ve tiirkii sdylemeler, Kiirt¢e yayim
ve basimin yapilmasidir aym zaman-
da. 12 Eyliil sonrasi ilk Kiirtge yayimn
{a an dergi olan Medya Giinesi

akkinda, 2932 sayili kanuna muhal-
efeten dava agilmast bunun en canli
6rnegidir. Kiirdistan'da Kiirtge olan
il, kasaba, nahiye, k6y ve hatta mez-
ralarin isimleri zorla degistirildi.
Kendi istemleri disinda Kiirt halk:
baski altina alindi, dilkesi
somiirgelegtirildi. Bu insanlik dis1
uygulamalara karig1 ¢ikan on bin-
lerce Kiirt 6ldiiriildii, mecburi iskan-
lara tabii tutuldu, iskence gérdii,
ceza evlerine atildilar. 1925 Séx Said,
1927-1930-1837-8 ayaklanmalars,
kanla bastirldi, her ayaklanma arife-
sinde ve ardindan baglayan mecburi
iskanlar, sonralar artaya gikan toplu
mezarlar, Diyarbakir ve diger Kiirt
gehirlerindeki zindanlarda yapilan
katliamlar (1980'den sonra yalniz
Diyarbakir zindanlarinda 32 kiginin
katledildigi resmen agiklanmig), so-
kak ortasinda kursuna dizilmeler,
kdy baskinlar ve diger insanlik dig1
uygulamalar bilmem hangi “Tiirk
digman: devlet” veya O'nun
giivenlik kuvvetleri yapt: ve halende
yapn;:xlr. Bunlan yapanlar T.C. disida
bir devlet mi? Hayir, bizzat kendisi-
dir.

T.C.'nin resmi ideolojisinde Kiirt
halkinin varhig: siirekli inkar
edilirken, Kiirt halkina karg uygula-
nan baski ve katliamlar azalmad.
Bugiin insan haklan ve insanlik sa-
vunucusu kesilen resmi gevrelerin
Kiirtler igin yiirirliikte olan
politikalarini en yalin haliyle Orgen-
eral Mustafa Muglah ifade etmistir:
“Kiirtlerle iligkin olaylari, normal
Olgililer ve devlet anlayis1 iginde
yiirlitmek miimkiin degil.” Zamanin
bagbakani, sonradan cumhur-
bagkani olan. Ismet Inénii ve O'nun
adaletbakant Mahmud Esat'in

sirastyla 30 agustos ve 14 Eyliil 1930
tarihlerinde yaptiklar1 konugma ve
agiklamalarda bir 6ncekinden pek
farkli degildir. Bagbakan Turgut
Ozal'in 28 Ekim 1988 tarihinde Le
Figaro (Fransiz) gazetesine yaptig
agiklamada Kiirtlerin varhigini kabul
etmekle ve gagdas sosyal demokrat
Eeqinen Erdal Inénii'niin Kirtce

onugulmasinin serbest birakilmasi,
ama egitimin kiirtge yapilmasina
kars1 gikmalan yukarda ifade edilen
“Kiirtlere kars1 politakanin” 6ziinde
hi¢ bir sey yitirmedigini, halen
oldugu gibi devam ettirildigini yete-
rince agiklamiyor mu?

Turk Hikiimetinin, resmi
cevrelerin ve onlarin savunucu-
larinin insan haklar1 savunucusu ke-
silmelerine verilen diger bir 6rnekde
Gliney Kiirdistanli “gégmenlerin”
kabul (!) edilmesi gésteriliyor. Bunlar
her seyden 6nce “misafir” nitelendi-
rilemezler. Onlar kendi iilkelerine,
kardeglerinin yanlarina geldiler. On-
larin kabul (!) edilmeleri de T.C ta-
rafindan istenilerek yapilmadi. Bu
taraftaki kardeglerin 1srarh istemleri,
uluslararasi kamuoyunun dayat-
masi ve bizzat kendilerinin kimyasal
silahlarla katledilmemeleri igin
“stnin” gegmeleriyle olmustur. 1k
gﬁlenlerin Tiirkiye tarafindan Fagist

as yonetimine teslim edildiklerini,
6lime bile bile yollandigini gazete-
ler de yazdi. Tiim zorluklarin
yaninda, bu tarafa gegenlerin
etrafimin tel Orgiilerle gevrilmesi,
etrafinda elde silah nébetci askerle-
rin yerlestirilmesi, ziyaretlerin izne
baglanmasi (siz yasaklanmasi an-
laymniz), kigin korkung sogugunda,
yazin dehget verici sicaginda
gadirlarda tutulmalari, diger
kardeglerinden zorla tecrit edilmele-
ri, yardimlarin (ig ve di§) yapilmasini
Gikartilan giugliikierle imkansiz
kilinmas1 Afganistan'dan, [ran'dan
Bulgaristan'dan ve diger iilkelerden
gelen miiltecilerin hemen miilteci
kabul edilmeleri, ige alinmalan,
toprak, ev ve parasal yardimlarin
yapilmasina ragmen (hem de kendi
iilkelerinde) kendilerine ayn1 mua-
melenin yapilmamas: TC'nin nasil
gifte standartlar kullaniginin
kanitlar1 degil mi? Béyle gifte stan-
dartlar1 kullanan bir devletin kendi
kamuoyunda ve uluslararas:
kamuoyunda insan haklarini savu-
nur goriilebilmesi higte kolay olmay-

acaktir. Amerikali ses sanatgisi

J.Baez bile TC'nin iki yiizli
politikasin1 kendisiyle yapuan bir
réportajda en iyi sekilde yetkili
cevrelere sdylemedi mi?

TC'nin insan haklan savuncusu
kesilmesi bununla da bitmiyor.
Fagist Bagdat Yonetiminin Iran ve
Tiirkiye ile olan 1200 kilometrelik
“simirin1” 30 km derinlikte
(ktirtlerden) “bosaltilmasin1” mem-
nuniyetle karsilayan Tiirkiye, fran
“sinirinda” Hanekin, Tiirkiye
“sinirinda” Zaho sehirlerinin
bosaltilmamasinin (3600 km2'lik
alanin tamamiyle bogaltilmamasina,
kiirtlerin tiimiiyle buradan mecburi
iskana tabii tutulmamasindan)
“kayg1” duydugunu (28 haziran 1989,
Cumbhuriyet) agikliyor. Kiirt halkina
her tiirlii baskiy1 uygulayan, bununla
da yetinmeyen bagkalarinin da uy-
gulamasini isteyen TC'nin insan
haklar1 savunma pozisyonu iki
yiizliilkten bagka bir sey degildir.

“TURKIYE'DE KURT, .
BULGARISTAN'DA TURK”
TARTISMALARI UZERINE

Son dénemlerde kimi gevrelerce
“Bulgaristan'da Tiirk” azinhgiyla
“Tiirkiye'de Kiirtler” ve onlarin so-
runlan arasin&da bir karsilastirma
yapma ydniinde egilimler gorii-
niiyor. Yukarida Bulgaristan'da Tiirk
azinhiginin var oldugunu, bugiin bir
sorun haline geldigini agikladik. Or-
adaki Tiirk azinhiginin sosyalist
Bulgaristan toplumuyla kaynagmasi
gerektigi diiglincesindeyim. Kay-
nagmayanlarin ise, sosyalizme
yaragir bir tarzda, érnegin bir gog
antlagmasiyla génderilmeleri, isim
degistirmelerin yanhs oldugu ve
¢6zim olmayacagi, ¢6ziimiin
6ncelikte “kafa yapuarin
degistirilmesinden gegmesi gerek-
tigi diiglincesindeyim.

Kiirt sorunu ise daha degisiktir.
Kiirt ulusu kendi topraklan iizerinde
yagamaktadir. Kiirdistan iggal edil-
mis,; parcalanmisg ve
sOmiirgelistirilmigtir. Tiim ulusal
haklar1 zorla gasp edilmig, varhg
bile siirekli inkar edilmektedir. Kiirt
Ulusu kendi topraklarinda
yasamakta ve bir azinlik ta degildir.
Azinhk sorunlanyla ulusaksorunlarin
¢6ziimii de ayn degildir. lik so-
runlarinin ¢6ziimii éncelide ulusal
kiiltiirel 6zerlikten, kargilikl gog ant-
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lagmalarindan gegerken, ylusal so-
runlarin ¢6ziimii Uluslarin kendi ka-
derlerini tayin hakkindan gegiyor.
Bu hakkin kullanig seklide kus-
kusuz ezilen halkindir. Bagkalan
bunu belirleyemez, hakki olamaz.
Aziz Nesin'in Kiirt Ulusu igin
kiiltiirel 6zerklik 6nermesi yetersiz,
yanhg ve Kiirtlerin kendi sorun-
larinin ¢6ziim seklinin belirlemesi
hakkinin bagkasina verilemeyecegi,
kendisine demokratim, sosyalistim,
diyen Tiirk dostlarimizin Kiirt ulusu-
nun bu hakh davasin1 6n kosul koy-
maksizin desteklemeleri ve ancak
béyle kendi gorevlerini yerine
getirebileceklerini bir kez daha bu-
rada hatirlatmak istiyoruz. Hig
kuskular1 olmasin, Kiirt halkinin
oncii giigleri kendi sorunlarinin
¢6ziim yolunu gizerken, komsu
iilkelerdeki ilerici giliglerin
gikarlarini hesaba katmiglar ve onla-
ra da ozen gosteriyor, onlarla
dayanigma igindedirler.

KURT SORUNU VE
ULUSLARARASI .
KAMUOYU-DIPLOMASI

Kiirt Ulusal Sorunu uluslararasi
kamuyonda ve diplomaside yetersiz
de olsa, yadsinmayacak olumlu
yankilar bulmakta. Iran-Irak savagin
bitiminden sonra bu yankilar daha
da geligmektedir. Son olarak 28 Haz-
iran 1989 tarihinde Bulgaristan Halk
Cumhuriyeti Avusturya biiyiikelgisi
bir basin toplantis1 diizenliyor. BBC
mubhabiri Ali H.Yurtsever'in ayn1 giin
bildirdigine gore, elgi “Tiirkiye ile Ti-
caret, azinliklar ve Kiirt sorununu
kapsamli olarak goriigmek istedikle-
rini” agiklamigtir. Ayrica yukarida da
yazmigtim: Tiirkiye ile Bulgaristan
arasinda ig¢ iglerine karigmama
yoniinde bir mutabakata variimigt.

Bulgaristan'da Tiirk azinhig: soru-
nu bagladiktan sonra Sofya radyosu
Tiirkce yayinlan iginde Kiirt soru-
nundan s6z etmeye, miizik pargalari
calmaya bagladi. Bu olumlu dav-
ranig geg ve olumsuz bir durumda
bagladi. Kald1 ki, Bulgaristan Vatan
Cephesi 1966 yilindagiiney

Kiirdistan'da verilen Kiirt halkinin

kurtulus miicadelesini destekleme
yoniinde bir karar almigti (bkz.
Diinyanin yeni haritasinda
Kiirdistan). Fakat, genel olarak
sosyalist iikkeler 6zel olarak
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Bulgaristan Kiirt sorununa kargt

degisik nedenlerden kayitsiz
kalmigtirlar. Bulgaris-tan'in, 23 yil
énce aldig1 olumlu, hakl kararini ne
yyazikki geregi gibi uyguladigini
sdylemek miimkiin degildir. Irak'in
Kiirt halkina kargtyaptig1 kimyasal
katliamlar1 protesto ettigini duy-
madim. Cok sayida kapitalist iilke
bile bu insanlik dig1 uygulamalarn
protesto etmistir. Fagist darbenin
elebas1 Kenan Evren'i davet eden ilk
{ilke yine Bulgaristan'dir. Yukarida
s6ziinii ettigimiz mutabakata
varilmasindan sonra yapilan radyo
yaymnlarinda da azalmalar olmustu.
Ama mutabakatin 6mrii pratikte an-
cak 15 ay kadar stirebildi.
Bulgaristan'da Kiirt sorunuyla ilgili
yayinlarin azlhiginda kugku
duyuyorum. Yapilanlarin da 1984'ten
sonraki tarihleri tagimasi, Kiirt Ulu-
sal Muhalefetin daha temkinli dav-
ranmasi gerektigi diigiincesindeyim.
Kirt halkinin haklhi davasinda
degisik sistemdeki devletlerin
destek ve dayanigmalarini istemesi
en dogal olamdir. Ama bunu yapark-
en, uluslararasinda, devletler
arasindaki siirtiigmelerde “koz”
olarak kulanilmasina yolverilmeme-
si gerekir. Bu gorev de 6ncelikle Kiirt
Ulusunun oncii giiglerine diiger.
Dayanigma ve desteklemelerde hig
kugkusuz kargilikhidir. Ama 1975'te
Giiney Kiirdistan 6rneginde
yagsanilan trajedik durumun
akillardan gikarilmamas: gerekiyor.
Bulgaristan'in bdyle bir sey yapabi-
lecegini simdiden sdylemek im-
kansiz. Fakat Bulgaristan'in kendi ig
sorunlarna kargilik, kendi i¢ sorun-
larinin tartigilacag toplantilara Kiirt
sorununu getirme istegini temkinli
kargilanmali. Bu yonde atilacak Bul-
gar girisiminin Kiirt Ulusunun hakh
davasina olumlu destek, prestij ka-
zandirabileceginin, tersine, olusan
prestiji golgeleyebilecegini, yok eger
goriigmelerde Kiirt Ulusal Muhale-
feti taraf olarak bulunacak ve kendi
davas1 kendi Onciileri tarafindan
savunulacaksa; hi¢ kugkusuz ¢ok
olumlu bir girisim olacaktir. Kiirt
Ulusal Mubhalefeti bu ydndeki
giriiimlerini zaman kaybetmeksizin

aglamali ve hizlandirmahdir.
Sartlar Kiirt halkinin lehinde
goriiniiyor. Yok eger simdiden
miidahale edilmese, kamuoyunun
dikkatleri daha gok Bulgaristan ve
Tiirkiye arasindaki siirtiigmelere

gekilebilir, Kiirt sorunu bu arada un-
utulmaya biraktirilabilir. Buda
gelismelerin muhtemel bir diger
ytliziidiir.

Yazimiz: tamamlarken:

- Bu yazamizla, almacimiz anti-
bulgar, ya da anti-sosyalist kampan-
ya{a katilmak degil, tersine bunlara
dikkati gekmek, sosyalist
Bulgaristan'in  attig1 ve yanlsg
gor %%umuz adim duzeltilmesi,

- TC'nin insan haklan savunucu-
su olmadigini, tersine insan hak-
larim qignedigini, Bulgaristan'daki
Tiirk azinligr sorunun kékli
¢6ziimiinii istemedigini, onlan kirli
emellerine alet etmek istedigini,
bunu yaparkende gerici ve
emperyalist gevrelerce siirekli
kigkirtildig1 ve desteklendigini,

- “Tiirkiye'de Kirt sorunu” ile
Bulgaristan'daki Tiirk azinlig1 sorun-
larinin karigtirilmayacagi, sorun-
larinin ayn1 olmadig gibi ¢6ziim yol-
larinin da farkli oldugunu,

- Bulgar ile Kirt halklarinin
dayanigmalar1 Diyarbakir zindan-
larinda, ozgirlik, bagimsizlik
miicadelesini veren tutsak dedeleri-
miz tarafindan baglatilmisti. Bu
olumlu ve onur?u gelenegin
gegmiste devam etmemesi olum-
suzken, halende olumlu temelde,
karsilikli dayanigma temelinde ol-
mamasin1 bir eksiklik olarak
goriiyorum. Bunlarin artik agilmas:
gerekiyor. Onun igin de herkes ken-

isine diisen gorevleri 6n yargisiz
yapmaladir.

Bulgaristan'dan_gd¢ edenlerin
tilkemize yerlestirilmesi olasilig1
basli bagina ciddi bir sorunu
olusturmaktadir. Daha &nce
halkimizin iginde yasadig: insanhk
dis1 kogullara ragmen Afgan kargi-
devrimcilerini, ilkemize
yerlestirerek, onlara ev, toprak ve ig
veren TC'nin simdi de Bulgaristan
gocmenlerini de aym sekilde iilkeye
yerlestirmeyi planladig1 degisik
dénemlerde dile getirildi.

Egemen giicler Kiirdistan'a
yonelik bu tiir girigimleriyle gele-
cekte giiglii bir kargidevrimci glig
olusturmayi planhiyor. Afgan karsi-
devrimcileriyle Bulgaristan'dan ge-
lenler, iilkemizde ciddi bir potan-
siyal tehlike olmaya adaydir. Bu
nedenlerden dolay: da, bagta Tiir-
kiye'li sosyalist, sol gevreler olmak
iizere, iilkemiz ulusal demokratik
glicleri de duyarli olmali ve bdylesi
bir uygulamaya karst simdiden tavir

olarak karg1 gitkmalidirlar.



V1. REFORMIZM Mi DEVRIMCILIK Mi?

Diinya devrimci siirecinde ozellikle son on yilda
yasanan goreceli durgunlugu, giiniimiiziin toplumsal ve
siyasal siire¢lerine cevap vermeyen eski kaliplari,
miicadeledeki yanliglik ve eksiklikleri agma adi altinda
“yeni diigiince tarz1” 1g1ginda baglatilan tartigmalar, su
veya bu bigcimde de olsa kpmiinistler ve devrimciler
arasinda hep tartigilagelmis olan sosyalizme gegigin yol
ve yontemlerini de derin perspektif ayriliklariyla tekrar
tartigma giindeminin temel konular1 arasina soktu.
Ozellikle S.Birligi kaynakli tez, rapor ve tek tek incele-
melerin diinya komiinist harcketinde yarattif tartiymalara
bakildiginda, devrim ve iktidar, miicadele bigimleri, barig
miicadelesinin sinifsal miicadeleyle baglantisi, ulusal ve
smifsal hedeflerde “6ncelik” sorunu, sinif ve onun parti-
sine iligkin onciiliik kurami, simif kargitlanyla isbirligi
sorunu ve benzeri canalict konularda 6nemli bir ayrigma
yaganiyor. :

Bilimsel tcknolojik devrimin tekelci kapitalizme ka-
zandirdig1 manevra olanaklari, emperyalist-kapitalist sis-
temin baglatip siirekli kigkirtti1 niikleer silahlanma
¢ilginliginin biitiin insanlik i¢in yarattif1 yagamsal tehli-
keler ve sosyalist iilkcler dahil diinya devrimci siireci
giiclerinin ge¢migtcki hatalarim degerlendirmede yaganan
ayrigma, taraflarin niyeti ne olursa olsun reformizm ile
devrimciligin ayrigmasina denk bir seyir izliyor.
Egilimlere baktigimizda “sol” bir tehlikenin izine bile
rastlanamazken sag bir dalga, sistemli ve birbirini
destekleyen algalma ve yiikselmelerle, marksizm-
leninizmi gelistirme adi altinda giiniimiizde halen gegerli
sosyalist ilkeleri agindirmaya ve i¢i bol bol reformlarla
doldurulmug “yeni tiir bir marksist teori” olugturmaya
caligtyor. Soziimona “kapitalizmin demokratik gelisme
varyantlar1” i¢in “demokratik alternatif”, “liberal-
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reformist ya da demokratik reformist model”, “barig
ekonomisi konsepti”, “degisim cephesi program1”, “barig
ve sagduyu giicleri koalisyonu”, “barig ve yenilenme
program1” tiiriinden kapitalizmle sinirli, sosyalizmle
herhangi bir stratejik baglantis1 olmayan, aksine kendileri
stratejik hedef yerine konulmug “alternatifler”
savunuluyor. Geligmig kapitalist iilke komiinist partileri-
nin hatalarinin, zamaninda yeni tutuculuga kars
“kapitalizmin demokratik gelisme varyamt”n1 ¢ikarama-
malarindan kaynaklandigini belirten kesimler, “gercekgi
politika” maskesi altinda reformist programlar ileri
siiriiyorlar. Bu kervana sadece gelismis kapitalist iilke
komiinistleri degil, TBKP gibi, emperyalizme bagimh
bir iilkede miicadele verme iddiasiyla ortaya ¢ikmig tak-
litgi cizgiler de katilarak kendi programlart dahil
ideolojik-politik hatlarin1 ona gore big¢imlen-
dirmektedirler. Sag yonelimler “siddetten arinmig bir
diinyanin kurulmasi” gibi, tiim diinyada kapitalizm yoke-
dilmedikg¢e miimkiin olmayan bir hedefi giincellestirerek
bu perspektifi iilkesel plandaki miicadeleye de tagiyarak
bariggil miicadele yontemlerini “her derde deva” bir ila¢
gibi savunuyorlar. Devrimci zor,gerici zor kavramlarini
gegersiz ilan ederek, sorun tarihin “ebesi” degil de artik
“mezar kaziyicisi” haline geldigini savunanlara bile rast-
lanabilmektedir. Agik¢a boyle ifade etmek cesaretini ken-
dilerinde goremeyenler ise, “gerekirse zora da
bagvurulabilir” demelerine ragmen “‘gercken zamam” bir
tiirli konugmak istemeyerek hep barigcil miicadele
yontemlerini 6ne c¢ikariyorlar, reformlar da devrimi
yakinlagtirir deyip reformlar arasinda devrimi toz duman
icinde birakiyorlar. Kilise ile cami arasinda gidip gelen bu
anlayisin kabaran veya alcalan hangi dalgalara
kapilacagini1 tahmin etmek zordur, ama saga daha yakin
ve bir ¢ok yoniiyle icice oldugu soylenebilir.
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Hig kugkusuz diinya komiinist hareketinde yeni bir
saf dalga yayiliyorsa da halen sozii edilebilir bir etkinlige
sahip degil. Bu gelecekte etkin olmayacaginin gostergesi
degil, ama 6zellikle gelismekte olan veya azgeligmis
iilkelerin komiinist partilerinde, yer yer kimi sag ve “sol”
etkilenmelere ragmen ulusal ve simifsal kurtulug
miicadelesini devrimci temellerde siirdiirme egilimi agir
basmaktadir. Bilimsel teknolojik devrimin sonuglarinin
ve gelecege iligkin beklentilerin titizlikle degerlen-
dirilmesi gerektigini savunan, genel hiimanist ¢ikarlara
oncelik verme adina simif miicadelesinin dondurulmasina
kars1 gikan, reformlar i¢in miicadeleye evet, ama reform-
culuga hayir diyen, insanhgin sadece niikleer trajedi ile
karg1 kargiya olmadigim, aghik, yoksulluk, agir1 somiirii
ve her tiirden bagimlilik iligkisinin her giin yeni yeni traj-
ediler yarattigini belirten, ¢ogunlugunu bagimh iilke
komiinistlerinin olusturdugu, diinya komiinist
hareketinin bilyiik bir kesimi, sag dalgalara karg1 simdi
adeta bir dalga kiran gorevini gérmektedir. Devrimci
siddet de dahil miicadelenin biitiin bigimlerinin yaratici
kombinasyonunu savunan, giddetten arindirilmig bir
diinya isteminin halen bir hayal oldugunu belirten, adil ve
kalic1 bir barigin ancak somiirii diizenlerinin tiimden yo-
kedilmeleriyle saglanabilecegini vurgulayan anlayiglarin,
Lenin'in iilkesinden yayilan kimi sag yonelimlere kargt
diinya komiinist harcketinde etkinligini korumast ve fazla
tahribatlara yolagmadan sag dalganin etkisizlestirilmesi
icin, kendi miicadele alanlarindan baglayarak azami
gabalar sarfetmek her marksist-leninistin gorevidir.

Diin oldugu gibi giiniimiizde de diinya komiinist ha-
reketinde ayriliklar olacaktr, somut kogullardan kaynak-
lanan somut ¢6ziim farkliliklar1 varlifin1 koruyacaktir;
ama komiinistlikle bagdagmayan anlayiglarin da teghir
edilmesi gerekir. II. Enternasyonal'in revizyonist ruhu-
nun tekrar diriltilmesi ¢abalarinda israr etmenin
komiinistlikle uzun bir siire bir arada kalamayacag1 ve
giderek dogruluklar defalarca kanitlanmig komiinist ide-
allarle de baglarin kopma noktasina gelebilecegi unutul-
mamalidur.

A. SORUN YASANAN SUREGLERI YANLIS
DEGERLENDIRME ILE BASLIYOR

Ulusal ve sinifsal kurtulug miicadelesinde saga ve
“sol”a savrulmalar gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de
oncelikle, yasanan ekonomik, toplumsal ve siyasal
siireglerin yanlig, eksik veya garpik degerlendirilmesiyle
bagliyor. Clinkii diinii ve bugiinii dogru degerlendirmeden
gelecepe iligkin dogru dngoriilerde bulunmak, rastlantilar
* bir tarafa birakilirsa miimkiin degil. Dogrulan savun-
manin da miicadclelerin basarist i¢in yeterli olmadiklar,
neyin ne kadar dogru oldugunun ol¢iitiiniin ise pratikte
sinamak oldugu ayn birtartigma konusu ama bu, devrimei
teori olmaksizin devrimci bir pratifin olmayacagi
gerceginin dmemini azaltmaz.

Giderek reformizm ile devrimciligin ayrigmasina
dogru yol alan, toplumsal ilerleme sorunlarina iligkin
perspektif farkliliklara bakildiginda “gecmigte gelismeleri
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zamaninda kavrayamadik”, “belli kaliplarla kendimizi
smirladik” ve “bir daha aym hatalara diigmemeliyiz” de-
nilse de yeni yanhigliklarinin degisik kanallarda boyver-
diklerini grmek miimkiin. Kimileri bunu marksizmin
“bunalim1” ile agiklarken kimileri de her geyi “marksimin
stalinci yorumu”na baghyor. (72)

Halbuki ge¢misten giiniimiize yigilip gelen bazi so-
runlari irdelerken kat kat daha titiz olmay: gerektiriy-
or.lsci smifi biliminin geligme siireglerinde kimi aksama
ve tikanikliklarin kendini a¢iga vurdugu dénemler oldugu
ve eger her bilim dal gibi ig¢i simifi biliminin de don-
mus, artik nihai sonuglara varilmig bir dogma ve tabular
yigini olarak gérmiiyorsak, bu bilimin de siirekli yenilen-
me ve yeniye gore yanhiglardan arinmaya gereksinim duy-
dugu agiktir. Bilim tarihine baktigimizda bir donem
gegerli diye savunulan baz: goriislerin bagka bir dénem ve
kosulda tamamiyle veya kismen gegerliligini yitirdigi, ya
da gelistirilmesi gereken yonlerinin oldugu
goriilmektedir. Toplum bilimlerinde degiskenlik ve
gelisme, tiim diinyay bir aragtirma labaratuvarina benze-
tirsek, daha kisa araliklarla giindeme gelebilir; ¢dziim yol-
lar1 daha farkli bigimler alabilir. Bir hastalifin tedavisi
veya kimyasal bir deneyim metotlar1 her yerde gegerli
yollarla uygulanirken toplum bilimlerinde evrensel bazi
degerler diginda iilkelerin farkli ekonomik, toplumsal,
siyasal, tarihsel, kiiltiirel ve ulusal dzellikleri sorunun
kendisine su veya bu bigimde etkide bulunur. Bu nedenle
toplumsal sorunlarin ¢6ziim yollarinin degisik iilkelerde
aldiklar1 bigimlerin olugturdugu deneyimlerden yarar-
lanirken, bilimsel sosyalizmin eylem kilavuzlugu elden
birakilmamasi gereken bir yaklagim yontemi olmak zo-
rundadir. Hi¢ kugkusuz bilimsel kugku ig¢i sinifi bilimi
icinde gegerli, ama bundan hareketle yeterli gerekgeler or-
taya serilmedikge, her seyi kusku ve zan altinda birakmak
komiinist bir tutum olamaz. Ctinkii bagka iilkelerde
oldugu gibi iilkemizde de goriilen hastaliklardan birisi
olan, bunalim tiiccarlifinin tasvip edilir yan: yoktur. Za-
ten bu nedenle degilmidir ki, bunalim parti, orgiit veya
kigide oldugu donemlerde bile nedenleri kendisine
arayacagina bunalimi1 genellestirebilen anlayiglar
goriilebilmektedir. Sorunun konumuzla ilgili yansimast,
Ornegin parti, orgiit veya kiginin kendisinde bilimsel
sosyalizmin yaratic1 uygulamasinda bazi tikaniklik ve
bunalimlar var ise bunu marksizm-leninizmin bunalimi
diye agiklamak bigiminde kendini gosteriyor. Bu iflah ol-
maz bir tutumdur, her an her yerde “bunalima” girmeye
adeta goniilliiliiktiir. Bilimsel sosyalizmin “bunalim1” ad1
altinda kendi yetersizliklerini ortbas etmek isteyenlerin
tutumunu da bu ¢ergevede iflah olmaz bir anlayig olarak
degerlendirmenin geregine inaniyorum.

Devrim ve iktidar miicadelesinden vazgegip tiim in-
sanhgin ¢ikarlari ile sinif gikarlan birbirlerinden ¢in seddi
ile ayriliyormugcasina, genel insani ¢ikarlar1 korumanin
da giivencesi olan sinif miicadelesini arka plana itmenin
gerekgeleri olarak gosterilen “uygarlik krizi”, niikleer
savag tehlikesi ve bilimsel teknolojik geligmeleri
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degerledirdigimizde simf miicadelesinin halen tarihin mo-
toru oldugu, ama bu miicadelenin yagadigimiz siirecin
baz1 gerekgeleri 1513inda zenginlestirilmesi geregi ortaya
¢ikiyor. Sorun, sinif miicadelesinin bigimlerine yeni
renkler katmak becerisini gostermekte yatiyor, yoksa
smif miicadelesinden vazgecerek ¢agimizin toplumsal
gelisme siireclerinin dinamigi kavranamaz. Ciinkii simf
miicadelesini savunmak, bilimsel teknik gelismeleri
dikkate almaya, niikleer savag tehlikesine karg1 dogru te-
mellerde miicadele etmeye, ekoloji, temel hak ve
Ozgiirliikler gibi evrensel sorunlar igin miicadele etmeye
engel olmak soyle dursun, daha saglam temellerde iler-
lemenin ve kazanimlan giivenceye almanin en saglikli
yoludur. Ciinkii simif miicadelesi, kendini simifin “dar”
sinirlarina hapsetmek olmadigi ve oniine konulan strate-
jik ve taktik hedeflere uygun miicadele perspketiflerini
icerdigi i¢in, baz1 gevrelerin tiim bilingli ¢arpitlamalan
sinif miicadelesine golge diisiiremiyor.

1. BILIMSEL TEKNOLOJIK

DEVRIM VE GERCEKLER

“Kargilikli bagimlr ve biitiinsel bir diinya”da kapita-
lizmle “uzun siire” birarada yagama kogullarinda
“hertiirden giddetten arinmig bir diinyanin yaratiimasi”nin
savunuculugunu yapan anlayigin marksist-leninist ko-
numlardan uzaklagma gabalarina gerekge yaptigi konu-
larin baginda bilimsel tcknolojik gelismeler gelmektedir.
Bilimsel teknolojik devrimin miicadele iizerindeki etkile-
rini gérmezlikten gelen “sol” Sekter anlayiglan bir tarafa
birakirsak, bilimsel teknolojik gelismelerin sag yorumu-
nu yapanlarin sakiz gibi dillerine doladiklari konu, bilim-
sel teknolojik gelismelerin tekelci kapitalizmle yeni
manevra olanaklar1 kazandirdigi ve bu olanaklarin
sosyalizm igin verilen miicadeye yeni gorevler ekledigi
yoniindeki genel dogru bir goriisten hareketle sosyalizmin
artik “uzun soluklu” bir miicadelenin hedefi oldugudur.
Sanki gegmigteki bagarisizliklarin nedeni, kapitalizmi
asan perspektifleri savunmakmig gibi, kapitalizmle
siirh reformlarla basarilarin yolunun agilabilecegi
-savunuluyor. ;

Tekelci kapitalizmin, Lenin'in emperyalizm tahlilin-
den bu yana 6nemli degisiklik ve gelismeler kaydettigi
yadsinamaz. Gegmigte kapitalist toplumun en fazla kar-
tellesmis anasanayi kollari, komiir ve demir sanayi iken
giiniimiizde bilim ve teknolojide kaydedilen geligmelerle
niikleer enerjiye dayali sanayi kollari, elektrik-elektronik
alanlarda kaydedilen geligmelerle yogun iiretim, agirhgin
ozellikle geligmig kapitalist iilkelerde kol emiginde kafa
emegine kayma egilimi, ulagtirma ve iletisimde
gerceklestirilen geligsmeler, tekelci sermayenin uluslara-
rastlagmasim1 yogunlagma ve merkezilegmeyle birlikte
hizlandirmi§tir. Ama tiim bunlar tekelci kapitalizmin asa-
lakhig1 ve ciirimiigliigiinii yokedememig, hatta bazi
yonleriyle arttirmigtir. Lenin'in emperyalizmi asalak ve
¢iiriimiig bir kapitalizm haline getiren ayirdedici 6zellikler
olarak belirttigi, tekeller, oligarsi, 6zgiirliik egilimi ye-

A

rine egemenlik egilimi, sayilan gitgide artan kiigiik ve
zayif uluslarin zengin ya da giiclii birkag ulus tarafindan
stmiiriilmesi, gitgide artan bir 6l¢iide sermaye ihracindan
gelen kazanglar ve “kypon kirmak”la yasamasi gibi
zelliklerin giiniimiizde daha sistemli bir bigimde
varhklarini koruduklan s6ylenebilir. (73) Uretim giderle-
rini azaltma ve uygulanan teknik diizeltme iglemleriyle
kan arttirma olanaginin bir takim degigikliklere yol
aghigim, ancak tekellere 6zgii o durgunluk ve c¢iiriime
egiliminin iglemeye devam ettigini soyleyen Lenin,
emperyalizmin ayiric1 0zelliginin sinai sermayede degil,
tiimiiyle malisermayede oldugunu belirtirken (74) bu tes-
pitiyle giiniimiiz i¢in de 1g1k tutmaktadir. Tiim bunlari
Lenin'in, emperyalizmin ¢iiriime egiliminin kapitalizmin
hizl1 geligmesini 6nleyemeyecegi, genel olarak
kapitalizmin eskiye oranla ¢cok daha biiyiik bir hizla
gelistigi ibicimindeki, kogullarin kanitladig1 devrimci

,ongoriileriyle (75) birlikte degerlendirirsek, Lenin'in

¢iiriime ve asalakliktan neyi kastettigini anlamadan veya
anlamazliktan gelerek, tekelci kapitalizm tarafindan bi-
lim ve teknolojide, yiizmilyonlarin iliklerine kadar
sOmiiriilmesi pahasina gergeklegtirilen ilerlemeler
kargisinda “mal bulmug magribi” gibi yeni “kesifler”e
kalkiganlarin “yeni” adi altinda da olsa yeni birsey
soylemedikleri ortaya ¢ikiyor.

Bilimsel teknolojik devrimin iiriinlerini kullanmakla,
bir sosyo-ekonomik formasyondan digerine gegisin teme-
li olan zorunlu uygunluk yasasi bazilarinin iddia ettigi
gibi gecerliligini yitirmemis, aksine daha da 6nem ka-
zanmigtir. Geligmig kapitalist iilkelerde iiretimin
toplumsal karakteri ile miilkiyet iligkilerinin olugturdugu
temel celigki, tekelci burjuvazinin diinyanin dort bir ta-
rafindan sermaye ve meta ihraci aracihifiyla ele gegirdigi
olanaklardan bazilarinm1 kirpinti olarak geligmis kapitalist
iilke halklarinin ekonomik ve sosyal yasamlarina
yansitmak yoluyla elde etti§i goriintiiye ragmen,
varhigin siirdiirityor. Bu konuda o6l¢ii halk kitlelerinin
gegmise nazaran yasam diizeylerinin ne denli artttig
degil, iiretimdeki farkli konumlardan kaynaklanan gelir
boliisiimiiniin oranidir. Araba ve ev sahibi olmak, yilda
bir kez tatile ¢ikmak, baz1 sosyal giivencelere sahip ol-
makla, tekelci kapitalizm kendi sorunlarin1 ¢dzmiig
olmuyor. Tekellerin uluslararas: etkinlikleri, yogunlagma
ve merkezilesme diizeyleri gbzoniinde bulunduruldugunda

.iretiminin sonuglarindan alinan pay olarak, farklarin
‘gegmige nazaran kat kat biiyiidiikleri ortaya cikmaktadir.

Bu durumda geligmig kapitalist iilkelerdeki komiinist ve
devrimcilere diisen gorev, temel yonelim olarak yeni
kirpintilar pesinde kogmak ile degil, sermayenin bir ahta-
pot gibi kollarin1 her yere uzattif1 giiniimiiz kogullarinda
gelir boliigiimiindeki korkung farklar: ortaya koyarak hem
gelismig iilke halklar1 hem de tekelci sermayenin ge-
lecegini ipotek altina soktugu ezilen halklar icin, ahtapo-
ta Olimcijl darbeler indirmenin ©Onemi bilince
¢ikarilabilirse ete kemige biiriinebilir. Bu tekelci
kapitalizm kosullarinda reformlar i¢in miicadele etmeye
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engel degil, ama reformlann belli blr kanalda toplanmasn
icin yagamsal bir 6ncme sahiptir.

Kapitalist iiretimin, gegen yiizyilin sonlan ile
yiizyilimizin baginda tekeller, yiizyilimizin ortalarinda te-

kelci devlet kapitalizmi ve son yillarda da bilimsel tek- -

nolojik gelismelerle, giderleri azaltip kazanglan artirmada
yeni bazi kanallar yarattif1, siirecle. tekelciligin' iiretim
araglarinin geligimini frenleme etkisinin, iilkeler ve ulus-
lararas1 planda kazandif1 giic nedeniyle azaldigi
soylenebilir. §imdi buradan hareketle, bilim ve teknolo-
jik gelismeler kaydetmede kapitalist iilkeler daha baganli,
sosyalist iilkelerin iiretim ve miilkiyetin toplumsal ka-
rakterine ragmen bilim ve teknolojide geri kalmalari
bagarisizlik olarak degerlendirilip bilimsel teknolojik

geligmeler somutunda kapitalizme methiyeler dizmekle -

“sosyalistlik” bagdagir m1? Bagta S.Birligi olmak iizere
sosyalist iilkelerde yaygin iiretimden yogun iiretime
gegememe, elcktrik-elektronik alanlarda yeterince adim
atmama nedeniyle bilimsel teknolojik gelismelerde, ol-
mast miimkiin olana gore geri kalinmig oldugu bir
gercek. Yanlig anlagilmamast igin eklemek istiyorum ki,
ozellikle bilim ve teknolojinin bazi alanlarinda S.Birligi
devasa ilerlemeler kaydetmisgtir, fakat sorun daha biiyiik
geligmeler kaydedilebilirdi sorununda diigiimlenmektedir.
Ekonomide yer ve zamaninda gereken doniigiimler yapilip
iiretim deyeni atihmlar gergeklegseydi bile, geligmig
kapitalist iilkelerde tekellerin sahip olduklar: olanaklar
bazi yonleriyle daha fazla olduklar i¢in bazi alanlarda
kapitalist iilke tckelleriyle aym diizeyde geligmeler
saglanmayabilirdi. Ciinkii sosyalist iilkelerin bilim ve
teknolojik aragtirmalara ayirdiklar: kaynaklar kendi “6z”
kaynaklaridir, kapitalist iilkelerde uluslararasi tekellerin
bir ahtapot gibi diinyanin her yerinden topladig: “kaynak-
lar” sosyalist iilkeler igin yoktur. Bunun yaninda gelismis
kapitalist iilke tckelleri, hem iilke igindeki “6z” kaynak-
lart hem de bagimli iilkelerden gaspettikleri “kaynaklan”
kullanarak bilimsel teknolojik geligmeler icin daha
biiyiik olanaklar yaratiyorlar.

Sermayenin uluslararasilagmasi ve bunun ckonomik,
toplumsal ve siyasal siirecler iizerindeki etkilerine genel
hatlariyla bakugimizda bile bilimsel tcknolojik
gelismelerin kapitalizme kargi sosyalizm i¢in miicadeleyi
engellemeyecegi goriilmektedir. Geligmig kapitalist iilke
yonetimlerinin ezilen halklarin kanmiyla kendi sistem
carklarmni dondermeleri “basart” olarak kabul edilip simif
miicadelesi “yumusatilacak”sa, bu giiniimiize uygun
devrimci bir strateji ¢cizmek degil, olsa olsa ezilen halk-
larin artakalan kanlarinin da emperyalist iilke ¢arklarini
donderme zamanint tckelci burjuvaziye tanimakur.

Tekelci sermayenin yogunlasma ve merkezilesme
temelinde uluslararasilagmasi miicadelenin ulusal ve
uluslararas1 boyutlarim birbirlerine yakinlagtirip bazi
alanlarda igige gegirirken, emperyalizmi reformlar yoluyla
geriletip yenilgiye ugratma ¢abalarinin altin1 bogluyor.
Seksenli yillarnin baginda kapitalist iilkelerdeki sanayi
iiretiminin {i¢te biri ve dig ticaretin yarisindan fazlasinn,
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yeni teknik ve teknolojilerin patentlerinin yaklagik yiizde
80'inin, ¢ok uluslu girketlerin hesabina ge¢mesi (76) ah-
tapotlanin giiciinii gosterirken, 1981'deki satiglarina gore
diinyanin en biiyiik on uluslararasi tekelinden sekizinin
ABD tekelleri olmasi (77) antiemperyalist miicadelenin
ABD ile baglantisinin. ekonomik temelini de

. gostermektedir. Azgelismis iilkelere dogrudan yatirim

akigt ve yatinmct iilkelere dénen yatirim karlanna iligkin
bir hesaplamaya gore 1970-1980 arasi1 donemde az
geligmis iilkelere yatirilan her.yeni dolar igin, uluslararast
tekeller, ‘“anayurtlari”’na yaklagtk 2.2. dolar
gotiirmiiglerdir. 1970-1979 déneminde ABD tekelleri
yatirdiklan her dolar igin Ugiincii Diinya'dan 4.25 dolardan
fazla bir gelir saglamiglardir. Yine 1970-1980 doneminde
“anayurt”ta gotiiriilmiis karlarin ayn1 donemdeki dogrudan
net yatirim akigina orant dogrudan yatirilan her.net dolar
i¢in yedi dolari - ki “anayurt”ta gotiiriilmiig- agar.(78)
Goriildiigii gibi gelismis kapitalist iilkelerin bilim ve

. teknolojideki ilerlemelerinin en biiyiik finansman kanagi,

bagiml iilekelerden elde edilen somiiriidiir. Bu somiiriiden
elde edilen kaynaklarin, olmamas: durumunu bir an
diigiinerek, kendi “6z” kaynaklanyla bagbasa oldugunu
gozoniine getirelim ve bu durumda kapitalizmin neye

- miiktedir oldugunu hayal edelim. Bu durumdaki

kapitalizmin kisa siirede “potansiyeli”ni tiiketecegi
acikur. Tekelci kapitalizmin 6ziine aykir: olan boylesi bir
“hayali” durumu sunun igin verdim: Bilimsel teknolojik
devrimin kaydettigi agamalar, kapitalizm ve sosyalizmin
kullandig olanaklardan ayn diisiiniiliirse dogru sonuglara
varilamaz, varilacak yer kapitalizm hayranhgidir.
Sosyalist iilkeler daha ¢oksey yapabilirlerdi diyelim,
elestirclim, ama gelismig kapitalist iilkelerdeki bilimsel
teknolojik geligsmelerin suyunun nerden geldigini
gorelim, ona gore stratejik ve taktik hedeflerimizi belir-
leyelim. Bilimsel teknolojik gelismelerin, askersel sa-
nayi kompleksinin gezegenimizi toptan imha edebilecek
giice erigmesinde oynadi1 rolii de gozoniinde bulundur-
mak gerekiyor.

Bu agidan sorunlara yaklasildiginda goriilmektedir ki,
SBKP MK'ye bagh Toplum Bilimler Akademesi'nin
Diinya Politikasi ve SBKP'nin Uluslararas: Faaliyetleri
Kiirsiisii'nce hazirlanan “Giiniimiiz Diinyasinda
Toplumsal ilerleme” baglikli tartigma tezlerinde yer alan
“Diinya ¢apindaki dévrimci siirecin hizl gelisimi iistiine,
bir zamanlar olugsmug bulunan anlayiglar ve ayni bigimde,
ekonomik yarigmada sosyalizmin kapitalizmi kisa siirede
geride birakacag yolundaki umutlar bilimsel -teknik dev-
rimin kullanilmas: ve iiretimin toplumsallagsmasinin
uluslararasi diizeye ¢ikmasiyla birlikte kazandig: olanak-
larin yeterince goriilmemesine dayanmaktaydi”(79)
gorilsiiniin, kapitalizmle sinirl reformlar miicadelesinin
one gikarilmasi ve sosyalizm i¢in miicadelenin ise bilin-
meyen bir tarihe ertelenmesine gerekge edilmesinin savu-
nulacak bir yan1 yoktur. Devrimci siirecin hizli gelisip
gelismemesinin  somut kosulara denk diigen bir
miicadeleye bagli oldugu, bilimsel teknik devrim
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kogullarinda bile bilimsel sosyalist yaraticilikla
bigimlendirilecck stratejik ve taktik hedeflerle ve bunlara
uygun pratik miicadele ile devrimci siirece hiz ka-
zandirilabilecegi, kisa siirede kapitalizmi @ geride
birakmanin Syle sanildig1 gibi kolay olmadig1 ve her
seyden once sosyalist devrimden sonra gereken kokli
doniigiimleri yer ve zamaninda yapmaya bagh oldugu ve
hele bunlardan hig birinin stmif miicadelesini kapitalizmle
smnirlamaya gerckce edilemeyecegi agiktir. Kapitalizm ile
sosyalizmin aym: maddesel-teknik temelde varliklarini
siirdiirdiiklerini, kapitalist iiretim iligkilerinin dayandig:
iiretici giigler temelinin ge¢miste diigiiniilenden ¢ok daha
genig ve dolayisiyla da bu iiretim iligkilerinin evrimlesme
olanaklarinin ¢ok daha biiyiik oldugunun anlasildigini,
simdiye kadar savunulanin tersine, kapitalist olugumun
geligsme olanaklarinin zamanla genigledigini bunlarm ise
kapitalizmin kendi yapisina “monte” ettigi*‘6zdiizenleme”
mekanizmalariyla saglandigim belmen Y. A. Borko
(SSCB'de ekonomi bilimler doktoru), 6zdiizenleme
mekanizmasi olarak adlandirdif: dort tane etken siraliyor:
“Birincisi  kapitalist iiretimi diizenleyen pazar
mekanizmast. {kincisi, iiretim iligkilerinden kaynaklanan
ve toplumsal yeniden iiretimdeki en temel oranlari
diizenleyen emck ile sermaye arasindaki sinifsal savagim.
Ugiinciisii, mevcut toplumsal sistemin korunmasi ve
giiclendirilmesi gorevinden hareketle, toplumsal iligkileri
bir biitiin olarak diizenleyen devlet. Dordiinciisii, toplum-
daki sosyopsikolojik iklimin diizenlenmesi iglevini
iislenen ideolojik etki mekanizmasi.” (80)

Borko'nun belirttigi bu mekanizmalarin, bilimsel tek-
nik geligmeler ve bunlarn iiriinleri 1518inda kapitalizme
yeni manevra olanaklar1 yarattig bir gercek, ama bu ve
benzeri geligmeler, biitiin cilalara ragmen asalaklifi ve
giiriimiigliigii, 6z itibariyle daha da artmig olan
kapitalizmi tarihin ¢Opliigiine atacak miicadele
bigimlerinin yadsinmasina veya ertelenmesine yorum-
landig1 zaman, simif 6lgegi elden birakilmig ve goriintiiye
aldanilmig olur.

2. TOPLUMSAL iLERLEMENIN
GUNCEL ANLAMI

Devrim ve iktidar miicadelesinin geri plana
atilmasinda geligmig kapitalist iilkeler i¢in bilimsel tek-
nolojik geligmelerin yanlig ve ¢arpik kavranig temel ge-
rekce yapilirken, biitiin diinya igin ise toplumsal
ilerlemenin merkezine oturtulan “uygarlik krizi”’nden
cikiga “Oncelik” verme gerekge yapilmak isteniyor.
Toplumsal flerleme Tezleri’nde karamsarlik ve
gbzumsuzluk kokan soylc bir tespitte bulunuluyor:

“Insanlik, askeri, ckonomik, ekolojik, vb. nitelikteki
felaketlerin 6nlcnmesi bakimindan giivenilir araglar
heniiz daha bulamamugtir. Ustelik bu felaketlerin getirdigi
tehditler, daha onceki tarihsel agamalarda olugmus bulu-
nan askeri-politik, ekonomik,. sosyal mekanizma ve

apilann iglemesiyle siirckli olarak yeniden iiretiliyor.
nsanhigin ortak sorunlarimi ¢6zmek igin tiim iilke ve

halklarin gabalarini birlegtirecek, yeterince giivenilir
mekanizmalar heniiz yaratlamamigtir.” (81) Tezlerde uy-
garlik krizinden ¢ikig yolunun, ayn: zamanda diinyanin

~sosyal yenilenmesinin yolu oldugu vurgulanarak

“diinyanin sosyal yenilenmesi”nin temel yonleri soyle
siralamyor: Birincisi, niiklereer silah ve siddetten arinmig
bir diinyanin kurulmas:. ikincisi, insanhgin formasyon
agisindan gesitliligi ve toplumsal sistemlerden herbirinin
gerekli daha yiiksek bir agamaya gecme olanag: da dahil
toplumsal sistemlerin geligmesinin kargilikl1
bagimliligi. Ugiinciisii, insanin her tiirli
miikemmellegsmesini ve ¢ok yonliiliigiiniin artmasinin
giiniimiiz diinyasinda toplumsal ilerlemenin belirleyici
bir 6lgiitii olarak one ¢ikmasi. Dordiinciisii, toplumsal
ilerlemenin biitiinsel ©6znesinin 0z ve yapisinin
degisikligi. (82)

Uygarlik krizinin esas sorumlusunun emperyalist-
kapitalist sistem oldugu, sosyalist iilkelerin bazi
yanliglart ve sosyalist siStemi kapitalizme kargt koruyup
caydiric1 bir gii¢ haline getirmek igin baz1 kaynaklarin
kisilmasi pahasina yapilan harcamalar, uygarlik krizi
olarak adlandirilan sorunlarin alternatifinin sosyalizm
oldugu gergeginin 6Snemini azlatmaz. T.llerleme Tezle-
ri'nde uygarlik krizi olarak adlandinilan sorunlarin kaynak-

“lart konusunda yanlig bir anlayig savunuldugu igin

toplumsal ilerleme, reformlara indirgeniyor.

Giiniimiizde yapilmasi gereken “pratik ve teorik
caligmalar1”, sosyalist devletlerde devrimci prestroykayla,
demokrasi ve agiklik; yeni ekonomik diizen miicadelesi ve
bir dizi “Ugiincii Diinya” iilkesinde ulusal uzlagma
politikasi; “diinya ekonomisi ve demokrasisi” igin
miicadele ve geligsmis kapitalizm alaninda derin, yapisal
reformlar (83) olarak belirleyen T.ilerleme Tezleri, agik
soylemese de adeta “devrimler ¢ag1 kapanmig, reformlan
devrimlerin yerine gegirme devri baglamig” demeye
getiriyor. Bu ve benzeri tezlerin SBKP'nin kargilikli
bagimli biitiinsel diinya; uluslararas iligkileri ideoloji-
den, kapitalizmin militarizm ve yeni somiirgecilikten
arindirma; yeni bir diinya, yeni bir ekonomik diizen, tiim
devlet ve halklarin ¢ikarina yeni bir endiistriyel gelisme
tiiriiniin aranmasi gerektigi tiiriinden goriisleri iizerinde te-
mellendigini belirtmek gerekiyor. SBKP'de halen
tartigma konusu olan sorunlar veya halen bir arayigin
iiriinii olan goriigler sag bir mantikla yorumlanarak
akademi, enstitii ve tek tek bilim adamlar: tarafindan isci
sinift ve onun miicadelesinin tarihsel misyonu dahil
toplumsal ilerlemenin temel bilesenleri “kosullar
degismistir”, “eski stratejiler bagarisizlikla sonuglandi”
denilerek toplumsal ilerlemenin temel halkasini
olugturan ulusal ve sinifsal kurtulug miicadeleleri ve bun-
lara denk diigen devrim perspektifleri ile birlikte uygarlik .
krizi”, “genel insani ¢ikarlar” gibi kimsenin bu tiir sorun-
lara iligkin gorevlerden kaginamayacag: konular arasinda
eritilmek ve rafa kaldirlmak isteniyor.

T. ilerleme Tezleri'nin “Diinya Devrim Siirecinin
Cagdas Sorunlari” adli bilimsel konseyin, Mart 1988'de
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Leningrad'da diizenledigi bir sempozyumdaki
tartigtilmasinda G. Vodolazov adindaki bir sovyet bilim
adamu, “uygarlik krizi”ni kapitalizmden soyutlama yak-
lagimin1 elestirerek, hakli olarak boylesi bir yaklagimin,
¢agdag krizin koklerinin, kapitalizmin krizi agisindan ka-
rakteristik olan toplumsal ve sinifsal anlasmazlikta aran-
masina yoneltmedigini, bu kokleri, cagdag insanlikla
doga, insanlik ile teknigin gelismesi sonucu ortaya ¢ikan
sorunlar arasindaki geligkilerde ele aldigim, dolayisiyla
sorunun, toplumsal miicadele sorunu, toplumsal eylem
sorunu, sosyalizme ilerleme sorunu olarak ele
alinmadigim, “uygarlik krizi”nin agilmas: adina, hangi
toplumsal gruplara ve smniflara ait olduklarina
bakilmaksizin, biitiin insanlarin igbirligi yapmalart soru-
nu haline getirildigi belirtereck devamla “giiniimiiz
diinyasindaki kriz durumunun genel alternatifi, diinya
¢apindaki toplumsal miicadelenin perspektif amaci gergek
sosyalizmdir, gergekten gelismis olan sosyalizmdir” (84)
stylemesi, giiniimiiziin genel sorunlarini sosyalizm igin
miicadeleden soyutlama ¢abalarina en gergekgi cevaptir.

B.ULUSAL VE TOPLUMSAL KURTULUS
DEVRIMLERI BIRER GEREKLILIKTIR

Bilimsel teknolojik geligmeleri ve “uygarlik krizi”nin
vardif yer, kapitalizm i¢i modelleri 6n plana ¢ikarma ve
bunu barig miicadelesi mi devrim miicadelesi mi 6ncelikli
tartigmasini  baglatarak sanki birbirlerinden
aynilirlarmigcasina bang miicadelesine Onceligi verme ile
savunma, niikleer savag tehlikesi tiim insanlifi ilgilendi-
riyor diye smif kargitlariyla igbirligi ile gelistirme ve
hegemonya sorununu gergek karakterinden boglama ile re-
formizmi savunmaktir. Reformizm tanimlanmasini
simdilik soziiedilen politikalar1 savunanlan degil politi
sag yorumlanmasinin kalarin kendisi igin kullanmanin
daha dogru olacagina inandifim igin partilerin nitelendi-
rilmesinde alelacele yorumlardan kaginacagim, ama
sziiedilen politikalarda ayak diretildigi takdirde niyet ne
olursa olsun varilacak yerin reformizm batakhig:
oldugunu da eklemek geregini duyuyorum.

SBKP'ye bagl akademi, enstitii ve diger kurumlarm
biinyesinde olugturulan gruplarca hazirlanip tartigmaya
sunulan ve bazen bilingli olarak sivriltikleri agiklanan
Yezlerin biriki istisna hari¢ azgeligmig ve gelismekte olan
kapitalist iilke komiinistleri tarafindan degisik ge-
rekgelerle de olsa kabul edilmemesi, hatta tezlerdeki an-
layiglar1 marksizm-leninizmden uzaklagma olarak
degerlendiren komiinist partilerinin varlig: olumlu bir du-
rumdur. Ayrica, stziiedilen goriiglerin geligmig kapitalist
iilke komiinist partileri tarafindan bazi yonleriyle
elestiri'mesiy basta SBKP olmak iizere diger sosyalist
lilke komiinist partilerinde konuya iligkin tartigmalarin
siirmesi de pratik anlami reformizm ile devrimciligin
miicadelesi olan goriiglere iligkin geligmelerin potansiyel
giiciinii gdstermektedir.

Giiniimiiz sorunlarina iligkin sempozyum ve forum-
larda agiklanan goriigler ulusal ve smnifsal kurtulu

46 /| MEDYA GUNESI

Ozlemlerinin, devrim inancinin halen toplumsal ilerleme-
nin yoniinii belirledigini gostermektedir. Tartigmalar,
gecmigte ihmal edilen gorevlerin, goriilmeyen giincel
geligmelerin, hedef ve bu hedeflere varma perspektiflerin-
deki dogmalarin ortaya ¢ikarilmasini bilimsel teknolojik
devrimin sonuglarmnin dogru kavranmasi ve niikleer teh-
likenin ne kiicimsenmesini ne de simf miicadelesini rafa
kaldiracak boyutlarda abartilmasini, bu gergekler 1g1ginda
ulusal ve toplumsal kurutulugs miicadelelerinin
geligtirilip giiclendirilmesini, uluslararas: gii¢ dengelerini
gozoniinde bulundurarak diinya banigina tek tek iilkelerde
gergeklegtirilecek devrimler ve bu devrimler dncesindeki
devrim hedefine bagimlilagtirilmig reformlarla katkida
bulunmay: birer ertelenemez goérev olarak bir kez daha bi-
lince ¢ikanyor; bu dogrultularda sag ve “sol” sapmalara
diigmemek icin azami 6zen géstermeyi dayatiyor.

l. ANLAMSIZ BIiR TARTISMA:

BARIS MI DEVRIM Mi ONCELIKLI?

Diinya komiinist hareketinde 6teden beri tartigilan
temel konulardan biri de barig miicadelesinin ulusal ve
smifsal kurtulug siirecleriyle iligkisi sorunudur. Bilindigi
gibi, seksenli yillarin ortalarmna kadar barig miicadelesinin
sinif miicadelesinin bir pargasi oldugu ve dolayisiyla dev-
rim miicadelesine bagiml bir icerige sahip bulundugu
genel yaklagim olarak savunuluyordu. Buna ragmen soru-
nu giiniimiiziin en temel sorunudur diyerek iilke planinda
bu konuya toplumsal ilerlemeden daha agirlikli yer veren-
ler oldu. Fakat higbir zaman konu giiniimiizdeki kadar
giidiik bir tartigma ortamina sokulmadi.

SBKP'nin 27. Kongreden sonra savunmaya bagladif
ve teorik temellerine oturtmaya ¢aligtif1 yeni bir an-
layisla, barig miicadelesinin artik sinif miicadelesinin bir
pargasi olmadigini ileri siirmesiyle sorun, kisir bir dongii
icinde ele alinmaya ve uluslararas1 ssmpozyum ve forum-
larda, bu tiir toplanulara sunulan tez ve roparlarda sik sik
ele alinmaya bagland:. ;

T. llerleme Tezleri'nde, “uygarlik krizi” gergevesinde
savunulan goriiglerle oncelik, ulusal ve toplumsal kurtu-
lug miicadelesinden soyutlanmig bir barig miicadelesine
verilirken, diinya komiinist hareketinin yayin organi
World Marxist Review dergisinin Parti Caligmasi
Uzerine Deneyim Degistokusu Komisyonu'nun Aralik
1987'de SBKP MK'ye bagh T. Bilimler Enstitiisii'den bir
grup bilim adamiyla diizenledigi toplantiya sunulan, Y.
Krasin bagkanlifindaki bir grup tarafindan hazirlanan
“Tartagma Tezleri”nde bans i¢in miicadelenin mi, ulusal
ve sinifsal miicadelenin mi “6ncelikli” oldugu daha agik
bir bigimde ortaya atiliyor ve onceligin genel insanlik
cikarlar1 somutunda barig miicadelesine verilmesi gerek-
tigi savunuluyor. Giiniimiizde uygarlifin geligmesinde
gozlenen bunalimlara son vermek, 6zellikle niikleer fela-
keti onlemek, insanligin yasamini korumak icin savagim
veren devrimci demokratik ve ilerici giiglerin aktivitesi-
nin artip bilegimin genigledigini, bu giiclerin birlik
¢abalarinin ortak temelini genel insanlik degerlerinin
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olusturdugunu, siif ve ulusal ¢ikarlardan kaynaklanan
ayriliklara kiyasla bu degerlerin oncelikli bir énem ka-
zandigini, biitiin insanligin ortak ¢ikarlarina 6ncelik ver-
menin toplumsal ilerleme i¢in zorunlu oldugunu savunan
Tartigma Tezleri'ni hazirlayanlarin bu yéndeki goriigleri
toplantiya katilanlarin ezici ¢cogunlugu tarafindan hakl
olarak elegtirilmigtir. (85)

WMR'nin Yazi1 Kurulu'nda yer alan komiinist parti
temsilcilerinin genel insanlik ¢ikarlan ile ulusal ve
sinifsal kurtulug miicadelesinin kars1 kargiya konul-
masina getirdikleri elestiriler goyle ozetlenebilir:
fnsanligin yasamimi korumaya oncelik vermek ulusal ve
sinifsal kurtulug miicadelelerinin kargisina konulamaz,
her iki gorev birbirine sik1 sikiya baglanmali. Cikarlarin
kesistigi baz1 noktalara ragmen siniflariistii diizeyde kimi
degerlerin oldugu goriisii kabul edilemez. “Uygarlik” kav-
raminin geni§ anlamda kullanilmas: tedirgin edicidir,
ideolojik, politik ve Orgiitsel konulardaki farkin agik
olarak ortaya konulmast ve uzun bir amag¢ da olsa
sosyalizm i¢in savagimin miicadele yolunu aydinlatmasi
gerekir. Biitiin insanlifin ¢ikarlarina éncelik taninmast
sorununun tezlerdeki bicimde ele alinmasi, sinif
savagimini soyut bir hiimanizm alanina, degisik
toplumsal gii¢lerin konumlarinin birbirine yakinlagmasi
ve uyumlu hale gelmesinin devrim ve sosyalizm igin
savagimdan daha agir bastif1 bir alana gotiiriiyor.
Insanliin ortak gikarlarina 6ncelik verme toplumsal iler-
leme igin zorunlu 6nkosuldur, fakat sinif savagimi da
genel insani degerlerin korunmasinin 6nkoguludur. Genel
insani g¢ikarlarla sinif savagitninin, aglik, yoksulluk ve
geft kalmighk ile barig miicadelesinin nasil
birlestirilebilecegi sorularina cevaplar aranmali. Ayni
kayiin batmamasi igin galigilmali, fakat Ugiincii Diinya
iilkeleri icin niikleer felaket ile giinliik trajedi arasinda
se¢im yapmak olanaksizdir. Barigin korunmasi su veya
bu bolgede simif savagini durdurmakla saglanamaz. Yeni
somiirgecilik ag1 igindeki bir rejimi yikmanin barigin ko-
runmasi sorununa gore ikincil dnemde oldugu kabul
" edilemez. Baris i¢in miicadele ile sinif savagimi birbirin-
den soyutlanamaz. Oncelik sorununa dogrudan cevap ver-
meyerek toplumsal ilerleme ve barig sorununa iligkin
goriiglerini agiklayan Suriye, Dominik, Urdiin, Tiirkiye,
Irlanda ve Alman komiinist parti temsilcileri bile tezlerde-
ki goriigleri savunmamiglardir. (86) WMR 'nin Genel ku-
ramsal Sorunlar Komisyonu tarafindan Prag'da
diizenlenen bir sempozyum sunulan rapor ve raporlara
iligkin tarismalardan da anlagihiyor ki, komiinist partile-
rin ¢ogunlugu, barig miicadelesinin ulusal ve sinifsal
miicadeleden ayrilamayacagi goriigiinde. Komiinist parti
temsilcileri, devrimci gii¢lerin kendilerini barig
miicadelesi ile sinirlayamayacaklar1 ve barig ugruna
simfsal amaglarin feda edilmeyecegi, simif miicadelesini
durdurmanin biiyiik bir saflik oldugunu belirterek, adil bir
diizenin saglanmasinin emperyalist sémiiriiniin sonul
yok olusunu gerektirdigini ve is¢i sinifinin bu amaca var-
mak i¢in anahtar konumda kaldigini, insanligin yalmz

niikleer savag tehlikesi altinda olmadifini, yenisomiirgeci
somiiriiniin her parcasinin bir termoniikleer patlama kadar
giiclii toplumsal patlamaya yolagabilecegini, belki de

‘geligmekte olan iilkelerde insanligin yagamim siirdiirme

geregini toplumsal ve sinifsal savasimiyla ve Ugiincii
Diinya iilkelerindeki geriligin iistesinden gelme
cabalariyla baglanmasinin gelismig kapitalizm
bolgesinde oldugundan daha énemli olmasinin nedeninin
bu oldugunu degisik ifadelerle savunurlarken sanki
tartigmalar1 duymamig gibi Alman KP temsilcisinin,
giiniimiiz komiinist partilerinin devrim ve simf
savagiminmin partileri olarak degil, barigin partileri olarak
kaldiklarimi séylemesi “kendi tiiriinde” ciliz bir ses ol-
maktan oteye gegmiyor. (87)

Tez ve raporlarin tartigiimasindan da anlagiliyor ki,
genel insanlik gakirlarina éncelik verme adi altinda barig
miicadelesini soyutlayanlar, hem barigin korunmasi
cabalarinin yonelmeleri gereken sinif ve tabakalarin
ekonomik temellerini dikkate almiyorlar, hem de simif
miicadelesinin kapsamin: anlamiyorlar, ya da genel in-
sanlik ¢ikarlan gibi hi¢ kimsenin onlar i¢in miicadeleden
kendini uzak tutamayacagi konularin ardina siginarak
“kolay” miicadelede yol ve perspektiflerini tercih etmek
istiyorlar. Barigin diigmanlarina kargi miicadele ettigini
sdyleyip, onlarin ekonomik temellerini kavramayanlar
icin Lenin'in Kautsky ile polkemiginde bagka bir sorun
icin soyledigi su sozleri sanirim iyi bir cevap nite-
ligindedir: “Bankalarin ve trostlerin politikasina kargt
yapilip da bunlarin ekonomik temellerini kavramayan bir
'savagim', reformizmden ve burjuva pasifizminden bagka
bir sey degildir, masum ve iyi niyetli isteklerden Steye
gidemez.” (88) Sinif miicadelesinin bencil sinif
¢ikarlanyla alakasi olmadigy, isci sinifinin kendisiyle bir-
likte toplumu da kurtarma miicadelesini verdigi bilinmek-
tedir. Barigin korunmas: ig¢in miicadeleyi sinifsal
miicadeleden soyutlama goriisiiniin daha ¢ok sosyalist
iilke ve gelismig kapitalist iilke komiinist partileri
arasinda taraftar bulup onay gérmesinin bir nedeni, azge-
ligmis ve gelismekte olan iilke gergeklerinin oldugu gibi
goriilememesi ise diger bir nedeni de yasam diizeylerinin
bagiml iilkelere nazaran daha yiiksek olmasinda yatmak-
tadir. Hi¢ kugkusuz yetmig iki yildir sosyalist devrimini
gergeklestirmis bir iilkede halkm oniindeki acil sorunlar
ile Kiirdistan, Filistin, G. Afrika, Sudan veya Endonez-
ya'daki halkin oniindeki sorunlar aym degil, hatta
sosyalist iilkelerin bile kendi farkli i¢ sorunlan vardir.
Ornegin bir Vietnam ile D. Almanya veya SSCB'nin
karg: kargiya olduklar1 ekonomik, toplumsal ve siyasal
sorunlar ayni degil. Emperyalist iilkelerin sermaye ve
meta ihraci yoluyla elde ettifi biiyiik karlardan kiigiik bir
kismum “kirint1” olarak kendi isgi ve diger ¢caliganlarina
verdigi, baz1 sosyal alanlara harcadi1 bir durumda Isveg,
Norve¢ veya bir Isvigre'yi L. Amerika veya Afrika
iilkeleri ile kargilagtirmak bile aradaki ugurumu ortaya
koymaya yetiyor. Tiim bunlarin konumuzla ilgisi, yasam
kosullarinin komiinistleri de etikileyip bazi konularda
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giiniimiiz gercegini gérmelerini engellemesidir. Olma-
masi gereken bir durum, ama ne yazik ki giiniimiiz sorun-
larina yaklagimda genel bir 6zellik olmasa da kendini
gosteriyor. Yakmak icin tezek bile bulamayan, her an
jandarma siingiisiinii iizerinde hisseden bir Kiirde, kendine
ozel bir yemek pisirecek kadar ekonomik, giicii olmadifi
icin ortak mutfaklarda yemek yiyen bir L. Amerikaliya
veya rk¢iligin en kaba bigimlerine her giin maruz kalan
bir G.Afrikaliya barig miicadelesine oncelik vermesini
onermek ne kadar zor ise bir Avrupaliya anlatmak o kadar
kolaydir. Sorun surda yatmaktadir: Ezilen halklar, bir Av-
rupali i¢in korkung denilebilecek kosullarda yagarlarken,
Avrupal1 kendisine verilen “sus paylari”nin bilincinde
degil veya bilincinde olanlar ¢ok kiiciik bir azinliktir,
Tiim bunlara emperyalizmin ideolojik etki mekanizmasi,
basin-yayin organlarindaki hegemonyasi da eklenince,
ezen ve ezilen halklar arasindaki farklar sanki dogal
seylermig gibi goriilmeye baglaniyor. Sanki Avrupa'nin
biitiin topraklan bastan baga yeralt1 ve yeriistii zenginlik
kaynaklariyla doluydu da oylece yasam kogullar
yiikseldi, hizmet sektorii geligti. Avrupalinin sinif
miicadelelerine ilgisizligi, devrimci ve sosyalist ideallere
pek yakinlik gostermemesi, kendi iilkelerinin gergekligi
basta olmak iizere diinya gercekligini yeterince
gérmemesinden kaynaklaniyor. Gegmiste Avrupa
komiinizminin ¢rkmasinin veya bugiin komiinist partile-
rin gogunda sag yonelimlerin agir basmasinin nedeni -hi¢
kugkusuz bazi yanliglarina ragmen genel olarak sag bir
yonelim icinde olmayan partiler de vardir- emperyalizmin
olusturdugu duvarlan yikip genis kitlelere bir tiirlii sosya-
lizmi anlatamamalarinin dogurdugu bir saplant1 olarak
degerlendirilebilir. Agik oturumlarda “biz temel hedef
olarak bu ciiriimiis diizeni ortadan kaldirip sosyalizmi kur-
mak istiyoruz” diyemeyen, 1srarlara ragmen kacamak
cevaplar verip buna ragmen kendine komiinist parti
diyenler bile var. Avrupa komiinizmiyle ayrigma
siirecinde ayri partilerde kiimelenen bazi komiinist partile-
rin de sesi duyulmuyor, daha dogrusu duyuramryorlar.
Emperyalist iilkelerdeki sistemli antikomiinis
propagandalar ve sosyalist iilkelerin genel olarak
cekiciliklerini gostermemeleri de eklenince sistemi agan
komiinist diisiincelere pek yasama olanagi kalmiyor.
Gelismig kapitalist iilkelerdeki komiinist partilerden sag
‘yonelim icinde olanlarin ve diinyayr da bu gozle
degerlendirenlerin durumunu yukarida aktardigim ve
soylenebilecek daha bir cok nedene bagliyorum ve barig
‘miicadelesine 6ncelik sorununun da bu durumlarindan
kaynaklandigin diigiiniiyorum. Diinya sorunlarina iligkin
olarak sosyalist iilkelerdeki yanlig yonelimlerin nedenini
de daha cok kendi sorunlarinda yogunlagma amacina
bagliyorum. Dogmalar terkedilmeli ve putlar
kirilmalidir, ama hicbir neden ig¢i smnifinin tarihsel mis-
yonuna golge diisirmeye gerekce olamaz, aksi tutumla
savunulacak yenilikler hizla eskimeye mahkumdur.

2. DEVRIM VE “DEMOKRATIK
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ALTERNATIF” SORUNU

Kapitalizmin, bilimsel teknolojik devrimin kaydettigi
gelismelerle kimi bunalim ve sorunlarinin iistesinden
gecici gelebilme durumunu ve “uygarlik krizi”
cercevesinde degerlendirilen sorunlarin kapitalizm ve ka-
pitalizmden sosyalizme gegis siireciyle baglantilarim sag
bir yorumla ele alarak insanligin yagaminin korunmasi ve
devrimlerin “uzun siirelere” yayilmasi perspektiflerinin
benimsenmesi, diinya komiinist hareketinde yaygin bir
egilim olmamakla birlikte, ozellikle geligmis kapitalist
illke komiinist partileriyle bir-iki gelismekte olan iilke
komiinist partilerinde bdylesi bir egilim mevcuttur.

Gegmigte, toplumsal sistemler olarak sosyalizm ile
kapitalizmin “antagonist gelisme mekanizmasi” ile bir-
birlerine bagl1 olmalarma ragmen, niikleer ¢ag dncesinde
olusup etkide bulunan bu mekanizmanin giiniimiizde
parcalanmast gereginin belirtildigi T. {lerleme Tezleri'nde
su ifadelerle kapitalizme hapsedilmig programlarin teorik
gerekgeleri savunuluyor: “Zamanimizin mevcut buyruk-
lar1, insanilgin sosyal yenilenmesinin onceden varolan
bicim ve yollarni biiyiik dlgiide degisiklige ugratiyor, ye-
nilerini yaratiyor. Ulusal devrimci patlamalar sonucu
iilkelerin bir sistemden digerine dogru yer degistirmeleri
insanlifin sosyal yenilenmesinin bi¢im ve yollarini
yalnizca '6zel bir olayr' durumuna doniistiiriiyorlar.
Anlagildig1 kadariyla, toplumsal formasyonlarin yer
degisimi cok gegitli gecig bicimleriyle ve nceden tahmin
edilenden daha genig bir tarihsel dénemde gergeklesmekle
kalmayacak, aym1 zamanda bu siireg, toplumsal yagamin
yeni bicimlerinin istiinliigiiniin diinya toplulugunun
gozii Oniinde kanitlanmas: yoluyla, uluslararasi
toplulugun yasamin her alanindaki bir sira doniigiimler
kanaliyla, global bir diizeyde de yasanacaktir.” (89)

Diyalog-igbirligi, Ortaklik-baglagiklik baglikli
tartigma tezlerinde de, kapitalist ekonomik toplum
diizeninden diinya 0l¢iisiinde komiinizme gegigin, eski
diisiincelere kiyasla daha karmagik goriindiigii, bunun
iilkelerin bir sistemden digerine yalnizca belirleyici ham-
lelerle gegmesine indirgenemeyecegi, birbirleriyle
kargilikli bagimli ve uzun bir tarihsel siire¢ oldugu (90)
belirtilerek T.ilerleme Tezleri'yle ayn1 paraleldeki bir an-
lay1g savunuluyor. .

Tezlerden de anlagildigs gibi “ulusal devrimci patlama-
lar”, yani bir bagka deyimle toplumsal devrimler sosyal
ilerlemenin “6zel bir olay1” olarak yorumlaniyor. Sunu
belirtmek gerekir ki, toplumsal devrimler bir sistemden
digerine gegisin 6zel bir olay: degil, genel bir olayidir.
Tarih simdiye kadar aksine tamik olmadi. Gegigin
devrimci patlamalarla m1 yoksa reformlarla m1 olacagi
konusu ise goktan agild. Sili deneyiminin kanitladigi, re-
formlarla gegis degil, segimlerle bile olsa iktidara gelin-
diginde kokli devrimci doniigiimler ig¢in “devrimci
patlamalar”in gerektigidir. Ve Sili'deki yenilginin neden-
lerinden biri de sonuna kadar devrimci patlamalarin
gereginin gozardi edilmesidir. Sosyalizme gegigin gerek-
tirdigi miicadele bigcim ve yontemlerini ileriki b6liimlerde
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ayrintili ele alacagimdan burada konuya fazla girmek
geregini gérmiiyorum. Yalmz sunu belirtmek gerekir ki,
tezlerin ilgili boliimlerinde savunulan anlayig, miicadele
yontemlerinden ¢ok, toplumsal ilerleme igin gereken
koklii devrimci doniisiimlere iligkindir. Sosyalizme gegis
sorunu reform ve agamalar arasinda giimbiirtiiye getiril-
mek isteniyor. ;

Sosyalizme dolaysiz gegis bigimlerinin giindemde ol-
madi iilkelerde proletarya diktatorliigiine gegis ve yak-
lagma bigim ve yontemlerinin bulunmas: gerektigi Lenin
tarafindan vurgulanmigtir, ama Lenin devrim yerine “ara
agamalar”1 gecirmenin yanhghigini da siirekli belirtmistir.
Lenin Ekim Devrimi'nden sonra kirsal analanlara “sosya-
lizmi sokma” sorununu tartigirken bir dizi gegisler, gegici
evreler olmaksizin, geri bir iilkede bu devrimi sosyalist
devrime doniistiirmenin olanaksiz oldugunu da belirt-

migtir. (91) Fakat Lenin, siirckli, demokrasi ve sosyalist

devrim miicadelesini birlestirmeyi bilmenin 6nemini be-
lirtmig, birincinin ikincisinin buyrugu altina sokulmasi
gerektigini vurgulamistir. Gegmiste gelismis kapitalist
iilkeler igin ileri siiriilen “antitekelci demokrasi”
miicadelesi de Lenin'in bu anlayisi iizerinde temellendiril-
migtir.

Simdi tezlerde savunulan anlayis, bagka sorunlar1 6n
plana ¢ikariyor. Lenin tarafindan ne kapitalizm ne de
sosyalizm olarak degerlendirilen antitekelci demokrasi ye-
‘rine “demokratik alternatif”, “degisim cephesi”, “bang ve
demokratik yenileme” ve benzeri adlandirmalarla
tamamiyle kapitalizm ile simirli programlar konuluyor.
. Teorik gerekgeler olarak da ilgili tezlerdeki goriiglerle
paralel yaklagimlar konuluyor. Krasin, daha 6nceleri
geligsmis kapitalist iilkelerde savunulan “antitekelci
demokrasi” “ileri demokrasi” tiiriinden hedeflerin pratikte
iglemedigini, ekonominin liberallesmesi ve devletles-
tirilmig igletmelerin tekrar 6zel miilkiyete devredilmesi-
nin, bu tiir stratejik yonclimlerin temelini yokettigini,
bunun da hedef krizine yolagtigim belirterek, hedef olarak,
yeni tutuculuga karg1 bir platformda birlesilebilecek
demokratik ¢ogunlugu yaratmay: getirecek giiglerin
gruplagmas: temelinde, “tutucu varyanta alternatif
kapitalizmin demokratik bir geligme varyant: igin miica-
delede ¢ikar1 olan katmanlar ve is¢i simifini kapsayan bir
gii¢ bloku”nu 6neriyor. Teknolojik devrim kosullarinda
yeni tutuculuk kargisinda kapitalizmin demokratik
geligme varyantinin sosyalizmi uzaklagtirmadigimni, tek-
nolojik devrim ile baglh olan 6niimiizdeki tekelci
kapitalizmin, sosyalizme gegis fiistiine farkli kuramsal
yaklagimlar gerekli kilidigini, muhtemelen gegis model-
inin kopma ya da pargalanma bigiminde degil de,
kapitalizmin yaratti31 teckno-ekonomik temelde sosyalist
toplumsal iligkilerin 6ge ve dnkogullarinin organik ol-
gunlagmasi sonucunda “kapitalizmin diyalektik olarak
agilmas1” bigiminde olacagni belirten Krasin, devamla,
bu modaldeki demokratik alternatifin, kapitalizmin
igleyeginin demokratik bigimlerinin ¢ok yonlii gelismesi
yoluyla, sosyalizme dogru “uzun yiiriiyiig” perspektifine

denk diistiigiinii soylerken hem komiinist partilerin
gegmig baganisizhiklarinin nedenlerini bagka yerlerde
artyor, hem de d@vrim ve iktidar, tekelci kapitalizmin
ozellikleri konusunda yanlig goriigler savunuyor. (92)
Siyasal rejimi ne olursa olsun tekelci kapitalizmin
egiliminin her alanda gericilik oldugu seklindeki,
kanimca halen dogrulugunu koruyan tespitin gozard:
edilerek tekelci kapitalizmin olmayan “demokratik
varyanti”nin savunulmasi, Lenin'le Kautsky arasindaki

bir tarigmay hatirlatiyor. Kautsky'nin emperyalizmi te-

orik tahlili ve emperyalizmin ekonomik ve siyasal
yonden elestirisini, emperyalizmin temel geligkilerini
hafifletmek, yumusatmak ve Avrupa isci hareketi
igindeki oportiinizmle olan tehlikeli birligi, ne olursa ol-
sun muhafaza etmek olarak degerlendiren Lenin'in, Kaut-
sky'nin goriiglerinin bastanbasa marksizmle hig
bagdagmayacak bir havayla dolu oldugunu belirtmesi,
Krasin'in ve benzer goriigleri savunanlarin tekelci
kapitalizme “demokratik varyantlar” monte etmek,
diinyas: ¢oktan kapitalizmle sinirlanmig sosyal demokra-
siyle igbirligini ne pahasina olursa olsun saglayabilecek
perspekitfler savunmak olarak adlandirilabilecek
yonelimlerinin de bir elestirisidir. (93)

Tartigma Tezleri'nde de benzer bir anlayisla, tekelci
sermayenin sagci ¢evrelerinin tutucu politikasina kargi
komiinistlerle sosyal demokratlar demokratik bir
alternatif hazirlamak igin birlikte ¢alismalar1 nesnel bir
zorunluluktur deniliyor. (94) Bu tiir yaklagimlar1 uzun
siiredir savunan Italya KP, Is¢i simifinin, artik devrimin
motoru olmadigini belirtiyor, 18. Kongre igin Politik
Belge'de ise, cagimizin geligkilerinin ve bunlarin genel
niteliginin “sinifsal yorumlarin kapal diinyas: iginde
kalarak” anlayabilmenin olanaksiz oldugu ve yeni libera-
lizme kargi, tutarli ve inandirici bir alternatif
olusturmanin temeli olacak yeni bir “reformist cephe” ya-
ratmanin gerekliligi vurgulaniyor. (95) :

Miicadeleyi kapitalizmle sinirlama yonelimleri diinya
komiinist partilerinin ¢ogunlugu tarafindan kabul
gormezken, “yeni hava”ya hemen adapte olan TBKP, dev-
rimi stratejik yonelim olmaktan ¢ikararak kapitalizm
kosullarinda reformculugu stratejik hedef olarak benim-
seyerek, reformist bir program olugturdu. “Barig ve
demokratik yenilenme programi”nin, “emekgilerin derin
sosyal sorunlarina, hemen bugiinden, heniiz kapitalizm
gergevesinde olanakli ilk ekonomik, i¢ ve dig politik
¢Oziimleri getirme programi” oldugunun vurgulanmasi
(96) ve bunun halk demokrasisini hedefleyen devrim stra-
tejisine bagimli kilinmasi bir yana, onun yerine
gegirilmesini, diinya komiinist hareketindeki reformist
egilimlerin Tiirkiye'de ki yansimasina yorumlamak
miimkiindiir.

Sonug olarak denilebilir ki, demokratik alternatif adi v
alunda gelistirilen stratejiler, marksizm-leninizmin
“zgiil” uygulamalan degil, sosyalizm hedefine bagimli
kilinmadiklan igin, is¢i sinifinin ¢abast ve etkinligini re-
formlarla simirladiklar: igin reformist ¢izgiyi yansit-

49 /| MEDYA GUNESI



TARTISMA

I

maktadir. Lenin'in, marksizmin reform ve reformculuga
iligkin yaklagimini yansttan asagidaki sozleri giiniimiiz
icinde gegerlidirler: “Anarsistlerden ayn olarak marksist-

ler; reformlara; yani iktidarm eskisi gibi egemen smifin-

elinde kalmasi ile birlikte emekgilerin durumunda iyiles-
tirmeler i¢in savagimi kabul ederler. Ama marksistler
aym zamanda, dolayli ya da dolaysiz olarak ig¢i sinifinin
¢abasini ve etkinligni reformlarla sinirh tutmak isteyen
reformculara kargi da en giiglii savagimu verirler. Reform-
culuk, sermayenin egemenligi ayakta kaldif: siirece,
tektiik diizeltmelere bakilmaksizin her zaman iicretin
kolesi olarak kalacak iggilerin burjuva tarafindan al-
datilmasidir.”(97) :

3. ONCULUK VE SINIF KARSITI
ILE iSBIRLIGI SORUNU

Simif miicadelesini, genel insanlik degerlerine ncelik
verme adi altinda rafa kaldiran anlayiglar cesitli ge-
rekgelerle ig¢i sinft ve onun partisinin miicadeledeki
onciiliik roliinii de sorguluyorlar. Hegemonyay: bir parti-
nin kumanda pozisyonu hakki ile baglayan, ilerici sinfi
hegemonyast iistiine bazi eskimig goriigleri degistirmek
gerekmiyor mu, sorusunu ortaya atan, T. Tezleri, farkl
toplumsal politik giiglerin giiniimiizdeki genigligi ve
celigkili ortak ¢abasinin, hangi taraftan gelirse gelsin,
onciiliik hakkini kabul etmedigini, konunun herharigi bir
parti ya da oOrgiitiin hegemonyas1 degil, insanliin
yagamina devam edebilmesi ve ilerlemesinin gereklilikle-

‘rini en iyi bigimde dile getiren sosyal ve simifsal
degerlerinin hegemonyasi oldugunu savunurken 6nemli
bir yaklagim yanlighifina diistiyor.(98) . =

Sunu belirtmek gerekir ki, marksizm-leninizmin
“Onciiliik” kurami, su veya bu kiginin, grubun iyiniyeti
veya iddias: iizerinde temellenmemigtir. Is¢i sinfinin
politik hareketinin onciiliigii sorunu da, is¢i stnifinin ta-
rihsel misyonundan kaynaklanmaktadir. Proletaryanin
onciiliigii sorunu, Lenin'in “tiim ¢agdag sosyalizm (...) su
tartigmasiz gergege dayanmaktadir: Kapitalist toplumda
gergekten devrimci tek smf, proletaryadir. Oteki simiflar,
yalniz kismen ve yalniz belirli kosularda devrimci olabi-
lirler ve oluyorlar”(99) stzlerinde de ifadesini bulan an-
layig iizerinde teorik temellerine kavusmustur. Bunun
toplumun tiim sorunlarini tek bagina omuzlama ile ala-
kas1 yoktur ve proletaryanin komiinist topluma kadar git-
mekteki ¢ikarlarindan ve bu gikarlarin nesnel zeminini
olugturan, iiretim siirecindeki yerinden kaynaklanmak-
tadur. fg¢i sinfunin, sosyalizme ilerleme igin dnciiliigii ele
gecirmesinin gerekliligi, sosyalizm miicadelesine
bagimli biitiin miicadele siireglerinde de daha saglikli ve
az sancili bir toplumsal ilerleme igin ig¢isinifinin
onciiliigii sorununu giindeme getirmektedir. Onciiliik iggi
sinfinin elide olmalidir, ama bu politik arenada
yansimasini, onciiliigiin daha bastan beri, ig¢i sinfinin
politik temsilcisi olan parti veya partilerin elinde olmast

bigiminde her zaman kendini gostermez. Ig¢i sinifinin
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politik temsilcinin, diger giiclerce itiraz edilmeyecek bir
bi¢imde saglanamadig, veya saglansa bile diger giiclerin
ig¢i sinfinin Onciiliigiinii kabul etmedikleri kosullarda
onciiliik, ortak miicadelenin 6niine olmazsa, olmaz bir
kogul olarak konulmaz, ama isg¢i sinifinin politik temsil-
cilerinin goérevi, onciiliik iddiasindan vazgegmek olamaz,
ve ¢abalar onciiliigiin pratikte kazanilmasi dogrultusunda
yogunlagtirilmali. Hatta bastan itibaren ig¢i siifinin
onciiliigii ve bu cercevede komiinistlerin nciiliigii kabul
edilse bile bunun pratikte de kazanilmas ve siirdiiriilmesi
gerekir. Isci sinfinin temsilcileri ad1 alinda ortaya gikip
onun degerlerini kendi miicadelesinde yasatmayan parti ve
orgiitlerin bu durumu elegtirilmeli. Bu tiirden giiclerin
igci sinifinin tarihsel misyonu dogrultusunda bir
onciiliige haklarinin olmadif: sdylenmeli; ama gercekten
kapitalist - toplumun, miicadelenin yakin ve uzun erimli
hedefleri agisindan, tek devrimci sinifi olan proletaryanin

politiktemsilciligini layikiyla yerine getiren bir giiciin,
ortak miicadelenin Oniine olmazsa olmaz bir kogul olarak
koymadan, hem teoride hem de pratikte kendi 6nciiliigiinii
dayatmasinin garipsenecek bir tarafi yoktur; boylesi bir
orgiit politik 6nermeleri ve ideolojik yaklagimlaryla,
pratikte gelistiridgi miicadele ile zaten kendi onciiliigiinii
herkesin kabul etitgi bir “hak” haline getirebilir. Bu, bi-
limsel sosyalist hareketin, ig¢i sinfi hareketiyle
birlegtirilmesi icin de gegerlidir. Ciinkii, Lenin'in deyi-
miyle “somiiriilen sinfi yalniz miicadele egitir, giiciiniin
diizeyini yalmz miicadele ortaya ¢ikarir, onun goriig ufku-
nu genigletir, yeteneklerini gelistirir, iradesini
celiklestirir, zihnine agiklik kazandirir.” (100)

Ne varki T. Tezleri, sorunu politik temsilciler

_agisindan ele alarak dolayli da olsa is¢i siifinin 6nciiliikk

sorununa golge diigiiriiyor. Tezlerin bu yondeki yak-
lagiminin da komiinist parti temsilcilerinin gogunlugu ta-
rafindan elestirildigini belirtmek gerekir. Oniine konulan
hedeflere gore miicadelede yeralabilecek sinif ve tabaka-
larin ortak degerlerini ortak miicadele siiresince
miicadelede yasatalim, ama eger en siradan ekonomik ve
siyasal haklar miicadelesi yakin ve uzun erimli stratejik
hedeflere bagimli kilinip siirdiiriilecekse is¢i sinfinin ve
onun gergek partisinin dnciiliigii gereklidir ve sosyalizme
gegisin dnkoguludur. Baz iilkelerde devrimci demokrat
giicler tarafindan gerceklestirilen devrimlerin sosyalist
asamaya yiikseltilmesi i¢in ig¢i sinifi ideolojisinin kabu-
lunun 6nkosul olarak savunulmast, is¢i sinfinin tarihsel
misyonundan kaynaklanmaktadir. SBKP'ye bagh kurum-
larca hazirlanan tezlerde, sosyalizm icin miicadele ve en
siradan Ozgiirliikkler i¢in miicadeleyi bile sinf
miicadelesine baglama anlayis1 diglandis icin -gergi “du-
rumu kotarmak” i¢in bazen bazi ciimleler araya
sokugturulmustur- onciilik sorununda da kugkular ya-
raulmaya galigiliyor. Gergek niyet bu olmasaydi, 6rnegin
kiigiikburjuva devrimcilerine daha bagtan “Onciiliigiimiizii
kabul edin, yoksa ortak miicadelede yer alamayiz”:
tiiriinden dayatmalarin yapilmayacag, bu tiir durumlarda
hi¢ bir komiinistin sorun gikarmamas: gerektigi ve



TARTISMA

e

onciligi pratige birakmasinin daha dogru olacag biline-
rek bdylesi carpik bir tartigma baglatilmazdi. Ama gidigat
ig¢i siifinin tarihsel misyonunu “sulandirmak” yoniinde
bigimlendirilmek istendigi icin, ¢arpik ve anlamsiz
tartigmalarla bazi devrimci degerler agindiriimak
isteniyor, Tezlerin hazirlayicilan ve savuncularinin niyet-
leri ne olursa olsun, tezlerle yaratilan ortamin anlami bu-
dur.

Simif kargitlariyla isbirligi sorununda da, simif
miicadelesinin 6ziinii zedeleyen yaklagimlar savunulmak-
tadir. Giiniimiiz kogullarinda devrimci gorevin yerine
getirilmesinin, simf kokenine bakmaksizin herkesi ilgi-
lendiren, insanliin yasamim siirdiirmesi igin verilen
savagimla birlikte ele alinmasini; sosyal-sinifsal
ddevlerin ¢oziimii igin, sinifsal duvarlarla birbirinden
ayrilmig toplumsal giigler arisnda igbirligi ve uzlagmanin
gerektigini; geligkilerle dolu diinyanin biitiinselligi,
ideolojik gatigmalara yol agmayan manevi-ideolojik ve
manevi-ahlaksal iligkiler kurulmasi igin zemin
hazirlanmas ve bu dogrultularda ideolojik savagimin me-
todoloji sorunlarmnin yeni bir gekilde ortaya konulmast
gerektigini belirten T.Tezleri'nin bu yaklagim (101), in-
sanligin korunmasi miicadclesinin sinif miicadelesinden
soyutlanmast iizerinde temelleniyor. Niikleer savag tehdi-
di dahil “uygarlik krizi” olarak adlandirilan sorunun
gergek sorumlululan ve alternatifi dogru konulmadig
igin ittifaklar politikas1 da boglaniyor. Militarizmi bir
avug tekelle sinirlayip, bunlarin da gerici politikalarina
yonelmeyi basa koyup tckellerin bir kesimiyle dahi
igbirligini savunan bu yondcki yaklagimlarin caydirict hig
bir yani olmadig1 gibi, genis yiginlari, gergeklesmeyecek
hedefler pesinde siiriikklemek ve insanhin yasamint tehdit
aHina sokanlarin gergek yiizlerinin goriilmesini engelle-
mek gibi pratikte kostckleyici bir yonii vardir. Smifsal
miicadeleye perspektif olarak bagimli hale getirilmis bir
bang miicadelesinde emperyalizmin en gerici, en saldirgan
ve en gozii donmiig kesimlerini temel olarak kargiya al-
mak dogrudur, ama bu miicadelede tekelci sermayenin
diger kesimleri miittefik olamazlar. Sosyalist iilkeler,
devletleraras: iliskiler gergevesinde baris miicadelesinin
esas diismanlarina kars1 diger devletlerle - ki bunlarin da
niikleer tehditin olugmasinda biiyiik rolleri var ve bu rol
gozardi edilemez- igbirligi yapabilirler, ama komiinist ve
devrimciler iilke planinda tekelci sermayenin hig bir kesi-
miyle igbirlifine giremezler. Burjuvazinin diger kesimle-
riyle igbirilgi sorunu da iilkeden iilkeye, giincel stratejik
ve taktik hedefe gore degisir. Tekellerin bir kesimiyle
igbirliginin varacag: yer “ickelci kapitalizmin demokratik
geligme varyant1” gibi reformcu bir yonelimdir. Bu
gergevede ideolojik savagimin “yeni” metodolojik
- bigimlerini ortaya koymanin da amaci ortaya ¢ikiyor.
Nerdeyse iilkeler planinda da miicadeleyi ideolojiden
arindirilam denilecek. SBKP'nin uluslararas: iligkileri
ideolojiden arindirma ve uluslararas: etkenleri iilkesel
miicadele zeminlerine daha ¢ok baglama anlayisidir ki,
iilkesel plandaki ideolojik geligkileri, uzlasma yoniinde
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torpiileme gabalarina ilham kaynag: oluyor. ldeolojinin
de dogmalardan arindirilmasi ve degigen kosullara gére
kendini yenilemesi gerekir, ama bu alanda da simif
miicadelesinin tarihsel misyonuna glge diistiriilmemeli.
Goriildiigi gibi tartigmalar ve savunulan perspektifler

giiniimiizde toplumsal ilerleme igin canalic1 bir Sneme sa- -

hiptirler. Reformizm ile devrimcilik arasida bir gelgit
yasamyor. Devrimci bir teori olmadan devrimci bir pra-
tigin olmayacag bir kez daha kanitlaniyor ve daha da
bnemlisi, savunulan kimi anlayiglarin yanlighginin
goriilmesi igin pratie gegirilmelerini bile beklemek ge-
rekmiyor; ¢iinkii yanlighklar dylesine agiktirlar ki,
simdiden reddedilmeleri gerekiyor.
(Gelecek Sayida “zorun her tiiriine kargi
¢ikilabilir mi?”)

NOTLAR

72 - H. Kutlu, daha TBKP programi yayinlanmadan, programda bolbol
kullanilan “marksizm-leninizmi terimini eskiterek, leninizmin artik
agilmasi gerektigini ve marksizmin de “bunalim’a digmis
oldugunu savunmaya bagladi. (Y. Agilim, sayi:13, Mayis 1989, s.
13) N. Satligan ve H. Berktay ise marksizmdeki sorunlarin kay-
nagini “stalinizm"e baglyorlar. (Cumhuriyet, 2-3 Temmuz 1989)
Bu paraleldeki gbrugleri gogaltmak mumkin.

73 - Lenin, Emperyalizm, s. 150

74- Lenin age, s. 110, 121

75 - Lenin, age, s. 150

76- F. Castro, Diinya Bunalimi, Onur Y. , Mayis 1987, s. 151 SBKP MK
27. Kongre Siyasal Raporu, s. 33

77 - Castro, age, s. 144 8 ABD'li tekel, 10 tekelin toplam satiglarinin
ylzde 76'sini ve toplam karlarin yiizde 75'ini gergeklestirmis.

78 - Castro, age, s. 147-148

79 - Y. Agilim, say| 4 A§ustos 1988, s. 36 i :

Yazinin bundan sonraki bélimlerinde “T. llerleme Tezleri" olarak
gegecek bu tezlere, Ligageviin kargi oldugunu, Yakovev ve-
Sevardnadze'nin tezleri benimsediklerini, Gorbagov'un kigisel
gbrigand ise bilmedigini Pravda'nin Tirkiye muhabiri, A. Sthepha-
nov'dan 8greniyoruz. (G. Yol, Eylil 1988, s. 21)

80 - Y. Agilim, say! 13, s5.-86

81-T. llerleme Tezleri, Y. Agiim, say! 4, s. 36-37

82 - T. llerleme Tezleri, agy, s. 38-39

83 - T. llerleme Tezleri, agy, s. 40

84- Semyozyum notlari, Y.Agilim, Sayi 12 Nisan 1989, s. 66

85 - T. Tezleri, Y.Agilim'in Eyldl 1988 tarihli 5. sayisinda “Diyalog-
Isbirligi, Ortaklik-Baglagikiik” baghgiyla, tezlere iligkin tartigmalar
ise D.Bakig'in Temmuz 1988 tarihli 3. sayisinda “Gintimiz
Dinyasinda Komdnistler: Kimlerle Birlikte Yirlyorlar ve Ne
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Sahibi ve Yaz Igleri Miidiirliigiinii Mahmud LEWENDI'nin yaptig1

ve 1985 -87 yillan1 arasinda Isveg'te yaymlanan MIRKUT adli mizah

dergisinin 2. sayisinda yaymnlanan iki mizah yazisin1 yayimnliyoruz.

Biri dil iizerine, digeri de Elvis PRESLEY ile ilgili. Derginin sadece

-l sayist gikmig. Su anda yaymina devam etmemektedir. Mi-

' zahimza 6nemli katkilarindan dolayr MIRKUT'ten bazi kesitleri
ilerdeki sayilarimizda da sunmaya devam edecegiz.

EVWEHA YE, LE WEHA CAWA YE?

Reso TURAN Rindé  HASTURK Tulay  ZINAR Tirkan BRUSK
* Hemze %U?l}gOGLU Kewé TURKOGLU Tanju  GIYA Kutlan XELAT
Ferho . OZTURK . Binevs  BILGEKAGAN Ayca  POLA Dolunay ZERIN
Hemo  TURKEKUL ‘ . Sevim  TEMO
Ewo CENGIZOGLU - P, wEEEQN Alper  BERZANI Goke  GETO
Mio  KUTLUAY e ALDASLAN Tuncay ROHELAT Gingdr LEPZERIN
Seydo  ALPER o : Tung  BERTI Tuncel KURDO
Hewd  OTUKEN - emo  ERTUGRUL Even SIPAN Bang  MERXAS
Sévé - KAGAN Qenco  SOYLUTURK Deniz  PILING Erol BERZENCI
" CAWA BIR YANDAN
QOYMISKIRINE ~_KENIYOR
BILA WISA . DI§ER YANDAN
. I -
CIQARMIS BIKIN! HERSIYOR MUSUNUZ?
A SRS : " R S I

Em 1i jor, ji oxiyiciyén xwe re gend nav Q' soy-
adiyén gelek orijinal sermisgi ber cava dikin. Helbet
lista ku me yazmig kiriye 0 dizmisi joré kiriye ji
nav hezaran nav 0 soyadiyén weha yanliz kesimeki
oligtirmig dike.

Hun hi¢ duqunmvig bine ku degistirmigkirina

soyadiyan qolay nine. Helem di sureceki weha de G
di kosilén iro de.

Meriv dikare navén nd, qoymigi zaroyén
nfidoxmésgkiri bike. Lé, olanaxa koymigkirina soy-
adiyen n hemen hemen hi¢ tuneye.

Yalnizce, peré meriv hebise, @ tanidixén meriv
yaxut ji torpila meriv hebise meriv dikare bi mah-
keme yoliyé dawe agmigke.

Aslinde ji sahibén van soyadiyan re cigera meri-
va yanmig dibe. Feqget, ¢i yazix ki artix Mirkut bilem
nikare van zewallileran qurtarmiske

Ew kes van soyadiyan ¢awa goymigkirine, bila
wisa ji ¢igarmigkin!

Biz fikirfyoriz ki siz gimdi bir yandan
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keniyorsniiz diger yandan da hérsiyorstiniiz. Lé,
hérsemenize hig bir sedem yoktdr.

Biz barada ne Tirk halkiyla tinaziyoriz, ne ji
Tirk adlanyla gerfiyoriiz.

Bir gercegi bazen onfin ziddiyla daha iyl famiyor
olmamiz, bizi boyle bir érnegi nivisiyor olmaya ta-
miyor.

Yan na, Tirklere cebren Kiirt soyadlarm koy-
mayi fikirmiyoriiz ve onlarin ad ve soyadlarina da
kenmiyoruz ve de kenmeyecegiz.

“Pglay TEMO” gibi bir ismi xwendiyor
oldugumuzda “Kewé ASILTURK” gibi bir ismin sos-
retligini daha iyi famiyor, daha iyi hiniyor, daha iyi
lévargiliyoruz.

Héviyoroz ki, okurvanlarimiz bizi g¢ewt téne-
gihiyorlar. Aslinda burada tégihiyemeyecek bir sey
yoktar.

Bizi biboriniz, bunu mecburen tiirkge nivisiyoruz.

MIRKUT
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ELViIS PRESLEY KURD DERKET:

Zimanzan, tarix¢i, filo-sosyolog Dr. Zikmak
CILZIMAN di Kombiina Komcivina Hem@ zimanza-
nén Diné de, li Parise ditineke nuh péskési hemii zi-
manzanan kir. U her weha ji ali me de ji rastiyek derxist
ronahiyé ku heta nuha nehatibi kifs kirin.

Dr. Zikmak CILZIMAN gava ku ev teoriya xwe (ku
&di hatiye ispat kirin) péskési zimanzanén diné kir,
hemiiyén zimanzanan mit & mat mabun. Devé he-

muya niv mitro jihev vebtbi. Hela tewr, siklé jihev

vebuna devé hinekan gelek'eccayib xuya dikir.
Ji ber ku wan nedixwestin vé rastiyé qebil bikin. Bi-
taybeti ji zimanzanén Amerikayi li xwe heyiribéin, sag

ELVIS LI XERIBIYE (Amerika)

¥ ¢
%

. 1 Filo-Sos Dr. yéme Zik-

mak’ CILZIMAN, Di

“|\. Kombina Komcivina '

Hemi. Zimanzanén Diné

“de, li Parisé, gava ku
ditina xwe ya tarixi
péskést civiné dikir.

T : Sy
ad g b Wi it
o R

yalistén rastixuran bikeve:

mengir Elvis PRESLEY kurd e! -

mabdn. Ji ber ku ev ditina nuh, ango teoriya Filo- sosyo--
log Zikmak CILZIMAN ji ali emperyalistan ve heta
nuka hatib( vesartin. ' - : e
Lé, Filo-sosyologé me yé jir i gehreman xwe pé re
gihand @ ew ji bo me G her weha ji bo hemuyé Rojhilata
navin derxist ronahiyé. il
Belé, ev darbeyeki gelek mezine, :d& li emper-

Zimanzan @ Filo-sosyolog én Amerikayi ku ew ji
begdari Kombiina Komcivina Kongreya Hemi: Ziman-
zanén Dunyé babin, hinek ji wan ji salona kongré der-
ketin derve. g A S o

Derhalké, telefon, teleks télgiraf, FBI, CIA, MOS-
SAD, hem ji xew siyar kirin. g B

Gi bl ev ? Ango ev teoriya Filo-Sos. Dr. Zikmak
GILZIMAN, - " e, e

' Belg, Fil-sos. Dr. Zikmak CILZIMAN di komciviné

de, bi diir  diréjahi li ser vé meselé sekini. Emé gotinén

Filo-Sos'é me li véderé, bikurtebiri péskési we xwendev-
anan bikin.: : s AR et
-Gor ditina Dr. 'yé e, dengbéjé bi nav & deng
Belé, belé, hun 'géwt naxwinin. Ev ditineke raste
hemige ji ali Dr'yé mé, hatiye ispat kirin. .
Belé, weha dibéje Dr. yé me:
“Eslé ELVISji Kurdistana Turkiyé ye. .
Li héla Mérdiné, Ii geza KERCEWS (Kercos)é ha-
tiye diné Navé bavi wi GENDO ye. Navé diya wi'ETE Kye :
Di wexta “mecbiri iskan”an de bavé Elvis ji Ker-
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Elvis di hembéza diya
xwe de.

Bavé Elvis, beriya ku
surglini Sikagoyé kirin.

cewsé surglini Sikagoyé kirine. Ew ji mecbtr maye bi
bavé xwe re quye Sikagoye.

Wexta ku ¢fin Sikago'yé, wé wexté ELVIS hira

cardeh sali b.

Gava ku Elvis 1i Kércewsé by, dergistiyek wi ji hebil
ku navé wé HERLIBENDE
bi. L& mixabin gava ku Elvis
¢t Sikago'yé dergistiya wi ji
li Kercews'é ma. ‘

Elvis li Sikago'yé, ji ber
xeribiyé 1 bi taybeti i xase-
ten ji ber agiré evina HER-
LIBENDE dest pé dike sit-
ranan dibégje.

Sitranén wi bi careké de

'1i Amerika 0 Awripayé belav
dibin.
- Amerikayi, Awripayi
hemi kes guhdariya sitra-
nén wi dikin, 1& tu kes bi
navé wi nizane.

Ji ber wé yeké ji, navé si-
trana wi ya yekem li wi di-
kin.

Sitrana wi ya yekem ku li
“ser xeribi {1 dergistiya xwe
gotibi weha ye:

~orf

/
ELVIS
Ez li vi seri
Tu li wi seri
Wer, wer, wer,
dilbera min,
Wer, wer, wer,
of seri.
“Ez 1i wi seri” ji bo meqamé sitrané hatiye kurt kirin &
baye “Elwiseri”.
Di pé re ji ber ku Ameril;ag'i tipa“e” yé dadiqurtinin
@i “r” yé di esmané devé xwede diloginin 1 dicin, tené
“Elwis” maye. Yané:
Ez Ii wi seri
Ezliwiseri
Elwiseri .
Elwis
ELVIS
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Herlibendé; agiré dilé Elvis, evina wi ya
yekemin @ dawin. :

Elvis, yané Kérto'yé me pir ji dergistya xwe hez dikir.
Heta van salén dawi ji, wi 1 Herlibendé, her tim ji hev re
name digsandin.

Lé di pé mirina Elvisé me re, Herlibendé ji ¢ii xwe ji
seré qoté ciyayé Metinan avét geliyeki kir, intixarkir.
Lewre di pé mirina Elvis re deyaxa wé nemabd.”

Hin kes hene ku dibéjin; Elvis'é me ilhama xwe ji

Elvis (Kérto) li ber golika

miisi qiya resikan wergirtiye. Belam be daxewe ne wilo
'ye wi ilhame xwe ji xerébiyé @ ji evina xwe Q1 Herlibendé
girté ye.

Gava ku Elvisé ma li Kercewsé b navé wi KERTO
b, 18 weki me got; di pé sitrana “Elwiseri” navé wi guh-
eri bt ELVIS.

Belé xwendevanén héja.

Ev e ditina Dr.Zikmak CILZIMAN. Lé me tené kur-
tebira wé ji we re nivisi.

Di jimareya dahatii de emé bi ddir Qi dir&jahi li ser vé
yeké bisekinin. U her weha ji bo xatiré we emé roportaj-
eké i bi Dr. Zikmak CILZIMAN re bikin.

Elvis an Kértoyé me li me piroz be!

Muxbiré MIRKUT Ji Paris



YEREL SECIM SONUCLARI, |
OLASI ERKEN GENEL SECIMLER
VE SOSYALIST YAKLASIM

M_

12 Eyliil hareketiyle baglayan siirecte, devletin gesitli
organlarinda kadrolagan fagist cunta, kendisine sivil bir
goriintii vermek igin, kendi icazeti ile olusturulan gesitli
burjuva partiler arasinda gerceklesecek secimler
sonucunda olusacak olan “parlamenter rejime gegis”
icin 6 Kasim 1983'te ilk defa genel segimlerin
yapilmasina izin verdi. Sosyalist, devrimci ve
demokratik giiglerin biiyiik bir sogunlugu, icazetli parti-
lerce olusturulacak bir parlamentoyu mesru
gormeyeceklerini ve bunun biitiiniiyle anti-demokratik
olacagini belirtmeleri anlaminda, segimleri protesto
ederek dogru bir tavir koymuslardi. Ancak bu gliclerin
kitle ile baglarimin zayifli1 fagizmin bu oyununu tam
olarak bozmaya yetmedi.

6 Kasim 1983 segiminden, asker kékenli bir fagist
olan Turgut Sunalp tarafindan kurulan MDP, halk nez-
dinde maskesi erken diigtligii igin ficlincii parti olarak
cikabildi ve sonradan “siyaset sahnesi”ni “terketti”. By,
ayni zamanda halk kitleleri tarafindan fagizme indiril-
mig bir tokatt1. Fagizmin ekonomik politikasinin mimarn
olan Ozal tarafindan kurulan ANAP, propaganda
caligmalarinda siirekli olarak sivil y6netimlerden yana
oldugu temasini igleyerek, askeri cuntadan bikmig ama
heniiz gikis yolunu bilince citkartamamig olan emekgi
halklarimizi uyutmay ve hiikiimet olmay1 bagarabildi.
Ancak giin gegtikce, ANAP'in fagizmin bir uzantisi
oldugu gercegi de yavag yavag glin yiiziine gikmaya
bagladi. ANAP'in bundan sonra yapilan biitiin
secimlerde siirekli oy kaybetmesi ve yine parlamento
diginda gelisen devrimci ve demokratik mubhalefet;
halkin ANAP gergekligini yavasg yavag da olsa bilince
gikarttiginin birer kamtidirlar. : .

Ilk olarak fagizmin icazeti ile Necdet Calp ta-
rafindan kurulan HP énciiliigiinde segimilere katilan
“sosyal demokratlar” ise bu segimlerde parlamentoda
ana muhalefet partisi konumunu alirken, sonradan HP-

SODEP birlesmesi ile kurulan SHP aracihigiyla bu konu-
munu devam ettirdi.

“Sosyal demokrat” partilerin (SHP-DSP), fagizmle
uzlagma politikasi giitmelerine ragmen siirekli olarak
$u veya bu oranda oylarini arttirmalarinin esas nedeni;
emekgi halkalarimizin fagizme kars: duydugu tepkile-
rin sosyalist ve devrimci giiglerce organize edilip saghkl
yollara kanalize edilememelerinden kaynaklanan bir

‘boglugun giindemde olmasidur, yoksa “sosyal demok-

ratlanin”, halklanmizin gergek cikarlarini dile getirip bu
dogrultuda hareket etmelerinden dolay degildir.
Gelinen agamada, ulusal ve toplumsal kurtulus
miicadelelerinin gittikge geligimi, somiirgeci fagist reji-
min celigkilerini giinden giine derinlestirmekte olup,

bunalimlarini arttirmaktadir. Boy veren bu bunalim ve

geligkiler, yillardir fagist diktatorliikle (temel hata-
lariyla) uzlagma yolunu tutup, halklarimiza kars1
diigmanhik temelinde sekillenen politikalar gutmiis
olan gesitli sﬁmfirgeci-burjuva partileri arasindaki
geligki ve rekabetlere de ivme kazandirmig, “coksesli”
bir gériintiiniin olugmasim saglamigtir. Cesitli burjuva
partileri, geligen ulusal-toplumsal muhalefeti gergek
yolundan saptirip diizen igine hapsetmek igin birbirle-
riyle kiyasiya bir yariga girigmiglerdir. Propaganda faa-
liyetleri sirasinda halklarimiza bol keseden vaatlerde

"bulunarak “demokrasi havarisi” kesilmeleri, bu

gabalarglan'baéka bir seyi ifade etmemektedir.
Yerel Segim Sonuglari ve Diyarbakir

Somutundaki Baz Gergekler

26 Mart segimlerinde ANAP'1n %21 oy alarak biiyiik
bir oy kaybina ugramas: ve buna kargilik gesitli burjuva
partilerinin, oylarini buna ters bir oranda arttirmalan ve
bunlardan SHP'nin birinci parti konumuna yiikselmesi,
bize, emekgi yiginlarin hala secimlerden ve burjuva
partilerinden umutlarin1 kesmedikleri ve sosyalist,
devrimci-demokratik giiglerin ise heniiz onlar igin bir
umut olamamig oldugu gergegini yansitmaktadir. Yerel
secimlerde, sosyalist ve yurtsever glglerin attiklan
cesitli adimlar ise, sadece Diyarbakir'da umut verici
sonuglar verebildi. 3

Bu secimlerde burjuvazi her zamanki gibi, segimler
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platformunu kendi imtiyazlarina almak ve halklarimiza
cesitli burjuva partilerinden adayligini koyan herhangi
bir aday1 segmekten bagka bir rol vermeyen klasik
segim politikasiyla meydanlara gikip bos nutuklar
atarken, sosyalist, devrimci ve yurtsdver giiglere diigen
temel gorev, burjuvazinin bu oyununu bozup, halki
secimden secime sandik bagina gidip “istedigi” aday1
secmekten bagka bir misyonu olmayan bu konumdan
gikarip, igci simflarimiz ve emekgi halk giiglerimizin
cikarlar1 temelinde bagimsiz bir politik hat cizerek bur-
juvaziye kars1 kararh ve birlesik bir tutum sergilemek,
halklarimiza, halkin gergek g¢ikarlarini savunan
bagimsiz adaylari sectirerek segimin bilinglendirici ve
orglitleyici bir islev gdrmesini saglamak olmaliyd1.

Bu dogrultuda belirli adimlar atilip birkag yerde
bagimsiz aday gikartiimakla birlikte, yeterince gaba sar-
fedildigi sdylenemez. Biraz gaba sarfedilerek daha
bircok yerde bagimsiz aday cikarilabilecegi halde, yet-
erli oranda bagimsiz aday gikartilmadig gibi, gikanildigi
yerlerde de gereken boyutta ajitasyon-propaganda
yapilmadig igin, segim kampanyalarinin birgok yerde
ciliz gegmis oldugu ve sonugta alinan oylarin ciizi mik-
tarlarda kaldig gozlenmigtir. En carpic1 ornek de,
“Birlesik Sosyalist Kampanya” ad1 altinda sekiz dergi
tarafindan desteklenen Istanbul Anakent bagimsiz
belediye bagkan aday1 Yilmaz Eksi'nin ancak 3000 ci-
varinda oy alabilmesiydi. Kuskusuz bagimsiz adaylik
‘tavri, baglibagina olumlu bir adimdur; bu gergekligi ka-
bul etmek gerekir. Ama bununla birlikte sunu da kabul
etmek gerekir ki “dostlar ahgverigte gorsiin” misali
caligmalarla, dogru tavirlarin basariyla
taclandirilmayacag gercegidir. Tabi burada bahset-
tigimiz bagar1 veya bagarisizlik, segimlerin kazanmhp ka-
zanilmamast anlaminda degildir. Ki zaten Istanbul gibi
bir yerde, su anki kosullarda, bagimsiz sosyalist bir
adayin segimleri kazanamayacag zaten biliniyordu.
Ama kitlelerin biiyiik bir hizla politize olmaya basladig1
bir ortamda yapilan bdylesi bir segimde, bu kadar az
miktarda bir oy potansiyelinin sandiga taginabilmesi,
Tiirkiye'li devrimci ve demokratik giiclerin gergek ko-
numu ve gercek giglerini yanilticr bir bigimde
kamuoyuna yansitmasina yol agabilecek bir fiyasko ile
sonuglanmasi, kampanyay: siirdiiren gevrelerin bir
baganisizlig olarak degerlendirilebilir.

Bu arada, “BSK” iginde yer alan Emek-Emek
Diinyasi'nin segimlerde gosterdigi geligkili tutuma
iligkin olarak da birkag s6z soylemekte fayda vardir.
Agustos '88 sayisinda Emek Diinyast yerel secimlerle il-
gili olarak gdyle bir tavir belirliyordu: “Burjuva partilerin
adaylan kargisinda, devrimci giiglerin ortak bagimsiz

adaylarinin gikarilmas: imkanlaginin bulunmadig:

yorelerde ise; segimlere bagimsiz olarak katilan demok-
rat adaylar, ya da sosyal demokrat partilerden katilan
demokrat, yurtsever adaylar sarthi olarak desteklenmel-
idir.” (1) a

Ardindan Emek Diinyasi'nin secimler 6ncesi gikan
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en son sayisinda (Mart '89) bakin neler deniliyor:

“Secimlerde higbir burjuva partisi desteklenmemelidir.
Kimi kiiciikburjuva gevrelerin cesitli kihiflar altinda
yaptig1 gibi bu sermaye partiler icindeki 'demokrat’,
‘ilerici', 'devrimci-demokrat' adaylar nitelemeleriyle
yapilan desteklere son verilmelidir. Sosyalist
hareketimizin son yillardaki segim politikalarina musal-
lat olan bu tutumlara, 'sarth destek’ vb. tiiriinden kendi-
ni aldatmalara son verilmelidir.” Goriildiigii Emek
Diinyast Agustos '88'de belirledigi tavri, hicbir agiklama
yapmadan birkag ay sonra kendisiyle gelisen bir
dogrultuda degistirivermistir.

Nisan ayinda Emek dergisinde yer alan ve yerel
secim sonuglarim degerlendiren Erdogan DAG imzal
bir yazida da sunlara yer veriliyordu: “ulusal gligler
arasinda 6nemli bir yer isgal eden reformist egilim
segimlerde politikalarmm temeline Kiirt halkinin
geligmekte olan burjuva partilerinden ayrigma
egilimine denk diigmeyen bir yaklagimi oturttu.
Sézkonusu giigler, segimler-deki tavrini'bagimsiz aday-
larin gikarilmasi, desteklenmesi ve bagimsiz adaylarin
cikanilmadig yerlerde ilerici, yurtsever partili adaylarin
desteklenmesi' seklinde ifade etti. “Ayn yazinin bagka
bir yerinde de sunlar sdyleniyor: “merkezi otoriteyi tem-
sil eten, savunan burjuva partilerin ve adaylarinin, han-
gi gerekgeyle olursa olsun desteklenmesi tutumu dogru
ve devrimci bir tutum degildir.”(2)

Emek Dergisi yazari bu agiklamalariyla Emek
Diinyasi'nin ilk olarak belirledigi tavriyla “burjuva
partilerinden ayrigma egilimine denk diigmeyen bir
yaklagim” sergiledigini ve yine bu tutumun “dogru ve
devrimci bir tutum olmadigin1” da kabullenmis oluyor.

Emek/Emek Diinyast'nin kendi iginde ve birbirle-
riyle geligkili agiklamlarn apagik ortadir. Tabii ki ilk
tavirlarini “caktirmadan” degistirdikleri igin, farkli
cevrelere elestiri gotiirerek ikircikli, politikalarini gizley-
ebileceklerini sandilar. Emek/Emek Diinyasi'na
soylenecek tek soz kaliyor: Igneyi kendinize, quvaldizi
bagkasina batiriniz!

Basarili ve umut verici bir sonug elde edildigi
diistincesinde oldugum Diyarbakir drnegine gecerken,
secim galigmalar1 ve bu caligmalardaki kimi olumlu ve
olumsuz durumlara deginmeden 6nce, secimlerin han-
gi ortamda yapildigi gergegine deginmek gerekir.
Sanirim bu kosullar, segimlerde elde edilen sonucun
6nemini daha da arttiracaktir.  ~

Bugiinkii kosgullari, ancak tarihsel siireg igindeki
boyutuyla kavrayabiliriz. Somiirgeci boyunduruk altina
girdigi giinden beri, Kiirt halki/ulusu, siirekli olarak her
tiirlii ulusal demokratik haklarindan yoksun birakilmis,
soykirim ve siirgiinlere ugramig, yeralti-yeriistii maddi
zenginlik kaynaklari ile her tiirlit manevi-kiiltiirel
degerlerine el konulmus ve ulusal varlig gesitli
somiirgeci devlet siirlan iginde asimile edilip eritilm-
eye galigilmig ve inkar edilmistir. Bu sdmiirgeci politika,
Osmanh Imparatorlugu'nun yikintilari iizerinde
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yiikselen “yeni Cumhuriyet”in Kemalist yOnetimi ta-
rafindan, daha azgin ve daha sistemli bir sekilde uygu-
lanarak siirdiiriilmeye calisiimigtur.

Bu siirecin katmerli bir halkas: olan 12 Eyliil fagizmi
de, Kiirt halkina yénelik izledigi politikayla, Kemalist
diktatorltigiin tarihsel siireg boyunca izledigi
politikalarin bir uzantis1 olmaktan Gteye gitmedigini
fazlasiyla gostermistir. Bir yandan eski Ingiliz sémiirge
valilerini andiran “bélge valiligi”ile “5zel tim”ler, “seyy-
ar birlik”ler ve “kolordu”larla estirilen devlet terdriiyle,
halkin can ve mal giivenligi ortadan kaldinlarak “met-
ropol”e gog etmeleri saglanirken (gizli stirgtin); diger
yandan da olusturulan “kéy koruculugu” sistemiyle,
y6netimin yillardan beri uygulayageldigi Kiird'ii Kiird'e
kirdirtma politikast sinsi bir sekilde ve yine devlet day-
atmasiyla yiiriirliige konulmustur. Kisacasi, Kiirt halki,
askeri, ekonomik ve siyasi olarak tam bir abluka altina
alinmis ve dili, tarihi, kiiltiiri yok sayilarak asimle
edilmeye calismistir. Bu siireg, bugiin de tiim
acimasizligiyla siiriiyor. Iste secimlere béylesi kogullar
icinde, rgiitlenme, toplant1, gosteri yapma vb. haklarin
son derece kisitlandig bir ortamda girildi.

Bu kosullardan hareketle durumu
degerlendirdigimizde, Diyarbakir secimlerinin bizlere
gosterdgi en 6nemli sonucun, hig kuskusuz Kiirt
halkinin tarihsel stireg boyunca ulusal-demokratik hak-
lar1 igin verdigi miicadelenin baskiya, zorbaliga,
soykirim ve katliamlara ragmen devam ettigi gergegi
oldugunu gériiriiz. Kiirt halk, nasil ki diin Kemalist dik-
tatorliiglin her tiirlii vahsetine ragmen defalarca isyan
bayragini agmaktan geri durmayip, miicadelesinin za-
fere dek siirecegini gosterdiyse, bugiin de, 12 Eyliil
‘fagizminin estirdigi devlet terériine ragmen, tekrar bir
toparlanma siirecine girip ulusal-demokratik
miicadelenin siirekliligini saglaya-cagim gostermistir.

Yiizlerce insanimiz, kadlm-erkegi, yaslisi-genciyle,
secim kampanyalarinda aktif gorev alarak, yine binler-
cesi miting alanlarin1 doldurarak fasizme ve “sémiirge
valiligi’ne karsu duydugu nefreti ve devrimci
miicadeleye olan inancin1 somut olarak kanitlamistir.
Secimlerde goze carpan diger bir giizel tablo da,
bagimsiz aday'in, hemen hemen biitiin anti-sémergeci
sinif ve katmanlar tarafindan desteklenmesiydi. Yani
sadece isci sinifi ve emeki kitleler tarafindan d egil, ulu-
sal burjuva ve ulusal aydin 6zelligine sahip, toplumun
ok genis bir kesimi tarafindan, yani ulusal demokratik
glglerin biiyiik cogunlugu tarafinda ., birlesik bir de-
stekleme kampanyas siird iiriilmiistiir.

Bu arada, bagimsiz aday't destekleme kampan-
yasinin, “dagdaki miicadele”nin baltalanmas: amaciyla
yuriitiildiigt gibisinden asilsiz idialara dayanarak kars:
propaganda galismalarina girisen gevrelerin de halk ta-
rafindan énemsenmedigi, goze carpan noktalardan bi-
riydi.

Diyarbakir segimlerinin, biitiin diinya kamuoyunun
dikkatlerini iizerine ¢ekmesi, rejimi biiyiik oranda te-

dirgin etmisti. Bu nedenle, bagimsiz adayin kaybetme-
sini saglamak icin elinden gelen her tiirlii yol ve araci
kullanmaktan geri durmads. Baski ve tehditlerin halki
etkileyemedigini goéren yénetim, Diyarbakir'da gérev
yapan biitiin subay, resmi-sivil polis ve biirokrasinin {ist
kademelerinde galisan memurlarin (kazanma sansi en
yiiksek olan adaylar, bagimsiz aday ile SHP aday:
oldugundan dolay) bagimsiz adaya secimi kaybettir-
mek igin oylarin1 SHP'ye vermeleri emrini verdi. Bu tak-
tikle birlikte, biitiiniiyle bagimsiz adaylarin aleyhine
diizenlenmis segim sistemi ve kismen de kampanyayi
ytirtiten insanlarin se¢im giinii sandik baslarinda halka
gerekli bilgileri vermemeleri gibi etkenlerin de
katkistyla, bagimsiz aday, belediye bagkanlig1 secimini
kazanamad.

Belediye bagkanliginin kazamlmas: tabiki devrimci
ve demokratik giiglere genis olanaklar yaratacag: gibi,
gerek iilkemiz gerekse Tiirkiye ve diinya kamuoyu nez-
dinde olaganiistii bir etki yaratacak biiytik bir basari
olarak degerlendirilecekti. Ancak belediye
baskanliginin kazanilmamas: da bash basina bir
basarisizlik olarak degerlendirilemez. Ciinkii
secimlerde elde edilen kazanimlarin bagkanliktan da
ote anlam tagtyan ve halkimiz acisindan bu boyutta bir
degere sahip kazanimlar oldugu rahatlikla séylenebilir.
Soyle ki:

Birincisi; Diyarbakir secimlerinde sosyalist ve
devrimci-demokratik giicler, ortak bir aday cikartarak .
kalic1 ve miicadeleci birlikteliklerin ancak iilke zemi-
nindeki galigmalarla miimkiin olabilecegini ve ancak
boylesi calismalarin halkin birlige olan giiven ve in-
ancint  pekigtirecegini herkese pratiklerinde
gosterdiler.

Ikincisi; yillardir baski ve terérle sindirilen, aktif
miicadelenin disina itilerek apolitik-lestirilen yiginlar,
ylginlik psikolojisinden siyrilarak tekrar devrimci ve
yurtsever saflarda yerlerini almaya hazir olduklarini
gosterdiler.

Ugiinciisii; birbirleriyle rekabet eden gesitli burjuva
partilerinin 6ziinde hepsinin Kiirt halkina diisman,
soven bir karaktere sahip oldugu ve emekgi kitleler icin
bir umut olamayacag: gercegi bir kez daha ortaya gikt1.

Bununla birlikte, RP, DSP, SHP gibi burjuva partileri
adaylar bile, segimi kazanmanin yolunun Kiirt halkinin
sorunlarimi dile getirmekten gectigini gorerek segim
propagandalarinda bu sorunu isleyip iki ytizlii bir
politika izlediler.

Toparlarsak: Diyarbakir segimleri, halkimizin ulusal
ve toplumsal bilincini kazanip kendi 6z gliciine, dev-
rime ve devrimci miicadeleye olan inancini
pekigtirerek ‘zaferin ancak biitiin sosyalist ve diger
devrimci-demokratik ve yurtsever giiglerin birlesik bir
glic halinde hareket etmeleriyle elde edebilecegi
diisiincesini yerlegtirmistir. [ste biitiin bunlar,bagimsiz
aday calismasinin amacina ulastigini ve basarili

sonuglar dogurdugunu dost-diisman herkese
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gostermistir. :

Bu olumlu yénlerin yaninda, gelecekteki benzeri
caligmalarda aymi hatalarin tekrarlanmamasina
katkida bulunmak amaciyla segimlerdeki bazi olum-
suzluklara da deginmekte yarar var: §

Birincisi: Bagimsiz tavir kadar, adayin niteligi de qok
dnemlidir. Sosyalist aday olarak tamtilmaya galigilan
sahsin, bagimsiz adayhgim koymadan &nce, uzun siire
SHP icinde galigtig1 ve segimlerde de yine SHP adina

. adayligim1 koymak igin parti igindeki rekabete giristigi,
ancak merkez tarafindan yapilan aday segimlerinde
aday olmay bagaramayinca, SHP'den aynlip bagimsiz
aday olmay: kabul ettigi bilinmektedir. Segim
propagandalarinda SHP ve DSP'ye yonelik belirli
elestirilerde bulunan bu aday, acaba SHP adina aday
olmay1 bagarabilseydi, SHP'ye y6nelik olarak yine aym
elestirilerde bulunacak miydi? Kugkusuz hayir. Ayrica,
SHP'de yer edinemeyen “bagimsiz adayimiz” gogu kez
RP ve SHP adaylarindan daha geri diizeyde bir
propaganda yaparak, sosyalist ve devrimci bir aday
olma 6zelligini tagimadigini gdstermistir (ki yukarida
burjuva partileri adaylarinin tutarsiz ve iki
yiizliiliiklerine deginilmisti). SHP'de yer bulamamak-
tan kaynaklansa da, bagimsiz bir politik hattin iirtinii ol-
masa da, adaylhigin1 koymasi ulusal demokratik giigler
tarafindan desteklenmistir. Segim kampanyasinda
adayla birlikte konugma-lar yapan kisiler ile ma-
halle,mahalle, sokak-sokak ve ev-ev dolasan yiizlerce
insanin yaptik-lan ajitasyon-propaganda galigmalari
sayesindedir ki segimlerde belirli kazanimlar elde edil-
ebildi. Denilebilir ki, adayin bu konuda haneye ka-
zandirdig1 pek bir gey yoktur; hatta aksine birdurum ya-
ratmugtir. Segimlerde kisi olarak etkili bir propaganda
yapmayan adaymm bu durumuna kargin Lenin,
secimlerde propagandanin 6nemini gu sekilde dile ge-
tirmigti:”... segimleri, ©ncelikle halkin politik
aydinlatilmas igin bir arag olarak degerlendirirken sos-
yal demokratlar igin baslica sorun,elbette, secimlerle il-
gili olarak siirdiiriile-bilecek olan tiim propagandanin
ideolojik ve politik igerigidir.”(3) :

{kincisi; daha 6nce de deginildigi gibi, egemen
giiglerin bagimsiz aday aleyhine isleyecek segim sis-
teminin olumsuzluklarin1 boga gikartmak igin gerek
Xampanya sirasinda gerekse sandik basinda
segmenlere gereken teknik bilginin verilmemesi ve
yine sandik baglarinda dSnen entrikalar 6nlemek igin
etkin bir yéntem izlenmemesi, sonug itibariyle
secimlerin kaybedilmesinde en 6nemli etken oldu.

Ugiinciisii; uzun siire devrimci-demokratik gliclerce
desteklenen ve bu sayede kitleler nezdinde belli bir iti-
bar ve popfilarite kazanan bir adayin sosyalist ve
yurtsever giiclerce ortak bir bagimsiz adayn gikarlmig
oldugunu dikkate almadan DSP adina adayhigini koya-
rak biiyiik bir oy potansiyelinin béliniip heder ol-
masina yol agmasi, yine segimlerde bag gosteren
Snemli bir olumsuzluktu. (Umariz bu durum, paritli iler-
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ici, yurtsever adaylarin desteklenmesini politikalarinin
merkezine koyanlar igin ibret verici bir Srnek olur.)

Dérdiinciisii; iilkemizin ulusal ve toplumsal
miicadelesini ilgilendiren her geligmenin karar ahm
siirecinde temel belirleyici giig, ulusal demokratik mu-
halefet olmalidir. Bunun diginda kalanlar ise, destek-
leyici giig olarak degerlendirilebilir. Seqim platform-
larinda buna ozellikle dikkat edilmelidir. Iste
Diyarbakir drnegi, bu anlamda da bazi olumsuzluklari
barindirmaktadir. .

Yasamin her kesitinde oldugu gibi, segim

- donemlerinde de , ulusal demokratik giiclerin disida

kalan (yani Tiirkiye'li) sol ve devrimci gliglere sunu
agikca soyleyebilmeliyiz: Birakiniz kendi iilkemizle ilgili
kararlar1 biz verelim. Enternasyonalist destek ve
dayanigmalariniz yeterlidir. Bu tutum, metropol ve
iilkede sdzkonusu giiglerle igbirligine engel degildir.

Secimlerin Onemi ve

Sosyal Demokratlarin Iki Yizliligu

Kiirdistanh sosyalist ve diger ulusal demokratik
giigler igin segim politikasi, Kiirdistan devrim
siirecinden ayn diigiiniilemez; bilakis onun kopmaz bir
pargasidir. Ulkemizin somut kogullarin1 dikkate
aldigimizda, kurtulugu saglayacak olan miicadelenin,
belirli yontemler igine hapsedilemeyecegi ve miimkiin
olabilecek her tiirlii yol, arag ve yontemin kullanilarak
zaferin elde edilebilecegi goze carpmaktadir (belirli
kosullarda gesitli miicadele arag ve yontemlerinden
bazilarinin 6n plana gegecegi, bazilarinin ise kinci plan-
da kalacag gercegini unutmamak kaydiyla). Iste, za-
fere gotiirecek miicadele yontemleri arasinda tali-
ikinci dereceden de olsa bir yer alan segim caligmalar,
ancak bu yéniiyle bizler igin bir 6nem tagtyabilir.

Garlik Rusya'st déneminde IV. Duma(¥) segim
caligmalan sirasinda devrimci hedefler igin verilen
miicadele programlarindan kopuk “segimler igin
program” diizenleyen gesitli tasfiyeci gruplar igin Lenin
sunlan séyliiyordu: “'Segimler igin' birprogram degil fa-
kat devrimci sosyal-demokratik program: tamamlamak
igin segimler-iggi simifinin partisi sorunu boyle
gormektedir. Segimleri bu amag icin gok iyi kullanmus
bulunuyoruz ve sonuna kadar da kullanacagz. Rus Sos-
yal-Demokrat Isgi Partisi'nin devrimci siyasi
programiny, taktiklerini ve stratejisini savunmak igin en
gerici carhk Duma'si bile kullanacagiz. Gergekten
degerli olan, sadece hareketin biitiin sorunlarina tam
ce-vaplar vermis olan, devrimci ajitasyonun uzun
caligmalarim1 tamamlayan programlardir, yoksa gegici
bir arac ve samatali bir reklam gibi telagtan olugan tas-
fiyecilerinki gibi programlar (5zellikle legal olanlar!)
degil.” (4)

Kiirdistanli devrimci ve yurtseverler agisindan
secimlerin dayandig: temel halkay: tespit ettikten son-
ra, simdi de bu halka dahilinde segimlere neden gir-
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digimizi ve bunun bizler acisindan tagidig1 6nemi 6z
olarak bilertelim. :

Bir soruyla konuya girelim: Parlamento, tarihsel
olarak misyonunu yitirdigi halde neden segimlere
katihyoruz? 3

Evet, kapitalizmin tekelci agamasi olan emperya-
lizmle birlikte, parlamento, tarihsel olarak misyonunu
yitirmektedir, ¢iinkii Lenin'in de sik sik belirttigi gibi
emperyalizm siyasal gericilik demiktir. Bu yoniiyle tiim
siyasi organlar, tekelci-devlet kapitalizminin birpargas:
olarak burjuva-demokratik igeriginden siyrilmakta ve
bu anlamiyla da politik misyonunu yitirmektedir. An-
cak bu 6zelligine ragmen parlamento, hala genis
yignlar igin sorunlarindan kurtulsununun bir araci
olarak goriiliiyorsa, buna kars: kayitsiz kalamayiz. “Biz-
ler igin 6nemini yitirmis olan seyler yiginlar igin hala
Onem tasiyor olabilir”.

Demek ki, devrimci ve sosyalsit giicler, tarihsel mis-
yonunu yitirmis olan parlamento'ya-parlamento
secimlering, kitleler icin hala 6nem tagidigy ve kitlelere
ulagmada bir arag olarak kullanilabilir olma niteligini
korudugu igin katilmaktadirlar. Bu da bize, segimlere
ham hayallerle katilip, parlamento'ya farkli misyonlar
yiikleyerek, parlamento'nun sémiirge bir iilkenin en
basit ulusal-demokratik sorunlarini bile ¢6zemeyecek
bir devlet organi oldugunu bilince Gtkaramayan politik
yogunlagmalarin nasil bir yanilg: i¢inde olduklarin:
gostermektedir. Parlamentoya, sorunlara ¢oziim getir-
mek igin degil, onu, miicadeleyi boyutlandirmada bir
arag olarak kullanmak igin girebiliriz. Duma'ya iligkin
olarak Lenin sunlan belirtmisti:

“Bizim igin 6nemli olan, uzlagmalar yoluyla
Duma'da koltuk kapmak degil; aksine bu koltuklar,
kitlelerin politik bilincini geligtirmeye, onlar1 daha

yliksek bir politik diizeye ylikseltmeye, orgiitlemeye, .

dar kafali bir mutluluk ugruna degil, 'esenlik’, 'diizen’ ve
‘barigqil (burjuva) mutluluk’ sémiirii ve baskilardan
kurtularak tamamen ézgiirlestirilmesi miicadelesine
yarayacagi igin ve bunlan gerceklestirdigi 6lgiide
6nemlidir. Sadece bu amag icin ve sadece bu amaca
ulagmada yardimei oldugu 6lgiide.”(5)

O halde, toparlayacak olursak; bizler segimleri bir
care olarak gérdigiimiizden dolay: degil, kitlelere
ulagmak, halkimizin tizerindeki korku ve yilginlik sisle-
rini dagitmak ve ulusal-toplumsal sorunlar kargisindaki
edilgenligini ortadan kaldirmak,yiginlari, ideolojik-
politik olarak egitip onlarin tizerindeki hertiirlii burjuva
etkilerini silmek burjuva kuyrukquluguna son vermek,
.secimler miicadelesinin Ulusal Demokratik Halk Dev-
rimi miicadelesine tabi oldugu bilincini yayginlastirip
halk kitlelerinin devrime ve devrimci miicadeleye olan
inancini arttirmak, secim kampanyalarinin yarattig
miting, gosteri, kahve toplantilar1 vb. olanaklarla ajitas-
yon-propaganda faaliyetlerini arttirip 6rgiitlenmede bir
arag olarak kullanmak ve yine gerek parlamentoda ka-
zanilacak sandalyeler ve gerekse belediyelerin

saglayacaklar1 olanaklarla devrimci miicadeleye ivme
kazandirmak vs. igin degerlendirilebilecek bir yéntem

- olarak gérdiigmiizden dolay: segimlere katiliyoruz.

Ayrica, segim galismalarinin ulusal-demokratik gligler
arasinda, halka giiven verecek nitelikte gli¢ ve eylem
birliklerinin saglanabilecegi elverisli bir zemin yarattig
gercegi de unutulmamalidir.

Ulkemizin somut. kosullarin1 dikkate alan, her
tiirden burjuva etkisine ve burjuva kuyrukguluguna
kars1 savasip bagimsiz birpolitik hattin kurulmas: ge-
rektigi ve segimlerin devrimci miicadeleye tabi bir
miicadele alam oldugu gergegi bilince gikarildiginda,
secimlerde izlenecek politika ve yaklagimlarin hangi te-
mellere dayanacag: da daha objektif bir bicimde belir-
lenebilecektir ve ancak béylesi bir perspektifle
olusturulacak segim politikalarinin iilke gercekligini
tam olarak yansitacag diisiincesindeyiz.

Iginde bulundugumuz siiregte, alternatif olarak
bagimsiz birpolitikanin tespit edilmesi sorunu acil bir-
durum oldugundan dolay: daha bir 6nem kazanmak-
tadir. Hig kugkusuz, bagimsiz bir politika, ancak gesitli
burjuva partilerinin, 6zellikle de “sosyal demokratlar”in
konumunu ve devrimci miicadeleye verdigi zaran iyi
tespit etmek gerekiyor.

12 Mart'tan qkis siireciyle birlikte. MC
hiikiimetlerinin iglevsiz kaldigini géren sémiirgeci-
tekelci burjuvazi, biiyiik bir hizla gelisen ulusal ve °
toplumsal mubhalefeti pasifize etmek igin CHP'yi
agtktan agiga desteklemeye bagladi. Bu sliregte,
emekgi kitlelere verdigi bol vaatlerle halk destegini de
kazanmay1 basaran Ecevit CHP'si, halkin ekonomik ve
gesitli hak ve 6zgiirliiklerinin genigletilmesi sorunlarina
¢6ztim bulamadig gibi, MC hiikiimetleri déneminde
devlet destegiyle palazlanan MHP, UGD, MISK ve
ETKO benzeri agik-gizli fagist 6rgiitlerin estirdikleri
terér ve katliamlara g6z yumdu.

22 aylik iktadar1 boyunca fagist terére kars: kayitsiz
kalarak fagist canilerle sug ortaklig1 yapan ve Kiirt
halkin1 Marag, Malat, Erzincan ve Sivas'ta soykirimdan
gegiren fasist getelerden hesap soracagina, sézkonusu
yerlerde sikiy6netim ilan ederek onlar: daha da cesaret-
lendiren ayni Ecevit, bugiin de biiyiik bir ciiretle
“Tirkiye'de hig bir politikaci, benim kadar aciktan, be-
nim kadar siirekli ve kesin bigimde, bliicii akimlarin
kargisina gikmamistir.” (6) diyerek soven ve Kiirt
diismam yiiziinii agik¢a gosterebilmektedir.

12 Eyliil fagizmiyle birlikte suspus olup tipis tip1s ye-
rine oturan Ecevit, yasal siyasi partiler feshedilmeden
6nce CHP genel bagkanhgindan istifa ederek tavirsizhk
ve iirkekligini bir daha ortaya qikardi. “Parlamenter re-
jime gecis” iddialariyla tekrar baglayan “siyaset
hayat1”na yeni kadrolarla katilan “Sosyal demokratlar”,
daha bastan tutarsiz ve uzlagmac bir tavir sergiledi. Ev-
ren'in icazetiyle HP kurulurken, Evren tarafindan veto
edilen Erdal Inénii, SODEP'i kurdu. Ancak “vizeyi” ala-
madig igin parlamentoya giremeyen Inénii, ilkin parla-
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mentgnun;{m‘g;_gg' olmadig lafim agzindan

diigirmezken, HP'nin, SODER ile birlegmesiyle kuru--

lan SHP aracihiyla parlamento'ya girdikten sonra,
“parlamento megru olmaya” bagladi. Demek ki,
Inénii'ye gére parlamento'nun megru olup olmamas,
kendisinin igine girip. girememesiyle dlciilayor. Bu da
tipki Demirel'in “Yasaksiz Tirkiye” sozityle sadece ken-
disi tizerindeki yasaklarn “kalkmasini kastetmesine
benziyor. Simdiye kadarki pratikleriyle uzlagmac: ye
soven karakterlerini sayisiz defa kanitlayan SHP ve
DSP'nin halkimiza verecek higbir seyleri yoktur.

Halkimizin kurtulugu igin, burjuva partilerine degil

kendi 6z giiciine glivenmesi gerektigi gercegi, her giin
- biraz daha berraklagtyor. =~ ° %

“|scilerin partisi, kitlelere: Sadece kendi sosyalist bi-
lincinize ve sosyalist drgiitiiniize giivenin demektedir.
Miicadelede, dnceligi ve liderlik hakkint'burjuvaziye
teslim . etmgk, 6zglrlik davasini, kandina soézlerle,

modaya uygun cicili yaftalarin bayag parlakliklar: -

ugruna satmakla ayns geydir Duma'daki higbir kara-
100¢**)itehlikesi, |iberal burjuvaziyi, onun sloganlarin,
adaylariny ve ;;‘oi_\‘ugrg politikasini -kori koriine. izleyen

kitlelerin belleklesindeki giiriime kadar zararhiola-

maz (M) v o : : ;

. Gegitli gerekgelerle “sosyal demokrat” partilerde
cah;arak,kitleleriwkafasmi‘ bulandiran, onlan bu partil-
erin su veya bu gekilde kuyruguna takan coksayida ileri-
i, yurtsever giiglerin oldugu gercegi ve son secimlerde
SHP ile diger burjuva partilerinin oylarimn” artig
saglamast ve sol gliglerin-pratikte heniiz maddi bir giic
haline gelemedikleri .bir siiregte, burjuvazinin “halk
tizerindeki etkisinin km'_hp', onun yerine dgi(;imei ve
~ demokratik muhalefetin bir umut haline getirilmesi ca-

nalic1 bir sorun tegkil etmektedir. - ;

“lgcilerin partisinin kars1 kargiya oldugu bir'diger
bityiik 8dev de, perisan, sefil Ve mahvolmaga mahkum
sehir kiigik burjuva kitlelerini ve koylaligh liberal bur-
juvazinin ényargilannin ve fikirlerinin etkisinden kur-
tarmaktir. Bu devin yeripe"getirilmesifde yine, kadet-
lerle(***) bl’oklar‘ ."!gprn}"aiyl savunanlar tarafindan

.engellenmekted»ir.ﬁfv Qnlar, kéylileri liberallerden
ayirmamakta, ‘fakat 87giiflik davas: igin ve proletar-
yanin davasi icin' yagamsal dnemi olan bu dogal
olmayan baglagif giiclendirmektedirler. Onlar, koyli
Kitlelerini liberallerin entrika dolu politikalarina (ya da
aslinda Duma'daki koltuklarin dagitim igin politik en-
trika) karg1 yyarmamakta, fakat bu entrikada yer alarak

onu Onaylamaktad“-w;h‘a) '?, o

Secimlerde Politika

ve Kimi Garpik Anlayiglar

'_Buriu'va._‘ta,xidansh partilerin emekgi giigler
{izerindeki ;_‘gt_‘itinl,igini kirip, garenin séqimle’rdg ol-
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madi ve diizen igi restorasyonlarla temel sorunlarin
gbziimlenemeyecegi diigtincesini yaygnlagtirarak on-

" larin devrime olan inanglarimi pekistirmek igin,

herseyden dnce bagimsiz bir politika geligtirmek gere-
kir. Ancak proletaryanin ve devrimci-demokratik
giiglerin bagimsiz bir politik hat belirlemeleri ve buna
dayal bir giindem olusturmalar da kimilerinin sandig
gibi, igi bog sloganlar atip “bagimsiz politika” yaftasim
dergi ve diger yayinlarinin iizerine yapigtirmakla
gerceklesecek kadar basit ve ucuz bir yol degildir.
Bagmsiz politika giitmek; kitlelere ulagarak, kitlelerin
kanalize edilebilecegi ve onlarin sorunlarini gercek an-
lamda gdzmenin yollarin1 gosterebilecek bir perspektif
gizmekle olur. “Burjuva partilerine oy vermeyin” deme-
Kle birlikte, kitlelere ulagip onlara kurtulugun gergek yo-
lunu gostermeyen, onlari bu paralelde harekete
gecirmeyen ve en Onemlisi de kurtulusa ve devrime
olan inanci pekigtirmeyen bir politika tam anlamiyla
bagimsiz olamaz. Burjuva partilerine alternatif olabile-
cek bir perspektif sunamayan ve onu maddi bir giig ha-
line getirmek igin caba sarfetmeyen (fikirler kitlelerce
benimsenince maddi bir giig haline gelirler) bir politika

_bagimsiz degil olsa olsa “nétiir” olur.

~ "Proleter politika, 'bagimsiz' soziinii uygun bir yere
koymakla bagimsiz hale gelemez, ... bagimsizlhik, yalmz,
gergekten bagimsiz yolun tam olarak gosterilmesinin
sonucu olur(9).

“Eger isi partisi, hem mutlakiyet yontemine, hem
de libarelizme kars1 devrimi sonuna kadar’ gotiirmek
icin savagimda bulunmaysi, demokrat koyliiler
iizerindeki etki ugrunda liberalizmle savagmay1 kendi-
sine ¢zellikle gorev haline getirmezse, belli bir tarihsel
durumda bu partinin bagimsiz bir politikasindan s6z
edilemez. Avrupa'da 20. ylizyihn baginda burjuva dev-
riminin tarihsel kosullar1 6yle bir bigim almugtir ki, sos-
yal demokratlarin bagka tiirlii her politikas1 gergekte

 libéral politikaya boyun egmeye gotiiriir.” (10)

Bagimsiz tavir, ideolojik-politik ve érgiitsel anlamda
burjuvaziden ayr bir tutum sergileyerek gergek
igerigine kavugturalabilir. Bu tutumun secimlerdeki so-
mutlagmas: da, bagimsiz sosyalist, devrimci-demokrat
veya yurtsever adaylarin gikartilmasiyla baglamig olur.
Yani bagimsiz adayin gikartilmasi, burjuvaziyle “yol
ayrimi”na girisin ilk temel adimlarindan biridir. Ancak
bir adimin atilmas: da kendi bagma yeterli degildir.
Onemli olan “.
siirdiiriilebilecek olan tiim propagandanin ideolojik ve

. elbetteki segimlerle ilgili olarak
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politik icerigidir.”

Secimlerde sergilenecek tutumu agiklamadan énce,
gesitli burjuva partilerinden adayhigini koyan ilerici,
yurtsever ve demokratlara iligkin tutum ile, bagimsiz
adayn gikartihp desteklenmesi konusunda garpik bir
anlays sergileyen, “Ozgiir Gelecek” dergisinin bu kon-
udaki agiklama ve segimlerden gikardig: kimi “der-
sler”den bahsedelim.

Ozgiir Gelecek'ten bir alinti yaparak baglayalim:

“Ote yandan, yerel segimlerde, Tiirkiye genelinde
ilerici, demokrat, yurtsever adaylarin desteklenmesi;
bagimsiz sosyalist adaylarin kazanma sansinin bulun-
dugu yerlerde ise bu adaylarin desteklenmesine iliskin
6nerinin ne denli hakli oldugunu da segim sonuglar or-
taya koymaktadir”(11).

Yukardaki paragraftan anlasilacag: gibi, Ozgiir
Gelecek, bagimsiz sosyalist adaylarin des-teklenmesi
kistasini, “kazanma sansi”na birakmaktadir. Yani, bir
yerde bagimsiz bir aday: desteklemek veya gikartmak
igin, ilkin o yerde adayin “kazanma sansi”na bakmak
gerekmektedir. Ve eger bu “sans” bagimsiz adayin le-
hine ise onu desteklemek gerekecek.

Ozgiir Gelecek'in s6z konusu yorumunda, devamla
sbyle denilmektedir. “26 Mart yerel segimlerine 1 ay
kala, Diyarbakir'da demokratik giiglerce belediye
bagkanlig1 igin bagimsiz, sosyalist bir adayin
gosterilmesi, baslangigta, bircok kisi ve gevre ta-
rafindan 6nemsenmemis, ciddiye alinmamigt1.”

Diyarbakir'da, bagimsiz, sosyalist bir adayin
¢ikarilmasina kuskuyla bakan, ciddiye almayan
O6nemsemeyen cevreler, bagimsiz adayin desteklenme-
sini “kazanma sansina” gore belirleyen cevrelerdi.
Ciinkii bagimsiz aday‘gxkarmak bagimsiz bir segim
politikasinin iiriintidiir ve bu politika, kazanip kazan-
mama sansina goére belirlenmez. Oysa Ozgiir Gelecek;
eger bagimsiz adayin (tabi aday kelimesinin basina
“sosyalist” etiketini de takarak aym1 zamanda ne kadar
“radikal” oldugunu gosteriyor) kazanma sansi varsa de-
steklenir, kazanma sans1 yoksa ilerici, yurtsever, de-
mokrat adaylarin desteklenmesi gerektigini belirtmek-
tedir. Kuskusuz burada sézkonusu olan, “ilerici,
demokrat, yurtsever adaylar” bagimsiz degil, gestli bur-
juva partilerinden adayliklarin1 koyan adaylardir.
Kisaca Ozgiir Gelecek'in temel politikasi, partili aday-
larin desteklenmesi ve bu arada “kazanma sansi varsa”
bagimsiz adaylarin desteklenmesi bicimindedir.

Ozgiir Gelecek'e sunu sormak istiyorum: Madem ki

bagimsiz adayin desteklenmesini kazanma sansina
baglhyorsunuz, o halde Diyarbaklr'_da bagimsiz adaymn
“......" 6nceden bilinseydi, O'nu deéteklemeyecek;miy-‘
diniz? Bizce mantiklarinin dogal sonucu onlan. bgylesi
birtavra = siiriiklemeli. Burada O.Gelecek'in'
Diyarbakir'da bagimsiz aday: desteklemesi biitliniiyle
kazanma sansinin biiyiik oldugu “Sngoriistine” day-
andig1 apagik ortaya §1kmaktadir. Ve netice olarak
Diyarbakir'da segimler kaybedildi (bunun nedeni ve.
buna ragmen Diyarbakir segimlerinin devrimci
demokratik giicler igin' bir basari sayilabilecegini
yukarida belirtmistik) bu durumda Ozgiir Gelecek'in
bagimsiz aday: destekleme tavrindan dolay: icten ice
pismanlik duymus olsa gerek! Ayrica eger Ozgiir Gele-
cek bagimsiz adayin kazanma durumunun olmadigim

bilseydi, herhalde, partili bir aday: destekleyerek ne ka-

dar dogru bir tavir koydugunu herkese gosterecekti!

" Secimlerde “partili” ilerici ve yurtseverlerin destek-
lenmesi politikasina gelince: herseyden énce bu tavrin
bagimsiz birtavir olmadigim belirtmek gerek. Bu giiniin
acil sorunu bagimsiz tavir temelinde burjuva
partilerinden kopusu saglayip, burjuva kuyrukqulugu
ve halk iizerindeki burjuva etkilerine son vermek iken,
segim politikasin1 “partili adaylarin desteklenmesi”
seklinde belirlemek burjuVazid'en, kopusu éngeller.
Kaldiki, “istisnai durum” olarak degerlendirilip farkh
birimlerde, bu tiirden adaylarin desteklenmesi
politikasi da, “istisnai durum”lari kaide yerine konul- "
mas: seklinde somutlagmigtir. Sorunu “kazanma sans1”
ve “glic durumu”na baglayanlar, “bu kogullarin ol-
madig: yerlerde” bagimsiz adaylar gikartacaklarina;
SHP ve DSP gibi burjuva partilerinden adayliklarim
koyarak, segimlere “daha giiglii” ve “daha sansh” bir
sekilde katilarak,kendi giigleriyle burjuva partilerine
kan verenler, bagimsiz tavri istisna derecesine indirdik-
lerini (burjuva partilerinden aday olma olanag: bula-
madiklan durumda) pratikte agikca gﬁsierdiler.

Segimler konusundaki elestirilerimin sadece Ozgiir
Gelecek'e iligkin olmadigim belirtmek isterim. Medya
Giinesi'nin “segimlerde ulusal demokratik muhalefet
burjuva partilerine karg: yurtsever, demokrat bagimsiz
adaylar1 6n plana gikarmali. Ancak bazy ‘yerlerde
bagimsiz adaylar gikartmak igin kosullar elvermiyorsa
diger ilerici yurtsever partili adaylara destek vermeli”
(12) geklindeki tavrimida dogru bulmuyor ve bu tavnn,
bagimsiz sinif politikasiyla bagdasmadigim belirtmek
istiyorum. Ozgiir Gelcek'in yerel “segim tavr,
O.Gelecek'in gikisindan bu yana izlemis oldugu politika
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dikkate alindiginda, pek yadirganacak bir tavir
degildir; bizzat yapisina denk diigmektedir. Fakat
Medya Giinesi igin ayni seyleri sdylemek miimkiin
degildir. Medya Gilinegi gikigindan giiniimiize kadar, bi-
. limsel sosyalist bir diigiince temelinde somiirge ulusu-
muzun bagimsiz sesi olmus ve yine emekgi halkimizin
kendi ulusal ve toplumsal bilincini kazanip
;ieki§tirmesinde 6nemli bir ara¢ olmugtur. lzledigi
yayin politikastyla, burjuva partilerinin gerici ve goven
yiizlerini teshir etmekten bir an igin bile geri durmayan,
bu yéniyle de burjuva politikalarinin halkimiz
tizerindeki etkinligini kirip, burjuva kuyrukguluguna
son verme gabasinda, bliyiik bir mesefa katetmistir.
. Yapilan her iki referandumda “bog” ya da “gegersiz” oy
tavrin1 benimseyerek bilimsel sosyalist politikasin1 so-
mutlayan Medya Giinesi'nin yerel seqim tavri, bu
- agidan bakildiginda bir “talihsizlik” olarak degerlen-
* dirilebilir. Ciinkii bu tavir derginin genel politikasiyla
geligmektedir. (6. saymnin giindem sayis1 dogru parspek-
" tifin sunuldugu somut bir ornektir.)Temennim odur ki,
_hicbir konuda olagan cizgisinden sapmadan yayin
hayatim1 aym pers-pektifle siirdiirtir.

Sonug

26 Mart yerel segimlerinde ANAP'1n bilyiik oy
kaybina ugramasi, cumhurbagkanligt segimlerinin
giindemde olmasi ve Ozal'in glig kaybetmesi iizerine,
yerli ve yabana tekelci giiglerin kendilerine yeni
secenekler aramaya baslamalari, bir erken genel
segimin olugmasim zorlayan baglica etkenlerdir. Bu

. olasilik kargisinda sosyalist ve devrimci-demokratik
giigler, siireci tekrar gdzden gegirerek, secimlerde kitle-
lere dogru ve iilke gergekligine denk diigecek segim
perspektifleri sunma goreviyle karsi kargiyadirlar. Bu
diigiinceden harcketle, olasi erken genel segimlerde
takinlmasi gercken tavir konusunda diigiincelerimi

: agmaya galigacagim.

Segimlerde konulmas: gereken tavirla ilgili olarak
simdiye dek yazdiklarimdan gu sonucu gikarabiliriz:
Kiirdistan gergekligi gozoniinde bulundurularak
sémiirgecilige, emperyalizme, fagizme, yerli
igbirlikgilige ve her tiirden gericilife kars: bagta
sosyalistler olmak {iizere biitlin yurtsever gliclerin
secimleri bir miicadele platformuna déniistiirmek ve
burjuvazinin gizdigi giindemi agip burjuva etkileri ile
burjuva kuyrukquluguna son vermek igin, ulusal-
demokratik giiglerin yaratacaklar bagimsiz glindem
temelindeki bagimsiz politikalarin (ideolojik, politik ve

_drgiitsel anlamda) netlestirerek ajitasyon ve
propaganda gahigmalarini boyutlandirip halkimizin ulu-
sal ve toplumsal bilincini uyandiracak bir tavir sergilen-
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melidir. Bu yiizden diyoruz ki, sémiirgeci burjuva partil-
erine oy verilmemelidir. Ay sekilde burjuva partileri-
nin halk iizerindeki etkilerinin silinmesine engel
oldugu ve hatta bu etkileri pekistirdigi icin burjuva
partilerinden adayligini koyan kimselere de oy verilme-
melidir. Bugiinden baglayarak, burjuva partilerinden
aday olmaya caligan ilerici, yurtsever insanlarimizla
iligkiye gegerek, devrimci tavri segenek olarak
giindemlestirip, onlar1 bu partilerden ayrigtirarak,
bagimsiz adayliklarin1 koymalari icin c¢abalar
yogunlastirilmalidir. Bu insanlarimizi burjuva
partilerinden koparmak &nemli bir gorev olarak
éniimiizde durmaktadir. Bu insanlarin ilerici, yurtsever
olmalar, oylar: onlara vermemiz igin yeterli bir san
degildir. Bu nedenle de oylar devrimci ve yurtsever
giiclerin gosterecekleri bagimsiz adaylara verilmelidir.
Bu adaylarin olmadiklar yerlerde bos oy atilmali ama
secim arenast da burjuvaziye terk edilmemeli ajitasyon
ve propagandayla bagimsiz bir giindem olugturularak
halkimizin devrime olan inana pekistirilmelidir.

Bu yaziy1 Lenin'den alinan bir alintiyla bitirelim:
“Kahrolsun tiim bloklar! isgilerin partisi, kendi segim
kampanyasini, sadece sozlerde degil pratikte de
bagimsiz bir sekilde yiiriitmelidir. O biitiin halka ve
ozellikle proletarya kitlelerine ilkelere dayanan cesur
ve tutarh bir elestiri bigimi saglamalidir. Kitleleri, Kadet
ozgiirliik hainlerinin yapmacik liberalizmlerinde degil,
ozgiirliik miicadelesinde etkin bir sekilde yer almak
tizere toparlamayi, ancak bu yolla basarabiliriz.”
(13) ®

KE@LD!B')EI:
1- Emek Dunyasi, Agustos 1988 Sayi:8 S.16

2- Emek Nisan 1989 Saa/l:ﬁ. S.86

3- Lenin, aktaran Jina NQ Dergisi-sayi:1, s.21

4- Lenin, Kitle Iginde Parti Galigmasi, Ser Yay. s.99-100
5- Lenin, (a.g.e s.54

8- Aktaran, Péseng Bo Sores, Nisan '89, say1:74

7- Lenin, (a.g.e)s.58 i

8 - Lenin (a.g.e.)s.57 ]

9- Lenin, Igci Simifi Partisi Uzerine, Sol yay. s.276
10- Lenin, a.?.e). s.277

11- Ozgur Gelecek, Mayis-Haziran ‘89, s.2

12- Medya Giinesi, Ocak-Subat-Mart '89, say17, s.3
13-Lenin, Kitle Iginde Parti Galigmasi, .58>

* Deviet Dumasi: 1905 devriminin sonucu olarakGarlik
Hikemetinin toplamak zorunda kaldig temsili meclis; yasal ya-
sama organiyd, fakat etki gici yoktu. Duma segimleri ne do-
laysizdi, ne esit ve ne de %enel Rus olma{an milliyetlerin oldugu
ibi, emekgi halkin segim haklan da buyuk lgiiden kisitlandi.

* 100-Karalar: Carlik polisinin devrimci haretetle miicadele et-

mek tzere drgitledigi monarsist gete. 100-Karalar devrimcilere
suikastlar yapmakta ilerici entellektiellere saldirmatkta ve Ya-
hudi katliamlar érgutlemekteydi.
*++ Kadetler: Rus liberal burjuavazisinin 1905'te kuluran
anayasal demokratik partisi. Kadetler Rusya'da anayasal bir-
monarji istiyordu. 1905-1907 ilk Rus devrimi sirasinda Kadetler,
kendilerini “halk 8zgurlugu partisi” diye adlandiriyordu, fakat
gercekte ise devrimi bogmak igin ﬁal’hk hikemitiyle gizli
gérigmeler yaparak halkin gikarlarina ihanet ediyorlardi. Kadet-
ler iktidar igin gaba harcadilar ve garhigi i¢ ve dig politikasinin
ana noktalarinda desteklediler. :
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OZGUR GELECEK'iN T
“ZORUNLU ACIKLAMA™SI UZERINE

Medya Giinesi'nin 8. sayisinda “Sefik Hiisnii'yii
anma etkinlikleri” iizerine “Sefik Hiisnii ve Sosyal
Sovenizm”  bashigiyla . yapmis oldugum
degerlendirmeyle ilgili olarak Ozgiir Gelecek dergisi ta-
rafindan “Zoruntu Bir- A¢iklama” yapildi. Dogrusu,
s6zkonusu “agiklama”, sorunun biraz" daha
netlesmesine de yardima1 oldu. Simdj, agiklamayla ilgili
olarak bazi noktalara deginmek isiyorum.

lIk olarak yéntem tizerine bir kag s6z séylemek
gerekiyor. Bilindigi gibi, s6z konusu yazi benim (Sinan
Dogru) imzamla yayinlanmigti. Ve dogal olarak yazimin
diisiinsel sorumlulugu da yine bana ait oluyor. Ustelik
Ozgiir Gelecek de gok iyi bilmektedir ki, imzal bir yazi
her seyden 6nce yazarim baglar. Buna ragmen,

- sézkonusu yazimin sanki- Medya " Gtinesi imzasiyla
yaymnlanmig gibi gosterilmesi, O. Gelecek'in - kendileri-
nin yansitmaya galigtiklan gibi- pek de “ iyi niyetli” ol-
madiklariru gosteriyor.

O. Gelecek 8. sayisinin (Temmuz '89) Sunu yazisinda
§yle diyor:“Yeni sentezlerde ve ortak paydalarda
birlesmenin geregine inandigimiz icin mecbur ol-
madikga siyasal polemiklere girmemek kararindayiz.
Ancak, Medya Giinesi'nin bu yaklagimimiza ters diigen
bir tutumunu, kisa ve yalin qlarak cevaplamak zorunda
kaliyoruz. Derginin bu kisa ve ‘zorunlu’ acaklamadan
gerekli mesaji alacagim umuyoruz...”

Art niyetli bir yaklasim ancak bu denli agik bir
seklide dile getirilebilir. O. Gelecek bir yandan “mecbur
olmadikga siyasal polemiklere girmeyecegiz” diyor, bir
yandan da imzah bir yaziyr Medya Giinesi'ne malede-
rek saldiriyor. Yani Medya Giinesi ile polemik ortami

_ yaratiyor. Ayrica. “iyi niyetli” ve kimseyle polemiklere
girmek istemeyen (!) O. Gelecek dergisi her ne hikmetse
daha ilk sayisinin Sunu yazisinda bazi dergileri “bir
atimlik barut olmakla” suglayabilmektedir. Saldiran
kendileri, polemiklere girmek istemeyen(!) yine
kendileri... Bu tiirden “kdylii kurnazliklan” tarih nez-
dinde ¢oktan mahkum edilmig;kitleler nezdinde teghir
olmugtur. Ayrica, O.Gelecek yine benim yazima daya-
narak agtkga Medya Giinesi'ni tehdit ediyor. O. Gelecek
“Derginin bu kisa ve ‘zorunlu’ agiklamadan gerekli me-
sajt alacagimi umuyoruz” diyor. Hergeyden énce tehdit-
lerin yurtsever, devrimci ve sosyalistlere 6zgii bir tutum
¢lmadigini hatirlatmakta yarar goriiyor; yargiyr da
okuyucularimiza birakiyorum.Yazinin yazar1 olarak da,
s6zkonusu “mesaj”in ancak payima diisen béliimiine
cevap verebilirim. Yurtsever, dost bir dergi olarak
gordigiim O. Gelecek dergisinin bu tehdidinin hig de
dostga olmadigin ; bir o kadar da i¢i kof oldugunu be-
lirtmekte yarar gériiyorum. b
Gelelim “zorunlu agiklamalarin” igerigine. O. Gele-
cek “Giiniimiizde, Ozgiirliik, Demokrasi ve sosyalizm
miicadelesinde , yeni sentezlerde ve ortak paydalarda
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birlesmenin geregine inandigimiz igin, yillar 6nce tarih-
sel hasaplagmasi ve giincel irdelemesi yapilmig konu-
larda -mecbur olmadikga- siyasal polemiklere girme-
mek kararindayiz” diyor. O. Gelecek yanls diigiiniiyor.
Degil yillar 6nce, yiizyillar 6nce bile tartigmasi yapilmig
sorunlar, geligen siirecin istemleri paralelinde yeniden
ele alinabilir, tartisilabilir. Clnkii biz bilimsel
¢bziimlemelerle ugrasiyoruz; hurafelerle degil. Ayrica,
amacim “kapatilmig defterleri” zellikle amag da degil.
Ben, yalnizca tarihsel siirecte olugan bir yanlighga degil,
bu giin, 1989 yiliinda yapilan yeni bir yanlighga dikkatle-

ri gekmek istedim.

Baz1 gevreler, agikca, S. Husnii'yii aklama bazinda
bazi etkinlikler baslattilar. $. Hiisnii'niin Kiirt ulusal
hareketlerine karg: kendi burjuvazisinin  yaninda yer
aldigi, ulaslararas: planda da, bu hakli-ilerici
bagkaldirilar1  “gerici”ymis gibi gostererek
yanhzlagtirmaya galigtig1 artik somut bir sekilde agiga
gikmugtir. Durum béyle iken S. Hiisnii'yii “anma”ya
galigan gevrelerin by gercekligi gézard1 etmeden soru-
na yonelmeleri gerekmektedir. Iste, tam da bu etkinlik-
lerin baglatildig1 bir dénemde O. Gelecek dergisinde de
bir duyuru yayinlandi. (®. Gelecek'in Subat '89
sayisinda). Ben de, bu duyurudan hareketle Kiirt yurt-
severleri iginde gordiigiim O. Gelecek'in, Kiirt haikina
karg1 diismanca bir tutum almig olan bir sahsin aklan-
masi gabalarina, amag ne olursa olsun destek verme-
mesi gerektigini belittim. Yapilan bu yinhsin O. Gelecek
tarafindan gorilerek diizeltilecegini diigiiniiyordum.
Bu nedenle. de amacim bir polemikten cok, bir

: yanhghga dikkat cekerek elestirmekti. Ama O. Gelecek

yaptig1 “agiklama”yla yanligim ondyliyor; hatta
savunuyor. $6yle diyor, O. Gelecek:“Bu duyuru, dergide
Zaman zaman yer verdigimiz demokratik , devrimci

- dayanigma 6rneklerinden biri olarak algilanmalidir.” O,

Gelecek Kiirt ulusuna karg: diismanca tavir alarak bur-
juvazisiyle biitiinlesen $. Hiisnii'niin aklanmas:
cabalarina “demokratik, devrimci dayanigma”da bulu-
nuyor. O. Gelecek acik bir gaflet igindedir. Kiminle, ne
zaman “demokratik dayanigsma”ya girilecegi
netlegtirilmezse, yapilan yanligliklarin dolayl: da olsa
ortagl olunur. Al ey

shinda O. Gelecek yanhgin goriiyor. Ama hatasini
kabul etmekten kaginiyor. Bu sefer de, “ben bu yanls:
yaptim ama, bakin benim ne meziyetlerim var” derce-
sine kendisini aklamaya qalsiyor . Evet, O. Gelecek sOyle
diyor: “Sefik Hiisnii'yle ilgili bir duyuruya yer vermemiz,
onun temsil ettigi siyasal hareketi gerektiginde
elestirmemizi engellemez. - Nitekim daha ikinci
saymmzda yer alan 'Nazim Hikmet ve Tiirk-Kiirt Halk-
larinin kardesligi” konulu incelememizde, Nazim Hik-
met'ten giderek TKP'nin, TKP'den giderek Sovyetler
Birligi'nin Kiirt sorunu kargisindaki tutumu
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degerlendirmekte ve elestirilmektedir. Yani bu iki olay1
bir birinden ayirmasini bilmek gerekir.

TKP'nin 'Sosyal sovenizm'ine kanit olarak getirilen
Seyh SAID. hareketi konusundaki en objektif
caligmalardan biri (Martin Von Breuinessen'in
calismasi1), duyurunun yer aldig 3. sayimizda
yayimlanmusti (bu konuda elimizde cok 6nemli bilgi ve

belgelerin bulundugunu, bunlardan bir béliimiiniin de-

calisma yapan bir arkadagimiz aracihglyla ad1 gegen

dergi mensuplarina verildigini biliyoruz.)”

O. Gelecek'e bir kez daha sunu sdylemek istiyor-
um:Nazim Hikmet'e, TKP'ye ne derseniz deyin, Seyh
SAID Isyant'yla ilgili elinizde ne kadar “cok ve dnemli”
belge bulunuyorsa bulunsun; Sefik Hiisnii'yli aklama
cabalaniyla “demokratik, devrimci dayanigma”da bulu-
narak yaptigimiz yanhslhigy, icine diigtiigtintiz tutarsizhigy
gizleyemez.

Ayrica, bilgi ve belgelerin, yayinlanarak kitlelere
ulastir1ldig: siirece bir anlam kazanabilecegini de belirt-
mekte yarar goriiyorum. Kald ki, O. Gelecek bu konuda
ellerinde ok 6nemli bilgi ve belgelerin bulundugunu”
belirterek, bir yandan komik ve aciz bir duruma
diistiyor, bir yandan da, “dayanigmada” bulunarak tu-
tarsizlik sergiliyor.

O. Gelecek “Ancak bizim de benzeri bir talebimizin
sézkonusu kisiler tarafindan geri gevrilmesi durumun-
da, onlara gerekli uyar ve elegtiri yapilabilir” diyor.
Uyar ve elestiriler sadece taleplerimizin kabul edilme-
mesi durumunda degil, diisiince ve uygulamalardaki
yanhsliklara dikkat cekilmesi amaciyla yapilmaktadir.
Yani elegtiriler pazarhklar sonucu yapiimazlar.

O. Gelecek bu meselenin tarihsel hesaplagmasi ve
giincel irdelenmesinin yillar 6nce yapildigin1 ve bir
yoniiyle, “defterin kapatilimas1” gerektigini belirtiyor.
Oysa ki, sdzkonusu “anma etkinlikleri” iginde yer alan
Istanbul'daki bir panelde de goriildii ki, sorun hala
gilincelligini koruyor. O. Gelecek'in “demokratik
dayanismada” bulundugu anma etkinliklerinin bir
pargast olan bu panelden bazi kesitleri sizlere aktar-
makta yarar goriiyorum.

Paneli diizenleyenler, konusmacilar (teblig
gonderen Y. Kiiclik disinda) hemen herkes $. Hisnii'yl
siirekli aklama cabasi iginde oldular. Konugmacilardan
Rasih Nuri lleri 1920'li yillarda “Kiirt halkinin hentiz
uluslagmadigini, dolaysiyla isyanlarin ulusal talepler
icin olamayacag! seklindeki eski diigiincelerini
kanitlamak icin teorik zorlamalara bagvurup, buradan
da hareketle S. Hiisnii'niin gegmisi savunmaya girigti.
Konuyla ilgili sorulan soruya cevap vermek istemedi.
Bir biitiin olarak, panel sunu somutladi:Byle bir panele
“dayamgma”da bulunmak Kiirt yurtseverlerine hi¢ mi
hi¢ diismez. (Elestirel bir perspektifle katihmi bununla
karistirmamak gerekiyor.)

Goriildugu gibi, O.Gelecek, “gereksiz polemiklere
girmeyecegiz” demesine karsin, degisik bigimlerde her
tarafa saldirma hakkini kendinde goriiyor; elestirildigi
zaman da, elestirenler “kadiik”, “dar” ve “ayag1 yere
basmayan” oluveriyor. ‘

_ Ayaklan yere basip da bir tiirlii yerden kalkmayan
O. Gelecek “zorunlu agiklamasinda” agik¢a nasihat
vermege caligiyor (tehditle karigik nasihat). Herseyden
snce O. Gelecek'in ‘akil hocaligina degil, dostca elestiri
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ve Snerilere acik oldugumu belirtmek istiyorum. Ama
durum pek bunu gostermiyor. Anlagilan O. Gelecek
nasihat vermeyi, akil hocahig1 yapmay bir aligkanlik ha-
line getirmis; hizim1 alamayip, bana ve Medya Giinesi'ne
de ayni tavn takiniyor. Cikigindan beri SHP'ye akil ho-
cahig yaparak, nasihatler vererek, O'nu “demokrasi
miicadelesinde” kararh bir nefer (!) yapmaya calisan;
son olarak, 8. sayisinin arka kapaginda da akil ho-
cahigini, nasihatlarinin gapim tiim egemen gliglere ka-
dar genigleten O. Gelecek simdi de bize nasihatler
vermeye galistyor. :

Ayt bir degerlendirme ve tartigmamn konusu da
olsa, O. Gelecek'in yanhglarinda diretmesi, elestirileri
dikkate almamasi ve akil hocali§ina bir érnek olmasi
anlaminda bu noktay: dile getirmek istiyorum.

“Tiirkiye'de, yonetimlerin Kiirt sorununa iligkin
politikas1 'asker’e havale edilmig bir 'devekugu'
politikasidir. 'Red ve inkar' temeline ve askeri ¢dziime
dayali bu politika ytiziinden, salt 1924-1938 déneminde
dlen insanlarn sayis1 Milli Miicadele'de lenlerden faz-
la olmus. Bu ac1 gergek bilinmiyormug ve verilen bunca
hasar yetmiyormus gibi, ayn1 politikada 1srar edilmekte
ve sorunun ¢éziimi yerine '¢oziimsiizlik' ikame edil-
mektedir.” O. Gelecek 8. sayisinin arka kapaginda boyle
diyor.

Evet, bu paragrafi okuduktan sonra hayretler iginde
kalmamak elde degil. Askeri, ekonomik, politik, kiiltiirel
vb. her alanda yiizyillardir siiregelen bir somiirge soru-
nunu olan Kiirdistan gergekligi, 0. Gelecek sayesinde
bir qrpida “asker”e devredilmis bir sorun oluveriyor.
Ustelik de bunun bilingli , sémiirgeci bir politika degil
de, “devekusu” polikas oldugu sdyleniyor. :

O. Gelecek egemen giiglerden ¢dziim bekliyor. Ama
onlar “¢éziimsiizlik” ikame edilince(!) bu kez da
hayiflaniyor; onlara akil vermeye, askeri yollarla bu igin
gdziimlenemeyecegini agiklamaya galisiyor. Daha iki
yil 6nce M. Ali Birand da burjuvaziye bu sorunun askeri
dnlemlerle ¢6ztimlenemeyecegini agiklamaya
caligiyor, onlara ¢6ziim yollan gésteriyordu. Aym tavrin
Ozgiir Gelecek tarafindan da sergilenmesi gok
distindiiriiciidiir. Ciinki, 0. Gelecek'in soruna daha
farkli bakmas: gerektigini diigiiniiyorum. Ayrica
Gelecek'in kimler arasinda gectigi bilinen “Milli
Miicadele” ile 1924-38 aras: Kiirt ulusal direnigleri ayni
kefede degerlendirilmesi, “Milli Miicadele”yi ortak bir
milli miicadele olarak degerlendirip, 1924-1938 arast di-
renisleri de Tiirkiye'nin bir'i¢ sorunmug gibi yansitmasi
ayr1 bir handikaptir.

Bunun disinda Ozgiir Gelecek'in “Milli Miicadele”
dedigi olay1 sahiplenmesi de ayn bir ilging noktay1 ifade
ediyor.

ySonug olarak diyorum ki, egemenlere nasihat ver-
mekte bu denli kendisini rahat hissedebilen O. Gelecek
'in bana, Medya Giinesi'ne veya bagkalarina nasihat
vermeye kalkigmasi ciddiyetsizlikten ote bir anlam
tagimadig gibi, kendi anlayislariyla da geligmekte, Kiirt
yurtseverlerine yarar saglamayan bir tutumu ifade et-
mektedir. .

Ozgiir Gelecek biitiin bu elegtirilerime “dar” vb. ni-
telendirmelerle saldirip “bizim anlayisimiz béyle degil”
diyecegine, yanhslarim diizeltme yoluna girmelidir. ®
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