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KOMUNARDAN

Merhaba Sevgili Komiinar okuyuculari,

Siz  degerli okuyucularimizla diisiinsel-ideolojik  temelde bulugsmamizin
aract olan Komiinar dergimizle tekrardan bulusmanin heyecanini yasiyoruz.
Dergimizle mevcut olan birikiminize yeni bir birikim eklemek yogunlasmalarimizi
aktarmak bizleri mutlu ediyor. En degerli ve en anlamli paylasgimlar diisiinsel
paylasimlardir. Kapitalizm insani paylagimlar1 bitirip insanlar1 kendisi i¢in ¢alisan
bir araca donistirmeye calistigt bir ortamda digtincel bir dergi ¢ikarmak ve
kapitalizme karst fiziki ve diisiincel anlamda direnis icinde olmak Onemlidir.

Ozgiirliik kokan Kiirdistan daglarindan merhaba demek bir geyler yazmak ve
paylagsmak elbette onemlidir. Daglar; Kiirdistan agisindan derin anlama sahiptir, her
zaman direnisin, kendi kiiltiiriinii korumanin ve kendini gelecege tasirmanin mekanlar:
olmustur. Kiirdistan demek tarih demektir, Kiirdistan daglar1 demek direnis demektir.
Her tiirlii baskiya kars1 direnis ve kendini korumak demektir. Kiirdistan'in tarihsel
oneminden kaynakli siirekli isgal edilmek ve tarihsel birikimlerine el konulmak ve
koklerinden koparilmak istenmistir. Bunun i¢in de akla hayale gelmeyecek yonelimlerle
kargilagmistir. Kiirdistanda yaganan vahseti bugiine degin hi¢bir halk yasamamis
ve benzer yonelimlerle karsilasmamistir. Ancak tarihsel koklerinin derinligi ve
kendi evlatlarini koruyan daglar1 sayesinde bugiine kadar gelmeyi bagarabilmistir.

Bu sayimizda somiirgeciligi ele almak istedik. Somiirgeciligin ¢ikis kosullari,
uygulanis yontemleri ve Kiirdistanda yasanan somiirgeciligi islemek istedik. Elbette
somiirgecilik salt bir dergi konusu olarak anlatilamaz. Neolitik devrimin yarattig1 tiriinlere
el koyan ve kendine mal etmeyen ¢alisan erkekler tarafindan ilk somiiriilen kadindir.
Uygarlikla baslayan somiirii kiiltiirii ilkin kadina doniik baslasa da zamanla toplumun
tiim kesimine yayilan, kapitalizmle doruga cikip zirvelesen somiiriiyii ne kadar islesek
de yetersiz kaliyor. Giinimiizde sémiirgeciligin uyguladig bircok yontem mevcuttur. Bu
konulari ele almak, islemek ve anlatmak istedik ancak tiim yazilarimizi toparlayinca hala
anlatilamayan anlatilmaya ihtiya¢ olan bir¢ok konunun varligini fark ettik. Yetersizde
olsa bir yogunlagma saglayacagina ve arastirmaya tesvik edecegine inaniyoruz.

Bu saymmizla somiirgeciligin  etkileri {izerinde yogunlasacagimiza ve
mevcut olan ideolojik ve fiziki direnisimize katkida bulunacagi inaniyoruz.

“Direnmek yagamaktir”
Ozgiirliikk kazanacaktir!
Kavgayla, sevgiyle ve 6zgiirliikle yiiriiyoruz.
Devrimci Selam ve Saygilarimizla
KOMUNAR



SOMURGECILIK, ZIHNIYET HEGEMONYASIDIR

Suphesiz bir toplumu sémduriye acik
hale getirmenin ilk kosullarindan biri, onu
ahlak ve politikadan yoksun kilmaktir. Bu
iki dokunun distinsel temeli olan toplum-
sal zihniyetin c¢okisi saglanmadan, bu
yoksunlastirma gerceklestirilemez. Tarih
boyunca egemenler, somiirgen tekeller,
bu nedenle amaglarina ulasmak icin ilk is
olarak ‘zihniyet hegemonyasini’ insa et-
mislerdir. Simer toplumunu verimlilige
kavusturmak, dolayisiyla somirlye ac-
mak icin, Simer rahiplerinin ilk is olarak
tapinak (Ziggurat) insa etmeleri bu ger-
cegi cok acik bir bicimde kanitlamaktadir.
Toplumsal zihni carpitma ve fethetme
eyleminin tarihte bilinen ve etkisi halen
stren orijinal kaynagi olmasi acisindan da,
Simer tapinaginin islevini goéz 6nilnde
bulundurmak biylk onem tasimaktadir.

Kurt orijinli topluluklarin yasadiklari ilk
ciddi toplumsal sorunlar Stimer uygar-
gina baglamak mimkiindir. Gilgames
Destani zaten bu sorunlar lizerine kurgu-
lanmistir. Gerek El Ubeyd hiyerarsik kul-
tird (M.O. 4500-3500) gerekse Uruk site
kaltira (M.O. 3500-3000) kendini sirekli
olarak doguya ve kuzeye dogru genislet-
mek durumundayd. ilk kentli, sinifli ve
devletli kiltir olusumlan olarak, yasaya-
bilmek icin her iki yon Uzerindeki neoli-
tik toplumdan beslenmek zorundaydilar.
Zorunluluk catismayi beraberinde getirir.
Gilgames ve Enkidu ikilisi arasindaki iliski,
tarihte ilk ve tipik olan emperyal-somiirge
iliskisindeki sorunsali ifade eder, yansitir.
Kiirt orijinli topluluklar, Humbaba sahsin-
da emperyal sdmiirgeci iliskiye karsi dire-
nisi temsil ederler. Sorunun temelinde ne-
olitik toplumdaki esitlik¢i ve 6zglir yasami

kentli, siifli ve devletli yasama karsi ko-
rumak yatar. Enkidu Uruk kentine tutsak
olarak getirilmekte, evcillestiriimekte ve
kent toplumu icinde geldigi topluluklara
karsi bir isbirlik¢i olarak kullaniimaktadir.

Hurri kabileler kent uygarliginin ytkse-
lisine karsi strekli direnme halindedirler.
Zagros dag silsilesine dayali bu direnme-
ler, toplumsal sorunlarin ne kadar yaygin-
ik ve sireklilik kazandigini gostermek-
tedir. Gutiler adlarni tarihe yazdiran ilk
Zagros kokenli kabilelerin Stimer yoneti-
cilerine karsi basari kazanmis konfedera-
tif yapilanmasini ifade etmektedir. Daha
sonralari uygarlik tarihi boyunca karsimi-
za clkacak olan yenenlerin yenilenlerin
egemen kiltiirl icinde erimelerinin ilk 6r-
neklerini de bu slrecte yakinen gézlemle-
mekteyiz. Savas sanatinin ortaya c¢ikardigi
hegemonlar egemen sistemi sirekli giic-
lendirmektedir. Sorunlar ¢ézimlenmeye
calisilirken, paradoksal olarak daha da b-
yutiilmektedir. iktidar daha fazla iktidara,
devlet daha cok devlete yol agmakta, boy-
lece sorunlar da katlanarak buyimektedir.

Stmerlerden iktidar gelenegini dev-
ralan Babil ve Asur hegemonlari (M.O.
1950 - M.O. 600), sistemi derinligine ve
genisligine yayarken benzer bir durumu
yasamaktadir. Kent, sinif ve iktidar-devlet
kaynakl bu sorunlar derinlesme ve genis-
lemeyle daha da bilytrken, ¢6ziim ayni
kisirdong icinde daha fazla genisleme ve
derinlesmede aranmaktadir. Genisleme
emperyalizme ve somiirgecilige, derinles-
me daha fazla sinifsallasmaya ve somuri-
ye yol agmaktadir. Daha sonra gliniimUize
kadar kendini buyuterek tekrarlayacak
olan bu sistemin mekanizmasi hep ayni
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kalacaktir: Dista emperyalist somurgeci
yaply! gelistirmek, icte sinifsal egemenlik
kurmak.Yenen de, yenilen de ayni sistemin
kurbani olmaktadir. Buna karsilik Kiirt ori-
jinlerin Toros-Zagros dag silsilesine dayali
anti-uygarlik direnis dongisu de kendini
hep buyuterek tekrarlayacak olan kendi
0zglir mekanizmasini gelistirecektir. Dire-
nisin 6zgurlik mekanizmasi baglaminda
kabile ve asiret bilinci daha da gelisecek,
orgutlenmeleri genisleyecek, bdylelikle
daha ¢ok kabile ve asiret 6zgir kalmaya
cahisacaktir. Her iki mekanizmada da va-
rolus diyalektigi islemekte, her iki diyalek-
tik isleyis kendini stirekli blyltmektedir.

Proto Kiirtler acisindan islamiyet’e kadar
gelen iki bin yilhk ikinci uygarlk asamasi
kendi kentlerini insa ettikleri, egemen si-
niflarinin olustugu ve devletlerini kurduk-
lari donemdir. Daha ¢ok dag eteklerinde
ve ovalik alanlarda olusan bu kiltirln
karma bir 6zelligi hakimdir: Benzesmeye
calistiklan uygarliklarin dil ve kilturlerini
yasayan yonetici aristokrasi ile alt sinif-
lari olusturan ve kendi 6z dil ve kilturle-
rini yasayan kesimler. Kiirt cografyasinin
agir etkisi altinda olusan bu kiltirin ikili
karakteri cok az degiserek gliniimize ka-
dar varhigini sirdurecektir. Gerek dag ve
ova kiltlrt bicimindeki ‘ikili ayrisma; ge-
rekse ova-kent kiltirindeki sinifsal ikili
ayrisma bu kdltirin temel karakteristik
dzelligidir. Ust tabaka yabanci isgalci ve
fetihci somiirgenlere karsi hep muazzam
bir uyum giicli gosterip kendi 6z kabile-
halk kiltirlnd ise yaramaz saymis, ikinci
plana atip ic iliskilerinde cok sinirli 6lgi-
de kullanmakla yetinmistir. icinde rol oy-
nadigi veya bizzat kurdugu uygarliklara
kendi dil ve kiltlriini egemen kilmak icin
caba gostermemis veya cok az gostermis-
tir. Gutilerden Eyyubilere kadar bu hep
boyledir. Kentli ve devletli bu egemen
zlimre, belki de hicbir toplumda olmadi-
g1 kadar geleneksel Kiirt kiltirel varhdina
karsi olumsuz rol oynamistir. Yabanci dil
ve kultirler icinde erimeye goturen yuk-
sek sinifsal ve ailesel cikarlar, stiphesiz bu
olumsuzlukta belirleyici olmustur. Kendi
icine kapanan Dag Kiirti'sinin ve alt taba-
kanin ¢ogunlukla degismeyen kabile ve
aile kilturd, binlerce yil varligini ancak ici-

ne kapanarak erimeden glinimuze kadar
tasirabilmistir. Bu iki kiltirel kesim arasin-
da daglar kadar bir ucurumun olusmasi,
gercek Kurtlik-sahte Kirtlik biciminde
kokl bir ayrismaya yol agmistir. Kapitalist
modernite doneminde neden glicli bir
milliyetci Kirt burjuvazisinin olusmadigi-
nin kékeninde bu tarihsel gerceklik yatar.

Arap, Turk ve Fars fatihleri basta olmak
Uzereegemengugclerintim kavimselfetih-
ciligine, sdmurgeciligine ve asimilasyon-
culuguna ragmen, ortagcagda Kurt orijinle-
rin toplumsallasmasi gelisme halindeydi.
Hem kabilesel hem de cemaatsel toplum
kendisini kavim toplumu dogrultusunda
gelistiriyordu. Ortaya ¢ikan sorunlar, tim
toplumlar icin gecerli olan hiyerarsik ikti-
dar ve devlet kaynakli sorunlardi. Denile-
bilir ki, Kiirt toplumu ortacadi kat ederken,
¢agin bir¢cok toplumunun ilerisindeydi.
Yasadigi sorunlara da benzer olcilerde
yanitlar gelistirebiliyor, hatta sorunlarin
¢6zlimiinde bircok topluma onculiik de
edebiliyordu. Fatihlerin tiim saldirganhk-
larina, tecaviz, istila, isgal ve sOmiirgeci-
liklerine ragmen, toplumun 6z savunmasi
ve kendini 6zglir yasatma muicadelesi ara-
liksiz surdiruliyordu. Boylelikle ciddi bir
varlik sorunu ve benzerlerinden epeyce
farkhlagmis bir kélelik s6z konusu degildi.

iktidar isbirlikcisi Kiirt elitinin Araplasma
Oykiist hayli ilgingtir. Binlerce yil isbirligi
ettigi ve etnik acidan akraba oldugu iran
imparatorluk kiltird icinde dil ve kiltir
varliklarini nemli oranda koruyan bu ke-
simin hizla Araplasmayi secmesi, sinifsal
olusum tarziyla yakindan baglantilidir.
Araplagma oncesi Kiirt hiyerarsik onderle-
ri kabile kiltirtyle hala yakin bag icindey-
diler, ayni kabile ve asiretin mensuplariyd.
Dolayisiyla siniflasma zayifti. Cikarlar si-
niflasmadan ziyade, kabile ve asiret icinde
hiyerarsinin Ust tabakasi olarak kalmalari-
ni daha yararli ve gerekli kilyordu. Asiret
kilturel baglarini yitirip yalniz birey veya
aile olarak yabanci hakim hanedanlik kiil-
tard icinde erimeleri ¢ikarlarina uygun de-
gildi. Boyle bir durumda her seylerini yiti-
rebilirlerdi. Onlerinde bunu kanitlayan cok
sayida tarihsel 6rnek vardi. Kirt kabile ve
asiret gercekligi kendi kultlrine ¢ok kat
bir bicimde bagh olup, dis gliclerle bitiin-
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lesmeyi ve asimilasyonu olanaksiz veya
istisnai kiyordu. Bunun yani sira, tarihsel
olarak siniflasmanin maddi kosullarinin
fazla gelismemis olmasi (kent ve devlet
kilturiyle az karsilasmis olmalari) ve en
onemlisi, distan kaynakl isgalci, fetih¢i ve
somiurgen istilalara karsi stirekli miicadele
icindeolmalaribundaénemliroloynamisti.

Kolonicilik veya daha sistematik so-
nuclari olan sémirgecilik, esas olarak ti-
caret tekellerinin yayllma politikalaridir.
Talanin daha modern bicimleri oluyorlar.
Avrupa ticari kapitalizmi blylk oranda
somiirge talanlari temelinde olusmustur.
Amerika’nin giimus ve altinlar talan edi-
lirken, gorilmemis fiyatlar bicilen ucuz
dokumalar bu talanlarin énemli araclan
olmustur. Ticaret sadece dengesiz fiyat

basarili sunum yaparsa, basyapit olarak o
etlit edilecek, odullendirilecektir. Hicbir
bilim ekonomi bilimi kadar gerceklerle
oynamamis, gergekleri tersyliz etmemis-
tir. Kurgusal aklin en biyuk saptirmasina
kapitalist ekonomipolitika alaninda rast-
lamaktayiz. Kapitalist modernite timiyle
boylesi bir kalpazan bilim tzerinde yuk-
selme liksiine sahip tek sistem olmustur.

ingiliz Kralhigi ve Hollanda Prens-
ligi kapitalist tarzda yeniden orgutlenen
ve eylemlesen devlet modeline agirhk
verdiler. Diizenli vergilerle beslenen, but-
celerini denklestiren, rasyonel bir blirok-
rasiye ve profesyonel orduya dayanan ilk
ornekler oldular. Ustiin deniz guicleriy-
le ispanya ve Fransa'nin deniz giiclerini
yendiler. Atlas Okyanusu ve sonralar Ak-

Gilgames ve Enkidu ikilisi arasindaki iliski, tarihte ilk ve
tipik olan emperyal-somirge iliskisindeki sorunsali ifade
eder, yansitir. Kurt orijinli topluluklar, Humbaba sahsinda
emperyal somurgeci iliskiye karsi direnisi temsil ederler.

olusumlarini degil, fiyatin bizzat tek tarafli
belirlendigi donemleri ¢cok yasamistir. Ko-
lonicilik ticaret tekellerinin fiyat empoze
etmelerinde ve dolayisiyla fahis kazang
saglamalarinda basat rol oynamistir. Za-
ten tlccar kazancinin temelinde pazarlar
arasindaki fiyat farklarinin ya kullaniimasi
ya da cesitli yontemlerle (mal stoku, mal
kithd) bizzat olusturulmasi yatmaktadir.

ilk birikimlerin gerceklestirildigi sémiir-
gelestirme savaslarinda hicbir ekonomik
kural yoktur. Portekiz, ispanya, Hollanda,
ingiltere, Fransa, daha dnceleri Venedik
ve Cenova gibi kentlerin kolonileri, ilk
kapital birikimlerini tamamen zora daya-
I saglamislardir. Hem yakin Ulke pazar-
larinda hem de sémirge alanlarinda bu
gercekleri tespit etmek zor degildir. Kirk
haramilerden de sonradan efendiler ti-
remis, beyler olusmustur. Modern kirk
haramilere de burjuva efendiler demek,
modadan Oteye bir anlam teskil etmez.
Ekonomi bilimi denilen disiplinler isin
0zUnl ortulu kilmayr temel islevleri ola-
rak strdUrdrler. Hangi teori bu konularda

deniz'deki egemenlikleri somiirge savas-
larinin kaderini de belirledi. ispanya ve
Fransa'nin disiisii boyle baslar. ispanya
ve Fransa Kralliklarinin karadaki basari-
lari, bor¢lanmalari nedeniyle astar yu-
ziinden pahali Pirus zaferlerine dondd.
Kapitalist ekonominin kaderini belirle-
yenin ingiltere ve Hollanda'nin iktidar
yapilanmalarinda gerceklesen yenilikler
oldugu genelde de kabul goéren bir yo-
rumdur. Bir kez daha goriyoruz ki, kritik
bir ddnemecte siyasi zor ekonomik bicim-
lenme (izerinde belirleyici rol oynayabi-
liyor. italyan kentlerinin basaramadigini
Londra ve Amsterdam kentleri basariyor.

ingiltere ve Hollanda érnegini zamana
ve mekana yaydigimizda, gelismeler daha
da somutluk kazanir. Her iki tilke aralarin-
daki ittifaki nce Avrupa'daki hegemonya-
lari icin kullanirlar. 16. ytzyilhn sonlarinda
ispanya imparatorlugunun boyundurugu
kirllmis ve imparatorluk emelleri Avrupa
capinda olimcuil bir darbe yemistir. 17.
yuzyilin sonlarinda Fransa monarsisi de
yenilgiye ugratiimis ve Avrupa Uzerindeki
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hegemonik emelleri agir darbe almistir.
ingiltere ve Hollanda, Avusturya karsisin-
da Prusya'yl destekleyerek, Habsburg su-
lalesinin Avrupa Uzerindeki imparatorluk
duslerine 6limcul bir darbe vurmuslardir.
Son Otuz Yil Savaslariyla din savaslari ¢a-
gina son verilmis, 1649 Westphalia Anlas-
masiyla ingiltere ve Hollanda cizgisinde
ulusal devletler dengesine dayali bir sis-
temin temeli atilmistir. 1789 Devrimi'yle
buna cevap veren Fransa, Napolyon sah-
sinda bu stratejik hegemonya iddiasini
kaybetmistir. Ayni dénemlerde ingiltere
ve Hollanda somiirgeler savasini da ka-
zanmig, 19. ylzyila endustri devrimiyle
girilmistir. Endiistri devrimi ingiliz hege-
monyaciligini  kesinlestirmis, kendisine
diinya imparatorlugunun yolunu agmistir.
Prusya sahsinda ge¢ uyanan Alman devi,
1870'te Fransa'ya karsi kazandigi zafer-
den sonra Avrupa ve Diinya hegemonu
olmak istemisse de, her iki Diinya Sava-
sinda da adir bir yenilgiye ugratiimistir.
ikinci ingiltere olarak ABD, her iki Diinya
Savasindan da kazanch cikmis ve ikinci
Diinya Savasindan itibaren yeni diinyanin
hegemonik glici olmustur. Almanya’nin
yaptigini tekrarlamak isteyen Sovyet Rus-
ya Imparatorlugu hegemonya savasindan
yenik cikmistir. Artik Diinya imparatorlu-
guna oynayan bir ABD vardir ki, yeni bir
¢Okust engellemek icin bir nevi savun-
ma savaslyla dmrini uzatma pesindedir.

Avrupa hegemonik uygarhgi,
bu konuda buyik bir bicim degisikligi-
ne gitti. Oziinl ise oldugu gibi korudu.
Toplum Uzerindeki devasa ulus-devlet
aygitlarinin, bu degisiklikle yetinmeyip,
ic gozeneklerine kadar sizdigi toplumu
kendine bagimh hale getirdigi glnlik
gozlemlerdendir. Zihniyet olusum mer-
kezleri olarak Universite, akademi, daha
asagida lise, ortaokul, ilkokul ve anaoku-
lunun verdidi, kilise, havra ve caminin ta-
mamladigi ve kislanin keskinlestirdigi sey,
toplumun kalintisi kalan zihni ile ahlaki
ve politik dokularinin fethi, isgali, asimi-
le edilmesi ve somirgelestiriimesi degil
de nedir? Demek ki toplumun ‘kitleles-
tirilmesi’ sirtlestirilmesidir derken, baz
degerli yorumcular bos konusmuyorlar.
Ayni zamanda fasizmin toplumuna zih-

nin bu somirgelestiriimesiyle gidildigi
taze anilarimizdandir. Yakin tarihin kan
banyosu da bu zihin fethinin sonucudur.

Aile bu toplumsal baglamda erke-
gin kucguk devleti olarak insa edilmistir.
Uygarlik tarihinde aile denilen kurumun
mevcut tarziyla strekli yetkinlesmesi, ik-
tidar ve devlet aygitlarina verdigi buyuk
glic nedeniyledir. Birincisi, erkek etrafin-
da iktidarlastirilan aile, devlet toplumu-
nun hiicresi kilinmaktadir. ikincisi, aile ile
kadinin sinirsiz karsiliksiz ¢alismasi gi-
venceye alinmaktadir. Uclinciisii, ¢ocuk
yetistirip niifus ihtiyacini karsilamaktadir.
Dordiinclisi, rol modeli olarak tiim top-
luma kolelik ve duskunlik yaymaktadir.
Aile bu icerigiyle ashnda bir ideolojidir.
Hanedanlik ideolojisinin islevsellestigi
kurumdur. Her erkek ailede kendisini bir
hanligin sahibi olarak algilar. Ailenin ¢ok
onemli bir gerceklik olarak algilanmasinin
altindaki bu hanedanlik ideolojisi ¢ok et-
kindir. Ailenin ne kadar ¢ok kadin ve cocu-
gu olursa, erkek o kadar glivence ve onur
kazanir. Aileyi mevcut haliyle bir ideolojik
kurum olarak degerlendirmek de 6nemli-
dir. Kadin ve aileyi mevcut haliyle uygar-
lik sisteminin, iktidar ve devletin altindan
cekip alirsaniz, diizen adina geriye cok
az sey kalir. Fakat bu tarzin bedeli, kadi-
nin disuk yogunlukta surekli savas hali
altindaki acili, yoksul, diiskiin ve yenilgili
varolus tarzina mahkumiyettir. Adeta ser-
maye tekellerinin uygarlik tarihi boyunca
toplum Uzerinde surdirdiklerine ben-
zer paralel ikinci bir tekel zinciri de kadin
diinyasi Uzerindeki ‘erkek tekeli'dir. Hem
de en eski gicli tekeli. Kadin varolusunu
en eski somiirge alemi olarak degerlen-
dirmek daha gercekci sonuclara goti-
rur. Kadinlar icin ‘millet olmamis en eski
somurge halki’ demek en dogrusudur.

Kentlerin bu yapisiyla toplum ger-
cekten sosyal kansere yakalanmisti. Aristo
bile on bin nifuslu kenti tahayyil etme-
misti. YUz bin, bir milyon, bes milyon, on
milyon, on bes milyon, yirmi milyon ve he-
def yirmi bes milyon niifuslu kent! Bu, ger-
cek bir kanser tarzi bliyime degil de ne-
dir? Boyle bir kenti sadece beslemek icin,
orta boy bir llkeyi cevresiyle kisa stirede
yok etmek miimkiindir. Bu buyimenin
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hicbir mantigi yoktur. Toplumun ve ken-
tin dogasiyla birlikte Birinci Doga'yi tahrip
etmekten bagska bir sonu¢ vermeyecegi
aciktir. Hicbir Ulke ve cevre, halkiyla birlik-
te bu buyuklikleri uzun sire tasiyamaz.
Cevrenin gercek yikim nedeni bu kanser
tarzi blytumedir. Artik bir kent kendi Gl-
kesini halkiyla birlikte isgal, istila ve tahrip
edip adeta somurgelestirmektedir. Yeni
somiirgeci gli¢ kenttir; kentlerdeki kiiresel
ticaret, finans ve sanayi tekelleridir, onla-
rin Usleri olan plazalardir. Bu plazalardaki
eskinin kale ve surlarini aratmayan gtiven-
lik tedbirleri bu gercedi dogrulamaktadir.

Ozellikle ulus-devlet iktidarlari, toplu-
mun tim c¢ocuklar ve gencleri lizerinde
tekellerini 6ncelikle egitim yoluyla orer-
ler. Kendi tarih ve sanat anlayislari, din-
sel ve felsefi zihniyetleriyle yogurduklari
kisiler artik eski ailelerinin dedgil, iktidar
sahiplerinin 6z ¢ocuklari, mallandir. BU-
yUk yabancilasma boyle kurumlastirilr.
Burjuvazi egitim agisindan tim toplum
Uzerinde en yodgun tekeli kuran siniftir.
ilk ve orta egitimi mecbur kilip, is bulmak
isteyenlere de Universite diplomasini ha-
tirlatinca, toplum gencliginin Gzerindeki
yabancilasma ve bagimlilasma kiskaci,
kafese alinma sireci zorunluluk kazan-
mis demektir. Zor, maddi gli¢c ve egitim
toplumu somirgelestirmenin  dayanil-
masi gui¢ silahlari haline gelmis demektir.

Saglik alanindaki bagimlilik genel ba-
gimhiligin bir gostergesidir. Fiziki ve ruhi
saglhk sorunlarini ¢6zmis bir toplumun
ozglrlesme imkani kendi elinde demek-
tir.  Somirge toplumlarindaki yaygin
hastaliklar, yasadiklar sémirge rejimiy-
le baglantihdir. Kendi saghk kurumlarini
olusturmak ve uzmanlarini yetistirmek,
toplumun temel hak ve gorevi olarak
gérilmelidir. iktidar ve devletin bu gé-
revi elinden almasi ve tekellestirmesi
toplum sagligina buytk darbedir. Sag-
ik hakki micadelesi, kendine saygi ve
0zgurligl  konusundaki  hassasiyettir.

Bati Avrupa'da ylkselen kapitalist he-
gemonik glclerin, Ortadogu kokenli
merkezi uygarlik sisteminin onderligini
ele gecirmeleri ve Ortadogu kiltlri Gze-
rinde kendi hegemonyalarini yeniden
insa etmeleri buylk felaketler pahasina

gerceklesmistir. Bu glicler maddi kultar
ve zihniyet kiltlrl Gzerinde yurittukleri
bu hegemonya ile binlerce yillik toplum-
sal kaltirleri kendi ajan kurumlarinin en
basta geleni olan ulus-devletciklerin he-
gemonyasi altinda, strekli bir savas orta-
minda sik sik gerceklestirilen katliam, so-
murgecilik, asimilasyon, soykirnm ve zora
dayali entegrasyonlarla tasfiyenin esigine
getirmislerdir. Ne yazik ki, Ortadogu’nun
son iki yuzyillik tarihinde, bdlgenin biin-
yesel celiskileri de kullanilarak insa edilen
ajan hegemonik kuruluslarin bilince ¢i-
karilmasi bile daha dusiinilmemektedir.
Kapitalist modernitenin sadece oryanta-
lizmin dislnce tarzinda degil, tim yasam
alanlar Gzerinde egemen kilinmasi, ancak
cok kapsamli ¢coziimlemeler ve ‘demir ka-
fes’icinde olma metaforuyla aciklanabilir.

Ornegin binlerce yillik yerel otantik kiil-
turlerin basinda gelen Asuri, Ermeni, ion
ve Glrcl mirasinin neredeyse mizelik
duruma dismesinde kapitalist moderni-
tenin roli elestiriye bile tabi tutulmamis,
bu kiltirlerin yasadigi katliamlar ve soy-
kinmlar diyalektik diisiincenin 1siginda
aydinlatilamamistir. Kaldi ki, kendilerini
ulus-devlet olarak insa eden hakim Arap,
Fars ve Turk kokenli iktidarlarin kendi 6z
toplumsal kiilttirleri tizerinde de birer soy-
kinm makinesi gibi islev gordikleri daha
da karanhkta birakilmis gerceklikler ko-
numundadir. Ulus-devletin ¢ozilmesi ve
maskesinin dismeye baslamasiyla birlikte,
sadece somirge cografyasinda degil, ana
hegemonik gli¢c cografyasinda da ‘homo-
jen ulus-toplumlar’ yaratmayi hedefleyen
bu kurumun, ‘azami kar kanunu’ geregi
Oziinde bir totaliter-fasist yapilanma nite-
liginde oldugu yeterince agiga ¢ikmistir.

Son iki yuzyilin belirleyici hegemonik
glicii ingiltere ulus-devleti ve imparator-
lugudur. Bu imparatorluk son g yuzyilda
Avrupa’nin buyuk glclerini Kara Avru-
pa'sinda catistirnip etkisizlestirirken, dista
onlarin etkilerini kinp somiirgelerine ve
ticaret yollarina hakim oldu. Kalanlari
kontrolG altina aldi. Amerika, Dogu ve G-
neydogu Asya'yl ayni yontemle kendisine
bagladi. Uzerinde Giines Batmayan impa-
ratorluk oldu. Ortadogu’yu da son iki yliz-
yilda benzer yontemlerle parcalayip kiiglik
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ulus-devletlere bolerek, ekonomik ve ide-
olojik olarak tekeline aldi. Son iki yiizyilda
iran ve Osmanli imparatorlugu sdzde ya-
samaya devam ettiler. Araplar, iranlilar ve
Turkler daha sonra ¢ok sayida ulus-devle-
te bollnerek s6zde bagimsizliklarini str-
durduler. Derinligine ¢6zimlendiginde,
ashinda tek hegemonik sistemin dilinya
geneline yayilmis sistematik egemenligi-
nin bir béliminiin de Ortadogu'da gecer-
li kihndigi rahathkla gorilebilir. Merkezi
uygarlk teorisini islerken, bu gergekligi
aciga vurmayl amaclamistim. Ancak ka-
falari paramparca edilmis kimsecikler,
tarihi duragan ve iliskisiz duran parcalar
biciminde duslinebilirler. Gercek bunun
tersidir. Evrensel tarih gercektir ve giinu-
muze kadar bir zincirin halkalari gibi bir-
birine bagldir veya ana nehir gibi kesinti-
siz akip gelir. Merkezi uygarlik sisteminin
hegemonik gicui olarak, eskisi kadar etkili

azzam bir guictin nasil kapitalizmi yasatan
temel bir gli¢ haline geldigini de ¢6zemez.

Ortadogu'da ulus-devletler devrimler-
le kurulmadilar; hegemonik sistem tara-
findan kurduruldular. Bu devletlerin te-
mel amaci, halklarini bu sistem adina en
kati bir bicimde somiirgelestirmektir. Bu
anlamiyla da basarili olmuslardir. Diin-
ya genelinde de ayni slreg islemektedir.
Ortadogu'da derinlesen ve ancak vahsetle
surdurilebilen kaotik durumun temelin-
de bu somirgesel rejimler yatmaktadir.
Son neo-liberal finans kapital caginda
olup bitenler bolge halklarini toptan is-
sizlige mahkdm eder, kaynaklari tiketir
ve cevreyi bitirirken gercekligi daha iyi
kavrayabilmekteyiz. Son tahlilde sistemin
paradan para kazanan ylizde onluk kesi-
minin tim toplumsal, ekonomik ve kiilti-
rel yasam Uzerinde kurdugu egemenligini
gizlemek icin milliyetci ve dinci fanatizmi

Sumerlerden iktidar gelenegini devralan Babil ve
Asur hegemonlari (M.O. 1950 - M.O. 600), sistemi
derinligine ve genisligine yayarken benzer bir durumu
yasamaktadir. Kent, sinif ve iktidar-devlet kaynakli bu
sorunlar derinlesme ve genislemeyle daha da buyurken,
¢6zUm ayni kisirdongu icinde daha fazla genisleme ve
derinlesmede aranmaktadir

olmasa da, ingiltere sistemin insa gticii ve
surdiirliciisi olmaya devam etmektedir.

Ortadogu'daki ulus-devletleri bu siste-
min birer valiligi olarak degerlendirmek,
bizi toplumsal hakikatlere daha ¢ok yak-
lastiracaktir. Valiliklerin  bagimsiz  birer
cumhuriyet veya krallik olmalari 6zlerini
degistirmeyecektir. Az bagimlilik, cok ba-
gimsizlik birer palavradir. Bu gercegikavra-
mayanlar yetmis yil sonra Sovyet Rusya'da
yasanan ¢ozllmeyi, Turkiye Cumhuriye-
ti'ndeki Beyaz Tiirk fasist yonetimini, Arap
ulus-devletlerindeki kara fasizmi, iran, Pa-
kistan ve Afganistan'daki yesil fasizmi an-
layamaz. Ayni sekilde diinyanin her tara-
findaki s6zde tam bagimsiz devletlerin ani
¢Okuslerini, renk degisikligini, Cin gibi mu-

surekli glindemde tutmasi ne (Ulkelerin
kalkindigini gosterir, ne de uluslarinin ba-
gimsizigini kanitlar. Halklar tarihlerinin
en felaketli donemini yasarken, toplum-
sal kiltirdn son kalintilarn ulus-devletin
carklarinda eritilmektedir. S6zde bireysel
haklar ve 6zgirlikler caginda, birey onu-
runun son kirintilarina da elveda demek-
teyiz. Soykirim kavramini ¢éziimlerken,
daha genel ve sistemik 6zl yakalayarak
bunu basarabiliriz. Yahudi soykirimi icin
‘biricik’ s6zciglu 6zenle kullanilir. Gergek
bunun tersidir. Kapitalist modernite sis-
teminde ‘biricik’ soykirimlar yoktur. Her
toplumda, halkta ve de ulus-devlette az
veya ¢ok soykirimlar vardir. Kiminde fizi-
ki uygulamalarla yuriatalir, ¢ogunlukla
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ortili ve kilturel olarak gerceklestirilir.
Tarihsiz, ekonomisiz, yonetimsiz ve zih-
niyetsiz birakilmak, en az fiziki ve kultu-
rel soykinmlar kadar etkili ve acimasizdir.

Cagdas Kirt kimliginin ¢6ziimlenmesin-
de, Birinci Diinya Savasindan sonra olus-
turulan Irak ve Suriye devletlerinin sinirlari
icerisinde kalan Kiirtlerin konumu olduk-
ca Ogretici dersler sunmaktadir. Osmanli
imparatorlugu’nun parcalanmasi siirecin-
de, Sykes-Picot Antlagsmasi (1916) geredi,
ingiltere ve Fransa’nin hegemonyasinda
Irak ve Suriye’de mandater rejimler olus-
turulmustur. Mandater rejim, gecici s6-
murge yoOnetimi anlamina gelmektedir.
Demiryolu hatti yeni Turkiye Cumhuriyeti
ile Suriye devletinin siniri sayilmistir. Irak-
Turkiye sinirlant Musul Antlagsmasi cer-
cevesinde cizilmis, sinirlarin belirlenme-
sinde petrol cikarlari esas alinmistir. Her
iki sinir antlasmasi da kutsal ilan edilen
Misak-1 Milli'nin ¢ignenmesi pahasina im-
zalanmistir. Birinci Diinya Savasinda ugli
itilaf Devletlerinden biri olan Fransa’nin
cikarlari gozetilerek, Ulusal Kurtulus Sa-
vasinin daha baslangicinda, Ocak 1921'de
Ankara Antlagsmasi imzalanmistir. Daha
sonra Suriye Arap Cumhuriyeti olarak ilan
edilecek devletin sinirlar icinde biraki-
lan Kirtlerin, hatta Turkmenlerin varhg
hi¢ dikkate alinmamis, sadece askeri ve
siyasi gli¢ dengesi hesaba katilarak ger-
ceklikleri oldubittiye getirilmislerdir. Kal-
di ki, Araplarin konumu da herhangi bir
yasalliga baglanmamis, sadece mandaci
devletin (Fransa'nin) cikarlari gozetilmistir.

Kendi basina bu durumun ne denli cid-
di sorunlara yol acacagi daha isin basin-
da kurulan statiikodan bellidir. Nitekim
1920'den beri Suriye devleti bir tirli nor-
mallesememistir. Halen resmen sikiyone-
timle idare edilmektedir. Toplumsal uz-
lasidan gecen bir anayasal sisteme sahip
degildir. Suriye'deki Kirtlerin énemli bir
kismi vatandas bile degildir, yani hukuki
acidan yok hukmuindedir. Geriye kalanla-
rin hicbir yasal, kulttrel, ekonomik, idari
ve siyasi haklari yoktur. Kiirtlerin durumu
once Fransa’nin mandater ve daha sonra
Arap milli ¢ikarlari geregi sémiirge konu-
mundan daha geri olup, varliklari tizerin-
de (tipki Turkcu ulus-devlet sisteminde ol-
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dugu gibi) inkar, imha ve kiltirel soykirnm
streci baslatilmistir. Hegemonik iktidar-
larin denge hesaplarina gore, bu statiiko
kismi degisikliklerle ama sonugta yogun-
lasarak guinimize kadar devam etmistir.
Irak-Turkiye sinirlarinin ¢izilmesinde Kurt
gercekligi Uizerinde gelistirilen komplonun
belirleyici 5nemi vardir. Kirt bitinligline
yonelik bu komplo gelistirilirken, ylzyillar
sonrasi hesaplanmistir. Bu komplo Kiirt-
ler icin soykinm fermaninin baslangicidir.
Kirdistan'in bu donemde dort parcaya bo-
[inmesinin edebiyati ¢cok yapilir, ama ne
yazik ki 6zU bir turli gercekgi olarak agik-
lanip yorumlanmaz. Halbuki bu gerceklik
olanca ciplakhgiyla ¢6zimlenip yorum-
lanmazsa, bir butiin olarak Kirdistan'da
olup bitenler, Kiirt gercekligi ve toplum-
sal varhgi dogru diriist tanimlanamaz.

19. ylzyilla birlikte Kiirt toplumunda ya-
sanan gelismeler i¢ dinamiklerin sonucu
degildi. Gerici, isbirlik¢i ve giderek inkarci
tarz gelismelere damgasini vuruyordu. Ust
tabakalar iktidara baglanma ve rant sag-
lama karsihginda Kirtlikten vazgegmeyi
temel politika, daha dogrusu politikasizlik
haline getirdiler. Kiirt toplumu tarihinin
en buyuk ihanetini kapitalist modernitey-
le baglantili olarak son iki ylzyilda yasa-
di. Burada belirleyici olan, Ust tabakanin
maddi cikarlarydi. Kiirt toplumuna bagli-
lik, ulusal toplum pesinde kosma ve savas-
may! gerektiriyordu. Bu temelde gelistiri-
len isyanlar da basarl olamayinca, hizla
iktidara teslim olma, saglanan rant karsili-
ginda Kurtlikten vazge¢cme, Kirtliige iha-
net etme, hatta tasfiyesinde rol tstlenme
kac¢inilmaz oluyordu. Aksi halde maddi ya-
samlarini sirdiiremezlerdi. Geriye 6nder-
siz ve bilincten yoksun yiginlar kaliyordu.
Bunlar da binlerce yil 6nceki formlara, ilkel
klan ve kabile toplumuna doniyorlardi.
Tarikatlarin pencesine disenler, toplum-
sal gerceklikten tumdiyle kopuyorlardi.
Gunkd bu ylzyillarda tarikatlar esas ola-
rak Ustten itibaren ajanlasmanin en etkili
kurumlarina déntsmuslerdi. Bu dénem-
de toplumsal boyutta gozlemlenen en
onemli gelisme, kabile ve asiret disina tas-
mig, beylik ve tarikat 6rglitlenmelerinde
yer bulamamis, daha dogrusu digslanmis
genis toplumsal kesimlerin olusmasidir.
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Dolayli da olsa kapitalist gelisme sonu-
cunda olusan milkslizlesme, emedini Gc-
ret karsiliginda piyasada degerlendirme
durumunda kalan bir proleterlesme s6z
konusuydu. Bunlar yari ciftci, ortakgi, mev-
simlik Ucretli isci konumundaki kimseler,
daha dogrusu kimsesizlerdi. Sayilari git-
tikce artiyordu. Tabanda olusan bu kesime
kategorik olarak Kurmanc, ‘Kiirt insani’ de-
nilmekteydi. Giderek Kurmanclikla Kurt-
[Uk cakisti. 19. ve 20. ylzyillarda Kiirt de-
nildiginde genellikle Kurmanc anlasihrdi.

Burada ilging olan, Tirk boylarinda ya-
sanan gelismenin bir benzerinin ge¢ de
olsa Kurt asiretlerinde de yasanmasidir. Bu
daha oncesinde Araplarda yasanan Mede-
ni-Bedevi (sehirli Arap-¢ol Arapl) ayrisma-
sinin karsihgr oluyordu. Turk st tabakasi
iktidar temelinde alt tabakadan ayristikga,
Turkmen topluluklari olusup genisliyordu.
Turkmen kendi Ust tabakalari tarafindan
hakir gorilup ‘idraksiz Turk’ olarak dam-
galaniyordu. Halbuki geleneksel Turklik
Turkmenlerde yasaniyordu. Ayni durum
gecikmeli de olsa Kiirt toplumunun ayris-
masinda da ortaya ¢ikiyordu. Buradaki te-
mel fark, Arap ve Turk st tabakalar daha
cok devletin hakim unsuru iken, Kirt Gst
tabakasinin isbirlik¢i bir kesimi olustur-
masiydi. Arap ve Turk Ust tabakasi ken-
dine 6zgl bir Araphgi ve Turkligu yasar-
ken (Turk Ust tabakasinda oldukca gicli
yasanan, kozmopolit, Arap ve Fars dili ve
kaltira karisimi bir saltanat kdlttriydu),
Kurt Gst tabakasi iktidarda yer almanin
karsiligi olarak Kurtliikten, 6zellikle ulusal
ve siyasi Kirtlikten buylk oranda kopu-
yor, cogunlukla Kirtlige ihanet ediyordu.
Iktidara usaklik etmenin baska bir yolu
yoktu. Dolayisiyla giderek kalabaliklasan
kesim (Bedeviler ve Turkmenlerde oldugu
gibi) Kurmanclar oluyordu. Kiirtliik olgusu
da esas olarak bu kesimin niteligi haline
geliyordu. Kabile ve tarikat toplumundan
ulusal topluma dénisimin bu primitif,
ilkel sekli bundan sonra ¢agdas Kiirt top-
lumunu olusturacak asil kesim olacak-
tir. Serbest hale gelen isglicliniin sahibi
olarak Kurmanclar sanayi devriminden
yoksun olustuklari icin ekseriyetle issizdi.
Ortakgihk tarimsal alanda en ¢ok gelisen
yari-proleterlesme bicimiydi. Ardindan

mevsimlik irgatlk isgici geliyordu. S6-
murge ve yari-sdmurge toplumlarda yasa-
nan benzeri bir durumdu bu. Once kéyler-
de gelisen Kurmanclik glinimiize dogru
kentlere dolusacak, varoslarin esas kitlesi
olacaktl. Yurtdisina gociin de temel kit-
lesiydi. Siyasi ve kulturel bosluk yasayan
bu kesimin ¢agdas sosyal boyutu temsil
etme iddiasiyla ortaya cikan PKK'nin te-
mel kitlesini olusturmasi tesadif degildir.

ismet inéni'niin Cumhurbaskanliginda,
Kirt gercegi mezara yatirihp tGzerine kalin
bir beton dokuilmustir. 1950’ler sonra-
sinda bu gerceklik sorgulanamaz ve so-
runlastirlamaz olarak zihinlere egemen
kihnmistir. Tirk Cumhuriyeti yonetimle-
rinin bir tabusu olarak muhafaza edilmis,
politikalarinin kirmizigizgisi haline geti-
rilmistir. Kiirt gercekliginin ulusal boyutu
daha yesermeden adeta kasip kavrulmus-
tur. DOrt parcaya bolmekle yetinilme-
mis, her parca Uzerinde varlik olmaktan
¢ikarici birbirinden beter politikalar uy-
gulanmistir. Dolayisiyla 1925 sonrasinda
Kart ulus gercekligini soykirim siirecine
alinmis bir gerceklik olarak degerlendir-
mek gercekgi bir yaklasimdir. Kiirdistan'in
somirge bir Ulke oldugu tezi bu nok-
tada yetersizdir. Elbette somirgeciligin
tim boyutlari uygulanmaktadir, ama s6-
murgeciligi asan ve Kirt varhgini silmeyi
amaclayan bir uygulama da s6z konusu-
dur. Kaldi ki, bunun adi da soykirimdir.

iki Diinya Savasgl arasindaki dénem, mo-
dern Kiirt ulusal hareketinin gelisecegi do-
nemdi. Kiirdistan'in parcalanmasi, tzerin-
deki cihz hareketlerin tasfiyesi ve ardindan
agir asimilasyonist politikalarin uygulan-
masi, modern ulusal hareket olma sansi-
ni ortadan kaldirmistir. Hamidiye Alaylar
ayni engelleyici roll Birinci Dinya Savasi
oncesinde oynamistir. Her iki donem yak-
lagik yarim asir demektir. Bu yarim asirlik
donemde diinya capinda benzer nitelikte-
ki tim halklarda ulusal hareketler gelisme
ve olgunlasmaya baslamislardi. Kiirtler
Hamidiye Alaylar ve parcalama operas-
yonlari sonucunda modern ulusal hareket
olma ve basarma sansini kaybetmislerdi.
GUlnlmiize kadar slren ¢ozimsuzlikleri
hesaba kattigimizda, yaklasik ylz yildir
emperyalist somirgeci oyunlarla nelerin
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kaybedildigini daha iyi anlayabilmekteyiz.

1970’ler sonrasinda Kirt sorununu 6z-
gurlik sorunu olarak ele almak bir yonuy-
le dogru olsa da, diger bir yonuyle 6nemli
bir eksikligi beraberinde tasimaktadir. O
da Kirtlerin varlik (ontolojik) sorunudur.
Kaldi ki, varhdi imhayla karsi karsiya olan
bir gercekligin ilk sorunu 6zgurlik dedgil,
oncelikle varligini korumak ve bu mim-
kiin oldugu olclide i¢ ice 6zglr kilmaktir.
Varligi olmayanin ézgiirligi olmaz. Oz-
gurlik ancak varlikla mimkin olabilir.
Cagdas Kurt ulus gercekligindeki 6zgiin-
lUk buradadir. Yine yakin tarihlerde yasa-
nan Ermeni ve Yahudi soykirimlarindan
farkli olarak (Bu soykirimlarda fiziki imha
on plandadir), Kirt soykirnminda kiltirel
(kendilik olmaktan zihnen vazgecis) boyut

gerlendirildiginde bilince cikar, yani haki-
kat degeri kazanir. Tarih icindeki Kiirt veya
Proto Kiirt gelisimiyle ilgili arayislar ne
denli 6nemliyse, glincel olarak Kirt ger-
¢ekliginin ne tr uygulamalarla karsi karsi-
ya bulundugu da o denli 6nem tasir. Tarih
ile simdi arasindaki iligskiyi ¢c6zimlemeye
calistigimiz icin tekrarlamayacagim. Fa-
kat gercekligini tarih icinde arastirmadan,
hicbir toplumsal olgunun sadece giincel
analitik yontemlerle tanimlanamayacagi-
ni, tarihselligin disinda ele alinmasi duru-
munda toplumsal gercekligin ¢ok eksik ve
yanlis kavranacagini iyi bilmek gerekir. Bu
nedenle ele aldigimiz toplumsal gerceklik-
leri hep tarihsellikleri icinde arastiriyoruz.

Kirt gergekligi Kurt sorunu baglaminda
kavramlastiriimaya calisildi. Sorundan ilk

Kendi icine kapanan Dag Kurti'sinin ve alt tabakanin
cogunlukla degismeyen kabile ve aile kultlirQ, binlerce
yil varligini ancak icine kapanarak erimeden ginumuze

kadar tasirabilmistir.

on plandadir. Kendilik olmaktan ¢ikmis bir
kaltir grubu, ister fiziki ister zihni olarak
gerceklesmis olsun, soykirnmdan gec¢mis
veya soykirimi gerceklestirilmis demektir.
Krtlerin dort parcali boltnusi ve her par-
ca Uzerinde varhigina yonelik degisik tasfi-
ye uygulamalarinedeniyle stireg (soykirim)
farkh islemis, her parca degisik diizeyde
soykirrmdan nasibini almistir. Kirtlerin
tabi tutuldugu soykirimin karakterinden
otlrd bu slire¢ halen devam etmektedir.
Bu yonlyle isgal, somirgecilik, asimilas-
yon ve soy tukenisiyle karsi karsiya olan
Kirt gercekligi boylesi bir stire¢ kapsamin-
da degerlendirilmelidir: Ulusal kimlik ol-
maktan ¢ikarilmaya calisilan bir gerceklik!

GUnlmizde Kurt gercekligi Kiirt kim-
ligi olarak ifade edilmeye calisiimaktadir.
Kimlik varliga karsilik gelmektedir. Bu du-
rumda degerlendirilmesi gereken temel
husus, Kirt kimliginin niteligidir. Kurt ger-
cekligi, glincel deyimle Kurt kimligi ancak
uzun tarihi ge¢misi kadar ‘simdiki’ zama-
nin 6zgll uygulamalaryla da yapilandi-
rimak veya kendilik (xweb(n) olmaktan
¢ikariimak istendigi butiin yonleriyle de-
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bahsedildiginde, ne tiir bir gerceklikle kar-
silasildigina iliskin kapsamli bir biling ge-
lismemisti. Sorunla baglantili olarak, Kiirt
gercekligi oncelikle farkh dil ve kiiltiir yon-
leriyle kanitlanmaya calisiliyordu. Ayrica
Kirt gercekligi resmi ideoloji tarafindan
yogun bir inkar ve imha kampanyasiyla
kusatildigindan, Kirtlerin varlik olarak
kanitlanmasi 6ncelikli sorun biciminde
glindemlestirilmisti. Bu, gerceklige cok
geriden ve hatali bir yaklasimdi. Zaten or-
tada olan bir varhigi kanitlamaya calismak,
glines var mi yok mu tiriinden bir tartis-
manin yapilmasina benzeyecekti. Bu da
bos yere cene calmak ve vakit 6ldirmek,
somdurgeci ve soykirimci rejimin glinde-
mine katilmak demekti. Bu tartismayi esas
olarak asimilasyondan gecirilmis isbirlikgi
Jon Kurtler gelistiriyordu. Bunlar Kirt so-
rununu tartisma adi altinda, aslinda ken-
di varliklari ve konumlarini tartisiyorlardi.

Bu islere el atarken, bu tir tartismala-
ra fazla alet olmadim. Dogru olanin ne
oldugunu derinden ¢6ziimlemesem de,
sorunun varlik-yokluk tartismasi bigi-
minde degil, kurtulus ve 6zglrlik kav-
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ramlariyla dile getirilmesinin daha dogru
bir ydontem olacagina inandigim icin bu
temelde giris yaptim. Bolik porcik ol-
mus dider hakikat gruplarinin hizla 6na-
ne ge¢memizin en 6nemli nedeni, bu
yontemsel cikisi esas almamizdi. Yontem
dogru secilince, er gec bizleri gercegin
kendisine gotirecekti. Fakat bu yontemin
yetersizliklerinden biri, Kiirt gercekliginin
dogmatik yorumuna acik olmasiydi. Kiirt
gercekliginin de herhangi bir halk veya
ulus gercekligi gibi ele alinabilecegine
dair onyargilar gucliydi. Gergekligi ger-
ceklik olarak tartismamak ne kadar dogru
bir yontemse, nasilinin cok farkli olabile-
cegini ongormemek ve sipheyle karsi-
lamamak da o kadar eksik bir yontemdi.

Kirtler sadece sorunlari ¢ok agir bir
toplumsal gerceklik degildir; varlk olarak
tanimlanmalari konusunda da guglikler
one ¢ikmaktadir. Tarihte ve daha ¢ok da
kapitalist modernite siirecinde Kiirt varli-
ginin tartismali hale gelmesinin altindaki
temel etken, Kirtlere uygulanan baski ve
somurd sisteminin soykirima kadar varan
ozellikler tagimasidir. Kartligin kendisi
sadece 0zglirce olusmamakla kalmamak-
ta, ayni zamanda paramparca edilmekte,
somurge olmaktan 6teye adeta toplumsal
kadavralara bolinerek bitirilmeye cali-
silmaktadir. Fakat yine de bir turll bitiri-
lememektedir. Bunda esas rol oynayan,
cografyasinin elverisli yapisi ile kabileci
ve tarikat¢l toplumsal ozelliklerini tarih
boyunca hep korumasidir. Siyasal, iktidar-
sal ve devletsel bir toplum haline gelmek
istediginde sert kusatma ve imha sefer-
leriyle karsilasmakta, bu yonlu kategorik
gelismeleri yasamasina firsat taninma-
maktadir. Boylesi durumlarla karsilasti-
ginda, kicuk toplumsal birimler halinde
bolinmek ve daglara siginmak zorunda
kalmaktadir. Bu kiguk birimler neolitik
c¢agdan beri olusan kabileler toplumunu
asamamaktadir. Kicuk birimlere boélin-
mesi toplumsal gerilikle ilgili olmayip,
cevresinde ve i¢ uzantilarindaki uygarhk
glcleriyle (kent, sinif ve devlet) baglanti-
hdir. Kirt kabileciligi ve asiretciligindeki
gerceklik, bu gerceklikteki 1srar kendi i
dinamiklerinden kaynaklanmamaktadir.
Merkezi uygarlik sisteminin olusumu ve

strdlrtlmesinde Kiirt cografyasinin stra-
tejik konumu belirleyici olmaktadir. Cog-
rafyasinin konumu ve uygarlikla catismali
streg, Kurt toplumsal gercekligine dagh
kabile ve asiret topluluklari halinde varli-
gini koruma ve stirdiirmeyi dayatmakta-
dir. Ayni hususlar Arap ve Tiirk toplumsal
gerceklikleri icin de gecerlidir. Arabistan
ve Orta Asya colleri ve etrafindaki uy-
garhk sistemleri, Araplari ve Tirkleri ta-
rih boyunca giicli kabilesel ve asiretsel
Ozellikler tasimak zorunda birakmistir.

GUnimiz Kurdistan'inda ekonomi tam
bir zulim ve ajanlastirma araci olarak
kullanilmaktadir. Toplum ac ve issiz bira-
kilarak tiim toplumsal niteliklerinden so-
yunmaya zorlanmakta, Kurtlikten vazge-
cirme temelinde is ve as sahibi olabilecegi
belletilmektedir. lyi bir devlet veya sirket
calisani olabilmek i¢in hakim ulusculu-
gun tim degerlerini 6ziimsemis olmak
temel kosul haline getirilmistir. Kartlik,
Kirt kimliginde 1srar goézden dismeye
ve is olanaklarini yitirmeye yol acmakta,
achk ve yoksullugun gerekcesi yapilmaya
calisiimaktadir. Kurulan holdingler ve {ini-
versiteler birer Kirtligu hiclestirme mer-
kezi olarak islevsellestirilmektedir. Barajlar
tarihi yerlesim yerlerini, tarim alanlarini,
koyleri ve ekolojiyi yutan canavar roluni
oynamaktadir. Kiirt olgusuna hizmet ede-
bilecek tiim maddi ve manevi kurumlarin
ici bosaltilmakta, sonra somurgelestirilip
Kiirt 6zelliklerini yutma aracglarina dons-
tartlmektedir. Bunun icin her tiirli zor ve
ekonomik arag (para, is, pazar, meslek, vb.)
silah olarak kullaniimaktadir. Goriiniiste
politika ve iktidarla icli disl olmamasi ge-
reken ekonomik alanlar, Kirt gercekligi-
ni en ¢ok kemirip tiiketen alanlar haline
getirilmektedir. Bunun icin en basit bir
bakkaliye faaliyeti bile koz olarak kulla-
nilmaktadir. Banka, kooperatif ve fabri-
ka araclarina sahip olmanin yolu Kurtlik
gercegine elveda demekten ge¢mektedir.
Kurt gercekligini yasatmak icin bireysel
veya kolektif araglarin gelistirilmesi yasak
kapsamina alinmakta, bu yonli cabalar
Uzerinde siki denetim kurulmaktadir. Ken-
di yerel pazarini gelistirme ve korumaya
hi¢ firsat taninmamaktadir. Pazar Ustliinde
kapitalizmin en vurguncu aracglari mutlak
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egemen kilinmaktadir. Zaten neredeyse
olmayan yerel metalarla yerine getirilen
metalar arasinda rekabete imkan tanin-
mamakta, tekelci fiyatlardan korunmak
olanaksiz kilinmaktadir. Kredi, tasarruf
ve vergilendirme uygulamalarinda ayni
amaclar, yani Kirtstzlestirme ve hakim
ulusun icinde eritme gecerli kiinmaktadir.

Kirt gercegi kapsaminda ¢oziimlemeye
calistigim tim unsurlar, modernite kosul-
larinda uluslasma degil, ulus olmaktan
¢ikma sirecine girdiler. Dolayisiyla Kurt
ulusal sorunundan ziyade, ulus olmama
sorunu daha agir basmaktadir. Anavatan
ulusal vatan haline getirilemiyor, tersi-
ne hakim ulus-devletlerin vatani olarak
gosteriliyordu. Yani ulus olmanin temel
mekani anayurt olmaktan cikariliyor, bas-
ka uluslarin vatan aidiyeti kapsaminda
degerlendiriliyordu. Bizatihi ulusal var-
hgin kendisi Kirtlesmeden, Kirt ulusu
olusmadan hakim uluslarin icinde eri-
tilmeye calisiliyordu. Arap, Turk ve Fars
hakim ulus-devlet kdlturleri tarafindan
nesnelestiriliyor, somurgelestiriliyor ve
asimilasyonla eritiliyordu. Bunun i¢cin mo-
dernite unsurlarinin tiim gugleri seferber
ediliyordu. Bu noktada sorun ulus olmak-
tan c¢ikmaya varacak kadar agirlasiyor-
du. Modernitede ulusal sorunun ¢6ziim
glici olarak ortaya cikan sosyal tabaka
ve siniflar, Kiirt sorununa yaklasimda tam
bir paradoks halindeydi. Geleneksel Ust
tabaka burjuvalastikca, devlet rantindan
pay alma karsihdinda isbirlikcilikten de
oteye, Kirt inkarcihgr ve her tir imhanin
aracina donustyordu. Kiiguk burjuva kat-
manlasmalar glicsiizliiklerinden ve devlet
rantina ihtiya¢c duyduklarindan, sorunun
demagojik unsurlarindan 6teye rol oyna-
miyorlardi. Boylelikle her iki modern gii¢
sorun ¢6zUmleyici unsur olmaktan ¢iki-
yordu. Geriye kalan ¢ogu issiz, yar pro-
leter ve diger emekci kesimler objektif
olarak Kiirt sorununun temel ¢6ziimleyici
glleri oluyordu. Bu anlamda Kirt sorunu
esas olarak burjuva bir sorun degil, emek-
¢i toplumun sorunu haline geliyordu.

Ulusal gerceklik olarak Kurtligin ka-
pitalist modernite ¢aginda olimcul dar-
beler yedigi acik¢a ortaya serilmis bulun-
maktadir. Buradan cikarilmasi gereken en
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onemli sonug, kapitalist modernitenin te-
mel araclariyla (Ozgiirliik Sosyolojisi'nde
kapsamlica ¢6ziimlenen tekelci sermaye,
ulus-devlet ve endustriyalizm Uclusi)
Kart ulusal varliginin saglanamayacadi
ve korunamayacagidir. Gerek hegemo-
nik sistemin bas aktorleri (ingiltere, ABD,
Almanya vb.) gerekse isbirlik¢i unsurlari
(bolgesel beyaz fasist rejimler, kompra-
dor kapitalizmi ve cevreyi yok eden do6-
kiinti sanayiler) hesaplarini Kirdistan'in
parcalanmasina, parca parca kalmasina,
her parcasi lizerinde Kirt ulusal varligini
ya tiimuyle asimilasyon ve soykirimdan
gecirmeye veya tamamlayici nitelikte uy-
gulamalar olan yapay Kurt¢l olusumlarla
egemenlik altinda tutmaya dayandirmak-
tadir. Bu hesaplar eger diimdiiz bir hatta
keyiflerince islerse, ortada ne Kirdistan
ne de Kiirt ulusal varligi kalir. Hegemonik
sistemin Kurtlik adina her parcada or-
taya cikardigi yapay, sahte ve saptiriimis
bir Kiirtligl maske olarak takan isbirlikgi
unsurlarin roll, esas olarak asimilasyon
yoluyla uzun siirece yayilmis Kurt kilturel
soykirimini megsrulastirmaktir. Kiirt ulusal
varligi Uzerinde entelektlel, politik, ah-
laki ve estetik calisma yuritenlerin bir an
bile akillarindan c¢ikarmamalari ve duygu
diinyalarinda canli tutmalari gereken te-
mel hususlardan birisi bu maskeli, sahte
Kartlik olusumlarinin birer tuzak oldu-
gudur. Niyetleri ne olursa olsun, bunlarin
rolli soykirnnmi mesru kilmaktir. Bunlar go-
rintste Kurt ulusal varhgmin bir unsuru
olduklarini idea eder ve realizasyonuna
girisirler; 6ziinde ise, Kirt ulusal varliginin
potansiyel unsurlarini icten kemiren, aga-
cin koklind yiyen kurtguklardir. Ne acidir ki,
¢ogu da bu agacin kurdu olma rollerini bi-
lingsizce, glinlik ¢ikarlar ugruna ve en va-
himi de iyi niyetlice yerine getirmektedir.

O halde ¢agdas Kiirt ulusal gercekligi zit
yonlu iki egilim icinde kendini var kilmaya
ve ozgurlestirmeye calismaktadir. Bu egi-
limlerden birincisi, somiirge otesi bir stati
altinda kapitalist modernite kaynakl isti-
la, isgal, imha, tenkil, tedip, asimilasyon ve
soykinmlara kadar varan yontemlerden
olusan tasfiye etme, ulus olmaktan cikar-
ma, 6zgur ulusal toplum haline gelmek-
ten alikoyma ve sonucta yok etme egilimi-
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dir. Bu egilimde dikkat edilmesi gereken
temel husus Yahudi, Kizilderili ve Ermeni
soykirimlari gibi fiziksel yani agir basan
soykirimlardan ziyade, goriinuste Kartlik
yasiyormus ve kendisine dokunulmuyor-
mus izlenimi veren sahte Kiirt¢li ve bol
hainli gruplarla mesrulastirilmis bir kiilti-
rel soykirim yénteminin uygulandigini bil-
mektir. ikinci egilim, birinci egilime kars
kendiliginden veya onunla birlikte bilingli,
orgutli ve eylemli olarak yurutilen Kiirt
ulusu olarak var olma, varligini stirdiirme
ve bu varlikla birlikte onun bitiin parca-
larinin butlnlestirilmesi ve 6zgurlestiril-
mesi, boylelikle 6zgur Kurt ulusal toplu-
munun insa edilmesi egilimidir. Cagdas
Kirt kimliginde bu iki egilim zitlik halinde
bulunmaktadir. Oldiiren, yasami her ge-
¢en gun ortadan kaldiran ve anlamsizlas-
tiran egilimin mi, yoksa yasami var kilan,
bitlnlestiren anlamli ve 6zgtr yasam egi-
liminin mi Ustlnlik saglayacagi aralarin-
daki miicadeleyle belirlenecektir. Ulusal
varligini koruma ve 6zgir kilma miicade-
lesi diyebilecegimiz son iki ylzyildir de-
vam eden bu cagdas sureci, Kiirt kiltdrel
varliginin ideolojik, askeri, siyasi, sosyal,
ekonomik ve diplomatik alanlarda verdigi,
vermekte oldugu ve verecegi, 6limine
bir direnisi esas alan 6zgtirlik ve demok-
rasi gliclerinin kapsaml strateji ve taktik-
lerle yuritecegdi mucadele belirleyecektir.
Somurgecilik ve soykirimin yasandigi
bir vatan gercekligi olsa da, Kirdistan'in
varligi inkar edilemez. Uzerinde tarihi-
ne ve toplum gercekligine bagl ve layik
sekilde 6zgir yasamak isteyenlerin son
ferdi durdukca varligi devam edecektir.
Yalniz Kirtlerin degil, Ermenilerin, Sirya-
nilerin, Tirkmenlerin, Araplarin ve 6zgur
yasamak isteyen her birey ve kiltiirlin
demokratik, 6zgir ve esitce paylastig
bir ortak vatan olacaktir. Ulus-devlet ol-
mamasi sanssizligi degil sansi olacaktir.
Bu sefer yeni bir sinifli, ekoloji diismani
kentlesmenin ve ulus-devlet¢i uygarli-
gin degil, Ortadogu'da demokratik mo-
dernitenin safak vaktinin dogus yaptigi
ve besiginde blyldugu vatan olacaktir.
Kisisel yasamim savunmami, savun-
mam kisisel yasamimi gerekgelendirir.
Herkes gibi degil, sorunlu bir Kirt gibi

yasama zorunlulugu, sorunlu Kiirt olgu-
sunun bir sonucudur. Liberalizmin tiim
gulicliyle gerceklestirmek istedigi topluma
ve sorumsuz birey olma yaklasimina karsi
direnmek, toplum olarak ayakta kalmanin
geregidir. Oz savunma giiciinden yok-
sun kilinan Kirt toplumundan kopmak
nispeten kolaydir. Zaten sirece yayilmis
toplumsal kirrm mekanizmasi, kolayca
kopusun butiin onkosullarini ¢coktan ha-
zirlamistir. Eyvallah demeden Kurtlikten
kopmak mimkindir. Savunmasiz  bir
halkin sorgulama giiciiniin olmayisi, tim
bu vahim sonugclari dogurur. Kendiligin-
den kopusun bu denli kolay oldugu bir
halkin modern toplumlara, ulus-devlet
toplumlarina has bir bicimde vatanini,
ekonomisini, 6zgur yasamini ve kimligi-
ni savunmasini beklemek nafile bir caba
olur. Emperyalizm ve sémiurgecilik, hep
savunmasiz toplum ve bireyler olustur-
ma pesindedir. Tim glicliyle bunu ger-
ceklestirmeye cahsir. Kirtlerin durumu
s6z konusu oldugunda, durum daha da
vahim bir hal alir. Kiirtler sadece toplum-
sal varligini, vatanini ve 6zgurliguni sa-
vunamaz durumda birakilmamiglar, ayni
zamanda kendilerinden korkan, kacan
ve utanan bir konuma dustrilmdslerdir.

Yasam serlivenine basladigimda miithis
donanimsizdim. Cozilmis bir toplumun
¢ozilen ve guglikle ayakta durabilen bir
ailesinde dogan bir cocuk olarak biyimek
¢ok zordur. Zorlugun temelinde de ailenin
kendi dogrularini coktan yitirmesi ve ¢o-
cuga verebilecek pek bir seyinin kalmamis
olmasi yatar. Geriye hiikimranlarin sinirsiz
yalanlarina acik hale getirilmis bos bir zih-
niyet diinyasi kalmistir. Yalanlara karsi ko-
yacak gu¢ten yoksun bu zihniyetler adeta
basa beladir. Smirge veya somiirgeden
ote toplumlarda, belli bir asamadan sonra
yalanlara ya zorla dahil edilmek ya da ikna
edilerek kanmak kacinilmazdir. Hikim-
ranlik diinyasinin bu konuda son derece
gelismis deneyimleri vardir. Yalani nere-
de durduracaklarini, kendi yalanlarinin
nasil etkili olacagini iyi bilirler. Bu esikler
asilirsa, devrim denen siire¢ baslamis de-
mektir. Boyle istisnalar her zaman olur.

Esik mesik tanimayan, dur du-
rak nedir bilmeyenlerdendim.
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SOMURGECILIGIN DOGUSU
VE ORTAYA CIKIS KOSULLARI

Somiirgecilik

Somiirgecilik icin; baska topluluklar,
uluslari, devletleri distinsel ve kilttrel
olarak kendine yabancilastirarak baskasi-
nindilinikullanir hale getirmektedir.O hal-
kin klturind- inancini ve tarihini askeri,
siyasi ve ekonomik olarak isgal etme, ege-
menlik ve tahakkim altina alma, iradesini
gasp ederek kendine bagimli hale getir-
me, ilhak etme siyaseti, biciminde genel
bir tanimlama da bulunmak mimkiindr.

Uluslararasi alanda ve yine uluslarara-
st iliski ve s6zlesmelerde Somiirgeciligin
bir statl olarak yer edinmis oldugunu da
burada belirtmek gerekmektedir. Onun
icindir ki, somurgelerin varligi resmi ola-
rak da kabul gormektedir. Bu anlamda
adina “koloni”, “mustemleke”, “manda” vb.
denilmis olsa da resmiyette bir yeri bulun-
maktadir. Hatta somiirgeci egemen dev-
letlerin kendi parlamentolarinda (S6mdir-
gecilik donemlerinde Belcika, Fransa vb.
devletlerde de gorildigu gibi) somiirge
temsilcilerine ayrilmis bolimler bile s6z
konusu olabilmistir. Bu cercevede cesitli
uluslararasi kuruluslarin hazirlamis olduk-
lan yazil metinlerde sémiurgelerin varli-
gina ve bunlarin kabulline yer verilmistir.

Siyasal mucadeleler tarihi icerisinde
somurgecilik tizerine; kapitalist moderni-
tenin kendini bir sistem olarak 6rgttlen-
dirirken ona temel neden teskil eden esas-
lardan biri olmasinin da bir geregi olarak;
gorus, proje ve tezlerin yine bu dénemde
yogunlastirilarak tartisilir bir hale getiril-
digini belirtmek fazla abartili olmayacak-

tir. Hatta, denilebilir ki bu yogunlasan tar-
tisma gercekligi icerisinde somiurgecilikle
kapitalizmi eslestiren, bunlari es zamanh
olarak ele alan yaklasimlarin hicte bir ke-
nara atilir bir diizeyde olmadigini ve bas-
kin bir diistince halini aldigini belirtmekte
yarar vardir. Oyle ki béyle bir yaklagim ice-
risinde diinyanin ‘en eski somiirgesi olan
kadinlar’ hicbir sekilde gormeyen, s6-
mirgeciligi kapitalizme aciklayan, onun
sinirlari icerisinde kalarak, arglimanlarini
kullanmakla yetinen, 6nceki sinifli dev-
letci uygarlk donemlerinin somirgecilik-
lerini pas gecgen, bodylece somirgeciligi
sadece kaba maddeci, “ekonomist’, aske-
ri isgal ve ilhak boyutuyla sinirli tutarak
onun sosyal, dusitinsel genel olarak ta
metafizik karakterini gérmezden gelen
yaklasimlara bile taniklik edilebilmistir.

Dikkat edilirse, somirgecilik, sdmirge
sorunlari, sémirgecilik tarihi, somurgeler
Uzerine yapilan savaslar ancak hep bu -
kapitalist modernitenin kendini bir sistem
olarak orgutlendirdigi- ytzyillarla birlikte
diinya tarihinde daha fazla yer edinmeye
baslamistir. Daha 6nceki ylzyillarda glic-
IU imparatorluklar arasinda gerceklesmis
olan savaslar bile egemenlik, birbirleri
Uizerinde hegemonya kurma savaslari ola-
rak ele alinirlarken, sadece bu ylzyillardan
itibaren yasanan; ispanya- Portekiz, Fransa
ve ingiltere arasindaki savaslar sémiirge
Ulkeler Uzerine olan/ yuratilen savaslar
olarak tarih sayfalarinda yer edinmisler-
dir. Yine 19. Ve 20.yy'da diinyay! sarsan
bliylk savaslar icin de benzeri degerlen-
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dirme ve nitelemelerde bulunulmustur.

20.yy"in ikinci yarisindan sonra da 6zel-
likle Afrika ve Uzakdogu'da gelisen Ulusal
Kurtulus Miicadelelerinin sonucglanmasi
ile birlikte de, o doneme kadar hakim so-
mirgecilik biciminin miadini doldurmus
oldugu yoniinde gorusler ortaya konula-
rak, bu konu Uzerine yuritulen tartisma-
lar da azalmaya baslamistir. Ancak bu, s6-
murgecilik tartismalarinin hi¢ yapilmadigi
ve diinya gindeminden ¢iktigr anlamina
da gelmemistir. Ondan sonra da, TC Dev-
leti gibi, hala Kiirdistan'da, Kibris'ta izlemis
oldugu politikalarla, Balkanlara ve Kafkas-
lara yonelik yayilmaci ve saldirgan tutum-
larlyla da kendi ele veren somirgecilik
politikasinda israr eden, somirge savasla-
riicerisine giren devletler oldugu gibi, res-
mi olarak sémirge statiisu icerisinde go-
rilmeyen ve ondan da geri bir konumda
tutulan Kirdistan, Bellicistan vb. gibi Gl-
keler somutunda bu tartismalar yasanma-
ya devam etmistir. Ayrica somiurgeciligin
yerini yeni- sémurgeciligin almasi somur-
geciligi daha farkli boyutlariyla birlikte
ele alinmasina ve tartisilmasina neden
olmustur. 21.yy kosullarinda da kuresel-
lesen kapitalizm kosullarinda, somirge-
ciligin; bir biitiin olarak topluma karsi ge-
listirilen bir kirrm dayatmasi/ iliskisi olma
gercekligi nedeniyle de daha farkh boyut-
lar ile ele alinma ihtiyaci ortaya ¢ikmistir.

Kapitalist modernite kosullarinda kendi
icerisinde bu sekilde bir anlamlandirilan
ve buna gore de kapitalizmin yasadigi
donemlere gore farkli bicimler alan s6-
mirgeciligi farkli yonleri ile ele almanin
da geregi vardir. Clnkl somirgecilik
bir yonuyle sémirgelerin zenginlik kay-
naklarina, birikmis olan degerlerine, is
glicline, pazarlarina el koyarken; dilleri,
kilttrleri, dinleri vb. lizerinde de gercek-
lesmektedir. Bununla da sinirli kalmaya-
rak hizmet ettigi egemenlikci, iktidarci,
somurici sistemi mesrulastirma vb. gibi
arayislarin da sahibi olmaktadir. Bunu
yaparken de somirge insanindan daha
“Gstun” olduklari dislincesini yayginlas-
tirarak kabulini saglamaya calismakta-
dirlar. Bu konuda kendilerini inandirici
kilmak icin de sémirge ulkeleri ve bura-

larda yasayan insanlar “geri’, “kiltiirsiz’,
“cahil’, "bir seyden anlamaz” vb. olarak
gostermekten geri kalmazlar. Somiirge
Ulkelerdeki varlklarini da, toplumda ge-
listirmeye calistigi bu algiya bagli olarak;
o Ulkelere “medeniyet’, “refah’, “ekono-
mik ve sosyal gelisme” yaratmak olarak
aciklamaktan geri  kalmamaktadirlar.

Ayrica somurgeciler, sémurge ulkeler-
deki varliklarini korumak icin -bugtin Turk
Ozel savas rejimi tarafindan Kirdistan'da
uygulamaya konulan politikalar andiran-
farkh yontem ve yonetim iliskileri icerisi-
ne de girmekten geri kalmamislardir. Ve
bunun bir sonucu olarak ta, -en son Suri-
ye Savasindan gelen miiltecilerin ve on-
dan once de Balkanlardan, Kafkasya'dan,
Afganistan’dan getirilen farkli kultdrel
topluklarin Kirdistan'dakine benzer bir
sekilde-, kendi ulkelerinden getirdikleri
insanlari somurge Uulkelere yerlestirerek
somirgelerin demografik yapisini degis-
tirmek istemislerdir. ingilizlerin Misir'da,
Hindistan'da, Hollandalilarin Uzakdogu
da, Japonlarin somirge imparatorlukla-
rinda yaptiklari gibi, somurge tlkelerin in-
sanlarini kontrol altinda tutmak icin; 6zel
yasalar cikarmiglar, -Kurdisan'daki OHAL
Bolge valilerinin yetkisiyle donanimli- Ge-
nel Valiler, yoneticiler, 6zel gorevliler ata-
mislardir. Gliney Afrika, Gliney Rodezya,
Cezayir vb. Ulkelerde, kendi (lkelerinden
ya da bagska Ulkelerden getirdigi insanlari
ya da multeci topluluklarini -Urfa, Antep,
Maras vb. illerde oldugu gibi- bu Ulkeler-
de irki, dini, mezhebi ayirim temelinde
belirledikleri farkli stratejik alanlara ko-
numlandirmislardir. Irk ve mezhep esa-
sina dayali olarak Rodezya, Giiney Afrika
vb. tilkelere benzer bir “ic Sémirgecilik”
metoduna basvurmuslardir. S6mdirgeler-
de hem oranin yerli halkindan olan -Galip
Ensarioglu, Ebubekir Bal, Mehdi Eker, Or-
han Miroglu, Mehmet Metiner vb.- hain,
komprador, isbirlikciler olusturmaktan
ve yine disardan getirdikleri topluklarin
icerisinde kendine bagimli ve adeta ken-
di maketi olma 6zelligini tagiyan st ege-
men, sdmarici siniflar olusturmaktan ve
bu yonuyle de “i¢” ve “klasik somurgecilik”
yontemlerini i¢ ice uygulayan politikalar
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gelistirmekten kalmamislardir. Bununla
birlikte bazen de Gliney Amerika'dakine
benzer bir sekilde, kendi Ulkelerinden
getirdikleri Latinleri o kitanin yerli halk-
lanyla karistirarak kendilerine benzestir-
meye calismiglardir. -Yine, 1920 ve sonrasi
yillarda Kurdistan'da oldugu gibi- Fiziki
soykirim politikalari ile Kilttrel soykirm
ve Ozel olarak hazirladiklari asimilasyon
politikalan gelistirmisler ve bunlari uygu-
lamiglardir. -Turkiye'de ki; Kurtlerin, multe-
cilerin ¢alistinldiklari mekanlarin bir ben-
zeri olan- Jamaika, Barbados vb. tlkelerde
de goruldagi gibi, Afrika'dan ve okyanus
adalarindan getirdikleri insanlar koleles-
tirerek plantasyonlarda c¢ahstirmislardir.

Kapitalist Modernite Doneminin So6-
miirgecilik Bicimleri

Kapitalist Modernitenin kendini bir sis-
tem olarak 6rgiitlemeye baslamasiyla bir-
likte ele alinan ve degerlendirme konusu
yapilan somiurgecilik Gizerine yapilan belir-
lemeler ana basliklari ile bu sekilde bir ifa-
deye kavusturulurken, somirgecilik iliski

¢imsel kalmistir. Bu cercevede de Ticaret
tekel kapitalizmi déneminin somiirgeci-
liginin diger sémdirgecilik bicimlerinden
olan farki ortaya konulmaya calisiimistir.

Ticaret tekel kapitalizmi doneminin
somurgeciliginin one ¢ikan yonleri ise,
daha cok kapitalizmin kendini bir sis-
tem olarak orgutlendirmeye basladig
tarihsel kosullar icerisinde belirginlik ka-
zanmaya bagslamistir. Bu donemin guigli
somiirgeci devletleri/kralliklari ise ispan-
ya ve Portekiz'dir. Daha sonra bunlara
Avrupa'da; Hollanda, ingiltere, Fransa, Bel-
cika, italya, Almanya vb. devletler eklen-
mistir. Bu devletlerin arasinda da diinya
ticareti Gzerine hakimiyet kurmak igin s6-
mdurgeler Uzerine kiyasiya savaslar yuru-
tdlmustur. 16. 17. 18.yy’lar boydan boya
bu devletlerin/kralliklarin Afrika, Uzakdo-
gu, Amerika ve Avustralya kitalari tizerine
yurittukleri savaslara sahne olmustur.

16. ve 17.yy’larda para kullaniminin
yogunlastigi; yine iktidan elinde bulun-
duran monarklarin varlik ve yasamlarinin
olmazsa olmazi olan paranin, ticarette

Siyasal mucadeleler tarihi icerisinde somurgecilik Gzerine
en fazla tartismalar, gorus, proje ve tezler kapitalist
modernitenin kendini bir sistem olarak 6érgitlendirmeye
basladigi donemlerde “gelistirilmeye baslanmistir” demek
fazla abartili olmayacaktir.

ve bicimleri de bir donemle ve tek boyutla
sinirh tutulmamistir. Aksine kapitalist sis-
teminin kendini orgitlerken kaydettigi/
yasadigi donemler icerisinde ele alinmis
ve de bir tanimlamaya kavusturulmustur.

Buna gore de somirgeciligi Afrika, Ame-
rika, Avustralya kitalarinda, Uzakdogu da
neden oldugu buyuk yagma ve talanlar,
tahrip edilen kdltirler, yok edilen uygar-
liklar, gerceklestirilen zuliim ve vahset di-
zeyine varan soykinmlar bir yana birakila-
rak, kapitalizmin en belli basli donemleri
arasinda yerini alan Ticaret tekel kapita-
lizmi ve Sanayi tekel kapitalizmi arasinda
farkhiliklar konulmustur. Ancak bu farkl-
liklar 6ze tekabul etmekten daha cok bi-

temel degisim araci haline geldigi, si-
yasal iliskilerin merkezine oturdugu bir
donemde, para dlnya tarihine buyuk
kesifler olarak gecen yeni karalar bulma
arayislarinin da temel nedenlerinden biri
olmustur. Asil olarak ta bu gerceklestiri-
len kesiflerle, o zamana kadar bilinme-
yen ve her hangi bir devletin hakimiyeti
altinda olmayan topraklara ulasilirken,
para dolasiminin vazgecilmezi olan al-
tin, gimds talebi karsilanmaya, yaygin-
lasan meta Uretimi icin ihtiyac duyulan
hammadde ve yeni zenginlik kaynaklar
ve ticaret alanlarn acilmaya calisiimistir.

Kapitalizmin bir sistem olarak orgiitlen-
dirilme doneminin sémirgeciligi olarak
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da adlandirlabilecek olan bu sémiirge-
cilik bicimi, yeni kesfedilmis ve ele geci-
rilmis olan bu topraklar Gizerinde kendini
tam bir soykinm, isgal, talan, kolelestirme
ve kimliksizlestirme/kisiliksizlestirme ola-
rak kurumsal bir ifadeye kavusturmustur.
Buralara yerlesen sémiurgeci devletlerin
valileri, askerleri, sirketlerinin/ tekelle-
rinin temsilcileri ve yerlestirilmis gli¢la
aileler; askeri ve siyasal olarak kendile-
rini kurumsallastirmislar ve giderek de
somurd carklarini, karsilikh - degisimin
bahsi edilmeyecek bir dizeyde oldugu
ve daha ¢ok da gasp etmeye dayanan
kendi ticaret tekellerini kurmuslardir.

Ticaret tekel kapitalimi doneminde
kendini bu sekilde kurumsallastiran so6-
murgecilik, ayni zamanda Sanayi tekel
dénemi kapitalizminin sémurgeciliginin
temellerini de atmistir. Somirgelerin,
kapitalizm icin ucuz hammadde, is glicl
deposu olma ve pazari haline gelmesi
anlamina gelen bu dénem, ekonomik
talan ve somuru iliskisinin de yeniden
diizenlenmesini beraberinde getirmis ve
bunun bir sonucu olarak da somiirge Ul-
kelerde “araci” olarak kullanilan, tamamen
uydulastirmis isbirlikgiler yaratilmistir.

Bu sekilde; kapitalizmin daha fazla so-
m{url ve kar ugruna icerisine girmis oldu-
gu bu arayis, somurge Ulkelerde “sosyal”
ve “kiltiirel” bir zemine dayandirnlip daha
da boyutlandirilarak, derinlestirilmek iste-
nilmistir. Kapitalizmin kendini sistem ola-
rak orgutlerken icerisine girmis oldugu
somurgecilik ile bu donemin sémiirgeci-
ligini birbirinden ayiran farkhlklarinin bir
yonunu de bu gerceklik olusturmustur.

Adina emperyalizm dénemi de diye-
bilecegimiz, Sanayi tekel kapitalizmi-
nin ilerleyen yillarinin sémurgeciligine
¢ehre kazandiran yada bicim verende
bu gerceklik olmustur. Buna gore de sa-
nayi tekel kapitalizminin sémurgeciligi
daha fakl bicimler kazanmaya baslamis-
tir. Yari-Somurgecilik ve Yeni- Sémirge-
cilik iliskilerinin ortaya cikisi da bdylesi
bir gerceklik icerisinde yerini almistir.

Sanayi Tekel Kapitalizminin gelistigi
ve kapitalizmin merkezilestigi devlet-
lerin, Feodal uygarlik déneminin glgla

imparatorluklari ile icerisine girdigi tica-
ri ve siyasi iliskiler, neticede bu ulkeleri
emperyalizmin vyari-sémurgeleri haline
gelmelerine yol acgarken, somirgecilik
biciminde meydana gelecek olan degi-
sikliklerin de habercisi olma gibi bir an-
lam ifade etmistir. Bunu takiben de meta
Uretiminde meydana gelen asir yogun-
lasma ve sermaye birikimi bunlarin daha
karli alanlara yatirilmasini zorunlu bir
ihtiyac haline getirince, kapitalizmin so-
mirgecilik politikasi doruk noktasina ¢ik-
mistir. Yeni- Sémiurgeciligin ortaya ¢ikisi
da boylesi bir gercekligi ifade etmistir.

Boylece sanayi tekel kapitalizmi, yeni-
somurgecilik iliskileri ile sermaye dola-
siminda ve meta Uretiminde kendi icin
daha karli ve risksiz alanlar acarken, ken-
dini; gelisen baris, demokrasi ve isci sinifi
hareketleri, gelisen ve yayginlasan Ulusal
Kurtulus Miicadeleleri ile Sosyalist Ulke-
ler karsisinda onlardan daha gucli bir
konuma da getirmek istemistir. Ge¢misin
gorece bagimsiz ve sonradan devletles-
mis olan Ulkelerin yeni- somirgecilik bi-
¢iminde; isbirlikcilige dayali kapitalistles-
me, ticari ve finansal, siyasal iliskiler vb.
adlar altinda bagiml hale getirilmeleri-
nin, askeri darbeler vb. farkh yol ve yon-
temler kullanilarak yeniden somiirgeles-
tirilmeye baslanilmig olmasinin nedenini
de boylesi bir gerceklik olusturmustur.

Elbette somiirgecilik kapitalizmle si-
nirli kalan bir somiri- egemenlik-yag-
ma ve talan bicimi degildir. Zaten boyle
olmasi da mimkiin olmadigi gibi, boyle
disinmekte dogru olmaz. Clnkl ege-
menlik, somuri ve sdomurgecilik iliskileri
insanlik tarihinde 6nemli bir yer tutan
ve ara bir dénemi olusturan Hiyerarsik
Toplum doéneminin ardindan yasanan
sinifli, devletci uygarlikla birlikte var
olmaya ve etkili bir hale gelmeye bas-
lamistir. O nedenle de, kapitalizm 6n-
cesi de vardi ve kapitalizmin kendisi de
bunlari bir miras olarak devralmistir.

Oziinde kendileri de kapitalist devletci
uygarlik gibi bir kolecilik olan; Kéleci ve Fe-
odal sinifli-devletci uygarliklar da devrali-
nan bu mirasin dnceden yasayani, taslyani
ve devredeni olarak rollerini oynamislar-
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dir. Ancak koleci ve feodal sinifli devletci
uygarlik dénemlerinin sémiurgecilik bi-
cimleri de yine ayni sekilde kendi gercek-
liklerinin birer disa vurumu olmuslardir.

Koleci Somirgecilik iliskilerinde, Uret-
kenligi artan insan emegi Uzerinde bir
tahakkim kurulmasi ve buna dayanarak
zenginliklere ulasiimasi hedeflenmistir.
Bunun icinde daha ¢ok insan yogunlugu-
nun bulundugu, klan, kabile yasaminin
hakim oldugu cografyalara yonelik olarak
béyle bir yonelim icerisine girilmistir. Oyle
ki o slirecte, kolelestirilecek olan insan ni-
fus yogunlugunun bulundugu bir cograf-
yayi ele gecirmek icin savas vermeyecek
hicbir hegemon yok gibidir. Ki, o dénem-
deki hegemonlar arasindaki savaslarin
nedenini de bu gerceklik olusturmakta-
dir. Kéleci somirgecilik biciminden farkh
olarak feodal sémiirgecilik biciminde ise,
sadece insanin kolelestirilmesi degil top-
rak koleligine bagli olarak yeni topraklarin
elde edilmesi, kendine ait ait olan sinirlar
icine dahil edilmesi de hedeflenmektedir.

Bu her iki somirgecilik biciminde de
devletin roli basat bir 6nem tasimistir.
Egemen iktidar gucleri ellerinde bulun-
durduklari bu glice dayanarak somiirgeci-
lik politikalarini uygulayabilmisledir. Yine
esas olarak da bu somirgecilik bicimleri-
ne muhteva kazandiran; tretkenligi artan
insan(emeginin)in - ister dogrudan olsun
isterse de toprak koleligi bicimimde olsun
kolelestirilmesi, verimli, ticaret ve ula-
sim yollarinin tGzerinden gectigi, stratejik
Oneme sahip olan topraklarin denetim
altina alinmasi ve halklarin/topluluklarin
ellerinde birikmis olan Grin, altin, gimus
vb. gibi servetlerle birlikte Gretim aracla-
rinin gasp edilmek istenilmesi olmustur.

Somiirgeciligin Tarihsel Kokleri ve

Dayanaklari

Tum bu anlatilanlarla birlikte somiir-
gecilik olgusunun dogru anlasilabilmesi
icin; asil olarak dayandigi tarihsel kokle-
rinde Uzerinde durulmasi gerekmektedir.
Ki, bu gerceklesmeden somirgeciligin
ne oldugu anlasilamayacagdi gibi, ona
karsi da dogru bir miicadelenin yuritul-
mesi olanaksiz bir hale gelmis olacaktir.
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Hatta “sOmiurgecilige karsi micadele
ediyorum” adi altinda farkh bir somari
ve somirge- somdurgecilik iliskisini insa
etmekle karsi karsiya kalinmis olacaktir.
Onun icindir ki, somirgeciligin; se-
hir-sinif ve devlet iliskisi icinde ele alin-
diginda gercek anlamini  bulacagini
burada belirtmek gerekmektedir. Bu
Ucli olusmadan, cinsler-siniflar ya da
demokratik uygarlik gugcleriyle hege-
monik gugcler arasi miicadeleye de ger-
¢ek anlamini vermek s6z konusu olmaz.
Tarihsel olarak sehirlerin olusumu ya da
“sehir devrimleri” sinifli-devletci uygarlik
sistemine geciste de bir baslangi¢c olma
rolinl oynamislardir. Toplum burada alt
ve Ust siniflar diye kendi icerisinde bir
yarilma yasamis, “hiyerarsik toplum” un
yerini sinifli devlet¢i uygarlik almistir. Ka-
din o zamana kadar, toplum icerisindeki
oynamis oldugu basat roli kaybetmis ve
erkek tarafindan egemenlik altina alin-
mistir. Ve tim bunlara dayal olarak ta
bir bltln olarak toplumun hakikatlerine,
yarattigi degerlere, birikime el konularak
kolelestirilmesi saglamisti. O nedenle
bu Ucll ile erkek egemenlidi, iktidar, so-
murl, somdurgecilik, baski, egemenlik,
kar vb. konular arasinda olan direkt bag-
lantlyi mutlaka gormek gerekmektedir.
Bununla birlikte de; anlasilmasi aci-
sindan; somdurgecilik, savaslar ve uy-
garlik konularini da birlikte ele al-
manin geregi bulunmaktadir. Bunu
yaparken de somiurgecilik tarihi ile sa-
vaslarin ya da diinya savaslarinin tari-
hini birlikte ele almanin geregi vardir.
Neden boyle olmahdir? Cinkl sa-
vaslarin temelinde Pazar paylasimi ya
da donemin temel kar unsuru neyse
onun egemenlik altina alinmasi yat-
maktadir. Dogal olarak da savaslar ya
da somiurgecilik zenginliklerin talaniy-
la, metalagsmayla, pazarla, ticaret ve
ticaret yollariyla direkt baglantilidir.
Diger yandan da somiurgecilik, ira-
desizlestirme yani metafizik alandaki
egemenligi ilgilendirir. O nedenle de
somurgecilik ya da onunla ilintili ola-
rak gelisen savaslar sadece maddi uy-
garhk  alanini ilgilendirmemektedir.
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Manevi alanda da egemenlik kurma
yolu-yontemi anlamina  gelmektedir.
Bundan dolayi da asimilasyon ve s6-
mirgecilik birlikte ele alinmaktadir.Bunun
icin de somirgecilik bir topluluga, toplu-
ma ait insansal doga anlaminda ne varsa
onu kendine yabancilastirmayi da esas
alan talana dayanir, bir topluma, toplulu-
Ja ya da halka ait maddi-manevi anlam-
da ne varsa onun yok edilmesi ya da yok
sayllmasidir biciminde yapilan bir tanim-
lama da bulunmak, onun 6zini ve ger-
¢ekligini yansitan en dogru bir yaklagim
olacaktir. Bunun icin de Gine Bissau Ulusal
Kurtulus lideri Amircal Cabral sémirgeci-
lik icin “Bir halkin tarihinin durdurulup
baska bir tarihin yasatilmasi” demektedir.
Somirl, somuargecilik, iktidar, meta

lendirmesinde Reber APO ile Amircal
Cabral ayni noktada bulusmaktadirlar.

Somirgecilik esittir tarihsizlestirme ve
bu zemin lzerinden baska bir tarihi ya-
satma anlamina gelmektedir. Bu konu
da esas olarak insansal dogay: ilgilen-
dirmektedir. O nedenle de somiirgecilik
ile metafizik alan arasindaki baglantiy
dogru kurmak somirgeciligin gercek
anlaminin kavranmasi icin atilmasi ge-
reken ilk adim anlamina gelmektedir.

Milyonlarca yillik insanlik tarihinin ne-
redeyse sadece yuzde ikisi farkh yasan-
mistir. Geriye kalan yizde doksan doku-
zuna yakin olan kismi, ortaklasa yasam
olarak strmustlr. Kadini-erkedi ile, klan
sefi, biyiclsi, avcsi ve toplayicisi ile
insanlar dogrudan demokratik iliskiler

somurgeciler, somurge Ulkelerdeki varliklarini korumak
icin -buguin Turk 6zel savas rejimi tarafindan Kiirdistan'da
uygulamaya konulan politikalari andiran- farkl
yontem ve yonetim iliskileri icerisine de girmekten geri
kalmamiglardir.

gibi kavramlarin tarihi kokenlerine inil-
diginde bu vb. konularda ilk adimin
kadinin kolelestirilmesi, iradesizlestiril-
mesi, metalastirilmasi, somdurgelestiril-
mesi Uzerinde atildigini gdérmekteyiz.
Esitsizlik, kimliksizlik, otekilestirme gibi
alanlarda insanlik ilk kaybini, kadini yok
sayarak, erkek egemenligi biciminde
iktidarini kadin Uzerinde kurarak yasa-
mistir. insanh@in dogasi geredi yasadig
demokratik iliskiler ve yasam sistemi en
agir darbesini erkek egemenlikgi iktidar-
lar donemine gecisle birlikte yemistir.

O nedenle de somirgecilik ve ezilen si-
nif tarihini, kadin tzerinde kurulan erkek
egemenligi ve kadinin kolelestiriimesiyle
birlikte baslatmak en dogru olan bir de-
gerlendirme olmaktadir. Bundan dolayi
da Reber APO kadin icin ‘ilk ezilen sinif,
ilk somurge ulus’ tabirini kullanmistir.
Ve kadinin 6zglrlik tarihinin yazilma-
y1 bekledigini soylemistir. Bu anlamda
da somirgecilik tarifi ve kadin deger-

temelinde ortaklasa esit bir yasam siir-
dirmduglerdir. Daha sonra sanatgisiyla,
zanaatgisiyla ve inan¢ merkezleri cev-
resinde kurulan kentleri ve pazarlarnyla
insanlik, bu demokratik streci daha de-
rinlikli ve sistematik bir hale getirmistir.

Neolitik diye tabir edilen tas aletlerin
basat oldugu donemde dogayi en etkin
bir bicimde degerlendirmeyi basaran in-
sanlik ana tanricalarla sembolize edilen
kadin eksenli bir stirecle birlikte toplum-
sal orglitlenmede asiret sinirlarina kadar
dayanan demokratik iliskiler donemini
yasamistir. Tarim yapan, hayvan evcilles-
tirip onunla birlikte yasamayi basaran,
bilimde-sanatta, zanaatcilikta ve kulla-
nim degerine dayal ticarette bugiin-
ki insanin yasam kosullarini o glinden
hazirlayan kalict degerleri yaratmistir.

Adina neolitik denilen bu zirvelesme
strecini akamete ugratan en dnemli ge-
lisme ise ataerkil aile sistemi olmustur.
Bu sistemin kurulusuyla birlikte kadin
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Uzerinde bugline kadar suren iktidar
odaklari olusmaya baglamistir. Bu asama-
dan sonra kadin paylasim nesnesi olarak
pazara surilmeye, hanedan savaslarinin
ya da uzlasmalarinin dnemli bir pargasi
olmaya baslamistir. Bu sekilde ilk iktidar
kadin Uzerinde kurulurken, ilk en 6nem-
li paylasim nesnesi kadin olmustur. Bu
noktadan sonra kadinin tarihi yok sa-
yilmaya dogal olarak da kadin erkeksiz
anilmamaya ya da kutsal kitaplarda da
ele alindigi gibi erkekten tireyen bir
parca olarak gorilmeye baslanmistir.

Aile ve kadin cercevesinde geliserek
tim topluluklar saran bu siireg, insanli-
gin kaybedilmesi ya da insanhga yaban-
clasma anlamina da gelmektedir. Ka-
dinin paylasim konusu olmasi doganin

Buanlamdailk kisimlarda da belirtildigi
ya da algilatilmaya calisildigi gibi, somiir-
gecilik sadece kapitalist ya da onun em-
peryalist donemine ait degildir. Onunla
baslatmak ta dogru olmaz. Sémdrgecilik
kokleri ve ortaya cikisi itibariyla uygarhk
tarihinin baslangiciyla; sinifli-kentli-dev-
letli stiregle birlikte birlikte ortaya ¢cikmaya
baslamistir. O nedenle bu konuda bircokil-
kin ortaya ¢ikmasinda oldugu gibi sémir-
gecilik konusunda da Ortadogu, 6ncuilik
rolinl oynamistir. Asur-Babil, Pers, Misir
uygarliklari ayni zamanda ilk somurgeci
devlet formlari olarak ortaya ¢ikmiglardir.

Elbette somurgecilik tim uygarhk do-
nemlerinde ayni formatta uygulanma-
mistir. Bes bin yillik egemenlikgi sistem
surecinde somirgecilik tarihi bolgelere

16. ve 17.yy’larda para kullaniminin ticaret ve iktidar
guclerinin varliklarini koruma ve siyasal iliskilerinde
hizlandigi/yogunlastigi bir donemde, diinya tarihine
blyuk kesifler olarak gecen yeni karalar bulma arayislari
da bdyle bir gercekligin sonucu olarak yasanmistir.

da paylasimini beraberinde getirmistir.
Boylece iktidar odaklarinin neslini
surdirmeye, iktidarini guglendirmeye
hizmet eden her sey Uzerinde yeni ege-
menlik alanlar kurulmaya baslanmistir.
Mulkiyet eksenli gelisen bu egemenlikilis-
kisi iktidar odaklari disindaki tiim insan-
lari kapsami icine almistir. Kélecilik tarihi
iste bu temeller Gzerinde sekillenmistir.
Bu sekillenis icerisinde de 6nce Kadin
0zel muilk olmustur. Sonra evler, araziler,
hayvanlar, sular, daglar ve en son olarak
da tim Uretici insanlar mulk kategorisi
icinde ele alinmistir. iste sémiri ve so-
mirgecilik bu tarihsel gelisim icinde in-
sanligin basina bela olmustur. Once kadin
milk haline getirilmis olmasi, onunla bir-
likte toplumun tumu ve yarattigi degerle-
rin tamaminin da mulklesmesi ve bunlar
Uzerinde gerceklestirilen 6zellesme ve
yabancilasmanin zirvesi olan somiur-
geciligin temel nedeni haline gelmistir.
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gore, Uretim iliskilerine goére farkli bi-
¢imlerde ama derinleserek yazilmistir.
Bu surecler boyunca gelisen teknik ve
Uretim araclar da somirgeciligin daha
da derinlesmesinde dnemli rol oynamis-
tir. Tim stregler boyunca daha inceltilip
ya da kabalastinlarak sémirgeci ege-
menlik altinda yasayan kadinin en son
geldigi nokta metalarin kralicesi olmadir.
Onun icindir ki, biyolojik olarak var olan
ama cins olarak erkek egemenlikgi siste-
min misaade ettigi kadar kendi farkina
varan kadin, kolelik ya da somiurgecilik
tarihi boyunca bu durumdan kurtulma-
nin ve neolitik iliskilerin hakim oldugu
0zgurlikel dinyanin hep arayisi icinde
olmustur. Bu nedenle de kadin, kumla-
ra gomiulerek ya da yakilarak direnisci
geleneginden arindirilmaya ve tum-
den ortadan kaldirlmaya calisiimistir.
Kadinin bu durumuna paralel olarak
ortak Ozelligi yabanci glicler tarafindan
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isgal-ilhak edilerek, statisiizlestirilerek
egemen devlete bagli hale getirilen so-
mdirgeler farkh ozellikler de tasimistir.
Ornegin kéleci Helen imparatorlugu (is-
kender donemi) Pan Helenizm adi altinda
tam bir baskalastirma ve kiilturel soykirim
politikasi izlemistir. Oyle ki, Kiirdistan'dan
Hindistan'a kadar olan genis bir alanda
bunun izlerini halen gérmek mimkin-
dur. Bircok koy, arazi, dag isminde bu
gercekligin izleri halen tasindigi gibi, so-
miirgeci olmasina ragmen iskender ad,
nesilden nesile gecen bir isim zinciri ile
yasatilmaya devam etmektedir. Binlerce
Kirt kizi ile Yunan askerin evlendirilmesi
politikasi da Pan Helen politikasinin bir
yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte, somirgeciligin en
onemli asimilasyon yontemlerinden biri
de,onlarin egemenlik altina almis oldukla-
ra halklarin inanglarina saldirmasi olmak-
tadir. Clinki inang tarihin o dénemlerinde
(bugiin bile)ayni zamanda kimlik anlami-

sirdigu gercegini de kanitlamaktadir.
Belki uygarlik 6ncesi klan-kabile ve asi-
ret topluluklari arasinda savaslar olmus-
tur. Ama bu savaslar sirasinda sag kalanlar
galip gelen klanlarin-kabilelerin esit-ortak
uyeleri olarak kabul edilmisledir. inanclar
da galiplerin panteonlarinda temsil edil-
mistir. Zaten cok tanrili inanglar gelenegi
de boyle ortaya ¢ikmistir. O donemlerde
yasanan hig bir“savas” teklesme ya da yok
etme Uzerine yapilmamistir. Egemenlik
kurma ve baskalasima ugratma karak-
teri olmayan bu dénemin “savaslarinda”
dogal asimilasyon yolu benimsenmistir.
Fakat kolecilikle birlikte bu durum de-
gismistir. SOmirgecilik denilen askeri is-
gal, siyasi-idari ilhak tGzerinden kurumla-
san yabanci erkek egemenlikgi sistemler
de kendilerini bu tarihsel kdke dayandir-
miglardir. Ticaret yollarinin gelismesiyle
birlikte paylasim alanlarini da genisletmis-
lardir. Dogal olarak merkezi uygarlik gii¢-
leri kendilerine yeni pazarlar ararken biraz

Adina emperyalizm dénemi de diyebilecegimiz, Sanayi
tekel kapitalizminin ilerleyen yillarinin somiurgeciligine
cehre kazandiran yada bicim verende bu gerceklik
olmustur. Buna gore de sanayi tekel kapitalizminin
somurgeciligi daha fakli bicimler kazanmaya baslamistir.

na da gelmektedir. Bu boyutuyla kimlik-
sizlestirme de somdirgeciligin en temel
yontemlerinden biri olarak kullaniimistir.

Asiretler konfederasyonu seklinde
orglutlenmeyi asmayan ve neredeyse
tam devlet diye tanimlanamayan ama
yayllma karakteri de olan bazi devlet-
ler hic¢ bir zaman isgal edilen topraklarin
inan¢ ve diline karismamistir. Ornegin
Hitit devleti isgal ettigi topraklarin halk-
larini, kardeslik baglariyla kabul ederken,
inanclarini ve tanrilarini da tapinaklarin
ortak Uyesi yapmislardir. Yazili belgeler-
le ispatlanan bu durum; asiret ve klan,
kabile topluluklar hakkinda bir fikir ve-
rirken, asiretler sistemi donemine ka-
dar demokratik, 6zgurlik¢l karakterin

da tuiccarlari ve onlarin yollarini izlemistir.
Zanaatc¢ihgin gelismesi ve Uretim
araclarinda basta demir ve bakir olmak
Uzere madenlerin kullanilmaya baslama-
si da sOmiurgelestirme politikalarina yeni
boyutlar kazandirmistir. Boylece isgal ve
ilhak edilen Ulkelerin sadece insanlar
kole yapmamis yer alti yer Ustu kaynak-
lari da talana acilmistir. Bu talanin sirek-
lilesmesi ya da kalici hale gelmesi icin de
somurgelestirilen alanlar somiirgeci gu-
clin idari uzantisi haline getirilmislerdir.
Kentli-devletli-sinifli - uygarhgin  6zel-
likle ticaret kapitalizmi yani kapitalizmin
merkantilist asamasiyla birlikte somir-
gecilik daha kanh ve daha derinlikli yok
etme politikalaryla birlikte uygulanma-
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ya baslanmistir. Bu uygulama biciminin
Ulus devlet- endustriyalizm ve kapitalizm
Ucltsu ile birlikte daha tehlikeli boyut-
lara ulastigini Kurdistan'da yasananlar-
la birlikte acik bir sekilde gdrmekteyiz.

Kapitalizm ideolojik olarak kendisini 6z-
gurlukg, liberal vb. nitelemelerle tanim-
larken, kendisinden baska tiim sinif, adina
yola ¢iktigi bireycilik-bireysel miilkiyet ve
ismini kullandigi etnik ya da inang¢ kimligi
disinda her seyi yok etmeyi esas almistir.
Onun o6zgurliukcu liberal sdylemlerinin
arkasinda yatan gerceklik te, tim bunlari
sinirsiz olarak gerceklestirme 6zgurligu-
nu kendisinde gérmesinden bagska bir sey
olmamistir. Bu nedenle de onun temel si-
ari kendisi icin sémdari ve iktidar olurken,
baskalarinin da kendilerine kole olarak

rupall misyonerler topraklarimiza adim
attiklarinda onlarin Incilleri, bizim de
Ulkemiz vardi. Bir siire sonra bizim de
incilimiz vardi. Ama artik topraklarimiz
yoktu” demektedirler. Bu durum ozellikle
kapitalist somurgeciligin sadece askeri
isgalle yetinmedigini ya da sdmiirge va-
lisi ile o sdmirgeyi yonetmedigini gos-
termektedir. Hatta bunlardan 6nce din
insanlarindan olusan misyonerler yo-
luyla o Ulke halkinin zihniyetinin, inang
kimliginin isgal edildigi gorilmektedir.
Ardindan da eksik kalan kismini tamam-
lamak ve isgali kalici kilmak icin bazi di-
renme odaklarini yok etmeye ydnelik
askeri saldirilar diizenlenmektedir. O ne-
denle A. Cabral daha ¢ok tarihsizlestirme
Uzerinde durmak geregini duymustur.

Onun icindir ki, somurgeciligin; sehir-sinif ve devlet iliskisi
icinde ele alindiginda gercek anlamini bulacagini burada
belirtmek gerekmektedir. Bu Ui¢li olusmadan, cinsler-
siniflar ya da demokratik uygarlik guicleriyle hegemonik
gucler arasi miicadeleye de gercek anlamini vermek s6z
konusu olmaz.

kalmalarricin onlar Gizerinde her tirli soy-
kirimi gerceklestirme olarak belirlenmistir.

Dikkat edilirse son bes yuz yillik tarih
icerisinde yasanan ¢ok kanli sémurge
savaslarl da bu gercekligi dogrulamakta-
dir. Hangi somirge savaslarinda liberal
kimligi ile ozgurlikleri savunduklarini
iddia edenler; ezilenlerin, somirulenle-
rin, sdmirge boyundurugu altinda tutu-
lanlarin 6zgurlik savaslari icerisinde yer
almiglar yada aktif destekleyeni konu-
munda bulunmusladir. Hicbir sekilde
buna rastlamakta mimkin degildir. Asil
olarak ta bu gerceklik, buglin adeta bay-
raklastirilan liberalizmin ne kadar sahte
ve g0z boyamaya yonelik oldugunu, en
sagda fasizme evrilen gercek karakteri-
ni ve onun somiurgecilikle var olan ger-
cek iligkisini ortaya koymus olmaktadr.

Afrikali Ulusal Kurtuluscular, somiir-
gelesme sirecini degerlendirirken “Av-
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Bu sekilde tarih sahnesine ¢ikan ka-
pitalist somiurgecilik degerlendirilirken
bazi cevreler somiirge olmanin kosu-
lu olarak deniz asirn olmak ya da ayn
renklerden veya inanglardan olusmak
gerektigini sanmakta ya da Oyle deger-
lendirmektedirler. Halbuki basta Kiir-
distan olmak Uzere dunyanin bir ¢ok
yerinde vyasanan gerceklik durumun
hi¢ de Oyle olmadigini gostermektedir.

Afrikahlar, klasik somirgeleri deger-
lendirirken kendi tlkelerinde yasanan ig
somurgecilikten de bahsetmektedirler.
Bu bir anlamda kadinin sémirge stati-
siine benzemektedir. Afrika'nin bir cok
Ulkesinde nifusu daha fazla olan siyah-
lar yerine sayisal olarak cok daha az olan
beyazlara dayali diktatorlukler “i¢ somur-
gecilik” olarak degerlendirilmislerdir. Bu
Ulkelerde Avrupadan gelen ve o llkeyi
somurgeci sisteme baglayan beyaz nu-
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fus bir slire sonra bu topraklarda kuru-
lan devlet yapilanmalarinin tek temsilcisi
olarak siyahlar Gizerinde diktatorlik kur-
muslardir. Bu Ulkeler de esas olarak siya-
sal-ekonomik ve kiltirel agidan kapita-
list- emperyalist gliclere bagh iken, icerde
ise bir irkin tahakkimi s6z konusudur.
Bu durum erkek egemenlikli sistemin bir
cins egemenligi olarak kadin lizerinde
kurdugu diktatorliige de benzemektedir.

Demek ki, esas olarak manevi alanda
bir asimilasyon ya da soykirim olmasi
klasik denilen somirgeciligin temel ayirt
edici bir karakteridir. Ancak bu sekilde
yer alti yer GstU kaynaklar rahatlikla s6-
muruye acilabilir, zihniyet dinyasi isgal
edilip baskalasima ugratilmis halklar-
topluluklar icinde glicli bir isbirlikci yapi
ortaya cikarilabilir. Zaten ozellikle ikinci
paylasim savasi sonrasi hakim sémurge-
cilik olan Yeni-somiirge statileri de bu
isbirlik¢i yapilar Uzerine kurulmusglardir.

Yeni- somiurgecilik, gelisen sosyal ve
ulusal devrimlerin kazanimlarini yok etme
temelinde, 6zellikle de ABD tarafindan
gelistirilmis ve etkili bir sekilde devreye
konularak kullaniimistir. Ciinkl birbirinin
ardi sira yasanan ulusal ve sosyal devrim-
ler sadece somiirge-yari somurge ulkeler-
de degil, metropoller de kiiresel gliclerin
¢ikarlarini tehdit eder bir boyut kazanmis-
ti. Bunun 6nline gecebilmenin bir yolu
olarak da, zaten miicadele icinde olan
somurgelerde, isbirlikcilere dayali devlet-
lerin kurulmasini gérmuslerdi. Bu anlam-
da kurulan bu yeni somirge devletleri,
bu Ulkeleri sistem icinde tutmanin yolu,
kurulan bir tuzak anlamina gelmekteydi.

O nedenle bugin dinyanin genelin-
de klasik anlamda somirge pek kalma-
mis gibidir. En az U¢ parcaya bolinmis
Bellcistan ve Dort parcaya bolinmis
Klrdistan vb. bu anlamda bir istisna gi-
bidir. Kirdistan agisindan ABD’nin hima-
yesinde kurulmus olan Giiney Kirdistan
yapilanmasi da yukarda bahsedilen is-
birlikciligin daha da palazlandirilmasi ve
devrimci-demokrasi miuicadelesi 6nin-
de engel olarak kullanilabilecek bir giig
haline getirilmesi icindir. Uluslararasi
komplo da, bu glic yapma politikasi-

nin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir.
Bu degerlendirmelerle birlikte, Kiir-
distan gerceginin bolgedeki statiisi agi-
sindan daha da bir 6neme sahip oldugu
gercekligi de aciga cikmis olmaktadir.
Kirdistan Direkt kiresel glclerin degil
de, onlarla dogrudan bagimhlik igerisin-
de olan bdlge giiglerinin (daha dnce yari-
somurge simdi ise yeni- sémirge olan
bu bolgesel gliclerin) egemenligi altinda
olmasi itibariyle diger somiurgelerden
farkh bir konumda bulunmaktadir. Bir
baska degisle de bagiml ve yeni-sémiir-
ge devletlerin somirgesidir. Deniz asiri
bir Glke/somirge olmadigi gibi, inang ya-
pisi da bolge gucleriyle ayni (Musliiman)
olmasi onun icin bir dezavantaj olustur-
maktadir. O nedenledir ki, bu gerceklik,
onun uluslararasi alanda olumsuz agidan
kabul goérmesini etkiledigi gibi, kiresel
glcler gucler tarafindan yok sayilmasina
da bir gerekge haline getirilebilmektedir.
Ve yok hikmu ile gozlerden uzak tu-
tuldugu icin Kart varhigi bir donem icin
kimse tarafindan kabul gormemistir.
O nedenledir ki, Kurtler kendilerini an-
cak uzun erimli bir micadele sonucun-
da kabul ettirebilmislerdir. Ozellikle son
yuzyildir yok sayilan bu halk dnce kendi
olarak kendisini kabul etmis ve bugin
tim dunyaya varhigini kabul ettirmistir.
Burada da yok sayilmakla, inkar ve imha
politikasi ile baska bir tarihin yasatilmasi
sureci, ayni anlama gelmektedir. Bu an-
lamda diger sémirge halklar gibi, ama
onlardan daha farkli bir yol izleyerek Kiirt-
ler kendi 6zgurluk tarihini yazmaktadir.
Reber APO'nun kadinlar icin soyledi-
gi o 6zgurluk tarihi yazma gorev ve so-
rumlulugu, Kirdistan'da bugtn cakis-
mis bulunmaktadir. O nedenle de diger
ozgurlik mdicadelelerinden farkh bir
bicimde bir tarihsel yolculuga c¢ikilmis-
tir. Ve bu yolculuk icerisinde de, Kiir-
distan basta olmak lizere tim bolgede
sadece toplumlarin demokratiklesmesi
degil, kadin 6zgurligi ve ekolojik kur-
tulus miucadelesi birlikte verilmektedir.
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IMPARATORLUKLARIN KURULUSUNUN
ONKOSULU SOMURGECILIKTIR

Sémirgecilik insanhk tarihinin ilk catal-
lasmasindan bu yana insanlik Gzerinde bir
karabasan gibi ¢cokmustur. Catallasma do-
gal olan yasamin ayakaltina alinmasiyla
baslayan bir stirectir. ilk insanligin baski-
lanarak, ezilerek kole haline getirilmesiyle
baslayan catallasma ayni zamanda som-
riniin ve sémirunun sistemlestiriimesiy-
le de somiirgeciligin baslangicinin da tari-
hidir. Baska bir deyisle somurgecilik yanhs
bir insadir. Yanhs bir kurulumdur. Kurma-
dir ve dogasi geregi de yanhs bir yasamdir.

Sémirgeciligi  sozlikler: “Genel ola-
rak bir devletin baska uluslari, devlet-
leri, topluluklari, siyasal ve ekonomik
egemenligi altina alarak yayilmasi veya
yayllmayr istemesidir...  Somiurgeci-
ler genellikle somirdikleri bolgelerin
kaynaklarina el, is gucline, pazarlarina
el koyar ve ayni zamanda somdurgeleri
altindaki halkin sosyo-kiiltirrel, dini de-
gerlerine baski uygularlar. SOmurgeciler
kendilerinin sémurdukleri insanlardan
daha Ustin olduklarina inanirlar. S6mdar-
dukleri insanlarn gelismemis toplumlar-
dan secerler” diye tanimlamaktadirlar.

Sémirgeciligin bir halkin basina gele-
cek en buytk felaket oldugunu biliyoruz.
Somirgecilik 6zl itibariyle kan emici-
liktir. Baskalarinin emegine zoraki el ko-
yarak onlarn ve emeklerini hizmetlerine
kosturmadir. Cogu zaman ise bu zoraki
el koymaya diinyanin en buyuk hileleri
esliginde en sert ezme ve soykirimlarda

eklenir. Bu baglamda bir halkin basina
gelebilecek en buyik felaket gercekten
de baska bir huikimdarligin altinda s6-
mirge olarak kalmak ve yasamaktir. S6-
mirge bazi devletlerin baska insanlar
Uzerinde asalakca yasamasidir. Somirge-
ciligin siyasal, kilttrel, ekonomik, sosyal,
psikolojik derken bircok sahada sémiurge
altina aldiklari insanlar Gzerinden etkin
ve etkili olmak istedigini de biliyoruz.

Nihayetinde somirgeciligin 6ziinde
ezmenin yani sira bagkalastirma vardir.
Beyinsiz ve yureksiz, varsa bile yirek te-
neke gibi ses ¢ikaran ya da ses vermeyen
bir insan yaratma amaci vardir. S6mur-
geciligin en blylk hedefi, sémirgele-
ri altinda tuttuklarini, baskalarinin yani
kendilerinin yani sémurgecilerin kafala-
nyla yirumelerini saglamaktir. Bu bag-
lamda bagskalarinin kafasini iki omuzu
arasinda tasima gercekligi 6zu itibariyle
somiurgeciliktir. Somurgeci zihniyettir.

Sémiurgecilik, yonetimi altina aldiklari
insanlarin posasini ¢cikarmadan birakma-
yan, onlari tiiketene kadar rahat saglama-
yan, ezen, kanlariniemen bir sistem olarak
esasta somurge altina aldiklari insanlarin,
bireylerin ve de toplumlarin duygularina
da tam hakimiyeti ister. Oyle ki duygusu
somirgecilerin ki ile uyumlu degilse ora-
da kesinlikle somurgecilerin yaptiklari ve
yapacaklar daha ileri diizeyde bir baski
ve zullimle bu uyumlu olmayan duygulari
uyumlu hale getirmekicin saldiri olacaktir.
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Evet, somurgeciler 6nce duygularda so-
murge durumunuyaratmakigin ugrasirlar.
Bir kere duygular calinmis ise, duygular ile
oynanmis ise orada dibe kadar yayilacak
olan bir kolelik pesi sira gelecektir. Boyle
olusan bir koleligi sokiip atmak ¢ok zor-
dur. Clinkd boylesine bir kolelik cok kor-
kunc¢ bagimhhklar ve aliskanhklar yaratir.

Sémirgeciler ne yaptiklarini, ne icin
boyle bir sistem ve dizen insa ettik-
lerini iyi bilirler. Bu baglamda insa et-
tikleri koleligin sonuglarini, ortaya ¢I-
karttiklari tahribatlari da iyi bilirler. lyi
bildikleri icin de hep bu durumun ya-
sanmasini da israrla her turli yol ve yon-
temle devrede kalmasi icin ugrasirlar.

Kirdistan'da Dar Agaclar ve Kisla Kiil-
tird adli yapitinda Baskan Apo; “Bilindigi
gibi isgal, istila ve somirgecilik olayi ge-
lisip yayginlastikca uygarlik da kentlerde
somutluk kazanir. Kentler gelistikce kir-
sal kesimleri kendisine baglar, bu alan-
lar Uzerinde egemenligini kurar. Yabanci
gucler tarafindan kentler halklar, asiretler
ve kabileleri kendilerine baglamak icin
somurlye uygun bir yonetim alani ve bir
somuirge merkezi olarak gelistirilir. Kir-
distan halki heniiz kabile ve asiret birim-
leri biciminde yasamini strdurirken, Gze-
rinde yasadigi alanlara daha kéleciligin
ilk basamaklarinda kurulan imparator-
luklarin saldirilari baglar” diyerek olusum
yillarina isaret ederken, Mehmet Hayri
Durmus Kirdistan Tarihi adl calismasinda
ise: “Devletin dogmasi, bilimsel anlamda
somurid ve somdurgecilik iliskilerinin de
dogmasi demektir. Koleci toplum, M.S.
300 yillarina kadar devam eden hayli yay-
gin bir toplum bicimidir. Ayni yillarda ko-
leci Gretim iliskileri ya tarihten silinmis ya
da hakim Uretim bicimi olmaktan ¢ikmis-
tir. itk koleci yapilar M.O. 3000 yillarinda
Sumerlerle ortaya c¢ikti, M.S. 300 yuz yil-
larina gelinceye kadar Mezopotamyada,
Roma'da, Misirda, Akdeniz cevresindeki
Ulkelerde ve Cin'de kole imparatorluklari
vardi”diyerek somirinin, somurgeciligin
devlet ile bagini agikca ortaya koymustur.

Mehmet Hayri Durmus bu durumu bir
adim ileriye tasiyarak: “Kéleci toplum bir
yandan halklarin ve insanlarin ellerindeki

servetleri almak, 6te yandan 6zgur halk-
lan alarak, baska halklari soymada kulla-
nilan ve halklarin yarattigi Urlinlere ayni
urin olarak el koymak, cesitli donem-
lerde biriktirilen servetlere calarak zen-
ginlesmek biciminde kendisini gosterir.
imparatorluklarin  kurulusunun 6nkosu-
lu sémdirgeciliktir. Siniflasma ile birlikte
halklarin  sémurgelestirilmesi, tarihinin
iki ana egilimidir. ilk sinifi toplumdan,
glnimiz tarihine kadar ana akim, bir
yandan halklarin siniflara bolinmesi, 6te
yandan halklar Gzerinde sémiirgeci hege-
monyanin gelismesidir. imparatorluklarin
kurulmasi gticli siniflasma temeli Gizerin-
de yukselen bir devletlesmeyi gerektirir.
Halkin bagrindan dogan ve ezilen sinifin
emegine el koyup, mali yonden gigle-
nerek ayricalikh duruma gelen bir top-
lumsal tabakanin yarattigi zor aygiti, yani
devlet, kisa zamanda imparatorluga don-
misttr” diye ifadeye kavusturmaktadir.

Soémurgeciligin ilk uygulama bigim-
lerini Mehmet Hayri Durmus’'un da dile
getirdigi gibi Stmerlerde gorirken ilk
sistematik kolonilestirmeyi yaygin bir
bicimde Sargonda go6rdigumiiz gibi
isgalci ve somdurgeciler bir toprak par-
casini  somdurgelestirmelerinin  amacgla-
n olarak ise; a-imparatorlarin yayilma
amaci, b-go¢, koloni ve artan nifusa
yeni yerler bulma distncesi, c-bedava
insan guciline ihtiyag, d-hammadde so-
rununu ¢o6zmek, e-isgal etmek istedik-
leri cografyanin jeopolitik konumunun
onemi varsa ele gecirmek f-bir de din
ya da inanglarini bagkalarina dayatma
amacgh olarak siralamak mimkandur.

Baskan Apo AIHM savunmalarinda: “ilk
emperyalizm ve kolonicilik uygulamala-
rini sistemlestiren de Stiimer uygarhgidir.
Akad Hanedanhgini kurup tim Simer
sehir devletlerini fethedip birlestiren
Sargon, ilk imparator olma unvanina sa-
hiptir. Sargon somirgeci devlet asama-
sini baslatir. Ondan 6nceki Stimer sehir
devletleri, kendilerini savunma ve ticaret
amach bazi karakollar disinda, fetih ve
kolonilestirmeye ydnelmezler. Sargon
ise, karakollar yerine genis koloniler ve
sehirler icinde bir bassehir kurup, siste-

27



Say170 2017

KOMUNAR

mi ileri ve yayillmaci bir asamaya siddet
temelinde ulastirmanin yaraticisidir. On-
dan sonra tim emperyalist ve kolonya-
listlerin yaptiklar, bunu yetkinlestirip
uygulamaktan ibarettir. Planli siddetle in-
san oldurmek, ellerindeki her seyi almak,
onlari kolelestirmek, yararlarina bulduk-
lar yerleri kolonilestirmek ve kendilerine
bagl yonetim gulici halinde tutmak”tir.

Dahasi: “Demek ki, klasik sémiirgeci-
lik anlaminda kolonicilik, yaklasik M.O
2000’lerden glinimiize kadar gelen bir
lanetli tarihe sahip olmaktadir. Baski, ya-
bancilasma ve somiirl i¢ ice kolonilerde
yasanmaktadir. Simerlerden sonra basa
gecen Amorit kokenli Babil hanedanlik
donemlerinde, Hurri memleketlerinde
ve Ozellikle Urfa yoresinde kolonilestirme

layan kolonyalizm ya da somirgecilik
esas itibariyle halklarin soykirima ugra-
tilmaya baslamasinin da tarihi olmustur.
Sargon sonrasi Hammurabi’'nin yaptiklar
da benzer icerikte olmustur. Sargon ka-
dar etkili ve belki de ondan daha da vahsi
somurlyu Asurlarin gerileme slrecinde
halklara karsi uyguladiklarini séylemek
yanhs olmayacaktir. Asurlar ve ardindan
ise Persler Kurdistan'da yuruturlerken pesi
sira bu isgal ve somirge altina alma du-
rumu farkli imparatorluklarca strdtrdlir.

“Koleci Asur’un ardindan Kurdistan lze-
rinde Perslerin egemenlik donemi baslar
ve bu egemenlik ylzyillarca strer. Ama
bir avuc isbirlikci asiret reisi disinda, Pers
egemenligine karsi tim halkin katildigi
ardi arkasi kesilmeyen direnmeler mey-

Somurgecilik 6zu itibariyle kan emiciliktir. Baskalarinin
emegine zoraki el koyarak onlari ve emeklerini
hizmetlerine kosturmadir. Cogu zaman ise bu zoraki el
koymaya diinyanin en buyuk hileleri esliginde en sert
ezme ve soykirimlarda eklenir.

hiz kazanir. Buna tepki olarak, tarihte pey-
gamberlik adi altinda bir muhalefet gelisir.
Bu bir nevi giinimuziin emperyalizme ve
ishirlikgilerine karsi aydinlarin yaptiklar
micadeleye benzemektedir... ibrahim’in
Nemrut'a karig miicadelesi, 6ziinde yerel
halk gruplarinin kéleci emperyalist Su-
mer ve Babil temsilcilerine karsi direnis ve
0zgurlik micadeleleri anlamina gelmek-
tedir” diyerek somiurgeciligin somuruy-
le, ticaret ile de bagini vurgulamaktadir.

Hi¢ stiphe yok ki, buginun kapitalist
birikimini anlamak acisindan da, so6-
mirgeciligi derinligine ele almak zo-
runludur. Biliyoruz ki, somirgelerdeki
birikimlere el koyarak bugiinin akimu-
lasiyonu yani birikimleri saglanmistir.
Bu durumu ise bizler: “Kolonicilik veya
daha sistematik sonuclari olan somdir-
gecilik, esas olarak ticaret tekellerinin
yayllma politikalaridir” tespitlerini ise Or-
tadogu Savunma’sinda dile getirilmistir.

Sargonla birlikte sistematik olarak bas-
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dana gelir. Hep Ulkenin doruklarina ce-
kilip daglarin kuytu yerlerinde gizlenen,
0zgur yasamak icin ¢irpinip duran, kabile
ve asiret birimlerinden olusmus bir halk
gercekligi strlp gider. Bu kez Romalilar
belirir, ancak bunlar Perslerin tersine Ba-
tidan gelirler. Anadoludan ve Akdeniz
Uzerinden ilerlerler. Firatt ve Dicle'yi asa-
rak Kirdistan’a karsi saldirlya gecerler.
Saldirilarin merkezi Urfa'dir, Diyarbakir'dir,
yani kent merkezleridir. Buralarda kaleler
ve surlar insa edilir ve kirsal kesimler bu-
ralara baglanmak istenir. Ama Kirt halki
direnir. Daha sonra Makedonya krali Is-
kender ¢ikagelir, Kirdistan’t boydan boya
gecer, ama zapt edemez. Daha sonralari
Sasaniler Perslerin gelenegini devralip
devam ettirirler. Bizanshlar ve Sasaniler
koleciligin sonu ve feodalizmin baslangi-
cinda Kirdistan'a karsl iki karsit kutuptan
saldirlya gecerler. iki ezeli rakip Dicle ve
Firat havzasinda, Mezopotamya uzerinde
bogusurlar. Kurtler yine daglarin dorukla-
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rinda sikistirihr. Uygarlik merkezleri Roma,
Sasani ve Bizans komutanlarina hiikmet-
me zevkini sunan isgal ve istila merkez-
leri olurlar. Her kent merkezinde kaleler
ve Diyarbakir surlan gibi surlar diktirilir,
kislalar ve zindanlar insa edilir. Kalelerin
cevresinde hendekler kazilir” diye ifadeye
kavusturacaktir Baskan Apo Kirdistan'da
Daragacglari ve Kigla Kulturi yapitinda.

Bilinsinkibugerceklikbugiinoldugugibi
diinde boyle yurutilmustur. Tarihin ilk ba-
yuk somirgecisi olarak yukarida da ifade
edildigi gibi Akadh Sargon bilinmektedir.

“Sumer emperyalizmi, Ozellikle Asur
déneminde halklarn dyle alt Ust etmis ve
yerlerinden atmistir ki, Ortadogu ve tim
dinyada etkisi halen yasanmaktadir. Bir
yandan yere cakma, kaziga cakilma, di-
ger yandan dagitma bir terdr ve soykirm
yontemi haline getirilip insanhgin bel-
leginde silinmez izler birakmistir. Sinifl
toplumda sémuri ve hakimiyetin insan
tird Gstinde bu ilk planh ve sistemli yu-
rutilmesi, giinimuze kadar yetkinleserek
strip gelmistir... Toplumun hakim ve
somuricl kesimi surekli sisip bir fazlali-
ga yol acarken, sémiurilen ve yonetilen
kesimler zayiflayarak hep bir eksikligi
yasarlar” diyerek Asur zulmiini ve de
politikalarinin bugline etkilerini genisce
Baskan Apo dile getirmektedir. Asurlar-
dan sonrada benzer politikalar stirecek-
tir. Farslar, Yunanlar, Romalar derken, Sa-
saniler, Araplar, Mogollar ve de Modern
Cagda emperyalistlerin uyguladiklari...

Farslarla Kurtler ayni kulturi paylassa-
lar da MO. 550 yillarinda Med imparator-
lugu ele gecirmeleri ardindan MO. 521
yilinda ise topyekdn bir saldiri ardindan
tamamen isgal etmislerdir. isgal ederken
aydin ve kiltir tastyicilan olarak bilinen
Maglari kiyimlarda gecirmeleri 6zu itiba-
riyle somurgeciligin her zaman bir sekilde
kiyim oldugunu net olarak vahsi pratikle-
riyle gostermislerdir. Cok dile getirilmez-
se bile iskender bu cografyadan gecerken
insanlari karincalar gibi ezip gecmistir.

Soémirgeciligi daha iyi anlamak gerek-
mektedir. Siradan ve tesadiifen gelisen
bir isgal bicimi degildir, somiurgecilik.
60-70 yil dnce; Fransa'nin onurlu aydin-

larindan olan Jean Paul Sartre, bosuna
“Somirgecilik Bir Sistemdir” dememistir.

insanlarin halen en iyi 6grenme yénte-
mi yasayarak 6grenmeleridir. Bunun igin
diyoruz ki somurgeciligi en iyi anlayan, en
iyi dile getiren, en iyi tanimlayan ve tabii
ki buna karsi da miicadele edecek olan-
lar en ¢ok bu durumu yasamis olanlardir.

Unutmayalim ki sémurgeciligin sorun-
suz yuriyebilmesi icin oncelikli olarak
somdirge altina aldiklari toplumlari Ur-
kiitmeleri, kendilerine glivensiz kilmalari
gerekmektedir. Aksi taktirde somiirgecilik
basarili olamaz. Basarnl ylriyemez. Bu-
nun yolu kesinlikle: “yasamaya hakki ol-
mayan alt-sinif irklar” olusturmaktan ge-
cer. Baska bir sekilde milyonlarca insanin
katledilmesi, milyonlarcasinin kdle haline
getirilmesinin izahati zor olacaktir. Elbet-
te; baskin olan toplum yani egemen olan
topluluk eritmek ve yok etmek istedikleri-
ne bircok seyi yakistirmadan da yapamaz:
“paganlar, ilkeller, yontulmamis barbarlar,
kafirler, yozlasmislar, dinsel sapkinlar, asa-
giirk”derken biz Kiirtler icin 2000 yil sonra
ise: “Ermeniler, sakiler, teroristler, caniler,
dinsizler, ceteler, slinnetsizler, imansiz-
lar, gibi ne kadar cok sifati somiirgecile-
rin yakistirdiklari yasananlardan biliniyor.

“Koleci toplumun gelismesini halklar
sessizce karsilamadilar. Kolecilik tarihi,
ayni zamanda, halklarin 6zgurliklerini
korumak, ulusal degerlerinin tahribini
onlemek icin verdikleri mucadelelerin
tarihidir. istilaci kavimlere karsi savasarak
varliklarini koruyan halklarin buyuk bir
bolimiU glnimize kadar gelebilmisler-
dir. Bu donemde koleci egemenligi ta-
nimayan ¢ogu kabile ve asiretler daglk
alanlara cekilerek bagimsiz yasantilarini
surdirmeyi basarmiglardir. Koleci ege-
menler ve bunlarin isbirlikcilerine karsi,
koleler ve koéle halklarin yaptigr miicade-
leler ilk¢ag tarihinin devindirici gtctdar”

Kirt “6zglrligine” olan baghhgindan
dolaylr bu merkezlere hep uzak kalmak
istemistir. Uzak kalmasi onun yasama
imkanini ve yasama sansini yaratmis-
tir. Cinku kentlere, bu baglamda ovaya
yerlesen Kurt erimistir, eritilmistir. Kent
yabancinin kendisini rahat hissettigi ve
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yasamayi tercih ettigi yerdir. Kent bunun
icin siniflasmanin, somurinin merkezi-
dir. Bu baglamda eritiimenin de yeri ve
merkezidir. Erimeyen, onurlu yasamak
isteyen Klrt hemen tasfiye edilmistir, ki-
ligtan gecirilmistir. Bunun icin kent tes-
lim olmanin, baskalasmanin diger adidir.
Kirt bundandir ki “bajariye” mesafelidir.
Daha da ilerisine giderek sehirliye acir.
(Bunun icindir ki asiretten kopan ve son-
radan Kurmang diye hitap edeceklerine
uzun yillar alay ve aciyla dolu bir yakla-
sim gostereceklerdir) “Yasadiklari kultar
bir kent, sinif ve devlet kiltlri degildir;
kendi icinde otoriterlesmeye, siniflasma-
ya yer vermeyen ve kabile demokrasi-
sinde 1srar eden bir kultirdir. Kirtlerin
kolay zapturapt altina alinamamalari bu
kiltirel demokrasileriyle ilgilidir” O, hep
daglarin en kuytu koselerine cekilerek
yasamin en zorlusunu se¢mistir. Kendini
savunma, daglarin zirvelerine ¢cikma ade-
ta temel bir icglidiiye dontsmustur. Yasa-
mak icin kendine her seyi mubah gorur.
Yontemi de yasama bicimine bagh olarak
sekillenir. Dizensiz, keyfi, bildiginden sas-
madan, kendi basina buyruk ve yarinini
¢ok dusiinmeden, gunubirlik, buglnki
kavramlastirmayla asi-avare, zapturap-
ta gelmez bir kisiligi Kirt'te yaratmistir.

Kirt, daglarin doruklarina siginarak
tek disli uygarlk canavarindan kendisini
korumaya calismistir. Yasami bu diyalek-
tik Uzerine kuruludur. Fakat paradoksal
olarak; dedigimiz gibi bunu yaparken de
kendisine has ve yasam sartlariyla baglan-
til olarak asi, boyun egmez durusuyla da
bir i¢ disiplin yaratmanin uzaginda kalir.

Uygarhga yol acan, yon veren bu kiil-
tirel doku, kolelige karsi dogal toplu-
mun deger vyargilarini savunmak igin
¢cok kutsal miicadeleler vermenin ya-
ninda, bir de yasanmisliklarla baglantih
olarak ihaneti dar bir dizeyde de olsa
icsellestirme durumuna yol agmistir.

insanda dustnselligin baslamasindan
bu yana ihanet, en lanetli bir bicimde
vicdanlarda, inanglarda ve yaklasimlar-
da mahkdim edilmistir. Diinyanin her
toplumunda gecerli tek bir ortak kural
vardir. O da; Kendi 6ziine yapilan saldi-
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rinin ihanet olarak kabul edilmesi ve en
glgli  yaptirmlarla cezalandiriimasidir.

Bir 6rnek olarak Harpagos, Astiyages'e
ihanet edip, Med Kralligi'ni altin tepsi-
de Perslere sundugunda, o kadar so-
gukkanlidir ki, tuyleri bile Grpermiyor.
Hatta dedigimiz gibi tersine, Astiyages’e
karsi sanki buyuk bir marifet yapmisca-
sina ona; “bak din kraldin, bugin ko-
lesin” diyebiliyor. Daha yakin tarihte ise
onlarca yil T.C Devleti'nin kurumlarinda
siyaset yapan ya da siyaset yaptigini du-
siinen baz kisiliklerin nasil birden bire
Kirt kesildiklerini hepimiz gorebiliyoruz.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, buytk
Kirt celiskisi olan asiretcilik, Kiirt toplu-
munun tarihi surec icerisinde ortadan
kalkmasini engellemistir. Fakat ayni asi-
ret yapisi, Kirt toplumunun gerek bir-
lik olmasini gerekse de Ortadoguda bir
“devlet-gli¢” olmasini da engellemistir.
Yani bir yandan varligini korumus, diger
yandan da ayak bagdi olmustur. Bu Kurt
paradoksunun iyi anlasilmasi gerekiyor.
Asiret kavgalari, kan davalari, bir diger
asirete karsi giclenmek icin isgalci glic-
lerden yardim ve destek almak, yani do-
layisiyla egemenlik altina girmek gibi
bircok asiretsel davranis; Kiirtlerde ihanet
olgusundan ne anlasildigini da sorgular
hale getiriyor. “Asiretler kabile topluluk-
larinin bir nevi federasyonu olarak daha
da 6nem tasimiglardir. Varliklarini buytk
oranda koleci uygarliklarin saldirilari kar-
sisinda kazanmislardir. Yok olmamak icin
birlesme ve direnme ihtiyaci asiret orgut-
lenmesini dogurmustur.” Ancak: “Dagdaki
koy ve komlar ne kadar 6zgurluk alanlan
olmussa, kentler de o kadar yabancilas-
ma, isbirlik¢i olma, kdlelesme ve asimilas-
yona ugrama alanlari olmustur. Kdy-kent
ayrimi, bu temelde toplumu da derinden
etkilemekte ve ayirmaktadir. Bu temel ay-
risma gelecekte de Kirtlerin temel ayrimi
olarak kalacak ve gliniimuze kadar varligi-
ni strdiren bir sosyal ayrismadir. Dagda-
ki 6zgurlikgli Kurmang ve kentteki etnik
isbirlikci ve aristokrat kesim Kiirt etnisite-
sinin halk-egemen ikiligini olusturacaktir”
Yine, Baskan Apo:“Kiirt etnisitesi ne kadar
0zglrse aristokrasisi o kadar silik ve isbir-
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likcidir. Bu temelde siniflasma carpik ve
soy inkarciligiyla i¢ icedir. Bir Grek, Roma,
Pers aristokrat sinifi Kirt toplumunda
one c¢ikamamaktadir. Daha c¢ok hakim
aristokrasilerin icinde, onlara 6zenerek
sekillenmektedir. Kraldan ¢ok kralci nite-
lemesi Kiirt isbirlikciligi icin kullanilabilir.
Bir Roma aristokrasisi, hatta Stimer, Misir
benzeri bir devlet sinifi dogsaydi, stiphe-
siz Kuirdistan'daki toplumsal gelisme farkh
olurdu!” Kurtlerdeki aristokrasi ayrismasi
bir sinif olma o6zelliginden cok isbirlikgi
karakterde bir gelismedir” demektedir.

Bu gelismenin kesinlikle somiirge altina
alinmayla, isgal sonucu olusmus ve olus-
turulmasi bilingli bir sekilde hedeflenmis
olan isbirlik¢i gerceklikle bire bir bagi bu-
lunmaktadir. Benzer bir durum ise isbirlik-
ciliklebaglantiliolarakgelisenihanetlerdir.

ihanet olgusu, Kiirt toplumunun tari-
hinde cok da istendigi ve tercih edildigi
icin degil; toplumsal olusumundan kay-
nakl olarak, bir nevi kendi i¢ orgutlen-
meleriyle baglantili bir sekilde, tabi bir
gelisme trendi olarak yasanmustir. ihanet
bir se¢me ya da intihap sorunu olma-
yinca, kendine karsi durus, yani ihanet
etmek de ¢ok zor olmamistir. Sinif miica-
delelerinde ¢okca goruldagi gibi ihanet
etmek, dyle sanildigi gibi cok planli bas-
layan bir siire¢ degildir. Tersine bireyin
karakteri ve ozellikleri, bireyi adim adim
dogdugu medeniyet 6zelliklerine ceker.
Bir kez bu medeniyet yani siniflasma kir-
lerine bulagmaya gorstiin, pesinden gide-
cek olan kendi davasindan hizla uzaklas-
maktir. Cogu zaman bu durumu yasayan
bireyler, yasadiklari ihanet durumunun
farkinda bile olmadiklarini en cok Kiir-
distan gercekliginde siklikla gortyoruz.

“Somurgelestirmeye hosgoru goster-
digi slirece somiurge insaninin tek olasi
alternatifleri asimilasyon ya da donup
tas kesilmektir” der Albert Memmi. Bu
ise utang vericidir. Utang, devrimci bir
duygudur. Eger ar perdesi yirtilmamis ise
o zaman yapilacak olan bu asimilasyon
ve tas kesilmeye karsi durmak olacaktir.

“Somirgecilik halki agina dustirmekle
ya da somirge halkin beyninden her tir
bicim ve 6zl bosaltmakla tatmin olmaz.

Bir tir sapkin mantikla somirge halkin
gec¢misine yonelir, bu ge¢cmisi bozar, bi-
cimsizlestirir ve yok eder. Somirgecilik
oncesi tarihin degersizlestirilmesi girisimi
buglindiyalektikbironemtasir”diye tespit
eden Frantz Fanon’un soylediklerini tersi-
ne cevirmek de devrimci bir intikam duy-
gusunu gerektirir. Devrim son tahlilde s6-
murgeciligin yaptiklarini tersine ¢evirerek
yargilama olayidir. S6z konusu Kirdistan
oldugunda, boydan boya sémiirgeciligin
yargilanmasidir. Onun dislince yapisini
yargilamadir. Pratikte yaptiklarini yargila-
madir. Onun yarattigi isbirlikgi, teslimiyet-
¢i, kendini inkar eden duyguyu yargilama-
dir. Estetik yitimini yargilamadir. S6murge
kisiliklerinde ortaya cikardigi, ahlaksiz-
hgi, felsefesizligi, 6zguvensizligi, disi-
rilmis olan kolece yasami yargilamadir.

Yararlanilan kaynaklar.
1-  Kirdistan'da Daragaclari, Kisla
Kultiri Ve Devrimci intikam Gérevimiz

—ABDULLAH OCALAN
2- Kirdistan Devrimin Yolu-Mani-
festo

3-  Kurdistan Tarihi-Yayinlamis -MEH-
MET HAYRIi DURMUS

4-  Kurdistan Tarihi- Yayinlanmamis
MUSTAFA GEZGOR

5-  Ortadogu'da Uygarlik Krizi Ve De-
mokratik Uygarlik C6zimU-ABDULLAH
OCALAN SAVUNMALAR

6-  Kapitalist Uygarlik-ABDULLAH
OCALAN SAVUNMALAR

7-  Sumer Rahip Devletinden Halk
Cumbhuriyetine Dogru-ABDULLAH OCA-
LAN SAVUNMALAR

8-  BirHalki Savunmak ~ABDULLAH
OCALAN SAVUNMALAR

9-  Tarih Simdidir —-KASIM ENGIN

10-  Urfa Savunmasi-ABDULLAH
OCALAN SAVUNMALAR

11-  19.Yuzyildan Gunumuze Kurdis-
tan Gercedi-ABDULLAH OCALAN

12-  Yeryuziiniin Lanetleri -FRANTZ
FANON
13- Soémurgecinin Portresi SOmirge-

lestirilenin Portresi-ALBERT MEMMI
14-  Somiurgecilik-JEAN PAUL SARTRE
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FEODAL SOMURGECILIK, ZIHNIYET
VE YARATTIGI ETKILER

Dogrusalcr tarih anlayisi, tarihi, top-
lumsal gelisim, degisim ve donisimu
Uretim araglarinin niteligine ve bicimine
gore siniflandirmaktadir. Bu anlayis, hi-
yerarsik ve devletli uygarligin dogusunu,
gelisimini ve bugiine kadarki sinifsal ya-
pilanmalarini tretim tarzlarina bagli ola-
rak koleci, feodal ve kapitalist toplumlar
olarak yorumlamaktadir. Sosyalist ve ko-
munist toplum modelleri de, yine, tretim
ve Ulesim baglantili olarak degerlendir-
mektedir. Hiyerarsi ve devletli uygarlk
oncesi toplumsal yasayisi da ilkel komu-
nal olarak tanimlamaktadir. Bu toplum
modellerini belirleyen, temelde Uretici
glclerle Uretim iliskilerinin durumudur.

Her ne kadar hiyerarsik ve devletli uy-
garlik oncesi toplum komiinalite olarak
degerlendirilmis olsa da, Uretici gli¢lerin
konumu ve iliskileri belirlenmemektedir.
Dolayisiyla ilkel kominal toplum denilse
ve komunalite burada bir tarz gibi goril-
se de, diger sinifli toplum tanimlamalarn
gibi, Uretim tarziyla baglantili degerlen-
dirilmemektedir. Bu tarz ya da toplum
degerlendirmesi paylasim cercevesinde
yapilan bir tanimlamadir ve diger toplum
tanimlarinin  Gretim baglantili tanimla-
malarindan farklidir. Bunun esas nedeni
de, bu toplum modelinde ekonominin
gerceklesmis olmadigi varsayimsal de-
gerlendirme ve yaklasimidir. Yani, ilkel
komiinal denilen toplumsal sirecte
metanin dolasim sistemine girmemis
olmasi nedeniyle, ekonominin olusma-
digi degerlendirmesine dayanmaktadir.

Bu anlayisa goére, ekonomi, pazar igin
yapilan uretim ve metanin dolagim siste-

mine girmesiyle baslamaktadir. ilkel ko-
miinal toplum siirecinde pazar icin meta
Uretimi diye bir sey yoktur. Yapilan tretim
de tamamen yasamsal ihtiyaclar gider-
meye yoneliktir. Olusan sinirli diizeydeki
arti da bagka bir ihtiyaci karsilamak Gzere
degistirilmektedir. Dolayisiyla, insanin bir
Uretim araci olarak degerlendirdirildigi
sisteme de adini veren koleciligin geli-
simine kadar ekonomi olusmamis de-
mektir. Ne zamanki, insan kole olarak bir
Uretim araciyla (bir kazma-kirek, bir 6kuliz
vb.) es tutulmaya baslanmis ve Uzerin-
de her tarlG tasarruf hakki kullanilimissa,
o zaman ekonomi gerceklesmis oluyor.

Bu durumda sormak gerekiyor; ilkel
komiinal denilen toplumsallik siirecinde
insanlarin yaptiklarini nasil tanimlamak
gerekiyor? insanlarin yasamlarini siirdi-
rebilmek amaciyla yaptiklarini “is"i eko-
nomi olarak degerlendirmek gerekmez
mi? Bu is slirecinde bir birikim saglanma-
mis olsa da, yasamsal ihtiyaci gideren bir
nesne yaratilmamis midir? Hiyerarsinin
dogusuna dogru bir arti'nin olustugu ve
bu art’'nin baska arti'larla degis-tokus
edildigi de dogru degil midir? O zaman
yapilan bu is'e Uretim demeyecek miyiz,
demeyeceksek ne diyecegiz? Pazar icgin
yapilmamis da olsa bu ig'i yok mu sayaca-
§1z? Pazar da sadece metanin dolasima
girdigi slre¢ olarak mi degerlendirece-
giz? O zaman birakalim devletli uygarligin
gelisimini, hiyerarsinin bile heniiz etkin
duruma gelmedigi, siniflasmanin olusma-
digi, kadin aleyhine cinsel kirlmanin ger-
ceklesmedigi, ama elde biriken bir art’'nin
baska bir ihtiyaci karsilamak tizere baska
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bir arti ile degis-tokusun gerceklestigi
zemini nasil degerlendirecegiz? Degis-
tokusun oldugu zemin pazar degil midir?

Pazar, sinifi ve devletli uygarli-
gin 5 bin yillik varligindan dnce de vardi.
Degisim, yani, bir arti'nin bagka bir arti ile
degistirilmesi hiyerarsik, sinifli, devletli
uygarhdin gelisiminden ¢ok 6nce vardi
ve sinifli, devletli uygarligin gelisiminin
bir GrinU olarak da degerlendirilemez.
Eger, ekonominin olusumunu metanin
dolasim sistemine girmesi olarak de-
gerlendirecek olursak, yani, degisimin
varhigiyla baslatilacak olursa, devletli uy-
garhdin gelisiminden 6nce de degisim
vardir. Ekonomi rahiplerinin sdylemini
baz alsak bile, yine de ekonomi olus-
mus demektir. Varmak istedigimiz yer,

ni hem de gerekgesidir. Bu uyumsuzluk
koleci somirgeci sistemin son bulmasi-
ni, yeni bir Gretim tarzi olarak feodaliz-
min gelismesinin zemini olmustur. Kole
emeginin Uretkenliginin diismesi, siste-
min kendisinin uretim karsisinda bir yuk
durumuna gelmesi bu tarzin son bul-
masinin nedeni olmustur. Ayni neden-
sonug iliskileri diger Uretim tarzlarinin
son bulmasi ve gelismesi acisindan da
degerlendirilmistir. Yani feodalist Gretim
tarzinin dar ve yetersiz kalmasi, tasfiye
olmasinin; kapitalist Gretim tarzi ve do-
layisiyla da somurl tarzinin gelismesi-
nin nedeni olarak degerlendirilmektedir.

Burada belirtiimesi gereken, her ne ka-
dar Uretim tarzlarindan hareketle farkli
toplum tanimlamalarina varilmissa da,

Ne zamanki, insan kole olarak bir Gretim araciyla (bir
kazma-kurek, bir 6kiiz vb.) es tutulmaya baslanmis ve
Uzerinde her tirli tasarruf hakki kullanilmissa, o zaman
ekonomi gerceklesmis oluyor.

ekonomiyi gelistirenin devletli uygarhk
olmadigidir. Devletli uygarligin gelistir-
digi, toplumun elinde birikmis olan ar-
tik-trline bir sinif adina el koymasidir. Biz
bunu somiru olarak degerlendiriyoruz.

Dogrusalci tarih anlayisina gore, Gretim
iliskilerindeki degisiklikler Gretim tarzla-
rindaki degisikliklere neden olmaktadir.
insanin bir Gretim araci derekesine duisi-
rilmesi, koleci Gretim iliskilerinin, koleci
sistemin gelismesine neden olmus veya
iliskilerdeki bu gelisim ve degisimden ha-
reketle bu tanimlanma kazanilmistir. Bu-
rada belirleyici olan, kéle emeginin kole
sahibitarafindan sahiplenilmesidir. S6m-
rinun niteligi kole emegine el koymaktan
gecmektedir. ic toplumsal iliskilerde ol-
dugu kadar, dis somurgeci yaklasimlarda
da egemen olan budur. Yani, insani ele
gecirmek, koleci sémirgeciligin yaklasi-
mi ve servet elde etme yontemi olmustur.

Tanim geregi; Uretici glcler ile Gretim
iliskileri arasindaki uyumsuzluk yeni Ure-
tim tarzlarinin gelismesinin hem nede-

tarihin tanidigi toplum modelleri; “Do-
gal toplum, hiyerarsik devletli uygarlk
toplumu ve demokratik coklu toplum”
modelleridir. Uretim tarzlariyla baglantih
yapilan somirt tanimlamalarinda de-
gisen, aslinda sadece bicimdir, 6zde bir
degisiklik yoktur. Bahsi edilecek olan sey,
somurinln derinlesen niteligidir. Kéle ile,
topraga baglanmis, feodalin angarya ca-
lismasini yiriten, feodalin izni olmadan
bulundugu topraktan kopamayan, baska
bir yere gidemeyen, satilan toprakla be-
raber alinip-satilan, efendisi de degisen
serfin-koylinin koleden tek farki; top-
raga baglanmis olmasi ve bir aile sahibi
olabilmesidir, ki, o da, feodal icin yeni
serf-koyll, Gretken insan ve dolayisiyla da
zenginlik demektir. Yani burada gorilen,
Uretim araclarinda ve bununla baglantili
olarak Uretim tarzinda bir degisiklik olsa
ve kole sahibi senyore, kole serfe donis-
mesi biciminde bir degisiklik yaratmis
gibi goriinse de, 6ziinde bir farklilasma
olmamistir. Olan, koleciligin derinlesmis,
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yayginlasmis ve de katlanilir hale gelmis
olmasidir. Ayni sey daha da derinlesmis
haliyle Gicrete baglanmis proleter-isci icin
de gecerlidir. Kdle sahibinin, feodalin ye-
rini Gcret almis durumdadir. Proleter-isci
yasayabilmek icin Ucret karsiligi her giin
emegini satmak zorundadir. Ucret yo-
neten tasma, yeni efendidir. Ucrete bag-
lanmis koélenin hem yonetilmesi daha
kolay hale gelmis, hem de riski azalmistir.

Arti Uriin-degere el koyma, emegi so-
mirme toplumsal parcalanmayi, Ust
toplum ile alt toplum katmanlarinin
olusmasini beraberinde getirmistir. Ust
toplum Uretim araclarini kendi dene-
timine almis, alt toplum Uzerinde ege-
men hale gelmistir. Devletli uygarligin
tim iktdar araclarini da denetimine alan

KOMUNAR

alanlarda da olsa ayni yikintilarin altinda
sekilleniyordu. Uretim araci olarak kélenin
yerine topradi koyan, adina da feodalizm
denilen somuru sistemi ve zihniyeti koleci
sistemin ve zihniyetinin yerini aliyordu.

Feodal Somiirgecilik

Zihniyeti-ideolojisi

Hicbir toplumsal degisim kolay ger-
ceklesmemistir. Eskinin iktidar glicti olan
siniflar iktidarlarini korumak amaciyla
yeniye karsi her zaman direnis, karsi ko-
yus icerisinde olmuglardir. Dolayisiyla
Uretim iliskileri ve tarzlarinin degisimi
her zaman sert miicadelelerle gercekles-
mistir. Ayni devletli uygarlik icerisinde-
ki degisimlerde de ayni sert catismalar
yasanmistir. Kole sahipleri sinifinin yeni

Pazar, sinifli ve devletli uygarligin 5 bin yillik varhgindan
once de vardi. Degisim, yani, bir arti'nin baska bir arti
ile degistirilmesi hiyerarsik, sinifli, devletli uygarligin

gelisiminden ¢ok 6nce vardi ve sinifli, devletli uygarhdin

gelisiminin bir Grlinl olarak da degerlendirilemez.

Ust toplum, hakimi oldugu toplumun
emegini sOmirmeyi yeterli gérmemis,
glicliniin yettigi her alani ve toplumu
denetimine almanin, sémurl alanlarini
gelistirmenin cabasi icerisine girmistir.
Baska halklar kolelestirmek, degerlerini
talan etmek, koleci somurgeciligin geli-
sim gerekgesi olmustur. Koleci impara-
torluklar gelistirilen bu somurG alanlari
Uzerinde kurulmuslardir. Ancak bir Gretim
araci olarak koélenin kendisinin Gretimin
gelistirilmesinin, dolayisiyla somurindn
artmasinin 6nidnde engel hale gelince,
yuzlerce yillik koleci imparatorluklar da
tim ihtisamlariyla ortadan kalkmislardir.

Koleciligin bir Gretin tarzi olarak son
bulmus olmasi, sémuriyu, sémurgeciligi
ortadan kaldirmamistir. Aksine somdiri
yontem ve alanlarinin gelistirilemsinin
arayislari devam etmistir. Tarz degisiklikle-
ri, zihniyet degisiklikleri de bu arayislarin
sonucu gelismislerdir. Kdleci somiiri ve
zihniyeti Roma'nin yikintilari altinda kalir-
ken, yeni sdmurgeci zihniyet farkli
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Uretim iliskilerini bicimlendirecek olan fe-
odalizme karsi direncleri de ayni sertlikte
olmustur. Kole sahipleri sinifi kendilersiz
bir toplum modelinin olabilecedine asla
ihtimal vermemis, sanki kolecilik ezel-
den beridir varmis ve ebede kadar da
devam edecekmis gibi davranmislardir.

Feodalizm, o©ncelikle kdleci zihniye-
te karsi kendi zihniyetini gelistirerek ise
baslamistir. Eski ve karsi ¢iktigi sistemin
zihniyetini derin ve sert elestirilerden
gecirmeden, kendi zihniyetini olustur-
madan ve topluma da benimsetmeden,
yeni toplumsal iligkileri kurmak mimkiin
olamazdi. Kendi zihniyetini olusturmak,
hem de saglam arglimanlarla olustur-
mak, feodal sistem acisindan olmazsa ol-
maz kabilindendi. ideolojik bir yaklasim
olmadan ve zihniyette bir devrim ger¢ek-
lestiriimeden toplumsal degisim gercek-
lestirilemezdi. Feodal sistem adina cikis
yapanlar, toplumsal degisimi gercekles-
tirmek isteyenler de bu gerceklikten ha-

reketle 6ncelikle zihniyette degisim ya-
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parak ise baslamislardir. Tanrinin insanlari
esit ve ozgur kilan buyrugu olan din de,
bunun ideolojik formilasyonu olmustur.

Koéleci sistem insanlari, insan olma va-
siffarindan arindirarak bir Uretim ara-
c durumuna distrmisti. insanlar bir
meta-mal gibi pazarlarda alinip-satili-
yorlardi. Feodal sistem, insanlarin bir
mal olmadiklari, yaratiklarin en sereflisi
(esrefi mahlukat) ve tanrn katinda esit
olduklari savindan hareket ederek, ko-
leciligin insana yaklasimina karsi ¢ikmis-
lardir. Kolecilige karsi ¢ikmada temel ve
basta gelen noktalardan biri bu olmustur.

insanlari kole olmadiklari, dogustan
gelen haklari olduklari, tanr katinda esit
ve 6zgur olduklari, onlari yargilama guicu-
nln de sadece tanriya mahsus oldugu vb.
degerlendirmeleri ve bu yonli topluma
yapilan ¢agrilarin yankisi ¢cok hizli ve ¢ok
siddetli olmustur. Ozgiirlik, esitlik, son-
suz yasam ve cenneti kazanma insanlarin
motivasyonunda buiyuk bir glic ve mi-
cadele azmi yaratmistir. O zamana kadar
yok sayilan, hayvanlarla ayni derekede
degerlendirilen ve bir mal gibi alinip sa-
tilan insan, bir anda kendisini yaratiklarin
en sereflisi ve tanr katinda bir olduklarini
goérmeye baslamislardir. insani degerli
kilan arglmanlarin 6ne c¢ikmasi, insan-
larda buyik bir glic ve cosku yaratmistir.
Kendi degersizliginin asilmasi, hele de
cennet ve vadedilenler karsisinda insan-
lari, koleci sistem altinda daha fazla tut-
mak mumkiin olamazdi. Oyle ki, son tek
tanrili din olan islam'in tizerinden 1400 yil
gecmis olmasina ragmen, ayni sdylemler
halen de inanan insanlari en fazla motive
eden arglimanlarin basinda gelmektedir.

Ozgirlik ve esitlik kavramlarl, sa-
dece din baglantii feodalizmin de-
gil, her toplumsal degisimin en mo-
tive eden temel degerleri arasinda
olmuslardir. Bu inang ve kendi degerinin
bilincine varan insanlarin yeni sistem al-
tinda toplanmalar fazla zor olmamistir.
Bu inanc ve yeni zihniyet durumu zama-
nini doldurmus olan koéleciligin ve ko-
leci sOmirgeciligin sonunu getirmistir.

Feodal sistemin tanr buyrugu din te-
melinde ve koleci somirgecilige karsi da

gelismis olsa, sémuriyu sonlandirmamis-
tir. Son bulan, devletli uygarligin insani
meta gibi ele alan koleci somuri siste-
minin varligidir. insan emegini sémiirme
zihniyeti feodal sistemle bicim degistir-
mis, somurl ve sémurgeciligi daha da de-
rinligine isletir hale getirmistir. Bir inang
sistemi olarak, ama esasinda egemen bir
sinifin iktidar ele gecirme yaklasimlarinin
sonucu olarak gelismis olan din, “6zguir-
luk” yaninda topluma vadettigi cennettin
fethi olmustur. Cennet, inananlar icin her
ne kadar uhrevi bir 6dil olarak dillendi-
rilmigse de, bir de yeryilziindeki cenneti
ele gecirme gibi bir yaklasim da vardir.
Uhrevi cennet toplumun inanan buyuk
kesimi acisindan tek ve mikafatin bi-
yugu olarak kabul edilse de, iktidari elle-
rinde bulunduranlar, toplumun inanmis-
larindan farkh olarak yerylzi cennetini
ele gecirmeyi esas almiglardir. Bu cennet
de, her zaman iktidarlarin sinirlari disinda
olmustur. Icte gerceklestirdikleri feodal
somurl yetmezmis gibi, bir de, sinirlarin
otesindeki diger toplumlarin birikimleri-
ni ele gecirmek amacl gelistirilen feodal
sémirgecilik vardir. islam’da bunun adi
cihat ya da fltuhattir; Hiristiyanhkta da,
Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adina inanci
yayma ve Kutsal Topraklari kurtarmaktir
vb... Minareyi calanin kilifini bulacagi gibi,
baska toplumlarin emegini gasp edenle-
rin de yaptiklarinin kilhfini bulacaklardir.

Dinsel inanclarda insanlar kurtarmak
onemli bir yaklasim olarak 6ne ¢ikmak-
tadir. Fetih savaslari tanri adina ve insan-
lan kurtarmak amaciyla gerceklestirildigi
iddia edilir ve toplum buna inandinlir.
Cihat’a katilanlar, insanlari kurtarmak adi-
na bu savaslara katildiklarina inanirlar,
ama kimi, kimden kurtaracaklarini du-
sinmeden. Fetih savaslarinin ardindan
ele gecirilen yerlerde yasayanlarin bir
kismi imha edilirken, buyuk bir kismi da
inancglarini terke zorlanir, toplumsal bi-
rikimleri gasp edilir, Ulkeleri isgal edilir,
cizye'ye-vergiye baglanirlar. Tanr adina
inanci yayma, insanlari kurtarma savas-
larina katilanlar, insanlarin kitlesel olarak
yok edilmesinde, Ulkelerinin talan ve isgal
edilmesinde, birikimlerinin gasp edilme-
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sinde bilerek-bilmeyerek bir rol oynarlar.
Hi¢ kusku yok ki, oynadiklari bu roltin kar-
siligl, insanlari kurtarmanin 6duala olarak,
fethedilen yerylizii cennetinden bir par-
¢a, gasp edilen toplumsal arti Grindn bir
kismini sahiplenmeyi de hak etmis olurlar.

Gasp edilen, gaspa katilanlar arasinda
paylasilir. Bu da din ve tanr adina yapitlir.
Feodal somirgeciligin gelistigi sinirlarin
disina tasmada bu yaklasimin kiigiimse-
nemeyecek bir rolu vardir. Blyik feodal
imparatorluklarin hepsi bu yaklasim te-
melinde olusmuslardir. Diger toplum-
larin birikimleri bu feodal imparatorluk
merkezlerine akmislardir. Saraylarin ihti-
saminin kaynagi, tanri ve kutsallik adina
gelistirilen savaslarda elde edilen gani-
mete, gaspa dayanmaktadir. Asr-1 Saadet
denilen islam’in ilk dort halifesi zama-
nindaki gelisme de dahil, ayni yaklasim
cercevesinde gelismislerdir. Egemenligi,
somurgeciligi G¢ kitaya yayllan Eme-
vi Hanedanligi, ardindan daha da genis
bir alan Uzerinde somirgeciligi gelisti-
ren Abbasi Hanedanhgi, ayni somurgeci
yaklasim temelinde varliklarini strdir-
miuslerdir. Binbir Gece masallarina konu
olan Halife Harun Resit'in, Bagdat'taki
Hilafet sarayinin ihtisaminin kaynadi da
ayni sémirgeci yaklasim olmustur. Ister
Selcuklular, ister Memliikliiler, isterse Os-
manlilar olsun, Halifeligi devralan diger
feodal imparatorluklarin yaptiklar da
farkli olmamistir. Gelistirilen feodal s6-
mirgecilik olmustur. Memliklilerden,
Safevilere, Osmanlilara kadar tim feodal
donemin imparatorluklarinin izledik-
leri yol, feodal somirgecilik olmustur.

Feodal soémiirgecilik sadece Islam
inanch imparatorluklar tarafinda gelisti-
rilmemistir. Hiristiyanligin Katolik, Protes-
tan, Ortodoks, Anglikan vb. mezhepsel
imparatorluklar tarafindan da gelistiril-
mistir. Inanclari karsit da olsa, uygulama-
lan ve zihniyetleri ortak olmustur; diger
toplumlar Gzerinde sémirgeciligi uygu-
lamak, ellerindeki birikmis toplumsal de-
gerleri talan ve gasp etmek, katletmek,
Ulkelerini isgal etmek, inanclarini degis-
tirmeye zorlamak, vergiye baglamak vb.
Kutsal Roma-Cermen imparatorlugu’nun,
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Ortodoks Carlik imparatorlugu’nun feo-
dal somiurgecilik uygulamalari itibariy-
le ne Emevilerden, ne Abbasilerden, ne
Memliikliilerden, ne de Osmanl impara-
torlugundan geriye kalir yanlari yoktur.

Dinin kutsallik atfettigi seylerin cogu
somdirgeciligi gizlemenin perdeleridir.
Kuskusuz ki, toplumun kutsallari vardir
ve bizim bahsini ettigimiz toplumun ta-
rihsel silire¢ icerisinde olusturdugu bu
kutsallari degildir. Bizim bahsini ettigimiz
iktidar sahiplerinin fedoal somiiri carkini
gizlemek amach tanimladiklarn kutsallik-
lardir. Cihat, tanrinin buyrugu dogrultu-
sunda inancin yayilmasi savaslari olarak
degerlendiriimektedir. Bu savaslarda
Ulkeler harap ve talan edilmekte, insan-
lar toplu olarak katledikmektedirler. Ve
bu da kutsallik adina, tanrinin buyrugu
adina yapilmaktadir. Burada hangi dinin
hangi dine karsi bunlari yaptiginin 6ne-
mi yoktur ve yapilanlar sadece bir dinle
de baglantili degildir. Onemli olan kut-
salligin kaynaklandigi merkezdir. Cinku
dinsel ideolojide inancin kaynaginin tek
ve tanri oldugu belirtilir ve bunu belir-
tenler de her inan¢ kesiminden iktidar
olanlardir. Eger ki, inancin kaynadi tek ve
o da tanridan gelme ise, 0 zaman tanrinin
hangi buyrugunu kim kime tasirma kut-
sal yukinl tasima hakkina sahip olmus
oluyor? O zaman tanr adina gelistirilen
cihat, fituhat ve yapilanlar hangi kutsal-
hgin tastyicisi oluyorlar? Acaba, bu kut-
sallik, iktidarlarin dini iktidar araci olarak
kullanip, feodal sémiri sinirlarini genis-
letmenin araci olmasin? islamik devletle-
rin, baska islamik devletlere karsi savasi,
Mdusliman’in Mislimanla savasinda han-
gi tanri buyrugunun ulakhgi vardir? Ya da
bir Hiristiyan devletinin baska bir Hiristi-
yan devletle savasinda kutsallik atfedilen
boylesi bir buyruk var midir? Olmadig
aciktir. Tarih bunun 6rnekleriyle doludur.

islamiyet adin Emevi ordulari Endiiliise,
Osmanli ordulari Balkanlara ve Avrupa’nin
iclerine tanr buyrugunu ulastirmak, ora-
da yasayan insanlari Muslimanlastirip
tanriyla bulusturmak adina oralara ka-
dar ilerlediklerini soylerler. Oysa ora-
da yasayanlar da Kur’an'n hak dini ve
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kutsal kabul ettigi tann kelamini iceren
kitaba sahiptiler. Onlar da ayni tanriya
inanip, ibadetlerini gerceklestiriyorlar-
di. Bunun ashnda feodal sémiiri alan-
larini genisletmeden baska bir sey ol-
madigi aciktir. Belki bunu ug¢ bir 6rnek
olarak verdik, yayllmanin sadece bura-
larla sinirh kalmamasi, Asya ve Afrika'ya
da ayni kutsallik atfedilen yaklasimlarla
yayillinmasi, ele gecirilip Muslimanlas-
tinlmasi da ayni yaklasimlar ¢ercevesin-
de gelistirilmistir. islamiyet cephesinde
bunlar 6rnek teskil ederken, Hiristiyanlik
cephesinde de Hacli Seferleri bunun en
glizel orneklerinden birini teskil eder.

Papa 7. Gregorius “Kutsal Topraklari kur-
tarmak” amaciyla Dogu'ya bir Hach Seferi

somurgeciligi yaymak ve bunun yaninda
Avrupa toplumunun sirtinda yuk olan is-
siz-avare insanlarin telef edilmek Uzere
bu topraklara gonderilmesidir. Bilindigi
gibi, kutsal topraklara hareket eden Hach
Ordusu’nun yaninda, bir de kadin, cocuk,
yasliavaressivilinsanlardan olusan birordu
hareket etmistir. Avrupa bununla adeta
“bagirsaklarini temizlemeyi’, agirlik yuku-
nd Dogu'nun sirtina atmay1 amaglanmis-
tir. Bu da kutsallik adi altinda yapilmistir.

Kutsallik ve tanrinin buyrugu olarak
gosterilenlerin - gercekle, sdylenenlerle
bir bagi yoktur. bunun tamamen iktidar
ve somurlyle baglantih oldugu cok agik-
tir. Kutsalligin altinda talana, ganimete
el koyma vardir. Fethin de, cihatin da

Somurdnun niteligi kdle emegine el koymaktan
gecmektedir. i¢ toplumsal iliskilerde oldugu kadar, dis
somurgeci yaklasimlarda da egemen olan budur. Yani,
insani ele gecirmek, koleci somurgeciligin yaklasimi ve

servet elde etme yontemi olmustur.

duzenlemeyi diistinur. Her ne kadar ken-
disi bunu gerceklestirme imkani bula-
mazsa da, halefi 2. Urbanus bu plani ger-
ceklestirir. Diizenlenen Hach Seferleri’nin
goriunirdeki amaci, isa’nin dogmus oldu-
gu topraklarin Muslimanlardan kurtaril-
masidir. Kutsal denilen toprak her ¢ tek
tannh dinin de kutsallik atfettigi ve mer-
kez olarak kabul ettigi bir alandir. Yani,
Kudus Hiristiyanlar icin ne kadar kutsal
ise, MiUslimanlar ve Yahudiler icin de en
az o kadar kutsaldir. En azindan o inang
topluluklarinin yaklagimlari bu cerceve-
dedir. Yani, Hach Seferleri'nin gercedi hic
de 2. Urbanus’un ve selefinin distindik-
leri ve soyledikleri cercevede degildir.
Nedenler séylenenden ¢ok daha farklidir.

Eger Hach Seferleri'nin gerekcesi kut-
sal topraklar kurtarmak olsaydi, o zaman
bir Hiristiyan devlet sehri olan Istanbul
ele gecirilmez, talan edilmez, yakilip-yi-
kilmaz, yerine de Latin devleti kurulmaz-
di. Amag; Dogu’'nun zenginliklerini talan
etmek, topraklarini ele gecirmek, feodal

amaci talandir, ganimeti ele gegirme-
dir. Kutsallik, kutsallik adina olusturulan
dogmalar, feodal somiirgeciligi gizleme
perdesinden baska bir sey degildir ve
olmamislardir. Bu konuda Onderlik asa-
gidaki degerlendirmeyi yapmaktadir:

“Hikmeden ve somiren iliskisi sor-
gulanamaz dogmalara ihtiya¢ gosterir.
Dogmalara kutsallik, tanrn so6zi ve do-
kunulmazhk gibi tabu degerler bahse-
dilmesi, gizledikleri ve mesruiyet sag-
ladiklar hiyerarsik ve sinifsal cikarlarla,
somduri ve iktidarla iliskilidir. Bir anla-
yista ne kadar kati bir hikim varsa, ora-
da o kadar zorbalik ve somri gizlidir”

Feodal Uretim tarz, Giretim araci olarak
temelinde topragin yer aldigi bir sistem-
dir. Toprak, diger zenginlik kaynaklarinin
yanisira, en basta gelen zenginlik kay-
nagidir. Topradin zenginligin, servetin
kaynagi olmasi, duyumsuz iktidar sahip-
lerinin daha fazla toprak ele gecirme arzu-
larini ve dolayisiyla da fetih, cihat, somir
savaslarini gelistirmelerini kamcilamistir.
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Daha fazla servetin sahibi olmak, daha
fazla zenginlesmek icin daha fazla topra-
gin ele gecirilmesi gerekiyor. Ortacag fe-
odalizmi déneminde yasanan adina din
savaslari da denilse, Hacli seferleri de de-
nilse, tanri buyrugunun ulastirilmasi, tanri
adina insanlarin kurtarilmasi da denilse,
esas amacin daha fazla toprak ele gecir-
mek, daha fazla servet sahibi olmak, daha
fazla zenginlesmek oldugu aciktir. Bu da
yikilan Ulkeler, katledilen insanlar, talan
edilen birikimler, gasp edilen degerler an-
lamina gelmektedir. Kutsallik giysisi giy-
dirilmeden bunlarin hicbiri yapilamazdi.

Sonunda krallar, imparatorlar, carlar,
sahlar en blyiik feodaller olarak en ge-
nis topraklarin sahibi olmuslardir. Rus
Car'nin 10 milyon desiyatinlik topraga
sahip oldugu soylenir ki, bu zamaninin
Rusya topraklarinin neredeyse yarisindan
fazlasi demektir. Osmanli imparatorlari,
imparatorlugun sinirlarinin oldugu tim
topraklarin sahibiydiler. Ayni sey diger
kral, melik, sultan, sah vb. feodal iktidar
sahipleri acgisindan da gecerlidir. Buyuk
toprak sahibi, hatta llke sahibi olma-
yan bir tek kral, sultan, sah, ¢ar, melik vb.
gosterilemez. Yine sOmiirgeci olmayan,
diger topraklari ele gegirmek istemeyen,
talan ve gaspla beslenmeyen, ister Isla-
miyet adina Halife, ister Hiristiyanlik adi-
na Papalik olsun, yoktur. Hepsi de feodal
somurgeciligin uygulayicilandir ve bu
uygulamalarinin, gii¢lerinin kaynagini da
dinden, tanridan almaktadirlar. Oyle ki,
kendilerini “tanrinin yerytzindeki gol-
gesi’, yeryuziindeki temsilcisi olarak ta-
nimlamaktadirlar. Hepsi “Zillullah™tirlar.

Feodal donemin sémiirge zihniyeti, in-
sanlari kul, toplumlari da sOmurindn kay-
nagi olarak gorur. Toplumlar ve bireyler
merkezi feodal yapinin gl¢ ve zenginlik
kaynagi olarak degerlendirilirler. Birey ve
toplumun merkezi feodal yapi karsisin-
da herhangi bir haklari yoktur, gérevleri
vardir; feodal yapiyi korumak, duyurmak,
onun adina savasmak, 6lmek. Merkezi fe-
odal yapinin ulus kimligi olmakla beraber,
cevre yapilarinin ulus rengi ve kimligi yok-
tur.inanc ulusal kimlikten dnce gelir. Once
Mdusliman-Hiristiyan, sonra ulusallik gelir.
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Ulke sinirlari yok, merkezi yapinin sinirlari,
inancin sinirlari vardir. Toplumlar inanclari
baglaminda degerlendirilir, inanglarinin
oldugu sinirlar Glkelerinin sinirlari olarak
degerlendirilir. islam bu ayrisimi gelistir-
digi kavramlarla verir. Ulus kimligini goz
ardi ederek inanmis olanlarin timuna
vatandas kabilinden “Gmmet” ve yasadik-
lari topraklari da “diyar-1 Islam” olarak de-
Jerlendirir. islam olmayan diger toplum-
lari da “kafir” ve yasadiklari topraklari da
“diyar-1 kiifar” olarak degerlendirir. Diyar-i
kifar ayr zamanda diyar-1 harp anlamini
da bagrinda tasir. Somirgeci egemenlik
amaciyla inancglara dayali olarak gelisti-
rilen bu ayrimcilik, her iki dinde de mez-
heplere kadar indirgenir. Once Katolik,
Protestan, Ortodoks vb., sonra Hiristiyan;
once Sii, Suni, Vahabi vb., sonra MuslU-
man. Bu yaklasim merkezi sémiirgeci feo-
dal yapilarin iktidar sinirlarini genisletmek
kadar, korumak amaciyla da kullanilmistir.

Toprak, sadece feodal donemde degil,
diger Uretim sistemlerinde de servetin
kaynagi olmustur. Koleci sistem her ne
kadar kole emegini somurinin kayna-
g1 olarak ele almissa da, toprak olmadan
kélenin hi¢ bir deger-servet Ureteme-
yecegi aciktir. Kapitalist modernite de,
topragi, servetin kaynaklarindan biri ola-
rak ele almistir. Uzun siire devam eden
“klasik somurgecilik’, esasta isgal ve is-
tilayla toprak elde etmeye, elde edilen
topraklarin yeralti ve yerusti kaynakla-
rini gasp etmeye ve kullanmaya dayal
olarak bir sdmiirgecilik olmustur. Her ne
kadar “Uluslarin  Zenginligi"ni kiymetli
madenlerin elde edilmesine dayali olarak
gelistirilen ticarete dayandiran kapita-
list modernitenin ekonomistleri olmussa
da, topradi zenginligin ve servetin tek
kaynagi olarak goéren anlayislar da ol-
mustur. Onciliguni Quesnay’in yaptigi
Fizyokratlarin yaklasimi bu temeldedir.
Yani, Uretim tarzi ne olursa olsun, top-
rak, her zaman icin yasamsal bir deger-
de olup, servetin esas kaynagi olmustur.

Feodal Somiirgeciligin Kiirdistan'da-
ki Etkileri
Kurdistan, cografi konum itibariyle stra-
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tejik bir zeminde yer almistir. U¢ kitanin
birlestigi-kesistigi bir yerde olmasi, jeo-
stratejik bir konum arz etmesine imkan
sunmustur. Bu da tarihsel olarak yasadigi
gelismelerin hem nedenini, hem de sonu-
cunu tayin etmistir. Bu jeo-stratejik 6zelli-
ginden dolayi Kiirdistan, her cag ve done-
min somdurgeci glclerinin ilgi odagi, ele
gecirmek istedikleri bir merkez konumun-
da olmasina neden olmustur. Adeta impa-
ratorluk olabilmenin yolu, Kirdistan'dan
gecer olmustur. Koleci imparatorluklar-
dan feodal imparatorluklara, kendi do6-
nemlerinin en buyulk imparatorluklarinin
hemen hepsi Kirdistan'a sefer diizen-
lemis, somirgelestirmek istemislerdir.

islam feodalizmi gelismeye basladig ta-
rihlerde Kurdistan, cografyanin iki biyik
koleci imparatorlugu olan Sasaniler ile Bi-
zanshlarin hakim olmak amaciyla savastik-
lan bir cografyaydi. Bu iki gli¢ arasindaki
savas yuzyillari asan bir zamana yayilmis,
Klrdistan'in 6nemli bir kesimi bu iki gli¢
arasinda el degitirmis, dolayisiyla savasin
esas tahribatini Kiirdistan ve Kurt halki ya-
samistir. Sadece bu iki kdleci imparatorluk
degil, 6ncesinde de kdleci imparatorluk-
lar Kirdistan Uzerinde agir tahribatlara
neden olan isgal, istila, talan saldiri savas-
lari olmustur. Bu iki kéleci imparatorluk-
lar, kdleci sistemin son temsilcileri olarak
Klrdistan Uzerinde egemenlik savaslari
yurtitmuslerdir. Kisaca soyleyecek olur-
sak; koleci somirgeciligin en adir etkileri-
ni yasayan alanlarin basinda Kirdistan'in
geldigi soOylenirse yanhs olmayacaktir.

islam feodalizmi Kiirdistan'in kiyisindaki
bir cografyada gelisti. Gelistigi anda da,
bolgede hakim olan koéleci imparatorluk-
larla iktidar savasina giristi. Bu gticleri etki-
sizduruma getirmeden yeni bir gui¢ olarak
kendisini etkin ve egemen hale getireme-
yecekti. Feodal bir impaatorlugun gelis-
mesi, bolgedeki koleci imparatorluklarin
bu son kalintilarinin ortadan kaldiriima-
styla mimkuin olabilirdi. Devletli uygarlik
sisteminde yeni her gliclin yaptigi seyin
aynisini islam feodalizmi de yapacakti.

islam feodalizminin kélecilige karsi sa-
vasta argimanlari, yukarida belirttigimiz
gibi, esitlik, 6zgurlik ve tanri katinda bir-

likti. Bu ideolojik yaklasimlarla hareket
eden Islam feodalizmi toplum tarafindan
kisa surede ve etkili olarak benimsene-
cektir. Hz. Muhammed'in pergamberligi-
ni ve islamiyeti ilan etmesinin tzerinden
on yil gecmeden bdlgenin bu kdleci im-
paratorluklariyla rekabet edecek, sava-
sacak bir giice ve etkinlige ulasacakti.
islam ordularin karsisina ciktiklari ve son
verdikleri Sasani imparatorlugu olacakti.
Sasanilerle savas, Kiirdistanin da islam
ordulariyla, dolayisiyla islam feodaliz-
miyle tanismasi anlamina da gelecekti.

Kurt halki, tarima yabancr degildi. Ta-
rihin en bulylk devrimi olan Neolitik
Tarim Devrimi’'ni gerceklestirenler Kiirt
atalariydi. Tarim, Zerdust dininin temel
kavramlarindandi. Toprak ve hayvan
sevgisi-dostlugu  Zerdust Peygambe-
rin 6nem verdigi, 6ne cikardigi, inancini
Uzerinde sekillendirdigi temel yaklasim-
lardi. Kirtler bu inangla kendi toplum-
salliklarini, koleci somirgecilige karsi
kendi direnis ideolojilerini de yaratmis
oluyorlardi. Yani, islam feodalizmi, 640
yilllarinda Kirdistan kapilarindan ige-
ri girerken, Kirtler ciddi bir toplumsal-
liga, bir direnis ideolojisine sahiptiler.

islam feodalizmi gittigi her yerde oldu-
gu gibi, Kiirdistan'da da kendi ideolojisini,
inancini dayatmistir. Higcbir toplum kendi
inang sistemini, baska bir inang sistemi-
nin dayatmalari karsisinda kolayca terk
etmemistir. En pagan toplumlar bile, en
“ilerici” bir dine karsi direnmis, inanclarini
terk etmemis, kolay teslim olmamislardir.
inanclar, toplumlarin onunla kendilerini
var ettiklerine, hayat bulduklarina inan-
diklar seylerdir, dolayisiyla kolay terk
edilmezler. Kirtler de baslangi¢ta disar-
dan gelen bu inang sistemine karsi bir
direnis icerisinde olmus, kendi Zerdusti
kimligini korumaya calismistir. Ancak, ya-
sanan agir tahribatlardan ve etkili cagrilar
karsisinda, toplumun buyuk cogunlugu
direnis ideolojilerini terk etmis, Islami,
dolayisiyla da feodal somirgeciligi ka-
bul etmistir. Toplumun az bir kesimi de,
yeni dinsel ideolojiyi, kendi ideolojile-
riyle harmanlayarak kabul etmislerdir.

inanclar, toplumlarin ruhsal sekillen-
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melerini yapilandiran temel karakterler-
dir. Gugleri muazzam ve etkindir. Bundan
dolayi hi¢bir toplum agir baski ve yikimlar
gerceklesmeden kendi inang¢ sistemini
terk etmemislerdir. Disardan gelen, baska
birinang sistemini kabul eden, o inanc sis-
teminin yapisal karakterini de kabul etmis
olur. Disardan gelen inang sistemi, icinden
ciktigr toplumun karakterlerine gore bir
bicim kazanmistir, bununisgal edilen yerel
topluma uymasi, onlara hitap etmesi ¢ok
zordur. Bunu kabul etmek, kendi karakter
yapisindan vazge¢mek, baska bir karakter
yapilanmasini kabul etmek anlamina gelir
ki, bu da o toplumsal yapilanmada buyuk
yikintilara, ¢okiintilere neden olur. Kendi
inang sistemini terk etmesi, disaridan ge-
len bir inang sistemini kabul etmesi Kirt
toplumunda da ayni derin yikintilara, ¢6-
kiintiilere neden olmustur. Feodal somdir-
gecilik daha Kirdistan'a girdigi ilk anda,
blylk yikim ve katliamlardan daha faz-
lasini, boylesi bir tahribat da yaratmistir.

Her somirgecilik gibi, feodal somiir-
geciligin yaptigi da, fiziksel yikintilarin
yanisira, toplumun tim birikimlerine
el koymak olmustur. “Her yol Roma'ya
¢ikarin anlami, Roma’nin egemenligi
altinda olan topraklardan elde edilen
gaspin, ganimetin, toplumsal birikim-
lerin Roma’nin  merkezine akmasidir.
Roma'nin ihtisami, toplumlardan gasp
edilen birikimin sonucu olmustur. Koleci
Roma'nin yerine gecen, feodal sémir-
geciliginin yaptigi da aynisi olmustur.
Degisen sadece merkezler ve belki bir
nebze de Uretim tarziyla baglantili olarak
gelistirilmis olan somirgecilik olmustur.
Roma’nin yerini Sam, Bagdat, daha sonra-
sinda da istanbul, isfahan vb. alacaklardir.

Feodalizm Kiirdistan'da toplumsal par-
calanmalara, yarilmalara neden olmustur.
Kendi inanciyla yasadigi zaman, i¢ celiski
ve catismalari olsa ve bunlar iktidar te-
melli gelisseler de, Kiirt toplumu bitiln-
seldi. inanci onun bitinselligini saglhyor-
du. Ancak Islam feodalizminin inancsal
yapisi kabul edilince, halen de gunlik
olarak agir sonuclarini yasadigimiz top-
lumsal parcalanmalarin yasanmasina ne-
den olunmustur. Mezhep ve tarikat nedir
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bilmeyen Kirtler, inang sistemlerindeki
degisiklikle birlikte, islamin egemen oldu-
gu cografyada belki de en fazla mezhep
ve tarikatin oldugu bir alan haline gelmis-
tir. Toplumsal parcalanma ve celiskileri
iktidarlarinin strdirdlmesinin en énemli
silahi sayan iktidarlarin bu farkhhklan de-
rinlestiren yaklasimlari, bu ayriliklarin ¢a-
tismalara, farklilasmalarin derinlesmesine
neden olmustur. Kendi i¢ celiski ve catis-
malarinda yogunlasan toplum sémiurge-
cilikle mucadeleye zaman bulamayacak,
zaman ayiramayacak, birlik olamayacak-
lardir. Feodal somiirgeciligin Kirdistan'a
girerken yapmis oldugu en buytk tahri-
bat, Kirt halkina verdigi en buyuk zarar,
O’nun birlik dokusunu bozmasi, parcala-
masi, karsit hale getirmesi, birini yanina,
digerini karsisina alarak celiskiyi derisleti-
rip kullanmasi olmustur. Eger halen Krt
toplumu birlik olamamayi, parcali ve kar-
sit durma sorununu yasiyorsa, temelinde
bu inanc farklilasmasini gérmek gerekir.

islam feodalizmi adina iktidar olan
Emevi, Abbasi hanedanlarinin gelistir-
dikleri somiurgecilik ylzyillar boyunca
Kirdistan'da etkili olmustur. Kirt toplu-
munun islami karakter temelinde yeniden
yapilandiriimasinda, Kirt toplumsal Ust
kesimlerinden bazilarinin soy olarak ken-
dilerini Arapliiga dayandirmasinda, islam
ideolojisinin artik sadece bir dayatmayla
kabul edilen degil, i¢sellesen bir 6zellik ka-
zanmasinda, ama ayni zamanda 6rgutli
yapilarinin dagitilmasinda etkili olmustur.
Bu hanedanliklarin ortadan kalkmasi da
Kirdistan'da uygulanan somurgecilikte
fazla bir farklilasmaya neden olmamustir.

Bu hanedanlar iktidardan dusuren,
onlar yerine kendi adlarina iktidar olus-
turan ve ayni topraklar Uzerinde ege-
menlik insa eden Tirk boy beylikleri, fe-
odal somiurgeciligin yeni uygulayicilari,
efendileri olarak Kiirdistan'da etkilli ola-
caklardir. Hilafetin nesnel kalintilarini da
ele gecirip kendi merkezlerine tasidiktan
sonra, iktidarla beraber dini, seyhiilis-
lamligi da kendi merkezlerine tasimis,
etki alanlarini cok daha gelistirmislerdir.
Turk boy beyliklerinin Kurdistan tzerin-
de hakim olmalarinda, somirgeciligi
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uygulayan olmalarinda bu yaklasim ve
gelismenin ¢ok dnemli bir rolt olmustur.
Dinsel inanglar kimin elinde olmalari-
na bakmaksizin, toplumlar Uzerinde ¢ok
etkili olurlar. iktidarlarin ve sémiirgeci-
liklerin strduarilmesinde dinsel inanclar
her zaman en glclu araclar olarak rolle-
rini oynamiglardir. iktidar merkezlerinin
degismesi bile bunu engelleyememistir.

Kirdistan'da iktidar olan, somirge-
ciligi gelistirip surdiren diger bir glc
de, Fars egemen siniflari olmustur. Os-
manlilar islamiyetin Suni mezhebini sa-
hiplenirlerken, Fars egemen siniflar da
Sia mezhebini sahiplenmislerdir. Kurt
toplumundaki mezhepsel parcalanma-
lar, bu devletlerin yaklasimlariyla daha
da derinlesmistir. Bu devletler arasinda
yasanan sOmirge savaglari yansimasini
mezhepsel renkte bulmustur. Adeta isla-
miyetin iki mezhebinin savasi olarak yan-
sitiimistir. Devletin egemeni olan sinif ve
hanedanlar esasinda somiirgecilik savas-
lar yurattiklerinin bilincindedirler, ancak
toplumu yonlendirmenin araci olarak bu
inancsal yaklagimlari propaganda ede-
rek 6ne cikarirlar. Kirdistan toplumunda
yasanan bu durum, Kuirt halkinin parcali
halinin derinlesmesine neden olmustur.

Kirt halki o zamana kadar inangsal
baglamda, mezhepsel temelde parca-
i bir durumu yasiyordu. Bu parcalihlk,
bu devletler arasindaki savaslar sonucu,
Kurdistan dlkesi ve cografyasi da, yani
toprak olarak da parcalanacak, bu glicler
arasindaki anlasmayla da bu parcalan-
ma percinlenecek, Kurt toplumsal yapi-
lanmasinda onulmaz tahribatlara neden
olacaktir. Kirdistan bu glcler arasinda
somurgecilik cercevesinde parcalanip
paylasiimistir. Bu parcalanma ve paylasil-
mayla beraber Kirdistan, devletler arasi
bir somiirge durumuna gelmis ve bu du-
rum bugiine kadar da varligini devam et-
tirmistir. SOmurgeciligin kapitalist moder-
nist gelisimiyle beraber bu parcalanma
artacak, Kiirdistan'a egemen olanlar ¢o-
galacak, Kurdistan'da uygulanan somiuir-
gecilik statlisii de uluslararasilasacaktir.

Ozetle; hangi Gretim tarziyla baglantili
olursa olsun, hangi toplum lizerinde uy-

gulanirsa uygulansin, sémurgecilik top-
lumlarin dinamiklerini dagitmayi, parca-
lamayi, kendi olmaktan c¢ikarmayi hedef
almislardir. Somiurgeciligin  uygulandigi
ulke ve halklar sadece zenginliklerini yi-
tirmekle sinirli kalmazlar, bundan daha
fazlasi olarak toplumsal yapilarinda bi-
yuk yikimlari yasarlar. iradeleri kirlmakta,
kendilerine olan guvenleri sarsilmakta,
orgutlulikleri dagilmakta, inanglari orta-
dan kalkmakta, baska bir inanci kabule
zorlanmakta, hatta baska bir dili konus-
maya zorlanmakta, nadir de olsa, Kurdis-
tan'daki gibi, kendi dilleriyle konusmalari
dahi yasaklanmaktadir. Bu yaklasimlarin
toplumsal psikolojideki etkileri cok de-
rin yasanmaktadir. Bu tirden bir sdémur-
gecilige maruz kalan toplumlar kolay
kolay kendilerine gelememektedirler.

Kirt halki tim toplumsal sistemler altin-
da somirgeciligi en derinligine yasayan
Ulke ve halklarin basinda gelmistir. Ha-
len de en agir somirgecilik uygulamalar
Kurdistan'da yurGtulmektedir. Kurt halki-
nin varhgi bile, somiurgeciligi uygulayan
devletler tarafindan kabul edilmemek-
tedir. Somirgeci devletler Kirt halkini
adeta bir uzuvlariymis gibi degerlendiril-
mektedir. Kiirt halki dil yasagini yasayan
nadir halklardan biri olmustur. Kiirdistan
cografyasi ve halkiyla parcalanip payla-
silan uluslarasi bir somirge durumunu
yasamaktadir. Uluslararasi guglerin siya-
setleri, olusan bu statlikoyu onaylamak
ve surdirmek temelindedir. Son yizyilin
Kirdistan Uzerinde surdurilen sémiir-
gecilik ve statli bu temelde olusmustur.

Onder APO tarafindan gelistirilen Oz-
gurlik Hareketi uluslarasi somirge ko-
numundaki Kirdistan'da uygulanan bu
somurgecilige karsi tarihsel 6Gnemde bir
direnis gelistirmis, Kurt halkini yeniden
kendi kimligiyle bulusturmustur. Ozgr-
ik micadelesi henliz sonlandirmamis
olsa da, Kiirdistan'da uygulanan somiir-
geciligi 6nemli oranda sarsmis, olusan
uluslararasi statliyu parcalamig, Kirt var-
hgini kalici hale getirmistir. SOmurgeciligi
sonlandirmak, artik, tamamen gelistirile-
cek olan mucadeleyle baglantili olacaktir.
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KAPITALIST MODERNITENIN SOMURGE
TOPLUMLARDA YARATTIGI SORUNLAR VE
FEODAL DONEMDEKI YASANAN SORUNLAR
ARASINDAKI FARKLAR

Kapitalist donemin somiirgeciligi feo-
dal dénem, yine koleci dénemin sémiir-
geciliginden c¢ok farklidir. Her seyden
once bu farkliliklarin gortlmesi gerekir.
Kapitalist modernitenin somirge zihni-
yetiyle feodal dénem zihniyeti arasinda-
ki farklihklar anlasilmadan kapitalizmin
zihniyetinin toplumda ekonomik, top-
lumsal, kiltarel, siyasal, psikolojik etki-
lerini tam anlamak mimkin degildir.

Feodal donem somiirgeciligiyle kapi-
talist donem, kapitalist modernite so-
mdirgeciligi arasinda ¢ok koklu farkhhklar
bulunmaktadir. Feodal dénem sémiirge-
ciligi esas olarak askeri isgale ve bu temel-
de de siyasal egemenlige dayanir. Ekono-
mik, sosyal, kilttirel alanda ¢cok kapsaml
somiruden s6z edilemez. Yine psikolojik
alanda cok kokli degisikliklerden s6z
edilemez. Feodal donemde feodal im-
paratorluklar, devletler belli topraklar
Uzerinde egemenlik kurmayi ve oradan
vergi ve asker almayi esas alirlar. Feodal
donemin sémiuirgeciligi vergiye ve asker
almaya dayanir. Kuskusuz tilkelerin karak-
terine gore 6nemli yeralti ve yeristil zen-
ginlikleri varsa bunlarin da belli diizeyde
talanina dayanir. Feodal somirgeciligin
bu yonli uygulamalar da vardir. Zaman
zaman ekonomik alanda musadereler

yaparlar. El koymalar gerceklesir. Bunlar
da yapilir. Ama askeri isgal yapildiktan
sonra siyasal egemenlige boyun egilirse,
bunun disinda o alanda tamamen sehri
ben yoneteyim, kasabayi ben yoneteyim,
koyl ben yoneteyim gibi merkeziyetci to-
taliter egemenlik yontemlerine basvurul-
maz. Eger isgalcinin siyasal egemenligine
boyun egilirse bu siyasal agidan yeterli
gorulur. Kuskusuz egemenlik altinda tut-
tugu icin de egemenlik altinda tuttugu
halkin Gretiminin bir kismina vergi ya da
dogrudan el koyma biciminde el koyar.

Feodal imparatorluklarin genel karak-
terine bakilirsa esas olarak beyliklerin,
prensliklerin, yani yereldeki sosyal yapi-
larin, asiretlerin kendi kendini yonetme-
sine izin verilir. Bu yonuyle prenslikler
vardir, beylikler vardir. Bunlar feodal im-
paratorluga, egemen devlete vergilerini
verirlerse, belirli donemlerde savasci ve-
rirlerse diger alanlarda kendi kendilerini
yonetmelerine izin verirler. Feodal done-
min boyle bir gercekligi vardir. Gegmis
donemde Turkiye'de c¢ok tartisilan bir
konu vardi. Avrupa feodalizmi ile Asya fe-
odalizmi arasinda belirli farkhhklar ortaya
konulurdu. Belli diizeyde farkhhklari da
bulunurdu. Asya tipi Uretim tarzinda, ya
da Asya feodalizminde biraz daha merke-
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ziyetci yan oldugu soylenirdi. Avrupa feo-
dalizminin daha fazla yerel ve prensliklere
dayandigi belirtilirdi. Ama su aciktir, ister
Asya, isterse Avrupa'daki feodal egemen-
lik, yonetim, ya da somiurgecilik tarzinda
koye kadar, kasabaya kadar niifuz eden,
her tarafta padisahin, hiikimdarin, kra-
lin, carin, hanin, sahin timuyle dogrudan
yonettigi bir egemenlik bicimine rastlan-
mazdi. Feodal dénemde yerellerin kendi
kendini yonetmesine izin verilirdi. Bu, feo-
dal dénemin genel kural gibidir. Boylelik-
le hem prensler, beyler eliyle orada asayis
saglanir, hem de egemenliklerini, vergile-
rini, sdmurdlerini onlar Uzerinden yapar-
lardi. Bir nevi onlar kendilerinin yerelde-
ki temsilcileri, iktidar olarak gorurlerdi.

Feodal donemde herhangi bir dili, kil-
tird, kimligi yok edeyim biciminde bir
egilim yoktur. Ulus devlet anlayisi gibi bir
yaklasim yoktur. Kuskusuz din savaslari,
mezhep savaslari olmustur. Dinlerin ege-
men olma, kendisini tek dogru gorme,
digerlerini dinsiz, imansiz, kafir gorme
yaklasimlar farkli inang¢ gruplarin, toplu-
luklarin baski altina alinmasini getirmis-
tir. Ama yine de timduyle yok etme gibi
bir durum gorilmemektedir. Kuskusuz
ezme, daraltma, katliamlar olmustur, ama
timduyle kokiini kazayim yaklasimiyla ha-
reket edilmemistir. Boyle bir kdk kazima-
nin feodal donemde cok fazla kosullari da
yoktur. Ote yandan islamiyet’te gérildii-
gu gibi farkli topluluklar, halklar bir nevi
gelir alani, somiri alani olarak goruldr.
Onlardan vergi birkac kat daha fazla alinr.
Boylelikle feodal dénemde islam devlet-
leri, imparatorluklari hazinelerini bu yon-
[0 gayri Muslimlerden alinan vergilerle
doldururlar, glclendirirler. Boyle bir yak-
lasim da vardir. Ama genel olarak feodal
donemde farkli kimlik, kaltar, halklar, mil-
letlerin yok edilmesi gibi 6zel bir yaklasim
yoktur. Bu hedefle, bu amacla bir egemen-
lik stirdtrilmez. Katliam da yapilir, baski
da, zor da ama topyekun ortadan kaldir-
ma gibi bir yaklasim yoktur. Esas olan,
siyasal egemenligin, yani boyundurugun
kabul edilmesidir. Feodal donemdeki kat-
liamlarin cogunlugu bu amacla yapilmis-
tir. Egemenlik kabul edilirse, hakim devlet
ve imparatorluk acisindan sorun kalmaz.

Ama o6zellikle farkl inanclar tzerinde fe-
odal donemde baskilarin oldugu gordlir.
Farkli diller, kiilttrler, kimlikler icin ise bu
konuda farkli inanclara yaklasim gibi bir
yaklasim olmaz. Clnk{ Hiristiyanhk da
olsa, islamiyet de olsa bunlar farkh halk-
lara da seslenirler. Tek bir halka seslen-
mezler. Bu yonuyle farkl kimlikler, diller
konusunda yok etmekten cok, tim farkli
kimlikleri ve kiltirleri kendi bayrag altin-
da, kendi dinleri etrafinda toplama esastir.

Feodal donemde her kes kendi dilini,
kaltirand, kimligini yasar. Kuskusuz yine
de feodal dénemde bazi kiltirler biraz
daha avantajlidir. Hangi toplum, hangi
kimlik, hangi hanedan hakimse, onlarin
dili, kdltard, kimligi biraz daha baskin ve
ayricalikh olur. Ama bu digerlerini yok
etme, ortadan kaldirma gibi planl bir po-
litika biciminde yirutilmez. Feodal do6-
nemin soémiurgeciligi bunu gerektirmez.
Feodal donemin somirgeciliginde koye
kadar, toplumun hiicrelerine kadar ha-
kim olma anlayisi olmadigindan, feodal
somurgecilik boyle bir sémuri anlayisina
dayanmadigindan farkh kimliklere, toplu-
luklara, halklara, asiretlere yaklasiminda
kapitalist donemde gorildiugu gibi yok
edici bir politika ve uygulama goriilmez.

Kapitalist donemin somiirgeciligi, kapi-
talist modernitenin ekonomik, toplumsal,
siyasal, psikolojik ve kiiltiirel etkileri feodal
doneme gore cok farkhdir, cok kapsam-
ldir, cok derindir, cok yonli irdelenmesi
gerekmektedir. Clinkl kapitalist moder-
nite doneminin somirgeciligi  6nceki
bin yillarin isgal, istila, siyasal egemenlik
ve somurgeciliginden ¢ok cok farklidir.
Birkag yuzyillik tahribatlarn binlerce yillik
tahribattan daha fazladir. Bu yoniyle ka-
pitalist donem sémiirgeciliginin, kapita-
list modernitenin sémirge zihniyetinin
etkilerinin ¢cok kapsamli irdelenmeye ih-
tiyaci vardir. Ozellikle son dénemin daha
kapsamli incelenmesine, irdelenmesine,
sonuclarinin ortaya konulmasina ihtiyag
vardir. Onder Apo genel olarak kapitalizm,
Ozel olarak da kapitalist modernitenin fi-
nans kapital ¢caginin toplum Gzerindeki
ekonomik, sosyal, kiilturel, psikolojik etki-
lerini cok kapsamli irdelemistir. Sonug iti-
bariyle kapitalizmi, kapitalist moderniteyi
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kanserli toplum olarak degerlendirmistir.
Bu yonuyle kapitalizmin geldigi asama-
yI insanligin bitisi olarak ifade etmistir.

Kapitalizmin ve onun modernitesinin,
zihniyetinin, sémiurgeciliginin nasil bu
noktaya geldiginin de tarihi slrec iceri-
sinde islenmesi gerekmektedir. Kapitalist
modernitenin sémirgeciliginin dort do-
nemde ifade edilmesi gerekmektedir. Ge-
nel olarak li¢ donemde ifade edilir, ama
en son dénemin sémiirgeciliginin daha
derinligine incelenmesi ve irdelenmesi-
ne ihtiyag vardir. Bu nedenle biz dort do-
nem biciminde ifade etmekteyiz. Birinci
donem, ilkel sermaye birikimi donemidir.
ikinci dénem, serbest rekabet dénemi
ve somirgelere meta ihraci donemidir.
Uclinci dénem, kapitalist emperyalist
asamadir; finans kapital cagi olarak de-
gerlendirilmektedir. Bu donemde de ser-
maye ihraci esastir. Son dénemin kapita-
list modernitesi ve somiirgeciligi ise yine
finans kapitale dayanmakla birlikte farkli
ozellikler tasimaktadir. Buna Neo liberal
donem de denilebilir. Bu dénem serma-
yenin serbest ve glivenli dolasimini ifade
eden Neo liberal donem olarak ifade edil-
mektedir.Buyoniyle her donemin sémiir-
geciliginin somirge zihniyeti ve bunun
ekonomik, toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve
psikolojik sonuclari da farkli farkhdir. Bu
acgidan her birini farkh farkli degerlendir-
mek, sonunda da daha kapsamli bicimde
kapitalist modernitenin yarattigi ekono-
mik, siyasal, toplumsal, kiltirel, psiko-
lojik sorunlarin zirvesi olarak Neo libera-
lizm donemini ele almak gerekmektedir.

ilkel sermaye birikimi denen dénem-
ler, 15. ve 16. yuzyillan ifade eder. Bu d6-
nemde esas olarak sémiirgeciler ispanya,
Portekiz, ingiltere ve Hollanda'dir. Bunlar
ozellikle deniz yollarini kullanarak Afrika,
Asya alanlarina giderler, buralarda belirli
alanlar isgal ederler, sémiirge haline ge-
tirirler ve buralarda halklarin ellerindeki
zenginlikleri tasiyarak Avrupa’ya getirir-
ler. Afrika'nin, Uzak Asya’nin bircok yerin-
de Portekiz'in, ispanya'nin, Hollanda'nin,
ingiltere’nin sémiirge alanlarinin olus-
masi boyle gergeklesir. Sémiirge alanla-
rini genisletmek icin denizasir yapilan
seferler sonunda Amerika’nin kesfi de
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gerceklesir. ilkel sermaye birikimi te-
melinde somiirge merkezlerinde hem
ticaretin gelistirilmesi, hem manifaktir-
den baslayarak ilk sanayi Uretimlerinin
yapilmasi Avrupa'da belli bir sermaye
birikimi ve buna dayall giderek cesitli
sanayi dallarinin gelismesi gerceklesir.

kel sermaye birikiminin agir sonuglari
olur; bircok yerde isgal edilen Ulkelerin
biitliin zenginliklerine el konulur. Oralara
zorla el koyma yaninda incik boncuk go6-
tardlur, oranin zenginlikleriyle degis to-
kus edilir. Boylelikle Avrupa'da deniz yol-
larinin bulunmasiyla birlikte kapitalizmin
ilkel sermaye birikimi denen dénem ya-
sanir. Bu, iki ylzyil kadar surer. 15. ve 16.
yluzyillar esas olarak ilkel sermayenin bi-
rikim dénemini ifade eder. Sémirgelerin
onemli ekonomik imkanlarina el konulur
ve buralar isgal edilir. Oranin toplumsal
ve inang yapisi da yavas yavas bozulmaya
ugratilir. Bu yénlii ilk adimlar atilir. inanc-
lar da degistirilir; yerel inanclar yerine Hi-
ristiyanlik hakim kilinmaya calisilir. Askeri
isgal temelinde kendi egemenliklerini ku-
rarlar. Belirliisbirlikci kesimler de yaratirlar.
Kendi kulturlerinin Gstliin oldugunu, onla-
rin barbar oldugunu, onlarin geri oldugu-
nu ortaya koyarlar ve onlarda sémirgeci-
leri Gstlin goren gerilik psikolojisi yaratilir.
Avrupa'dan giden Hiristiyanlk inanci ve
Avrupa yasam tarzi, kultlri onlara Gstlin
bir deger olarak yansitilir; onlar {zerin-
de sadece siyasal ve kilttirel egemenlik
degil, psikolojik egemenlik de kurulur.
Ekonomik olarak da onlarin kendi ken-
dilerine yeterli ekonomilerine miidahale
edilir. Onlarin kendi kendilerine yeterli
olan ekonomileri dagitir. Boylelikle de
yuzyillar boyu, bin yillar boyu kendi ken-
dilerine yeterli olan ekonomik alanlari di-
saridan gelen sémirgecilikle bozulur. De-
Jerlerine el konulur. ilkel sermaye birikimi
doénemi sémirge alanlarinda giderek bir
yoksullasma ortaya ¢ikarir. Bu donemde
altin, gimus ya da baska degerli maden-
ler basta olmak lizere her tiirlii ekonomik
kaynaklari, Gretimleri somirge merkez-
lerine tasinir. Bir kisim sosyal ve kiilturel
deger geri gorilup yok edilmeye calisi-
lirken, bir kismi da metropollere tasinir.

Sémiurgeciler gittikleri yerlerde kisa su-
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rede hakimiyet kurarlar. Cinku silahlan
vardir, askeri glicleri vardir. Daha sonralari
bircok yer Avrupa’nin sémiirgesidir, ispan-
ya somdurgesidir, Portekiz somurgesidir,
Fransa somiurgesidir, Hollanda somiirge-
sidir, ispanya sémiirgesidir, italyan'in so-
mirgesidir. Ozellikle Afrika'nin her tarafi
parsel parsel béltinmiistir. Oyle ki hakim
olduklari alanlarin basina Alman, Fransiz,
ingiliz, Hollanda ya da italya adi konur.
Tam bir talan yapilir. ilkel sermaye birikimi
donemi en fazla da tahribatini Afrika lize-
rinde yapar. Yine Uzakdogu'da bircok yer
ele gecirilir. Filipinler'den Avusturalya'ya
kadar, Yeni Zelanda ve Endonezya'ya ka-
dar bircok alan ilkel sermaye déneminde
ele gecirilir. Kuskusuz bu ele gecirme yo-
gunlugu serbest rekabet donemi somiir-
geciliginde daha da artar ve yayginlasir.
Ozellikle ingilizler bircok yeri ele gegirirler.

ilkel sermaye birikimiyle giderek s6-
mirge merkezlerinde sanayi gelisimi igin
dnemli imkanlar ortaya cikar. Ozellikle
ingiltere, Hollanda gibi dlkeler ispanya
ve Portekiz'in de 6niline gegcen somiirge
Ulkeleri olurlar. Daha sonra bunlara Fran-
sa da katilir. ilkel sermaye birikimi déne-
minden sonra giderek bu somirinin
yarattigi birikimle somiirge merkezlerin-
de sanayi alaninda 6nemli bir gelisme
saglanir. Bilimsel teknik alandaki gelisme-
lerle birlikte sanayi devrimi gerceklesir.
dokumadan demir-celik alanina kadar
bircok alanda sanayi atim gdsterir. iste
bu doénem kapitalizmin serbest rekabet
donemi olarak tanimlanir. Serbest reka-
bet donemi somiurgeciliginde meta ihraci
esas haline gelir. Kugskusuz meta ihracini
da daha cok somiirge alanini elde ederek
yaparlar. Clnkl kapitalizmin sanayi dev-
rimi denen devrimle birlikte yogunlasan
meta Uretimi ayni zamanda yeralti ve ye-
ristl zenginliklerinin de sémiirge mer-
kezlerine aktariimasini gerektirir. Demir,
bakir ve diger madenler gibi yeralti zen-
ginlikleri yaninda, sanayi icin gerekli diger
hammaddeler de sémiirge merkezlerine
tasinir. Hem meta ihraci, hem de zengin-
liklerin tasinmasiyla sémiurge merkezle-
rinde sermaye birikimi daha dayogunlasir.

Kapitalizmin serbest rekabet donemi bir
nevi kapitalizmin temel felsefesi olan bira-

kin yapsinlar, birakin gegsinler biciminde
ifade edilen liberalizmin hakim oldugu bir
doénemdir. Yani herkes istedigi gibi yatirim
yapsin, ticaret yapsin biciminde sermaye
sahiplerine, ticaret yapanlara rahat ortam
saglayan, onlarin 6nlinde hicbir engel ol-
masini istemeyen bir donemdir. Herkes
Uretim yapmaktadir; i¢ ve dis pazarda re-
kabet etmektedir. O donemde i¢ Pazar da
doyumsuz oldugundan i¢ pazara yonelik
de Uretim yapilmaktadir. Kapitalizm geli-
siyor, ama hala kirda eski tretim bicimleri
de vardir. Bu bakimdan serbest rekabet
doneminde toplumdaki meta akisi ve
ticaret yayginlasirken, disariya da meta
ihrag edip karsiiginda hammadde almak
esastir. Meta ihrac ederek dis Glkelerin ve
somiurgelerin butiin degerlerini somiir-
ge merkezlerine tasinmasi bu dénemin
temel ekonomik karakteri olmaktadir.

Bu dénemin iceride ve disarida sonug-
lan daha da adir olur. Artik toplumdaki
ekonomik denge tiimden yikilir. Kirla se-
hir arasindaki denge tamamen yikilarak
sehirlerin ekonomik olarak hakim oldu-
gu, kirin da timuyle sehirler icin calisti-
g1 bir ekonomik uretim donemi yasanir.
Eskiden kirla sehir arasinda bir ekonomik
denge vardir; zanaatcilik vardir, kdylerde
de bir Uretim yapilir; boylelikle sehir Gre-
timiyle kir Gretimi bir denge icinde yasa-
mini strdlrdr. Ama sanayinin gelismesi
ve sermaye birikiminin artmasi, meta lre-
timinin yogunlasmasiyla birlikte kir-sehir
icindeki denge sehir lehine bozulur ve
kirdaki Gretim eski degerinde olmaz. Artik
sehirdeki Uretim kin daha fazla sémiiren,
oranin emek degerlerine el koyan ve buna
dayanarak da daha fazla zenginlesen bir
ekonomik sistem ortaya cikar. Disariya ve
somirgelere yonelik ise meta ihraci olur.
Somirgelerin yeralti ve yeriistl zengin-
likleri merkezlere tasinir. Sanayi Uretimi
cok fazla hammaddeye ihtiya¢ duyar. Yine
emege de daha fazla ihtiya¢ duyar. Nite-
kim Afrika'dan kolelerin calistiriimasi esas
olarak bu doneme rast gelir. Kdle emegi
de bu dénemde kullanilir. ideolojik ha-
kimiyetin saglanmasi icin de c¢ok yonlu
calisma yuratulir. Artik meta ihraci done-
minde isgal edilen bolgelerde oranin tim
inanclari, dinleri ortadan kaldirihir. Onun
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yerine misyonerler gonderilerek isgal edi-
len yerlerin Hiristiyanlastirilmasi saglanir.
Bu dénemde Afrikalilar sémurgeciler gel-
meden 6nce bizim Hiristiyanlik gibi bir di-
nimiz yoktu, ancak 6zgurligimiiz vard;
somiirgecilikle birlikte dinimiz oldu, ama
Ozgurligimizu kaybettik, demektedirler.

Yine ilkel sermaye doneminden basla-
yarak saglanmak istenen psikolojik Us-
tanligl, uygarlik Gstunlagid  yaklasimi
daha fazla hakim kilinarak sémiirgelerin
de sémirgecilige ait siyasal, sosyal, kul-
tirel temelde sekillenmesi saglanir. Artik
siyasal sistem de, sosyal, kulturel, ekono-
mik yasam da somurge merkezlerinin ih-
tiyaclari dogrultusunda sekillenir. Klasik
somiurgecilik donemi isgalle saglanan bir
somirgeciliktir. isgal edilen yerler sémiir-
ge valileri, sdomlrge yodnetimleriyle s6-
mirgeci Glkenin egemenligi altina alinir.
Bu acidan da sosyal, siyasal, ekonomik,
kiltirel politikalar somiirgeci egemen-
ligin istegi dogrultusunda sekillendirilir.

Serbest rekabet doéneminin klasik so-
mirgeciligi Afrika'da, Uzakdogu'da yaygin
bicimde gerceklestirilmistir. Amerika ilkel
sermaye birikimi doneminde kesfedilmis-
tir. Amerika Uzerinde bir soykinm ger-
ceklestirilir. inkalar, Mayalar ve diger yerli
topluluklarin uygarliklari yikilr, yerle bir
edilir. Uygar, gelismis olan Avrupa’nin tam
hakimiyeti yaratilir. Afrikada da &yledir.
Afrika; ingiltere, Fransa, Portekiz, ispanya,
Almanya, italya ve Hollanda gibi tlkeler
tarafindan parsel parsel boltsilir. S6-
mdurgeciler gittikleri yerde ilk dnce askeri
isgal, askeriisgale de dayanarak somdrge-
ciligi hakim kilarlar. Oyle ki, ingiltere nere-
deyse diinyaya hakim olur. ingiltere’'nin
sadece Afrika'da degil, Ortadogu'da, Uzak
Asya'da, her yerde sOmiirgeci egemen-
ligi vardir. Hindistan ingiliz egemenligi
altindadir. Amerika’nin énemli bolimun-
de Ingiliz hakimiyeti saglanir. Bu acidan
ingiltere’'ye giinesi batmayan impara-
torluk denir. 17.-18. ve 19. yuzyillar bir
nevi ingiltere'nin baskin sémiirgeciligi-
nin egemenligi altinda gerceklesir. Artik
dinyanin her yerindeki yeralti, yerustu
kaynaklar Avrupa'ya akar. Oyle ki, oralarin
ekonomisi tamamen somurge merkezi-
nin ihtiyacina gore sekillenir. Tarim gere-
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kiyorsa tarim, maden ¢ikarma gerekiyorsa
maden ¢ikarma, somiirge merkezinin ih-
tiyaci neyse ona gore ekonomik faaliyet
yapilir. SOmiirge merkezlerindeki bir¢ok
sirket somirgelerde subeler kurar. Artik
su sirket, bu sirket (company) bicimin-
de, ekonomik sirketlerin her yerde ha-
kim oldugu, acentelerini actigi, oralarda
somirge merkezlerindeki isletmelerin
ihtiyaclarini karsiladigi bir ekonomik sis-
tem kurulur. isgal edilen sémiirgelerde
tarim ve diger alanlardaki tim ekonomi
somirge merkezlere gore duizenlenir.

Klasik somurgeler somurge valile-
ri tarafindan yonetilirler. Bu ekonomik
sirketler isgal kosullarinda askeri gtice
dayanarak bu sémiirliyl yaparlardi. Top-
lumlarin her isyani zorla bastirilirdi. Ger-
cekten de halklar icin karanlk bir donem
baslar. Ozellikle Afrika ve Uzak Dogu'da
somiurgeciligin askeri isgali altinda halk-
lar agir baski altina alinir. O gline kadar
kendi kendine yeten topluluklar dagiti-
larak somirgeciligin hizmetine sokulan
bir toplumsal yapilanma ortaya cikarilir.
Eski toplumun birbirini besledigi, birbiri-
ne destek oldugu, birbirini yasattigi ger-
ceklik 6nemli diizeyde yikilir. Toplumsal
yasam da tamamen bu somirgecilige
hizmet eder hale getirilir. Artik oranin
kaltira geri gorulir; somurge kaltirt ha-
kim kilinir. Papazlar, misyonerler sadece
somirgelere din icin gitmezler, ayni za-
manda gittikleri yere kendi klturlerini de
gotirurler. Oralarda okullar acarlar ve bu
okullarda kendi kiltirlerini hakim kilarlar.

Afrika'da kurulan egemenlik bir ideolo-
jik egemenlik de saglamistir. Bu da daha
cok Hiristiyanhgin Afrikada hakim kilin-
masiyla yapilir. En 6nemlisi de artik kendi-
lerini siradan gormeleri, basit gormeleri,
o gine kadar tanimadiklari, bilmedikleri,
yasamadiklari asagilik psikolojisini ya-
samalari durumu ortaya c¢ikar. O gline
kadar kendi iclerinde, kendi yasamlariy-
la, kulturleriyle yasayan, ekonomik ve
sosyal ihtiyaclarini karsilayan bu toplu-
luklar batidan gelen beyazlar tarafindan
asagilanirlar. Onlar Gstin irktir, digerleri
ise cahil, geri, ilkel insanlardir, topluluk-
lardir. Kapitalist sémiurgeciligin bir ar-
glmani da ilkel topluluklara medeniyet
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gotirme, onlari ilkellikten ¢ikarma, me-
denilestirme politikasiyla yaklasmasidir.

Kapitalist somurgeciligin hakim oldu-
gu somirge toplumlarinda nasil tahribat
yaptigi, ozellikle de bu klasik somiirge
déneminde goriiliir. isgal edildikten son-
ra halklarin ekonomik, sosyal, siyasal, kul-
tirel yasamina tumuyle hakim olma da
saglanir. Isgalle siyasal egemenlik kuru-
lurken, iradelerinin kirllmasi icin de sosyal
ve kulturel olarak kendilerine benzesti-
ren, kendilerini hakim kilan yaklasimlari
dayatmislardir. Bunun sonucu psikolojik
olarak ezilmis bir toplum gercekligi ortaya
¢ikar. Ezilmis toplumlarin davranislari, psi-
kolojikleri, refleksleri gelisir. iradesi kirilan,
artik kendisi icin dlisinmeyen, sémiirgeci
egemenligin kendisine dayattigini kabul
eden bir toplum gercedi otaya cikmistir.
Kapitalist modernitenin klasik sémirge
zihniyeti halklarin isyan etmesini engelle-
mek icin sadece askeri isgali, siddeti, zoru
kullanmamis, bunun yaninda ideolojik
ve kiltirel olarak da kendi hakimiyetini
kabul ettirme saldinsi yurutmustir. En
basta da o halklarin kendisini geri gor-
me, sOmdurgeciligi ileri gorerek boyun
egme gercedi yaratilmis, bu da psikolojik
olarak kendisini asagi gérme biciminde
bir toplumsal psikoloji ortaya c¢ikarmis-
tir. Sadece bireylerin degil, toplumun
da iradesinin kirildigi bir stirec olmustur.

Klasik somirgecilik doneminde geg-
miste bliylk devlet olan imparatorluklar,
devletler kurmus Ulkeler lizerinde ise Af-
rika'daki, Uzakdogu'daki, Hindistan'daki
durumdan farkli olarak yari sémiirge di-
yebilecegimiz bir somurgecilik gelisir. Ar-
tik onlarin kendi yonetimlerinin oldugu,
siyasal iktidarlarin oldugu, ama bunlarin
somiurgeci Ulkelere bagh oldugu bir sis-
tem vardir. Yari somiirgelerde de isbirlikci
siyasi egemenligin yaninda kendi top-
lumsal, kulttirel degerlerini gotirmeye
calismistir. Buralar belki acik isgal edilme-
mistir, ama artik siyasal olarak bagimlidir,
ekonomik olarak bagimlidir, sosyal ve
kiltiirel olarak somiirgeci glclerin etkisi
altindadir. isgal altindaki klasik sémiirge-
lerden biraz daha hafif olmakla birlikte
benzer ekonomik, sosyal, siyasal, kulturel,
psikolojik sonuglar buralarda da olusmus-

tur. Buralarin da yeralti ve yerusti zengin-
likleri somiirge merkezlerine tasinmistir.
Buralardaki ekonomik dengeler de bo-
zulmus, sémirgeci ekonominin cikarla-
rina gore sekillenen bir ekonomik sistem
yaratilmaya calisilmistir. Bircok ekonomik
alan somiirge sirketleri tarafindan kontrol
edilmektedir. Osmanli, iran ve Cin gibi Ul-
keler 19. ve 20. ylizyilda bu duruma di-
serler. Bunlar devlet gelenegi eski olan ul-
kelerdir. Yari somiirge Ulkelerde sémiirge
Ulkelerin sirketleri yatinmlar yapar; orala-
rin yeralti ve yerustu kaynaklarini somu-
rirler. Ote yandan buralarda yerel burju-
vazinin glclenmemesi icin, milli denen
bir burjuvazinin ortaya ¢ikmamasi icin de
strekli bir siyasal, ekonomik baski yapar-
lar. Ekonomik alanin daha ¢cok somirgeye
bagli sirketler tarafindan kontrol edilmesi
saglanmaya calisilir. Isbirlikci komprador
burjuvalarla s6z konusu Ulkedeki eko-
nomik yasam kontrol edilmeye calisilir.

Kapitalist modernitenin ekonomik zih-
niyetinde sémiirge toplumunun ihtiyaci
hicbir bicimde dikkate alinmaz. Tam bir
hoyratlik vardir. Kapitalist merkezlerin,
sirketlerin ihtiyaclari vardir. Bu bakim-
dan genellikle ekonomik alanda birkag
sektore agirhk verilir. Bunlar pamuksa
pamuga adirlk verilir, bugdaysa bug-
daya, muzsa muza, ya da ihtiya¢ olan
madenlerin ¢ikarilmasina agirhk verilir.
Soémirge toplumlarin ihtiyact dusinil-
mediginden isgal edilen tlkelerin ekono-
mileri ¢coker ve adir toplumsal sonuglar
ortaya cikarir. Afrika'da kolecilik hakim
kilinir; hatta somurge merkezlere de ko-
leler tasinir. Ya koleler calistirilarak ya da
insanlar Uretimden koparilip tamamen
somirge merkezinin ¢ikarlari dogrultu-
sunda isci yapilarak sadece ekonomik
denge degil, toplumsal denge de bozulur.

Kapitalizmin feodal somirgecilikten
en temel farkli 6zelligi ise kilttrel hege-
monyadir. Kendi kulturinu tasir; kendi
kaltarina etkili kilmaya cahsir. Boylelik-
le egemenligini daha fazla pekistirmek
ister. Yine toplumsal yasam tamamen
somurgeciligin hizmetine sokulur. Top-
lumda yiikselen degerler somurgecilige
ait degerlerdir. Somiurgecilige ait olma-
yan her turli sosyal iliski tu kaka edilir ve
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dagitilir. Somiurgecilige hizmet etmeyen
her turlu kiltirel deger asagilanir. Boy-
lelikle somirgecilik sosyal ve kiiltirel ya-
sama hakim kilinmaya calsihr. S6mirge
merkezlerindeki ulus devlet anlayisin tek
tipciligi somirgelere de yansitilir. Hat-
ta Cezayirde oldugu gibi sémirge (lke
tamamen Fransa’nin parcasi, Fransa'nin
dogal uzantisi haline getirilmeye calisi-
lir. S6émurgeciligin dili ve kilttrd hakim
kihnmak istenir. Bu yonli feodal donem-
den farkli olarak girdikleri tlkenin top-
lumsal ve kiltirel yapisini, psikolojisini
bozar; moral degerlerini ¢cokertir. Moral-
siz, kendine glivensiz, sémirgecilige 6y-
kiinen bireyler ve toplumsal gerceklik
yaratilr. Kapitalist modernitenin klasik
somirgecilik doneminde bu yonli s6-
mirgecilik de 6nemli mesafeler alinir.

Kapitalizmin emperyalist asamasi, te-
kelci asama denilen dénemin sémirge-
ler Uzerinde yarattigi tahribatlar daha da
agirdir. Emperyalist kapitalizm asamasi
20.ylzyihn basi olarak ifade edilir. Emper-
yalist asama meta ihraci yaninda sermaye
ihracinin  yogunlastigi, finans kapitalin
daha fazla hakim oldugu bir dénemdir.
Zaten kapitalist emperyalist asamaya ge-
lindiginde diinyada kapitalizmin, emper-
yalizmin boélismedigi alan kalmamistir.
Butlin alanlar emperyalist Ulkeler tarafin-
dan bolusulmustar. Eger yeni bir boltsim
yapilacaksa bu ancak savasla olabilecek-
tir. Zaten Birinci Diinya Savasi bu nedenle
gerceklesmistir. Bitlin alanlarin paylasil-
digivezamanicinde bu paylasmadan ken-
disinin az pay aldigini diisiinenlerin yeni
bir paylasim diizeni yaratmak icin savasa
basvurmalari durumu gerceklesmistir. Bi-
rinci DUnya Savasinin Almanya tarafindan
baslatilmasi bu gerceklikle baglantilidir.

Kapitalizm, klasik somirgecilikte s6-
murge Ulkenin ekonomik yapisini dagi-
tarak tamamen kendisine bagimh kildigi
gibi, kendisinin Urettigi Grlnlerin sémur-
ge Ulkede tiketildigi bir sistem yaratir.
Metalar karsiliginda da somirge Glkenin
bitin degerlerini ele gecirir, somrr.
Sermaye ihraciyla birlikte durum daha
da degisir. Sermaye ihraciyla birlikte ege-
menligin daha da igsellestirilmesi esas
alinir. Meta ihracinin hakim oldugu klasik
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somurgecilik doneminde esas olarak as-
keri isgal, askeri glg, siyasi egemenlikle
hakim olunurken, sermaye ihracinin yo-
gunlastigi donemde sémiurgecilik toplu-
mun daha da derinliklerine nifuz eder.
Somirgeciligin icsellestirilecegi bir siya-
sal, ekonomik, sosyal, kulturel sistem ya-
ratilmak istenir. SOmurgeciligin sehirlere,
kasabalara, koylere kadar kendini etkin
kilarak somiirge tlkenin butiintine hakim
oldugu, bitin politikalarini somirge (l-
kenin istekleri dogrultusunda sekillendi-
ren bir siyasal, sosyal, kulturel, ekonomik
sistem Ongoralur. Artik somiurgeciligin
icsellestirilmesi, toplum tarafindan be-
nimsenir hale getirilerek yayginlastiril-
masi esas alinir. Oyle ki, sémiirge llkeyle
somirgeci Ulkenin birbirinden kopma-
yacak bicimde siyasal, sosyal, kulttrel,
ekonomik iliski icinde olmasi hedeflenir.

Kapitalist emperyalist asama ilk do-
nemlerinde 1940-1945’lere, yani ikinci
Diinya Savasi sonuna kadar hala klasik
somiirgecilik hakimdir. Acik karakterde
oldugundan klasik somirgecilige karsi
toplumlarin tepki gostermesi, hem de
klasik somirgeciligin artik kapitalist em-
peryalist sistemin ihtiyaclarina cevap ver-
memesi sonucu yeni somirgecilik denen
bir somirgecilik bicimi sekillenir. Yerel
isbirlikcilerin bulunduklar UGlkelerde ikti-
dar olmasini hedefleyen bir sémurgecilik
bicimi gelistirilir. Bu somurgecilik bicimi
somirgeciligin daha da derinlesmesini
ve kapsamlilasmasini ifade eder. Klasik
somiirgeden daha fazla yeni somiirgecilik
kapitalist emperyalizmin ¢ikarlarini toplu-
mun derinliklerine, hiicrelerine kadar ya-
yar. Artik hem sermaye ihraci, hem meta
ihraci bunlari gerektirir. Feodal dénemde
sadece bir siyasal egemenlik s6z konusuy-
ken, finans kapital caginda yeni somirge-
cilikle birlikte toplumun butln hiicreleri-
ne nifuz eden bir sdmirgecilik gercegi
ortaya cikar. Feodal somurgecilikten ayri
olarak toplumun bitlin hiicrelerine niifuz
etmek ister. Feodal sémiirgecilikte meta
ihrac etmek, toplumu dagitarak is gici
haline getirmek gibi bir ihtiyac bulun-
madigindan siyasal egemenlikle yetinilir.
Kapitalizmde ise tim toplumun kapitalist
somurlye acik hale gelmesi amaclanir.
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Kbye, aileye, hatta insanlarin beynine bile
hakim olmak ister. Feodal dénem, koleci
donem somirgecilikleri otoriterdir, bas-
kicidir; kapitalist dénem somuirgeciligi
ise baskici ve otoriterligin yaninda esas
olarak totaliterdir. Butiin hiicrelere, her
yere nifuz eder, hilkmeder. Ancak boyle
kapitalizmin ihtiyaglarina cevap verebi-
lir, Bu maksatla kapitalist emperyalizm
toplumun dagitilmasini esas alir. Toplum
dagitilmadan, bireycilik gelistirilmeden,
kdy ve tum aileler kapitalizme acilacak
bicimde kapitalizm kendini yaymadan
kapitalizm somurisunu gelistirip blyU-
yemez. Emperyalizm ve sermaye ihraciyla
birlikte somUrinin derinlestirilmesi daha
da kapsamlilastirihir. Artik yeni sémuirgeci
iktidarlar eliyle toplumun hcrelerine ka-
dar niifuz eden bir egemenlik esas alinir.

Kapitalizm gelistikce toplumu daditir.
Toplumu dagitmadan yasayamaz. Top-
lumu dagitacak, bireyciligi gelistirecek,
bunun Uzerinde kapitalizm gelisecektir.
Bu acidan emperyalist kapitalist asamada
toplumun dagitilmasi hizlanir. Emperya-
lizmin kapitalizm asamasi bir yonuyle de
genislemesine yayllma imkanlari yerine,
artik her yere hakim olunmustur; kapita-
list emperyalizmin hakim olmadig alan
kalmamistir. Artik hakim oldugu alanlar-
da derinlemesine somiuriinin gercekles-
mesi gerekir. Her kdye girmesi gerekir, her
yerde toplumu dagitmasi gerekir. Koyu
de bireyin kafasini da yiregini de kapi-
talizme agmasi gerekir. SoOmiri ancak
boyle gelisir. Butiin toplumun emedini
somulrmesi gerekir. Butlin toplumun ve
bireyin kapitalist sistem icine alinarak s6-
murindn dislisi olmasi gerekir. Bu yonuy-
le kapitalist emperyalist asama sermaye
ihraci ve yeni somirgeciligin gelismesi,
kapitalizmin her alana girmesinden o6te
derinligine yayillmasini ifade eder. Bunu
yaparken kendi kultiriini goturir; sos-
yalitesini gotirur, toplumsalligr dagitma-
yi esas alir. Kapitalizm basindan itibaren
toplumu dagitmaya yoneliktir, ama finans
kapital cagi, emperyalizm c¢agdi topluma
dismanhgin, topluma saldirinin zirveles-
mesini ifade eder. Neredeyse toplum bi-
rakilmaz, toplum sémiriye engel olarak
gorulir. Toplumun varligi kapitalizmin ge-

lismesine engel olarak gordlir. Bu agidan
kapitalizmin emperyalist asamasi ya da
finans kapital cagi denen ¢ag, yeni somdr-
gecilik toplum dismanhgini ifade eder.

Turkiye'de Turgut Ozal gerceginin ka-
pitalizmin nasil bir toplum kurmayi he-
defledigini ortaya koymasi agisindan ir-
delenmesi gerekiyor. Demirel kapitalizm
gelisirken, Tirkiye'deki anayasanin ve
yasalarin kapitalizmin gelismesini engel-
leyecek diizeyde bol oldugunu séyler. Or-
gltlenmeye yol acan toplumsalligin bas-
ki altina alinmasini saglayan anayasa ve
yasalar ister. Bunun daha acik ifadesi ise
Turkiye'de kapitalizm gelisiyor, ama Tirki-
ye ve Kirdistan'daki kiltlr toplumcudur;
toplumcu kdltirdir. Toplumculuk hala
Turkiye ve Kirdistan'da toplumun 6énemli
bir degeridir. Bu agidan eger ki kapitalizm
gelistirilmek isteniyorsa onun kiltiiriiniin
de gelistiriimesi gerekiyor. Yani toplumcu-
lugun daditilip bireyciligin esas alinmasi
gerekiyor. Bu ydniiyle Ozal 12 Eylil déne-
minin yarattigi baski kosullarini imkan ve
firsat bilerek toplumu dagitmaya yonel-
mistir. Yasalarin, anayasanin, ekonomik
politikalarin, kiltirel politikalarin hepsi
toplumsalligi  dagitmayr hedeflemistir.
Kapitalizmin  gelistirilmesi isteniyorsa
toplumsalligin dagitilip bireyciligin gelis-
tirilmesi gerekir yaklasimini hakim kilma-
ya calismistir. Bu bakimdan toplumsallik
dagitilarak bireycilige dayali bir kiiltir ya-
ratilmak istenmistir. Zaten 12 Eyl{l fasist
cuntasinin iktidara gelir gelmez biitin
orglitleri dagitmasi da bu nedenledir. Or-
gutler dagitilarak toplumda var olan top-
lumsalligin 6rguitlenme haline gelmesinin
online gecilmek istenmistir. Bu yonuyle
kapitalizm toplumculugu istemedigi gibi,
toplumun 6rgitli olmasini da istemez.
Herkes birey olmal ki gli¢csiiz olsun ve
somurilsin! Birey glicsuizdir, glicli birey
yoktur. Bireyin gucli olmasi mimkin de-
gildir. Birey ancak toplumuyla gtigli olur,
orgutlaliguyle gli¢ olur. Bu yoniyle de
kapitalizm toplumu gli¢siiz birakmak ve
daha fazla sémirmek icin toplumsallig
da dagitir; 6rgatltligu de dagitir. Kapita-
lizmin en temel hedefleri toplumculugun,
toplumsal zihniyetin dagitiimasidir. Tabii
ki bu temelde de her tirlii 6rgltlenmeye
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saldirilir. Orgitlii olmayan bir toplum ya-
ratilmaya cahsilir. Orgiitlii olmayan birey-
ler istenir. Kapitalizmin toplumsal olarak
en temel karakteri toplumu dagitmasidir.
Toplumun kapitalizm 6nlinde engel go6-
rilmesidir. Toplum demek, kapitalizme
karsi direnmek demektir. Toplumculuk
demek kapitalizm karsithgi demektir.

Kapitalizm zaten somirge Ulkelerde o
toplumun ekonomisini timden daditir.
Sadece ekonomik kaynaklarina el koy-
maz; her toplumun var olan ekonomik
dengesini yerle bir eder. Finans kapitalin
hakim olmasi ve sermaye ihraciyla birlikte
somirge toplumdaki bitin isletmeler o
toplumun ekonomik bagimhhgini arttir-
masini hedefler. Yeni sémiirge olan toplu-
mun bitiin ekonomik degerleri yok edilir,
onun yerine sémurgecilik, yani kapitalizm
hangi alanda Gretim isteniyorsa o alanda
Uretim yapilir. Otomobilse otomobil, yol-
sa yol, pamuksa pamuk, tiitlinse tatin;
artik hangi rlin Gzerinden sémirii yapa-
caksa, sOmurisiini derinlestirecekse dyle
bir ekonomik sistem kurar. Yeni somuirge-
lerde montaj sanayi de gelistirilir. Emper-
yalistler hangi tir hammaddeye, {riine
ihtiya¢ duyarsa ona yonelik isletmeleri
olusturur. Boylelikle toplumun o gline
kadar yaptigi Gretimlerin blyik bolimi
¢coker. Kapitalist emperyalist yasamin
bir 6zelligi de toplumun Urettigi Urin-
leri tasfiye edip tiimiyle ¢okertmesidir.
Turkiye'de tatiin mu Uretilmesini istemi-
yor, tiitln Uretilmesin der. Bugday Uretimi
mi uygun goriilmez, bugday uretimi yap-
tirmaz. Clinkd kendisi bugday gonderir,
kendisi titiin gonderir. Bu yonuyle kapi-
talist emperyalizm finans kapital caginda
bitlin sémirge ve yeni somirge llkele-
rin hangi ekonomik dala agirlik verecegi,
hangi Urlinleri lretecedi konusunda bir
yonlendirme yapar. Uretim planlamasi
kapitalist merkezin, emperyalist merkezin
ihtiyaclan dogrultusunda sekillendirilir.

Kapitalist modernitenin, somirgeciligin
diger bir yani ise soykirnmci olmasidir. Kiil-
tirel soykirnmcr olmasidir. Ulus devletler
zaten tum farkhlklan yok ederler. Alman
ulus devleti Yahudi soykirimini yapti. Eko-
nomik nedenleri de var, ama ulus devlet
anlayisi da buna yol agmistir. Osmanli

devleti ulus devlet anlayisiyla Ermenileri
yok etmistir. Ulus devlet anlayisi soyki-
rimcidir. Bu yonuyle kapitalist modernite
bir soykirim sistemidir. Kiiltirel ve sosyal
olarak tek tiplestiricidir. Ote yandan top-
lumu dagitmak zaten soykirimdir. Kapita-
list somurgecilik cagi ayni zamanda soyki-
rnm cagidir. Kapitalist somurgecilik kadar
farkli kimlikleri, kiltirleri, inanclari yok
eden baska bir cag olmamistir. Kapitalist
modernite cadinda birkag¢ ylzyilda yok
edilen kimlikler ve inanclar, daha 6nceki
Uc bin dort bin yilda yasanmamistir. Bu
yonuyle kapitalizmin savunulacak higbir
yani yoktur. insanlik acisindan iflas etmis
bir sistemdir. Toplumsal deger birakmaz.
Tek deger, somiridar. Tek deger cikardir.
Bu bakimdan kapitalizm ahlaksiz bir rejim-
dir. Toplumu ¢uratur. Soykinma karakteri
insanhk sucudur ve yargilanmasi gerekir.
Sadece Yahudiler, Ermeniler, Asuri-Sirya-
niler yok edilmemistir, bircok farkli inang
ve etnik topluluklar da silinecek noktaya
getirilmistir. Kiirdistan'da neredeyse Ale-
vilik kalmamustir; Ezidilik kalmamistir. Ka-
pitalist sistemin tek tiplestiriciligi ve ulus
devlet anlayisi Turkiye'deki egemen ulu-
sun da soykirimci karakterini ifade etmek-
tedir. Zaten Tirkiye Cumhuriyeti hicbir za-
man klasik sdmirge olmadi; yari somiirge,
sonra yeni somuirge durumuna gecti ve
bir ulus devlet olarak sekillendi. TC basin-
dan itibaren Turk ulusuna dayal ve diger
farkliliklari yok eden bir ulus devlet gerce-
gi olmustur. Bu bakimdan kapitalist mo-
dernitenin soykirimci karakterinin en iyi
bicimde Kurdistan'da uygulanan politika-
larda ortaya ciktigini cok iyi gérmekteyiz.

Kapitalistemperyalistasamanin 6zelikle
reel sosyalizmin yikilmasindan sonra yeni
bir asamaya vardirilmasi olan Neo libera-
lizm, kapitalizmin toplumu tiimden bitir-
digi bir asama olarak gorulebilir. Bireycilik
sahlandirilip tiiketim toplumuyla insanlar
kole gibi calistirilirken, bu temelde kapita-
listler stirekli sisirilmis bir zenginlige ula-
sirlar. Ekonomik olarak tamamen finans
kapitale dayanan, parayla para kazanma-
yi ifade eden bir ekonomik sistemdir. Ser-
maye ihraci bu dénemde yine temeldir,
ama paradan para kazanma temel karak-
ter haline gelmistir. Onder Apo’nun dedi-
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gi gibi para komutandir. Faiz, kredi ve bor-
sa oyunlariyla parayla oynayarak bir anda
yeni somirge Ulkelerde insanlarin cebin-
deki para hortumla cekilir gibi kapitalizm
merkezlerine cekilir. Parayla para kazan-
ma bu dénemin en dnemli karakteri olur.

Oteyandansermayeihraciyanindatiike-
tim toplumu cok fazlasiyla gelistirilir. Oyle
ki, insanlari gece giinduz ¢alistirirlar. Eski-
den ailede bir kisi calistiginda yeterli olur-
ken, simdi bltun aile fertleri calisir; ama
yine de surekli bor¢lu olan bir toplum ya-
ratilir. insanlar da bu borcunu 6demek ve
tiiketim malzemelerine erismek icin suyu
sikilmis bicimde calisir. Bu diizeyde yogun
calismalar tamamen finans kapital icindir,
tekeller icindir. Emperyalist asamanin en
temel oOzelligi tekeller oldugu gibi, Neo
liberal donemde tekeller daha fazla ha-
kimdir. Ozellikle finans sermayesi, para bu
tekellere de tamamen hakimdir. Lenin’in
sanayi sermayesi ile banka sermayesinin
ic ice ge¢cmesini ifade eden finans kapital
bu dénemde zirveye cikar. Tiketim toplu-
munu yogunlastirmak icin bireycilik had
safhaya ulastirilir. Artik toplumsal hicbir
deger birakilmaz. insanlar sadece maddi-
yat pesinde kosan, yani tiiketim nesneleri
pesinde kosan varliklar haline getirilirler.
Bir nevi Pavlov'un kdpedi gibi ac¢ birakilan
ve sadece a¢ligini doyurmaya yonelik in-
sanlar haline getirilir. Bireycilestirilen bu
sUrl toplumunun tiiketmekten baska bir
degeri yoktur. Tiketmek, daha fazla ti-
ketmektir. Bu da bireycilikle mimkinddir.
insanlar tiiketmek icin, tiiketim nesne-
lerine ulasmak icin her tirlG ahlaksizhigi
yaparlar, her tirli degeri yerle bir eder-
ler. Paraya ulasma en temel deger haline
gelmistir. Bunun icin insanlar birbirini yer;
her tiirl ahlaksizhgi yaparlar, birbirlerinin
ayagini kaydirirlar. Kapitalizmin tiiketim
toplumu asamasinda, Neo liberal asama-
sinda artik kardes kardesin, baba ogulun,
ogul babanin, anne kizin, kiz babanin, kiz
annenin ayagini kaydirabilir. Boyle hig
kimsenin kimseye glivenmedigi, herke-
sin birbirinin Ustline ¢ikarak maddi ya-
sam pesinde kostugu bir toplum yaratilir.
Ekonomik olarak zaten bilimsel teknigin
imkanlarindan daha da fazla yararlanarak
toplumlar iliklerine kadar somdurdldrler.

Somiirge Ulkelerde de hemen hemen
her lkeye isbolimleri verilir; onlar o te-
melde tarimda mi ya da sanayinin bir
parcasinda mi ona yogunlasarak somu-
ri merkezlerine hizmet ederler. Yeni s6-
mirge toplumun insanlar da tlketim
nesnelerine ulasmak icin calisirlar. Zaten
kendi Ulkelerinde ekonomi bitmistir. Var
olan ekonomideki tim calismalari da
esas olarak emperyalist somirgeci gic-
ler icindir. Ote yandan kiiltiirel ve sosyal
yasam da emperyalist kapitalist Ulke-
leri taklit etme biciminde oldugundan,
kapitalist emperyalist merkezlerindeki
tiketim anlayisi bire bir yeni somiirge
Ulkelerde de yasanir. Zaten simdi New
York’ta uUretilen bir meta bir hafta sonra
Van'da denilmesi bu gercekligi ifade et-
mektedir. Yakin zamanda Samsung yeni
nesil akilli telefon Gretmisti. Bu akilli tele-
fonun en fazla satildigi Glkelerin basinda
ise Basuré Kurdistan gelmisti. Bu gercek-
lik, kapitalist modernist kiiltirin halklarin
nasil bagladigi ve tiketimi arttirmak icin
halklari nasil kendisine benzestirdigine
iyi bir 6rnektir. Kapitalizme bagimli tlke-
lerde boyle bir sistem gercekligi olusur.

Neo liberalizmin bu asamasinda serma-
ye ihracinin yogunluguyla tiiketim toplu-
munun gerceklesmesi yasandidi icin ser-
mayenin serbest ve glivenli dolagimi esas
alinir. Kuskusuz metalar icin de serbest ve
glvenli dolagim esastir. Gimriik duvarlari
eskisi gibi kati olmaktan ¢ikar. Ulus dev-
let varligini stirdiirlir, ama eskisi gibi ¢cok
kati, sinirlari gecirgen olmayan temelde
degil de, sermayenin serbest ve glivenli
dolasimini esas alan bir ulus devlet an-
layisina evrilir. Ulus devletin gorevi artik
uluslararasi sermayenin serbest ve gi-
venli dolasimini saglamaktir. Yeni somiir-
ge iktidarlari ise bu sermayenin serbest ve
glvenli dolasimini saglayan, somiruyu
kolaylastiran organlar haline getirilir. Bu
yonuyle devletler de bir nevi uluslararasi
tekelci sermayenin cikarlarini gozetirler.
Uluslararasi tekellerin daha fazla sémuri-
stinli diizenleyen yasalar cikarirlar. Yaban-
a sermaye tesvikleri bu temelde yapilr.
Ulkelerini tamamen uluslararasi tekellerin
somdirisline acarlar. SOmurinin daha da
derinlestirilmesi saglanir. Kapitalist mer-
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kezler disindaki alanlarda topluluklar ka-
rinca gibi cahstirilirlar. Zaten birgok islet-
me de fabrika da ucuz isgticiinden dolayi
oralara kaydirilir. SOmurge merkezlerinde
bagimli Ulkelerin somirilmesiyle besle-
nen bir tabaka olusur. Bitlin diinya cali-
sir, bu merkezlerdeki toplumlara yedirilir,
icirilir. Bu bakimdan 6zellikle de ucuz is
glicline dayanan ya da dogayi tahrip ede-
bilecek butin isletmeler yeni sémirge
alanlarina, kapitalizm merkezinin disin-
daki alanlara gonderilir. Bu kadar yogun
sOmurld ortaminda sémurinin bir kismi
da bagimli tlkelerde birakilarak o tlkeler-
deki isbirlikci tabakalarin da palazlanmasi
saglanir. Boyle bir isbirlik¢i diizen kurulur.

Neo liberal donem denen dénemin bir
0zelligi de esas olarak yogun bir issizligin
olmasidir. Teknik yogunluklu isletmeler-
le emekgiler islerinden atilir, diger kalan
emekgiler de issizligin yogun oldugu do-
nemlerde cok ucuza calstirilirlar. Oyle ki,
artik 20. ylzyilda var olan sendikal or-
gltlenmeler timuyle tasfiye edilmistir.
Artik insanlar sendikal orgutler icine gir-
me egiliminde degildirler. Clinki issizlik
o kadar yogundur ki, bir kisinin isini ele
gecirecek on tane isci hazirdir. Kapitalizm
bunlari isciler tizerinde baski araci yapa-
rak onlarin orgatlialagana dagitmistir.

Tiketim toplumunun en temel 6zelligi
toplumun dagitilmasidir. Bu bakimdan
Neo liberalizm caginda bireycilik sah-
landirilir, birey kutsanir; toplum tu kaka
edilir. Bireysel 6zgtrlik adina bireylerin
koleliginin derinlestirildigi bir sistem or-
taya cikarilir. Artik toplum yoktur, top-
lum dagitilir. Toplumun en temel bilegeni
olan, toplumu toplum yapan kadin tu-
muyle bir cinsel meta haline getirilir. Ka-
dinlar acisindan bireyin 6zgurligi adina
kadinin disirilist biciminde bir donem
ortaya cikar. Gercekten de kadin Onder
Apo'nun dedigi gibi metalarin kraligesi
haline getirilir. Genclik 6rgiitlenmeleri ta-
mamen dagitilir, genclik de uyusturucu,
fuhus ve futbol gibi alanlara sevk edilir.
Boylece kapitalizm karsisinda orgtitlene-
cek, direnecek hicbir dinamik birakilmaz.
Zaten kadinin ve gencligin disurildugu
bir yerde herhangi bir toplumsal dina-
mizmden s6z etmek mimkiin degildir.
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Soémirgecilik oyle bir kulturel saldiri
yurGtur ki, yeni somirgelerde kapitalizm
merkezlerinde Uretilenler disinda higbir
deger birakmaz. Tam bir kiilttrel soykirim
baslar. Tek kilttirel deger, kapitalizm mer-
kezlerinde uUretilen degerlerdir; tek sosyal
yasam kapitalizm merkezlerinde Uretilen
sosyal yasamdir. Biitlin farkliliklar, batiin
zenginlikler ortadan kaldirilir. Neo liberal
¢ag, insanligin sosyal ve kuiltlrel olarak
bitirildigi, insanlarin kiltirel olarak orta-
dan kaldirldigi bir cag olarak da deger-
lendirilebilir. Zaman zaman farkliliklarin
0zgurligiinden ve esitliginden soz edilse
de, farkliliklara deger verildigi biciminde
ifadeler kullanilsa da bu s6zde kalir; pratik
ise sosyal ve kiiltlrel olarak bitln toplu-
luklari egemenligi altina alan, bitin top-
luluklari kendisi gibi yasamaya, kendisi
gibi disiinmeye zorlayan bir kiiltir em-
peryalizmi, bir toplumsal yasam dayatma-
si yapilir. Kapitalist modernitenin propa-
ganda guicu, etki glicli o kadar yliksektir
ki, diger toplumlardaki tim degerler ki-
¢liimsenir, asagilanir. Kapitalist donemin
ifadesiyle ‘out’ olur. Kapitalizmin tim
degerleri ise ‘in'dir. Yani kapitalizm mer-
kezlerinden gelenler yiikselen degerdir,
benimsenen degerdir. Boylelikle toplum
kapitalist emperyalizmin bu kiltarel sal-
dinsi, toplumsal yasam saldirisi altinda ka-
pitalist merkezdeki yasamlar taklit eden
bir duruma getirilir. Kapitalist merkez di-
sindaki butin yasamlar, bitin degerler,
bitln kiltlrler geri gorilir, tek tiplesme
yaratilir. Bu da toplumlari sémriye acan,
bireyleri sémuriye acan bir saldindir.
Bireycilik bireylerin 6zgurligi degildir;
bireysellik bireylerin 6zgurligu degildir;
tamamen toplum ve 0Orgut olarak dagil-
mis, birey olarak gli¢siizlesmis kapitalist
merkezlerin sosyal, kilttrel modellerinin
tasindigi, benimsendigi bir insanlar yigini
haline getirilme durumudur. Gergekten
insanlar giderek ortak degerler etrafinda
yogunlasmis toplum olmaktan c¢ikarak
yigin ve sirli haline gelir. Bu yonlyle de
yonetilmeleri kolaydir. Kapitalizme ba-
gimh tlkelerde bir inek gibi sagilan ve y6-
netilenbirtoplumsalgerceklikortayacikar.

Reel sosyalizm doéneminde toplumlari
yaninda tutmak icin sosyal politikalar iz-
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leyen sosyal demokrasi reel sosyalizmin
¢okuslyle bir tarafa birakilir. Sosyal po-
litikalara ayrilan butceler tekellere akta-
rhr. CUnka uluslararasi tekeller arasinda
blylk rekabet vardir. Her (lke kendisi
acisindan o6nemli gordiga uluslararasi
tekellerin basari kazanmasi icin butiln
sosyal harcamalari bu sektorlere ayirr. Bu
yoniyle Neo liberal donemde sosyal po-
litikalarin birakildigi, tamamen tekellerin
somUrlistiinin en Ust dizeye cikanldig
bir sistem ortaya cikar. Bu da toplumsal
sorunlari daha da derinlestirir. Toplum
dagitildigi gibi, toplumsal sorunlar krizi
artar. Hicbir degeri kalmayan sirl top-
lumu ayni zamanda her tirli bunalimin
Uretildigi toplumdur. Bu agidan kapitaliz-
min merkezlerinde de, yeni somiirgelerde
de toplumsal sorunlar ¢ozilememekte-
dir. Toplumsal sorunlar agirlasmaktadir.
Cunkd toplum orgatsizdir, toplum da-
grtilmustir, toplum tamamen somiri sis-
teminin carkina sokulan bireyler haline
getirilmistir. Bu acidan toplumsal sorun-
larin, toplumsal orgitlenmeler tarafindan
¢Ozilme imkanlart ortadan kalkmistir.

Ote yandan Neo liberalizm politika yii-
riten iktidarlarin ise bireyleri ve toplumu
disiinme gibi bir dertleri yoktur. Clinki
somuricl tekeller cikarlari temelinde se-
killendirilmis iktidarlar vardir. Bu acidan
toplumsal sorunlar ¢6ziimsiiz hale gel-
mistir. Neredeyse butln Ulkelerde top-
lumsal, siyasal, sosyal, kiltirel, ahlaki kriz
vardir. Krizli bir toplum ortaya ¢cikmistir.
Nitekim bunun sonucu olarak Neo liberal
politikalar, sosyal demokratlar tamamen
¢okmistir. Eskiden bunlar topluma ses-
lenirdi, toplumun sorunlarini ¢ézecegini
belirtirlerdi, toplum bunlara oy verirdi,
bunlardan ¢6ziim beklerdi; ama Neo li-
beralizmin butlin dinyada politik olarak
hakim oldugu bir donemde liberal ya da
sosyal demokrat politikalar hicbir ¢6zim
bulamamaktadir. Hatta sorunlari daha da
agirlastirmaktadir. Bu nedenle de radi-
kal sag iktidarlar ortaya ¢ikan toplumsal
sorunlar karsisinda liberallerin ve sosyal
demokratlarin aciz oldugunu vurgula-
yarak “biz sorunlar ¢6zeriz, bizim radikal
tedbirlerimiz, politikalarimiz  sorunlari
¢Ozeriz" deyip krizlere, sorunlara kili¢ vu-

racaklarini, kokten c¢ozeceklerini iddia
etmektedirler. Toplumlar da ¢6ziimsiiz
kaldiklari icin, zorluk ve sikinti yasadiklari
icin, bir kurtarici aradiklari icin kili¢ vurup
biitln sorunlar ¢ozeceginiiddia eden sag
iktidarlara oy vermeye baslamislardir. Sag
iktidarlara oy verme, aslinda liberalizmin,
sosyal demokrat politikalarinin, sistem igi
sol politikalarin timden ¢oktugini gos-
terir. Boyle olunca da sistemin sahibi ol-
dugunu dislinen sag iktidarlar sert politi-
kalarla, kilici keskin politikalarla iceride ve
disarida sorunlara ¢6ziim bulma iddiasiy-
la ortaya ¢ikmiglardir. Tarih boyu da insan-
lar, topluluklar boyle kriz anlarinda, kaos
anlarinda keskin séylemlerin pesinden
kosmuslardir. Kapitalizmin yarattigi so-
runlar karsisinda radikal ¢ozim Uretecek,
sorunlari kokten ¢cozecek sol da, sosyalist-
ler de zayiIf oldugundan sag alternatif ha-
line gelmistir. Sagin bu kadar agir sorun-
lar karsisinda alternatif haline gelmesinin
bir nedeni de solun, gercek sosyalistlerin,
gercek antikapitalistlerin zayifigindandir.

Bu gerceklik sunu ifade eder, toplum-
lar sosyal demokratlarla, sol liberallerle
sorunu ¢6zmek istemislerdir; ama bun-
lar ¢6zUmsliz kaldiklar icin toplumda
sag iktidarlara yonelme egilimi gelis-
mistir. Sorunlar altinda bunalan toplum
sorunlara ¢6ziim beklemektedir. Sag da
ben kilici vuracagim, ¢oézecedim dedi-
gi icin iktidara gelmistir. Ama su aciktir;
kriz sistem ici partilerin krizi degildir, kriz
tamamen kapitalizmin, kapitalist em-
peryalizmin krizidir. Toplumun dagitil-
masinin krizidir. Bu agidan krizi yaratan
sistemin kendisidir. Krizi yaratan sistemi
savunan partilerin sorunlara ¢6zim bul-
masl da mimkin degildir. Hele hele sag
iktidarlarin ¢6ziim bulmasi hi¢ mimkin
degildir. Sag iktidarlar sorunlari ve krizi
daha da agirlastiracaklardir. Bu yoniyle
giderek liberal ya da sosyal demokratlar
degil, sag iktidarlar da kapitalizmin bu
kriz ortaminda ¢6ziimsiz kalacak, bu du-
rum da alternatif sol, sosyalist gliclerin,
gercek antikapitalistlerin alternatif olma
oniinii acacaktir. Oniimiizdeki dénemde
kapitalizm merkezlerinde sorunlar agir-
lasacagi gibi, bagimli ilkelerde daha da
agirlasacaktir. Kapitalist somirgeciligin
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sorunlarinin en agirlastigi yerler olan yeni
somurgeler, kapitalizme bagimh Ulkeler-
de kriz daha derinlesecek, bu da krizin
en fazla derinlestigi kapitalizme bagl ul-
kelerde gercek sol ve sosyalist iktidarlarin
micadeleyi gelistirerek kendilerini alter-
natif kilma imkanlar fazlasiyla artacaktir.

Kapitalizmin bunalimi en agir olarak ba-
gimli tlkelerde, yeni sémiirgelerde yasan-
maktadir. Bu da tamamen bir toplumsal
krize donlsmektedir. Toplum tamamen
krizli hale gelmektedir. Bu yonuyle kapi-
talizme bagimli tlkelerde uyusturucu, fu-
hus ve futbol ekonomik bir sektér haline
getirilmis; toplumu uyutmanin 6zel savas
araci olarak kullanilmaktadir. Bir zamanlar
ispanya, Portekiz diktatdrlerinin toplumu
3 F ile yonettiklerini sdylemesi gibi, sim-
di de kriz ortaminda toplum bu tir 6zel
savas araclariyla yonetilmeye calisilmak-
tadir. Artik kriz donemsel degildir, ya da
toplumun bir kesimini etkilememektedir.
Simdi sureklilesmis ve tim toplumu icine
ceker hal almistir. Artik toplum timiy-
le bunalimlidir. Bu bakimdan hirsizliktir,
uyusturucudur, fuhustur, yani toplum kar-
siti olan, toplumu dagitan egilimler buna-
imin zirvelestigi egilimler, olaylar, olgular
haline gelmistir. Gelinen asamada zirve-
lesen bunalim etkenleri fasist sag iktidar-
larin malzemesi haline gelmektedir. Eger
sosyalistler, sol demokrat gicler guglu
degilse, kapitalizme bagimli somirge l-
kelerde bu tur sag egilimlerin toplumu
aldatmasi, caresizlik ortaminda psikolojik
olarak bunalima giren topluma kendilerini
bir kurtulus umudu olarak gosterip toplu-
mu etrafinda toparlama durumlar da ya-
sanir. Bu yoniiyle hem sag fasist iktidarla-
rin gelisime, hem de devrimci demokratik
sosyalist gliclerin gelisme imkanlar bu-
lunmaktadir. Oniimiizdeki dénemde hem
merkezlerde, hem kapitalizme bagimli
Ulkelerde, yeni somirge ulkelerde boy-
le bir siyasal miicadele ortaya cikacaktir.
Krizin ortaya ¢ikardigi sag iktidarlara karsi
krizi cozecek sol radikal devrimci gticlerin
micadele gercedi daha fazla goriilecektir.

Kapitalizme bagimli olan bir Turkiye'nin
somurgesi olan Kirdistan'da ise durum
daha da agirdir. Kirdistan'da kapitaliz-
min, kapitalist somurgeciligin etkilerinin,
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sonuclarinin daha kapsamli irdelenmesi
gerekmektedir. Kapitalizmin, kapitalist
somiurgeciligin Kirdistan'da yarattigr so-
nuclar cok cok agirdir. Bu nedenle kapi-
talizmi Kirtler ve Kirtlik agisindan soy-
kinmci bir sistem olarak degerlendirmek
gerekmektedir. Kiirdistan'da kapitalizmin
soykirim yaratmaktan, Kirt'G bitirmekten
baska bir islevi yoktur. Clinkii kapitalizmin
en temel sorunu toplumu dagitmaktir,
toplumu ortadan kaldirmaktir. Toplum-
sal direnci bitirmektir. Bu ise Kiirdistan'da
soykirnmcr sémiurgecilige karsi toplumu
direngsiz birakmak, toplumu tamamen
soykinmi yasar hale getirmektir. Bu acI-
dan kapitalizm Kirt dismanidir, kapita-
lizm Kirt soykinmcisidir; kapitalist Kiirt
dismanidir biciminde degerlendirmeler
yapmak gerekmektedir. Sunu bir kere
vurgulamak gerekir; Kirt bugtine kadar
ayakta kalkmissa, ilk toplumsalligin yara-
tildigi, yani neolitik devrimin ilk yasandigi
cografyanin toplumu olmasi nedeniyle-
dir. Toplumsallik Kirdistan'da cok derin
yasanmistir. Agsiretler olarak, kabileler
olarak tarih boyu toplumsallik derinligine
yasanmistir. Bu nedenle ¢ok gli¢lii bir top-
lumsallik vardir. Biittn saldirilar toplum-
salligin glciyle kinlmistir. Eger Kirt tarih
boyu sirekli saldirilar altinda olan bir cog-
rafyada yasamissa, buna ragmen ayakta
kalmigsa, bunun nedeni, toplumsalligin
glgli olmasindandir, toplum olarak ¢ok
glcli olmasindandir. Kapitalizm ise sim-
di Kirt'in en temel gli¢c kaynagini, bu-
tin saldirilar karsisinda ayakta tutan gti¢
kaynagi olan toplumsalligi dagitmaktadir.
Kapitalizm toplum diismanhgidir. Toplum
dismanhgi ise Kirt dismanhgidir. Bu agi-
dan simdi Kirdistan'a giren kapitalizm
toplum dagitma saldirisi ylritmektedir.
Sémiirgecilik bunu bilingli yaratmaktadir.
Kapitalizm dogal olarak toplum diisman-
g1 oldugu gibi, Turk devleti de kapitaliz-
min karakterini bilerek toplum dismani
kapitalizmi Kirdistan'a sokup Kirdistan
halkinin direncini kirmaya calismaktadir.

PKK kirk yillik miicadelesiyle kapitaliz-
min Kurdistanda toplumu dagitmasinin
online gec¢mistir. Kurt toplumsalligini
korumustur. PKK'nin Kurtlere en buiyik
hizmeti, Kiirt toplumsalliginin dagitilma-
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sina engel olmasidir. Kirt toplumsalligi-
ni korumaya calismistir. Simdi soykirimci
somiurgecilik PKK'nin direnisinden dolayi
dagitamadigi toplumsalligi kapitalizmi
Kirdistan’a yogunlastirip derinlestirerek
Kirt toplumunu daditip, direncini kirip
soykirimi tamamlamak istemektedir. Bu
yonuyle kapitalist modernitenin somurge
zihniyetinin ya da kapitalist sémurgecili-
gin Kurdistan'da yarattigi ekonomik, sos-
yal, siyasal, kulttrel, psikolojik sorunlarin
daha kapsamli degerlendirilmesi gerek-
mektedir. Kapitalizmin butin toplumlar
acisindan olumsuz etkisi vardir; butin
toplumlar kapitalizm altinda baski ve s6-
murl goérmektedirler. Kapitalist somuir-
gecilik somiri demektir. Bltlin toplum-
lar icin agir sonuclari vardir; ama Kirtler
icin varlik sorunu yaratmaktadir. Varligini
tehdit eden bir somurgecilik olmakta-
dir. Bu yonuyle de Kirdistan'da Kirt'iin
var olma miucadelesinin bir yoniyle de
kapitalizme karsi miicadele biciminde
olmasi gerekmektedir. Kapitalizme kar-
sI mucadele icine girmeyen Kurtlik bit-
mistir. Kurtlik kapitalizmle yasayamaz.
Kurtliglin toplumsalhigr dagildigi an,
Kirtlik Ortadogu'da bitirilir. Bu gercek-
ligin gorilmesi gerekmektedir. Sorun,
kapitalizm Kiirdistan'a geldi, ekonomik
sistemi dagitti, ekonomik sémuri yapti
degildir. Ya da Kirdistan'daki ekonomik
imkanlarin, ekonomik faaliyetlerin ti-
muyle Turkiye'deki somirgeci sisteme,
onlar tizerinden de uluslararasi kapitalizm
merkezlerine bagh oldugunu sdylemek
¢ok ylzeysel bir yaklasim olur. Tirk s6-
murgeciligi Kurdistan'da ekonomiyi boy-
le somurlyor; soyle talan ediyor demek
Kurdistan'da soykinmci somirgeciligin
yarattigi sonuclara yilizeysel yaklasmak
olur; basit yaklasmak olur. Diinyadaki her-
hangi bir somirge tlkedeki sonuclar cer-
cevesinde genel bir degerlendirme olur.
Bu, Kuirdistanda uygulanan soykirimci
somirgeciligi gizleyen, o gercekligin ye-
terince gorilmesini engelleyen bir durum
yaratir. Kiirdistan'da durum farklidir. Kapi-
talist modernitenin somirge zihniyetinin
Kirdistan'da yarattigi sonu¢ tamamen
soykirimailiktir, Kirt'n diliyle, kdlttray-
le, kimligiyle bitirilmesidir; Kirt'in soy-

kirrmcr somiurgecilik karsisinda direngsiz
birakilmasidir. Kurdistan'da sadece so6-
murgecilik yoktur; Kurdistan'daki somir-
gecilik soykirimcilikla birliktedir. Soyki-
rim vardir, soykirimci somdrgecilik vardir.

Bu acidan Kirdistan'a giren kapitalizmi,
kapitalist moderniteyi daha farkh bicimde
degerlendirmek gerekiyor. Sadece eko-
nomik yaklasimlar ¢ercevesindeki deger-
lendirmeler ¢ok ylizeysel kalir. Hatta kapi-
talizmin gelismesini Kiirdistan'da olumlu
goren tarihi bir yanilgi, gaflet durumu bile
ortaya cikarir. Kapitalizm Kurdistana giri-
yor, yollar yapiliyor, binalar yapihyor, sdyle
tuketim imkanlari ortaya cikiyor gibi ken-
dini kandiran, daha dogrusu soykirimcihgi
oven, kendisini soykirimciliga yatiran bir
yaklasim gosterilir. Nitekim Kiirdistan'da-
ki kapitalizmden nemalanan orta sinif
kapitalizmin Kurt'l bitirdigi gerceginin
farkinda olmayarak kapitalizmin savunu-
cu olmaktadir. Bu yonuyle Kirt soykirimi-
nin uzantisi, parcasi haline gelmektedir.
Clinkl kapitalizmin Kiirdistan'da yarattigi
toplumu dagitma gercegini, bunun ya-
rattigi soykirnm gergegini, kimligini, dilini,
kaltarinlG bitirme gercegini gérmedigi
takdirde kapitalizm olumlu olarak gori-
[Ur. Nitekim 1970’lerde Kirdistan'da kapi-
talizmin gelisimini neredeyse olumlayan
Kirtlik adina ¢ikmis hareketler vardi.
Bunlar biyuk bir gafleti yasiyorlardi. PKK
belki o gun kapitalizmin bu soykirnmci
karakterini bu kadar derinlikli soyleye-
miyordu, ama kapitalizmin Kirdistan'da
ilerici olmadigini soyliyor ve kapitalizm
karsithgini o zaman da acikca ortaya ko-
yuyordu. Bu yoniyle kapitalist moderni-
tenin, somurge zihniyetinin toplumlarda
yarattigi etkileri degerlendirirken, bunun
Kirdistan'daki soykirimci sémiuirgecilikle
daha farkli bir boyut kazandigini gérmek
gerekiyor. Yoksa kapitalist modernist zih-
niyetin somurgelerde yarattigi sonuglarin
benzer bir iz dlisim olarak Kiirdistan'da-
ki sorunlari ele almak ve diger Ulkelerde
yapilan cercevede degerlendirmek cok
tarihi yanilgilara gotirir. Hatta bilme-
yerek ihanetin tasiyicisi haline gelinir.
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insanlik tarihin de sémiirgeciligin ge-
lisimi kadinin kolelestirilmesi ile bagslar.
Sémirgecilik tarihinin ana kokd, zihniyeti
erkegin, kadin lzerinde egemenlik fikrin-
den ve uygulamalarindan gelmektedir.
Erkegin kadini kolelestirmek icin kullan-
digi yol ve yontemler daha sonra halklar
Uzerinde gelistirilen somirgecilik tiple-
rinin ana esin kaynadi olmustur. Dolayisi
ile somurgeciligi ¢cozimlemek erkegin ka-
din Gizerinde ki uygulamalarini anlamakla
mimkundir. Halklarin sémurge haline
getirilmesi, kadinlarini sémirge haline
getirilmesi ile bire bir iligkili ve benzerdir.

Soémirge halklarin kadinlarn ise hem
cins hem de ulusal kimlik anlaminda kat-
merli, genis Olcekli bir kélelik zinciri iceri-
sin de yasamak zorunda birakilmiglardir.
Bu agidan bes bin yillik erkek egemen
sistem tanimlamasi bile yasanan durum-
larin anlasilmasi icin yetmez. Cins olarak
kolelesmenin yaninda halk olarak da s6-
muriyl yasama kadinlar agisindan ruh-
sal, bedensel yasamin tim alanlarinda
¢ok agir, kahirh, acili, biyolojik olarak var-
higini stirdiirme sinirinda ytiz yize kalma
demektir. Biyolojik olarak varligini stirdir-
me ise yasamin anlam yitimine ugrama-
si demektir. Kadinlarin kendini yakmasi,
kadin intiharlari, evden kagcislarin timu
erkek egemen sistemin yarattigi anlam

yitiminin sonuglari olmaktadir. SOmiirge
halklarin kadinlar, insan olmanin tim
vasiflarindan soyutlanarak egemen sis-
temin krizleri ile yasamlarini strdirmek
zorunda birakiliyor. Bu agilardan bakildi-
gin da tim diinya savaslarini onlarca kez
asan bir siddet, isgal, istila politikalarinin
kadin cinsine, bedenine, ruhuna karsi uy-
gulandigi herkesin kabul ettigi bir durum
olmaktadir. Buna karsilik kadinlar da hep
bir direnis icinde olmuslardir. Hem insa-
ninin toplumsallasmasinda 6nculik yap-
tiklarindan hem de biyolojik olarak analik
rollerinden dolay1 kolelesmeyi, sémir-
gelestirilmeyi asla kabul etmemislerdir.

Ginumuz de birgok arkeolojik, bilim-
sel arastirmalar, buluntular, tarihsel eser-
ler M.O 2000 yillarina kadar dahi siddetli
kadin- Erkek catismalarinin yasandigini
tespit etmektedir. Simer uygarliginda ki
Gilgamis destanin da bile bunun izlerine
rastlamaktayiz. Erkek egemen sistem bas-
ki, zor, siddet, yalanlarla kadina karsi bu-
yuk savaslar acarak kadinin elinde ki tim
degerlere el koyarak simdiki konumuna
geldi. Kadinin elinde ki tiim 6z savunma
araglari, ekonomik imkanlar, karar sireg-
lerine katilma mekanizmalari ortadan
kaldinldi. Kadinlar giigsiz ve zayif di-
surlldiler. Buna karsilik kadinlar kadin
kiltirind, toplumsallasma kaltlrlni er-
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kek mantiginin fazla anlayamayacagi bir
tarzda, gesitli yontemlerle, nesilden nesile
strekli direnis ve 6zgurlik ruhunu koru-
yarak yasadilar. Bu nedenle de giinimiiz
de bile kapitalist modernist sistemin tiim
gulicu erkegin eline vermesi, kendini glicll
gosterme konusunda ki manipile edici,
abartili yaklagimlarina ragmen kadinlar
ilk firsat bulduklarinda, kendilerini savun-
ma, yasatma olanaklarini yakaladiklarin
da erkek egemen sistemin yasam tarzi-
na baskaldirmayi elden birakmazlar. Bu
acidan sunu hep bilmek ve vurgulamak
gerekir ki kadinlarin yasam duyargala-
ri hem geliskindir ve hem de sirekli bir
direnis iceresindedir. insanlk, kapitalist
modernitenin dogdayi, toplumu yok edi-
ci politikalarina karsi her seye ragmen
direniyorsa bunda kadinlarin direnisinin
¢ok onemli bir dnctligu ve roll vardir.

Kadina yonelik somurgeci politikala-
rin ve buna karsilik gelisen direnislerin
ozgurlik¢l akademik, bilimsel diinya da
bile hep son siralarda yer almasi yine sos-
yalist, ulusal, demokratik miicadeleler icin
de kadin 6zgurluk sorunlarinin yeterince
degerlendiriimemesi, glindem yapilma-
masi da ataerkil bakis acisinin etkisi ile
actklamak mimkuandur. Somiurgecilik, s6-
mdurulen halklarin kadinlarina yapilanlar
konusunda ¢ok yetersiz bir aydinlanma
icindeyiz. Elbette ki hi¢ kimseden beklen-
tili olmadan kadinin sémiirge statlistini
daha derinlikli ortaya ¢ikarmak, glindem-
lestirmek ve bunun mucadelesini yurtt-
mek en fazla da aydinlanmis, 6zgiirliik
amaglarinda orglitlenmis kadinlarin go-
revi olmaktadir. Kadin 6rglitlenmeleri, ka-
din hareketleri gelistikce kadinin somuir-
ge statlisu de ayrintili ortaya ¢ikmaktadir.

Sémiurgeciligin, emperyalizmin, kolon-
yalistimin yaraticilari erkeklerdir. Stimer
rahip devletinden bu yana ¢ok yonlu ege-
menlikli insa faaliyetini, ideolojik faaliyet-
leri erkek hegemonyasinin arttirilmastigin
yurutilmustur. Rahipler, samanlar; kendi
egemenliklerinin, cikar faaliyetlerinin, sa-
vasin mesru ve hakli gésterilmesi ¢calisma-
larini olagan Ustu bir caba ile gerceklesti-
rip toplumu peslerinden suriiklemislerdir.
Savaslarla kurumlasmalarini gelistirmis-

lerdir. ilk caglardan giiniimiize degin sa-
vaslar planlayanlar, yirttenler hep er-
kekler olmustur. Tim savaslara erkekler
onculik etmistir. Tarihte devlet ve iktidar
aygitlarinin bulunmasi ve gelistirilmesi
bir avu¢ saman- komutan- yonetici erkek
tekeli tarafindan gelistirilmistir. Bu ege-
men erkek tekeli yarattigi yasam modeli
ile kendisi bin kez kazanirken toplumda ki
erkeklere de kadin kéleligini mesrulastira-
rak toplumu bu temelde kolelestirmistir.
Onderligimiz “Ben bu cagin erkegi olma-
dim”derken. Kadinlarla kélelik tarziylailis-
kilenmeyi ret edisini kast etmektedir. On-
derligimiz somirgeciligin yarattigi yasam
tarzini, iliskilenme tarzini asla kabul et-
memis ret etmistir. SOmirgeci politikalari
kendi yasaminda bosa ¢ikarmistir. Biitlin
yasam Ulkenin, toplumun, kadinlarin 6z-
gurligune gore yeniden diizenlenmistir.

Kapitalist modernist sistemin tarihsel
olusum dinamiklerine bakildiginda kadi-
nin sémirge statikosu icinde tutulma-
sinin kendi icerisinde devasa bir tarihi,
bunun kolelestiren yasam anlayisi vardir.
Temel amaci daha fazla toprak, doga ve
insan kaynaklarini elde etme olan sémiir-
geci mantik; en vahsi, insanlik disi yon-
temleri uygulamaktan geri durmamistir.
Erkegin doymak bilmeyen kar elde etme
hirsiyla siiregelen saldirlarinda kadinla-
rin ganimet olarak gorilmesi, koleles-
tirilerek esir alinmasi ayni zaman da o
halkin sémduru altina alinmasi anlamina
gelmekteydi. S6mirge savaslarinda er-
kekler katledilir. Ya da kole olarak kulla-
nirlar. Ancak Somirge edilmis halklarin
kadinlarina karsi gelistirilen uygulamalar
biri bin tanesini aratacak sekildedir. Ko-
lelestirilen halklarin kadinlari esir edilir,
tecaviize ugrar. Asla tanimadiklari, dis-
manlari olan erkeklerin cocuklarini diin-
yaya getirir. Yabanci somurgen bir halkin
dol fabrikasi haline gelirler. Hi¢ tanima-
diklari mekanlara, alanlara gotuardlirler.
Yabanci bir dlinya icinde kor, sagir, dilsiz
yasamak zorunda birakilirlar. Ya da kendi
vatanlarinda yabanci erkeklerin saldirisi
altinda kendi kilturlerine, dillerine, din-
lerini inkari ilericilik, gelismislik adi altin-
da zor, baski, tecaviiz yontemleri ile zorla
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yasamak ve yasatmak zorunda birakilirlar.
Buyuk bir kisilik kaybolusu yasanir. Yani
sira ucuz is glici temelinde kullanihirlar.
Somiirgecilik savaslardan kagmayi basa-
ranlar ise eslerini, babalarini, kardeslerini,
cocuklarini kaybetme ile yiiz yuze kalp
ag, susuz, evsiz, barksiz, yurtsuz kalirlar.

Kart Halkinin tarihi, Kirt kadinlarinin
burada ki durumu somirgeciligin is-
leme tarzi ve anlami farklilasmaktadir.
Mekansal ve zamansal olgular burada
cok giicli  degerlendirilmelidir. Insan-
ik hakikatleri bu hakikatlerin kapitalist
modernite tarafindan ne denli ayaklar
altina alindigini  en fazla da Kirdistan
ve Mezopotamya'da kadin tarihine ba-
karak ¢ok yalin bir sekilde anlayabiliriz.

insanlk Kurdistan da kadinlarin éncii-
ligiinde toplumsallasma yasadi. insan
burada insan oldu. Bu cografya tiim in-
sanligin dogusuna kadinlar 6ncaltgin-
de besiklik etti. Yarattiklari ile insanhgin
cenneti olarak adlandirildi. Toplumsal
yasamin kolaylastirilmasinda ilk icatlarin,
buluslarin yani ilk atesin, hamurun, hay-
vanlari evcillestirmenin, tarimi gelistirme-
nin, ilk kap- kacak bulunusunun ve daha
bircok ilkin bulunmasin da bu topraklar
da yasayan insanlar 6ncuiliik ettiler. Yasa-
min, cografyanin zor kosullar kadin- er-
kek arasinda isbolimuine dayal bir esitlik
ve 6zgurluk ilkesi ile asilabiliyordu. Kadin
0zgUrligini kendisi icin ilke edinmis
toplumsal yapi yaraticilik, tretkenlik te-
melinde bereketleniyordu. Cografyanin
zenginligi, insanlarin geliskinligi ve gu-
zelligi, Kirt kadinlarinin yasam da ki etkili
rolt bu topraklari ¢ekici kilmaktaydi. Bu
nedenle Kiirdistan siirekli olarak cevre-
den isgal ve istila seferlerine hep maruz
kaldi. insanlik bu seferleri analarina iha-
net temelinde gergeklestirmis oluyordu.
Buna karsi mesru savunma savasimi gor-
kemli Kirdistan cografyasina dayanilarak
yapildi. Kirdistan zenginligini ele gecir-
mek icin buyuk bir kiskanchk, hir¢inhk ile
Kirdista n cografyalarina yapilan
bu saldinlar geriye puskurtilda. Kaldik-
larinda ise Kirt kulttrindn, dilinin gelis-
kinligi nedeni ile eridiler. Kirtlerin dil ve
kiltirlerini 6grenip yasam tarzlarini tabi
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oldular. Kurt kadinlari somirgecilige kar-
sl ylrutilen mesru savaglarda erkeklerle
birlikte yerlerini aldilar. Toplumun cesaret,
fedakarlik, dogruluk, direnis ve 6zgurlik
kaynaklari olarak strekli rol oynadilar.
Kadinlar adsiz kahramanlar olarak Kirt
direnis tarihinde surekli yer almiglardir.

Kirt kadinlan, erkedin somdurgecilik-
le isbirligi ve ihanet icerisine girmesine
karsilik tarihsel Kirt dedgerlerini kendi
kisiliklerinde, kulturlerinde, dillerinde ya-
satmayi da basarmislardir Somdurgecilikle
isbirligi yapan erkek ise hem halkina hem
de 6zilin de kadinlarina ihanet etmis olu-
yordu. Bu agidan 6zgurliik micadelemiz
¢ok boyutludur. Diinyanin hicbir halkinda
Kirt halkin da oldugu kadar Ulke 6zgtir-
IGgu ve kadin 6zgurliga bu denli ic ice
gecmemistir. Kirtlerin anaerkil kilttrin
yaraticisi olan bir halk olmasi 6zgurlik
atesinin gur yanmasini beraberinde ge-
tirmektedir. Dolayisi ile burada kadin
0zgurligu, halkin 6zglrligu kavramlar
cok farklilasir. Halklarin birligine, kadin-
larin 6zgurliglne, toplumsal 6zgirlige
dogru giderek gugclu bir ilerleyis yasanir.
Ozgurlik miicadelemiz birlesik, bitiin-
IGkIG oldugu kadar son derece evrensel
bir karaktere sahiptir. Somiuirgecilik kavra-
mi da burada farkl oldugu gibi Ozgtirliik,
0zglirlesme, miicadele tim kavramlari da
farkh, evrensel bir nitelige birinmekte-
dir. Miicadelemizin evrensel karakteri bu
nedenledir. Ortadogu’yu Dinyayr mu-
cadelemizle etkileme, belirlemekteyiz.

Kirdistan Tarihin de halkimizin kurtulu-
su ile insanlik kurtulusunun i¢ ice yasan-
digini Onder APO, PKK'nin miicadelesi
ile birlikte anlasildi. 20. Ylzyil baslangici
ile Kurtlere karsi uluslararasi guicler ¢cok
kapsamli soykirim politikalari uyguladilar.
Bu ylizyilda Kapitalist sistem, ulus-dev-
let projesi ile paylasim savaslarini, kirli
ittifaklarla Kirdistani parcalama siyaseti-
ni kapsamh yurutti. Katliam politikalan
peyderpey yurirlige girdi. Kirt halkina
karsi 6nceki yltzyillardan ¢ok daha fazla
agirlastirllmis bir savas yuratuldi. Kurt
kimligi, dili, vatani blylk bir inkar, imha
asimilasyon politikasina dahil edildi.
Kirdistan'nin en biyik ve nifusu en faz-
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la olan parcasi derin bir sdmirgelestirme
politikasi icine alindi. Buna karsi Kiirt hal-
ki Botan, Amed, Serhat, Dersim yorele-
rinde buyuk direnislerle karsilik verdi. En
son 1938 yilinda Kirt halkina karsi Turk
devlet guclerinin Dersim de ki soykirim
operasyonlari, Dersim Tertelesi Kirtlere,
kadinlara yapilan zulm, katliami ve soy-
kinmlarranlamak acisindan cok dnemlidir.

Dersim 20. Yuzyila kadar 6zerkligini sa-
vaskanligi, direngenligi ve cografyasinin
¢ok korunakl olmasindan dolayi koruya-
bilmisti. Alevi-Kizilbas inancina gore yasa-
masi nedeniyle Ezidilige benzer bir bicim
de kadinlarin esit ve 6zgurlige yakin ko-
numlari, dogayr dost goren ve kutsayan

Kirt kadini Tark askerlerinin eline gec-
memek icin kayaliklardan kendini atmis,
Munzur nehrine kendini birakarak 6limi
secmistir. Burada Kuirt kadinlarinin s6-
mirgecilige asla teslim olmayan direnisgi
ruhu goruldr. Yine esir edilen kadinlara ve
geng kizlara Turk askerlerinin el koyma-
s, kolelestirmesi ise cok daha vahsicedir.

Bu durum 2014 yilinda DAIS'in gercek-
lestirdigi kadin katliami ile bire bir benze-
mektedir. Dersimli kadinlar, ele gecirilen
kiicUk kizlar askerlerin, generallerin ev-
lerine hizmetci, kole olarak alindilar. Tlrk
egemen kultur icinde blyatulddler. Turk
asker ve subaylari tarafindan tecaviize ug-
radilar. Kullanildilar. Ailelerinden ve cev-

Erkegin kadini kélelestirmek icin kullandigi yol ve
yontemler daha sonra halklar tGzerinde gelistirilen
somurgecilik tiplerinin ana esin kaynagi olmustur.

bir yasam tarzlari vardi. Bu 6zellikleriile de
Kurtligln 6zind 1937-1938 yillarina ka-
dar kendi gelenek ve goreneklerine gore
cok giicli koruyan ozelliklere sahipti. Der-
simli kadinlar tim bu direnisler icerisinde
acik sozliltkleri, cesareti ve yasami yarat-
ma glci ile basat bir rol oynamaktaydilar.
Dersim katliami Kirtlerin en cok direndigi
bir boélge olmast itibariyla emsal teskil et-
mekteydi. Bu nedenle TC buradan kokli
bir sonug almak istiyordu. Dersim de Kiirt-
[Ggun bitirilmesi ile Kiirt sorunun da orta-
dan kaldirnlacagina inanilmaktaydi. Der-
simin Tarklestirilmesi, kendi din, kilturel
degerlerinden uzaklastiriimasi ile Kirt
sorunun bir daha asla canlanamayacagini
dustintyorlardi. Bu nedenle Kirdistan'nin
somiurgelestirilmesi tarihin de fiziki kat-
liamlarin yaninda beyaz katliamin en
fazla yirarlige koyuldugu alan Dersim
olmustur. Ucaklarla bombalanmis ve gaz
bombalari ilk kez buralarda kullanilmistir.

Dersim katliami esnasinda ve sonrasin-
daKdirdistan'nin hicbir bolgesinde rastlan-
mayacak bir sekilde kadinlara yonelik cok
acimasiz, vahsi, kolonyalist bir politika iz-
lenmistir. Kadinlar burada bir ganimet ola-
rak ele alinmistir. isyan esnasinda binlerce

relerinden koklerinden koparildilar. Bas-
ka bir kiltir icinde eritildiler. “Dersimin
kayip kizlar” adlh kitapta yasananlar ay-
rintili, somut anlatilmaktadir. Bu kitap ile
Dersim kadinlar (izerinde ki sdmirgeci,
soykinm politikalar son derece aciklayici
tarzda tiim Diinya ve Tirkiye kamuoyuna
aciklanmistir. Dersim kadinlarinin sahsin-
da Somirgecilik Kirtlik, Alevilik, kadinhk
degerlerini timuyle bitirmeye calismistir.
Soykinnmdan sag kurtulanlarin bir kismini
bulyuk bir korku cenderesi icin de tutarak
teslim almaya calismisladir. Diger kismini
da Turkiye'nin asimilasyon ve inkar ya-
salan icerisin de cesitli sehirlere slirgln
olarak yollamislardir. Kirtce tamami ile
yasaklanmis, Tiirkce 6grenmeye zorlan-
mislardir. Asil kdltlrlerinden tarihlerin-
den tamami ile koparilmak istenmislerdir.

Soykirim savaslarindan sonra sémiirge-
ci politikalar Dersim sehrinde ydrirlige
konuldu. Dersim halen de bu sémirge-
cilik kanunlari, olagan st uygulamalar-
la yonetilmektedir. 1938 Katliami sonrasi
basta genc kizlar olmak lzere toplumun
timuine cok 6zel bir asimilasyon ve inkar
politikasi uygulandi. Turkce dili 6gretme
kampanyalari baslatildi. Kiz okullari, yatili
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okullar acilarak bu kizlarin buttint ile Tlrk-
lestirilmesi politikalar uygulandi. Tirkles-
me c¢agdaslasma, ilericilik olarak bdlge
insanina gosterildi. SOmurgecilik tim ku-
rumlari ile kendisini toplumsal yasam ice-
risinde insa etmenin ¢alismalarini yirdt-
tU. Kirdistan icerisinde kendi kultirlne,
diline, kimligine en bagl toplum tersine
cevrilerek asimilasyon, inkar politikalar
ile kendisinden uzaklastirildi. Kendisine
yabancilastirildi.  Dersim kadinlar uze-
rinden uygulanan bu politika somurgeci
mantigr ¢ok acgik bir sekilde ortaya koy-
maktadir. Tirk devletinde ki somiirgeci
mantik hicbir ahlaki-vicdani kural tanima-
dan, en insanlik disi, vahsi uygulamalarini
Kirdistan da, Dersim de gerceklestirdi.

Kendi Ulkesinden gocertilmenin kadin
Uzerindeki tahribatlari cok yonliduir. Ko-
yunden cevresinden uzaklastirilan Kurt
ailesi, kadinlar yalnizlastirilir. Erkek dev-
letle cesitli bicimlerde tanisir. isyerleri,

zayif gorir. Kurtligu distalar, 6tekilestirir.
Soémirgeci yasam modelleri kadinlarin
ulusal giyimlerine, dillerine, yasam tarz-
larina cesitli bicimlerde midahale eder.
Analarin kendi ¢ocuklarina Kiirtge sesle-
nememesi, Kiirt¢ce ad koyamamasi, Kirtge
okullarda okutamamasi, Kirt gelenek ve
goOreneklerine gore bliylitememesi de s6-
murgeciligin agir asimilasyon politikala-
rina bagh olarak halen yururliktedir. So-
miirgeci mantik en ¢ok da kadinlari kendi
egemen yasam tarzi icinde eritmeye,
kendine benzetmeye calismaktadir. Yine
son yillar da 6zgurlik miicadelemize karsi
Kirt kadinlarinin fuhusa ve uyusturucuya
bulastirilmalari, bunlarin yayginlastiriima-
si, kadinlarin kisiliksizlestirilmesi, diren-
me glclerinin ortadan kaldiriimasi icin
gerceklestirilen somiirgeci politikalardan
kaynagini almaktadir. Sémirgeci man-
tikta kadinin sémuren ulusa butlnuyle
benzestirilmesi ve sémirgeci ulusun bir

Cins olarak kolelesmenin yaninda halk olarak da somuruy
yasama kadinlar acisindan ruhsal, bedensel yasamin tim
alanlarinda ¢cok agir, kahirli, acili, biyolojik olarak varhigini

surdirme sinirinda ylz yize kalma demektir. Biyolojik
olarak varligini stirdiirme ise yasamin anlam yitimine
ugramasi demektir. Kadinlarin kendini yakmasi, kadin
intiharlari, evden kacislarin timu erkek egemen sistemin
yarattigi anlam yitiminin sonuclari olmaktadir.

karakollar, hasta haneler, okullar her yer
yabancidir. Toplumsal cinsiyetcilikle de-
rinlikli tanisma buralarda yasanir. Erkek
kadina, kadin erkege bu politikalar sonu-
cu yabancilastinlir. Erkek tim zorlanma-
larini, sehirle uyumsuzluklarini, parasiz-
g, issizligi kadinlardan ve cocuklardan
cikarmaya calisir. Kadina siddet en fazla
da sehirlerde yasanmaktadir. . Kadin ko-
leligi ve erkegin egemenligi yine en fazla
sehirlerde gelistirilir. Metropoller ve se-
hirler somirgeciligin Gretim merkezleri-
dir. Sémirgen zihniyet kadinlar kuguk,
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Uyesi haline getirilmesi calismasi halen
de cok oOzel bir sekilde yuritilmektedir.

Ayni soykirnmci mantik 2014 yili itibari
ile DAIS'in Sengal’e yonelik katliamin da
tekrarlandi. DAIS eger Sengal'i ele geci-
rebilse idi. TUm Sengal kadinlarina ve co-
cuklarina Dersim de uygulanan somirge-
ci politikalarin daha da agirlastirilmis bir
sekliniuygulayacakti. PKK gerillalarinin di-
renisi sayesinde varliklarini koruyabildiler.
DAIS'in asil amaci insanlik tarihinin en eski
kok kiltirini ortadan kaldirmakti. DAIS
saldirilari sonrasin da 3000 den fazla kadin
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ganimet olarak kacinldi. En vahsi insanhk
disi uygulamalara maruz kaldilar. Sengal
kadinlarinin yasadigi vahset aslinda bes
bin yillik erkek egemen sistemin en ¢ip-
lak, maskesiz ylizinu ortaya koymaktadir.

Sémirgeciligin kadinlara yonelik fiziki
katliamlarinin tam sonuca ulasmasi icin
Kirtlerin, kadinlarin yasam kosullarini
daha da agirlastirma en temel yontem
olarak yurlrlige konulmustur. Okullar
cocuklar icin tam bir iskenceye donus-
turilmekte, Kirt dili horlanmakta, kiiguk
gorilmektedir. is, okul, saglk yasamin her

tim zorlanmalarin tim acisini kadindan
¢ikarmaktadir. Yasamsal tim krizler aile
ici siddet, namus cinayetleri, kadin ile er-
kegin birbirine yabancilasmasi, erkegin
sehir yasamina alismasi ile birlikte kadi-
na karsi gelistirdigi saygisizlik, sevgisizlik,
somurgeci yasamin insan benliklerinde
yasattigi parcalanmalarin  timid  kadin
yasamlarina derinlemesine sizmaktadir.

Dincilik, milliyetgilik, cinsiyetgilik, Bi-
limcilik zehirlerinin timu en basta kadin-
lan, aileyi zehirlemektedir. Kadin bede-
ni uzerinde ki yagmalama siyaseti Ulke

tim dinya savaslarini onlarca kez asan bir siddet, isgal,
istila politikalarinin kadin cinsine, bedenine, ruhuna karsi
uygulandigi herkesin kabul ettigi bir durum olmaktadir.
Buna karsilik kadinlar da hep bir direnis icinde olmuslardir.
Hem insaninin toplumsallagsmasinda 6nculuk yaptiklarindan
hem de biyolojik olarak analik rollerinden dolayi
kolelesmeyi, somurgelestirilmeyi asla kabul etmemislerdir.

alanin da Tirk olmak, sehir toplumuna
benzemek, aslini unutmak bir modernlik
ozelligi olarak lanse edilmektedir. Halka
egitim ve saglik alanlarinda hizmet sun-
mayarak, sunuldugunda ise Turklestir-
me politikalari ile birlikte bunu yapmak
tam bir toplum kirim, kadin kirnm poli-
tikasini yasamak ve yasatmaktadir. Ka-
dinlar bu sémiurgeci yasamin en kahirli
yanini ¢ekmeye mecbur edilmektedir.

Ornegin; dzgirlik miicadelemizin ge-
lisimi ile birlikte Agr basta olmak Uzere
bu bolgelerde ki kizlarin kiglik yaslar
da c¢esitli Turk illerinde yash erkeklerle
evlendirilmesi, Kirdistan'dan baska il-
lere traktorlerle tika basa doldurularak
pamuk isciligine goturilmesi, yollarda
gelisen kazalar, ucuz isci olarak kullanil-
malari, gittikleri yerlerde taciz ve teca-
vizlere maruz kalmalari da sémirgeci
politikalarin bir sonucudur. Kiirt erkek-
leri de basta da belirttigimiz gibi kendi
issizliginin, yabancilasmasinin, devletle
zorla isbirlikci konuma getirilmesinin,

topraklarinin  yagmalanmasi siyasetine
benzemektedir. kadinin yasam bicimini
dizenleme, kurtaj yasaklar, ka¢ cocuk
doguracagina kadar devlet adamlari-
nin yaptiklar konusmalar, issizlik, sag-
ik ve egitim imkanlarina kavusamama,
devletin kadini eve kapatma ya da evsiz
birakma yaklagimlarinin timu kadini tes-
lim almaya donuk gelistirilen somurgeci
politikalarin bir sonucudur. Yine devletin
basin- medya kuruluslari ile siirekli kadin
yasamlarini bicimlendirmeye c¢alismasi,
evlendirme programlari, bos islerle si-
rekli ugrastirilmasi da bu somiirgeci po-
litikalarin guinlik yansimalari olmaktadir.

Bu temel de somiirgecilik kadin be-
denleri, yasamlari Uzerinden tim top-
luma karsi bliylk bir savas icerisindedir.
Bu politikalarin timi erkek egemen
disiince ve yasam bicimlerinin kadina
kabul ettirilmesi amachdir. Sémirgecili-
gin yasam tarzi erkek egemen politikalar
temelinde kadin kisiligine ve yasamina
sindirilmekte, koleligin icsellestirilmesi
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saglanmaktadir. Glnlimuzde devletci ve
iktidarci erkek egemen sistem toplum ve
bireylerin tizerinde bu temelde kapsamh
bir tahakkiim kurmustur. Bu tahakkim
sadece fiziki olarak gelistirilen bir tahak-
kim degildir. Kapitalist modernite ken-
di cikarlarina denk dlsecek sekilde bir
yasam tarzini insanlara kabul ettirmistir.
Derin egemenlik ve kolelik yasam modeli
her ana, dakikaya sizmistir. Bu anlam da
zihniyette kurtulus, yenilenme olmadan,
fiziki kurtulus kesinlikle olamaz. Ozgiirliik
zihniyeti ile donamis kadinlarin, halklarin
orgutli mucadelesi ile ancak yol alinabi-
lir. Yeniden dirilis, canlanma gelisebilir.

Kadinlar 6zgurlik potansiyellerini, bas-
kaldiri gticlerini bir bicim de ¢ok zorlan-
salar da kendi iclerinde korumayi basar-
mislardir. Dogru bir 6zgurlik ideolojisi,
orgutlulugu ile bulustuklarinda hizli bir
sekilde uyanisa gecerler. Erkeklere gore

dan rahat etmez. Toplumu, kadinlari 6te-
kilestirerek, dislayarak, degersizlestirerek,
bir meta haline getirerek kendine ait ki-
lar. Milklestirir. Kadinlari, kadinlarin sah-
sinda tim toplumu kendi mulki kilarak
devlet ve erkek hegemonyasini gelistirir.

Soémdirgecilige karsi radikal o6zgurlik
cikisi o6zgurlik dustnceleri ile o6rgut-
lenme, 6z savunmanin gelistirilmesi ile
mimklndur. Kirdistan da soémirgeci-
lige karsi Réber APO ile birlikte buyuk
bir ¢ikis yasanmistir. Cagdas 6zgurlikcu
duslinceler cercevesinde PKK kurulmus-
tur. Onder APO’nun yasam ve miicadele
felsefesinde kadin 6zglrliginin basat
bir yer almasi ve her seyden 6nce bunu
uygulama ustaligi Kiirt toplumunun, Kirt
kadinlarinin tarihsel gercekleri ile bulus-
masi saglanmustir. Bir toplum kendi tarih-
sel gerceklikleri ile bulustugunda dogru
bir 6zgurlik ideolojisi, program, orgut

Kadina yonelik somurgeci politikalarin ve buna karsilik
gelisen direnislerin 6zgurlikclu akademik, bilimsel diinya
da bile hep son siralarda yer almasi yine sosyalist, ulusal,

demokratik muicadeleler icin de kadin 6zgurlik sorunlarinin
yeterince degerlendirilmemesi, glindem yapilmamasi da
ataerkil bakis acisinin etkisi ile aciklamak mimktnddr.

kendi 6z kultur, dillerini koruma oranlari,
yurtseverlikleri daha fazladir. Ev icinde
kalmalari nedeniyle devlet isbirlikciligine
de fazla bulasmamislardir. Kadinlar kendi
kiiltir ve geleneklerine, topraga daha faz-
la bagh olduklarindan 6zgurlik bilinci ile
bulustuklarinda ¢ikislar glicli olmaktadir.

Somiirgecilik politikalarindan kurtulus
O0zgurlik cikisi icin devletten, egemen
erkekten somurgecilik yasam tarzindan
kopus yasanabilmelidir. Soémiurgeciligin
mantiginda halklarin, kadinlarin kendi 6z-
glin, 6zerk 6rgitlenmeleri, 6z savunmala-
rinin, kisiliklerinin yikimi s6z konusudur.
Toplumun, kadinlarin her yonu ile kendi-
lerine teslim olmasini isterler. S6miirgeci-
lik halklari, erkek ise kadini kendi diistiince
ve yasam tarzinda eritip tam teslim alma-
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yaratildiginda yeniden canlanma, yara-
tihs gerceklesmektedir. Bliylk bir 6zgiir-
luk yurtyusu ve cikisi bu temel de mim-
kiin olabilmektedir. Kiirt kadinlari Réber
APO'nun ozgirlik felsefesi ile bulusup
orgutlenince basarili bir yirlylsin sa-
hibi olabildiler. S6miirgeci politikalar da
bu micadele ile birlikte giderek etkisini
yitirdi. Kadinlar ve halkta toparlanma, 6z-
gliven olgusu gelisti. Kadinlar da, halklar
da somirgeci politikalarin asilmasi ancak
yuksek bir micadele iradesinin yakalan-
masi ile mimkin olabildi. S6murgecilik
altinda kalan bir toplum, kadinlar katli-
am yaralarini ancak direnis ve 6zgurliuk
temelin de calisarak, mesru savunma-
larini gelistirerek bu etkileri asabilirler.

Ozgiirlilk dustinceleri temelinde 6r-
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gutlilik, 6z savunma olmadan onurlu
bir yasamin yollari acilamaz. insanlk ai-
lesinde kimliksiz, dilsiz, yurtsuz bir se-
kilde varligini stirdirmek yasayan oluler
gibi olmak demektir. Kor, sagir, dilsiz bir
yasama yasam denilemez. Aileleri katli-
amdan, soykirnmdan gecirilmis bir halkin
insanlari, kadinlari normal bir yagami asla
stirdiremez. Bu acgidan somirgecilige
karsi baskaldirmadan onurlu bir yasam,
aile, okul vb hicbir sey yapilamaz. SOmiir-
gecilige karsi baskaldirmak direnmek en
mesru bir haktir. Kiirt kadinlari bu anla-
miyla ¢ok tarihsel bir zaman ve mekanda
halka, 6zgurlik mucadelesine onculik
yapmaktadirlar. Kadin sisteminin gelisti-
rilmesi temelinde yeni bir toplumsal sis-
tem olusturularak sdmirgeci yasam tarzi
asmaktayiz. Dikkat edilirse Diinya da ka-
din 6zgurligi ve ulusal kimlik haklarini
kazanma Uzerinden micadele eden en
orgutli kadin hareketi Kiirt kadin hareke-
tidir. Dinya da kadinlar olarak en gli¢li 6z
savuma gerilla gtict olarak Kirt kadinlar
tarafindan olusturulmustur. Es baskanlik
ve esit temsiliyet Kurt 6zgurlik hareke-
tinde yasam bulmustur. Jineoloji temelli
blyik bir ideolojik acilimi yasamaktayiz.

Kirt kadinlarinin 6zgurlik miicadele-
sine karsi 6zellikle 1990 yillari ile birlikte
gelisen TC devlet politikalari da buti-
nlyle sdmdurgeci politikalarin bir devami
niteligindedir. Kirdistan da ajanlastirma,
fuhus, kadina karsi siddet, namus olaylari
da timuyle bu politikalarla baglantilidir.
Ayrica son iki yilda 6z yonetim direnis-
lerinde kadin gerillalara karsi gelistirilen
vahsi uygulamalar, Kurt kadin siyasetcile-
rinin, parlementerlerin, analarin, belediye
baskanlarinin, 6zgurlik temelli miicadele
yuriten herkesin tutuklanmasi, zindana
konulmasi, zindanlarda kadin tutsak-
lara yonelik gelistirilen uygulamalarin
timu de Tirk devletinin somiirgeci poli-
tikalarinin bir sonucudur. Ancak kadinlar
bir kez 6zgirligin nefesini solumus-
lardir. Artik geriye donulst yasamazlar.

Bu anlam da somirgeciligin gelistirdigi
ulus- devlet yapilanmalarina karsi kadin-
lar dnculigunde demokratik ulus yapilan-
malarini gelistirmek hayati 5nem tasimak-

tadir. Bes bin yillik erkek egemen sisteme
karsi yasamin tim boyutlarinda alternatifi
yaratmaktayiz. Ancak bu yapilirken kadin-
larin 6zguin, 6zerk yapilar icinde 6ncelikle
orgltlenmesi, 6zguirlik bilinci ile donan-
masl, 6zglrlige alismasi gerekmektedir.
Kadinlarin 6zgln, ozerk orgutliltkleri
gelisip derinlesmeden demokratik ulu-
sa da Onculik yapmalari beklenemez.

Kadinlar kendi icinde 6zerk orgitlen-
meyi gelistirerek yasamin tiim alanlarin-
da onculuk yapmalidirlar. Kadinlar cins
bilinci, orgitltliga, micadelesini gelistir-
meden asla 6zglr olamazlar. Halklarinda
hakiki kurtuluslar kadin 6zgurligunin
basarisinda gizlidir. S6miirgeci zihniyet-
ten kurtulus Jineoloji temelli olabilmelidir.
Mevcut uygarlik gugleri elestiriimeden,
sorgulanmadan ve en dnemlisi alternatif
yaratilmadan basarilari yakalayamayiz.
Sadece direnmekte olmaz. Direnisle bir-
likte basta 6zgir yasam ve iliskiler olmak
Uzere yasamin siyasi, sosyal, diplomasi,
ekonomi, hukuk, egitim, saglik, kiltur, ba-
sin, 6z savunma alanlarinda alternatifi ge-
listirmeyi basarmaliyiz. Kadinlar yasamin
her alaninda 6rgutli kimlikleri ile yer ala-
rak calismalilar. Sémirgeciligin kadinlari
tek tek yalnizlastirip teslim alma strateji-
sine karsihk kadin orgutluligu, dayanis-
masi, birlikteligi yakalanabilmelidir. So-
murgeciligin kadin Gzerinde ki yikici etkisi
ancak 6zglr duslince gelisimi temelinde-
ki orgutlilikle, bunun 6z savunmasinin
yapilabilmesi ile saglanabilir. Her yonii ile
somurgecilige teslim olmus, onun yasam
tarzini kabul etmis, 6ziimsemis insanlar-
dan onurlu bir durus beklenemez. Esasen
boyle insanlara insan bile denemez. S6-
mirgeciligi kabul etmis adaletsizlige, hak-
sizhga boyun egmis olanlar ancak bir yigin
olabilirler. Ozgiir toplum, 6zgir bireyler,
ozgur kadinlar icin biricik yol 6zgurluk
temelinde 6rglitlenme ve 6z savunmanin
gelistirilmesi ile 6zgir yasamin yeniden
yaratilmasidir. Somurgeciligin kadin tze-
rindeki yikimi, kisilik parcalanmasi ancak
ve ancak 6zgurlik miucadelesi ile asilir.
Ozgiirlesme 6rgitlilik ve mesru savun-
manin pratiklesmesi ile gerceklesebilir.
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SOYKIRIMCI MODERNITENIN URETTIGI
EKOLOJIK SORUNLAR

Toplumsal ekolojinin tarihini esas alir-
sak, hiyerarsik ve sinifli toplumsal gelisme
karsisindaki tarihsel gercekligi islemek
durumundayiz. Clinkii mevcut tarih an-
layisi, Onderligin deyimiyle “Kuru, soyut,
idealist oldugu kadar zalimce duygusal
bir anlayistir bu tarih” Bu tarih kavran-
madik¢a soykinnmci sistemin anlagil-
mayacagdi bir gercektir. Ekolojinin tarihi
evrenin tarihidir. Birinci ve ikinci Doga
gercekligi anlasilmadan yasanilan eko-
lojik sorunlar da anlasilmayacaktir. Hat-
ta sorun olarak dahi gorilmeyecektir.

Zekasi sayesin de dogada en guiclu tur
olarak insan degerlendirilir, oysaki insan
dehasi bir anlamda en buylk zayifligi-
dir. Zayifigimizla yasam dongisinin
dengesini bozuyoruz. Diinya da her bes
cocuktan dordi okuyor, tarihte egitim
hic bu kadar gelistirilmemisti, ama ce-
halet ve kendine yabancilasmada hic
bu kadar derinlesmemisti. Paradoks!
Egitimiyle cehalet Ureten bir sistem ya-
ratti, en biyuk kinmda bu olmaktadir.

insanlik tarihi nasil ki Ortadogu'da (kal-
bi Kirdistan'da) basladiysa, doga katlia-
minin da (ekolojik yikimin) tarihi burada
baslamisti. Once ormanlardan baslan-
di. Gilgamis destani bunun ilk ve en eski
hikayesini anlatir. Sonra cografyanin hay-
van ve bitkileri yok edildi, topragi ¢ole d6-
nlstlralda. Yer Gstliinde insandan baska

tiketilecek bir sey kalmayinca topragin
derinliklerinde petrol arayisi ve yerin kal-
binde yasamin damarlar olan suyu kes-
meye basladilar. insanligin atardamari
olarak isleyen ve bin yillarca verimliligiyle
insanlari cezbeden topraklar artik her giin
binlerce kisinin 6limU goze alarak kacti-
g1 topraklara donldsmustiir. Orman kal-
mayinca toprak, toprak kalmayinca bitki,
hayvan ve sonra insan kalmadi. insan en
zengin topraklar da ac kaldi, susuz kaldi
ve her giin vebadan kacarcasina bura-
lardan kag¢maktadir. Sonucta en zengin
topraklar, en yoksul, gocilen topraklar
haline geldi. Ge¢misin cennet hayalini
yaratan topraklar kapitalist modernite
ile birlikte simdinin 6lim korkusunu ya-
satan topraklara donismdistir. Her se-
yin ruhunun oldugunu dislindirten
topraklar yerine 6nce her ruha hikme-
den tanrilar yaratildi, kapitalist moderni-
teyle birlikte ruhsuzlugun topraklarina
dondsturdlmustdr. Oysa ruhlarin varhg
yasamin, canhhgin, cesitliligin ve fark-
lligin var oldugunu gosteren ozelliktir.

Genelde iktidar ve devlet 6zel de ise ka-
pitalist modernite ekolojik yikimla gelisti-
rilen ruhsuzlastirma, “canl doga” anlayisi
yerine“6li doga”anlayisint hakim kilmistir.

Acik olan su ki insan yarattigi sistem-
le kendi tiirtine tarih boyunca inanilmaz
kotulikler yaparak dogaya da her tirli
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kotuliglu yapabilecegini  gOstermistir.
insana hilkmetmek dogaya hiikmetmek
kadar soylu olarak gorulmustur. Tersi bir
durumda gecerlidir. Dogaya surekli is-
tila ve fetih seferlerinin diizenlenmesi
de bunu gostermektedir. Kahramanlik-
larla dolu anlatilan uygarlk tarihi esasta
toplumsal ve dogasal yikimin tarihidir.

Kapitalist modernite de olusturulan
Eko-sistem ve felsefesi

Ekoloji kavrami 1870'lere kadar gotu-
rile bilinir, Ernest Haeckel ekoloji kavra-
mint ilk kez, hayvanlar bitkiler ve inorga-
nik cevreler arasindaki karsilikh iliskilerin
arastirilmasini acgiklamak icin gelistirmis-
tir. Fakat ekoloji bilimi 19. yy 'da Almanya
merkezli Ernst Moritz Arndt tarafindan
gelistirilir. Arndt, orta Avrupa'daki sanayi-
lesme ile yok olmaya ugrayan ormanlari
koruma cabasinda bulunur. Ozellikle sa-
vundugu ve korumaya calistigi Almanya
ormanlari ve topragidir. Ekolojik disiin-
cesinin kapsami Alman topradi, ormani
ve insanidir. Arndt’in cevreciligi siddetli
bir yabanci dismanhgina goturen ulusal-
chigin icinden gelistirir. Arndt’a gore tek,
biricik ve hakim Alman ulusunun, kiltir,
dil, dini gibi cografyasi (Ulkesi) topragi da
Ustlindur. Arndt baska bir ulus ve topragi-
ni kabul etmedigi gibi ciddi bir disman-
lik icinde bulunur. Nazi liderleri bu ¢izgiyi
her zaman benimsemis, ekolojik yakla-
simlari olarak gilindemlerinde tuttular.

Ekolojik sorunlarin ana kaynaginda fel-
sefi yaklasimin problemli olusu yatmak-
tadir. Eflatun ve Aristoteles'ten bu yana
tamamen aklin hikmiine birakilmis bir
dogda anlayisi ve insan-doga iliskisi s6z ko-
nusu. Elbette uygarlik sureciyle baslayan
blyik bir ayrisma ve tahakkium iliskisi
olusturulmustur. Yunan felsefe gelene-
giyle bu daha keskin diistince kaliplarina
blrtindiruldr. Eflatun ve Aristoteles'in
evreni uzlasmaz karsitliklar olarak gérme
(ruh ve beden karsithgi) felsefi yaklasimla-
ri kendilerinden sonraki pek ¢ok diistince
ekolln etkilemistir. Ruh bedene, akil du-
yulara, disiince maddeye, eril olan disil
olana, erkek kadina, insan dogaya, bilge-
nin cahile hikmetmesi evrenin“dualisttik”

ilkesi geregi gorilmekte. Aristoteles bunu
daha da kati diistince kaliplarina baglar
hiyerarsik diizenin de cansiz seylerin bit-
kilere, bitkilerin hayvanlara, hayvanlarin
insanlara (doganin insana), kadinin erke-
ge hizmet ettigi bir diizeni tasavvur eder.
Asil 6zne akil, insan ve erkektir; “ Erkegi
dolleyen erkektir” derken bu gercegi ifa-
de etmeye calisir. Aristoteles’e gore erkek
kadin bedenine ihtiya¢ duymamakta ¢lin-
ki o, sakat ya da eksik kalmis erkektir. Do-
layisiyla ancak erkege “hizmetgi” olabilir,
tipki doganin insanin hizmetin de oldugu
gibi. Bu felsefi yaklasim Bati Felsefe anla-
yisini derinden etkiler. Hem skolastik fel-
sefi yaklasim da hem de tek tanril dinsel
yorumlamada da doga insanin, kadin ise
erkegin hiikmuine alinmistir. Degistirilme-
yecek tek gercek olarak felsefe diinyasin-
da da kabul edilmistir. Yunan felsefe gele-
negi bu dislince diinyasindan etkilendigi
gibi kendinden sonraki ekolleri de etkile-
mistir. Bu diisiincenin ana kaynagi Sumer
mitolojisi ve ilk hiyerarsik sinif diinyasidir.

15. yuz yilla birlikte gelisen Rénesans
felsefesi bu duslince diinyasini degistir-
meye calisir. Dogadan kopan zihniyet sor-
gulanir ve yeniden dogaya dayanan bir
zihniyet olusturulur. Sanat, edebiyat, bi-
lim ve duslince de (felsefe) canli, yaratici,
0zgur, sezgili bir doga anlayisi hakim kilin-
mak isteniyor. Bu hem insanhgin hem de
Bati felsefe kiltlriinin yeniden dogusu
demektir. Dinsel otoritenin zayiflamasiyla
insan-doga merkezli bir felsefi yaklasim
gelisiyor. Nicalaus Cosanus'un ( 1401-
1461) skolastik felsefeye karsi micade-
lesi, Copernicus’'un (1473- 1543) glines
merkezli evren anlayisi ile bilimsel devri-
min temelleri atilir. Copernik devrimi ile
yer merkezli, statik yerlesik dinsel gorus-
ler sarsilir. Eflatun, Aristoteles ve skolastik
felsefe ciddi elestiriden gecer. Bu siireci
daha sonra Giordino Bruno( 1548- 1600),
Kepler, Galile Galileo(1564-1642), Bacon,
Descartes, Newton devam ettirir. Fakat
Bacon'un deneyci, Descartesin 6znel-
cil-nesnelcil ve Newton’'un mekanik akh
kapitalist modernitenin somiirgeci zihni-
yetini buydtur, dolayisiyla Bacon, Descar-
tes, Newton ile Ronesans’in dogaya dayal
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felsefi yaklasimindan ayrisma gerceklesir.
Aydinlanma ¢aginin, mekanikgi ve olgu-
cu bilimin (pozitivizmin) temelini atarlar.
Descartes, dogayi, diinyayl tamamen me-
kanik bir maddeye, makineye indirgiyor.
Dev bir makine olarak gordiigii doga ve
evrenin isleyisini mekanik bir diizene ben-
zetir. Descartes’e gore “Zihne ait her sey
bedenin disindadir; bedene ait olan her
sey de zihnin disindadir”yani canli ve can-
sizmaddeyi birbirinden ayri iki diinya ola-
rak ele alir. Korkung bir 6zne ve nesne ayi-
rimina gider. F. Bacon ise “bilgiyi dogaya
hikmetmek ve onu denetim altina almak
amaciyla kullanmak” dustincesiyle doga-
ya hikmedildigi oranda glicli olundugu,
dogaya hiukmedildigi oranda da topluma
hikmedebilir; doga somdirildigi oran-
da toplum somdurilebilir disuncesiyle
kapitalist modernite ve onun {gli sag
ayaklarinin dogaya ve topluma yaklagimi-
nin temeli olmustur. Kisacasi Bacon, Des-
cartes, Newton ile kurulan “Bati felsefesi”
yaklasik 300 yildir diiz ilerlemecilik ve kati
nedensellikle, yaniinsanliga kesin bilgiyle
cagdas kadercilik anlayisini dayatti. Dola-
yistyla bu bicimiyle Kapitalist modernite,
toplumsalligi ve eko-sistemi dislincede
en kapsaml, fetheden ve somiren bir
sistemdir. Anti-toplum ve anti-doga bir
sistemdir. Clinkl toplumsal hicbir degeri
onemsemedigi gibi dogayi ele almada da
kar disinda hicbir olctsi yoktur. Dolayi-
siyla ne toplumsal ne de ekolojik boyutta
hicbir kutsalligi yoktur. Bu anlamda kapi-
talist modernitenin toplum ve doga fet-
hini sdmirgecilik tGzerinden tanimlamak
da dar kalmakta. Onder Apo “soykirm’,
“toplum kirnnm” biciminde tanimladi, buna
“doga kinm-kiyim” da eklene bilir. Ctiinku
modernitenin doda Uzerindeki tahribati
sadece klasik anlamda somiirmek degil,
yok etmek ve kiyima ugratmaktir. Asagi-
daki veriler bunu ¢ok net kanitlamaktadir.

Bacon dogayi kadina benzetir, 6zellik-
le cadi kadin yargilamalarin da bulunur,
cadi kadin bilgeliginin sirrini ¢c6zebilmek
icin yargilamalara katildigi bilinmekte-
dir. Kadinin ve doganin sirlan kesfedil-
medigi middetce denetime alinmalari
da gerceklesmeyecegini bilir. Dolayisiyla
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kadin denetime alininca toplum ve doga
da fethedilmis olacak, boylece toplum
ve doga kinmi gerceklestiriliyor. Bu du-
stiince ki, Hitler'in fasist ve soykirnmci
saldirilarina esin kaynagi olacak, halk-
larin karilastirlmasindan bahsedecekti.

Toplumsal doganin yitirilisi ve ekolo-
jik sorun

iktidarlik ve onun kurumsallasan hali
olarak devletlesmek kisi ve yapilar igin
kendi ¢ikarini her seyin tzerinde tutmak
ve buna goére de toplum yapilarina hat-
ta dogaya bicim vermeye calsirlar. Bu
durum insanin toplumsalligini yitirme-
si ve baskalasim halidir. Kapitalist mo-
dernitenin yarattigi ekolojik sorun ayni
zamanda toplumsal sorundur. 1. ve 2.
Diinya savaslari ekolojik somirinin bir
sonucuydu. Temel enerji kaynaklarina
hakimiyet kurmak, bdylece bdlgeler ve
toplumlar Uzerinde tahakkim kurmak-
ti. Avrupa Birligi'nin temelleri dahi ati-
lirken (1951), “Avrupa Komir ve Celik
Toplulugu” bicimindedir. 1957 “Roma
Antlagmasi”yla siyasal kimligi 6ne cikar.

Kapitalist modernitenin yarattigi, Ure-
tim icin Uretim ve tiketim icin tiketim
toplumsallidi, cok uluslu sirketlerin ve
ulus-devletlerin daha fazla kar elde et-
mek icin dogayi flitursuzca somiirmesine
ve yok etmesine neden olmustur. Endust-
riyalizm toplumsal kurtulus ve zenginlik
yolu olarak gosterilmekte, refah diizeyi
sanayilesmede aranmakta boylece fi-
nans kapitalizmin uluslararasi sirketleri
(mevcut bircok ulus-devleti bu sirketler
yonetiyor) sanayilesmenin yeterince ge-
lismedigi Ulke ve topraklari sermaye te-
kellerine agma cabasindalar. Bu ekolojik
sorunlarin daha da buylmesi demektir.
Simdiden gérilmektedir ki, Uclincii Diin-
ya Savas'inin en buyuk yikiminin ekolojik
sorunlarin ac¢iga c¢ikmasinda gorilecek-
tir. Belki de bu ylizden simdiden Uglinci
dinya savasina “su savasl” denilmekte.

1950'den bu yana uluslararasi ticaret
hacmi 20 kat artti. Yine 1950'den beri
diinya nifusu Gg kat artti. Nifus artiminin
da en buytk ekolojik sorunlarin basinda
geldigi bir gercektir. Kapitalist modernite
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duzeninin yok ettigi eko-sistemle insan
daha da a¢ ve yoksullasmaktadir. Achk
diinya nifusunun bir milyarini etkilemek-
tedir. Oysa tuketim toplumunda Uretilen
her yeni sey bir zenginlik samatasi olarak
sunulmaktadir. Kurulan her yeni kent, insa
edilen her yeni yapi daha iyi bir diinyanin
reklami ve daha mutlu bir yasamin pazar-
g olarak sunulmakta. Kapitalist Moder-
nitenin duinyasinda, “tiikettigin kadar var-
sin, tukettigin kadar degerlisin” bu onun
en blyuk 6zglrlik¢u slogani olmaktadir.

Makineler milyarlarca yilhk topragin
kendinde muhafaza ettigi enerjileri soklip
koparmaktadir. Diinya niifusunun % 20'si
bu mineral kaynaklarinin % 80'ini kulla-

Diinyada 500 milyondan fazla insan ¢6l-
lerdeyasiyor.Yapilanarastirmalardadiinya
nifusunun yaklasik yarisi sagliksiz beslen-
mekte, yaklasik %20'si ise tam bir yoksul-
luk icinde olup temiz su, temel saglik hiz-
metleri ve yasanabilir barinma gibi temel
insani ihtiyaglardan mahrum olarak yasa-
maktadir. Her gtin bes bin insan kirli icme
suyundan dolayi 6luyor. Bir milyar insanin
ise temiz icme suyu bulma imkani yok.

Hindistan da ciddi bir su sorunu gun-
demlesiyor. Artan nifustan kaynak-
Il bu tehlike her gecen gin biyuyor.
Son 50 yilda 21 milyon adet kuyu ka-
zilmis. Bu kuyularin ¢cogundan artik
umut kesildi, clinkii fosil su rezervle-

Zekasi sayesin de dogada en gui¢lu tur olarak insan
degerlendirilir, oysaki insan dehasi bir anlamda en buyuk
zayifhgidir. Zayifigimizla yasam déngusinin dengesini
bozuyoruz. Diinya da her bes cocuktan doérdui okuyor,
tarihte egitim hi¢ bu kadar gelistirilmemisti, ama cehalet
ve kendine yabancilasmada hi¢ bu kadar derinlesmemisti.
Paradoks! Egitimiyle cehalet Ureten bir sistem yaratti, en
blyuk kirrmda bu olmaktadir.

niyor. Ornegin, kapitalist modernitenin
siyasal onclist olan ABD, diinya nifusu-
nun yaklasik %5 ini olustururken, mevcut
enerjinin % 30'unu, diger kaynaklarin da
%40'In1 tiketmektedir ve karbondioksit
Uretiminin %25'ini gerceklestirmektedir.
Diinya da bir milyar ara¢ bulunurken,
Losencels'taki araba sayisi neredeyse in-
san sayisina esittir. Yine Dubai'de su yok,
tarim yapilmiyor, doga adina pek bir sey
kalmamis ama diinyanin en zengin sehir-
leri arasindadir; ¢linki Petrol vardir! Nijer-
ya Afrika'nin en blylk petrol ihracatgisi
ancak nifusunu %70 yoksulluk altinda.
Aciga cikiyor ki buyuk yoksulluklar zengin
topraklarda yasaniyor, zengin liiks yasa-
yanlar ise en kati somuru ve soykirimi ger-
ceklestirenlerdir. Clnkl somurinidn en
yogun oldugu bolgeler ve ulkeler kaynak
bakimindan en zengin bolge ve lkelerdir.

ri yavas yavas tukenmektedir. Muson
yagmurlarini beklemek ise tek caredir!

Suan diinyamizda toprak, hava ve su
kirliligi en Ust diizeylere varlmistir. Kim-
yasal maddeler ve atiklar en belirleyici
kirletici maddelerdir. Kapitalist moderni-
tenin U¢lU sa¢ ayaklar dogada yuruttu-
gu somdurgecilikle ve Urettikleri zehirle
stirekli ekolojik sorun lretmekte. Orne-
gin atmosferde kikirt ve dioksit oranin
yukselmesiyle, atmosfer tabakasindan
gecen yagmur damlaciklari “asit yagisla-
r” halinde topraga duser. Topraga kari-
san bu asitli sular agag koklerini, bitkisel,
hayvansal ve toprak canlilarina buyuk
zararlar vermekte, bu asitler topragin re-
aksiyonunu etkileyerek besin maddesinin
dengesini bozar, taban sularini icilmez
hale getirir. Topragi verimsizlestirir. Topra-
gin verimsizligini gidermek icin de kimya-
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sal gubreler kullanarak gidermeye calisir.
Bundandir hormonlu Grindn Uretimi or-
ganik Urunu kat kat agmaktadir. Kimyasal
glbreler topraga, hormonlu Urlnler ise
insan yasamina zarar vermekte ve sag-
liksiz beslenmesine neden olmaktadir.

Kapitalist modernite azami kari esas
aldig icin yine fabrika, termik santral,
konutlar, tasit araclari hava kirliligini faz-
lasiyla etkilemektedir. Konutlar, endustri
kuruluslari, termik santraller, gubreler,
kimyasal ilaglar (pestisit), tarimsal sana-
yi atik sulari, niikleer santrallerden ¢ikan
sicak sular ve toprak erozyonu gibi su-
recler su kirliliginde belirleyici faktorler-
dir. Tim bunlar dogrudan veya dolayh

nen canli yasaminin en énemli beslenme
rezervleri de yok ediliyor. Atmosferin her
gecen glin daha da kirlenmesi, oksijen
yerine karbondioksitin fazlalasmasi ger-
ceklesiyor. Dolayisiyla iklimsel dengenin
temel taglar olan ormanlar yok oluyor.
Ormanlar ilag deposudur; Tipta kullanilan
ilaclarin %401 ormanlardan saglandigini
hesapladigimiz da, modernitenin tiiketti-
gi ormanlar ayni zamanda tuketilen insan
saghgidir. Dolayisiyla yasam yok ediliyor.

Diinyanin en buyidk yagmur orma-
ni olan Amazon ormanlar 40 yilda %20
kiicildd. Dinyanin en biyik dérdinci
adasi olan Borneo Adasi 20 yil dncesine
kadar da dinyanin en buiyuk biyolojik

Gegmisin cennet hayalini yaratan topraklar kapitalist
modernite ile birlikte simdinin 6lim korkusunu yasatan
topraklara dontusmustur.

olarak eko-sisteme ve toplumsal yapiya
zarar vermekte ve stirekli ekolojik sorun-
lar Uretmektedir. Sadece petrol elde et-
mek icin Kanada'daki katran kumlari-
nin eritilmesi ve enerjinin ayristiriima
stireci tam bir cevre felaketi yaratmaktadir.

1990’lara kadar bile yerylzunin ugte
ikisi ormanlikti, maalesef gliniimiiz de
ise bu oran Ucte birin altina inmistir. Af-
rika ormanlarinin %85, Asya ormanlari-
nin %75 ve Amerika ormanlarinin % 50'si
simdiden yok olmustur bile. Simdiden
ekilebilir topraklarin %401 kullanilamaz
duruma gelmis, her yil 13 milyon hektar
orman yok oluyor. Ormanlarin yok edil-
mesinde pek ¢ok neden vardir, keres-
te, kagit ve mobilya endustrileri énemli
nedenler sayllmaktadir. Ormansizlasma
toprak kaymasini saglarken bu da bera-
berinde ¢ollesmeye sebep olur. Boylece
dinyamiz her yil ortalama 10 ile 30 mil-
yon hektar verimli topragini kaybediyor.
Kimi arastirmalara gore Afrika'nin baz
Ulkelerinde ¢oller glinde on bes metre ka-
dar ilerliyor. Nehir yataklarindaki yok olan
ormanlar yeni sel felaketlerine kapiy ara-
liyor. Aslinda yok edilen ormanlarla sade-
ce agaclar yok edilmis olmuyor, bir butu-
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cesitliligine ve timden ormanlikla kaph
ada, boyle devam edilirse on yila kadar
tamamen adagsizlasacagr belirtiliyor. Bu
felaket hurma yaginin iretimine karar ve-
rilmesiyle basladi. Hurma yag yiyecek, te-
mizlik, kozmetik ve alternatif yakit Grini
olarak kullaniliyor. Kapitalist modernite
de mekanin tiiketimi ve mekanin tuketi-
miyle toplumun tiketimi paralel yiritu-
lUr, tek merkezli statik mekan da uretilen
yasam toplumsalligi ayni oranda tuke-
tendir. Ornegin; Okaliptis agaclan kagit
ihtiyacini karsilamak icin Uretiliyor, diz
ve hizl yetisiyorlar. Su rezervlerini tuket-
mekle kalmiyorlar ayni zamanda topraga
salgiladiklar bir cesit zehir nedeniyle bu
agaclan yerine baska hicbir bitki yetis-
miyor. Dogamizin yasamsal baglan tuike-
tim ve liks cilginhginin kurbani ediliyor.

Modernitenin yarattigi en buytk fe-
laket ve tehditlerden biri de radyoak-
tif kirlenmedir. Hirosima, Nagazaki ve
Cernobil felaketleri, yine ingiltere’'deki
Windscale reaktor cekirdegindeki (iyodin-
131in  kazasi-1967), ABD-Pennsylvania-
Harrisburg'da Three Mile adasinda ce-
kirdek erimesi (iyot 131 kacagi 1979) ve
Japonya'da Fukusima ve Tokaimura Nuk-
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leer Santral patlamalari (1999). Nikleer
enerji santralleri, nikleer silah fabrikalan,
radyoaktif madde artiklar her giin canli
yasamini ve toplumsalligi tehdit etmek-
tedir. Radyoaktif maddeler yaymis olduk-
lari elektronla hava, su, toprak ve bitkiler
diinyasina zarar veriyor. Radyoaktif mad-
deye (radyasyonlu) sahip besin Grinleri
zincirleme olarak bitkilerden (tarimdan)
hayvanlara ve oradan da insana tagsmak-
ta. Bunun sonucunda bitki ve hayvanlar
icin turlerin yok edilmesi gerceklesirken,
insanlar icin de bagisiklik mekanizmasi-
nin felce ugramasi, organlarin zedelen-
mesi gibi tedavisi olanak disi olan has-
taliklarin meydana gelmesi s6z konusu.

Belki de her sey bir Kizilderili vecizesi
olan bu sézde gizlidir: “Insan tabiattan
uzaklastikca kalbi katilasir”. insanlik ve
toplumsalligin dogadan koparilmasindan
buyana, yasam butinliginin koparil-
digi, uluslarin ve toplumlarin yok olusla
yuz ylze kaldigi tarihsel gerceklikle an-
lamis bulunmaktayiz. insan, iktidar ve
tahakkimle birlikte toplum dinyasinda
tek kultur ve tek yasam bicimini hakim
kilmistir. Toplumsal yasama tahakkim in-
sanin dogaya tahakkimiini de baglatir.
iktidarin doga uzerindeki yok edici giicii
insan ve topluma yonelince ayni oranda
toplumsal kiyim ve soykirimlar gercek-
lestirir. Tarih bu gercekligi yasanmislik-
lanyla fazlasiyla kanitlamaktadir. Tarihte
yok edilen halk ve toplumlar bu gercegin
yansimasidir. Dolayisiyla ¢ok kaltirltla-
gun yok edilmesi eko-sistemin yok edil-
mesiyle es gudim temelinde yuratulir.

Sonug

Surekli ve sonsuz bir blylime 6lcedi ile
gelisen kapitalizmin ekolojik soruna du-
yarli olmasi imkansizdir. Mevcut sistem-
den dogaya saygili olmasini ve dogal kay-
naklari korumasini beklemek beyhude bir
bekleyistir. Bookchin'in deyimiyle “Kapita-
lizmin biyUmeyi sinirlamaya‘ikna edilme-
si; bir insanhigin nefes almay birakmaya
‘ikna edilmesi'ne benzer!” Dolayisiyla sinir-
sizblyumeile beslenmenin sonugta doga
Uzerinde yok edici bir felaketi getirecegini
bilmek icin de kahin olmaya gerek yoktur.

Clnku kapitalizm sinirsiz kar igin sinirsiz
rekabet ve Uiretime dayanir, bu yizden te-
mel ilke “ buyu ya da 6l". Karda sinirsizlik
insanin sOmurdlmesi, toplumlarin soykiri-
ma ugratiimasi, dogaya fetih ve talan ha-
reketlerinin sirekli gelistirilmesi demek-
tir. Kapitalist modernite de toplumsal ve
dogasal kiyimlarin bu denli yogun ve sert
olmasinin nedeni de bu 6zelliginden ileri
gelir. Soykirimcr modernitenin en buyuk
meziyeti yalan tretme yetenegidir, kendi
gelisim asamalarini strrekli “iyiye dogru”
gittigine dair sunmasi da en buyuk yala-
nidir. Biyolojik evrimde canli tuiri kendini
uyarlayarak var olurken, kapitalizm ise her
seyi kendine uydurarak bozuyor ve yok
ediyor. Toplumlara dayatilan tek dil, tek
din, tek kultir ve tek yasam bicimi kapita-
lizmin her seyi bozarak kendine katmasin-
dan ileri gelir. Oyle ki modernite, insan ve
toplumlarin ruhunu adeta ele gecirmeye
calisir, boéylece insanin disiince diinya-
sinda hayal etmeyi dahi ortadan kaldirir.
Baska bir diinyanin mimkiin olmadigini
hem duistinceye hem de ruha kabul et-
meyi dayatir. Bookchin'in modernitenin
egemenci sinifinin  tekelci karakterine
iliskin  “Yesil bir bitkiyi fotosentez yap-
maktan vazge¢meye ikna etmek, bur-
juva ekonomisini sermaye birikiminden
vazgecirmekten daha kolaydir” derken
gercege yakin bir degerlendirme yapar.

Sonug itibariyle hikayenin nasil bas-
ladigi bizim elimizde degildi, ama bu
hikayenin nasil bitmesi gerektigine karar
verecek olan bizleriz. Clinki ¢ok az 6m-
riumuzle milyarlarca yillik dinyamizda,
su ve havanin paylasarak olusturdugu
yasamin dengesini boza bildik. Bozabil-
me potansiyelimizi (analitik akl) koruma
ve insaya kullanma zamaninin geldigi de
her gecen gun hissedilmektedir. Yeni ya-
sam umudu hi¢ bu kadar canli olmamisti.
Apocu felsefe bu umudu biyitmektedir.

“21. yuzyillin devrimi ekolojiktir” ve
“kadin devrimi” diyen onderlik, Marx ve
Lenin gibi sanayi kapitalizme dayanma-
di. Bu demokratik ve ekolojik toplumun
ingasi icin en buyuk zemini sunmaktadir.
Onderligin deyimiyle; “Yeter ki biraz top-
lumsal namus, biraz da ask ve akil olsun!”
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KAPITALIZMDE SOMURGE ZIHNIYETININ
YARATTIGI SIYASAL YONETIM BICIMLERI

“Stphesiz bir toplumu sémiriye acik
hale getirmenin ilk kosullarindan biri, onu
ahlak ve politikadan yoksun kilmaktir. Bu
iki dokunun dustinsel temeli olan top-
lumsal zihniyetin ¢oklisi saglanmadan,
bu yoksunlastirma gerceklestirilemez.
Tarih boyunca egemenler, somiirgen te-
keller, bu nedenle amaclarina ulasmak
icin ilk is olarak ‘zihniyet hegemonyasini’
insa etmislerdir (Ozgiirliik Sosyolojisi)”.
Réber APO’'nun bu tespiti genelde dev-
letli uygarhdin, 6zelde de kapitalist mo-
dernitenin somirge zihniyetini nasil insa
ettigini, hangi temel yaklasimi esas aldigi-
ni ve elbette kendisini hangi diizlem (ze-
rine, hangi yontemlerle insa edip strekli
kildigini yeterince ortaya koymaktadir.

Réber APO, Ozgiirliikk Sosyolojisi adh
eserinde Demokratik Modernitenin en
net ve duru bicimde ifadesini ortaya ko-
yarken bu yazinin konusu olan Kapita-
list Modernitenin somiirge zihniyetinin
yarattigi siyasal yonetim bicimleri veya
rejimlerinin de alternatifini en somut ha-
liyle ifade etmistir. O nedenle bu esere
“ruhum” demektedir. Eserin hangi ko-
sullarda yazildigi da distnuldigiinde
aslinda Réber APO’nun Kapitalist Mo-
dernite ve onun dayandigi tim tarihsel
streg ile uygulanan tecrit, baski, tehdit
hatta kalem-kagit yasaklarina dahi verdi-
gi bir cevap olarak ele almak 6nemlidir.
Bunu da an 'da gelismis bir eylem olarak

degil, Réber APO'nun daha bastan bu
yana yani 6 yasindayken verili diizenin
her tir bicimine karsi aldigi tim tutum-
larin bir sonucu olarak gérmek gerekir.

Bu kitabin sahsinda tiim Onderlik Sa-
vunmalarinin, Zerdist’lin  Avesta'sindan
(M.O. 600-500) bu yana Kiirtler icin yazil-
mis ilk kitap oldugu bilinmek durumun-
dadir. Bu agidan daha once bir kitabi ol-
mayan bir halktir Kiirtler. Hatta her halkin
bir kitabi varken Kiirtlerin sadece Uzerle-
rinde gelistirilen katliamlari vardi. Kitabi
olmayan her bir halkin yok olup gittigi
veya var olanin icinde eridikleri bilinmek-
tedir. Bundan kasit bir diislince, felsefe ve
onu temsil eden bir bilgeligin olmama-
sidir. Réber APO'nun bu “ruhu” yazarken
dayandigi bircok kaynak var elbette. Her
biri modern yiizyilin birer diislince insani
ve o dislincelerin temsilcileri olan bilge
ve filozoflardir. Ornegin Childe, Nietzs-
che, Gunder Frank, Braudel, Adorno, Fo-
ucoult bunlardan sadece birkacidir. Esas
bliylk kaynak ise tarihsel toplum ve top-
lumsal tarihtir. Yani tarih ve toplumdur.

Konumuza giris agisindan yukarida be-
lirtilenleri tamamlamak adina su soruyu
da sormak faydali olabilir: Réber APO'yu
diger disindrlerden ayiran en 6nemli
fark neydi? Yaratilan somirge zihniyeti
ve onun siyasal yonetim bicimlerinin ¢6-
zlimlenmesi aslinda sorun olanin tespi-
tiyle mimkin olabilir. Kapitalist Moder-
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nite doneminin her evresinde herkes bir
sorun tarifi yapmistir. “Sorun nedir?” diye
sormustur. Bu soru elbette cok dnemlidir.
iste Marx sinif sorunu demistir. Anarsist-
ler otorite-yonetim sorunu, feministler
ise cins sorunu olarak tanimlamistir. Bu
ornekler cogaltilabilir. Fakat tipki sorulan
soru kadar esas dnemli olan, toplumsal
miicadelenin basarisi acisindan sorunun
dogru tespitidir. Zira dogru sorun tespi-
ti dogru miicadele anlamina gelir. iste
Réber APO'nun farki da burada somut-
lasiyor. Réber Apo sorunun tarifindeki
hatanin, toplumsal tarifi de etkiledigini
ifade ederken bu gercegi ortaya koyar.
Her ne kadar anarsist 6nciler buna yak-
lasmislarsa da hicbirinde olmayani Réber
APO ifade eder. Asil sorun, tiim sorun tes-
pitlerini icine alan toplumun kendisidir.
Yani ahlaki-politik toplumdan bir bitiin
olarak kopustur. Bu gercegi parcalara
ayirmak ya da sadece bir kesim Uizerinde
gelistirilen bir durum olarak ifade etmek,
hakikati de parcalamak anlamina gelir.

Réber APO'nun yaptigi “Kurdistan so-
mirgedir” tespiti de bundan ileri gelir. Bir
tarafta bir llke ve onun halki tanimlanir-
ken diger tarafta da bu llke ve halkinin
hangi statlide tutuldugu tespiti yapiliyor-
du. Konumuzun cercevesinde olmadigi
icin ayrintisina girilmeyecektir fakat bu
iki kelimenin yarattigi sonuglar ortada-
dir. Sadece Kirdistan degil, tim diinyayi
etkiler hale gelmistir. Clinkli dogru tespit
dogru bir miicadeleyi de agiga ¢ikarmistir.
Bu anlamda tespitin geregi de yapilmistir.
Bu iki kelimenin dile gelisi ayni zamanda
“s6z "Uin ya da “dil” in gliciine ve 6nemi-
ne baglidir. By, ifade edilen s6zlin yanina
baska sozlerin eklenmesini ifade eder. Bu
anlamda Réber APO Ozgiirlik Sosyolo-
jisinde, Kapitalist Modernitenin yarattigi
somurge zihniyetini “toplumun toplum
olmaktan ¢ikarlmasi” temel tespitiyle
aciklar ve ilk tespiti yeni bir boyuta tasir.
Bir baska deyisle tikellik-evrensellik diya-
lektigi ve butinselligini saglar. Bu haliyle
sz yerini bir kez daha bulmustur. iste Ne-
olitik devrimin 6nclist olan tanrigalarin
(inanna sahsinda) 104 me'sinden (me;
icat, bulus anlamindadir) biri de “s6z"dr.

Soze sahip ¢ikmak, onu korumak ve ge-
regini yapmak toplumsal ahlaka sahip
¢ikmaktir. Aksi durum toplumsal ahlaki
kaybetmektir. Dogrunun degil yalanin
hakim olmasidir. Bu ylizdendir ki tanrilar
(Enki sahsinda) dnce bu me’lere el koydu,
yani s6ziU de gasp etti. “Sozlin bittigi yer”
ifadesi de bunun karsiligidir. O halde ge-
regini yapmak gerekir. Zerdiist “Soyle sen
kimsin” demis ve o dénemin Asur impa-
ratorlugu sémdurgeciligi ve zulmiine karsi
durmustur. Antik Yunan filozoflari “Once
s6z vardil” ve “Kendini bil” demis ve insan-
lik tarihinin en bulyuk ikinci devrimi olan
Grek-lonya felsefi aydinlanmasini gelistir-
mislerdir. Yine Hindistani ingiltere sémiir-
gesi olmaktan kurtaran ve demokratik
sivil itaatsizligin Onclsi olan Mahatma
Ghandi de bir s6z ile harekete ge¢cmistir.
Ghandi, David Toro adli Amerikal bir yurt-
tasin bir giinlik cezaevi tecriibesi sonrasi
soyledigi “Anladim ki biz istemezsek dev-
let bizi ydnetemez, somiiremez ve zulme-
demez” sdzuine dayanmistir. Dolayisiyla
bir s6z, kavram veya kelime bdylesine bir
heyecan, gu¢ ve irade acgiga cikarabilir.
Tabi tersi de gecerlidir. Yani bir sozle kor-
ku, baski veya zulim de agiga ¢ikarilabilir.

Bu anlatilanlar ¢ergevesinde toplumsal
sorunun ne oldugu ifade edildi. Peki, ne
zaman ve nasil ortaya ¢ikti? Bunun tek
bir cevabi vardir. Toplumsal sorunun or-
taya cikisi, toplumun 6z dederlerinden
uzaklasmaya, kendi olmaktan cikariima-
ya basladigi hiyerarsik yarilma dénemin-
dedir. Ana-kadin etrafinda komunal bir
yasamin insa edildigi ve insanlik tarihinin
ilk buytk devrimi olan Neolitik Dénemin
(ahlaki-politik toplumu vyaratan tarim-
koy devriminin) tiim toplumsal birikim
ve degerlerine, 3'lU ittifakin (rahip + kur-
naz ve yash erkek + avcl ve glclu erkek)
el koymaya karar verdigi dénemdir. ilk
kavga da tanricalar ve tanrilar sahsinda
kadin ve erkek arasindaki miicadelede
viicut bulmustur (Tanrica inanna ile Tanri
Enki'nin savasi, M.O. (5000-3000) Ahlaki-
politik toplumu ifade eden komiinal ya-
sam, dayanisma, adalet, esitlik, paylasim,
dogal otorite (veya demokratik otorite)
vb. degerlerden uzaklasma, ardindan bu
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degerlerin yasam buldugu klan ve kabi-
leleri parcalama, bu parcalanma sonucu
dislanan veya 3'lu ittifakin arkasindan
surtklenen erkeklerin (cogunlugu gucli
ve geng erkeklerdir) kurnaz ve yash er-
kek etrafinda toplanmasi (jenotokrasi),
rahibin onciliginde ilk hiyerarsik ve
iktidarsal yerlesim alanlarinin insa edil-
mesi s6z konusudur. Bu yerlesim alanlar
(klan ve kabilelerin disinda veya etrafinda
olusturulan kultbeler olarak tanimlanabi-
lir), olusturulmaya calisilan yeni diizenin
memurlarinin  yetistirildigi, kadinin ko-
lelestirildigi ve artik Grlin birikimlerinin
gerceklestirildigi ziguratlar olarak iktidari
kurumlastirmisvedevletedonistirmustir.

alt katinda toplananlar ise buyuk kesimi
ifade eder. TUm bunlar analitik zekanin,
o doneme kadarki zirvelesmesidir. Duy-
gusal ve analitik zekay1 optimal dengede
yasamsallastiran ana-kadin 6nculiginiin
yenilgisi, duygusal zekayi da geriletmistir.
Tarihin akisini degistiren en buyuk icat da
analitik zeka tirtndn en kot bir kullani-
mi ile gerceklesmistir. Rahipler, istedikleri
diizenin zihniyet yapisini insa ederken in-
sanlari ikna etmenin gerekliligini gormus
ve tanriyi icat etmistir. Bu tanr ulasiimaz-
dir. Oysa ahlaki-politik toplumda tanriga
toplum icindedir. Dogadadir. Goriintrdr.

iste bu anlatilan hikayenin ana temasi
da soykirimdir. Latince genos (soy) ve ci-

Réber APO’nun yaptigi “Kurdistan somurgedir” tespiti
de bundan ileri gelir. Bir tarafta bir tGlke ve onun halki
tanimlanirken diger tarafta da bu tlke ve halkinin hangi
stattde tutuldugu tespiti yapiliyordu.

Réber APO'nun sordugu ancak heniiz
tam olarak cevabi verilmemis olan soru
sudur: Koélelik nasil kabul ettirildi? insan
buna nasil ikna oldu? Réber APO bunu,
ancak buna uygun bir zihniyet olustura-
rak gerceklestirilebilecegini ifade eder.
Ornegin, daha baslangicta insanlar, s6-
murge zihniyeti zigguratlarda yaratil-
mamis olsaydi ikna olurlar miydi? Bunda
mitolojik oykilemelerin islenmis olmasi
onemlidir. insanin tanr diskisindan yara-
tildigi empoze edilmistir. Geriye tanriya
ibadet etmek ve kulluk kalmistir. Yani ilk
efendi-kole ikilemi insa edilmistir. Burada
rahibin roll belirleyicidir. Tanriyla iletisim
kurabilen tek insandir. Onun tek temsil-
cisidir. Tann séylemekte, rahip de bunla-
ri “tanrn adina” topluma emretmektedir.
Kurnaz erkek bunu oérguitlemekle sorum-
luyken geng ve gliclu erkek ise bu diizeni
korumakla, gerektiginde zor yontemini
yine “tanri adina” uygulamakla yikimlua-
dir. Tim bu iktidarsal insalar sinifsalligi da
kurumlastirir. Zira tanri ve rahiplerle (zig-
guratin en ust kati) bunlara bagli yonetici
ve ordulasmanin prototipi olan olusumlar
(ikinci kat) kliclik bir kesimi, zigguratin en
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dus (6ldlren) kelimelerinden olusan ge-
nocide (jenosit) sosyolojik ve siyasal bir
kavramdir. ilk olarak 1944'te kullanildi.
1915 Ermeni-Suryani-Keldani soykirmini
inceleyen Hollandali Yahudi bir savci olan
Rafael Lemkin'in bu kavramlastirmasi, 2.
Diinya savasinda Nazi Almanyasinin ger-
ceklestirdigi Yahudi soykirimi sonrasi Bir-
lesmis Milletler (BM) tarafindan 1951'de
kabul edilmis ve tim Uye devletlerce “her
tarla kitlesel fiziki, kilttrel, ekonomik vb.
katliamlar soykirimdir” biciminde tanim-
lanmig ve insanlik sucu sayilmistir. BM
ve Uye devletlerin bunu kabul etmis ol-
masi, soykirimin bir devlet yaratimi oldu-
Ju gercegini ortadan kaldirmaz. Oyle ki
soykirim “yeni” ya da “20. ylizyil"a ait olan
bir durum da degildir. Evet, 20. ylzyil en
kanl yuzyil olarak tanimlanmaktadir. Fa-
kat bu genel kabullin arkasindaki temel
gerceklikte Siimer kent devletlerini yok
edip kendi imparatorlugunu ve sémiirge
dizenini kuran Akad’li Sargon’un soyki-
rimci kralhdi vardir. Bu, tarihin ilk planli
insan oOldiren ordusunun ve devletinin
imzasini tasir. Hatta daha geriye gidile-
cek olursa yukarida da belirtildigi gibi
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insanlik tarihinin ilk soykirimi, kadin tize-
rinde gerceklestirilendir. Aradaki temel
farklardan biri, kadinin sémirgelestiril-
mesi daha ¢ok ideolojik yonu agir basan
yontemlerle gerceklesmisken digerinde
fiziki isgal, talan ve imha esas alinmistir.
Sargon’un ordusunun elindeki yeni silah-
lardan birinin, tim kabile ve devletlerde
de olan mizraklarin, uzaga firlatma sis-
temiyle donanmis olanlardan olmasi da
belirleyicidir. Tum bunlar bir araya getiril-
diginde konumuz agisindan da ilgi ¢ekici
lic sonug ortaya konabilir. ilki, o dénemin
firlatilabilen mizragiyla bugiiniin kitadan
kitaya firlatilabilen kitlesel bombasi ya da
devlet ordularinin arasinda 6zsel bir far-
kin olmadigidir. ikincisi tim bu tarihsel
gelismeler, sorunun kaynaginda iktidar
ve devlet yaratiminin oldugunu goster-
mektedir. Uclinciisii de Zerdiist'te ahlaki
toplumu ifade eden felsefi ve dinsel di-
stiincenin kral-tanr ve kutsal devleti ta-
nimlar hale donusttrilmesidir. Denebilir
ki 3'lG ittifak 5 bin yildir 6rgiitli ve kurum-
sal halini bugline dek strdirebilmistir.

Burada ifade edilmek istenen sémiirge
zihniyetinin ve onun her tiirden sistem-
sel karsihginin iktidar, devlet ve bunlarin
temel araci olan soykinm ile gerceklesti-
rilebilecegidir. Buna asimilasyonu da ek-
lemek mUmkiindir. Bir baska deyisle s6-
muru, soykirim ve asimilasyon, iktidar ve
devletli tarihle yasittir. Nicelik ve nitelikte-
ki ya da yol-yontemdeki degisiklikler esas
amaci, yani somuri dizeninin devamini
saglamak icindir. Bu nedenle genelde 5
bin yillik iktidar-devletli sistemin, 6zelde
ise son 5 yuz yillik kapitalist modernitenin
somurl zihniyetini, onun olusturdugu yo-
netim bigcimlerini anlamak icin “soykirm
nedir, zihindeki etkileri nelerdir” sorularini
sorabilmek ve cevap verebilmek gerekir.

ispanyol ressam Pablo Picasso’nun ayni
adl eserinde Guernica kasabasini ispan-
yol ve Alman devletlerinin nasil yakip
yikip devlete tabi ettiklerini anlatmasi
hala carpiciligini korumaktadir. Soykirm
kisaca, toplumlarin her yoniyle ortadan
kaldinimasidir. Fiziki ya da degil; dnemli
olan kendi olmaktan ¢ikmak, bir baska-
st olmak veya bir baskasinin yonetimine

girmektir. Bunun gerceklesmesi icin bir
hazirhgin oldugunu bilmek gerekir. Bu-
nun ilk kurali, soykirima ugratilacak olan
toplumlari “tehdit” olarak gostermektir.
Asimilasyon da bunun inceltilmis bicimi
olarak tanimlanabilir ki hem soykirima
hazirhgr hem de yabancilasmayi-baska-
lasmayi ifade eder. iste Nazi Almanya'sin-
da Hitler'in her agidan 6nlnU agan Kkisi
olarak Goebbels, enformasyon bakani
gOrevini yurutirken, tim Alman toplu-
munu Yahudilerin soykirimina hazirlamis-
tir. Onlari katledilmesi gerekenler olarak
gOstermistir. Buglin de bunu Tirk devleti
ve onun hukiumetleri Kurt halk tGzerinde
gelistirmeye ve fasist-paramiliter glicle-
ri orgutlemeye calismaktadir. O nedenle
soykirim gergeginde iktidar-devletlerin
“bu tehdittir, kotldir, teroristtir” dedigi
yok edilmelidir ya da zihni tamamen is-
gal edilmelidir! Benzer 6rnekler diinden
bugiine cogaltilabilir. iste ABD'de Kizilde-
rili soykirimi ve ayni anda gelisen somiri
dizeninde, Afrikalilarin kélelestirilmesi ve
buna uygun siyasal rejimler insa edilmesi,
Arap ulusunun yirmi iki devletle param-
parca edilmesi, Aborjinlerin katliamlarla
ya modernizme entegre olmalar ya da
belirlenen alanlar disinda klan-kabile ya-
samlarini surdiremez hale getirilmeleri,
gerek tarihsel gerekse ideolojik olarak te-
mel amag ve yéntemlerde somiirge zihni-
yetinin stiregenligini anlatan birkag 6rnek
sayilabilir. Degisen en 6nemli nokta bin
yillarin sémiirge zihniyetinin son 5 yliz yil-
lik ifadesi olan Kapitalist Modernite ‘de bu
gercekligin daha yogun, her tiirden kaba-
ince yontemlerle ve kendisinden 6nceki
tim tarihsel sureclerdeki soykirimlarin
toplamindan daha fazla yasandigidir.

iste tam bu noktada iktidarin sémiirge
zihniyetinin birer yonetim (ashnda ger-
cek yonetim degildir) bicimi anlaminda
siyasal rejimlerin etkisi ortaya konmahdir.
Bunun en dnemli sebebi, tim anlatilanlar
1Isiginda amaca uygun arag, yontem ve
bicim bitinligunu saglayacak, gerekti-
ginde degisikliklere tabi olabilecek siya-
sal rejimler yaratarak somiri zihniyet ve
dizenini devam ettirmektir. Sistem icin
devamlilik, kendi icinde veya kendi disi-
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na karsi zaman-mekan diyalektigiyle kimi
yontem ve bicim degisikliklerini gerekti-
rebilir. Burada iktidarin temel arag olarak
devlet disinda baska bir kurumu devreye
sokmayacagini biliyoruz. Ancak bu aracin
bicimi ve yontemsel 6zellikleri degisebilir.
Kapitalist modernite'de bu, ulus-devlet
formu olarak temel bicim ve yontemini
de belirlemistir. Geriye buna sistem ka-
zandirmak kalmistir. Sistem, bir kurum-
sal olgular bitlini, butin icinde amaca
uygun sekilde isler olmasi olarak kisaca
tanimlanabilir. Burada sistemi olusturan
hicbir parcanin 6zgunligu ya da ozerkli-
gi yoktur. Ulus-devlette sistem merkezi-
dir. Cevre sadece ona hizmet eder. Kendi
icinde de disina karsi da bu gecerlidir. Bu,
toplumsal hakikate uymadigi gibi alter-
natifinin olmadigi da zihinlere yerlestirilir.
Yani esas ve “mutlak olan”, teklik olarak
devlettir, onun ulus-devlet formudur.

Konumuzun son kismindaki somut
orneklere ge¢meden ©nce yine Réber
APO'nun “Kapiitalist Uygarlik” adli eserin-
den alintilan bir bitiin olarak vermek fay-
daliolacaktir.Buna gore Réber APO devlet,
devlet bicimleri ve sistemsel yontemle-
ri konusunda oOzetle sunlar ifade eder:

“Tarihi oldugu kadar glinimuzui ¢ozmek
ve krizli toplum halini asmak icin devleti
dogru tanimlamak, yorumlamak halen en
temel mesele olma hiviyetini korumakta-
dir. Devlet cogunlukga sorunlarin ¢6ziim
alani olarak disundlar. Devlette olmak,
bitln sorunlardan kurtulmakla 6zdes sa-
yilir. Bunun bir adim 6tesi, devletin tanri-
devlet olarak dislenmesi halidir. Derinli-
gine bir sosyolojik kavrayis, uygarlik tarihi
boyunca gelistirilen tannsallikla devlet-
lesmenin ic ice gectigini gosterecektir. Ra-
hibin devletlesmedeki katkisi, devlet ile
tanrinin ic ice gelismesinin temel nedeni-
dir. Rahip-kralin bir adim 6tesi tanri-kral-
dir. Roma imparatorlugu’na kadar Stimer
tapinak kokenli bu tanri-kral veya impara-
tor kavrami kullanilmistir. ibrahimi dinler
bu kavrami tanri-peygamber veya tanri-
elci platformuna cekerek biraz insani figtr
katmak istemisler ve bunda basarili da ol-
musglardir.’Devlet ylicedir, kutsaldir, temel
kurtulus aracidir’ gibi kavramsallastirma-

lar, kokenini gercekten ilk devlet insacilari
olan Simerli rahiplerden alir. Devlet daha
once kapsamli olarak ¢c6ziimlemeye calis-
tigim tapinagin (zigguratin) dél yatagin-
da insa edilmistir. Hegel'in Napolyon’la
baslattigi ulus-devleti ‘tanrinin yerytizi-
ne inmesi’ biciminde degerlendirmesi,
yine Napolyon’un sahsinda ‘tanrinin yu-
ruyusld’ olarak sembolize etmesi ideasi,
yukaridaki aciklama 1siginda son derece
Ogreticidir. Ulus-devlet tanri-devletin en
son, ayni zamanda en tehlikeli bicimidir.
Cerceveye alinmis, kurallart belirlenmis
kurumlar butinlugu icinde yogunlasmis
iktidar, hukuki acidan devleti iyi tanimla-
maktadir. Fakat yeterli degildir. icerigini
aciklayarak bicimle butunledigi, kapsam
ve bicimi birlikte ele aldigi icin daha ta-
mamlayici bir bakis sunmaktadir. Devleti
dar anlamda artik-Griin ve artik-deger
Uzerine kurulu ekonomik tekel olarak ta-
nimlamak daha agiklayicidir. Artik-Grin
ve degeri toplumdan sizdirmak isteyen
devlet, kendini toplum Ulzerinde ideolojik
araclardan zor araclarina kadar bir stya-
p! kurumu olarak orgitleyip tekellestirir.
Devletin bu dar tanimi isiginda bakarsak,
siyasetin, devlet politikaciiginin son tah-
lilde artik-triin ve degerleri gerceklestir-
meyi koordine eden bir yonetim sanati
oldugunu goriiriiz. En kaba bir formiil-
lestirmeye badglarsak, DEVLET = ARTIK
URUN-DEGER + IDEOLOJIK ARACLAR +
ZOR AYGITLARI + YONETIM SANATI diye-
biliriz. Tm tarihsel gelisimi icinde deger-
lendirirsek, devlet deyince bu faktorlerin
devrede oldugunu goririz. Bu unsurlar
veya faktorler disinda, ne bir bitinsellik
olarak ne de tek tek her araci devlet diye
tanimlamak, devlet adli iliskiler yumagini
¢ozimlemeye imkan tanimaz. Suphesiz
belirtilen her unsurun devletin varhginda
kaginilmaz bir yeri vardir, ama tek basina
devlet olarak tanimlanamaz. Yapilan ta-
nimlarin ¢cogu her unsuru 6ne ¢ikarma-
sina gore farkhilk arz edip, eksik deger-
lendirmelere yol agmaktan kurtulamaz”.

Bu cercevede kapitalist modernitenin
somurge zihniyetinin yarattigi siyasal re-
jimlerin oturdugu zemin devletin kendisi-
dir. Devletin, somiri amacinin gercekles-



KOMUNAR .

ideolojik-Teorik Dergi

mesi icin bir sisteme kavusturulmasidir.
Bu konuda birka¢ 6nemli faktor vardir.
ilki iktidarin karakteristik dzelligidir. ikin-
cisi yonetilen toplumun ahlaki ve politik
durumu ya da daha genel anlamda zihni-
yet durumudur. Bu ikisini, somurgecinin
ve somdrilenin portresi biciminde de
tanimlamak mimkindir. Uclinciisii de
somiurilecek alanin cografi, demografik,
tarihsel, ekonomik ve dinsel acidan stra-
tejik durumu. Bunlara daha bircok etken
eklenebilir. Fakat belirleyici olan, olustu-
rulan ya da olusturulmak istenen yone-
tim sisteminin hem kalici bir siyasal rejim
haline gelmesi hem amaca ulasmasi hem

lerinde yaratilmig 6rnekler vermek yararh
olabilir. Bu anlamda en bilinen bir 6rnek
olarak fasist rejimler daha cok Hitler'in
Nazi Almanya’si ile dile getirilir. Fiziki soy-
kinmin Yahudiler Gizerindeki uygulamasi-
ni ifade eder. Amaci ari bir Alman irki ve
diinya imparatorlugu kurmaktir. Boylece
tim dinyada siyasal ve ekonomik tekel
haline gelmektir. Bu gerceklesmemis olsa
da fasizmin, tim farkhhklar yok eden
zihni yapisini gostermesi acisindan tim
devletli tarihin biriktigi en Gst noktadir.
Elbette Hitler'in Kavgam adh kitabinda
ifade ettigi gibi Yahudi soykirimini Turk
devletinin, 20 yuzyil baslarindan itibaren

Kapitalist Modernitenin yarattigi somurge zihniyetini
“toplumun toplum olmaktan cikariimasi” temel tespitiyle
aciklar ve ilk tespiti yeni bir boyuta tasir. Bir baska deyisle

tikellik-evrensellik diyalektigi ve buttnselligini saglar.

de kapitalist sémuri zihniyetine kiresel
anlamda “katki” sunmasidir. Tarih boyun-
ca bircok farkh nedene bagl olarak on-
larca devlet bicimi gorilmistir. iste top-
lum tarafindan dretilen Grinlerin gaspi
amaciyla (sosyal siniflar agisindan) koleci,
feodal ve kapitalist devlet insa edilmistir.
Yine iktidari elinde tutan yonetici sinifin
etnik-dini kimligini tarif eden rahip, ha-
nedan, asiret-kavim, ulusal ve ulus dev-
let bicimleri gelistirilmistir. Bir baskasi da
secilme, atama-atanma veya babadan
ogula gecen bicimi olarak monarsik dev-
let ve cumhuriyet vardir. Artik degerin
sizdinldigi gruplar agisindan da tarim,
endustri (sanayi), merkantilist (ticaret) ve
finans devleti olarak tanimlanabilir. Son
olarak da kapitalist devlet tekellerini per-
delemek icin her tirden ideolojik aygit-
lan kullanmada mesruiyet yaratip (6zel-
likle de hukuk bu noktada 6n plandadir)
devleti gorlinmez ve tanimlanmaz hale
getiren bicimler olarak liberal, sosyalist,
fasist ve demokratik devlet siralanabilir.

Réber APO'nun genel olarak yaptig bu
tanimlamalarda adi gecen devlet bigimle-
ri, kapitalist moderniteile farkli sistemlerle
strdiurilmektedir. Dinyanin farkh bolge-

basta Kirtler olmak tizere tim farkl etnik
ve dini farkliliklar Gizerindeki soykirim uy-
gulamalarindan 6rnek aldigini sdylemesi
en 6nemli bir tarihsel gercegi de yansitir.
Bu acidan fasizmin hala Turk devleti eliy-
le Kurtler Gzerinde soykinmi gergekles-
tirme amaciyla hala devam ettirildigini
sOylemek gerekir. Elbette fasizmin tek
kimlik ve o kimligi de temsilen tekellerin
iktidar ve hegemonya hedefi guttigu-
nu, dolayisiyla bunun 6niinde engel go-
rilen her bir aktoriin asimilasyonu, eger
olmuyorsa imhasi “zorunludur”! Esasen
de ulus devletin kendisi fasizm Uretir.
Ozellikle de kendini siirdiiremez duruma
gelmesiyle milliyetciligi devreye sokan
ulus-devlet fasizmden bagimsiz disiini-
lemez. ispanya’da Franco, Sili'de Pinochet,
italya'da Mussolini vb. érnekler verilebilir.
Fakat bilinmesi gereken en temel nokta
sudur ki fasizm, tim devlet bicimlerin-
de yedekte tutulan bir rejimdir. Ornegin
ABD'de bugiin dahi Afrikali yurttaslara
“beyaz fasizm” uygulanagelmektedir.

Devletin neden demokratik olama-
yacagl anlatiimaya calisilmisti. Devletle
demokrasinin zihniyeti, toplum yapisi ve
isleyis tarzi 6z itibariyle farkli oldugu icin
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demokratik devlet olmaz. Fakat mevcut
ulus-devletin surdurilebilirliginin, devle-
tin demokratik unsurlarla kimi noktalarda
ortaklasmasiyla gerceklesebilecedi 6ngo-
rilmustdr. Bu konuda orneklerine daha
¢ok Avrupa'da rastlanilan parlamenter re-
jimleri buna 6rnek vermek mimkunddr.
Bu tip rejimin secimlere dayanan temsili
demokrasiyiifade ettigi soylenebilir. Tarih-
sel olarak Atina demokrasisine dayanan
ve kapitalist modernitede ingiltere’nin
ilk uyguladigr parlamenterizm de bugin
ulus-devletin krizine ¢6zim olamamak-
tadir. Zira temsili demokrasi denilenin,
en inceltilmis bir Oligarsik yonetim bicimi

toplanmis, pratik yonetim islerini yerine
getirmesi icin de secimler yoluyla kuru-
lan hikimetlere belli roller bigilmistir.
Hikimetler atildir. Esas olan baskandir.
Tek kisinin yonetimi esastir. Bir benzeri
dinsel kavim ve asiretlere dayanan kral-
liklar acisindan da gecerlidir. iste Suudi
Arabistan buna ornektir. Iran ise secim,
meclis ve devlet baskanligi kurumlarinin
yaninda bir de teokratik (fundementalist-
dinci) rejimi esas alir. Anayasa seriata gore
insa edilir. Iran acisindan Sia mezhebinin
iktidarci zihniyeti hakimdir. Vatikan da
yari devlet profilinde bir Ortodoks rejim-
le yonetilir. Vatikan, italya sinirlari icinde

Rahipler, istedikleri diizenin zihniyet yapisini insa ederken
insanlari ikna etmenin gerekliligini gérmus ve tanriyi icat
etmistir. Bu tanri ulasilmazdir. Oysa ahlaki-politik toplumda
tanrica toplum icindedir. Dogadadir. Gorunurddr.

oldugu bugtin diinyadaki farkli bircok 6r-
nekten anlasilabilir. Iste Tirkiye en yakin
bir drnektir. Yine Azerbaycan, Rusya, Hin-
distan, Suudi Arabistan, iran ve Paraguay
buna eklenebilir. Tim bu ornekler icinde
dikkat ceken bir nokta da parlamenterizm
ile merkezi hegemon iktidar yonetimleri-
nin icice olmasidir. Ulus-devlet ve parla-
menterizmin dogdugu yer olan ingiltere
ve Hollanda’da monarsi hala korunmakta-
dir. ingiliz kraliyet ailesi, tipki bir “emniyet
stibab1” gérevi gérir. Britanya imparator-
lugu (somiirgeciligi yukselttigi donemde-
ki ismiyle ‘gines batmayan imparatorluk’)
doneminde bagimsiz birer devlet haline
gelip bir ada ulkesi olan ingiltere’yi zayif
kilmamasi igin, Britanya sinirlar icinde
iskog, irlandali ve Galli uluslan birarada
tutmanin bir yolu olarak da gorilmis ve
her birine birer parlamento kurma hak-
ki da verilerek ingiltreye bagli kalmalar
saglanmistir. Hollanda'da Orange Prens-
ligi, iktidara ortak olmasa da ozellikle
ekonomi ve dis iliskilerde esas alinan bir
Ust kurum niteligindedir. Baskanlik siste-
miyle yonetilen Azerbaycan, Rusya ve Pa-
raguay gibi Ulkelerde de bir devlette var
olan tim gucler baskanlik kurumunda
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Ozerk bir bolge olarak tanimlansa ve ger-
cek bir dlke buyukligiinde nifus, ordu,
devlet kurumlar vb. olmasa da esasinda
genelde tim Hiristiyan devletleri, 6zel-
de de Ortodoks devletler (6rnegin italya,
Hirvatistan, Sirbistan, Cek Cumbhuriyeti
gibi Gliney ve Dogu Avrupa ulkeleri basta
olmak Uzere) lizerinde ciddi politik etki-
ye sahiptir. Ortodoks Hiristiyanligin tim
din ve mezheplerden daha ¢ok“birligi” ve
“zenginligi” hedeflenir. Cogunlugu Afrika
Ulkelerinde olmak (izere kabilesel veya
asiretsel devlet bicimlerinde goriilen ise
bir kabile ve onun reisinin devletin tek
yetkilisi olmasi ve geri kalan tim toplu-
mun bu iktidara hizmet etmesidir. Kdleci
devlet 6zelliklerini tasirlar. Fakat 6zellikle
altin, elmas ve petrol kaynaklari acisindan
zengin olan Orta ve Glney Afrika llkele-
ri Uzerindeki sdmuriyu devam ettirmek
isteyen Avrupali devletlerin bir nevi uy-
dusu konumundadirlar. Diinyadaki en
demokratik Ulkeler olarak tanimlanan
isvicre, isve¢ ve Norvec'te ise yari federal
yonetimler hakimdir. Kanton, otonom
bolgeler vb olsa ve dogrudan demok-
rasiye yakin denebilecek bazi o6zellikler
tasisalar da nihayetinde merkezi iktidar
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esastir. Bu tip rejimlerde onemli olan fi-
nans devlet biciminin ayakta kalmasidir.
Modernitenin finans kapital caginin ban-
kalart konumundadirlar. Bu nedenle kisi
basina disen gelirin en yuksek oldugu
Ulkeler olarak tarif edilirler. Bir anlam-
da demokrasiyi ekonomik gelir seviyesi
Uzerinden ele alirlar. Hollanda, Japonya,
Avustralya ve Kanada da boyledir. Fakat
bu son iki 6rnekteki devletlerde dikkat
ceken nokta liberal devlet ozellikleri tasi-
malaridir. Yani bireysel 6zgurlukler, glin-
cel deyimiyle ticlincl ve doérdiincii kusak
haklarini kapsayacak sekilde “kisinin 6z-
gurligi “ne daha ¢ok oncelik veren ancak
kolektif haklari glindemine almayan, hat-
ta iltica etmis veya miulteci konumunda
olan farkh kimliklere zaman zaman zor
kullanmaktan kag¢inmayan yaklasimlar
vardir. Ayrica kadinin tam bir meta hali-
ne getirilmis oldugu devletler olmasi da
gorundukleri gibi olmadiklarina somut
bir 6rnektir. Orta Asya ulkelerinde de en
¢ok gorilen yonetim bicimi ise hanedan
devlet cesididir. iste Kazakistan'da secim-
ler yapiliyor ve meclis, hiikimet olustu-
ruluyor olmasina ragmen devlet baskani,
ayni hanedandan bir erkek olabilir. Cin,
Kiba, Veneziiella, Kuzey Kore ve Kuzey Vi-
etnam gibi sosyalist devletlerde ise ana-
yasalar komunizme ¢okca vurgu yapsa
da merkezi yonetim devlet baskanhgi ile
somutlasir. Diger tip devlet bicimlerinden
farki ekonomik yonetimin tamamen veya
blyik oranda devlet elinde olmasidir.
Devlet ekonomisi olarak da degerlendi-
rilebilir. SOmMUrl diizeni ve toplumun bu
somuriye kole olmasi durumu degismez.

Tum bu ornekler ve ihtiva ettikleri
yegane konu somiirge zihniyetinin sir-
durilmesidir. Toplumlari ve bireyleri du-
sinemez, anlayamaz, karar veremez ve
harekete gecemez hale sokup kendi ol-
may1 aklina dahi getiremez kilmaktir. En
demokratik yontem olarak kabul edilen
yerel ve genel secim yontemleri de dahil
olmak Uzere atama-atanma, egitim-sag-
lik-medya tekelleri olusturma, militarizm,
askeri veya sivil darbeler, devlet huku-
kunu gecerli kilma, ekonomiyi 6zel veya
devlet tekeline alma ve toplumu bunda

“isci-issiz kole” pozisyonuna koyma, kaba
ve ince baski politikalarini stirekli kilma,
ideolojik tiim aygitlarla devletgi, iktidarci,
somurgeci zihniyetin algisini sicak tutma,
oldirmeden a¢ birakma, maddi ve ma-
nevi tim toplumsal birikimlere el koyma
ve gerekirse kendisininmis gibi kullanma,
gOzalti-tutuklama-idam  uygulamalari-
ni bir sopa gibi toplum Uzerinden eksik
etmeme, ekolojik tekel ve yikimlari gun-
cel ve normal bir durum haline getirme,
kadini her alanda her bicimde, rekabete
ve tekele dayanan pazar ekonomisinin
temel metasi haline getirerek tim bun-
lari daimi kilma; butiini olusturan temel
yontem olarak da asimilasyon ve soyki-
rim gercegidir devlet ve onun her tlirden
bicimi. Elbette tarih ve toplum, devletli
uygarhigin tarihi ve toplumu degildir ve
tabi ki ahlaki-politik toplum yok edilmis
degildir. Tersine miicadelesini buyt-
mektedir. Ahlaki-politik topluma dayal
alternatif yasam, sistem, diisiince, toplum
ve zihniyet, Réber APO’'nun 40 yili askin
suredir yuruttigu sistem karsiti muca-
delenin bir sonucu olarak “ Demokratik,
Ekolojik, Kadin Ozgirliik¢ii Paradigma “da
somutlasmistir. Bir bagka yazinin konusu
olsa da bu anlamda yaziy1 Réber APO’nun
“Kapitalist Uygarlik” adli eserinde bir
alintiyla bitirmek daha anlamli olacaktir:
“Sonug olarak devlet uygarligin ve uy-
garlik tarihinin ¢ekirdedi olup, giinimu-
ze dogru hep ¢ogalarak gelmistir. Sayisiz
bicimlenmelerle kesiserek kendini strek-
li kamufle etmeye 6zen géstermistir. ilk
defa kapitalist uygarlik caginda, tiim ide-
olojik saptirmalara ragmen, gercek islevi
icinde devleti tanimlama sansina kavusul-
mustur. Blyk zihinsel ve eylemsel ¢aba-
larin sonucu olan bu tanimlama imkanina
kavusmak, kapitalizme karsi miicadelenin
en anlamli kazanimidir. Yakici sorun, bu
tanimlama 1s1ginda demokratik uygarli-
gin gelisim ve basarisini anlamli icerik ve
bicimlenmelerle (6rgut ve eylemlilikle)
daha da yukseltmek ve kalici kilmaktir”.
Kaynaklar:
Kapitalist Uygarlik (2. Cilt), Réber APO
Ozgurliik Sosyolojisi, (3. Cilt), Réber APO
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SOMURGECILIK ZiIHNIYETi VE TURK ULUS-
DEVLETININ KURDISTAN’ DA UYGULADIGI
POLITIKALAR SONUCU TOPLUM VE
DOGADA YARATTIGI SORUNLAR iLE
OLUSTURDUGU ISBIRLIKCILIK

Somiirgecilik: Eril Zihniyetin kok
hiicresi

Ana-Kadin etrafinda sekillenen De-
mokratik, Ozgurliikcu, esitlik¢i-komiinal
hayat, toplumun kendi hakikatiyla ya-
samaslydi. Bu 6z ve 6zglir yasam parca-
lanmadan, deger hirsizigi ve karsithg
olusamazdi. Toplum cevheriyle oriile-
rek, hayat kurulmustu. Yaratici, Uretken
ve paylasimciligiyla birlikte sevgi dolu
bariscil yasam felsefesiyle yukli olan
kadin, toplumsal sayginlik kazanarak,
kutsanmis bir konumdaydi. Uzun va-
dede buna tahammil edemeyen avci
birikimli erkek, kurgusal zenginligi olan
analitik zekay! basat kilarak, eril zihniye-
tin tohumunu atar. Avini tuzaga duisu-
rip yakalamak, pusuya yatip avlamak,
kandirarak teslim almak icin pratiklestir-
digi ve bildigi tum kurnazliklari kurgula-
yarak, gli¢ birligi icinde kadini hedefler.

Erkek kiskancligi temel olmak Uzere,
BiZ olgusunun yerini BEN almasi, bencil-
ligin zemin bularak yesermesi, toplumsal
bilincin, iradenin ve kisiligin terkedilerek
bireyci diisiincenin, arzunun ve karakte-
rin olusmasi, tahakkim isteminin gelis-
mesi, maddi birikimin hileyle ele gegiril-
mesi, sahsi mulkiyet fikrinin Gretilmesi,
kurnazligin, komplonun ve kirli iligkilerin

sonucu, eril zihniyet adim adim niikseder.

Hiyerarsik-Statl ittifakina, zor aragla-
rina, maddi tasarrufa, fiziksel siddete ve
manevi hileye yonelir. Kadinin duisiri-
lip, kolelestirilmesiyle ilk icraatini ger-
ceklestirir. Somurgelestirilen kadin mulk
haline getirilir. Eril zihniyet filizlenerek,
boy vermis olur. Hanedanlikla bunu zen-
ginlestirip, iktidar aracglariyla tim toplu-
ma yayar. Kent, Pazar ve sinif olgusuyla
devlet formuna kavusturup, derinlestirir.

Kapitalist-Moderniteyle ~ Ulus-devlet
bicimine burindurip, liberal-fasizmle
kapsam kazandirir. Finans cagiyla ki-
resellestirip, ebedilestirmeye yonelir.

Somurgecilik, eril zihniyetin kok huic-
residir. Tahakkiimiin olusmasi, egemen-
ligin dretilmesi, mulkiyetin gelismesi,
somurinun gerceklesmesi ve iktidarin
sekillenmesi sémirgelestirme olmadan,
olasi degildir. Toplum karsiti bu feno-
menler somiirge ve diismanlik Uretir. Bu
olgular analitik zekanin, duygusal ze-
kadan kopusunun kurgusal ifadesidir.
Toplumsalligin parcalanip, bencil-birey-
ciligin hayat bulmasidir. Toplumun ko-
munal degerlerini hirsizlayip, uygarhgi
olusturan bu fenomenlerdir. S6mirge-
lestirmeyle baslangi¢ yapan bu olgularin
varolusu da somdurgecilikle baglasiktir.
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Eril zihniyetin ana hicresi olan somir-
gecilik, iktidar ve milk olgusu siyam (g-
[Usu gibidir. Biri olmadan diger ikisinin ya
da birinin gergeklesip hayat bulmasi olasi
degildir. Hic biri tek basina anlam ifade
etmez. Aralarindaki iliski hem simbiyotik
hem de butiini olusturan bilesenler gi-
bidir. Somurgecilik, iktidar ve mlk feno-
menleri ruh birligi ve bicim 6geleri topla-
midir. Bu U¢lu eril zihniyetin ana hiicresini
olusturur. Biyolojideki karsiligi kok hiicre-
dir. Fizikteki tanimi ise, atomdur. Kisacasi
iktidar, somurge ve mulk unsurlar tipki
kok hiicreyi meydana getiren embriyon-
lar, atomu olusturan bilesenler gibidir.

ilk sémiirgelestirilen kadin olmus. ilk ik-
tidar kadin tizerinde gerceklestirilmis. ilk
mulkiyet olgusu haline kadin getirilmistir.
Bu fenomenler eril zihniyetin kendisini
ifade eder. Daha sonra Uretilen ve geli-
sen tum kavramlar ve uygulama bigim-
leri bu kok hiicrenin dallari islevindedir.

icte gelistirilen sémiirgecilik, ilk ka-
din Uzerinde hayat bulurken, ana-kiil-
tdr-kutsalligini ve  ana-soylu-mirasini
reddedip lanetler. Yerine ata-erkilligi ve
ata-soylulugu mesru ve yasal ilan eder.
Bu zihniyeti ve uygulamayi topluma in-
dirger. Alt-toplum ve Ust-toplum (yo6-
neten ve yodnetilen) olarak parcala-
yip, toplum karsithgini  gergeklestirir.

Kadinin  somirgelestirilip  kolelesti-
rilmesi ve milk haline getirilmesi, alt-
topluma indigenerek uygulanir. Kole-
lestirilerek iradesiz kilinir. Savunmasiz
birakilarak, teslim alinir. Ekonomiye kar-
sithk temelinde miidahale ederek sOmu-
ri mekanizmasi gelistirilir. Pazara yonelip,
denetim ve kontroli saglayarak talan, ha-
rac ve gasp aygiti olusturulur. Din, inang
ve mezhep farkliliklarini tekeline alip,
manevi degerlerle oynayarak, varligi ve
cikarlan ugruna seferber ederek, ic ve dis
isgallerde en etkili bir ara¢ haline getirilir.

Soémurgecilik: Eril Zihniyetin givencesi

Eril zihniyet anlayisi, basta kadin olmak
Uzere tim toplumun sémdirgelestirilip,
kolelestirilerek, teslim alinmasidir. Cesitli
iktidar odaklarinin toplum Uizerinde olus-
turulmasiyla tamamen mulk haline geti-
rilmesidir. Yalin bir ifadeyle eril zihniyet

icte ve dista tiim toplumlara karsi basla-
tilan somirgelestirme seferberligidir. Uy-
garlik tarihinden giiniimize kadar cesitli
koloniler olusturma, degisik bahanelerle
isgaller gerceklestirme, din adina cihad
cagrilariyapma, fetih seferleri diizenleme,
mezhep savaslari ylritme vb. ¢esitli isim-
lendirme vetanimlamalarla siire gelmistir.
Eril zihniyetin olusumu ve varligr s6mir-
gelestirmelere baglhdir. Gelecek sigorta-
sI ve guvencesi de somiurgelestirmedir.

Soémurgeci ideoloji igdislestiricidir.
Ozellikle sémirgeciligin  egitim siste-
minde sekillenmis somirge “aydini’,
somurgelesmis bir bilince sahiptir. Yeni
doénemin isbirlikcisi rolini oynamakta-
dir. Egemen ulusun sosyete, burokrat ve
aydin tipi, yégane modelleridir. ihanet
sarmalinda debelenen bu hain 6geler,
somirgeci efendiye benzesme arzusu-
nun ve duyulan hayranligin tescilli bir
gostergesidirler. Bu durum soémirgeci
iliskilerin hakim karakterinin sonucudur.

Somdrgecilik  zihniyetini, amaclarini,
yontemlerini ve uygulamalarini sadece
dis-somirge Ulkelerde aramamak gere-
kir. Zira uygarhk tarihi basindan gunu-
mize sémirgecilik tarihidir. Once ice
sonra zaman zaman disa donik uygu-
lanan somirgecilik, uygarlhidgin zihniye-
tini ve ruhunu, karakterini ve ozellikle-
rini carpici bir bicimde sergilemektedir.

Soémdurgelestirme, suirekli savas halinin
ilanidir. Toplumlarin sistematik kirnma tabi
kihnmasidir. Ayni zamanda kutuplastirici-
dir. Sémirgecilik, kapsamh ve derinlikli
somurld metabolizmasi bicimidir. Kendi
icinde yasam eyleminin tim alanlarina
icerilmigsiirecin,yeniden Uretilipderinles-
tirilerek stirdtrilmesi ve somurilmesidir.

Kimi istisnalar olmayla birlikte genelde
askeri isgalle baslatilan dis-sémirgecilik
siyasi denetimi kurma, ekonomik somu-
riyu pekistirme ve yayma amacina hiz-
met eder. Ardindan c¢ikarlarina hizmet
edecek azinlk-elit bir tabaka isbirligi
icine alinir. Egitim sistemiyle ideolojik
egemenlik kurulur. Hastane, klinik, dis-
panser vb. kuruluslar yoluyla somirge
toplumu Uzerinde saghk tekeli olus-
turularak, minnet duygusu gelistirilir.

79



Say170 2017

KOMUNAR

Bu tarihsel akis ginimuz sémdirgeci-
ligi ve somurindn baslangi¢ odagini ka-
relerken, eril zihniyetin olus temelini de
sunmaktadir. ilk sémirgelestirilenin ka-
din olmasi, kok hiicreyi bize gostermek-
tedir. Tahakkiim altina alma, egemenlik-
efendilik olusturma, kolelestirerek miulk
haline getirme, somdirgeci zihniyetin
realitesidir. Bu lanetli durumdan kurtu-
lusun ¢6zimu de baslangigla baglasiktir.

Soémdrgecilik uygulamalar her tirden
siddet, yikim, kinm ve cesitli soykirnm
uygulamalari olmadan gerceklesemez.
Oncelikle askeri siddet devreye konu-
lur, ardindan siyasi, kulttrel ve ekono-
mik olarak isgal edilir. Tahakkim altina
alinarak, zora dayal iktidar olusturulur.
Ulke ve toplum kélelestirilerek sémiir-
gelestirilir. S6émurgecinin mulkd haline
getirilir. S6mirgeci efendidir, uygar-6z-
ne konumundadir. S6miirge ise kole-
dir, vahsi-nesne durumundadir. Terbiye
edilerek, ehlilestirilmesi gerekir. Boylece
Uzerinde zora ve baskiya dayali egemen-
lik olusturulan sémiurge, her turlt gayri-
mesru ihtiyaclart karsilayacak, insanlik
disi taleplere cevap teskil edecek, maddi
ve manevi rezervler haline gelmis olur.
Artik talan, gasp, hirsizlama, somird,
tecaviiz, devsirme, asimilasyon, isbirlik-
cilik, cesitli tiirden ihanet vb. uygulama-
lar, somirgeci efendilerce mesru kilinir.

Bu duruma itilen sdmirge insani eger
direnis icinde degilse, artik toplum olarak
tanimlanamaz. Kendi tarihine, kilttrine,
kimligine, diline ve bir butiin olarak va-
rolus gercekligine yabancilasir. Kendi ol-
maktan ¢ikarak, 6tekilesir. Yalan, yanlis ve
yanilsamali bir biling edinerek benligini
ve ruhunu kaybeder. Olusum gercekligin-
den kacis baslar. Ulkesinin ve toplumunun
tarihsel degerlerinden uzaklasir. Gelenek-
lerine yabancilasir. Oyle bir asamaya gelir
ki kendi kimliginden, dilinden ve kultu-
riinden utanarak, efendisine sevdalanip,
onun gibi olma hayalleriyle suriklenir.

Kolektif-Somiurgecilik ve Kirt Kapani

Bu lanetli ve 6limcul durumun en kat-
merlesmis hali binlerce yildir Kiirdistan ve
Kirt halki Gzerinde uygulanmaktadir. Uy-
garhgin uretilmesiyle baslayan,isgal sefer-
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leriyle uygulanan sémiuirgecilik ginimu-
ze gelene kadar Kiirdistan ve Kiirt halkini
kadavraya cevirmistir. Bu Ulke ve halkin
sahsinda toplumsallik ve insanhk deger-
leri parcalanip, yok edilmek istenmistir.

Kirdistan ve Kurt Halki Gzerindeki s6-
murgecilik, uygarlik baslangicina uzanr.
Réber APO’ nun belirttigi “Kirt kapani”
bu doénemlerde kurulur. Zaman zaman
toplumsal irade canlanip, orgutlenerek
bu kilitsiz kapani parca parca ederek,
soklp atar. Zamanlarin Merkezi Hege-
monik gu¢ odaklarinca tekrardan isgal
edilerek, yeniden kapan kurulur. 1. Em-
peryalist Paylasim Savasi sonrasi yapilan
Lozan antlasmasiyla “Kiirt kapani” bir kez
daha yeniden sekillendirilir. Ebedi olarak
acllmamasi, parcalanmamasi ve soékulip
atilmamasi kaydiyla, 6zel ve 6zgiin ola-
rak, “Kurt kapani” olusturulur. Uluslarara-
si gu¢ odaklari ve bolge ulus-devletleri
eliyle stattslzluguin-statiisi olarak pro-
jelendirilip, yok hiikmiinde sayilr. Kolek-
tif-somurgecilik uygulanarak, kolektif-
somuruye alinir. Diger bir deyisle dort
parcayaboliinenKirdistankolektif-sémir-
ge yapilir ve uluslararasi somiriye acilir.

Tarihsel olarak striup gelen, dénemin
emperyalist-kapitalist guclerince bicim-
lendirilen ve Turk Ulus-devlet jandarma-
ligina teslim edilen bu “Kirt Kapani”’, don-
me ve devsirme egemen- tasaronlar eliyle
kirk disli, kirk kilitli, kirk zemberekli bir
baska kapana alinir. Boylece Kiirdistan ve
Kuart halki kapan icinde kapana hapsedilir.
Yeni kurulan Turk Ulus-devleti fasist ka-
rakteri ve ozellikleriyle yeni ve seckin uy-
gulamalara baslar. Kiirt sorunu ¢ikisi bilin-
meyen bir labirent kadar karmasiklastirilir.,

Kirdistan'a reva goriilen kolektif-so-
murgecilik; tarihten ginimuze kadar
uygulanmis olan tim sémurgecilik yon-
temlerinin adeta toplami ve fazlasidir.
ilk caglarin kolonyalizm tirlerinden bas-
layarak, antik donemin isgal, fetih ve ta-
lan somurgeciligi, kesif somirgeciligi,
klasik somurgecilik ve yeni somurgecilik
ile gindmuziin kuresel-somiurgecilik uy-
gulamalarini kapsamakla birlikte 6zgiin
ve 6zel yanlarn da icermektedir. Parcalan-
masi yetmezmis gibi, tlke ve toplumu
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lime-lime eden, beyin hiicrelerine kadar
hikmeden, kilcal damarlara dek yayilan,
dusin ve ruh diinyasini bile s6kip alan,
sOmurdnun en katmerli, 6lumcul hali
uygulanmaktadir. insan aklinin alamaya-
cagy, yureginin kaldiramayacagi yontem-
ler, bu topraklarin kadim halkina, per-
vasizca ve flitursuzca uygulanmaktadir.

Mezolitik donemin ve Neolitik Devri-
min yaraticisi olan bir halkin torunlarina
bes bin yillik uygarlk kini ve &fkesiyle
yaklasiimaktadir. Toplumsallik gelene-
ginin, insanlk degerlerinin yaratici be-
sigi olan bu cografya ve halkindan bes
bin yillik eril zihniyetin, ginimuz tem-
silciligini yapan Kapitalist-Modernite-
nin adeta intikam ahsidir. Reva goriilen
ise; kan, gozyas! ve acilar icinde kefen-
siz ve mezarsiz bir dlimdur. Aslinda bu
kadim halk ve Ulke sahsinda oldura-
lerek, yok edilmek istenen toplumsal-
ik gelenegi ve insanlk degerleridir.

Ozgiin, 6zel ve statiisiiz kolektif-s6-
murgecilige tabi tutulan Kurdistan ve
Kirt Halki, giinimiize kadar Ozel- savas
¢emberi icinde 6zel yasalar, 6zel mah-
kemeler, 6zel valiler eliyle sikiydonetim
ve olaganusti hallerle yonetilir. Egitim
ve sagliktan yonetim erkine, tarim ve
hayvanciliktan ticarete, Uretim ve eko-
nomiden ekolojiye kadar, yasamin her
alanina iliskin 0zel-savas eksenli stra-
tejik-politikalar ve projeler gelistirilir.

Beden ve ruh alici politikalar

ise inkarla baslaniir. Cumhuriyetin
kurucu 0Ogesi olan Kurtler, bir gecede
buharlastinlarak, gorilmez kilinir. “Kurt
yoktur” yalaniyla kimligi, dili, tlkesi, ta-
rihi, kaltirt ve gelenekleri reddedilerek
yasaklanir. “Dag-Turkd” denilerek, “kart-
kurt-kiirt” seklinde diizmece tez olustu-
rulur. Cumhuriyetin kurumlagsma calisma-
lari, kurucu halkin inkari Uzerinden insa
edilir. Turklestirme politikalar stratejik
olarak belirlenerek hiz verilir. Kiirdistan
toplumu 1slah edilerek, uygarlastiriima-
si gerekir. Ozellikle Kiirt halki, egemen
ukala-entellerce ulus-devlet icin sirekli
tehlikeli ve boluct potansiyel sayilirken,
dis diinya icin ise, geri ve uygarlk disi kal-

mishgiyla, itibar zedeleyici olarak gorulir.

Belirlenen temel strateji fiziksel-soy-
kinm ve kultirel-soykinmdir. Her ikisi
birlikte hayata gecirilir. Bu eksende asi-
milasyon ve devsirme yontemleriyle
Turklestirme politikalarina  hiz  verilir.
Seyh Sait kinmindan, Agrn katliamina
ve Dersim soykirnmina kadar varan uy-
gulamalarla kiculk, buydk tim direng
odaklari imha edilir. Bu on bes (15) yillik
surede kan oluk gibi akar. Olumin, yiki-
min, iskencenin, tecaviiziin ve talanin
hesabi bilinmez. Mecburu iskan yasasiyla
baslayan surglinler ve zorunlu goclerle
Anadolu’'nun o6limcil corak toprakla-
ri, ¢olleri ve batakliklari Kirtlerle dolar.
Klrdistan cehenneme cevrilir. 1940’lara
varildiginda 6lim sessizligi egemen olur.
Fiziki-soykinm hizini kaybederken, kiil-
turel-soykinm kulvarini genisleterek, yo-
luna devam eder. 1960’ lara gecilirken,
Kurdistan yeniden yikima ugratilir. Askeri
isgallerle somurgecilik derinlestirilir. Ade-
ta teror estirilir. Ulus-devlet baskisi ve oto-
ritesi her yerde 6lim, iskence, tecaviiz ve
talanlarla canli olarak tesis edilir. Devletin
siyasi sistemi kurumlastirihr. Her konuya
el atilarak egitimden sagliga, sanattan
kilturel alana kadar her yerde ulus-dev-
let fasizmi ve hakimiyeti egemen kilinir.

Stratejik hedef: dil siyaseti

Dil bir halkin kdkenini ve kimligini be-
lirler. Ana dil bireyin ve toplumun kendini
ifade aracidir. Bir toplumun eritilip, ya-
bancilastirimasi dilinin yasaklanmasiyla
baslar. Baskalasmanin, devsirmenin ve
asimilasyonun en derin ve kalici ydntemi-
dir. Toplumun dilsiz birakilarak, ifadesiz
kihnmasi teslim almanin diger bir adidir.
Oteki adi ise 6limciil hastalikl komalik
halidir. Bilin¢li amagli ve planli bir sekil-
de bu stratejik-politika hayata gecirilir.

Turk ulus-devlet dili, yegane ifade araci
haline getirilerek, pazarin hakim dili yapi-
lir. Kirt dili ve lehceleri stirekli kiigimsenir.
Felsefe, bilim, teknik, siyaset, diplomatik,
kiltir vb. alanlarda yetersiz ve anlasiimaz
oldugu vurgulanir. Sémurgeciligin resmi
dili, kisa zaman icinde yasam dili haline
getirilir. Bunun icin kapsamli politikalar
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yuratiltr. Kanunlar devreye konulur. Ozel
yasalar yapihr. Cesitli yasaklar gelistirilir.
Mahkemeler harekete gecirilerek, cezalar
yagdirilir. Kiltlr, sanat edebiyat, siir ve
spor etkinliklerinin dili yapilarak, zama-
nin modasi haline getirilir. Sonugta amag
ve strateji hedefli devasa o6lcilerle tanim-
lanacak soylemsel, yazimsal ve gorsel
uretim olusturulur. Politik uygulama ve
pojeler vasitasiyla hayata gecirilir.“Tiirkge
konus, cok konus”kampanyasi seferberlik
halinde yurutalur. Sehirler ve koyler, dag-
lar ve ovalar Uretilmis vecizelerle donati-
lir. Kirt insani Gzerinde duygu, dislince
ve dil parcaliligi yaratilarak, telafisi ve te-
davisi imkansiz olan travmalara yol acar.

Kultiirel degerler

Tarihsel degerleri, arkeolojik mirasi,
eserleri ve sozli edebiyati yasaklanip,
yok edilerek Kirt halki belleksiz tutulmak
istenir. Tarih bir halkin hafizasidir. Tarih
bilgisi ve bilinci toplumun benligidir.
Geleneginin yolu, kimliginin adidir. Kok-
lerinin ifadesidir. Varolusunun anlatimi
ve tanimidir. Bunlari yitiren bir toplum
ve birey bos bir kaset gibidir. istediginiz
seyleri doldurup, ezberletebilirsiniz. Ad-
landinp, yonlendirip, yonetebilirsiniz.
Ozellikle gelecek nesiller sémiirgeci icin
adeta hammadde gibidir. istedigi sekil-
de, amaclari dogrultusunda bicim ve-
rebilir. istedigi kadar sémiriip, kéleles-

Somurgecilik, eril zihniyetin kdk hicresidir. Tahakkimn
olusmasi, egemenligin tretilmesi, mulkiyetin gelismesi,
somurdnun gerceklesmesi ve iktidarin sekillenmesi
somurgelestirme olmadan, olasi degildir.

Psikolojik travmalar

Bilingli ve suirekli olarak somirgeci ku-
rum, kurulus ve kisilerce her firsatta ve
her konuda Kirt insani hakarete ugrar,
dislanir. Yalana ve iftiraya dayali diizme-
ce sOzler ve fikralar kurgulanarak, alay
konusu yapilarak, asagilanir. “Esege al-
tin semer de vursan, esek yine esektir’,
“Kurt" den evliya olsa, sokma avluya’,
vb. denilerek kiiflirnameler dizilir. Her
firsatta ve olayda zan altinda tutula-
rak, potansiyel suclu gorulup, standart
bir formil hayatin geneline yaydirilir.

Bu uygulama ve soylevler ruhsal bo-
yutta tahribatlar yaratir. Psikolojik trav-
malara sebebiyet verir. Ulkesini, kimligini,
dilini, tarihini, kultiridnd, geleneklerini,
degerlerini kugik gorerek, kendinden
ve toplumundan utanarak, amansiz bir
kacisi getirir. Bu durum koleligin kilcal
damarlara kadar indigi zamandir. Disma-
nina hayranhgin, katiline sevdalanmanin
platonik hilyasinin gorildigia donemdir.
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tirebilir. Her ise gonilliice kosturabilir.

Somirgeci efendiler icin Kirdistan in-
san ve ekonomik somuri rezervleridir.
Birikmis maddi ve manevi kiltirel deger
deposudur. Diledigi kadar calabilir, iste-
digi sekilde kullanabilir, ilhtiya¢ duydu-
gu o6lclide maddi degerlere el koyabilir.
Gerekli gordiigl oranda askere alip, pa-
ramiliter gucler ve yapilar olusturabilir.
“Kraldan cok krallar” yetistirebilir. Emek
ve cinsel somduriyl o6lcusizce gergek-
lestirebilir. Bedensel ve ruhsal koleligi
kilcal damarlara kadar enjekte edebilir.

Egemen ulus merkezleri, iktidar gucleri
ve sermaye odaklari somirgelerini mulk
olarak gorirler. Bir yaniyla onlarin devasa
ciftlik alanlarn ve ugsuz-bucaksiz tarlala-
ridir. Yer-ustl ve yer-alt zenginlikleriyle
adeta tapulu mallaridir. Diger boyutuyla
ise, 0zel mulkiyetleri ve isletmelerinde
olan toplu cezaevidir. insanlarini her tiir-
IU agir islerde ve kobaylikta kullanabilir-
ler. Kirli ve karanlik faaliyetlerinin masasi
yapabilirler. Ote yandan ise, egemen ulus
elitinin hizmetine sunulmus 6zel ve ge-
nel fuhus yuvasidir. Kaba tabirle igrenc
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zevklerinin ve cirkin arzularinin tatmin
edilecegi acik genelevdir. Eril zihniyetin
anlayisi ve pratik uygulamalari bu tab-
lo eksenlidir. Bu resmin tim kareleri ve
figurleri, imgeleri ve betimlemeleri s6-
murgeci 6zne-efendilerce kurgulanir ve
dizayn edilir. Nesneleri olan sémirge
insanlari ise duistinsel dumura, ruhsal
parcaliga, duygusal erozyona ve psiko-
lojik patolojiye ugrarlar. Fiziksel ¢okinti
cok-katlamal olarak gerceklesir. Ozgiir-
ik ve demokrasi miicadelesi vermeyen-
ler, iradesizleserek Kkisiliksizlesirler. So-
murgeci efendinin piyonuna donerler.

Cokusten Cikis Arayislar

Turkiyede demokrasi, 6zgurlikler, in-
san haklarn ve evrensel hukukun Gstln-
[Ggune izin verilmedigi gibi, demokratik
devrimde yasanmadi. Eski rejim eklektik
olarak kendini yeniledigini zannederken,
ideolojik olarak eski paradigmadan glic-
It ve etkili bir kopusu yasamadi. Usten
egreti ve iceriksiz yapilanmalar ile adeta
giysi degisikligiyle yenilendigi yanilgisi
icinde varhgini sirdiirmenin telasiyla ha-
reket etti. Bu ruh hali ve diistin yapisi tilke
aydinlarini da kapsadi. Hal boyle olunca
gelisen her sinif, katman ve olusum is-
ter sosyal, ister siyasal isterse de ekono-
mik olsun, var olan iktidarin beslemesi
ve uydusu olmayi asamadi. Kendi akli ve
diistin diinyasi olmadi. Ulke kosullarina
ve realitesine uygun ideolojik ve felsefik
doktrin gelisemedi. Ulus-devletin fasist
zihniyeti Teskilat-1 Mahsuse’nin Uretimi
olarak, ittihat ve Terakki, Kuvayi Milliye,
Cumhuriyet Halk firkasi (CHP) ve versi-
yonlari zinciriyle 70 yillik bir yolun sonun-
da gunimiz AKP fenomeniyle yeniden
dizayn edilerek, cilalanip hayata struldu.

Ozgiirliik ve Demokrasi miicadelesiy-
le siddetli depremler yasayan TC, inkar
surdirmeye dayali yeni arayislara girer.
Ulusal birligin saglanmasi, ruhsal du-
zenin olusturulmasi, din kardesliginin
diriltilmesi, Ummetcilik anlayisi icinde
soruna ¢6zim/¢oziimsizlik bulunma-
s icin mucadele edilmelidir yaklasimi,
dénemin somurgecilik siyaseti olarak
one cikar. Yeni kesfedilmis gibi “siyasal-

islama” (iktidar “islam”ina) imit baglanir.
Kurtarici goziiyle “islam Gmmetciligine”
can simidi gibi sarilarak, medet umulur.
Tum kurum ve kuruluslanyla, tizel ve
ozel kisileriyle adeta seferberlik ilan edi-
lir. Kirdistan icin olusturulan “Ummetci-
lik” eksenli Ulusal strateji ve politikalar,
proje ve tasarilar ¢esitli basin kuruluglan
Uzerinden propagandasi yapilir. Diinya
devletleri Olceginde destek bulurken,
ulusal ve yerel anlamda taraftar bulmasi
zor olmaz. Sonugcta ulusal tasari isbirlikgi
0gede cisimleserek, modele donusir. S6-
zUn hayata gecerek, ete kemige burin-
mesi gerceklesmis olur. AKP ve isbirlikgi-
leri kurulan tiyatro sahnesinde yerlerini
alirlar. Anti-demokratik, anti-6zgurlikgU
ve Kiirt diismani fasist perde acilir. Per-
de arkasinda ise siyonist-masonik lobi-
ler, bir ellerinde senaryo, diger ellerin-
de dizginleri tutarak, oyunu baslatirlar.

Tirk Ulus-devlet fasizmi tekcidir. 1980
askeri darbeyle birlikte amagclari ekse-
ninde esas aldigi ideoloji; Turk-islam
sentezidir. Acilimi; resmi Turklik, Stnni-
islam (iktidarci-“islam”),Hanefi Mezhebi
ve Naksibendi Tarikatidir. Bu dogrultuda
ki stratejilerin geregi olan politikalari ya-
samsal kilmak icin, tim bilgisini, yetene-
gini, deney-tecriibesini ve imkanlarini
harekete gecirir. Ancak bu ideolojiyle
fasizm ikiye katlanir. Tarihin en amansiz
ve zalimane uygulamalari baslar. Firavun-
lara, Nemrutlara, Dehhaklara, Tiranlara
ve Neronlara tas cikartircasina bir iktidar
olusur. Toplumlarin Ustline ceberriit gibi
¢Oker. Tekrardan yeni bir homojen top-
lum yaratmanin pesine duser. Bu sure-
cin en carpici ve yakici acisini, tahribatini
Kirdistan halki yasar. Kbhnemis ideoloji
ve ¢Okmius ulus-devlet, baska kimlikle-
re, kulturlere, dinlere, inanclara taham-
mil gosteremez. iktidarini percinlemek
ve hedeflerine ulasmak icin stirekli yeni
dismanlar yaratir. D6nemin modasi ola-
rak, dilinden diisirmedigi “din kardesligi",
“milli mutabakat”, “llkede baris, cihanda
baris” s6zlerinin anlami; yeni resmi ulus
kimliginin (AKP modeli) benimsenerek,
kutsal-devlete kayitsiz-sartsiz itaat edil-
mesi istenir. Anadolu, Kiirdistan ve Yukari
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Mezopotamya'nin binlerce yillk kimlik-
leri, kulturleri, inanglari ve gelenekleri
ulus-devletin resmi kimligi icinde asimile
edilirken, kirinti biciminde kalmis olan-
larin Uzerinden silindir gibi gecilir. Tespit
edildigi kadarnyla toplam 52 cesit kim-
lik, din ve mezhep buharlastirilarak yok
edilmis. Geride kalani ise, kendi amacg-
lari ve hedefleri dogrultusunda yeniden
sekillendirirken aslinda sekilsizlestirir.
Cunku kimliklerinden, inanglarindan, dil-
lerinden kdltirlerinden koparilan bu
insanlarin varolus dokusu parcalanarak,
toplumesalliklari, tarihleri ve gelenekleri
yok edilmis. Hafizasiz ve iradesiz olarak
savrulurlar. Neo-liberalizmin popdler-
kiltiri ¢emberinde ucurumlardan yu-
varlanircasina beyin ve ruh yikimi i¢inde
beden gudileri pesinde suriklenirler.

Maskeli Politika: Doga Yikimi

Bilim dunyasinda Kurdistan “arke-
oloji cenneti” olarak bilinir. Ozellikle
Kirdistanin yukari Mezopotamya'yr da
iceren, Toros-Zagros dag kavisi, bere-
ketli hilal (Altin Hilal) diye tanimlanir.
Paleolitik ve Mezolitik donemlerin en
geliskin evreleriyle Neolitik devrimin
gerceklestigi bircok ilklerin, kesiflerin,
icatlarin, yasandigi alandir. insanhk tari-
hine 151k tutacak, degistirecek, yeniden
yazimini saglayacak derecede o6nemli-
dir. Paleolitik, mezolotik, neolitik ve uy-
garlik sureclerine ait magaralar, koyler,
kentler, merkezi yerler, tumulusler, kaya
mezarlari, kutsal mekanlar vb. arkeolojik
kalinti ve hoyuklerle doludur. Binlercesi
kazilmayi, arastirmay beklerken, ¢ok azi
aciga cikanlmis. Onlar da HES'lere, Baraj-
lara, TOKi'lere MTA'lara ve Ozel Maden
Sirketlerine, TPAO’lara ve Enerji Tekel-
lerine kurban edilerek sulara, kuyulara,
ocaklara ve beton bloklarin altima go-
milmas ve gomilmeyi beklemektedir.

Topragin, suyun ve havanin siratle ze-
hirlendigi bir siire¢ baslamis demektir.
Halbuki toprak, su, hava, bitki ortis,
ormanlar, calilar, otlaklar, vadiler, daglar
yore halkinin (kdy, belde, ilge ve kent top-
lumunun), kollektif-kominal degeridir.
Ortak kullanim yerleri ve yasam alanlari-
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dir. Cesitli santrallerin, barajlarin ve Top-
lu Konutlarin yapildigi, Petrol Kuyulari
ve Maden Ocaklarinin agildigi yerler ise;
adim-adim hayatin tiketildigi,glinbe giin
yasamin 6ldurildigi bolgelerdir. Canli-
larin varolus kaynaklarinin kurutuldugu,
yasam damarlarinin kesildigi, nefes-alma
kosullarinin dahi kalmadigi alanlardir.

Cehennem Vadileri: HES ve Barajlar.

Sayilar simdiden birkag ytzi asan, ba-
raj ve cesitli santral insaatlan siirecinde
yapilan doga tahribatlarinin hesabi dahi
bilinmemektedir. Sadece yuzlerce kilo-
metrelik yol acimlari icin kesilen agacla-
rin, kullanilan patlayicilarin, calistirilan
kincilarin, cevreye yayilan kimyasallarin
ve enva-i cesit ingaat artiklarinin yapa-
cagl olumsuz etkiler dahi ekolojik-den-
geyi bozmaya yeterlidir. Kaldi ki HES'ler
ve Barajlarin kapladigi devasa alanlar ve
yaratacagi yikimlar, dogru temelde ve
ekolojik bir bilincle ele alinip hesapla-
nabilirse, ortaya bir cehennem ve 6lim
projesi cikacaktir. Bu talana ve somi-
riye dayali yikimlari dogru tanimlayip,
adlandirmak gerekir. Bunlara; “Cehen-
nem vadileri” ya da “doga ve toplum
mezarlklan” demek yerinde olacaktir.

Yeralti fosil kokenli (kodmdr, gaz, sivi)
kaynaklarla yer ustu hidrolik sisteme
dayali kaynaklara yonelip enerji elde et-
mek, EKO sisteme ve toplumsal yapilara
en buyuk zararn vermektedir. Hem doga
yasami ve donglsi hem de toplumsal
hayat ve akigi alt-tGst olmaktadir. Doga
ve toplum arasindaki optimal denge,
surptimal hale donismektedir. Onarilma-
si imkansiz tahribatlara yol agmaktadir.

HES ve Baraj insaatlari icin onlarca ilge,
belde ve binlerce kdy, mezra gibi yerlesim
alanlanyla birlikte, milyonlarca hektarlik
tarim ve ziraat alanlariyla ormanliklar,
meralar, bag ve bahceler kamulastiriimis.
Zengin bitki ortisuyle kapli vadi, kiy1 ve
yaylalar istimlak edilmis-edilmektedir.
Boylece kirsaldaki yogun niifus azalti-
larak, kentlere goc¢-akisini saglamada
“gonullld” zorunluluk ve cekicilik olustu-
rularak kimi stratejik alanlari, bolgeleri in-
sandan arindirmis. On bes bin yillik kir-kdy
cografyasini, yasanmaz hale getirmistir.
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Amacl, bilingli stratejik ve politik uygu-
lamalar bitki 6rtlist, hayvan poptlasyonu,
hidrolik akisi, iklim kusadi, yagis miktar
ve zamani degisen cografyada bir bitiin
olarak ekolojik-denge, kendi déngistin-
den cikarilmis. Mevsimler arasi uyum de-
gismis. Bir yandan kuraklik, ¢collesme olu-
surken, diger yandan mevsim disi, asir
yagmurlar sellere, yikimlara, erozyonlara
neden olmaktadir. Yiksek miktarlarda-
ki kar yagislan da ci1g olaylarina, toprak
kaymalarina sebebiyet vermektedir. Ne-
ticede doga kendi diyalektigini islete-
mez olunca, ardi ardina gelen felaketler-

Ciftci ve besici Urettigiyle gecinemeyip,
emeginin karsihgini bulamayinca, eko-
nomik sikintilar yasar hale gelmis. Doga
ise; kar hirsi ve aggozIlulikle yapilan talan
ve hirsizlama sonucu, yikim ve tasfiyeyle
ylz ylze birakilmis. Koy ve gocebe top-
luluklan hayatlarini idame edemez du-
ruma getirilmisler. Ozellikle Kiirdistan'da
yurutilen kirli savas ekseninde baski,
siddet, yikim, 6lim ve yasaklar da ek-
lenince, yoninu sehirlere vererek, gog
etmek zorunda birakilmis ya da goger-
tilmistir. Kirsahin Klan, kabile ve genis
aileleri parcalanarak Kentlere ve Metro-

Sémiurgelestirme, stirekli savas halinin ilanidir.
Toplumlarin sistematik kirirma tabi kilinmasidir. Ayni
zamanda kutuplastiricidir. Somurgecilik, kapsamli ve

derinlikli somuri metabolizmasi bicimidir. Kendi icinde
yasam eyleminin tim alanlarina icerilmis stirecin, yeniden
uretilip derinlestirilerek surdirtlmesi ve somurutlmesidir.

le adeta intikam almaya yonelmektedir.

Halbuki bu cografyalar tarima, ziraata,
baga, bahceye, hayvanciliga, ormancili-
da, balikciliga, ariciliga, toprak ve su isle-
rine yatkindir. insani; binlerce yillik top-
lumsal birikimin, gelenedin ve emegin
ustasidir. Hem bu cografyayr yasatacak
hem canlilar besleyecek hem de insani-
ni ve kendini doyuracaktir. Bu da bireyin
ve toplumun, toprakla dogayla uyumu ve
simbiyotik iligkisidir. Toplumsal-doganin
dzgur- isleyis kuralidir. insanin kutsali-
dir. Buna dokunuldu mu yériingesinden
kopmus, meteor tasi misali, savrulup
gider. Dur-durak bilmeden, parcalanip
un-ufak olana dek, pusulasiz yol alir.

Beton Bloklar: toplumsal kirim

Tirk ulus-devlet fasizmi hedefe varmak
icin; Koy-tarim toplumu ve hayvancilik-
la gecinen gocebe yapilar, bir taraftan
TOKI' nin arazilerine déniik, gasp oyun-
lari stirerken, diger taraftan da GDO’ la-
rin insafsizigina ve sémirisine acilmis.
Tuccarlarin vicdansizligina birakilmistir.

pollere sikismis. issiz ve gelirsiz duruma
disen bu Kirt insanlari adeta aclikla ter-
biye edilerek, teslim alinmak istenmistir.

Kir-kdy yasaminda kendine yeterliligi
agir basan, kendi Uretip kendi tlketen,
ortaklasmayi bilen bir ekonomi mev-
cut. Eksik de olsa dayanisma, paylasma
ve yardimlasmayi insani-deger bilen bir
yaklasim ve yapilanma var. Boylesi bir
ekonomik ve hayat anlayisindan, her se-
yin para-kar-pazar dongusi ekseninde
ve mantalitesinde ele alindigi, bireyci
ve bencilligin esas kilindigi bir iliskiler
ve yasam adiyla karsi karsiya kalan kir-
koy insaninin dulnyasi alt-Ust olmakta.
Kapitalist-modernitenin  dejenerasyon
dalgalarn karsinda cirpinip-durmaktadir.

Bakur-Kurdistan cografyasini  cesitli
santral ve barajlarla TOKi, Maden Ocaklari
ve Petrol Kuyulariyla parcalayip, adacik-
lara bolerek, sinirsiz denetimi ve glgli
kontroli saglamak. Boylece de Kiirdistan
Ozgiirliik Gerillasinin manevra alanlarini
daraltmak. Bolgeler, eyaletler ve parcalar
arasi gegisleri engellemek. Yazlik ve kighk
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Ustlenme yerlerini yok etmek. Dogal ka-
muflaj olanaklarini ortadan kaldirarak, as-
keri operasyonlarlaimha etmekamaclidir.

Kirsal alanlari insandan arindirarak,
Ozgurlik Gerillasinin, Kir-Kéy toplu-
muyla iliskisini ortadan kaldirmak. Kir
insani Uzerinden kent toplumuyla ir-
tibatini kesmek. Cesitli lojistik olanak-
lar ile istihbarat bilgilerinden mahrum
ederek, eylemsiz tutmak. Gerillanin
mesru savunma temelinde gelistirdigi,
0z savunma gliclini islevsiz kilip, tas-
fiye etmek. Ya da marjinallestirip etki-
siz kilmak. Uzun vade de ise; yozlasma
ve curimenin kosullarini saglamaktir.

Sonucta; Faunasi, Florasi ve klimatolo-
jisi degismis, hidrolik sistemi alt-Ust ol-

distani s6z konusu olunca, efendilerinin
yaptiklar talana, yikima, kinma ve katlia-
ma ve ¢zelliklede onlarca yildir sistematik
olarak yapilan orman yanginlari ve geng
agac kesimine soyleyecekleri sozleri, ge-
listirecekleri tavirlari, 6rgutleyecekleri ey-
lemleri, yuritecekleri diplomatik faaliyet-
leri olamaz. Cunku varliklari, varoluslan
tehlikeye girecektir. Onlar icin toplum ve
doganin 6nemi, iktidar ve sermayenin ¢iI-
karlarindan daha degerli olamaz. Ustelik
iktidar ve sermaye tekellerinin Anadolu
ve Bakur-Kirdistan'ina dénuk uygulama-
lari karsisinda bu 6rgutlerin gerceklikleri,
dogrulari ve samimiyetleri ¢arpici bicim-
de gozler Online seriliyor. "Yalancinin
mumu yatsiya dek yanar” tespitindeki

Kendilerini soylu ve asil olarak tanimlarlar. Halktan ayri
tutarak, onlari ydnetme hakkini (Gst-toplum olarak)
kendilerinde gorurler. Aslinda bunlar Kurdistan'in
soysuzlaridirlar. Bunlarda isbirlikcilik kroniklesmistir.

mus, ¢esitli dogal barinma, korunma ve
beslenme kaynaklari kurutulmus, eko-
sistemi tar-u mar edilmis bir Kiirdistan'da
Ozgirlik Gerillasinin  yasam  olanak-
larini daraltarak tutunmasini, yeni ha-
yatin olusmasini engellemek icin her
yola basvurulmaktadir. Bir taraftan Oz-
gurlik mucadelesi engellenmek iste-
nirken, diger taraftan talan, sémird,
gasp ve hirsizlama derinlestirilerek sur-
diridlmektedir. Bu gun doga Uzerin-
deki bu yikimlarin, talanlarin ve tahri-
batlarin hesabi bile yapilamamaktadir.

Bu arada sunu ozellikle vurgulamak
gerekir. Tim bu amansiz yikimlar karsi-
sinda, kendilerini her firsatta doga dostu,
doga koruyucusu ilan edenler sus-pus
olmuslar. TEMA, CEKUL, CEKUD, CEVKO,
Dogal Hayati Koruma Dernegi ile ulusla-
rarasi kuruluglardan olan Greenpeace ve
RobinWood...vb. gibi, kendilerine sivil
toplum orgtleri diyen nice yapilanma-
lar sessiz kalip, iktidar ve sermaye tekel-
lerinin karsisina ¢ikamamiglardir. Clinkd
finans dayanaklari, beslenme kaynaklari
devlet ve tekellerdir. Ozellikle Bakur-Kiir-
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halk deyisi gibi; koca-koca yalanlar tuz-
buz olup, tim gizli-cikar maskeleri di-
serek, gercek yuzleri aciga ¢ikmis oluyor.

isbirlikgiYapilar

Kirt Halki tarih boyu isgal ve istila fe-
tihlerine ugramistir. Bunlara karsi si-
rekli bir direnis icinde olmustur. Ancak
bu direnis gelenegiyle birlikte soylari
Enkido, Harpagos ve Mativazza'ya da-
yanan isbirlik¢i bir gelenek mevcuttur.
Bu isbirlik¢i yapilar her donem degisik-
lik gosterse de varliklarini bir gelenek
olarak glinimuize kadar tasimiglardir.

1- Klasik-isbirlikgi Aileler:

Kurdistan 6zguliinde varliklari ve cikar-
lan TC sdmirgeciliginin amaglari ve men-
faatleriyle ortiisen, yerel egemenleriifade
eden koklu ailelerdir. Mir, Bey, Hanedan
ve Aristokrat-elit kesimi kapsar. Kendileri-
ni soylu ve asil olarak tanimlarlar. Halktan
ayri tutarak, onlari ydonetme hakkini (st-
toplum olarak) kendilerinde gorurler. As-
linda bunlar Kirdistan'in soysuzlarndirlar.
Bunlarda isbirlikgilik kroniklesmistir. Ege-
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men-sinif bilinciyle hareket ederler. Kiirt
halki icinde yerel iktidar odaklari olarak
varliklarini strdurirler. isgalci ve somiir-
geciligin yerel ayaklar ve otoriteleri ola-
rak islev gorirler. Kirdistan genelinde
ortalama bes yiiz (500) aile bu isbirlikgi
tutum icindedir. Her zaman ihanete en
yakin c¢izgide duran kesimdir. Cikarlari
tehlikeye girdiginde ihanete adim atmak-
tan ¢ekinmezler. Somirgecilik bunlarin
Uzerinden hakimiyetini tesis eder. Bun-
larin varlik ve etki alanlari, isgalci giiclin
sinirlarini ve otoritesini belirler. SGmuri
ve talan agirlikh bunlarin eliyle gercekle-
sir. Kendileri de bu yagmadan pay alirlar.

2- Komprador-isbirlikci-Biirjuva:

Kapitalist-modernitenin ge¢ dénemin-
de olusmus, Komprador-Burjuvalar olup,
¢ogunlukla kent kokenlidir. Sehrin ser-
mayedarlarndir. Ticcar, tefeci, acentedi,
emlakgi, kabzimal, miteahhit, orta 6lcek-
li isletme sahibi, komisyoncu vb. Bunlar
egemen ulus burjuva ve tekelleriyle eko-
nomikveticaretiliskisiicinde olup, onlarin
Kurdistan'daki uzantilaridir. Burjuvalasma
hevesi ve yolunu takip ederler. Cikarlar
her tiirli degerin Ustiindedir. Menfaatleri
ve sinif karakterleri geregi isbirlikci ko-
numda dururlar. S6murgeci ulus-devletin
hakimiyetini savunarak, ihanet cizgisiyle
paralel yurirler. Bazen isbirlik¢ci bazen
de ihanet noktasinda seyrederler. Ancak
Ulkede 6zgurlik dalgasi gelisip, devrim
arifesine gelindigini gorduklerin de saf
degistirebilirler. Kuirt Burjuvahgina doni-
serek Kurdistan'in zenginliklerini ve de-
gerlerini somurmeye Ulke yonetimde s6z
sahibi olmaya aday olarak ortaya cikarlar.

3- Geleneksel-Orta-Sinif isbirlikgili-
gi:
Bunlar agirlikli kentli olup, iki kesimi ifa-
de ederler. Birincisi: Agirlikh kent esrafini
kapsar. Esnaf, zanaatkar ve kigik yan-
meta Ureticisi olup, kendilerini kentin
sahibi gortrler. Sehir adina karar verme,
hareket etme hakkinin ve tasarrufunun
kendilerine ait oldugunu belirtirler. Ken-
tin pazari ve ekonomisinde azimsanma-
yacak etkiye ve role sahiptirler. Ayrica

kent kimligi ve kultiru onlarnn sahsinda
somutlastigindan, kent tzerinde s6z sa-
hibidirler. Maddi varliklarina ve fiziki ya-
samlarina yok edici zarar gelmedigi siire-
ce, iktidarlara itaat etmeyi vazife bilirler.
Sémiurgecilikle onun iktidar kurumlariyla
sorunlar yoktur. Ellerinde tuttuklar mad-
di imkanlari koruma pahasina, somur-
geciye karsi durus icinde olmazlar. Dev-
rime de inangsizlikla yaklasirlar. Ancak
aciktan tavir almazlar. S6zde tarafsizlig
oynarlar. Varlk duruslar isbirlik¢i konu-
mu ifade eder. Devrim dalgasi gelisip,
kenti kapsayarak, kendi rengini verdi-
ginde saf degistirirler. Her zaman gii¢ ve
otoriteden yanadirlar. Glivensiz, inangsiz
ve ikircikli durumlari diisiin ve ruh diin-
yasini ifade eder. Devrim miicadelesi
suresince gel-git esiginde seyrederler.

ikincisi: Bunlar egitim gérmis, kent ay-
dinlarini icerir. Mithendis, Doktor, iktisat-
c1, Avukat, Ogretmen, Edebiyatci-yazar
vb. Kentin elit kesimidir. Diinyay! bilen-
taniyan, gelismeleri tahlil eden, sozleri
dinlenen, her kese akil veren, cesitli ko-
nularda bilgi sahibi olan kisiler olarak bi-
linirler. Kentin cok az bir kesimini ifade
ederler. Cogunlukla zengin ve yerlesik
olan etkili ailelerin ¢cocuklaridirlar. Kendi-
lerini toplum-Usti medeni insanlar olarak
tanimlarken, halkla baglar zayiftir. icinde
bulunduklari durumu gérmez, somirge
gercekliginin carpici yakicihgini bilince
¢ikaramazlar. Buylk bir oranda egemen
ulus-aydin bilinciyle hareket ederler. Var
olan siyasi yapilara, Devrim hareketle-
rine akil vermekten de uzak durmazlar.
Bunlarin bir kesimi lilke ve toplum re-
alitesinin farkina vararak, arayislara yo-
nelirler. Cesitli olusumlar gerceklestirir-
ler. Ya da var olan yapilara dahil olurlar.
Karmasik ve celiskili bir kesimdir. Halk
gercekligiyle somirgeci realite arasin-
da sikismis haldedirler. Bedel 6demeye,
emek harcamaya, zorluklara katlanmaya
meyilli degiller. Ancak i¢lerinden sivrile-
rek, sorunlara parmak basan, topluma
onculiik yapanlar da olur. ihaneti kaldi-
ramazlar ancak ezilen toplumun saflarina
katiimakta zorlanirlar. Ozellikle ezilenle-
rin onculigund ve yonetimini hazme-
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demezler. Kendilerini akilmend gorurler.
Hem devrim miucadelesinden hem de
somurgeci uygulamalardan rahatsizlik
duyarlar. Her ikisinin arasina sikismis hal-
dedirler. Ancak Devrim micadelesinin
zayifladigi donemlerde fikirleri, s6zleri ve
yasam duruglariyla isbirlik¢i konumunda
olurlar. Cogunlugu liberal kesimi ifade
ederken, somurgeciligin degirmenine su
tasidiklarinin farkina varmazlar. Devrim
mucadelesi dalgalanip, kent ve ulke ge-
nelinde etkili ve surukleyici oldugunda,
saflarda yer almaktan da ¢ekinmezler. Si-
nif ve biling yapilar onlan sirekli ikircikli
kilmistir. Oncii ve aktif kisilerde bunlarin
arasindan siyrilir. Cogunlugu zor siirecler
yerine rahat ve bedel 6demeyi gerekli
kilmayan donemlerde boy gosterirler.

BltlUnUn parcasi olan bu her iki kesim
aynizamanda kendiiginde sivil ve yarires-
mi 6rglitlt yapilar da yer alirlar. Cesitli STK
bicimindeki olusumlarin bilesenleridirler.
Cesitli Meslek Odalar, Barolar, Koopera-
tifler, Esnaf Dernekleri, Sendikalar, Saglik,
egitim, sanayii, Ticaret Kuruluslari, insan
Haklari dernekleri, Vakiflar, Lokaller vb.
yapilar biinyesinde etkinlikler yurutirler.

4- isbirlikci potansiyeli: Liimpen yi-
gmnlar

Koylerin askeri zora, baskiya, iskenceye
dayali yakimi, yikimi ve bosalimiyla Kiirt
insanlari Kentlere Metropollara savrul-
dular. Sehirlerin varoslarini mekan tut-
tular. Koyun kendine yeterli ekonomisi
cokertildi. lissizler ordusu olusturuldu.
Kirsalin-kdyiin realitesine gore bilgili,
birikimli, deney-tecribeli, yetenekli ve
marifetli olan bu insanlar, Kent ve Met-
ropol kosullarinda vasifsiz elemana do6-
nistld. Gegimini yapamayan, hayatini
idame etmekte zorlanan bu insanlar ve
yeni nesilleri limpen yiginlara donustu.
Demokratik ve Ozgiirlik miicadelesiyle
bulusmayan, bilinglenmeyen kesimler,
pis ve karanlik islere siirtklendiler. Ulus-
devlet fasizminin kurum ve kuruluslari
eliyle uyusturucu ve fuhusa bulastinidilar.
Devlet ceteleri Gzerinden cinayete, hirsiz-
liga, her tlrli mafya islerinin tetikgiligine
alindilar. iktidar ve sermaye odaklarinin
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bitun kirli ve gizli islerinin uygulayicis
yapildilar. Bir kesimi ise devrim inanci ve
umuduyla Ozgirliik serhildanlarinin di-
namikleri haline geldi. Cetelestirilip kirli
islere bulastirilanlar, ahlak diskinlugu
ve vicdani erozyonla 6zel-savasin eleman
rezervleri haline geldiler. Her turden Is-
birlik¢ilik bunlarin tzerinden gelistirildi.
Teslimiyetten ihanete, ajanlhktan tetik-
cilige, ihbarciliktan 0Ozel-savas eleman-
hgina kadar Ulke ve toplum karsithgiyla
birlikte devrim dismanhgr gelistirildi.

5- Kiiresel-Sermayenin isbirlikgi Ta-
seronlari:

Bunlar somiirge stattisinden dogrudan
maddi ¢ikar saglayan yeni isbirlikgi elitler-
dir. ideolojik bilincleri, sinif karakterleri ve
cikarlari s6z konusu statiikonun strdiril-
mesini gerekli kiliyor. Yeni bir sinif olarak
Ulke genelinde isbirlikciligin en derin ve
ortult haliyle sivrilirler. Bunlarin kimisi
siyaset alanina atilirken, bazilari sermaye
sahasinda boy gosterir. Kimileri de egitim,
saghk, dusun dinyasi vb. alanlarda faa-
liyet yuruturler. Bunlar Kapitalist-kiiresel
sistemin Ulke bazindaki fenomenleridir.

Somirgeci yapinin ve kapitalist mer-
kezlerin “seckin” Gniversitelerinde egitim
gormus diplomali, sertifikali uzman elit-
lerdir. Kapitalist-Modernitenin duslince
kaliplarini almig, yasam felsefesini be-
nimsemis ve deger olcllerini kendi hayat
bicimi haline getirmistir. Ulke genelin de
Neo-liberalizmin temisilcileri olup, post-
modern yasam tarzinin tasiyicilandirlar.
Kendilerine Akademisyen, aydin, yazar,
edebiyatcl, sanatci vb. yaftalar yapisti-
rarak, toplumsal onculige soyunmus-
lardir. Aslinda bunlarin gergek islevi, bu
entelektlel yapilari ve aydin meslekleri
kendi sahsinda dejenere ederek yoz-
lastinlmasi, hatta 6z itibariyle inkaridir.

Kapitalist-Emperyalist merkezlerde
uretilerek, diinya olceginde yayilan ege-
men-hakim ideolojiyi benimsemis ve ig-
sellestirmislerdir. Bunun bilinciyle hare-
ket ederek, ulke gercekligine, toplumsal
realiteye yabancilasirlar. Kendi gerceklik-
lerinden koparlar. Bu realiteyi becerdikle-
ri oranda soysuzlasarak, itibarsizlasirlar.
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Ancak bu karaktersizligi ve kalitesizligi
gerceklestirdikleri 6lclide Kapitalist-em-
peryalist merkezler ve sémurgeci kurum-
lar nezdinde makul kisiler olarak kabul
gorip, deger bicilerek, itibar kazanirlar.
Ust-toplumun disiince kahplarini alt-
topluma tasirarak, kabullenmesini sag-
lamak icin oncelikle yalanlarla kurgulan-
mig, dogrularin ve degerlerin carpitildigi
ideolojik yanilsamayi yaratirlar. Olustur-
duklarn bu mistifikasyon Uzerinden alt-
toplumu bilgilendirme, bilin¢clendirme
soylevleriyle Ust-toplumun disiince for-
matini, yasam tarzini, yonetme geregi
ve kabiliyetinin kabull ekseninde genel
bir nza olustururlar. Karsithklarin 6n-
nu alirken, rahatsizliklari da torpulemis
olurlar. Boylece ideolojik-koleligin gelis-
tirilerek, neo-liberalizm dislincesinin ve
post-modern hayat tarzinin i¢sellesmesi
saglanmis olur. Bu anlayis ve yasam fel-
sefesiyle alt-toplum yonlendirilerek, Gst-
toplumun hizmetine kosturularak, so6-
murinin gelismesi saglanirken, devrim
potansiyeli de eritilerek, zayiflatiimis olur.

Demokratik-Ozguirlikgi hareketler
bunun bilinciyle hareket ederek, asil
tehlikenin tespitinde zorlanmazlar. Top-
lumun devrimsel ve evrimsel micadele-
sinde 6nemli bir hedef olarak, ideolojik,
felsefik ve politik faaliyetin yogunluk
ve sureklilik icinde yurutilmesi gerekir.
Cunku klasik-igbirlikgilerin yeterince tes-
hirleri sonucu etki alanlari daraltilarak,
neredeyse islevsiz kihnmisti. Ancak bu
yenilenmis yeni kesim, eskinin hem sinif
hem de isbirlik¢i roliint calarak, sahne-
deki yerini almistir. Eskiye oranla daha
dinamik ve manevra kabiliyeti cok yuk-
sek, iliski agi genis ve zengin olan bu
kesim, isbirlik¢i zihniyet ve karakteriyle
alt-toplumu kusatarak, tehlikeli bir mis-
yon i¢cindedir. Bertaraf edilerek etkisiz ve
islevsiz kihnmasi i¢cin demokratik-6zgir-
lik¢li propagandanin, bilincin ve faali-
yetin daha kapsaml etkinligini gerektirir.

Yeni tureyen kesim-sinif olarak hayatin
degisik alanlarinda boy gosterirken, mad-
di ¢ikarlari ugruna yapmayacaklari hig bir
is, vazgecmeyecekleri her hangi deger
yoktur. insanlik tarihi boyunca toplum

ve birey adina yaratilan maddi ve manevi
degerlerin timu pazar malidir. Karsihgida
paradir. Tek dertleri ve kilitlendikleri amag
para ve iktidardir. Finans-caginin tanrisi
olan para, bu sinifinda ilahidir. Bildikle-
ri, 6grendikleri, tanidiklari ve tek deger
olarak kabul ettikleri olgu paradir. Buna
sahip olmak icin tim degerler, ilkeler, ku-
rallar ve Olciler hicbir anlam ifade etmez.
ister maddi ister manevi olsun bilin¢ diin-
yalarinda yirek atislarinda riiyalarinda ve
hilyalarindaki tek deger paradir. Ahlak,
vicdan, din ve inancin dahi para ve iktidar
ugruna, paspas seviyesine indirgenmesi
mesru goralir. Amag iktidar ve paradir.
Buna ulagsmak, elde tutarak korumak igin
her yol ve ydntem mubahtir. Bu yolda yu-
rirken toplumsallik, yasallik ve mesruluk
anlamsizdir. Bu kesim icin yapilacak en
iyi tanim; sunger-beyinli, kara-vicdan-
I, tas-yurekli insan musveddesi demek
abarti olmayacaktir. Bu sinifin sahsinda
gerceklesen ise, uygarlik-somurgecilik
tarihi boyunca bilinen isbirlik¢iligin en
tehlikelisi ve katmerlisidir. ihanet ciz-
gisine en yakin seyreden bir isbirlikgi
kesim-sinif olarak, kurgulanmaya calisi-
lan populer-kiltirin hayat realitesidir.

Eril Zihniyetin varolus olgusu olarak
somurgecilik ve o6zellikle de Kirdistan
gercekliginde uygulanan Kolektif-Sémiir-
gecilik, toplumsal miicadeleyle parcalan-
madan, Ortadogu halklarinin demokra-
tik, 6zgurlikel istemleri hayat bulamaz.
Bunun icinde somirgeciligin baslangic
noktasi, ayni zamanda ¢6zimiin anah-
tar formulinin gizlendigi tarih ve AN’
dir. Buradan c¢ikis yapmak soémdurgeci
zihniyetin koruma zirhini parcalamaktir.
Bunun icinde toplumsal yeniliklerin, de-
gisim ve dontsimlerin, devrimsel miica-
delelerin, evrimsel akislarin merkezinde
ve Onciluginde kadin, kendi tarihsel 6z
ve Ozelligiyle olmalidir. Kadin dinamigi
ve renginin basat olarak yer almadigi her
cesit ideolojik, felsefik, bilimsel diisiin-
celer ve stratejiler ile yuritilecek politik
mucadeleler, verilecek emek ve bedeller
sonucta eril zihniyete hizmet eder. Bu
da somirge ve somdiri olgularinin igsel-
lestirilerek kabulli ve devami demektir.
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NASIYONALIZMA ST'A YA IRANE
U BANDORA WE LI SER CIVAKE

Pékhatina dewlet-netew li Rojhila-
ta Navin zererén zéde gihandiye vé
navgeyé U ji bili hésir 0 xwin, tistek li pey
neblye. Ev yek Rojhilata Navin xistiye
nava mehirek ku bi ditineke dewletge-
ra, rewsa heyi nayé guhertin. Rébazén
pistestir bi desthilat 0 dewlet, Rojhilata
Navin zédetir bi geyran dike. Rojhilata
Navina zengin di gadén civaki G ¢andi
tené li ser bingeha hézén demokratik a
xwe dikare ji vé rewsa aloz rizgar bibe.
fran di vé tékosiné de roleke wé ya
giring heye; ji ber ku muzayikeke ji ¢an-
dan e O xwedi pésineya pékve jiyana
astiyane ya hem( netewe 0 olan e. Ci-
vaka Irané ji ésa nasyonalizm 0 siyigeri
ahé dikisine. Tevihevkirina van tégehan
xwina civakén frané dimije. Lewma ji
bo cékirina franeke demokratik, péwisti
bi fémkirin G IéhaGrbdn i ser sedemén
pékhatin G tevihevblna nasyonalizm
G siyigeri (0 hézén pistperde heye. Bi vé
nirxandiné em dikarin bi kdraniya kare-
sat G réya heri guncaw ji bo derbasb(in
ji geyran bigijin. Hem( hézén civaké
yé ku di eniya dijberé nasyonalizma
siyiyé Tran O saristaniya dewletgera ne,
di nava hézén jiyara demokratik de cih
digirin. Seré di navberé hézén saristani-
ya demokratik én di navgeyé de, sereki
navxweyi ye ku qurbaniyén wé gelén
herémé ne. saristaniya dewletgera

xwedi cewhereki geyransaz e O rewsa
heyi ya Rojhilata Navin bi temami ji vé
cavkani digire. Rewsa ku rojane bi sedan
gurbani digire G gelek ji welatén Rojhi-
lata Navin girtiye naw xwe. Lewma tené
hézén jiyara demokratik dikare astiyeke
mayinde G bi seref biafrine G demokrasi
0 azadiya rastin di civaké de belav bike.

Derbasbiin Ji impiratoriyet Ber
Bi Dewlet-Netew (i Despékirina
Yeknetewsazi

Di dawiya sedsala 19'emin O despéka
sedsala 20¢ de, ligel pésketina
kapitalizma komprador li fran O bi se-
dema nifiza abori 0 canda welatén
kapitalisti ku di méjiyé xwe de dagirkirina
Rojhilata Navin dihewandin, béjeya
netew li frané belav bd. Ev tégeh her ci
gas beré ji hebd, |é di vé qonaxé de bi
séwazeke rékxistinkiri b rojev. Ev tégeha
na ji netew G pénaseyén Nasiyonalisti
(netewperisti), tevi miligeriya heyi li
frané ba O hézeke wéranker da wi. Zi-
man, ¢and, dirok, birgeha komi 0 neja-
da yekane ji xalén sereke ya pénaseya
neteweki yekane ye. Lé van pénaseyan li
welatén ku pésineya wan ya impiraturiyé
heye, kémtir ligel rastiya wan ya diroki
digunce. Di rastiyé de sGna ku wan di
pésineya diroki de ci bigirin 0 bingeha
yekparceblna netew ji despékeka diroké
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cavkani bigire, diviyaye di nava cerxén
dewleta modern a ku ji navenda Ewr(pa
ya endustri ser hildaye, bi réya prosesa
netewsazi wiha roleki bilizin. Wate, nete-
wa yekpare bi ziman, dirok G canda yeka-
ne derxistin holé. Her ku netewa yekpar-
ce, koké wé ya diroki tuneye 0 berhema
dewrana modern e. Nasnameya yekpare
tené di nava gewman, ew ji bi radeyi té
ditin, 1é li navenda pékhateyén diroki G
impiraturiyén mezin ev tégeh nayé ditin.
Neteweyan li tékiliyén ligel hev, ji hev
0 din bandor bane. Lé dewlet-netewe
hewl didin diroka netew G gelén din yén
di nav cogirafiya xwe de lé¢ bikin G di
proseya asmilasyoné de hem( veguhe-
rin neteweke yekane; cudahiyan ji holé
radikin G cavkaniya vé guherting, ew ne-
tewe ku dewlet-netew bi xwespartine wi,
dixwaze nasnameyeke yekpare ava bikin.
Bi ditina dewlet-netew di welateki de du
an ¢end netew 0 gel nikarin hebin 0 wan
weke sedema parceblné dibine. Wate
her giribek ku xwedi taybetmendiyén
netew be, dikare welatek pék bine. Ji ber
vé sedemé, dewlet-netew, li Rojhilata
Navin hewldana yeknetewsazi (netew-
saziay yekstdni) kirin. Bi réya komkuji G
pisaftina candi ku minakén vé di diroka
hemdemi de pir in, hewl dan bigihijin vé
armaca xwe. Di vé ditingehé de dewlet,
desthilata serhildayi ji xwesteka nete-
we, herwiha welat aydé netew, O dewlet
ji parézvana tevahi welat dizane. Serta
netewzanina geleki, damezrandina dew-
let e. Lihevxistina hem( gelan bi taybetii
ji aliyé zimani ve, tevgereke ku ji nasiona-
lizma ewrGpiya sedsala 19'¢ hatiye girtin.
Di dewlet-netewan de her sé tégehén
Welat, Netew ( Dewlet sGna hev G din
tén bikaranin. Ev té wateya hewldan ji
bo tevhevkirina gelan (O netewan di nava
yekineyeki netewi 0 yekparesaz. Wan bi
diroksazi ( di bin navé dahénanén diroki,
ji bo ¢ékirina nasnameyeke yekane ya
yek netew, diroké berovaji dikin. Diroka
netewi ya ku rastiyén etnisite G netewén
din nediti digire, bi séwazeki rékxistinkiri
wan finkar dike. Saziyén perwerdeyi,
ragihandin, polis G leskeri, dezgehén
brokratik G ewlekari, saziyén heri xurt

yé dewlet-netew in ji bo pékanina siya-
seta wé. Wiha sistemek, pékhateyeke
yekane ya siyasi, abori 0 zimani — ¢candi
¢é dike. Lamén siyasi — abori bi alikariya
[Gmén ewleyi O leskeri, bi desteka ku ji
idolojiya nasyonalizmé digirin, yekpar-
¢ekirina zimani — ¢candi pék tinin. Dema
ji aliyé netew G etnisiteyén din ve li
hemberi asimilasiyon 0 otoasimilasiyoné
berxwedani were nisandan,
pékanina wé rengé zoré digire xwe.

HemO dewlet-netewén desthilat-
dar li ser Kurdistané, beri pék werin, di
nava du impiraturiyén Osmani O frani
de cih girtine. impiraturi yekeyeke me-
zin e ku di firehiya cogirafiyeke berfireh
de, ¢end gel bi ziman 0 ¢andé cuda té
de dijin. imoiraturi ji hélé pékhateyi ve,
ji dewlet-netewan demokratiktir ban.
Impiraturiyén heri xwinxwar heta dema
Xxwe sipartibe etnisiteyeke serdest, zi-
man G ¢canda wi, disa nasnameya gewm
0 netewén din inkar nedikir, belki dix-
west li ser wan hikum bike. Ji ber vé,
wan ji bo pisaftina etnisiteyén din di
etnisiteya hikumdar de hewldan nede-
kirin. Cunke sembola serweri ji bo nete-
wa serdest, netewén bindest bd. Lew-
ma hewl nedane wan tune bikin, belki
sembolén serweriya xwe parastine. Lé
Siyaseta pisaftina ¢candi di impiraturiyén
oli ku pist re pék hatin, heya astek té
révebirin, helbet ne bi tundi G kuraniya
dewlet-netewan. Wan ligel ola averékiri,
xwe xwedi peyamdariya cihani dizanin
ji bo yekdestkirina cand G netewén din.
Impiraturiyén Bizans, Emewi, ‘Ebasi 0
Osmani bi navé peyamé cihani ya mesihi
G islamé, hewl didan bi netewén bin hi-
kumdariya xwe nasnameya yekane ya
oli bidin. ‘Erebkirina netew G gewmén
din, b( besek ji projeya misilmankiri-
na wan. Rumikirin ji bi heman rengi di
impiraturiya R0m ya mesihi dihat ditin.

Lé pisaftina netew ji aliyé pékhateya
dewlet-netew, diyardeke ku hem
héman 0 nisaneyén pircureblna zimani
0 candi tune dike. Ideolojiya nasyonalizm
bi séweya fasizm G militarizm, di pirani
welatén Rojhilata Navin de hakim e. Can-
da serdest, candén din weke (hldrdecand)
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bi nav dike ku divé weré pisaftin. Nete-
wa serdest bi sersipartina bé |épirsin bi
rébertiya siyasi 0 desthilata navendi, ji bo
cihangiri bi navé netewa yekane, welaté
xwe 0 welaté diné dinyayé veguhertiye
meydana ser. Lé belé bi ¢éblna serén
zéde bi taybeti serén cihani yé yekem
0 ddyem, b0 sedema ¢éblna guher-
tin di asta dinayé de ku mikdrhatin ba
ji bo binketina vé sistemé. Di Rojhilata
Navin de ji niha em dibinin cawa wiha
sistemek li pey hev bi bin dikeve. Ev pro-
je divé navceyé de zédetir ji heremé diné
cihané rasté binketiné hat. Héza dewlet-
netew téra zengini G héza pékvejiyana
netewén Rojhilata Navin nekir. Ev heman
taybetmendi b sedema ku pékvejiyana

Damezrandina Dewlet-Netewa
Modern liiran G Derketina Tégehén
Nasiyonalisti

Idolojiya sazkirina dewlet-netewa mo-
dernliirang,jisedsala 19'¢ ve kete viwelati
0 di encamé de, bi KSoresa Mesritiyet
X seklé fermi O pékhateya wé ya siyasi
¢éb0. Bi vé armancé gelek hewldan hatin
kirin. Bingehén idari, artés 0 perwerdeya
netewi ji serdema geymegamén Qacar
dest pé kir 0 heya niha dirgj kiriye. Tro
em hémayén binketina danepésa ziman,
¢and 0 nasnameya yekane di dirokeka
yekane ji bo netewa yekpareya irané es-
keretir dibinin. Wanebéjiya diroka netewi
0 guncandina wé di pirtikén waneyi de,
di dewreya selteneté Pehlewi 0 selteneté

Civaka Irané ji ésa nasiyonalizm 0 siyigeri ahé dikisine.
Tevihevkirina van tégehan xwina civakén Irané dimije.
Lewma ji bo cékirina iraneke demokratik, péwisti bi
fémkirin G [éhGrbdn li ser sedemén pékhatin G
tevihevblna nasiyonalizm 0 siyigeri i hézén pistperde
heye.

wan a bi salan, di nava asti 0 aramiyé de.
Lewmajihevveqgedandinawanbiréxetén
kisandi G bi navé sinorén dewleti gengaz
nebd. MCanda berxwedané KX di Rojhila-
ta Navin de ciheki wé yé bilind 0 taybet
heye U ré nade tu hézeké, ci yén heremé
¢i yén derve ku yeknetewsazi pék binin.

Yek ji sedemén vé binketing, ev
e ku hakimén dewlet-netew ji aliyé
gewmén din ku hewldan ji bo yekdest-
kirina wan té kirin, bi temami nayén
pistevanikirin. Heta netewa serdest bi
sedema danina vi navi li ser wé, ew ki-
riye dijminé gewm 0 neteweyén din,
dilé wi ne rehet e. Bi siyaseta dijminsazi
di nava sinoran de 0 éris li ser candén
din, ser digije lGtkeya xwe. Meseleya
ser 0 neblna ewlehiyé dibe sedema
bénirxblna régeza netewi. Ev diyarde bi
xwe re tené kin U nefreté ji bo welat tine.
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Welayi de bi séweyeki sistematik praktize
b{. Pilansazi 0 pékanina netewsazi U ne-
tewa yekparge ji aliyé dewleta ku xwe bi
naneré temam 0 kemalé netew dizane, li
franétenédinavacinekebajériyagirédayi
dewleté ma 0 gisti nebd. Di bicihanina
vé projeyé de pékhateyeki candan a
berxwedér heb(; lewma hikumdaran
ev cand bi Xrizi X dizanin G xwestine
tune bikin. Tégehén derkirini G biyani bi
hebdn G nasnameya gel G netewén frané
li proseya praktizekirina netewsazi kapoli
G sist bdye 0 bi soresén gel ték clne.
Dewleta komara islami ya Irané ji di ber-
dewamiya siyasetén binketiyén pehlewi
de her tim hewl daye bi navé Kislamé
peti ya mihemedi K nasyonalizma si'a
ya xwe belav bike, 1& ew ji bi bin ket. Bi
binketina dewlet-netew 0 berxwedan ji
aliyé civakan ve, dewlet nacar ma hileya
hemwelati bi kar bine. Ya ku em niha
dibinin Mcivaka aydé yek dewletX e. Dix-
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wazin tégeha Xnetewa ¢étir X veguherin
Xhemwelatiyén dewleté cétir K. Lewma
dewlet-netew ji aliyé ¢ékerén vé ve tén
rakirin. Wate, hemwelatiya yek dew-
let dikare bi ziman G candé xwe hebe,
Ié divé civak besek ji dewlet bizanibe.
Di vé tégehé de faktora bingehin, yasa
ye ne ku faktorén candi, diroki G nijadi.
Dewletén netewi ku bi zor, yekblna
netewi ragirtiye, bi lez heldiwesin; iraq,
fran, Tirkiye G Sriye wek minaka vé yeké,
yek bi yek ber bi helwesiné ve digin.

Béjeya Nhakimiyet X (serweri) ¢i di
Kzagona mesruté X ¢i di tégeha Xumeta
komara islami X bi eskere té ditin. Pisti
soresa Irané, dadgehén tewanén dijso-
res li 1980'yi bi armanca rdanistandina
Khakimiyeta netewi M G parézvani ji
deskeftén soresé cébln. Nasyonalizma
vesarti li pist umet heman ji despéka
soresé ve eskere dibe. Diyasayén mesruté
de ji cezayé hewldana li diji ewlehiya
netewi O serxweb(na nistiman, zindana
hetahetayi 0 sédaredan bd. Di zagona
bigehin ya mesruteya netewi de hatiye
nivisandin ku Kseltenet emanet 0 spar-
deyeke ku ji aliyé milet ve radesti padisa
té kirin.X Lewma her cure hewldana wan
rewa O netewi ye. Di her du pergalan
de ji calakiyén geli, netewi, bisazikirin
0 xweréxistinkirina civak ji aliyé gel ve,
wek letemedayin bi serbixweyi ( tema-
miyeta erdi (yekpar¢étiya welat) ye. Ha-
kimiyet té wateya vina li ser vinan. Wate
netewa serdest ji li gori tégeha hakimiyet
nikare xwedi vin be. Her cure desthilati,
aydé hakimiyeté ye 0 civak tené erkdaré
bicihanina wé ye. Hakimiyet O dewlet
tékilé hev in, Lewma bikaranina béjeyén
weke din, gel G netew li kéleka hakimiyet
G dewlet, tené ji bo rewatidan e bi van
du diyardeyan desthilat G dijminikirin [i-
gel civaké. Li Rojhilata Navin netew heye,
Ié ne gengaz e dewleta netewi ¢ébe. Di
dewleta netewi de, netew ji séweyén
xwe yén xwezayi derdikevin O bi réya
dewlet, ji wan re sekil té dayin. Di rastiyé
de neteweyén dewlet séwe digirin. Ew
civakén ku bi vé razi bin, édi mirov nikare
wek netew binav bike. Jiberkuli pékhate,
nirx G candé wan dest té werdan. Tégeh

0 hémayén pékhateyeke civaki ne gen-
gaz e di diyardeyeke were peydakirin
ku rengé pékhateya dewleti girtiye xwe.
Dewleta netewi wek amareki ji bo sepan-
dina ditinén hikumeta navendi dixebite.
Di vé ditingehé de, dewlet diyadeyeke
ku ji aliyé pergala ¢ini, zihniyeta mérsalar
0 desthilatdar bi sazi baye O dahéneré
netewe ye; Piroz e, bi nirx e, sasiti nake
G li ser her tisteki té danin. Heta dew-
let di hinek welatan de bi Xbavé netew
X té binavkirin ku ji bili basiyé zarokén
xwe, tistek naxwaze O kareki din nake.
Helbet her wek me behs kir proseya
cékirina wiha neteweyeke sexte rasté
binketiné hat O pékhateya netewi ya
homojénsaziya sepandi ji aliyé dewleté
ve li ser civaké, nasnameya xwe parast.

Di dewreya derbasblna tégehén
Nasiyonalisti birané, cina sermayedar ku
hinanebiblcinekekomprador G dimejiyé
wi de sewdaya cékirina tékili bi bazara
navxweyi 0 pésbirké ligel kala 0 serma-
yeya biyani O bidestxistina mafé siyasi (
dadé lihember saziya seltenet G derfetén
gesekirina abori heb(, ba propagendeci
0 bingeha civaki ya netewegeriyé. Di wé
demé de du bizavén dijber derketin holé;
yekem bizava reformist ya ¢in 0 tiwéjin
zengin U rosinbirén girédayé ¢inén navin
G bandorbuyi ji canda welatén kapitalisti
bd. Ya duwem ji bizava civaki ya sores-
gera netewi b( ku pista xwe dabu ¢in G
tiwéjén deseni 0 bi taybeti mehraman,
kedkaran 0 rosinbirén ku xwezkaré riz-
gariya misogeriya girseya berfireh a gel ji
belayaxizani (i zilmé bln. Bizavayekem bi
temamiketibln nav héz 0 berjewendiyén
xwe yén takekesi. Hejmareke zéde ji bi-
zava duyem ji beré xwe dane lihevki-
rin, hevkari, qaso pékvejiyana astiyane,
tékosin bi ré tevliban li hikumet  zeligin
bi pergalé ve, |1é ew kesén ku heya dawi
ji bo armanca xwe tékosin kirin pir ban.

Hikumetén li Trané salén pisti soresa
1979, ji bo pésxistina métingeri, bicih-
kirina desthilat G talané li navgeyén cur-
bicur ya Irané, hevgav ligel destdiréjiya
leskeri O abori, siayseta sivikandin, par-
cekirina netewi-mezhebi G c¢andi ya
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séniyén van heréman pék tinin. Ji ditina
wan dewleta si'a, sazi, réxistin G stlna
siyasi ya heri mezin, ya civaka frané 0
misilmanan té hesibandin. Vé idéalé bi
ignakirin an bi réya bikaranina amarén
zoré li ser hemayan didin pejrandin. Ko-
mara islami ligel berovajikirina diroké,
siyaseta xwe dimesine. Diroksazi ji
rébazén heri zirav 0 bi bandoré dizeki-
rin G sulteya métingeriyé hikumdarén
iran e ji bo gehistin bi armancén abori (
siyasiyén xwe li civakan. Li gori wan, zi-
man, séwazé kinc liberkirin i meseleyén
rakesi, tékiliya wé rasterast bi tégehistin,
cand, siyaset, exlag 0 hisé netewan re
heye. Pivandina van xalan, cand G gelé
serdest e U bi qasi ku netewén din bi xwe
re homojen bike, bi heman awayi bi gasi
wan netewan tégehisti G xwedi ¢and
in; dikarin tevli siyaseté bibin; xwedi ex-

Mezindeyén Redbiya Nijadi Di
Derbaré Gel G Netewén Li irané De

Nasyonalizma ¢inén serdest pista xwe
dide mezindeyén redbdyi ya nijadi, red-
kirina hebina ¢inén civaki 0 berdewam-
kirina talan O kedxwariya abori di ¢arco-
veya séweya hilberandina métingeriyé
de. Ev ¢in ji héla abori O candi ve, be-
sek ji métingeriya kapitalisti ye G li gori
sert 0 mercén heremi, dijmintiya nijadi
bi séweyén curbicur di nava gewm
G girubén mirovi yé heman civakén
métingeh ligel welatén ciran G her wiha
di nav xwe de belav dikin. Axivin ji nis-
timana mezin 0 pesn O pirozkirina ha-
kiman, sahan 0 fatihan, her wiha resen-
tiya nijadiya xwe 0 sivikandina gewm 0
girdbén diné mirovi ku qaso ji nijadeke
keti ne, mijara wéje U propagendeya wan

Komara islami ligel berovajikirina diroké, siyaseta xwe
dimesine. Diroksazi ji rébazén heri zirav U bi bandoré
dizekirin 0 sulteya métingeriyé hikumdarén Iran e ji bo
gehistin bi armancén abori G siyasiyén xwe li civakan.

lag in; mirovén hismend tén hesbandin
ku édi wan bi Xgéj 0 xévik K nayén bi-
navkirin. Hewldan ji bo berovajikirina
dirok, vesartina rastiyén diroki yé fikir
G tevgerén azadixwaz G dijezilm, her-
wiha dahélankiriné lehiyén tohmet,
bohtan O etiketén béexlaqi ji serkirde
0 réberén van tevgeran, bi diréjahiya
dirok, stratijiya siyasi G candiya ¢iné hev-
benda métingeri li civakén métingeh
bi sebeba nasyonalizmé ye. Herwiha
xwekémditin, meyl bi netewa serdest,
bébaweri bi xwe 0 geyrana nasname di
nava gelén din de belav dikin. Kesén ku
nasyonalizmé belav dikin, ji aliyé zana-
yan, diroknivisan, zanayén oli G civaka
serdest (dewleti) tén destekirin. Di bin
sert 0 mercén hakim én li frané (O et-
mosfera fetisandiné, besek ji rosinbiran
rakésé saziyén pergalé hakim bdne an
ji di dijwariya pirsgirékén hundirin hewl
didin paré xwe ji desthilaté diyar bikin.
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pék tine. Nijada frani ew ji farsiziman G
helbet si'emezheb (farsén si'e) ji hem
mirovén din bilindtir G rézdartir e; lew-
ma pergala hakim 0 ¢ina serdest xwedi
maf O erk e réberti, réveberi O hinkirina
neteweyén din én irané bigire dest. Ew
xwedi mafé her cure xapandin, dur(ti,
derew, dizi, vegirtin, komkuji G karén
dijmirovi li ser netew 0 mirovén ku sert
0 mercén wan napejrinin, pék binin.
Van calakiyan ji di bin navé parastina
azadi, mafé mirov, belavkirina dad G
wekhevi, wesandina saristani, belav-
kirina ola islamé, berjewemdiya iran
0 islamé, berevani ji nasnameya irani
0 Trané, pésketin O pésvebirina civaka
frané divedisirin. Her ku his, jiri G cand, tu
tékiliya xwe bi meseleyén teseyi ku xalé
pivandina wan e, tuneye. Ev taybetmendi
tené hémaye ji bo ciyawaziyé netewan 0
gelan O nisaneya bi avantaj U ¢étirbana
yekek li ser yé din nin e. Hikumet G nete-
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wa serdest ji idealén nijadi ji bo parastina
otoriteya xwe sd werdigire. Ew destdiréji
li ser netew, ¢cand 0 gewmén din dikin G
xwe bi bicihinera emr O fermanén flahi,
belavkerén islamé, pésengé saristani
G yekane xwedan marifet G iman bi
nav dikin. Berxwedani li hemberi vé
destdiréjiyé ji aliyé netewan ve bi
taybeti netewa tékoser O azadixwazén
kurd ji wek sedemé xwinxwari, hoviti
0 tunddtdjblna vé netewé nisan di-
din. Bi derew 0 propagendeyén plg G
bébingeh, gelé kurd weke zalim, érisker
G kujer pénase dikin. Bi belavkirina van
pénaseyan re di nav gelén li frané 0
nisandana wé weke ciyawaziyeke di nav-
bera netewan de, hewl didin mafdari G
rewatiya destdiréjiya xwe biseliminin. Bi
van karan, ji aliyeki ve xweditin 0 xwe-
perestiya civaki, siyasi, candi 0 mezhebi
di nav netewa fars de xurt dike 0 ji aliyé
din ve ditineke neyni di derbaré gelé
kurd 0 gelén din de belav dikin. Lewma
komkuji 0 c¢ewisandina civaka kurd G
civakén din én li frané, cékirina dubendi
0 vegetandina wan bi réya sinorén
¢ékiri, bi van mahneyan rewati didin.
Helbet sinorén siyasi G dabeskariyén
brokratik nikarin nasnameya hevbes ya
gelé kurd biguherin an ji lewaz bikin.

Hikumet li Irané li ser bingeha tégeha
Krébertiya netewa fars li ser tevahi iran G
netewén din, ji ber nijad 0 mazheba wiya
¢étir e X, nasyonalizmé xurt dike. Ew ne
tenénetewéndinéniranébinijadén nizm
dizanin, ji ber ku bi siyasetén dubendisaz
yén mezhebi 0 gewmi, wan netewan bi
girubén pictk O picaktir dabes dikin. Ew
bi siyaseta xwe, netewan dikin dijminé
hev G din, bi séweyeki wan meseleyan
dixin rojevé ku gaso nakokiyan ji kokeke
diroki ye, asti 0 dostini di navbera wan
de ne gengaz e. |é belé ew mesele, ber-
hem G c¢ékiriyén hikumeta navendi ne.
Wan bi réya siyasetén xwe yén taybet
0 kesin giréday xwe, wan dijminatiyan
¢édikin O pist re bi réya navendén xwe
yén propagende wan mezin dikin. Ji ber
sensor U zextén li diji kurdan G gelé din
G tevgerén wan ya demokratik, raya gisti
ya Irané derfetén wan yén agahdarbdn ji

sert i mercén wan nin e. Di ragihandinan
de sedemén sereke yén naraziblna gelé
kurd G gelén din, daxwaziyén wan nayén
rojevé U bi perdeyeke stir ji propagende
G etiketé, her tisteki berovaji nisan didin.

Hal ku candén lifrané mina tevahiRojhi-
lata Navin 0 heta hem( dinyayé tevlihev
blne G hev 0 din xurt dikin. Candén di
nav pékvejiyan G danlstaneke ¢éker de
blne, & hikumetén navendi ev tékiliyén
céker O xwezayi bi destwerdanén xwe
veguhertine tékiliyeke wéranker, seré
di navbera netew, gewm U mezheban
de. Hal ku ciyawaziyén teseyi bi sert 0
mercén cogirafire tékeldarin G cudatiyén
din bi baweriya mirovan in. Lewma nabe
netewek bi nizm G yeke din ji bi bilind
bé binavkirin. Cékirina nakokiyén nav-
bera nijad, netew G gelan, sinorbendi G
nisandana netewan bi séweyeke cuda 0
biyani ji hev li ser bingeha idealén ne-
tewa serdest, ji bo kolekirin 0 benditiya
netewén din G gelan té pékanin.

Meseleya Ewlehiya Netewi di
Sistema Dewlet-Netew de

Her dewletek bi taybeti dewleta Irané,
nerazib(nén ji aliyé netewan ve, weke
éris li ser welat an girédana bi biyani-
yan té nisandan. Ji ber vé meseleya
ewlehiya netewi anine rojevé ku pisti
damezrandina dewlet-netew bl xaleke
sereke 0 iro hem( welatén dinyayé bi
xwe re mijal kiriye. Lé li Rojhilata Navin,
ewlehiya netewi bi xwedi pénaseyeke
cuda ye. Siroveya pergalén otokratik,
teokratik G oligarsiké herémé, tené
berjewendiyén gerguhéz G qonaxki ji
bo ¢in an tiwéjeki teng e; Di rastiyé de
veguheriye ewlehiya dewletan U berje-
wendiya wan. Wan bi réya c¢ékirina nijadé
netewi U teoriya komplo li diji netewa
serdest G welat, ji pékanina her hewlda-
nek di bin navé ewlehiya netewi de ¢cav
nagirin. iro meseleyén cihani, herémi G
navxweyi ya welatan tevlihev baye ku
cudakirina wan ji hev, dibe bingeh ji bo
pejirandina siyaseteke sas O binkeftiné
di diyarkirina péseroja wan welatan de.

Ji bo ronikirina zédetir a meseleya
ewlehiya netewi, divé |i ser pésketina

95



Say170 2017

KOMUNAR

teknoloji, proseya cihanisazi, sovenizma
Dewleta netewi G aboriya lewaz a
welatén Rojhilata Navin biseknin. Bi
pésketina zanist G teoriya Niyoton, en-
dustriya pistestdr bi wizeya etomi 0
elektromegnatis derket holé ku sedema
sereke bi li serGbinblna pivan, tégeh
0 tékiliyén klasik. XDewleta netewi K,
Ksermayeya netewi X 0 Kwelaté netewi
yan dewlet-netew K, besek ji vé tégeh U
séweya tékiliyan e. Pésketinén berbicav
én tékiliyan di dawiya sedsala bistemin
de b0 sedem ku leza danlstandina
fikri, made ango her nirxén din bigije
asta heri kém. Veguherina di faktora
demé, faktora cogirafi weke rehenda
cih 0 astengiya sereke li ser tékiliyén
dernavgeyi O netewi bébandor kir. Van
veguhertinan di proseya saristani de
sé hevrikiyén sereke bi xwe re anin; ye-
kem, nakokiya di navbera civaka rojava 0
sistemén hakim de, di van welatan de ku
encama vé her ¢i gqas bi temami bersiva
péwistiyén mirovati nebe, 1& bl sede-
ma belavkirina demokrasi, damezrandi-
na saziyén medeni, pékanina yekitiyén
navceyi, sina tékiliyén netewi 0 amade-
kirina zemina guncaw ji bo derketin G
pésketina jiyara demokratik li péserojé.
Duyem, nakokiya pirani gelan ligel
kapitalizma Rojava ye ku di carcoveya
pergala na ya cihani, dixwaze vexwendi-
nek na li ser bingeha bejewendiyén xwe
ji proseya cihanibGné (globalizm) bike.
Séyem, nakokiya proseya cihanibdn [i-
gel sovenizma netewi O aboriya lawaz a
welatén weke welatén Rojhilata Navin e.

Ya ku zédetir giréday mijaré me ye,
hevdijiyén duyem 0 séyem e G bi taybeti
bandora wé li ser ewlehiya netewiya we-
latan bi taybeti li ser frané. Eger li pro-
seya pésketina saristani ya di diroké de
binérin, em fém dikin ku EwrGpa pisti
ronesansé veguheriye bistera sarista-
niyet. Ev séweya gehistin bi hizrandina
zanisti O bicihkirina wé sGna hizirandina
felsefi, b( eleqeya tékiliya navbera diné
mesih G faktora sereke ya vé pésketiné.
Bi vi rengi, Ewr(ipa bi soreseke fikri re, ji
gonaxa feodalizmé gav avéte qonaxa
kapitalizma klasik G rola navenditiya sa-
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ristaniyet di vé qonaxé de girt ser milé
xwe. Navgeyén diné dinyayé ji rola do-
randor listin. Tékiliyén métingeri di vé
gonaxé de li ser bingeha welatén li der-
dora vé navendé bin. Di wé demé de
Rojhilata Navin ji bo kapitalizma klasik
rola sademaré dilist. Hikumetén zordest
én heyi li Rojhilata Navin U bi taybeti li
frané, veguherin berhevkera daxwaziyén
welatén Ewr(pi. Pésketina kapitalizmé
li rojava, ji bo gelén irané zédetir xizani
0 belengaziyé bi xwe re ani. Pésketina
endustri 0 derbaskirina dewletén netewi
li EwrQpa, zéde naveroka meseleyé ne-
guhert, belki métingeri tené séwazén
xwe ji bo hakimiyet li ser gelan guhert.
Bikaranina teknolojiya ¢étir O aboriya
cétir li kéleka érisa candi G li ser binge-
ha bécandkirina civakan, di rastiyé de
nisanderé berfrehblna cureyeke fasizma
postmodern li rojava li diji gelén din
én cihané ye. Faktora candi di proseya
cihanibdna xwedi heman giringiyé ye
ku faktora cogirafi di qonaxa kapitalizma
klasik de xwedi wé b{. Lewma cithanibdn
tené xwedi aliyé abori ye. Eger cihanibln
ligel tevliblna c¢andén curbicur yén
hem( gelén dinyayé be, té wateya
bikaranina dadperwerane ji teknoloji ji
bo hem( cihaniyan. Lé yé ku iro gef li ge-
lan dixwe, ew e ku hinekan li cthané li pey
bikaranin G sGdwergirtin ji teknolojiyé
ne li ser bingeha berjewendiyén xwe.
Pergala nG ya cihani bi pésengtiya
Emerika nisanderé vé meseleyé vye.

Béguman pergala nQ ya cihani di car-
coveya cétirbina canda Rojava ji bo
gelén Rojhilata Navin nayé pejrandin. Ji
ber vé sedemé bl ku demek kurt pisti
bldyera 11'é eylGlé, hem( ragihandinén
Rojava bé ku péskéskirina tu belgeyeki,
Rojhilata Navin wek sedem 0 navenda
terorizmé ragihandin. Li gori nirxandin
G siroveyén ku li jor hatin diyarkirin, bi
¢i séweyeki divé li hemberi van érisan
hem(; abori, candi O leskeri berxwedani
were kirin? Gelo gelén frané di pozosi-
yoneke wiha de ye ku bikaribe ji mirasa
xwe ya diroki 0 ¢andi berovani bike? Bi
wateyeke din, gelo tégehén civaki, abori,
siyasi (0 idolojik yén civaka irané, ama-
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de ye proseya cihanibiné bipejirine?

Ji aliyé abori ve, aboriya yekber hem,
bi taybeti aboriya pistestar bi made-
ya xam, nikare bibe bersiv ji péwistiyén
civaké re 0 héza wé ya pésbirké ligel
aboriya modern ya heyi di asta cihané
de nin e. Sistema siyasi a ku pista xwe
dide vé aboriyé ji, bi sedema bikarberi
(mesrefgeri) ya civaki O gesekirina tiwéja
navin 0 brokratku tékiliyaxweyarasterast
bi aboriya dewletiyé re heye, meydaneke
zéde dide dewlet ku bi temami insiyativ
ji civaké digire. Ji aliyé din ve zédeblna
rantén abori bi xwe re tine ku gese bi
derz G dijheviya civaki dide. Di rastiyé de
ev sistema siyasi G abori ji bo cihgirtin
di asta cihani de pir lerzok e G édi nikare
bibe bersiv. Lewma bi derbasbina demé,
geyranén abori roj bi roj aloztir dibin.

Ji aliyé civaki ve, ji ber ku nasnameya
idolojiki ya beré édi bersiva guhertinén
hundirin G derve nade, civak ber bi
aliyeki tajo ku bé sert G merc, nasnameya
vekitbayi ji aliyé Rojava ve bipejirine G ev
bi xwe ji bi rastiya candi G dirokiya gelan
li dij hev in. Ne tené afirineri li gori can-
da heyi bi sedema parézkariya desthilata
navendi nehatiye holé, belki tisté heyi ji
ji ré derxistiye. Eger ev zext 0 ji ré der-
xistin nebdlya, pésketin 0 nGblOn dihat
holé. Mirov dikare béje nasnameya gelén
frané di bin gefeke mezin de ye. Nebiina
veguhertin di pékhateya civaka heyi de,
derzeke mezin xistiye navbera civak G
sistema siyasi ya welat. Ev sistem ji halé
hazir ve bi tundi li hemberi veguhertinén
gisti G bingehin in ku bikaribe derz G
hevdijén heyi kém bike li ber xwe dide.

Ji aliyé ekoloji ve her ¢cend li her ciheki
dinyayé, tevi rewseke gisti, faktorén di-
yar bandoré Ié dikin ji, 1& jingeha lran’é
di proseyeke lez a ték¢liné de ye. Di vé
jingehé de hémanén qiréjker hene ku
aloziyén zéde cédikin; qiréjiya zéde ya
petrolé, qiréjiya kimyewi, mikrobi yén
avén sahili (berav), qiréjbina avé bi réya
noyinén endustri G bajér, bendavsazi,
bikaranina zéde ya sifreyén avén binerd,
giréjbana hewayé bi taybeti li bajarén
mezin 0 hwd... Di rastiyé de iran ji weke
welatén din, pésketina bajarvani (1 vegu-

hertina heremén gund 0 civakén cotyari
bi heremén bajari O civakén endustri,
blye sedema guhertina tékiliyén mirovi
bijingehére. Ji ber ku cawa minakén abo-
riya cithané bala xwe nade jiyana mirovi
0 pagijbana jingehé, li fran@ ji modela
mentiqa aboriya rant 0 meyla cetewari
G slGdperestane asteng e li hemberi
rézgirtina jiyan G jingehé. Ev di demeké
de ye ku Tran beré ne wisa blye G tam bi
berovaji niha, xweza G jingeh parastiye.

Béguman eger bi gisti nirxandinek
rast ji tékiliya dewleta netewi O ditinén
mezhebi ya dogmatik a tiwéja hakim bi
astengiyén c¢ébayi li ser réya gesekirin
neyé kirin, gefén hundirin 0 derve her roj
zédetir pergal (1 gelén frané dixe xeteriyé.
Ji ber ku nézikatiyén heya niha li ser vi
bingehi hatine holé, hézén sereke ku di-
karin bibin parézvanén ewlehiya netewi,
veguherina potansiyela dijberiyé. Ji aliyé
din ve neblna veguhertiné di pékhateya
siyasi, aloztirbna pirsgirékén abori G
civaki bi xwe re tine G di encamé de pe-
jirandina ¢étirbGna abori 0 candi ya Ro-
java di carcoveya pergala ni ya cihani jé
ne revin e. Ji ber ku em niha di qonaxeké
de ne, ji aliyéki ve ligel bidestxistina
sistema idealén xwe, em dikarin bi vina
xwe tevli proseya cihanibdné bibin an ji
bi pékutikirin li ser pozisyona heyi, gelén
frané necar dibin vexwandina dinyaya
Rojava O Emerika ji pergala n ya cihani
bipejrinin ( radesti xwestekén wan bi-
bin. Lé belé tiwéjé hakim di halé heyi
de ji ber ditingeh 0 berjewendiyén ¢ini,
her cure veguherinén ku nisandera rolé
gelén li frané di proseya cihanib(né de
be, weke gefeké li ser ewlehiya netewi
dihesbinin. Hal ku ewlehiya netewidema
di xeteriyé de ye cihanibin tené bi vex-
wendineke Emeriki G Rojavayi re be. Bi
wateyeke din ewlehiya netewi dema
té parastin ku di carcoveya pivanén
hemdem de bigihije asteke bi gesekiri-
na demokratik re di civaké Irané de be.
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ARAP ULUS DEVLETIN
KURT HALKINA DONUK POLITIKASI

Arap yarim adasinin kadim halklarindan
ve Sami kavminden olan Arap halki, kendi
ulusal uyanisina baslamstir. islam dininin
Arap yarim adasindan ¢ikmasiyla Arapla-
rin yasaminda yeni bir donem baglamistir.
Arap halkinin kiltlrinin ve hegemon-
yasinin, Asya-Afrika cografyasinin blyik
bir boliminin ve Avrupa cografyasi-
nin bir bolimine yayillmasi dénemidir.

Bu yayilmada Kurt halkiyla Arap halki
arasinda catismalar meydana gelmistir.
islam dininin cikisindan sonra Araplar Sa-
sani ve Romalilari savasta yendikten son-
ra ilk yoneldikleri yer Kiirdistan cografyasi
olur. Bu durum Arap halki ile Kirt halki
arasinda diyalogun gelismesine neden
oluyor. Tarih bilgilerine dayanarak MS 650
li yillardan sonra kiirdistan cografyasinin
buyuk bir bolimd islamin kontroliine gir-
digini sdyleyebiliriz, islam dini ilk basta
Arap halkinin icinden dogdugu ve gelis-
tiginden, gittigi ve girdigi her yere kendi
ideolojisi ve inancinin esaslariyla birlikte
Arap kultiri ve geleneklerini de gotir-
digini belirtebiliriz. Buda Kirdistanda
islam dininin yayilmasiyla beraber Kiirt
yasami ve kulttriine Arap kdltirindn
etkilerinin yansidigini ifade edebiliriz.

Suphesiz 1400 yilla yakin bir suredir Kiirt
halkiyla Arap halki uzak yakin birlikte ya-
siyorlar. Bu sure zarfinda karsilikli etkilen-
meler olmustur, nasil ki Arap kaltird, dili
Kirtler Gizerinde etkili olmusgsa, ayni sekil-
de Kirt kaltaru dili, Arap halki ve iktidari
Uzerinde etkili olmustur. Ancak Araplarin
islam halifeliginde iktidarda gii¢ sahibi

olmasi, kuran ve peygamberin hadisleri-
nin baska dillere ¢evrilmesine miisaade
edilmemesi, yani Arapca dilinin islam di-
ninin resmi ve kutsal dili olarak goriilmesi,
daha cok Arap kiltiirl ve dilinin Kart kul-
tdr ve dili tGzerinde etki saglamasina yol
acmistir. Fakat unutmamak gerekir ki o
donemdeki iktidar ve yasam ilkeleri, dini
inanc ilkeler izerinde insa edilmisti, islam
inancinda da toplumun farkh yapi ve ke-
simlere saygl duyuluyor, yasam imkanini
taniyordu, buda hikimdarlarin diger
ulus ve etnikleri yok etmelerinin 6nind
alabiliyordu. * ancak burada sunu da be-
lirtmeliyiz ki, bazi hilkiimdarlar, s6z edilen
islami ilkelere uymamis, zorla halklarin
dinini, inancini ve kaltlrini degdistirme-
ye calismislardir’ Buda Kiirt halki ile Arap
halki arasinda genelde dostluk temelinde
bir iliski icerisinde olmalarini saglamistir.
Ozellikle Selahattin’i Eyyubi 1173 - 1193
doneminde Avrupali glgler karsisinda
durmasina yol acmis ve ciddi bir rol oy-
namistir, ardindan 1258 de Modgollarin
eliyle Abbasi halifeliginin yok edilmesiyle
Arap halki da Kirt halki gibi cogu zaman
dis glglerin hikiimdarhgi altinda yasa-
masina sebep olmustur. Bu da her iki hal-
kin da daha cok bir birine yakinlasmasini
beraberinde getirmistir. Bu yakinlasma
Osmanli iktidarinin ozellikle 19. Yizyilda
artis gostermis, Kiirt ve Arap ulusun lider
- 0ncd, alim ve aydinlar birbirine yakin-
lastirmistir. Bu durum kendisiyle beraber
19. Ylizyilin sonlarinda ve 20.yilizyilin bas-
larinda daha ¢ok gelisme gdsteren Kirt
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— Arap kardesligini meydana getirmistir.
Ayni slrecte Mikdat Madhat Bedirxan’in
kahire ye siginip orada ilk Kiirtce gazete
olan KURDISTAN' yayinlamaya baslama-
sini da bu kapsamda degerlendirebiliriz.

Kurt aydinlardan Muhammet Ali Avni
1897 — 1953, Huzni Mukiryani 1893 -
1947, Maruf Ressafi 1894 — 1945, Cemil
Sadik Zehavi 1863 - 1936 ve Ahmet Sevki
1868 — 1932 Kiirt — Arap aydinlar arasinda
iliski saglamada buytk rolleri olmustur.
Sukri Fezli, Muhammet Mehdi Cevahiri
de Arap aydinlarinin érneklerinden olup
bu konuda 6nci rollerini oynamislardir.

Tdim bunlarla birlikte bu streclerde,
Kirt — Arap devrimcilerin arasindaki ilis-
kiler 6nem kazaniyor. Ornegin; Suriye ve
Libnan da ibrahim Hannan ile sultan Et-
res, Séx Mahmut Berzenci ile Irak’in orta
ve gliney kesimi arasindaki iliskileri, bi-
rinci diinya savasi sirasinda ingiltere’ye
karsi ylrutilen Suabi savasinda ortaklas-
malari, yine 1920 ki ingiltere’ye karsi Irak
devriminde ibrahim Xani Delo'nun de
katilmasi, ortak yiratilen mucadeleler-
den bir kac érnektir. Ote yandan Kiirtlerin
Irak ve Suriye devletleri kurmada Arap
ve diger uluslarla birlikte aktif rol almasi,
bu halklarin arasinda dostlugun ve birlik-
te yasama egiliminin gostergesidir. Dini
yonden de Kirdistan din ulemalarinin
Arap din ulamalarla dostluklarina 6nem
verilebilir diizeyde, Sileymaniye de sorun
yasanmasl ardindan, Mevlana Xalit Nakis-
bendi 1779 - 1827 de Sama gidip yerles-
mesi ve oradaki ulemalarina gosterdikleri
misafirperverlik, aciklayici bir 6rnektir.
Yine M. Sait'i Kurdi Nursi (bedii elzaman
- 1877 - 1960) nin Arap ulamalarla ilis-
kisi 20. Yuzyil baslarinda bir kez daha bu
gercegi goz onune seriyor. 20. Yizyilin
ilk yarisinda Seyit Muhsin Abdulhakim
gibi Arap din ulemalarina, yine Abdulke-
rim Kasim, Cemal Abdulnasir gibi Arap
liderlerin yaklasimlari Kiirt Arap dostlu-
gunun gozde 6rneklerindendir. Elbette
Kurt devrimlerinin 6zellikle Filistin dava-
si gibi Arap hareketlerini desteklemeleri,
bu duygu ve yaklasimdan kaynaklaniyor.

Bu durumKiirt ve Arap sanatcilarin dost-
luklarinda da etki yapmisti, gordigimuz

Uzere 20.ytzyihnilk yarisin da; Ali Merdan,
Semal Saaip, Tahsin Taha, Gllbahar ve Mu-
hammet $éxo gibi Kurt sanatgilarla Nazim
Xezali, Ferid Etres ve diger Arap sanatcl-
larla arasindaki gucli baglar yaratmistir.

Bu dostluk Kirt ve Arap solcularinin
tez sekilde bir birine karismayi saglamis,
birlikte solculuk bayragini dalgalandir-
may! getirmistir. Buradan yola cikarak
Arap solcular Kiirt solcu liderlerini kar-
silamislardir. 1949 - 1953 yilinda Fehid
ve arkadaslari ingiltere ve irak hiikiime-
ti tarafindan idam edilmeleri ardindan
Bahaddin Nuri (1927 - hala hayattadir)
Hizbi Siuyi Irak (Irak Komdinist Partisi) IKP
baskani olurken, 1963 ten 1993 e kadar
ki slirecte de Selam Adilin idam edil-
mesinden sonra IKP baskani olur. Suriye
de de Xalit Bektas uzun sire Suriye Siu-
yi ( Suriye Komunist Partisi ) lig1 yapmis.

Burada kast etmek istedigimiz sey Kiirt
ve Araplar arasinda hi¢ sorun yasanmadi-
g1 — yasanmiyor gibi bir durum degil, an-
latmak istedigimiz Kurt ve Arap arasinda
bir dostluk zeminin var oldugudur. Suan
bile Arap ulus devlet iktidarin Kirt halki
karsisinda uyguladiklar politikalara rag-
men, yine de her iki halk arasinda dostluk
zemini vardir. Bu zeminle birlikte Kirt ve
Araplar arasinda birbirini kabul etme-
me ve karsi durma egilimleri gelistigini
de gérmemiz gerekir. Ki bunun da dogal
olmamasi bir yana, Arap nasyonalizmin
iktidar yoluyla diger ulus ve etniklere
karsi yaruttiga politikalarin GrinGdr.
Buda bizi Arap devleti politikasi Uzerin-
de durmamizi ve Kirt halkina karsi yap-
tiklarini anlatmamiz zorunda birakiyor.

Acik ki birinci diinya savasindan sonra
kiiresel gliclerin anlagsmalari sonucunda
hem Arap halki hem Arap topraklari par-
calandi. Ancak Kiirt halki gibi Arap halki
inkar edilmedi, tersine Kirtler bazi ulus ve
etnik Araplara entegre edildi, 20.ylizyilda
artik Arapcanin konusuldugu topraklarda
20 den fazla Arap devleti kuruldu. Giliney
ve Rojava Kirdistanda da Kirt halki Irak
ve Suriye ye entegre edildi. Her ne kadar
her iki devletin kurulmasinda ingiltere
Irak devletini, Fransa da Suriye devleti-
nin kurulmasini koordine etmis olsalar
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da, farkliliklarin hak ve 6zgurliklelerinin
korunmasinda ve o devletlerin sadece
Arap devletleri olmayacaklari, herkesin
devleti olacaklarindan bahsedilse de
mevcut gerceklikte boyle bir durum or-
taya cikmadi. Fakat bu devletlerin, ulus
devlet temeli tUzerinde kurulduklarindan
dolayi, diinya sistemi de bu anlayisi 20.
Yizyilda diinyaya hakim kilmaya calis-
tiklarindan, Arap nasyonalizmi de her iki
devleti Arap kimligiyle tanitmaya, devlet
kapsami icine yerlestirilen Kirt halki ve
diger etnikleri Arap ¢cemberinde eritmeye
calistilar. Clinkli Arap nasyonalizmi (hizbi
baasi arabi istiraki) nin kurulmasiyla adim
adim sekil almaya baslamisti. Misel Eflek
1910 - 1989’ ile Selahattin Xirbitar 1912 —
1980’ 6nciiliglinde kurulan, Arap aydini
olan Zeki Necip ibrahim El-Ersuzi diisiin-
celeriyle gelisim gOsteren Baas partisi, ilk
olarak 07-04-1947 Suriye de kurulmasiyla,
kirt halkini kendine tehlike ve risk bilmis,
baas partisinde birinci s6z sahibi olan Ef-
lak Kirtlerin Gyeligini kendi partisinde ka-
bul etmemis, Kiirtleri ikinci israile benzet-
mis ve adlandirmistir. Baas partisi ile Hizbi
Arabi istiraki ( Ekrem Resit Mihyettin Er-
Hurrami 1911 — 1996’ liderligini yapmisti)
nin birlesmesiyle, Misel Eflek, Ekrem Hur-
raminin partisinde yer alan Kurtleri kendi
partisinde istemedi ve Uye olmalarina izin
vermedi. Bu yaklasim eflaki birlesik bir
Arap devleti kurma amacini gosteriyordu.
Irakta krallik rejimin yikilmasi ve cumhu-
riyetin kurulmasiyla birlikte, Eflak kisa
bir siireligine Bagdat’a gidiyor, Irak baas
partisi ve Irakli liderlerden 1958 Subatin-
da Misir ile Suriye arasinda kurulan cum-
huriyete katilmalarini talep ediyor. Ancak
Irak’in farkliliklar acisindan zengin olmadi-
g1 gerekgesiyle Abdulkerim Kasim katiimi-
yor. Bu yaklasimindan dolay1 1959 de Irak
baas partisi ve liderleri Abdulkerimi kat-
letmeye kalkissalarda, basarili olmadilar.

Baas partisi 1947 — 1963 yillar arasinda
orgutleme acisindan pek gugcli degildi,
kendi prensip ve anlayislarini adim adim
yaymaya baslamisti. Suriye'de yasanan
1949 - 1954 darbelerinde de belirleyi-
ci diizeye olmasa da rolleri vardi, yine o
dénemde kurulan bir ka¢ hiukimete ka-
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tihm sagladilar. Irakta 14-07-1958 Abdul
kasim Darbasini desteklediler, kurulan
yeni hikimette de yer aldilar ve bir ba-
kanlikta kendilerine verildi. Ancak 1959
deki Abdulkerim Kasima suikast girisi-
minden sonra, hikimetten cikartildilar,
onlarda gizli 6rgitlenmelere yonelip, bir
ka¢ basarisiz girisimlerden sonra, en son
Abdulselam Arif'in destegiyle darbe ya-
pip, o iktidari sonlandirdilar ve Abdulse-
lam Arif cumhurbaskani, Ahmet Hasan
Bekir'i de basbakan olarak Baas partisinin
temsilcisi yaptilar. Baas partisi Arap milli-
yetcilerin iktidar olarak taninan yaklasik
(9) ay (1963 baharindan - ayni yilin ya-
risinin sonuna kadar) siiren iktidarinda,
Kurdistan'da sayisiz katliamlar yapildi, bu
katliami da kominizim ve israil ajanhiginin
kokinun kurutulmasi adi altinda gergek-
lestirildi. Yani hem Kiirt olmak hem de
kom{inist olmak bir suctu. Ki o donemde
PDK Kirtleri, komnist partisi de solcu-
lar1 temsil ediyordu, Kirdistan'in biyiik
bir bolima de bu iki tarafin taraftariyd,
bu da Arap milliyetcilerinin Kurtleri kat-
liamdan gecirmelerine berhane oldu.

Diger yandan baascilarinin iktidar ve yo-
netmede tecriibelerinin olmamasi, Irak’ta
iktidar Gizerine celiskiler ortaya ¢ikariyor-
du, o yilin son baharinda Abdulselam Arif,
baascilarini iktidardan uzaklastirdi. Bura-
da 6nemle Uzerinde durmamiz gereken
su; 1963 Nisaninda baascilar ile Abdulse-
lam Arif, birlikte gecici bir anayasa hazir-
ladilar, Abdulkerim Kasimin déneminde
hazirlanan anayasadaki “ Irak Arap, Kirt
ve diger bilesenlerin Ulkesidir” maddesi-
ni kaldirip, yerine Irak bir Arap Ulkesidir,
maddesini yazdilar ve Irak’t tamamen bir
Arap Ulkesi olarak ilan ettiler. Buda Kiirt
halki ve diger etnik halklarin soykirrma
ugratmanin tehlikeli bir baslangic siire-
cine gotirdigind ifade edebiliriz. Nite-
kim Abdulselam Arif baascilar iktidardan
uzaklastirdiktan sonra, Barzani den catis-
malari durdurmasini istedi, Kiirt sorunu-
nun ¢6ziimline hazir oldugunu ve Kiirtle-
re bireysel haklari (hukmi zati) verecegine
dair cagnilar yapti, bu temelde 10-02-1964
Barzaniler ateskes ilan ettiler. Ancak oda
¢ok hizli bir sekilde soylediklerinden ca-
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yip tekrar Kurdistan’a saldirmaya basla-
di, bununla da kalmayip Kiirt askerlerini,
ozellikle 6ncl duzeylerde bulunanlari or-
dudan uzaklastirmaya caba gosterdi. Kiirt-
lerin devlet kurumlarinda 6zellikle 6nemli
kurumlarinda hak ve s6z sahibi olmasini
engelledi. Oda giderek Irak da Arap an-
layisini ve cizgisini hakim kilmaya calisti.

14-04-1966 da Abdulselam Arif Bag-
dat ile Basra arasinda helikopter ile yol-
culuk ettigi sirada, helikopterin infilak
etmesi sonucunda 6ldi. Ardindan, Ust
duzey askeri komutan ve kardesi olan
abdulrahman Irak baskani oldu, oda iki
yil iktidarda kalabildi ve bu sire zarfinda
ciddi bir degisiklik yasanmadi, agabeyi-
nin izinde yumusak bir yiriyus sergiledi.

17-07-1968 de Baascilar bir darbe daha
gerceklestirir ve Abdulrahman Arifin ik-
tidarini sonlandinrlar. Bu darbede Ba-

bir adimdi. Yine Baas partisinin gosterdigi
de buyik bir cesaretti. Ancak bu anlas-
ma Baas partisinin strateji ve anlayisiyla
birlesemedigi icin, dis glicler midahale
ettiler ve sonug itibariyle yurutillste ba-
sarl elde etmedi ve bir daha iki taraf ara-
sinda catismalarin yasanmasina neden
oldu. Sonradan da 1983, 1985,1987,1991
de olmak Uizere Baas partisiyle Kiirt hare-
keti arasinda diyaloglar gerceklesmis olsa
da, sonuc alici bir gidisat elde edilemedi.

Onemli bir konuda Irakta Arap nasyo-
nalizmi ve Arap ulus - devletidir, 6zel-
likle Baas doneminde, bir yandan Irak
ulus devleti siddet yoluyla Kurt halkini
sindirmeye ve kendi politikasinda erit-
meye calisiyor, diger yandan da anayasa
ve yasalarla Irakta Kurtlerin etkisini azalt-
maya ve adim adim Irak’t Araplastirmayi
hedeflemistir. Bu cerceve de 1963 - 1975

Dini yonden de Kurdistan din ulemalarinin Arap din
ulamalarla dostluklarina 6nem verilebilir diizeyde,
Suleymaniye de sorun yasanmasi ardindan, Mevlana
Xalit Nakisbendi 1779 - 1827 de Sama gidip yerlesmesi
ve oradaki ulemalarina gosterdikleri misafirperverlik,
aciklayici bir 6rnektir.

ascilar  Abdulrahmanin  zayifliklarindan
yararlandilar. Darbeden sonra Ahmet
Hasan Bekir Irak baskani oldu ve 1969
da Saddam Huseyin baas partisinin ikin-
ci adami olarak ¢ikis yapip 1979 da resmi
olarak Irak baskani olur, 09-04-2003 e ka-
dar Irakta baas partisi iktidar strdirda.

Bu strecte baascilar Irak'in mutlak ik-
tidari olmaya calistilar, bunun icin de ilk
adimolaraklraktaen dnemliveagirsoruna
yani kirt sorununa el attilar. 1968 - 1970
yillari arasinda yapilan ¢ok yogun bir di-
yalog sonucunda 11-03-1970 Kurt — Baas
anlagsmasi meydana geldi. Bu anlasmada
Baas hiikiimeti Kirt halkin kimligini irak-
ta yasayan bir halk kimligi olarak tanidi,
Kirtlerin cogunlugu olusturdu bolgelere
birey 6zgurltigu verip Kurt dili de egitim
ve okuma yazma dili olarak kabul edildi.
Bu hem Kdurtler hem de Irak icin 6nemli

ve 1976 - 1988 de Kiirdistan'a karsi her
trli saldirnda bulunmus, ucaklarla, top-
larla, diger kitle imha ara¢ ve gereclerle
Kurdistan'in koylerine daglarina yonel-
mis, 1980’lerin bagsindan itibaren Penc-
wen, Seytsadik, Qeredax, Ciwarta, Haci
Omeran, Helepce ve Qeladize'e iktidar
tarafindan yakihp yikilmistir. Hatta bu-
nunla yetinmeyip Kirdistan'in  bircok
yerinde kimyasal silahlar kullaniimis,
Rojhilat Kirdistan'in Serdest sehri, He-
lepce, Balisan, SélGsénan, Seyh Wesa-
nan, Goptepe ve Asker, binlerce Kiirdiin
katledildigi en go6zde orneklerdendir.

Irak hikameti 1960'li yillarda koyleri
yakip yikmalara, kdy bosaltmalara basla-
mistir, ancak 1977 - 1983 yillarinda yeni
bir soykinm politikasina uzandilar; kéyleri
bosaltma ve gocertme politikasi yuritul-
meye baslandi. Bu siirecte hiikiimet kirsal
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ve sehir merkezlerine 10km uzak yerlesim
alanlarina ulasilamadigi adi altinda, koy
ve diger yerlesim alanlarina hizmetle-
ri kestiler, oralari bosaltip, halki zorunlu
kamplara yerlestirmeye basladilar. Halki
ikna etme adina da her kese toprak ve
para verecegini ilan ettiler. Toprak, yasam
ihtiyaclar, okul vb seyler vaat edilmis, bu
kapsamda sinira yakin bolgeleri bosalt-
ma politikasi uygunlasmistir. Sengal da-
gina yakin koyleri bosaltip, sehre yakin
mekanlarda kamplar kurdular. Ardindan
yavas yavas o bolgeleri yasak bolge ola-
rak ilan edip sivil giris ¢ikislari yasakladilar.
Acik ki 24-09-1980 da iran Irak savasinin
baslamasi, pesmerge eylemliliklerin ge-
nislemesi bu planin tamamen basarili ol-
masina engel oldu. Plana goére 1980'nin
basinda cok sayida koyln bosaltiimasi
gerekirken, 1985 sonrasinda bosaltilan-
bosaltilmayan yerlesim alani, Irak devleti
tarafindan askeri alan olarak ilan edildi,
gelis gidisleri yasaklandi. Béylece 1977
- 1982 yillari arasinda (500)den fazla koy
bosaltildi, o tarihten sonra da bu sayi
3500%e yikseldi. 1988 Subat'indan Eylil
ayina kadar enfal operasyonlari ¢erceve-
sinde, 8 operasyonla tiim bu alanlari ya-
kip yiktilar ve halkada enfal uyguladilar.

Elbette Baas rejiminin bu uygulamalari,
sadece askeri ve siyasi amacla degildi, cok
yonliydu. Arap milliyetciligi koy yasami
ve daglar Kiirtlerin basat korunma alanlari
oldugunu anlamisti. Pesmergelerin giicu-
ni koylerden aldigi biliniyor. Bu anlamiyla
Baas rejimi Kirtleri kendi 6z yasamindan,
kiltirinden kopariyordu, ayni zamanda
Kurt hareketine agir darbe vuruyorduy,
genel olarak da vurdugu bu darbelerle
Kirdistan toplumunu kendi 6z glicline
dayanmasina, hikimete kalmamasina
neden olabiliyordu. Ancak bu adimla
Kurdistan toplumunun ekonomik gelirini
engelliyor ve halki sehir yasamina zorlu-
yordu. Elbette bu durum toplumu devlete
hazir bir av haline getiriyordu. Sehirlerin
dogal bir blylime icinde olmadigi gibi,
koyden sehirlere dogru gogler de dogal
olmayacakti, bu toplumun ahlaki 6l¢tle-
rine olumsuz etki yapiyor ve carpiklasma-
larla birlikte toplumun yapisini bozuyor-
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du. Ozellikle enfal operasyonunda, Kiirt
kiltlra ve tarihi blylk bir darbeye maruz
kaldi, ¢linkii binlerce hikaye, Lawik, deng-
beji, hore ve siyacemane yok edildi. Yani
tam anlamiyla bir kiilttrel soykirim yasadi.

Tum bu uygulamalarla Irak hiikiimeti bir
kag yasa ve sistematik bir sekilde Kiirtleri
devletin 6nemli mevkilerinden uzaklas-
tirmaya ve bir daha Kirtleri almama po-
litikasini uyguladi. Bu sekilde de bir ¢cok
Kurdu isinden cikardi yada yasadigi yer-
den cok uzaklara stird{. Yine sorunlu bol-
gelerde yasayan Kurtleri ¢ikarip yerlerine
Araplar getirip yerlestirdi. Bu cercevede
Kerkiik, Xaneqin, Sareban, Mendeli, Bed-
re, Sengal, mahmur ve diger bélgelerden
binlerce Kiirt ailesini stirlp yerine Araplari
yerlestirdi. Bunda ki amaci o bolgelerde-
ki Kiirtlerin sayisini azaltmak ve Araplarin
sayisini ¢ogaltmakti. Bununla da kalma-
yip kimlik diizenleme yasasiyla da, Baas
hikiimeti bir cok Kardin kimligini hatta
Ezidilerin kimligini, Musul da Guy, Home-
ri, Gergeri ve Hesni beyliklerinin kimlik-
lerini Araplastirdi, yine sorunlu bdlgeler
de Kurtlerin alim satimlarda bulunma
hakindan mahrum birakip Kdrtleri Arap
kimligini almaya, tasimaya zorluyorlardi.
CUnku Kurtlere taninmayan haklarin hep-
si Araplara ve Araplarin kimligini tasiyan-
lara taniniyordu. Ayni zamanda Irak ulus
devleti strekli Kirtleri Araplar icin tehlike
unsuru olarak gostermeye calisiyordu.

En etkin olan ulus devlet politikasi Su-
riye'nindir, o da Baasla yukselise gecti.
08-03-1963 de Baas partisi darbe ger-
ceklestirdi ve Emin Hafiz (1921 - 2009)
Suriye bagkani oldu. 23-02-1966 de Se-
lah Cidid darbenin baskanligini ele gegi-
rip iktidarin basina gecti, Nurettin Atag
devlet baskani olmasina ragmen, Selah
Cidid daha ¢ok hakimdi. Daha sonra 16-
11-1970 de zamanin savunma bakani
olan Hafiz Eset tarafindan Selah cidid
gorevden uzaklastirildi, cezaevine atild.
Artik Hafiz Esat alevi mezhebinden olan
biri olarak 12-03-1971 den itibaren Suri-
ye devletinin birinci adami olarak 10-06-
2000 de vefat edene dek Suriye cumhur-
baskaniydi. Ardindan hafizin oglu Besar
Esad 10-07-2000 demokrasiden uzak bir
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secimle Arap Suriye cumhurbagkani oldu.

Daha 6nce de soz ettigimiz gibi, Baas
liderlerinin amaci birlesik bir Arap ulus
devletiydi. Ancak yine kendileri 28-09-
1961 de Suriye’nin Misirdan ayrilmasinda
basat rol oynadilar ve Suriye Arap cum-
huriyetini kurdular. Unutmamak gerekir
ki Misirla birlesmeden 6nce sadece Su-
riye cumhuriyetiydi, birlesik Arap cum-
huriyetinden, Suriye Arap cumbhuriyeti
ismini aldilar. Ki buda Kirtler ile diger
ulus ve etnikleri eritmede ciddi bir adim-
di. Bu adimdan sonra Suriye Arap ulus
devleti politikasinda ciddi rol oynayan
baska bir adim da, dénemin rejimi Hase-
ke de (Emni siyasi) kurumun sorumlusu
olan Muhammet Telleb Hilal''n projesi-
di. Kiirtlerle muamele konusu iceren bu
projeyi 1962 de hazirlandi ve devlet si-
yasi liderligine sunar. Bu projeye gore;

1- Kirtler Suriye'nin iclerine dogru
goc ettirilmeli, orada dagitilmali, bunu
yaparken de tehlike arz edenlere dikkat
edilmeli.

2- Kiirtlerin okumamasi, bilingsiz kal-
malarina 6zen gosterilmeli ve okutulma-
mali.

3- Cizre'de yasayan bircok Kirt, Tiirkiye
kimligini tasimakta, bunlara Suriye kimli-
gi verilmemeli.

4- is imkani saglanmamall, istikrarsiz
yasatilmali ve siyasi orgtitsel faaliyetler-
den uzak tutulmamal.

5- Arap toplumunda Kuirt karsiti propa-
gandalar yayilmali.

6- Kurt din alimleri yerine Arap din
alimleri yerlestirilmeli, ctinkl Kirt din
alimleri kurtlik yapiyor, dine 6nem ver-
mezler.

7- Kurtler arasinda celigkiler yaratilmali,
bunun i¢cinde kendi soyu Araplardan ol-
dugu soyleyenlerden faydalanmali.

8- Kiirtler icerisinde 6zellikle sinir bol-
gelerinde Araplarin yerlestirilmesi ve yer-
lestirilenlerinde her olasiliga hazir olma-
lari agisindan askeri yonden egitilmeleri
gerekmektedir.

9- Turkiye sinirinda bulunan Kirtlerin
yerine Araplardan olusan guivenlik keme-
ri uygulamasina gecilmesi.

10- Arapca dilini konusmayanlarin, se¢-

me ve secilme hakkinin verilmemesi.

11- Araplar disinda o bolgelerde yerle-
senlere kimlik verilmemesi.

Acik ki daha sonra Baas partisi iktida-
rn tarafindan bu proje (zerinde ¢ok ca-
hsildi ve bu durum Rojava Kirdistan'in
demografasini ve kimligini degistirdi.
Bu cesit politikalar disinda Suriye hiiki-
meti yer yer siddete basvurmus, devle-
tin kendisini sorumlu tutulmayip, dev-
let politikasina baglh olanlarin eliyle
yapmistir. Ornegin 14-11-1960 de daha
sonra olagan bir olay gibi gostermeye
calistiklari, bir plan cercevesinde Amu-
de sinemasinda 28 ¢ocugu yaktilar. Yine
12-03-2004 Kamisloda taraftarlarin kav-
gasi olarak gostermeye calistiklarn futbol
taraftarlar katliamdan gecirdiler. Amacg
elbette Kurtleri korkutup sindirmektir.

Genel olarak Suriye Baasi icerik olarak
Irak Baasiyla ayni politikayr uygulamis,
ancak farkli ve yumusak arag ve yontem-
lerle bu uygulamayi hayata gecirmistir.

Genel olarak gegen ylizyilda Arap ulus
devletler acisindan benzeri az olan tu-
tumlar disinda, o devletlerin iktidarlari
her daim Kdrtlere suglu goziyle bakmis
ve Kirtlerin hakli ve onurlu davasini des-
teklememislerdir. Ancak mevcut gercek-
lik boyle olsa da Arap halki agisindan ele
aldigimizda Baas partisinin veya devlet
politikalarinin halki ¢ok etkilemedigidir.
Arap toplumunu etkilemedigi gibi suan
da Kirtler ile Araplar arasinda dostluk
zemini, diismanlik zemininden daha agir
basiyor. Buda bolgede pozitif bir degisim
yaratabilmek adina Kurt ve Arap halkina
ortak mucadele imkani sunuyor. Nitekim
Rojava Kirdistan ve Suriye kuzeyinde
gordiglimiiz, karsilastigimiz bdyle bir
dostluga gidilebildiginin isaretidir. Or-
tadogu halklari bin yillardir beraber ve
kardesce yasamis halklardir. Ulus dev-
let politikalan ve uygulamalari ortadan
kalktiginda veya bu zemini yakaladigin-
da tekrar birlikte ortak 6zgiir yasami insa
edecek zemin ve imkanlar mevcuttur.
Halklarin birlikteligi ve kolektivizm nasil
ki tarihte Mezopotamyada yasamsal-
lastiysa buglinde ayni kosullari yakala-
manin imkan ve olanaklari mevcuttur.
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Somiirgecilik ve
soykirimin yasandigi
bir vatan gergekligi
olsa da, Kiirdistanin
varlig1 inkar edile-
mez. Uzerinde
tarihine ve toplum
gercekligine bagli ve
layik sekilde 6zgiir
yasamak isteyenlerin
, son ferdi durdukea
varlig1 devam ede-
cektir. Yalniz Kiirtler-

in degil, Ermeniler-
in, Stiryanilerin, Tirkmenlerin, Araplarin ve 6zgiir
yasamak isteyen her birey ve kiiltiiriin demokratik,
ozglir ve esitce paylastigi bir ortak vatan olacaktir. Ul-
us-devlet olmamasi sanssizlig1 degil sansi olacaktir. Bu
sefer yeni bir sinifli, ekoloji diigmani kentlesmenin ve
ulus-devlet¢i uygarligin degil, Ortadoguda demokratik
modernitenin safak vaktinin dogus yaptig1 ve besiginde
biiyiidiigii vatan olacaktr.



