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KOMUNARDAN

Merhaba Sevgili Komiinar okuyuculart,

66. sayisin1 yayinlamakta oldugumuz Komiinar’in bu sayidaki giindemi Kiirdistanda
6z yonetim ve insa sorunlaridir. Erdogan ve AKP Devletinin; 2013 Newroz'unda
Onderligimiz tarafindan kamuoyuna deklere edilerek baglayan ¢6ziim siireciyle ulagilan
Dolmabahge mutabakatini tanimayarak, ¢6ziim siirecini bitirerek Kiirdistan halkina
savas ilan etmesi Kiirdistanda tek tarafli olarak 6zyonetim ilanlarini ve direnisini
beraberinde getirmistir.

Oz yonetim, Ozerklik, Konfederalizm gibi kavramlar bizler a¢isindan yeni kavramlar
degildir. Onderligimiz 2005 Newroz'unda Demokratik Konfederalizn'’i ilan etmisti. Atina
savunmasiyla baglayan ve devam eden savunmalarla gelistirdigi ve derinlestirdigi yeni
paradigmayla Kiirt sorununun ¢éziim zihniyetini, yol ve yontemlerini ortaya koymustur.
Kiirdistan'n Bakur'u agisindan da Demokratik Ozerkligi ¢oziimiin sistemi olarak
tanlmlamlstlr Kiirt sorununun onurlu ve anlamli bir barisa ulasmasin da tercih edilen
yol siyasi yollardan ¢oziimii olsa da, devletin ve devletlerin buna gelmemesi durumunda
askeri yollarin da kullanilarak Demokratik Ozerklik ¢oziimiiniin pratiklestirilmesi
gerektigini belirtmistir.

Demokratik Ozerkligin pratiklesmesi, 6z yonetimlerin ilani kadar bunun icerigine
denk toplumsal orgitliliigin gelistirilmesiyle gerceklesebilir. Toplumun ekonomiden
politikaya, sosyal alandan 6z savunmaya kadar biitiin alanlarda orgiitlii kilinmasi, inga
edilmesi gerekmektedir. Toplumsal yasamin biitiin bu alanlarinda ne kadar orgiitli
olunursa o kadar devletten bir beklenti i¢inde olmadan kendi kendini y6netebilecek bir
sisteme kavusup, devletci zihniyetten kopabilir. Kiirdistan'in Bakur'un da 6z yonetim
ilanlar1 sonrasinda gelisen AKP devletinin katliamlar1 karsisinda Kiirdistan halkinin
sessiz kalmasi bu konularda sorunlar yasandigini ortaya koymaktadir. Elbette bu sorunlar
halkin sorunlari degildir, kadrolarin onciiliik gorevlerini yerine getirememeleriyle
baglantili sorunlardir. Bu sorunlarin bir yan1 da 6z yonetim ve insa sorunlarinin
zihniyette yeterince anlagilmamasiyla baglantilidir. Biz de bu sayimizi 6z yonetim ve
insa sorunlarina ayirarak anlamamadan kaynakli sorunlara planladigimiz kapsamda
ve amagladigimiz diizeyde olmasa da belli diizeyde cevap olmaya ¢alistik. Bu konuda
yasanan eksikliklerinin yasamakta oldugumuz tarihi devrim stireciyle baglantili olarak
anlayisla karsilanacagini umuyoruz.

Oz yonetim direnisleri siirecinde Tiirkiyenin kalbi Ankarada, gerceklestirdigi
eylemle diismani soke ederek AKP devletini sarsan §. Zinar arkadas ayn1 zamanda bu
donemin kadrosunun nasil olmasi gerektigini biitiin yakiciligiyla ortaya koymustur. Bu
stiregte sehit diisen Sévé, Pakize ve Fatma arkadaslar sahislarinda kadin direnis¢iligini
biiytik bir cesaret ve ozveriyle gostermislerdir. Yine Cizrede basindan beri direnisin
iginde olarak sehit diisen Mehmet Tung, yurtseverligin ve bir halk 6nderinin nasil olmas:
gerektigini soziin bittigi bir yakicilikta sergilemistir.

Basta Cizre ve Sur olmak iizere 6z yonetim ilanlariyla birlikte gelisen direnis
stirecinde Kiirdistanda ve Tiirkiyede, 6zgiir yasam i¢in sehit diisen insanlarimizi saygi ve
minnetle aniyoruz.

Kavgayla, sevgiyle ve ozgiirliikle yiiriiyoruz.
Devrimci Selam ve Saygilarimizla
KOMUNAR
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0Z YONETIMSIiZ
DEMOKRATIK ULUS DUSUNULEMEZ

Yonetim kavraminin dogru tanimlan-
masi, iktidar kavramindan kaynakli olum-
suzluklar ve miyopluklar gidermesi aci-
sindan onemlidir. Yonetim de kultir gibi
toplumda surekliligi olan bir olgudur.
Daha da genellestirirsek, evrensel diizey-
de beyinsel gelismeye ve 6zellikle biyolo-
jik evrendeki sinir yogunlasmasina denk
gelmektedir. Yonetim evrendeki diizenli-
ligi, kaostan cikis halini ifade etmektedir.
Toplumdaki esnek zekali anlamsal doga-
nin gelismis hali, ydnetim erkinin geliskin
olmasini beraberinde getirmektedir. Top-
lumsal beyne yonetim demek muimkdin-
dir. Bu durumda 6zydnetim ile yabanci
yonetim kavramlarinin  ¢éziimlenmesi
dnem tasir. Ozydnetim kendi toplumsal
dogasindaki erki diizenleme ve denetle-
meyi, boylece toplumun surekliligini sag-
lamayi ve beslenip korunmasini glivence
altina alirken, yabanci yonetim kendini
iktidar olarak ‘dogallastirip’ izerinde ku-
ruldugu toplumu bastan ¢ikarmaya (bey-
nini dagitmaya), boylelikle kendisi icin bir
somiirge haline getirip yonetmeye calisir.
Dolayisiyla bir toplum icin 6zydnetim
hayati dnemdedir. Ozydnetimden yok-
sun kalmis bir toplum somiirge olmak-
tan kurtulamayacadi gibi, bunun dogal
sonucu olarak asimilasyon ve soykirimla
stre¢ icinde yok olmasi kaginiimazdir.

Toplumun 06ziline yabanci yonetimler
iktidarin en zorba ve somiirgen bicimini
temsil ederler. Dolayisiyla bir toplum icin
en hayati, ahlaki, bilimsel ve estetik gorev
6zyonetim gliciine kavusmaktir. Bu gore-
vi basaramayan toplumun ahlaki, bilimsel

ve estetik gelisimi miimkiin olmadigi gibi,
siyasal ve ekonomik kurumlasma ve ge-
lismesi de yok olur. Onemli olan, yénetim
erkinin bir yandan kendini iktidar bigimi-
ne tasirmaktan alikoymasi, diger yandan
yonetimsizlige karsi sonuna kadar diren-
mesidir. Yonetimi iktidarlastirmamak ka-
dar, iktidarin yonetim ayricaliklarini elin-
den almak da biiyiik 6nem tasir. iktidar
ne denli anti-toplumsalsa, yonetim de o
denli toplumsal erktir. Toplumsal erksiz
ahlaki, estetik ve bilimsel gelisme olmaz.
Boylelikle dar anlamda kiiltiirel gelisme
olmayinca, genis anlamda ekonomik ve
siyasal gelisme de olmaz. Bu durumda
yasanacak olan somirgelesmek, asimi-
lasyon ve soykirim sonucu tiikenmedir.

iktidar yonetimi toplumda ne denli
antidemokratikse, 6zy6netim de o denli
demokratik yonetimle baglantilidir. Saf
iktidar yonetimleri ne kadar demokra-
si karsithgini ve toplumun ydnetimden
uzaklastirlmasini ifade ediyorsa, 6zy6-
netimler de toplumu yonetime kattiklari
oranda demokratiklesmeyi ifade ederler.
Bu durumda demokrasi toplumun kati-
m sagladigi 6zyonetimi olarak tanim-
lanabilir. Ozydnetimler hep toplumla
ilgili olduklarindan, katilimsiz olmalari
dislinilemeyecegine gore, dogalarinda
demokrasi vardir. Demokrasi daha cok
halk ve ulus gibi makro toplumlar icin
disunulen bir kavram iken, 6zydnetim-
ler en kuglik klan toplumundan en genis
ulusal toplumlara kadar yayginlasan ve
strekliligi olan bir erki ifade ederler. Top-
lumbilimin yasadigi en 6nemli kriz veya
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sorunlarin basinda, iktidar ve yodnetim
kargasasini ve carpitmasini ¢ozememesi
gelir. Bu da beraberinde tiim yapisal ve
anlaksal analizlerle tarihsel yaklasimla-
r kaos icinde tutmakta, krizin dGmrini
uzatmaktadir. Sonug iktidarin tim toplu-
mu ve cevreyi yutmasi, demokrasiyi ice-
riksizlestirip bos bir kabuk durumuna di-
strmesi, kendini anlamsizca tekrarlayan
bir bicimsellige indirgemesidir. Sosyolo-
jik bilim iktidar ve demokratik yonetim
kavramlarini odagina alip ¢6zmedikce ve
bununla baglantili olarak ¢6zimu tarihe
ve diger bilimlere yaymadikca, bilimsel
alandaki krizin, dolayisiyla toplumsal

masi, gelistirmesi ve savunmasi s6z ko-
nusudur. Politika 6zyonetim erki haline
geldiginde demokratik politika olarak
kimlik kazanirken, politikanin iktidar yo-
netimi haline donusturilmesi ise kendi
0z gercgekliginden saptirilmasi ve kendini
inkar eder duruma dustrilmesi olarak
degerlendirilebilir. iktidar alani politika-
nin inkar edildigi alandir. Dolayisiyla dev-
let yonetimi liberalizmin israrla dayattig
gibi politika ve politik yonetim olmayip,
tersine politikanin inkari ve yerine ya ik-
tidarin keyfi yonetiminin veya devletin
kuralli idaresinin gecirilmesi anlamina
gelir. Devlet idaresi asla politika olarak

Onemli olan, yénetim erkinin bir yandan kendini
iktidar bicimine tasirmaktan alikoymasi, diger yandan
yonetimsizlige karsi sonuna kadar direnmesidir. Yonetimi
iktidarlastirmamak kadar, iktidarin yonetim ayricaliklarini
elinden almak da biytik 5nem tasir. iktidar ne denli
anti-toplumsalsa, yonetim de o denli toplumsal erktir.
Toplumsal erksiz ahlaki, estetik ve bilimsel gelisme olmaz.

krizin yeni bir yapisallik ve anlamsallik
olarak asilmasi mumkin olmayacaktir.

Politika kavrami da en az iktidar kavra-
mi kadar kavranmasi gii¢ bir toplumsal
olguyu temsil etmektedir. Hem yonetim
hem de iktidar kavramini ¢cagristiran po-
litika kelime olarak Grek kokenli olup,
‘sehir yonetimi’ anlamina gelmektedir.
Fakat toplumsal olgu olarak s6z edildi-
ginde, toplumun 0Ozgiirce yoOnetilerek
gelismesi ve bireysellesmenin gelisim
saglamasi olarak tanimlanabilir. Yonetim
olgusunu icermekle birlikte ona indir-
genemez. Ne 6zydnetimle ne de iktidar
yonetimiyle 6zdegslestirilebilir. Politikayi
toplumun 6zgurliik alani, gelismenin an-
lam ve iradece turetildigi yaratim alani
olarak yorumlamak 6z gercekligine daha
yakindir. Hatta politikayr 6zgurlikle 6z-
deslestirmek mimkiindir. Burada top-
lumun hem disiince hem de eylemle
kendiligini, kendi kimligini bilince ¢ikar-

tanimlanamaz; bir nevi kuralli, norma
kavusmus iktidardir. iktidarin kendisi ise
her hallkarda politikanin yadsinmasidir.

Toplumbilimde kavram kargasasinin
en cok yapildigi alan iktidar, yonetim ve
politik iliski alanidir. Kavramlar o denli i¢
ice ve sanki 6zdesmis gibi kullaniimakta-
dir ki, tim sosyal bilimin ¢atisi zincirleme
tarzda yanhs oriilmektedir. Liberal ideo-
lojiden esinlenen sosyal bilim bu alanda
sinir tanimaz bir kafa karisikligina hizmet
etmektedir. Ozellikle tahakkiimcii sistem-
lerin tiim eylemlerine politika denilirken,
ayakta kalabilen politik unsurlar ise gor-
mezlikten gelinmekte; ilkel asiret yoneti-
mi, dar mahallicilik, uzun vadeyi géreme-
mek, ic ve dis temel ulusal ¢ikarlari temsil
edememek biciminde yargilanmaktadir.
Bu konudaki kafa karisikligi ve kargasa
muazzam Olcllerdedir. Politika ¢oktan
toplumdan kovuldugu, yerine ihanetle
6zdes olan iktidar kodlari egemen kilindi-
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g1 halde, politik olarak buyuk bir gelisim
saglandigindan, politikada modern ve
uygar bir seviyenin yakalandigindan dem
vurulabilmektedir. Halbuki politikanin ol-
dugu toplumsal alanda gecerli olan top-
lumun hayati cikarlaridir; onun yapisal ve
anlamsal esenligi ve geliskinligidir. Poli-
tikasiz veya zayif politikali toplumlar ya
distan bir imha ve sémiirge iktidarini ya
da icten bir iktidar elitinin ve somirici
sinifin baski ve somirisiini yasamaktan
kurtulamazlar. Bir topluma yapilabilecek
en buyuk iyilik, onu politik toplum sevi-
yesine yukseltmektir. Daha da iyisi, onu
demokratik siyasetin yirmi dort saat ca-
hstig strekli ve yapisal bir demokrasiye
kavusturmaktir. iktidar sistemlerinin ve
devlet olusumlarinin suirekli ahlaki asin-
dirmalari ve yerine topluma ustten tek
tarafli hukuk iradelerini (egemenlerin
ahlaki bicimini) dayatmalarinin altinda-
ki temel neden, 6zydnetimi ve politikay!
tahrip ederek o toplumu sirekli ve yapi-
sal olarak iktidar yonetimine ve somu-
riye acik hale getirmeyi zorunlu gor-
meleridir. Kendi ahlakini gii¢li yasayan
bir toplum, iktidara ve somduriye kolay
boyun egmez. Bir toplum icin ahlakin en
olumsuz, geri ve ilkel hali bile iktidar ve
devletlerin en ileri hukuklar ve yénetim-
lerinden daha degerlidir. Ahlaki ve politik
toplumun oldugu yerde, iktidar ve hukuk
gereksiz olmaktan da 6teye, tahammiil
edilmesi gi¢ bir yuk haline gelir. Bir top-
lum ne denli ahlaki ve politik kilinirsa, o
denli demokratik, 6zgtir ve esitlikgi, do-
layisiyla iktidar eliti ve sermaye tekelleri-
nin istismarina kapali ve direngen kilinir.
Liberalizm esinli sosyal bilimlerin politi-
kayr demagoji seviyesine indirgeyerek
Ozellikle devletin prototipi partilerin te-
mel demagoji malzemesi olarak tanimla-
malari sadece biyuk bir kotulik ve bilim
adina bilime ihanet olmayip, bilincli bi-
¢imde kendilerine taninan roli oynaya-
rak, iktidar ve somiru tekellerine hizmet
etme misyonlarindan ileri gelmektedir.

iktidar potansiyeli somutlastiginda,
herhangi bir devlet ve ona hiikkmeden
elitlerin dayandigi toplumsal somduri si-

nifini (kéleci, feodal, burjuva vb.) teskil
eder. iktidari hem fiziki hem de entel-
lektiel glic potansiyeli olarak dusin-
mek de mimkiindir. Topluma kendini
zorunlu, mutlak ve surekli gerekliymis
gibi dayatmasinin diger onemli bir et-
keni, kendini dogal toplumsal ydne-
tim ihtiyaciyla aynilastirmasidir. iktidar
kendini yonetim olgusuyla 6zdeslestir-
diginden vazgecilmez kilmaktadir. Do-
gal toplumun onderliginden ayristiril-
diginda, iktidarin bir kanser uru olarak
toplumsal binyeye sizdigi gorilecektir.

Toplumda iktidara duyulan 6zleme cok
dikkat etmek gerekir. Bu 6zlem ne denli
yayginsa, o denli toplumsal despotcuk-
lar tirer. Bu da demokrasinin timiuyle
tikenisine goturlr. Bir iktidar hastalig
olan despotlugun, Hitler tipi ornekler-
de gorildiugu gibi kontrol disi kaldigin-
da azman kesilmesi isten bile degildir.
Tarihte keyfi yonetim biciminde ortaya
cikip toplumsal fasizm urlari olarak ya-
sayan despotizm kapitalist iktidar stire¢-
lerinde hizla buytylp tim toplumsal
gozeneklere yayllmakta ve toplumun
totaliter glic yonetimi olarak somutlas-
maktadir. Ulus-devlet tarzindaki iktidar
bicimlenmesikapitalist-fasist rejimle bag-
lantih olup onun 6ncil halini ifade eder.

Demokrasi genis anlamda devlet ve
iktidar tanimamis topluluklarin kendile-
rini yonetmesi olarak tanimlanabilir. Klan,
kabile ve asiret topluluklarinin kendile-
rini yonetmeleri bu kategoriye dahildir.
iktidar ve devlet olgularinin yogunca
yasandigi toplumlarda iktidar ve devlet
yonetimi disinda kalan 06zyonetimle-
ri dar anlamda demokrasi kapsaminda
degerlendirmek mimkindir. Devletli
toplumlarda saf haliyle ne demokrasi ne
de despotik yonetimler gecerlidir. Daha
¢ok i¢ ice gecmis yonetim olgusu soz
konusudur. Toplumsal demokrasiyi bu
igfalden kurtarmak demokratik 6zy6-
netimler gelistirmekle mimkiindir. De-
mokratik 6zyonetimleri devlet iktidariyla
O0zdeslestirmeden, halk¢l veya proleter
diktatorlik adi altinda saptirmadan ge-
listirmek, dogru ¢6ziime en yakin model
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durumundadir. Ne halk adina devletles-
mesi ne de devletin basit eki olmasi de-
mokratik 6zyonetimin esasi ve ayricali-
gidir. Bu yol disinda bir yontemle liberal
demokrasinin sag ve sol carpitmalarini
asmak zordur. Kendini ister klasik liberal
demokrasi ister reel-sosyalist halk de-
mokrasisi olarak yansitsin, liberalizmin
esas yonetim glcu devlet tekeli ve eko-
nomik tekellerdir. Topluma diisen gorev,
tarih boyunca uygarlik gugleriyle cagi-
mizdaki kapitalist modernite gticlerine
karsi kendi demokratik modernite glic-
lerini insa etmektir. Devleti yikip devlet
olmayi amaglamamak kadar, verili devlet

lar, ya da yonetim olgusunu tiimden dis-
layarak bireysel anarsizme kayip yenilgiyi
kacinilmaz kilmislardir. Toplumsal sorun
yonetim olgusunun hiyerarsik ve devletci
iktidarin tecavuziine ugramasindan kay-
naklanmistir. Yonetim olgusu tecavize
ugramadan, carpik ve saptiria kilinma-
dan baski ve sémuri kurumlasamayaca-
g1 icin, bu olgular ya gerceklesemez ya
da gecici olmaktan kurtulamaz. Yonetim
gaspi gerceklestirildigi oranda, toplum-
lar Uzerinde kapsamli baski ve somiri
mekanizmalari  kurulur. Boylelikle de
Pandora’nin Kutusunun acilmasi misali
tlim toplumsal olgular sorunlara bogulur.

Politika 6zyonetim erki haline geldiginde demokratik
politika olarak kimlik kazanirken, politikanin iktidar
yonetimi haline donusturuilmesi ise kendi 6z
gercekliginden saptiriimasi ve kendini inkar eder duruma
dustrilmesi olarak degerlendirilebilir.

icinde erimeden ve onun sivil uzantisi
olmadan kendini tiim toplumsal alanlar-
da yapilandirmak ve anlamh kilmak de-
mokratik modernitenin tarihsel roltddr.

Toplumsal yonetim olgusunda iktidarci
ve demokratik 6zerkci bicimler arasin-
daki ayrim temel toplumsal sorunlarin
coéziimiinde kilit Sneme sahiptir. iki yéne-
tim paradigmasi arasindaki kokli farklar
aynstirilip netlestiriimedikge, gelistirile-
cek tim ¢oziimlerin islevsiz kalmasi ka-
cinilmazdir. Toplumsal yonetimin kendisi
Ozglrce tayin edilmedikce, diger tim
sorunlar son kertede yonetim ¢6ziimstiz-
luigune takilip bosa ¢ikacak, hatta sorun-
larin daha da agirlasmasini beraberinde
getirecektir. Tarihsel bir 6rnek vermek
gerekirse, yonetim olgusuna iktidarci dik-
tatorlik yaklasimi Sovyet deneyiminin
iflasinda belirleyici rol oynamistir. Basa-
rnsiz devrimlerin temelinde de ayni olgu
gizlidir. Bu devrimler iktidarci yonetim
anlayisindan bir tirli kopamamalarinin
sonucu olarak ya iktidarlasip yozlasmis-

Hiyerarsik yonetimle bozulan dogal
toplum diizeni, dogadan kaynaklanan
sorunlara ilaveten i¢ toplumsal sorunlar-
la da karsilasacaktir. Toplumun maddi ve
manevi kiltirinde sorunlar giderek agir
basacaktir. Klanlar ve kabileler arasinda
siddetlenen catismalar sorunlu yapiya
isaret etmektedir. Zihniyet diinyasinda or-
taya cikan celiskili mitolojik fikirler ve tan-
risal kavramlar 6zlinde artan toplumsal
sorunu ifade etmektedir. Tum bu olgulan
Stmer toplumunda carpici bicimde goz-
lemleyebiliriz. Tanrlar arasindaki savas,
ashinda yiikselen hiyerarsik hanedanlarin
ve kent-devlet yoneticilerinin kendi ara-
larindaki ¢ikar catismasini ifade etmekte-
dir. M.O. 5000-3000 yillari arasinda Asagi
Mezopotamya'da daha sonraki tim uygar
toplumlarin tanikhk edecedi iktidar catis-
malarinin, sémurd tekellerinin, kent-kir
(‘barbar’) celiskileri ve sinif anlasmazlikla-
rinin temelindeki kokla catismali toplum-
sal sorunlarin prototipi olusacaktir. Daha
sonra ortaya cikacak olan tiim toplumsal
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catisma ve uzlasma bicimlerinin, devle-
tin, sinifin, kent ici ve disi kavgalarin, ba-
risin ilk 6rnekleri buralarda denenecektir.

Surecten galip ¢ikan iktidarci yonetim
olmakla birlikte, toplum higbir zaman
O0zyonetim arzusundan vazgecmemis,
iktidarci yonetime karsi surekli 6zyone-
tim talebini ylkseltmistir. Kaldi ki, tarihin
en yaygin toplum bi¢imlenisi olan kabile
ve asiretler 6zlinde 6zydnetimi yasamis-
lar; yabanci iktidarci yonetimlere boyun
egmektense hep dag, ¢ol ve bozkirlarin
gocebe toplumu olmayi tercih etmis-
lerdir. Sonuna kadar kirrmdan ge¢meyi
goze almislar, ama toplumsal doganin
temel bir ihtiyaci olan 6zyonetim hak-
kindan vazge¢cmemislerdir. Kabileler ve
asiretler 06zydnetimden vazge¢menin

letlesmeye karsithgi icermektedir. ikinci-
si, geleneksel toplumdan kalma 6zyone-
timini daha katiimci kilmakta, tartisma
ve toplanti kiltlrinlG kurumlastirip par-
lamentonun prototipini olusturarak sag-
lamlastirmaktadir. Ozydnetim, demok-
ratik 6zerklik olarak tim ilgili toplumsal
birimlerin  katihmini gerceklestirmekte
ve kurumlastirmaktadir. Bu konuda da
tarihsel 6rnegi carpici olarak ve yazil bel-
gelerden izleyerek Atina demokrasisinde
bulmaktayiz. Atina demokrasisi koleligi
asmadigi icin tam demokrasi sayllmaz.
Ama Sparta 6rnegindeki devletlesmeyi
kabul etmedigi icin de devlet sayilma-
maktadir. Tam demokrasiden devlete ge-
¢isin bu carpici 6rnegi gercek demokra-
siye iliskin bugun icin bile gecerli bircok

Toplumsal sorun yonetim olgusunun hiyerarsik
ve devletci iktidarin tecaviiziine ugramasindan
kaynaklanmistir. Yonetim olgusu tecaviize ugramadan,
carpik ve saptirici kilinmadan baski ve somuru
kurumlasamayacagi icin, bu olgular ya gerceklesemez ya
da gecici olmaktan kurtulamaz.

kimliklerini yitirme ve esirlesme oldugu-
nun derin bilinciyle yasiyorlardi. Kentlere
karsi barbarlarin direnisi denilen olgu,
0ziinde kabile toplumunun 06zyoneti-
minden vazgegmeme ve kendi kimligini
koruma savasidir. Bu olguyu gliiniimuiize
kadar yaygin olarak gézlemek mimkdin-
dir. Simer toplumuna karsi Bati'dan ¢ol
kabileleri olan Aramitlerin (Proto Arap
kabileler), Kuzey'den ve Dogu'dan Hurri
(Proto Kirt) kabilelerin saldiri ve direnis-
leri SiUmer tabletlerinde carpici ifadeler
halinde destanlastirilarak anlatilmaktadir.

Kabile ve asiret topluluklarinin kavim,
milliyet veya halklasma siireclerinde
O0zydnetim sorunu kendini demokrasi
(Yunanca ‘halkin kendini yonetmesi’ an-
lamina gelmektedir) olarak somutlastir-
maktadir. Demokrasiyi iki onemli niteli-
giyle tanimlamak gerekir: Birincisi, halk
Uzerindeki iktidar kurumlasmasina, dev-

ders vermektedir. Dogrudan demokrasi,
yonetimin yillik secimlerle belirlenmesi
ve secilenlerin higbir tGstlin yanlarinin bu-
lunmayisi, demokrasinin emrindeki yo-
netim olgusu, vatandaslarin politik tartis-
malara katiimini saglayan ve dolayisiyla
egitimini gerceklestiren toplanti kiltiri
Atina demokrasisinden ginimiize miras
kalan degerlerdir. SUphesiz yaziya dokul-
memis olan sayisiz diger topluluklarin ya-
sadigi da benzer demokrasi kulttrtdir.

Kisaca orneklemeye calistigimiz tarih-
sel deneyimler 6zyonetim ve demokrasi
olgusunun yayginhgini ve farkini ortaya
koymaktadir. iktidarlasmayan, béylece
toplumsal soruna yol agmayan, baski ve
somurinin dogusuna firsat tanimayan
bir yonetim bicimi olarak kendisini ka-
nitlamaktadir. Demokrasinin veya de-
mokratik 6zerkligin bu temel niteliklerini
iktidarci yonetim yozlastirmalarina karsi
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hep net kilmak ve bu niteliklerden vaz-
ge¢cmemek buyik dnem tasir. Demokra-
siyi iktidarin veya devletin mesruiyet kilifi
haline getirmek ona yapilacak en buyuk
kotuluk olacaktir. Demokrasiler asla ik-
tidar ve devletle 6zdeslestirilmemelidir.
Bu tur bir karistirma toplumsal sorunlarin
bir tirli ¢6zim bulamamasi kadar gide-
rek yiginlasmasi anlamina da gelecektir.
Toplumlarin politik bilincini ve ahlaki
duyarhhgini strekli canli tutan demok-
rasiler, iktidar ve devletten kaynaklanan
sorunlarin gercek ¢6zim alanidir. Top-
lumsal sorunu demokrasiler kadar sava-
sa basvurmadan ¢6zme yetenegi goste-

demektedir. Kapitalist moderniteye karsi
demokrasilerin gercek sorunu kendi far-
kini ortaya koymak, katiimci ve streklilik
arz eden O6zelliginden vazge¢cmemektir.
iktidar ve devlet hegemonyasi dayatil-
madigi muddetce, demokrasilerin ¢o-
zemeyecegi bir toplumsal sorun yoktur.

Reel sosyalizmin iktidar ve devlet soru-
nunu bir karsi iktidar ve devlet olusumu
biciminde ¢6zmeye kalkismasi iflas et-
mesinin temel nedenidir. Reel sosyalizm
devlet ve iktidarin birikmis sermaye oldu-
gunu, bunlar islev kazandik¢a sermaye ve
kapitalizmle sonuclanacadini hi¢ hesaba
katmamis, bu konuda ciddi bir teorik kor-

Surecten galip ¢ikan iktidarci yonetim olmakla
birlikte, toplum hicbir zaman 6zy6netim arzusundan
vazge¢cmenmis, iktidarci yonetime karsi stirekli 6zyonetim
talebini ykseltmistir. Kaldi ki, tarihin en yaygin toplum
bicimlenisi olan kabile ve asiretler 6ztinde 6zy6netimi
yasamislar; yabanci iktidarci yonetimlere boyun
egmektense hep dag, ¢ol ve bozkirlarin gécebe toplumu
olmayi tercih etmislerdir. Sonuna kadar kirrmdan
gecmeyi goze almislar, ama toplumsal doganin temel bir
ihtiyaci olan 6zy6netim hakkindan vazge¢cmemislerdir.

ren baska rejimlere tanik olmamaktayiz.
Demokrasiler ancak toplumun esenligi
iktidar ve devlet tarafindan olumcdl bir
tehdit altina alindiginda coskuyla sa-
vasirlar ve kolay kolay kaybetmezler.

Kapitalist modernite caginda demok-
rasiler ve 6zerk yonetimler icin en blylk
tehdit ulus-devletciiktidarlardan gelmek-
tedir. Demokrasiyi kendine kilif yapan
¢ogu ulus-devlet, en kati merkeziyetciligi
saglayarak, toplumun 6zydnetim hakkini
tamamen ortadan kaldirmaktadir. Libe-
ral ideolojik hegemonya ulus-devletin
bu demokrasi karsiti niteligini ‘demok-
rasi ¢agi'nin ozelligi diye yutturmaya
calismakta, demokrasinin ulus-devletce
yadsinmasina demokratik rejimin zaferi

[GgU yasamistir. Merkezi ulus-devletciligi
klasik liberal 6rneklerinden katbekat b-
ylterek kominizme varacagini sanirken,
en vahsi kapitalist olusumla karsilagmis-
tir. Sosyalizmin demokrasisiz gercekles-
meyecedi, reel sosyalizm denemelerinin
en 6nemli sonucu olmustur. Gliniimuizde
yayginlk kazanan sivil toplum, insan ve
azinhk haklar, yerel yonetim sorunlari
ve klasik tim ulusal sorunlar demokrasi
ve Ozyonetimlerin merkezi ulus-devlet-
ce bastinlmasindan kaynaklanmis olup,
bu sorunlarin ¢6ziim yoluna girmesi de
ancak ulus-devletin gerceklestirdigi hak
gaspl zemininin asilmasiyla mimkinddr.
Gerek ABD'nin federal karakteri, gerekse
AB'nin kendisini gasp edilen demokratik



Say1 66 2015

KOMUNAR

degerleri azar azar da olsa yeniden sivil
topluma, bireyler ve azinliklara ve yerel
yOonetimlere aktarma temelinde gelistir-
mesi, U¢ ylz yilhk ulus-devletci teori ve
taktiklerden cark ettiklerini gdstermek-
tedir. Ciinku bu u¢ yuz yillik streg, tarihin
hicbir doneminde gorilmeyen savaslara,
talana ve somdrgecilige, soykinmlar ve
asimilasyonlara yol acmistir. AB Ornegi
sinirli da olsa demokrasiye donisiin ta-
rihsel bir adimidir. Tipki ulus-devlet 6r-
neginde goruldigu gibi, demokrasiye
actk bu modelin giderek dinya devlet-
leri ve halklarinca paylasilmasi gulcli bir
olasiliktir. Fakat asil radikal demokrasi
dinyanin diger kitalarinda gelisecege
benziyor. Latin Amerika deneyimi, eski
reel sosyalist Ulkelerin yaklasimlari, Hin-
distan ve hatta Afrika gerceklikleri de-
mokratiklesmenin 6nemini her gecen
gliin daha fazla ortaya koymakta, gelis-
menin bu yonli olmasini zorlamaktadir.

Demokratik toplumsal guclerle dev-
let veya hikimet glgleri arasinda yo-
netim paylasimi anayasalarla belirlenir.
Mutlak devlet yonetimi kadar mutlak
demokrasi talep etmek de gercekci ol-
madigi gibi ¢cozimiin ruhuna da aykirdir.

Ulus-devletin olumlu yonde donisu-
mi  demokratiklesmenin, demokratik
Ozerk yonetimin, demokratik ulus insa-
sinin, yerel demokrasinin ve demokra-
si kiltlrindn tim toplumsal alanlarda
gelistirilmesiyle yakindan baglantilidir.

Demokratik ulus sadece zihniyet ve kl-
tar ortakligiyla yetinmeyen, tim uyeleri-
ni demokratik 6zerk kurumlarda birles-
tiren ve yoneten ulustur. Belirleyici olan
yonl budur. Demokratik, 6zerk yonetim
tarzi demokratik ulus olmanin basta ge-
len kosuludur. Bu yonuyle ulus-devletin
alternatifidir. Devlet yonetimi yerine de-
mokratik yonetim biyuk bir 6zgrlik ve
esitlik imkanidir. Liberal sosyoloji, ulusu
esas olarak ya kurulmus bir devletle ya
da devlet kurmayi amacglayan bir hare-
ketle 6zdeslestirir. Reel sosyalizmin bile
bu yonli bir arayista olmasi liberal ideo-
lojinin guiclini gosterir. Demokratik ulu-
sun alternatif modernitesi demokratik
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modernitedir. Tekelcilikten kurtulmus
ekonomi, cevreyle uyumu ifade eden
ekoloji, doga ve insan dostu olan tekno-
loji demokratik modernitenin, dolayisiyla
demokratik ulusun kurumsal temelidir.

KCK, bu tarihsel ve toplumsal gercek-
lerin bilince ¢ikarilmasi ve ulus-devletgi-
ligin kapitalizmin bir tuzadi oldugunun
anlasilmasi sonucunda, PKK tarafindan
halkin kendi demokratik yonetim siste-
mi olarak ilan edilmistir. KCK ulus-dev-
letcilige karsilik Kurt ulus-devletciligi
degildir. ilkesel olarak bunu reddeder.
ister bir ulus-devlet catisi altinda (eger
demokrasiye baghhgini kabul ediyorsa)
ister kendi basina badimsiz olsun, Kiirt
halkinin kabul edecedi siyasi otorite ken-
di demokratik 6zerk yonetimidir. KCK
bu modelin Kirtlerin payina duisenidir.
Turkce karsihgi 6zce toplumun demok-
ratik olmasi anlamina gelir. Sistem olarak
bitin halklarin ulusal sovenizme, sinir
kavgalarina, birokrasiye, milliyetcilige
ve ulus-devletcilige dismeden, ortakla-
sa ve gonullu siyasi otoritelerini insa et-
meleri demektir. Ulus-devletlerin catisi
altinda yasamayi ancak demokratik 6zerk
yonetimlerinin taninmasi sartiyla kabul
ederler. Bu yasam tarzi devletlerin federal
veya konfederal temelde diizenlenmesi
anlamina da gelmemektedir. Devletlerle
bu temelde anayasal uzlasmaya gidilme-
mektedir. Toplumun demokratik 6zerk
yonetiminin taninmasi temelinde ‘de-
mokratik anayasal uzlasma'ya gidilmek-
tedir. ikisi arasinda koklu farklar vardir.

Demokratik 6zerklik esas olarak benzer
zihniyeti paylasan bireyler ve toplulukla-
rin kendilerini 6z iradeleriyle yonetmeleri
anlamina gelir. Buna demokratik yonetim
veya otorite demek de mumkuinddur. Ev-
rensellige agik bir tanimdir. KCK'nin de-
mokratik ulus insasinin politik boyutunu
demokratik 6zerklik olarak kavramlastir-
mak mumkiindir. Ozydnetimsiz demok-
ratik ulus distintilemez. Genelde tiim ulus
bicimleri, 6zelde demokratik uluslar ken-
di 6zyonetimleri olan toplumsal varolus-
lardir. Bir toplum kendi 6z yonetiminden
mahrum olursa ulus olmaktan da cikar.
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Cagdas toplumsal gercekliklerde yone-
timsiz ulus dustiintlemez. Hatta somirge
uluslarin bile, yabanci kokenden de gelse-
ler, bir yonetimleri mevcuttur. Ancak da-
gilma stirecine giren toplumlarin yoneti-
minden bahsedilemez. Olsa olsa dagitan
gucin kontrolli dagitmasi veya sirece
yayillmis tasfiye yonetimi s6z konusudur.

Ozellikle ulus-devletlerin sorun dogu-
ran karakteri ginimizde politik top-
lumlari ve onlarin ydnetim guclerini
demokratikulusolmadogrultusundahare-
ketlendirmekte, ya reformlaya da devrim-
le demokratik ulus olmaya zorlamaktadir.

KCK'nin egemen ulus-devletler nez-
dinde legallesme sorunu vardir. Onceli-
gi legal faaliyetlere vermesine ragmen,

Bu dénemde sadece parti ve savas yone-
timi s6z konusu olmayacaktir. Yine PKK
ve HPG calismalari ve savunma savaslari
olmakla birlikte, bu donemde esas gorev
demokratik ulusun tim boyutlarindainsa
edilmesi ve yonetilmesi olacaktir. Acik ki,
bu dénemde yeni kosullar altinda ulus-
devlet kurumlar ve gtgleriyle KCK'nin
kurumlari ve gticleri arasinda buyuk reka-
bet, cekisme ve catismalar yasanacaktir.
Kentlerde ve kirsal alanlarda farkli oto-
rite ve yonetimler s6z konusu olacaktir.

KCK oncelik verdigi uzlasmaya dayal
demokratik 6zerklik stattilti ulusal demok-
ratik anayasal ¢oziimde basarili olamaz-
sa, ikincil 6ncelik taniyacagi yol olan tek
tarafli Demokratik Ozerklik Yonetimi'ne

Demokratik ulus sadece zihniyet ve kultur ortakhgiyla
yetinmeyen, tim Uyelerini demokratik 6zerk kurumlarda
birlestiren ve ydneten ulustur.

ulus-devletin  bunu kabul etmemesi
Kirdistan'da ikili bir otorite ve yonetime
yol acar. Devlet yonetimiyle KCK yoneti-
minin ayni topraklarda ve toplumlarda
gecerli kilinmaya calisilmasinin gerginli-
ge ve catismaya yol acacagi aciktir. ilgili
devletlere 6nerilen legallesme, yasallas-
ma talepleri karsilik bulmazsa, tersine
takip, tutuklama ve siddete basvurulursa,
acik ki KCK de kendi otorite ve yonetimini
tek tarafli olarak uygulamaktan geri kal-
mayacaktir. KCK'nin 2005'te ilan edilme-
sinden beri ilgili ulus-devletlerle direkt
ve dolayl diyaloglar simdiye kadar yasal
¢6ziimle sonuclanmamistir. Diyaloglarin
olumlu sonu¢ vermemesi halinde, 6ni-
muzdeki donemde KCK'nin yonetim glicii
ve otoritesi olarak kendisini Kiirdistan'da
Kirt toplumu, birlikte yasadigi diger
halklar ve topluluklar arasinda tek ta-
rafli uygulamasi kaginilmaz olacaktir.

KCK'nin kendini tek tarafli olarak de-
mokratik ulusun butin boyutlarinda uy-
gulamasi yeni bir dénemi baslatacaktir.
Bu donem PKK'nin kendini insa ettigi
donemle devrimci halk savasini gelistir-
meye calistigi donemden farkli olacaktir.

gecis yapacaktir. Kirdistan'da Demokra-
tik Ozerklik Yénetimi bir ulus-devlet hu-
kuk yonetimi olmayip, yerel ve bdlgesel
capta demokratik modernite yonetimidir.

Ortadogu’'nun merkezi uygarlk siste-
mi, bes bin yili asan bir stire boyunca bu
diyalektik isleyis temelinde kendini hep
merkezilestirerek bunalimlardan ¢ikis
yapti. Her cekisme ve catisma siireci daha
da biyulyen merkezi iktidarla sonuglandi.
Zaten bunun sonucudur ki, merkezi uy-
garlik sistemi olmayi hep basardi. Artan
merkezilesme sadece yerel iktidarlarin
gli¢ kaybi pahasina gerceklesmedi. Genel
olarak toplumlarin 6zydnetim haklarini
da strekli gasp ederek, gerek merkezin-
deki gerekse cevresinde ve hatta disin-
daki aile ve kabilelerin dogal demokratik
diizenlerine de surekli miidahale ederek,
onlarin 6zyonetim haklarini elinden alip
kendine baglayarak hegemonik merkezi
glclendirdi. Gerek hegemonik iktidar ge-
rekse yerel iktidarlar hep dogal ilkel ko-
munal dizeni yasayan kabile, asiret, kdy
ve hatta kent 6zydnetimlerinin geriletil-
mesi veya yikilmasi pahasina gerceklesti.
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POLITIKA VE OZYONETIM

Spinoza, “Uygulanabilir olan tiim bi-
limler arasinda kuramin uygulamada
en cok uzaklastigi bilim politikadir” der.
Unli “siyaset incelemelerinde” politika-
nin bir disiplin olarak sinirlarina dikkat
¢ceken bu ironiyle giris yapar. Ve bunu
kuramcilarin  “uyarsizigina” baglayarak
“onlardan yonetim olamayacagini” 6ne
strer. Buna karsilik politikacilari da “in-
sanlari en iyi sekilde yonetmekle degil
de, onlari oyuna getirmekle ugrasan
kurnaz ve usta kisiler” olarak tanimlar.
Bu sava gore kuramcilar insanlar olduk-
lari gibi gormezler, olmasini istedikleri
gibi gortirler. Bu nedenle Utopya disinda
politik alanda uygulamaya konulabile-
cek bir gorusleri olamaz. Uygulanamaz
olan hicbir sey sdylemeyen politikaci-
lar ise kendilerini insandaki “kotilugun”
geregini yapmakla yukimli sayarlar.

Politika bilimi ve politikaciyi tarif eden
bu ironinin yulzyillarin Otesinden ge-
len yankisi alkislanabilir. Ctinkd bugiin
olani realize ediyor. Azimsanmayacak
bir deneyim olmakla birlikte elestiri
glincel anlamda degerini koruyor. Ku-
ramcilar yanilgilarla yikli aci dene-
yimlere yol actilar. Politika 6z tanim ve
islevinin ¢cok 6tesinde, konjektirel poli-
tikaci da s6z konusu profili olusturuyor.

12

Aydinlanma filozoflarindan Spinoza’nin
politika ve yonetim icin yaptigi deger-
lendirmeleri, yasadigi tarihsel ve top-
lumsal surecten kopuk ele alamayiz.
GUnUmuz kosullarinda gecerli yanlar
tasisa da, yer aldigi zaman ve kontek-
sin derin izlerini tasir. Elestirinin giincel
onemi, kuramcilar ve politikacilar icin
cizdigi portrenin gecerliligi degil, bu du-
rumun kuramsal bir cerceve olusturarak
tdm zamanlar icin mesru kihnmasidir.

Kelime ve kavramlar, zamanin olus-
turucu ve yikic etkilerini oldugu gibi
tasirlar. Tarihe ve kontekse bagli olarak
zaman icinde kazandiklari veya kaybet-
tikleri anlamlarla daha zengin formlara
ulasabilecekleri gibi 6zyitim ve karma-
salara da yol acabilirler. Ayni kavram
farkli donemlerde farkli anlamlarda kul-
lanilabilmektedir. Yada soziin etimolojik
anlamini sonradan yitirerek mutasyona
ugrayabilmektedir. Bunun nedeni za-
man sarmalinda yasamin zihinsel ge-
lisim, zihinsel gelisimin de yasam (ze-
rindeki dogrudan etkileridir. Diger her
seyde oldugu gibi kavram ve anlamla-
rini ele alirken de tarihsel ve toplumsal
parametreler icinde gelisim ve dedisim
sureclerine bitunlikli bakabilmeliyiz.

Kita Avrupa’sinda Aydinlanma duisiin-
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cesinin dogurdugu en 6nemli sonuglar-
dan biri, pozitivizmin bir zihniyet olarak
insa edilmesi ve egemen kilinmasidir.
Pozitivizm bilgiyi deney ve olgularla si-
nirlayarak toplumsal hakikati pargala-
maktadir, realisttir. Realizm donmus bir
dag kutlesi gibidir. “var olandan” yola
¢ikar, zamanin olusturucu gercegdini yad-
sir. Deney ve olguya dayanmayan hicbir
bilgi dogru olmazken, “var olan” eger uy-
gulanabilir ve gozlemlenebilir bir nitelik-
teyse mutlak ve kesin dogrudur. Aslinda
mutlak ve degismez dogru, Aydinlanma
disiincesinin insa ettigi modernitenin
temel prensibidir. Geleneksel toplumun
reddi ve yok sayllmasi lizerinde gelisen
kapitalist modernite, tek ve degismez ha-
kikat olarak insa edilmektedir. Dolayisiyla
politika ve yonetim kavramlarina da bu
zemin Uzerinde anlam kazandirilmakta-

seyi” saptamak istiyor ve “uygulamay-
la en iyi uyusan seyi” insan dogasinda
irdeliyor. Toplum monarsik sistem ve
despot monarklar tarafindan koéti yo-
netilmektedir. Devlet “kotu ellerde”, bu
nedenle kotulik Gretmektedir. O zaman
kotulik Gretmeyecek bir devlet ve yone-
tim bicimi “iyi ellerde” olmalidir. “Mutlak
egemenlik ve iyilerin yonetimi’, insanin
dogasina ve erdemine birakilmayacak
kadar hayati sayildidi icin, insan akli ve
duygusunun yol acabilecegi adalet-
sizlikleri de giderebilecek bir sisteme
ve ortak yasalara dayandiriimaktadir.

Ronesans ve Aydinlanma filozoflari, ko-
talugun kaynagini devlet erkinin disinda
aradilar. Sorumlusu, yine geleneksel top-
lumun “dar gortsliligini” asamayan
insanin bizzat kendisiydi. Toplumu iyiye
ve erdeme yoneltecek olan ise, ancak bir-

Diger her seyde oldugu gibi kavram ve anlamlarini ele
alirken de tarihsel ve toplumsal parametreler icinde
gelisim ve degisim sireclerine butunlikli bakabilmeliyiz.
Aksi takdirde verili olan tanimlarin disina ¢itkmak ve
egemen sistemin distince ufkunu asmak mimkdin
degildir.

dir. Kapitalist modernitenin mutlak ege-
menligini tanimlayan bilgi disiplininin
cevreledigi yaklasim ve tanimlamalarla
yola cikilirsa, politika ve yonetim kavram-
larini zaman faktoriinden koparir, daralt-
mis oluruz. S6z konusu epistemolojinin
kabul goren tanimlamalar disinda top-
lumsal gelisim ve degisim hakkinda; do-
layisiyla toplumsal gelisimin ve degisimi-
nin ana dinamigi olan politika ve yonetim
hakkinda da buttnlikli ve dogru bilgiye
ulasamayiz. S6ylenmis ve yapilmis tanim-
lamalarin 6n kabul gérmesi ise mevcut
hali stabilize ederek mesru kilmaktadir.

Diger Aydinlanma filozoflari  gibi
Spinoza'da aslinda mevcut tanim ve de-
neyimleri 6n kabul sayarak uygulamada
yasanan sorunlara ¢6zim ariyor. Kendi
ifadesiyle “yeni ve bilinmedik” bir sey
sOylemiyor. “uygulamayla en iyi uyusan

ligi ve guvenligi pekistirilmis “mutlak bir
devlet” olabilirdi. Bu anlamda iktidarin
nedenleri ve dogal temelleri aklin 6gret-
tikleri ve duygularin y6n verdigi edimler
degil, insanlarin ortak dogasi ve gerekli-
likleri sayildi. Bu doga ve gereklerin bir-
lestigi gli¢ ise, Tanri ve onun yasalariyla
birligi saglanmis devletten baska bir sey
olamazdi. Politika ve yonetim, bdylece
insanlarin edimleri olmaktan uzaklas-
tinlarak devlet idaresiyle 6zdes kilindi.

Konumuz dogrudan politika bilimi ve
politikacinin profili degil kuskusuz. Fakat
s0zkonusuincelemeydnetimvedzniteligi
olunca politika disinda da ele alamiyoruz.
Politikanin dar anlamda ilgilendigi konu
yonetimdir. Yonetimi politikayla 6zdes ki-
lan, politikanin yonetim isi oldugunu ileri
stren gorls gunimiizde basat yargidir.
Politika ile devlet yonetimi ise ayni termi-
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noloji icinde neredeyse erimis haldedir.

Politika s6zctiglu dualist bir karakter
tasir. Aydinlanma dusiincesinin, politika
s6zcligunu oldugu gibi uyarlamaya calis-
masi aslinda sdzctigin Antik Yunan'dan
baslayan bu dualist serliveni ile baglan-
tihdir. Antik ¢cagda politikanin site(kent)
yonetimi anlaminda kullanildigr bilin-
mektedir. Politikay kent ve devlet yone-
timi olarak tanimlayanlar kadar Demos'la
baglantili halkin yonetimi olarak tanimla-
yanlar da az degildir. Burada politikanin
Uzerinde sekillendigi fiil yonetimdir. Asil
tartismaya neden olan husus ise yone-
timin neyi ifade ettigi ve hangi araclarla
gerceklestigidir. Anlam karmasasi 6nce-
likle bu dualist ic icelikten gelir. Yonetim
derken kastedilenin devlet anlaminda
sitenin yonetilmesi mi, yoksa Demos ola-
rak ifade edilen halkin yonetimi mi? Yine
devlet yonetirken kullandigi araclarla al-
digi bicim ile halk (toplum) yonetirken al-
digi bicim arasinda da 6nemli farklar var-
dir. Atina'da 6zgur yurttaslarin Agora gibi
yerlerde site yasami hakkinda toplanti ve
karar stireclerine katilimi, bu sekilde yo-
netim islerine ortak olmalari“halkin yone-
timi” anlaminda demokrasi olarak tanim-
lanirdi. Halkin katilmadigi soylu bir kesim
ve bireylerle sinirlanmis bir yonetim ise
Sparta orneginde oldugu gibi tiranhkti.

Her iki 6rnekte de 6ne cikan ve yone-
timi karakterize eden ortak bilesen top-
lumdur. Oysa sorun birinin daha fazla
toplumsal icerik tagiyarak digerine oranla
tercih edilebilir olmasi degil. icinde forum
kazandigi zaman ve mekan baglaminda
elbette gecerli bir degeri vardir. Toplu-
mun ve bireylerin daha fazla katildig, rol
oynadigi bir yénetim bigiminin “iyi” oldu-
gu, olacagi dogasi geregidir. Ancak bura-
da sorulmasi gereken hayati soru, neden
toplumun, zaten kendisinin bir var olus
ve 6zglrlesme alani olan politikaya son-
radan dahil edildigidir. Yonetime dahil
olup olmama, politikaya katilim ve uygu-
lamada kriter haline geliyor. Dahil edilme
ya da olma ayni zamanda dissal bir anlam
da tasir. Disinda kalan dahil edilir. Bunun
nedeni politika yonetim diyalektiginde
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politikanin icerik degistirerek soyut bir
alanla sinirlandiriimis olmasidir. Ornegin
toplumun yonetimi somut ve canhdir.
Kentin yonetimi ise soyut ve donuktur.
Mekanin yénetimi dogrudan icinde ya-
sayan toplumun yonetimi anlamina gel-
mez. Elbette kent icindekilerle yonetilir.
Kentyonetilirken dolayli olarak toplum da
yonetilir. Ama bu, kent de dahil toplumun
kendisini yonettigi anlamina gelmez.

Genel gecer bir ifadeyle yonetimin bir
uzmanlk isi oldugu, yonetilen obje di-
sinda aragsal bir alan olusturarak amaca
uygun kullanildiginda yarar ve duizen
sagladig, tersi durumlarda zarar ve di-
zensizliklere yol actigi iddia edilebilir. Y6-
netim, kuskusuz dogasina uygun nitelik-
lerle birlikte yetenek ve beceri isteyen bir
alandir. Nufusun arttigi ve Uretimin isbo-
[Gmleriyle karmasik hale geldigi Kent gibi
devasa yerleskelerde beceri ve uzmanhgi
yadsimak gercekgi bir yaklasim olamaz.
Ancak bunun bir yanilsama oldugu ve
sistem olarak insa edildigini de goz ardi
etmemeliyiz. Yanilsamanin nedeni Poziti-
vistanlayisin bir sonucu olarak yénetimin,
olustugu dogal ortamindan kopariimis
olmasidir. Yonetimin, dogasindan kopari-
larak bir uzmanlik ve beceri standardina
cekilmesi, ereksel bir nitelik tasir ve bu
onu “ehil olanlarin isi” haine getirir. Dola-
yisiyla esas tartisma konusu olan “toplum
ve devlet ikilemini”ikinci planaiterek kay-
nastirir ve politikayla bagini belirsizlestirir.

Antik Yunan'da politika s6zcigiiniin
polis kok ekinden tiretilerek kullanimi
konuya aciklayici bir ornektir. Devlet ya
da yurt guivenligi anlamina gelen sézcuk
ilkin toprak sahiplerinin kendilerini sa-
vunduklan “surlan” dile getiriyordu. Cok
sonralari bu surlarin ¢evresinde kurulan
kent devletleriyle birlikte deyim kent ve
devlet anlamlarini kazandi. Kent devleti,
kent surlarinin icinde yasayan toplumun
glvenlik orgittydi. Politika bu anlam-
da kent toplumunun korunmasi ve gu-
venligini 6nceleyerek beceri ve uzmanhk
gerektiren bir alan haline geldi. Yine bu
durumu pekistiren diger gelisme demog-
rafik blyUmenin yani sira gelisen isboli-
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miine paralel i¢ ice gegen iliski aglari ve
bunlari diizenleme ihtiyaciydi. Dogrudan
Uretimde yer almayan, soyut emege da-
yanan ve profesyonellik gerektiren bir
is alani ve buna dayali bir katmanlasma
gelisti. Bilgi ve deneyimin toplandigi bir
uzmanlar sinifi olarak askerlik, memur-
luk ve burokrasi 6ne c¢ikti. Boylece olu-
san bu hiyerarsik diizenle boéliinen kent
toplumu, islerin 6nemli bir bolimini
ehil bu sinifa birakmak zorunda kald.

Toplum icin tecribe ve uzmanhgin
onem kazandigi durumlarda devlet-
ten veya isin ehli blrokrasiden yararlk
beklemek dogaldir. Clinki tecriibe her-
keste bulunmaz. Uzmanlik da herkesin

lasir. Yonetim, iktidarin saklandigi merkez
ussudir. iktidar odagr kendini toplumun
yonetim olgusuyla 6zdeslestirdigi oranda
vazgecilmez kilmaktadir. Bir olasilik ola-
rak iktidar,“gliciinii nereden aldigi 6nemli
olmaksizin topluma ragmen kendi irade-
sini” gerceklestirir. Boylece iktidara odak
olan yonetim toplumun disina cikarak
Ustline bir ceberut gibi coker. Toplum ise
kendisini ilgilendiren yasamsal konularda
sOz, karar ve uygulama guiclini yitirerek
iktidar eliti yonetimin tasiyicisi ve somuri
nesnesi haline gelir. Yonetime sonradan
dahil edilmesi bu sonucu degistirmez. Ki,
iktidarin devlet biciminde form kazandigi
yerlerde yonetime katilma, politik alani

Oysa tarihsel gelisim tam tersi istikamette seyreder.
Devlet ya da birokrasi dogasi geregi beklentiyi istismar
ederek tecrubesiz ve uzmanliktan yoksun kimselerle
doldurdugu yonetimi entrikalar cevrilen ve aylaklik
yapilan bir alan haline getirir . Daha da 6nemlisi devraldigi
yetkiden iktidar devsirmesidir.

isi degildir. Toplum eger devletin proto
oncili burokrasiyi hepten olumsuzlas-
tirmamissa ve yetki gaspina katlanmigsa,
“beceri ve uzmanlik gerektiren konularda
isleri kolaylastiracagina inandigi icindir”

Oysatarihsel gelisim tamtersiistikamet-
te seyreder. Devlet ya da birokrasi dogasi
geredi beklentiyi istismar ederek “tecri-
besiz ve uzmanliktan yoksun kimselerle
doldurdugu yonetimi entrikalar cevrilen
ve aylaklik yapilan bir alan haline getirir”
Daha da 6nemlisi devraldigi yetkiden ik-
tidar devsirmesidir. Clinkl toplum adina
toplumun beceri ve uzmanlik gerektiren
islerinin el degistirmesi ayni zamanda
yonetimin parcalanmasi ve tekellesme-
si anlamina geliyor. Yonetim ve politika
yapmanin profesyonellestirilmesi ayri bir
sinif ve ¢ikar grubunu isaret eder. Bireyin
uzmanlasmis burokrasi icinde kaybolusu
iktidar rasyonalize ederek saklamaktadir.

iktidar fiziki ve entelektiiel glic potansi-
yelidir ve bu y6netim olgusunda somut-

paylasim ve uzlasi disinda toplum lehine
yeni bir durum agiga ¢ikarmamaktadir.

Atina 6rneginde halkin yonetimi an-
laminda demokrasi bir model olarak su-
nulur. Halkin kendini yonetmesinin ilk
ve oncelikli kosulu olarak da yurttaslarin
politik alana duyarliligi ve katilim sorum-
lulugu gosterilir. Gergekten Atina'nin
yurttaslar olusturulan kurum ve kurallar
vasitasiyla “polisi” ilgilendiren her konu-
da tartisma ve karar siireclerine ylz ylize
ve dogrudan katilabiliyorlardi. Politika
son derece dinamik yapisal ve islevseldi.
Fakat bu, “6zgtr yurttaslardan miitesek-
kil” bir topluluk icin gecerliydi. Politika
isi, gerekli maddi imkanlara ve zamana
sahip, kamusal niteliklerle donatiimis,
egitilmis, beceri kazanmis, yurt bilinci
olan o6zglr yurttaslarin sorumluluguy-
du. Basta kadinlar ve koleler olmak tizere
zanaatkarlar ve tarim Ureticilerinin buyuk
cogunlugu, surlarin etrafina yerlesmis
klan ve kabileler, “esitlerin” olusturdugu
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bu yurttas topluluguna dahil degildiler.
Ayni haklara ve imkanlara sahip olma-
diklariicin de politik yasamda, dolayisiyla
yonetimde s6z ve karar iradeleri yoktu.

Aydinlanmanin fideliginde yetisen du-
stindrler Atina demokrasinin kurum ve
kurallarini ytceltirken 6zgurlik disinda
birakilan toplumun biytik cogunlugunu
donemin kosullarina baglayarak “kusur
olarak” degerlendirirler. Ama aslinda or-
nekte politikaya ve yonetime yuklenen
devlet ve iktidar iceriklerini de géreme-
yerek olumlamis olurlar. Sosyolojik dagi-
lima gore toplumun bir kesiminin politik
alanin disinda kalmasinin elestirisi dogru,
ama yetersizdir. Yizeysel ve dissal, indir-
gemeci bir yaklasimin sonucudur. Oysa

lar. Oikos toplumun cekirdegi ailenin ya-
sadigi ev, ekonomik islerin yurutaldiga
yer anlamindadir. Polis ise ortak sorun-
lar Uzerinde ortak tartismalarin yapildi-
g1, ortak soz ve fikirlerin olusturuldugu;
boylece toplum olundugu mekandir.
Demografik sosyolojiye ve mekana in-
dirgemeci bir yaklasimla “insan Oikos'ta
kalsaydi zoon Politikon (Politik hayvan)
olamazdi” denilmektedir. Kamusal ya-
samin ve toplumsalligin odagina bir
glvenlik 6rgiti olarak polisin oturtul-
mus olmasi, politikayl devlet ve iktida-
rin uzantisi haline getirir.(Poli s-tia kos)

“insan bir toplumsal varlik'tir” diyen
Aristo, onun toplum icindeki yerini ve
dizenini netlestirmeye 6zen gosterirken,

Kuskusuz Kent, devlet, politika, yonetim ve bizzat
toplumun kendisi Antik Yunan tarihiyle baglamiyor.
Demokrasi de ismini ve yapisini orda almakla birlikte islev
olarak Atina'nin icadi degil. Tim bu olgular binlerce yil
Oteden evrilerek Antik cagda barajlaniyor, disinsel bir
sistem kazanarak kirilma yasiyor.

gorllmesi gereken esas “kusur’, icerikte
politikaya yedirilmis iktidar anlamidir. Ati-
nali yurttaslar kuskusuz yonetime katila-
rak iktidari sinirlandirmis oluyorlar. Fakat
egdrinin diger ucunda toplumu yonetime
dahil ederek iktidar da kendisini mesru-
lastirmis oluyor. Politika, bu anlamda y6-
netim ve iktidari ayni icerikte uzlastiriyor.
GiUnimizde politika deyiminin yonetim
ve iktidarl birlikte cagrnstirmasi bu ne-
denledir. Politika, bu ylizden ¢codu yerde
“uzlasi sanat1” olarak degerlendirilir. Kus-
kusuz uzlasi da kasit sorunlarin ¢6ziimu
degil, toplum ve devlet uzlasisidir, ama
devletin lehine bir uzlasi. Clinku artik po-
litik alan, s6ziin kullanim anlamiyla devlet
ceperinin icindedir. Yonetim de iktidardir.
Politika icin yapilan “devlet yonetimi”
tanimi bu duistinsel alt yapiya dayanir.

Aristo, Antik Yunan'da Oikos ve Polis
ayrimina dikkat ¢ekerek Oikos'tan polise
evrilmeyi toplumsallasma olarak tanim-
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once onun kisisel torebilimini belirtir. Bu
torebilimin amaci, antikcag gelenegine
uygun olarak, mutluluktur ve bu mut-
luluk da bilgelikle saglanir. Bilgelik, di-
siinme ve tutumla gerceklesir. Dislinsel
(Arete dianoetike) ve tutumsal (Arete
ethike) erdemleri birbirinden ayirir. Ne
var ki tutum, diisinmeye dayanmalidir.
insan, toplumsal bir varlik oldugundan
onun toresel kisiligi de devlet icinde olu-
sacaktir. Devlet soyle ya da boyle olmus,
bunun énemi yoktur. Onemli olan, devle-
tin yurttaslardaki bu toresel kisiligi geregi
gibi gelistirip gelistiremedigidir. Yetkin
devlet bu 6devindeki basarisiyla olculr.

Antikcag Yunan distnurlerinden Sok-
rates, Platon ve Aristoteles’in ortak yani,
toplumu dizenlemeye calismalaridir.
Toplumun diizenlenmesi gerekiyorsa de-
mek ki diizeni bozulmustur. Her (i¢ diisi-
nir de devleti onarmaya ¢alismaktadirlar.
Sokrates torebilimini devleti ayakta tuta-
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cak vatandagslar yetistirmek icin kuruyor.
Platon, devlet Utopyasiyla koleleri iyice
calistiracak bir 6rgit oneriyor. Aristote-
les, Uyelerinin kisiliklerini gliclendirmekle
kendini de gliclendirecek olan bir devlet
kurmak pesinde. Ronesans ve Aydinlan-
ma dusunurlerinin bircogu -dayandiklar
felsefi farklari koruyarak- ayni izde yurQ-
mis; bugilin de gecerli olan ulus-devle-
tin zihinsel kaliplarini insa etmislerdir.

Kuskusuz Kent, devlet, politika, yone-
tim ve bizzat toplumun kendisi Antik
Yunan tarihiyle baslamiyor. Demokrasi
de ismini ve yapisini orda almakla birlik-
te islev olarak Atina’'nin icadi degil. Tim
bu olgular binlerce yil 6teden evrilerek
Antik cagda barajlaniyor, distinsel bir sis-
tem kazanarak kirilma yasiyor. Konumuz
politika ve yonetimin tarihsel arkeolojisi
olmadigi icin kirilma stireclerini bir tarafa
birakiyoruz. Fakat devletin icadi ve poli-
tik kirlma bakimindan Yunan diinyasinin
“Antik"a olmadigini, Asur despotizminin
yikilmasiyla varligi tehlikeye diisen dev-
letin burada yeniden restore edilerek
toplumsal anlamlarin ikinci kez kirildigini
belirtmekle yetinelim. Modernist distin-
ce kalplarini olusturan epistemolojinin
dogmalarla yukli anlam karmasasinin
nedeni, iste bu Ust Uste giydirilmis 6zki-
rim (anlam yitimi) stirecleridir. Kendisini
yeni ve tek ¢ag ilan eden kapitalist mo-
dernizm, “Antik” yaptigi eski Yunan diin-
yasini oldugu gibi, ama daha kokten bir
kinlmayla glincellemistir ve bundan en
¢ok politika ve yonetim kavramalar etki-
lenmislerdir. Antik cag dislince diinyasi-
nin yikledigi anlamlar disinda sanki 6n-
cesi-sonrasi, toplumsal tarihi yok gibidir.

Politika ve yonetimin bu sureclerde al-
digi 6z ve bigim bitlinlikli kavranmazsa
dogru cikarsamalar ve diizeltme yapila-
maz. Ozellikle ginimuzde politika algisi
ve tasidigi dualist karakter, yine icerik ba-
kimindan “toplum-devlet ikilemi” Aydin-
lanmaci distincenin ufku icinde dogru
kavranamaz. Parcalanmis hakikatin kav-
ramlari ve dogmalarla yiklt anlamlariyla
dogru politika ve yonetim uygulamasini
yapamayiz. Bir arada olamayacak, birbiri-

nin yoklugu uzerinde varlik bulan anlam-
larin ayni icerikte tasinmasi uygulamayi
da parcali ve celisik kilmaktadir. Bitin
caba ve girisimleri ziddina donustiirme
gibi bir potansiyel ve ¢ekim alani olustur-
maktadir. Ornegin en temelde toplum ve
devlet uzlasisi dogasina uygun degildir.
Politika; devlet ve toplum uzlasisi ola-
maz. Politika toplumsalligin olusum, ge-
lisim ve 6zglirlesme alani ise onu devlet
alaniyla siperlemek politikayi islevinden
cikartmak anlamina gelir. Yine bunun
sonucu toplumsal yonetim ve iktidar da
bir arada bulunamaz. iktidar toplumsal
yOnetimin gaspi ve yitimi Uzerinde geli-
sir. Politikasiz ve yonetimsiz toplum ko-
sullarinda toplum 6zgurligina yitirerek
varolusunun 0Oznesi olmaktan c¢ikar. O
zaman bu kavramlara 6z kazandiran an-
lamlar irdeleyerek tanimlarini, gercek-
ten dogasina uygun yeniden insa etmek
gerekir ki, zihniyet kaliplarini kirarak Mo-
dernist daslincenin ufkunu asabilelim.

Konunun girisinde de odak noktayi
toplum olarak belirtmistik. Basit bir ¢ikar-
samayla diger isler gibi devletin de insan
eliyle gerceklestigini varsayarak onu top-
lumsal bir yapi olarak izah etmek mim-
kiindir. Fakat devletin donmus bir iktidar
erki olarak gercekten toplumsal bir yapi
olmasi mimkiin mi? insansal bir edimin
sonucu olmasi onu toplumsal bir yapi
haline getirir mi? Antik cagdan baslaya-
rak R6nesans ve Aydinlanma filozoflarina
kadar dusinurler bu basit denklemden
yola cikarak devletin sosyolojik hakika-
tini irdelemediler. Devletin sosyolojik
analizi konumuzun kapsamini asmakta-
dir. Fakat artik biliyoruz ki, sosyolojik ve
tarihsel parametrelerle devleti yeniden
kurgulamadan bilimsel ve uygulanabilir
bir paradigmayi hayata gecirmek olduk-
¢a guctir. Marks'a gore devlet ile toplu-
mun yapisi politika bakimindan iki ayri
sey degildi, devlet toplumun yapisiydi.
Onemli olan devletin kendisi degil, kimin
elinde oldugu ve hangi cikarlara hizmet
ettigiydi. Sorgulama, bu praksisden bas-
layinca tanim “sinifsal egemenligin araci”
sonucuna goturdu. Sinifsal egemenlik
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tanimini bir tarafa birakirsak geriye sa-
dece “ekonomik iliskilerin icinde gercek-
lestigi koordine edici bir cerceve” kalir.
Marksist devlet teorisi 6nemli elestiriler
sunsa da sonucta “mutlak egemenligi ve
devletin birligini” daha fazla kutsayarak
proletarya diktatorligu biciminde sade-
ce el degistirdi ve zamanla yilanin kuy-
rugunu yemesi gibi kapitalist modernite
ve devleti kazandi, gerceklesen sosyaliz-
mi ise icinde curlterek aci yenilgiler ya-
sattl. Metodolojik bir devrimle sistemin
verili epistemolojisini yapi taslarindan
baslayarak yikip yeniden kurmak glnin
ivedi gorevleri arsindadir. Biz bu algi bi-
ciminin yanilgilarla ylkli oldugunu ve
oncelikle bu yanilgilardan arinarak ise

onun toplumsal ve tarihsel karakteridir.

Aristo bilgiyi parcalayarak rasyonalize
etmesine ragmen yazilarinin cogu yerin-
de politikayr toplumsallik anlaminda da
kullanmistir. Yonetim bicimlerini siralar-
ken “ortak iyiligi amaglayan cogunlugun
yonetimine politeia” demektedir. Bu ta-
nim polis kok ekinden arindirildiginda
etimolojik ana karakterini verir. Politika
s6zcliglnin Pol kokl Hint-Avrupa dil
ailesinde “cok” anlaminda kullanilan pel
ve ple kok eklerinden tiretilmistir. Kok-
ler, bizleri Antikcagdan 6teye, ¢cok daha
eskilere dilin olustugu sireclere (tarim
devrimine-Neolitik topluma) kadar go-
tirmektedir. Toplumu ve toplumsalli-
g1 -tarihini de- anistiran bu etimolojik

Demokratik modernite kurami politikayi “toplumun
ozgurluk alani, gelismenin anlam ve iradece turetildigi
yaratim alani” olarak tanimlar. “Toplumun hem distince,
hem de eylemle kendiligini, kendi kimligini bilince
cikarmasi, gelistirmesi ve savunmasi” politikanin ana
cercevesini olusturur. Burada dne cikan temel kriter
“toplumun hayati ¢ikarlari; onun yapisal ve anlamsal
esenligi ve geliskinligidir.”

koyulmanin zaruri olduguna inaniyoruz.

Devleti toplumun yapisi olarak 6ngor-
mek iktidari geneolojik (genetik deter-
minizm) bir olguya indirger. Oysa iktidar
ve devlet olmadan insanlik milyonlarca
yil yasamini siirdiirmeyi basarabilmistir.
insan ve toplumsallasma sertiveni iktidar
ve devletten cok eskidir. Devletin pa-
lazlandigi mekan kent olmasina ragmen
kentler de devlet ve iktidari tanimadan
binlerce yil varlik bulabilmislerdir. Demek
ki, konuyu salt insanin bencil dogasi ve
mekaniyla izah edemeyiz. Bu paramet-
relere dayali tanimlamalar realist ve ras-
yonalist kurgular icerir. Sosyal bilimi ta-
rihsel baglamlariyla odagina almaz. Oysa
olusturucu 6ge insanin mekaniyla birlik-
te toplumsal ve tarihsel niteligidir. Poli-
tika ve yonetim olgularini mayalandiran
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olusum politikanin ana dogrultusu hak-
kinda ipuclari vermektedir. Politika eger
insanin toplumsallasma evrimini ifade
ediyorsa iktidar ve devletten cok daha
fazla varliksal bir muhteva tasir. Bu du-
rumda politikayr toplumun var oldugu,
toplumsalligin gelistigi bir alan olarak
tanimlayabiliriz. Alan sézcigu yer cag-
nistirdigr icin sorunlu algilamalara yol
acabilir. Kavramin maddi ve mekansal
boyutundan ¢ok bunlarla birlikte dogasal
ortami; yani Ureme, beslenme, korunma
ediminin dogasinda gelisen iliski ve pay-
lasim boyutlari anlam kazanir. Bu anlam-
da politika toplumun varolusunu ger-
ceklestirmek, yasamini sutrdirmek igin
yapilmasi gereken yararli islerin timudur.

Demokratik modernite kurami politi-
kay! “toplumun 6zgurlik alani, gelisme-
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nin anlam ve iradece Uretildigi yaratim
alan1” olarak tanimlar. “Toplumun hem
disiince, hem de eylemle kendiligini,
kendi kimligini bilince cikarmasi, gelis-
tirmesi ve savunmasi” politikanin ana
cercevesini olusturur. Burada 6ne c¢ikan
temel kriter “toplumun hayati cikarla-
r; onun yapisal ve anlamsal esenligi ve
geliskinligidir” Politikayr toplumsal bir
edim yapan toplumsalligi da politik bir
alan cercevesine oturtan ahlaktir. Ahlak
“politikanin tarihsel toplumsal gelenek
halidir” iyi, yararl, giizel ve dogru edimler
varlik ilkeleri biciminde toplumun esenli-
gini ve slirdurllmesini saglayarak bellek
olusturur ki, varligi tehlikeye sokan kotd,
cirkin, zararh ve yanlis edim ve tutumlar
karsisinda toplum kendisini savunabilsin.
Ahlak kulttrel bellek dokusunda toplum-
salhigr dinamize ederken, politika guinlik
olarak yaratici, koruyucu ve besleyici rol
oynar. “Ahlak toplumun politik hafizasi-
dir. Ahlaken asilmis veya ahlaktan yok-
sun kalmis toplumlar politik hafizasini,
dolayisiyla geleneksel kurum ve kural
glicini zayiflatmis ve yitirmis demektir.”
Toplum ahlaki ve politik edimlerle 6z-
gurlesir. Bu anlamda politika ve ahlak 6z-
gurliikle de 6zdeslestirilebilir. “Ozgtirliik
politikanin kendisini ifade ettigi iklimsel
alandir” Politikayr toplumun 6zgirce y6-
netilerek gelismesi olarak ozetleyebiliriz.

Politikanin ana cercevede dogru tani-
ma kavusturulmasi ydnetim olgusuna
da acikhk getirmektedir. Yonetimi, devin-
dirici bir ahlaki ve politik etkinlik olarak
gormek gerekir. Politika gibi yonetim de
insanin toplumsallasma evrimine pa-
ralel gelisen, kiltir gibi surekliligi olan
bir olgudur. Politika eder toplumun va-
rolussal edimlerinin timduyse, yonetim
bu edimlerin koordinasyonu ve prati-
ze edilmesinden baska bir sey degildir.

Toplumsal anlamda yonetimin doga-
si ahlak ve politikadir. Daha btlinleyici
bir ifadeyle ahlaki ve politik toplumdur.
Montesquieu ayrit edici bir 6zellik olarak
“her yonetimin dayandigi bir dogasi ve il-
kesi”oldugunu belirtir. Her yonetim kendi
dogdasina ve ilkesine baglh bicim kazanir.

Dogasi onun oldugu gibi olmasini saglar,
ilkesi de onu harekete gecirir. Dogas! ik-
tidar ve devlet olan yonetim bicimlerinin
ilkeleri ona uygun olarak iktidar ve devleti
besler. Yonetim, ilkesini dogasindan ala-
rak pratiklesir, farkini ortaya koyar. Peki, o
zaman ahlaki ve politik toplumun yoneti-
mi hangi kosullarda var olabilir ve kendi-
sini stirdiirebilir? iste bu soru, ilkeyi yéne-
timin “zemberegdi” haline getirmektedir.
ilkelerinden sapan yonetim yozlasarak,
dogasini da bozarak baskalastirmaktadir.

Bu anlamda ahlaki ve politik toplu-
mun iktidar ve devletle var olamayacadi
ve kendini sirdiremeyecegi kesindir.
“iktidar alani politikanin inkar edildigi
alandir. Toplumda ne kadar iktidar po-
tansiyeli varsa, o kadar 6zgurlik yoksun-
lugu yasanir. iktidar ne denli azaltilirsa,
6zgurlik durumu o denli gelisim saglar.”
Bunun nedeni yukarda uzunca izah etti-
gimiz gibi iktidar ve devletin toplumsal
yonetimi gasp etmesidir. Iktidar iceren
yonetimin en belirgin Ozelligi ise top-
luma yabancilasmasidir. Toplum yone-
timden koptugu icin politik ve ahlaki
dokusu zedelenir. Toplumsal ydnetim
kendisini 6zgurce tayin edemez hale ge-
lir. Tarihsel temel sorunun kaynadi bu-
rasidir. “Diger tim sorunlar son kertede
yonetim ¢o6zlimsuzligine takilip bosa
¢ikmakta, hatta sorunlarin daha da agir-
lasmasini  beraberinde getirmektedir.

Demek ki ahlaki ve politik toplumun
varlik bulacadi temel kosul dogasindan
ilerigelenydnetimislerine dogrudan kati-
imidir. Yonetimin 6zglrce tayin edilmesi-
dir. Toplumun y&netime dogrudan katili-
mi ve 6zguirce tayin edilmesi demokrasiyi,
dolayisiyla politika ve konfederalizmi ilke
haline getirmektedir. Burada politikanin
icra tarzi, uygulama bi¢imi dogrudan
demokrasidir ve demokratik nitelikler
tasimak zorundadir. Ahlaki ve politik top-
lum yonetiminin ayirt edici niteligi, bu
ilkesel 6ztinden gelmektedir. Bu nedenle
genel yonetim kategorilerinden ayirmak
icin toplumsal 6ze sahip yonetim bigi-
mini 6zyonetim (6zerklik) olarak adlan-
dirmak daha dogru bir ifade olmaktadir.

19



Say1 66 2015

KOMUNAR

Ozyonetim.(self-rule) Oz’in  erkidir.
Benligi i¢c yasalarla harekete gecirme
(auto-nomos) anlaminda kendi kendi-
ne kural koyma olarak tanimlanir. Buna
kendi kendini yonetme de denilebilir.
Kendi kendini yonetme, toplumun yo6-
netime dogrudan katilma kapasitesiyle
ilgilidir. Kuramsal diinyada 6zy6netim,
ahlaki ve toplumsal sorunlardan ¢ok eko-
nomik ve teknik sorunlari ¢ozen endist-
riyel lojistigin ozellikleri olarak goruldu.
Ornegin sendikal hareketler tarafindan,
0zgurlik¢ii nedenlerden cok islevsel
nedenlerle savunuldu. Tarihsel yeri ve
dokusuna bakilmaksizin isci koopera-
tifleri, isci konseyleri, katihmci ekonomi

let geleneginin bogucu atmosferi icinde
Ozyonetimlerin nasil insa edilecegidir.

Gercekten 6zydnetimler insa edilebilir
mi? Basarisini kanitlayacak dayanaklari
nerden bulacak ve nasil insa edecegiz?
Genel bir ifadeyle Ozyonetimin (6zerklik)
dayanaklariniiktidar ve devlet disinda ka-
lan bitin toplumsal kesimler biciminde
Ozetleyebiliriz. “Gencler, kadinlar, issizler,
somirge halklar, bircok dinsel cema-
at, emegi ile gecinen her topluluk; 6zce
tarihsel-toplumun ana kitlesini olustu-
ran ve cagin yasam tarzina (modernite-
sine) esas rengini veren tim kesimler,
bu kapsam icine girer. Ozydnetimin bu
ana unsurlari sistematik olarak tarihin

Hakiki toplum (dogal insan ve dogal toplum), kar altindaki
bereketli toprak gibi devletli uygarligin baskici yiklerinin
altinda bulunmaktadir.

ve isyerinin patronsuz calistirildigr ben-
zer olusumlarda deneyimlendi. Elbette
bdyle ekonomik ve teknik indirgemeci
bir yaklagimla kii¢lik Gretim birimleri ve
mevcut teknik bicimleri idare etmeyle
sinirlandirilir ve bu “6zguirlik” le esit tutu-
lursa, 6zydnetim ici bos bir amag haline
gelir."Yonetmesi' beklenen ‘6z’ olmaksizin
O0zyodnetim, aslinda, karsitlarina ayrisir;
itaat ve tahakkiime dayali hiyerarsiye.

Oysa kendi kendini yonetme, yalniz-
ca ekonomiyi degil, toplumu bir butiin
olarak ele alir. Bireysel 6zbiling ve irade-
nin toplumca Uretilmesi ve varolussal
yasamin devindirici glici haline getiril-
mesiyle; daha acik bir ifadeyle toplum
Uyelerinin politik bir 6zne olarak yoneti-
me dogrudan katihmiyla diger yonetim
bicimlerinden ayrilir. “Kendi toplumsal
dogasindaki erki diizenleme ve denet-
lemeyi, bdylece toplumun sirekliligini
saglamayi ve beslenip korunmasini gu-
vence altina almay1” amaclar. Ozydnetim,
“en kiiclk klan toplumundan en genis
ulusal toplumlara kadar yayginlasan ve
srekliligi olan bir erki ifade eder.” Burada
ivedilik kazanan konu binlerce yillik dev-
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her doneminde devletli uygarlik karsiti
glcler olmustur. Ve devletli uygarlikla
mucadele halinde gliniimiize kadar de-
vam eden toplumsal bir diren¢ noktasi
olusturmuslardir. insanlik, toplum ola-
rak halen varligini koruyorsa, bunun en
onemli nedeni bu direnc¢ noktasidir. Top-
lum, halen buyuk bir basiretle direniyor.
Kominalite, aslinda sosyolojik bir haki-
kat olarak yenilmemistir. Gorlinmeyen,
ama siradan insanlarin yasaminda basa-
risini kanitlayan iste bu kulttrel mirastir.

Ote yandan devletsiz yasam, neredeyse
muUmkin olmayan “glizel,” ama “lGtopik”
bir cikarsama olarak distnilir. Buna
bagli yogun tartisma ve arayislara odak
olmasina ragmen demokratik konfede-
ral sistem veya dogrudan demokrasi de
ayni daslince kalbi icinde ¢ok fazla uy-
gulanabilir goriilmez. Her seyden once
bu tarz dusiince kaliplarini kirarak, bu-
nun iktidarct hegemonyanin manip-
lasyonu ve itaat geleneginin aliskanhg:
oldugunu gorerek ise baslamak gerekir.
Liberal ve temsili demokrasilerin bu ka-
dar tercih edilmesinin en 6nemli neden-
lerinden biri bu tarz realist ve rasyonalist
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kaniksatmalardir. Konunun girisinde de
ifade ettigimiz gibi hangi bicimde olur-
sa olsun —anayasal devlet ve vatandaslik,
parlamentarizm vb.- devlete demokrasi
kilifini giydirmek iktidari, dolayisiyla ya-
banci yonetimi yumusatmak ve mesru-
lastirmak anlamina gelir. Bu ise 6zyOne-
timin sistematik olarak inkari ve reddidir.
Elbette bu kaygan zemine dayanarak 6z
yonetim insa edilemez. Yada sadece 6z-
yonetim ifadeleri kullanilarak 6zyonetim
olunamaz. Devlet paradigmasi disina
¢ikmadan, devletin agir hegemonik o6r-
tlst altinda ezilmis ve gizlenmis haki-
ki toplumu gérmeden bu kaniksamayi
parcalayamaz ve dogru pratik ornekler
aciga cikaramayiz. Hakiki toplum (do-
gal insan ve dogal toplum), kar altindaki
bereketli toprak gibi devletli uygarligin
baskici yuklerinin altinda bulunmaktadir.

Ozyonetim (itopya degildir. Yine gec-
miste kalan ve 6zlemi duyulan bir diis de
degildir. Frankfurt okulunun kurucularin-
dan Marcuse’lin deyisiyle, “ltopya” olarak
suclanan sey artik “yeri olmayan” ve tarih-
sel evren igerisinde yeri olamayacak olan
sey degil, fakat daha ¢ok, meydana gel-
mesi yerlesik toplumlarin gtleri (iktidar
ve devlet) tarafindan engellenen seydir.
Ahlaki ve politik toplumun tarihi 6zy6-
netim Ornekleriyle doludur. Klan, Kabile
ve Asiretler 6zyonetimin dol yatagidirlar,
orijinal 6rneklerini binlerce yil yasadi-
lar. Toplumsalligin safagindaki koyler ve
kentler 6zyonetimle yonetildiler. Ameri-
kan ve Fransiz devrimlerinde Bostondan
Charleston’a uzanan 6zgrlikeu yore top-
lantilari ve Paris quartiers’lerinde topla-
nan popliler seksiyonlar, ispanyada Mad-
rid kominleri, Ortadogu'da karmat’lar,
Baba ishak’lar ve Seyh Bedrettinin Or-
taklari 6ne cikan orneklerdir ve bunlari
¢ogaltmak muimkindir. Bu girisimlerin
iktidar ve devlet karsisinda kalici olma-
malari; olmadiklar ve bundan sonra ba-
saril olamayacaklari anlamina gelmez.
Bugtin kuresel capta Bolivar'ci sosyalizm,
Zapatist hareket, itaatsizler, Topraksizlar
gibi irili ufakli bircok degisik 6zyonetim
girisim ve deneyimleri yasaniyor. Ozy6-

netim, elbette her yerde ayni uygulana-
maz. Her yerde ve her zamanda bir sab-
lon gibi uygulanabilecek bir 6zy6netim
modeli bulamayiz ve sosyolojik dogasina
da aykiridir. Uygulandigi yerin toplumsal
dokulariyla, 6zgtin renkleriyle var olabilir
ancak. Ahlaki ve politik toplumun varligi,
devlet iktidarindan daha fazla 6zyoneti-
mi olanakli kilar ve bu, insanligin evrensel
bir hakikati olarak her yerde, ama temas
ettigi toplumun tikel zenginligi ve bicim-
leriyle gerceklesir. Sayet bunu yapami-
yorsa nedeni imkansizhgi degil, politik ve
ahlaki dokularin zayiflatilmis olmasidir.
Daha genel bir ifadeyle her acidan 6rgiit-
stz kalmalari, kiiresel capta ve sistematik
bir bitin icinde pratiklesememeleridir.

Ahlaki ve politik topluma butinlukli
yaklasmamak o6zyonetimi parcalayarak
zayiflatan 6nemli bir nedendir. Ahlaki ve
politik toplumun bir parcasini esas ala-
rak o parcasina dayali micadele 6zy6-
netimi diger dayanaklarindan mahrum
birakarak kadiklestirmektedir. Ornegin
sinifa dayali micadele agirhkh olarak
kentleri, kentlere dayali sanayi toplu-
munu esas alirken, kdylerde yodunlasan
“geleneksel” (dogal) toplumu baskalasi-
ma zorlayarak reddetmis, yok saymistir.
Yine kentlerde yodunlasan biylime ve
derinlesen sosyolojik farklilasma daha
fazla merkezi yonetimlere goturmustir.
Haliyle toplumun biyik cogunlugunun
katilmadigi bu tarz yonetim bicimleri
amaclarinin tersine iktidar Gretmislerdir.
Asirt merkezilesme ve dar sinifsal yak-
lasim Ozyonetimin inkari demektir. De-
mografik artis, dengesiz kentsel buyime
ve endustriyel toplumun yol actigi sos-
yolojik ucurumlar buna gerekge olamaz.

Ozyonetim, bu anlamda isleri yurit-
menin otesinde orgltsel bir sistem iger-
mektedir. Toplum binlerce yillik egemen-
lik altinda ekonomik, kilturel, sosyal vb.
bircok alanda parcalanmistir. Dengesiz
blylme esitsizlikleri cogaltarak derinles-
tirmistir. Toplumsal blylime, farklilik ve
parcalanmayi dikkate almayan bir 6rgtit-
lenme 6zyonetim niteliklerine ulasamaz.
Temel bir kriter olarak toplumun dogru-

21



Say1 66 2015

KOMUNAR

dan yonetime katilmasi mimkiin olamaz.
Sorun burada realite olarak parcalanmayi
ve farkhh@r ortadan kaldirmak degildir.
Elbette esitsizlik, adaletsizlik ve parcalan-
mishk iktidar potansiyeli tasir. Esitsizlik
iktidarin hem nedeni hem de sonucudur.
Ancak ¢6zimu salt esitlik degildir. Esitlik-
¢i bir yaklasimla toplumu diiz bir dogru
olarak gormek dogaya aykiridir. Devlet
egemenliginin yol actidi esitsizlikler ile
toplumsal farklilasma ve cesitliligi itinay-
la birbirinden ayirmak gerekir. Bu ayrim
yapilmadan toplumsal farkhlasma, cesit-
lilik ve degisime esitlik¢i bir yaklagimla
bakmak hegemonik iktidardan kaynakli
esitsizligi mesrulastirmaktan baska bir
sonug yaratmaz. Ozyénetim esitsizlik ve
adaletsizlik sorununu 6zgirlik zemini-
ne oturtarak ¢éziimler. Bu ise toplumsal
dogaya uygunlugu gerektirir. Toplumsal
dogada vicut bulan farkhlik ve cesitli-

me gerektirdigi icin dyledir. Kimi sosyal
bilimciler binlerce yil 6éncesinin toplum
bicimiyle giinimuzin toplum biciminin
ayni olamayacagini ileri sirerler. Elbette
ayni degildir. On bin yil 6ncesinin toplu-
muyla gunimiz toplumu arasinda ¢ok
buyk farklar vardir. Toplum ve teknoloji
makro Olceklerde degisimlere ugramis-
tir. Fakat bu degisim, blylime ve kar-
masik hale gelme ahlaki ve politik top-
lum olma hakikatini ortadan kaldirmaz.

Ahlaki ve politik toplum birimler halin-
de yasamin her dokusunda varligini sur-
dirmektedir.“Demokratik ulustan bir kdy
dernegine, uluslararasi bir konfederas-
yondan mahalle subesine kadar her top-
luluk bir birimdir. Kabileden kente, yerel-
den ulusala kadar her yonetim organi bir
birimdir. ki kisilik, hatta tek kisilik birimler
kadarmilyarlarcainsanitemsileden birim-
ler de s6z konusu olabilir. Burada 6nemli

Ozydnetim esitsizlik ve adaletsizlik sorununu dzgurlik
zeminine oturtarak ¢oziimler. Bu ise toplumsal dogaya
uygunlugu gerektirir. Toplumsal dogada viicut bulan
farkhlik ve cesitliligi s6z, karar ve eylem sahibi yaparak
hegemonik egemenligin bu zeminde besledigi esitsizligi
notr hale getirir.

ligi s6z, karar ve eylem sahibi yaparak
hegemonik egemenligin bu zeminde
besledigi esitsizligi nodtr hale getirir.

Toplumun dogasi komiinal ve konfede-
ral niteliktedir. Toplum homojen ve yek-
nesak degildir. Tarihte varligini surddr-
mis asiret, kabile, kavim gibi yapilarin
konfederalizm disinda bir iliski sistemine
olanak sunmadidi bilinmektedir. Toplu-
ma homojenligi ve yeknesakhdi dayatan
ashnda toplumu hiyerarsik katmanlara
dénistiiren iktidarin kendisidir. iktida-
ra dayall yonetim bu nedenle toplumun
Usttiinde ve merkezidir. Toplumdan yalitik
ve disindadir. Oysa 6zydnetim toplumun
icindedir. Kilcal damarlarinda, hicrele-
rinde, yureginde dinamik bir gugtir. Bu
sozun gelisi degil, toplumsal orgitlen-

22

olan, tim birimlerin birer ahlaki ve poli-
tik toplum olarak degerlendirilmesidir”

Ahlaki ve politik toplum birimleri, 6z-
yonetimsiz kimlik kazanamazlar. Ahlaki
ve politik toplum birimleri olmadan da
6zyonetim gerceklesmez. Bu nedenle ye-
rellik ve yerindelik 6zyonetimin ayrit edi-
ci bir 6zelligidir. Toplum birimler halinde
yerelden ve yerinden yonetime dogru-
dan katilirlar. Ozyénetim sistemi, bunu
toplumun kediliginde olan kominal ve
konfederal ag orglitlenmesiyle olanakli
kilar. “Ag, sebeke olma hali, karsi kutbun
orgutsel yapilanmasi ve yonetilmesiyle
baglantilidir. Ayrica igsel birliktelikler en
iyi aglar halinde o6rgutlendirilebilir. Kati
merkeziyetci, hiyerarsik emir-komuta Or-
gutlenmesi ve yonetimi demokratik mo-
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dernite birimlerinin drgltlenme ve yo6-
netme ilkelerine tamamen terstir’ Devlet
merkezilesmeyle, birokratiklesmeyle ve
iktidan elit organlar elinde profesyonel-
lestirmeyle toplumun kendiligi olan kon-
federalizme dayali politikay! etkisiz hale
getirirken, 6zyonetim yarattigi komun ve
meclis aglanyla politikayr yasamsal kilar.

Bu sistem yeni bir politik dinyadir.
Basittir ve uygulanabilir. “Her topluluk,
etnisite, kultur, dini cemaat, entelek-
tiel hareket, ekonomik birim vb. birer
politik birim olarak kendilerini 6zerkce
(6zyonetimle) yapilandirip ifade ede-
bilir. Her kendiligin yerelden kiresele
kadar konfederasyon olusturma sansi
vardir Dikkat edilmesi gereken bir husus
federe ve kendilik birimlerini ¢ok zen-
gin bir kapsamda distnmektir. Bir kdy
veya sehir mahallesinde bile konfedere
birliklere ihtiya¢ olacagini anlamak bu-
yuk 6nem tasir. Her kdy veya mahalle
rahathkla bir konfedere birlik olabilir”

“Tum toplumsal gruplar ve kilturel
kimlikler kendilerini ifade eden siyasi
olusumlarla toplumun 6zydnetimini ger-
ceklestirirler. Cesitli diizeylerde atamay-
la degil secimle basa gelen ydneticilerle
isler gorulir. Asil olan meclisli, tartismali
karar alma yetenegidir. Basina buyruk
yonetim gecersizdir. Genel merkezi koor-
dinasyon kurulundan (meclis, komisyon,
kongre) yerel kurullara kadar her grup
ve kulttriin blnyesine uygun, ¢ok yapi-
I, farkhliklar icinde birlik arayan kurullar
demetiyle toplumsal islerin demokratik
yonetimi ve denetimi gerceklestirilir”

Ozyénetimin orgitlenme aginda ana
ilkelerinden biri de politika olusturma
ve yapma isini komiin ve meclisler lze-
rinden topluma birakmaktir. Politika
yapmak ile benimsenen politikalarin uy-
gulanmasi arasinda acik bir fark vardir.
Politika olusturmak komiin ve meclislerin
isi ve hakkidir. Ozydnetimin tyeleri, ko-
min ve meclisler tarafindan, yine komiin
ve meclislerin formile ettigi politikalar
koordine etmek ve uygulamak tzere se-
cilirler ve onlar tarafindan geri caginlirlar.
Dolayisiyla onlarin islevi temsili demokra-

silerde oldugu gibi toplum adina politika
yapmak degil, yonetsel ve pratik uygu-
lamalarla sinirhdir. Politika yapma hakki
toplumun elinden alinirsa, haliyle bu y6-
netimi bulrokratik bir 6rgiite donusturir.

Reel sosyalizmin ¢okmesinde ve bir-
cok devrimin yenilgisinde hiyerarsik ve
merkezi yoOnetsel 6rgltlenmenin rolu
belirleyicidir. Merkezilesen hiyerarsiye
dair ¢c6zim dogru uygulamanin basari-
sizhginda dedgil, hiyerarsinin kendisinin
temel yapisinda bulunur. Hiyerarsinin
yapisinda esas olan eksiklikleri ortadan
kaldirmak icin, toplumsal orgitlenmede
bir prensip olarak merkezi hiyerarsinin
karsisinda olmaliyiz. Hiyerarsiye ziddyla,
yani toplumsal doganin kendisiyle karsi
cikmaliyiz. Hiyerarsi merkezden ve tekgi
orulen katmanli bir sistemdir. Bunun zid-
di, yerinden ve yerelden baslayan Komu-
nal ag orgutlenmesidir. Fransiz filozoflar
Giles Deleuze ve Felix Guatari hiyerarsiye
karsi “kokgdvde” teorisini 6ne siiriyorlar.
ismini bambu ve diger otlar benzeri bitki-
lerin yapisindan alan kékgovde, birbirine
bagl, fakat bagimsiz dugiimlerin ag ben-
zeri yapisina atiftir. “Kokgovde'deki her
digim daha bulyilk yapidan bagimsiz
kalir, fakat diigimler bagimhlik yaratma-
dan digiime yarar saglayan daha biyuk
bir agda birlikte calisirlar” Bu ag modeli,
kendi kendine yeten ev halki ve kabile
gibi kiiclik birimlerin esnek iliskiler icinde
orgutlenmesinden yola c¢ikar. Benzer bir
orgutlemeyle, fakat daha ¢ok kentleri ve
esit 6zglr yurttas katiimi odagina alan
Bookchin, komiin ve meclislerin karar
merkezleri oldugu, fakat karsilikli bagim-
hhk ilkesiyle konfederal tarzda orgit-
lenen 6zglr belediyeciligi one cikartir.
Toplumsal doganin 6rgitlenmesine ilis-
kin gelistirilen bu ve benzeri modellerin
kusurlu yanlar tartisiimaktadir. Onemli
olan toplumsal dogayi olusturan birim-
leri parcalamadan, birini digerinin 6nline
c¢ikarmadan, var olan dengesizlikleri ve
celiskileri kendi 6zglnligu icinde gore-
rek her birimi 6zyonetim orgutlenmesi
icinde birlestirebilmektir. Yine esas olan
toplumun bu birim ve konfederal ag-
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larla yonetime dogrudan katilabilmesi
ve politik bir glic haline gelebilmesidir.

Ozyonetim forum ve icerik olarak sahip
oldugu ve kendisini bagladigi demokra-
tik ulusun konfederal aglariyla farkhlasir.
iktidara kaymanin énlemini alir. Ve dog-
rudan demokrasinin 6znesi olmayi basa-
rnr. Sadece dayandigi toplumsal birim ve
sahip oldugu islevle demokratik olmaz,
ayni zamanda icinde vicut buldugu ve
tabi oldugu demokratik Modernite sis-
temi ile demokratik karakter kazanir. De-
mokratik Modernite sistemi 6zydnetim
ve konfederal ag 6rgutlemeleriyle politik
ve ahlaki toplumu realite haline getirir.

Sistemin glivencesi konfederal a§ o6r-
gltlemesidir. Buna komdinlerin birlik
icinde yonetilmesi de diyebiliriz. Ozyo-
netim, demokratik 6zerklik olarak tim
ilgili toplumsal birimlerin katihmini ger-
ceklestirmekte ve kurumlastirmaktadir
Sistem asagidan yukariya isleyerek ko-
miin ve meclisleri bir birine baglar. Yerel
ve geneli uyumlu hale getirir. Yerelden
kopan genel ve genelden kopan yerelin
online gecer. Bu anlamda politik ve ah-
laki topluma gerceklik kazandirmanin
can alia noktasi, birimlerin ortak kay-
naklara, ortak uretime ve ortak karar al-
maya dayanan ig¢sel bir dinamizmle kar-
silikh olarak bir birlerine bagli olmalaridir.

Ozyonetimi, ahlaki ve politik toplum
birimlerinin orgltlenme agi haline geti-
rirken bu birimlerin dogal adaptasyon-
dan uzak kalacagi ve gerekli demokratik
refleksleri gostermeyecedini de bilmemiz
gerekir. Yine 6z yonetim olarak olusturu-
lacak yonetimlerin de ayni Olcekte biling
ve tutum gelistiremeyecekleri dnemli bir
gercekliktir. Binlerce yildir olusan patri-
ark iktidar kodlari, ahskanliklar, dar go-
ruslilik, bireycilik vb. dogal karsi direng
noktalari olusturacaktir. Devlet nasil yo-
netmisse o sekilde yonetilme beklene-
cektir ve hatta o itaat kiltlru icinde dav-
ranilacaktir. Yonetimler de ayni aliskanlk
riskini potansiyel olarak tasiyacaklardir.
Hatta demokratik ve 6zgurluk¢i amag-
lar demokratik ve 6zgirlik¢l olmayan
tutum ve davranislan daha fazla mas-
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keleyebilecektir. “Onemli olan, yénetim
erkinin bir yandan kendini iktidar bicgi-
mine tasirmaktan alikoymasi, diger yan-
dan yonetimsizlige karsi sonuna kadar
direnmesidir.  Yonetimi iktidarlastirma-
mak kadar, iktidarin yonetim ayricalk-
larini elinden almak” isin pif noktasidir.

Politik alanla sivil alanin birbirinden
ayristinlmasi; politik alan devlet isleriyle
sinirlandirilirken sivil alanin devlet disi
alan olarak yerlesik bir algi haline gelme-
si politik yonetim ve tutum gelistirmenin
oniindeki en buytk engellerden biridir.
Politikanin toplum alanindan cikarilp
“sivil” olarak kategorize edilmesi, pozi-
tivist sosyal bilimin carpitmasidir. Amag
toplumun politika yapmamasidir. Toplu-
mun yerine partiler ve STK'lar sézculik
yaparak yonetimi devlet erkiyle payla-
siyorlar. “Yonetisim” gibi serbest piyasa
politikalarinin olusturdugu manipdulatif
kavramlastirmalarla toplumun adeta ah-
laki ve politik bellegi sagaltiliyor. Ahlaki
ve politik toplumun nerdeyse her birimi;
sendika, dernek, inisiyatif vb. temsili ku-
rumlasmalarla sarmalanmis durumdadir.
Elbette bu alanlarin demokratik duyar-
liliklar gelistirme potansiyelleri 6nemli-
dir. Fakat toplumsal yonetimi doldurarak
toplumu kusatmalar ve politika disina
¢ikartmalari, O0zyonetim pratiklesmesi-
nin 6nuinde ciddi bir engeldir. Toplumun
politika yapmak icin aracilara ve elit s6z-
cllere oldugu kadar ici bireysel cikarlarla
bosaltilmis bu tir islevsiz kurumlasma-
lara da ihtiyaci yoktur. Buna yol acan li-
beral anlayis ve yapilara karsi miicadele,
6zyonetimin oncelikli gorevleri arasin-
dadir. Bu alanlarin 6zy6netim sistemine
cekilerek toplumun dogrudan katihmi-
ni saglayacak komiinal orgltlenmeyle
yeniden insa edilmeleri gerekmektedir.

Toplumun tim gozeneklerine sizmis
iktidar ve devlet kusatmasi altinda 6zy6-
netim sisteminin insasi radikal bir miica-
deleyle miimkiindir. Ozydnetimin insasi
birden ve topyek(n degil, dalga dalga ge-
lisecektir. Hicbir devrime herkes birlikte
katilmamigstir. Sistemin savunmave miica-
delesine oldugu gibi isleyisine de herkes
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birden katilim saglamamistir. Dolayisiyla
herkesin yeknesak tarzda komiin ve mec-
lis insasina, calismalarina ve savunmasina
katihmi beklenmemelidir. Oz yénetim her
seyden Once onculik pratigi gerektirir.

Toplumun bilinci, egitimi, kilttrd, ye-
tisme sartlari, cikarlari, cins, inang vb.
farkhhklar beklenti ve katilimi da farkli-
lastirmaktadir. ikna ve cekim herkes ve
herkesim icin ayni zaman diliminde ger-
ceklesmeyebilir. Boyle bir beklentinin
toplum bilim ve siyaset felsefesi acisin-
dan da degeri yoktur ve yanilgilar tasir.
Oncii girisim ve uygulamalar bakimindan
miicadele ve insa calismalarinin herkesi
birden kapsamamasi, nicel olarak azinlik
olmasi dodasi geregidir. S6ziin kuvveti
kadar eylemin basarisi ve sonuclar da
ikna icin gereklidir. Bunlar bir sefer de
gerceklesmez. Onemli olan nicelik degil,
nitelikli islerdir. Anlamli pratiklesmelerdir.

Esas sorun toplumsal destek ve katili-
min niceligi degil, bundan cok daha faz-
la karsilasilacak direncin glicidur. Fiziki
saldirilari dnlemek kadar demokratik ol-
mayan gelenek ve aliskanliklarin glicinu
kirabilecek kadar bir kuvvet toplamak ve
bunu pratiklestirmek gerekir. Eski yapi
ve islevlerin direncini adim adim zayif-
latip kiracak calisma niteligi daha fazla
énem kazanmaktadir. Oncii pratikler
esasen burada ¢ézim Uretecek yaraticili-
Ja sahip olurlarsa - ki bu gercekten de-
mokratik tarzla dogrudan baglantildir-
yeni yapi ve islev olarak 6zyonetim ayni
diyalektik uyum icinde bina edilebilir.

Yasanan pratikdeneyimlervebinyillarin
olusturdugu kultiir derin bir guvensizlik
bilinci ve kodlari yaratmistir. Toplum sag-
duyulu bir refleksle kolay kolay inanmaz.
Hapsoldugu cikar ve aliskanhklarin disina
¢ikmaz. Gormesi ve yasamasi gerekir. Bu
sosyolojik gercek g6z ardi edilmemelidir.
Yonetimlerin dnci pratigi demokratik far-
ki aciga cikarabilmelidir. Embriyon ve ce-
kirdekler halinde olsa da insa pratiginde
ahlaki ve politik toplumun goériintr hale
gelmesi cekim alani olusturarak baslangi-
cin devamini saglar. Yapilan islerin sayisi
herkesi kapsamasa da, ayni zamani ku-

satmasa da iceriginin toplumsal hakikat-
le uyusum icinde olmasi ve ¢6ziim glicii
sergilemesi, O0zyonetimin gerceklestigi
her yerde aciga ¢ikaracagi demokratik si-
nerjiyle biiyik tepkimelere yol acacaktir.

Demokrasi ve 6zgurlik insan dogasina
hitap eden ve baglayan bir gii¢ potan-
siyelidir. Onemli olan toplumun bunu
gorebilmesi ve ikna olmasidir. Kendisine
ait oldugunu yurekten gordikce ayni
basiretle katilimda da tereddiit etme-
yecektir. Iradece gliclendigini gordiik-
¢e toplum hapsoldugu dar cikarlan ve
sosyolojik ceperleri asabilecektir. Esitlik,
0zglrlik ve adalet gercekleserek ve bi-
yutllerek goriinlr hale geldikce top-
lum bu sarmalin asil 6znesi olacaktir.
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OZYONETIMIN OLGU OLARAK TANIMI,
TARIHSEL GECMISi VE GUNCEL ORNEKLER

OZYONETIM

Ozyénetimin dogru tanimlanmasi icin
kelimeyi olusturan 6z ve yodnetim kav-
ramlarinin ne anlama geldigine bakmak
gerekir. Oz demek varligin kendi benligi
yani kendinden olan demektir. Yonetim
olgusu ise insan ve toplumun beyinsel
gelisimiyle dogrudan alakali bir durum-
dur. Onderlik yénetim olgusunu daha
genis cercevede ele alarak sunlar ifade
etmistir: “Yonetim evrendeki dizenlili-
gi, kaostan cikis halini ifade etmektedir.
Toplumdaki esnek zekali anlamsal doga-
nin gelismis hali, yonetim erkinin gelis-
kin olmasini beraberinde getirmektedir.
Toplumsal beyne yonetim demek mim-
kiindir” Bu tanimlamadan yola ¢ikarak
O0zydnetim olgusunu tanimlayacak olur-
sak; “kendi toplumsal dogasindaki erki
diizenleme ve denetlemeyi, bdylece top-
lumun surekliligini saglamayi ve beslenip
korunmasini givence altina almaktir”
Nasil ki hicbir insan akilsiz distiniileme-
yecekse hicbir toplumda yonetimsiz di-
siintlemez. Clnkl her toplumun 6zy6-
netimi onun toplumsal aklidir. Toplumsal
akil olmadan toplumun kendi varhgini
stirdiirebilmesi miimkiin degildir. Oz y6-
netim her toplumun varlik nedenidir. Bu
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varlik nedeninden yoksun birakilan her
topluluk veya toplum, yabanci yonetim-
lerin her tirli asimilasyon, somuri ve
soy kirrmina acik hale gelir. Boyle toplum-
larin kendini uzun slire ayakta tutmasi
oldukga guctir. “Dolayisiyla bir toplum
icin en hayati, ahlaki, bilimsel ve estetik
gorev Ozyonetim glicline kavusmaktir.
Bu gorevi basaramayan toplumun ah-
laki, bilimsel ve estetik gelisimi mim-
kiin olmadigi gibi, siyasal ve ekonomik
kurumlasma ve gelismesi de yok olur”

Bir toplum icin tehlike sadece yabanci
yonetim olgusu degildir. Distan dayatilan
yabanci yonetim kadar icten yonetim er-
kinin zamanla merkezilesip iktidara do-
nusme tehlikesi de vardir. Clnkl yonetim
zemininin kendisi her zaman iktidar erki
dogurabilir. Bu gerceklik de en az distan
dayatilan yabanci yonetim kadar toplu-
mu bastan c¢ikaran ve kendisine yaban-
cilastiran bir tehlikedir. Bunun icin iktidar
ile yonetim arasinda ki farki iyi gormek
gerekir. Merkezi uygarligin bu konuda ya-
ratmig oldugu karmasayi iyi ¢céziimlemek
gerekiyor. Bu ¢oziimlenmeden merkezi
uygarhgin iktidar erkine mesruluk zemini
yaratilabilinir. Burada; “Onemli olan, y&-
netim erkinin bir yandan kendini iktidar
bicimine tasirmaktan alikoymasi, diger
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yandan yonetimsizlige karsi sonuna ka-
dar direnmesidir. Yonetimi iktidarlastir-
mamak kadar, iktidarin yonetim ayrica-
liklarini elinden almak da bulylk 6nem
tasir” Yonetim toplumsallasmanin gelis-
mesiyle aciga ¢ikan bir olgudur ve top-
lumla baglantilidir. Kaynagini toplumun
kendisinden alir ve yine topluma doner.
Toplumun refahi, mutlulugu, korunma-
si ve surekliligiyle ilgilidir. iktidar ise arti
Urlin Uzerinde olusan bir yapilanmadir.
Toplumun cikarlariyla alakasi olmayan ve
toplumun disinda olan bir olgudur. Birey-
cilige ve 6zel mulkiyete dayanir. Bir kesi-

araya gelip dogasina en uygun sekilde bir
katim saglayarak zenginlik olusturabilir.
Onderlik bu konuda sunlari ifade ediyor;
“ iktidar ne denli anti-toplumsalsa, yo-
netim de o denli toplumsal erktir. iktidar
yonetimi toplumda ne denli antidemok-
ratikse, 6zyonetim de o denli demokratik
yonetimle baglantildir. Saf iktidar yone-
timleri ne kadar demokrasi karsitligini ve
toplumun yonetimden uzaklastirilmasini
ifade ediyorsa, 6zyonetimler de toplu-
mu yonetime kattiklari oranda demok-
ratiklesmeyi ifade ederler. Bu durumda
demokrasi toplumun katihm sagladig

Yonetim toplumsallasmanin gelismesiyle aciga cikan bir
olgudur ve toplumla baglantilidir. Kaynagini toplumun
kendisinden alir ve yine topluma doner. Toplumun refahi,
mutlulugu, korunmasi ve surekliligiyle ilgilidir.

min refahi, mutlulugu, korunmasi ve si-
rekliligiyle ilgilidir. Bu anlayis Uzerinden
kendisini derinlestirip genellestirerek
buyutdr. Toplumun varolus gercegine ay-
kindir. Bundan dolayi toplumun yénetim
erkine sahip olmasi kendi kendisini yo-
netmesi onemli olmaktadir. Bu da ancak
demokrasiyle saglanabilir. Halkin kendi-
sinin dogrudan katildigr demokrasi anla-
yis1, kaltdrd iktidarcr yonetim anlayisinin
panzehiri olabilir. Bir yerde yasayanlar
kendi adina s6z séyleme, karar alma ve
aldiklari kararlarin uygulanmasini takip
etme durumunda olurlarsa orada 6z y6-
netim gelisir. Toplumun dogal, varolussal
hali boyledir. Her topluluk veya toplum
kendileri hakkinda en iyi, en glizel ve en
dogru kararlar alabilme yetisine sahiptir.
Toplum kendi icinde olusan iktidarci yo-
netim altinda degilse veya yabanci yo-
netimin disardan miidahalesiyle yonetil-
miyorsa yasanilacak olan 6z yonetimdir.
Oz yonetim toplumun iradeli olma du-
rumudur. iradeli olan toplum &zgiirliige
acik olan ve 6zgurligunu strekli buyu-
ten toplumdur. Oz yénetimli toplumlar
0zgir toplumlardir. Bu toplumlarda farkli
kimlikler, dislinceler, inanclar, renkler bir

dzydnetimi olarak tanimlanabilir. Ozy6-
netimler hep toplumla ilgili olduklarin-
dan, katilimsizolmalari disiinilemeyece-

”

dine gore, dogalarinda demokrasi vardir.
OZYONETIMIN TARIHTEKI YERI

Toplumsallagmayla birlikte varolan y6-
netim olgusu toplum icinde bir ayricalik
olarak ele alinmamistir. Toplumun bil-
ge, tecrlibeli kadini-erkegi dogal olarak
topluma onculiik etmektedir ve toplum
tarafindan kabul gormektedir. Yonetim
isi bazi insanlara-erkeklere 6zgu bir is
degildir. Yonetim toplumla ilgili oldugu-
na gore butln toplumu ilgilendiren bir
faaliyettir. Yoksa Tanri tarafindan secilmis
soylu-hanedan ailelerin veya 6zel yete-
nek sahibi olanlarin isi degildir. Yonetim
olgusu toplumun tim uyelerinin varligy-
la, katkilarniyla anlam kazanmis toplum-
sallagmanin Griinadur. Kiltir ve dil olay
ne kadar toplumsal ise yonetim olgusu
da o kadar toplumsaldir. Kiiltir ve dil na-
sil ki toplumdan kopuk yasatiimazsa,
yonetim olgusu da toplumdan soyutla-
narak yUrutilemez. Yuritalirse yonetim
olmaktan cikar ve belli bir kesimin kendi
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cikarlari dogrultusunda kullandigi bir ik-
tidar alani olur. Boyle bir iktidar anlayisi
toplumun 6zgirligini gasp edilerek her
tarlG yozlasmaya, cliriimeye ve somuri-
ye acik hale gelerek yonetimsiz olmasi
anlamina gelir. Onun igin yonetim erki ya
da 6zyonetim insanin kendini korumasi,
yasamini devam ettirmesi icin gerekli or-
gltli guclin ya da aklin ortaya cikardig
bir toplumsallasma durumudur. insanl-
gin o6rgtli glicl ve akli onun toplumsal-
ligindan gelir. Toplumsallik ne kadar gug-
liyse orada 6z yonetimde o kadar glclu
olacaktir. Toplumsal ydnetimi yasami ve
is boliuminl diuzenleyen, o6rgltleyen;
toplumun her bireyinin dogrudan katili-
mini esas alan yonetim bigimi olarak ele
almak tanimina en dogru yaklasim olur.
Bu temelde yonetim olgusunun olusum
tarihine g6z atmak 6nem arz etmektedir.

insanhgin ilk toplumsallasma formu-
nun klan orgltlenmesi oldugu bilinmek-
tedir. insanlik tarihinin yiizde 98,5'lik
boliminiu kapsamasi agisindan 6nemle
Uzerinde durulmasi gereken bir 6rgiitlen-
me bicimidir. Ayni zamanda toplumsal-
lasmanin kok hucresidir. Dolayisiyla yo-
netim olgusu acisindan da hem ilk hem
de kok hiicre olma durumunu ifade eder.
Bu donemdeki yonetim gercedi klan top-
lumunun zihniyet durumuyla baglantili-
dir.Klan toplumu varligini stirdtirebilmesi
icin beslenme (availik, toplayicilik), tre-
me, barinma gibi temel faaliyetleri yerine
getirebilecegi bir akla yani yonetime ihti-
yaci vardir. Klani yonetecek akil olmadan
yasamalari mimkin degildir. Klan icin
aile ya da miilkiyet durumlari s6z konu-
su degildir. Clinkl kendileri 25-30 kisilik
gruplar seklinde bir ailedir. Kendilerini do-
dganin bir parcasi olarak gordiklerinden
dolayr dogadaki her seye canli goziiyle
bakmaktadirlar. Dogayi ‘da kendileri gibi
distinmektedirler. Varoluslarini saglayan
bir ana olarak gormektedirler. Doguran,
besleyen ve blyiten bir ana. Bundan do-
layl dogayla uyumlu olma, kendini onun
bir pargasi olarak gérme klanin temel zih-
niyet bicimleridir. Yine klan toplumunda
birey, klani olmadan hi¢ oldugunu yasa-
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digi tecriibelerden bilmektedir. Onunigin
“birimiz hepimiz, hepimiz birimiz icin” te-
mel yasam ilkesi olarak belirlenmisti. Bu-
nun disina cikmak diisiiniilemez bile. iste
0z yonetimin kodlarini toplumsalligin
kok hicresi olan klanin bu yasam tarzin-
da aramak gerekir. Cunku ilk ve kok hali
burada yasanmistir. Klanda ki yonetim
akl, bu temel ilkelerin klanin yasamasi
icin olmazsa olmaz degerinde oldugunu
cok iyi bilmektedir. Tecriibe ve biling biri-
kimi bunu belki de defalarca ispatlamis-
tir. Burada bir kez daha yonetim isinin bir
toplum veya topluluk icin ne kadar hayati
oldugu anlasilmaktadir. Onderlik yéne-
timsizlik kaostur diyor. Toplumlarda kaos
uzun sure devam ederse dagilma ve yok
olma anlamina gelir. Bunun igin yonetim
olma, yoneticilik bir ayricalik degildir. Ak-
sine toplumunun yasami icin gerekli tec-
riibe ve birikime sahip olmasindan kay-
naklaniyor. Clinkl klan, kabile ve asiret
gibi toplumsal formlar yasamini devam
ettirebilmek igin islerin iyi organize edil-
mesi ve planlanmasi gerektiginin farkin-
dadirlar. Yasamlarini stirdlrebilmek igin
buna ihtiyaclari vardir. Bu nedenlerden
kaynakl yonetim islerine bu toplumlarin
tim Uyeleri ortak edilmek zorundadir.
Burada yonetim olmaktan kaynakh bir ay-
ricalik s6z konusu degildir. Clinkl toplu-
mun cikarlari ortaktir ve herkes bu ortak
cikarlarla anlam kazanmaktadir. Yonetim-
de yapilacak islerin daha fazla toplum ya-
rarina nasil olur, onun orgutlenmesiyle il-
gilidir. Bundan 6tesini zaten disiinemez.

Klanin tim uyelerinin hayatini bu ka-
dar yakindan ilgilendiren toplumsal akil
(yonetim) olgusu, zamanla klan icin haya-
ti degerde olan islerin nasil yapilacaklari-
ni kurallastiracaktir. Her klan bulundugu
cografik kosul ve sartlari icinde yasamimi
daha iyi nasil 6rgutlerim ve devam etti-
rebilirim kaygisiyla bu kurallari belirleye-
cektir. Belirlenen kurallar o klanin ahlaki
ve politik yapisini belirlemistir. Biz biliyo-
ruz ki klan toplumlarinin en temel 6zelligi
ahlaki ve politik olmalaridir. Aslina bu bi-
¢imde yonetim islerinin de nasil yurGtul-
mesi gerektigini de belirlemis oluyorlar.
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Cunku hi¢ kimse bu ahlaki kurallar disina
¢ikamaz. O zaman toplumsal yonetim
diger adiyla 6z yonetim ahlaki ve politik
olmak zorundadir. Hatta bu durum onun
vaz gecilmezidir. Clinkl toplumun yasa-
mini devam ettirip strdurebilmesi igin
bu olmazsa olmaz bir ilkedir. Dolayisiyla
yonetim islerinin tim{ toplum yararina
oldugu kadar ahlaki ve politik olmak zo-
rundadir. Onderlik bu konuda sunu be-
lirtiyor; “Ahlaki toplumun politik hafizasi
olarak degerlendirmek de mimkindur.
Ahlaken asilmis veya ahlaktan yoksun
kalmis toplumlar politik hafizasini, dola-
yisiyla geleneksel kurum ve kural glictinii

lumsal islere (klan, kabile asiret, tarim-
koy toplumu vs.) paralel olarak yonetim
islerinin de gelismesi bir zorunluluktur.
Toplum, varhigini korumak ve devam et-
tirebilmek icin buna ihtiyac duyacaktir.

HIYERARSIK TOPLUMDA YONETIM

Ana kadinin toplumsal sistemine karsi
glicli kurnaz erkegin 6nciligiinde geli-
sen ve giderek Saman ve yasli tecribeli
erkekle birleserek yeni bir toplumsal sis-
tem olusmustur. Bu toplumsal sistemin
dayandigi yonetim bicimi esas olarak
olusacak toplumsal orgitlenmenin bici-

Ozyonetim toplumun iradeli olma durumudur. iradeli
olan toplum 6zgurlige acik olan ve 6zgurligunu surekli
buyiten toplumdur. Oz yénetimli toplumlar 6zgir
toplumlardir.

zayiflatmis ve yitirmis demektir. Bu da
bir toplum icin 6z savunmadan yoksun
kalmak, her tiir ic ve dis tahakkiimcdi, s6-
mirgen ve asimilasyonist uygulamalara
acik hale disuriilmektir. iktidar sistem-
lerinin ve devlet olusumlarinin strekli
ahlaki asindirmalari ve yerine topluma
Ustten tek tarafli hukuk iradelerini (ege-
menlerin ahlaki bicimini) dayatmalarinin
altindaki temel neden, 6zyonetimi ve po-
litikay: tahrip ederek o toplumu stirekli ve
yapisal olarak iktidar yonetimine ve s6-
muruye acik hale getirmeyi zorunlu gor-
meleridir. Kendi ahlakini guicli yasayan
bir toplum, iktidara ve sémiruye kolay
boyun egmez. Bir toplum icin ahlakin en
olumsuz, geri ve ilkel hali bile iktidar ve
devletlerin en ileri hukuklari ve yonetim-
lerinden daha degerlidir. Ahlaki ve politik
toplumun oldugu yerde, iktidar ve hukuk
gereksiz olmaktan da 6teye, tahammuil
edilmesi glc bir yiik haline gelir. Bir top-
lum ne denli ahlaki ve politik kilinirsa, o
denli demokratik, 6zgur ve esitlik¢i, do-
layisiyla iktidar eliti ve sermaye tekelleri-
nin istismarina kapali ve direngen kilinir”

Giderek gelisip karmasiklasan top-

mini veya karakterini de belirleyecektir.
Ucliniin ittifakinda ortaya ¢ikan yénetim
bicimi merkezi ve hiyerarsikti. Artik Gri-
nin belli ellerde toplanmasi toplumsal-
lasmayla kazanilan yeteneklerin bireyci
¢ikarlar dogrultusunda kullaniimasini or-
taya cikardi. Ortak yasam anlayisinin bo-
zulmaya basladigi bu toplumda yonetim
bicimi de buna gore yeniden 6rgutlendi-
rildi. Ataerkil kilttrle baglantih gelisen
bir yonetim anlayisi olusmaya bagsladi.
Bu yeni yonetimin merkez olarak konum-
lanacagi yer yeni olugsmakta olan kent
merkezleriydi. Kent icinde bulundugu
kosullar nedeniyle daha uygundu. Oze-
likle pazar etrafinda orgltlenmis olmasi,
nifusun giderek artmasi ve bu nifusun
beslenmesi icin planh bir ekonomi faali-
yetinin orgutlendirilmesi bu yeniyonetim
anlayisinin kurumsallagmasi icin en ideal
mekan olmaktaydi. Sehir toplumun bes-
lenme, lreme ve glivenlik sorunlarinin
¢6zim mekani haline gelirken Rahip ge-
listirdigi ideolojik argiimanlarla bu siste-
min mesrulastirici giici olmaktadir. Tec-
rubeli yasli (siyasi yonetici) ve glicli erkek
(komutan) ittifakiyla yeni olusan yénetim
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tamamlanarak zamanla biri digerinin
onuine gecerek ona goére yonetimin bi-
¢im alma durumu yasanmistir. Sehir-dev-
letlerde kurumlasan bu yoneticilik anla-
yisiyla ilk defa yoneticilik Gretimden ve
toplumdan koparak tek basina bir meslek
olarak orgutlendirilecektir. Yonetici, yo-
netim olmanin ayricaliklarindan faydala-
nacaktir. Bu durumun kendisine saglamis
oldugu buyuk imkanlar ortaya ciktikca
yoneticilik gittikce profesyonel bir mesle-
ge evirilecektir. Yonetimin iktidarlasmasi
denilen sure¢ gelismeye baslayacaktir.
Bu yonetim tarzi hiyerarsik ve merkezi ol-
mak zorundadir. Clinki var olan birikime
ayricalikli konumunu kullanarak el koy-

iktidarlarin gui¢ kaybi pahasina gercek-
lesmedi. Genel olarak toplumlarin 6zy6-
netim haklarini da sirekli gasp ederek,
gerek merkezindeki gerekse cevresinde
ve hatta disindaki aile ve kabilelerin do-
gal demokratik dlzenlerine de stirekli
mudahale ederek, onlarin 6zydnetim
haklarini elinden alip kendine bagla-
yarak hegomonik merkezi glclendirdi.
Gerek hegomonik iktidar gerekse yerel
iktidarlar hep dogal ilkel komUinal dlizeni
yasayan kabile, asiret, kdy ve hatta kent
Ozyonetimlerinin geriletilmesi veya yikil-
mas! pahasina gerceklesti” Bu durum asil
toplumsal karmasanin ve krizin basladigi
noktaya isaret etmektedir. Bu ydnetim

yonetim erki ya da 6zydnetim insanin kendini korumasi,
yasamini devam ettirmesi icin gerekli 6rgitlu gucin ya
da aklin ortaya cikardigi bir toplumsallasma durumudur.
Insanligin érgutlii giicti ve akl onun toplumsalligindan
gelir. Toplumsallik ne kadar gl¢liiyse orada 6z yonetimde
o kadar guclu olacaktir.

maktadir. Merkezi ve hiyerarsik olmazsa
birikime el koyamaz ve dolayisiyla tekel
kuramaz. Hiyerarsik yonetim tarzinin te-
kel olma 0Ozelligi onun esas karakteridir.
Onun i¢in gli¢, sermaye ve iktidar birik-
tirir. Buda toplumun maddi ve manevi
degerlerine, birikimlerine el koymasi ve
gasp etmesi anlamina gelir. Hiyerarsik y6-
netim karakteri geregi hiikmettigi toplu-
ma her glin daha fazla baski, zor, sémiiri
ve katliam uygular. Bunu yapmazsa top-
lumsal birikimleri gasp edip ele gecire-
mez. Ayrica yeni olusan yonetimin diger
onemli bir karakteri ise emperyal olmasi-
dir. Bu emperyal karakteri sinirlarini daha
fazla blylUtmeye zorlar. Hegemonik ka-
rakter ne kadar buyirse daha fazla biy-
mek ister. Glic daha fazla gtict dogurur.
Buda daha fazla savas, talan ve gasp de-
mektir. iste bu durum kendisiyle beraber
ciddi toplumsal sorunlara yol agacaktir.

Onderlik bu konuda sunlari ifade edi-
yor; “Artan merkezilesme sadece yerel
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tekeli baylyup gelistikce toplum Uzerin-
de ki baski ve sémurl o oranda artacak
ve her giin biraz daha toplumsalligi par-
calayip nefesiz birakacaktir. Ana kadinin
toplumsal yonetiminin gasp edilmesi
bu krizin temel sebebini teskil etmistir.
Onderlik; “Toplumsal sorun ydnetim ol-
gusunun hiyerarsik ve devletci iktidarin
tecaviziine ugramasindan kaynaklan-
mistir. Yonetim olgusu tecaviize ugrama-
dan, carpik ve saptirici kilnmadan baski
ve somurl kurumlasamayacagi icin, bu
olgular ya gerceklesemez ya da gecici
olmaktan kurtulamaz. Yénetim gaspi ger-
ceklestirildigi oranda, toplumlar tGizerinde
kapsamli baski ve somuirii mekanizmalari
kurulur.”Bu siire¢ 6z ydnetimler acisindan
bas asagi gidisatin basladigi dénemdir. “
Surecten galip ¢ikan iktidarci yonetim
olmakla birlikte, toplum higbir zaman
Ozyodnetim arzusundan vazge¢gmemis, ik-
tidarci yonetime kargi strekli 6zyonetim
talebini ylkseltmistir. Kaldi ki, tarihin en
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yaygin toplum bicimlenisi olan kabile ve
asiretler 6ziinde 6zydnetimi yasamislar;
yabanci iktidarci yonetimlere boyun eg-
mektense hep dag, ¢l ve bozkirlarin go-
¢ebe toplumu olmayi tercih etmislerdir.
Sonuna kadar kirrmdan ge¢meyi goze
almiglar, ama toplumsal doganin temel
bir ihtiyaci olan 6zyonetim hakkindan
vazgecmemislerdir. Kabileler ve asiretler
O0zyonetimden vazge¢menin kimlikleri-
ni yitirme ve esirlesme oldugunun de-
rin bilinciyle yasiyorlardi. Kentlere karsi
barbarlarin direnisi denilen olgu, 6zln-
de kabile toplumunun 6zydnetiminden
vazgecmeme ve kendi kimligini koruma
savasidir. Bu olguyu glinimize kadar

acacagi bilinmekteydi. Devletci-iktidarci
yonetim tarzi, dayandigi talan ve somdrii
cikarlarini ancak siki bir merkeziyetcilikle
koruyabilmistir. Bunu da hukuk denilen
sistemle garanti altina almak istemistir.
Hukuk, iktidar ve tekel somurisinin
kurala baglanarak mesru zemine otur-
tulmasidir. Bunu yaparken toplumun
yasam bicimi olan ahlaki ve politik ya-
pisini islevsiz birakmak zorundadir. Ah-
laki ve politik olarak zayiflayan toplum
iktidarci-yabanci  yonetimlerin deneti-
mine girebilir. Bunu yapmadan kendini
mesruiyet zeminine oturtamaz. Hukuk
genisleyip derinlestikce iktidarci yone-
tim guic kazanmis olurken 6z yonetim ve

toplumsal yonetim diger adiyla 6z yonetim ahlaki
ve politik olmak zorundadir. Hatta bu durum onun
vaz gecilmezidir. Clinku toplumun yasamini devam
ettirip sirdurebilmesi icin bu olmazsa olmaz bir ilkedir.
Dolayisiyla yonetim islerinin timu toplum yararina
oldugu kadar ahlaki ve politik olmak zorundadir.

yaygin olarak goézlemek mimkindir.
Stmer toplumuna karsi Bati'dan ¢ol ka-
bileleri olan Aramitlerin (Proto Arap kabi-
leler), Kuzey'den ve Dogu'dan Hurri (Pro-
to Kirt) kabilelerin saldiri ve direnisleri
Simer tabletlerinde carpici ifadeler ha-
linde destanlastirilarak anlatilmaktadir”

Merkezi uygarlik halklarin 6z yone-
timlerini baski altina alip kendine kattig
oranda iktidar, sermaye ve gu¢ biriktire-
bilmistir. 19. ylzyila kadar da yani ulus
devletlerin insa sireclerine kadar ta-
rih agirhkta halklarin federe, konfedere
veya Ozerk yasamlarina taniklik etmistir.
Tarihin en biylk ve gaddar imparator-
luklari bile egemenligi altinda bulunan
halklari merkezi bir yonetim tarziyla ida-
re edemedigini gormustir. Bu, halklarin
yasam sekli ve zihniyetlerinin merkezi
yonetilmeye degil daha fazla 6z yone-
timlere yakin olmalarindan kaynakhdir.
Bu durumu asiri zorlamanin merkezi y6-
netimler acisindan ciddi tehlikelere yol

6zerk yasam bicimleri de bir o kadar dar-
be alarak ortadan kalkmis oluyorlar.

Tarihi tecrtbeler toplumlarin devlet-
¢i uygarhk tarihi boyunca surekli ikili
hukukla yasadiklarini ispatlamislardir.
CUnku iktidarci yonetim tarihin hicbir
doéneminde topluma tiimden hilkmede-
memistir. Toplumlar devletle iliskilerini
hukukla yuraturlerken, yasamlarini ve
birbirleriyle olan iliskilerini ise toplumsal
ahlaka gore orglitlemislerdir. Toplumlarin
yasamlar devlet ve iktidarci yonetimin
disinda kalmis dolayisiyla demokratik,
ahlaki ve politik olarak devam etmistir.
Oz yénetimlerin ve demokrasinin yapma-
st gereken temel seyde bu yasam seklinin
onunde ki engelleri ortadan kaldirmak ve
onun 6zglr bir bicimde 6rgitlenmesinin
kosullarini ortaya cikararak gelistirmektir.

Bu konuda Kiirtlerin tarihsel ge¢cmi-
si olduk¢a carpici 6rneklerle doludur.
Kirtler tarihleri boyunca hep konfede-
re yonetim bicimlerini esas almislardir.
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Kabile, asiret formlarinda ahlaki-politik
toplum degerleriyle kendini yonetmesi-
ni bilmistir. Hem kendi icinde hem diger
halklarla 6zglir yasam espirisiyle yasa-
masini bilmistir. Konfederal yapilanmalar
biciminde 6zgur ve 6zerk yasamak Kurt-
lerin dogal bir yasam tarzi olmustur. Or-
negin: Hurriler M.O 2500-1500, Mitaniler
M.O 1500-1250, Nairiler M.O. 1200-900,
Urartular M.O. 900-600, Medler M.O. 700-
550, Komagene kralligi M.O 250-100 yil-
lari arasi yasayan tim kuruluslarin temeli
asiret konfederalizmin agirhk bastigi sis-
temlerdir. Bu 6rglitlenme formu sadece
Kirtlere has bir durum degildir. Neolitik
toplum kiltlriinin derin etkisinde olan
Ortadogu halklarinin cogu bu tarz 6rgut-
lenmeleri esas alarak bir tarafta kendi 6z
¢ikarlarini ve yasamlarini koruma altina
almislar diger tarafta da iktidarci devlet
saldirilarina karsi kendilerini korumuslar-
dir. Ahlaki politik toplumun birer gelene-
gi ve devamcisi olan dinleri unutmamak
gerekir. Zerdistlik, Budizm, Konfiigyis,
Sokrates, Hz. ibrahim, Hz. Musa, Hz. isa,
Manicilik, Mazdeizm, Hz. Muhammed,
Batiniler, Muteziciler, Tasavvufcular ve
buna benzer binlerce peygamber, filo-
zof, sosyolog ve felsefeci devletgi- ikti-
darcr sisteme karsi toplumsal degerleri
korumaya calismiglardir. Yine Babek ve
Babekiler, Sahab-ul Zenc hareketi(Ali b.
Muhammed), Karmati, Seyh Bedrettin
gibi devletci-iktidarci zihniyete karsi bu
komdunalist ruhu koruyup yasatmak iste-
yenler vardi. Komiinal ve demokratik ge-
lenegin batida yasanan boyutu da vardir.
Atina'da ortaya cikan ve halk meclisleri-
ne dayall birlikler (Delos birligi, Achaea
Konfederas—yonu, Teselya Konfederas-
yonu) énemli tarihsel pratiklerdir. italya
kent devletleri(Floransa, Venedik, Verona,
Pisa, Sienna, Cremona, Milano, Cenova
ve Bologna), Paris komiinleri, Reform ve
Rénesans hareketleri, Hollanda, Ingil-
tere, Amerika, Fransiz Halk devrimleri,
Utopik sosyalistler, Ekim devrimi, Sos-
yalist devrimler ve ulusal kurtulus hare-
ketleri bu gelenegin bir devamcisidirlar.

Belki bu hareketler iktidarci yonetim
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karsisinda basarili olup tam zafer kazana-
madilar. Ama demokratik ve komiinal ru-
hun devamcilari olarak direnerek o kiilti-
ri ginimuze kadar tasidilar. Ayni sekilde
halklarin bilinclerinde derin iz birakarak
bir direnis gelenegi ve ruhu yarattilar. Bu
direnis gelenegi kati devlet iktidarinda
genis bir gedik acarak, Tanr kral devlet-
lerden cumhuriyet, demokratik devlet,
sosyal demokratik devlet ya da federal
devletler durumuna geldiler. Ozerk yé-
netimli, bolgeli devlet olusumlarini or-
taya cikard. iktidarci-devletci ydénetimin
bu derece yumusamasi yerel ve o6zerk
yonetimleri bu kadar 6n plana ¢ikarmasi
kendiliginden olmamustir. Halklarin farkh
farkh din, mezhep, tarikat, felsefe vb. adlar
altindaki direnislerinde aramak gerekir.

OZERKLIK MODELLERI

BELCiKA MODELI

Belcika ilk kez 1790'da “ Belcika Birle-
sik Devletleri” adi altinda bagimsizligini
ilan eder. 1831'de de krallik olarak devlet
olarak bagimsizhgina ve ilk anayasasina
kavusur. Belgika kavrami Romalilardan
kalmadir. Romalilar bu boélgeye “ Galya
Belgica” adini vermislerdir. Belcika kav-
rami buradan gelir. Etnik bir kimligin adi
degildir. Belgika parlamenter, demokratik
ve monarsik bir ydnetim bicimine ve idari
olarak da federal devlet yapisina sahiptir.

Toplumsal yapisl

Anayasasinda “Belcika Ulusu” kavrami
gecmektedir. Ancak ulus etnik kimlige
dayanmaz. Ne Valon ne de Flaman ulu-
su olarak tanimlanmaz. Belcika toplumu
Flamanca (Hollandaca) konusan Fla-
man ve Fransizca konusan Valon ulusal
topluluklarindan olusmaktadir. Ayrica
go¢men azinliklar da mevcuttur. Belcika
anayasasi farkhliklari reddetmez, tanir.
Bundan dolay! da ulus ve azinlik terimi
yerine, bolge, dil bolgesi terimlerini kul-
lanir. Flaman ve Valon topluluklari gibi...

Yakin zamana kadar devlet erki Va-
lonlarin elindeydi. Fransizca uzun za-
man oncelikli dil olarak kahr. Bu iki
toplum arasinda ekonomik, politik, kl-
tirel ve bolgesel celiskiler yasanmistir.
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Belcika’'nin politik yasamini belirleyen
de bu celiskili durum olmustur. Valonlar
ekonomik olarak gliclii ve devlet yone-
timinde hakim olduklari icin Flamanlar
buna karsi miicadele eder. Bu miicade-
le Belcika'yr federal bir sisteme gotirdr.

1932'de dil yasasi cikarilir "tek dilli-
lik ilkesi” esas alinir. Buna gore bodlgede
konusulan dil o bolge icin gecerli tek
dil oluyordu. Buna dayal olarak toplu-
luklarin yasadiklari yerler dil bdlgeleri
olarak tanimlanir. Glinimuzde Alman-
lar da dahil her tg¢ ulusal topluluk esit
hak, yetki ve kurumlara sahiptir. Bu
boyle olmakla birlikte bu topluluklar
arasinda kimi celiskiler de mevcuttur.

Briiksel Bolgesi, Baskent Briksel ile
cevresindeki 19 belediyeden olusur.
Valon Bolgesi Ulkenin glineyinde bu-
lunan 5 ilden olusur. Flaman Boélge-
si Ulkenin kuzeyindeki 5 ilden olusur.

Belcika federal yapilanmasi, devle-
tin saydigimiz topluluklarca bdolusul-
mesi, bu topluluklarin devletin tim
kademelerinde esit olarak temsil edil-
meleri, hak ve yukimluliklerin esitce
paylasiimasi anlamina gelmektedir. Yani
federalizm  devletin  paylastirilmasi-
dir. Paylasilmis da olsa devlet devlettir.

Federal Merkezli Organlar
Belcika yasama ve yuritme yetkile-

Devletci-iktidarci yonetim tarzi, dayandigi talan ve
somuru cikarlarini ancak siki bir merkeziyetcilikle
koruyabilmistir. Bunu da hukuk denilen sistemle
garanti altina almak istemistir. Hukuk, iktidar ve

tekel somurisinun kurala baglanarak mesru zemine
oturtulmasidir.

Belcika anayasasindan bu durumu izle-
mek mumkundur.

Madde 1: Belgika; topluluk ve bélgeler-
den olusan bir federal devlettir.

Madde 2: Belcika; Almanca, Flamanca
ve Fransizca konusan (¢ topluluktan
olusur.

Madde 3: Belcika; Valon, Flaman ve
Briiksel olmak tzere ug bolgeden olusur.

Madde 4: Belcika; Almanca konusan dil
bolgesi, Hollandaca ( Flamanca) konusan
dil bolgesi ve iki dilli baskent Briiksel
olmak lizere dort dil bélgesinden olusur.

Belcika Kralligi'nin her yerel birimi
bu dil bolgelerinden birine dahildir.

Dort dil bolgesinin sinirlari, ancak her
iki parlemento organinda (Meclis ve Se-
nato) temsil edilen her dil grubunda,
grup cogunlugunun hazir bulunma-
si halinde, elde edilecek oy c¢okluguyla
ve her iki dil grubundaki evet oylarinin
kullanilan toplam oylarin ugcte ikisine
ulagsmasi halinde degistirilip duzeltilir.

rini kullanan ve tiim ulusu temsil eden
federal merkezi organlara sahiptir. Yasa
cikarma, hikimet Uyelerine yonelik gu-
ven oylamasi, bakanlara yonelik cezai
islemlere iliskin yasalari ¢ikarma, bitce,
ordu, dis iliskiler ve vatandashk hakkinin
verilmesi meclisin yetki alanina girmekte-
dir. Valon, Flaman ve Bruksel olmak Uze-
re U¢ secim bdlgesi esas alinarak kismen
secilen kismen de belirlenen Uyelerden
olusan Senato ise bdlge ve topluluklan
ilgilendiren konularin gorisildugi bir
organ durumundadir. Ayrica Senato’nun
yasa teklifi yapma yetkisi vardr.

Anayasa degisikligi federal, bolge ve
topluluk dizeyindeki organlarin yetki-
lerini diizenleyen ve uyusmazliklarin ¢6-
zUmlnd saglayan yasalarin cikarlmasi
her iki organin yetki alanina girmektedir.

Topluluk  ve Bolge Organlari

Anayasada yer alan g topluluk ve Ui¢
bolge ayri ayri meclis ve hiilkiimete sahip-
tir. Flamanlarin Flaman toplulugu, Valon-
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larin Valon toplulugu adiyla birer mec-
lisleri bulunur. Almanlarin da Alman dilli
topluluk meclisi bulunur. Bu durum bol-
ge itibariyle de gecerlidir. Flaman,Valon
ve karisik Briiksel bolgelerinin birer mec-
lisi bulunur. Her bolgenin birer yuritmesi
vardir. Meclis Uyeleri secimler ile belirle-
nir. Adi gecen cifte yapilanma pratikte
farklilasir. Bolge ve topluluk organlarinin
birlestirilmesi ya da yetkilerin tek bir or-
gana devredilmesi yasal olarak olanak-
idir. 1993 Anayasasi bolge ve topluluk
organlarina yetki kullaniminin teklestiril-
mesi konusundaki yetkiyi topluluk ve bdl-
ge organlarina verir. Buna gore Flaman
ve Valon topluluk ya da bolge meclisleri
cikarilacak yasalar ile bolge organlarinin
yetkilerini topluluk ya da topluluk organ-
larinin yetkilerini bolge organlarina dev-
redebilecekler. Flamanlar, Flaman bol-
gesindeki organlarin yetkilerini Flaman
topluluk meclisine vermistir. Flamanla-
rin boélge ve topluluk diizeyinde tek bir
meclis ve hiikiimeti bulunur. Valonlarin
ise hem topluluk hem de bdlge bazin-
da meclis ve hikimetlere sahiptirler.

Topluluk ve bolge organlariyla federal
organlar arasindaki iliskilerde karsihklilik
ve esitlik ilkesi gecerlidir. Anayasal or-
ganlar olarak bélge ve topluluk organlar
federal merkezi organlarin alt organlari
olmayip onlarin yaninda esit konumda
yer alirlar. Bolge ve topluluk bazindaki
organlar yetkili bulunduklari alanlarda
kanun hikminde kararname c¢ikarma
yetkisine sahiptirler. Topluluk ve bdlge
yonetimlerinin yetki ve gorevleri anaya-
saca belirlenmistir. Ekonomi, ticaret, sag-
lik, ulasim, su, eneriji, cevre, dil, kiltdr, egi-
tim ve yerel yonetimlerin denetlenmesi
gibi konularda belli sinirlamalar haric
yetki sahibidirler. Bolge ve topluluklarin
kendi butceleri bulunmaktadir. Ayrica
merkezi olarak toplanan vergilerden pay
alirlar. Bolgelerarasi dengesizlikleri gider-
mek amaciyla ulusal dayanisma fonu ku-
rulmustur. Vergi geliri ortalama vergi geli-
rinin altinda olan bolgeler bu fondan pay
almaktadir. Organlar arasindaki uyusmaz-
hiklar uzlastirma komisyonunca ¢ozil-
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mektedir. Bu komisyonda merkezi, bolge
ve topluluk hikimetlerinin baskanlari
ve belli sayida Uyeleri yer almaktadir.
Resmi Dil ve Anadilin Kullanimi
Her dil bolgesinde resmi dil, Briiksel'de
ise Fransizca ve Flamanca olmak Uzere
iki resmi dil gecerlidir. Anadil her yerde
serbest iken kamusal alanda kullani-
lan dil yasalarca diizenlenmistir. Belcika
yurttasi kamusal alanda Ulkenin Ug¢ di-
linden birini kullanabilir. Egitim dili hak-
kinda da se¢me hakki vardir. Briiksel'de
yurttasa verilen hizmet iki dillidir. Me-
murlar iki dil esasina goére ise alinir.
Federal organlar bolge organlari ile
iliskilerinde o bodlgede gecerli olan dili
kullanirlar. Bireylerle kurduklar iliskiler-
de ise bireyin konustugu dilde hizmet
verirler. E§er azinlik bir topluluk varsa
bu azinhgin diline de yer verilmektedir.
Federal organlarin yasa ve kararname-
leri Fransizca ve Flamanca olarak ¢ik-
maktadir. Almanca’ya da cevrilmektedir.
Orduda da dil gruplarina ayrilarak
egitim verilmektedir. Her asker aske-
ri egitimini anadilinde yapma hakkina
sahiptir. Mahkemeler de bulundukla-
r bolgenin dilini kullanir. Bireyin talebi
Uizerine mahkeme durusma dilini degis-
tirebilir. Dil yasalarinin uygulanmasinin
kontrol edilmesi daimi dil komisyonu
tarafindan yapilmaktadir. Komisyon besi
Flaman, besi Fransiz, biri de Alman ol-
mak Uzere 11 kisiden olusur. Komisyon
bilirkisi raporlari hazirlamak, gelen sika-
yetleri degerlendirmek, gerekli durum-
larda sorusturma acmak yillik bir rapo-
ru hidkimet ve parlamentoya sunmak
gibi gorevleri yerine getirir. Bu konuda
yasalarin ihlal edilmesi halinde son ka-
rar hakki mahkemelere verilmektedir.
Siyasal yasamda da genis bir 6rgut-
lenme o6zgurligi vardir. Farkli dusin-
celerin kendini Orgutleme 6zgirligu
yasalarca da guvence altina alinmistir.
iSPANYA MODELI
ispanya yakin gecmise kadar da merke-
zi bir devletti. Franko fasizmini yasamis bir
Ulkedir. Fakat bu yapi Franko sonrasi do-
nemde asiimistir. Demokratik, ademi mer-



KOMUNAR .

ideolojik-Teorik Dergi

kezi ve otonom bir yapi ortaya ¢ikmistir.

ispanya adi Roma kaynaklidir. Roma-
hlarin bolgeye verdikleri isimdir. “His-
baniya” kavramindan gelir. ispanya adi
etnik bir kavram olmayip bir st kimlik
roliindedir. Franko déneminde ispanya,
hakim ulus pozisyonunda olan Kastil-
lerin damgasini tasimistir. Kastilce tek
gecerli resmi dildi. Bask, Gali¢ ve Kata-
lanlarin ulusal varligi, dilleri, kultrleri
ve bayraklar taninmiyordu. Bu durum
gunimuzde degismistir. 1978 Anayasasi
2. maddesi ispanya’yl tim Ispanyollarin
“ortak ve boliinmez anavatani” olarak ta-
nimlamistir. Bask, Katalan ve Galigcya’nin
Ulkesel varligi bolge olarak kabul edilir.
ispanya “Ust-cati” Ulke, Bask, Katalan-

bicimde ayni sekilde resmi sayilmistir.
Bu 6zerk yaklasim sergilense de Kastilce
devletin resmi ispanyol dili olarak esas
alinmistir. Tim ispanyollarin bunu 6g-
renme yukimluligu ve kullanma hakki
vardir. Otonom topluluklarin kendi bay-
rak ve amblemleri taninmistir. Ancak
onlar resmi binalarda ve resmi térenler-
de ispanyol bayrad: ile birlikte asilirlar.

Franko doneminde pekistirilen kati
merkeziyetci devlet yapisi 1978 anayasa-
styla degistirilir. 17 otonom bélgeden olu-
san ademi-merkeziyetci bir yapilanmaya
donusur. Anayasada bu soyle ifade edi-
lir(137. madde): “ devletin alani belediye-
ler, iller ve otonom topluluklardan olusur.
Bunlarin her biri kendi cikarlarini takip

Demokratik bir Ortadogu, halklarinin tarihi ve toplumsal
gercekligine cok uygundur. Cografi ve kiiltirel ic ice
olma, ekonomik ihtiyaclar, ulasim ve su kaynaklari ortak
bir DEMOKRATIK FEDERASYONU en yararh cati olarak
alternatif kilmaktadir.

ya ve Galicya ise “bolge-i¢” Ulke oluyor.

ispanya’nin niifusu anadil esas alin-
diginda %63 ispanyolca (Kastilce) %24
Katalanca %10 Galigce ve %3 Baskca ko-
nusanlardan olusur. Kastillerin yani sira
Bask, Katalan ve Galiglerin ulusal varligi
dil ve kulturleri, sembolleri resmen tanin-
maktadir. Bunlar azinlk olarak ele alinma-
makta, milliyet olarak ele alinmaktadir.
ispanya'da Kastil, Katalan, Bask ve Galic
olmak tizere dort milliyet vardir ve bunlar
ispanya ulusunu olustururlar. Anayasanin
2. maddesinde sdyle denilmektedir:“Ana-
yasa, ispanya ulusunun ayrilmaz birligine
tiim ispanyollarin ortak anavataninin bé-
linmezligine dayali; ulusun parcalarini
olusturan milliyetlerin ve bolgelerin oto-
nomi hakkini tanir. Glivence altina alir ve
onlar arasindaki dayanismaya dayanir”

Franko'nun 6liimiinden sonra asimi-
lasyoncu dil politikasi terk edilmistir.
Farkh diller zenginlik olarak ele alinmis-
tir. Diger ispanyol dilleri, otonom toplu-
luklar da onlarin statilerinin 6ngérdigu

etme konusunda otonomdurlar” Devlet
yapilanmasi bu tarz olmakla beraber tam
anlamiyla bir 6zerklik s6z konusu degildir.
Anayasanin 145. maddesinde “otonom
topluluklarin kendi aralarinda federasyo-
nagitmesineizin verilmez”denilmektedir.
Bu da devletci yaklasimin bir sonucudur.
Otonom Organlar ve Yetkileri
Otonom topluluklar yasama ve yurut-
me yetkisine sahiptir. Bu yetkiler secimle
belirlenen otonom parlamento ve hiki-
met tarafindan kullanilir. Anayasanin 148.
maddesinde otonom topluluklarin yetki
alanlari soyle ifade edilmistir. “Otonom
yonetimi olanakli kilabilecek kurumlarin
olusturulmasi sehircilik konut alt yapi ya-
tinmlari, trafik, tarim ve hayvancilik, ba-
likcilik, ormancilik, cevre bakimi, bolgesel
ekonomi, kalkinma, kultir ve dil politika-
s1, turizm, sosyal ve saglik politikasi, spor,
kendi bina ve kurumlarinin korunmasi.”
Anayasanin 149. maddesi ise merkezi
devletin yetkili oldugu alanlari belirt-
mektedir. Bazilarini sayarsak; ic ve dis
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g0O¢, vatandaslik sorunlari, uluslararasi
iliskiler, savunma ve ordu, ceza ve eko-
nomi yasalari, mulkiyet hakki, gumrik
ve dis ticaret, para ve kredi sistemi, eko-
nomik ve mali politika, kamu glvenligi
baslcalari olarak sayilabilir. Bu yetki pay-
lasiminda otonom topluluklar mali ola-
rak merkezi yapiya bagimli kiinmislardir.
Otonom topluluklarin merkezi organ-
larda temsil edilmesi de diger 6nemli bir
konudur. Bu konu sorunlu bir konudur.
Senato, milletvekili meclisi ile yasama or-
ganini olusturur. Senato baslangicta oto-
nomilerin temsil edildigi, onlarin ¢cikarlari-
ni gézeten bir organ olarak disinGlmds,
ancak bu olmamistir. Clinkii anayasada
bu organin bilesiminin belirlenme bigimi
onun buislevini sinirlamistir. Senatérlerin
ancak beste biriotonom topluluklarca be-
lirlenebiliyor. Senatorlerin cogunluguiiller
tarafindan secilip gonderiliyor. Dolayisiy-
la da otonom topluluklari temsil etmiyor.
ispanyolca’nin yani sira otonom bél-
gelerdeki farkh diller de resmi dil olarak
taniniyor. Buna goére Bask, Katalan ve
Galigya bolgelerinde iki resmi dil geger-
li olurken bunlarin disindaki bolgelerde
ise Ispanyolca yani tek dil gecerli olur.
RUSYA FEDERASYONU OZNELERIN
STATUSU
Rusya'da ki federasyon sistemi alti farkh
kategoriden olusmaktadir. 21 6zerk cum-
huriyeti, 7 bdlge(kraj), 49 alan(oblasti),
federal statiili 2 kent, 1 6zerk alan (av-
tonomyne okrugi) den olusmaktadir. Fe-
derasyonun temel birimlerine buyuk bir
Olcude 6z-yonetim ve ozerklik veriliyor.
Hatta federal kurumlarin acik bir onayina
gerek olmadan bu birimler kendi ana-
yasalarini yapabilirler. Ama bu anayasa-
lara federasyonun anayasasinin temel
ilkeleriyle, yasama ve yirutme kurum-
larinin genel ilkeleriyle uyusma zorun-
lugu getirilmistir. Federal 6znelerin ana-
yasalar icin bes temel ilke belirlenmis;
Kendi yonetim sistemlerini ve kurum-
larini kurabilirler, federasyon 6znelerinin
teritoryal bitinligi garanti edilmistir
ve sinirlari 6znelerin ve federasyon kon-
seyinin onayl olmaksizin degistirilemez.
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Ayrica baska federal yapiyla birlesme
hakki da vardir. Her federasyon 6znesinin
bir adi vardir ve her zaman degistirme
hakki vardir. Federal devlet dilizeyinde
federasyon konseyinde, parlamentonun
2. Kamarasinda, ayni derecede temsil
edildiklerinde, 6znelerin federal devletin
midahalelerine karsi kendi cikarlarini sa-
vunma hakki vardir. Her federal 6znenin
bu kamarada iki temsilcisi bulunur; biri o
anki federal 6znelerin meclisi tarafindan
secilir, Oteki ise 6znenin yonetimi tara-
findan atanir. Ancak federasyon merkez-
ka¢ egilimlere karsi cikarlarini koruma
yetkisine sahiptir. Federasyon, 6znelerde
kendi temisilciliklerini kurabilir. Bakan-
liklar, temsilcilikler, devlet komiteleri vs.
federal devlet diizeyinde ki yiritme or-
ganlan butin federasyon 0Oznelerinde
subelerini yonetebilirler. Federal 6zneler
hem 6zel hem de rakip yetkiler kullana-
bilirler. Bu yetkiler dis politika alanini da
kapsayabilir. Federal 6znelerle -federal
yonetimin onayi ile- dis devletlerle de
uluslararasi anlasmalar -devletlerara-
si_hukuka iliskin s6zlesmeler hari¢- ya-
pabilirler. Ama ayrilma hakki yoktur.

S6z konusu federal 6znenin ku-
rumlarina ve igyapisina dair ge-
nel temel cizgilerin olusturulmasi;

Mdalkin ve topragin kullanimi ayrica
temel ulasim hakkinin dizenlenmesi,
mineral dogal zenginliklerin, suyun ve
diger dogal kaynaklarin kullanilmasi,
devlet mlkiyetinin sinirlandiriimasi, anit
bakimi, egitim, bilim, kiltar, spor i¢in ge-
nel cerceve yasalarinin ¢ikarilmasi, Rusya
federasyonunda vergi ve harglar icin ge-
nel ilkelerin kararlastiriimasi, kiictik etnik
topluluklarin geleneksel yasam tarzinin
ve sosyal cevresinin korunmasini 6n go-
rur. Ayni zamanda hem merkezi hem de
federal 6zneler calisma, aile, bina, arazi,
hukuk, su ve orman ekonomisi, dogal
zenginlikler ve cevre koruma alanlarinda
idari kanunlar ¢cikarma glcline sahiptir-
ler. Federasyon ozneleri kendi kurum-
larini ve yonetim sekillerini belirleyebi-
lirler. Baskan ya da vali bes yildan fazla
slirmeyecek bir gorev siresi icin serbest
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ve esit bir se¢cimle secilir. Bu gorevin sa-
hibi Rusya federasyonu baskaninin sahip
oldudu yetkilerin bircogunu uygular: hi-
kiimeti atar ve gorevden alir, yasa 6ne-
rileri sunar, bolgesel yasalar veto eder,
goriismeler yapar ve uluslararasi sézles-
meler imzalar, uygulamaya dair hukim-
leri ve kararnameleri yurirlige koyar.
Butiin federasyon 06zneleri ilkesel
olarak esit olmalarina ragmen cum-
huriyetlerin ayri bir statlisu vardir. Bu
stati kendi anayasasini yapma, res-
mi dilleri yurarlige koyma, cumhur-
baskanini se¢me, anayasa mahkeme-
lerini kurma ve baska haklar icerirler.
isledigimiz bu modeller de tabii ki
demokratik ogeler bulunmaktadir. Fa-
kat bunlar Bati demokrasisinin ¢itasini
asamazlar. Her ne kadar devletin asin
merkezi yonuniu asindirdilarsa da dev-
leti tam olarak astiklarini séylemek
mimkin degildir. Bu hale gelmeleri de
bir nevi zorunluluktan kaynaklanmistir.
Hem sosyalist mucadelelerin belirleyici
bir etkisi vardir hem de iki biyik dun-
ya savasindan sonra kismi de olsa de-
mokratiklesmek zorunda kalmislardir.
Bu demokrasilerin en 6nemli eksiklikleri
demokrasilerinin birey eksenli olmasidir.
Yani kapitalist 6geler barindirmaktadirlar.
Bu modeller devletciligi tam olarak asma-
diklar miiddetce gercek demokrasiler ve
demokratik 6zerklik modeli olamazlar.
Burada esas alinan sey devlet iktidarinin
paylasimidir. Yani merkezi iktidardan ye-
rele iktidar devredilmesi anlamina gelir.
KCK'nin talep ettigi Demokratik 6zerk-
lik modeli iktidari devralmayi esas almaz.
Devlet ile saglanacak uzlasmayla devletin
kendi sistemini kurmasi oniinde engel
teskil etmemesini talep eder. Bu durum
devletin demokrasiye karsi duyarli olma
halidir. Demokratik 6zerklik kesinlikle
devletci zihniyetten ve iktidar anlayisin-
dan kokll kopusu ifade eder. Demokra-
tik 6zerklik bu temel felsefik anlayisi esas
alarak alttan Uste dogru kendisini 6rgit-
leyerek cogulcu, demokratik ve katihmci
usulli esas alir. Devletten kdkten kopusu
esas almak devlet ile iliskilenmeyi ret et-

mek anlamini tagimiyor. Bu durum devlet
ile demokratik 6zerkligin ayni zeminde i¢
ice gecmis miicadele tarzina isaret ediyor.
Bu zeminin ¢atismaya déniismemesi icin
taraflarin uymasi gereken kosullar s6z
konusudur. Devlet demokratik 6zerkligin
kendisini inga etmesine ve yonetmesine
midahale etmeyecek, demokratik 6zerk-
likte o devletin toprak butlinlig icerisin-
de kalmay esas alacaktir. Ayni zamanda
demokratik 6zerk yapinin devlet ile gi-
venlik, ekonomi, dis politika vb. konular-
da ortak hareket etme durumu da olabilir.
Buvarilacakanlasmaninicerigine ve taraf-
larin anlasacadi esaslara gore degisiklik
arz edebilir. Yine devlet ile iliskilenmede
demokratik ozerkligin tim bilesenlerini
bagladigi icin bu konuda alinacak karar
icinde gorusleri ainmak zorundadir. KCK
demokratik 6zerklik anlayisini devletgi
ozerklik anlayisindan ayiran temel yon
iktidarci ve devletci olmamasi, dogrudan
demokrasiyi esas almasindan geliyor.

Sonug olarak her halk veya ulus kendi
tarihi ve kulturldyle var olmak istiyorsa
ézydnetimine kavusmasi sarttir. Ozydne-
timsiz hicbir toplum mevcut kosullarda
asimilasyon ve soykirimin pencesinden
kurtulamaz. Ozydénetimsizlik dagilmaya
ve parcalanmaya birakilmis toplum ger-
cekligini ifade eder. GUnlimiz devletgi
sistemlerinde boylesi bir durum ag kurt-
lar sofrasinda yem olmak demektir. Onun
icin hangi toplum veya topluluk olursa ol-
sun varligini koruma, stirekliligini devam
ettirme ve distan gelecek tehlikelere karsi
ancakkendinisavunarakkoruyabilir.Bunu
da ancak 6zydnetim olgusuyla yapabilir.
Ozyonetim toplumsal akildir. Ozyéne-
timden yoksunlukta toplumsal akli veya
beyni dagitilmis ve teslim alinmaya mu-
sait bir duruma getirilmisligi ifade eder.

Yararlanilan kaynaklar:

Kirt sorunu ve demokratik ulus ¢6zi-
mii- A. Ocalan

Modern 6zerklik sistemleri- Thomas
Benedikter

Abdullah Ocalan sosyal bilimler akade-
misi demokratik 6zerklik brostriinden
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KURDISTAN TARIHINDE OZ YONETIMLERIN
ASILMA NEDENLER]

“Toplumsal sorun yonetim olgusu-
nun hiyerarsik ve devletci iktidarin
tecaviiziine ugramasindan kaynaklan-
mistir.”

Gergeklik yukarda ifade edildigi gibi
olmasina ragmen, bize devlet ve iktidar o
kadar derinligine kaniksatilmistir ki, sanki
tarihin her aninda toplum icin esas olan
gerceklik bu zoraki dayatilanlarmis gibi
aliyoruz. Hatta tersine c¢evrilmis olan bu
gercekligi sorgulamaya baslayanlar bu
sorgulamay! yaptiklari andan itibaren
sorgulanmaya baslanmaktadirlar. Nedeni
aciktir, devlet ve iktidar o diizeyde yapi-
larimiza yedirilmistir ki, sanki bunlar birer
tanri yaratimi, birer varolussal gerceklik
ve de olmazsa olmaz yasam gercekleridir.

Bunun icindir ki, diinyanin dért bir ya-
ninda -iktidar ve devletci yapilarin bulas-
tig1 alanlarda-bu boyledir. Devlet, iktidar,
sinif, somird, zengin-fakir derken ne
kadar boyle esitsizlik ve adaletsizlik ice-
ren yaplilar varsa, bunlarin tim{ normal
imis gibi ele alinmaktadir. Hatta diinya-
nin boyle olustugu, dogustan giicliilerin
yasama haklarinin oldugu, zayiflarin ise
yasama haklarinin olmadigi kabul edil-
mektedir. Rahatsizlik sadece ve sadece
ucurumlarin buyukligine yoksa rahat-
sizhk ve itiraz var olan ugurumlara, yo-
netme-yonetilmelere degildir elbette.

Dile getirdigimiz bu gercekler aslin-
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da tim mitolojilerde, dinlerde, felsefe
ve bilimlerde de boyle ele alinmaktadir.
Ndans farklari olsa da gerceklik boyledir.

Ancak bizde bugin biliyoruz ki, bize
kaniksatilmis olan gercekler hicte oyle
gercekler degildirler. Hicte sdylendigi ve
bize kabul ettirildigi gibi olmadiklarini bi-
liyoruz. Ve bunu sadece biz sdylemiyoruz,
bugiin ne kadar derine uzanan arkeolojik,
epistemolojik, etimolojik ve antropolojik
calisma varsa, bunlarin tim ilk insanla-
rin, ilk toplumlarin iktidar, devlet, sinif ta-
nimadigini bizlere sdylemektedir. Bagka
bir deyisle, ilk insan ve toplumlar somuri-
yU tanimamaktadirlar. Bagkalarinin baski-
layan yapilari tanimadiklari gibi, kendi-
leri de baskilara karsi direnmektedirler.

Dile getirilen baski rejimlerini ya da
formlarini kabul etmeyen yapilara dogal
toplum yapilari denmektedir. Bu yapinin
en ust formu ise neolitik stirecidir. Klan
toplumundan kabileye gecisi ifade eden
bu formun zirvesi ise Asiret yapilarin mi-
lattan 6nce 6 bin ile 4 binli yillar arasin-
da olusumudaur. Asiretler Gsti formlar ise
strecle etnisitelere kadar evrilmislerdir.

Klan, kabile, asiret, federasyon, konfe-
derasyon ve etnisiteler cok gliclii bir sekil-
de neolitik degerleri bagirlarinda tasiyan
yapilardir. Bu degerler oncelikli olarak,
kendi kendine yeten degerlerdir. Bu ken-
di kendine yetme ilkesi ekonomik yasam-
dan tutalim “yonetmeye” kadar gecerli-
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ligi hatta zorunlulugu olan degerlerdir.

Ozcesi, kendi kendine yetme baska bir
deyimle kendi kendilerini yonetmedir.
Daha giincel kavramlastirmayla, Ozyo-
netimdir. Disaridan gelipte birilerini yo-
netme degildir. Hele hele birilerinin bas-
kilarina boyun egerek kendini ydénetme
hakkini baskasina devretme hig¢ degildir.
Bu durum, Jean Jacques Rousseau gore:
“insanin ézgurliginden vazgecmek de-
mek, insan olma niteliginden, insan hak-
larindan hatta 6devlerinden vazgeg¢mesi
demektir”Yasanan sorunlari-varsa sorun-
lar- kendi glictiyle, toplumunun glictyle
¢6zme guctdir 6zyonetim. Ve bu top-
lumsal durus -6zu itibariyle- insanin top-
lumsallasmasiyla baslayan bir durustur.

Bunun icin: “Ozyénetimler en kiciik
klan toplumundan en genis ulusal top-
lumlara kadar yayginlasan ve surekliligi
olan bir erki ifade ederler” denilmektedir.

Kirdistan tarihini inceledigimizde bu
topraklarda yasayan insanlarin-bunlara
biz Proto Kurt de diye biliriz- bin yillarca
ozglrce kendi kendilerine yeten tarzda
bir yasam surdirmuslerdir. Neolitik'in
baslangicindan neolitik donemin zirvesi
olan asiretsel yapilarin olusumuna kadar
bu kendi kendine yetme ve kendi kendi-
lerini yonetme durusu kesintisiz bir se-
kilde stirmustir. Ne var ki, bu tarihin bir
anindan sonra kesintiye ugratilmistir. Bu
tarihi kinlmaya yol acan kdltur ise daha
cok eril, ata erk, savasci olan El Ubeyd
yapisi ya da kultiri olmustur. El Ubeyd
kaltlrinin glineyde yani Arap ¢ollerin-
den kuzeye yani Kirdistan cografyasina
dogru adim adim yayildigini g6z 6ntiine
getirdigimizde, denilebilir ki topraga, eki-
me, ekine dayal kiltlr yani Aryen ya da
Tel Khalaf kiiltiri M.O 4200 ile M.O. 3200
yillari arasinda cobanciliga, savasa ve ata
erklere dayali yapilara karsi gerileyecek
hatta yer yer bu kultiriin denetime gire-
cektir. El Ubeyd kulturinln etkisine gir-
mek demek her seyden 6nce 6zydnetim
kiltirinden geriye dismedir. Kendini
baskiya acik hale getirerek zayiflamadir.

Dahasi: Tel Khalaf Kiiltiiri Neolitik Kl-
tirle sekillendigi icin komuinal, ortakgi

ve baris¢l bir kiltur iken, tarimcilik esas-
tir. Kulttr boyle sekillenmistir. Ne var ki
glineyden gelen Amorit Kultlrli ¢coban
kabileler Altin Hilal'e adim adim yerle-
sirler. Silahli ve savasci olan bu kabile-
lerin tarihte sekillendirecekleri kiltire
daha sonra El Ubeyd Kiiltiirii (M.O. 4200-
3200) denilecektir. Bu kdltir Tel Khalaf
Killtird’'nden geliskin oldugu alanlara
kadar sizacaktir. Ve siirecle de etkin hale
gelecektir. Ana merkezleri Eridu ve Ur
Sehirlerinin cevreleri olmaktadir. Tel Kha-
laf Kulturd daha ¢ok kdye dayanirken El
Ubeyd Kulttrt agirlikh olarak kasaba
ve sehirlere daha yatkin bir kiltirddr.

Benzer bir sekilde ancak daha da ge-
liskin kultir olarak Uruk Sehir Kiltird
olacaktir. Bu M.O. 3500-3000 yillarina
denk gelen bir sehirlesme kulttrtdur.
Hem Tel Khalaf hem de El Ubeyd Kultir-
lerinden etkilenen bu kultir farkini ¢cok
erkenden ortaya koyacaktir. iktidarin,
devletlesmenin temellerinin en saglam
atildigr kultur ya da kaltarsazlik cagi
da oluyor. Benzer bir sekilde bircok se-
hir gelisecektir. Ancak ilk ¢cikis merke-
zi Gilgamis'in Kenti olan Uruk Sehri'dir.

Burada olan, 6zu itibariyle 6zydne-
tim glcini yitirmedir. Ozydénetim gii-
clinl baskalarina birakmadir. Yukarida
da ifade edildigi gibi 6zyonetim glicl
baskalarina birakildigi icin de; devletles-
menin, iktidarlasmanin, savasmanin ve
de siniflasmanin 6ni acilacaktir. Devlet,
iktidar ve sehir bir araya geldiginde ya
da getirildiginde ortaya ¢ikan siniflasma
ise O6zu itibariyle bir yabancilasma de-
mektir. Ve her seyden 6nce ise kendine
yabancilasmadir. Kendine yabancilas-
ma ise ilk dnce kendi emegine yabanci-
lasmayla baslar. Kendi emegine el koy-
mayla baslar. Bunun ise: “Yabancilasan
emek; insanin kendine, insanin insana,
insanin dogaya yabancilasmasini getir-
di. Ozel miilkiyet, ezen-ezilen, satma-
satin alma ve para iliskilerini dogurdu”
tespitlerine goétirecedi aciktir. Bu: “Top-
lumun tarihini kaybetmesi” demektir.

Unutulmasin ki: “Dogal toplumdan
kopus, devletli topluma gecis yaban-
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clasmanin da baslangicidir”. Ve Hegel;
“insanlik tarihi ayni zamanda bir ya-
bancilasma tarihidir” derken de hakh
oldugunu olup bitenlerden biliyoruz.

Kirdistan tarihinde ikinci bir kirilmayi
sik¢a dile getirilen Gilgames Destani'nda-
ki Enkidu olayinda goriiyoruz. Gilgames
Destani'ndaEnkiduve Gilgamesiliskisicok
kutsanarak ele alinir. Mitoloji dyle ele alir,
ancak mitolojinin dili anlasihp ¢ozildugi
vakit salt soylence olmadigi ve onemli
gercekleri barindirdigi anlasilacaktir. Des-
tanda oncelikle Enkidu, ormanlardan bir
kadinin eliyle “hayvan aleminden” bajara
(sehre) getirilir. Egitilip ehlilestirildikten
sonra buyudugu yerlere isgalcinin kilici
ve dostu olarak tekrar geri doner. Orman-
larin sahibi olarak destanda dile gelen
Huvava'yi yaralayip ele gegirir. Affini iste-
yen Huvava'yl Gilgames af etme niyetin-
de olsa da, Enkidu vurulmasini ister. So-
nu¢ Huvava'nin katledilisidir. Enkidu’nun
tutumu, kraldan daha kralci bir tutumdur.

Bu tutum elbette ihanetci ve isbirlikgi
tutumdur. Ancak bir de bu tutum kendi
olmaktan vazgec¢mis, kendine yabanci-
lasmis ve baskasinin hizmetine kosan bir
yasama durus olduguicin, kendi 6z benlik
ve kimliginden de bir vazgecisi ifade et-
mektedir. Kendi benlik ve 6z kimliginden
vazge¢meyle de sinirh kalmayan bu du-
rus, tum bir toplumu da adim adim ege-
menlerin hizmetine kosturan, iktidarci ve
devletciyapilara teslim etmenin de adidir.

Halbuki biz de biliyoruz ki: “Tarihin en
yaygin toplum bicimlenisi olan kabile
ve asiret yonetimleri 6ziinde 6zydnetimi
yasamislar; yabanci iktidarci yonetimle-
re boyun egmektense, hep dag, ¢ol ve
bozkirlarin gocebe toplumu olmayi ter-
cih etmislerdir. Sonuna kadar kirnmdan
gecmeyi goze almiglar, ama toplumsal
doganin temel bir ihtiyaci olan 06zyo6-
netim hakkindan vazge¢gmemislerdir”

Bu vazge¢memeyi ise daglarin zirve-
lerine  tirmanmayla cevaplamislardir.
Bunun ise daha fazla medeniyetler-
den uzak kalma oldugu elbette aciktir.

Devletci-iktidarci ve savasci yapilarin
olusumlarina ragmen Kirdistan'da Proto
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Kurtler; Huri, Guti, Lulu, Subaru, Kassit, Mi-
tani, Nairi, Urartu, Manai, Med derken bir-
cok ad altinda varliklarini korumuslardir.
Bu olusumlarin kiminde -6rnegin Mitani-
lerde- gorildigl gibi devletgi 6zellikler
tasidiklan icin, merkezilesmeyi esas ala-
rak, kendilerine yabancilasabilmislerdir.

Kirdistan'da  Kirt  renkli  uygar-
ik zamanlarinda, Kirtlerin ydnetim-
lerde -dogasi geredi Ozyonetimler-
de- distalandiklari ve baski altina
alinarak iradesizlestikleri stire¢ Kirt Ma-
gamoni'sinin  pratiklestigi surecleridir.

Kirdistan Tarihi'nde Kdrtlerin yedikle-
ri en biyik darbelerden bir tanesi M.O.
521 yilinda yasadiklari Magamoni olayi-
dir. Medlerin genel anlamda Ortadogu'da
kiltirel aydinlanma olarak bir c¢ekim
merkezi olduklarini Herodot yazar. Ol-
dukca gelismis ve kendine glivenen bir
halk gercekligine sahip oldugunu 6zel-
likle vurgular. Distinsel calismalarda ile-
ri olduklarini da bilmekteyiz. Perslerde
olan Akemenitler ailesi iktidarda olsa da,
kiltir Medlerindir. Basat olan Medlerdir.
Psikolojik olarak bu durumun baskala-
rinda yaratacagr kompleksleri bugiin
daha iyi anlamaktayiz. Kiltirel ve zihin-
sel olarak Gistiin olanlarin mutlaka ileride
iktidari da yeniden ele gegirebilecekleri
distnilmis olmalidir ki, Farslarin etkin
aileleri bir araya gelerek ¢ok sistematik
ve planli bir sekilde aniden bir gecede
tim Medlerin aydin zihinleri olan; din
adami Maglari, entelektielleri, gelecek
vaat eden onclileri ve 6gretmenleri kat-
liamdan gegcirirler. Sadece bir alanda 70
bin Mag ve Kirt'lin katledildigini bize
tarihi belgeler séylemektedir. Bu zihinsel
koparilis dogasi geregi Kirtlerin yasam
bicimlerine de etkide bulundugu acik-
tir. O gune kadar, agirlikli olarak kendi
olarak yasamis olan Kirtler bugiinden
sonra ise Darius'un “0limsiz 10 binleri”
olarak nam salmaya baslamislardir. Biri-
lerinin 10 binleri olmak demek her sey-
den evvel kendisi olmamak demektir.
Kendine yabancilasma demektir. Yani ira-
deyi bagkalarina teslim etmek demektir.

Magamoni Kiirt durusunu ve yasam bi-
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¢imine blylik darbe olsa da, daglarin do-
ruklarinda yasayan Kirtler 6z varliklarini
yine de korumuglardir. “Kabileler ve asi-
retler 6zydonetimden vazge¢cmenin kim-
liklerini yitirme ve esirlesme oldugunun
derin bilinciyle yasiyorlardi. Kentlere kar-
sl barbarlarin direnisi denilen olgu, 6ziin-
de kabile toplumunun 6zydénetiminden
vazgecmeme ve kendi kimligini koruma
savasidir. Bu olguyu glnimize kadar
yaygin olarak gozlemek mumkindir”

Bu Kurtlerde oldugu gibi klan, kabi-
le ve asiret formlarinda yasayan tum
halklar icin gecerli olan bir gercekliktir.
Roma gibi koleci imparatorluga karsi
Germenlerin inanilmaz bir sekilde yonel-
meleri kendi varliklarini koruma amag-
Il oldugu kadar, kendilerine karsi olan
saygilarindan da ileri gelmektedir. Ayni

Araplar bu yonetmeyi —-yeni bir isbirlikgi
form olusturarak-yiriitmeye baslamis-
lardir. Arap islam istilalari ve Kirtlerin
islam’t kabul edisleri, Kiirt toplum yapi-
sinda ¢ok buyik degisikliklere yol agmis-
tir. Adeta bir doniim noktasi olmustur.
Islamiyet'ten énce ve islamiyet’ten son-
ra diye Kurt toplumunun gelisim seyrini
ayirmak yerinde olacaktir. Ozellikle sosyal
alanda kdltdr, dil, din ve edebiyatta Kirt
toplumu tamamen istikamet degistirmis-
tir. Kirt toplumunun yonetsel gelenekle-
ri -daha sonralan Turk istilalariyla birlikte,
onlara gore uyarlandiysa da- sosyal alan-
da islam daha dogrusu Arap sekillenme-
siyle yol almistir. islami kiiltiirle beraber
kendi dinleri olan ZerdUsti kiltlri de
belli oranlarda kalarak yasamis ve goge-
be daglik alanlarda yasamalari nedeniy-

Ozcesi, kendi kendine yetme baska bir deyimle kendi
kendilerini ydonetmedir. Daha glincel kavramlastirmayla,
Ozyoénetimdir. Disaridan gelipte birilerini yonetme
degildir. Hele hele birilerinin baskilarina boyun egerek
kendini ydonetme hakkini baskasina devretme hi¢ degildir.

bicimde Kartacalari, Vandallari, iskitle-
ri, Mesegetleri derken Hunlari ve nice
bdyle yapilari siralamak mimkindur.

Koleci yapilar dogal toplum karakte-
ri tasiyan halklara saldirarak kole haline
getirmek isterlerken, bu kolelestirmeye
karsi ise halklar muazzam karsi direnisler
gostererek varliklarini  strdirmugslerdir.
Bircogu daha sonra ezenlere benzesse
de, bu koleci yapilarla-karakterleri gere-
gi-uyumsuz olanlar dag baslarinda 6z-
gurliked, esitlikci, adaletli yasam bigim-
lerini korumuslardir. Bu yasam bigcimin
kominal oldugu, kendi kendilerini yo-
netmeye dayandigi ise bir o kadar aciktir.

Kurtler milattan sonra 600’li yillara gel-
diklerinde ise bu kez ¢ok sayida koleci
devlet ve imparatorluklar yerine Arap-
larin istilasina ugrar. Daha oncekiler se-
hirlere el atarak kendilerine bagh yapilar
olusturarak yonetmeyi esas alsalar da,

le, kllttrel ve dini farkhhklar olusmustur.
Ozellikle mezhepsel ayriliklar, Kirtlerin
birlikteliklerini 6nlemistir. Salt onleme-
mis olup her tlrden birlik ve bitinlik
ugraslarinin onlinde de set olmustur.

islamiyet, kendisini her alana yedirmis-
tir. Her ne kadar immetcilik denilse de,
Islamiyet agirlikta niifuz ettigi alanlarda
Araplasmayi gelistirmistir. Araplasma te-
melinde gelisen birislam olmustur. Bu du-
rum, hakim oldugu toplumlarda toplum
yapisini degistirmesine, kendisine yaban-
cllagsmasina kadar gotirmistar. Bu bag-
lamda ele alirsak Kuirdistan'a her ne kadar
feodalizm, islam’in kanaliyla girmis ve
bunu belli oranlarda onaylamak gerekirse
de, (artik bu durumun da diiz cizgisel ol-
mayan gelisim seyri kuramina gore tartis-
malik bir konu oldugunu da unutmadan)
0ziinde toplumu carpitmasindan dolayi
negatif rol oynamistir. Bu carpitmanin en
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blyik ayadi ise Kurtlerin kendi kendile-
rini yonetmelerine ydnelmesi itibariyle
de gercekten de cok negatif olmustur.

Ve sunu cok rahat bir sekilde ifade ede-
biliriz ki, Kiirtler Arap isgalleriyle birlikte
kendisi olma sahalarinda hep bir zorlan-
may1 yasamislardir. Oyle ki cokca goriile-
cegdigibi kendine glivensizlik daha dogru-
sudzguvensizlik, baskalasma, baskalarina
oykiinme, benzeme istemi, yamanma en
cokta bu tarihi stirecten sonra gelismistir.

Lakin sunu belirtelim ki, klan, kabile, asi-
ret ve konfederasyon biciminde yasayan
topluluklar kolay kolay devlet¢i mede-
niyetlere timden teslim olmamaktadir-
lar. Devletci yapilar sehirlerde, ovalarda
hakimiyetlerini saglasalar bile, daglarin
doruklarinda ya da cografyanin en lcra

siphe yok ki cok dnemli bir yeri vardir.
O olmadan Kiirt'iin bugtine gelebilme-
sini distinmek zordur. Zira asiretler Kir-
distan Tarihi'nde gelisen tim isgallere
karsi direnmenin ve ayakta kalmanin tek
yolu olmustur. Ayrica asiret olgusu ayni
zamanda komdunal ve ortak¢r yasamin
bugline tasinimasinda en temel toplum-
sal formdur. Boylesine bir yasam formu
baski ve zulmiin ortada kalkma anlarinda
kendisini hizla yenileme dizeyi ¢ok yuk-
sektir. Clinkli bu formun eritilmesi ¢ok
zordur. Hatta eritildigi soylendigi anda
bile klan, kabile ve asiretsel 6zellikler de-
rinden yasanir. Oyle ki bu toplum formu
icerisinde yasayan bireylerin edindikleri
bir zihniyetleri vardir. Ve bu zihniyetin de-
gismesi, degistirilmesi ¢cok gugtar. “Bin-

Hem Tel Khalaf hem de El Ubeyd Kiiltiirlerinden etkilenen
bu kaltir farkini cok erkenden ortaya koyacaktr. iktidarin,
devletlesmenin temellerinin en saglam atildigi kultir ya
da kualtursizlik cagi da oluyor.

koselerinde devletci yapilarin ulasama-
yacaklar yerlerde kendilerini var etmesi-
ni hep bilmislerdir. Bundandir ki, Kiirtler
basta olmak Uzere-bdyle olan halklar-
hepten teslim olmamis, hepten kdle hali-
ne getirilememis, hepten devletgi iktidar-
a yapilarin denetimine girmemislerdir.

Bundandir ki hentiz 300 yil gegmeme-
sine ragmen devletci-iktidarci yapilarin
baskilarinda nispi bir azalma gosterdikle-
rinde Kurtler ¢cok hizli bir sekilde kendileri-
ni toparlayarak, kendi idari ve 6z ydnetim
yapilarini  olusturmaktan geri durma-
miglardir. Bu duruma en iyi orneklerden
bazilari 10/uncu, 15!/inci ve de 19/inci
yluzyilda ki gelismeler gosterilebilir.

Cokca ve sikca dile getirilir; bu kadar
saldiri ve isgallere ragmen Kdrtler nasil
oldu da ayakta kalarak bugtinlere gelebil-
diler? Hatta isgal ve somirgecilik olmadi-
ginda hizl bir sekilde toparlanabiliyorlar?

Buna verilecek cevap klan, kabile ve
asiret formundaki yasamdir. Asiret ya-
pisinin Kirt’lin bugiine gelmesinde hig
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lerce yil asiret ve aile formunun gecerli
oldugu topluluk diinyasinda, kulttriin-
de yasandiginda dusiinme, politiklesme
ve toplumsallasma diizeyi de topluluk
dinyasi ve kultirine goére gelismistir”
Ancak bilinsin ki cok uzun bir siire asiret
formunda i1srar etmek, gelisen uygarlklar
karsisinda birlik olamamaktan kaynakli
hem darbe yemeye hem de kullaniima-
ya musait hale gelmelerine yol a¢cmistir.
Kimi zaman da uygarligin nimetlerinden
nemalanmayi getirmistir. Bu durum 6zel-
de Ust tabakalar icin yakici bir gerceklik
iken Kart'in parcali durusunun, ayriksi
olmasinin, bir olmamasinin, daginik olu-
sunun, disiplinsiz, keyfi ve basina buy-
ruk olusunun da alt yapisi olmaktadir.

Buglin, Kurtler biylik egitim ¢abalarina
ragmen 1srarla disiplinsiz, plansiz, dagi-
nik, parcal, aileci, keyfi, dar ve 6ngori-
den uzak olmakta diretiyorlarsa altinda
yatan bu asiret kiilttriine dayah toplum-
salliktir. Asiret sinirlari icinde hapsolarak
demokratik bir ulus olma gercekliginden
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uzak bir sekilde parcali ve boélinmeye
acik yapi yasamaya devam edecektir. Bu
kisilik icin Abdullah Ocalan: “Toplumsal-
lasmayan aile, asiret kisiligi” demektedir.

Ozcesi bir yandan: “Asiretler kabile top-
luluklarinin bir nevi federasyonu olarak
daha da onem tasimiglardir. Varhlklarini
blyuk oranda koéleci uygarliklarin saldi-
rilari karsisinda kazanmislardir. Yok olma-
mak icin birlesme ve direnme ihtiyaci asi-
ret orgltlenmesini dogurmustur.” Diger
bir yandan ise bu dar ve si§ zihniyet yapi-
larindan kaynakli ise daginik, disiplinsiz,
keyfi, kendine goreliklere ve hatta dar ¢i-
kariliskilerine sapildigiicin daha buyuk bir
savunmayi ve birliktenligin aciga ¢cikma-
sinin onlinde engeller teskil etmislerdir.

Bu duruma en ¢okta kapitalist moder-
nist iliskilerin ve siyasi yapilarin olusum
streclerinde dusilmustar. 1800'li yillar-
da Avrupa'da giderek hakim olan Ulus
Devlet yapilarini gérmekteyiz. Bu Ulus
Devlet yapilari adim adim Ortadogu’ya
ve Kirdistan’a tasinlmislardir. Ulus Dev-
let dogasi geredi hi¢c baska bir renge,
idareye, yonetim bicimine izin vermez.
O karakteri geregi kendi ekonomik cikar-
larini garantiye almak icin tek elden yu-
rutllen bir sistemden yanadir. Kapitalist
modernist gulgler cogu zaman kendile-
rini liberal yani 6zgurlikcu olarak lanse
etseler de, bunun bdyle olmadigini, tam
tersine tam da devlet denilen yapilara
sonuna kadar yetki veren bir sistem oldu-
gunu yasananlardan biliyoruz. Kapitalist
modernist yapi tek¢i olmak zorundadir.
Aksi takdirde toplumun tim hiicrelerine
kadar sizamaz. Toplumun tiim hiicrele-
rine sizmayan bir sistem toplumu tim-
den esir de alamaz. Kapitalist modernist
kiltlr ayni zamanda tam hakimiyet de-
mektir. Hele buna bir de siyasal arenada
Ulus Devlet yapilarla bir yere girmis ise
orada, toplumlarin kendilerini savuna-
bilecek tek bir mekanizma ve refleksin
birakilmamasi icin miuthis calismaktadir.

Evet, Klrdistan tarihinde, belki de Kirt
toplumunun kendi kendini yonetme ta-
rihinde en buyuk darbeler bu yillardan
sonra yenilmis ve adim adim kendi ken-

dini yonetme ozeliklerinin tasfiye edil-
mesi icin her sey yapilmistir. Bir yandan
siyasal arenada bu yapilirken toplumsal
alanda ise, ortaklasmaya alismis bu top-
lumun tiim o&zelliklerinin altini dinamit-
leyerek korkung bir sekilde toplumdan
koparak bireycilestirmektedir. Bireycilik,
kapitalist toplumu dodguran sistemin
temel ruh 6zelligidir. Nasil bilim bu top-
lumun temel zihniyet durumunu ifade
ediyorsa, bireycilik de esas ruhsal 6zelli-
gini teskil etmektedir. “Bireycilik, kapita-
lizmin dogusunda zincirinden bosalmis
bireyin cilginliga varan, kendisinin ¢ika-
rindan baska hicbir kutsalligi olmayan
kikreyisidir; benligi en temel surikleyici
glclerden basta gelenidir. Bilimden bile

”

oncelikli bir gu¢ olarak rol oynamaktadir!

Bu hale getirilmis bir kisilik ar-
ttk  kendi  toplumsal degerleri-
ni daslnebilir mi? Tabi ki hayr!

Evet, tarih boyunca bunca saldir ve
isgale ragmen Kuirt'in kendi kendini
yonetmeye alismis formuna en biyik
darbe bu yillarda vurulur. Bir yandan
ingilizlerin bél parcala yoénet politikala-
r diger yandan Osmanl’nin Kirdistan
geneline saldirlari, bir yandan yenilen
direnisler diger yandan yerlerine adim
adim yerlestirilen sahte agacik ve seyh-
likler, bir yandan Hamidiye Alaylariyla
daha derin parcalamalar diger yandan
ise Asiret Mektepleriyle beyinlerinin
fethedilmesi, bir yandan parcalamalar
diger yandan diger halklarla karsi kar-
s getirtilerek dismanlastirilarak zayif
disurerek tasfiye etmeler yasanmistir.

Gergekten de bu baglamda 1800’li yil-
larda yasananlari daha derinligine ele
alip incelemekte fayda vardir. Kirtlerin
toplumsal formu en ¢ok bu yiiz yilda dar-
be almistir. Deyim yerindeyse toplumsal
form parcalanarak ciddi zaafiyetlere ug-
ratilmistir. Elbette ylzlerce yil Kiirdistan
isgaller sonucu biyiik talan ve tahribat-
lari yasamistir. Bu talanlar hem ekonomik
olarak yasanmis hem de toplumsal saha-
dayasanmistir. Ancak bunca saldiri ve yok
etme girisimlerineragmen neolitikten bu-
gline gelen Kiirt toplumsal formu 6ziinG

43



Say1 66 2015

KOMUNAR

hep korumustur. Bu korunan 6zden kay-
naklidir ki, isgaller sona erer ermez Kiirt-
ler hizla toparlanmislardir. Lakin 19!yy'da
durum degismistir. Kiirtlerin klan, kabile,
asiret ve hatta konfederatif yapilarina cid-
di bir miidahale yapilarak, direncleri za-
yiflatilmistir. Direncleri parcalatilmistir. Bu
zayiflatma ve parcalatma en cokta kendi-
sini bin yillarca kendi kendini yonetmeye
alismis ozellikleri vurmustur. Kendi ken-
dine yonetmeye biz 6z yonetim diyorsak
ki 6yledir, en blytk darbeyi Kirtler 6z
yonetim gulerini yitirmeyle yemislerdir.

“Ozydnetim kendi toplumsal doga-
sindaki erki diizenleme ve denetlemeyi,
boylece toplumun surekliligini saglamayi
ve beslenip korunmasini giivence altina

kinmla yuz ylze kalacagini belirtmistir.

19!yy’da yasanan bu dagilma ve dar-
belemeler 20'yy'da daha buyuk fe-
laketlere yol acmistir. Birinci Diinya
Paylasim Savasi ardindan Ortadogu pa-
ram parca edilirken en cok parcalanan
toplum Kirt toplumu en cok parcala-
nan cografya ise Kirdistan olmustur.

Dikkat edersek Kiirdistan'da kendi ken-
dilerini yoneten, idare eden, yasatan kul-
trel yapilar 20.yy'da tek tek hedeflenerek
tasfiye edilmislerdir. Bu tasfiyeler yasanir-
ken Bati Devletleri sessiz kalmislardir. Ses-
siz kalmanin da 6tesinde ¢cogu kez destek
sunmuslardir. Kuzey Kiirdistan'da en son
disen kale Dersim olmustur. Dersim'i
disirmek icin Kemalist devlet inanilmaz

Devlet, iktidar ve sehir bir araya geldiginde ya da
getirildiginde ortaya cikan siniflasma ise 6zu itibariyle bir
yabancilasma demektir. Ve her seyden dnce ise kendine
yabancilasmadir. Kendine yabancilasma ise ilk 6nce kendi
emegine yabancilasmayla bagslar.

alirken, yabanci yonetim kendini iktidar
olarak ‘dogallastirip’ tGizerinde kuruldugu
toplumu bastan cikarmaya (beynini da-
gitmaya), boylelikle kendisi icin bir s6-
murge haline getirip yonetmeye calisir”
ise, 1800 ile 1900 arasindaki yillar Kiirtle-
rin en ¢ok darbe yedigi yillar olmaktadir.

Baskan Apo bu duruma: “Ozyénetim-
den yoksun kalmis bir toplum sémiirge
olmaktan kurtulamayacagi gibi, bunun
dogal sonucu olarak asimilasyon ve
soykinmla stire¢ icinde yok olmasi ka-
¢inilmazdir. Toplumun 6zline yabanci
yonetimler iktidarin en zorba ve sémiuir-
gen bicimini temsil ederler. Dolayisiyla
bir toplum icin en hayati, ahlaki, bilim-
sel ve estetik gorev 6zydnetim glicline
kavusmaktir. Bu gorevi basaramayan
toplumun ahlaki, bilimsel ve estetik ge-
lisimi mimkin olmadigi gibi, siyasal ve
ekonomik kurumlasma ve gelismesi de
yok olur” diyerek, 6z yonetim glicli za-
yiflamis bir toplumsal yapinin —ileriki
yuz yilda gérdugiimiz gibi-kulturel soy-
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derecede saldirilar gelistirmistir. Kemalist
rejimin sikca ifade ettigi, oraya medeniye-
ti goturdik gercekligi 6zu itibariyle kendi
kendine yeten, kendi kendini yoneten ve
boyle yasamaya alismis olan Dersim'in
teslim alinmasidir. Bu katliam gercekles-
tirildikten sonra ingiltere'nin o zamanki
Trabzon Konsolosu, Ankara'daki ingiliz
bulyukelciligine ¢ektigi bir raporunun
sonuna: “Artik soylenen su: Turkiye'de
Kirt Sorunu, bitmistir” sézleri Ulus Dev-
let yapilarini diinyanin basina bela eden
glclerin yasanan katliamlardaki payla-
rini ve sorumluluklarini géstermektedir.

Sonuc itibariyle, Kirdistan'da yasanmis
olan neolitik devrim gercekligiyle bag-
lantilh olarak ¢ok kokli bir 6z yonetim
durumu yasanmistir. Hatta diyebiliriz ki
bin yillarca klan, kabile ve asiret yapi-
lari biciminde o6rgltlenmis ve yasamis
yapilar her zaman kendilerini kendileri
yonetmislerdir. Demokrasi eder biz hal-
kin kendi kendini yonetmesi olarak ele
aliyorsak ve “Demokrasi devletlesmemis,
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devletlesmeye karsi duran halkin ken-
dini yonetim tarzidir” diyorsak, o zaman
Kurdistan'da bin yillarca siiren ve bugiine
gelen demokratik bir kiltirden s6z et-
memiz gerekmektedir. Daha acik bir dille
ifade edecek olursak: “Halkin demokrasi-
sinde 6zyonetim, kendini yonetme esas
oldugundan, esitlik ve 6zgrliik de genel
olur. Demek ki en kapsamli 6zglirlik ve
esitlik halk demokrasilerinde, devlet ve
iktidar olmayan demokrasilerde oluyor”

iste Kirtler boyle bir durumu bin yil-
larca yasamislardir. Ne var ki, hem Kiir-
distan cografyasinin jeo stratejik bir yere
sahip olmasi hem de insanhdin besigi
olmasindan kaynakli strekli isgallerle
yiiz yiize kalmistir. isgallerle binlerce yil
yuz yuze kalmak demek, ayni zamanda

ler de. Cunkli bu kiltir derinlere nifus
etmistir. Ustii betonlanmis olabilir. Zoraki
yer altina gdmiilmuste olabilir. Ancak ye-
ter ki bu kalttrin gtral grdl akacag bir
ortam yaratilsin, bu kulttr yeniden ¢ok
hizli bir sekilde yasayacaktir. Kirdistan
tarihinin cesitli asamalarinda bu durumu
hep gordik. Firsat bulur bulmaz kendi
koklerine donls hizla saglanmaktadir.

Kaldi ki: “Dogal toplum hicbir zaman
bitmedi. Zitlarini beslemesine ragmen
tikenmedi. Kendini hep var edebildi. Et-
nisite, kole ve serflerin dayanaklari olarak,
isci siniflasmasinin agilmasi ve yeni toplu-
mun yiikseldigi zemin olarak, ¢oldeki ve
ormandaki gocebe toplum olarak, 6zgir
koyli ve ana varlikh aile olarak ve tiim tah-
riplere ragmen toplumun yasayan ahlaki

Koleci yapilar dogal toplum karakteri tasiyan halklara
saldirarak kole haline getirmek isterlerken, bu
kolelestirmeye karsi ise halklar muazzam karsi direnisler
gostererek varliklarini stirdrmuslerdir.

toplumun biinyesel olarak zayiflamasi
da demektir. Yine Hurri ya da Tel Khalaf
denilen kiltiir 6z itibariyle klan, kabile
ve asiretsel kultlrdir. Bu kiltlrdn ise iki
belirgin 6zelligi bulunmaktadir. Birisi asiri
ozgurlukgu yani kimseye bagimhhk duy-
madan yasama istemidir-ki bu Kdrtlerin
kendi kendilerini yonetmeyi hep bera-
berinde getirmistir, bir digeri ise birinci
karakter ozellikleri bosa cikartacak olan
bu toplumsal formun ayak badi olarak
ozgurlugu surekli kilamamasidir. Bencil-
likler, kendini begenmislikler, disiplinsiz-
likler, keyfiyetcilikler, kendine gorelikler
derken benmerkezcilikler, bir olamama-
lar, birbirini kabul etmemeler, kiskang-
liklar, dar zihniyet olusumlar olmaktadir.

Bu duruma bir de dis isgal eklenince
Kirtlerin 6zsel olarak kendi toplumsal
formlan icerisinde barindirdiklari kendi
kendini ydnetme glicti ve 6zellikleri basti-
rilabilmekte ve hatta 6telenebilmektedir.

Ama unutulmasin ki, Kiirt toplumu gibi
toplumlar kolay kolay binlerce yil edin-
dikleri kaltarleri terk etmezler, edemez-

olarak varligini hi¢ eksik etmedi. Sanildigi-
nin aksine, toplumun ilerletici motoru sa-
dece dar sinif miicadelesi degil komiinal
toplumsal degerlerin biytk direnmesi-
dir. Sinif miicadelesini inkar etmek dogru
olmaz. O sadece tarihin dinamiklerinden
biridir. Basat rol oynayan hep gezgin or-
man, dag, ¢l gocebesidir. Form olarak
yasadiklari etnisite, kabile, asiret, halk ha-
reketleridir. Etnisitenin binlerce yildir her
tdr amansiz saldirilara ve dogal zorluklara
dayanarak ayakta kalma gucuddr. Yarat-
tiklart direnme kultlirti, destanlari, dille-
ri, saf soylu insani degerleri, ahlaklaridir”

iste bunun icin diyoruz ki, kapitalist
modernist kiltir basta olmak Uzere,
devletci-iktidarci yapilarla 6ni alinan
bu kiltirin oniindeki bentleri agmasini
bilelim. O zaman gorecegiz ki bu insan-
gin en eski ve derin kiltird yeniden
bir volkan gibi patlayarak giin ylzine
cikarak fiskiracaktir. Gurdl gurdl akacak-
tir. Caglayanlar gibi cosacaktir. Yeniden
fidelenecek bir tohum gibi yeserecektir.
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ROJAVADA OZYONETIM VE INSA SORUNLARI

Rojava devrimi Onderligin biiyiik
emeklerinin liriindiir

Rojava Kirdistani; PKK'nin Onderliksel
¢ikisini erkenden tanima ve takip etme
bakimindan Kiirdistan'in diger parcala-
rina nazaran daha sansli sayilmaktadir.
Baskan Apo’nun 20 yili askin bir siire
Ortadogu'da kalmasi ve dogrudan Ro-
java halki ile iliskide ve temasta olmasi
nedeniyle béyle olmustur. Onderligin
yogun emegi Rojava da ulusal dirilisi ve
Kirt uyanisini cok ileri boyutlara tagimis-
tir. Ozellikle 1975 Cezayir anlasmasi ile
birlikte blylk bir geri ¢ekilme yasayan
Barzani hareketi Rojava'da kirilmaya ve
umutsuzluga yol agmisti. Basur'daki gelis-
melerden esinlenerek kurulan partiler ise
parcali ve marjinallesmis reformist akim-
lardan 6teye gidemiyorlardi. Baas rejimi-
nin bol yonet politikalari inkarci ve soven
yaklasimlari sonug alma esigine gelmisti.

Bakuré Kirdistan'da PKK'nin cikisi ve
zindan direnisleri yani sira 15 agustos
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hamlesi Rojava'da umutlarin tekrar ye-
sermesine, yeni ve modern bir Kirt ulu-
sal uyanisiyla buyuk bir heyecana yol
acti. Daha ¢ok dostane bir yaklasimla
maddi ve duygusal destekle baglayan
yakinlagma ve iliskilenme diizeyi 90’h
yillara gelindiginde dogrudan devrime
katiim ve sahiplenmeye donismus-
tdr. Hem maddi hem de manevi anlam-
da devrim saflarinda yer almistir. Hem
siyasal bosluk hem de Onderlige bi-
yik 6zlem ifadesini PKK de ve Baskan
Apo da buldu. Blyik bir baglilik gelisti.

Parti onderliginin kitaplan Arapcaya
cevriliyordu ve elden ele dolasiyordu.
Blylik bir diisiince yogunlasmasi, tartis-
ma ve siyasallasma gelisiyordu. Daha ¢ok
Universite 6grencileri icinde baslayan bu
yogunlasma, tartisma ve egitimler kisa
strede tim topluma yayildi. Yogun bir tar-
tisma ve egitim ortami gelisti. Botan'da,
Serhat'ta, Dersim’de, Amed'de yasanan
askeri bir eylem, bir olay bir glin icinde
tdm Rojava halki tarafindan duyuluyor ve
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takip ediliyordu. Binlerce geng bizzat par-
ti onderliginin egitiminden gecerek PKK
ye katiliyordu ve Kirdistan'in diger par-
calarinda savasta yerini aliyordu. 99 yilina
kadar dirilis devrimi biyik oranda ger-
ceklesmisti ve Rojava binlerce sehidi ile
blyuk bir direnis mirasina sahip olmustu.

Baskan Apo’'nun esareti ile sonuglanan
uluslararasi komployu yuriten gtcler
Baskan Apo sahsinda Kirtlerin yeseren
umutlarini darbelemek istemis ve PKK'nin
mirasini yok etmeye calismistir. Bu te-
melde Rojava'yl hedeflerine almislar ve
Adana anlasmasi olarak bilinen Suriye ile
Turkiye arasindaki ittifak geregdi Rojava'ya
yonelim gerceklesmistir. Adeta Suriye;
Turkiye'ye kendini affettirmek istercesi-
ne onlarca PKK kadrosunu TC ye teslim
etmis, halki tutuklayarak ve iskence ede-

pollerine veya ulke disina go¢ etmek
zorunda birakilmistir.  Kisacasi aclikla
terbiye etmek istemistir. Siyasi calisma-
lara yasaklar getirerek buylk engeller
koymus, ajanlastirma ve iskencelerle
halki teslim alarak zorla Baas partisine
katmaya calismistir. Tam anlamiyla bir
kilturel ve siyasi soykinm uygulamistir.

Yukarida belirttigimiz nedenlerden do-
layl Rojava halki Baskan Apo’yu 80'li ve
90'h yillardaki gibi yakindan takip etme,
disiincesini 6grenme ve 6ziimseme nok-
tasindaki sansini kaybetmisti. Stratejik
degisimi ve yeni paradigmayi anlamada
ciddi zorlanmalar yasadi. Bu zorlanmanin
izleri bes yillik devrim ortami ve havasi-
na ragmen heniiz eski rotaya girmis ve
bu zorluklari asmis degildir. Her ne kadar
PYD o eski ortami ve mirasi sirdirmeye

Baskan Apo’nun esareti ile sonuclanan uluslararasi
komployu yuruten guicler Baskan Apo sahsinda Kirtlerin
yeseren umutlarini darbelemek istemis ve PKK'nin
mirasini yok etmeye calismistir. Bu temelde Rojava'yi
hedeflerine almislar ve Adana anlasmasi olarak bilinen
Suriye ile Tirkiye arasindaki ittifak geregi Rojava’ya
yonelim gerceklesmistir.

rek tarihinin en soven politikalarini sergi-
lemistir. Turkiye ve Suriye ortaklasa kirli
bir 6zel savasi ¢irkin bicimde Rojava'ya
yonelik  uygulamislardir.  Uyusturucu
ve fuhus sistematik bir bicimde Rojava
gengleri icinde yayginlastiriimistir. TC'nin
Kurt dismanhgina dayanan fasist ve so-
ven politikalari sonucu yapilan 6zel savas
dizilerinin (Sefkattepe vb.) Arapca dublaji
yapilarak Suriye'nin resmi kanallarinda
yayinlanmistir. Halkin belleginde olusan
PKK’'nin muicadele gergegini ve direnisini
ters yuz ederek halki PKK den sogutmak
icin ellerinden gelen her seyiyapmislardir.

Rojava'da, dile getirmeye deger hicbir
ekonomik yatirrm yapilmamistir. Eko-
nomik ambargolar uygulanmis, binler-
ce Kirt genci issizlikten Suriye metro-

calismis olsa da yasaklardan ve devle-
tin baskilarindan dolayi genis bir kitleye
ulasmak ve var olan tempoyu sirdirme-
de basarili olamamistir. Ancak 2011 ve
2012 yillarinda etkili olmaya baglamistir.

Zihniyet sorunu  &6zydnetim in-
sasinda yasanan temel sorundur,

Halkta yeni paradigmaya yaklasim nok-
tasinda iki egilim gérmemiz mimkindr:

Birinci egilim; Paradigmaya duygusal
katihmdir. Bu egilim daha ¢ok Baskan
Apo'ya bagh ve her seyini bu harekete
adamis yurtsever cevrelerde gorilmekte-
dir. Onderlik diyalektigini okuyup anlama-
dan, tarih ve sosyolojik ¢c6ziimlemelerini
ve ¢0zUm projelerini yeterince okuyup
0ziimsemeden Baskan Apo’ya duyduk-
lari biylk glivenden 6tiirii Baskan Apo
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ne diyorsa dogru odur egilimidir. Mese-
leyi kaba hatlariyla anlamis olsa da isin
detaylari ve bilimsel yonini bilmemek-
tedir. Uygulamada ya eski paradigma-
ya dénmekte ya da tikanip kalmaktadir.

ikinci egilim; Paradigmaya politik ve
pragmatik yaklagim olarak adlandira-
bilecegimiz egilimdir. Eski paradigma-
dan vaz gecmeyi icine sindirmeden bu
degisikligi stratejik bir degisiklik olarak
degilde Baskan Apo’'nun esaretinde ve
genel siyasal konjonktiirde bunun disin-
da yapilabilecek baska bir sey olmadigi-
ni distinenlerin egilimidir. Devletci ¢6-

Kuskusuz belirtigimiz anlama sorunla-
rinin, egilimlerin temel nedenleri egitim-
sizlik ve kadrolar tarafindan Onderlik pa-
radigmasinin halka zamaninda ve dogru
bir bicimde aktarilip kavratilmamasidir.
19 Ekim devrimi ile devletin halk tzerin-
deki fiili baski ve engellemeleri biyuk
oranda ortadan kalkmistir. Dismanin
varligi paradigmayi anlama onilinde bir
engel teskil ederken devrim ile beraber
bu durum engel olmaktan ¢ikmistir. An-
cak gecen bu bes yillik devrim pratigi
stirecine ragmen Onderlik dustincesi-
nin halk tarafindan yeterince anlagildi-

Kuskusuz belirtigimiz anlama sorunlarinin, egilimlerin
temel nedenleri egitimsizlik ve kadrolar tarafindan
Onderlik paradigmasinin halka zamaninda ve dogru bir
bicimde aktarilip kavratiimamasidir.

zim yanhs oldugu icin degilde kosullari
olmadigindan dolay! yeni paradigmayi
mecburi ve politik bir ¢6zim olarak gor-
mektedir. Bu egilimdekiler firsat bul-
dukca iktidarci yaklasimlara ve devletgi
¢6zim metotlarina dort elle sarihyorlar.

Bu iki egilim disinda daha ¢ok hareke-
te karsit ve ajan konumunda olan ¢ev-
relerin propaganda ettikleri diismanca
anlayista vardir. Ozellikle KDP ve ona
yakin cevrelerin bir anti propagandasi
olarak bircok cevreye empoze edilmistir.
Bunlara gore yeni paradigma Kirtlerin
bagimsizlik micadelesinden vaz gegip
daha geri talepleri 6ne stirmektedir. Yani
bagimsizliktan otonomiye geri donus
olarak seslendiriyorlar. Diisman tarafin-
dan beslenen bu anlayis Bagskan Apo’nun
imrali'daki direnisini karalamak, halk
icinde teshir etmek ve kiiclk disiirmek
amaciyla yapilmaktadir. Dine kadar Kir-
distan kelimesini bile agzina alma cesare-
tinde bulunmayanlarin, diismana karsi su
ana kadar bile bir mermi sikmayanlarin,
kayda deger bir miicadele direnisi ser-
gilemeyenlerin bodyle bir antipropagan-
da yapmalan alcaklik oldugu kadar hal-
kinda bunlara itibar ettigi séylenemez.
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gini iddia edemeyiz. Devletgi-iktidarc
ve maddi yaklasimlar ile paradigma disi
durus ve tutumlar gérmek mimkindiir.

Ozyonetim; toplumun her alan-
da insa edilmesiyle gerceklesebilir,

Parti onderligi yeni paradigmasini dort
temel ayak Uzerine oturtmustur. Akade-
miler, meclisler, komiinal yasam ve ko-
operatiflerdir. Bu dort ayagin Rojava'da
ne kadar oturdugunu ele aldigimizda
paradigmanin anlama ve uygulama
dizeyini  belirlememiz ~ mimkinddr.

Yeni toplumu insa etmede akademiler
temel rol oynamaktadir. Dogru bir fikir
olusmadandogrubirzikrinve eyleminola-
mayacadi aciktir. Ulus devlet zihniyetinin
ve kapitalist modernitenin okul sistemi ve
Universiteleri toplumu cehalete mahkiim
etmis ve sahte gerceklerle hakikatten
uzaklastirmistir. Hakli bu zihniyetten ko-
parmadan ve yeni bir egitim sistemi olus-
turmadan iktidarci ve devletci uygulama-
larin kendini konusturmalari 6nlenemez.

Her ne kadar devrim ile birlikte
Rojava’da hemen hemen her alanda aka-
demiler aciimis olsa da hem fonksiyon
hem de kapasite noktasinda tim top-
lumu egitmede ve donlstiirmede cok
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zayif ve sinirli bir rol oynamaktadir. Tim
toplumu egitme surada kalsin sistemin
icindeki yonetim ve kadrolari yeteri ka-
dar egittigi iddia edilemez. Ciddi egit-
men sorunu, arag-gere¢ ve materyaller
yaratici metotlardan uzaktir. Binlerce
kadro yetistirmeleri gerekirken ¢ok agir
bir tempo ile ve dar bir cevre ile sinir-
Il kalmaktadirlar. Sistem icinde binlerce
kadro gorev almaktadir. Cogu bu aka-
demilerden ge¢memistir. Devrimin ihti-
yaglari ve gorevlerin yakiciligi nedeni ile
insanlar gorevlendiriliyor. Yeni paradig-
may! anlamadiklari i¢cin hemen iktidar-
a ve devletci yontemleri esas aliyorlar.

Devletin empoze ettigi zihniyet ve ge-
lenegi ile insanlar dort elle iktidara sarili-
yor, devlet icinde hayal ettigi bir memur

bir bicimde ydnetime yansimayan bir
gurup veya bir kesim ahlaki ve poli-
tik toplumun temel sifatina kavusma-
mis ve Ozglr olmayan topluluklardir.

2007 yilindan itibaren ilk basta KCK Ro-
java sonra da TEV DEM adi altinda halk
meclisleri olusturulmaya calisiliyor. Ne
var ki hentiz halk meclisleri istenilen di-
zeye ulasmamistir. Hem temsil bakimin-
dan hem de islevi konusunda ciddi yeter-
sizlikleri bulunmaktadir. Bu konuda kimi
kesimlerin siyasi kaygilar 6n planda dev-
rede oldugu icin meclise katilmamakta ve
uzak durmaktadirlar. Bir kdy meclisinden
Rojava genel meclisine kadar ahenk ve
isleyis kazandinlamamistir. Yine var olan
meclisler icerisinde ciddi egitim sorunlari
ve meclisin misyon ve gorevleri hakkinda

Bu sefalete, kapitalist modernitenin talana, sémdrtye ve
ekoloji katliamina son vermek; ekolojik, toplumsal, adil
bir Gretim ve paylasim kendi kendine yeten kollektif ve

kooperatiflere dayali bir ekonomi insasindan ge¢mektedir.

olmayi devrimin mirasi ile elde etmis olu-
yor. Belli bir kesim bireysel cikarlar icin
boyle metotlara basvuruyor ama ¢ogu
egitimsizlik ve yeni paradigmay! anla-
madigindan dolayr bu metotlara basvu-
ruyor. Kisa siirede bu kadrolar ve hatta
tiim toplum bu akademik egitimlerden
gecmezse devletci sisteme kaymamak
elden bile degildir. Reel sosyalizmin pra-
tigi ve tecrubeleri bunun bir 6rnegidir.

Ahlaki ve politik toplumun kendi ken-
dini yonetme, yasami ile ilgili 6nemli
kararlar alarak ve projeleri gelistirerek
kendi sorunlarini tartisip ¢6zdigi zemin
meclisler oluyor. Toplumun politik yo-
nini temsil ediyor, meclisler. Her kesin
dogrudan demokrasi ilkesine dayanarak
karar almada, yonetmede ve sorunlari
¢ozmede temsilini buldugu demokratik
bir ortam ve zemin oluyor. Tim renkle-
rin kendisini demokratik kiltlre dayal
olarak, 6zgirce dile getirerek toplumun
ingsasi ve yonetiminde rol oynadigi te-
mel mekanizmadir. iradesi demokratik

eksikler ve tecribesizlikler s6z konusu-
dur. Cahisma komisyonlari ya yoktur ya da
fonksiyonel degildir. Toplumun insasi icin
Onderligin dokuz boyut olarak saydigi gé-
rev ve alanlar yeterince 6rgltlenmemistir.

Genelde meclisler ya toplumsal insaya
inmeyerek siyasal sorunlari tartismakta
veya var olan sorunlari sikayetvari bir bi-
¢imde dillendirerek ¢6ziime ulasmamak-
tadir. Konfederal bir hukuku ve toplumsal
sozlesmeyi gozeterek donemsel kararlar
ve ihtiyaglara gore yasalar ¢ikartmaktan
acizdir. Toplumun renkleri, 6zglnlikle-
ri ve ozerklikleri ¢cok kimliklilik, yatay ve
dikey iliskiler isletilerek fonksiyonel hale
gelmesi gerekirken, 6zgun ile genel ara-
sindaki optimal denge yakalanamamak-
tadir. Ya dikey iliskiler esas aliniyor ve
yatay iliskiler ihmal ediliyor buda merkezi
bir sisteme kaymaya yol aciyor. Ya da ter-
sine parcali ve birbirinden kopuk yapi-
lara yol acgiyor. Guruplar arasindaki iligki
ve celiski diyalektigi islemiyor. Ya birbiri-
ni ret ve inkar bu kopukluga yol agiyor.
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Ya da genel icinde erimeye yol agiyor.

Bunun iki temel nedeni vardir. Birin-
cisi sistemin ister istemez toplumun
renkliliginden dolayr hukukla yasadig
iliski ve celiskisi, ikincisi iktidarci-devlet-
¢i zihniyetten kaynaklanan anlayissizlik
sorunlandir. Demokratik ve konfederal
yapilar ¢ok kimliklilik ve ayni anda bir-
cok alana karsi yikiimltkler ve sorum-
luluklar gerektiren bir yapidir. Ve dogasi
geregi oruli ve cok renklidir. Zihniyet
olarak buna acik olmama ve bu durumu
bir karmasa olarak gorerek kolaya, raha-
ta kagma ve tek kimliklilige tek taraflihga
kayarak geneli kapsayan bir sorumlulukla
yaklasmama sorunlara yol a¢maktadir.

Kuskusuz hicbir sistem mikemmel de-
gildir. Temel ilkeleri gbzeterek her zaman
ihtiyaclara gore sistemler degismekte ve

Kendi 6z savunmalari, kooperatifleri,
egitim, kadin, genclik, sulh komiteleri ve
saglik komiteleri gibi yasamin tim alan-
larinda dokuz boyutlu ve hatta daha fazla
boyutta 6rgutlemeleriyle islevlik kazani-
yor. Gonulltlik ve iradeli katilim temelin-
de ekonomik olarak kendi kendine yet-
me, siyasal olarak kendini yonetme, kadin
Ozgurligu ilkesine dayanan ekolojik bir
formdur. Komiin olusturma ve orgitle-
me ahlaki politik toplumun insasinin en
temel ve kutsal gorevidir. Baskan Apo be-
sinci savunmada 6zlemlerin ve umutlarin
sinirt olmadigini belirtirken kendisinin de
bir kéyde bir yerlesim alaninda boyle bir
calismayi yuritmekten buyilk bir heye-
can ve cosku duyacagini belirtmektedir.

Rojava'da devrimin baslamasiyla birlik-
te bu calisma yuratilmis ve komiinler

Devletin empoze ettigi zihniyet ve gelenegi ile insanlar
dort elle iktidara sariliyor, devlet icinde hayal ettigi bir
memur olmayi devrimin mirasi ile elde etmis oluyor.

yenilenmektedir. Bu isin diyalektigi ve
dogasi geredi boyledir. Deneme yanil-
ma temelinde ideal sistemler bulunur
ve optimal dengeler oturur. Ancak en
mukemmel sistemde bile anlayis yeterli-
ligi olmazsa sorunlar yasanir. Bu ylizden
ideal sisteme ulasma arayislari yani sira
anlayis dizeltmesi 6nemli olmaktadir.

Uclincii ayak ise kominler ve komi-
nal yasamdir. Dogal toplumdaki klanlara
tekabil eden toplumsallasmanin ilk ve
en ideal formudur. Bir arada yasamanin,
Ozgurce ve adalet icinde yasamanin kok
hicresidir. Ortak deger yargilari etrafin-
da yasami slrdirmenin guzellestirme-
nin adidir komiin. insa edilmis ahlaki ve
politik toplumun en kicuk toplumsal 6r-
gutlenme birimidir. Bir insanin biyolojik
hiicresi gibi yasamak icin tim o6zellikleri
muhteva eder. Nasil ki bir biyolojik hiicre
cekirdegi ile kromozom ve gen yapisiyla
akyuvarlar ve alyuvarlarla Gremeyi bes-
lenmeyi ve savunma gorevlerini isliyor-
sa bir toplum icindeki komiinde oyledir.
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olusturulmaya calisilmistir. Cok sayida ko-
miin olusturulmus ne var ki Ustte belirtti-
gimiz anlayisa gore pratiklesmemistir. Ve
cogu kez kooperatifler ve Ustte belirtilen
komiteler ya yoktur ya da islev kazanma-
mistir. Oneminden &tiirii 6z savunma
alaninda sinirlida olsa belli bir caba olsa
da diger boyutlarda daha az orgutlen-
me aciga cikmistir. Halkin bircok kesimi
ya komiinlerin gercek anlamini ve fonk-
siyonunu anlamamakta ya da siyasi kay-
gillardan 6tird mesafeli yaklasmaktadir.

Dordincli ayak ise kooperatiflerdir.
Toplumun tim yasamsal ihtiyaglarini
ve yasamani surdirmek icin gereksinim
duydugu tim arag gereclerin teminine
ekonomi denilir. Dogal toplumda or-
tak Uretim ve adil paylasimi esas alan
ekonomi, smifli toplumun ortaya cik-
masiyla birlikte bozulmus somirtye ve
adaletsizlige dayal bir yaklasim ortaya
ckmistir. Bugiin kapitalist modernite,
endustriyalizm ve finans ekonomisiy-
le adaletsizligi ve toplumun somuri-
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sinu en yuksek seviyelere c¢ikarmistir.

Tarimin ve ona dayali ekonominin ilk
adimlarinin atildigi ve tarihte Verimli Hi-
lal olarak bilinen Mezopotamya ve Orta-
dogu halklarn glinimiizde achk sinirlar
altinda ekmek bulmakta zorlanan bir ko-
numdadir. Bu sefalete, kapitalist moder-
nitenin talana, somuriye ve ekoloji kat-
liamina son vermek; ekolojik, toplumsal,
adil bir Giretim ve paylasim kendi kendine
yeten kollektif ve kooperatiflere dayali
bir ekonomi insasindan ge¢mektedir. Ah-

dirilmemis ya da savas ve istikrarsizlik
ortamindan vyararlanarak kimi rantcila-
rin ve firsatcilarin insafina birakilmistir.

Kimi kooperatifler kurulmus, tarima
iliskin bazi calismalar yiratilmus, cesitli
atolyeler acilmis ve tekstil alaninda belli
orgutlemeler de olusturulmustur. An-
cak bunun daha da gelistirilerek Rojava
ekonomisini bir bitiin olarak ele almak
ve yeniden Orgutlemek biyik bir acili-
yet arz etmektedir. Ambargolari bosa ¢I-
karmanin ve halkin yasam standartlarini

Toplumun renkleri, 6zgunlukleri ve 6zerklikleri cok
kimliklilik, yatay ve dikey iliskiler isletilerek fonksiyonel
hale gelmesi gerekirken, 6zglin ile genel arasindaki
optimal denge yakalanamamaktadir.

laki ve politik toplumun temel bir 6gesi
olan bu ekonomi bicimi olmazsa olmaz
kabilindedir. Rojava da devrim ile bir-
likte her ne kadar kimi arayis ve cabalar
olmus olsa da yeterli olmamistir. Toplum
dis gliclere ve onlarin kirli politikalarina
maruz kalarak aclikla terbiye edilmeye
calsilmis ve gbg¢e mahkim olmustur.

Rojava'ya yonelik ambargolar ve sal-
dinlan g6z 6niunde bulundurdugumuz-
da savasan bir halk gercegi yaratmak ve
buna gore bir savas ekonomisi olustur-
mak gerekiyordu. Boylece hem askeri sal-
dirilar bosa cikartilacakti hem de halkin
temel yasam ihtiyaclari temin edilecekti.
Ne var ki buna ulasmada zorluklar yasan-
mistir. Halbuki ciddi ekonomik kaynaklar,
yer alti ve yer Ustl zenginlikler s6z konu-
sudur. Rojava'da ki tarim tim Suriye'ye
yetiyor ve artiyordu bile. Suriye’nin en
blyuk petrol rezervleri hatta cogu Ro-
java'dadir. Hayvancilik 6nemli bir ge¢im
kaynagidir. Bunun yani sira ekolojiye
zarar vermeden belli bir sanayi ve islet-
meler gelistirilebilir. Ancak bu konuda
yetersiz kalinmistir. Daha ¢ok glnu bir-
lik, uzmanliktan ve projelendirmekten
yoksun amator yaklasimlar nedeniyle
var olan kaynaklar ya yerinde degerlen-

yukseltmenin yolu buradan ge¢mektedir.

Baskan Apo’nun paradigmasini belirtti-
gimiz diizeyde hem anlama hem de uy-
gulama sorunlar mevcuttur. Sinirh bir an-
lama ve uygulama bile Rojava devrimini
cok kisa bir stirede Suriye'nin diger bolge-
leri ve Ortadogu'da kaos durumu yasayan
Ulkelere kiyasla blyik bir ilham kaynadi
haline getirmis ve buytk kazanimlar ger-
ceklestirmistir. Bu gercekten yola ¢ikarak
paradigma yeterli diizeyde 6ziimsenerek
uygulamaya konulursa Rojava; demokra-
tik bir Suriye federasyonu ve demokratik
bir Ortadogu konfederasyonuicin mihenk
tasi olur ve basaril bir 6rnek niteligi tasir.
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TOPLUMSAL OZGURLUK BILINCININ GOSTERGES!:

TOPLUMUN POLITIKA YAPMA IRADESI

Cogulluk Yeryiiziiniin Yasasidir”

Glnlimuzdiinyasinda toplumsal sorun-
lar strdurilmeyecek boyutlara varmis bu-
lunmakta. Ozellikle Ortadogu'da yasanan
dehsetengiz durum, kiresel hegemonik
paradigmalarin derin ¢okisinin carpici
ornegini teskil etmektedir. Ortadogu'da
yasanan kriz; kapitalist modernitenin
somurl tekelinin orgltlendirilmis glici
olan ulus devlet olgusunun eseridir. Ve
ulus devlet paradigmasinda israr edildigi
muddetce krizlerin son bulmayacagini
ongormek icin kahin olmaya gerek yok.
Kapitalist modernitenin yasadigi esas so-
run ise, sistemin Urettigi krizler degil; bu
zaten yapisalligi geregidir. Esas sorun; sis-
temin bu krizleri yonetme becerisini artik
gosterememesidir. Toplumsal sorunlarin
¢6zlim sansi da bu kriz halinin yarattig
ortamda daha yulksek seyretmektedir.

En sorunlu ve Bireyine Hicbir Sey
Vermeyen Sistemi Asmak

Yasam farklilik Gzerinde anlam bulur.
Ayniligin oldugu yerde hiclik vardir. Ayni-
lik yokluktur. Farkhhgi ortadan kaldirmak
yasami ve toplumu hiclik ucurumuna
suriklemektir. Farkhlik toplumun doga-
litesidir. Toplumsal doga hicbir zaman
monolitik ve homojen olmadi, yapilamaz
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da. Toplum mihendislerinin buyuk ya-
nilgisi, bu toplumsal dogaya monolitik
bir form kazandirma gayretleridir. Bul-
duklan tek sey, ulus-devlet formudur ve
bu form artik strdurilebilir, yasanabilir
ve hatta tahammdal edilebilir degildir.
Ulus devlet felsefi, siyasi, ideolojik ola-
rak hiclik salgilar. Bu anlamda yasam ve
toplum karsithgi barindirir. Ulus devlet'te
toplum ve birey anlam glclni yitirir,
bu toplumun zihinsel sémirge haline
dusurtlmesidir.  Yani toplum bir butin
nesnellestirilerek siiri haline getirilmis
olur. Nesnel duruma indirgenmis top-
lum-birey 6zgur tercih yapacak bir far-
kindaliga sahip degildir. Tarih felsefesi
acisindan bu durum kendilik olmaktan
¢ikma, kendilik bilincinde yoksunluk 6z-
cesi toplumun 6znel pozisyonunu yitire-
rek yabancilagsma evresi dedigimiz stirece
girmis olur. Kapitalist modernitenin ulus
devlet formu; toplum ve bireyi tarihsel
baglam igerisinde aidiyetsiz ve kokslz
birakarak kendi tahakkimlerini strdir-
mek isterler. Bu gerceklik i1siginda ne bu
bireyin topluma, ne de ulus-devlet zihni-
yetinin tahakkiimi altinda yasayan top-
lumun bireyine verecek bir seyi yoktur.

“Iktidar ve devletin sadece zor ay-
gitt ve iligkilerinin toplami oldugunu
sOylemek ciddi eksiklikler tasir. Bu ay-
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gitlarin en 6nemli rolinin toplumun
glicsiz ve savunmasiz birakilmasi ol-
dugu kanisindayim. Bu rollerini ise,
toplumun ‘varolus’ araclari olan ahlaki
ve politik dokulasmasini surekli zayif-
latip is yapamaz ve roliinii oynayamaz
duruma  dustrerek  gerceklestirirler”

Toplumun tim go6zeneklerine kadar
sizan bir ulus-devlet iktidar gercedi kar-
sisindayiz. Bu 6yle bir sistemdir ki, her
iliski ve olusum baslangicta farkli da olsa
giderek iktidar biriktirir. Clnkl iktidarin
tastyicisi bizzat bireylerdir. Fuocoult’'un
ironik bicimde ifade ettigi gibi ulus-dev-
let slirecinde iktidar, merkezilesmeden
ziyade dagilmistir. iktidar her yerdedir ve
her yerden tremektedir. iktidar iliskileri
toplumun tim goézeneklerine sirayet et-

kati uygulamasina yol agmaktadir. Zaten
baska turlu bu ¢ikarlar koruyamaz. Mer-
keziyetcilik ulus-devletin sigortasi gibidir.

Kapitalist modernite kendi stirekliligi-
ni ve hegemonyasini derinlestirmek igin
yeni bir evre olarak ulus devlet olgusunu
onemsedi, daha dogrusu kendi varolusu-
nun esasi haline getirdi. Bu minvalde ta-
rihsel toplum gercekligini g6z dnline aldi-
gimiz zaman tek’lige dayali varolusu esas
alan ulus devlet olgusunun ne denli so-
runlu oldugunu rahathkla kavrayabiliriz.
Tarihsel- toplumun temel yasasi farkhhk-
cogulluk’tur. “Cogulluk Yerytziniln Yasa-
sidir” der H. Arendt. Bu baglamda sunu
rahatlikla sOyleyebiliriz ki; aslinda ulus
devlet toplumsal hakikatten yabancilas-
manin ucube ifadesi oluyor. Kapitalizm

Unutmamak gerekiyor ki, toplumun varolus niteligini
belirleyen temel 6lcl; s6z konusu toplumun hayati
cikarlar dogrultusunda guncel tartisma ve kararlar

kadar, stratejik kararlar alacak politik ve ahlaki iradesini
gosterme gucuddr.

mistir. Acik ki, iktidarin bu kadar yaygin
ve islevsel oldugu bir toplumu yonetmek
zor degildir. Toplumun varolusunu sag-
layan esas dinamiklerden olan, tartisma
ve karar glict olabilme iradesi her tirli
iktidar araciyla ya engellenir, ya da adina
demokrasi denilen ve oldukca bicimsel
isleyise sahip bir sistemle denetim altin-
da tutulur. Unutmamak gerekiyor ki, top-
lumun varolus niteligini belirleyen temel
0Olcl; s6z konusu toplumun hayati ¢ikar-
lari dogrultusunda glincel tartisma ve ka-
rarlar kadar, stratejik kararlar alacak poli-
tik ve ahlaki iradesini gosterme gtictddr.

Ulus-Devlete karsi Demokratik Ulus
secenegi

Bltiin modern iktidar bicimleri -bir
kural olarak- merkeziyetcilige meyleder.
Ulus-Devletin merkeziyetcilige kosmasi
ise, yapisalhigi nedeniyledir. Ozellikle da-
yandigi iktidar ve sermaye tekellerinin ¢I-
karlarini esas almasi merkeziyetciligi daha

doéneminde toplumsal bir olgu olarak
ifadeye kavusan ulus devlet, 6z olarak ka-
pitalizmin toplum {izerinde hegemonik
mesruiyetini saglama alma girisimidir. Bir
toplum kirim ve somiirii tekeli olarak se-
killenen ulus devlet iktidarinin ideologla-
r teolojik yorumlarla kutsiyetini oldukca
gl¢lendirilmis ve bu her acidan toplum
ve onun demokratik gelecegi icin daha
tehlikeli bir hal almis bulunmaktadir.

Ulus-devlet gercedinde toplum nes-
nel bir durumda seyreder, nesnellesen
toplum bilimsel kilifla bir hakikat olarak
kabul ettirilmeye calisilir. Bilimsel kilif de-
digimiz pozitivist sosyolojidir. (Bilim de-
misken sunu vurgulamadan ge¢memek
gerekir, aydinlanma donemi ile beraber
0zglr dislincenin ve 6zglr toplum-bi-
reyin kistasi bilimsel stphecilikti, simdi
ise 6zgUr disiince ve 6zglr toplumun
esas kriteri mevcut bilime supheci bir
perspektifle bakmaktir. Bu yaklasim top-
lum-devlet ve tarihi hakkaniyetli tahlil
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etmemize gulc¢li dayanak olusturacak-
tir) Onder APO savunmalarinda bu ko-
nuda oldukca carpici bir analiz gelistirir:

“Devlet amach ulusla ulus amach devlet
miicadeleleri ¢cagin kanh gercedinin ana
etkenidir. iktidar ve devletle ulusu bulus-
turmak, modernite ¢aginin sorunlarinin
ana kaynagidir. Modernite ¢aginin sorun-
larini diktatorlikler ve hanedan devletle-
rinden kaynaklanan sorunlarla karsilas-
tirdigimizda, aralarindaki en buytk farki
devlet ulusu olusturur. Sosyal bilimin en
karmasik konularindan biri olan ulus-
devlet, goriiniiste modernite karsiti tiim
cagdisi sorunlarin ¢d6ziimleyici araci olan
bir sihirli degnekmis gibi sunulur. Oziinde
ise toplumsal sorunu bir iken bin yapar.

Politik alan 6zerk bir alan degildir. Ak-
sine tamamen kamusal, toplumun bizzat
varolusuyla ilgili bir faaliyettir. Toplum
kendisini politika yaparak strdirtr. Poli-
tika yapmadan hayati cikarlarini bir giin
dahi koruyamaz, dagilir ve giderek bas-
ka guclerin buyrugu altina girer. Nitekim
esaret altinda yasayan her halkin hikayesi
iste bu “politikasizhk” durumudur. Ki po-
litika alani toplumsal 6zgurlik alanidir.

Bugiin cokca glindemimizde yer alan
ve her yerde pratigi sergilenen 6z yone-
tim direnislerinin hedefi, icinde yasanilan
toplumu demokratik ve politik toplum
haline getirmedir. Daha dogrusu top-
lum, bu hakkini bizzat kullanmaya bas-
lamistir. Yeni hikayenin de 6zeti budur!

Oz yonetim direnisleri, toplumun varolusundan gelen
demokratik, politik ve ahlaki yapisini islevsellige
kavusturma eylemselligini ifade eder. Kurt halki politik ve
demokratik niteligini yeniden kazanmak ve bu vasfiyla
yasamak istemektedir. Oz yonetim direnisleri iste bu
surecin adi olmaktadir.

Bunun nedeni de iktidar aygitini toplum-
larin kilcal damarlarina kadar yaymasidir.
iktidarin kendisi sorun Uretir; sermayenin
zor biciminde Orgutlenmis potansiyel
karakterinden otirdl, baski ve somiiri
olarak toplumsal sorun Uretir. Ulus-dev-
letin amacladigi homojen ulus toplumu,
ancak iktidarla tim uzuvlan testereyle
kesilip esitlenmis gibi yapay ve siddet
yukli sahte (s6zde hukuken) esit yurt-
taslar insa eder. Bu yurttas kanun lafzin-
da esittir, ama hayatin her alaninda birey
ve kollektif varlik olarak azami esitsizligi
yasar” ( Abdullah OCALAN- Savunmalar)

Oz Yonetimden Yoksunluk Sémiirge
Durumun Devamidir

Kapitalist modernite giderek mer-
kezilesen, toplumsal iliskiler aracili-
giyla yayilan iktidar ve devlet aygitla-
ryla kendini surddrirken, toplumun
kendini demokratik tarzda var ede-
cegi politik alani da yok etmis oluyor.
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Oz yénetim direnisleri, toplumun va-
rolusundan gelen demokratik, politik ve
ahlaki yapisini islevsellige kavusturma
eylemselliginiifade eder. Kiirt halki politik
ve demokratik niteligini yeniden kazan-
mak ve bu vasfiyla yasamak istemektedir.
Oz yénetim direnisleri iste bu siirecin adi
olmaktadir. Kendisi olmakta israr eden,
somiirgelesmeye, clirlimeye ve tek tarafli
bagimhhk dayatmalarina karsi kendi de-
mokrasisiniinsa ederek 6zgur yasamak is-
teyen bir halkin tutumu olarak degerlen-
dirilmelidir. Oz yénetim direnisleri; nesne
degil olustugu gibi 6zne olmak isteyen,
esit bir statl arayan, her turli saldiri ve
baskiya karsi kendi 6rgutlenmesini ge-
listirmek ve bunun 6z yonetim dahil her
tlrl kurumlasmasini olusturmak iste-
yen bir halkin mesru ve evrensel olan bir
hakki bizzat kullanmasina dayanir. Clin-
ki hicbir halk 6z ydnetimsiz yasayamaz!

"Kapitalist modernitenin ve esinlendigi
sosyoloji biliminin demokratik ulus kate-
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gorisini islememesi yapisalligi ve ideolo-
jik hegemonyasi geregidir. Demokratik
ulus sadece zihniyet ve kiiltir ortakhgiyla
yetinmeyen, tim Uyelerini demokratik
ozerk kurumlarda birlestiren ve yoneten
ulustur. Belirleyici olan yoniu budur. De-
mokratik 6zerk yonetim tarzi demokratik
ulus olmanin basta gelen kosuludur. Bu
yonuyle ulus-devletin alternatifidir. Dev-
let yonetimi yerine demokratik yonetim
blylk bir 6zgulrlik ve esitlik imkanidir.
Liberal sosyoloji, ulusu esas olarak ya ku-
rulmus bir devletle ya da devlet kurma-
yl amaclayan bir hareketle 6zdeslestirir.
Reel sosyalizmin bile bu yonli bir arayista
olmasi liberal ideolojinin gliclinii gOsterir.
Demokratik ulusun alternatif modernite-
si demokratik modernitedir. Tekelcilikten
kurtulmus ekonomi, cevreyle uyumu ifa-
de eden ekoloji, doga ve insan dostu olan
teknoloji demokratik modernitenin, do-
layisiyla demokratik ulusun kurumsal te-
melidir” Abdullah OCALAN-(Savunmalar)

Kurdistan halki tarihsel 6zgurlik 6z-
lemlerine ulagsmak ugruna ¢ok zorlu ve
agir bedeller iceren evrelerden ge¢mistir.
Tarihsel toplum 1siginda Kiirt toplumsal
gercekligini inceledigimiz zaman goriile-
cektir ki, 6zyonetim gercekligine oldukca
yatkin bir sosyolojik gelisim gercegine sa-
hiptir. PKK 6nculiglinde yasanan son kirk
yillik amansiz mucadele Kirdistan'in bu
tarihsel dokusuna uygun ¢éziimler gelis-
tirdive bunu gliniimiizde dogru bir politik
formulasyonla “demokratik 6zydnetim-
demokratik 6zerklik” olarak somutlastir-
di. Kirdistan'da var olan sémirge hali-
ne son vermenin felsefik-politik ifadesi
olarak 6zyonetim direnislerini ele almak
bizi daha dogru sonuclara gotirecektir.

Coziimsiizlitkk Dayatmalarina Karsi
Oz Yonetim Coziimii

Yeni bir toplumsal varolus insasi s6z
konusudur. Bu su anlama geliyor; yeni
bir yasamin tanimi yapihyor. Kirdistan
somutunda tarihsel toplum gercedi glin-
cellestiriliyor. Aslinda somiirge olgusu-
nu yeniden yorumlayip asmak icin daha
realist ve tarihsel hakikat ile uyumlu bir

politik mucadele mecrasi belirleniyor.
Demokratik modernitenin epistemolojisi
bu teorik ve pratik gelisme icinde entel-
lektuel bir ugras olarak sekilleniyor. Kav-
ramlar tarihsel gelisim seyri dikkate ali-
narak yeni icerikler kazandirhyor, 6zelikle
politika-sosyoloji-demokrasi-jineoloji vb.

Onder Apo'nun Radikal Demokrasi ciz-
gisi, toplumun her kesimine ve kimligine
kendini ifade etme ve siyasi gii¢ olma
olanagini sunarken, politik toplumu da
hep birlikte olusturma sansi taniyor. Gi-
nimiizde ¢okca tartisilan ¢ok kultlrci-
[ik- cok kimliklik sorunsalligina en guiglu
¢6zim formilasyonu énder APO'nun De-
mokratik Ulus kuraminin bedenlesmesi
olan demokratik 6zerklik perspektifidir.
Oz yonetim direnisleriyle Politika -tani-
mina uygun olarak tiim farkliliklarin bir-
birini beslemesi- gliclendiren tarzda ye-
niden teorik ve pratik dogrultu kazaniyor.
Tarihsel toplumun glincellesmesi ola-
rak, Oz ydnetim direnisleri Kiirdistan'in
somirge durumuna son verecektir. Ki
Kurdistan'in sémurge halinde birakilmasi
Ortadogu'daki tim farkh kimlik-inang ve
kaltirin yok edilmesi anlamini tasimak-
tadir. Kirdistan halkinin politika yapma
gliclinli gosterme eylemselligi olarak de-
mokratik 6z yonetim direnisleri bu cog-
rafyada yasayan tum halklarin 6zgurluk
bilincinin eylemsel ifadesi olan politika
yapma zemini saglayacaktir. Somirge
durumu aslinda Ortadogu'da tim halk-
larin demokratik degerlerden mahrum
kalmasi anlamina gelir. Oz y6netim di-
renisleri, giderek derinlesen ¢6zimsuiz-
[ik yaklasimini asmanin yegane yoludur.

Ulus devletin demokrasiyi inkar eden
zihniyeti ve uygulamalarina karsi daha
fazla 6z yonetim direnisleri ile karsi koy-
mak ve bunun zihniyet gticu ile yapisal
formunu olusturmak 6zgir gelecegi bu-
glinden insa etmek anlamina gelecektir.
Gulncelin o6zglrlesmesi denilen seyde
tamda an da toplumsal varolusu zihinde-
eylemde saglamaktir. O halde insanhgin
tarihsel 6zlemini beyninde yireginde ta-
styanlar kavgasini dahada buyutmelidir.
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OZGUR YASAMI DEVLETCI SISTEMDEN
BOSANMIS KADRO INSA EDEBILIR

Herhangi bir partinin, hareketin tyeleri-
nin nasil davranacagini, nasil yasayacagi-
ni kuskusuz partinin veya hareketin ide-
olojisi ve ona uygun olusturulmus olan
programi belirler. Yani sira bir parti ve
hareketin Gyelerinin yani kadrolarinin d6-
nemsel olarak ne yapmalari gerektigini de
onculuk ettikleri toplumsal kesimin ulas-
tig1 diizeyle birlikte karsisinda miicadele
yurittikleri dismanin durusu belirler.

Kendisini toplumun dogasina baglamis
olan Ozgiirliik Hareketi’'nin nasil bir ideo-
lojiye dayandigini hepimiz biliriz. PKK'nin
tim Uyeleri verili yasamdaki her anin bile
ideolojik bir kurgu-insa oldugunu c¢ok
iyi bilir ve yasamini da kendi ideolojisini
6zimseme dlzeyiyle baglantil bir sekilde
kendi ideolojisine uygun olarak yasama-
ya calisir. Her PKK kadrosunun donemsel
olarak ne yapacadini da icinden geci-
len sireg, ulasiimis olan diizey belirler.

Kiresel ve sistemik olan egemenlige
karsi kiresel ve sistemik bir cikis olarak
kendisini kurgulayan ve bunun miicade-
lesini veren Ozguirliik Hareketi'nin bu ev-
rensel yaninin yani sira soykirim kiskaci-
na alinmig olan Kirt'd ruhu ve bedeniyle
var kilmaya odaklandigini biliriz. Evren-
sellik-tekillik iligkisini seylerin dogasina
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uygun olarak kuran Ozgirliik Hareketi,
tekilde kazanilanin evrensellik oldugu-
nu cok iyi bilmektedir. Tekilde kaybede-
nin de yine evrensellik olacagini bilerek
davranmaktadir. O nedenle temsil ettigi
demokratik kominal degerleri de kar-
sisinda micadele ylrittiglu somiirgeci
sistem ile kapitalist moderniteyi de sis-
temik olarak ele almakta, tarihi sorumlu-
luklarinin bilincinde hareket etmektedir.

Tekillik-evrensellik baglaminin dogasi-
na uygun davranarak, yani bunlari birbi-
rinden koparmadan sunu soyleyebiliriz
ki Ozgurlik Hareketi'nin énciliik ettigi
ve hakkinda verilmis olan soykirim fer-
manini asmak istedigi Kart halkinin gel-
digi asama, kendi 6zgir yasamini insa
etme sirecidir. Kirtlerin 6zi kilturel
ve koku hiyerarsik devletci sistemin ¢i-
kisina kadar goturilebilecek olan dire-
niglerinin giiniimizde Kirtleri tasidig
asama budur. Dolayisiyla her PKK (ye-
sinin, kadrosunun gorevi oncilik etti-
gi bu halkin ulasmis oldugu diizeye ve
ihtiyaclarina cevap olmaktir. Bu agidan
Kirt halkinin 6zgiir yasaminin insasi PKK
ve onun her Uyesi agisindan program
anlamina gelmektedir. PKK ve her PKK
Uyesi bu gorevi yerine getirdigi, buna
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uygun davrandigi ol¢iide kendisi‘dir,
dogru yoldadir. Bunun disindaki hicbir
yol PKK'nin yolu degildir. Onderligimizin
bizzat 2005 Newrozunda ilan ettigi Kiir-
distan Demokratik Toplum Konfedera-
lizmi, bunun parcalardaki karsihgi olan
kantonal sistem, 6z yonetim gercekligi
PKK’ye bu gorevini yaptirma cabalaridr.

Amansiz Savas ve Ozgiir Yasam insasi

PKK'nin temsil ettigi toplumcu deger-
ler, tarihteki benzerlerinden cikardigi
dersler, toplumun, insanin ve yasamin
dogasindan ¢ikardigi hakikat rejimi onu,
cikist toplumun ve yasamin dogasiyla
uyumlu olmayan hiyerarsik devletgi sis-
temin disinda bir sistem arayisina go-
tirmistir. PKK Onderliginin yukarida
belirttigimiz parametrelere dayanarak

niyor. Sengal'de, Rojava'da, Bakur'da ve
Bas(r'da zalime karsi her insanin yapmak
isteyip de yapamadigi direnisi gosteriyor.
O da son biyik savasini diismani kesin
bir yenilgiye ugratmak amaciyla amansiz
veriyor. PKK bdyle davranmak zorunda
kaliyor, diismanin yok etme amach yo6-
nelimleri PKK'yi var olmak ve var kalmak
icin boyle davranmak zorunda birakiyor.

Yani sira Kurt halki, benzerlerinin ba-
sina gelenin kendi basina da gelmesini
istemiyor. Ozgiir, esit, adil ve kendi ol-
manin mumkiin oldugu bir yasami isti-
yor. Bunun da adi kimden gelirse gelsin
hiyerarsiden, egemenlikten, iktidarcilik-
tan, cinsiyetcilikten, toplumsal parcalan-
misliktan kurtulmus olan ‘6zgir yasam'in
insasi oluyor. iste PKK bir taraftan éncu-

Tekillik-evrensellik baglaminin dogasina uygun
davranarak, yani bunlari birbirinden koparmadan sunu
soyleyebiliriz ki Ozgurliik Hareketi’'nin 6nciiliik ettigi ve

hakkinda verilmis olan soykirim fermanini asmak istedigi
Kurt halkinin geldigi asama, kendi 6zgur yasamini insa
etme surecidir.

olusturdugu hakikat rejimi, egemenlerin
sistemi olan merkezi uygarligin disinda
toplumun dogasina dayanan bir toplum-
sal sistemi kurmayi emrediyor. Kendisini
tamamen toplumcu olarak kurgulayan ve
oyle olmak isteyen PKK'nin ne yapacadi
netlesmis oluyor boylelikle. Yani sira bu
amacina ulasirken, bu hareketin zamanin
ruhuna, dénemin diline uygun olma gibi
bir zorunlulugu daha bulunuyor. Diisman
fiziki ve kultirel yok etme politikalarin-
dan asla vazgeg¢miyor ve sonug alacagini
umarak, Sengal'de, Rojava'da, Bakur'da,
Bas(r'da amansiz saldinyor. Disman
kendi cephesinden biyuk glclerin de
direkt veya endirekt destegini alarak son
blylk yok etme savasini veriyor, vermek
istiyor. Bu cephede var olmak, 6nemli
olcide kultirel olarak 6ziimlenmis olan
fizigi bile korumak icin PKK de 6limiine
direnmek zorunda kaliyor ve PKK dire-

luk ettigi ve hakkinda soykirim karari
verilmis olan bir halkin fizigini nasil ko-
ruyabilecegiyle, 6te yandan da korudugu
bu fizigin insan ve toplumun dogasiyla
uyumlu bir ruhla nasil donatacagiyla ug-
rasiyor. Yani bir olus olarak ruh ve beden
birlikteligini mevcut hiyerarsik devletgi
sistemin disinda, insan ve toplumun do-
dasina uygun bir sekilde gerceklestirme-
nin derdindedir, PKK. Her PKK Uyesinin
mevcut durumda temel derdi, ugrasisi
tamamen bu oluyor. Ancak soyle bir ger-
ceklik de var ki, bu hi¢ de kolay olmuyor.

Teorik Duzlemde Sorun Yasanmiyor

PKK'nin bu konuda yasadigi sorunlar,
teorik diizlemde yasanmamaktadir. On-
derligimizin ortaya koydugu cerceve sa-
dece 6zgur bir Kiirdistan icin degil, 6zgir
bir diinya icin de yeterlidir. Yasami insa
icin gerekli olan bilgi, teori, ideoloji On-
derligimizin deyimiyle ‘stizilmus bal’ ki-
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vamindaki bir gerceklik olarak 6nimuzde
durmaktadir. Ne kadar istenirse o kadar is-
teyenin olan bir paylasim, Onderlik diize-
yinde fazlasiyla gerceklestirilmis haldedir.

Aciktir ki bir partinin programini ger-
ceklestirmesi, es deyisle amaclarina ula-
sabilmesi Uyelerinin parti program ve
ilkelerine gore davranmalarina baghdir.
Kuskusuz ki partimiz de amaclarina kad-
rolari sayesinde ulasacak veya ulagmaya
calisacaktir. Bu yoniyle tim cikislar, ha-
reketler, toplumsal hatta egemen guigler
icin gecerli olan, bizim icin de gecerlidir.
Partimizin basariya ulasip ulasamayaca-
gini kadrolar olarak bizim performansi-
miz belirleyecek. Toplumun dogasindan
¢itkmasi itibariyle insan, toplum ve yasa-
min hakikatine uygun ve bagrinda top-
lumsal sorun barindirmayacak bir teorik
cercevemiz olsa da bunun bedenlesmesi
tamamen kadrolarin durusuna baghdir.
Kadronun bu ideolojik-teorik cerceveyi
hem kendi kisiliklerine yedirmeleri, bunu
O0ziimseyerek temsil etmeleri hem de
kendilerinde basardiklari 6lctide topluma
tasirmalar basarinin kilididir. Dolayisiyla
kadro-parti iliskisi cercevesinde evren-
sel dogrulan tekrarlamaktan ziyade, PKK
kadrosunun ‘stiziilmis bal” kivamindaki
gerceklikler orta yerde dururken, bundan
neden yeterince yararlanmadigina odak-
lanmak daha yerinde olacaktir. Clnku
ortada niceliksel ve niteliksel olarak po-
tansiyeline, zihni kapasitesine ve sahip
oldugu sinirsiz olanaklarina nazaran ba-
sarili sayabilecegimiz bir tablo yoktur. On-
derligimizin bu konuda adeta sonu gel-
mez elestiri ve degerlendirmeleri vardir.

Boyle bir durumda mevcudun fotog-
rafini cekmekten ¢ok, bu tabloyu ortaya
¢ikaran etkenlere odaklanmak, sorunun
asilmasi icin daha yerinde olacaktir. Kirt
ve Kirdistan'in tarihsel toplum bagla-
minda ne anlama geldigini, Kurtlerin
tim merkezi uygarlik tarihi boyunca nasil
anti-uygarlikgi bir durusta oldugunu, bu
tarihi arka planin yani sira glincelde soy-
kirnm halini almis olan Kirt sorununun
gercekte kimler tarafindan cikanldigini,
sorunun ¢6zUmu icin Kdrtlerin nasil di-
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dindigini ve sonucta nasil bir tablonun
¢iktigini, mevcut durumda hareketimi-
zin hem Kdirtler hem de tiim insanlik icin
nasil bir anlam tasidigini, gercekte neyi
temsil ettigini, 6zellikle demokratik ulus,
demokratik modernite kavramsallastir-
malarinin ne kadar 6nemli ve evrensel
oldugunu, bir bolgesel devrimi gercek-
lestirmeye yetecek diizeyde buyik ola-
naklara nasil sahip oldugumuzu, bu ne-
denle de bu kritik doneme neden ¢ok
blyuk bir ciddiyetle yaklasmamiz gerek-
tigini, kadrolarin durusunun yengide ve
yenilgide nasil belirleyici oldugunu, vb
vb anlatmaya gerek yoktur. Zira bunlarin
timu fazlasiyla yasanmakta ve bilinmek-
tedir. Dahasi boylesi bir ele alis, malumun
ilanindan baska bir anlama gelmeyecek-
tir. Onderligimizin bunu da elestirdigi-
ni, kendisinden edindiklerimizi ikide bir
tekrarlamaktan vazge¢cmedigimizi be-
lirttigini de ekleyelim. Dolayisiyla zaferi
engelleyene odaklanmak en dogrusudur.

Hangi Bilgi Dalgalarinin Parcacigiyiz

Herkes kendi bilgisinin disavurumu-
dur. Herkes distindiguini yapar. Tersi de
dogrudur, herkes yaptigini dusiinir, daha
dogrusu yaptigidir distindigu. Keske
herkes soyledigi kadar yapsaydi. Dil o
yonuyle alabildigine yalancidir, belki de
insanin en yalanci organidir. Bosuna ‘dilin
kemigi yoktur’ denmemistir. insan dili sa-
yesinde en glizel s6zli sOyler ama en ko-
tdslinli yasar. O nedenle insanin sozlerine
degil, ne yaptigina bakmali. Birbirimizin
diizeyini soylediklerimizden degil yap-
tiklannmizdan 6l¢ebiliriz. Clinkl séylem
yaniltabilir. Ornegin Onderligin séyledik-
lerini tekrar edebilir, kitaplardan aktarim
yapabilir, ama pratigimiz ise cok farkli
olabilir, nitekim oluyor da. Her davrani-
simizin arkasinda kendi bilgi yapilarimiz,
bilgi dalgalarimiz vardir. O yonuyle her-
kes ayni zamanda bir distincedir, bir bilgi
dalgasidir. Kendi diistincesinin bir disavu-
rumudur. Dolayisiyla herkes kendi soyle-
diklerinin degil, yaptiklarinin pratikgisidir.
Yaptiklari gercek dislinceleridir. O agidan
her davranisin, her bakisin, her durusun,
her oturma biciminin, her yemenin-igme-
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nin, her kilik kiyafetin bir ideolojik ve zihni  cevremizden, sistemden vb. gelen etkiler-
karsiligi vardir. Onderligimizin ‘yemek ve le olusmus durumda, olusturulmaktadir.
icmek bile ideolojiktir’ sdylemini, yasamin  Her birimiz hem komple bir kisilik olarak
kendisinin ideoloji oldugunu bilerek kav- hem de tek tek davranislarimiz dlcegin-
ramakta ¢ok buyuk yarar vardir. Egemen-  de bilginin bedenlesmesi oluyoruz. Biz-
ler icin de ezilenler icin de oyledir. Ayni  de dile gelen, gerceklesen gercekte bilgi
ideolojiyi benimsedigimizi soyledigimiz oluyor. Bu yonuyle bir Griiniiz, hem de
halde, birbirine tezat cok farkli davrani- blyik 6lclide hiyerarsik devletci sistemin
simiz cikiyorsa, bunun nedeni farkh di- bilgi yapisina uygun olarak olusturulmus
stincelerimizdir. Onderlikle ayni bakami-  bir Griin. Devletci sistemin insacilari, sap-
yor, ayni olgulara iliskin algilarimiz farkli  kin yasami tizerine kurduklari bilgi yapila-
oluyorsa, Apoculasamiyorsak, APO klani riniolusturup bir dalga biciminde serbest
icinde kendimizi yeterince eritemiyor, birakirlar ve o bilgi dalgalar her birimizin
birlesemiyor, kaynasamiyorsak bunun te- yanindan, sagindan, solundan, icinden

Sistemden kopulmak istenmiyor, toplumun-insanin
dogasiyla uyumlu bir yasam kurulmak istenmiyor.
Kendisi kopmadigi, hatta 6nemli dlctide onun bilgi

yapisinin bir Grinu oldugu hiyerarsik devletci sisteme
karsi mucadeleye yanasmiyor kadro. Clinku boylesi bir
durumda kadro, karsisinda miicadele verilmesi gerekenin
bizzat kendisi oldugunu goruyor. Bu da kadroya zor
geliyor.

mel nedeni dislnsel farklihktir. Tim fark-  gecerek, bizde maddelesir, bedenlesir.
I pratiklerin temelinde farkli disiince, Boylelikle bizi kendisinin kilar, biz ondan
teori vardir. Clinku pratigin anasi teoridir, oluruz. Gergekte hiyerarsik devletgi siste-
zihniyettir, diistincedir. En temel yaratici  me su veya bu diizeyde bulasmis her kisi,
gulctir distince. Duslince tanrisaldir ve  ayni zamanda o sistemin ruhunun, bilgi
her diistince olusmak, bedenlesmek ister.  dalgasinin bir bedenlesmesi, parcacigidir.
Her halimiz dislincemizin bedenlesme- Sorun da tam olarak buradan kaynagi-
sidir. Dolayisiyla kim taninmak isteniyor-  ni ahyor. Teori, bilgi, distiniis kime aitse,
sa, onun hal ve hareketlerine bakilma- pratik de ona ait olur. Zaten Onderligimiz
hdir. Soylem degil, pratik aydinlaticidir.  daha bastan beri ‘teorisi bizim olmaya-

Ozcesi teoriyi 6dnemsemek, kendine nin pratigi de bizim olamaz’ demistir. Bu
goreliklerden vazgecmek lazim. PKK'nin  durumu asabilmek, dahasi tersine cevire-
gucinin gercekte nereden geldigini azi- bilmek icin de ideolojik grup déneminde
clk distindtiglimiizde hemen fark ederiz.  oncelikle ideolojik ve ruhsal birligi olus-
Onderlik bildik anlamda fisek patlatma- turabilmek icin cok biiyiik bir egitim si-
dan, diismanin kokiini kaziyacak alter- reci gelistirmistir. ideolojik gruptaki her
natif bir yasam ve sistem kurabilmeyi ba- arkadasin bulundugu her mekan, ruh-
sardi. Bunu da kendini olusturarak yapti. sal, duygusal ve dusiinsel birligi kurmayi
Kendini de bilgi ile olusturdu ve tabii ki amacglayan bir okula donustirilmastar.
dogru bilgiyle. Bizler de tiim insanlar gibi Donem devrimcileri yodunca okudu-
mevcut durumda bir bilgi dalgasiyiz, her lar, arastirdilar, aydinlandilar, aydinlan-
hal ve hareketimiz gerek bizden gerekse dik¢a olustular. Clinkl bildikleri dlctide
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olusuyorlardi. Bilmeleri onlar olusturu-
yordu, o yonuyle tutarh kisiliklerdi, yek-
pareydiler. Eksik de bilseler bildiklerini
pratiklestirdiklerinden, pratikleri iclerin-
den geldiginden, iclerinden gelen duy-
gulara uygun olarak davrandiklarindan
halka ¢ok buyuk bir gti¢ verdiler, halkta
inan¢ olusturdular. Bu halk da onlarin
onclliginde glinimiize kadar geldi.

Onderlikle Celiski

Ortada hiyerarsik devletci sistemden
kopmak, onun kékinl kurutacak bir mi-
cadeleyi gelistirmek isteyen bir Onder-
lik gercegi var, ama bu gorevi basarmak
icin olusturulmus olan parti ve partiye
partinin programini uygulamak ve ideo-

gi, ahlak, inang igsellestirilerek devrimci
tutum ortaya cikanlmahdir. Kokl kopus,
kapitalist modernitenin insanliga dayat-
tigr esitsizlik iliskilerini kabul etmemek
demektir. Kokl kopus ideolojik, politik,
etik-estetik, kilturel ve toplumsal diizey-
de yasandi mi bir anlam kazanir. Bu kopu-
sun diizeyi guinlik sosyal pratik yasamda-
ki micadele diizeyiyle dogru orantilidir.
Sistemi reddetmek bir baslangictir. Bu
ret temelinde 6zglir insan, kendi gercegi-
ni insa eden insandir. insa cok hayati bir
olaydir. Tek tek tuglalan st Uste koymak
ve giderek kendinden bir yapit ortaya
cikarmak, ortaklik isidir. Ama bunun icin
her devrimci usta olmak zorundadir” Alin-
tidan da anlasilacagi lizere gercekte ko-

Herkes kendi bilgisinin disavurumudur. Herkes
dustindugunu yapar. Tersi de dogrudur, herkes yaptigini
dustindr, daha dogrusu yaptigidir distindigu. Keske
herkes soyledigi kadar yapsaydi. Dil o yonuyle alabildigine
yalancidir, belki de insanin en yalanci organidir. Bosuna
‘dilin kemigi yoktur’ denmemistir.

lojik esaslarina gore yasamak icin katilan
kadrolarin durusu bu Onderlik gercegine
gore degil. Bu, giderek artan bir dozda
hissettigimiz, yasadigimiz en temel so-
runumuz. Hiyerarsik devletci sistemin bir
Urtind olmaktan nasil ¢ikacagiz? Nasil ko-
pacagiz? Kopus ne ile gerceklesecek? “Biz
yeni bir diinya, yeni bir insan bu temelde
yeni bir gelecek yaratmak icin yola giktik.
Yeni bir toplumu ortaya cikarmak icin
mevcut egemenlik iliskilerini, mlkiyet
tarzini ve bunun icinde barindirdidi esit-
sizlik iliskilerini degistirmek bir baslangi¢-
tir. Ancak 6nemli olan bir kopusa yol aca-
bilmektir. Kopus ise ideolojik, politik, etik,
estetik, kisisel tim alanlari kapsamahdir.

“Alternatif bir gelecek yaratabilmekicin
elestirisel biling ve bilgiye ihtiyac vardir.
Bunun icin herkesin kendini yeterli hale
getirmesi gerekiyor. Fakat ahlak ve inang-
la beslenmeyen biling yetersizdir. Yani
karsi durus, karsi kopus icin; elestiri, bil-
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pusun nasil miimkiin olabilecegi de On-
derlik tarafindan belirlenmis oluyor. Bu
konuda da tekrarlayarak Onderligimizin
‘stizilmus bal’ kivamindaki gerceklik diye
tanimladigi hususu ¢ok iyi kavramaliyiz.

Eksik pratiklesmenin nedeni, bilginin
yoklugu, materyal azhgi, ¢6ziimleme ye-
tersizligi vb. degildir. Bu konuda yukari-
da da belirttigimiz gibi, ortaya konmus
olan kulliyat diinyalari insa etmeye ye-
ter. Ancak sorun Onderligimizin ortaya
koydugu bu bilgi yapilanmasina, teorik
cerceveye, ideolojik durusa karsi farkh
hatta Onderligimizin deyimiyle ‘karsit’ bir
durusta olmamizdir. Her pratigin arka-
sinda bir teori ve bilgi varsa ve Onderlik
gercekligiyle uyusmayan pek cok ger-
ceklesmemiz varsa, aciktir ki, Onderlikle
farkl dusintyoruz. Onderlige katilmis
insanlar olarak bunlar belirtmek elbette
ki agirdir, ama bize agir gelme hali, bu
durumun dile gelmesine engel olmama-
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lidir. Bunun disindaki bir ele alis, aciktir ki
kendini kandirmaya goétirir ki, bunun da
hakikat nezdinde hicbir kiymeti yoktur.
insa icin ne yapilmasi gerektigi, dahasi
bu insa calismalarinin nasil yapilacagi
fazlasiyla ortaya konmus durumdadir.

Bu konuda insaya yeltenen, bu gorevi-
ni eksiksiz bir sekilde yapmak isteyen bir
kadronun basvuracagi o kadar cok kay-
nak var ki. O nedenle bu insa yoluna dis-
mus bir kadronun neyi, nasil yapacagini
bilememenin yarattigi bir sorunla degil,
insa yoluna girmeyen, girmek istemeyen
bir kadro durusunun yarattigi sorunla
karsi karsiyayiz. Bu sistemin insasini 6nu-
miize bir gérev olarak koyan bir Onderlik,
bunun nasil yapilacagini da tim boyutla-
ryla fazlasiyla dniimiize koymus durum-
dadir. Bu yoniyle mevcut durumda bize
diisen ortada olmayan bir seyi arayip
bulmak degil, ortaya her yoniyle kon-
mus bir seyi uygulamaktir. Bu nedenle de
yerine getirilmeyen gorev, uygulamadir.

icgiidiisel ~ Diistinmenin  Sonuclari

Sistemden kopulmak istenmiyor, toplu-
mun-insanin dogasiyla uyumlu bir yasam
kurulmak istenmiyor. Kendisi kopmadig,
hatta 6nemli 6lclide onun bilgi yapisi-
nin bir Griint oldugu hiyerarsik devletgi
sisteme karsi mucadeleye yanasmiyor
kadro. Clinki boylesi bir durumda kadro,
karsisinda miicadele verilmesi gerekenin
bizzat kendisi oldugunu goriyor. Bu da
kadroya zor geliyor. Verili yasami, onun
yarattigi aliskanhklari, ahskanliklardan
dogan rahatligi asmak, kendini yormak,
reddetmek, reddedilenin yerine yenisi-
ni ama dogru olan yenisini koymak, bu-
nun icin nefsini tipki gecmisteki blylk
insanlarin, bilgelerin yaptigi gibi bulyuk
bir terbiyeye tabi tutmak, ben'den biz'e
gecmeyi basarmak zor geliyor. Kadro bu-
nun istedidi, ‘elestiri, bilgi, ahlak ve inan¢'i
yeterince gdstermiyor. Boyle olunca da
Onderlik gercegi ile kadro arasinda sa-
dece makas acilmiyor, karsitlik olusuyor.
Peki, cok celisik bir hal alan bu duruma
neden geliyoruz? Bir taraftan kendini
feda edecek kadar toplumsal davranan,
kendisini davasina adayan bir durus, di-

ger taraftan Onderligimizin deyimiyle
‘arafta kalmay!’ israrli bir sekilde stirdi-
ren bir ruh hali ve pratiklesme diizeyi.

“Halen bir netsizlik var. Araf'tasiniz, yani
Araf'ta kisa siireli beklenir. 40 yil Araf'ta
beklenir mi? Ama maalesef durumunuz
boyledir. Modernite yasamini timduyle
reddedemiyorsunuz. Tumuyle kendinizi
kil edip yeniden yaratamazsaniz Araf'ta
kalma sireci asilamaz. Hayal aleminden
uyanin.Size aitolmayan, coktan sizden ca-
linmig seyleri halen size ait saniyorsunuz.’

Kendimizi tanimada, bu celisik halleri-
mizi anlamlandirmada zorlandigimiz, bu-
naldigimizzamanlarda-ki buzamanlar bu
celisik hali asmayana kadar yasamimizin
her ani oluyor- yine Onderligimize basvu-
ruyoruz. Onderligimiz bu arafta kalan ha-
limizin, stratejik disinemememizin, ola-
naklari dogru kullanamamamizin, hem
kendimizdeki hem de toplumdaki potan-
siyeli aciga ¢ikaramamamizin, diismana
olimcul darbeyi vuramamamizin, kendi-
mizde Kkisilik devrimi yaratamamamizin
ve Onderlik cizgisiyle bittinlesmeyen
tutuk durusumuzun temel nedeni ola-
rak icgtidusel diisinme bicimini goruyor.
Gegmis c¢ozlimlemelerinde siklikla dile
getirdigi bu hususu, son mektuplarinda
daha da derinlestirerek yeniden ele aldi.

“Toplumsal dustinmeden ziyade, icgi-
disel dustinme bir hayli etkindir. Gunluk
hayatin butliniinde duyargalar, toplum-
sal biling, kiltir ve ihtiyaglar ne kadar
harekete geciriliyor? Gunlik hayati ve
duyargalarimizi, gudulerimiz mi yoksa
toplumsal ve siyasal sorumluluklarimiz mi
bilincimizi islevli kiliyor? Biraz derinligine
bakildiginda ve gozlemlendiginde icgi-
dilerin fazlasiyla etkili oldugu gorulir.
Stratejik duslinebilme yetimizin bir tirli
gelisememesi, toplumsal ve siyasal so-
rumluluk duygusu, bilincinin giinltik yon-
lendirici olamamasi, icglidiisel diisiinme
tarzinin etkinligi ile alakalidir. Dogrusu,
Uzerinde derinligine diisiinmeyi ve soh-
bete konu etmeyi gerektiriyor. Orgiitiin
her dizeyinde gorilen durumdur...

Biyolojik uUretim! Dogal olarak kafa
calismazsa gudi calisir. Bu bilimsel bir

61



Say1 66 2015

KOMUNAR

gercekliktir. Peki, bu bir sey kurtarma-
ya yeter mi? Bu durum bir bizde, bir de
Afrika toplumlarinda var. Biyolojik Ure-
timi dert edeceginize, siyasi, ideolojik,
sosyal Uretimi mesele haline getirsenize!
Bir kadin sizin olacagina butlin kadinlar,
bir cocuk sizin olacagina butiin ¢ocuk-
lar sizin olsun. illa benim olsun, benim
mulkiim olsun! Bu anlayisin etkilerini
disiniln, neden tutuk oldugunuzu daha
iyi anlarsiniz. Benim yazdigim bir suri
kitap var. Hem bana hem de topluma
aittir. Herkes istedigi gibi yararlanabilir.
istedigi gibi katki yapabilir. Zirriyetse
onlar da benim zirriyetimdir. Neden Ure-
meye bir de bu gozle bakmiyorsunuz?”

Gergekte icgtidisel diistinme, varolus-
sal olarak insan turiinin ulasmis oldugu
diizeyin gerisinde seyretmek anlamina

sani bir karakter tasimaz. Varolusgsal ola-
rak toplumsal (ahlaki ve politik) olan in-
sanin her ediminin de insanca olabilmesi
icin toplumsal olmasi bir zorunluluktur.
Bu durum, bireyci her tirden davranigin
insani olmadigr dogrusuna ulastirir bizi.
Bu kapsamda Onderligimizin ‘icgtuidusel
distinme’ kavramsallastirmasinda eles-
tirdigi boyut, tam da kendini bir bitin
halinde toplumlastiramayan durus ol-
maktadir. ‘Arafta kalmak’ kaynagini bura-
dan almaktadir. Biraz toplumsal biraz da
bireyci... Toplumu olmadigi halde, kendi
bireyligine ait bir seylerin olabilecegine,
olduguna yonelik yanilgidir, temelde en-
gelleyici faktor. “Basit yasam aliskanlikla-
rinizi bana dayatmaktan vazgecin. Bir tir-
|G dogru ve anlamli bir yola girmemenizin
nedeni nedir? Bana ofkelisiniz de ondan.

PKK mucadele tarihinde gorilmustir ki basari da
basarisizlik da kadronun durusu ve performansindan
kaynagini almaktadir. PKK yenilmemistir, ama henuz

amaclarina ulasma anlaminda zaferle de bulusamamuistir.
Mevcut kadrosal durus, zihni ve paradigmatik
problemlerden dolayi basari icin yetmemektedir.
Dogasindaki muazzam guice yeterince dayanmadigindan
performansi diistik olan kadronun, dogasina uygun bir
gerceklesmeyi yasamasi halinde PKK’'nin dlinya capinda
devrim yapmasi isten bile degildir.

gelmektedir. Tim canhlarin ortaklasa ya-
sadiklari beslenme, korunma ve ¢cogalma
sorunlarina cevap olusturmada kullan-
diklari diistinme bicimi olmaktadir, icgii-
dusel dislinme. Elbette ki insan da bir
canli ve olus oldugundan bu ortak ve do-
Jal sorunlari yasamistir, yasamaktadir. in-
sanin da bu sorunlarin ¢6ziimiine bir ce-
vabi vardir, olacaktir. Normalde verilmesi
gereken cevap, toplumsal diistinme bici-
minde olmalidir. Zira insan varolussal ola-
rak toplumsaldir ve tiim sorunlarini toplu-
munu guzellestirip, gelistirerek ¢ozebilir.
Toplumsallik disindaki hi¢bir davranis in-
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Sizi o yasamdan cekip aldim. Ozlem duy-
dugunuz basitlikleri yasamaniza miisa-
ade etmedim. O nedenle icten ice bana
ofkelisiniz. Bunu da parti dogrultusuna
girmeyerek pratige yansitiyorsunuz...
‘Evleneyim, coluk cocugum olsun, sdyle
rahat yasayayim’ anlayisi bircogunuzda
dert olmus...” diyerek devrimci durusu-
muza yonelik tespitlerini yapiyor Onder-
lik. Cok buyuk bir ciddiyetle tartisiimasi,
Uzerinde durularak anlasiimasi gereken
clmleler oluyor bunlar. Gercekten de
yeterince anlamayan, anlamadigindan
hissetmeyen, basariya kilitlenmeyen, tut-
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kulu ve atilgan olmayan, birakalim ola-
nak yaratmayi mevcut devasa olanaklari
bile yeterince degerlendiremeyen, tutuk,
pasif durusumuzu artik ¢cézmek, bu du-
rusun gercek nedenlerine inmek duru-
mundayiz. Kurt kisiligini en derinligine
¢6zmiis bir insan olarak Onderligimizin
hem Kirt kisiligi hem de PKK kadrolari
olarak bizler hakkinda yaptigi bu tespit-
leri blyuk bir ciddiyetle 6ziimsemeliyiz.

Cikis Yolu

Durusumuzu bu sekilde ¢o6ziimleye-
rek elestiren Onderligimiz kendisinin
ise nasil bu hallere diismedigini, daha
dogrusu kendisini bu girdaptan nasil
kurtardigini da su sekilde ele alarak ¢I-
kisin yolunu da gostermis oluyor. “Cok
erken yaslarda kendimde kultir devri-
mini gerceklestirdim. Eger bu konuda
basarili olmasaydim cok kot kaybeder-
dim. Kadini diistirmek, kovmak, dévmek
veya Oldirmekten ziyade sonuna kadar
onunla miicadele ettim ve kazandim.
Bu nedenle kiiltlir savasi askeri savastan
¢cok daha zordur. Kiiltir savasi kazanil-
madan askeri basari mimkin degildir.
Olsa bile gecicidir. Bu vesile ile kiiltiir sa-
vasini kazanmadan basarili olamazsiniz.

Ben basardim. Ozgiir Kiirt’ii temsil edi-
yorum. iste Mem u Zin dedigim bu. Bura-
da Zin acik olarak vatandir. Mem u Zin'in
glincellenmesi gerekiyor ve giincellen-
mesi basari temelinde ele alinmalidir.
Bir de kdltiirel devrimi cok erken yasta
yaptim. Kadin boyutu bunun en énemli
halkasidir. Mao ve Stalin bu kilturel dev-
rimi  kendilerinde gerceklestiremedik-
leri icin kaybettiler. Her birisinin bir kac
evliligi var, bu basarisizhdin ifadesidir”

Onderligi bu kadar sorumlu, duyar-
I, dikkatli, ciddi, kolektif, akiskan, etkili,
cekici, gucli, arastirmaci, insaci vb. kilan
bu oluyor. Bizi ise, énemli 6lcliide bu-
nun tersi veya bahsedilen elestirilerin
muhatabi kilan ise, acik ki bu konuda
gelistirmedigimiz kisilik devrimi oluyor.
Yine donlip dolasip 0zgulr-es yasam-
dan ne anladigimiza, nasil bir yasami
yasamak istedigimize, egemenlerin ‘ya-

sam’ diye cercevesini ¢izdigi ‘'Yasam'dan
ne kadar koptugumuza geliyoruz.

Gercekten de astigimizi sandigimiz
seyleri astik mi?

Gergekten de sistemden mutlak an-
lamda bosandik mi?

Gergekten de toplumsal diistinmeyi ne
kadar basariyoruz?

Gercekten de devrime yeterince odak-
landik mi ...7 Acik ki devrimci olup olun-
madigini belirleyen bu ve benzer sorulari
arttirarak derinlemesine bir sorgulamaya
ihtiyac var. Acik ki Onderligimizin dik-
kat cektigi ve tum sorunlarimizin kay-
nagi olarak gordigui icglidusel disilin-
me bicimiyle hakkiyla yuzlesmedigimiz
middetce bu gerginlikten kurtulmamiz,
araftan ¢ikmamiz  mumkin  degildir.

PKK micadele tarihinde gortlmustir
ki basari da basarisizlik da kadronun du-
rusu ve performansindan kaynagini al-
maktadir. PKK yenilmemistir, ama heniiz
amaclarina ulasma anlaminda zaferle de
bulusamamistir. Mevcut kadrosal durus,
zihni ve paradigmatik problemlerden
dolayr basar icin yetmemektedir. Do-
gasindaki muazzam glce yeterince da-
yanmadigindan performansi diisiik olan
kadronun, dogasina uygun bir gercekles-
meyi yasamasi halinde PKK'nin diinya ¢a-
pinda devrim yapmasi isten bile degildir.

PKK kadrosunun her seyden 6nce buna
inanmasi, bu glicte oldugunu, diismanin
da dogadisi ve anormal olmasi itibariyle
Ozsel olarak zayif oldugunu bilmesi gere-
kir. Zaten sistemin kuiresel capta yapisal
bir krizi yasiyor olusu da bunu olanak-
I kilmaktadir. Yasanan bir kaos halidir
ve kaos hallerinde kiictk girdiler biyuk
ciktilar yaratma ozelligi gosterirler. PKK
de bu kaos siirecinde kendi ekonomik,
askeri ve siyasal guiclini katbekat asabi-
lecek bir devrimi gerceklestirebilir. Gi-
nimiz biliminde buna ‘kelebek etkisi’
denmektedir. Bu bilimsel izahat da bu-
nun mumkun olabilecegini ortaya koy-
maktadir. Yeter ki PKK kadrosu kendi gi-
cline glivensin, 6zglir yasama asik olsun
ve Onderlik gerceginin yasamina katilsin.
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Iktidar yonetimi toplumda
ne denli antidemokratikse,
6zyonetim de o denli demokra-
tik  yonetimle baglantilidir.
Saf iktidar yonetimleri ne ka-
dar  demokrasi  karsithigini
ve toplumun  yonetimden
uzaklastirilmasint  ifade edi-
yorsa, Ozyonetimler de toplu-
mu yonetime kattiklar1 oranda
demokratiklesmeyi ifade ederl-
er... Ozydnetimler hep toplum-
lailgili olduklarindan, katilimsiz
olmalar1  disiiniilemeyecegine
gore, dogalarinda demokrasi vardir. Demokrasi
daha ¢ok halk ve ulus gibi makro toplumlar i¢in
diistiniilen bir kavram iken, 6zyonetimler en
kiigiik klan toplumundan en genis ulusal toplum-
lara kadar yayginlasan ve siirekliligi olan bir erki
ifade ederler. Toplumbilimin yasadig1 en 6nemli
kriz veya sorunlarin basinda, iktidar ve yonetim
kargasasini ve carpitmasini ¢ozememesi gelir...




