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SUNUS

Uzun bir aranin ardindan tiim okurlarimiza ve yol arkadaslarimiza
tekrar merhaba, mabé xér!

Sistemin her tiirden baskis1 ve ¢ok yonliu kusatma(si) altinda, tiim
zorluklara direnerek yayin hayatina devam etmekte olan Kirmanciya
BELEKE, kimi teknik sorunlardan 6tiirii bir siire siz okurlarimizdan
uzak kaldi. Ancak gelinen asamada bu zorluklar kolektif cabalarla asil-
mis bulunuyor ve Dergimiz “bilinglenme yolunda suyu kaynagimdan igmek”

isteyen okurlariyla bulusuyor.

Her tiirden burjuva resmi tarih anlayisi ve resmi ideolojisinin elesti-
risi ve karsitya alinmasini, ayni zamanda asilmasini amaclayan, bilimsel
(diyalektik ve tarihsel materyalist) bir yontemle halklarin tarih ve kiltii-
riinii ele alma perspektifinden hareketle; Dersim ve Komiinal Kizilbas
gelenekler tizerine inceleme, aragtirma ve elestiri yapan; kiltiir, tarih,
halkbilim Dergisi Kirmanciya BELEKE, bir siire aranin ardindan, yeni bir
yayin kurulu, yeni bir anlayis, yeni bir ¢alisma disiplini, yeni bir bi¢cim ve
yeni bir periyotla, kolektif calismanin bir iiriinii olarak, sizlerle beraber.

Bu sayimizda yine, burjuva resmi ideolojilerinin ve resmi tarihlerinin
hipnotize ettigi zihinlerin zincirlerini kirmaya y6nelik ¢alismalar bulun-

makta.

Mustafa Kemal’in Sey Riza asilmadan bir gece 6nce Elaz1g’da Sey Ri-
za'yla gorustigiinin kanitlarini, her tiirden resmf tarih algisinin elestiri-
si ve karstya alinmasina iliskin makaleleri, Dersim entelektiiel ¢cevresinin
iki 6nemli ismi Kemal Kahraman ve Emir Ali Yagan'in dikkatlice okun-

mas1 gerektigini diistindiigiimiiz ¢alismalarini, Dersimce dil kursu ¢alis-



masinin devamini, Dersim dogasina, tarihine, kiiltiirtine, inancina iligkin
yeni yazilar1 ve sevgili dostumuz Serkan Sariates’in giizel bir dykiisiinii
bu sayimizda bulmaniz mtimkiin.

Yayin hayatinin yeni déneminde dergimiz, 4 aylik periyotlar halinde
ve daha genis bir icerik ve bi¢cimle yayimlanacaktur.

Zihnimizdeki prangalari parcalamasi umuduyla, iyi okumalar!

Kirmanciya BELEKE Yayin Kurulu



Kivileim Viale

[smAiL BEsikCi VE FAIK BULUT'UN
ANTI-RESMI TARIH ALGISININ ANALIiZi VE
KURT RESMi IDEOLOJISININ KRITIC -1 -

Giris

2010 yilinin Nisan ayinda Ankara Tuncelililer derneginin diizenlemis
oldugu “Dersim 38" adl1 panele Dergi galisanlar1 olarak iki arkadasla bir-
likte dinleyici sifatiyla katildik. Heniiz panel baslamamis olmasina rag-
men; panele ¢agrili isimlerden kaynakli, panele iliskin ¢ok bir beklenti-
miz olmadan koyulduk yola. Panele konusmaci olarak ¢agrili isimler ara-
sinda tek bir Dersim’li olmadig gibi, Dersim {izerine bilimsel, bagimsiz
ve yansiz bir aragtirmaya sahip herhangi bir isim de bulunmamaktaydz.
Ancak yine de katilimcilarin ne sdyleyeceklerini ve Dersim ve tarihi tize-
rine yapilan bilgi kirliligine ne kadar “katki” sunacaklarin1 meraktan ol-
sa gerek, kendimizi panelde bulduk.

Panele hentiz istirak etmemis olmamiza ragmen, boylesi bir 6nyarg-
ya sahip olmamizin nedeni, ¢cagrili olan isimlerin daha 6nce Dersim tari-
hi tizerine yapmus olduklar1 “calismalar”, yazdiklar kitaplar, benzeri pa-
nellerde dile getirdikleri goriisler ve hatta bir kisminin Dersim tarihine
iliskin hi¢bir calismasinin bulunmamasi ve Dersim’e iliskin bir panele ko-
nusmaci olarak katilabilmek igin yeterli bir bilgiye bile sahip olmamasi
idi. Tartismalara iliskin daha 6nce yasadiklarimiz, deneyimlerimiz ve
burjuva/kiictikburjuva aydin polemiklerinin bilincinde olusumuz da, bi-
ze boylesi bir 6nyarginin var olmasi icin yeterli malzeme sunuyordu.

Tim bu 6nyargilarimiza ragmen, yine de i¢imizde bir umut 15181 var-
ds, zira katilmcilarin hemen hepsi ezilen tiim toplumsal yapilarin yanin-
da tarafli duruslariyla lafzen resmi tarih ve resmi ideoloji (Kemalizm) an-
layisin1 sorguluyor ve elestiriyordu. En azindan dyle goriiniiyorlardi. Ko-
nusmacilarin tamami “Burjuva resmi tarih anlayis1” literatiirtinii bilingle
kullanmamaktaydi. Bu da onlarin ideolojik-sinifsal kimliklerini yansit-
maya yetiyordu.

Tim bu duygu ve diistincelerle gittigimiz panel salonunun dolu ol-
masi ve hatta salonun bu ilgi kargsisinda yetersiz kalmasi bizi sasirttig1 gi-
bi, Dersim’linin konuya iliskin bilgi achgimi doyurmaya yo6nelik ¢abasin
ve/ veya konunun canliligini ne kadar korudugunu da gostermistir.



Panele konusmaci olarak cagrilan isimler ise sdyleydi: Kemal Biilbiil,
[smail Besikgi, Faik Bulut ve Dogu Ergil.

Konugsmacilarin konuya ne kadar hakim olduklar: bir tarafa, panele
konusmaci olarak ¢agrilan hicbir ismin Dersimli olmayis1 4deta orada bu-
lunan Dersimlilere; “Hey Dersimliler siz kendi tarihinizi bilmiyorsunuz,
bu konuda yetismis insanlariniz, politikacilariniz, tarihgileriniz, sosyo-
loglariniz, antropologlariniz, bilim insanlariniz, bu konuya kafa yormus
arastirmacilariniz ve bir biitiin olarak konuya vakif insanlariniz olmadi-
g1 gibi; ‘37-38'1 yasamis, gormiis ya da birinci elden ‘37-'38 anlatilariyla
yetismis yaslilariniz, insanlariniz da yok, bu nedenden; size kendi tarihi-
nizi ve yasadiklarimizi ancak biz anlatiriz, yasadiklarinizi bizden 6grene-
bilirsiniz.” demek anlamin tasiyordu. (Egemen tarih anlayisi ve yazimi
olan burjuva resmi tarih yazimi da zaten somiiriilen smiflarin, ezilen
uluslarin ve emekgi halklarin kendi tarihlerini ancak onlarin disindan ve
resmilik tastyan tezlerle yazilacagini ve yazilmas: gerektigini dikte etme-
mekte midir?)

Eger konusmacilar Dersim tarihine ve sosyolojisine hakim ise pa-
nelistler arasinda bir Dersimlinin olup olmamasi elbette ki hi¢ 6nemli de-
gildir. Tamamen s6zlii ve ampirik, ritiiel yasantiyla aktarilan yar1 komii-
nal toplumlarin tarih aktariminda oldugu gibi, yar1 komdiinal niteliklere
sahip Dersim yasantis1 ve buna dayanan tarihi de, bu sozli gelenekten
beslenmis tarihgilerle en iyi bicimde islenebilir. Bundan kaynaklidir ki
Dersim tarihine iligkin bir tarih yazimini, o tarihin sézli kaynaklariyla
beslenmis bir arastirmacinin yapmasi, su asamada en dogru metottur.
Ancak panelde durum béyle degildi. Bu panelde konusmaci olarak tarih-
sel ve sosyal a¢idan bilimsel yontemi kullanan donanimli bir Dersimlinin
olmayisinin olumsuz sonuglarini yazinin ileriki sayfalarina birakarak,
panelde dile getirilen goriislerin bilgi kirliligi ile noktalanan vahim so-
nuglarini, nedenleri ve panelistlerin yapmis oldugu bilim ve akildisi, ya-
lan, yanlis ve yanl konugmalarini agiga vurarak ilerleyelim.

Guintimtizde tarih 6gretisi kadar kirletilmis, carpitilmis ve ideolojik
manipiilasyona (tam olarak Tiirkgesi: hileli yonlendirme) acik baska bir
diistince disiplini, daha tam s6ylenecekse; disiplinsizligi daha yoktur. Ya-
sanmus (gergek) tarih; -ki, bu ezilenler/sémiirtilenler ile ezenler/sémii-
renlerin miicadelesinin tarihidir. Yani emek ile sermaye arasindaki anta-
gonizmanin, toplumsal yasantiy1 tetikleyen lokomotife, tistii ortiilii bi-
cimde yansimasmin varyantlarinin tarihidir- egemenlerin elinde bir ¢ir-
pida tersinden okunabiliyor. Zira onu yazarken tersinden yaziyorlar. El-
bette ki bilingli olarak egemenler tarafindan tersine gevrilmis tarih, onla-
rin (egemenlerin) cikarlarina gore tasarimlanmustir. Genel olarak ege-



menler tarafindan tersinden okunan, giidtimlenmis tarih bir bilim olarak
karsimiza ¢ikarilmistir. Bu “bilim” tiim burjuva bilimlerinde oldugu gibi
kendine uygun yol, yontem, perspektif belirlemis ve birer metodoloji ve
epistemoloji yaratmistir.

Yasanmus tarihi agiga ¢ikaracak, gercek bilimsel yaklagim olan, tarih-
sel materyalist yaklasimi distalayan bu kurgu, en tipik ve ug 6rnegi ola-
rak burjuva resmi tarih kurgusu bi¢iminde karsimiza ¢ikar. Resmi tarihin
ne olduguna dair daha 6nce soylediklerimize bir kez daha bagvuralim.

“‘Bilimi ve bilimsel bilgiyi, ideolojik dogmalarin emrine vermek dog-
rultusundaki asir1 bicimde uygulamalar.” bigiminde tanimlanabilir resmi
ideoloji. Resmi tarih, resmi ideolojiler olusturulurken dayanak yaratma
girisimlerinin en temel aracidir. Resmi ideoloji nasil ki sosyal bilimleri,
politikay1 ve nesnel verili durumu garpitarak bir biittin olarak kendi var-
ligin1 korumak ve gelistirmek igin kitle bilincini bulandirma yontemiyle
kendi hegemonyas: altina aliyorsa, resmi tarih de bunun en 6nemli aya-
g1 olarak tarihi, nesnel ve gercek kokeninden ayirarak, carpitarak yeni bir
tarih ya da tahrif edilmis bir tarih ortaya ¢ikarmaya calisir. Bununla amag
kendi ideolojik, orgiitsel, kurumsal -ki resmi tarihe dayandigindan tama-
men carpik bir temel tizerine insaa edilmis olan- varligini giiclendirmek,
devamliligini saglamak ve her alanda hegamon bir hale getirmektir.

Kapitalist devlet modelinin vazgecilmez ve olmazsa olmaz bir 6zelli-
gi olarak resm{ ideoloji -kimilerinde gorece daha yumusak bir forma sa-
hiptir- ve onun tarih anlayis1 olan resmi tarih, tamamen milliyet¢i bir
muhtevaya sahiptir. Zira resmfi tarih kendisini var ederken, yasanmus ta-
rihi olay ve olgulari, kendi milli giidiileri ekseninde, yeniden, tahrif edil-
mis bigimiyle yorumlar ve kitlelere ¢arpitilmis bir tarih kurgusunu pro-
paganda eder.

Her ne kadar kapitalist devlet modeline 6zgii olarak bilinse de, ashn-
da burjuva tiim iktidar anlayislarina ickin bir olgudur resmi ideoloji ve
resmi tarih yaratmak. Yani boylesi bir ideoloji ve tarih anlayisi yaratma
glictine sahip her yapilanma -bu yapilanmanin devlet olmasi gerekmi-
yor- kendisine ickin olarak bir resmi ideoloji ve resmi tarih yaratma gii-
diistine sahiptir. Hedefinde burjuva bir iktidar modeli -sémiiren ve so-
miiriilen, ezen ve ezilenin catiskili birligi ekseninde viicut bulmus- olan
politik bir 6zne ya da herhangi bir kurumsal yap1 veya igeriginde burju-
va ya da kiictikburjuva milliyet¢i kirintilar barindiran 6rgtitsel herhangi
bir bigimlenim ad1 gegen bu resmi tarih yazicihiginin ytritiictst olabilir.
Resmi tarih yazicilari/yaraticilari, kimi zaman bir devlet, kimi zaman bir
kurum, kimi zaman bir 6rgiitsel mekanizma adna tarihi ¢arpitabilir.”



Herhangi bir resmi tarihin (cografyamiz agisindan siz TC. resmi tari-
hi ve/veya Kiirt resmi tarihi ve/veya Zaza resmi tarihi diye okuyun) ide-
olojik bombardimani altinda yiiriitiilecek s6zde bilimsel “calismalar”,
son tahlilde carpitilmus, gercek disi, yalanlara dayali ve ideolojik hedefle-
ri olan bilim dis1 ugragilardir. Ulkemizde basta tarih olmak tizere, resmi
ideolojinin (Kemalizm) giidtimiinde bir¢ok calisma yiirtitiilerek gercek-
ler halklarimiz nezdinde altiist edilmistir. Tarih ve bilim alanindaki tiim
bu altiist edis icerisinde cesur, namuslu ve gercek bilim insanlari, yasan-
mus tarihi agiga ¢ikarmakla yiikiimladiir.

Ulkemizde TC. resmi tarih kusatmasmn Kiirtlere yénelik ayagimi
kirmay1 (zamaninda) basaran ender isimlerden biri de hi¢ kuskusuz ki
sosyolog Ismail Besikgi’dir. Begik¢i Kemalist burjuva resmf tarihin Kiirt-
leri yok sayan ve onlar1 asimile etmeye cabalayan gercek yiiziinii tiim
ciplakligiyla gozler 6niine sermis ve bu alanda korkusuz bir bilim insan1
gibi calismistir. Bu ugurda hapis yatmus, iskenceler gormiis ve 6liim teh-
ditleri almis ve bedel 6demistir. Tiim bunlara ragmen hakli davasindan
bir adim bile geri durmamus, zerre kadar 6diin vermemistir. Bu onurlu
durusunu elbette ki takdir ediyor ve 6rnek aliyoruz.

Bizler de TC. resmfi tarih ve resmi ideolojisinin genelde cografyamiz-
daki halklar nezdinde, 6zelde ise Kiirt cephesindeki despotizmini ve ¢ar-
pikligini Besikci’den yararlanarak daha iyi kavradik. Cografyamizda bu
alana iliskin (zamaninda) resmf tarih elestirisi yapabilmis ¢ok az isimden
(Dr. Hikmet Kivileimly, ibrahim Kaypakkaya) biri olmakla beraber, bunu
tarihi ve sosyal olay, olgu, veri ve siirecleriyle birlikte ele almaya, resmi
tarihe kars1 “bilimsel” analiz ve ¢tkarimlarda bulunmaya calismistir.

Ancak Besik¢ideki TC. resm{ tarihine karsi olma durumu sadece bu-
nunla sinirhidir. Genel bir resmi tarih algisina kars1 bir durus s6z konusu
degildir onda. Ne kavram ve olgu olarak, ne siyasal erkin bir arac1 olarak,
ne ideolojik kurgusu ve hedef ve amaci olarak, ne de kullandig1 ve uygu-
ladig1 yol, yontem ve 6ngordiigii yontembilim olarak resmi tarih algisi-
nin kendisine karsidir. O, sadece Kemalist resmi tarih anlayisina karsidir
ve hatta sadece bu tarih anlayisinin Kiirt eksenindeki var olusuna kargi-
dir. Bunun disinda Kemalist tarih kurgusunun hicbir noktasina dokun-
mayan Besikgci, “i¢i disina ¢evrilmis” bir Kemalizm’in de éniinii agmistir.
Zira TC. resmi tarihinin kuramsal diizlemde Ttiirk ulusunun tarihi ve sos-
yal yapis1 adina yaptiklarinin aynisini, benzer yol ve yontemlerle ve aym
hedefler ugruna Kiirt ulusu i¢in yapmaktadir. Bunu yaparken fark etme-
digi, “tersinden bir Kemalizm” kurgusu olusturdugudur. Bu niteligi iti-
bariyle Besik¢i, Kiirt resmi tarihinin olusumunda bir mihenk tas1 gorevi
gormektedir.



Faik Bulut da Kiirt resm{ tarih yazicilarinin basinda gelen isimlerden-
dir. Ancak onu Besikg¢i’den ayiran, bu kervana sonradan katilmis olmasi-
nin yaninda, diger resmi tarih yazicilar: gibi bilingli bir carpitmaya daya-
I1 bir yontem izliyor olmasidir. Yazimizin ileriki boliimlerinde Faik Bu-
lut'un bu ¢arpitmaya dayali yontemini daha ayrintili ve 6rneklendirilmis
bicimiyle sunacagiz.

Kiirt resmi tarih yazicilariin varligindan bahsettik. Bu resmf tarih al-
gisinin genel 6zellikleri hakkinda daha 6nce kelam etmistik, yine edelim.

Glintimtizde artik bir Kiirt resmi tarihinden bahsetmek miimkiindiir.
Tiirk resmi ideolojisi ve resmi tarihinin (Kemalizm’in) giidiik bir 6zenti-
si bigiminde gelisen Kiirt resmi ideolojisi ve resmi tarihi kaynagindan
beslendigi bu ideolojik bigimlenimin argiimanlarini, bicimde ve 6zde
benzer yol ve yontemlerle, kendi ideolojik ¢ikarlar: agisindan hemen ay-
n1 amagclar ugruna (buradaki amaclar milliyetciligin muhtevas: geregi
karsittir), ortak bir mentalitenin tiriinii olarak kullana gelmistir. Tek far-
ki, Tiirk resmi ideolojisini olusturan argtiman ve kurgulardaki Tiirk iba-
resini ¢ikararak yerine Kiirt ibaresini koymasindadir.

Tiirk resmi ideolojisinin temelde halklar meselesi eksenindeki pers-
pektifini referans alma bigimi ile agimlayan Kiirt resm{ ideolojisi, bu 6zel-
liginden hareketle Anadolu'nun dogusunda yasayan halklarin tamamui-
nin ya da biiyiik bir kesiminin Kiirt oldugu (olma zorunlulugu) teorisini
bir dikta biciminde uygulaya gelmektedir. Tiirk resmi tarihinin misaki
milli sinirlart igerisindeki herkesin Tiirk oldugu ve olmas: gerektigi zor-
lama teorisi, onun giidiik bir versiyonu olan Kiirt resmi tarihinde, Kayse-
ri'nin dogusunda yasayan herkesin Kiirt olmasi gerektigi ve Kiirt oldugu
zorlama teorisiyle kontra bir bigcimde agiga ¢ikmustir.

“Bu tartismada, tipk: Tiirkler ve Kiirtler arasinda oldugu gibi, her iki taraf-
ta ayni anlayis: savunmaktadir aslinda, yani ayri bir dilin yoksa ayri bir ulus
olamazsmn. Yani tam da Tiirk ulusculu§unun gerici, ulusu dile, dine soya gore
tamimlayan ulusculugun, bir kopyasi. Tiirk ulusculugu kendi zehrini Kiirt ulus-
culuguna akitmis, onu bir kopyasi olarak yaratmstir. Kiirt ulus¢ulugu da bunu
Zaza ulus¢uluguna akitms, onda bir kopyasini yaratmistir.” (Demir Kiigtikay-
din, Tersinden Kemalizm, s. 62, Araf Yan.)

Tiirk resmi ideolojisi, nasil misak-1 millf olarak adlandirdig sinirlar
icerisinde Kiirdistan’iy, Lazistan’i, Ermenistan’t ve Dersim/Kir-
manc’iye’yi isgal ve ilhak ettiyse, Kiirt resmi ideolojisi de biiytik Kiirdis-
tan haritasinda Dersim / Kirmanciye ve tarihi olarak Ermenilerin olan bir
kisim Bat1 Ermenistan topraklarini1 kendi sinirlar: igerisine almustir. An-
cak burjuva resmi ideoloji ve milliyet¢i anlayislarin haritalar: zaten hep



bu bicimde baska tilke topraklarinin ilhaki tizerine oriltdiir. Milliyetci-
lerin hayallerini siisleyen biiytik haritalar hep suyun 6te yakasindaki mil-
liyetcilerin hayallerini stisleyen haritalarla kesismekte, tist tiste binmekte
ve celismektedir. Biiytik Grek tilkesi haritasi, biiytik Tiirkiye haritas: -ki
zaten misak-1 milli sinirlari ile yeterince tilke topraginn ilhak: tizerine
kuruludur-, buytik Kiirdistan haritasi, biiytik Ermenistan haritasi, biiytik
Azerbaycan haritasi, biiytik Sirbistan haritasi, biiytik Hirvatistan harita-
s1, biiytik Giircistan haritasi, biiytik Osetya haritasi, biiytik Cegenistan
haritasi, biiyiik Israil, biiytik Filistin...vb. vb. gibi milli gtidiilerle ¢izilmis
haritalarin hepsi birbiriyle celismekte ve hepsi ¢izmis olduklar1 harita
topraklarimin kendilerine ait oldugunu belirtmektedirler.

Kiirt resm{ tarih algis1 da milli giidiilerle hareketin bir sonucu oldu-
gundan, Kiirt milletinin tarihini; yigitlikler, destanlar, kahramanliklar ve
geliskin kiiltiir ve sanat verileriyle stisler ve tarihindeki tiim vakalarda
haklinin ve haksizliga ugrayanin kendisi oldugunu ileri stirer. Bu yakla-
sim1 biz TC. resmi tarihinde, tarihteki tiim Tiirk boylarmni ve devletlerini
her zaman hakli, her zaman haksizliga ugramis ve sonunda her zaman
hakkini almis olarak gormiistiik. Eger varsa tarihte piirtizli bir yasan-
muslik, o da kars: tarafin hatalarindan kaynaklidir. Bu resmi tarih filmini
daha once de izlemistik biz.

Bu teorinin ve tarih anlayisinin teorisyenlerine gore bu topraklarda
yasayan tiim Ironi kokenli dile sahip topluluklar Kiirt'tiir. Millet/halk
dolayimi cercevesinde dustintildiigiinde ortak tarih, ortak kiiltiir, sosyal
butinlik, cografi biittinliik, dil biitiinliigii, din/inang butinligi, tarih
bilinci ve toplumsal ruhi sekillenme 6geleri bilingli bir sekilde degerlen-
dirilmeye tabi tutulmaz. Iste bu bakis acisindan hareketle “Dersimlinin
Kiirt, cografyasinin Kiirt cografyasi, dilinin Kiirt¢enin lehgesi, kiilttir-
niin Kiirt kiltirtntin bir parcast oldugu” iddialar: hi¢bir nesnel veriye,
tarihsel gerceklige ve toplumsal olguya dayanmadan ortaya atilir ve bu
anlayis bircok kanaldan (kiiltiir, sanat, politika) 6ngoriilen hedef kitleye
empoze edilmeye calisilir.

Bu yapilirken de diger tiim asimile ya da benzetme girisimlerinde ol-
dugu gibi en ¢ok da kavramlar tizerinde durulur. Kavramlar iceriginden
bagimsiz bir halde tanimlanir ve kitlelere bu bicimiyle sunulur. “Kavram-
larin toplumsal, tarihsel ve yerel kokleri vardir ve dolayistyla bu gerceklikler te-
melinde aciklanmalidir.” (J. B. Hobsbawm, 1780’den Giiniimiize Milletler ve
Milliyet¢ilik s. 23). Manasi carpitilarak aktarilan bir kavram bir belirleme
yapmada referans alinirsa kesinlikle yanlis sonuglar dogurur.

Aymi yontemi biz TC. resm{ tarihinde Kiirtlerin Tiirk yapilmaya cali-
silmasinda gormiistiik. “Kart kurt” sesinden “Dag Tiirkleri”, “Dogu Ana-
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dolu Ttirkleri” vb. gibi komik (trajikomik) ve bilim dis1 iddialar1 ve kul-
lanimlari bilmekteyiz. Bu anlayis ve yontemin Kiirt cephesine yansimasi
ise sosyolojik ve tarihi nitelikleri itibariyle Kiirt havzasi icerisinde deger-
lendirilmesi miimkiin olmayan ve Kiirt ulusal havzasi icerisinde bulun-
duguna yonelik yeterli kanit bulunamayan Dersimilere, tipki TC. resmi
tarihinin Kiirtlere yaptig1 gibi sifatlar uydurarak: “Dersim Kiirtleri”, “Ki-
zilbag Kiirtleri”, “Zaza Kiirtleri” gibi komik/trajikomik ifadeler tiretmek
biciminde olmustur.

TC.nin burjuva resmi tarihi ve resmi ideolojisi tarafindan, Kiirtlerin
asimile edilmesine kars1 bir durus sergilendiginde; Kiirtlerin Tiirk olma-
dig;, tarihi ve sosyal nedenleriyle ortaya konulmaya calisildiginda, Kiirt
dili tizerindeki acik ve kapali asimile, baski ve yok etme girisimleri eles-
tirildiginde, Tiirk resm{ ideolojisi ve resmi tarihgileri ve tabif de TC. dev-
leti tarafindan, bunu yapanlara kars: biiyiik baski ve sindirme hamleleri
gerceklestirilmistir. Tiirk resmi ideolojisi tarafindan, bu bigimde bir anla-
yisin (Kiirt halkinin kendi tarihi ve sosyal dinamikleriyle var oldugu ger-
ceginin), “dis giiclerin oyunu oldugu” belirtilerek; bu durum, “Ttirkleri
ve Tiirkiye'yi bolmek isteyenlerin politik emelleri” biciminde propagan-
da edilmistir. Bu anlayis ve yontemin Kiirt cephesine yansimas ise, Der-
simin Kiirt havzasi icerisinde diistintilemeyecegini belirtenlere kars1 ay-
nen Tiirk resmi ideolojisinin argiimanlariyla karst durus biciminde ol-
maktadir. Dersim’in asimile edilmesine kars1 bir durus sergilenerek, Der-
simin Kiirt havzasi icerisinde olmadig: belirtildiginde, bu durum tarihi
ve sosyal nedenleriyle ortaya konulmaya ¢alisildiginda, Dersim dili tize-
rindeki agik ve kapal1 asimile, baski ve yok etme girisimleri elestirildigin-
de, Kiirt resmi ideolojisi ve resmi tarihgileri tarafindan bunu yapanlara
kars1 biiytik baski ve sindirme hamleleri gerceklestirilmistir. Bu bicimde
bir anlayisin (Dersim halkinin kendi tarihi ve sosyal dinamikleriyle var
oldugu gergeginin) “dis giiglerin oyunu oldugu” ifade edilerek; bu du-
rum, “Kiirtleri bolmek isteyenlerin politik emelleri” biciminde propagan-
da edilmistir.

Bir burjuva resmi tarihin (Ttirk/TC.) paradigmast yikilirken yeni biri-
nin (Kiirt/ Zaza) temelleri 6riilmistiir. Ad1 gegen ilk resmi tarih kurgusu-
nu amansiz bir bi¢cimde elestiren yeni resmi tarih yazicilarina elbette ki res-
mfi tarih karsitlar1 diyemeyiz. Zira bunlar bir biitiin olarak resmi tarih kur-
gusunun kendisine degil, tim resmi tarihlerden yalnizca bir tanesi olan
Tiirk resmi tarihinin sadece kendi milli varliklarimi yok sayan anlayisina
karsidirlar. Kimileri sadece bu durumdan kaynakl olarak ad1 gegen bu ke-
simin (TC. resmi tarihinin Kiirt algisina kars: olanlarin) burjuva resmi tari-
hi karsisinda, gercek tarih savunuculari oldugunu iddia edebilmektedir.
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Oysaki durum ¢ok agiktir; bir paradigmaya kars: cikilirken, bu kars:
cikis1 gerceklestirenlerin gercek niteligi, o kars: ¢ikisin altinda yatan esas
nedenlerde saklidir. Yani bu kars1 ¢ikisin amaclaridir, o kars: durusu ser-
gileyenlerin, bu karsitlik iligskisindeki niteligini belirleyen. Politik 6zne-
nin hedef ve amaclarinda tiim resmi tarihlerin ortadan kaldirilmasi ve
yasanmuis tarihin tim gercekligiyle ortaya c¢ikarilmasi olan bir tarih algis
varsa bu ve bunun miicadelesi, elbette ki resmi tarihe karsi durusun bir
gostergesidir. Ancak politik 6znenin hedef ve amaclarinda bir resmf tari-
he kars1 olma, kendi resmi tarihinin yaratilmast igin bir miicadele amaci
giidiiyor ise ve sadece bu alanda karsisindaki resmi tarihe bir elestiri yo-
neltiliyorsa, burada bir anti-resm{ tarihgilikten ve bu alana iliskin bir bi-
limsellikten bahsedilemez.

Durum suna benzemektedir: “Emperyalizmle savas halinde olan herkes
ve her anlayis antiemperyalisttir” onermesini hemen her firsatta dile getiren
bir yaklasim mevcuttur. Bu 6nerme metafizik temellere dayal1 ve gercegi
ortaya koyabilmek icin yeterli mantiksal zeminden yoksun ve diyalektik
diisiiniis zerresini bile tasimayan bir 6nermedir. Bilinmelidir ki, emper-
yalistlerle savas halinde olan herhangi bir politik 6znenin, bu savastaki
amag ve hedefleri 6nemlidir. Bu hedefleri, onun ideolojik formasyonunu
ve konumlanisini 6lgen yegane denek tasidir. Yani ad1 gecen 6znenin em-
peryalistlerle savasim nedeni, emperyalizmin ekonomik, siyasal, askeri,
kiiltiirel, felsefi, etik ve ideolojik var olusuna karsi bir durus mudur?
Yoksa kendi ekonomik, erksel ve politik ¢ikarlarindan kaynakl bir soru-
nun sonucu mudur? Bu soruya mantiksal bir perspektifle dogru bir ce-
vap verilemezse; ne antiemperyalizm konusunda, ne de anti-resmi tarih-
cilik konusunda bilimsel bir temelde tartismalar yiiriitiilebilir.

Yukaridaki 6nerme sahiplerinin mantigindan hareketle, bugiin Adolf
Hitler bir anda antiemperyalist olarak tanimlanabilir. Zira emperyalist-
lerle savasan herkes antiemperyalisttir algisi, bizi Ikinci Emperyalistler
Aras1 Paylasim Savasinda emperyalist bloklardan birinde yer alan Hitle-
ri, -emperyalistlerle savasiyor gerekgesi ile- antiemperyalist olarak ta-
nimlamaya itmektedir. Yine ayn1 mantikla pekala diger emperyalist blo-
gu da antiemperyalist olarak adlandirabiliriz. Bu anlayistan ¢ikan sonug
sudur ki; birinci ve ikinci emperyalistler aras1 paylasim savaslari diye bil-
digimiz savaslar, aslinda antiemperyalistler arasi savaslar imis. Bu carpik
zihniyetin temsilcileri bugiin Saddam ve M. Kemal gibi emperyal giidii-
lerle hareket etmis ve bolgesinde giiclii bir emperyal gii¢ olma cabasi giit-
miis kimilerini ve temsil ettikleri ideolojik hatt1 da antiemperyalist olarak
tanimlamaktadir. Goriildiigii gibi bir alginin anti olabilmesi, karsit oldu-
gunu iddia ettigi kavramla ampirik diizlemde celiski ve catiski yasiyor
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olmasina bagh degil, karsit1 oldugunu iddia ettigi kavramin varlik nede-
ninin tamamina karsi olmasina ve her alanda o kavramin reddi iizerine
kurulmus olmasina baghdir.

Bu algidaki temel mantiksal bozuklugun nedenlerinden biri de, “ba-
na dokunmayan yilan bin yasasin” mantalitesini referans aliyor olmasin-
dadir. Yani ad1 gecen bu 6znelerin, resmi tarih ya da emperyalizm onla-
ra dokunmadig stirece bu ideolojik bask: aygitlariyla herhangi bir alip
veremedikleri yoktur. Ancak ne zamanki bu ideolojik aygitlar ona doku-
nur, iste o zaman bu ideolojik aygitlarla bir catisma baslar. Ancak bura-
daki catisma ya da kars1 durus bu aygitlarin muhtevasina ve var olus ne-
denlerine yonelik degil, sadece kendilerine yonelen baskinin kalkmasina
yonelik bir kars: durus ve/veya catigkidir. Ayn1 zamanda bu aygitlarin
ona dokunma durumu ortadan kalktig1 andan itibaren ise bu karsithk ve
celiski de ortadan kalkmaya zorunludur ve bu noktadan itibaren de anti-
emperyalistlik veya anti-resmi tarihgilik bir anda yok olur.

Bu bakis acisi, 6znenin kendi andaki c¢ikarlari i¢cin miticadele etmek
zorunda kaldig1 karsi kesim tizerinden 6zneyi tanimlamaya mecbur kilar
bizleri. Oysaki bir politik 6znenin ideolojik yapisi, o politik 6znenin ¢a-
tisk1 icerisinde oldugu sey tizerinden degil, politik 6znenin kendi hedef
ve amaclar tizerinden belirlenmek durumundadir.

Gelelim panele. Panele, konusmaci olarak katilan isimlerden burjuva
ideologlarindan Dogu Ergil, Dersim’e ve tarihine dair hicbir sey bilmedi-
gini ve hatta bu panelden bir seyler 6grenmeye geldigini kendi ifade et-
mistir. Bu ifade bile panel diizenleyicilerinin, panele konusmac: olarak
cagirdiklar isimlerin ne kadar anlamsiz oldugunu kanitladig1 gibi, bu
paneli diizenlemekdeki amaglarinin ne oldugu konusunda da kafa kari-
siklig1 yaratmistir. Dogu Ergil’in panel konugmalarina iliskin sdylenecek
¢ok bir sey yoktur. Burada sdylenmesi gereken esas olarak, Dogu Ergil gi-
bi sistemin ideolojik kaynaklarindan beslenen ve bu kaynaklar1 besleyen
bir burjuva ideologunun Dersim’e iligkin bir panele ¢cagrilmasindaki alg:
bozuklugudur. Burjuva -Liberal- ¢izgisiyle panelde Dersim disinda he-
men her konuya deginmis, kendi ¢ocukluk anilarini anlatmis ve konus-
masini bu eksende tamamlamistir Dogu Ergil.

Kemal Biilbiil ise konusmasinda Alevilik ve Alevi tarihi tizerinde
durmustur. Genelde Dersim tarihi 6zelde ise Dersim 37-38 tizerine yeter-
li bir bilgi sunmamistir. Aleviligin tartisildig: bir panelde séylendiginde
manali olacak seyleri, Dersim 37-38 {izerine Oriilii bir panelde s6ylemesi,
bizler tarafindan, panelin amaglar1 disinda bir konusma olarak algilan-
mustir.
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Paneldeki diger bir konusmaci sosyolog yazar Ismail Besikgi ise bilin-
dik Kiirt resmi tarih anlatilar1 disina ¢itkmadigr gibi bize Dersim 37-38
tizerine hicbir yeni bilgi sunmamustir. Agirlikla Ttirk resm{ tarihinin eles-
tirisi ekseninde bir konusma yapmustir. Tunceli Kanununa iliskin ve Tiirk
resmf{ tarihinin Kiirt algisina yonelik elestirileri temelindeki konusmasini
bu eksende tamamlamuistir.

Yukarida ad1 gegen {ii¢ panel konusmacisinin sunumlarindan elle tu-
tulur herhangi bir sonug ¢ikarmadigimiz gibi, konusmacilar bize Dersim
ve tarihine iliskin zihnimizin kosesinde kalacak yeni bir bilgi kirintis1 da
birakmamislardir. Konusmalar esnasinda Dersim’e iliskin ¢ok genel ve
bilindik seyler anlatildigindan, panele iliskin elestirimizin merkezine pa-
nelde bu konularda ¢ok kelam etmis, cok keskin ve net “bilgiler” sunmus
olan Faik Bulut'u oturtacagiz.

Neler sdylemistir Faik Bulut bu panelde? Oncelikle hemen belirtelim
ki, Bulut bir resmi tarih yazicisi olarak, kitlelerin bilincini bulandirmak
icin yasanmus tarihi, gercek disi olay ve olgularla siisleyerek, kitlelerin
gercek tarihi bilmesinin 6niine ge¢gme amaci giitmektedir. Bu ugurda da
cok caba sarf etmistir, hicbir nesnel veriye dayanmadan -konumuz oldu-
gu icin bunu 6rneklendirecegiz- Dersim tarihi tizerine alabildigine yanlis
ve yanli s6z etmis, kitaplar yazmistir. Bu yazida Faik Bulut'un daha 6nce
bu konuda neler yaptigina ¢ok deginmeden -Bulut'un ve digerlerinin da-
ha 6nce bilgi kirliligine yapmus oldugu “katkiy1” bir dergi yazisinin kisit-
I1 kapsamu icerisinde degerlendirme olanagimiz olmadigindan- sadece
bu panel vesilesiyle bizlere anlattiklar: tizerinde duracagiz ve sadece bu
panelde bilgi kirliligine ne kadar “katki” sundugunu afise edecegiz.

Bulut'un panelde sdylediklerinden elestiri konumuz olan baz1 pasaj-
lara bir bakalim:

Resmi tarih yaziciligina bulagsmigsaniz, tarihi carpitmak ve bu ugur-
da yalan yanlis seyler aktarmak konusunda siiriniz ¢ok genistir. Bu ge-
nislik icerisinde olan Bulut, sdylediklerinin hicbir sekilde sorgulanmaya-
cagindan emin olmal1 ki, panelde gerceklerle uyusmayan bircok iddiada
ve onermede bulunmustur. “Ama insanlar genellikle kavram ve onermelerin
gercek baglam ve igerikleri iizerine kafa yormadi§indan, bunlarin dogru dnerme-
ler oldugu gibi bir izlenim dogmaktadir.” (1 Tersinden Kemalizm | Ismail Besik-
ci elestirisi, Alevilik, Din, Bilim ve Politika)

Konugmasinin bir yerinde, “Silahsor Bese (Besa $iae) Saan Aganin
annesidir” gibi bir iddiada bulunmustur Faik Bulut. $imdi sormak lazim
Faik Bulut'a, Saan Aganin annesinin Besa Siae oldugunu nereden ¢ikar-
d1? Boylesi bir gerceklik s6z konusu ise bu bilgiye nereden ulast1? Kendi
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yaptig1 bir arastirma sonucunda ulasilmus bir bilgi midir, eger dyleyse bu
bilgiyi kimden alds, isim verebilir mi? Bagska bir yazili kaynaktan edinil-
mis bir bilgi ise sayet, hangi yazili kaynak bu bilgiyi veriyor? Bu sorula-
rin Faik Bulut tarafindan bir an 6nce yanitlanmasi: gerekmektedir. Ancak
biz bu sorulara cevap veremeyecegini de bilmekteyiz Bulut'un. Ciinkii
gercek tarihi aqiga ¢ikarma gibi bir derdi olmayan yazarin tarih kurgusu,
yanlisa ve ¢arpitmaya dayalidir. Buna o kadar alisilmis olmali ki, istedi-
gi anda istedigi bicimde bir tarih ¢arpitmas: yapabilmektedir.

Oysaki Saan Aganin annesi ne bir silahsordur, ne de kdyden kdye,
dagdan daga dolasabilecek bir kadindir. Saan Aganin babas1 Us1iv, anne-
si ise Glilzardir. Saan Aga Bati Dersim “feodkomiin”lerinden Bextyar
(Bahtiyar) ileri gelenidir ve Bati Dersimde direnisi stirdiirmiistiir. Saan
Aganin annesi Giilzar da Bextyarlidir ve tiim bu catismalar siiresince Ba-
t1 Dersimdeki Sovge (S6vge), Torum (Torut), Pakra (Pakire) ve Bespixar
koylerinde bulunmus ve eline hi¢bir zaman silah almamistir. Bu durum
canli taniklarin ve gilintimiizdeki aile fertlerinin anlatimlariyla edindigi-
miz bir bilgidir ve zaten stipheye yer vermeyecek kadar da alenidir.

Besa Siae ise Dogu Dersimdedir. Demenu “feodkomiin”{indendir
ve ¢ok biiytik bir ihtimalle ne Saan Agay1 gormiistiir ne de onun direnis
ve savunma alani olan Hozat-Ovacik arasinda savasmustir. Zaten olayin
canli taniklar: ve birinci elden dinleyicileri de bu yonlii bilgi sunmakta-
dirlar.

“Unlii kadin direnisci Besa Siae. Chemé Sérxanu adli kdyden Samé
Khédi'nin kizidir. Ilkin Lazé Dilé Yivi, daha sonra Mirzé Silé Hemi ile ev-
lenmistir. Aftan sonra Elazi13’da kalir. Burada Demenanli (Borlu) bir ha-
malla evlenir. Cesur, giizel ve savas¢i bir kadin olarak tanimlanan Besa
Qerée’yi (Siae) Elaz1g yillarindan tanityan Dersimliler, kendisinden son de-
rece olumlu bir dille s6zederler. Chemé Serxanu koytinden olup sag kur-
tulabilen isimlerden biri Besa $iaé, digerleri Alo Qer ve Heso Xas'tirlar.
Mirzé S1lé Hemi'nin ilk esi Sengal Hatun, ikincisi Besa Siae’dir. Zel’deki
catismada yaralanan Haydaranli Hemo Sur da Mirzé Si1lé Hemi'nin gru-
bundadir. Mirzé Silé Hemi'nin kardesi Ivraimé Silé Hemi (Melek Ha-
tun’un esi) de, Sengal Hatun'un anlatimina gore Lag’taki savasgilar arasin-
dadir. Savascilar arasinda bu evden Hemedé Mirzé Sili ve oglu Aliyo Qiz
da vardirlar. Aliyo Qiz, anlatimlara gére 38 den 41’e kadar Civé Khéji ile
birlikte isgal birliklerinin hareketlerini mercek altina almus, bir tiir kesif fa-
aliyeti ytrttmisttir. Qemé Civé Kheji'yle yapilan soyleside Hemé Civé
Kheji ile Aliyo Qiz’'in 1941’de oldiirtldiikleri séylenmektedir. Seyit Ri-
za'nin kdytiinde esir diistiikten sonra barbarca iskencelere maruz kalmus,
oldiiriilmeden 6nce bedeninin yaris1 topraga gomiilerek gozleri oyulmus-

15



tur. Topraga gomiilerek gozleri ¢ikarilmistir. Babasi tarafindan Aliyo Qiz
tizerine sOylenen bir agit vardir (Bkz. www. mamekiye.de sitesi).

Burada esas sorun Faik Bulutun bu tiirden bir iddiada bulunmasinin
gerekgesinin ne oldugudur. Faik Bulut goz gore gore nigin yanlis bilgi ak-
tarmaktadir? Arastirmaci ve tarihgi sifatiyla bu bicimde yanls bilgileri
kitlelere aktariyor olmasinin vahim sonuglarini degerlendirmeyi okuyu-
cuya birakarak, panelde dile getirdigi diger vahim konulara deginelim.

Bulut panel konusmasinin devaminda, 1916 yilinda Dersim’de dev-
lete kars1 bir isyanin basladigindan bahsetmis olmasina ragmen, bu isya-
nin mahiyeti, niteligi, nedenleri, kapsami ve amaclari hakkinda higbir bil-
gi vermemistir. Bahsettigi bu isyan sirasinda, “Hozat ve Ovacik mintika-
larinda bayraklar ¢ekildi” iddiasinda bulunmustur. Her ne kadar bu bay-
raklarin ne bayragi oldugunu dillendirmemis olsa da, bayraklarin Kiirt
bayraklar1 oldugu imasinda bulunmustur. 1916 yilinin Dersim’inde bay-
raklar(!) O tarihlerde Dersim’de bayraklarin ¢ekilmis oldugunu s6ylemek
biraz abartili bir iddia oldugu gibi, bu giine kadar Dersim tiizerine yapil-
mis aragtirmalarda ve aktarilan tarihte ve yapilmis olan tiim roportajlar-
da bu tiirden bir olaya dair en ufak bir aktarim bulunmadig: gibi buna
iligkin bir emare de bulunmamaktadir. Kaldi ki Dersim’de bir Kiirtltik bi-
lincinin var olusu, Kiirt hareketinin giiclenmesine ve Dersim’e girerek
yapmis oldugu yogun propaganda bombardimanina bagl: olarak 1980'1i
yillara tekabiil eder.

1916 yilinin Dersiminde Kiirt bayraginin olamayacag tarihi aktarima
ve nesnel verili duruma da ters diismektedir. Bilinen ilk Kiirt bayraginin
bu tarihten ¢ok sonra gerceklesen Agri Isyaninda kullanildig: biliniyor.
Faik Bulut, hocas: Baytar Nuri'den esinlenmis olacak ki Dersim’e Kiirt
bayrag: dikmeye ¢ok heveslenmis. Buna benzer iddialar yazdiklar itiba-
riyle irkciliga meyleden (Kiirt Gengligine Hitabe, Kiirdistan Tarihinde Der-
sim, s. 336, Dilan Yan.) Kiirt milliyetcisi Baytar Nuri tarafindan da dile ge-
tirilmistir. O da 1920’lerde, ve de 37-38 de bu bayraklar1 Dersimde dal-
galandirmakta idi(!)

“Mahabad’tan Sey Riza’min Konagina Kiirdistan Bayragini N. Dersimi mi
Isinladi?

“Ve Agdat konaginda Tujik Dag1 karsisinda, tarafumizdan tertiplenen “Kur-
muzi, yesil, beyaz renkli Kiirdistan bayrag1” da dalgalaniyordu” (Dersim ve Kiirt
Milli Miicadelesine Dair Hatiratim, M. Nuri Dersimi, s. 114, Ozge Yan.) Kiir-
distan bayraginin tarihte ilk kullanimi Agri Isyani sirasinda olmustur ve o bay-
rak, gokkusaginin renklerinden esinlenilerek sar1, kirmizi, yesil renklerin birles-
tirilmesiyle olusturulmustur. N. Dersimi'nin kitabinda bahsettigi, iizerinde kir-
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muz1, yesil, beyaz renklerin oldugu ve giiniimiizde de Kiirtlerin kullandi$r Kiir-
distan bayrag ise ilk kez 1946 yilinda [ran sinirlart icersinde kurulan Mahabad
Kiirt Cumhuriyeti tarafindan kullamilmistir. Bu bayragin heniiz 1920’lerde Der-
simin i¢ bolgelerinde kullaniliyor oldugunu diisiinmek abesle istigaldir. Done-
min tamgi, Agdat’t da Sey Riza'nin diger konaklarini da gormiis olan Dersimli
yashlarla yapilmis olan hicbir konusmada veya roportajda bu bayraktan bahse-
denle karsilasmadik ki boyle bir bayrak Agdat’ta asili olsaydi herkes bunu bilir ve
anlatilirdr. Agik bir bicimde goriiniiyor ki, N. Dersimi’nin bu soylemi, Kirman-
ciye’yi Kiirdistan'in bir parcasi olarak gostermenin nafile ve bir o kadar da temel-
siz cabasindan bagka bir sey degildir.” (Venge Pelgu, Hangi Sey Riza, Kirman-
ciya Beleké, Say1:2, 5.25)

Mahabad Kiirt Cumhuriyeti ile iligkili olan Suriye Kiirdistan'indaki
bir kisim Kiirt yurtseveri arasinda bulunan Nuri Dersimi’nin, bu satirla-
r1 yazisinin, bu bayragin ilk kez ortaya ¢iktigi Mahabad Kiirt Cumhuriye-
ti'nin kurulus yil1 olan 1946 yilindan birkag y1l sonraya tekabiil ediyor ol-
mast da ilging bir “tesadiif” mudiir acaba(!)?

Faik Bulut'un Dersim’lilerin isyan ettigini ileri siirdiigti 1916 yilinin
Dersim’inde neler olmustu bir bakalim. Erzincan’a kadar gelmis olan Rus
ordu birliklerinin i¢inde Sovyet 6gretisi hizla yayilmis ve yaklasik bir yil
sonra Rus ordusunun 6nemli rol oynadigi Sosyalist Devrim Rusya’da ik-
tidar olacaktir. Bu kosullar altinda Dersim’de Ermeniler ve Dersimiler
Ruslarla kimi askeri iligkilere girmis ve ¢ok sayida silah temin etmislerdi.
Rus askeri igerisinde orgiitlii olan Sovyet diistincesi, hizla, onlarla iligkili
olan ve zaten yar1 “ilksel komtin” geleneklerle yasayan Dersimliler (Er-
meni/Desimi) tarafindan diglanmamis ve merkezi Ovacikta olan bir S{-
ra kurulmustur. Bu stiranin kurulusunda, i¢ Dersimde yasayan Gregor-
yen/Kizilbag Ermenilerin disinda, soykirimdan kurtularak Dersime si-
ginmis Erzincan ile iliskili ¢ok sayida Ermeni’nin bulunmasi ve siirecin
ilk olarak Erzincan’dan ateslenmis olmasi bu Sovyet'in Erzincan $tiras:
olarak adlandirilmasina neden olmustur. Dersim, Erzincan ve Bayburt'u
etkisi altina alan bu $tira, Erzincan’da tutunamayinca, Dersim’e tasinmak
zorunda kalmistir.

Bu sirada Hozat feodkomiinleri, Hozat Hiikiimet binasini basmis ve
bir kisim esyalara ve silahlara el koymustur. Bolgede herhangi bir bayra-
gin varligina iligkin herhangi bir delil elimizde yoktur. Sadece Stra hii-
kiimetinin bulundugu Pulur (Ovacik) ve Zeranik’te (Yesilyazi) Stray:
temsil eden bayraklar Rus askerinden temin edilmis olsa gerek. Stra ise
ayn y1l iktidar tarafindan ¢ok tehlikeli goriilmiis ve Cibranl Halil yone-
timindeki Hamidiye Alaylar1 Dersim’e yonlendirilerek yikilmistir. Kiirt
Teali Cemiyet'inin 6nde gelen isimlerinden Cibranl Halil yonetimindeki
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Hamidiye Alaylari, Pulur (Ovacik) ve Zeranik'i basarak Stira hiikiimeti-
ni yikmustir.

“Sultan Abdulmecit’in $afii Kiirt asiretlerinden devsirdigi “Hamidi-
ye Alaylar1”, Dogu’da gayri- Miislimlerin imhasi i¢in hareketlendirilir.
[dris-i Bitlisi'nin mirasina varis sayilan Hamidiye Alaylari, Koggiri iize-
rinden Dersim Kizilbaglarmna yoneltilir. Dersim’e yonelik 1908 saldirisin-
da ve 1916’da Ovacik’a tasiman Erzincan $urasi’'min dagitilmasinda, Cib-
ranl Halit komutasindaki Hamidiye Alaylar1 6ne ¢ikar.” (Radikal gaze-
tesi internet portali)

Faik Bulut konusmasinda, Kiirt uluslasmasinin olusumunda énemli
bir yer edinen Hamidiye Alaylar1 komutan1 ve Kiirt Teali Cemiyetinin
kurucularindan Cibranli Halil’in, Dersim Piiliimiirdeki katliamlarina hig
deginmedigi gibi, Cibranli Halil'in Dersimlilerle arasinin ¢ok iyi oldugu-
nu belirtmis ve 1916 yilinda Ovaciga yapmay1 planladigi kanli baskinda,
canlarini kurtarmak icin daglara c¢ekilen Dersimlilerin bu tutumunu, ya-
ni bu nedenden kaynakli bu baskinda catisma yasanmamais olmasi duru-
munu, Cibranh Halil'in ve Dersimlilerin -Kiirt milli menfaatleri ugruna-
iyi anlastig1 sonucuna baglamistir.

Oysa panelin ardindan kendisine Cibranh Halil’in biiytik bir Kizilbas
ve Ermeni diisman: oldugu ve Puliimiir harekat: sirasinda kiigiictik kiz
cocuklarmni dahi sirf Kizilbas olduklar1 gerekgesiyle kafalarini kayalara
vurmak suretiyle katlettigi tarafimizdan hatirlatilinca, “tarihte iki tane
Cibranli Halil var. Onu yapan digeridir” gibi bir uydurma cevapla karsi-
lik vermis ve bu konudaki bilgimizin yeterli oldugunu anlayinca da “ace-
lem var” bahanesiyle yanimizdan kacarcasina uzaklagmistir. Ancak
“isim var” bahanesiyle yanimizdan kacarcasina uzaklagsmasinin ardin-
dan kendisini yaglayip ballayanlarla sohbete devam etmistir.

Tarih ve yasanmisliklar Bulut'un anlattiklariyla celismektedir. Hami-
diye Alaylar sefi ve Kiirt Teali Cemiyeti Kurucusu Cibranli Halil tam bir
Kizilbas ve Ermeni diismanidir. Zaten Hamidiye Alaylarinin varlik nede-
ni olan gayrimiislim (Desimi/Kizilbaslik, Ermeni/Gregoryenlik, Kelda-
nilik, Asuri/Stiryanilik) diismanligi, Hamidiye Alaylarinin basinda olan
bir sahsiyet icin orada bulunmasinin da temel varlik nedenidir. Bunun
aksinin olmasi, yani Faik Bulut'un dedigi gibi Kizilbas Dersimiler ile Ha-
midiye Alaylarinin bir ittifak icinde olmas: hem 6znelerin kendi varlik
nedenlerine aykiri, hem de tarihi nesnel verilere terstir.

Cibranli Halil'in Kizilbas diismanlig1 ve Dersimlilerle arasindaki ce-
liski o kadar derindir ki, Hamidiye Alaylar1 ile Dersim’e diizenledigi her
seferde cok biiyiik katliamlar gerceklestirmistir. 1908 de Piiliimiire ger-
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ceklestirdigi baskinlar sirasinda uyguladig vahsete dayanamayan askeri
gorevli Dersimli Hasan Hayri bey, Cibranli Halil komutasindaki Hamidi-
ye Alaylarmin Kizilbaslara yonelik katliamindan kaynakl istifa etmistir.

“Piiliimiir olaylarinin basladi$1 donemde Hasan Hayri bey Erzincan 3. Or-
du Kumandanh$ merkez karargahinda binbas: riitbesiyle gorev yapmaktaydi.
Eskwyalar daglarda serbestce dolasirken; devlet gii¢lerinin Piiliimiir koylerinde
kadin erkek, geng ihtiyar, coluk cocuk demeden tiim insanlar: suglu sayarak aci-
masizca katledip, koyleri yakmis olmasinin sikintist icerisinde Hasan Hayri, or-
du kumandanimin huzuruna cikip, yapilan katliam ve mezalime miidahale edip
son verdirmesi dileinde bulunur...su anda birliklerinizin, ozellikle Miralay
Cibranly Halil kumandasindaki birlikler Piiliimiir koylerinde ve masum insanla-
ra karst uyguladiklar: katliamla ...” (Karerli Mehmet Efendi, Yazulmayan Ta-
rih ve Amilarim, s. 342, Kalan Yan.)

“Sultan Hamit donemi asiret subaylarimdan olan Miralay Halil Bey, Varto
dolaylarinda yerlesik Cibran agireti ileri gelenlerindendi. Safi mezhebinden olan
Halil Bey ayni zamanda Naksibendi tarikati mensubiyindir de.

Tunceli Piiliimiir olayinda asilerin 1slaht askeri harekdtina bizatihi katilng
icraat ve katliamlariyla birlikte Alevinin kestigi mekruhtur kaziyesinin tutsakli-
Swla da Dersim dolaylarinda kapatilmas: giic derin izler biraknustir.

Kiirt Teali Cemiyeti olarak Halil Bey Mus, Varto ve Erzurum cevresinde
Kiirt suurunun yayilmas: ugrasisinda iken kardesi Ahmet Bey “Alevi’ye bir an
zulmetme, bir Miisliiman’in kirk yillik ibadetinin sevabiyla es degerdir” safsata-
stmn inanct ve inancimin esareti icerisinde bolgesindeki Hormek ve Lolanlilar
bagta olmak iizere tiim Alevi Inanci icerisinde olan Asiretlerin kylerini basip,
sirf Alevi olduklar igin onlarin mal ve canlarina tasallutu dinen vacip addedi-
yorlardi.” (Karerli Mehmet Efendi, Yazilmayan Tarih ve Anilarim, s.101, Ka-
lan Yan.)

Goriiltiyor ki aktarilanlar hicte Bulut'un ifade ettigi gibi degildir. Za-
ten Bulut'un iddias1 hem tiim tarihi verilere ve hem de aktardig: tarihte
ad1 gecen tiim 6znelerin sosyal ve siyasal varlik nedenlerine terstir. Kizil-
bas ve Ermeni katliamlarini gerceklestirmek adina kurulu bir mekaniz-
may1 (Hamidiye Alaylar1), bu niteliginden azade bir bi¢cimde tanimlamak
ve olaylara bu perspektiften yorumlar getirmek, insani ve etik olarak da
sorgulanmasi gereken bir tutumdur. Zira bu niteliklerinden azade bir
Hamidiye Alaylari tanimi, Hamidiye Alaylarinin tarihindeki tiim katli-
amlardan arindirilmasinin 6niinii agma ¢abasi anlamina da gelmektedir.

“Idris-i Bitlisi'nin mirasina varis sayilan Hamidiye Alaylari, Koggiri iize-
rinden Dersim Kizilbaslarina yoneltilir. Dersim’e yonelik 1908 saldirisinda ve
1916’da Ovacik’a tasinan Erzincan Surasi'min dagitilmasinda, Cibranli Halil

19



komutasindaki Hamidiye Alaylar: 6ne ¢ikar. Bunu takip eden yillarda, Hamidi-
ye Alylari’na benzer bir karakter tasiyan Cerkes Alaylari’min Pertek iizerinden
Pilvenk dolaylarima yangin ve talan tasimamin yarisina katildiklar: gorii-
liir.”(Emirali Yagan, Kirmanciya Beleke.)

Bulut'un bu konuya iliskin yapmis oldugu tarih ¢arpitmasinin yoru-
munu ve degerlendirmesini de okuyucuya birakarak, yapmis oldugu di-
ger bir tarih tahrifatina bir bakalim.

Konusmasinin devaminda Bulut, Sey Riza tarafindan 1937 yilinda In-
giltere’ye gonderildigi iddia edilen mektubun, esasinda Sey Riza tarafin-
dan gonderilmemis oldugunu, mektubun Suriye’den gonderildigini ve
zaten Sey Riza'nin o mektubu yazacak bir entelektiieliteye ve dil bilgisi-
ne sahip olmadigin belirtmistir. Ancak konusmalarin sonunda dinleyici-
lerden birinin “Dersimlilerin Kiirt olmadiklar1 ve Dersim 37-38 de yasa-
nan direnisin Kiirtliik bilinciyle bir alakasinin olmadig1” yoniinde ilettigi
bir soruya; “Madem Kiirtliikle alakali degildi, o halde Sey Riza nigin boy-
lesi bir mektup gonderdi?” gibi bir savunmayla karsilik vererek celigkili
belirlemeler yapmustir.

Sey Riza'nin Ingiltere’ye boyle bir mektubu kendi bagina yazabilece-
gini diistinmek tarihi anlamaya ve incelemeye ¢alismamizdaki bilimdis
yontemi de aciga vurur bir anlamda. Bu mektubun, Sey Riza tarafindan
yazildigini iddia eden resmf tarihgiler, halk anlatimlari, canli taniklar ve
Sey Riza'nin yasam kosullar1 ve okuryazarlik seviyesi géz ontine alinin-
ca, Fransizca kaleme alinmis bu mektubun kimin tarafindan yazilmis ola-
bilecegi konusunda koseye sikismislardir. Ancak bir kez resmf tarih yazi-
cligina bulasmissaniz, onu kendi ideolojik ¢ikarlariniz dogrultusunda,
bireysel uydurmalarinizla, istediginiz bigcimde sekillendirebilme 6zgtir-
liigliniin cazibesinin etkisindesinizdir. Bunun icin olsa gerek; Sey Ri-
za'nin Ingiltere’ye gonderdigini iddia ettikleri bu mektubun Sey Riza ta-
rafindan yazilmamis oldugu tiim verileriyle ortaya dokiildiigtinde, hicbir
tarihi gercege ve nesnel veriye dayanmadan uydurma yeni iddialar orta-
ya atilmaktadir. Gelinen bu asamada ise, mektubun Sey Riza tarafindan
degil, ama onun vesayetinde okuryazarhig giiclii olan Baytar Nuri tara-
findan yazildig; ileri stirtilmiisttir.

Mektup 30 Temmuz 1937’de gonderilmistir. Mektubun gonderildigi
yer ise Suriye’dir. Sey Riza’nin bu mektubu Fransizca yazip Suriye’ye ¢i-
karmasi, en azindan Suriye tizerinden bir iliskiye sahip olmas: durumu-
na baglhdir. Kald: ki savasin en yogun kosullarinda komsu Demenan’li-
larla bile irtibat kuramiyorken, bir kdyiin komsu diger kéyde ne olup bit-
tigine dair haber alma kosullarinin ortadan kalktig1 boylesi bir donemde,
Sey Riza degil bu mektubu Suriye’ye ¢ikararak, oradan Ingiliz hiikiime-
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tine gondermek, Saan Agayla dogru diiriist bir iletisim bile kuramamak-
taydi.

Sey Riza’nin bdylesi bir mektubu savasin zorlu kosullarinda Der-
sim’de kendisinin Fransizca olarak yazmis olmadigini bugiin artik Kiirt
resmi tarih yazicilar1 da kabul etmek zorunda kalmiglardir. Ancak yuka-
rida belirttigimiz gibi bu duruma hemen yeni bir alternatif gelistirilmis
ve bu mektubun Sey Riza'nin vesayetinde Baytar Nuri tarafindan yazil-
digr ileri stirtilmiistiir. Oysaki mektubun yazildig1 déonemde Sey Riza'nin
yaninda Baytar Nuri bulunmamaktaydi. Baytar Nuri, asagida yazacag-
miz nedenlerden kaynakli Dersim’liler tarafindan Dersimden kovulmus
ve 1926 yilindan itibaren Elazig’a yerlesmek zorunda kalmisti. Hele de
savasin en kizgin anlarinda Baytar Nuri'nin Sey Riza’nin yaninda olma-
dig1 bilinen bir gercektir. O dénemlerde Baytar Nuri, her ne kadar bunu
gizlemeye calissa da ¢oktan Suriye’ye kagmustir bile. Zaten kendi basina
yazmis oldugu mektubun icerigi de Dersim’de olup bitenlerden habersiz
oldugunu kanitlar niteliktedir.

Baytar Nuri'nin Sey Riza adina kendi kafasindan yazdig ilk mektup
da degildir bu. Daha 6nce de Dersim ileri gelenleri admna Kiirt ulusal ta-
leplerini dile getirdigi mektuplar: hiikiimete gondermis, bu durum Der-
sim’de 6grenilince Ovaciktan kacarak Hozat’a siginmak zorunda kalmus,
Hozat'ta da durum anlasilinca Pilvenk bolgesine kagmak zorunda kalmis
ve nihayetinde 1926 senesinde Dersimden ¢ikarak Elazi1g’a yerlesmek zo-
runda kalmustir.

“...boylece hapishaneden kurtulan Nuri... Burada Alisir’le birleserek Dersim
agalar adina ve onlarin malumat: disinda Ankara hiikiimeti, ihtilaf devletleri ve
Lozan’a yazilar yazip, Kiirtlere muhtariyet taninmas: konusunda teller cektikle-
ri duyulur. Cevre insanlarin tepkisiyle karsilasinca Ovacik’ta tutunamayarak
Hozat’a gelir. Bu tepki Hozat'ta da yankilanmaya baglayinca oray: da terk edip
Pilvenk asireti reisi Siileyman Kosoglu'na sigmir.” (Karerli Mehmet Efendi,
Yazilmayan Tarih ve Amilarim, s. 334, Kalan Yan.)

Bu durumu 1887 dogumlu dénemin tamigi olan Karerli Mehmet
Efendi'nin yukaridaki bu aktarimi disinda, Baytar Nuri'nin kendisi de
kaleme aldig1 kitaplarinda itiraf etmistir.

“Alisan Bey’in cezalandirilmasini onlemek maksadi ile Ankara hiikiimetine,
Mustafa Kemal Pasa’ya ve Tiirk Millet Meclisi’ne, Dersim asiretleri namina
telgraflar ve mazbatalar yazmaga ve gondermeye basladim. (Nuri Dersimi,
Kiirdistan Tarihinde Dersim s. 112. Dilan Yayinlari).

Baytar Nuri, kafasina estigi gibi birileri adina mektuplar yazip bir
yerlere gonderme isini bununla da sinirli tutmamistir. Dersimden disari
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cikamayan Dersim ileri gelenleri adina saga sola mektuplar yazmay1 ken-
dine adeta bir oyun edinmis ve kendi ideolojik formasyonuna ve iligkile-
rine bagli olarak buldugu her firsatta, haberleri olmadan Dersim ileri ge-
lenleri adina mektuplar yollamistir. Konuya iliskin aydinlatici bilgiler
sunmasi nedeniyle, biraz uzun da olsa asagidaki alintiy1 oldugu gibi ya-
yinlayalim.

Sey Riza Adina Gonderilen Mektuplar ve Tarihsel Gergeklikler

Iste Ankara’ya N. Dersimi’nin yapmisg oldugu ancak Sey Riza adini kullan-
dig bu miiracatlardan biri de Seyh Said Isyani sonrasindaki siirece tekabiil et-
mektedir. “Seyh Sait hadisesi dolayisiyla merhametsizce tatbik edilen oliim ceza-
lariny durdurmak igin, Seit Riza tarafindan Ankaraya yapilan miiracaatlar hic
bir fayda temin etmemis...” (Kiirdistan Tarihinde Dersim, M. Nuri Dersimi, s.
190, Dilan Yn.) Tarihi kaynaklar ¢ok acik bir bicimde gostermektedir ki Seyh Sa-
id isyan sirasinda ve sonrasinda Dersimliler isyana herhangi bir destek sunma-
mugtir. Seyh Serif, Dersim mebusu Hasan Hayri araciligiyla her ne kadar Der-
sim ile iligki kurmaya ¢alismissa da bunda basarili olamamstir. Aslinda Dersim-
lilerin bu tepkisi sasirilmast gereken bir durum da degildir. Yukarida da belirtti-
gimiz gibi Dersimliler kendi iilkeleri saydiklar1 Dersim (Kirmanciye) disinda za-
ten hichir donem savasmanuslardir. Bunun tam tersini diisiinmek aslinda cok
biiyiik bir yanilg: olurdu.

Dersimlilerin ve basta da Sey Riza’nin, Seyh Said isyanina destek vermeme-
sindeki temel sebebi, Seyh Said isyanina katilmis biri olan Hasan Hisyar Serdi
bakin nasil dile getiriyor; “Harput cephesinin son anda Seyit Riza ile goriisme
girisimleri de sonugsuz kalmis ve Dersim gii¢lerinin Sivas hattini denetleme ko-
nusundaki planlar1 da tutmamsti. Ciinkii Seyit Riza, Dersim mintikas: disinda-
ki bolgelerde savasa istirak etmeye niyeti yoktu.” (Hasan Hisyar Serdi, Goriis
ve Amilarim s. 221, Med Yan.) Gergekten de olmast gerektigi gibi Sey Riza'nin
Dersim disinda savaslara girmeye niyeti yoktu ciinkii Sey Riza ve Dersimliler
icin kendi iilkeleri disindaki diger tiim iilkeler ne anlam ifade ediyorduysa Kiir-
distan da o anlamdan daha fazlasini ifade etmemekteydi. Kiirt tarihgilerin, anla-
mak istemedigi ve diiiimlendikleri nokta tam da burasi oluyor. Dersimliyi Za-
za ve buna bagl olarak Kiirt, Dersimi de Kiirdistan'in bir parcast olarak gordiik-
leri i¢in Dersim’in Kiirt-Zaza isyanlarina destek vermemesini anlayamiyor veya
anlamak istemiyorlar.

Hasan Hisyar Serdi, Sey Riza'min isyana istirak etmemesini o kadar dert
edinmis olmal1 ki, ona iftira atmay: da kendine gorev bilmis. “Ne zaman ki Seyh
Said ve 48 kisilik merkez komitesi Diyarbekir mintikasindan ayrildiklarinda Se-
yit Riza bir heyet ile birlikte Diyarbekir’a giderek Tiirk fasistlerini bagsarilarin-
dan dolay: kutlad:.” (age. s.222) Tarihi bilen bilir. Sey Riza'nin birakin Diyar-
bakir'a devlet yetkililerini kutlamaya gitmesini, yani bagindaki Hozat’a gelen
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devlet gorevlilerinin davetlerinin coguna bile katilmaz. Hatta bu konu o kadar bi-
linen yaygin bir durumdur ki bakin devletin kalemsorlarindan Nasit Hakk: Ulug
ne diyor; “O 0yle her valinin, her kumandanin ayagina kolay kolay gitmez. Bir
mutasarrif, bir vali geldi mi, diger agiret agalar1 siiriilerle oniine akarken Se-
yit'ten haber ¢ikmaz, bu Dersim’e yayilir. Seyit Riza yeni bir vesileden istifade
etmistir.” (Nasit Hakk: Ulug, Derebeyi ve Dersim, s. 40, Kalan Yan.) Sey Ri-
za, zaten bu karakterinden otiirii Dersimlilerden saygi goriir. Dersim’in yiizyl-
lar1 bulan direnis ruhunun donemindeki temsilcilerinden ve o ruha halel getir-
meden yasatanlardan biri ve en énemlilerindendir. Basit bir iki ciimleyle onun
devlet gorevlilerine tebrik amacl ta Diyarbakirlara gittigini herhangi bir kanit
gostermeden soylemek iste Dersim’in bu ruhunu taniyyamamaktan da ote, yiiz-
yillar1 bulan bir emegin dirtinii bu direnis ruhunu bir ¢irpida yok saymak anla-
mina gelmektedir.(Kirmanciya Beleké Dergisi. Say1: 2, 5.23-24)

Baytar Nuri'nin resmi tarih yaziminda aldig1 son nokta yalana ve
kendi saygimnligini kurtarma adina olmayan1 yazmaya y&nelik yaptiklari-
dir. Onun 6grencileri gliniimiiz Kiirt resmi tarihcilerinden Faik Bulut'a
Ingiltere’ye gonderilen mektubu kim yazdi, nasil Suriye’den gonderildi
sorularini yonelttigimizde verecegi bir cevap var midir acaba diye dii-
stinmekten alamiyoruz kendimizi. Ancak resmi tarih¢i bu, minareye uy-
gun kilif elbette ki bulur. Kiictikburjuva ve resmi tarih¢i polemiklerinin
yeterince deneyimine sahip oldugumuzdan, bu durumda verilecek ce-
vaplar1 da éngorebiliyoruz. Once adi gecen mektubun Ingiltere’ye Sey
Riza tarafindan gonderildigini dile getiren resmi tarihgiler, bunun tarihi,
sosyal ve nesnel verilere dayanarak, mimkiin olamadiginin (mektubun
Sey Riza tarafindan yazilmis ve gonderilmis olamayacaginin) kanitlan-
masinin ardindan, minareyi sigdirabilmek icin cuvali daha da genigletme
yoluna gireceklerdir. Bir adim geri atmakla beraber, verecekleri cevap su-
dur; o mektubu Baytar Nuri, Sey Riza'nin tasarrufunda yazmustir. (!) An-
cak ne minareye uygun bir kilif bulunabilir, ne de mizrak ¢uvala sigar!(?)
Cunki verecekleri bu yeni cevabinda temelleri tarihi gerceklikten yok-
sundur. Temelleri ¢cok ciliz kurgusal direklerle 6riilmiis bu teori ve ceva-
bin altindaki ciiriik dayanaklari ¢ekelim bakalim.

“N. Dersimi, yapms oldugu bircok pratigin sebeplerini kitaplarini okudu-
Sunuzda goreceiniz gibi Sey Riza’min kendisini yonlendirmesine baglamakta-
dir. Iste evliliginden tutun da Elazi§’a yerlesmesine yurtdisina ¢ikmasindan tu-
tun da bahsettigimiz gibi Ankara’ya Dersim adina telgraflar cekmesine kadar.
Aslinda bu pratiklerin bircogu tamamen kendi istemine ve sartlarin zorunlulu-
guna baghdir.

Kendi kitabinda yazdii tizere N. Dersimi, 1926 yilinda Sey Riza nin uygun
gormesi nedeniyle Elazi§’a yerlesmeye karar verdigini iddia etmektedir. Ancak
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Karerli Mehmet Efendi'nin kitabindan yukarida yapms oldugumuz alintida ise
bu durumun farkly oldugunu yani N. Dersimi’nin Dersim’i kimi nedenlerden
dolay1 terk etmek zorunda kaldigini 6greniyoruz ve halk anlatimlar: da Mehmet
Efendi’yi dogrulamaktadir. Halk anlatimlarinda M. Nuri Dersimi’yi diger dos-
yamizda isleyecegiz.

1926 yilindan itibaren Elazi§’da yasamaya baslayan ve Dersim ile anlattikla-
rimn aksine pek bir miinasebeti kalmayan N. Dersimi, yurt disina ¢ikma teklifini
de yine Sey Riza’dan 1936 yili icersinde aldigimi belirtmektedir. Ancak N. Der-
sim’i bu konuda da birbiriyle gelisen agiklamalarda bulunuyor. Kiirdistan Tarihin-
de Dersim adli kitabinda yurtdisina ¢ikma tavsiyesini, Elazig’a Abdullah Alpdo-
gan’la goriismeye gelen Sey Riza’dan bizzat aldigini belirtirken (age. s. 269); Ha-
tiratim’da (adly kitabinda) yurtdisina ¢ikmasini soyleyenin Sey Riza degil de onun
tarafindan gonderilen hususi adamimin oldugunu belirtiyor. (age. s. 184)

N. Dersimi, Suriye'ye gegis tarihini 11 Eyliil 1937 Sali olarak vermektedir.
Fakat burada tarihlerde bir celiski var. 11 Eyliil 1937, Sali giiniine degil Cumar-
tesi gtiniine denk gelmektedir. Bunun yani sira daha énemli bir tarihi geliski var.
Dergi'mizin 1. sayisinda “Sey Riza Kimdi?” bashkli yazimizda bahsettigimiz
Ingiltere’ye “Dersim Generali Seyit Riza” imzastyla gonderilmis olan mektup,
30 Temmuz 1937 tarihlidir. Fransizca kaleme alinnus olan mektubun, Suri-
ye'den gonderildigi hatirlayacagimz iizere bizzat Ingiliz kaynaklar tarafindan
aciklanmisti. N. Dersimi, olaylar1 carpittigr gibi tarihleri de yanlis veriyor. Mek-
tubun Ingiltere’ye gonderilis tarihinden de anlagiliyor ki N. Dersimi, Suriye’ye
30 Temmuz 1937 tarihinden once ctkmistir”.

Panelde Faik Bulut celigkili ifadeler kullanmak konusunda bayag:
basarili bir profil sergilemistir. Bilimsel bir tartisma yontemi olarak bakil-
diginda, hicbir sekilde referans alinamayacak bir anlatimla kars: karsiya-
yiz. Bulut, konusmasinin belirli bir asamasinda 1937-1938 yillarinda Der-
sim’de bir isyan olmadigini belirtmistir. Bu dogruysa sayet -ki tarafimiz-
ca bu tamamen dogrudur. 1937-1938 yillarinda Dersim’de bir isyan ke-
sinlikle gerceklesmemistir.- Bulut'un bu belirlemesinin arkasinda durma-
s1, en azindan konusmasinin biitiinliigd, tutarlilhig ve mantiksalli1 agi-
sindan ve dolayisiyla da referans alinarak bir gegerliligi olmasi agisindan
elzemdir. Ancak Bulut, konugsmasinin ileriki asamalarinda, PKK hareke-
tinden 28. Kiirt isyan1 olarak bahsettiginden, sadece bu belirlemeye ilis-
kin bile panel konusmasinin mantiksal biitiinliiglinti, tutarliligini ve de
gecerliligini temellerinden dinamitlemistir. Bilindigi tizere Kiirt isyanla-
rin1 27 olarak belirler resmi tarihgiler ve bunlardan 27. isyanin Dersim 38
isyant oldugunu belirtirler. Bundan hareketle PKK hareketinin de 28.
Kiirt isyan1 oldugunu ileri siirerler. Dersim 38 de yasananlarin Kiirt isya-
n1 oldugunu, iddia etmek iki basamakl bir yanlsi barindirir bagrinda.

24



Dersim 38 isyan1 diye adlandirilan “isyanin”(!) bir Kiirt isyan1 oldugu,
bunun Kiirtliik adina bir kalkisma oldugu belirlemesi dogru bir belirle-
me olmadig gibi, yasananlarin bir isyan oldugu da higbir nesnel dayana-
ga sahip degildir. Faik Bulut konusmasinin bir béliimiinde Dersim’de bir
isyanin yasanmamis oldugunu belirtirken, konusmasinin baska bir bolii-
miinde PKK hareketinin 28. Kiirt isyan1 oldugunu belirtmesi ve dolay1-
styla Dersim’de yasananlarin da bir isyan oldugunu ima etmesi ve bu bi-
cimde celiskili ifadeler kullanmasi, tarih yazim yonteminin ne kadar “bi-
limsel”(!) oldugu yoniinde yeterli veri sunmaktadir bize.

Dersim’de 1937-1938’de yasananlarin bir isyan degil, sadece yiizyil-
lardir egemen ideolojilere kars: kendi komiinal geleneklerini koruyarak
var olmus bir toplumun, kendisine yonelik soykirim girisimine; tarihi,
toplumsal ve siyasal reflekslerinden kaynakli olarak diren¢ gostermesi
oldugu hemen tiim Dersimliler tarafindan bilinmektedir. Zira o déneme
iliskin yasanmuis tiim bilgileri bizzat kaynagindan, donemin taniklar: ta-
rafindan, birinci elden dinleme olanagi bulmuslardir. Bilimsel bir meto-
dolojiyle algilama siireclerinden 6nce -ki bu zaten bdylesine yazil bir ge-
lenege sahip olmayan toplumlarin tarihlerine iliskin edinimlerin hepsin-
de oldugu gibi, Dersim’de de sozlii aktarimlara dayali olacagindan, anla-
timlarla edinilmis bir tarihsel bilgi olan “38 anlatilar1”, bilimsel bir yon-
temle tarih arastirmasi yapacaklar icin de dogru ve nesnel bir zemine da-
yanmakta ve bu alana iliskin bir tarih edinimine olanak saglayacak yega-
ne yontemdir.- “38 oykiileri” ve anlatilariyla yetismis bir kesimi olustur-
maktadirlar. Daha acik ifade etmek durumunda olacaksak; Dersim 38'e
iliskin bir panelde tek bir panelistin bile Dersim’li olmamasinin olumsuz
sonuglarindan biri de; s6zli tarih aktarimindan beslenmis bu kesimin pa-
nelde olmayigidir. S6zlii bir kiiltiire ve tarih aktarimina sahip olan Der-
sim’in, bu tarihsel aktarimina en fazla vakif olacaklar, o tarihi aktaran
sozlii aktarimlarla beslenmis olanlardir. Sadece yazili kaynaklara dayali
bir Dersim tarihi -ki bu son elli yilda olusturulmus bir yazili “tarih”tir-
yetersiz ve genel hatlariyla gercegi yansitmayacaktir.

Bunun disinda bir yaklasim ancak ve ancak bilimdisi tarih yaziminin
varyantlarindan biri olmak anlamini tasir. Bu yaklasimin tiim tevattirle-
rini Dersim tarih yazimi tizerine gormek gayet olasidir. Bunlar1 asmanin
yolu ise ancak; Dergi'mizin de savunup arkasinda durdugu bir Bilim Ku-
rulu, Enstitii ve Akademi disipliniyle miimkiin olacaktir. Ancak ne hazin-
dir ki; bu topraklarda ilerici-devrimci geginen “cenahimiz” kiiciikburju-
va anlayisinin iiriinii olarak biitiinsel ve giiclii bir durus sergilemektense
parcalilig: tercih etmektedir. Bunun sonucunda da; sabahtan erken kal-
kan kendi partisini kuruyor, kendi genclik 6rgiitiinii, kendi kadin ¢alis-
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masini orgiitlityor, kendi “bilim akademisi”ni agiyor, kendi tarih arastir-
masini yapiyor, kendi sanat kurumunu, kiiltiir merkezini olusturuyor.
Oysa mevcut tarihi, sosyal, sinifsal, filolojik, folklorik vb. bilimsel alana
iliskin arastirmalari, tarihi ve diyalektik materyalist yontemle hareket
eden merkezi kurumsal disiplinli bir Bilim Kurulu kurmayhginda yap-
mak, bu alanda tutulacak en tutarli halkadir.

Ad1 gecen panelistler bundan yirmi yil 6ncesine kadar, Dersim’de
sanli bir isyandan bahsederken, o tarihlerde entelekttiel bir bilgi birikimi-
ne sahip olmayan siradan bir Dersim koyliisti ya da o tarihlerde hentiz
¢ocuk yaslarda olan bir Dersimli, Dersim’de bir isyanin olmadigini bil-
mekteydi. Bu gercegi heniiz 6grenmeye baslamis “tarih¢i”lerin Dersim
38’e iligskin bir panelde konusmaci yapilmasi neye isaret eder. Yazinin ba-
sinda da belirttigimiz gibi bu panelde bir Dersimli panelistin olmayisinin
vahim sonugclari, Dersim tarihinin sozlii geleneklerle aktarilmig olmasin-
dan ve bu s6zli geleneklerle aktarilan tarihin en nesnel taniklar: olarak,
o tarih aktarimina bizzat muhatap olmus ilerici ve donanimli Dersimli
aydinlarin olmayisinin, bilgi edinimi tizerindeki olumsuz sonuglarindan
kaynaklanmasidir.

Kaldi ki Dersim 38'i nesnel ve detayl bir arastirmaya tabi tutmamas;
Dersim 38’de yasananlarin bir isyan olup olmadigina, ya da ortada bir is-
yan varsa bile bunun Kiirtliik bilinciyle ya da Kiirt ulusal menfaatleriyle,
yani; Hakkari’den Mardin’e, Diyarbakir'dan Van'a ve hatta Hewler’e ka-
dar olan bir cografyanin siyasi, toplumsal ve cografi biitiinltigii amacla-
narak gerceklestirilen bir isyan olup olmadigina, isyan degilse sayet Der-
sim’in neden hedef secilerek yok edilmeye ¢alisildigina, yasananlarin bir
soykirim girisimi olup olmadigina yonelik net bilgiler verilmedigi gibi;
bu alana iligkin celigkili ifadeler kullanilarak, iyiden kafa karisikligina da
neden olunmustur.

Toplumsal bir olay ve/yaya olgu olarak isyan: baski altindaki bir
toplulugun, bu baski kiskaclarini kirmak amach toplu kalkismasina isa-
ret eder. Isyan, toplumsal bir arka plana sahip bir patlamadir. Birikmis ta-
rihi, sosyal ve siyasal antagonizmanin, bu antagonizma diyalektiginde,
ezilen ve baskilanan katmani olusturanlar tarafindan parcalanmasina y&-
nelik bir hamledir. Kolektifligi geregi isyan, her daim organizasyona ih-
tiyag duyar. Isyan, kitlelerin ister kendisi icin, isterse de kendiliginden bir
bilince sahip olmalarindan kaynakli olsun; kalkismanin kolektif niteligi,
komplike bir yapiya sahip olmasi ve karsi oldugu egemen otoritenin ve
onun baski aygitlarinin orgiitlii ve organize olmasi nedenleriyle, bir or-
ganizasyon ve Orglitlenmeye dayali olmaya zorunludur.

Bir toplumsal grubun isyan etmesi icin gerekli kosullarin basinda;
ad1 gecen kitlenin, egemen erk tarafindan baski altina alinmis olmasi ve
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bu baski kiskaglarinin, kitleleri bu baski aygitina bagkaldirmak igin yeter-
li bir siddetle baskilamas1 sarttir. Bu baskilama siddetinin; tarihsel, sos-
yal, sinifsal ve politik arka planda orgiitlenmis kolektif kitle bilincini taz-
yikleyerek, bir kalkismaya olanak hazirlamasi gerekmektedir. Bu durum-
da, toplumsal gurubun isyana gerekge olusturan analojide bir ortak aidi-
yeti aranir. Son tahlilde bir toplumsal patlama olarak isyan; hamleyi ger-
ceklestirenlerin, bu patlamay1 gerceklestirmek icin ortak nedenlere daya-
I1 bir ortak aidiyetine dayanur.

Her isyan, kendi 6zgiin nitelik ve nedenlerinden kaynakli olarak vu-
kuu bulur. Ulusal isyanlar ise; toplumun milli varligina yonelik baskila-
manin bir sonucu olarak yasam bulur. Bir millf isyan, kendini milliyet
duygusuyla baglh hissettigi sosyal biitiintin tamaminin milli ¢ikarlar et-
rafinda Orgiitler ve millf varliga yonelik baskilarin sonucu olarak pat-
lak verir. Dolayisiyla isyan, egemen otoritenin baski aygitlarinin, ad1 ge-
¢en toplumu baskilamasi durumunda var olur. Bu baski mekanizmasinin
disinda kalan bir toplumsal formasyon, boylesi bir kalkismay1 gercekles-
tirmek igin yeterli nedenlerden yoksundur. Zira isyan: baskaldirmak
yontemiyle, kendi tizerindeki baski hegemonyasini kirmak istedigi erkin,
bu kalkismay1 gerceklestirecek toplumsal bicimlenimin kendi, sosyal,
kulturel, hukuki, siyasi, askeri, milli, dini vb. alanlardaki yasamina mii-
dahale etmesi ve bunlar tizerinde bir belirleme yetisinin olmasiyla iligki-
lidir. Kald1 ki, bu baskilamay1 gerceklestirecek erkin isbasi yapmis olma-
s1 ve toplumsal yasam {tizerinde bir belirlemede bulunarak 6zgiirliikleri
kisitlamasi durumunda bile, bunun kitleyi boyle bir kalkismaya itecek bir
dozajda olmas: gerekir.

Son ¢oziimlemede ve 6zetleyerek, bir ulusal isyandan bahsedebilmek
icin;

Ait olunan ulusun tamamina yonelik bir kurtulus amacinin olmasi,

Kolektif olmasi, bir 6rgiitlenme ve organizasyona sahip olmasi,

Toplumun bir egemen giic otoritesi altinda olmasi,

Bu egemen giiclin toplum yasamini ve ulusal varlig1 kiskaclayarak
baskilamasi,

Bu baski uygulamalariin dozajinin yeterli bir asamada olmasi, gibi
kosullarin ve durumlarin varligina dayali olmasindan bahsetmek gerekir.

Bu belirlemeden hareketle, 1937-1938 yillarinda Dersim’de yasanan-
larin neler oldugunu ¢oziimlemeye ve yasananlarin iddia edildigi gibi
Kiirt ya da Zaza sifath millf karakterde isyanlar olup olmadigini ve Kiirt,
Tiirk ve Zaza resmi tarihgileri tarafindan dile getirilen iddialarin analizi-
ne calisalim:
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Dersim’de bir millf isyan gerceklestigi iddialari; Tiirk, Kiirt ve Zaza
resmi tarihgileri tarafindan 6ne siiriilmektedir.

Kiirt resmi tarihgiler, Dersim’de 1938 yilinda sanli bir isyanin gercek-
lestigini ve bunun Kiirt ulusal menfaatlerini gerceklestirmek adina yapil-
digin1 belirterek; Dersimiler ve Kiirtler arasinda tarihin hicbir dénemin-
de gerceklesmemis olan, ortak tarihi birlik yaratmaya ¢abalamiglardir.
Bundan hareketle Dersim’in Kiirt ulusal havzas: icerisinde yer aldig; is-
pat edilmeye calisilmakta ve Kiirt ulusal tarihine ve bunun siyasal miica-
delesine bir dayanak saglanmak istenmektedir.

Tiirk burjuva resmi tarihgileri ise 1938 Dersim’inde cumhuriyete kar-
$1 gerici ve Ingiliz emperyalizminin giidiimiinde bir Kiirt isyan1 gergek-
lestigini iddia ederek; gerceklestirmis olduklar1 Dersim soykirimini mes-
rulastirmay1 amaclamaktadirlar.

Zaza resmi tarihgileri ise, Dersim’de 1938 yilinda Zaza ulusunun ta-
maminin (Elazig, Palu, Bingol, Maden, Baskil, Diyarbakir, Lice, Dicle, Si-
irt, Mutki, Urfa, Siverek, Adiyaman, Gerger vb.) milli menfaati igin ger-
ceklestirilmis bir Zaza ulusal isyan1 oldugundan bahsederek; Dersimiler
ve Zazalar arasinda, tarihlerinin hi¢bir doneminde gerceklesmemis olan,
ortak tarihi birlik yaratmaya cabalamislardir. Bundan hareketle Der-
sim’in Zaza ulusal havzasi icerisinde yer aldig1 ispat edilmeye ¢alisiimak-
ta ve Zaza “ulusal tarihi”ne ve bunun siyasal miicadelesine bir dayanak
saglanmak istenmektedir.

Yeri gelismisken belirtmek gerekir ki, Dersimiler ile Tiirkler, Kiirtler
ve Zazalar arasinda yaratilmaya calisilan tarihi birlik, s6z konusu halkla-
rin kardeslesmesi anlaminda degil, halklarin teklesmesi, daha dogrusu
birinin inkér1 tizerine kurulu bir birlik anlamindadir. Halklarin gercek
kardesligi ise ancak, halklarin halk olarak varlik nedenlerinin ortadan
kalktig1, insanligin gelisim evresinin ileriki bir asamasinda miimkiin ola-
bilecektir. Zira halklar zaten bagka diger halklarla olan zamansal ¢eliski
ve catiskilar(1) tizerinden tarih sahnesinde yer alirlar. Bu anlamiyla cena-
himiz tarafindan sikca dile getirilen “yasasin halklarin kardesligi” sloga-
n1, temelinde bos bir retorikten Gte bir sey ifade etmemektedir. Halklarin
kardesliginin yasamasini istemek, var olan bir kardeslik siirecinin de-
vamliligini saglamasini istemeye isaret eder. Oysa smifli toplumun ya-
sam bulusunun belirli bir asamasinda ortaya ¢ikan halklar, baska diger
halklarla olan her tiirden geligki ve ¢atiskilarinin tirtinii olarak kendini se-
killendirir. Fazla uzaklara gitmeden, Anadolu’da yasayan emekgi halkla-
rin birbirilerinin katliami tizerine kurulu olan tarihine bakmak bile, halk-
larin yasatilacak bir kardegliginin bu topraklarda bulunmadiginin bir
gostergesidir. Halklarin kardes olarak yasatilmasi, halklarin yiiksek bir
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biling diizeyine sahip olmasiyla miimkiindiir. Bu ise mevcut sinifli top-
lum yapist icerisindeki halklarin biling diizeylerini ve niteliklerini agsan
bir durumdur. Bu ancak sinifsiz topluma giden yolda, halklarin biling ve
niteliklerinin gelisimiyle miimkiin olabilir. Goriinen o ki, mevcut kosul-
larda halklarin kardesliginin yasamasini istemek yerine, nce halklarin
kardesligini olusturmak gerekmektedir. Bu anlamiyla “yasasin halklarin
kardesligi” gibi bos bir retorik yerine, “kurulsun halklarin kardesligi” gi-
bi daha anlamli bir argiiman kullanilmalidir. Emperyalist-kapitalizmin
halklar arasindaki celigkileri koriikleyerek tiim emekgi halklar birbirine
kars1 konuslandiran, somdiriicii-somiirgeci kusatmalar1 da goz ardi et-
mememiz gereken énemli bir husustur.

Dersim’de bir isyanin var oldugunu sdyleyebilmek icin, &ncelikle
Dersim’in donem kosullarinda ne tiirden bir yapiya sahip oldugunu iyi
bilmek gerekir. Isyan, belirttigimiz gibi baski kosullarinda bulunan bir
toplum tarafindan gerceklestirilir. Bu baski kosullarindan yoksun bir kit-
lenin isyan etmesi igin hicbir neden yoktur. Baskilanmamuis bir toplum
neden ve kime isyan edecektir. 1937-38 yillarina kadarki Dersim, devlet
mekanizmasinin baski aygitlarindan azade bir yapiya sahipti. Bundan
kaynakli oldugu icin zaten; sistemle/devletle, egemen otoriteyle celiski-
ye diisenler Dersim’e siginmuslardir. Zira egemen gticlerin (Dersim gibi)
denetiminin olmadig: bir bolgeye siginmak, egemen giiclerin denetimin-
den ka¢gmanin en iyi yoludur. Dersim tarihi de bu tiirden bir tarihsel go¢
siirecinin yerytiziindeki en onemli 6rneklerindendir. Resmi otoriteyle
hicbir iletisimi ve miinasebeti olmayan Dersim’in, egemen otoriteye is-
yan ettigi, mantiksal gerekcelerden bile yoksun bir 6nermedir.

Dersim 1937-38'de halk, iddia edildigi gibi kolektif bir 6rgiitlenme ve
organizasyona sahip degildir.

1937’ye kadar adeta “kurtarilmis bolge” gibi yasayan Dersim, iddia
edildigi gibi (o donemde) bir egemen gii¢ otoritesi altinda degildir, ege-
men giiciin baski kiskaglarindan bagimsizdir.

Yukaridaki bu nedenden de kaynakli olarak, yani ulusal haklarinin
kullanilmasina yo6nelik bir milli baskilama egemen gii¢ tarafindan Der-
sim’e uygulanamadigindan; 1937-38 yillarinda, Dersim’de ulusal karak-
terli bir bagkaldir1 gerceklesmemistir.

Dersim 1937-38’de iddia edildigi gibi, Kiirt ya da Zaza uluslarindan
herhangi birinin tamaminn ulusal bagimsizligina yonelik bir kurtulus
amaci bulunmamaktadir.

Dersim 1937-38de yasananlar iddia edildigi gibi isyan degildir.

Aktarilan sozlii tarih ve yasanan olaylarin taniklari, bugiin artik
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“Dersim Isyam” diye adlandirilmaya calisilan bir vakanin gergeklesme-
digini ¢ok acik bir sekilde kanitlamaktadir. Egemenlerin Dersimde bir is-
yanin gergeklestigi safsatasi, tamamen, gerceklestirmis olduklar1 Dersim
soykirimini gizlemek ve bunun nedenleri arasina Dersim’de devlete kar-
s1 bir isyanin gerceklestigi gerekcesinden hareketle, yapilanlar: mesrulas-
tirma gabasidir. Bu anlamiyla egemen tarih yaziminin karsisinda oldugu-
nu her firsatta dillendiren, arastirmaci, tarihgi, yazar ve aydinlarin Der-
sim’de 1938 yilinda bir isyan gerceklesti gibi iddialarini dillendirmeden
once bir kez daha dustinmeleri gerekmektedir. Zira tarihte yasanmamus
bdylesi bir isyan deneyiminin var oldugunu belirtmek, bir isyan gercek-
lesmemis oldugu halde bunun gerceklesmis oldugunu iddia ederek dev-
letin soykirim girisimlerini mesrulagstirmaya calisan burjuva resmi tarihi-
nin ekmegine yag siirmek manasina gelmektedir.

Kald1 ki, gerceklesmis bir isyan var ise bile, bu bir soykirimin hi¢bir
sekilde gerekgesi olamaz. Daha acik ve dogru bir ifadeyle sylemek gere-
kirse; yerytiztindeki herhangi bir soykirim icin, herhangi bir gerekge, hic-
bir zaman bulunamaz.

Tarih yazilirken, nesnel zeminden hareket etmek, yasanmis olay, ol-
gu, veri ve siirecleri dogru yansitmada temel bir yaklagim ve yontemdir.
Oznel bir zemin yaratarak, bireyin kendi ideolojik, sinifsal, ulusal, dini
vb. konumlaniglarina gore bir tarih yazma girisimi hicbir sekilde bilimsel
olma niteliklerine sahip degildir. Burjuva resmf tarihi, verili ya da verisiz
gercek yasanmisliklari, devletin ve egemen siniflarin ¢ikar: geregi carpi-
tarak, kitleleri maniptile etmeyi hedeflemektedir. Burjuva resmi tarihin
karsisinda olmanin yegéne yol ve yontemi ise, tiim 6znel yaklasimlardan
siyrilarak tarihe yaklagsmaktir. Gergek oldugu gibi agiga ¢ikarilirsa, bur-
juva resmi tarihi karsiya alinmis ve teshir edilmis olur. Ciinkii “gercek
devrimcidir!”. Son ¢6ziimlemede bilimsel-gercek tarih yazimi resmi tarih
yazimina ve onun anlayisina kars: olmaktan geger. Resmfi tarih yazimla-
rindan herhangi birine ya da sadece birisine kars: olmak degil, resmi ta-
rihin kendisine ve resmi tarih yaziminin her tiirliistine karsi olmak, bilim
insan1 ve onurlu bir tarihgi igin tutulmas: gereken tek halkadur.
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Emirali Yagan
1938 VE ONCESi DERSIM YA DA
KIRMANCIiYA BELEKE

“Bizi kamyona doldurdular.

Tiifekli iki erin nezaretinde.

Sonra o iki erle yiik vagonuna doldurdular.
Giinlerce yolculuktan sonra bir kéye attilar.
Tarih 6ncesi kdpekler havliyordu.”

Cemal Siireya

Korkung Yavuz'un, Ismail’e sah cektigi tarih derkenara yazilsin ve
hatirlansin: Osmanli-iran savasinin galibi Yavuz Sultan Selim, tek kale
uzatmalari, hiikiim saldig1 alanlarinda Kizilbaglar1 kese bige stirdiirtir.
Bu siirsiz katliamdan kurtulabilenler, Munzur ve Mercan sira daglarim
kendilerine siper tutabilenler olur. O tarihten beridir Dersim, sinirlar
icinde mesafeli durur Osmanliya.

Kuzey Afrika’dan Yemen’e, Viyana 6nlerinden Kafkasya’ya uzanan
Osmanli Imparatorlugu, 1514’de Caldiran Savast’yla sinirlarina dahil et-
tigi ve ancak egemenligini tesis edemedigi Dersim’i, bes yiizyil sonra, en-
kazinin saklisinda tuttugu nur topu gibi bir sorun olarak, Tiirkiye Cum-
huriyeti'ne miras birakir! Ne halifeligin seriatina, ne padisah hiikmiine
boyun egmis Dersim ahalisi, Kemalist iktidara da sarik, sapka ¢ikarmaz;
gelenegine uygun dik basliligiyla, sinirlarina dahil oldugu merkezi otori-
teye ne asker verir, ne vergi.

Enlese, genlese Ug Kitaya hiikiim salacak Osmanli imparatorlugunun
tecrit cemberi iginde, Dersimlinin kendine hiikiimran yasayisinin bir be-
deli vardi elbette. Daglarini kendine siper tutan Dersimliler, distan gelen
her saldir1 dalgasin, ilerledigi yerde hirpalayip disina kusan yabanil bir
bagisiklikla efsunluydular adeta. Gegitlerin elverdigi bosluklardan sizan
seferi ordularin nal sesleri isitildiginde, asiretler ¢oluk cocugunu ayak al-
tindan kaldirip, yamaglara heyelan diisiiren bir hengame icinde, cete dii-
zeni aliyorlardi o hizla. Mercan Gegidi, Ali Bogaz: ve Piiliimiir kanyonu
gibi distan gelen saldirilara gecit kapisi gibi goriinen yerler, Hanibal’in fil-
ler siiriisiiyle Alplerin eteklerinden Po Ovasi'na yiiriirken yasadigina ben-
zer telef oluslar, yamaclara tutunan kayalar1 harekete geciren gériinmez,
yabanil dogal tuzaklar tasiyordu. Patikalarin uzandig1 ugurumlari, gedik-
leri, gecit vermez meselikleri, derin, engebeli koyaklari, tagskin dereleri ve
yaban hayatiyla uyumlu yasayan Dersim asiretlerinden yana tarafliyds
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doga. Ceperde, icerlerde yekdigerine eklenerek yasanan catismalar, sefer-
ler azdan az, coktan ¢ok bir minval tizere siiriip gider.

Imparatorlugun gelip gecen askerf ulemalari, her yenibahar dondii-
glinde, bir 6nceki giiz mevsiminden yarim birakilmis Dersim seferini ta-
mamlamaya; yeni ordular dizmeyi adet edinirler. Ve boylelikle mevsim-
ler yillara, yillar yiizyillara akar; nice sultanlar gelip gecer, kimler nice s1-
narlarsa da egemenlik hiikmiind, nafile! Talih, bir tiirlii seferi ordulardan
yana dénmez; Dersim’in fatihi olmak hicbir pasaya, sultana nasip olmaz!

Iki sefer aras1 bogluklar, Arapkir’den Bayburt’a, Egin’den, Erzincan’a
Carsancak’tan Cemisgezek, Harput ve Maden’e, Dersim’i cevreleyen ilge-
lerin ulemasi, sancak beyleri ve mirlerin Divan-1 Hiimayun’a sunduklari
sikayet dilekgeleriyle doludur. “Idare-i Sahanelerinin” seriat hiikmiiniin
bolgede bir an 6nce tesis edilmesi dilekleri, boslugu kapamaya yetmez.
Bu uzun tekerriir tarihinin 6zeti sudur: Timurlenk’i ve Korkung Yavuz'u
Mercan ve Munzur sira daglarinin 6te ytiziinde, Kemah kalesinin yamac-
larinda egleyen Dersimliler, onlar izleyen doludizgin taburlara daha
cokca nal doktiirtip, carik eskittirirler; kusaklar boyu 6dedikleri bedele
karsilik!

Birbirini izleyen saldir1 ve seferlerin yerlesik hayati tahrif edegeldigi,
ekili tarlanin bicilemedigi, harmanin kaldirilamadigy, tohumun toprak-
tan geri donmedigi acligin, kithgin, cekirge siiriilerinin aman vermedigi
bir kistirilmishik icindeki asiretler careyi, cevre madenleri ve ticaret teke-
lini elinde bulunduran uzak yakin kasaba merkezlerine, kervan yollarina
kol atmakta ararlar. Depolara, ambarlara, tasinabilir mallara tamah, top-
lumsal bir ihtiyactan geliyordu. Kenar kasaba merkezlerine kurulmus
miilki idare konaklarina, askeri garnizonlara, buldugu her firsatta kol
atip taciz etmek de vardi bu karsi saldirilarda. inanglarimna ve varliklarma
yonelmis tehdidi savmak, imparatorluk diizeni i¢inde kendilerince tuttu-
rulmus diizeni korumak istiyorlardi. Dersim’in kadim yerlileri Qalmem
ve Six Hesenogullar:1 ve ayni ayriksi inanglarla ortak bir yazgiya baglan-
mus boy ve asiretler, kendilerince bir cemaatler hukuku ve miilkiyet tarz
olusturmusglardi...

S6z konusu bu miilkiyet tarzinda, miri beyine, sultana ve Allah'in
yeryiizii zabitlerine zirnik yoktu! Meralar, siiriiler, ekinler; derelerin su-
yu ve donen degirmenler, ulu ceviz agaclar1 ve damarlarinda evvel za-
manlarin 6zsuyunu dolastiran dutluklar asiretin ortak maliydi; cobanin
ve asiret reisinin ayni1 sofraya bagdas kurdugu ilkel ortakligin kavim kar-
deslik payiydi. Dort dag arasina birikmis asiretlerin kapali devre mitilki-
yet diizenine, ortaklik hukukuna, birbirleriyle iliskilerinin diizenleyicisi
ekabirler topluluguna, téresine, eskil tanrilarina, duasina, niyazina, dili-
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ne halel gelmesin isteyen Dersimliler, bu moral inanisla onara gelirler bin
parcalanmusliklarini. Yazisiz, kitapsiz, hesapsiz, bir toplum yasayisidir
bu. Kurumsal, organik devlet diizenlerinin niifuz edemedigi kendine 6z-
gt bir toplumsal diizendi her seye karsin, eski Dersimli’'nin Kirmanciya
Beleké diye adlandirdig: kapali devre hiikiimranlig:.

Daralan Osmanli, Kanayan Dogu

Kuzey Afrika, Balkanlar ve Kafkasya’da birbiri ardina egemenlik sa-
halarini yitiren Osmanlinin, Dogu’da egemenligini pekistirme cabalari
Dersim havzasinda bosluga diiser. Tanzimat yillarindan baslayarak Der-
sim’e ard arkasi kesilmez seferler, ytizyil dondiigiinde, daha da hiz ka-
zanir. Bu basarisiz seferlerin sonrasindadir ki, Dersim’in karakteristigini
Ozetleyen su vecize tarihe gecer:

“DERSIME SEFER OLUR ZAFER OLMAZ!”

Olmazi olduran tarihi kosullarin tecellisi gerekliydi belki de.
1877’den 1930'lara gelindiginde irili ufakli sayisiz miidahalelerin yani si-
ra, Dersim asiretlerini 1slah ve imha amacli 11 kapsamli askeri seferin ta-
rih kayitlarina gectigi goriilir.

Anadolu’da tiim taglarin yerinden oynadig: 20. yiizyilin ilk ceyregin-
de, azinliklara bir bir pay edilecek biiyiik kirimlara, lanetli bir kap1 arala-
nir. Azinliklar1 azinliklara kirdirma politikast daha sistemli, planh ve
kapsaml1 bir yiiriirliik bulur yeni dénemle. Sultan Abdiilmecit'in $afi-
i Kiirt asiretlerinden devsirdigi “Hamidiye Alaylar1”, Dogu’da gayri-
Miislimlerin imhasi icin hareketlendirilir. Idris-i Bitlisi’nin mirasina varis
sayillan Hamidiye Alaylari, Koggiri iizerinden Dersim Kizilbaglarina yo-
neltilir. Dersim’e yonelik 1908 saldirisinda ve 1916’da Ovacik’a taginan
Erzincan Surasi’nin dagitilmasinda, Cibranl Halil komutasindaki Hami-
diye Alaylar1 6ne cikar. Bunu takip eden yillarda, Hamidiye Alylari’na
benzer bir karakter tasiyan Cerkes Alaylari'nin Pertek tizerinden Pilvenk
dolaylarina yangin ve talan tasimanin yarisina katildiklar1 goriiltir.

Yavuz Selim ve bagdasi81, Idris-i Bitlisi’den beridir ki, Dersimlilerin
inanclar1 koklesmis egemen yargiyla sapik, dindisi bir batillig: ifade et-
mektedir. Ol sebeple dokiilecek kanlari, talan edilecek mallar1 helal say:-
lir. Derme ¢atma ordulara verilmis bu ruhani gerekge, bolge insanina kar-
st acimasizligin ve yagma duygusunun kamgisi olur. 1938 Soykiriminda
basi cekecek olan Hozat Alayi'nda subay olarak gorev yapmis ve Dersim
olaylarin1 kurgusal bir keyfiyet icinde Cemo ve Memo adli romanlarina
konu yapmis romanci Kemal Bilbasar bu kitaplarina referans aldig: ani-
larinda, Stirgtinler Alay1 olarak nitelendirdigi Hozat Alayiin ipten ka-
ziktan kirmus, iflah olmaz suclulardan olusturuldugunu dile getirirken;
siyasi-askeri kurmayligi ve basmyla iistten organize, planl bir kirimi
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aciklamaya calisir kendince. Yine de bununla, kok tutmus bir gelenegi
aciga vurmus olur: Azmliklarin imhasinda kullanilan “Suclular Alay1”,
asiret erleri, devsirmeler, derin devletci, Teskilat1 Mahsusa’c1 arag¢ ve me-
totlardaki sistemli bir politikaya isaret eder.

*k%

1921’de Bat1 Dersim-Koggiri bolgesine Merkezi ordu ve Topal Os-
man’in yonlendirdigi paramiliter giiclerle girisilen y1ginsal katliam, Der-
sim’de derin yaralar agar. Yenilgiye ugratilan Koggiri ayaklanmacilarinin
onderi Aliger, I¢-Dersime cekilir. Araliklarla Piiliimiir, Nazimiye, Maz-
girt, Pertek tizerinden gelen saldir1 dalgalarina paralel gecen sonraki yil-
lar, Dersim sorununun koklii olarak halledilmesi i¢in plan ve hazirliklar-
la geger.

Osmanlr'da oldugu gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilanindan sonra
da, devlet sinirlar icinde egemenligin tesis edilemedigi bir bolge olarak
durmaktadir Dersim. Ankara hiikiimeti i¢in halledilmesi gereken temel
bir sorundur bu. $ix Sait ve Agr1 ayaklanmacilarinin bastirilmasi, Piran,
Cevlik ve Zilan katliaminin sonrasinda, nihai hedef olarak Dersim’e yo-
nelmenin zamani geldigi ilan edilir. Agr Isyani’nin bastirilmasinin zafer
sarhosluguyla dénen ordular, o hizla Dersim’e yonelir. Fakat Dersim So-
runu icin daha kokli bir seferberlik plani ve hazirliginin geregini anlamuis
olarak; alaylar hirpalanmuis bir sekilde geri ¢ekilir. Bunu takip eden yillar-
da, donemin meclis tutanaklari ve gazeteleri incelendiginde, Dersim aha-
lisine karg1 hararetli bir kampanya dikkat ¢eker. Toplu kirim ve tehcirin
zorunluluguna isaret etmektedir raportorler. Gazete yazarlari, cetlerden
sakli kalmis Dersim Sorunu’nun gelecek kusaklara birakilmadan koklii
olarak halledilmesine dair cesaret telkinleri yapmakta, yetkilileri genel se-
ferberlik diizenine cagirmaktadir. Yetkenin diistindiigii de budur zaten!

25 Aralik 1935’de ¢ikarilan Tunceli Kanunu, bélgeye, olaganiistii yet-
kilerle donatilmis bir genel valinin tayinini 6ngdérmektedir. Buna paralel
cikarilan Tehcir ve Iskan Kanunu, Dersim ahalisine déniik kapsaml bir
kirim planinmi da sakli tutmaktadir satir aralarinda.

Anadolu’da Son “Koloni” Seferi

Bu ara baslikta dikkat cekecek “Koloni” sozciigiinii Jandarma Genel
Komutanhigi'nin Dersim raporundan aliyoruz. Anlatinin ilerleyen seyri
icinde bashigin askida kalmayacag: goriilecektir.

2 Ocak 1936 tarihinde Dordiincii Genel Miifettislik unvani ve somiir-
ge valisi statiistiyle Korgeneral Abdullah Alpdogan Elazig’daki gorevine
baslar. Bakanlar kurulunun 4 May1s 1937’de ¢ikardig: “Tedip” (uslandir-
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ma, terbiye etme) karariyla 6ngoriilen kitlesel kiyim ¢anlari ¢alinmaya
baslar!

Bolge Valisi, Erzincan’a karargah kurmus kurmaylik kadrosu ve An-
kara Hiikiimeti'nin koordineli yiiriittiigii son biiyiik Dersim seferi, 1937
yilinin bahar aylarinda baglar. Harekatin birinci yili, Dersim’in hava
bombardiman: altinda tutulmasi, Sey Riza, Use Seydi, Findik Aga, Ceb-
rail Aga, Qemer Aga gibi ileri gelenlerin yakalanip idam edilmeleri (15-
16 Kasim 1937), Aliye Qax gibi diger sayili isimlerin zindanlara doldurul-
malar, ailelerinin toplu kirimdan gegirilmeleri ve bu tehdit altinda bol-
genin 6nemli dlctide silahsizlandirilmas: gibi 6nemli olaylarla ytiklidiir.
Bolgeye egemen kilinan bu dliimciil tehdit altinda kimi agiret adamlari-
nin izci olarak katliam birliklerinin 6nitine diistirtildiigti 1938 yilinda,
Dersimi kirip gecirecek asil biiyiik soykirim yasanir.

Kili¢ artig1 eski Dersimlilerin “Tertele Philo Pyen” “Son Biiytik Kok-
lii kirnm” diye andiklari o lanetli yila gegmeden, Elazig Bugday pazarin-
da ipte sallanan Sey Riza ve Uséné Seidi'nin, gok boslugunda yankisiz
kalan sozlerinin hatirlanmas: gerekiyor burada:

1931 ya da 32 yil1 olmalidir. Sey Riza, tuz yiiklii elli katira eglik eden
elli adamayla Piiliimiir tuzlaklarindan dénmektedir. Pulur 6nlerinden ge-
cerlerken, adamlariyla davet edildigi karakolda cay, yemek, ikramla oya-
landirilirken, telgraflarla ayaklandirilmis Hozat Siivari Birligi'nin tecrit
karakolunun imdadina yetismesi beklenmektedir. Kurulu tuzak fark edi-
lir. Murdar edilmis sofra dagilir. Sey Riza adamlariyla bir bicimde karako-
lu terk eder. Emanet birakilmis yerde duran silahlarina ulagir. O arada og-
lu Six Hesen ve bir adami karakolda rehin kalmistir. Yetisen stivari birli-
giyle yasanan ¢atismanin kansiz bitmesine iki taraf da 6zen gostermekte-
dir. Sey Riza karakolda rehin kalmis oglundan dolays, stivari birligi ko-
mutan ise, miistahkem mevkii tutmus hasminin serriyle ¢ekincelidir. Ka-
ravana atislarla danisikli siiren catisma, velhasil kan dokiilmeden bitirilir.

Catismanin sonrasinda Axdat’a dogru yoluna devam eden Seyit Ri-
za'nin yoluna Qasimogli dedikleri beyazdonlu bir Dersimli ¢ikar: “Rizo-
o! Rizoo ! hona ki xelesina? T1 sere xo wena, sere maki piyal...” (Riza, Ri-
za! Senin kurtulusun yok! Bu gidisle sen basini yiyeceksin, bizimkini de
birlikte!)

Bu satagmaya karsilik Sey Riza, hayli icerlemis, nemli gézleriyle su
yanit1 verir: « -Kheko! Va miradé sima bibo. Koé Désimi de kemere ke gi-
na kemere, sima vané so taxalet be. Bizane ke taxelet biyaina mina sima
néxelesine, 1h1 jii éwro ez sona taxelet bena. Ewro roca mina, meste sira-
yena sima. Yine ke teselia xo mira gurete, ez z& namé xo zana mina mird
nébené.»

35



(Varsin sizin muradiniz olsun kardesim! Dersim’de tasa degen tas,
varsin benden bilinsin. Bilsem ki, onlar benim kellemi alarak sizin yaka-
nizdan diserler, hemen simdi gidip vereyim kellemi onu isteyenlere.
Ama korkum odur ki, bugiin bizim yarin sizin siranizdir. Adim gibi bili-
yorum ki, onlar bizim basimizi aldiktan sonra, ziirriyetimizi kesip bi¢me-
ye doymayacaklar!).

Bu konusmanin taniklarindan Hesene Aliye Rosto’nun anlatimlarina
konu olan bu sézlerde ongoriilen, basa gelecektir ne yazik ki. Sey Ri-
za'nin kii¢tik oglu Hiiseyin, hava bombardimanindan aldig: bir yaray ta-
styarak bedeninde, Elaz1g’da yargilanmakta olan babasini ziyarete gitme
gafletinde bulunur, ¢ocukga bir saflikla. “Ziyaretci” oracikta derdest edi-
lip idam mahktmlarina dahil edilir. Sey Riza'nin infaz yetkililerinden
son ve tek istegi oglunu kendisinden sonra asmalaridir. Ama infazcilar
son isteginin tersini yaparlar. Gozleri 6niinde ailesinden hayatta kalmis
son cocugunu da idam ederler kendisinden 6nce. Boylelikle, 6liimiinden
sonra da tiim kavmini kaybedecegini 6ngdrmiis Sey Riza'nin ytiztindeki
acinin baremini test eder infazcilar kendilerince. Infaza memur edilmis-
lerden biri olan [hsan Sabri Caglayangil’in, “tiiylerini diken diken eden”
de bu pervasizliktir biraz da:

“Findik Hafiz'in idamu bitti. Sey Riza’y1 meydana ¢ikardik. Hava so-
guktu ve etrafta kimseler yoktu. Ama Sey Riza meydan insan doluymus
gibi, sessizlige ve bosluga hitabetti.

- Evladé Kerbelayime, Begunayime, Ayibo, Zulumo, Cinayeto (Evlad-
i Kerbelay1z, giinahsiziz, ayiptir, ziiliimddir, cinayettir) dedi. Benim tiiyle-
rim diken diken oldu. Bu yash adam rap rap yiiriidii. Cingeneyi itti. ipi
boynuna gegcirdi. Sandalyeye ayagiyla tekme vurdu. Kendi infazini yapti.”

Sey Riza idam sehpasinda “sucsuz ve giinahsiziz” diye haykirirken,
Dersim gergegine de bir anlam vermis oluyordu. Etnik varliklarina, dilleri-
ne, kiiltiirlerine, ayriksi inanglarma hicbir var olus sansi ve bagka bir hal
tarzi taninmanus; “Koloni Valisi” yetkileriyle bolgeye atanmis Apdullah
Alpdogan’larin insafina ve keyfiyetine kalmis sahte bir yargilanmanin kur-
banlaridir Onlar gercekte. Ne savunmanlari vards, ne de yasalar karsisinda
tutunabilecekleri haklari... Iddianamelerini okuyan savcinin, kararlarmi
veren mahkemenin dilini bilmiyorlardi. (Caglayangil'in Anilari'nda, yargi-
landig1 mahkemenin dilini bilmezligin, infaz kararinin “Idam tune” olarak
anlasilmast gibi, dalgasi gecilen bir hikdyesi de vardir.)

*k%

Son Dersim isyani, bagkaldirisi, ayaklanmasi dedikleri de, aslinda sa-
vunmaya doniik bir direnistir sadece. Yillar stiren hazirlikla gelen orga-
nize, planh bir imha hareketine karsi, Sey Riza ve baz1 asiret liderlerinin
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coluk ¢ocugunu toplu imhadan kurtarma, can havliyle bir seyler yapabil-
me cabasindan bagka bir sey degildir, idamlara gerekge sayilan “Isyan.”
Doénemin canli taniklar: Dersim yaslilarinin ezici cogunlugu, bunu boyle
bilir boyle anlatirlar. Bu kimilerince naif bir degerlendirme olarak goriilse
de, Dersimliler, olanca harekath tarihlerine karsin, varliklarini, ata topra-
gin1 korumanin dtesinde bir amag tagimadilar. Ozgiirliigiine ve bagimsiz-
ligina tutkun bir halk olarak 6ne ¢ikiyorlardi ama devlet ve devletlesme
arzusunu bir bagkaldir1 diizeyinde ortaya koymadilar. Devlet, dogalarina,
kiltiirlerine aykirtyd: onlarin. Gelip gegen devletler karsisinda hep bir sa-
vunma cizgisinde kaldilar. Kendileri gibi yasayan Aborjinler, Kizilderili-
ler, ve diger heterodox (ayriksi) halklarin yazgilarini paylasmaktan kurtu-
lamadilar bu yiizden de. Orgiitlii, kurumsal devlet saldirilar1 karsisinda
geleneksel dogaclama olanaklariyla tutunamazlardi elbette.

Sadece Sey Riza seceresi izlendiginde Dersim’in trajik yazgisina o6r-
nek sayilabilecek makds bir tarih gercegi ¢cikar ortaya. Seyit’in buytik bii-
ylik dedesinden torununa uzanan seceresinde, eceliyle Glebilen tek kisi
babasi Sey Ibrahim’dir. Misafir cagrildig1 karakolda rehin alinip, yillarini
zindanda geciren ogul S1x Hesen, sakatlanmis olarak saliverildigi 1937 y1-
linda, 42 kisilik aile efradiyla topluca yok edilenler arasindadur. Is, Sey Ri-
za ailesinin yok edilmesiyle kalmayacaktir.

1937 yilinda Ana-Fatma Kopriisii'nde yakalanip Elazig’da yargilanip
asilanlar arasinda yer alan K'uresan asireti liderlerinden Uséné Seidi'nin,
Ségank koyliileriyle vedalasirken ettigi su sozler, Sey Riza'nin uyarisina
benzer bir kaygiy1 ifade etmektedir:

“Xatir ve sitma qomo! Ez zanen ke, yé ma lao, yé sima ki gelfeo! Nay-
nu ke teseliya xo mara gurete nafa ki c’érenéra sima ser, mevazé ke ag-
leré Désimi ke esti dare ma xelegime.”

(“Ahali, hepinize elveda! Biliyorum ki bizimkisi iptir, sizinki kafile!
Onlar bizden kurtulduklarindan emin olduklarinda, kafile kafile hepini-
zi yok etmeye donecekler!”)

Dersim yaslilarinin aktarimlarindan kayda alinmis bu sozler keske,
bos birer kehanet olarak kalsaydi. Ongdriilmiis olan, olanca sinirsizligiy-
la gerceklesir ne yazik ki. Kirimdan gegirilenler, asiret liderlerinin ailele-
ri de olmayacaktir sadece. Daragaclarindan indirilenlerin bedenleri sim-
di nerede yatiyor bilinmez ama Dersimin her bir deresi, degirmeni, ma-
garasi, kuytusu, her dag ardinin, st tiste y1gilip gaz yaglariyla tutustu-
rulan toplu cesetlerin kiilleriyle o6rtiilti oldugunu bilir, 6liilerin altindan
sag cikanlar.

Alé Qaymakami, Yemen Savasi'na katilmis ve tiim tertibini ¢ollerde
yitirip 15 y1l sonra yurduna dénebilmis, savas malulii, yaslica bir Dersim-
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lidir. Cevre kdylerden, mezralardan toplanan ahali, Rosto Degirmeni ya-
kinindaki “Chelengi” (Topalgil)in Tarlasi'na, siingti zoruyla stirtilmekte-
dir kafile kafile. Bu hengdmenin ortasinda, dokunulmaz bir edayla, har-
man savurmaktadir Alé Qaymakami. Cok gecmeden bir grup asker gelir,
harmana kibriti ¢akar, onu da palas pandiras katarlar onlerine. Ve ¢ok
gecmeden urganlar, kalin sicimlerle birbirlerine baglanmis, agir makine-
liler 6niinde bekletilen kalabaligin arasinda bulur kendini madalyal sa-
vas malulii!

Alé Qaymakami, Ttirkceyi iyi bilmektedir. Bir bi¢cimiyle sesini komu-
tana ulastirmayi basarir, bagh bulundugu kalabaligin arasinda. “Bizi 6l-
diirmesine oldiireceksiniz komutan beg, der, bari izin ver bir adagim var
gidip onu dagitayim, dldiireceginiz bu masum cocuklar admna!” Komu-
tan, bu beklenmedik ¢ikis karsisinda itiraz edemez: “Buyur, git dagit ada-
gin1, kime dagitacaksan! Buradan goziim tizerinde olacak!”

Alé Qaymakami istedigi izini alir. Evine dogru yiiriir. Ev damindan
kuyruk yag: yiiklii bir siniyle acik yere gekilir. Oliimii bekleyen kafile, ka-
fileyi cepecevre sarmus askerler hep birlikte o yone yiiz ¢evirmis kurban
torenini izlemektedir.

Alé Qaymakami'nin adagini adarken ettigi dua, yasanmis kirimin si-
nirsizligini 6zetler niteliktedir:

“Haqo, medagé tuyo ! Quli butu qurr kerdé. Kés cinoke qirva boro !
Medagé tuyo ! M1 sarebirno, kutike boré. »

(Ey Haq bu senin 6li yemegindir! Kul birakmadilar ki adagimi dag-
tayim. Ey Haq bu kurban senin niyazindir. Kedine, kopegine birakip gi-
diyorum!)

Hiiseyin Caglayan, Cemal Tas, Hiiseyin Ayrilmaz, Hawar Tornecen-
gi, Munzur Cem, Metin Kahraman gibi pek insanin derledigi doneme da-
ir tanikliklar, buna benzer tiiyler {irpertici detaylarla ytikltidiir.

Yolda Kalan Elgi

Son Biiytik Kirim’1 diinyaya duyuracak bir tek elgileri vardi Dersim-
lilerin felaket yillarinda. Bes alt1 dil bilen ve Dersim asiretleri arasinda
birlige ve dayanigsmaya son yillarini hasretmis Koggiri asiretlerinin 6nde-
ri Aliser’di secilmis bu elgi. Dort dag arasinda yasananlari, yasanacaklar:
dis diinyaya duyurmasina, Dersim cemaati tarafindan tayin edilmisti bu
elci. Kirim yillarmin en diigkiin simasi olarak anilan Rayber eliyle, Sov-
yetler Birligi'ne gecmek igin yola ¢ikacag: giiniin 6ncesi kafasi kesilir Ali-
ser’in de. O giin bugtindiir elci yollarda kalmis, yasananlar geregince an-
latilamamus, 14netlenmesi gereken, tarihi bir haksizlik olarak kalmigtir
geride “Hiris o Hest”!
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Onbinlerin kirimi icinde bireylerin trajedisini kayitsiz geciyor tarih.
Yiiklii utangtan, insani insanligindan eden herzelerini sakli tutuyor ka-
ranlik ytiztinde resmi tarihgiler. Ama 6liilerin altindan sag kurtulan o ¢o-
cuk ki, simdi yash bir dededir torunlarina korku masallar1 anlatmaya ge-
kinceli olsa da, mirildanir gercegi, gogiin yankisiz bosluguna:

“Cemisgezek’e 14 kilometre uzaklikta, Alibogazi'min girisinde, {ic
koy ve mezralarindan toplanmis cocuklar ve kadinlardan olusan bin ki-
silik bir kafileyi Uskéx kdyiinde, bir koyun agilina tepeleme doldurdular.
Uzerine gazyag dokiiliip atese verilmis bogay1 agila saldilar. Hareket et-
mekte zorlanan kalabaligin ortasina dalan boga can havliyle ezip gecti
oniine geleni, anneler kucaklarindaki bebekleri diistirdii ayakaltina, o iz-
diham icinde agilin ¢eperi patladi. Ceperden tasan, savrulan kalabaligin
tizerine agir makineliler kusmaya basladi. O kursun yagmuru altinda ne
kadar zaman gegti bilmiyorum. Tekini sag birakmadilar. Ol yarali kim
varsa siingtilerle desip, bigip iist iiste y1gdilar. Ayaklarina dolanan sabi
¢ocuklar1 yiginin {izerine siingii uglarina takarak savurdular. Sonra da,
gozlerimizin 6niinde gaz dokiip 6lii cocuklarimizdan, kadinlarimizdan
y1gini atese verdiler.”

Bir kiyida, elleri kollar1 birbirlerine urganlarla bagl, kadin ve ¢ocuk-
larinin vahsice oldiiriilmelerine seyirci kilinmis ve sonra da kendileri de
bir bagka kafileyle birlestirilerek benzer bir kiyima ugramis erkekler ka-
filesinden sag kurtulabilmis Uskéx kdytinden Memede Rané’nin bu ta-
niklig, bogalari, gem vurulmaz yabanil hayvanlar: bile dehsete diistiren
katliamailarin marifetlerinden birine isaret etmektedir sadece. Dizinin
kenar siitunlarinda Tiirkce cevirisini okuyacagimiz Sey Riza Torunu
K’emila’nin yasadiklarina benzer vahset, ciltlere sigmaz y1ginla anlatidan
biridir sadece.

Kitlesel katliam ve ¢ldiirtimlerin metotlar1 ve sivil savunmasiz kur-
banlara uygulanan ve yasayanlarin ifade etmeye beis duydugu tiirlii in-
sanlik suglarini merak edenler, Necip Fazil Kisakiirek’in «Son Devrin Din
Mazlumlar1» (Biiytik Dogu Yayinlari) adli kitabinin “Dogu Facias1” bolii-
miine goz atabilirler. Soykirimi izleyen yillarda Diyarbakir’da yedek su-
bay olarak gorev almis Kisakiirek, katliama katilmis uzatmali devre arka-
daslarinin anlatimlarindan yola ¢ikarak, 50 000 rakamindan s6z eder.
Miisliiman bir halka uygulanan ytizyilin tiiyler tirpertici mezalimine, akil
almaz insanlik suglarina dikkat geker. Yiginsal kirimin siyasal, askeri
kurmaylar1 ve icraci erki, diinyalarimi degistirdikleri giine degin, insanhk
sucu yiiklii mazileriyle yiizlesmeye ¢ekinmis, suskunluklarini stirdiire
gelmislerdir. 1937-38 yillarinin Dersim’inden sag ¢ikanlarsa, uzun yilar
siirecek 6liim sessizligi ve siirgiin tecridi icinde, akip giden Munzur'un
sularina yazdilar, In ve Halbori kayaliklarinin derinliginde yankisi kay-
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bolan binlerin gigh@gini. Unlii Lag Deresi, adiyla, ona uzak yakin duran
herkese hatirlattig1 bir sey vardir yine de.

1938 yilinin sonuna degin siirecek ve giderek bir soykirima doniise-
cek bu yiginsal kiyim hareketinde, kimi kaynaklara gore yiiz bine varan
cocuk, geng yasl hayatini kaybeder. Bahtiyarlar, Demenanlar, Haydaran-
lar gibi daglarina ¢oluk ¢ocuguyla cekilmis silahli bir kag asiretin kiyi-
miysa sonraki yillara yayilmis olarak siirer. 1943 yilina kadar, daglarda
ele gecirilmis Dersimlilerin kellelerine, 25 kurus deger bigilerek askeri
garnizonlara tasinmasi, 38 kiriminin devami olarak stirer.

Hep yarim birakilmis sayilan Dersim Seferi, bu kez nihaf bagsarisina
tasinmis ve boylelikle ytizyillarin 6cii alinmis olur! Mustafa Kemal Ata-
tiirk, oliimiinden ¢ok kisa bir siire 6nce, 1 Kasim 1938’ de Meclisin besin-
ci donem acilis konusmasinda, Dersim zaferini ilan eder!

“Uzun yillardan beri siiregelen ve zaman zaman gergin bir sekil alan
Tunceli’deki toplu haydutluk olaylari, belli bir program icindeki ¢alisma-
lar sonucu, kisa bir siirede ortadan kaldirilmis, bélgede bu gibi olaylar bir
daha tekrarlanmamak iizere tarihe aktarilmistir.”

Gelibolu Savaslarinin gediklileri, Maresal Fevzi Cakmak, Korgeneral
Abdullah Alpdogan, ismet Inénii ve Mustafa Kemal’lerin maharetli kur-
maylig1 soz konusudur, elbette s6zii edilen bu tarihsel zaferde. Evet, bu
bir zaferdir, Dersim’den ganimet yiikiinii alip Uskiidar’a konaklayanlar
icin! Oliilerin koynundan calinmis altinlarla Ardahan’dan Karakoy'e is
hanlar1 kurarak ortaya ¢ikan “Dersim Zenginleri”ni iyi tanirlar rahmet
olas1 kuranin tertipleri.

Dersim’de namu ytirtimiis haydutluklar konusu tarihsel ve sosyolojik
acidan incelenmeye deger bir konudur sahiden de. Ne ki, ytizyillarca
dort dag arasinda tecrit iginde yasamak zorunda birakilmis; daracik bir
cografyada kendi tizerine ¢ogalmis, Anadolu’nun dara diisen tiim maz-
lumlarma kapilarini aralik tutmus; tuz ekmek hakks, kirvelik, misayiplik
diyerek 6tekini kendine kavim kardes bilmis ayriks: bir halkin, anne kar-
nindan stingtilerle giin ytiziine ¢ikarilan 6lii bebeklerine sorulsun ister-
dik once: “haydutluk” dedikleri nedir diye...

Haydutluklar1 resmi tarihge tescillenmis Dersimliler, topraklarina si-
gimis 36 000 Ermeni’yi, Askerf iiniformalarindan soyunmus Ittihatcila-
rin, Simkonun asiret erleri ve Topal Osman cetecilerinin tuttugu 6liim
koridorlarindan gecirmediler. Dervis Toprag: dedikleri diyarlarina sigin-
mis hicbir mazlumu onlara vaat edilmis altinlara, 6diillere degismediler.
Boyleyken, Dersim’de tas tistiinde tas birakilmayan o biiyiik “tertele”
giinlerinde, insan kant Munzurun berrak sularimni bulandirirken, buna
paralel zamanda, yiiz binlerce biiytik ve kiictikbas hayvanin ve ganimet
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yiiklii katir kervanlarmin, yiik araglarinin Carsancgak ve Pertek tizerinden
nerelere tasindigini iyi biliyor olmali Haydutluklar Tarihi'ni yazanlar.

Toplama Kamp1 ya da Blok Havuzlar

Hicbir moral ¢ekince, hukuk, toplumsal kural, uluslararas: caydirici-
lik ve yaptirim korkusu tasimaksizin; silahsizlandirilmis Dersim’de, sivil
savunmasiz halk, yiginsal kiyimdan gecirilirken, savas urbalarini kusan-
mis Miittefik Almanya, toplama kampi insaatlariyla mesgul; firinlara ates
tasiyor, ytlizyilin ytizkaras: sayilacak yiginsal 6liim endiistrisinin carkla-
rin1 montaj ediyordu! Hitler, toplama kamplar1 projesinde kimi 6nciil
modeli ald1 bilmiyoruz ama Dersimin “imhasi ve 1slah1” seferinde asker-
lerin kilavuz aldig1 kaynaklarda yer alan, “Dersim evvela Koloni gibi na-
zar1 itibara alinmas1” ve “icap eden yerlerde Blok Havuzlar yapilmas1”
(Jandarma Genel Komutanligi'nin Raporu, Kaynak Yayinlari, s.185) 6ne-
risi ve buna karsilik gelen uygulamalar ibretlik benzerlikler tasiyordu
Nazilerle. S6zii edilen bu “Blok Havuzlar”dan biri Beyaz Dag’in arka yii-
ziinde Hopik (Havuz) denilen bir bolgedir. Yore insaninin hala aymn ad-
la andi1g1 Hopik'te, Xecé, Zimek, Qernege, Zarguvut, Sirzé ve diger cevre
koy ve mezralardan toplanmis sivil savunmasiz insanlarin kemikleri yi-
gilidir. Toplu kiyimlarin histerik gosterilere dontismesi, akil almaz isken-
celer, tiirlti deneyler Nazilerdeki gibi “bilimsel”(!) amaglar tasimiyordu
ama vahsetin dayandirilabilecegi sinirlar test edildi Dersim’de. Dénemin
taniklarinin sozlii anlatimlarindan derlenmis kaynaklara bakilirsa, [zmir
ve dolaylarindaki hapishanelere tasinmus ti¢ bin tutsaktan, savas sonrasi
yillarda, geriye donebilenler bir elin parmaklarin1 gegmemektedir. Ikinci
Biiyiik Savasin hengdmesine denk gelen yillar iginde zindanlarda kaybo-
lup giden binlerce Dersimlinin akibeti, “Tertele Tarihi” iginde mechule
karisan detaylardan biridir. Dersimlilerin zindanlarda yasadiklarindan
¢ok az tanikliklar kald1 geriye. Diinyanin oluk oluk kan kaybettigi o yil-
larda Dersimli tutsaklarin kanlari siselenir, posalar istiflenir oradan sag
ctkabilmis ti¢ bes canli tanigin anlatimlarina bakilirsa. (Bu konuda, Kir-
mancki/Dersimki dilinde derlenmis kaynaklarindan biri, Dr. Hiiseyin
Caglayan'in, 38 ra Jii Pelge (Tertele Dérsimi) adli, Vejiyayisi Tiji Yayinla-
r1 arasinda ¢ikan kitabidir.) Cezaevlerinden sag ¢ikabilen s6z konusu o
bir kag kisi de, saliverildiklerinden kisa bir stire sonra hayatlarini kaybe-
derler. Onlarin anlattiklari, yakinlarinin belleginde yer ederek gelir bu-
giinlere.

Nazi uygulamalariyla daha baska benzerlik kurmayalim istiyoruz
da, akla katliam artig1 Dersimlilerin yasadig: siirgiin oykiileri geliyor bu
kez de. Kendisi de ¢ocuk yasta ailesiyle Dersim siirgiin kafileleri icinde
yer almis olan Sair Cemal Siireya’nin ana baslik altina aldigimiz siirini so-
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nuca baglamanin yeridir burasi. Bu siirin imge 6rgiisiine gizlenen gercek-
lik, kiyim sonrasi yillarin uzayip giden trajedisine isaret etmektedir.
Kamyonlara, vagonlara tika basa doldurulan; uzun, ¢ileli yolculuklardan
gecirilip, hayatta kalmis aile bireylerinin her birini ayr1 bir bucaga savu-
ran zorunlu goglin; sagi-bas1 kazinmis kadini erkegiyle, onlar1 yabancila-
yan bir tecrit cemberi icinde “iskdnin” acimasiz gergegidir “tarihoncesi
kopekleri ayaklandiran.”

1937-38 yillarinda katliama paralel yiiriirliige konan Siirgiin, sonraki
on yil boyunca devam eder. 1948 yilina kadar koylerine inemeden dag-
larda mahsur kalan Demenan ve Haydaran asiretlerinden zaman icinde
teslim alinanlar, siirgiin kafilelerine en son eklenenler arasindadir. Siir-
giin, i¢ Dersim’le de smirli kalmaz, Erzincan'in ova kdylerinden Koggi-
ri'ye; uzak yakin tiim Dersim asiretlerine uzanir. Oliim sessizligi icinde
birakilan merkez dolayindaki pek ¢ok yerlesim alani, “Yasak Bolge” ilan
edilerek yillar yil1 bélge insanina kapali tutulur.

1950°1i yillarin basinda cikarilan affin sonrasindadir ki, soykirim arti-
g1 stirgtinler, topraklarina dénebilmeye hak kazanir. Béyleyken, siirgiin-
lerin pek cogu yerlestirildikleri yerlerde aidiyetlerini gizleyerek zamanin
sisleri arasinda dagilip kaybolurlar.

Final Anekdotu

Yillar yili “unitaire” ulus-devlet yaratma adina, kiyimdan katliama
kosanlar, bu ceberrut tarihi hep Gteleyerek, gizleyerek, kiilleyerek, inkar
ederek, tabularmma dokunulmaz bir diizen tuttular. Biinyesindeki tiim
tarkl renkleri, kiiltiirleri, dilleri, otantik degerleri ve 6zgiin aidiyetleriyle
ortak bir anayasal giivenceyi éngoren ve birligini olusturan tiim halklar
arasinda esit ve adil dengeler gozetmeyi olusumuna prensip sayan Avru-
pa Birligi'ne aday tiyeligin zorlandig: su yillarda bile, yerlesik ulusal ay-
ricaliklarin kurbani sayiliyor, bin kirimdan gegip gelmis Anadolu'nun
kadim kavimleri. O biiytiik y1gmnsal kiyim ve oliimciil tehdidin sonrasin-
dadir ki, Dersim yasadiklariyla kalmads, harabeler i¢inde birakilan koy-
leri bin yillik adlarindan soyunduruldu; o biiyiik yangin ve yagmay iz-
leyen asimilasyon seferberligi icinde, 6zgiin tarihinin tiim seceresini; di-
lini ve kimligini yitirmekle ytiz yiize geldi.

20. Ytizyilin ilk yarisina yayilan biiyiik katliamlar tarihi icinde ¢iglig1
yankisiz kalan bir yerde duruyor Dersim hala. Tabular ve resmi tarihin
yasak duvarlarina ¢arparak done dursun ¢iglik, beri yana dontip son bir
soru: Yiiceltilen, kutsanan resmi tarihlerin dokunulmazhiginda, sézlii, ri-
vayetler tarihlerine tutuna gelenlerin ya hi¢ mi pay1 yok!?...
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Vengé Pelgu
HANGI SEY RizA? -3 -

Hatirlanacag; iizere bir 6nceki sayimizda thsan Sabri Caglayangil’in
aciklamalarindaki geliskileri ortaya koyarak yazimizi sonlandirmistik.
Artik asil tartismaya agmak istedigimiz konuya, yani M. Kemal ile Sey
Riza'nin goriismiis oldugu iddiamiza gelebiliriz. Ancak 6ncesinde kimi
olaylara ve tarihlere yeniden deginmekte fayda var.

Sey Riza’larin idam tarihi konusunda hala netlesmis bir durum s6z
konusu degildir. Bunun baslica sebeplerinden biri, Nuri Dersimi'nin,
idamlarin 1937 yilinin 17 Kasim’1 18 Kasim’a baglayan gecesi gerceklesti-
rilmis oldugunu yazmasidir. Bununla birlikte Nuri Dersimi, idam edilen-
lerin sayisin1 da 11 olarak vermistir. “Seit Riza'nin kiiciik oglu Resik Hiise-
yin dahi tedavi edilmekte oldugu hastahaneden ayni gece kaldirilarak, babast ve
amcazadeleri ile birlikte idam edilmislerdir. Bu vatan sehitlerinden baska, ayni
gece, Yusufan asireti reisi Kanber, Kureysan asireti reisi Seit Hiiseyin ve Ali
agalarla diger ii¢ kisi idam edilmislerdir. Kiirdistann istiklali ve Kiirt milletinin
azathigr davast ugrunda sehit olan bu 11 Kiirt kahramanlar: hakkinda 10 Kasim
1937 tarihinde verilen idam karar1 18 Kasim 1937de Elazizin Bugday meydanin-
da safakla beraber tenfiz edilmisti.” (M. Nuri Dersimi, Kiirdistan Tarihinde
Dersim, s. 289, Dilan Yn.)

Kiirt hareketi tarafindan Nuri Dersimi'nin vermis oldugu tarih dog-
ru kabul edilmis ve giiniimiize kadar da kendi yayin organlarinda ve
acitklamalarinda bu tarih dillendirilmis, yapmis olduklar1 anma giinlerini
de bu tarihe denk getirmislerdir. Diger yandan Kiirt hareketi disindaki
Dersim dernek ve cevreleri ise Sey Riza'larin idam tarihini, 14 Kasim'1 15
Kasim’a baglayan gece olarak kabul edip, ona gére anma yapmaktadir-
lar. Idam edilenlerin sayisin1 da 7 olarak vermektedirler. Dénemin gaze-
teleri incelendiginde de idamlarin 14-15 Kasim gecesi gergeklestigini ve
idam edilenlerin sayisinin 7 olarak verildigini goriirtiz. “Seyit Riza, Og-
lu ve Avenesi Diin Sabah Elaziz’'de Idam Edildiler” bagligiyla cikan ha-
berde, “Tunceli hadisesine ait muhakeme hitam bulmustur. Tunceli’de isyan
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eden 58 sucluya ait karar tefhim edilmistir. Bu karara gore suc¢lulardan 1171 ida-
ma mahkim olmus fakat iclerinden dordii hakkinda idam cezasi yaslarinmin geg-
kin olmalarmdan dolay: 30 sene agir hapse tahvil edilmistir. Diger yedi idam
mahkiimlar1 sunlardir: Seyit Riza ile oglu Hiiseyin ve Seyhanli asireti reisi Has-
so Seydi ve Yusufhanli asiret reisi Kamer oglu Findik ve Demenanli asiret reisi
Cebrail oglu Hasan, Kureysanli Ulikeye oglu Hasan ve Mirza Ali oglu Alidir.
Idam hiikiimleri bu sabah infaz edilmistir. 14 Suclu hakkinda beraat karari veril-
mistir. Diger suclular da muhtelif agir cezalara mahkiim olmuslardir.” (16 Kasim
1937, Tan) Nuri Dersimi'nin daha 6nceden de bahsettigimiz gibi neden 18
Kasim tarihini verdigi ve idam edilenlerin sayisini neden 11 olarak goster-
digi belli degil. Yukarida kitabindan yapmis oldugumuz alintida da gorii-
lecegi tizere, idam edilenlerin tamaminin ismini vermemistir. Bugtine ka-
dar da idam edilen 7 isim disinda bir isim ortaya ¢tkmadigr icin Nuri Der-
simi’nin vermis oldugu saymin yanlis oldugunu sdyleyebiliriz. Nuri Der-
sim’i ¢ok yiiksek ihtimalle idama mahkam edilen 4 kisinin yas sinir1 sebe-
biyle infazlarimin gerceklestirilmediginden haberdar degildi.

Donemin gazeteleri ve takvimine baktigimizda, idamlarin 14-15 Ka-
sim gecesi yapilmis oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Fakat olayin tek
anisini yazmug tanigr olan fhsan Sabri Caglayangil, her agiklamasinda
farkli bir tarih vererek durumu daha karmasik hale getirmistir. Bir 6nce-
ki sayimizda belirttigimiz gibi kendi “Anilarim” kitabindaki idam tarihi-
ni, yani Pazar’1 Pazartesi'ye baglayan geceyi dogru kabul edecek olur-
sak, bu, 14-15 Kasim ile ortiismektedir. Fakat ayn1 Caglayangil Munzur
Dergisi'nde yayinlanan roportajinda, “Ramazan’di. O zamanlar tatil Cu-
ma'ya rastlyordu. Cuma gecesi saat 02.30’da mahkemeyi kurduk. Cumartesi,
Atatiirk gelecek.” (Munzur Dergisi, Sayt: 30, s. 54) seklindeki aciklamasty-
la idamlarin tarihini 12-13 Kasim’a kadar ¢ekmistir. Caglayangil, idamla-
rin yasandigi gece gerceklesen ve gizlemekle yiikiimli oldugu olayin or-
taya ctkmamasi adina degisik tarihler vermektedir. Gegen sayida madde
madde ortaya koydugumuz celigkiler de tam olarak gerceklesen o olayin
ortaya ¢ikmamasi adina yapilmis gaflardir. Munzur Dergisi'nde yayinla-
nan roportajinda vermis oldugu tarihin dogru olmasi miimkiin degildir
zira M. Kemal, 12 Kasim 1937’de heniiz Ankara’dan Dogu Gezisi i¢in yo-
la gtkmistir. Gezi, belirli bir plan dogrultusunda yapildigina ve gezinin
Elazig’dan baslatilmas: diistintilmedigine gore 12-13 Kasim tarihleri ger-
cegi yansitmamaktadir.
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M. Kemal, Sey Riza’larin Asilmasi igin
Caglayangil’i Bizzat Gorevlendirdi

M. Kemal 12 Kasim 1937 giinii Ankara’dan 6zel beyaz treni ile “Do-
gu Gezisi”ne baglar. i1k duragi Sivas’tir. 13 Kasim’da Sivas’ta bulunan M.
Kemal, 14 Kasim’da Malatya’ya gecer. Malatya’da gerceklestirdigi ziya-
retlerin akabinde saat 14.00'de Malatya’dan Diyarbakir’a gitmek iizere
yola ¢ikar. M. Kemal’'in resmi olarak Malatya’dan sonra yol {istiindeki
Elaz1g’a degil de, 6nce Diyarbakir’a ge¢mesi ve ters bir sekilde Diyarba-
kir'dan sonra Elazig’a ugramasinin sebebi, Sey Riza’larin idamlariin ya-
rattig etki gectikten sonra Elazig’da olmak istemesinden bagka bir sey
degildir. Bakin bu konuyu Caglayangil kitabinin belirli béltimlerinde bir-
kac defa nasil ifade etmis; “Emniyet Genel Miidiirii Siikrii Sokmensiier Bey
bana diyor ki “Atatiirk, Singe¢ Kopriisii'nii agmaya gidecek. Dersim harekati bit-
ti. Beyaz donlu alt: bin dogulu Elazi$’a dolmus. Atatiirk’ten Seyit Riza’nin ha-
yatin1 bagislamasint isteyecekler. Beyaz donlularin Atatiirk’iin karsisina ¢ikma-
larina meydan vermeyelim.” (Ihsan Sabri Caglayangil, Anilarim, s. 49, Yil-
maz Yn.), “Oysa, biz mahkemenin kararini Atatiirk gelmeden evvel vermesini
ve geldiginde Seyit Riza meselesinin kapanmus olmasini istiyorduk. Ben bunu
halletmek icin Hiikiimet tarafindan buraya gonderilmistim.” (age. s. 50) “Fakat
biz bu isleri belki zamaninda halledemeyecegiz diye, Atatiirk bir giin sonra Ela-
z18’a geldi.” (age. s. 52) Caglayangil’in agiklamalarindan aslinda M. Ke-
mal’in Malatya’dan Elazig’a oradan Diyarbakir’a ge¢mesi planlanirken
idamlarin gergeklestirilmemis olmas: ihtimali tizerine plan degistirilerek
once Diyarbakir’a sonra Elazi1g’a gidildigi sonucu ¢ikarilabilir fakat bu
sOylenen de yalandir ¢iinkii M. Kemal zaten 14 Kasim gecesi Elazig’da-
dir. Sadece bu durumu gizlemek amaciyla 6nce Diyarbakir’a gidip ardin-
dan Elazig’a geldiginin bilinmesini istemektedir. Yukaridaki alintilarda
ortaya ¢ikan bir baska mesele daha var ki, Caglayangil’'in maniple etme
yeteneginin ne kadar zayif oldugunu gosteriyor. Ik alintisinda alti bin
beyaz donlunun Sey Riza'nin idamini engellemek i¢in Elazig’da toplan-
digini belirtmesi ¢ok biiytik bir yalandir. O dénem dogu bolgesinden Sey
Riza'nin idamini engellemek icin toplanacak tek kesim Dersimlilerdir.
Fakat 1937 yilinin Kasim ayinda o sayida Dersimlinin Elazig’da toplana-
bilmesi Dersim’deki isgal ve katliam kosullar1 sebebiyle imkansizdir. O
zaman Caglayangil neden 6 bin beyaz donludan bahsetmektedir?

M. Kemal, idam edilmeden 6nce Sey Riza'y1 gormek istemektedir zi-
ra M. Kemal’e sunulan raporlarda ve Dersim’deki algilanisi itibariyle Sey
Riza, efsanevi bir lider olarak M Kemal’in karsisina hep ¢ikmistir. O do-
nem Sey Riza hakkinda karalama igerikli haberlerin stirekli gazetelerin
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mangeti yapilmasi da Sey Riza’nin devlet tarafindan ne kadar 6nemsen-
diginin veya ondan ne kadar korkuldugunun nisanesidir. Halk anlatim-
larinda, Sey Riza'min Erzincan’a M. Kemal ile goriistiiriilecegi teminati
tizerine gittigi ve ele gecirildikten sonra da Sey Riza'nin devlet yetkilile-
rine M. Kemal'le goriismek istedigini stirekli belirttigi goriilmektedir.
“Ben senin hile ve yalanlarinla bas edemedim bu bana dert oldu, ben de senin
ontinde diz ¢okmedim bu da sana dert olsun” sdziinii iste esir oldugu bu do-
nemde goriistiigii devlet yetkilileriyle M. Kemal'e ilettigi soylenmekte-
dir. Biitiin bunlar M. Kemal’in Sey Riza’y1 idam edilmeden 6nce gérmek
istemesine sebep olan etmenlerdir.

Bu goriismenin gerceklesmesi ve gizli kalmasini saglamak igin de her
tiirlii yontem ve karartma uygulanmistir. En basta, goriismenin gizlene-
bilmesi i¢in gece yapilmasi gerekmektedir. Goriisme yapildiktan sonra da
Sey Riza'nin goriismeyi kimseye anlatmadan idam edilmesi sarttir. O ne-
denle idamlarin gece yaris1 yapilmast i¢in hukuk dist her tiirlii yéntem uy-
gulanmis ve netice alinmistir. M. Kemal'in Sey Riza ile goriistiiriilmesi ¢a-
basina kilif uydurmak icin de Caglayangil’in yalanlar1 devreye girmis ve
6 bin beyaz donlunun M. Kemal'in karsisina ¢tkmasini engellemek icin ge-
ce yaris1 idamlar1 gerceklestirdiklerini aymazca anlatmistir. Oysa M. Ke-
mal’in Ankara’dan “Dogu Gezisi”ne ¢iktig1 giin yani 12 Kasim 1937 tarih-
li Tan gazetesinde ¢ikan haberde “Seyit Riza Ile Suc Ortaklarimin Karari
Pazartesiye Okunacak” bashg: atilmistir. Bu da idamlarin, M. Kemal
“Dogu Gezisi”ne ¢ikmadan 6nce hangi giin yapilacaginin bilindigini gos-
teriyor. 12 Kasim Cuma gtintinden 6nce kararin biliniyor olmasina rag-
men neden 12 Kasimdan once infazlar gerceklestirilmemistir de tam M.
Kemal'in Elaz1g’da oldugu gece uygulanmistir. Sey Riza’nin Eyliil bagin-
da tutuklandigini g6z oniinde bulunduracak olursak ve yine o donem
sartlarinda istedikleri her hangi bir gtin idamlar1 gerceklestirebilme yetki-
leri ellerinde olmasina karsin M. Kemal'in “Dogu Gezisi” ile ayni doneme
denk getirilmesi tesadiif degildir. Hem gezi hem de idamlarin tarihi belir-
li bir plan cercevesinde hazirlanmis ve ona gore de uygulanmustir.

Caglayangil, M. Kemal'i hukuk dis1 gerceklestirilen idam olayindan
haberdar degilmis gibi gostermek icin de caba sarf etmistir. O sebepten,
M. Kemal'i halka kars1 vicdanli bir devlet adami gibi yansitma ugrasisi
agir basiyor. “M. Kemal idamlardan once gelseydi, idamlara engel olur-
du” gibi bir sonug olusturmaya calisiyor ama yukarda en son yapmis ol-
dugumuz alintidan da anlasildig1 gibi yine kendisi M. Kemal’in bu du-
rumdan haberdar olup, Sey Riza'larin idamu icin gorevlendirilenlerin
idamlar1 gerceklestirememe ihtimali nedeniyle Elazig’a bir giin sonra git-
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tigini sOyliiyor. Yakayi bariz bir bigcimde ele veriyor. M. Kemal’i aklamak
ve M. Kemal ile Sey Riza goriismesinin tizerini 6rtmek icin 6 bin insanin
Elaz1g’da toplandig1 gibi ucuk bir yalan1 ortaya atiyor.

M. Kemal, 14 Kasim 1937 Gecesi Elaz1g’dayd:

M. Kemal'in “Dogu Gezisi” kapsaminda Elazi1g’a gelis tarihi 17 Ka-
sim 1937 Carsamba olarak bilinmektedir. Oysa M. Kemal o tarihten énce
yani Malatya’dan ayrildiktan sonra 14 Kasim Pazar giinii de Elazig’da-
dir. Elaz1g il merkezine girmez fakat 14 Kasim gecesi merkeze yarim sa-
at uzakliktaki Yolgati’da kalir. (M. Kemal'in 14 Kasim gecesini Yogati’da
mi yoksa Elazig Merkezde mi gecirdigini net olarak sdylemek miimkiin
degil ancak o geceyi ikisinden birinde gecirdigi muhakkak) Dénemin ye-
rel gazetelerine de yansiyan bu durum genel olarak ¢ok belirgin bir sekil-
de haber yapilmaz, yapilanlarda da ayni giin M. Kemal’in Diyarbakir’a
gittigi yazilmaktadir. M. Kemal’in Elazig’a gelisini konu edinen bir kitap-
ta da M. Kemal’in 14 Kasim’da Elaz1g’da bulunduguna dair bilgiler su se-
kilde yer edinmistir; “... Atatiirk, Anadolu Gezisi ile 14 Kasim 1937 de tren-
le Elazig'in Yolgat: Istasyonuna gelir.” (Mehmet Topal, Atatiirk Elazig’da, s.
27, MT Yn.)

14 Kasim saat 14.00’de Malatya’dan Diyarbakir’a ge¢mek igin yola ¢1-
kan M. Kemal, Diyarbakir’a 15 Kasim 1937 Pazartesi giinii varmustir. De-
mek ki 14 Kasim gecesini Elaz1g’da gecirmistir. Her ne kadar tarihi kay-
naklar ve donemin gazeteleri bu durumu agik bir bicimde yazmasalar da,
M. Kemal'in giizergahi ve gezi tarihleri dikkatlice takip edildiginde 14
Kasim gecesini Elaz1g’da gecirdigi goriilecektir. S6yle ki, M. Kemal'in ay-
n1 giin (14 Kasim) Diyarbakir’a ulastigini iddia eden kaynaklar, onun
Yolcatr’dan sonra Sivrice’ye oradan da Maden’e gittigini bildirirler. “Ata-
tiirk 14 Kasim 1937’de Elazi§'in Yolgat: Istasyonu'na gelir. Burada Elazig'in
protokolii ve esraftan kimseler tarafindan coskuyla karsilanir. Buradan Elazig’a
girmeden Sivrice ve Maden ilcelerinden gecerek Diyarbakir’a gider.” (Mehmet
Topal, Atatiirk Elazig’da, s. 6, MT Yn.) Yine donemin yerel gazetesi Uluo-
va’da haber su sekilde cikmustir; “14 Kasim 1937 giinii Yolcati'na gelen ve
biiyiik bir torenle karsilanan Atatiirk ile beraberindekiler o giin Elazig’a ge¢me-
den Diyarbakir’a gittiler. Diyarbakir'a giderken, Elazig’in Sivrice ilcesinde bu-
lunan Golciik goliinii gordiigiinde beyaz treni gol kenarinda durduran Atatiirk,
bu giizellik karsisinda duygularini ‘Diinyanmin en giizel memleketi Tiirkiye dir’
diyerek dile getirdi.” (Ulker Ardigoglu, 17 Kasim 1937, Uluova gazetesi, Sa-
y1: 13733)

Ayni giin Diyarbakir’a gitmis olmast durumunda M. Kemal'in tarih
yapraklar1 yine 14 Kasim’1 gosterdiginde Diyarbakir’da bulunmasi gere-
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kirken, 15 Kasim giinii Maden’de ve Diyarbakir'da oldugunu dénemin
gazetesi Ulus arsivlerinden bulmak mumkiindiir. 16 Kasim 1937 tarihli
Ulus gazetesinin manseti soyledir; “Atatiirk diin aksam Diyarbakir’a se-
ref verdiler” Ayrica M. Kemal'in 14 Kasim’da Malatya’dan Elazig Yolca-
ti'ya oradan da hi¢ durmadan ayn giin icerisinde sirasiyla Sivrice, Ma-
den ve Diyarbakir’a gittigini sdyleyenlerin bir celiskisi daha mevcut. Zi-
ra M. Kemal Malatya’dan 14 Kasim Pazar giinii saat 14:00’de ayrilmistir
ve Yolcati'ya gittikten sonra hemen Sivrice’ye gitmis oldugunu kabul et-
tigimizde en erken aksam saatlerinde Sivrice Golii’'niin kenarindan geg-
mesi gerekirdi. Oysa bakin M. Kemal’in Sivrice golii yakinindan geger-
ken, trenden inerek golii izleme olayimi1 Kemal Zeki Gengosman nasil ak-
tariyor; “... rahmetli Atatiirk Diyarbakir’a gidiyordu. Demiryolu goliin kiyisin-
dan gecer. Sabah serinligi idi. Hususi trenini durdurdu. Goliin kuyisina indi. ..
...O sabah saatinde Atatiirk’iin bu giizel su kenarinda cocuklar gibi sen yiizii-
nii...” (Kemal Zeki Gengosman, “Hazar Golit Adini Atattirk Koydu” Diin-
kii, Bugiinkii, Yarinki ELAZIG Dergisi, 1974 Ozel sayist, s. 20) M. Kemal'in
bu alintidan da anlasacag gibi Sivrice’ye 15 Kasim sabah erken saatlerde
gittigini anliyoruz. Zaten Ulus gazetesinin 16 Kasim 1937 tarihli sayisin-
da “Atatiirk 0gle yemeklerini (...) Golciikte yemigler ve trenlerinden inerek gol
etrafinda iki saat kadar devam eden tedkiklerde bulunmuslar, aldkadarlara bazi
emirler vermislerdir. Atatiirk’iin trenleri saat 14.10’da Maden’e varnuigtir.” ha-
beri yaymlandig icin tereddiide yer kalmadan M. Kemal’in 14 Kasim ge-
cesini Elaz1g’da gecirdigini soyleyebiliriz.

Burada deginmeden gecemeyecegimiz bir husus daha var. M. Kemal,
14 Kasim 1937 gecesini Elazig’da gecirdiginin bilinmesinin 6niine gegc-
mek ugruna her tirli yontemi denemistir. Bunu gizlemek icin de en bas-
ta o donem cevresinde bulunanlarin, yaptiklarina taniklik edenlerin, gor-
diiklerini ve yasadiklarini gizlemeleri icin gerekli uyarilar1 yapmasidir.
Bunu nereden mi cikariyoruz? Oncelikle Thsan Sabri Caglayangil’in orta-
ya koydugumuz celigkili ve yalan beyanatlarindan ¢ikariyoruz. M. Ke-
mal’den olaylarin gizlenmesi yoniinde emir alan Caglayangil, bu emrin
yerine getirilebilmesi i¢in tarihleri degistirmede veya hayal tirtinti kala-
baliklar toplamada bir sakinca gérmiiyor.

Manipiilasyon konusunda emir alan tek kisi Caglayangil degil elbet-
te, simdi de Dogu Gezisinde M. Kemal’in 6zel treninin makinistligini ya-
pan Mehmet Saygac'in gerceklikle uyusmayan agiklamalarina kulak ve-
relim; “Trenle Malatya’da iken, benden 6 saat icinde Diyarbakir’da olmam is-
tendi. ‘Olmaz’ dedim. *Atatiirk’iin emri’ dediler. ‘Imkansiz’ dedim. Ciinkii bu
hatta buharli trenle saatte 30 kilometre hizla ancak gidebiliyorsunuz. (...) Ata-
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tiirk’iin istedigi gibi 6 saat icerisinde Diyarbakir’a kavustuk. Atatiirk beni yani-
na ¢agirdi ve sordu: ‘Madem gidebilirdin neden olmaz dedin?’ ‘Pasam bu devlet
mali, hizli gitsek devrilebilirdik. Ama siz emrettiniz ben de geldim.” Bunun iize-
rine bana Atatiirk’iin talimatlariyla 5 maas ikramiye verildi.” (Mehmet Topal,
Atatiirk Elazig’da, s. 27, 28, MT Yn.) Yukarda vermis oldugumuz dénem
gazetelerinden alinan haberler, M. Kemal'in 15 Kasim’da Diyarbakir’da
oldugunu tartismaya mahal birakmayacak bir bicimde ortaya koymasina
ragmen Sayga¢'in 6 saatte Diyarbakir’a gittiklerini anlatmasinin hangi
amacla yapildigini ve Atatiirk’iin ona neden 5 maas ikramiye verdirtmis
olabilecegini okuyucularimizin yorumuna birakiyoruz.

M. Kemal 14 Kasim Pazar giinti Elazig’da kalmadan Diyarbakir’a ge-
cebilecekken, Sey Riza’y1 idamdan 6nce gormek igin o geceyi Elazi1g’da
geciriyor ve yukarda bahsettigimiz gibi idamlarin Pazar’i Pazartesi'ye
baglayan gece yapilmasini sagliyor.

Sey Riza, idam Edilmeden Once Mustafa Kemal ile Goriistii

Artik M. Kemal’in 14 Kasim 1937 gecesinin tizerine bu kadar titreme-
sinin ve o gece yasananlar1 gizlemek istemesinin nedenini tartisabiliriz.
Sey Riza’larin idami1 14 Kasim’1 15 Kasim’a baglayan gece yapilmistir. O
geceyi Caglayangil'in anlatimiyla dinleyelim; “Gece 12.00’de hapishaneye
gittik. Farlarla cevreyi aydinlattik. Mahkemenin 72 samig var. Saniklart aldik.
Mahkemeye gotiirdiik. (...) Mahkeme karar1 agikland:. Yedi kisi 6liim cezasina
carptirilms, saniklardan bazilar: beraat etmis, bazilar: da gesitli hapis cezalar
almigti. (...) Biz Seyit Riza’yr aldik. Otomobilde benimle Polis Miidiirii Ibra-
him’in arasina oturdu. Jeep jandarma karakolunun yanindaki meydanda durdu.
(...) Bu sirada Findik Hafiz asiliyordu.” (Thsan Sabri Caglayangil, Anilarim,
s.51, 52 Yilmaz Yn.) Yaptigimiz arastirmalar neticesinde o dénemki mah-
keme salonu, jandarma karakolu ve idamlarin gerceklestirildigi Bugday
Meydani’nin hemen yan yana oldugunu tespit ettik. Eski jandarma kara-
kolu ile mahkeme salonunun yerinde simdi Belediye Carsisi ile Ticaret ve
Sanayi Odasi bulunmaktadir. Idamlarin gerceklestirildigi meydanla
mahkeme salonu arasinda ise su an Saray Camii vardir ve 1937 yilinda
mahkeme salonuyla idamlarin yapildigi meydan arasinda on adim bile
yoktur.

Caglayangil, alintida goriildigi gibi Sey Riza’y1 mahkeme ¢ikisi oto-
mobile bindirdiklerini ve o sekilde meydana gotiirdiiklerini sdylemekte-
dir. Mesafenin on adimdan az oldugu bir yer icin Sey Riza'nin digerlerin-
den ayrilarak otomobile bindirilmis olmasi, meydandan 6nce baska bir
yere gidildiginin gostergesidir. Ustiine 6zel arabayla gétiiriiliiyor olma-
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sina ragmen Sey Riza 7 Kisi icerisinde en son idam edilen kisidir. Bu du-
rumda Caglayangil’in anilarinda belli bir zamani anlatmadig1 agik¢a or-
taya ctkmus oluyor.

Tarih 14 Kasim’1 15 Kasim’a baglayan gecedir ve tesadiife(?) bakin ki
o gece M. Kemal de Elazig’dadir. Otomobile binilecek bir mesafe olma-
masina ragmen Sey Riza’nin otomobile bindirilmesi ve bu sebepten ilk
idam edilecek olanin Sey Riza olmasi gerekirken son idam edilen olmasi
sebebiyle arada en az bir saatlik zaman diliminin Caglayangil tarafindan
anlatilmadigy aciktir. Peki, bu zaman zarfinda Sey Riza nereye gotiiriil-
miis olabilir? Ebedi Sef M. Kemal o gece Elazig’da. Sey Riza'nin bir an 6n-
ce idam edilmesini isteyecek kadar onu 6nemseyen M. Kemal'in, o gece
Sey Riza'y1 gormek istedigini soylemistik. Sey Riza o gece meydana geti-
rilmeden 6nce M. Kemal'in yanina gotiiriilmiis ve onunla goriistiiriil-
miistiir. Otomobil Sey Riza’y1 aldiktan sonra istikamet ya Yolgat'dir ve-
ya M. Kemal o gece Elazi§ Merkez Tren Istasyonu’nda, 6zel trenini kor
makasa c¢ekerek Sey Riza'min getirilmesini beklemektedir. Bu ihtimal
dogrultusunda otomobilin istikameti Elazig Merkez Tren Istasyonu’dur.

Gorlismede neler yasandigi, hangi diyaloglarin gectigi konusunda
elimizde her hangi bir bilgi yok fakat goriismede Sey Riza'nin M. Ke-
mal’e kars1 net bir durus sergilemis oldugunu soyleyebiliriz. Zira o gece
M. Kemal'in, Sey Riza’dan affedilmesine yonelik aman dilemesini bekle-
mis olma ihtimali yiiksektir. Boyle bir davranis yerine tam tersi bir tavir-
la karsilasilmasi nedeniyle o gece 6zellikle gizlenmis, diyaloglarinin ige-
riginin bilinmesi biiyiik bir ehemmiyetle engellenmistir. Eger Sey Riza o
gece affedilmeyi istemis olsaydi, o goriisme gizlenmeyecek, gazetelerin
mangetinde yer alacak hem Sey Riza sahsinda Dersim maglup edilecek
hem de M. Kemal bir zafer daha kazanmis olacakti. Ustelik boyle bir ha-
ber, M. Kemal'in vicdanli bir lider oldugunun en biiytiik gostergesi olarak
bizlere sunulacakti. Dénemin MIT arsivleri ve Genelkurmay arsivleri
acgiklandig: takdirde o gece Elazig’da olan bu goriismenin biitiin ayrinti-
lariyla ortaya ¢ikacagini diistintiyoruz. Dersim tarihiyle ilgilenen tarihci
ve aydinlarin kulagina su kacirmaya galistigimiz bu yazinin konusunun
onemi ve etkisi nedeniyle sadece Dergi'mizin ortaya ¢ikarmaya calisaca-
g1 bir mesele olmadig: asikardir. O sebeple elinde o geceye iliskin belge,
arsiv, fotograf vb. kaynak bulunan biitiin ¢evrelerin bu verileri herkesle
paylagsmalar1 gerektigine inaniyoruz.
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Kemal Kahraman
MASALLARIN SAHI SAHMARAN
(SAE MORU)*

Basta m1y1z, sonda m1y1z? Saé Moru masalinin sordugu en temel so-
ru budur. Zaman igin bir “baslangi¢” varsa bir “son” da olmak zorunda-
dir. Oyle denir. Ancak bunu dogrusal bir zaman algisin1 kabul eden “mo-
dern zaman” kavrami zorunlu kilar... Oysa kadim diller ve kiiltiirler bu
konuda farkli bir bakis acisina sahiptirler... Zaman ve olus daireseldir;
devran doner ve malik halq eder. Bu durum bizi tarih-tekerriir yanls yo-
rumunu da mecbur kilmaz... Clinkii déonen zaman sanildiginin aksine
hep ayni giizergahta dénmez; her doniis ayn1 zamanda bir tiste sicrama-
dir. Ve zamanin dongiisii hep ileri giden bir dogru degil, hep yukar: do-
nen bir spiraldir.

Temelde ay’in diinya ile ve ikisinin de giines’le olan dongiisel hare-
ket birligini taklit eden bu zaman algisi; bircok dilde hala canli sahitleri-
ni yasatmaktadir. Bircok dilde gezegen adi olan ay ile zaman birimi ola-
rak ay ya da giin giines ortakliklar1 hala canlidir. Zazacada de zaman bi-
rimi ve gezegen ad1 olarak “ay”, “asme”dir; giin, giines; roz, rost, tij vb.
seklindedir. Bunun disinda zaman birimleri iginde en biiyiik dengesel bi-
rimi temsil eden yil ise “sere”dir. Zazacada “seré ama seré seri”, “bir yil
tamamland1” anlaminda soylenir. Ve bu ifade kelime kelime style cevri-
lebilir; y1l yilin tistiine geldi. Burada tist kelimesi de “ser”dir. Yani bir y1-
lin tamamlanmasi ayni zamanda uglarin st tiste gelmesi (¢cember) ve yu-
kar1/{tiste ctkmayi (spiral) igerir. Ayni etimolojik kokten “sur” (doniim,
cember), saré (bas), gibi sozctikleri de sere (y1l), ser (iist), sare (bas), sur
(cember), sir (kapsayic toz)kelimeleri de ortak etimolojik kokten gelen
sozctiklerdir.

Bu durum bizi basla-sonun birlesmesini zorunlu kilan bir dongtisel-
lik ve sicrama algisina mecbur eder. Saé Moru masalinda her 6liim bir
doguma, her son bir baslangica, her gidis bir gelise baglanarak sonsuz
daireler sistemi kurulur. Masaldaki miikemmel kurgusallik ve yap: tasla-
r1 arasindaki miikemmel distntlmislik biitiin birimleri birbirinden ba-
gimsiz ancak birbirine mecbur hikayeler olarak sabitler...

Sahmaran Masal1 basladig1 yerde biter. Ancak her Sahmaran versiyo-
nu bize bunu anlatamaz; ¢tinkii her Sahmaran anlaticisi/ yazicist da bu-
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nu bilmez. Genel olarak yilan sembolii 6liimsiizliik, sonsuzluk simgesi
olarak zaman icinde binlerce yil geriye giden bir derinlikten ve mekan
olarak Hint'ten Iran’a, Anadolu’dan biitiin Avrupa’ya kadar ¢ok genis
bir alanda yayilmis ¢ok koklii bir figtirdiir.

Yazili gelenek tizerinden baktigimizda daha insanlik dleminin ilk ya-
z1l1 metni olarak elimizde duran Gilgames’da karsimiza cikar. Oliimsiiz-
likk ardinda uzun ve zorlu yolculuklara ¢ikan Gilgames sonunda deniz-
ler ortasinda uzak bir adada yasayan ve 6liimsiizliigii bilen tek insan olan
Utnapistin’i bulur. Ancak Utnapistin tanrilarin kendisine bahsettigi
oliumstizliik otunu, onlarin iradesi disinda kimseye vermez. Oliimstizliik
tanrilara mahsustur; insan isi degildir. Ancak Utnapistin bir teselli 6diilii
olarak genclik otunu Gilgames’e verir. Gilgames ise ardinda biitiin 6m-
riinti harcadig genglik otuyla donerken, bir deniz kiyisinda verdigi mo-
lada, otu denizden gelen bir yilana kaptirir ve kaybeder.

Ayrica tek tanrili dinlerin kutsal kitabi olarak elimizde bulunan Tev-
rat'ta da yilan benzer bir iliskiyle karsimiza ¢ikar. Allah'in yarattig1 bii-
tiin kir hayvanlarinin en hilekar: olan yilanin kandirmasiyla Havva ve
Adem bilginin meyvesi olan elmay1 yerler. Tanr1 “ondan yemeyin ve ona
dokunmayin ki 6lmeyesiniz” demistir. Ancak yilan “katiyen 6lmezsiniz;
ctinkii Allah bilir ki, ondan yediginiz giin, o vakit gozleriniz agilacak, iyi-
yi ve kotiyt bilerek Allah gibi olacaksiniz” diyerek Havva ve Adem’i ik-
na eder. Nitekim elmay1 yiyen Havva ve Adem’in ilk fark ettikleri ¢iplak-
liklar1 ve cinsellikleri olur. Ve ikisi de bu yasagi ¢ignedikleri icin cezalan-
dirilarak Cennet’ten atilirlar; hayat, 6liim ve zaman bu atilmayla baslar.

Ayrica Tevrat'ta da Adem ile Havva'nin cinsel birlesmeleri her defa-
sinda “Adem Havva'y1 bildi” ifadesiyle dile getirilir. Orijinal Tevrat ter-
minolojisinden Tiirkce’ye de birebir, bu sekilde cevrilen bu ayrint1 dikkat
cekicidir.

Elmanin yenilmesiyle ilk “bilinen” ¢iplaklik olmus, Havva ve Adem
ortiinme ihtiyact duymuslardir. Ve her cinsel birlesme de bilmek fiiliyle
sOylenmistir. Bu ayrintilari, bu sekilde not ederek Sahmaran’in genis in-
sanlik tarihinin yazili ve sozli kaynaklarindaki yayginligina donersek,
Almanca yaymlanmus ayr1 ayr1 biiyiik mitoloji ve semboller sézltigiinden
de birkag 6rnek verebiliriz. “Uroboros” adiyla sonsuz zamanin, 6liimsiiz-
liigiin ve biittiinltgi kapsayan birligin sembolii olarak anlatilir. Ve Mezo-
potamya’dan Misir’a, Iran’dan Cin’e, Anadolu’dan biitiin Helen ve Av-
rupa diinyasina kadar yayginlasmis bu sembolii, kuyrugunu basiyla bir-
lestirerek bir cember olusturan yilanla veya alt1 balik tistii kustan olusan
bir dairesellikle 6rnekler (Lexikon der symbole)
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Dahasi, sonsuz zamanin déngiistinii on iki burg¢ ve biitiin iyi-koti
tanrisalliklar1 sembolize eden yedi gezegeni de bir kapsayicilikla yine
kuyrugunu agzina alarak bir dairesellik olusturan yilanla sembolize eder.
Biitiin bu icerigiyle, yani 6liimsiizliik ve sonsuzluk manésiyla, yilan aym
zamanda bir gii¢ sembolii olarak da karsimiza ¢ikar. Eski Stimer ve Akad
medeniyetlerinden kalan duvar resimlerine, kabartma buluntularina go-
re biitiin zorluklar1 asan Gilgames’in bir elinde yilan ve sag kolunun al-
tinda da bir aslan resmedilir. Tevrat'ta da, Musa da kendi tanrisina inan-
mayan firavuna kars: elindeki asasini istediginde yilana dontistiirerek
biitiin biiyticiileri garesiz birakacak bir giicle donatilir.

Hint mitolojisinde diinyanin/evrenin kurgusunu sembolize eden
“Meni Dagi” da 6nemli bir sembol olarak dikkat ¢ekicidir. Burada en alt-
ta kaplumbaga, tistiinde filler vb. seklinde {ist iiste kurulan alemler yine
kuyrugunu agzina alarak hepsini kapsayan bir yilanla miihtirlenmistir
(Kiiltiirlerde Sahmaran s.40).

Boylece yilan biitiin “olus”u kapsayan ya da olus gerceklesmesini
saglayan mekani ve zamani hem miimkiin kilan hem de sonsuzluk don-
giisii igerisinde stirekliligini saglayan bir ¢cember olarak karsimiza cik-
maktadir.

Dogrusu yilanla sembolize edilen biitiin bu icerikleri, insanlik alemi-
nin derin ve genis kiiltiirler tarihi i¢indeki buittin 6rnekleriyle tespit et-
mek bu yazinin sinirlarini ¢ok zorlar. Ancak elimizdeki metnin igerigini
irdelememizde bu kadar1 da yeter... Buraya kadar ifade edilen bigimiyle
yilan ve yilana bagli sembol ve manalar biitiinii sdyle siralanabilir:

Yilan Kus-Balik Bilmek Cinsel Birlesme Oliimsiizliik Sonsuz Dongii

Sahmaran Masalinin, Kirmancki tizerinden Dersim’de derlenen bu
versiyonu ile ilgili ¢oziimlemelerimize ge¢meden 6nce, yukarida kisaca
degindigimiz sembollere Dersim kiiltiir ortami ve Zazaca tizerinden bak-
mak da oldukga dikkat gekici sonuglar aciga ¢ikaracaktir. Ciinkii Der-
sim’de inang-ibadet bicimlerinden diigiinlere, cem-cemaat tarzindan ma-
sallara kadar biitiin sosyal-kiiltiirel hayat ile Dersimce dilinin imkanlar:
birbirinden ayrilmaz bir biitiinliikle karsimiza ¢itkmaktadir.

Zazacada yilan mor’dur. Oliim merdene aynm1 zamanda “mor” mii-
hiir’diir ve miihiirlemek bir seyi daire i¢ine almak, kapatmak manéasinda-
dir. Ornegin evli kadin “ceruya mari”dir; ve adam “mordem” dir; yani sa-
yilt kisi mithriin demini/hiikmiinii siiren anlamindadir. Yine “mird”
doymus demektir; yani sinira gelmis, dolmus, tamamlanmis manasinda.
Tiirkcede de kullandigimiz “murad” kelimesi de nihayete ermeyi, tamam-
lanmay1 soyler. “Elma da bir murad”dir, ifadesi de bunu soyler.
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Sah kelimesi ise Kirmanckideki telaffuzuyla “saé” tanrimn adlarin-
dan biridir ve yine birligi, buittinliigii sembolize eder. (Bir¢ok kadin ve er-
kek adinda da 6n isim olarak karsimiza ¢ikar; “Sa Haydar, Sa Xanime, Sa
Seneme, Sa Xidir gibi...) Ayni zamanda elma da sae’dir ve birlik biitiin-
liikk anlasma ve karara varma gibi manalarda sosyal-kiiltiirel hayatta bas-
ka hicbir sembolde goriilemeyecek kadar zengin ve iglevseldir.

Dersim’de diigiine ya da herhangi 6nemli bir toplantiya davetiye ye-
rine de “elma” gonderilir. Diiglintin ikinci giinti, gelinin damat evine ge-
tirilmesi sirasinda damat tarafindan gelinin bagina elma atilir. Murad, ta-
mamlanma, birlesme sembolii olarak, ayrica “kararimdan dénmeyece-
gim” manasinda elma tizerine yemin edilir ve Muhammed ile Ali'nin bir-
liginin sembolii olarak elmadan bahsedilir. Birligin meyvesi olarak “el-
ma” Kirmackinin etimolojik imkénlarina bakilacak olursa, dil icinde de
benzer fonksiyonlarla karsimiza ¢ikmaktadir. Zazacada aramak, yokla-
mak; “sae kerdene”dir. Sevinmek ise “sa biyene.”

Evet, Havva ile Adem yasak elmay1 yiyerek aramis, yoklamis ve bul-
duklarina sevinmislerdir. Diiglinde gelinin basina atilan elma “artik ara-
mayacagim, esimi buldum” manasinda Havva'nin Adem’le yedigi elma-
ya da isaret eder. Ayrica bilginin meyvesi elma Tiirk¢e’de de kullandig:-
miz “sanmak, zannetmek, sanki” sozctiklerinde de karsimiza cikar. Bu
sOzctikler Zazacada “sae ke, sayke, zanitene” seklindedir. Ve elma (sae)
kokiiyle de akrabadirlar.

Yukarida da belirttigimiz gibi Tevrat'ta da elmay1 yiyen Havva ve
Adem’in ilk bildikleri cinsellikleridir; ve Tevrat terminolojisinde birlesme
bilmek fiiliyle sylenir. Zazacada cinsel birlesme, dogum (tohum), ¢ogal-
mak, bilmek ve dil sasirtict bir tamamlayicilikla ayni kokte dururlar. Kir-
manckide “manga za”, “inek dogurdu” anlamindadir. “Zewez'” evlen-
mek, “zama” damat, “zeyiye” elti, “azew” evlenmemis-bekar anlaminda-
dir. Farsca’da “oglu” anlaminda isimlerde kullanilan “zade”, Zazacada
sadece “za” olarak vardir; Braza (erkek kardesten olan yegen), Wereza
(kiz kardesten olan yegen), Dereza (ayn1 dededen olanlar, hisim akraba)
manalarindadir. Yine “be je mi be” ifadesi kibarca cinsel birlesme daveti-
dir; “benim gibi ol, benimle birles” manasindadir. “Zede” (Jede) ¢ok, “je-
diaene” ise ¢ogalmak manasindadir. Ve biitiin bunlarin kokii ise “zu/ju”
yani bir’dir; birlesme kokiinden gikarlar. Ve ¢okluk (jede/zede)nin kokii
bir (ju/zu)dur. Ciinkii cogalma, boliinme tizerinden bir'in kendi gibileri-
ni liretmesine dayanir. Zaten yukaridaki ornekte de gorildiigi gibi
Zazacadaki “gibi” ifadesi je/ze yani bir kokiinden tiirer.

117

Bilmek ise zanitene’dir. Ve bilmenin arac1 dil’dir. Dil ise “zon” (baz1
agizlarda daha da acik olarak zu) seklinde telaffuz edilir. Ve herkesin
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tizerinde birlestigi bir bilgiyi temsil eder. “Insan zon sero zaneno”; yani
insan dil tizerinden bilir ve isimler keyfiyetle degil bir bilgi'ye dayanila-
rak konulmustur. Dil de boyle olusmustur.

Bu durumda kavram ve sembollerimizi kisaca 6zetleyerek masalimi-
za baslayabiliriz. Evet, Sahmaran Masalinda da miikemmel bir kurgusal-
lik ve diistintilmiisliikle karsimiza ¢ikan kavram ve semboller soyledir:

SAE SAH SAE ELMA ZU BIR ZANITENE BILMEK ZON DIL ZA
DOGUM ZEDIAENE COGALMAK JE/ZE GIBI

Burada birlik ve coklugun ayn1 kokten geldigi 6zel bir dikkate deger.

MOR YILAN; MUHUR MIR IDARECI; YONETICI MERDENE
OLUM MIRD TOK/DOYMUS MURAD TAMAMLANMIS; NiYETINE
ERMIS MORDENE SAYMAK MORDEM ADAM

Peki, biz ne ariyoruz? Yukarida ne kadar derin bir zaman ve genis bir
cografya tlizerine yayildigina isaret ettigimiz, bugiine kadar belki ytizler-
ce dil ve lehge tizerinden belki binlerce kez yazilmis, on binlerce kez an-
latilmis; yeni yeni versiyonlarla dallanip budaklanmis, belki zenginles-
mis ama bilen-bilmeyen pek ¢ok insanin miidahaleleriyle gittikce izleri,
incelikleri kaybolmus bir masalin ayrintilarinda, ne ariyoruz? Gilga-
mes’ten bugiiniin, yani bilgi ve iletisim ¢ag1 olarak insanligin dorugu ka-
bul edilen postmodern ¢agin yazarlarina kadar bircok esere ilham kayna-
g1 olmus bu masalin ayrintilarinda bilinmedik, kesfedilmedik hangi sirr1
arryoruz?

Bu dillerin ve kiiltiirlerin bes bin yillik Gilgames destanindan ya da
ti¢ bin yillik Tevrat'tan habersizlikleri ¢ok makul goériinmedigine goére
hangi cesaretle bu kaynaklarin karsisina bu on sayfalik metinle ¢ikiyo-
ruz? Hem de Dersim’de, bir dag basinda, belki birka¢ haneden olusan bir
mezrada, birkag saat icinde anlatilmis-kaydedilmis tistelik bugtine kadar
“yaz1” gelenegine duyarsiz kalmis bir dil {izerinden aktarilan bir versiyo-
nun ayrintilarinda... Acaba bu versiyon Tevrat’ta karanlik kalan bazi ay-
rintilara 151k tutamaz m1? Gilgames’i anlamamizda yol agic1 olamaz mi?
Bu yaklasim bugiiniin insanina sagmalik derecesinde imkansiz gelecek-
tir. Bes bin yillik bir yazili belgenin karsisinda tiim bu zaman boyunca
kusaktan kusaga s6zli aktarilmis ve hentiz diin kaydedilmis/yaziya ge-
cirilmis bir 6rnekle ¢ikmak; ti¢ bin yillik Tevrat’t bir masalla aydinlatma-
ya calismak... Akil kar gibi goriinmiiyor. Ancak miimkiindiir... Iddia su-
dur: Kuran, Incil, Tevrat gelenegi temelde Gilgames’e kadar uzanan bir
cevaplar diinyas tizerinde ytikselir. Gilgames ise Sahmaran Masalin1 bel-
li bir dénemde yasamus bir kral ya da kahraman 6liimstizliige sahsinda
yeniden yazilmasidir. Dahasi 6liim ve 6liimsiizliige cevap arayan igerigi
ve bu maceray1 anlatirken kullandig1 sembollerle Gilgames destan1 ken-
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di devrinin kutsal kitabidir ve kokleri Sahmaran Masalindadir. Kendi d6-
neminde ¢ocuklara masal niyeti ile yazilmamuistir; giizel, degerli bir ede-
biyat {iriiniinii sabitlemek, korumak niyetiyle de yazilmamstir. Insanin
kendi olusuna ve sahit oldugu alemi algilayisina iliskin cevabidir.

Burada anlatilan versiyonla $ahmaran ise bize bu cevabin sembol ve
kavram diinyasini anlasilir kilan, kurgusalliginda her seyi yerli yerine
oturtan, en azindan bu konuda kendince bir bakis agis1 ortaya koyabilen
bir kdk-masaldir. Iddiamiz budur ve simdiye kadar kisaca degindigimiz
veriler 151g1nda elimizdeki metni degerlendirmek bu iddianin temellerini
acgiga cikaracaktir.

Evet Saé Moru Masali basladig1 yerde biter ve her versiyon bize bu-
nu soyleyemez. Elimizdeki metin “Sahmaran belki de Lokman Hekim'in
ogludur” diye baglar. Ve daha basta Lokman Hekim 6liir ve oglu dogar.
Ancak oglu “Camisan”dir. Sahmaran ve biitiin masal bu karmasik duru-
mu miimkiin kilmak tizere kurgulanmistir ve baslangi¢ adlinda sondur.

Hayatla ilgili bilgimizin sembolii Lokman Hekim de 6liime yenilmis-
tir. Tam da 6liime care bulacakken biitiin bilgisini tasiyan kitab1 Cebrail in
kanatlariyla yarattigl riizgarlara kapilip sulara gomiilmiistiir. Lokman
Hekim cevap ararken irmagin kiyisina gider ve biitiin bilgileri de irmaga
gider... Balik bilir... Bilmezse halik bilir, bilgi sudan gelir ve suyla gider.
Oliimsiizliik insamin kar1 degildir; tanrinin isine miidahaledir ve bu du-
rum tanrinin elgisi sifatiyla bu diinyanin diizenini saglayan peygambere
ayandir... Hig bir sey “peygamberin aydiligindan” sakli tutulamaz. Ciin-
kit Muhammed giinestir. Dersim dualarinda giinesin dogusunu ve batisi-
ni selamlayan dualarda hep Muhammed geger; ¢tinkii Muhammed giines,
Ali aydir. Lokman Hekim hayatla ilgili bilgilerinin doruguna gelmis,
oliimle ilgili sirrin sinirinda, son kalan ti¢ yaprakli kitabiyla basa donmiis-
tiir. Bu ytizden bu ii¢ yaprakli emanetini dogacak olan oglu gelip isteyene
kadar gizlemek tizere karisina teslim eder ve 6liir. Lokman Hekim 6liir ve
Camisan dogar. Bundan sonrasi Camisan’in hikayesidir. Odun toplayan
Camisan’in bir tesadiif sonucu bal kiiptinii bulmast Sahmaran’in sarayina
¢ikan yolculugunun da baslangici ya da kapist olur.

Burada “bal” evrensel téze doniisiin sembolii olarak Sliimii ve ayni
zamanda da yeni hayatin ¢ikisini temsil eder. Zazacada “hemgen” bal
mandsindadir. Kiirtcesi hingiv, Almancasi honig’dir. Zazacadaki s6zcti-
gilin etimolojisi biitiin bu akraba isimleri anlamamiza yol agict olacaktir.
“Hem” 6n eki Zazaca dahil biitiin Irani dillerde “aynilik” anlami verir.
Tiirk¢ede de kullandigimiz hem-cins, hem-fikir gibi sézciiklerde oldugu
gibi... “Gen” ise temel yap1 tasi, birim anlamlarinda bati dilleri tizerinden
tanidigimiz gendir. Kelime “gon” (kan) ve yine Tiirk¢e’de kullandigimiz
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can kelimeleriyle aynidir. Etimolojik anlamda can kandan gelir... “Hem-
gen” tasidig1 mand itibariyle bati dillerinden tanidigimiz “homojen”; ay-
n1 genlerden kurulmus, her tarafi ayni olan anlamindadir. Ayrica sem-
boller sézliigiine gore de (bircok kiiltiirde bal 6liiler igin adak olarak kul-
lanulir ve dogatistii varliklarin, devlerin, canavarlarin yemegidir) ruhsal
arinmay1 temsil eder.

Bu durumda Camisan bal kiipiinii bularak 6liimle hayat arasindaki
kapiy1 agmistir ve yerin yedi kat altindaki karanlik 6liim diyarina yolcu-
lugu baslamistir. Camisan Sahmaran’a aydinlik diinyaya doniis arzusu-
nu sdyler. Ve bu noktadan sonra Sahmaran’in agzindan Belgiya'nin hika-
yesine gecilerek masal iginde masal anlatilir, ayr1 bir zaman durumuna
gecilmistir. Dahasi birbiri iginde siirekli dairesellikler kurarak kat kat agi-
lan masala farkli bir zaman boyutu daha eklenerek hikayedeki dairesel-
lik baslangic ve son dongtiselligi daha da karmasiklasir. Camisan’in hika-
yesi Belgiya'ninkiyle karisir ve kaderleri birlesir. Camisanin aydinhk
diinya arzusu Belgiya'nin Muhammedin ytizii arzulariyla ortiistir. Boy-
lece masalin sonunu soyleyerek yapilan baslangi¢ ya da Belgiya'min bir
zamanlar olmus hikayesini anlatmaya baglamak masal i¢inde sondan ba-
sa dogru ytirtiyen bir zaman algis1 yaninda anlatict Sahmaran ve dinle-
yen Camisan’in hikayesiyle de bastan sona dogru akmaya baglar. Boyle-
ce iki ayr1 ve zit yonlerdeki zaman akislari i¢ ice geger. Artik Belgiya'nin
hikayesini daha uzun sabir sinavlariyla karsilasan Camisan aslinda ken-
di hikayesini dinlemektedir. Belgiya’nin Muhammed'in ytizti, Muham-
med’in ad1 arzusuyla baslayan, zorlu sinavlarla dolu yolculugu Sahma-
ran’in sarayina ugramis, onun tarif etmesiyle beyaz ve kara kog¢ carpis-
mastyla umutlanmis ancak yanhslikla kara koga binmesi dolayisiyla yedi
kat daha yerin altina gitmis, yillarca bir agaya hizmet etmis ve ancak
ziimriidii anka kusunun yavrularii kurtarmasina karsilik aydinlik diin-
yaya ulasabilmistir. Bu noktada da Belgiya’nin masalinin bitmemesi ay-
dinlik diinya arzusunun Muhammed'in yiizii arzusuyla sadece bu diin-
yaya ulagsmakla sinirli olmayip daha ¢ok bir bilme, aydinlanma arzusu
oldugu anlasilir ve Belgiya'nin yolculugu devam eder.

Sultan Siileyman’in miihriine ulasmak isteyen bir hoca vardir. Eger
Belgiya ile gticlerini, bilgilerini birlestirirlerse Belgiya Muhammed'in yii-
ziine hoca da Sultan Stileyman’in miihriine ulasacaktir. (Bir kez daha giic
ve iktidar sembolii olarak “mor” yani miihiirle karsilasiyoruz.) Ancak bu
tesebbiis de hiisranla sonuglanir; ¢iinkii yine peygambere ayan olmus ve
insanoglunun haddini asan bir gii¢ semboliine ulasmas: engellenmistir.
Her sey peygambere ayandir; ¢iinkii o giinestir.

Nihayetinde Belgiya artik yollara diismustiir; bir dervis olmustur.
Yolu daglara ugradiginda ilk 6nce iki ytiz yasinda bir huriye sonra da
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onun yol gdstermesiyle ablasi olan dért yiiz yasindaki huriye ugrar. Iki-
si de peygamberin gorevlendirdigi bekgilerdir. Ancak peygamberin yeri-
ni ve adin1 duymamuislardir. Ama ikisi de Belgiya'yy, yillar siiren yolculu-
gundan sonra bu yolculugun perisan ettigi halini cok begenirler. “Bu ne
glizel suret, bu ne gtizel don. Ey insanoglu sen simdiye kadar nerede kal-
din” diye Belgiya’y1 beklediklerini de belli etmislerdir. Sadece ikincisinin
daha uzun yollar ve yillar sonra ulasilabilecek bir kapidan haberi vardir.
Sadece giinahsizlarin 6ntinde acilan bir kapidir bu. O kapt Muham-
med’in nuru'na da acilabilir. Belgiya'nin hikayesi “muradina” ermekle
sonuglaninca ancak ondan sonra Camisan’in hikayesine devam edilebilir.
Camisan Sahmaran’in anlattig1 kadariyla uzun yillar ve zorlu yolculuklar
sonucunda hedefine ulasabilen Belqiya'nin hikayesine ragmen “aydinlik
diinya” arzusunda israrlidir. Sahmaran’dan kendisini aydinlik diinyaya
gondermesini ister ve Belgiya'nin hikayesine gore biitin zorluklar: goze
aldigini belli eder.

O zaman Sahmaran sartlarini ileri stirerek onu gonderir;

- Yerini kimseye soylemeyecektir.

- Sehri terk edecektir.

- Ve hicbir zaman hamamda banyo yapmayacaktir.

Cuinkii Sahmaran’1 her kim goriirse viicuduna su degdiginde ayni y1-
lan gibi pul pul olur. Ve o kisinin Sahmaran’1 gérdiigii yerini bildigi an-
lagilir. Camisan sartlar1 yerine getirir; gelir annesini de alarak sehri terk
eder ve bir dag basina yerlesir. Ancak padisahin sadece Sahmaran’in ka-
niyla iyilesebilecek olan amansiz hastaligi kagmasina ragmen Camisan’i
yine de bulur. Ve Camisan 6liim korkusuyla kendisini Sahmaran’a gotii-
ren kiipiin yerini syler. Hikayede ihanet yeniden karsimizdadir. Ve bu
Sahmaran’a yapilan ikinci ihanettir. Sahmaran Camisan’1 kinar ancak yi-
ne de ona sarilir ve onun sirtinda saraya kadar gelir. Bu arada neler yap-
mas1 gerektigini, nasil davranmasi gerektigini Camisan’a bir bir anlatir.
Camisan onu kesmemelidir. Ve kazanda su yiiziine ¢ikan birinci koptigi
degil ikinci koptigii igmelidir ve son suyla da padisahi yikamalidir. Ciin-
kii birinci koptik zehir fakat ikincisi hayatla ilgili biittin bilgilerin sirridir;
icenin gozleri oniinde her sey ayan olacaktir, boylece Lokman Hekim ola-
caktir.

Nitekim masal biitiin kahramanlarin hikayesini 6zetlemekle biter.
Belgiya onca zorluga ragmen “Muhammed’in 151g1m1” bulmustur. Cami-
san ise sonugcta babasi gibi Lokman Hekim olmustur. Annesine gider ve
Lokman Hekim'in biitiin bilme/&grenme stirecini yeniden baslatmak
icin babasindan kalan ti¢ yapragi ister. Padisahi da son suyla yikay1p iyi-
lestirmistir. Herkes muradina ermistir. Masal bittigi yerde baslamistir.
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Bu noktada sonug olarak basta yaptigimiz genel bir simgesel, etimo-
lojik degerlendirmeyi elimizdeki masal metninin kavram, sembol ve kur-
gusuna da uyarlayarak bu degerlendirmeyi tamamlayabiliriz.

Bu masal ekseninde karsimiza ¢ikan temel semboller, kavramlar ve
kurgusal yap1 taslar1 soyle siralanabilir:

-Saé Moru

-Logman Hekim /6liim /hayat

-Camisan

-Hemgen

-Roe mihemed /1s1kli diinya

-Cebrail

-Ziumridi Anka

-Belqiya

-More Sultan Siillemani

-Bilmek /elma/sae

-Baslangic ve son

Saé Moru

Yilanla her sey miihiirlenmistir. “Eve mor herci morkerdo”. Yilan
sonsuzlugun ve hayatin sirrini tagir. Siirekli don degistiren yapisiyla hep

genctir ve Sahmeran’in kanini icen hayatin sirrina erer. Bugiin tibbin ve
eczaciligin sembolii olan yilan Sahmaran’dr.

Camigan

Masallarin kahramani olan Camisan’in adi pek cok versiyonda
“Camsap” olarak da karsimiza ¢ikar. Oysa “Camsap” Camisan’in defor-
me olmus halidir ve Camisan sadece Zazaca versiyonda vardir. Kelime
etimolojik olarak sadece c’a ve musaene’den olusur, yani “yeri 6grenen”.
Ciinki Camisan Sahmarani’in yerini 6grenmistir. Camisan caé saé moru
musa, cokra namé xo biyo Camisan...

Bu durum, bugiin de modern pek ¢ok yazara esin kaynag: olan bir
masal s6z konusu oldugunda 6nemlidir. Ozellikle Tiirkge iizerinden bu
binlerce yillik masali yeniden yazarken kahramanina verdigi isimden ha-
bersiz dahasi konustugu dilden habersiz postmodern yazicilar enflasyo-
nu sz konusu iken gelistirme, ilerletme, zenginlestirme, modernize et-
me, zamani uyarlama adina ne kadar tahripkar davranildig goriiltirse
daha da 6nemlidir.

Bu nokta bu arastirmanin 6nemli vurgularindan biri olarak karsimiz-
da duran dairesellik ve basladig1 yerde bitme kurgusalliklar1 agisindan
da 6nemlidir. Bunu bilmeyen Sahmaran anlaticisi/ yazicisi olmaz. Bu ma-
salin temel motiflerinden biridir.
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Cebrail diye peygamberin hizmetinde olan kanatli varlik masalin de-
vaminda da karsimiza ¢ikan Ziimriid-ii Anka’dir. Gok ile yer ve yerin al-
t1 kat alt1 ile yerytizii arasinda gidip gelen aracu.

Muhammed diye karsimiza ¢ikan peygamberin tarihsel Muhammed
ile bir alakas: yoktur; giines’i temsil eder ve hicbir sir giines’ten saklana-
maz manasinda giineg’in vasiflariyla donatilmistir. Zaten Muhammed'in
gercek adi Muhammed degildir; bu isim peygamber olduktan sonra ken-
di kendine verdigi bir sifattir. Bu anlamda Muhammed’in ad1 kendisin-
den eskidir. Bilindigi gibi Muhammed’in atinin ad1 Burak’tir ve Arapca-
da simsek demektir. Ancak kelime koken olarak “bereq”ten gelir; yani

AT

Tiirkge'ye de ge¢mis haliyle “parilti”, “parildamak” demektir.

Bu anlamda Belqgiya, sonu¢ta Muhammed’in nurunu goérdiigi icin
“bereqiya” yani parildamustir, 151k olmustur.

Bu arastirmanin hentiz aydinlatilmasi gereken onlarca ayrintiyla
(Sultan Siileyman miihrii, Ziimriid-ii Anka, bas-son, balik-bilmek vb.)
heniiz bir sir kiipti olarak durdugunu belirtelim. Burada anlatildig: sekli
ve dil tizerinden anlayabilecegimiz sirlarla doludur.

Camisan Zazacanin imkanlarina dayanarak bu adi almakta ancak
Sahmaran’in yerini 6grenerek adini hakli cikarmaktadir. Belgiya Dersim
dilinin imkanlariyla zenginleserek anlasilabilen bir temelden adini al-
makta, ancak hikayedeki yeriyle de bu ismi hakli ¢tkarmaktadir. Bu du-
rumda herkes adinin hikayesini yasar. Sonda miyiz, basta m1?

Ek.1. Bunun disinda Dersim inang¢ diinyasinin gereklerine gore gii-
niin hangi saatinde 6ldiirtliirse 6ldiirtilsiin yilanlarin ilk yildizlar goriin-
meden can vermeyeceklerine, lmeyeceklerine inanilir; “Hona ke asterey
névejiye mor némireno.” Ayrica dag yasaminin zorunlu bir sonucu ola-
rak, zaman zaman evlerde de yilan goriiliir ve bu yilanlara dokunulmaz;
bunlarin yilan donunda goriilen “evin kutsal sahibi” oldugu kabul edilir.
Hatta baska siit kaplarina akmasinlar diye bunlar icin ulasabilecekleri bir
yere bir tas stit de birakilir.

Tipki Gilgames’de oldugu gibi Dersim’in en 6nemli kutsal ocaklarin-
da K'uresan ocaginin atas1 K'ures’in efsanesinde de elinde kamgi olarak
kullandig1 bir yilan ve basinin iki yaninda sag 6rgiisti olarak diisen yilan-
lar1 vardir ve bir aslana binmistir. Bagka bir hikayede K'ures yine Gilga-
mes’de oldugu gibi dagda kestigi biiyiik agaclar1 yilanlara cektirerek,
asag1 indirir.

* Yazar her ne kadar Dersim dili i¢in Zazaca ifadesini kullanmissa da, biz dergimi-
zin daha énceki sayilarinda da belirttigimiz hakli ve nesnel gerekgelerden kaynakl
olarak Dersim dili icin Zazaca ifadesinin yanls bir adlandirma oldugunu belirtmek
durumday1z.
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M. Suphi Adar
REsMI TARIH UZERINE

Resmi tarihten bahsetmeden 6nce tarihin kendisinin ne oldugu, nasil
yazildigi, kim tarafindan ve hangi amaclarla yazildig vb. sorulara mes-
rebimizce cevaplar aramanin uygun oldugu kanaatindeyim. Tarihin, gec-
miste yasamis 6nemli sahsiyetlerin hayat hikayelerini anlatan bir giizel-
leme mi, uluslarin kendi sosyal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel, etnik ve ben-
zeri ¢ikarlar1 cercevesinde kaleme aldiklari, aldirdiklart sonu insanlik ta-
rihinin sonuyla sonuglanacak olan bir hikayeler dizisi mi, yoksa insanla-
rin ilksel komiinal donemden bu yana igerisinde yasadiklar1 toplumda
meydana gelen bir dizi sosyal politik olaylarin, sinifsal savaslarin bir yan-
simas1 m1 oldugunu; cesitli kisi, kurum, orgiit ve cevreler kendi sinifsal
ve ideolojik cikarlar: geregince yorumlamaktan ¢ekinmeyeceklerdir.

[nsanin maddi iiretim faaliyetlerinde bulunmasiyla baglayan ve uz-
lasmaz celigkili iki sinif arasinda meydana gelen tiim toplumsal hareket-
ler, stirecler ve olgular genel olarak tarihin tanimina tekabiil eder. Tarihin
insanla bagladig1 gibi onunla da sona ermesi kuvvetle muhtemeldir. In-
sanin var olusu tiim tarihin énciiliigiinii olusturmaktadir. Insanin olma-
s1 ve maddesel yasamin da kendisini tiretmesiyle birlikte tarih baslar.
Yoksa hayvanlar da dogada yasar; fakat onlar icin bir tarih kavramindan
bahsetmek miimkiin olmamaktadir F. Engels’in de Doganin Diyalektigi
adli eserinde ifade ettigi gibi, hayvanlarin da ortaya ¢ikiglarinin bir tari-
hi, baslangigtan bugiine gelislerinin bir tarihsel siireci vardir; fakat bunu
kendileri yazmamustir; insanlar tarafindan yazilmistir onlarin tarihi. Bu
anlamda tarihin nesnesi konumunda yer almaktadirlar. Fakat insanin
kendisi, tarihin 6znesi, nesnesi ve yazani konumundadir. Tarihi insana
ozgl kilan da budur. Modern tarihin harcini insan malzemesi olustur-
makta, insanin kendi tarihini nasil yazdigina karismamak mi1 14zim, yok-
sa tarihgiler mi bilir bunu; ya da “tarih tarihcilere birakilmayacak kadar
cidd? bir is midir?” Bu tiirden sorular1 simdilik cevapsiz birakiyoruz.

Tarihin ve tarih yazimimin simifli toplumlarda nesnel ve toplumun
maddi temellerine dayandirilarak yazilmasi ¢ok da olanakli goriilme-
mektedir. Bu anlamda “nesnel bir tarih yazimi mtimkiin miidiir?” soru-
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suna E. H. Carr; “...Tarih¢inin nesnelliginin, nesnel olmadiginin farkinda
olma yetenegi ile dl¢iildiigl ve biiytik tarihginin ele aldig: olgular ince-
leyip gelecege yansitirken, o anda kendisinin bulundugu konumu asip
asamamasi yorumlari ile ilgilidir.”* ifadelerini kullaniyor. Tarihin objek-
tif yaziminin ulus-devletlerden 6nce de olmadig: bilgisinden hareketle,
oznellik, hamaset ve carpitmalarin modern ulus-devletle birlikte doruk
noktaya ulastigini gérmek ¢ok da zor olmasa gerek. 19. yy. tarih yazimiy-
la birlikte her ulus kendi tarihini yazma (uydurma) girisimlerine girmis
ve bunu da ulus-devletin kurulus ve varhigini devam siiresince ihtiyac
duydugu yegane silah olarak kullanmistir. “Nesnel bir tarih yazimi s6z
konusu olabilir mi” sorusuna tekrar dénecek olursak; Marksist tarih ya-
ziminin yani, Engels tarafindan “Tarihsel Materyalizm” diye adlandiri-
lan tarih anlayisinin bugiin tarih adina konusan hi¢ kimsenin es geceme-
yecegi bir metod oldugu asikardir. Tarihi insan ile baglatan bu anlayist
Engels Komiinist Manifesto’ya yazdig1 énsézde kisaca sdyle tanumlar: “Her
tarih doneminde, egemen olan iktisadi iiretim ve miibadele bicimi ve ondan zo-
runlu olarak dogan sosyal orgiitlenme, o donemin tizerinde kurulu oldugu teme-
li olusturur. Ve o donemin politik ve diisiinme tarihi, bu temele dayanarak acik-
lanabilir.”

Esasen Komiinist Manifesto'nun baglangicinda yer alan “Biitiin insan-
lik tarihi, sinif savagiminin tarihidir.” ifadesi Marx'in tarih anlayisini han-
gi temellere oturttugunu agiklamaktadir. Konuyu ¢ok fazla uzatma gay-
retine diismeden, sinifli toplumlarda tiretim ve paylasim iliskileri geregi
olusan ve olusacak olan toplumsal yapilarin ve bunlarin muhtemel suret-
le yazilan ya da yazilacak olan tarihlerinin yaziminin objektif olmas1 cok
da olagan goriinmemektedir.

Biz burada genel bir tarih tanimi yapip konumuzun esasini olustura-
cak olan Resmi Tarih kismina deginmeye calisacagiz. Tarih kelimesinin
Bat1 dillerindeki tiim karsiliklar1 Grekge istoria, istorien sozciigiinden
gelmektedir. (Latince: his-toria, italyanca: storia, Fransizca: histo-rie, In-
gilizce: history, Almanca: Histo-rie). Iyonya lehgesinde bildirme, haber
alma yoluyla bilgi edinme anlamlarinda kullanilmaktadar.

[Ikégretimden bu yana gelen ve 1srarla kafamiza sokulmaya ¢alisilan
tarih tanimi: Ge¢miste yasamis insan topluluklarinin birbirleriyle olan
iligkilerini, savas ve barislarini, kiiltiirlerini, medeniyetlerini, sosyo-eko-
nomik yapilarini belgelere dayanarak, yer ve zaman gostererek, sebep-
sonug iliskisi icerisinde inceleyen ve objektif olarak aciklayan bir bilim-
dir. Bu tanim metodolojik olarak yanlis sayilmaz fakat muhatab: oldugu-
muz tarihin (Resmi Tarihin) ne kadar bu metodolojiye uygun olarak olus-
turuldugu konusu tartismaya agiktir.
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19. yy.’a kadar zaten genel olarak tarih yazimina baktigimizda, tarih
yaziminin metodolojik bir tarih yazimindan uzak oldugunu, tarihin daha
cok efsaneler, hikdyeler ve menkibeler tizerinden ytridigiini gormek-
teyiz. Hig stiphesiz bu donemde de daha ¢ok padisahlarin para ile tuttuk-
lar1 kisilere kendi tilkesinin tarihi hakkinda yazdirdig eserler, ayrica ha-
tiratlar ve daha ¢ok Hiristiyan cevrelerde goriilen dini tarih yazimi soz
konusuydu. Fakat bahsettigimiz bu tarih yazimi nesnellikten tamamen
uzak kisi ve kurum kiiltii tizerine sekillenmis bir tarih yazimidir. Mo-
dernlesme ve ulus insalarinin baglamasi ve gelismesiyle birlikte tarih ya-
zim1 da daha disiplinli ve sistemli bir hal almigtir. Modern anlamda ulu-
sun ortaya ¢ikmasi ve zorunlu olarak ulusun insas1 a¢isindan tarih yazi-
muinin gerekli goriilmesi, beraberinde Resmi Tarih anlayisini ve tabiatiy-
la Resmi Tarih yazimini da getirmistir.

Ulus temelli tarih yaziciligi, uluslarin ge¢miste yapmus olduklart “iyi
isleri” konu alir ki bu anlayis daha ¢ok Alman tarih yaziminda giin yi-
ziine ¢ikmis ve Hitler ile birlikte ise zirveye ulagmustir. Akabinde gelen
ulus ve ulusal (resmi) tarih yazimi uluslasmay1 becerebilen tiim halklar-
da vuku bulmustur. Ciinkii resm{ tarih yazimi basli basina ulus yaratma-
da etkili bir silah olarak kullanilmistir; 6rnegin Hitler'in M. Kemal’den
sonra gelen en 6nemli 6gretmenlerinden biri olan B. Mussolini “bir dev-
let kurduk simdi de bir ulus yaratmak lazim” derken ulusu yaratma yol-
larinda biri hatta en 6énemlisi olarak resmi tarih ve yazimin gormiistir;
cinkdi resmi tarihin yazimi ve kitlelere enjekte edilmesi burjuva resmi
ideolojinin bir uzantisidir. Ulusun bir kavram olarak ortaya ¢iktig1 cagda
ilk Avrupali ulus-devletler kendi iclerinde gerek kiiltiirel gerekse 1rksal
bir homojenlige sahip degillerdi, boylesi bir homojenlik toplumlarin ta-
rihsel gelisim diyalektigine ve dinamiklerine de aykir1 bir durumdur za-
ten. Tam da bu noktada su veriler ¢arpicidir; ulus kavraminin nasil yara-
tildigz ile ilgili olarak “1789’da Fransizlarin sadece yaris1 Fransizca konu-
suyorlard: ve yalnizca %12-13 liik bir boliimii Fransizcay1 dogru olarak
konusabiliyordu; geri kalanlar ise farkli diller (potais) konusuyorlardz.
[talyan birliginin kuruldugu 1860'ta niifusun sadece %2.5'i Italyancayi
gunliik ihtiyaglarinda kullaniyordu; hatta 6nde gelen ulusal liderlerden
onemli bir kismu “ulusal” dili akicl bir bicimde konusamiyordu.”* Yani
ulusu var etmek i¢in aranan ya da bakilan kistaslar pek de bilimsel go-
riinmiiyor. Tiirkiye’de de durum benzerlerinden ¢ok farkli olmamis hat-
ta ardillarina 6rnek teskil edecek bir vaziyette cereyan etmistir, etmekte-
dir. Burada ulusu ve/veya halki, sadece konusulan dille agiklamaya ¢a-
lismanin ve sadece dilin, halklarin olusumunda temel belirleyen oldugu-
nu bilimsel bir perspektif gibi sunan alginin da sorgulanmas1 gerekmek-
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tedir. Toplumlarin var olusundaki tarihsel, diyalektik ve komplike ilerle-
meyi ve bunun maddi temellerini g6z ard1 eden bir yaklasim, bilimsel te-
mellerden yoksundur.

“Tanr1 Devlet ” anlayisini beraberinde tasiyan Osmanli, yoneten ve
reaya olarak toplumu keskin sinifsal tabakalara ayirmis ve hemen tiim
tiretim, miilkiyet ve paylasim iliskilerini de bu denklemde sekillendir-
mistir.

Osmanli’dan devralinan ugursuz “timmet” mirasi, her ne kadar
TC’nin kurucu kadrolar: ve ardillar1 tarafindan inkar edilse de siirdiiriil-
miis ve 6zellikle Miisliiman olmayan ve Kizilbas-Alevi halklar tizerinde
bir baski ve asimilasyon araci olarak kullanilagelmistir. Yeni T.C. devle-
tinin kurulmasinda 6nayak olan ikinci ittihatcilar da diyebilecegimiz Ke-
malist kadrolar, tipki emsallerinde ve emsal teskil edeceklerinde oldugu
gibi ulusu var olan uluslarin kimlik, inanis ve siniflarinin inkar, imha ve
asimilasyonu tizerine sekillendirmistir. Burada benzerlik a¢isindan 6rnek
vermekte fayda gordiigiimiiz Orhun Kitabeleri'nde yer alan Bilge Ka-
gan’in su sozleri TC'nin de tizerine kurulmus oldugu felsefe olarak ok
da ayrismamaktadir.

“Tanr1 buyurdugu igin, ben ¢alisip kazandigum icin Tiirk halk: da 6ylece ka-
zanmisg oldu siiphesiz. Ben erkek kardesimle beraber bu kadar onderlik edip ¢calis-
masa ve muvaffak olmasa idim, Tiirk halk: olecek idi, yok olacak idi.”

Benzer sekilde eger Ittihatgilar ve Ikinci ittihatcilar (M. Kemal ve eki-
bi) da olmasalardi Tiirk ulusu da “bilmem hangi ecnebi milletin” boyun-
durugunda yasamak zorunda kalacakt:1 gibi zorlama ve uydurma bir ta-
rih anlayis1 bugiin bize sunulmaktadir. Yeni kurulan cumhuriyet bolge-
sel, etnik, dini, politik anlamda muhalefet olabilecek unsurlar: birer birer
yok etme yoluna gitmistir; ¢cok da ge¢mise gitmeden 1915 soykirima ile
bolgenin kadim halklarindan biri olan Ermeniler kendi topraklarindan
siiriilmiis, kendi topraklarinda katledilmis ve asimilasyona maruz kal-
mustir, kalmaktadir. Esasen basta resmi ve maash tarihgilerimiz olmak
tizere yine “sol-kemalist!” (ne demekse) ve ulusalcilar tarafindan da ifa-
de edilmeyen (¢ogu zaman bilingli bir sekilde) Ermeni sorununa iligkin
kimi ayrintilar (burada sunu da belirtmek istiyorum, ben de bir 6nceki
ciimlemde “Ermeni meselesi” diyerek aslinda resmi ideolojinin-resmf ta-
rihin kavramlarindan birini kullanmis bulundum. Burada resmi soyle-
min nasil i¢imize sindigini aslinda gorebiliriz.) gizlenmekte, bilingli bir
sekilde konunun bahsi bile edilmemektedir. Ermenilere yonelik bask: ve
yok etme program ve planlar1 esasen 1800’11 yillarin ortalarina tekabiil
etmektedir; fakat bizim parali resmi tarihgilerimiz, kalemsorlarimiz israr-
la olay1 1915-16 olarak ifade etmekte ve konunun arka planin bilingli bir
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bicimde hasiralt1 etmektedirler. Yine benzer bir bicimde her ne hikmetse
doneme iliskin olarak sadece Anadolu'nun dogusunda (bu cografyaya
her milliyetten resmi tarihgiler kendi ulusal giidiilerine uygun olarak
farkli isimler kullanmaktadir; Dogu Anadolu bélgesi, Kuzey Kiirdistan,
Bati1 Ermenistan vs.) yasayan Ermenilerle ilgili kaynaklar bize gosteril-
mekte ve sanki siirgiinden sadece onlarin etkilendigi salik verilmektedir;
oysa Sivas’tan Bursa’ya kadar bir¢ok bolgedeki Ermeni halki da bundan
etkilenmistir. Tescilli resmi tarihgilerden ve ¢ok ciddi bir M. Kemal yala-
kasi olan Sevket Stireyya Aydemir her ne hikmetse, Mustafa Kemalin bi-
yografisi niteliginde kaleme aldig1 Tek Adam adli eserinde hemen higbir
bicimde Ermeni meselesinden bahsetmez. Fakat benzer sekilde Enver Pa-
sa adl1 eserinde Enver ile ilgili atip tutmaktan hi¢ de ¢ekinmemektedir.

Burada resm{ ideolojinin zaman zaman her ne kadar sadik da olsalar
gozden c¢ikardig1 veya husumete diisttigii kisileri kolaylikla karaladig:
goriilmektedir. Bu durumun ayr1 bir inceleme konusu olusturdugunu
ifade ederek sunlar1 da eklemek 1azim gelir; resmi tarihin maash kalem-
sorlar1 bunlar1 ve daha fazlasini yazarken birtakim kendini “sol” olarak
goren cevreler de olay icin “emperyalist bir proje” taniminin dtesine ge-
cememektedirler. Akabinde Mustafa Kemal, Mustafa Suphi ve yoldasla-
rinin katledilmesinden yaklasik bir hafta 5nce TBMM’de yaptig1 bir ko-
nusmada katliamin mijdesini vermis ve nihayet(!) bir hafta sonra “Bii-
yiik Onderin” bu umari da yerine getirilmistir. Yahya Kahya ve getesinin
Mustafa Kemal’in kontrolii ve direkt emriyle Suphi ve 15 yoldas: Anado-
lu’ya ge¢meden bir tertip sonucu katledilmistir. Benzer sekilde Pontus
bolgesinde de Topal Osman’in basini ¢ektigi cete bircok katliama ve kiyi-
ma Onderlik etmistir. Kald1 ki gerek Topal Osman gerekse adini anmadi-
gim digerleri daha sonra benzer bircok gorevi de yerine getirdikten son-
ra yine seflerinin emirleriyle 6ldiiriilmiislerdir. Oyle ya, resmi ideoloji
“milletin boliinmez biittinliigli ve vatanin kurtulusu igin elinden geleni
ardina koymayacaktir.”

Yine bolgenin kadim halklarinda biri olan Nasturiler, Keldaniler
1924 yilinda katliama ve goge tabi tutulmustur. Bélgenin yine yerli halk-
larindan Kiirtlerin toplumsal muhalefet dinamikleri ¢ok y6nlii baski, kat-
liam ve asimilasyonlarla yok edilmeye calisilmis fakat bu digerleri kadar
kolay olmamustir; giintimiizde halen benzer politikalar devam etmekte-
dir. Son olarak bolgedeki muhalefet dinamiklerinden biri olan Kizilbas-
Alevi halkina (yogun olarak Dersim cografyasina) yonelik kirim, kiyim
ve asimilasyonlar uygulanmaktadir. Kisaca bunlardan bahsetmemizdeki
amag; Kemalist kadrolarin homojen olarak algiladiklari, tanimladiklar
toplum yapisini gergege dontistiirmek adina herhangi bir sekilde hicbir

66



kiymm ve kirnrmdan kaginmadiklarini anlatmaktir. Bu yolla ulasilamayan
ya da eksik kalan amaca da varmanin nihai yolu olarak resmf tarih yarat-
ma, yazma (uydurma) agik bir sekilde giin ytiziine ¢ikmaktadir.

Bu amaclarla esas olarak 1924 anayasasi ile baglayan fakat daha ¢ok
1930'larda hiz kazanan resmi tarih yaratma azmiyle 1930’larin basinda
Tiirk Tarih Tezleri ortaya atilmis ve yaklasik 10 y1l boyunca da bu hazir-
lanan kitap okullarda tarih kitab1 olarak okutulmustur; cesitli degisiklik-
lerle glintimiizde hala okutulmaktadir. Bu tezin varsayimlari, Beyaz irkin
kokeninin Orta Asya oldugu temel varsayimindan yola ¢ikmakta ve Yu-
nan medeniyetinin de Tiirkler'den dogdugunu 6ne siirmekte, 6zetle tim
diinyanin ve medeniyetin Tiirk ulusundan dogdugunu ileri stirmektey-
di. Benzer donemlerde resmi tarih yaratma konusunda c¢ok hizli davra-
nan M. Kemal ve Kemalist kadrolar, yine 1930'lu yilarda Giines Dil Te-
orisi diye anilan akil ve izan sinirlarinmi zorlayan bir diger teori ortaya at-
mislardir. Benzer sekilde temel iddia Tiirk dilinin diinyanin en eski dille-
rinden biri oldugu ve hemen tiim Diinya dillerinin Tiirkgeden tiiredigi-
dir; neyse ki bu M. Kemal’in 6liimiiyle en azindan okullarda artik okutul-
mamaya baslamustir. Yine hastalik ya da sapiklik olarak da nitelendirebi-
lecegimiz Niagara selalesinin isminin Tiirk¢e’deki “bu ne yaygara” keli-
me dizisinden tiiremis oldugu vb bircok akla mantiga sigmayan iddia
karsimiza cikmaktadir.

Esas olarak 1930'1u yillar resmi tarihin ve resmi ideolojinin temelleri-
nin somut ve ¢ok yonlii atildigi donemler olarak karsimiza ¢ikiyor. Bii-
yiik bir hizla tiim bu gelismelerin 1930'1u y1illarda yasanmasi stiphesiz bir
gerekceye dayaniyordu; bilginin degismezligini saglamak, devletin sor-
gulanamazligini saglamak, bunlar siyasi otoritenin kurulmasi ve korun-
mas1 i¢in mutlaktir; bu resmi ideolojidir. Resm{ ideolojinin en 6nemli ta-
raflarindan biri tarihin kendisine karsi olmasidir ve benzer sekilde o da
tarihin kendisine karsidir; ¢linkii resmi tarih ve ideoloji tarihi istedigi yer-
den durdurup, istedigi yerden tekrar baslatma opsiyonu tanir kendine.

Resmi ideolojinin ve tarih yaziminin denk geldigi yil araliklarina ki-
saca bakmaya devam edersek bu donemin aslinda neden bu sekilde algi-
landigini daha net bir bicimde gorebiliriz. Esas olarak T.C. devletinin res-
mf{ ideolojisinin ve tarihinin temel dayanagini M. Kemal’in Nutuk’'u olus-
turmaktadir. Nutuk'un meclis kiirstistinde okundugu tarih esasen TC
devletinin yeni resmi ideolojisinin de okundugu ve hayata gegcirilecegi
sinyallerinin verildigi tarih olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nutuk en temel
sayilabilecek ve daha iyisi yazilamayacak nitelikleri barindiran bir resmi
tarih ve ideoloji niishasidir. Sonrasinda yazilan diger tiim resmi tarih ve
ideoloji kiilliyat: da aslinda Nutuk’u tekrar etmenin 6tesine gecmeyi ba-
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saramamustir. Resm{ tarih ve resmi ideolojinin “kuran”1 sayilan Nutuk as-
Iinda 1919 ile 1927 yillar1 arasindaki olaylar1 anlatan bir kitap bile degil-
dir. Eric Jan Ziicher, ad1 anilan kitabin kesinlikle bu dénemler arasinda
gecen olaylar1 anlatmadigini, 1926’daki “temizlik” harekatin1 hakl gos-
terme c¢abasindan baska bir sey olmadigin ifade etmektedir. Nutuk'tan
bahsetmisken sunlari eklemekte de fayda var, modern devrimciler teoris-
yen olmak zorundadirlar, ¢ok kaba bir bakis agisiyla bakilirsa tiim mo-
dern devrimcilerin yazin kiilliyatinin kabarik oldugu rahatlikla goriile-
cektir. Fakat Mustafa Kemal asla bir teorisyen degildi, zaten yazdig tek
eserin de teoriyle ya da bilimsel bir sosyo-politik, sosyo-ekonomik analiz-
le herhangi bir sekilde ilgisi bulunmamaktadir. Olaylara daha ¢ok prag-
matik ve eklektik bir yaklasimi vardi. Stiphesiz resm{ tarihin maash tarih-
cilerinin, yazar-cizerlerinin bu durum hakkinda da dahiyane agiklamala-
r1 bulunmaktadir. M. E. Bozkurt, Mustafa Kemal'in teorisyen olmamasi-
n1 onun dahi olmasindan ileri geldigini ifade ediyor ve Lenin’le anilan za-
t1 kiyaslayarak soyle devam ediyor;

“...Atatlirk Lenin’in de aksine olarak yazmaktan degil, yalniz yap-
maktan hoglaniyor. Biiytik Nutuk ve ona iligkin vesikalar kitabs, isler ba-
sarildiktan sonra yazildi. O yapmadan yazmiyor, yapmadan laf yok!,
yaptiktan sonra anlatim, hesap verme var.” Bu zatin konuya yaklasim
hakkinda bir seyler yazma geregi duymuyor, okuyucuya birakiyoruz.
1931 senesinde CHP programinda Tiirkiye topraklarinda yasayan her bi-
rey, geng ya da cocuk direkt olarak partinin iiyesi ilan edildi. Benzer se-
kilde fasist Almanya’daki gibi kamu gorevlisi olarak hizmet veren tiim
yurttaslar parti tiyesi olmak zorundaydi, buradaki esas amag anilan ke-
simlerin herhangi bir sekilde bagka bir dernek ya da orgiitlenme igerisin-
de yer almalarini kati suretle 6nlemektir. Bu da bir taraftan “reayanin”
devlete bagliligini saglarken Gte taraftan da partiyi kutsallastirmanin et-
kili yollarindan biri olarak kullanilmaktaydi. Yine ayni dénemlere denk
gelen ki bir parantezle sunlar1 da belirmek gerekir ki; stiphesiz bu anla-
y1s Avrupa’daki fasist anlayislardan ithal edilmisti. Bu hamleye bir de
geng¢ TC'nin bir parti devletine doniistiiriilmesi agisindan bakmak anlam-
I1 olacaktir ki bunu zaten Recep Peker’de acik bir bigimde ifade etmekten
kaginmamustir.

T.C. 1930’1u yillarda resmi ideoloji ve resmi tarihi hayatin her alani-
na yedirmek icin elinden geleni layikiyla yerine getirmistir. Birkag¢ 6rnek
daha vermek 1azim gelirse; 1932 ve ardili yillarda Avrupa’nin totaliter re-
jimlerinden cok yiiksek kiilfetler 6denerek “yurda” getirilen M. Kemal
biistleri de yine otoritenin yerlestirilmesi adina “yurdun” dért bir yanina
dikilmistir. Burada bir ayrintiyr da vurgulamakta fayda var; anilan bu
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donemin kapitalist krizin tiim diinyay1 bogdugu, milyonlarca insanin ag-
liktan 6ldiigt bir doneme denk gelmesi de 6nem arz etmektedir; fakat sa-
nirim “yiiksek uygarlik diizeyine ulasmis Kemalist Tiirkiye'nin bu yonlii
bir sikintis1 olmamustir. Resmfi tarih ve resmi ideolojinin olusturulmasin-
da ozellikle bu yillarin 6nemli olmas: stiphesiz bosuna degildir. Her yo6-
niiyle anilan kavramlarin toplumsal yasamin her kesimine enjekte edil-
meye calisildigr bir dénemdir, edebiyatiyla, romaniyla, miizigiyle her
alanda bir totem, kutsal yaratma gabalar1 bosuna degildir.

Donemin siki Kemalistlerinden olan Yakup Kadri Karaosmanog-
lu'nun Ankara adli roman1 aslinda ne tiir bir totem, dokunulamayan kut-
sal kisi yaratilmaya calisildiginin giizel bir 6rnegini sunmaktadir bize. Ki-
saca bu zat romaninda -ki adindan da anlasilacag tizere konu Ankara ve
Ankara'nin etrafinda donmektedir-, bize dyle bir Mustafa Kemal betim-
lemesi yapmaktadir ki 4deta anakarada herhangi bir insanin daha yasa-
madigini diistindiiren cinstedir. Ayn1 donemde Mustafa Kemal ile ilgili
olarak yazilanlardan birkag 6rnek daha aktarip nasil bir kisi kiiltt olus-
turulduguna bakalim; yine cumhuriyet déneminin taninan sairlerinden
biri olan Behcet Kemal Caglar, Mustafa Kemal ile ilgili olarak su ifadele-
ri kullanir; “Atatiirk senin icin 6liim yoktur, olamaz! Sen Ttirk’tin tanrisi-
sin!.. Tanr1 hig 6liir mii?.” Ornek bulmakta ¢ok zorlanmadigimiz bu ve
buna benzer aktarimlar, Mustafa Kemal'i tarihin 6ntine gegirme, Musta-
fa Kemal’den bir tanr1 yaratma gayesinden bagka bir sey degildir. Musta-
fa Kemal'i toplumsal yapidan, sosyal smniflardan, sosyolojik halk gerce-
ginden tamamen arinmis bir bigimde “devrim”i yapan tanri-adam gibi
gostermeleri stiphesiz nedensiz degildir. “Oysa toplumsal devrimlerin
gerceklesmesinde bireyin rolii gercekten bu kadar biiytik miidiir? O kisi-
ler olmasayd: gercekten devrim olmayacak miydi1?” tiirtinden sorularin
cevabi yine diyalektik tarihsel materyalizmde saklidir. Lenin 1917’ de Pet-
rograd’a gelmeseydi acaba gercekten biiyiik proleter Ekim devrimi ger-
ceklesmeyecek miydi? Siiphesiz burada kesinlikle hayir cevabini vereme-
yiz; ¢linkii zaten devrime hazir bir halk kitlesi ¢coktan olusmus ve sartlar
olgunlasmistir. Lenin’in buradaki tarihsel gorevi buna kurmaylik edecek
donanimli partiyi insa etmesi ve kivilcimin ateslenmeye hazir oldugu za-
man(dogru zamanda)yerinde olmasiydi. Engels’ten su alintiy1 yaparak
konuya biraz daha acgiklik getirmeye calisalim “...Bir memlekette belirli bir
donemde su ya da bu biiyiik adamin belirmesi, elbette ki tamamuyla bir rastlan-
tidir. Fakat bu adam sahneden cekilirse, yerine bir baskasinin getirilme ihtiyact
dogar ve az ya da ¢ok boyle becerikli bir adam zamanla bulunur. Su Korsikali Na-
poleon’u alin, o Napoleon savaglarinda bitkin diismiis Fransa Cumhuriyeti icin
gerekli olan bir askeri diktatordii. Bu bir rastlantiydi. Fakat Napoleon olmasay-
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dr da onun roliinii mutlaka bir bagkas: iistlenecekti, gerektigi zamanda boyle
adamlar mutlaka bulunur.” Bu anlayis genel olarak tarihsel materyalist an-
layisin bu duruma iligskin perspektifini ifade etmektedir. Tarihsel mater-
yalizm kadercilik degildir, oysa Mustafa Kemal'e ve benzerlerine ytikle-
nilen tarihi yapan adam tanri-adam gibi yakistirmalar elestirme, aciga ¢1-
karma gayreti icerisine girdigimiz tarih anlayisin bir tirtintidiir. Mitos ya-
ratmanin bir yoludur, resmi tarih (uydurma) yaratmanin bir yoludur.

Yazinin bir boliimiinde 6rnek olarak sundugumuz Bilge Kagan'in bir
alintis1 aslinda bu noktada da anlamli olmaktadir. Tanr1 devlet, kutsal ki-
si biistii ve onun etrafinda sekillenen, gelisen bir tarihten bahsetmek ¢ok
da ug bir ifade olmayacaktir sanirim. Ciinkii tanr1 olan yani kutsal olan-
kutsallagtirlmaya calisilan kisi, tarihin de yaraticisi ve yapicist konu-
mundadir. Tipk: kutsal olanda ya da dinlerde oldugu gibi, tarihi tanri ya-
ratmistir ve eger tarih tanrinin iradesi, kontrolii altinda gerceklesmisse,
burada tarihi yapan giic olan kutsal ya da tanr1 bu baslangic1 “kullara”
bir mitos ya da baska bir kutsal ile gostermistir. Burada tanrinin kullari-
na ve kutsal olanin da tebaasina diisen kendilerine armagan edilen bu
mitosu kabul etmek ve gereklerini yerine getirmek olacaktir. Yani bagka
bir ifadeyle anlatacak olursak bir tapinma bigimi olarak kendilerine su-
nulan bu mitosu kabul etmek ve bir ritiiel halinde bu tapinma eylemini
gerceklestirmek, yinelemek, yenilemek olacaktir. Zaten bu noktada ritiie-
lin anlamli olabilmesinin temel sartlarindan biri de onun diizenli bir bi-
¢imde tekrarlanmasi ve tekrarlanmasina olan inangtir. Tanrmin ya da
kutsal olanin bahsettigi bu mitosa tapma-tapinma ritiielinin de gercekles-
tirilmemesi her durumda olanakli goriilmemektedir. Bunun da garantiye
alinmasi gerekmektedir; tam da bu noktada devreye “zor-baski-siddet”
girmektedir. Baski ya da siddet mitosun ya da kutsal olanin stirekli kilin-
mas! ve yinelenmesi icin etkin bir sekilde kullanilmaktadir. Kemalist
kadrolarin da yaptiklari-yapmaya calistiklari, iliski kurmaya calistigim
konuyla ¢ok da ayriksi degildir. Anilan yillarda Mustafa Kemal de bir
mitos olarak halka sunulmus ve 6nemli dl¢tide de kabul ettirilmistir. Bi-
limsel, diyalektik bir disiplin olmayan Kemalizm ¢esitli ve ¢ok yonlii ide-
alizasyon ve mistifikasyonlarla ileri bir ideolojiymis gibi sunulmaya cali-
silmistir. Bu noktada isimlerini anmadan gecemeyecegimiz Vedat Nedim
Tor, Sevket Siireyya Aydemir vb. gibi isimler de TKP’den ayrilarak fasist
devletin koruyuculuguna gecmis ve Kadro hareketiyle bahsettigimiz gi-
bi Kemalizm’i “bilimsel” (teorik ve pratik) bir kilifa sokmaya calismuslar-
dir. Bu yillarda yapilan “akil almaz” atilimlardan birkag 6rnek verip de-
vam edelim;
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15 Nisan 1931"de Tiirk Ocaklar'nin bir uzantisi olan Tarih Tetkik He-
yeti'nin yerine kurulan Tiirk Tarih Kurumu da Kemalist ideolojiyi ve
Tiirk Tarih Tezini gelistirme amaciyla kurulmustur ve giiniimiizde u ive-
di gorevini hala devam ettirmektedir. Daha bircok 6rnek verebilecegimiz
kurum ve olusumlar esas olarak resmi tarihin ve tabiatiyla resm{ ideolo-
jinin yerlestirilmesine hizmet etmiglerdir. TC devletinin yaratmaya ¢alis-
t1g1 homojen toplum yapisinin 6ziinti 3 M (Muhammet Mustafa, Musta-
fa Kemal ve Miilkiyet) diye formiile edilen anlayis olusturmakta, bunla-
rin karsisinda duran ve yine 3 K (Kiirt, Kizilbag, Komiinist) diye formiile
edilen bilesen de resmi tarih ve resmi ideoloji karsisinda biricik engel ve
tehlike olarak durmaktadir. Tam da bu noktada ytizyilin ilk yarisinda ya-
zilmis eserlerde sikga rastlanan su ctimleler konuya agiklik getirmektedir
“Gavurla karsilastirildiginda, Kiirt Misliiman’dir.” (Li Gora Gawire
Kurd Misiman e). Bu ifade Miisliimanlik kistasinin sadece inangsal bir te-
melde olmadig1 ve gorece Arap ve Tiirklerin Kiirtlerden daha iyi Misli-
man olduklari gibi bir anlam tasimaktadir. Bruinessen’in ifadesiyle yiik-
sek ihtimal Ttirk ya da Arap deyisi olan bu s6z altinda boyle bir anlam da
barindirmaktadir. Tiirk resmi tarihi ve ideolojisi agisindan bakacak olur-
sak bu yaklasim biraz daha kristalize edilmis ve Tiirk, Miisliiman, Stinni
ve Hanefi formatina getirilmistir. Yazinin muhtelif yerlerinde de bahset-
tigimiz gibi; M. Kemal ve Kemalist kadrolar cuamhuriyetin kurulusundan
beri toplumsal muhalefet dinamigi olusturabilecek tiim kurum, kisi ve
cevreleri sistematik bir bicimde ortadan kaldirmaya calismistir, calismak-
tadirlar.

Resmi tarih, resmi ideoloji olusturma cabalari stiphesiz tim ulus ve
uluslasmaya gebe halklar i¢in s6z konusu olabilir. Ornekleyecek olursak,
yazimizda da hakim Tirk ulusgulugu ve resmi tarihinin inkar, imha ve
asimilasyonuna maruz kalan Kiirt halki da bir¢ok halkta oldugu gibi ken-
di resmfi tarihini yaratma cabalarina girmemis degildir.

Tarihsel stireg icerisinde herhangi bir eylemi, hareketi olmayan birey
ve gruplar tarih karsisinda nesne konumuna diismektedirler, dolaysiyla
kendi tarihlerini yazma-olusturma gibi bir durumlar: da s6z konusu ola-
mamaktadir. Birileri kendi tarihleri icerisinde onlar: figiiran olarak kulla-
nir. Dolayisiyla tarihin 6znesi konumunda olmayan toplumlar tarih yazi-
mina egilmezler. Ornekleyecek olursak; Kiirtler kimi tarihgilere gore
Medler’e dayanan bir ge¢cmisten gelmektedirler. Bu bilgiyi dogru kabul
edip Kiirtlerin Medler’den bu giine kadar gelen tarihsel stireg igerisinde
kendi tarihlerini yazma ya da daha dogru bir ifadeyle tarihin 6znesi ol-
ma durumlari olusmamuistir. Tiim ezilen halk ve uluslar gibi tarihin nes-
nesi konumunda gelisen bir siire¢ s6z konusudur. Bu ytizdendir ki kis-
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men de olsa Kiirt tarih yazimindan bahsedecek olursak karsimiza Niki-
tin, Minorsky gibi isimler ¢itkmaktadir. Son siirece kadar Kiirtler kendi ta-
rih yaziminda s6z hakkina sahip degillerdi, daha dogrusu tarih yaziminm
gerceklestirecek bir tarihsel konumlanislar: yoktu. Tarihin 6znesi ya da
yapicisi degillerdi, son donemlerle birlikte bu durum degismistir, simdi
kismen buna deginmenin faydali olacag: kanaatindeyim. Kimi tarihgile-
re gore Gutiler'le baslayan ve gliniimiize uzanan Kiirt tarihi 6zellikle 20.
yy.in son donemlerine denk gelen zaman araliginda basta Kuzey Kiir-
distan olmak iizere tartisilmaya, arastirilmaya ve yazilmaya baslanmustir.
Tarihin yazilmasi bahsettigimiz gibi esas olarak yapilmasina baglhdir, ta-
rihi de insanlarin yaptigini ve insanin kontroliinde ve insanin miidahale-
siyle gelistigini biliyoruz; yoksa tarihin kendisi bunlardan sorumlu degil-
dir. Marx'in da ifade ettigi gibi “Tarih hicbir sey yapmaz, biiyiik servetleri
yoktur ve savaslarda doviismez. Her seyi yapan, savasan ve doviisen insandir,
sahici canlt insan.”

Yazimiza 20. yy. in sonlarina dogru tarihin yapicist konumuna gelen,
gelmeye calisan Kiirtlerin, tarih yazimindan birkac 6rnek vererek devam
edecegiz. Ik dénem Kiirt tarihine iliskin incelemeler yapan Selahattin
Mihotuni en 6nemli eserlerinden biri olan Arya uygarliklarinda Kiirtlere
adli eserinde su ifadelere yer verir “...Bugiin en yiiksek kiiltiir ve uygarlik
diizeyinde oldugu diisiiniilen, Avrupa insanini sekillendiren, eski Yunan ve Ro-
ma diisiincesidir. Bu diisiince ve uygarligin kaynaginma indigimizde, bunun Ar-
ya olarak adlandirdirmiz iilke oldugunu, merkezini Zagros'larin teskil ettigini,
buradan tasarak dort bir yana yayildi§in sasirticr bir sekilde gormekteyiz. Sim-
diye kadar Arap, Fars, Yunan, Roma, Bizans, Tiirk olarak goriilen kiiltiir ve uy-
garlik iiriinlerinin aslinda Arya Kiirt patentli oldugu sasirtici bir bicimde goriil-
mektedir. Doneminde diizeyi zamanimizdaki en yiiksek uygarliklarin diizeyine
denk olan Arya uygarlig1 doneminde, yukarida adr gecen halklar ya magara dev-
rimini yasamaktaydilar veya ¢ollerde gogebe gruplar halinde, adi bile bilinmeyen
ormanlarda idiler.” *

Aymni eserin birkag yerinde daha benzer yaklasimlar bulmak s6z ko-
nusudur; fakat bunlar1 burada verip okuyucuyu bogmak istemiyorum,
bu belki bash basina baska bir yazinin konusu olabilir. Bu alintiy1 yap-
maktaki amacim tarih yazimi konusunda hangi metodolojinin esas alin-
dig1 ve esas alinan bu metodolojinin bizi ne gibi sonuglarla kars: karsiya
biraktigini gorebilmektedir. Bu yaziy1 yazan zat her ne hikmetse herhan-
gi bir bilgi ya da belgeye dayanmaksizin bu keskin yargilara varmay1 sa-
kincali gsrmemektedir. Ote yandan yapilan antropolojik, arkeolojik aras-
tirmalar sonucunda Mezopotamya'nin insanlik tarihinin merkezi oldu-
gu bilinmektedir. Fakat bu cografya da sadece Kiirtler yasamamuistir ve
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yasamamaktadirlar. Cografyada yasayan Persler, Luwiler, Huriler, Elam-
lilar ve ismini anmadigimiz onlarca halki da g6z ardi etmemek gerekiyor
ki bu halklar, topluluklar tarihsel diyalektik geregi zaman icerisinde bir-
birleriyle etkilesimde bulunmus ve yeni sentezler olusturmuslardir. Bu-
nunla beraber hemen belirtmek gerekir ki, o donemde ad1 gegen bu cog-
rafyada Kiirtlerden ya da glintimtizdeki herhangi baska bir halktan bah-
setmek abesle istigaldir. Yoksa bunlarin hepsini gérmezden gelerek top-
tan hepsini Kiirt ilan etmek veya benzer sekilde tim Avrupa ve diinya-
nin Arya irkindan geldigini ortaya atmak bilimin ya da tarihsel diyalek-
tigin herhangi bir ilkesine uymamaktadir. Olusan bu durumun egemen
tarih yazimindan ya da resmi tarih yazimindan herhangi bir sekilde far-
ki bulunmamaktadir. Eger bu perspektifin bilimsel oldugunu kabul ede-
ceksek hig stiphe yok ki; Alman s6zctigiiniin Tiirkgedeki Al-Alma kelime
kokiinden geldigini ve son tahlilde bu kelime benzerliginden hareketle
Almanlarin Tiirk oldugu yargisina varmak da sanirim ¢ok absiirt olma-
yacaktir. Sadece etimolojik veya filolojik birtakim kistaslarla herhangi bir
halkin ya da toplulugun soyuna, kokenine dair yargilara varmak bilimin
diger alanlarini kullanmaktan kaginmak hem bizi bilimsel bilgiye gottir-
mekten alikoyar, hem de bilimin diger alanlarini yok saymamiza neden
olur. Bu 6rneklememdeki asil amag tarih yazimi sirasinda nesnel dlgtitle-
ri tutturma kaygzsi iginde olmaktir (ne kadar tutturulabilinirse), aksi tak-
dirde tarih¢inin de tarihin 6znesi olan toplumun da akibeti yine tarih ta-
rafindan (baska tarih yazicilari ve yaraticilar tarafindan) yargilanmaya
mahkam olacaktir. Konu buraya gelmigken tarih yaziminin, aktarimimnin
kim tarafindan ne amacla yapildigy, tarihsel olgu ve olaylar1 anlatirken,
aktarirken nasil bir yol ve yontem izlendigi ve tiim bunlar dikkate alarak
tarihin ne kadar 1s1k tutabildigi konusuna da bakmak gerekiyor. Yazinin
mubhtelif yerlerin de ifade etmeye calistigim insanin tarih ile olan iligkisi
ve yine insanin yarattig tarihin sosyal hayatin (iiretim-paylasim-dola-
sim) neresinde durdugu ve ondan ne derece etkilendigini gormek mtim-
kiindiir. Tekrar etmekte fayda var ki, insanlar ancak ve ancak tarihin nes-
nesi konumundan ¢ikip bir eylem (action) gerceklestirdikleri zaman, di-
ger bir ifadeyle tarihi yaratmaya, tarihin 6znesi olmaya basladiktan son-
ra tarihi yazabilirler. Tarih yaziminda karsimiza ¢ikan tiim olgu bilgi ve
belgeler ancak bilim insanlar1 tarafindan incelendigi ve islenebildigi za-
man anlam kazanir. Oteki tiirlii tarihsel bilgi ve olgular yazanin veya ya-
panin 6znel degerlendirmesinin 6tesinde gelecege pek de bir agik kap:
sunamaz.

“...19. yy."in olgular fetisizmi bir belgeler fetisizmine tamamlanmigs ve hak-
It kilinmgtir. Belgeler ve olgular tapinagindaki kutsal sandigindaydi. Saygil ta-
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rih¢i, onlara bast oniinde yaklastyor ve onlardan husu bir sesle soz ediyordu. Bir
olguyu belgelerde bulursaniz o dyledir. Isin aslina bakarsaniz, bu belgeler resmi
buyrultular, antlagmalar, kira kayitlari, hiikiimet raporlari, resmi yazismalar ve
anilar bize ne soylerler? Hicbir belge bize o belgeyi yazanin kendisinin ne diistin-
diigiinden, neyin olmus olmas: gerektigi ya da olabilecegini diisiindiigiinden ya-
hut belki baskalarinin onun neyi diisiindiigiinii sanmalari iste§inden hatta ken-
disinin ne diistindiigiinii sandigimdan baska bir sey soylemez. Bunlarin higbiri,
tarih¢i onarin dizerinde ¢alismaya ve onlar ¢ozmeye ¢alismadikca bir anlam ta-
stmaz. Belgeler icinde bulunsunlar ya da bulunmasinlar olgular, tarih¢i onlar-
dan herhangi bir bicimde yararlanmadan once, tarihgi tarafindan yine islenmek
zorundadir. Tarih¢inin onlarla yaptigi sey -eger boyle diyebilirsem- bir olgu is-
leme siirecidir.” *®

Tarihi yazan kisinin olay ve olgular1 degerlendirirken uygulayacagi
metodoloji onun ne denli bilimsel diyalektik tarihsel materyalizme uy-
gun olup olmayacagin belirleyecektir. Aksi takdirde tarih yaziminda ya-
zinin tamaminda mesrebimizce elestirme gayreti igine girdigimiz resmi
(uydurma) tarih anlayisin1 asamayacaktir. Diyalektik tarihsel materyaliz-
min esas aldig1 ve bizi elestirdigimiz tarih anlayisinin disina ¢ikaracak ta-
rihsel anlayisint Engels su sekilde tanumlar: “Materyalist tarih anlayisina
gore, tarihte en sonunda belirleyici etken, gercek yasamin iiretimi ve pratikte ye-
niden iiretimidir. Marx da ben de bundan ¢ogunu asla ileri siirmedik.” ®

Biitiin diinya halklarinin ve medeniyetinin kaynagin Arya’lara ve
onlardan geldigini ileri siiren Kiirtlere dayandirmaya ¢alisan yazarimizin
bir alintisindan buraya kadar geldik. Fakat ¢cok uzatmadan vurgulamaya
calistigim su ki; tarih yaziminda esas alinan metodoloji bize nasil bir ta-
rih yaziminin ortaya ¢ikacag: konusunda belirleyici fikirler verir.

Kiirt etnisite bilincinin 16. yy.”dan beri Kiirt Emirleri ve asiret reisle-
ri arasinda mevcut oldugunu varsayarsak ve 17. yy.in sonlarma dogru
tiim diinyada gelisen ulusculuk akimlarmin da etkisiyle ilk defa pratikte
gortilen bir Kiirt ulusqulugundan bahsedebiliriz.

20. yy.in politik sdylemlerinde hatir1 sayilir bir boliimii self determi-
nasyon (uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki) Wilson tarafindan dek-
lare edilince Kiirtler de stiphesiz kendi paylarina ¢ikarimlar yapmislardir
bundan. Sonrasinda ise Stalin’in tanimladig bir ulusun karakteristik
ozellikleri ve bunlar1 saglayan uluslarin kendi kaderlerini tayin noktasin-
da sosyalist dayanismay1 hak edecekleri sdylemi Kiirt ulusal hareketi
tizerinde ¢ok 6nemli bir etki yapmisti. TC devletinde ‘60 ve ‘70’lerle bir-
likte Ttirkiye Kiirdistan'indan bat1 vilayetlerine dogru yapilan gogler (da-
ha sonraki yillarda giindeme denk gelecek olan zorunlu go¢ii buna déhil
etmiyoruz.) Kiirt entelektiiellerinin, yazar ve aydinlarinin ve tabii kaci-
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nilmaz olarak ulusguluk fikrinin gelismesinde énemli etkilere yol agmis-
tir. Stiphesiz ‘70lerin sonlarinda ortaya ¢ikan PKK hareketi bu stirecin
baslica tasiyicist haline gelmistir. Genis halk tabanli ve gerilla savasina
dayanan PKK hareketi TC'yi zor duruma sokmustur ve bugiin durum
¢ok da degismis degildir. Bu konuyu fazla uzatmadan bu gelismelerin
Tirkiye Kiirdistan'inda yasayan farkli etnik, dini unsurlarin zamanla
Kiirt ulusqulundan nasil etkilendigini vurgulamakta fayda goriiyoruz.

Her ne kadar PKK, ilk zamanlarinda Miisliiman unsurlara net tavir
alip, organik iligkilerde bulunmasa da daha sonra bu durum degismistir.
Hal boyle olunca bolgede yasayan basta Dersim orijinli Kizilbag-Aleviler
(ki bunlar zaten Kiirt ulusal havzasi igerisinde yer almadiklar1 ve sosyal,
kiltirel, tarihi, dilsel ve inangsal farkliliklar1 bulundugu icin, Kiirt hare-
ket cemberinin gorece disinda kalmislardir) olmak tizere diger Miislii-
man olmayan unsurlar harekete kars: temkinli yaklasmiglardir. Kaba bir
bakis agistyla bunu, Dersim cografyasiin PKK hareketinden ziyade
Marksist-Leninist orgiitlerle olan yogun iligkisi acik bir sekilde goriil-
mektedir. Bir donem yaygin olan ve hala etkisini stirdiiren farkli dinsel
ve etnik unsurlarin taninmasinin Kiirt hareketine zarar verecegi (bolece-
gi) anlayist adi anilan grup ve gevrelere zaman zaman kimlik dayatmasi
halini almistir. Cogunlugunu Safi Miisliimanlarin olusturdugu Tiirkiye
Kiirdistan’t halkinin da tarih boyunca 6zellikle inangsal noktada ayristik-
lar1 diger topluluklarla iligkileri cok da parlak olmamustir. Tarihsel siireg
icerisinde eylemlilik gosterebilen her cografya ya da toplum tarih yazimi
ve kendine bir tarih olusturma cihetine gitmistir.

Dersimden ve Kizilbasliktan konu acilmisken birkac not daha aktara-
lim; gerek dinsel inanis ve ritiieller gerek dilsel 6zellikler -bakimindan ki
buna yasadiklari cografyay1 ve gevresiyle olan etkilesimlerini de katabili-
riz- tarihsel siireg igerisinde Kiirdistan cografyasiyla ¢ok da aligverisi ve
benzerligi olmayan Dersim cografyasinin iizerinde de 6zelikle 20. yy.'in
son ¢eyreginden giintimiize hakim Kemalist iktidar ve onun resmf tarih
tezleri etrafinda gerekse de daha sonradan gelisecek olan Kiirt tarih yazi-
munin gesitli tezleri olmustur. Burada tipk: Kiirtlerin tarihsel akis igerisin-
de 6zne olmadiklar1 dénemlerde oldugu gibi Dersim’in de tarihine ve
orijinlerine iligkin calismalarin1 daha ¢ok dis kaynaklardan 6grenebili-
yorduk. Kemalizmin parali tarihgileri ilk dénemlerde Dersim cografyasi-
nin Orta Asya orijinli oldugunu ve bunlarin asil Tiirk olduklar1 yoniinde
uzun stireli bir tarih yazimina baslarlar ve 6nemli l¢iide de kafa karisik-
ig1 yapip etkili olurlar. Ote taraftan 6zellikle son dénemlerde baz yerel
tarihgiler Kiirtliiklerine vurgu yaparken bazilar1 da yine Kiirtliik icinden
ciktig1 rivayet edilen Zazaliklarina vurgu yapmaktadirlar. Yine bazi dis

75



kaynaklar da Dersim’le ilgili olarak daha farkli iddialar ortaya atmuglar-
dir. Ornekse “Taylor’a gére Dersim’liler aslen pagan olan bir ermeni neslinin
ardillaridirlar.””

Genel olarak tarihsel siirecte 6zne olamayan, ezilen tim toplum ve
uluslar kendi tarihleri konusunda nesne konumunda kalmislardir ve ¢cok
normal olarak gelisen stiregte cok yonli kusatma altindadirlar. Stiphesiz
anilan bu tezlerin bir¢ogu senteze kavusturulmaya muhtactir.

Toparlayacak olursak bolgede yasayan farkli unsurlar 6zellikle Kiirt
hareketinin ivme kazanmasindan sonra kendilerini kismen tehlike altin-
da gorme egilimine girmislerdir; bunlarin basinda da Dersim cografyast
gelmektedir. Clinkii yukarida da kismen deginmeye calistigimiz gibi ‘60
ve '70’lerde go¢ dalgalari ile birlikte dnemli sayida bir yazar-gizer grubu
da Avrupa’min degisik yerlerine gidip bir¢ok yazinsal ve pratik ¢alisma
icine girmislerdir. Bunlarin tarih yaziminda 6nemli etkileri gorilmiistiir.
Bu noktada kendilerini Kiirt toplumsal yapisi disinda olarak tanimlayan
bir kisim politik 6zne de hakim Kiirt hareketi ile ayrisma igine girmis ve
yine bu ayrismanin dayanak noktasini da Kiirt hareketinin farkli etnik
veya dinsel tanimlamalarla hareket etmenin harekete zarar verecegi en-
disesi olusturmaktadir. Siire¢ igerisinde gelisen hareketle birlikte tarih
yazimi da bu tartismalar ve siirtiismeler arasinda yazilmais, yazilmaya de-
vam etmektedir.

Bu noktada yazinin baginda da aktarmaya ¢alistigimiz tarih anlayisi-
nin ve tarih yaziminin islevini amacini saptirmadan yerine getirebilmek
ve tarihin bir bilim olarak olaylar1 nesnellikle ele alabilmesi i¢in tarihsel
diyalektik metodun yerinde ve uygun oldugunu distiniiyoruz; tarihin
yaziminda bu metodtan uzaklasmanin saptirmalar: ve carpitmalar: kagi-
nilmaz olarak beraberinde getirecegini tarihin kendisi bize defalarca gos-
termisgtir.

Notlar: _

1 Carr, Edward H., Tarih Nedir?, lletisim Yayinlari, 1996, s. 145.

2 Karl Marx-Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, Ankara, Bilim ve Sosyalizm Ya-
yinlari, 1976, s. 15.

3 E.]. Hobsbawn, Nation and Nationalism since 1780 (Cambridge_University Pres,
1990), s. 60-1. Martin Van Bruinessen, Tiirkliik, Kiirtliik, Alevilik, lletisim Yayinla-
1, 2009.

4  Selahattin Mihotuni, Arya uygarliklarindan Kiirtlere, Koral yayinevi, 1992, 1.Bas-

ki, s.13-14.

Carr Edward Halet, Tarih Ned.z:r?, fletisim Yayinlari, 5. Bask1,1994, s.21

Engels, Tarihsel Materyalizm Uzerine Notlar, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, 1980,

1994.

7  Aktaran; Martin van Brunessen, Tiirkliik, Kiirtliik, Alevilik, Iletisim Yayinlar1 2009.

o G1

76



Ahmet Cakmak Deliorman™
ALEVI-K1zZILBAS GELENEGI VE SOL

Insanligin tarih sahnesine ¢ikisindan giiniimiize degin saf, ari; 1k,
din, mezhep, inang, kiiltiir, sanat ulasmamuistir, ulasma imkani da dogal
olarak yoktur; ¢linkii 6yle bir sey yoktur, tiim tiretilen seyler tiim insan-
ligin ortak degeri ve mirasidir! Giiniimiizdeki kesfedilmemis kabileler
icin bile bu durum gecerlidir. Karismamus, etkilesime ge¢cmemis, birbiri-
ni etkilememis hicbir insani deger olusmamuistir. Olsa olsa genel karakte-
ri itibariyle birtakim ortak yanlar1 olan ve digerlerinden ayrilan noktala-
r1 bulunan yapilardan sz edilebilir. Tarihsel seyir icerisinde bu yapilarin
egemen giic, ideoloji, sinif gibi temalarla olan iligkileri baglamindaki ko-
numlanislar1 ve konumlar: genel karakteri belirlemistir.

Ortodoks hareket egemen giicii temsil ederken, Heterodoks hareket
egemen giice karsi direnen tarafi temsil etmistir. Bu baglamda, Alevilik-
Kizilbaslik Heteredoks hareketin temsilciligini tistlenmistir. Zulme karst
bas egmeyen, haksizliga kars1 ¢ikan, giicliiniin-ezenin-haksizin yaninda
degil karsisinda olan, gligsiiziin-ezilenin-haklinin yaninda yer alan ve
onunla birlikte savasan-miicadele eden bir hayat felsefesinin ve yasam
pratiginin bi¢imlendirdigi bir kiiltiirel formasyondur. Muhalif kimligini
her daim korumus bir anlayigin temsilcisidir. Temelde insanin insanlas-
masini, inangta, ibadette, kiiltiirde, dilde, cinsiyette -kadin erkek esitli-
ginde-, dogay1 algilayista insanin kurtulusuna dayanir. Bu 6gretide insan
ayrimi yoktur. Herkes esit dogar ve esit yasam sartlarinda hayatini stir-
diirmelidir. Rizalik iizerine kurulan bir toplumsal pratik s6z konusudur.
Rizalik, goniilliiliik esasina dayali bir arada yasama ve Bedreddin’in de-
yimiyle “yarin yanagindan gayri her seyi paylasma” anlayisina dayalidir.
Tam da bu anlayistan dolay1 sosyalizan, komiinal temelleri agiga ¢itkmak-
tadir. Dayandig1 temel felsefe ile de bu konum perginlenmekte, materya-
lizme yakinlig ile sol arasinda bir paralellik, dogrusal orant1 kurulmak-
tadir.
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Aleviligin temel felsefesi: dogayi, olaylari, nesneleri birbirine bagh ve
bagimli olarak kabul eder; doganin hareket eden, degisen, yenilenen bir
siirecte oldugunu soyler; niceliksel degisimlerle niteliksel degismelerin
siireci sonucunda diinyanin olustugunu savunur; olusumun, degisimin,
doniisiimiin i¢ celismelerden, catismalardan meydana geldigini belirtir.
Bu temel felsefi yaklasim, Aleviligin diyalektikle iliskisini agikca ortaya
koymaktadir. Kendisine bigilmek istenen idealizm misyonuna karsilik
Alevilik materyalist felsefenin bir yansimasi, hatta materyalizmin deyim
yerindeyse anasidir. Mistisizmi asan bir yapiya sahiptir. Ancak tarihsel
donem ve sartlar geregi dinsel nitelik tasimak zorundadir. Egemen bur-
juva resmi tarih ve egemen resmi ideoloji istedigi kadar Aleviligi Islam
potasi altinda eritmeye caligsin, Alevilik 6zii itibariyle bunu ¢oktan asmis
bir konumdadir; ancak burada sorgulanmas: gereken Heteredoks hare-
ketin Ortodoks hareketle iligkisi ve degisen kosullarla birlikte aldig: bi-
cimdir. Bu bicimi hangi sartlar ve zorunluluklar, baskilar altinda aldig:
da ayr1 bir 6nem arz etmektedir. Zira, koca bir devleti yikacak -Selguklu-
ve koca bir imparatorlugun -Osmanli- basina biiyiik dertler agabilecek
kadar yayginlasan ve giiclenen bir hareketin temellerinin saglam olmasi
gerekmektedir. Aksi taktirde bin yillardir kiyima, yikima, yagmaya, asi-
milasyona, yok saymaya, hakir goriilmeye, iftira atilmaya maruz birakil-
mis bir hareketin yasama sans1 yoktur. Bugiin hala tiim olumsuzluklari-
na, temel felsefeden sapmalarina ve kapitalist yabancilastirmaya ragmen
ayakta kalabilmigse bunu, saglam oldugu temellere borcludur. Yasam ge-
lecegi de bu temellerle olan iliskisine ve bunu ne derece ve ne sekilde ha-
yata gecirip asabilecegine baghdir; gelecegi; felsefesini pratikte Bilimsel
Sosyalizm temelindeki Sol ile biitiinlestirip siyasal, sosyal kurtulusa ya-
pacagi katkisiyla belirlenecektir! Alevilik, bir miilkstizler hareketidir. Or-
takgil toplum tasviridir. Bu anlamiyla da emekgi sinif baglasikligini gos-
termektedir. Diger taraftan esitligin en zor kismi olan ve Sosyalizm dene-
melerinin asamadig1 en 6nemli seylerin basinda gelen yoneten-yonetilen
ayriminin keskin ¢izgilerle ayrilmadigy, cinsiyet esitliginin oldugu bir dii-
stince sistematigidir. Bu anlamda, sosyalizm temelli ve Sosyalizme 6rnek
teskil edebilecek tiirde bir yapiya da sahiptir. Ozellikle bu cografyada ku-
rulacak Sosyalist diizene 6rnek olusturabilecek bir nitelige sahiptir. An-
cak bunun icin temel felsefi yaklasim ile giiniimiizde aldig1 konum eles-
tiri stizgecinden gecirilmek, giintimiize uyarlanmak ve ona gore bir poli-
tika tiretilmek zorundadir.

Aleviligin tarihsel kokenleri hakkinda farkli gortis ve bilgiler bulun-
maktadir. Bunlar, genel cercevede Islam dini ile biitiinlestirme, Islam’in
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bir kolu, Islam’in alt dali, mezhebi noktasinda birlesmektedirler. Ortak
nokta, din temelli, mistik, metafizik, idealist felsefeyle biitlinlestirme ¢a-
balaridir. Burjuva resmi tarih ve resmi ideoloji bununla da yetinmeyerek
Aleviligi sapkin inang olarak lanse etmekte ve bunu dillendirmektedir.
Resmi ya da yar1 resmi ve gayr1 resmi yollardan bu anlayis1 yaymayi, bu
temelde de asimile etme ve gerektiginde bunu sinifsal, toplumsal, siya-
sal miicadelede kullanmak icin cephanesinde sakli tutmakta, zaman za-
man mevzisini terk ederek cephanesini bosaltma gorevini icra etmekten
de geri durmamaktadir. Selguklu, Osmanli, Cumhuriyet kiyimlar1 bir
devlet geleneginin anatomisini ve siirekliligini ifade etmektedir. Selguk-
lu veziri Nizamiilmiilk’ten bu yana Aleviler hakkindaki iftiralar giint-
miize kadar gelmistir. Burada da Sosyalizm ile, Sosyalist, Komdiinist,
Marksist, Devrimciler ile Alevilik-Kizilbaslik anlayis1 egemenlerce ortak-
lastirilmistir. Felsefenin, ideolojinin dogrular1 karsisinda caresiz kalan
egemenler ve usaklari iftira tiretmekte sinirlar tanimamislardir. Psikolo-
jideki yansitma savunma mekanizmasi teknigini kullanarak kendi yap-
tiklarini Alevi-Kizilbas, Komiinistlere bunlar karilarini paylasiyor, ensest
iliskiye giriyor diyerek igrencliklerini siirdiirmiislerdir. Yarin yanagin-
dan gayr1 paylasmak i¢in her seyi soziinii boyle yorumlayabilecek ancak
ve ancak kadinin ayak bilegi aciksa ondan bile tahrik olabilecek sapikli-
ga, insan disiliga diismis zihniyetin temsilcileridir. Kiigtik yastaki ¢ocuk-
lara, hatta bebeklere, hatta ve hatta kendi cocuklarina tecaviiz edenler
kendi yaptiklarini bagkalarina camur atarak ortebileceklerini sanmakta-
dirlar. 6 yasindaki kizla evlenip 9 yasinda onunla gerdege giren ve ugku-
runa 6zel vahiy inen bir peygamber dediklerini 6rnek alanlar igin bu ga-
yet normal olabilir; ancak diger tiim anlayis ve kimlikleri bir yana insani
vasfini yitirmemis olanlar ve yitirmis olan zihniyeti ve yitirmelerine ne-
den olan sémiiriicii diizeni yok edip insan onuruna yakisan sinifsiz, s6-
miiriisliz, sinirsiz, esitlik¢i, 6zgiirliikcii diizeni kurmaya calisanlar icin
asla ve asla normal olamaz!

Alevilik-Kizilbaglik, Islamiyetten binlerce y1l énce mevcuttur. Dola-
yistyla, Islam’in icinden dogmus oldugu bir burjuva resmi ideoloji safsa-
tasindan oteye bir anlam ifade etmemektedir. Alevilik, yasam ve inang
bicimi, felsefi temeli, olaylari, nesneleri, dogay: algilama, kavrama ve yo-
rumlama yontemi olarak ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Adi Alevilik
olmasa da bu anlayis binyillarin tarihsel stizgecinden siiziilerek bugtinle-
re ulasmistir. Ates, 151k, alev anlamlarindan beslenen bu anlayis, Ali'de
yansimasini “gérmedigim Tanr1'ya tapmam” seklinde bulmustur. Tan-
ri’'nin insan, insanin Tanr1 oldugu bir anlayis, ruhani olani diinyevilestir-
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me, gokte olan1 yere indirme, goriinmeyeni goriiniir kilma, soyutu somut
yapma anlayisi ¢ok eski ve saglam temellere dayanan bir 6gretinin tirii-
niidiir. Bugiin catirdatilan temeller burjuva, kiiciikburjuva karakteristigi
-insan karaktersizligi- pratiginden niivelerdir. Kirda ve kapali mekanda
daha ¢ok yasama ve yayilma alani bulan Alevilik-Kizilbaslik, kente go¢-
le birlikte, resmi ideoloji-devlet-medya-Siinni inang sahibi ¢ogu kesimin
de icinde yer aldig1 inkar-imha-asimilasyon ve baskinin her tiirlii boyutu
ile birlikte kendine kapanma, gizleme, aile icinde bile saklama ve en
onemlisi de degisime ugrama, uysallasma, resmi ideolojiyle ¢atismama,
devletle 6zellikle Atatiirkgiiliik ve laiklik temelinde biitiinlesmeye calis-
ma, Stinnilige eklemlenme ¢abalar1 gibi farkl sekillerde tezahiir edebil-
mistir. Bu psiko-sosyal durum, tam anlamiyla bir soykirimdir! Bu soyki-
rima maruz kalanlarin bas egmeme geleneginden gelmesine ragmen is-
yan etmek yerine baska yollara basvurmalar: bir nevi ve bir yere kadar
dogal karsilanabilir; ancak getirilmek istendigi nokta itibariyle hala ses
ctkmamasi, hatta daha bir sikica duruma sarilma ve bundan vazife cikar-
ma anlayisi ve pratigi sinifsal konum harig tiim Alevi-Kizilbas kesim aci-
sindan bir intihardir. Celladina asik bir toplum, Stockholm Sendromuna
tutulmus, Ezilenlerin Pedagojisi ile hareket eden ve ne yapacagini bile-
meyen, yasamak icin ona buna tutunan, adeta son demlerinde 6lmemek
i¢in ¢irpinan hastanin durumuna biirtinmektedir. Sinifsal konumu gere-
gi egemenlerin ¢anak yalayiciligini yapanlar -Izzettin Dogan- ve pasta-
dan pay kapma yarigsina katilan kiiciikburjuva sosyaldemokratlar -her
tiirden burjuva parti ve orgiitiinde boy gosteren, kendisine asagiligin ro-
zeti takilirken arsizca poz verenler- bin yillarin mirasimi smifsal konum-
lar1 geregi siyasetlerine alet etmekte ve satmaktadirlar. Yeri gelmisken
belirtmekte fayda var her din bir ideoloji ve siyasettir; dine siuflar tistd,
siyaset tistii tiirden yakistirmalar, misyonlar bi¢mek isteyenler ise asil
ideoloji ve siyaset ikiligini yapanlardir!

Sinufli toplumlar ve bunlardan biri olan burjuva diizende ¢ok daha
fazla bir sekilde ve boyutta kavramlarin igi bosaltilir, etiket ile igerik fark-
lillastirilir, olmasi gereken ile olan arasindaki fark acilir. Bu, insanlik, in-
san haklari, demokrasi, hak, hukuk, esitlik gibi kavram ve pratiklerde ol-
dugu gibi inan¢ boyutunda ve bunun yasanis biciminde de durum ayni-
sidir. Alevilik-Kizilbaslik da bundan nasibini fazlasiyla almistir. En basi-
tinden insan ayrimi yapmayan felsefi temeline dayanan anlayis, ayrim
yapmaya, Otekilestirmeye baslamis ve kendi Ortodoksisini yaratmaya
baglamistir. Haksizliga kars: boyun egmeme anlayisi yerini idare etmeye,
durumdan nasiplenmeye birakmistir. Haksizin karsisinda, ezilenin ya-
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ninda yer alma fikri yerini giiclilye yamanma, bana dokunmayan yilan
bin yasasin diistincesine birakmistir. En acisi, kétiisii ve dramatik olam
da diin toplum disina itilen Raybere Qoplarin bugiin ciizdanin kabarikli-
gindan dolay1 pesinden siiriiklenilmesidir! Elbette ki yiizyillardir, tiim
miicadelelere kars: hala yaranamama, asagilanma, iftiraya ugrama, yok
edilme pratiklerini yagsayanlardan her zaman, her seye kosmalarini bek-
lemek biraz abes olur; ancak temel felsefeden sasmamayi, temel felsefeyi
cikarlar i¢in yontmamay1 beklemek ¢ok biiyiik bir beklenti olmasa gerek-
tir. Burjuva, kiigtikburjuva anlayislar sinifsal konumlar ve simifsal ¢ikar-
lar1 geregi bunu yapacaktir; fakat dnemli olan emekgi, Is¢i, Devrimci,
Marksist Alevi-Kizilbas kisilerin bu anlayislarla isbirligi yapmas: degil
tam aksine onlarin karsisina dikilmesi gerektigini bilmek ve bu yolda
yardimcr olmaktir. Sinifsal temelinden koparilmis herhangi bir seyin ya-
sama sans1 yoktur. Yasasa bile o degil, baska bir sey, 6zii, temeli yitiril-
mis, yontulmus, uyumlulastirilmis, uysallastirilmis, sistemcilestirilmis,
Ozcesi; kapitalist yabancilastirilmis bir sey olur. Bugiin gelinen nokta da
bu anlamda tehlikelidir. “Alevi solu” tiirtinden laflar bu tehlikenin bo-
yutlarini acgik¢a ortaya koymaktadir. Alevi mitinglerindeki “ya muham-
med ya ali” tiirtinden bantlar ve sloganlar durumun vahametini gosteren
somut drneklerdir. Aleviler laikligin teminatidir teranesiyle Cumhuriyet
mitinglerine katilan kimi Alevi-Kizilbaslar da egemen ideolojinin retorik-
lerine baghiliklarini sergilemesi agisindan dikkate deger drneklerdir. Bur-
juva resmi ideolojiden kopamayan bir sol, Bilimsel tanimiyla Sol olama-
yacagi gibi resmi ideolojiden kopamayan Alevi-Kizilbas hareketi, fikri de
Alevilik-Kizilbaghk olamayacaktir!

Kapitalist-emperyalist sistem, bol-parcala-yonet siyasetini sadece si-
yasal arenada gerceklestirmiyor, ondan da fazla ve asil tehlikeli ve gizil
olan1 yapiyor. Kiiltiirel, ideolojik alandan beyinleri somiirgelestiriyor. S6-
miirgecilik-emperyalizm-kiiresellesme siirekliliginde artik kdiltiiralizm
programiyla sosyal sinif yerine kimlikleri 6n plana ¢ikariyor. Boylece bo-
liinen sinift yonetmek ve yonlendirmek ¢ok daha kolay hale geliyor. Kim-
lik siyaseti ile ugrasirken sinif adina her sey 6nce ikinci plana atiliyor son-
ra yok sayilip yok ediliyor, boylece ilkel sermaye birikimi bile saglanabi-
liyor. Ornegin iilkemizde Kiirt emekgileri, bunun en bariz 6rnegini olus-
turuyor. Alevi-Kizilbas kesim de bundan nasibini fazlasiyla aliyor. Ser-
mayenin bolgesel asgari ticret talepleri, ilkel sermaye birikimini yerlestir-
mek ve yayginlastirmak, ayn1 zamanda giivencesiz is ve gilivencesiz ge-
lecek projesini hayata gegirmenin bir adimi olarak hesaplaniyor. Tam da
bu noktada smifin birlesikliligi ve birlikte miicadelesinin zorunluluk ha-
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lini aldig1 sermaye saldir1 programlariyla birlikte kiiltiiralizm Tiirki-
ye’de, Yakin Dogu’da, Asya’da ve genel anlamda tiim diinyada yaygin-
lastirthiyor. Ucuz emek cennetleri -Cinlilesen Tiirkiye, Cinlilestirilen
emekgiler ve 6zellikle Kiirtler- kiiltiirel kimlikler tizerinden kolelestirilip
yagmalaniyor. Tam da bu noktada ilerici, demokrat gelenegin sahibi Ale-
vi-Kizilbaglar ne yapiyor? sorusunu sormak elzem hale geliyor. Bu soru-
ya verilecek cevap kaginilmaz olarak Alevi kiiltiir geleneginin diinii ile
bugiinii arasindaki korelasyonu gostermesi acisindan son derece 6nem
arz ediyor. Aslinda Alevi-Kizilbas kiiltiir geleneginin gecirdigi asamala-
11, evrildigi siireci ve giiniimiizdeki anlami, degeri ve egemenler karsisin-
da isgal ettigi yer ve aldig: tavri ispathiyor. Bu anlamda, burjuva resmi
ideoloji ile olan imtihaninda tarihsel kiiltiir ve gelenegi, mirasi acisindan
smnifta kalan giiniimiiz anlayisi, yasanan siyasal-sosyal siirecte de sinifta
kalmistir. Elbette ki hicbir kesim, hareket mevcut konjonktiirden bagim-
siz degildir, ona gore konum alir, konum degistirir, degerlendirilir ve
elestirilir. Ancak sirin goziikmek adina da laf esirgenmez, elestiri hafifle-
tilmez, deyim yerindeyse lafi gedigine oturtmak gerekir. En azindan
diinyaya diyalektik tarihsel materyalizm cephesinden bakiyorsak ya da
bu cepheden, bu pencereden bakmaya calisiyorsak! Bu noktadan baktigi-
mizda Alevi-Kizilbas hareketinin giintimiizde aldigi konum, savruldugu
nokta degerlendirilirken ve elestirilirken buna neden olan, degilse canak
tutan kimi sol anlayis ve politikalar1 da bir o kadar elestirmek ve aciga
vurmak bir zorunluluktur! Zira, bu noktaya gelinmesinde Alevi-Kizilbas
hareket stirdiirticiileri kadar sol adina politika yapanlar da en az onlar
kadar sucludurlar. Devrim malzemesini -iilkenin insan profilini, 6zneyi-
tanimayan, ona gore bir politika tiretip bunu hayata geciremeyen bir sol
hareketin hatasi ¢cok daha fazladir! Kelle sayisiyla, kullanma anlayisiyla
bicimlenen politik hat, yeniyi orgiitleme degil var olan: elinde tutma ve
otekinden kapma anlayisina endekslenince sol kendini ciirtitiirken etra-
findaki potansiyeli de ciiriittii ve yok etti, farkli yone, farkli zemine kay-
masina adeta davetiye ¢ikardi, ona zemin hazirladi!

Hazirlanan zemin son derece kaygan olunca, iligkiler kaypak olunca
cikarcr egilimler agir basinca; burjuva, kiiciikburjuva “sol”lar hakimiye-
tini arttirdik¢a Alevi-Kizilbas hareketi de dogal olarak tersine bir ivme
kazandi. Alevi-Kizilbas kitlenin sinif atlayan kesimi bir yana, emekgi ke-
simi bile belli ve kismi bir potansiyeli zaten bagrinda tasidig1 resmfi ide-
oloji ile uzlasma yolunu secti. Tasidi11 potansiyel de Osmanli’dan Cum-
huriyet'e gecisteki(!) laiklik(!) sahteligine kendini inandirma cabasinin
bir iiriinii olarak tesekkiil etti. Bu anlayis giiniimiizde de devam etmekte
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ve Cemevlerinde boy boy Atatiirk posterlerinin asilmas: seklinde yansi-
maktadir. Bunda bin yillarin kiyim gelenegi ile birlikte Dersim Katliami-
nin roli oldugunu da belirtmek gerekir. Birakin kendi kimligini agikla-
maktan korkmayi, kendi kimliginden korkar hale getirilen bir topluluk-
tan soz ettigimizi unutmamak gerekir. Bu korkuyu atmasina, gerceklerin
glin ytiziine ¢tkmasina ortam yaratmasi gereken sol ise, burjuva resmi
ideolojiden kopamamakta ya da sessiz kalarak yasananlari onaylamakta-
dir! Onur Oymen’in kisisel degil, partili ve devletlu anlayisi belirttigi laf-
lar1 bile Alevi-Kizilbas kesimde CHP’den tamamen kopma yaratmak ye-
rine, Kiligdaroglu'nun koltuga oturtulmasi ile paternalistik, cemaatsel
iliskinin bir yansimasi olan katiimlar had safhaya ¢tkmistir. O zaman
sormak gerekir, hemsericilik ile koskoca bir tarih ve katliamlar siliniyor
mu? Siliniyorsa emekgi kaniyla beslenen burjuvazinin suglarini silip bur-
juvaziyi affedecek miyiz? Bu sorunun cevabini asil muhataplarina birak-
mak en dogrusu olacaktir!

Alevi-Kizilbas hareketi -ki Kizilbas Anadolu Aleviligi'nin siyasi adi-
dir- tarihsel mirasina sahip ¢ikarak, 6ziine sadik kalarak giintin kosulla-
rina uyarlanan uygulamaya ve 6zii, temeli, felsefesi olan Marksizm’e {il-
kedeki tiim Devrimci ve Marksist Kadrolarla birlikte politik hatt1 belir-
lenmis ayn1 zeminde miicadele etme ve pratik hayatin yeniden kurulu-
sunda bir arada bulunma ihtiyaci her zamankinden daha fazla bir zorun-
luluk arz etmektedir.

¥ Ayrintili bilgi icin bakimiz: Ahmet Cakmak Deliorman, Resmilik, Dersimlilik,
Alevilik Ve Solculuk, Sorun Yayinlari, 2010.
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Serkan Sariatas
YIKIM

Coban kavalina goniil vermis, gozyas: sel olmus topraklarda yasa-
yanlarin rengindendi o. Ayak parmaklarinin arasina kadar ulagsmis nasir-
lartyla, yalinayak yiirtiytislerinin nerede sonlanacagin artyordu. Arkasi
dagdi daglarin. Her dag bir dert, her dert bir ¢ldii. Asmak gerekirdi dag-
lari. Ama gel gor ki, irmaklar azgin, irmaklar kizgin. Kar sular: heybetini
arttirmus, yedi bash bir ejdiyar1 andirtyordu.

Vadisi ve dagiyla ad1 ayni olan irmagin yanina yaklasip, suyuna do-
kundu vadinin. Avucunu suyla doldurup, ayaga kalkti. Basini, tepesinin
tizerindeki mavi bosluga dogru kaldirip, avucundaki suyu en yukariya
dogru firlatt1. Havada inci parlakliginda raks eden su damlaciklar1 gelisi
giizel siiziiliip topraga diiserken, kacak bir damla onu ensesinden yaka-
lay1p kiirek kemiklerinin arasindan, serin serin, ince beline dogru akti.
Suyun omurga tizerindeki tatli serin yolculugunu can kulagiyla dinler-
ken, tliylerinin kabardigini hissetti. Bedenini topraga, tiiylerini bitkilere,
sirtindaki o minicik yatagi ise vadiye benzetti. Damla nehri olmustu va-
dinin. Xizir mutlaka gelirdi...

Su. “Su, bunca hir¢inligina, acimasizligina ragmen hayat veriyor top-
raga”, dedi. Irmaga sirtin1 doniip, zirvesi sisle kapl yiiksek daglara yo-
neldi. Patikay1 adimlarken ayaginin altinda kirilan ¢alinin ¢itirtisini du-
yunca, maymlari diisiindii. “Oyledir, yledir. Sevmeyenimiz az degil.”
dedi ve duraksadi. Gozleri bir kaya kovugu aradiysa da, bulamadi. “Ey
katlimize sebep insanlik! Yakindir! Yakindir!” dedi. En yakinindan eline
kuru bir mese dali alip yoluna yoldas ederek, sapt1 patikadan.

Bombalarla parcalanmis topraklara, yorgun sesiyle tiirkiiler sdyledi.
Agaclarin ve bitkilerin, hayat1 boyunca ¢ok kez aglamis olan bu yorgun
sesin acisin1 paylastigini ve raksa durdugunu, daglarin ise kendinden
olana kucak actigini diisiindii. “Insan” dedi dalip gitti... “Insan, koca-
man diinyaya bikmadan usanmadan simurlar ¢izdi, koca koca sehirler
kurdu. Ama hi¢ kimseyi, hicbir sehre sigdiramad1.” dedi. Ayrildig: son
sehri diisiindii. Iki irmak akiyordu. Irmaklardan biri tam ortasindan iki-
ye ayirmigti sehri. Digeri 6btir yanindan akip birlesiyorlard: sehrin belin-
de. Ellerini beline koydu. Bir iki yokladiktan sonra, sehrin saglam bir yer-
de olduguna karar verdi. Beli saglamdz sehrin.
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Gozlerini yukariya dogru kaldirip gk mavisini aramadan 6nce, bu
davraniginin beyhude bir ¢aba olacagin ¢iseleyen yagmurdan anlamaliy-
di. Basim1 omuzlarinin arasina gomiip, gozlerini neredeyse ayaklarimin
ucuna dikerek adimlarini saymaya basladi. Yiirtidii. Hi¢ durmadan yfirii-
dii. Nereye yiirtidiigiiniin 6nemi yoktu. Adimlariin mutlaka bir yerde
sonlanacagindan emindi. O artyordu. Son adiminin agirligini artyordu.
En son nereye basacakti? Once hangi ayagi onu tasimay1 reddedip diisme-
sine sebep olacakti? En son neye bakacakti? Son gordiigii sey ne olacakti1?
Son hayali ne olacakti? En ¢ok hangi seyi yapmadig1 i¢in pisman olacakt1?
Cok isteyip bir sekilde yapmadig seyleri, son bir sans1 daha olsaydi ne ya-
pacakt1? Sahi en son hangi ctimleyi kuracakti? Biitiin bunlar1 merakla dii-
stintirken, zaten ince olan bacaklarinin titremeye basladigini, bedenini ta-
simakta zorlandigini fark edip temposunu biraz daha diisiirmeye karar
verdi. Ayni anda alnindan kaslarina stiziilen teri sol bileginin tistiinde sal-
lanip duran gémleginin koluna silerken sdyle dedi. “Insanoglu eger son
nefesini vermek tizere olan adamin goziiniin 6niindeki son seyin ne oldu-
gunu ¢ozebilirse, diinya daha iyi bir fikre sahip olur.”

Dereler asip, tepeler ¢ikti yorgunluktan titreyen bacaklariyla. Kurt-
lar, tilkiler yolunu degistirdi. Bir tavsan uykusundan uyanarak ok gibi
firlay1p, tozu dumana katarak gozden kayboldu. Biraz yukarisinda daire
cizerek av arayan kartal, atmacanin saldirisina ugradi. Kuslarin igli civil-
tilarin1 atmacanin cesur saldirisini selamladiklarina yordu. Durdu. Uza-
ga bakt1. Sonra en uzaga bakip daldu.

Ellerini omuz hizasindan biraz yukar1 kaldirarak acti. Bir stire ylece
kaldiktan sonra, sag elini sol omzunun iizerine, sol elini ise sag omzunun
tizerine koyarak, basini sag omzuyla sol elinin birlestigi yere dogru devi-
rip, gozlerini yumdu. Dermaninin tiikendigini, ayaklarinin artik kendisi-
ni tagtyamayacagin fark ettigi anda, dizlerine kadar topraga gomiildii-
glinii sandi. Titredi. Incecik bacaklari titreyerek dizlerinden kirilip topra-
g1 ezdi. Dizlerinin tizerinde dengesini saglamaya calisirken, basini geriye
dogru devirip sabitledi. Ellerini omuzlarindan ayirip, ayaklarinin yanin-
daki topraga avuglarin siirdii. Alnina ve gozlerine toprak kokusu tasi-
diktan sonra, kollarin1 yarim daire olusturacak sekilde yukariya dogru
kaldirmaya calisti. Avug iclerinin birbirine baktigini diisiinmiiyordu bile.
Ayaklarinin ezildigini fark etti. Kan1 daha hizli hareket ediyordu. Gozle-
ri dolu doluydu. Derin derin Okstiriip, aksirirken;

“Ya hewsa sodiri, ya k’alo warway, ya Ana Fatma spiyé, ya Xizir...
Ben biitiin insanlik dleminin kardes kavgasindan kacip bihaber geldim.
Ayagimin altinda kan var, onun i¢in tasimaz ince boyumu. Alnimin ¢iz-
gileri, gozlerimin 1181 demirle basa ¢tkamadi. Iqrar-1 iman kalpten cebe
indi. Zeré xatir pul oldu. Déliimiiz kuvvetine inandi kabanin, kelimemiz
sersefil. Dilimiz kendinden utandi. Sazimiz mecazin yitirdi. Sevgi kagit-
la koyun koynuna girdi, asklar divane olup yollara diistii... Ben bir diva-
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neyim, puldan uzak. Topragin her karisina ter dokmeye geldim. Bortii
bocege, zerenca, malé p’eskofa borcum var, giinahimi 6demeye geldim...
Ya Dolu baba! Ya kemeré Duzgini! Ya Xiziur! deyip sustu.

Yiiziinii topraga gomdii. I¢in igin topragin kokusunu ¢ekerken, go-
giis kafesinin yirtilacagini sandi. Beyni zonkladi. Toplar birbiri ardina.
GUM! GUM! GUM! Insan ne ki? Diinya titriyordu... Insanlik giglik qigh-
ga... Makinal1 tiifek 6niine geleni yere seriyor. Ta ta ta ta... birden bir tey-
yare belirdigi anda diigmeye basiyor, GUM!.. Topla birlikte insanlik sal-
laniyor. Avaz avaza. Insanlifin boyun damarlari catlads, catlayacak. Kan
ve yanmis et kokular1 dayanilacak cinsten degil. Yiiksek kayalardan
odun atar gibi, kahkaha ve insan atiyorlar. Irmagin dibindeki cakil tasla-
r1 artik gériinmiiyor, irmak kipkirmizi. Kan renginde akiyor. Oliilere te-
caviiz ediyorlar. Geng kizlar, kadinlar kurtulmak icin 6ltime atliyorlar...

Biitiin bunlar ¢ok agirdi. Dayanamadi. Kaldiramadi. Caresizdi. Agla-
d1. Basini ellerinin arasina alip yana devrildiginde, yamacin yani basinda
oldugunu hatirlayamadi bile. Yuvarlandi. Yuvarlanirken bagird: ; “Meké
zalim meké, la law héq zana meké! Az bé gunawo, bé mirado! Meké law!
Meké mewran! Meké! Mekééé! Aaax... Axb1 serémirobo! Xilémalé Kir-
manciya bé kesé! Wé demo demo! We demo gewr! Ez bimiri! Ez bimuri ax

Kirmanciya mina Beleké, wé wé wééé...”

Suyu kurumus bir derenin yataginda buldu kendini. Ayaga kalkma-
d1. Dere yataginda boylu boyunca yatiyordu. Aln, elleri ve ytizii jilet ke-
sigi gibi kesilmis, kaniyordu ama bu kadarcik kanin, bir irmagin rengini
degistiremeyecegini biliyordu. Gozleri gokytiziiniin gri renkli sevimsizli-
gine takilinca dogrulup kalkt: dere yatagindan. Ellerindeki styriklar: in-
celedikten sonra, yuvarlandig1 yamacin ugurumuna bakti. Bir adim, bir
adim daha. Sonra birbiri ardina agir aksak adimlarla, yuvarlandig; tepe-
nin en iist noktasina ¢tkmay1 basardi.

Elleriyle en tepeyi oydu. Dizlerine kadar varan bir ¢ukur act1. Kalkti
yerinden. Gidip dizleri ve avuglariyla dokundugu topraktan bir tutam
alip geri dondii. Avuglarindaki topragy, actig1 gukurun igine koyup, tstii-
nii yapraklarla orttiikten sonra, cukurdan c¢ikardig: toprag: yapraklarin
tizerine yikti. Toprag: topraga gomdii. Itina ile yaptig1 mezarin her iki
ucuna birer kalin, kuru agac¢ dikti. Mezarin kibleye bakmamas: igin 6zel
bir ¢aba hazirladi. “Giines her seye yeter” dedi ve mezarin 6niinde diz
¢okiip, ellerini act1. Gozlerini yumdu. Kus ve su seslerinin kulagindan gi-
rerek igini sakin bir ummana ¢evirdigini hissetti. Egilip mezar1 optii. El-
bisesinden bir parca kopararak mum niyetine kibritiyle tutusturdu. Ya-
nik kumas kokusu burnundan igeri girdi. Agladi yeniden. Yanan bir par-
ca kumas degil, insandan bir parcaydi sanki. Yash gozlerini giinesin dog-
dugu yone ¢evirdi ve son sdziinti soyledi; “Medeniyet kendini, silah1 in-
sanlig1 katletti. Medeniyet de sag olsun, basimda!” dedi ve kartallarin
kondugu yere dogru yiirtdii.
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Serhat Halis
KOMUNAL KIZILBASLIK VE
DERSIM SOYKIRIMI

Komiinal Kizilbas gelenekler, bu topraklarda yiizyillardir kendini si-
nifli toplumun soémiiriiye dayal iliskilerinden (kismen de olsa) muaf bir
bicimde yasata gelmistir. Egemenler, bugiin oldugu gibi, her donem bu
komiinal geleneklere sahip kesimleri yok etmeye cabalamislardir. Bu
cografya tarihinde yasanmis onlarca Kizilbas katliaminin nedeni de; ko-
miindl Kizilbas geleneklerin, egemen giiclerin toplumsal-iktisadi-ideolo-
jik iligkileri icerisinde bir forma girmeyisindendir. Bundan kaynaklidir
ki, bu gelenek kendini ancak ulagimin ve dolayisiyla miidahale etmenin
zor oldugu yiiksek, daglik, engebeli ve korunakli cografyalarda yasata-
bilmistir.

Kizilbaslik, ilksel komiiniin kendisini sinifli toplumlar karsisinda bin
yillarca koruyarak giiniimiize aktarmis biciminin adidir. flksel komiinal
toplumlar “medeniyete” / sinifli topluma kars: kendilerini tam manasiyla
koruyamadilar, bu tiirden bir koruma, toplumsal gelisimin dogasina da
aykiridir zaten. Komiin toplumlari, “Medeniyetin” /smufli toplumlarin
kusatmas: altinda kendilerini gizleyerek, yer yer 6diin vererek ve belli 61-
ciilerde sinifli toplumlara benzeyerek kendini koruma olanag: bulmus-
tur. Komiin kendini bin yillarca dag baslarinda, ulasimin gii¢ oldugu
noktalarda koruyabilmistir. Bu hem komiin toplumlarinin kendilerini
korumak adina dag baslarina cekilmeleriyle aciklanabilecek, hem de si-
nifli toplumun kendini ilk olarak ovalik, sulak ve iiretimin yapilmasina
olanak saglayacak cografyalarda yaratip yayilmasina bagh olarak yayi-
lim alanlarmin, dag baslarini bir ada gibi etrafindan cevirmesiyle agikla-
nabilecek bir diyalektik iliskiye baglhdir.

Komiin toplumlar: kendilerini koruyabilmek adina her iktidar done-
minin, snifli toplumlardaki egemen siniflarin hegemon ideolojileri karsi-
sinda, kendilerini o egemen giiclerin iktidar: altinda yasayabilmenin ko-
sullarma gore tasarimlamistir. Sadece Anadolu topraklar: tizerinden bir
tarihi belirleme yapmaya calisirsak; Hiristiyanligin egemen oldugu bir
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siirecte, kendilerini ince bir Hiristiyanlik tiil 6rtiisii altinda formiile eden,
disa kars1 Hiristiyan goriinmeye ¢alisan ama icten ice kendi komiinal ge-
lenekleriyle yasayan, tamamen heteredoks bir yapiya sahip olan Kizil-
bag/Paulisyanlik olarak o6rgiitlemistir. Yine bu topraklarda Islamiyet
egemen bir gii¢ olmaya basladiktan sonra komiin, kendini ince bir Isla-
miyet tiil Ortiisii altinda formiile eden, disa kars1 Miisliman goriinmeye
calisan ama icten ice kendi komiinal gelenekleriyle yasayan, tamamen
heteredoks bir yapiya sahip olan Kizilbag/ Alevilik olarak 6rgiitlemistir.

Smifli toplumlarin 6zellikle de feodal donem toplumlarinin hemen
hepsinin komiin geleneklerini tasiyan Kizilbashig: ve ¢esitli farkli cograf-
yalardaki varyantlarini sapkinlikla, diizen i¢in tehlike olusturmakla, kat-
li vaciplikle ifade etmelerinin ortaklig1 da bir mana tasimaktadir elbette.

Tim sifli toplumlarda, egemen smiflarin, kendi egemenliklerini
tehlikeye atacak her tiirden yapilanmay1 yok etmeye girismesi, kendi si-
nif ¢ikarlarinin geregidir. Komiin geleneklerinin farkli varyantlari olan
Kizilbas Bogomillik, Kizilbas Pavlakilik, Kizilbas Alevilik, Kizilbas Katar-
lik vb. gibi toplumsal bicimlerin hepsi komiin geleneklerinin kendini
farkli siireclerde formiile etmis halleriydi. Bu nitelikleri itibariyle de ya-
sam bulduklar1 donemin egemen ideolojileriyle uzlasimsiz geliskiler tasi-
maktaydilar. Egemenlerin tarih boyunca, Kizilbashigin bas gésterdigi he-
men her cografyada, Kizilbaglara karsi amansizca bir saldir1 iginde olma-
larinin ve Kizilbas tarihinin katliamlarla “stislenmis” olmasinin altinda
yatan neden de komiin geleneklerinin, egemenlerle sinufsal celigkiler ta-
styor olmasidir. Tarihte yasanmus tiim Kizilbas koyli ayaklanmalari, halk
hareketleri, katliam girigsimleri vs. sinuflar savasiminin bir tezahtirtidiir.

Komiiniin egemenlerle smifsal ve ideolojik olarak bir antagonizma
yastyor olmasimin tarihi ve sosyolojik nedenleri nelerdir? Bunlarin anla-
silmasi, egemen siniflarin, komtin geleneklerine ve dolayisiyla Kizilbash-
ga saldirtyor olmasinin nesnel nedenlerini de ¢ok daha anlasilir kilacak-
tir. Su durumda komiin geleneklerinin niteliklerine bakmak gerekir.

[k(s)el komiinde miilkiyet yoktur, para yoktur, devlet yoktur, yazi
yoktur. Bunlar ilk(s)el komiiniin temel varlik nedenleridir. Ilksel komii-
nal geleneklerin binyillardir kendisini kamufle etme yontemiyle dag bas-
larinda koruyarak yasatmaya calistigir 1930'1u yillara kadarki Dersim’de
de para, devlet ve yaz1 yoktur. Yazili bir gelenege sahip olmayan Dersim-
Kizilbas-komiinal gelenekler kendisini sozlii tarih aktarimi yontemi ve
giinliik yasamda agiga ¢ikan kiiltiirel ve yasamsal pratikle aktarmaktay-
d1. Bu anlamiyla Dersim’de yaz1 yoktu.
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Iktisadi olarak adlandirilabilecek tiim iligkiler, takas ya da ortak tire-
tim yontemiyle belirlenmekteydi ve 1930'1u yillara kadarki tiim Dersim
tarihinde ve tiim Dersim cografyasinda ancak o dénem Istanbul’da yasa-
yan bir esnafin 6mriinde kazandig1 kadar bir para dolasimi olmustur. Bu
anlamiyla Dersim’de para yoktu.

Toplumsal tiretim, miilkiyet, paylasim iligkilerinin hicbirinde devlet
denetimi ve belirleyiciligi olmamisti. 1937 yilina kadar Dersim’in devlet-
le baglarini temsil eden bir 6rnek bulunmamaktaydi. Asker ve vergi ver-
mek gibi devlete baglilig1 ve bagimlilig1 temsil eden 6rneklerle de karsi-
lagilmamaktaydi. Toplumsal tiim sorunlar devlet ve resmi makamlarca
degil “halk divam” gibi halk mahkemelerinde ¢oziilmekteydi. Bu anla-
miyla Dersim’de devlet de yoktu.

Yari-komiin geleneklerinin korunakl bir cografyada kendini muha-
faza ederek yasattig1 alanlarin basinda gelmekteydi Dersim cografyasi.
Osmanli iktidar1 doneminde stirekli olarak, hem resmi ve hem de ¢apul-
cu aygitlarin saldirisina ugrayan bir bolgeydi bu nedenle. Ancak her tiir-
den yok etme ve sindirme girisimlerine ragmen, komiinal gelenekler ken-
disini Dersim’de yasatabilme olanagina sahip olmustur. Yiizyillar bo-
yunca siiregelen katliamlara ve soykirim girisimlerine ragmen, komiinal
geleneklerini nesilden nesle aktaran ve para, devlet ve smif iligkilerinden
belirli 6l¢gtilerde bagimsiz yasayan bu cografya bu haliyle, yeni kurulan
TC devleti i¢in de, kendi sinif somiiriisiine dayali egemenligini tehlikeye
atacak bir unsurdu.

Kendi smif ¢ikarlarinin gelecegi agisindan burjuvazi Dersim’i bir ¢1-
ban olarak degerlendiriyor ve “Ne pahasina olursa olsun bu ¢iban ké-
kiinden sokiiltip atilacaktir” siartyla hareket ediyordu. 1935 yilinda cika-
rilan “Tunceli kanunu” ile Dersim’in ve dolayisiyla Kizilbas komiin gele-
neklerinin imhasinin imzasi atilmigtir. Sinsi plan isbast yapmistir. Adim
adim Dersim’in imhasi gerceklestirilecektir artik. Bunun igin dikkatli ve
her seferinde bir adim daha ileri gidecek sekilde bir yontem uygulana-
caktir.

Bu siirecte, II. Emperyalist Paylasim Savas: arifesindeki Avrupa’da
kan govdeyi gotiirmekteydi. Avrupa bu haldeyken, Anadolu'nun bu {ic-
ra kosesinde yasanacak soykirimin yanki yapmayacagindan emin devlet
kadrolari ise koyulur. 1935 yilinda Dersim’e yonelik kanun ¢ikarilir, 1936
yilinda Dersim’in girilemez noktalarina yollar ve karakollar yapilir, 1937
yilinda 6nemli Dersim{ silahsorlar ve aileleri katledilir ve “nihayet” yil
1938’e evrildiginde, tiim Dersim; yasli-geng, kadin-erkek, coluk-cocuk,
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hasta-saglam demeden soykirimdan gecirilir. Arkada kalan bir avug in-
san, Anadolu'nun ¢orak ovalarina stirtiliir. Ovalara stirmek bilingli bir
politikanin tirtintidiir, zira devlet, komiin ve daglar arasindaki diyalektik
iliskiyi fark etmis ve kalan bir avug insanin da bu gelenekten kopmasi
i¢in devletin denetimindeki ovalarda yasamasini zorunlu kilmaistir.

Herhangi bir isyanin yasanmadig1 ve insanlarin ¢ikarilan bir kanun-
la birden bire katledilmeleri ve soykirima ugramalarini agiklayamayacak
egemen gticler, bu soykirim harekatin1 mesrulagtirmak adina, olmayan
bir isyanin varligindan bahsedeceklerdir.

Dersim soykirimi bu topraklardaki siniflar miicadelesinin bir tezahii-
riidiir. Hassan Sabahlardan, Seyh Bedreddinlere, Baba ishak-Baba lyas-
lardan, Silvanus ve Pir Sultanlara devralinmis simiflar savasiminin bir de-
vamudir. Bu da bozgunla sonuglanmistir ama hentiz yenilmemistir. Sinif-
lar savagimi devam etmektedir. Ilksel komiinal gelenekleriyle bir cesit
titopik sosyalizm olan Kizilbaslik, bilimsel (diyalektik ve tarihi materya-
list) niteliklere evrildigi oranda kendini yenileyecek ve yasatacaktir.
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DERSIMCE (KIRMANC’KI) OGRENIYORUZ
KIRMANCKI (DERSIMCE) MUSEME

BOLUM 4 (LETE 4)

DERSIMCEDE iYELiK EKI; “-E, A” (KIRMANC’Ki DE NiSANE
KAMI; “-E, A”)

#8” harfi Dersimcede iki ses olarak kullanilir. Biri, Pét (Hizli), Dés
(Duvar) vb. kelimelerindeki sestir. Bu ses “ie” seklinde okunur. Digeri ise
iyelik eki olarak kullanilan “-&” sesidir. C'1mé to (Goziin), Piyé mu
(Babam) gibi iyelik tamlamasi saglayan harftir. Iyelik eki olarak

kullanilan “&” harfi, Tirkcedeki “e” sesi gibi okunur.
DERSIMCEDE IYELIK TAMLAMASI

(KIRMANC’Ki DE EZAFE KAMI)

Dersimcede iyelik tamlamasinda tamlanan basa, tamlayan sona gelir.
Iyelik eki ise tamlanan ismin sonuna eklenir. lyelik tamlamasinda,
tamlanan isim yani basa gelen isim eril ve tekil ise “-&” iyelik ekini, disil
ve tekil ise “-a” iyelik ekini alirken, tamlayan isim yani sona gelen isim
eril veya disil ve tekil ise, bulunma hali (-i hali) ekini (“-i, —y”) alur.

Ostor-é ciran-i (Komsunun ati)

Mayin-a ciran-i (Komsunun kisrag1)

Tamlanan isim yani basa gelen isim eril ve ¢ogul ise “an” ¢ogul ekini
aldiktan sonra “-&” iyelik ekini, disil ve cogulsa iyelik ekini alirlar.
Tamlayan yani sona gelen isim tekil ise ayn1 sekilde yine bulunma hali
eklerini (“i,~y”) alir.

u_nn
-e

Ostor-an-é ciran-i (Komsunun atlar1)

Mayin-é ciran-i (Komsunun kisraklar1)

Tamlayan isim yani sona gelen isim ¢ogulsa, eril veya disil, her iki
durumda da “-u” eki alir. Tamlanan yani basa gelen isim ise tekil oldugu
takdirde yine eril isimler “-&” iyelik ekini alirken, disil isimler “-a” iyelik
ekini alir.

Ostor-é ciran-u (Komsularin at1)

Mayin-a ciran-u (Komgularin kisrag1)
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Sonug olarak; tamlayan ve tamlanan, her iki taraf da ¢ogul oldugun-
da asagidaki gibi yazilir;

Ostor-an-é ciran-u (Komsularin atlari)

Mayin-é ciran-u (Komgularin kisraklari)

Eril Isimlerde Iyelik Tamlamasi (Namé Neyri de Ezafé Kami)

Dersimcede eril isimlerin tamamu iyelik eki olarak “-&” ekini alir an-
cak ismin son harfine gore bazi kurallar vardir.

Sonu sessiz bir harfle biten eril isimler, normal bir sekilde “-&”
ekini alirlar

iyelik

Mezg (Eril) Mezg-& isoni (Insan beyni)

Sonu “e” harfiyle biten eril isimler, iyelik eki “&” alirlar ancak sonda-
ki “e” sesi diiser

Name (Eril) Nam-é to (Adin)

Sonu “a” ve “0” harfleriyle biten eril isimler, iyelik eki “-&”yi kaynas-
tirma harfi araya girmeden alirlar

C’a (Eril) C’a-é Xadiri (Xidir'in yeri)
Ko (Eril) Ko-& Muziri (Munzur dag)
Sonu “i” ve “it” harfleriyle biten eril isimler, iyelik eki “-&” alirken
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araya kaynastirma harﬁ y” alirlar
Pi (Eril) Pi-y-& m1 (Babam)
Lii (Eril) Lii-y-€é birri (Orman tilkisi)
Disil isimlerde iyelik Tamlamasi (Namé Maykeki de Ezafé Kami)

Dersimcede disil isimlerin tamamu iyelik eki olarak “-a” ekini alir an-
cak ismin son harfine gore bazi kurallar vardir.

Sonu sessiz bir harfle biten disil isimler, normal bir sekilde “-a” iye-
lik ekini alirlar

Silor (Disil) Silor-a ke ¢imé domani
(Cocugun goziindeki c;apak)
Sonu “e” harfiyle biten disil isimler, iyelik eki “-a” alirlar ancak son-
daki “e” sesi diiger
Xavike (Disil) Xavik-a mosti (Yogurdun kaymag)

Sonu “a” harfiyle biten disil isimler, iyelik tamlamasinda iyelik eki
almazlar

Manga (Disil) Manga sima (Ineginiz)
KELIMELER (QESEY)
Perlode: Dergi (Disil) ~ Viale: Sogiit agaci (Disil)
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Pelge: Yaprak (Disil) Dizd: Hirsiz

Tever: D1s, Disar1 Zer: ¢, Iceri

ita: Bura Uc’a, Uza, Wuza: Ora

Haval: Arkadas

ALISTIRMA (C’EREV)

Asagidaki kelimeleri isim tamlamasi yaparak dogru ekleri kullaniniz

1. 'em Muzir C’emé Muziri (Munzur nehri)
2.PiTo (Baban)

3. Xemed Doman (Ahmet’in ¢ocuklari)
4. Mezg Mordem (Erkeklerin beyni)
5. Ciniye Roc’e (Kadinlar giinii)

6. (e Tever (Evlerin kapailari)

7. Viale Pelge (Sogiidiin yapraklari)
8. Sima Mae (Anneniz)

9. Perlode Pelge (Dergilerin yapraklari)
10. Suke Name (Sehrin ismi)

DERSIMCEDE KAYNASTIRMA HARFLERI; “Y, W”
(KIRMANC’Ki DE HERFE GIREDAISI; “Y, W”)
KAYNASTIRMA HARFI “Y” (HERFA GIREDAISI “Y”)

Dersimcede “y” harfi kaynastirma harfi olarak kullanilir. “i, u, #”
harfleriyle biten ve vurgunun bu harflerde oldugu bir kelimeden sonra
yine sesli bir harfle baslayan bir kelime veya harf geliyorsa araya kaynas-
tirma harfi olarak “y” gelir;

Pi (Baba) - mu: Pié mi1 (YANLIS)  Pi(y)é m1 (Babam) (DOGRU)
Ri (Yiiz) —é to: Rié to (YANLIS) Ri(y)é to (Yiiziin) (DOGRU)
Eger vurgu “i,u,ii” harflerinden birinde degilse araya kaynastirma
harfi “y” gelmez;

Kardi (Bicak) —a ma: Kardiya ma (YANLIS)

Kardia ma (Bicagimiz) (DOGRU)
Soji (Sac) —a sima: Sojiya sima (YANLIS)

Sojia sima (Saciniz) (DOGRU)
KAYNASTIRMA HARFi “W” (HERFA GIREDAISI “W”)

Dersimcede bir diger kaynastirma harfi “w”dir. Sonu “-a” ile biten
bir isim, zamir veya sifattan sonra yine bir “-a” harfi geliyorsa, iki “-a”
arasina “w” kaynastirma harfi gelir.
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Na xon¢’a(w)a (Bu masadir)
Qesa ma, ¢’eké ma(w)a (Soziimiiz, silahimizdir)
~ DERSIMCEDE iLGi ZAMIRI; “YE” (KIRMANC'KI DE HUREN-
DINAME MAVENI; “YE”)

Tiirkcede ilgi zamiri olarak kullanilan ve kelimeye bitisik yazilan
“—ki” (benimki, seninki vb.) yerine Dersimcede “yé&” kullanilir. Kelime-
nin basinda bulunur ve ayr1 yazilir. Tekil, cogul, disil, eril biittin kelime-
ler i¢in gegerlidir. Genellikle sahis zamirleri ile birlikte kullanilir.

Sané mi: Taragim No sane yé mino: Bu tarak benimkidir

Lac’é (Lazé) m1 emser sono mektev, yé to? (Oglum bu sene okula gi-
decek, seninki?)

Manga sima uc’awa, yé& Xadiri kotiya? (Sizin inek orda, Xidir'inki ner-
de?)

DERSIMCEDE BELIRSiZLIK KELIMELERI; “DE” “KE”

(KIRMANC’Ki DE NiSANE BEAREZENT; “DE” “KE”)

Dersimcede bir ciimlenin vurgusunu ve etkisini arttirmak veya ctimle
icerisindeki bir kelimeyi 6n plana ¢ikarmak icin “de” kelimesi kullanilir.

No ¢’ever ¢’everé de k’ano (Bu kap1 eski bir kapidir)

Mordemé de qilérin lewé m1 de gesey keno (Kirli adam yanimda ko-
nusuyor)

Dersimcede iki ayr1 ctimleyi birbirine baglamak veya iki ciimle ara-

sinda iliski kurmak ve belirli bir kelimenin vurgusunu yapmak icin “ke”
kelimesi kullanilir.

M1 va ke: “Sima uc’a de se kené?” (“Siz orada ne yapiyorsunuz” de-
dim)

Waa to wazena ke sima ita de biguriye (Ablan sizin burada ¢alisma-
nizi istiyor)

DERSIMCEDE BiLDIiRME EKi “O,A,E”

Turkcede bildirme eki olarak “-dir, -dir” kullanilirken, Dersimcede
bildirme ekleri eril, disil ve cogul isimlere gore degismektedir. Disil 6z-
neli ctimlelerin sonuna “-a” eki, eril 6zneli ciimlelerin sonuna “-0” eki,
cogul eril veya disil 6zneli ctimlelerin sonuna ise “-&” eki gelmektedir.

Erkek kardesim ¢ok uzun-dur Braé mi zaf derg-o

Kiz kardesim ¢ok giizel-dir Waa mu zaf rindek-a

Bu koyde evler kiigtik-tiir Na suke de ¢éy qic’kek-é
KELIMELER (QESEY)

Dimpistike: Akrep (Disil) Ostor: At (Eril)
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Mayine: Kisrak (Disil) Miye: Koyun (Disil)

Vosn: Kog (Eril) Worek(e)*: Kuzu (Eril-Disil)
Bize: Keci (Disil) Bijek(e): Oglak (Eril-Disil)
Kel: Teke (Eril) Simorik(e): Sincap (Eril-Disil)
Merre: Fare Pising: Kedi

Pisinge: Disi kedi (Disil) Xone: Erkek kedi (Eril)
Kutik: Erkek kopek (Eril) Dele: Disi kopek (Disil)
Hes(e): Ay (Eril-Disil) Her(e): Esek (Eril-Disil)
Lii(ye): Tilki (Eril-Disil) Verg: Erkek kurt (Eril)

Deleverge: Disi kurt (Disil) Kérm: Kurtcuk (Eril)

Késik(e): Kaplumbaga (Eril-Disil) Beq(e): Kurbaga (Eril-Disil)
Awres(e): Tavsan (Eril-Disil) Perperik(e): Kelebek (Eril-Disil)
Pirike: Oriimcek (Disil) T’eyr: Kus

Mir¢’ike: Serce (Disil) Qirawule: Karga (Disil)
Qilanc’ike: Saksagan (Eril-Disil) ~ Heli: Kartal (Eril)

Gorgecine: Giivercin (Disil) Pepug: ibibik kusu (Eril)

Zaranc’e: Keklik (Disil) Moriye: Disi keklik (Disil)
Ko¢'mek: Erkek keklik (Eril) Sirsaleke: Leylek (Disil)

Zuze: Kirpi (Disil) Kérge: Tavuk (Disil)

Dik: Horoz (Eril) Mor: Yilan (Eril)

Milawune: Kertenkele (Disil)  C’ekg¢’eke: Cekirge (Eril)
Malik: Solucan Tuzirik: Siiliik (Eril)

Loga kore: Kostebek (Disil) Ser: Aslan (Eril)

Maése: Ari (Disil) Muloc¢’ike: Karinca (Disil)
Mala peske: Geyik (Disil) Biza Peskof, Bewz: Dag kecisi
Mose: Balik (Eril) Guvalek: Salyangoz (Eril)

Ga: Okiiz (Eril) Manga: Inek (Disil)

Guk(e): Dana (Eril-Disil) Kérganc’e: Yengeg (Disil)
Vizike: Sinek (Disil) Gurbesik(e): Porsuk (Eril-Disil)

*sonuna (e) eklenen isimler, (e)’siz eril haldeyken, e harfi eklendigi
takdirde disil hale déntismektedir.

DERSIMCEDE HAL EKLERI (KIRMANC’Ki DE NiSANE HALI)
-DERSIMCEDE BELIRTME HALI (- HALI); “-i,-Y,-U”
Tiirkcede belirtme hali i¢in “-i” eki kullanilirken, Dersimcede belirt-
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me hali i¢in kullanilan ekler eril, disil ve cogula gore degismektedir. Te-
kil-eril isimlerden sonra eger isim sessiz harfle bitiyorsa “-i” sesli harfle
bitiyorsa “-y” ekleri kullanilir. Tekil-disil isimler hi¢ bir ek almazlar.

Sima pird-i vinené? (Siz kopriiyu gortiyor musunuz?) (Eril “Pird” ke-
limesi sessiz harfle bittigi icin “-i” eki almis)

Usen sane-y berdi (Usen tarag: gotiirdii) (Eril “Sane” kelimesi sesli
harfle bittigi icin “-y” eki almis)

Xemed balisna este (Xemed yastig1 att1) (“Balisna” kelimesi disil ol-
dugu i¢in ek almamus)

Dil kursumuzun ilk boéliimiinde Dersimcede sahis zamirlerindeki —i
halinin (belirtme hali) nasil oldugunu gostermistik (bkz. Kirmanciya Be-
leké, Sayu:1, sf. 63,64) Tiirkcede —i hali icin gelen ek, 6zel isimlerden son-
ra geliyorsa apostrof ile ayrilirken, Dersimcede bu kural s6z konusu de-
gildir.

Mt vizeri Heyderi di (Ben diin Haydar’t gérdiim)

Dersimcede belirtme halinde ( —i halinde) kullanilan isimlerin ¢ogul
hallerinde aldiklar: ek degismektedir. Belirtme halindeki isimlerin ¢cogul
eki eril veya disil “-u” dur. “-u” ¢ogul ekinden sonra iyelik eki “-&” gelir-
se araya “n” kaynastirma harfi girer.

Xemed balisna-u este (Xemed yastik-lar1 att1)

To kinc’'uné m1 di? (Sen elbise-lerimi gordiin mii?)

Dersimcede eril-tekil isimlerin belirtme hali ( —i hali) ekleri ile yalin

/14

halin ¢ogul ekleri aymidir. Yani “-i” ve “-y”dir. Dil kursumuzun 1. Boli-
miinde ¢ogul hal eklerini gostermistik. (bkz. Kirmanciya Beleke, sayz: 1,
sf. 59,60,61)

Lac’ek-i (lazek-i) kaykené (Cocuklar oynuyor) (Cogul eki “—i"”)

No mordem lac’ek-i (lazek-i) arde (Bu adam c¢ocugu getirdi) (Belirt-
me hali “—”)

DERSIMCEDE YONELME HALI (-E HALI); “RE”*

Tiirkgede yonelme hali igin “-e,-a” ekleri kullanilirken, Dersimcede
“re”* kullanilir. Isimlerden sonra geldiginde ayri, zamirlerden sonraki
kullanimlarinda ise zamire bitisik yazilir.

“Dersimcede yonelme hali igin “re” yerine bazen “ra” da kullanilabilir.
M1 Xemedi re va (Ben Ahmet’e séyledim) (Ayr1)

Maa mure vac’e (vaze)! (Annem-e soyle!) (Bitisik)

Tore ¢ike? (Sana ne?) (Bitisik)
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Eril-tekil canli ve eril-tekil belirli cansiz isimlerden sonra kullanildig:
zaman isime —i hali (belirtme hali) eki yani “-i” veya “-y” eki getirilir.

Hesen-i re vac’e! (Hasan’a ver!) (Eril-Tekil, Canli)

No defter-i re binusne! (Bu defter-e yaz!) (Eril-Tekil, Belirli Cansiz)

Eril-tekil belirsiz cansizlardan sonra kullanildig1 zaman belirtme ha-
1i (-1 hali) ekleri gelmez.

Xidir defter re nusneno ( Xidir defter-e yaziyor) (Eril-Tekil, Belirsiz
Cansiz)

Bese doman re vana (Bese ¢ocuklar-a soyliiyor) (Eril-Tekil, Belirsiz
Cansiz)

Disil-tekil canly, disil-tekil belirli cansiz veya disil-tekil belirsiz cansiz
biitiin isimlerden sonra kullanildiginda isimden sonra her hangi bir ek
gelmez.

Fide re niade! (Fide’ye bak!) (Disil-Tekil, Canli)

A na ciniye re vana (O bu kadin-a soyliiyor) (Disil-Tekil, Belirli
Cansiz)

Wau ju ciniye re vano (O bir kadin-a soyltiyor) (Disil-Tekil, Belirsiz
Cansiz)

Disil veya eril cogul isimlerden sonra yénelme hali kullanilirsa tama-
minda ismin sonuna “-u” eki gelir.

Hesen-u re vac’e! (Hasan-lar-a soyle!) (Eril-Cogul, Canli)

Ni defter-u re binusne! (Bu defter-ler-e yaz!) (Eril-Cogul, Belirli
Cansiz)

Xidir defter-u re nusneno (Xidir defter-ler-e yaziyor) (Eril-Cogul, Be-
lirsiz Cansiz)

Fid-u re niade! (Fide'ler-e bak!) (Disil-Cogul, Canli)
A ni cin-u re vana (O bu kadin-lar-a soéyliiyor) (Disil-Cogul, Belirli
Cansiz)

Wu cin-u re zir¢’eno (O kadin-lar-a bagirir) (Disil-Cogul, Belirsiz
Cansiz)

DERSIMCEDE BULUNMA HALI (-DE HALI); “DE”

Tiirkcede bulunma hali icin “ —de, -da, -te, -ta” ekleri kullanilirken,
Dersimcede “de” kullanilir. Isimlerden sonra ve ayr yazilir.

[ Erzingan de weneno (O Erzincan’da okuyor)

A ¢’é de gurina (O evde calisiyor)

Her c’a de vore esta (Her yerde kar var)
DERSIMCEDE AYRILMA HALI (-DEN HALI); “RA”*
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Tiirkgede ayrilma hali i¢in “-den,-dan” ekleri kullanilirken, Dersim-
cede “ra”* kullanilir. Isimlerden sonra geldiginde ayri, zamirlerden son-
raki kullanimlarinda ise zamire bitisik yazilir.

“Dersimcede ayrilma hali icin “ra” yerine bazen “re” de kullanilabilir.
M1 Xemedi ra guret (Ben Ahmet’ten aldim) (Ayr1)

T1 maa mira bic’e’ (Annemden al!) (Bitisik)

Eril-tekil canli ve eril-tekil belirli cansiz isimlerden sonra kullanildig:

Y714

zaman isime —i hali (belirtme hali) eki yani “-i” veya “-y” eki getirilir.
M1 Hesen-i ra hesna! (Hasan’dan duydum) (Eril-Tekil, Canli)

A no kitav-i ra musa! (O bu kitap-tan 6grendi) (Eril-Tekil, Belirli
Cansiz)

Eril-tekil belirsiz cansizlardan sonra kullanildig1 zaman belirtme ha-
li (-i hali) ekleri gelmez.

Xuadir ¢e ra yeno ( Xidir ev-den geliyor) (Eril-Tekil, Belirsiz Cansiz)

Bese doman ra remena (Bese ¢cocuk-dan kaciyor) (Eril-Tekil, Belir-
siz Cansiz)

Disil-tekil canly, disil-tekil belirli cansiz veya disil-tekil belirsiz cansiz
biitiin isimlerden sonra kullanildiginda isimden sonra her hangi bir ek
gelmez.

Fide ra bic’e! (Fide’den al!) (Disil-Tekil, Canli)

A na ciniye ra tersena (O bu kadin-dan korkuyor) (Disil-Tekil, Belir-
1i Cansiz)

Wau ju ciniye ra terseno (O bir kadin-dan korkuyor) (Disil-Tekil, Be-
lirsiz Cansiz)

Disil veya eril cogul isimlerden sonra yonelme hali kullanilirsa tama-
minda ismin sonuna “-u” eki gelir.

Hesen-u ra bimuse! (Hasan-lar-dan 6gren!) (Eril-Cogul, Canli)

Ni kitav-u ra biwane (Bu kitap-lar-dan oku!) (Eril-Cogul, Belirli
Cansiz)

Xidir kitav-u ra waneno (Xidir kitap-lar-dan okuyor) (Eril-Cogul, Be-
lirsiz cansiz)

Wu Fid-u ra herediyo (miradiyo)! (O Fide'ler-den kiismiis) (Disil-
Cogul, Canly)

A ni perlod-u ra musena (O bu dergi-ler-den 6greniyor) (Disil-Co-
gul, Belirli Cansiz)

Wau cin-u ra diir maneno (O kadin-lar-dan uzak duruyor) (Disil-Co-
gul, Belirsiz Cansiz)
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ALISTIRMA (C’EREV)

A. Asagidaki kelimeleri ctimle icinde belirtme hali (- hali) ile kulla-
nimniz

C’ever, Perlode, Dés, Mulog¢'ike, C’ek
1. A ¢’everi kena ra (kena ya) (O kapiy1 agiyor)

2. Braé m1 wend (Erkek kardesim dergiyi okudu)
3. Polesi riznené (Polisler duvar: yikacak)

4. Doman kiseno (Cocuk karincalari 6ldiirtiyor)
5. Dizdi tirto (Hairsizlar silahlar1 ¢almis)

B. Asagidaki kelimeleri ctimle i¢inde y6nelme hali (-e hali) ile kulla-
niniz

Maa mi, Ciniye, Ni mordemi, Erzingan
1. Maa mure vac’e! (Anneme soyle!)

2. Havalé mu vat (Arkadasim kadinlara séyledi)

3. I kinc'u rusnené (Onlar elbiseleri bu adamlara gonderi-
yorlar)

4. Ni perlodu birusne! (Bu dergileri Erzincan’a génder!)

C. Asagidaki kelimeleri ciimle i¢inde bulunma hali (-de hali) ile kul-
laniniz

Mazgert, ita, Dewe, Zer
1. O Mazgert de nisenero (O Mazgirt'te oturuyor)

2. bimano! (Burada kal!)
3. Duzgin maneno (Duzgin koyde kalacak)
4. Seve kitav wanena (Seve icerde kitap okuyor)

D. Asagidaki kelimeleri ctimle i¢inde ayrilma hali (-den hali) ile kul-
laniniz

Erzingan, Tever, Heni, 1937

1.Ustv na halete Erzingan ra rusno (Yusuf bu hediyeyi Erzincan’dan
gondermis)

2.Ez yenon (Ben disaridan geliyorum)

3.A awe ana (O ¢esmeden su getiriyor)

4. dima halé Desimi niya ro (1938’den beri Dersim’in ha-
li boyledir)

KELIMELER (QESEY)

Sodir: Sabah Ara: Kahvalti (Disil)
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Peroz: Ogle (Eril) Perojiye: Ogle yemegi (Disil)

Son, San: Aksam (Eril) Sami: Aksam yemegi (Disil)
So6e: Gece (Disil) Pesoe: Gece yarisi (Disil)
Fejir: Seher Vizeri, Vijeri: Diin
Ewro: Bugiin Meste, Meste: Yarin
Roc’e, Roze: Giin (Disil) Diseme: Pazartesi
Seseme: Sali C’arseme: Carsamba
Poseme: Persembe Yene: Cuma

Seme, Peyene: Cumartesi Bazar: Pazar

Hefte: Hafta (Eril) Asme: Ay (Disil)
C’eliye: Ocak (Eril) Gujige: Subat

Marte: Mart Usarawertiye: Nisan
Gulane: May1s Vartevare: Haziran
T’emuze: Temmuz Kengezere: Agustos

Kortqirane-Payizavirene: Eylil Camusqirane: Ekim
Gaware: Kasim Gagane: Aralik

Serre: Y1l (Disil) Par: Gecen y1l
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Yalcin Cakmak
BALKANLARDAN DERSIM’E
SARI SALTIK’'IN AYAK IZLERi

Dersim cografyasinda ve ozellikle de Hozat civarinda adi siklikla
zikredilen ve bizim de yapmis bulundugumuz tetkiklerde sadece bu cog-
rafyayla sinirli kalmayip ayni zamanda Anadolu ve Balkan topraklarin-
daki popiiler kimligiyle de 6n plana getirilen Sar1 Saltik, kuskusuz ki bu
konu hakkinda uyanan merakimizi gidermek amaciyla bir arastirma yap-
mamizi gerekli kilmistir. Bu arastirmay1 yaparken sundugumuz bilgiler,
mesleginin basinda olan bir asistanin kaleminden ¢iktig1 i¢in olumlu ve
olumsuz degerlendirmeler hususunda daha simdiden okuyucunun hos-
goriisline siginirim.

Oncelikli olarak, Dersim bolgesinde Sari Saltik ve ona istinaden yara-
tilan kiiltiirtin bizler agisindan bir problematik olarak durdugunu belirt-
mekte fayda oldugu kanaatindeyiz. Evvela yapmis oldugumuz arastir-
manin her tiirlii dini hurafeyi yadsidigini séylemek gerekli. Bundan do-
lay1 Sar1 Saltik’in adinu dillerinde pelesenk haline getirip bir statiiko ya-
ratanlarin, bu statiikolarinin vermis olacagimiz bilgiler ile sarsilacaginm
ve sirf bu yiizden de olsa bilimin namusu adina bunu yapmaya mecbur
oldugumuzu belirtmekte fayda oldugu kanaatindeyiz. Ozellikle de son
zamanlarda Dersim bolgesinde yasayan insanlarin tarihsel kokenleri hu-
susundaki bilgisini “dumura” ugratma maksadiyla 6n plana getirilen
teklestirme politikalarinda, Alevilik ve Sar1 Saltik ismi sik¢a kullanilma-
ya baslanmis olup iyi niyetten bagimsiz bir tarihsel tahribat politikas1 ve
sOylemi tiretilmistir. Bu politikanin giiniimiizde de devam ettigini ne ya-
zik ki eklemek gerekli.

Sar1 Saltik Kimdir?

Sar1 Saltik hakkinda dogrudan ya da dolayli olarak bilgi veren veka-
yinameler, seyahatndmeler, menakibndmeler ve konu {izerinde ¢esitli
arastirmalar yapan bilim adamlarinca yapilan bagimsiz arastirmalarda
celisik ve farkl bilgilere yer verildigini géormekteyiz. Kuskusuz ki bura-
da belirleyici olan nereden bakildig1 degil nasil bakildig1 gercegi ile kars:
karsiya oldugumuzdur.
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Sar1 Saltik hakkinda bilgi veren vekdyinamelerden olan ve XV. ytiz-
yilda II. Murat doneminde Yazicioglu Ali tarafindan kaleme alinan Tevd-
rih-i Al-i Selguk adli eserde II. izzeddin Keykavus'un talebi {izerine Sar
Saltik 6nderliginde Anadolu’dan Dobruca’ya olan yolculuklarinin tefer-
ruat1 lizerine bilgi verilir. Kemalpasazade tarafindan kaleme alinan bir
vekédyiname olan Tevérih-i Al-i Osman’min Mohacname adli bsliimiinde
ise Sar1 Saltik bir veli olarak zikredilip takdirle anilir.

Seyahatnameler konusunda 6ncelikli siray1 alan, inlii Arap gezgini
[bn-i Batuta tarafindan kaleme alinan Rihle yani Seyahatname olarak bili-
nen iinlii eserdir. Batuta’nin Karadeniz’in kuzeyinde Kipcak’a yaptig: se-
yahat esnasinda Baba Saltik adinda bir yeri anlattigin1 ve daha sonra da
Baba Saltik adiyla bilinen Sar1 Saltik’tan bahsettigini goriirtiz. Diger bir
seyahatname de Evliya Celebi Seyahatnamesi’dir. Bu seyahatnamede Bal-
kan cografyasinda bulunan Sar1 Saltik zaviyelerinden genisce bahsedil-
dikten sonra Hiristiyan ve Bektasi inanislariyla karismis olan bir Sar1 Sal-
tik’tan bahsedilir. Burada asil adi Muhammed Buhari olan Sar1 Saltik Ah-
met Yesevi'nin halifesi olup Haci Bektas-1 Veli’ye gonderilen bir sahsiyet
olarak zikredilir.

Sar1 Saltik mevzusunda onde gelen ve bugiin dahi bir¢ok gevrenin
inanglarmin temellendirilmesinde ana kaynak olarak goriilen iki mena-
kibnameden o6zellikle bahsetmek gereklidir. Bunlardan birincisi direkt
olarak Sar1 Saltik adina kaleme alinmis olan Saltikndme’dir. Degisik za-
man dilimlerinde farkli kisiler tarafindan kaleme alinan Saltikndmeler
icerisinde 6nde gelen, Fatih Sultan Mehmet'in Uzun Hasan tizerine sefe-
re ¢ikmasi sonucu Edirne’de kaymakam olarak birakti$1 oglu Cem Sul-
tan’in emri tizerine Ebu’l- Hayr-i Rimi tarafindan yapilan arastirmalar
sonucu (1473-80 aras1) toplanan bilgilerden olusan Saltiknidme’dir. Once-
likli olarak bu menakibnameyi degerlendirirken Sar1 Saltik'in yasamu ile
menakibnamenin yazildig: tarihler arasindaki zaman diliminde olaylarin
gercekliginde meydana gelebilecek tahribat ihtimalini gbz 6ntinde bu-
lundurmak gereklidir. Diger bir menakibname de, Fatih Sultan Mehmet
devrinde 6nde gelen kalenderi seyhi Otman Baba'nin hayatini ve menka-
belerini anlatmak i¢in miiridi Kiictik Abdal tarafindan kaleme alinan Vi-
layetname-i Otman Baba’dir.

Sar1 Saltik konusunda bahsettigimiz gevreler tarafindan referans ola-
rak alman bir diger eser de Bektasilik ve Aleviligin temel kaynaklar ara-
sinda goriilen Vilayetname-i Hact Bektas-1 Veli’dir. Sar1 Saltik burada Alevi
ve Bektasi inanislar: icerisinde 6nde gelen bir sahsiyet olarak belirtildik-
ten sonra ona atfedilen birka¢ menkibe ile anlatilir. Sar1 Saltik burada, Ev-
liya Celebi Seyahatname’sinde oldugu gibi Hac1 Bektas-1 Veli'nin miiridi
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olarak anlatildiktan sonra Rumeli’de Islam inancini yaymaya giden bir
kolonizator olarak gosterilir.

Anadolu’dan Dobruca’ ya Gog

Anadolu Sel¢uklu Devleti'nin sultan1 II. Giyaseddin Keyhtisrev 6ldii-
g zaman geride 3 sehzade birakmistir. Bunlardan birincisi Bizans impa-
ratorluk ailesinden olan karisindan olma II. Izzeddin Keykavus, ikincisi
Giircti kokenli bir cariyeden olma oglu II. Keykubat olarak bilinen oglu
Alaeddin ve son olarak da annesi Tiirk olan IV. Kilicarslan’dir. Bu dénem
ayni zamanda biiytik bir tehlike olan Mogollarin tarih sahnesinde oldu-
gu ve Anadolu Selcuklu topraklar: i¢in tehdit unsuru haline geldigi bir
stirece tekabiil eder. Nihayetinde ise II. Giyaseddin Keyhiisrev’in 6limii
tizerine ¢ocuklar1 arasinda bir dizi taht kavgasi olmustur. II. Izzeddin
Keykavus meydana gelen taht kavgalarinda, Mogollarin yardimiyla iil-
kenin tek hakimi haline gelen kardesi IV. Kilicarslan’a karsi, dayilari olan
Bizans tahtina siginir. II. Izzeddin’in bu siginma sonucunda Bizans impa-
ratorundan Anadolu’da kendine bagli Tirkmenler igin de toprak tahsis
etmesi icin dilek de bulundugunu bilmekteyiz. Mogol tehdidi ytiziinden
yerlerinden, yurtlarindan olup Orta Asya’dan go¢ ederek Anadolu Sel-
cuklu Devleti'ne sifinan ve Babailer Isyani'na katildig1 bilinen Cepni asi-
retine mensup Tiirkmenler, kardesiyle girismis oldugu miicadeleyi Mo-
gollarin sayesinde kazanan IV. Kilicarslan’a kars1 ¢ikmis, bu yiizden de
1. izzeddin Keykavus'u desteklemislerdir. Ki o dénem, bunun kadar do-
gal bir sey de olamazda.

II. izzeddin’in toprak talebine karsilik Bizans krali VIII. Mihail Bizans
ile Dest-i Kipgak arasinda yer alan ve giiniimiizde bir kismi Bulgaristan
bir kism1 da Romanya sinirlari icerisinde Karadeniz’e kiyis1 olan Dobru-
ca bolgesini kendisine tahsis etmistir. Netice olarak 1263-64 yillar1 arasin-
da Dobruca’ya dogru bir Tiirkmen gocii gerceklesmistir. Fakat Bizans im-
paratoru Mihail, II. Keykavus'un Altinordu hiikiimdar: Berke Han ve
Bulgar krali Konstantin ile kendisine kars1 bir komplo hazirlig1 igerisinde
oldugu duyumunu alinca izzeddin ve ailesini esir almigtir. Sonug olarak
Berke Han harekete gecerek II. [zzeddin ve ailesini bu esaretten kurtar-
mustir. II. Izzeddin'nin himayesi altindaki Tiirkmenler Berke Han tarafin-
dan Dest-i Kipcak’a yerlestirilmis ve hayatlarin1 orada idame ettirmeye
baglamislardir. 1. izzeddin’in 6liimii iizerine Tiirkmenler icin hep iclerin-
de tasidiklar1 Dobruca’ya dénme 6zlemlerini gerceklestirme zamani ni-
hayet gelmis bulunuyordu. Konumuzla alakali olarak burada, biitiin bu
gocleri yonlendiren kisi olarak Sari Saltik’: tarihsel bir kisilik olarak kar-
simizda goriiriiz. Anadolu’dan ¢ikarak Dobruca’ya, Dobruca’dan Dest-i
Kipcak’a ve sonradan da tekrar Dobruca’ya yapilan bu uzun soluklu go-
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cti yonlendirebilecek kadar otoriter bir giice sahip olarak karsimiza ¢ikan
bir tarihi kisilik olan Sar1 Saltik bu giictinii nereden almistir ve bu asiret
icerisindeki konumu nedir? Bu soruya Sar1 Saltik tizerine kaleme aldig1
eserinde cevap arayan Ahmet Yagsar Ocak’in vermis oldugu cevabi aynen
nakletmekte sakinca gormemekteyiz. Sar1 Saltik “...Selcuklu ve Osmanh
doneminde yasamis diger Tiirkmen babalar1 gibi ayn1 zamanda bir asiret
reisi olmali ki, boyle bir go¢ hareketini yonetebilsin. Ttiirkmen babalarinin
hem asiret reisligi, hem de seyhlik stattistinii bir arada tasidiklar: bu du-
rum, bilinmedik bir konu degildir ve bu cifte statiiniin kokii Islam énce-
si Orta Asya’ya kadar gitmektedir. Orada da samanlar ayn: durumda idi-
ler. Bir saman hem kabilenin reisi, hem dini liderligini ytirtitmekteydi.
Bunun Mogollarda da boyle oldugunu bilmekteyiz. Mesela Cengiz
Han'in tinlti saman1 Kokoge, bu tip biriydi. Ortagag Anadolu’sundaki bu
durum Alevilik’te aynen korunmustur. Alevi dedeleri de Tiirkmen baba-
larinin bu ¢ifte kimligini siirdiirmiislerdir.”* Gérmiis oldugumuz gibi Sa-
r1 Saltik burada hem asiret reisi hem de dini lider olma misyonlarin be-
raber yiirtitmiistir.

Sar1 Saltik 6nderliginde Dobruca’ya gergeklestirilen gog, kimi gevre-
lerce tamamen Islamiyet’i yaymak igin gosterildigi gibi kimi cevrelerce
de tamamen bir zorunluluktan dolay1 gerceklestirilen bir go¢ olarak gos-
terilir. Bu konuda meydana gelen karisikliklarin asil nedeni Sar1 Saltik'in
Saltikname, Tevdrih-i Al-i Selcuk vb. mahiyetteki eserlerde II. Izzeddin
Keykavus'un istegi tizerine goce kalkistig1, Vilayetname-i Haci Bektas-1 Ve-
li ve Elvan Celebi Seyahatnamesi'n de ise Hac1 Bektas-1 Veli'nin miiridi ola-
rak Balkanlara Islamiyet'i yaymak icin gonderildigi seklinde gosterilme-
sidir. Onceki iddiaya sahip olan aragtirmacilar Vilayetname-i Hact Bektas-1
Veli ve Elvan Celebi Seyahatnamesi gibi belgelerde yer alan iddialarin Bek-
tasiligin meydana gelisinden sonra olusturuldugunu savunarak redde-
derler. Bizim de bu arastirmada adin sikga zikrettigimiz Ahmet Yasar
Ocak bu durumu reddedenler arasinda olup zorunlu gé¢ vurgusunu ya-
panlarin basinda gelir. Peki, belgelerin vermis oldugu bu celisik bilgiler-
den dolay1 meydana gelen bu kamplasmadan hangisi dogrudur? Evvela
meydana gelen go¢ konusunda birinci grupla ayn kanaatte olmamiza
ragmen goglin ayn1 zamanda tali bir yan1 olsa da dini bir muhtevay1 da
icinde tasidigini diisiinmekteyiz. Bu goce katilan insanlar ya da konumuz
dahilinde Sar1 Saltik, go¢ esnasinda ya da go¢ sonrasindaki yerlesikligi si-
rasinda Islamiyet adina birgok faaliyet icerisine girmistir. Bu faaliyetler
icerisinde gaza anlayis1 6nde gelen bir muhteva tasir. Zira giiniimtiz Os-
manl: tarihgilerinin 6nde gelen isimlerinden olan Halil Inalcik, bir Baba-
i seyhi olarak andig1 Sar1 Saltik’in Saltikname’de verilen bilgilerini goz
ontinde bulundurarak onun adina yaratilan kiltiirtin iceriginin halk kah-
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ramanlik destanlarinin 6nde gelenleri olan Battalname ve Danismendna-
me’de oldugu gibi Saltukname’de de belirgin bir sekilde hissedildigini be-
lirtikten sonra Sar1 Saltik’a atfedilen olaylar zincirinin, [slam’1 Avrupa’da
yayan alp-eren roliindeki bir destan kahraman seklinde oldugunu belir-
tir.”

Buradaki dini anlayisin Vilayetname-i Haci Bektas-1 Veli veya Elvan Ce-
lebi Seyahatnamesi’'nde bahsedildigi gibi Haci Bektas-1 Veli'nin istegi dog-
rultusunda olup olmadig: tartismaya acik oldugu gibi biiytik bir titizlik-
le arastirilmas: gereken bir konu olmasi bakimindan da incelenmeye de-
gerdir. Ayrica gociin Islamiyet’i yaymak igin gerceklestirildigini iddia
eden ikinci grubun, sadece Islam misyonerligi faaliyeti i¢in 10-12 bin ha-
ne oldugu kabul edilen bir agiretin, gice kalkismasinin tahmin edilenden
cok biiytik bir say1y: tasidigini g6z oniinde bulundurmasi gerekir. *

Sar1 Saltik, Saltikname, Vilayetname-i Haci Bektas-1 Veli ve Evliya Celebi
Seyahatnamesi gibi kaynaklar olmak iizere bir¢ok eserde Islam misyoneri
olarak gosterilir. Sar1 Saltik’in bir Islam misyoneri motifinde gosterilme-
sini Saltikname’yi yazan Ebu’l Hayri Rumi’'nin bu dénemde Osmanlinin
Balkanlardaki ytikselisinin biiytisiine kapilmasina ve Saltikname’yi yazar-
ken basvurdugu menkibelerin yaratmis oldugu imaja baglayan Ahmet
Yasar Ocak’in bu degerlendirmeleri dogru olsa da tek basina belirleyici
olamaz. Bu durum ayni zamanda tek tarafli bir bakis1 yansitir. Sar1 Sal-
tik’in tarihsel kisiligi ve yaptiklarinin yerli hiristiyan ve miisliiman halk-
lar tizerinde birakmis oldugu olumlu intiba, neticede sahiplenilmesine
neden olmus ve bu sahiplenme bircok eserlerde de belirtilmistir."

Kimi defa Sar1 Saltik’in nasil olur da bu kadar kisa siire i¢cinde inanis-
lari, kiiltiirleri farkli insanlarin yasadig1 Balkan cografyasinda biiyiik bir
etki yaratabildigi tartisma konusu olmustur. Bu sorunun kokenlerini kus-
kusuz ki Sar1 Saltik 6ncesinde aramak gerekir. Zira halihazirda bu top-
raklar tizerinde Bizans'in ortodoks hiristiyanligina soguk bakan bir Bo-
gomilizm inanci vardi. Dolayisiyla go¢ eden Tiirkmenlerin buradaki Bo-
gomillerin icine girerek onlarla iletisim haline ge¢meleri muhtemeldir.
Bogomillerin kimi inanglar1 ile Ttirkmenlerin inanglar1 arasinda bir bag-
lantinin oldugu durumun belirleyici noktalarindandir. Ayrica Tiirkmen-
lerin Bizans tahtina soguk bakmasi gibi Bogomillerin de Ortodoks huris-
tiyan inancina soguk bakmalar1 yakinlasma nedeni olabilir. Diger bir ne-
den de bu topraklara X. ve XI. yiizyillarda, yani Sar1 Saltik’tan 6nce gelip
yerlesen Ismaili Bagkirtlar’dan kaynaklanmaktadir. Burada 6nemli olan
bir diger husus da Ahmet Yasar Ocak’in hakli olarak belirttigi gibi “ Is-
maili diye anilan bu Bagkirtlar gercekte Ismailiye mezhebine mensup ol-
duklar icin bdyle aniliyorlarsa, bu mithim bir meseleyi giindeme getirir
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ki o da belirtilen yiizyilda Balkanlar’a Ismailiye mezhebinin Bagkirtlar
araciligryla girmis olmasidir. Bu ise Balkan Bektasiligi ve Aleviligi'nin ta-
rihi agisindan dnemli meseleleri davet eder.” °* S6z konusu bu durum da
Sar1 Saltik'm temsil ettigi [slam anlayigimin temellerinin énceden atildigi-
n1 ve [smaililerin boylelikle burada var olmasinin heteredoks “Islam”in
bolgeye cok 6nceden yerlestiginin isareti oldugunu gosterir.

Sar1 Saltik’in Mubhtelif Inanclar icerisindeki Onemi

Sari Saltik’in tarihsel kisiliginin yani sira tasavvufi ve dini kisiligi de
tartisma konusu olmustur. Cogu zaman hiristiyan kesisi ya da miisliiman
evliyasi olduguna dair dile getirilen tartismalarin temeli go¢ konusunda
dile getirildigi gibi Sar1 Saltik’a izafeten yazilmis eserlerin birbirleri ile ce-
lisen bilgiler sunmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu eserlerden biri 6nce-
den de zikrettigimiz bir eser olan Ibn-i Battuta'nin Seyahatname’sidir. Bat-
tuta burada Sar1 Saltik’in her ne kadar evliya oldugunu sdylemis olsa da
onun ayni zamanda seriata uygun olmayan davranislarinin oldugunu
belirtmekten de kendini alikoymaz. XVI. yiizyilin taninmus seyhtilislam-
larindan olan Osmanlinin din bilgini Ibn-i Kemal ise Sar1 Saltik’1 biiyiik
bir veli ve keramet sahibi bir evliya olarak goriir. Evliya Celebi de Ibn-i
Kemal ile bu konuda hemfikirdir. Fakat buradaki celisik yan: ifade eden
bir 6rnek, Ibn-i Kemal'in ardili olan Osmanl seyhiilislami Ebussutid
Efendi’dir. Kanuni Sultan Siileyman Erdel seferi esnasinda Sar1 Saltik'in
Babadag’daki tiirbesine ugramis ve hakkinda anlatilan rivayetlerin geli-
sikliginden dolay1 Ebussutid Efendi’den bu konu hakkinda arastirma ya-
p1p bir fetva yaymlamasini istemistir. Ebussutid Efendi yapmus oldugu
incelemeler sonucu Ibn-i Battuta gibi yarim bir agiz kullanmadan Sari
Saltik’in direkte bir hiristiyan kesisi olduguna kanaat getirmistir. Meyda-
na gelen bu bilgilerin celigkili olmasinin temelinde ise her iki seyhiilisla-
min Saltikname’yi kendilerine gére degerlendirmeleri gelir. Ibn-i Kemal
Saltikname’nin bir boliimiinde yer alan ve Sar1 Saltik’in sapkinlara karsi
Islam’1 savunan, kafirlere kars: cihat eden sunni imajina bakarak onu
dort bast mamur bir [slam evliyasi olarak gostermistir. Ebussutid Efendi
ise Saltikname'nin bir diger yerinde yer alan ve Sari Saltik’in hiristiyan di-
nini iyi bilen manastir ve kiliselerde Incil’den vaazlar veren ve Balkanlar-
da bahsettigimiz gibi hiristiyan halklar tarafindan kendilerine mal edile-
rek kutsanan’ hiristiyan kesiglerinden biri olduguna bakarak onu bir hi-
ristiyan azizi olarak degerlendirip hakkinda sapkin oldugu kanaatini ge-
tirmistir.® Sar1 Saltik’in hiristiyanlagtirilmas: mevzusuna gelince bunun
tarihi kokenini Tiirklerin Balkanlara yerlesmesi ve buradaki yerli hiristi-
yan halkla kaynasmasi sonucuna baglayabiliriz. Zira Sar1 Saltik, bu iki ta-
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raftan biri olan hiristiyanlarca kendi inanislarinda 6nde gelen bir aziz ki-
siligine gore uyarlanmustir. Fakat Sar1 Saltik bir hiristiyan kesisi olmus ol-
saydi giintimiize kadar misliiman halk tarafindan bu kadar kutsanip
hakkinda bunca menakibname de yazilmazda.

Sar1 Saltik gerek yasamis oldugu dénemin konjonktiirel durumun-
dan gerekse de bu donem igerisinde yer alan 6nde gelen inang sistemleri
icindeki sahsiyetlerle olan baglarindan 6tiirti Alevi-Bektasi inanislarinda
onemli yer kaplayan bir evliya olarak takdis ( kutsama) edilir. Oyleyse bu
kutsamanin esbap-1 mucibesi nedir? Sar1 Saltik’tan Vilayetname-i Haci Bek-
tas-1 Veli, Vilayetname-i Otman Baba ve Elvan Celebi Seyahatnamesi’ nde 6zii
itibar1 ile Ahmed Yesevi tarafindan Hac1 Bektag-1 Veli'ye miirid olarak
gonderilen ve buradan da Hac1 Bektag-1 Veli tarafindan Rumeli’ye slam
faaliyetlerini ytirtitmesi i¢in yollanmasi salik verilen bir kisi olarak bah-
sedilir. Dolayistyla bu bilgiler onu dogrudan Haci Bektas-1 Veli’in bir mii-
ridi olarak tanittig1 icin bir Bektasi dervisi olmasina da kapiy1 aralar. Fa-
kat kimi arastirmalarin Bektasilik tarikatinin Hac1 Bektas-1 Veli'nin ken-
disi tarafindan kurulmayip ondan sonra yasayan Balim Sultan tarafindan
XVI ytizyilda kuruldugunu iddia etmesi kafalar1 karistiran bir husus ol-
mustur. Bu durum Bektasiligin kurucusu olarak Haci Bektas-1 Veli'yi de-
gil Balim Sultan1 gosterir.” Hac1 Bektag-1 Veli'nin yasadig1 dénem igeri-
sinde kendi adma kurmus oldugu bir tarikattan bahsettigi gortilmez.
Muhtemeldir ki bu tarikat onun 6liimiinden sonra ona goniil veren mi-
ritleri tarafindan kurulmustur ve bundan dolay: Bektasiligin bir tarikat
olarak 6zgiin bir format haline gelisi Hact Bektas-1 Veli sonrasinda ol-
mustur. Fakat bunun Balim Sultan tarafindan kurulup kurulmadig tar-
tisma konusudur. M. Fuat Kopriili XV. yiizyil distintirlerinden olan
Agik Pasazade’nin vermis oldugu bilgileri goz 6niinde bulundurarak bu
tarikatin Hac1 Bektag-1 Veli’den sonra kurulmus oldugu mevzusunda yu-
karida zikrettigimiz bilim adamlar1 ile ayn1 goriiste olsa da Bektasiligin
kurulusuna dayanak olarak verilen tarihi (XVI. yy) biraz daha geriye go-
tiirtir.® Her iki durumda da sunu gérmekteyiz ki, Bektasilik, Hac1 Bektag-
1 Veli’den sonra tesis edilmis olup onun sahip bulundugu menseinin dii-
siince ve pratiklerini kendine kilavuz eylemistir. Bektasiligin bu tartisma-
1 durumu ister istemez Sar1 Saltik’1 da Bektasi olmanin disina ¢ikarir.” Bu
durum Haci Bektas-1 Veli ile bir baglantisinin olmadig1 anlamina gelme-
melidir. Sar1 Saltik’in Hac1 Bektas-1 Veli gibi Vefai ve Haydari inang teme-
line sahip oldugunu 6ne siiren Ahmet Yasar Ocak bu iddiasinda haklilik
pay1 tasir. Ocak’in belirttigine gore Kalenderilik XV. yiizyilin son ¢eyre-
ginde Haydarilik vasitasiyla Bektasiligi meydana getirmistir.” Sar1 Sal-
tik, Bektasiligin tesekkiiliinden sonra onunla tarihsel baglantis1 olan Ka-
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lenderiligin 6nde gelen biiytikleri olan Abdal Musa, Barak Baba, Seyyid
Ali Sultan, Kaygusuz Abdal, Otman Baba gibi bir evliya mertebesine ge-
tirilip Bektasilik inancinin gelenegi icerisine sokulmustur.

Sar1 Saltik’in tasavvufi kdkeni hakkinda hentiz belirgin ve acgik bir
belge bulunmasa da bir takim ipuclar1 onu Kalenderilige mensup bir kol
olan Haydarilige yakin kilmaktadir. Evvela boyle bir kaniya varmamizin
nedeni Sar1 Saltik ve Kalenderiligin yasam tarzi ve ritiielleri arasindaki
benzerligin ortiismesidir. Bu konuda belirgin ipuglarina ulasabilecegimiz
Saltikname’ye dayanarak bizleri uyaran Ahmet Yasar Ocak’in temas etti-
gi konular tizerinde durmakta fayda vardir. Saltikname’de Kirim sehrine
gelen Sar1 Saltik ve ti¢ yiliz abdali sehir halkinin kendilerine yiyecek ver-
memesi tizerine sehirde dilenmeye baglamislardir. Dilenme eylemi Ka-
lenderilige 6zgii bir durumdur. Saltikname’nin bir baska boliimiinde ise
Sar1 Saltik’in Sivas'in 6nde gelen zenginlerinden olan Hasan Mali adl
tliccarin oglu olan Yusuf’'a asik oldugu belirtilir. Bu durumda da yine Ka-
lenderilige 6zgii olan bir durumla kars1 karsiyayizdir. Zira Kalenderiler
inaniglarinin yansimalarindan biri olan giizel ve geng delikanlilarin Al-
lah’in nur-u cemalini yansittigina inanirlar. Bir diger farkli kaynak da Ev-
liya Celebi Seyahatnamesi’dir. Burada Sar1 Saltik ejderha beklerken ona
baglh dervislerinin de def ve kudiim gibi calgilarla kendisine eslik ettigi
zikredilir. Bu tarzda miizikal aletleri calip gezmek Kalenderilik ve ona
mesrep olarak baglh olan dervislere 6zgii bir ritiieldir. Kendisine kizim
vermeyi teklif eden hiikiimdarin teklifini geri ¢evirerek bunun imkansiz-
ligin1 séyleyen Sar1 Saltik’in bu durumu da Kalenderilik’deki miicerred-
lik (bekar kalma) anlayisiyla bagdastirilir. Fakat Sar1 Saltik'in miicerred
olmadigina dair bir durum da s6z konusudur. Bunu Sar1 Saltik’in Saltik-
name’de 6liimii {izerine vermis oldugu vasiyette zikrettigi ogullar1 Umur
ve Osman’in isimlerinin ge¢mesi vesilesiyle goriiriiz. Dolayisiyla Sari
Saltik’in miicerredligi konusunda kaynaklara dayali yapilan temellendir-
melerin kendisi net degildir. Bunlarin yan sira Kalenderilige mensup bir
Haydari seyhi oldugu diistintilen Barak Baba'nin Sar1 Saltik’in miiridi ol-
masi Sar1 Saltik’1 Kalenderilige daha da yakinlastirmaktadir.

Sar1 Saltik, Balkanlarin muhtelif yerlerinde yasayan hiristiyan halkla-
11 tarafindan da sevilip kendi inan¢ panteonlarinda 6nde gelen aziz mer-
tebesindeki kisilerle 6zdeslestirilen bir sahsiyettir. Stikrii Haltk Akalin
Elvan Celebi Seyahatnamesi'ne bakarak Sari Saltik’in Balkanlardaki yerli
hiristiyan halklarca Sveti Nicola (Saint Nicola) adiyla tanindigini belirtir
(6nceden de bahsettigimiz gibi ayrica Ilyas Peygamber, Saint Spiridon ve
Saint Georges gibi 6nde gelen hiristiyan azizlerinden biri olarak da bili-
nir). Bu bilgiye, Sar1 Saltik adini tagiyan mezar, tiirbe ve makamlarin hi-
ristiyanlarca da siklikla ziyaret edildigi bilgisini ekleyince, onun Islami-
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yet inanci disindaki halklarca da nasil sevilip takdis edildigini gormiis
oluruz.

Sar1 Saltik’in Ayaklanma Hareketlerindeki Yeri

Sar1 Saltik isminin, dogrudan ve dolayli olarak tarihsel, kiilttirel, si-
yasal, ekonomik, vb. bir¢ok anlamda, Anadolu Selguklu Devleti ve Os-
manli Devleti'nin egemenligi siirecinde meydana gelen iki ayaklanmada
da gecmesi, onun Anadolu ve Balkan topraklar tizerinde yaratilan kiil-
tiir igerisinde ne kadar 6nemli oldugunu gosterir. Bunlardan ilki, 1240 y1-
linda Selguklu Anadolu’sunda meydana gelen ekonomik, siyasal ve bun-
larin yanu sira sahip oldugu potansiyel acisindan toplumsal bir mahiyet-
te olan Babailer Isyani’dir. Her ne kadar Sar1 Saltik’in bu isyanda dogru-
dan yer aldigina dair bir belge olmasa da bizler bir takim bulgular1 gz
ontinde bulundurarak burada Sar1 Saltik’in da bir fonksiyona sahip oldu-
gunu diistinmekteyiz. Fakat bu fonksiyonun ne denli biiyiik ya da kiiciik
oldugunu, kesin bir belge ya da bulgu bulunana kadar sadece tartisma
konusunun ihtimali dahilinde bulundurmak gerekir. Evvela Babailer Is-
yan't vuku buldugunda Sar1 Saltik takriben 20 ya da 30 yaslar1 arasinda
Anadolu’da yasayan bir sahsiyetti. [syanin énderleri olan Baba Ishak ile
Baba Ilyas-1 Horosani’ye bagl bir miirid olup olmadigina dair kesin bir
bilgi yoktur. Fuat Kopriilii'niin, Baba Ishak’in yetistirdigi miiridler dola-
yisiyla Sar1 Saltik’in Babailer Isyani’yla baglantisinin olduguna dair 6ne
stirdiigii diisiince bugiin 6nde gelen Osmanh tarihgisi Halil Inalcik ile
Alevilik ve Bektasilik konusunda yapmis oldugu degerli arastirmalarda
adi sikca zikr olunan Irene Melikof gibi ¢ogu tarih arastirmacisi tarafin-
dan kabul gormektedir. Meydana gelen bu isyanin basini ¢ekenler arasin-
da Tiirkmenlerin Cepni asiretinin oldugunun iddia edilmesi énemli bir
delildir. Zira Sar1 Saltik’in bu asiret igerisinde énde gelen bir sahsiyet ol-
duguna daha 6nce de deginmistik. Bu bilginin mevcudiyeti ise ister iste-
mez Sar1 Saltik’in isyanla olan baglantisin1 destekler niteliktedir.

[lerleyen yiizyillarda meydana gelen bir diger isyanda Simavne Ka-
disioglu Seyh Bedreddin’in 6nderliginde diizenlenen ve bugiin onun adi-
na atfedilerek bilinen $eyh Bedreddin Ayaklanmasi’dir. Bilindigi tizere
Osmanli Devleti, Mogol hiikiimdar: Timur ile yaptig1 Ankara Savasi'nin
(1402) sonucunda yenilerek Fetret Dénemine girmistir. Bu dénem aymn
zamanda Yildirim’'in ¢ocuklari arasinda bir taht kavgasinin bagladig: bir
donemdir. Meydana gelen bu taht kavgalar: sonucunda Celebi Mehmet
olarak bilinen Yildirim'in oglu I. Mehmet, Osmanli tahtina ge¢mistir. Fet-
ret Dénemi'nde iilke topraklari iizerinde meydana gelen otoritesizligin
olusturdugu boslugu telafi ederek merkeziyetcilik egilimlerini giiclendir-
meye karar veren Celebi Mehmet'in bu politikalari, 6ncelikli olarak yerel
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halk ve meydana getirilen merkezilesme politikalar1 sonucunda statiiko-
lar1 sarsilan yerel yoneticileri de igine alan bir ayaklanma vesilesi olmus-
tur. Celebi Mehmet'in Seyh Bedreddin’i, Fetret Dénemi'nde kardesini
destekledigi icin kendisine sonradan tehlike yaratacagin diistindiigii igin
[znik'te siirgiin edip goz hapsine aldig1 bilinmektedir. Fakat Seyh Bed-
reddin, miiridleri Torlak Kemal ile Borkliice Mustafa'nin ayaklanmay1
kararlagtirilan tarihten daha erken baslatmasi yiiziinden Iznik’ten kaga-
rak Eflak’a ge¢mistir. Bedreddin’in buradan Dobruca’ya gecmesi ile Sar1
Saltik ad1 6n plana gelir. Zira Seyh Bedreddin miicadelesinde, Sar1 Sal-
tik’in buradaki yerli halk tizerindeki etkisini gtz 6ntinde bulundurarak
hareket etmistir. Ayrica Sar1 Saltik’in Babadagi'ndaki zaviyesine yerlese-
rek propaganda ve faaliyetlerine devam ettigi sdylenir. Savas i¢in hareke-
te gectiginde ise 1416 yilinda yakalanarak Serez Carsi’sinda idam edil-
mistir. Sar1 Saltik zaviyesinin 1siklar: (Kalenderileri) olan dervisler Bed-
reddin’i vermis oldugu miicadelesinde yalniz birakmamuis, bu sahiplen-
meyi Bedreddin’in 6liimiinden sonra arkasinda birakmis oldugu mirasi-
n1 devam ettirerek stirdiirmislerdir.

Sar1 Saltik’in Tekke, Tiirbe, Mezar ve Makamlar1

Sar1 Saltik, Balkan cografyasinin bircok yerinde faaliyet gostermis ol-
dugundan dolay: ad1 popiiler anlamda kendinden sonraki kusaklar ve
halk tarafindan sik¢a zikredilen bir kisi haline getirilerek, Anadolu basta
olmak {izere bir¢ok yere dalga dalga yayilmis bir insan haline getirilmis-
tir. Muhtemeldirki Balkanlara gerceklestirilen bu gé¢ sonucu buradaki
halk ile etnik ve dini anlamda bir kaynasma gerceklesmis ve bu kaynas-
mada sonradan kiiltiirel benzerliklerin olusmasina vesile olmustur.

Bugtin Balkanlarin mubhtelif yerlerinde Sar1 Saltik tarafindan acildig:
iddia edilen tekkeler mevcuttur. Bunlardan birincisi Baba Saltik (Babada-
g1) Tekkesi’dir ve burasi Sar1 Saltuk Zaviyesi olarak da bilinir. Kirim’da-
ki Baba Saltik kasabasindaki tekke bunlardan ikincisi, Bulgaristan’in ku-
zeyinde bulunan Kaligra Sultan veya Yilan Tekkesi de sonuncusudur. Sa-
1 Saltik tarafindan kuruldugu iddia edilen bu tekkelerin yamn sira Bal-
kanlar ve Anadolu’da Sar1 Saltik adina sonradan acilan tekke ve adin ta-
styan mezar, tiirbe ve makamlar1 mevcuttur. Balkanlarda yer alan tekke-
lerinden biri olan Eski Baba Tekkesi 6zellikle onemli bir yer tutar. Bu tek-
ke bolgede yer alan hiristiyanlarca da kutsanmis olup 6nde gelen huristi-
yan azizlerinden olan Saint Nicolas'in manastir1 olarak kabul edilir. Sar1
Saltik burada hiristiyan bir aziz olarak kabul goriiliir ve kendisine saygi
gosterilir. Kiitahya Seyhlii’deki Sar1 Selcuk Tekkesi adina acilan bir diger
yerdir. Bugiin bir¢ok tarih¢inin Sar1 Saltik’in asil mezar: konusunda mu-
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tabik oldugu Babadag: Tiirbesi kuskusuz ki en 6nemli tiirbeleri arasinda-
dir. Ayrica Balkanlarda adina kurulan yerler arasinda olan Kalliakra Ka-
lesi Mezar1 ve Eskibaba Tiirbesi de 6nemlidir.

Balkanlarin yani sira Anadolu topraklarinda da adi sikca zikredilen
Sari Saltik, buradaki insanlar tarafindan da kutsanip saygin bir evliya ha-
line getirilmistir. [znik’te Lefke kapisi istikametinde, Nigde Bor'da, Di-
yarbakir Urfa kapisi girisinde, Istanbul Rumeli Feneri binasinin icinde ve
Dersim Hozat'ta adin1 tasiyan mezar ve tiirbeleri vardir.

Sar1 Saltik'in Anadolu topraklar: tizerindeki tiirbe ve mezarlari igeri-
sinde konumuz ile alakal1 olarak degerlendirmeye tabi tuttugumuz Der-
sim Hozat'taki tiirbe ve mezarinin tarihsel temelini nerede ve hangi za-
man dilimi igerisinde aramak gereklidir 6yleyse? Bektasilik ve Aleviligin
(Anadolu topraklari icin 6zellikle Aleviligi anmak gerekli) genis halk ke-
simleri igerisinde yayilma alani1 bulmasinin temelinde yatan esprilerden
biri olarak, halkin var olan iktidar iligkilerine ve politikalarina kars: duy-
mus oldugu hosnutsuzlugun siyasi boyutunu, dini bir protesto goriini-
mii altinda Bektasilik ve Aleviligin ortodoks Islam anlayigina karsi almis
oldugu tavirda somutlastirdigin belirtmek gerekli. Alevilik ve Bektasili-
gin gelisimini sadece bu nedene baglamak biiytik bir yanilgiya diismemi-
ze neden olacaksa da bu 6nemli nedeni yayilma nedenleri arasinda gos-
termemek de farkli bir yanilgiya diismemize neden olacaktir. Bektasilik
ve Aleviligin Anadolu ve Balkan cografyasinda yayilmasi bu inanislar ta-
rafindan kutsanarak kendi panteonu igerisine alinan evliyalarin ister iste-
mez halklar tarafindan takdis edilmesine vesile olmustur. Sar1 Saltik’in
sahip oldugu konumu da bu bakis acis1 igerisinde degerlendirmek gerek-
lidir diye diistintiyoruz. Dersim cografyasinin inang sistemlerinde belir-
gin olan Alevilik, bahsettigimiz husus agisindan belirleyicidir. Ayrica
onemle belirtilmesi gereken bir husus da, Sar1 Saltik'in Alevi ve Bektasi
kiiltiirii icerisindeki yerini degerlendirirken, onun sadece bu iki inang sis-
teminin igerisinde yer alan bir insan olarak gortilmesinin hatali bir baki-
s1 yansittigidir. Sar1 Saltik'in kendinden bahseden kimi eserlerde Islami-
yet adina cihat ve gazaya kalkisan biri olarak gosterilmesi, kimi eserler-
de de Balkanlarin Tiirklestirilmesinde 6nde gelen bir kisi olarak gosteril-
mesi, onu Tiirk milletine mensup olan siinni inanca sahip halklarimizin
kendi bakis acisinda énemli bir evliya ve alp-eren konumuna katip sayg1
gosterilmesine vesile olur. Keza bugiin Anadolu’da Dersim disindaki di-
ger tiirbe ve mezarlarinin oldugu yerlerin halklarinca da sevilmesi onun
bu durumuna en iyi 6rnektir. Yukarida bahsettigimiz ayni ilke, Balkan
Hiristiyanlarinin Sar1 Saltik’1 kendi azizlerinden biri olarak goriip takdis
etmeleri icin de gecerlidir.

111



Sar1 Saltik Kiiltiiniin Dersim Cografyasinda Zuhuru

Sar1 Saltik inanci, Dersim basta olmak tizere 6zellikle de Hozat ilge-
sinde gti¢lii bir itibara sahiptir. Asagida da bahsedecegimiz gibi Dersim
Hozat'ta yasayan ve kendini Sar1 Saltik soyuna dayandiran Sar1 Saltik
soyadli ailenin 6nde gelenlerinden olan Haydar Sarisaltik ile yapmuis ol-
dugumuz roéportaj bizleri Sar1 Saltik’in bolgede nasil tanindig hususun-
da aydinlatacak niteliktedir. Haydar Sarisaltik’in anlatimina goére bu
inancin buraya yerlesmesinin tarihgesi su sekildedir:

“Cemizgezek Imparatoru olarak bilinen Husref Bey bundan yaklasik
olarak 400 y1l 6nce Rusya ile yapilan harp sonucu esir diigsmiistiir. Ruslar
Husref Bey'i kiiciik diisiirmek i¢in onu domuz ¢oban1 yapmislardir. Yak-
lagik olarak 7-8 y1l cobanlik yapiyor. Igine diigsmiis oldugu bu algaltic1 du-
rumdan dolay1 canindan bezen Husref Bey 6nde gelen bircok evliyaya
dua ederek kendisini bu durumdan kurtarmalari igin yalvarmistir. Hus-
ref Bey 6nceden Sar1 Saltik ismini bildigi i¢in en son ona yalvararak yar-
dima cagirir. Bu yalvarma sonucunda ise karsidan bir atlinin geldigini
gortir. Gelen atli Sar1 Saltik’in kendisidir. Bu durumda Sar1 Saltik’ karsi-
sinda goriince Husref Bey’in dili tutulur. Sar1 Saltik onu bir sartla kurta-
racagin sOyler. Sartt Hozat Akoren’de bulunan yikilmus tiirbesini tamir
etmesidir. Husref Bey bunu kabul eder. Sar1 Saltik bunun tizerine Husref
Bey’den gozlerini kapamasini ister. Bir keramet gostererek Husref Bey’i
Cemisgezek’in iistiine getirip birakir. Husref Bey Cemisgezek’e gelerek
tiras olur. Sagini sakalini kesen berber onu yanagindaki benden dolay ta-
nir ve bu soktan dolay1 elindeki usturay: diistiriir. Husref Bey ona sakin
olmasini ve gidip insanlara haber verip miijdesini almasini séyler. Hus-
ref Bey bu tanima olayindan sonra biitiin asker ve tebaasini toplayarak
bir dagdan tas ¢ikarir. Neticede Sar1 Saltik’in bugiinkii ziyaretinin oldu-
gu yerde tiirbe ve mezarini yapip iistiinii 6rter. Husref Bey aksam riiya-
sinda Sar1 Saltik’1 goriir. Sar1 Saltik riiyada kendisinin 6lmedigini bu yiiz-
den de tistliniin 6rtiilmemesini sdyler. Husref Bey riiya oldugu i¢in buna
pek fazla itibar etmez. Fakat her sabah kalktiginda mezar ve tiirbenin
{istiine Orttiigii topragin kalktigini goriir. Uglincii defa da riiyasinda Sari
Saltik’1 goriince bu defa bir kog alip keserek erenlerden af diler...”

Gorildiigi gibi Sar1 Saltik’a olan baglhilik bolgede boyle ifade edile-
rek siirdiiriilmektedir. Ozellikle de Alevilik ve Bektasiligin tesiri altinda-
ki yerlerin cogunda bu iki inamsin tarihsel durumundan 6tiirii gériinen
sOzlii iletisim sonucu meydana gelen efsane, destan, vb. anlatimlar bolge
insani tarafindan da kendi inanclarimi kanitlamak icin sikca basvurulan
anektodlar olarak kullanilmistir. Ayrica Haydar Sarisaltik’in verdigi bil-
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gilere gore Sar1 Saltik’in biiytik oglu Muhammed’in (Abdal Seyyid) me-
zarmin da Akoren (Agveren) koytinde oldugu iddia edilir.

Sar1 Saltik’in kendisinden bahseden seyahatndmeler, menakibname-
ler, vekayinameler, vb. tarihi eserlerin hicbiri Dersim cografyasindan ka-
ti suretle bahsetmedigi gibi eserlerin kendisinde buranin esamisi dahi
okunmaz. Sar1 Saltik'in bolgemizde yasadigina dair bilimsel bir delil ve-
ya bir bulgu dahi mevzu bahis olmazken nasil olurda Sar1 Saltik ad: ve
onun etrafinda sekillenen kiilt buralara kadar gelip bizzat onun oldugu
kabul edilen bir tiirbe ve mezarinin mevcudiyeti ile ifade bulur. Hozat
bolgesindeki halkin biiytik bir kutsallik atfederek tapinma ibadetlerinde
onemli bir yere koyduklar1 Sar1 Saltik inancinin bolge insani tarafindan
bu denli yiiceltilmesinin gerekgesi nedir ve bu kiiltiir nasil olusmustur
Oyleyse? Meseleye, Sar1 Saltik’in Alevi ve Bektasi inanci icerisindeki du-
rumunu goz oniinde bulundurarak bakmak kuvvetli bir ihtimaldir. Ale-
vilik ve Bektasiligin, hareket alani icerisindeki sahalara yaratmis oldukla-
r1 evliya kiiltiini gotiirmeleri pek dogaldir. Dolayisiyla her iki inanigta da
onemli bir evliya olarak goriilen Sar1 Saltik ve ona dair olusturulan bu
kiilt Aleviligin tesiri altinda Dersim cografyasina tasinmistir. Fakat bu ta-
sima stireci genellikle senkretik bir sekilde, yani Sar1 Saltik hakkinda ge-
nel anlamda bilinen bilginin bélgeye has bir tislupla bagdastirilmaya ca-
listlmasiyla olusmustur. Gelelim bu bagdastirmanin hangi soyut temel-
lendirmeler ile yapildigina. Bilindigi {izere Sar1 Saltik’in 6liimii iizerine
sekillenen ve cesitli kaynaklarda sayisi farkli olarak verilen bircok tabut-
ta bas gosterme gibi bir mevzu s6z konusudur. Sar1 Saltik'in 6liimiine da-
ir Saltikname’de anlatilanlara baktigimizda onun bir savasta agir bir sekil-
de yaralandig1 ve bunun iizerine 6lecegini anlay1p vasiyette bulundugu-
nu goriiriiz. Bu vasiyetin icerigi, Sar1 Saltik’in 6liimii sonrasinda cenaze-
si ytizinden midiritleri arasinda meydana gelebilecek paylasma kavgasi-
na yonelik olup onun aldig1 6nlemleri gosterir. Sar1 Saltik buna karsi, za-
maninda miisliiman ettigi belirtilen krallarin cenazesini gotiirmek isteye-
ceklerini, boyle bir durumda hepsinin gelip tabutunu gotiirecegini ve
kendisinin tabutlarin her birinde keramet ile bag gosterecegini sGyleyerek
onlem alir. Saltikndme’ye goére Sar1 Saltuk’un tabutunu alarak tilkesine go-
tiiren kral ve beyleri su sekilde izah etmek miimkiindiir: Edirne meliki,
Dobruca meliki, Tatar Hani, Eflak meliki, Bogdan meliki, Rus krali, Leh
(Polonya) gesar1, Ceh (Cek) cesari, Beravati meliki, Ungiirﬁs (Macar) kra-
I1 ve Bosin (Bosna) krali, Karnata (Girnata) melikidir. Sar1 Saltik’in bu va-
siyeti Evliya Celebi Seyahatnamesi’'nde tabutunun yedi kral tarafindan alin-
maya gelinecegini bu yiizden kavga ¢itkmamasi icin miiritlerinden yedi
tabut hazirlamalar1 seklindedir. Tabutu alip gotiiren krallar ise Leh, Ceh,
Isvec, Bogdan, Moskov, Edirne ve Dobruca krallaridir.
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Vilayetname-i Haci Bektas-1 Veli de ise Sar1 Saltik, Kaligra Kalesi padi-
sahina verdigi vasiyetinde yine krallarin gelip tabutunu gotiirmek isteye-
cekleri igin kendileri ile beraber bir tabut getirmelerini salik verir. Bura-
da tabutlarin sayisina dair bir bilgi yoktur. Krallarin getirdikleri tabutla-
11 tekkeye birakip disar1 ¢itkmalarini sonradan iceri girip kendi tabutlari-
n1 alip gotiirmelerini ister. Her tabutta bas gosterecegini fakat asil tabu-
tunun elini digar1 sarkitacag: tabut oldugunu ve Kaligra Kalesi padisahi-
nin da bu tabutu alip burada gémmesini ister.

Gorildugi tizere Sar1 Saltik’tan bahseden bu farkli kaynaklarda, ta-
butu tizerine ¢ikacak bir anlasmazlik ytiztinden getirilen ya da hazirla-
nan her tabutta bas gosterecegi tizerine ortak bir nokta vardir. Fakat bu
tabutlarin sayis: farklidir. Kaynaklarda gosterildigi gibi Sar1 Saltik birgok
tabutta bas gostermistir. Iste bu bas gésterme olaymni tamamen bagdastir-
maci bir sekilde alip kendi inanglarinin dayanak noktasi haline getiren
Dersim ve 6zellikle de Hozat insani, Sar1 Saltik’in bas gosterdigi bir tabu-
tunda buraya getirildigini iddia etmektedir. Fakat tabutlarin gotiirtildiik-
leri yerleri acik bir sekilde ifade eden bu kaynaklarda (Vilayetname-i Hact
Bektag-1 Veli disindaki diger iki kaynak acik bir sekilde zikreder) hi¢bir se-
kilde Dersim Hozat ad1 ge¢gmedigi gibi Anadolu cografyasinda dahi bir
yer ad1 gegmez. Ad1 gegen yerler tamamen Balkan topraklarindadir.

Bu iddiay1 Dersim Hozat'ta genellikle bugiin 6n plana getiren gevre-
lerin Sar1 Saltik inancinin buraya yerlesmesinde bir etkisi olmus mudur
diye soracak olursak buna cevabimiz evet olacaktir. Bugiin Hozat ilgesi-
ne bagli Akoren (Agveren) ve Karaca koylerinde koken olarak kendini
Sar1 Saltik soyuna dayandiran ve Sarisaltik soyadini tasiyan aileler yasa-
maktadir. Halen Dersim Hozat'ta yasayan ve bu ailenin ileri gelenlerin-
den olan Haydar Sarisaltik’tan edindigimiz bilgiye gore kokenlerini Hz.
Ali soyundan gelen seyyidlere " dayandirdiklarini gérmekteyiz. Zira yil-
lar 6nce bolgeye gelerek arastirma yapan Nazmi Sevgen’in vermis oldu-
gu bilgilerde buna paraleldir. Bu aileden gelen insanlarimiz kendilerini
Alevi dedesi olarak tanitip Tiirk olarak nitelendirdikleri i¢in genelde
Tunceli insaninin da Tiirk kdkenli oldugu konusunda iddialarda bulun-
maktadirlar. Tabi ki bu ailenin kdken olarak Tiirk olmasi ya da etnik ola-
rak kendini dyle gormesi yadirganacak bir sey olmadig: gibi bu iddianin
dogru oldugu da diistiniilebilir. Bizim burada tartistigimiz sey bu ailenin
kendi genetik kokenlerini ayrica bolge insaninin genetik kokeni haline
getirmesidir. Dersim bolgesi cografi, tarihsel, kiiltiirel ve bir¢ok agidan
sahip oldugu konumundan dolayi farkli genetik formasyonlara ev sahip-
ligi yapmus ve “Kiirt, Tiirk(men), Ermeni, Cerkes, Deylemi, Pavlaki” gibi
kokensel formasyonlar arasinda kiiltiirel etkilesime vesile olmustur. Do-
layisiyla bolge tasimis oldugu bu 6zelliklerinden dolayi farkl kiiltiir ve
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dinlerin bulusup biitiinlesmesi ve yeni bir kaliba dokiilmesi agisindan
kozmopolit bir 6neme haiz olmustur. Fakat zamanla meydana gelen do-
gal ya da dogal olmayan yok oluslardan 6tiirii, agirlik kazanan Kir-
man’c/Dersimi kimligi ve niifus olarak Kirmanc’/Dersimi milleti olmus-
tur. Dolayisiyla bugtin Tirk etnisitesi (millet) ve Alevilik arasinda bag-
lant1 kurarak kendileri ile beraber ayni zamanda Dersim insaninin koke-
ni arasinda “sasmaz benzerlikler” arayanlar bu siireklilik ve saflik dii-
stincelerinden 6ttirti yanilmaktadirlar. Fakat kendilerini Sar1 Saltik soyu-
na dayandiran bu ailenin 6ne siirmiis oldugu iddialarin temellerini goz
ontinde bulundururken bu soyun bolgedeki tarihsel ve kiiltiirel konumu-
nu goz ard1 etmek yanilgisina da diistilmemelidir. “Bunlardan biri muh-
temelen XVI. ytlizy1l icinde bilmedigimiz bir tarihte, Sar1 Saltik kiiltiine
bagli olup Balkanlar’dan Tunceli yoresine gelen bir dede ailesinin bu kiil-
tii oraya tagimig olabilecegi ihtimalidir. Bir digeri de, muhtemelen yine
XVI. yiizyilda Bektasiligin doguya dogru yayilma siirecine paralel olarak
bu kiiltiin buralara tasinmis olabilecegidir.””* Bu ailenin Sar1 Saltik kiiltii-
niin egemen oldugu bir sahadan gelerek bu kiiltii yerlestigi yere (Der-
sim’e) tagimis olabilecegi diistintilebilecegi gibi bu kiiltiin zaten Bektasi-
lik inanci igerisinde yer olmasi bakimindan da yayilmas: biytik bir ihti-
mal olarak dtistintilebilir.

Sonug Olarak

Balkanlar dahil olmak tizere bir¢ok yerde faaliyet gosteren Sar1 Sal-
tik, icinde yasamis oldugu toplulugun ve déneminin kendine has 6zellik-
lerinden tarihsel bir sima olarak siyrilip, 6limiinden sonra meydana ge-
len bir takim yazil1 ve sozlii kaynaklarin olusmasina vesile olmustur. Fa-
kat bu kaynaklar icerisindeki yazili kaynaklar daha ¢ok sozlii kaynakla-
rin kendisine tabi olarak hazirlanmistir. Ctinkii Sar1 Saltik konar-goger
olan Tiirkmen toplumlarimin igerisinde yer alan bir kisidir. Onun hakkin-
da one siiriilen iddialar da bu sozlii kiiltiir geleneginden beslenmistir.
Sozli kiltiir geleneginin kendi icinde zamanla meydana getirdigi efsane
ve anlatimlar, var olan gercekligin bilgisinden uzaklasmaya baslayarak
farkli anlatimlara vesile olan zengin bir kiiltiir yaratmistir. S6zlii gelene-
ge dayali olarak cok sonradan meydana getirilen eserler de ister istemez
bu sozlii gelenegin etkilerini tasimis ve bu ytizden de tarihsel bilgi konu-
sunda cesitli anlasmazliklara diistilmesine neden olunmustur. Sar1 Saltik
da nihayetinde bu kiiltiirel yapiya sahip bir toplulugun eleman: oldugu
i¢in bu “revizyondan” nasibini almistir.

Dersim bdlgesinin bir insani olarak bdyle bir arastirma yapma konu-
sunda kendimizi sorumlu hissedip arastirmaya baglama merakimiz, her
gecen giin bilgi hazinemize eklenen her yeni bilginin azizligiyle de bii-
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yiik bir coskuya haiz olmamiza sebep olmustur. Bu arastirmay1 yaparken
genellikle hazirlanmis bagimsiz arastirmalardan yararlandik. Calisma-
miz genellikle bu arastirmalar arasindaki asgari uyumu goz éniinde bu-
lundurarak belli bir tutarlilik tasimaya 6zen gosterilerek hazirlanmistir.

Son olarak bolge tizerindeki Sar1 Saltik kiiltiintiin aragtirmast husu-

sunda bilgilerini bizden esirgemeyen Sar1 Saltik dedesi sayin Haydar Sa-
risaltik’a da emeklerinden 6tiirt tesekkiirii bir borg biliriz.

10

11
12

Dipnotlar:

A. Yasar Ocak, Sart Saltik Popiiler Islam’in Balkanlar’daki Destani Onciisii, TTK Yayinla-
r1, Ankara, s.67,

Ayrintil bilgi i¢in bkz., Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Ya-
pt Kredi Yayinlar1 s.195-196.

Gog edenlerin sayist konusunda farkli sayilar verilir. Halil Inalcik buna 40 Tiirkmen
obasi olarak deginirken, M. Fuad Kopriilti Osmanli Devleti'nin Kurulusu adli eserinde
bu say1y1 on bin evlik bir Tiirk halk: olarak belirttikten sonra bunlarin belli bir zaman
Dobruca’da kaldiktan sonra Ece Halil 6nderliginde, goce kalktiklar1 Anadolu toprak-
larina yani Karasi eline tekrar geri dondiiklerini belirtir.

Tabi ki Ebussutid Efendi gibi Islamiyet'in ortodoks inancinin disindaki tiim inanisla-
11 (6zellikle de kimi yerde 40 bin kimi yerde de 70 bin oldugu iddia edilen Alevi-Ki-
zilbag inancina sahip insanin Yavuz Sultan Selim tarafindan 6ldiiriilmesine dair fetva
veren bir kisi olarak) sapkin ilan edip vermis oldugu fetvalarla bu sekilde nitelendir-
meye ¢alisan bir Osmanli seyhiilislaminin, Sari Saltik’t bu ortodoks olmayan Islami-
yet inancindan 6tiirdi sapkin bir kesis olarak gostermesini saymazsak!

Sar1 Saltik Balkanlarin muhtelif yerlerinde Saint Nicolas, Hyas Peygamber, Saint Spi-
ridon ve Saint Georges olarak yticeltilir.

Her ne kadar Tayip Okic ve Yusuf Ziya Yériikan gibi kimi arastirmacilar kendi arala-
rinda Ebussutid Efendi'ye atfedilen bu belgenin gercek olup olmadigi konusunda
ciddi bir tartismaya girismislerse de, bu belgenin gergekligi bugiin cogu tarihgi tara-
findan kabul edilmis olup iddia sahibi Tayip Oki¢’i hakli géstermistir.

Bu fikrin 6nde gelen savunucularindan olan George Jacob’un Bektasiligin kurulusu-
nu Balim Sultan 6nderliginde XVI. ytizyil baslangic1 olarak gostermesi Tiirkiye’den
Ahmet Yasar Ocak tarafindan destek bulur.

Bkz, M.Fuad Képriilii, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavuiflar, Akcag Yayinlari, 9. Basky,
Ankara. 2003.

Zira Bektasiligin kurulusu hususundaki bilgiler 1s1§inda baktigimizda zaman agisin-
dan bu mtimkiin degildir.

Kalenderilik konusunda ayrmtili bir calisma icin bkz, Ocak, Kalenderiler, TTK Basime-
vi, Ankara,1999.

Hz. Hiiseyin'in soyundan gelenlere verilen ad.
Ocak, Sar1 Saltik Popiiler Islam’mn Balkanlar’daki Destani Onciisii, s,124.
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Astaré Asmen
ASi COGRAFYADA FiLiZLENEN
MUNZzUR KULTUR VE DOGA FESTIVALLERI

Oncelikle Dergi'mizin yeni sayisinda tekrar siz degerli dostlarimizla
bulusmanin bize verdigi coskunlukla, hepinize merhaba diyerek, gecmis
ve gelecegiyle Munzur kiiltiir ve doga festivallerini elimden geldigince
objektif (tarafsiz-citkmali) bir perspektif icerisinde degerlendirmeye cali-
sacagim. Bircogumuzun bildigi gibi veya duydugunu varsayarak, festi-
vallerin ilk olarak hangi amagcla ve hangi kolektif ¢abalarin tirtinii olarak
gerceklestigi tizerinde duracagim.

Bir Munzur Kiiltiir ve doga festivalini daha olumlu olumsuz yanlar:
ve “kazanimlariyla” geride biraktik. Kuskusuz kazanimlar1 oldugu gibi,
tartisilmasi gereken ve ontimtizdeki yillarda benzer olumsuzluklarin ye-
niden yasanmamasi i¢in {izerinde diisiintilmesi, tartisilmas: gereken nok-
talar1 da mevcut. Elbette, Festival Dersim halkinin dokusuna, kiiltiiriine
de uygun olmali. Hazirlanan programlarin halkin bu ihtiyaclarina ve ta-
leplerine cevap verecek nitelikte yapilmasi 6nemlidir. Munzur Festivalin-
de yasanan en 6nemli sorunlardan biri; Dersim’in 6zgiinliigiinden uzak
bir programa sahip olmasidir.

Insanlik tarihini inceledigimizde, nasil ki her sey bir ihtiyacin sonu-
cu olarak ortaya ¢ikmissa, yasamin her alanina iliskin tiim olay, olgu ve
hamlelerin bir nedeni varsa festivallerde bir ihtiyacin sonucu olarak orta-
ya ¢ikmistir. Bundan 6tiirtidiir ki diinyanin bircok yerinde yilin belirli ta-
rihlerinde bir nebze de olsa bu ihtiyaglarin giderilmesine yonelik olduk-
ca coskulu ve renkli gegen festivaller yapilir. Tabii vurgulamak istedigim,
diizenlenen bu festivallerin her birinin kendine 6zgii bir anlaminin ve
amacinin oldugunun goéz oniinde bulundurulmasidir. Tarihsel stireg ige-
risindeki ilerleyislerinden bahsetmek gerekirse, 6zelinde Munzur Kltiir
ve Doga Festivali OHAL'li yillarin sonunda, biiytik bir emegin tirtinii
olarak projelendirilmistir. Gegen sene Agustos ayimnda dokuzuncusu dii-
zenlenen “Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali”, 31 Temmuz’da baslamis ve
3 Agustos’ta bitmisti. Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali 6zelde Dersimli-
ler'in, genelde ise tiim gercek demokrasi giiglerinin, duyarli kesimlerin
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biiytik bir istekle bekledigi, hasret ve 6zlem giderdigi bir etkinlik olmasi
nedeniyle, biz Dersimiler agisindan énem tasimaktadir.

Gegmis festivallerde yasanan heyecan ve cosku umariz gelecek festi-
vallerde de ayn1 oranda yasanir, katihmci ve coskulu ge¢gmesinin yanin-
da niteliksel bir geliskinligin ve bilim, politika, sanat, kiiltiir, estetik ve
etik biitiinselligi alanlarinda kitlelere anlamli bir katki yapacak diizeyde
olmasi en biiytiik beklentimizdir. 2000 senesinde ilki diizenlenen Munzur
Festivali, her yil yasanan gerginliklere ve tiim iptal etme ¢abalarina rag-
men bugitinlere gelmeyi basardi. Munzur Festivali; kiiltiir ve sanat etkin-
liginden 6te, Dersim’in tarihini, kiiltiirtindi, dilini ve cografyasim koru-
mak adina en fazla sahiplenmesi gereken bir etkinlik haline dontisttiriil-
melidir. Bu nedenle daha fazla 6nemsenmelidir. Son yillarda diizenlenen
Munzur Kiiltiir ve Doga Festivallerine baktigimizda, ilk festivallere gore
kendi amacini yitirmis ve farkli amaglara hizmet eder, ici bosaltilmis bir
hale gelmis oldugunu gérmekteyiz. Oysa ki festival; Dersim cografyasin-
da yasanan zuliim, TC devleti askeri tarafindan yakilan koyler, devlet ta-
rafindan zorla goc ettirilen aileler, her giin yasanan catismalar, ambargo,
aramalar... vb. gibi durumlarin ortadan kaldirilmasina ve yasanan bu
olumsuzluklarin tilkemiz emekgi halklarina ve diinya kamuoyuna yansi-
tilmasina yonelik organize edilmisti. OHAL'li yillarda biitiin bunlarin
yasandig1 Dersim’de yillardir devletin tasidigi insansizlastirma politika-
s1, (cabasi-citkmali) kismen de olsa sonucuna ulasti.

Festival fikri nasil dogdu?

2000'1i yillarin baginda Kirmanciye niifusunun biiyiik bir béliimii ar-
tik Dersim disinda yasiyordu. Fakat insansizlastirma girisimleri farklh
politika ve yontemlerle devam ettirildi. Bu kez devreye yapilmak istenen
barajlar girdi. Barajlarla hem cografya hem de yillarin birikimiyle olus-
mus “Dersimi-Kizilbas-direngen” bilinci parcalara ayrilmak isteniyor.
Yillardir catismali ve gergin bir halde yasayan Dersimliler/Dersimiler,
bu son darbeyi 6nlemek ve insansizlastirma, kimliksizliklestirme, asimi-
le etme cabalarina kars: daha 6rgiitlii olarak kars: durmak igin, on binler-
ce Dersimliyi, bu gergin ortamiyla stirekli giindemde olan topraklarda
bir araya getiren Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali'ni biiyiik emek ve ca-
balarin tirtinti olarak 6rgiitlemeyi basardilar.

1994-95 yillarinda yaklasik elli bine yakin insan, kdylerin devlet tara-
findan yakilip bosaltilmasi sonucunda Dersim’i/Kirmanciye'yi terk ede-
rek gog yollarina diistii. Yani oyle bir donemdi ki kendi topraginda bile
insanlarimiza yasam hakki taninmiyordu. Dogal olarak insanlarimiz da
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arkasma bakmadan yerini yurdunu terk etmek zorunda kald1. Iste bu
noktada yerini yurdunu terk etmek zorunda kalmis, daha dogrusu zorla
gog ettirilmis bu insanlarimizin dogdugu topraklara tekrar geri donmesi-
ni saglamak amaciyla festivalin diizenlenmesi kaginilmazdi ve Istanbul
Tuncelililer Dernegi onciiliigiinde kitle orgiitleri ve bu amag igin miica-
dele veren diger kurum ve kuruluslarin ortaklasa verdigi miicadelenin
sonucunda Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali projelendirilmistir.

Sonugta bir tarafta her seyden tecrit edilmis ve insansizlastirilmak is-
tenen bir Dersim; diger yanda bunu kabul etmeyip kendince maruz bira-
kilan olaya care arayan insanlarin ¢irpiniglari... Festival projelendirilme-
si ilk olarak 1997 yilinda, daha 6ncede belirtmis oldugum gibi, Dersim
icin miicadele verenlerin 6nciiliigiinde bir fikir olarak ortaya atilmist: ve
ardindan 1998 yilinda “tatilini Dersim’de gecir kampanyas1” diizenlendi.
1999'da festival adina ilk adim atildi fakat festivalin ilk yasal miiracaati-
na izin verilmedi. Ama Dersim’de bir festival organize etmeye cabala-
yanlarin, bu amag¢ ugrunda calismalarindan vazgecme niyetleri yoktu.
Sonugta 2000 yilinda yasal izin alinarak festivalin birincisi gerceklestiril-
mis oldu. Dersim’de festival neyin ve hangi ihtiyacin tirtinti olarak orta-
ya ctkmisti? Bastan da belirttigim gibi; birincisi Dersim cografyasi (Kir-
manciye) etrafindaki ablukanin kirilmasi, ikincisi Dersim’de yasanan zo-
runlu gog, gida ambargosu, yasak bolgeler, TC askerinin orman yakma-
s1, liclinctiisii ise yasakli dilimiz ve kiiltlirtimtizdii. Dolayisiyla maruz bi-
rakilmis boylesine 6nemli sorunlarin ¢oziimlenmesi noktasinda, Munzur
Kiltiir ve Doga Festivali diizenlenmeye baslandi. Ciinkii Dersim cograf-
yasinda (Kirmanciye) yasanan bu sorunlar ancak bu kadar coskulu, in-
sanlar1 ortak bir amag icin bir araya getirebilen etkinliklerle yapilabilinir
ve agilabilinirdi. Anlatmak istedigim, Munzur Festivaline yiiklenen agir
sorumluluklar vardi. Yani festivalle Dersimde yasanan zuliim zorbalik ve
bunun yaninda sahip oldugu gorkemli dogasiny, kiilttirtinti diger emekgi
diinya halklarina tanitmakti. Bu emek ve cabalar elbette karsit olanlar1 da
tavir almaya, engellemeye yoneltti. Biiyiik caba ve zorluklara ragmen bu
gline kadar gelmeyi basaran Munzur Festivali, birazda tizerinde bulundu-
gu topraklarin tarihinden olsa gerek, her defasinda yasanan gerginlikler-
le kendinden soz ettirmeyi bildi. lki hentiz OHAL'in hiikiim siirdiigi
1999 yilinda yapilmak istendiyse de, son anda izin verilmemesi nedeniy-
le iptal edildiginden, 1. Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali ancak 2000 y1lin-
da, yine OHAL kosullarinda gerceklestirilebildi ve ardindan yine gergin
hava ile baglayarak gelenegini bozmayan 2003 yilinda 4.’sii diizenlenen
festival icin de, “Munzur Festivali Taahhiitnamesi” ad: altinda valilik ile

119



Tunceli belediye yonetimi arasinda 17 maddelik taahhiitname, festivalin
tasidig: gerginligi hissettiriyordu. Taahhtitnamedeki bazi maddeler soyle:

Festival komitesince provokatorlere karsi miidahale timi olusturula-
cak. Stad igindeki olaylara bu ekipler aninda miidahale edecek, ekipler
arasinda yer alan bes kisinin cep telefon numaralari ve diger bilgileri Em-
niyet Midiirliigii'ne verilecek.

Program sunucular1 halk: tahrik ve provoke etmemesi hususunda
uyarilacak ve tansiyonun diisiik tutulmasi saglanacak.

Atatiirk stadyumu ve program yapilacak yerlere biiyiik boy Atatiirk
posteri disinda hicbir pankart, afis vs. asilmayacak.

Festivalin basindan sonuna kadar tiim etkinliklerin festival komitesi
tarafindan kesintisiz video ¢ekimi saglanacak ve ilgili makamlar istedi-
ginde verilmek tizere hazir tutulacak.

Acik hava oyunlarinin metinleri programdan en geg 48 saat 6nce Em-
niyete sunulacak.

Bu sekilde devam eden 17 maddelik taahhiitname, aslinda basarila-
biliyorsa; festivalin yapilmamasi igin bir girisimin, basarilamiyorsa da en
azindan festivalin kendi 6z degerini yitirmesine yonelik bir ¢cabanin gos-
tergesidir.

Festivalle amaclanan hedeflere ulasmak noktasinda bir basar: sagla-
nabildi mi? Dersimde yasanan olumsuzluklar: diinya kamuoyuna duyu-
rabildi fakat kiiltiirtimiizli yansitmada eksik yanlarin oldugunu goz
oniinde bulundurmak lazim. Festivallere dar-gurup c¢ikarlarii amagla-
yan bir siyasi misyon yiiklememek gerekiyor. Bu sadece festivalin amaci-
ni1 yitirmesini kolaylastirir. Cenahimizin tamamini sarip sarmalayacak ve
cenahimizi biittinlestirecek bir siyasi perspektif, bu hususta tutulmas: ge-
reken ana halkadir.

Festival Dersim halkinin hanesine yazild:

Dersim festivalinin en 6nemli 6zelligi; direngenligini, dilini, tarihini
ve kiiltiirtinii 6teden beri red ve inkar eden anlayisi kabullenmeyisidir.
Yani apagik politik devrimci bir durusudur. Bu durum; paneller, sem-
pozyumlar, kitap ve siir etkinlikleri, konserler ve bir biitiin olarak festi-
val programindan da anlasilmaktadir. Festivallerde yapilan ¢evre paneli-
ne katilan ve bunlardan 6zellikle YYU Ogretim Uyesi Prof. ilyas Yilmazer
ile birlikte cevreciler ve diger bilim insanlar1 tarafindan dile getirilen go-
riisler, cevre karsitlarinin gercek yiiziiniin goriinmesine ve aydinlanma-
sia yol agmistir. Tiirkiye’de kentlesme ve ulasim politikalarinin bir avug
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asalagin yararma oldugu ve insanin aleyhine oldugu zengin bir sunumla
anlatilmistir. Munzur Vadisi konusunda ise devletin bilingli bir politika
izledigi; amacinin “enerji tiretimi” degil; bolgeyi insansizlastirmak oldu-
gunu ortaya koydular. Riizgar enerjisi sisteminin Dersim’in yiiksek bol-
geleri i¢in diistintilmemesi ve barajda 1srarin, siyasi bir tercihin tiriini ol-
dugu somut verilerle ortaya konuluyordu.

Festivalin bir bagska 6nemli 6zelligi ise kitleselligi olmustur. On bin-
lerce kisinin Dersim disindan geldigini ve festivali sahiplendigini herkes
bilmektedir. On binlerin Dersim’e akin akin geldigine, kentin normal nii-
fusunun en az 2-3 kat1 insanin kent sokaklarinda gezmesi bir gosterge ol-
mustur. Halkin kendi inisiyatifinin bu konuda ¢ok iyi degerlendirildigi
de aciktir. Zira on binlerce insan1 karsilamak herhalde misafirperverlik-
ten Ote bir davranis olsa gerekir. Elbette bu katilim yillardir uygulanan
politikalarin eseri ve ifadesi olmustur. Yillarca kentine, kdytine ve hatta
mezarlarina gidemeyen halk, inadina festivale ve 6z degerlerine sahip
cikmistir. Katilimin biiytileyiciligi Munzur Festivalinin “uluslararasi bir
festival” olarak ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Festivalin
ana kitlesini olusturanlar yine Dersim topraklarini gesitli nedenlerle terk
etmis Dersimlilerdir. Festivallerdeki gen¢ insanlarimizin dinamizmini de
gormekte yarar var. Panelleri ilgiyle izleyen, konserlerde cosan on binler-
ce geng politik bir kimlik arayisi icinde oldugunu da ortaya koymustur.
Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali daha nice yillarda yapilacaktir. Yapil-
mas1 da gerekiyor. Emek boyutuyla festival halk tarafindan yaratilmis
projelendirilmis, Dersim’e dair yaratilmis biiytiik bir projedir. Ancak Der-
sim kiiltiir degerlerinin korunmasi ve kiiltiir dokusunun zedelenmesine
miisaade edilmemesi amagclanan bu siirecte, kiiltiir degerlerinin korun-
duguna dair bir isaret alinmadig gibi, asimilasyonun farkli cenahlardan
dayatilmaya calisildig1 bir durumla da kars: karsiya kalinmistir. Ancak
en azindan, yillar sonra on binlerce insanin yiiziiniin Dersim’e dénmesi
saglanmistir. Festival, halkimizin dayanigsma ruhunu gelistirmeyi hedef-
lemis ve kismen de olsa bunu gelistirmistir.

Festival Dersim halkinindir, onun iradesiyle olusmustur. Bunun da-
ha da gelismesi i¢in, halkimizs; kiiltiirel, siyasal ve sosyolojik olarak bir
adim daha ileri tasiyacak olan Dersim’in kurumlari 6n plana ¢tkmalidir.
Her tiirlii dar-gurup cikarlarin1 gozeten siyasal kaygilardan uzak olun-
mali, biitiinlestirici, birlestirici, direngenlestirici ve ilerici / ilerletici bir
politik hat tutulmalidur.

9./su diizenlenen Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali, bir 6nceki yila
gore daha cok kitleye seslenilen ve daha karmasik igerikli bir festival ol-
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mustur. Tiyatrolar, resim ve fotograf sergileri, panelleri sanatsal ve kiil-
tiirel etkinlikleri ile 9. Munzur Kiiltiir ve Doga Festivali ne yazik ki doyu-
rucu bir igerikle gerceklesememistir. Tertip komitesi tizerine diisen go-
revleri yerine getirememis, adeta bir partinin politik ¢ikarlar: temel alina-
rak festival organize edilmistir. Dilsel, kiiltiirel, tarihsel, sosyal ve siyasal
gerceklikler goz ardi edilmis, Dersim’in acil ¢6ziim bekleyen sorunlarina
pek deginilmemis, festivali ve kitleleri bir adim ileriye tasiyacak bir nite-
lik yakalanamamustir.

Tertip komitesinin {izerine diisen gorevlerden biri de; festivallerin
iceriginin bosaltilmamasi, dejenere edilmemesi ve tiiketim cilginligina
dontismemesi icin calismalar yapmaktir. Festival, halk kiltirinden
uzaklastirilmamali ve ileriye tasinmasi i¢in Dersim’de katilimli bagka fes-
tivaller de orgtitlenmelidir. Festival programlarmnin hazirlanmasinda
DKO'ler* de dikkate alinmal1 ve etkin katilimlar1 énemsenmelidir. Bele-
diyelerin ise her anlamda verecegi destekle festivallerin daha coskulu,
daha verimli olacag: tartistlamaz bir dogrudur. Munzur festivalinde de
igletilmesi gereken budur.

Daha giiclii, birlestirici ve halklarin giictinii biiytiten festivallerin or-
guitlenmesi kuskusuz devrimci diisiinceye sahip ve Dersim’in kiiltiirel
degerlerinin kaybolmamasi icin emek harcayanlarin éniinde duran go-
revler arasindadir. Halka biling tasiyan, devrimci kiiltiirii biiytiten, o top-
raklar1 kaniyla besleyen degerleri gelecek kusaklara yansitan bir nitelikte
olmasi, biz Dersimilerin sorumlulugundadir. Festivallerde, Sey Rizalar-
dan bize miras kalan gelenegi yasatmak, her tiirden asimilasyona kars:
kiiltiirti korumak, sosyal nitelikleri giiclendirmek ve bilim, politika, sa-
nat, kiiltiir, estetik ve etik biitiinselligini olusturarak ilerletmek adina;
akintiya kars: direnis atesini daha da biiytitmek gerekmektedir. Sistemin
cok yonli kapitalist yabancilastirma politikalarina, uyusturucuya, fuhu-
sa, yozlasmaya kars1 Dersim’in 6z Kizilbas-komiinal kiiltiirtiinii yasat-
mak, gelecege tasimak, kendine “duyarliyim” diyen herkesin gérevidir,
yerine getirilmesi gereken cidd? bir sorumluluktur.

Festival Sorun Coziicii Olmal1

Dersim’in bir kalkinma sorunu var. Igsizlik sorunu var. Her seyden
onemlisi go¢ sorunu var. Yoksulluk sorunu var. Bu giine kadar 9 festival
yapildi. Ardi arkas1 kesilmeyen paneller ve tartismalar yasandi. “"Mun-
zur Baris Igin Aksin”, “Barajlara Hayir”, “Kiiltiiriimiiz Yok edilemez”
sloganlar1 hala kulaklarimizda ¢inliyor. Gegtigimiz yil yapilan 9. Munzur
Kiiltiir ve Doga Festivali icin yapilan calismalara bakarsaniz giindem
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yine ayni. Dersim disinda kurulan ¢ok sayida “Tuncelililer” dernekleri
var. Giindemler, faaliyetler, paneller hep ayni. Dersim ve Dersim’in so-
runlar1 i¢in sdylenenler hep ayni. Yapilanlar ise neredeyse hic! Ciinkii bu
giline baktigimizda yoksulluk, go¢ ve issizlik 6nceki yillara gore artarak
devam ediyor. Kiiltiirel sorunlar katlanarak ¢ogaliyor. Bu da cogunlugun
cok konusup pratikte hig bir sey yapmadiginin acik bir gostergesi oluyor.
Yilda bir kez bu topraklara gelip sorun tarif etmek, sorunlar1 ¢6zmeye
yetmiyor. Bu cografyada yasayarak, diisiindiiklerimizi pratikte de uygu-
lamak gerekiyor. Yereldeki sorunlari ancak “yerelde yasamaya karar ver-
mis” insanlar ¢ozebilirler. Sadece festival zamani Dersim’e gelen 10 bin-
lerce kisi Dersim’e olan duyarhliklarini gittikleri yerlerde de gosterebilse-
ler bu ancak iyi bir katki olacaktir. Sorunu ¢6zmeye yetmez. Gogiin, issiz-
ligin, yoksullasmanin ve asimilasyonun karsisindaki ¢abalar ancak bura-
dan miicadelelerle asilabilir. Dersimdeki stirece ilerici miidahaleleriyle
taraf olan inisiyatifleri organik iligkili kurum ve araglarimizla orgtitlemek
zorundayiz. Bu yolda miicadele eden Kurum ve Ara¢’larimizin islevsel
olmas: bilingli birlik ve dayanismalar: giiclendirmekten, orgiitlemekten
gegiyor.

Baska bir sorun ise festival tertip komitesinde yerelde kurumsallas-
mus ve faaliyetlerini stirdiiren Sivil Toplum Kuruluslarinin muhatap alin-
mamasi. Katihmec1 demokrasi savunuculugu yapan kisi ve kurumlar is
uygulamaya gelince maalesef ayni iradeyi gosteremiyorlar. Munzur Fes-
tivali adiyla diizenlenen bu programda karar alma stireclerinde yerelin
iradesinin dikkate alinmamas1 katiimci demokrasi anlayisiyla ne yazik
ki gelisiyor. Yerelde yasayan insanlarin kendi festival programini belirle-
me, sanat¢l ve panelist tercih etme vb. sans1 kalmiyor. Boylece tepeden
alinan kararlar esliginde vatandas sadece izleyici diizeyinde katilimci
olabiliyor. Bu durumda bir kag giin stiren festival kapsaminda sorunlar
sadece slogan diizeyinde dile getiriliyor ve festival programu bittikten
sonra yerelde yasayan insanlarimiz sorunlariyla yine ve yeniden bas ba-
sa kalryor.

* Devrimci Kitle Orgiitleri

Yararlamlan Kaynaklar:

Rojam1 Munzur web sitesi

Devrimci Demokrasi Gazetesi, say1: 157
Newede Dersim Gazetesi, 2010 Agustos sayisi
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Sisarik
ROZE SIAE

Qomé ma xeyle ont hona ke onc’eno, her kes niste vo c’ae. Qesune
k’aluno, kokumuné made “kes xatire kes nézano” yeno vatene. Ez ke wa-
zen ke, na nusna xo de q’ale go¢’ rakerine (1993-1994). Doman ke bine eve
vere ¢'imuné mi de boné ma, déa ma vesnit. Hona vere ¢'imuné mira
nésone. Dewleta Tirk, néwastene domané kou payra vindere ya ke xo
top kere. Tersa domané kou inu lerznitene. (1ke dewlete ke zaf rind zo-
nitene ke, rae rasti, rae sure biye. Na sevevra wast ke, dou t'ol kere, we-
laté mao Kirmanciye de, hete binra ke welaté Kirmanciye de adir k'1le de
c’averda. Desim na operasyonu ra dirvete zeré xo rém guret. K'ule xo te-
nine bé ra.

Ez bine, waa mina qiz, deka m1 ve ma u piye bi. Dewa ma de qule haq
cine bi, teyna ma mendime, en herey ma vajiyayme dewe ra. C’utir biar-
ne zon ez ke nézonen, mi1 peniya xo ¢’arnet ve dewa xo, bon payraye, mal
o gayu teverdere, kutik lawene. Na resm vengé deka mira biriya, deka m1
veng fistra ¢'1 vake:

-Ron-T’oraq zere de mend, serime bijerme

Piyé mi dest ra guret, eve héstiriye vake:

-Bé daye, bé endi néskime c¢iye bijerme, lerze b1 ke!

O waxt esker birene, qorene je heywani, bonu riznitene, vesnitene.
Ma ke endi nistme areve, nézonit ke dewa ma je viren nébena, her c’ae
beno xan xopan. Vere ¢'imuné mira ke, kutiké ma mend. Hata lewe are-
ve made ame, ¢imuné xo ¢imuné mira ge néont o oxt. Mira zaf haskerde-
ne, ez ke c'ire non tirtene berdene. Juvinde kaykerdene, piya siyene bi-
jeku. Xeyle hedera mi1 ardene. Hama eve ¢'imuné xora ke, t1 hen zona ke;
vatene: Sone ke koti m1 ki tey bere. Dima sime suke, hire ser ¢’ar ser ke
mi1 boyna kutiké xo pinene. Qe xever néguretne, des o ju serra tepia c’ore
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dewa mara ju c’enike de geseykerd mire vake: Dda sima de ju kutik, t1 va-
na eve bervayis lawene lawene dayive tede. Dima lazé mino qiz si ke, ku-
tiké stma biyo vere ¢everé sima de biyo per¢” pufele merdo. Na gese ze-
leqiya ve zerra mina bele ra névejiya, m1 virra nésono.

Gegane ke son vere ceveru boné xo aqilé mira nésono ¢'utir merdo,
qisawute onto, geriviye onto merdo. Endi na mesele ra dima, ez hen zon
ke, her kes ke fam kerdo ma ¢’1 onto, 38 de vatene: Ae ke ma diyo kes
nédiyo. Rastiye ana na gese suware, dirvetuné mare, k'ulune mare kuti-
ku berva, néskiya wesiya xo biramo. Saré Kirmanciye na derdu ser ju ke,
si ve sukune girsu, diivelune “rindeku’” uza de ki, néskiya ve reet kero.

Kar ¢ine bi, kes Tirki nézonitene ya ki néskitene zaf rind Tirki gesey-
bikere. Kam ¢'1 zano, ¢’on ree eve na zon ser bé sermaen, xo belli nékerd,
xo saymise Tirku ser kerd. Ez ke, je qomé xo bine, suke de doman pé mu1
kaykerdene, no laek(lazek) ¢'1 geseykeno, ma de kaymekero. Onder der-
du yaxre ma raneverdene, dima ke mektev de Tirki musnit, besenekerde-
ne ke buanime, malimuné Misto kor gosuné mara pe guretene vajiyene
vatene: Bu dili konusmayacaksin! Dima mi1 xo ve xo vatene: Taliye tec’elé
ma mendore tec’ele taliye Kirmanciye ma...

Je Kirmanciye békes, teyna, hen sa giredayisra siyene. Savajine sima-
re pi o birayene, gese péen qomé ma wayiré derdune girano, persive mu-
him ra wesiya xo rameno, wazeme ke, Xizir werté mare rame berzo. Zo-
ne zargone xo geseybikerme, biarme télewe. Omidé ma esto, omid ken
ke, eve sa giredayis gedino, onc’a xo xelesneme, darime we vejime na
persivu ser, xo seren mare hesret nébeno. Teyna ju ¢i mare lozimo zon
zon zon! Zoné Kirmanciye, zargoné Kirmanciye her ¢’ag biramime. Onc’a
zoneme ke dewleta Tirki néwazeno, hama inure ke derd vo, biniso na ra-
e ra diir névindeme!
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Tanercan Yoldas
DoOGA, INANC VE BILINC TAHRIBATI

Doga ile ilgili sorunlarin uzun bir tarihi vardir. Bu uzun tarihin 6zne-
si insan emegiyle, bu emegin dolaysiz nesnesi ve araci olarak insan/do-
ga iliskisine giren teknoloji ve bilimden bagimsiz bir tarih degildir. Do-
layisiyla dogay tartisirken, aslinda bir anlamda tarihi de tartisiyoruz de-
mektir. Cevrecilik ya da bu adla anilan hareketlerin, hemen hepsi doga
kavrami ve bu kavramin gegirdigi dontisiimlerin “cevre sorunlar1” gibi
gorece baglam digs1 bir diizeyde ele alinmasina itiraz ettiklerinde asil ola-
rak istedikleri bu tarihin taninmasidir.

Ekolojik hareketlerin yiikselisi dogadaki insan miidahalesinin hatir-
latiligidir. Sinurlari politik olsun olmasin, bu miidahalenin geri ¢evrilemez
mabhiyetiyle ilgilidir. Dogay1 dontistiiren bir siire¢ olarak endustrilesme
tizerindeki vurgu, bir donemsel tespit olarak kalmaz. Doganin bir kere ve
biitiin zamanlar i¢in degismis oldugunu gosterir.

Doganin ne olduguna dair sorulan soru gii¢ bir sorudur ve kolaylik-
la cevaplandirilamaz. Doganin ve dogayla birlikte cagristirilan yerytizii-
niin cémert ve besleyici bir tiretkenlik kaynag, ancak vahsi ve denetlene-
mez bir gii¢ olarak goriildiigii premodern doga kavrami, Newtoncu bili-
min ytiikselisi ve doganin matematik bir diizenlilik igerisine sokulmasiy-
la birlikte, yaratict mantigin gerekliliklerine gore yeniden ele alindi. Bu
diizeyde doganin bigimlere, rakamlara ve geometrik parcalara ayrilmasi,
doganin yonlendirilmesi, dlciilmesi ve hesaplanmasi amacina hizmet et-
mekteydi. Geleneksel bilim faaliyetlerinin amac1 dogal diizenin izledigi
yolu anlamakti. Ancak Bacon ve Galileo’yla birlikte, dogay: tahakkiim al-
tinda tutmak ve denetlemek amacinda yeni bir kavrayis ortaya cikt1. Kar-
masik fenomenlerin temel ilkelere ve 6zelliklere indirgenebilmesi, neden-
sellik ilkesinin dogaya uygulanabilmesini kolaylastirmaktayda.

Bu baglamda, zamanla doga iizerinde gerceklestirilen toplum ve bi-
reye de tasinmustir. Doga tizerindeki tahakkiim, toplum ve birey tizerin-
de de kurulmustur. Yenicaglarin toplum kavrami, doganin sistematik bir
makine formuna biirtindiiriilmesinden etkilenerek bir diizen olarak anla-
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stlmistir. Bu nedenle mekanik bir toplum kavramina varmak hi¢ de zor
olmamustir.

[nsanin dogayla olan iligkisi gevreciligin en 6nemli sorunu olarak bili-
nir. Insanin dogadaki yeri ise daima bu yerin sabit degisken olup olmadi-
gmna gore sorgulanir. Asir1 niifus artisi, cevre kirliligi, insan iligkilerinin kir-
lenmesi, yabancilasma vb. teknolojik tehdit gibi sorunlardan bahsettigi-
mizde bir bicimde insanin dogadaki yerinden de bahsediyoruz demektir.

Bu durumda teknolojik tehditle anlatilmak istenen, teknolojinin bir
arag-amacg iliskisi igerisinde kurgulanmaktan ¢ikip, toplumsal biitiin hak-
kinda baglayici ve siurlandirici bir gii¢ olarak 6rgiitlenmesi tehdididir.
Boylesi bir degisim yasayan teknigin (teknolojinin) 6nce doganin, sonra
toplumun, sonrada diinyanin yapisini denetleme iddiasinda bir yapiy:
ortaya ¢itkarmasi kaginilmaz bir sonug olmustur.

Teknolojinin insan igin bir secenekler toplami yaratmas, pratik haya-
tin stirdtirtilebilirligini kolaylastirmasi, bos zaman saglamas: teknolojik
bir var olusun sartlar1 diisiiniildiigiinde, yani teknolojinin belirledigi tire-
tim ve tiikketim tarzina baglh olarak var olan hayat tarzinda teknoloji her
zaman verdiginden daha fazlasin1 almaktadir.

Doga nedir sorusuna aradigimiz cevap her zaman dissal gerceklikler
dogrultusunda, matematigin ve mantigin 1s1ginda bulunan cevaplar ol-
mayabilir. Her ne kadar giintimiiz modern diinyasinda bu soruya ice d6-
niik, hissiyata ve tamamen “6z”e yonelik cevaplar aramak bazi gerceklik-
lere ters diisse de bir toplumun kiiltiirtiniin, degerlerinin, inanglarinin fi-
lizlenmesi, doganin bu yoénde bir anlayisla anlasilmasindan gectigi yad-
sinamaz bir gergekliktir. Insan heniiz annesinin karnindayken yani doga
ana, karninda bin bir sirr1 yaratip var ederken topluma yansiyis bigimi
0zde derin bir maneviyatin oldugu inang ve degerlerle s6z konusu ol-
mustur.

Zamanla toplumdan topluma gesitli sekillerde, insanin dogayla olan
iliski ag1 farkliliklar gostermis, cografyadan cografyaya farkli inang, ritii-
el ve pratikler seklinde kendini var etmistir.

Yasadigimiz cografyada da bu en acik sekilde goriiltiyor ki insan in-
san iligkisinde, insan hayat miicadelesinde, doga en basta gelen belirleyi-
ci unsur olmustur. Doga 6ncelikle hayat alanimizin cercevesini belirle-
mis, ardindan bu ¢ergevenin i¢ini en giizel renklerle bezemis, son olarak
da bu cografyaya derin bir “hissiyat” ve isim bagislamigtir: Dersim.

[nang kiiltiir ve degerlerimizin temeli olan Munzur yiizlerce yildir
Dersim’in sesi ve en giizel ytizii olmustur. Biz Dersim cografyasinda
(Kirmanciye’de) koklerimizi saldik, koklerimiz Munzur'un “maneviya-
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tiyla-hissiyatiyla” beslendi, mayamiz analarimizin atalarimizin acilarry-
la, agitlariyla yogruldu, yasadigimiz en ac1 dolu yillarda yiireklerimizde-
ki aciya, yangina akti1 Munzur. Yillarca oturduk Munzur’un basina, uzun
uzun izledik, benimsedik. Zamanla biz Munzur olduk Munzur biz oldu,
biz dyle aktik.

Yasanan onca katliama ve ardindan gelen yogun asimile politikalari-
na ragmen Dersim bir kez daha biiyiik bir saldirtya ugramakta. Adeta yo-
lu kesilip evinden uzak baska topraklara siiriilen Dersim kimligi gibi
Dersim’in 6ziine can veren Munzurun da bugiin 6niinii kesip farkl bir
kimlikle asimile etmek istemektedirler. Bugiin Kizilbas-Aleviligin kalesi
olan Dersim cografyasi (Kirmanciye tilkesi), i¢cinde barindirdig1 engin de-
ger ve inanglarmin mayasin tarihten bugtine kadar tasimay1 basarmistir.
Sozli degerlere sahip olmasinin yan sira kutsal mekan, ziyaret ve mane-
vi agidan yiiksek degerlere sahip bolge insani icin “kutsal” sayilan sular
da yiiriitiilen bir takim kirli siyasi planlara kurban edilmek istenmekte-
dir. Tarihsel stire¢ icerisinde bir¢ok kez farkl sekil, isim, plan ve projeler-
le Dersim her daim, her alandan isgale, saldirtya maruz kalmistir. Bu sal-
dirilar kimi zaman dini inang ve kiiltiir tizerinden gelmis kimi zaman
kiiltiir, dil, kimi zaman egitim, cogu zaman kapitalizmin yozlastiric1 po-
ptler kiiltiir metalar1 (para, uyusturucu vb. farkli kiilttirel kimlik sembol-
leri vs.), ekonomi ve son olarak da degerlerimizin, damarlarimizin 6nii-
ne cekilen barajlarla kendilerini gostermislerdir.

Hayata gecirilmek istenen zorunlu gog¢ politikalariyla bir yandan
Dersim’in tarihten bu yana gelen siyasi, politik direngenligi kirilacak, 6te
yandan derinliklerinde yasattig1 kiiltiir, deger ve inanclar1 da yok olacak-
t1. Zorunlu goce maruz birakilan Dersimli zamanla, bir yandan kapitaliz-
min yoz ve kozmopolit “kiiltiirii” 6te taraftan farkli inang ve kiiltiirlerin
baskisi, asimilasyonu altinda yok edilmek istenmektedir.

iki Onemli Mesele

Doganin degistirilip doniistiiriilmesinde 6nemli bir pratik olan insan
akli yarattig1 arag gerecleri bir siire sonra kendinden olmayan baska top-
lumlara yon vermede, kendine benzetme cabasi icinde kullandi. Fakat bu
stirece modern donem kosullari icerisine gelindiginde ekonomi politigin
de dahil edilmesiyle degisim ve doniisiim araglari farkl bir hal aldi. Igin-
de yasadigimiz ekonomi-politik sistem, degisimi uzun vadeli bir zamana
yayarak, daha derinden, kokli bir degisime yo6neldi.

Bu baglamda barajlara ve “iiniversite”(miijdesine)ye, birazda getire-
cegi olumsuzluklar ve dikkatimizi yoneltmemiz gereken, 6nemli ayrinti-
lar1 gormeye calisarak ilerleyelim.
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Asil olarak bu yapilasmalar her ne kadar ayr1 ayr1 ve farkli zamanlar-
da gergeklestirilen projeler olarak goriilse de bu kez ikisini de ayn1 cerge-
vede goriip nasil birbirlerini tamamladiklarina ve nasil zincirleme bir se-
bep iliskisine neden olduklarina dikkat cekmeye calisalim

Barajlar bugiin Dersim dogas1 adina goz 6niinde duran yasadigimiz
en biiytik sorunlarin baginda gelmektedir. Doganin tahribi, buna bagh
olarak inancglarimizin talan edilisi, yasadigimiz cografyanin katledilmesi,
tarihten beri gelen direnisin kirilmasi ve giderek daraltilan, kisitlanan ya-
sam alanlarimiz buna bagli olarak yasayacagimiz ve yasadigimiz zorun-
lu gogler, baraj kapaklarindan akan birer sorunlu sonuglar olmustur. Bu
sonuglarin bekli de en énemlisi olan ‘gé¢” Dersim kiiltiiriintin yok edil-
mesi adina yiirtitiilen her tiirli plan ve projenin nihai sonuclarina vara-
cak olan ¢ok 6nemli bir ilk adim niteligindedir.

Yerinden Yurdundan Atilma:

Gog sorununa kisaca deginelim.

Gog kavrami, gerek yasam pratigi (ekonomik, sosyal hayatini sekil-
lendirme), gerekse barindirdig: kiiltiirel degerler pratigi ( dini inang, ge-
lenek ve gorenekleri, ritiielleri...) agisindan farklilik gésteren toplumlar-
da son derece olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Farkli kiiltiirel 6geler
farkli inang ve degerler tasiyan bir topluma ait olan insanlarin, yasadig:
cografyadan (Dersim cografyasinda oldugu gibi...) kalkip ekonomik ve
sosyal hayatta bambaska bir cografyada bambaska bir konuma diiserek
yabancilasan, 6tekilesen insanlar olarak yasamasi son derece zor olacak-
tir. Fakat yasadig1 yerde kendine bir konum elde etme cabasiyla bir siire
sonra bu zor siireg artik o kadar da zor olmayacak, kendine bir ¢ikar yo-
lu arayacak ve bulundugu cevreye ayak uydurmak zorunda kalacaktir.
Bu durum o kadar da kolay gerceklesmeyecektir. Bu bir stire¢ meselesi-
dir. Uyum siireci gerceklesirken icinde barindirdig: birtakim degerler,
bulundugu yasam alaninda bir karsilik gérmeyecek anlamsizlasacak, za-
manla farkl ifadelerde karsilik bulacak ve eskinin yerini daha dogrusu
‘06z’lin yerini yeni olan yani ona ait olmayan alacaktir. Bu durum 6ncelik-
le iletisim arac1 olan dilde goriilecektir. Metropollerde diinyaya gelen ¢o-
cuklar atalarinin konustugu dile uzak biiyiiyecek, sonradan 6grenseler
dahi o aidiyet ve hissiyattan yoksun belkide o dilin ruhunun sesine sagir
konusarak yetisecektir. Kendini ifade edebilme ya da edememe zincirle-
me olarak kiiltiirel degerlerden gelen ifade araclarina, simge ve sembol-
lerine rittiellerine, buna bagli olarak sosyal hayatinda bir takim problem-
lere neden olacaktir. Bir 6teki olarak kendini o toplumdanmuis gibi goster-
me cabasi farkinda olmadan zamanla ¢ok seyi gotiiriip yerine ona ait ol-
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mayan ¢ok sey getirecektir. Bu siirecte unutulmamasi gereken énemli bir
degisim unsuru da ekonomik faaliyetler olacaktir. Maddi anlamda eski
hayatini geride birakan kisi yada grup, yasam standartlar1 agisindan da-
ha iyiye ulasmis hayatlar, kapitalin egemenligi altinda buna bagl olarak
kapitalizmin yoz kiiltiirii altinda degisime ugrayacak ve metropollerin
yasam kiiltiirti haline gelmis bilingsizce yasanan sozde “6zguirlik” ve eg-
lence kdiltiirii icerisinde (6zellikle geng nesil arasinda) siyasi ve ideolojik
her tiirlii miicadele alanindan soyutlanarak sistemin sekillendirdigi bi-
reyler, gruplar, toplumlar haline gelecektir. Ya da kendi degerlerini yasa-
maya calisan ve yine farkinda olmadan ekonomik, dini ve politik yénden
her anlamda saldiriya ugrayan ve otekilestirilenler olarak kendini dar bir
yasam alanina sikistirilmis, sorunlar ortasinda adeta kiigiik gettolarda
yasamaya itilen hayatlar olarak gorecek, istemedigi kendinden saymadi-
g1 o0 topluma yine kendisi entegre olmak zorunda birakilacaktir. Fakat bu
sonug o kadar kolay gerceklesmeyecektir. ik zamanlar belki de bilingsiz-
ce ya da son derece tek ve dogru yol olarak, sonuclar karsisinda 6nemli
bir miicadele verilecektir. Ornegin kiiltiirel degerleri yansitan bir takim
ogelerin siirekli olarak goz oniinde tutulmasi, geldigi cografyayi, deger-
leri en iyi sekilde anlatan esyalari, sembolleri, simgeleri hala kullaniyor
olmasi, bunlar1 geng nesle aktarma cabalari, (neredeyse her Kizilbag-Ale-
vi inanci tastyan ailenin duvarinda bir baglamanin asili olmasi veya Kiir-
distan cografyasindan go¢ edenlerin dogunun renklerini barmndiran ki-
lim, ¢anak, ¢dmlek gibi esyalar: duvarlarinda gormemiz gibi vs) aile igin-
de 6z dilini konusmas: veya kendi kiiltiiriine ait bireylerle zaman gegir-
mesi, o niteliklere sahip insanlarla ¢evre olusturulmasi, hemseri iliskileri-
nin kurulmas: ve kendi aralarinda bir dayanisma ag1 olusturulmasi sek-
linde siirmektedir. Burada degisimin igerdigi iki karsit unsura dikkat
edelim: ilki bir seyin bagka bir sey ile degismesi, ikincisi ise degisimin
icinde bile farkhiliklarin korunmasi meselesidir. Tiirkiye genelinde
1950’lerde baslayan gog sertiveni 1990’lara gelindiginde beklenen kentsel
biitiinlesmenin gerceklesmedigini gostermektedir. Bu siire¢ bize bir kent
ve kentli kiiltiirtintin hdkim olmasi, yerine gecekondularda {iretilen ye-
rellikler olusturdugunu gostermistir. Elbette go¢ eden gittigi yere berabe-
rinde kiltiirtinti de tasityacaktir. Fakat bu ¢arpistirma sonucu ortaya ¢i-
kan manzara biz biliyoruz ki hi¢ de i¢ acic1 bir manzara degildir. Koy ve
kent kiiltiirti carpismasi hicbir zaman ayaklari yere basan, temelleri sag-
lam bir yasam pratigi olusturmamus, gerek politik biling, gerekse ekono-
mik ve sosyal yasam standartlar1 bu ve benzeri bir¢ok durum karsisinda
biiytik zarar goren genelde go¢ eden (ya da ettirilen) olmustur. Go¢ sade-
ce kdyden metropollere degil ayn1 zamanda kdyden kdye, kiiciik sehir-
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den biiyiik sehre, yani mevsimlik isci gocti, beyin gocti, 6grenci gocii vb.
cok cesitlilik gostermektedir.

Bu baglamda yasadigimiz cografyada (Dersim/Kirmanciye’de) orta-
ya koydugumuz ve diger bir yoniiyle de goriinmez bir sorun teskil eden,
onemli bir konu olan tiniversite tam da bu noktada basrol almaktadar.

Universite Neden Kurulmalz:

Zorunlu gociin 6nemli bir tetikleyicisi barajlar olurken bir diger gog
nedeni de tiniversite projesi olacaktir. Yasam alanlarimizi, ibadet mekan-
larimizi, degerlerimizi sular altinda birakan barajlar, diger bir koldan
tiniversiteyle kiiltiirel dokumuzu tahrip edecektir. Fakat bu kadar biiyiik
bir doniisiim nasil gerceklesecek?

Dersim i¢in ikinci bir go¢ nedeni olarak tiniversite projesini hedef
gostermistik. Evet Dersim 6nemli bir gé¢ sorunuyla kars: karsiyadir fakat
bu kez sorun go¢ vermesi degil almasi olacaktir.

Ve sonunda, 6nemli goclere neden olan barajlar ile go¢ almasina se-
bep olacak olan tiniversiteyi ayn1 gercevede tek bir planmis gibi gérmeye
baslarsak bu projenin tam anlamiyla ad1 bir “doldur bosalt projesi” ola-
caktir. Yerlisini kovup yabanciy1 yerlestirmektir, yani asimile politikasi-
nin ta kendisidir. Uzun siireli zamana yayilmis bu yapilasmalar Dersim
cografyasimnin ve yasama kiiltiiriiniin yeni yiiziinii olusturacak yapboz
oyununun kritik parcalaridir.

Bu andan itibaren tiniversite meselesini biraz daha ayrintili ve biin-
yesinde barindirdig: etkilesimi daha nesnel bakis acisiyla okumaya cali-
salim.

Dersim-Kirmanciye tilkesinde tarihten beri kendine has bir kiiltiirle,
kendi maddi imkanlarimi kendisi yaratmis, gerek yasam pratigi ve gerek-
se bunlar1 olusturan gelenek gorenek ve inang sistemiyle her daim yasa-
dig1 cografyada diger kiiltiirlerden, inang sistemiyle kendini yalitmus,
hem bu cografyada hem de, enternasyonal 6lgekte kendine has yasam ve
toplumsal var olus dinamikleriyle, karakteristik, istisnai ve 6zgtin bir ko-
numa sahip farkliligiyla tarih sahnesinde yerini almistir. Fakat gtintimtiz
modern dénem kosullar1 gbz 6niinde bulunduruldugunda, Dersim’in ar-
tik o eski kapali kapilar1 aralanmis, adeta iceri hiicum edilmistir.

Basit bir soruyla devam edelim. Bir sehre tiniversite neden kurulur?
Belki bir kag soru daha sorabiliriz: Bir sehri (ya da kiiltiirti diyelim ister-
seniz) degistirmenin yollari nelerdir, ya da neden bir sehri degistirmeli-
yiz? Bu sorulara verecegimiz yanitlar elbette goreceli cevaplar olacaktir.
Fakat yasadigimiz cografyaya, kiiltiiriimiiz ve kimligimize baktigimiz
zaman, tarihi gerceklikleri carpitmadan ortaya koydugumuz zaman ya-
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nitlar farkli yorumlamalara meyil vermeyecek kadar nettir. Belki bu an-
dan itibaren tiniversitenin biinyesinde gelisen olaylara ve ona hareketli-
lik katan tiniversite 6grencisine bakmak gerekir.

Biz biliyoruz ki geng niifus her anlamda iginde bir hareketlilik, bir
degisim dinamigi barindiran niifustur. Bazi1 durumlarda degisim 6nemli
birtakim gelismelerle sonug alabilir fakat baz1 durumlarda da her degi-
sim maalesef bir gelisme olamamaktadir. Ornegin dinin son derece radi-
kal anlamda yasanilan buna bagl olarak da gericiligi ve yobazhig1 da
biinyesinde barindiran son derece muhafazakar bir sehirde bu muhafa-
zakarhigin cesitli yollardan kirilmas: 6nemli bir gelisme sayilabilir. Bu
duruma sebep olacak elbette farkli yollar aranabilir fakat ¢6ziim Gnerisi-
ni diistintirsek: Mutlaka ve mutlaka en kisa yoldan en karli sonuclara
ulasmak olmalidir. Bu da ekonomiyi canlandiracak yeni is alanlar1 yara-
tacak projelerle miimkiin olacaktir. Yine giintimiiz ekonomi politik man-
t1g1 icerisinde diistintirsek ne demek istedigimiz agikga ortaya cikacaktir.
Kapitalizmin 6ntine ¢ikan her seyi buharlastirdigr mutlak dogrudur. Bu-
na bilim, egitim, sanat, kiiltiir, dini bir takim rittiel ve degerler pratikler,
gelenek, gorenek gibi 6nemli unsurlar da dahildir.

Bu baglamda giintimiiz iiniversitelerine, yani bilim merkezlerine ba-
kacak olursak bir cogu sisteme entegre olmus adeta ticari bir rant kapisi
haline getirilmistir. Icinde barindirdig1 mescitler, karakollar, camilerle,
jandarmalarla, bilimsellikten son derece uzak miifredatlarla, kapisina asi-
lan nazar boncuklarina varana dek adeta bir kisla, bir medrese goriinii-
mii sunmaktadirlar. Fakat sistemin en ¢ok sevdigi kar unsuru bu sebep
sonug iligkisi igerisinde ddngiisel bir biitiinlemeyle birbirini tamamlaya-
rak ayni zamanda tniversitelerin bir ticarethane islevi gérmelerini de
saglamigtir. Universite kuruldugu sehre 6nemli bir dinamik, hareketlilik
kazandirmaktadir. Yilin 6nemli ve en hareketli zamanlarinda yogunlasan
geng dinamik niifus, o sehre zamanla isleyecek yeni bir kimlik, yeni bir
yliz kazandiracaktir. Ayni zamanda yine giintimiizdeki sistem icinden
yapacagimiz tanimlamayla geng niifus esittir hizli ve bilingsizce tiiketim,
o da esittir cabuk ve hizli nakit para akisi demektir. Peki, tim bunlar ne-
ye sebep olacak? Kisaca, yeni is alanlari, yeni is merkezleri, ekonomik
rantlara ve gelisen ekonominin yani kapitalin akmasiyla yerel bir burju-
vanin yiikselmesine, oradan da sisteme entegre olacak olan sermayedar-
lara, kirli gikar iliskilerine ve giderek her seyin alinip satildigi, tim onur-
lu deger ve iliskilerin her haliikarda maddi bir karsilik buldugu, duygu-
dan uzak bir doniistime atilan adimlara sebep olacaktir. Zaten gz 6niin-
de olan fakat bazen gozlerimizi yumdugumuz bekli de gérmek istemedi-
gimiz; gengler arasinda yaygin olan ve giin gectikge artan; uyusturucu,
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icki, fuhus gibi cok 6nemli sorunlar yine geng niifusun bir anda, hizla art-
masiyla ve yozlasan ekonomik, politik, sosyal iligkiler ag1 icerisinde hig
kuskusuz daha da artacaktir.

Barinma sorunu, ekonomik sorunlar vs, tiniversite 6grencisin baslica
sorunlaridir. Bunlara bagl olarak birde farkinda olmadan icine diistiigii
girdapta yasadigi sorunlar var. Yozlasmuis bir kiiltiir i¢cinde ¢arpitilmis bir
bilgi karmasasi, bilincinin ¢arpitilmasi, yine anlamini yitirmis bir 6zgtir-
liikk arayis1 icinde yasanan kirli iligkiler ag1 vs. Peki meselemiz go¢ prob-
lemiyken bu sorunlara neden deginiyoruz, ya da deginmek zorundayiz?

Mesela disarida yasanan ve ayrintisina inemedigimiz bizim de hentiz
yeni yeni yasamaya basladigimiz bu ve benzeri bircok sorunu kopyalayip
Dersim’e yapistiralim, bakalim karsimiza ne gibi bir manzara c¢ikacak?

Yazinin birkag paragraf dncesinde “yerlisini kovup yabanciy: yerles-
tirmek” diye bir ctimle kullanmistik. Bu ciimleyi biraz agmak istiyorum.
Dersim’in kendine has kiiltiirti ve yasayis tarzini hepimiz bilmekteyiz.
Yasadigimiz cografya icinde nereye gidersek gidelim bu farklilig1 her an-
lamda her daim yasamaktayiz. Yerli derken kast ettigimiz bu farklilik
olacaktir. Fakat burada hemen altin1 ¢cizmek istedigim bir ayrinti olacak.
O da sudur ki: Bu farkliliga (yerli-yabanci) dikkati cekerken diger kiiltiir-
leri (Kiirt, Ermeni, Tiirk vs.) tamamen dislayici, kafatas¢t veya Dersim
kiiltiirtine tistiin bir anlam atfedici vb. bir anlayis ve zihniyet igerisinde
degil tamamen yasayis ve inang degerlerinden kaynakli gozle goriiliir,
yasanilir ve hissedilir birtakim farkliliklara vurgu yaparak, iki farkl kiil-
tlirtin ne sekilde carpistirilmak istendigine dikkat cekmek amach bir ay-
rim oldugunu sdylemek isterim. Aradaki o ince ¢izginin bu sekilde yo-
rumlanmasi taraftarryim. Bahsettigimiz yabanci kavramini bu sekilde bir
aciklamaya (farkli bir kiiltiir'e mensup) es deger gorerek devam etmek is-
tiyorum.

Simdi lafi fazla uzatmadan yerli ve yabanci meselesine gelelim. Gog
verme meselesinde karsilasilan sorunlarin benzerinin belki de aynisin
(Dersim)Kirmanciye tilkesinde yasadigimiz su giinlerde Dersime gelen
ogrenci kitlesi igerisinde, genelde T.Kiirdistan'inin farkl: illerinden, yani
Dersim kiiltiirtine farkh kiiltiirlerden gelen 6grenciler oldugunu goriiyo-
ruz. Zamanla iiniversitenin farkl fakiiltelerini farkl ilcelere kurmasiyla
birlikte tiniversite 6grencisi her ilceye yerlesecek ve haliyle yerli halkla,
ogrenciyle bir etkilesime girecektir ve disaridan getirdigi kendi kiiltiirii-
nii, gelenek goreneklerini degerlerine bagh bir sekilde yasamak isteye-
cektir. Barinma sorununa karsilik yurtlar insa edilecek ve her kesimden
ogrenciye bir yasam alani sunulacaktir. Burada dikkatimizi cekmesi ge-
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reken asil mesele disaridan gelen kiiltiiriin ve icerde yasanan farkl kiil-
tiirtin carpismasi meselesi olmalidir. Bash basina tartisma konusu olan
iki farkli kiiltiiriin (Komiinal-Kizilbas-Alevi inanci ve Islam) tanimina
ayrintili bir sekilde girmeden bir takim belirgin farkliliklar1 vererek de-
vam edelim. Kirmanciye’de yasanan, algilanan inang veya kiiltiir algisi-
nin diger kiiltiirlerden ne kadar farkli oldugunu biliyoruz. Buna karsilik
icinde Islami gelenegi barindiran ve Islami kurallar cercevesinde hareket
eden, yasamin sekillendiren biiyiik bir dinamik niifusu goz oniine geti-
relim ve bu kiiltiirtin Dersime yavas yavas yerlestigini gorelim.

Bu degisimin yoniiniin cesitli kiiltiirlerden olusan bir ¢atisma alani
yaratip, zamanla yerine ayni cografyada yasadigimiz fakat farkli yasam
pratigi ve inang sistemini barindiran bir yapiya dogru kayacagina dair
dikkat cekerek ilerlemek istiyoruz. Elbette ki zamanla Dersim’e yerlesen
kitlenin ihtiyag ve giderlerinin artmasiyla, kiictik ve kendi kendine yete-
bilen bir sehirden, hizli fakat plansiz bir yapilasmayla biiytiyen bir sehir-
lesmeye gidilecek, sistemle i¢ ice gecmis yerli burjuvanin yaninda disari-
dan iceriye entegre olmus bir burjuva smifi gelisecek, bunun yaninda sis-
temin icerde yiirtittiigii farkli senaryolarla gerceklesecek olaylar zinciriy-
le kars1 karsiya kalacagiz. Artan ihtiyaclar karsilama durumu kapitaliz-
min daha ¢abuk ve genis bir alana yayilmasina neden olacak bu da 6nii-
ne ¢ikan her seyin buharlastirmasina sebep olacaktir. Ornegin yine Der-
sim inancina donelim ve bir tarafa inancimizda 6nemli bir yer tutan efsa-
nelerimizi, kutsal ibadet merkezlerini, ziyaretlerimizi, Munzur‘u koya-
lim. Diger tarafa ise bahsettigimiz sehirlesme ve glinden giine biiytiyen
kent kimligini koyalim... Somut bir sonug olarak bu degerlerimizin, iba-
det mekanlarimizin kent kiiltiirii ve yapilasmasi icerisinde giinden giine
yok olacagy, yer degistirecegi ve bekli de halkimiz igin o “kutsal manevi-
yatin1” kaybetmesini gormek cok da zor olmayacaktir. Ciinkii farklilasan
ve yeni bir boyut kazanan kent kiiltiirti, kentli kimligi bu tiir inang sis-
temlerini biinyesinde barindirmaya elverisli degildir. Koy-kirsal mekan
komiinal (ki bu kavram bize ait bircok degeri icinde barindiran bir kav-
ram olmustur) bir yasam tarzina vurgu yaparken, kent, bireylerin yasa-
ma mekan: olarak bilinir. Kentler kirsal alanlar1 i¢ine alarak biiyiiyen
oturma, ¢alisma, eglenme fonksiyonlar1 igin kentli bireyin yirmi dort sa-
atini planladigy, tiretim ve tiiketimini gerceklestirdigi mekanlardir. Koy-
den kente go¢ edenlerin zamanla ne gibi sorunlara kars1 kendince bir kar-
st durus sergilediklerine bakmistik. Bu ¢irpinma ayni sekilde zamanla
Dersim’de de yasanacaktir. Farklilasan kiiltiirler etrafinda toplanan
gruplar, mahalleler olusacak, bu yapilasmalarin altinda yatan farkl poli-
tik tartismalar, ideolojilerle (sinif bilinci karsisinda kimlik meselesi gibi)
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zaman zaman karg: karsiya gelinecektir. Bu arada farkl iki kiiltiiriin ca-
tismasina bir siire sonra kiiltiirel kimligin, simgelerinin ve metalarinin
karsilikli olarak yeniden iiretilisine, bir “Pazar” rekabeti icerisine girme-
sine neden olacaktir. Uretim kavramini burada sadece hayal giiciiniin so-
yut bir tiretimi olarak degil, ayn1 zamanda gercek ve somut anlamda imal
edilisi olarak kullaniyorum. Ornegin su sekilde diisiinelim. Munzur bi-
zim igin kiiltlirimiiziin ve inang pratiklerimizin i¢inde son derece 6nem-
li bir yere sahip vazgecilmez bir degerdir. Dersim ve yakin cografyas: di-
sinda yasayan Dersimliler su ihtiyaglarini karsilarken imkanlar dahilinde
ise mutlaka Munzur su alip tiiketmeye dikkat ederler. Bu durum kiiltii-
rel kimliklerin meta biciminde tiiketilmeye hazir oldugunun bir kaniti-
dir. Bu tiir 6rnekleri ardi ardina fazlasiyla siralayabiliriz: Kirmanciye
renklerini barindiran tistiimtizde tasidigimiz aksesuarlar, duvarlara asi-
lan kilimler, Sey Riza posterleri, Dersim doga belgeselleri, halk oyunlar:
videolar1 vb. Bu durum kiiltiiriin meta olarak yeniden {iretimine ve ali-
nip satilabilir bir halde sunulmasina 6rnektir. Ve zamanla Dersim icinde
de bir Dersimli icin kendi kimligini ifade etmenin en popiiler, en kisa yo-
lu olarak goriilecektir.

Siyasal ve kiiltiirel farklilik catismalari zaman icinde sadece Der-
sim’den uzak bir cografyada gocle yasadigimiz sorunlar dahilinde degil,
bizzat i¢imizde yasayacagimiz (bahsettigimiz ekonomi-politik stireclerin
hareketlenmesiyle) bir sorun haline gelecektir. Asil mesele bdylesi bir
kiltir carpistirmasinin etkileri olarak daha 6nce benzeri goriilmemis bir
boliinme ve kutuplasma stirecini harekete gegirmesi olacaktir. Bu sonug
bahsettigimiz gibi iki 6nemli sorunun bagina gotiirecektir bizi. Ilki {ini-
versiteyle birlikte hizla degisecek olan sosyoekonomik hayat ve yine tini-
versitenin getirecegi kiiltiir catismasi.

Icinde bulundugumuz diinya sistemi déhilinde kiiresellesen ekono-
miden, kiiresellesen kiiltiirden ve politikalardan saklanmanin pek miim-
kiin oldugu goriilmemektedir (tabii kapitalizmin karsisina farkl bir siya-
si ekonomik sistem koymadikca). Kapitalizmin kirsal kesime yayilmasi
haliyle bir sosyoekonomik déniisiime sebep olacaktir. Ornegin: kir dii-
glinleri artik yerini kapali salonlara, davul zurna yerini bir klavye ve bir
elektronik baglamaya, yerel kiyafet ve renkler yerini modaya, kutsal me-
kanlar icki ve mesire alanlarina, yerel kiiltiir yerini popiiler kiiltiire bira-
kacak; sozlii gelenek atalarimizin agitlarinda kalacaktir. Ayni sorunun
bir diger yiiziinde ise genis bir kitlenin ekonomik, dini, politik duygula-
r1 stirekli artan ihtiyaclariyla birbirini tamamlayacak ve bu stire¢ kendini
tatmin edici boyutlara varana dek devam edecektir.
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K’uresi Erzingani
BU KADINTI HATIRLAYAN VAR MI?

Bu kadini1 bilen ya

da hatirlayan var mi?
Tanimadiniz mi1? Biraz
daha bakin belki bir
seyler hatirlatir. Ama
artik bir seyler hatirla-
mak istemiyorsaniz
onu elbette siz bilirsi-
niz ama bu kadin1 da
hatirlamak istemeyen
binlerce tamidigi, bin-
i lerce soydasi ya da
I-J:lli 1 binlerce yandas1 gibi.
3 O artik yok. Sadece o
mu yok? Sizce bir insanin liimiiyle beraber neler yok olur? Sadece ken-
disi mi ya da onun her giin yaptig1 espriler sakalar ya da kizginliklar:
asklar1 ya da onu hatirlamak istediginizde akliniza ne gelirse onlar iste.
Ama bunlarin hi¢biri de bu kadmin yoklugunu dile getirmek, anlamlan-
dirmak i¢in yeterli agiklamalar ve tanimlamalar degil. Daha fazlasi daha
Otesi var bu tebesstim dolu kirisik ytizde. Belki hatirladiniz ama bence ar-
tik ¢ok geg, siz de her zaman oldugu gibi giizel olan her seyi herkes gibi
cok gec hatirladiniz ve onun biiytistinii kaybettiniz. Onu bir kez daha 6l-
diirdiintiz. Onun 6ldigi giin gazete sayfalar1 tabif ki ilk sayfadan haber
etmediler ama ilk sayfa haberlerinden de 6nemli bir haberi kaybediyor-
lard1 o giin biitiin gazeteler. Gergi birakin ilk sayfa haberlerini haber de-
geri bile tasimadi. Sadece internet sayfalarinda kendine haber degeri bu-
lacak bir yer buldu. O giin internet sayfalarina diisen haberi aynen sizin-
le paylasiyorum. “65 bin yillik dili bilen tek kadin 6ldii.” Evet, o giin
yazilan buydu. Gerisi de vardi elbette simdi yazinin tamamina bakalim:

%
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“Londra’da, yerli haklarinin savunucusu Survial international adli 6r-
giitten yapilan agiklamada gecen hafta 85 yasindaki Boa Sr'nin 6ldugi,
bu kisinin Bo dilini bilen ve konusan son kisi oldugu kaydedildi.” Bir di-
lin kaybolmasi, bir toplumun hatirasinin kalmadig1 anlamina da gelir.
Evet ne kadar ac1 degil mi, hatirasi olmayan bir toplum... Diistinsenize di-
linizi konusan ve bilen tek kisi yasamini yitirdi. Ve bu kisi 65 bin yillik,
koklii ve yerel 6zellikler gosteren bir dili konusan tek insandi, tiim dogal
zenginlikleri oldugu gibi, kiiltiirel zenginlikleri de yok etmeye endeksli
bu kapitalist-emperyalist diinyada. O 6ldiigiinde onunla beraber annesi,
babasi, amcasi, kardesi, sevdigi insan ve kendince tanudik tanimadik bii-
tiin halk: bir kez daha 6ldii. Onunla birlikte bir kiiltiir, bir anlayis, bir ya-
sama bakis 6ldii, toprak oldu. Aslinda burada anlatilan bir biiyti hikaye-
si falan degil, bir masal hi¢ degil. Her giin yaptigimiz ve bizim icin her
giin ne kadar da ¢ok gerekli oldugunu diisiindiigiimiiz bir kavramin,
“dilin? 6nemini hatirlatmaliydi. Yerytiziindeki biittin insanlarin ihtiyag
duydugu, dogumundan oliimiine kadar gotiirdiigii ve 6grenirken hic
farkina varmadig ya da bir yerlerde 6grenemedigi kendi anadilini konu-
san tek kadindi. Bir zamanlar sevdigine kendi dilinde “seni seviyorum”
dedigi, “gtinaydin” dedigi o dilin tek konusaniydi. Ya simdi? Simdisi ¢ok
basit, her seyi bir pagavra gibi kullanip attigimiz su kahrolas: diinyada o
dili konusan tek kadin1 da kaybettik. “Ne mi oldu” diyenler vardir sim-
di, “Ne olmus yani bununla m1 ugrasacagiz” diyenler ya da “Bunca der-
dimin ortasinda bu siyah kadimnin olup olmamasi ne anlam ifade eder” di-
yenler oldugu gibi. Ama sorunun o kadar biiyiik boyutlarda 6nemi var ki
anlatilamaz. Higbirimizin derdi sorunu ya da sikintis1 bence bununla es-
deger tutulamaz. En 6nemlisi de tutulmamali. Bu kadin belki ilk konus-
maya basladiginda “anne” dedi ya da “baba.” Ama en 6nemlisi kendi di-
linde soyledi bunlarin hepsini. Simdi burada durup sunu hepimiz kendi-
mize soralim.

Anadili Tiirkce olanlara soralim; bir giin yerytiziinde, yani kendi
anadilinizde, Orta Asyanin bozkirinda gelistirdiginiz, ilerlettiginiz dilini-
zi konusan kalmadiginda, sizce tilkenizin gelisip gelismemesi ¢ok 6nem-
li olur mu? Kendi kiiltiirel gelisiminizin 6énemli sacayaklar1 olan; edebi-
yat, sanat, bilim vs. yi kendi anadilinizle gerceklestiremez bir hale geldi-
ginizde, edebiyatin, sanatin, kiiltiirtin bir anlami kalir m1? Yerytiziindeki
tiim sanatsal tiretimlerin, edebiyatin, romanin, siirin, miizigin, sinemanin
tek bir dilde olmasi bu dallarin hepsine yapilmus bir suikast degil midir?
Simdi bu soruyu Kiirtce konusan Kiirtge tiirkiiler sdyleyen agit yakanla-
ra soralim; sizin i¢inde aynisi gegerli, eger diliniz yok olmaya yiiz tutar-
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sa verdiginiz onca miicadelenin bir anlam1 kalir m1? Ebetteki bunu sade-
ce Tirklere ve Kiirtlere soracak degiliz biitiin uluslara biitiin halklara so-
rup da orneklendirebiliriz. Bunlar bile gercegin 6niindeki perdeyi biraz
olsun aralamamiza yeter. Bu topraklarda konusulan onca dil var ki belki
sayisini bile bilemeyiz. Kimi yasaklandi, asimile edildi bilerek ya da iste-
yerek, ya da o dili konusamayan kalmayinca kendiliginden yok oldu. Bu
topraklar bir diller ve kiiltiirler mezarli1 olmadan herkesi kendi anadi-
linde konusmaya, egitim ve 6gretim yapmaya, sevmeye, anlamaya, ¢alis-
maya ve halklarin kendi renkleriyle var olmasimni savunmaya davet edi-
yorum kendimce. Hepimizin tek hayali, tiim esitliklerin yasamin her ala-
ninda hakim kilinmis olmasi olmalidir. Oliim tiiccarlarinin yok edildigi
Diinyaya baris gelsin, herkese 6zgiirliik, emegin somiiriisii yerytiiziinden
bir daha geri donmemecesine yok olsun ve akliniza gelen biitiin insani
sloganlar kadar icten ve samimi bir istek. Ttim bu dileklerimle yazimi bir
Dersim atasoziiyle noktalamak istiyorum:

Her vas koka xo de ravuno, her t’eyr zone xode geseykeno;
Her ot kendi kokiinde ¢ikar, her kus kendi dilinde oter.
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Regedar
RozE XIzIRi

Roze xizir zagone Désim de xeyle c'ae ceno. Yitiqate Désim de zaf
muhimo, her ser na roze asma gujige de cene. Ma wast k'e na roze biar-
me zon,esk'era vo. En rave wazeme k'e na roze xizir koti ra yeno, sare
Désim ¢'ae cene? Sima ki zone piyune ma vo, k'alikane ma vo Xizir Xey-
lasra her daim qal kene. Vane ke: Xizir sono ju dewe. Uzade kuno t'one
fequr,pars(loqme) dano are. Sono ¢e ju mormek(tayine ki vane siyo ce
aga). Wu mormek(aga) pars nedano Xizir re. Kutikune xo verdano Xizir
ser, dela xo ki luk'e bena, nianara Xizir dime, perneno beno ginenero ko,
niadano k'e xo nexelesneno. Xo ve xo vano, na dele yaxre mi neverdane,
m1 pecena. Ora dima ki, Xizir linga xo dano vore re vano ¢'ix béro. C'utr
ke linga xo dano pure ¢'ix yeno dele finora xo ver beno, Xizir ki niya xe-
lesino. Na sevev ra k'e sare Désim ¢'ix ke ame vane ke;mevaze ya Xizir
¢'ke ¢'18 hete Xizir ra amo. Na mesele asma gujige de bena. Qome ma ki
sewata na ra roze Xizir cene. Oncia na roze Xizir fetelino, sare Désim wer-
te xo de kerde vila, Xizir c'ae ve c'ae fetelino, koti de k'e ¢'erexiya uza be-
no tozike, puk'eleke, cergute.. Hire roz, roze ceruno, kam k'e wast roza
axwe cene serva murade xo. Na axwe roze teyna axwe nesimeno, nu we-
ne. Dima ki hewn vénene hewn de kam k'e vénene ae (wu de) de zeweji-
ne. Roze bin ki niya niyo, ne axwe simino ne ki nu werino. Ju ki, roze xi-
zir de khale k'aykene,ce ve ¢e feteline.na kaykerdaene khale xizir niya be-
no:Ju k'alkek, ju veyvik'e ju ki t'omirdar beno, dorme ninu de ki di-hire
tene mordem bene serva ¢'iralix guretene. T'omirdar t'omir c'ineno,vey-
vik'e ve xizir regesine vane: Khale Xizir ame, khale Xizir ame.Sare ¢e ki,ce
de k'e ¢'1 bi dane khale Xizir,tae neseveknene khale Xizirra,lewnane des-
te Xizir ra herdise birnene xizir ra,inam k'ene k'e Xizir amo ce ma,berek'et
ano ¢e ma,her ciye ma rast sono.Khale Xizir k'e ¢'iralixe xo guret, Xizir
eve wusira xora dano ¢erangane bonu. Ora dima ki khale Xizir sono ¢e ju,
uzade ya sir wene ya qawute wene ya ki hewla pozene wene. Sare ceyi
pozene khale Xizir re. Her ser zovina ¢e de wene.khale Xizir ¢'1 k'e guret
péro piya werte xo de kene lete. Niya beno. Qome Désim roze Xizire xo
niya vezeno,niya ano hurend. Wazeme k'e na zagone mao delaliye wesi-
ya xo biramo. Ma ki je pi u k'alikane xo rae xo biramime, biarme hurend.
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SORUN YAYINLARI KOLEKTIFi YAYIN LiSTESI

Bilimsel inceleme-Arastirma Dizisi (Terciime): TL
1. KARL MARX - BIYOGRAFI 2. Baski Bilimler Akademisi

608 s. B. Boy - Kuse Resimli - Bez Ciltli (S6mizli) 40
2. FRIEDRICH ENGELS - BiYOGRAFI Bilimler Akademisi

472 s. B. Boy - Kuse - Renkli Resimli - Bez Ciltli (S6mizli) 30
3. V.I.LENIN - BIYOGRAFI Bilimler Akademisi

532 s. B. Boy+48 s. - Kuse S/B - renkli resimli- Bez Ciltli (S6mizli) 40
4. MARKSIST - LENINIST PARTININ TEMEL EGITIM DERSLERI

F. Engels Enstittisti B. Boy - Renkli Grafik - Resimli 488 s. 2. Baski 28
5. SENDIKALAR UZERINE V. |. Lenin 512 s. 22
7. MARXIN SOSYOLOQJISI Henri Lefebvre 176 s. 3. Baski 9
8. KADIN VE MARKSIZM K. Marx - F. Engeis - V. I. Lenin 224 s. 8. Baski 12
9. MARKSIZM VE PSIKOANALIZ V. i. Dobrenkov 160 s. 4. Baski 10
10. Ailede ve Okulda COCUK EGITIMI Anton S. Makarenko 128 s. 5. Baski 7
11. ANA - BABALARIN KITABI Anton S. Makarenko 320 s. 4. Baski 15
12. MAKARENKO - Egitbilimsel Gértigleri - Yasam Oykiisi - Ani ve Notlan 160 s. 2. Baski 9
13. EGITIM UZERINE V. Suhomlinski 208 s. 3. Baski 10
15. DEVRIMCI EGITIM DEVRIMCI AHLAK M. I. Kalinin 232 s. 6. Baski 11
17. EMPERYALIZMIN FELSEFESI PRAGMATIZM Harry K. Wells 256 s. 2. Baski 13
18. ISOKULU - EGITIM SORUNLARININ COZUM YONETIMI OLARAK MARKSIZM

P. P. Bolonski 128 s. 2. Baski 7
19. SOSYALIZM VE HUMANIZM S. i. Popov 208 s. 2. Baski 10
20. LATIN AMERIKALI MARKSIST Jose Carlos Mariategui 216 s. 10
21. GUN DOGUMUNU GORMEK |. DOGU HALKLARI KURULTAYI, B. Boy, 304 s. 16

22. LATIN AMERIKADA NELER OLUYOR-VENEZUELLA KOMUNIST PARTISI 224 s. 1"

23. LENIN'IN BUTUN DUNYA KADINLARINA VASIYETLERI Clara Zetkin 96 s. 4. Baski 7

24. SENDIKALAR VE SOSYALIZM-SENDIKALAR VE SINIF MUCADELESI 11
Henri Krasucki 176 s. 3. Baski

*Banka Hesap No: T. is Bankasi istanbul - Cagaloglu Subesi 325835
*Posta Ceki Hesap No: 098213
*Buro’dan Parakende satis %25 indirimli
*Dagitima %40 indirimli, 3 ay vadeli, Kargo, posta giderleri eklenerek génderilir.
Cezaevlerine %50 6zel indirim uygulanir.
*Kitaplarimiz: internet'te:
www.kitapyurdu.com ¢ www.ideefixe.com adresinden satin alinabilir.
Fiyatlara KDV Dahildir

BILIMSEL BILGI VE BILINGLENME SURECINDE SUYU KAYNAGINDAN ICIN!...
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16.
17.
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Bilimsel inceleme-Arastirma Dizisi (Telif):

ISCILER ICIN TEMEL HUKUK BILGILERI Av. Zeki Ocal 264 s.

ISYERI SENDIKA TEMSILCILIGI ATANMASI-GOREVLERI-GUVENCESI
Av. Zeki Ogal 104 s.

ISCi SINIFI-SENDIKALAR VE 15-16 HAZIRAN

Olaylar - Nedenleri - Davalar - Belgeler - Anilar - Yorumlar

Sirm Oztiirk B. Boy 568 s. 2. Baski

“KOMUNSUZ KOMUNARLARA” HAYAT BILGISI Tolga Ersoy 112 s.
LOZAN - BiR ANTIEMPERYALIZM MASALI NASIL YAZILDI?

Tolga Ersoy 224 s. 2. Baski

SAVASIN SAIRIN KIMLIGIN SORGULANISI (Kolekif) 112 s.
HEKIMLERIN SINIFSAL KOKENI Ata Soyer 152 s. 2. Baski

TABIP ODALARI BEYAZ EYLEMLER Ata Soyer 432 s.

OSMANLIDAN GUNUMUZE ORDUNUN EVRIMi Osman Tiftikgi 248 s.
TIBBIYE-t SAHANE'DE 20 YIL Tolga Ersoy 288 s.

RESMi TARIH POLEMIKLERI Tolga Ersoy 208 s.

MARKSIZM TARTISMALARINA MARKSIST BAKIS (Kolektif) 160.s
KAPITALIZMIN DUGUMLERI Coskun Adali 144 s.

EMPERYALIZMIN ORTADOGUYA MUDEHALESI Coskun Adali 192 s.
SINOP’UN HANI “SINOP HAPISHANESININ TARIHI VE
EDEBIYATTAKI YERI” Tolga Ersoy 112 s.

IATOKRASI - TIP VE KULTUR Tolga Ersoy 96 s.

SINIF SAGLIK ESITSIZLIK ilker Belek 176 s.

SINIFSIZ TOPLUM YOLUNDA TURKIYE ICIN SAGLIK TEZI

Dr. I. Belek - Dr. E. Nalgaci - Dr. H. Onurogulan - Dr. F. Ardic 144 s. 2. Baski
TURKIYE TIP TARIHI ICIN MATERYALIST NOTLAR

Tolga Ersoy 128 s. (Beraat Etti)

Reprodiiksiyonlar - Posterler:

Karl Marx-Friedrich Engels-V. | Lenin S/B (25x35cm) (Beheri)
Avni Memedoglu Dagdakiler S/B (25x35cm)

Avni Memedoglu (18x25 cm) 8 adet renkli (zarfli)

Avni Memedoglu (18x25 cm) 1 adet renkli (zarfl)

Dergi ve Ciltleri:

SORUN Birlikte Sosyalist Dergi Ciltleri I-1I-I1l (Her Cildi)

SORUN Polemik Marksist inceleme - Aragtirma - Elestiri Dergisi (Her Sayisi)
KIRMANCIYA BELEKE Kiiltiir-Tarih-Halkbilim-

Bilimsel inceleme-Arastirma-Elestiri Dergisi (Yeni Sayilar)

SANAT CEPHESI-SOSYALIST GERCEKCI SANAT DERGISI

is¢i BIRLIGI - 1SCi - KITLE GAZETESI
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12.
14.
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22.
23.

Halklanin Tarih-Kliltiir Dizisi:

GURCUSTAN TARIHI N. Berdzenigvili-S. Canasia 308 s. 2. Baski
TRABZON'DAN ABHAZYA'YA DOGU KARADENIZ

HALKLARININ TARIH VE KULTURLERI (Kolektif) 176 s. 2. Baski

Bilim Tarih ve Metodoloji -KURT TARIH YAZIMI-Medeni Ayhan 192 s. 2. Baski
HALKLARIN MELODRAMI - UG KADIN BIR DENIZ Tolga Ersoy 96 s.
CECEN - INGUSYA HALKIYLA RUSYA ARASINDAKI ILISKILER

Yavus Ahmadov 152 s.

BIRLIKTE OLDUGUMUZ HALKLAR KELDANI-ASSURI-SURYANI-ERMENI
Irfan Isik (Wélate Tori) 120 s. 3. Baski

UNLU KURT BILGIN VE BIRINCI KUSAK AYDINLAR

Mehmet Kemal Isik (Tori) 192 s. (Beraat Etti)

TARIHSELDEN GUNCELE KURT GERCEGI Mehmet Kemal Isik (Tori) 192 s.
KUZEY KAFKASYA MITOLOJISI-NARTLARDAN BERI

Nuray Goék Aksamaz 208 s.

ANADOLUYA AGLIYORDU NIOBE - TUM YONLERIYLE RUM TEHCIRI
VE TEHCIRIN TARIHSEL KAYNAKLARI Pervin Erbil 208 s.

EKIMIN YETISTIRDIKLERI CEGEN EDEBIYATI Moxhmat Sulayev 112 s.
ISLAM VE MODERNIZM Muhammed Riza Salguni 144 s.

ANA DILDE EGITIM VE AZINLIK HAKLARI (Kolektif) 144 s.

DIMILI DERSIM OYKULERI Turabi Saltik 128 s.

DERSIM...DERSIM... GEZI NOTLARI-DERSIM'IN NABZI Sirn Ozttirk 200 s.

PIR SULTAN ABDAL ESNAF-SANATKARIN FUTUVVA HIRKASI Suha Bulut 160 s.

CERKES KIMLIGI-TURKIYE'NIN SORUNLARI 2.Baski Yalcin Karadas 256 s.
100 AYKIRI SORUDA TURKIYE'Yi ANLAMAK Yalcin Karadas 112 s.
RESMILIK, DERSIMLILIK ALEVILIK VE SOLCULUK

Ahmet Cakmak Deliorman 112 s.

Emperyalizmin Gizli Orgiitleri Dizisi:

. GLADIO: NATO'NUN GiZzLi TEROR ORGUTU

Jens Mecklenburg 152 s. 5. Baski

MEHMET EYMUR ZIVERBEY’DEN SUSURLUK'A BIiR MIT'CININ PORTRESI
Talat Turhan-Orhan Gokdemir 312 s. 9. Baski

CARMIHTAKI ULKUCU - TANIK VE BELGELERIYLE

AGCA IPEKCI'YI NEDEN OLDURDU? Tamasa F. Dural 240 s. 5. Baski
YARGILAYANLARI YARGILIYORUM! BOMBA DAVASI -SAVUNMA -1-

Talat Turhan 264 s. 3. Baski

DEVRIMCI BIR KURMAY SUBAYIN ETKINLIKLERI 2. KITAP

Talat Turhan 320 s.

GIZLi ORDULAR - RT - CFR - BG - TC Halid Ozkul, 384 s.
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13.
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17.
18.

19.

144

. SU DAMLASINA SIGDIRILAN YASAM 1.Hmr. S. Oral Uyan 80 s. Siir
. KUYTUDA VE KOZ 1.Hmr. S. Ali Tayir 80 s. Siir

. BARIS VE BASAK 1.Hmr. Kemal Kok 80 s. Siir

. EYLUL FIRTINASI 1.Hmr. Ertan Tasdelen 80 s. Siir

. BITMEDI Kemal Urgeng B. Boy 4 renkli 80 s. Kuse, Karikatiir Albiimii
. KUS DAGI 1. Hmr. Hiiseyin Giil 2. Baski 80 s. Siir

. ATALARIMIZ NE DEMIS Hiiseyin Giil 80 s. Siir-Mizah

. UTULU PACA Hiiseyin Giil 112 s. Oykii

. GUL VE DUSUN Hodseyin Giil 80 s. Karikatiir Albiimii-Renkli

. VAROSLARIN ULASLARI Sabahattin Ali Tayir 112 s. Oykii

. GUNESIN SOFRASINDA Biilent Gezgin 96 s. Siir

. SANAT ESTETIK POLITIKA

Edebiyat - Sanat - Estetik Dizisi: TL
POLITIKA-SANAT-ESTETIK YOLUNDA ‘EMEGIN RESSAMI’ Avni Memedoglu

Haziiayan: Sim Oztiirk 352 s. 1. Hamur - B. Boy - Kuse Resimli 25

KURSUNA DIZILENLERDEN MEKTUPLAR J. Duclos Onséz 112 s. 2. Baski 5

12 MART 1971DEN PORTRELER C. | Sim Oztiirk 416 s. 6. Baski 19

12 MART 1971'DEN PORTRELER C. Il Sim Oztiirk 288 s. 4. Baski 13

12 MART 1971'DEN PORTRELER C. Ill Sirm Oztiirk 432 s. 2. Baski 19

“TERORIST’IN GUNLUGU Sirm Oztiirk 208 s. 10
. GERCEGIN SEVDA TUTANAGI 1. Hmr. Kemal K&k 96 s. Siir

4
. CUMARTESI ARANISLARI 1. Hmr. ismail Hardal 96 s. Siir 4
. EYLULNAME Kemal Urgeng B. Boy 80 s. Karikatiir Albiimii 8
. PANIK ATAK Canol Kocagéz B.Boy 80 s. Karikattir Alblimi 8
. ICERIDEKI DISARIDAKI HAPISHANEDEN BiziM SiiR ANTOLOJiSi

N

[e)Ne>Nec o) lN¢) ¢ NalNe) e N6 N6 e

[smail Hardal - Kemal K6k B.Boy 384 s.

N

Sanat-Kiiltir Konferansi Tebligleri (Kolektif) 272 s. 16

. TOPLU OYUNLAR - | Hasan Oztiirk 160 s. Tiyatro 10
. TOPLU OYUNLAR - Il Hasan Oztiirk 160 s. Tiyatro 10

Sorun Brosiir Dizisi:

“ILERICI-GERICI” KAVGASINDA HANGI “RESTORASYON™?

HANGI “KOMUNIST PARTI"? Sim Oztiirk 80 s. 4
HANGI “BIRLIK*? PARTILESME MUCADELESININ

NERESINDEYiZ? KOMUNISTLERIN BIRLIGI Sim Oztiirk 96 s. 4
DEVRIMCI SiYASI TERBIYE-DIPLOMASI-AHLAK Sim Oztiirk 192 s. 9
MARKSIST SOL YIGINAGI NEREYE YAPMALI? Sirm Oztiirk 128 s. 6
iSCI - KITLE GAZETESI iCIN SINIF BILINCLI ISCILERE CAGRI

Sirm Oztiirk 32 s. 1
SANAT CEPHESI CAGRISI (Kolektif ) 40 s. 1
10 EYLUL 1920 TKP ve GUNUMUZ KOMUNIST HAREKETININ

HAYATI SORUNLARI FORUM'U Belgeler 268 s. 11
ANADOLU ALEVI KULTU ve SOL'UN “POLITIKASI” (Kolektif) 112 s. 7
SiMDI SOZ YAPANLARDA!..

GELENEKTEN GELECEGE 15/16 HAZIRAN VE GUNUMUZ Sim Oztiirk 64 s. 3
iSCI SINIFININ SIYASAL VE SENDIKAL BIRLIGI DAVASINA ADANMIS

PROLETER DEVRIMCI BIR YASAM - Sim Oztiirk'iin Kisa Biyografisi -

(Kolektif) 160 s. - Kuse-Resimli - 11
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