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KARKEREN HEMU WELATAN U GELEN BINDEST YEKBIN!

NATO KURDISTAN'DA KATLiAM PROVASI YAPIYOR

1 Haziran 1987’de Kiirdis-
tan’in Erzurum, Kars ve Agn
illeinden baglayip giderek
biitin Kirdistan’t kapsayan
NATO Cevik Kuvvetler
Aurora-express 87 tatbikau
bagladi. NATO’nun bu tatbi-
kati, 25 Hazirana kadar
devam edecek. NATO" ’nun
Cevik Kuvvetleri, Kiirdistan
topraklari tizerinde Kiirt hal-
kinin katliam provalari yap:-
liyor. Cevik  Kuvvetler
Aurora-Express 87 tatbikati-
na, bagta ABD, Federal Alma-
nya, Ingiltere, Italya, Belgika,
Liiksemburg ve Tiirkiye’den
gelen askeri birlikler kaulyor,
Avrupa’'da ilerici  basina

sizhigi kadanyla, Avrupa ve
Amerika’dan gelen Nato
birlikleri, halk hareketlerini
ve ozellikle de gerilla savagla-
rin bastirmak igin &zel egitim
gormiis NATO birlikleridir.
Bunun igin de tatbikatr ilk
etapta Erzurum’un Horasan
ve Kars'in Sarikamig ilgeleri-
nin yiiksek kesimlerinden bag-
latild.

italyan kara kuvvetlerinden
Fasist Timgeneral Franko
Angioni NATO Cevik Kuv-
vetler tatbikatini yonetiyor.
Adi gegen tatbikarra gerillaya
karsi ozel egitilmis 5.000
kadar asker ve subay ile 1500
civarinda gerilla savagina kar-

s1 kullanilan askeri savas arag
— geregleri var. Tatbikatn
genel planlamasi, kordinasyo-
nu ve uygulamasi ise, gerici,
et we LAzl Kiine
diigmanligiyla taninan
Giineydogu Avrupa Miittefik
Kuvvetler Komutani Orgene-
ral Kaya Yazgan'in
sorumlulugu altinda yapiliy-
or.

Fasist Tiirk cuntasi iktidar)
gaspettigi 12 Eylil 1980'den
bu yana bu tiir tatbikatlar;
yogunlagurdi.  Kiirdistani
yeniden isgal edermiscesine
yaptuigi askeri yiginaklarin
yanusira, yapilan bu tiir tatbi-
katlarla, Kiirt halkina goz dag
vermek, gelisen ulusal demok-
ratik hareketi yok etmek,
Ortadogu’daki anti-
emperyalist ilerici giigleri sin-
dirmek ve Kuzey komsusu
Sovyetler Birligine karsi savag
kigkirticiligt yapmay amaglh-
yor. Son 6 yil iginde Kiirdis-
tan topraklan iizerinde 14
askeri tatbikat gergeklestirildi.
Bunlardan 3’4 NATO adina
ve NATO iilkeleriyle birlik-
te yapildi. 11 tatbikat ise Tiirk
ordusunun kendisi tarafindan
gerceklestirildi. Bu tatbikatla-
rn bir kisminin kronolojik
siralamasi goyledir:

1- 11/09/1980 — 2/10/1980
NATO Express
1-02/10/1980 General Rafeh

. Glinalp Tatbikat.

3-09/02/1981 NATO Tatbi-
kat

4- 02/10/1981
Milletindir Tat.
5- 10/07/1981 Ozgiirliik ve
Oliim

6- 25/10/1981 Vatan Sana
Minnetardir.

7-10/02/1982 Kis 82 Tatbika-
B

8- Ekim-82 Diyarbakir ve

Hakimiyet

Tunceli
9-10/02/1983 Agri-Erzurum
10-Sonbahar-84 Batman Mar-
din
11-30/09/1985
S.Sancar-85
12-Sonbahar-86 Giiney Tatbi-
kat
13-K15-87 Erzurum-Erzincan
14-01-25 Haziran 1987
NATO AURORA Express
87

Somrgeci-fagist Tiirk devle-
tinin Kiirdistan'a yénelik sal-
du planlan yalniz askeri tatbi-
katlarla degil. 12
Eylil’den hemen sonra,
2.0Ordusunu Konya’dan Kiir-
distan’in Malatya iline tagidi.
Boylelikle, asker  sayisi
800.000 i bulan Tiirk ordusu-
nun yarnim milyona yakin
askeri guci  Kirdistan'a
konumlandirilmig oldu.
Bununla da yetinmiyen
somirgeci devlet, Kiirdis-
tan’da polis ve ajan sayisini
150.000'e gikardi. Silah ve
para zoruyla bu dénemde
40.000 kadar da milis olustur-
du.  Osmanhdan  miras
devraldigy Kiirdii Kiirde kir-
dirma politikasina hiz verdi.
NATO ile birlikte Kiirdis-
tan’da mevcut bulunan aske-
ri havaalanlarini genigletti ve
NATO’nun hizmetine sunu-
lan yeni yeni havaalanlan
yapildi. Meveut NATO iisle-
ri genigletilip modernlestirildi.
Tirk Ordusu ve NATO
Cevik Kuvvetleri Kiirdis-
tan’in biitiiniine, komgular:-
na, Ortadoguya ve Kuzey
komgusu Sovyetler Birligine
kargi saldiriya hazir hale geti-
rildi.
Elbetteki bu tisler Ttirkiye'de
gelisen devrimei harekete kar-
s1 da kullanilacaktir. Bugiin de

‘Devamu sayfa 3'te

Orgeneral
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Danimarka’da 1 Mayis

Yoldaslar,

Her yil oldugu gibi, bu yil
da, uluslararas: igg1 sinifinin
birlik, dayanisma ve miicade-
le giinii olan 1 Mayis’i cosku-
lu bir yekilde kutladik.

Is¢i sinifinin enternasyona-
list dayanigmasinin bir geregi
olarak, bu yil da 1 Mays ter-
up
gonderdigi davetiye lizerine,
Danimarka ig¢i sinifi ile birlik-
te, onunla dayanigma igerisin-
de, Tevgera Sosyalist a Kurdis-

komitesinin bize

tané pankarti alunda yiirtiye-
rek 1 Mayis'i kitlesel bir sekil-
de kutladik. Boylesi tarthi bir
giinde, gorev ve
sorumlulugumuzun bilincin-
de olarak 1 Mays alaninda
hareketimizle maddi dayarug-
mada bulunmak igin de gesit-
Ii aktivitelerde bulunduk. 1
Mayis tertip komitesinin bize
ayirdig gadirda yemek satarak
ve alanda "Héviya Gel” amb-
lemini tagiyan dayanigma pul-
larini satuk. Bu sauglardan
16.000
Dkr.nunu hareketimize bags

clde ctuginiz
vaptik. Ayrica bunu kiigim-
gereken  bir
meblag olarak degerlendirdik,
Kuskusuz ki, bu hareketimi-
ze yapugmmz ilk yardim
degildir. Yoldaglarimizin
kararli inangh ve fedakar ¢ahs-
malar1 sonucunda, gorev ve
yitkiimliiliigimizin bilincin-
de olarak atugimuz her adimin
bir sonucudur. Hedeflenen
stratejik yonelimlere varma-
izlenen

senmemesi

da, manchhigin,
kararhihgin  ve fedakarhigin
temel alinarak bir yasam bigi-
mine déniigtiirilmesi ise, bizi
diger hareketlerden ayiran
onemli bir kaldiragctir. Kisaca-
st kadro politikasina iliskin
yontemdir. Kadro
politikasini  gekillendiren,
bi¢imlendiren ise, hareketin
bizzat idealojik-politik, orgli-
sel yapisi ve miicadele anlayi-
sidir. Bunun bir biitiin olarak
Kiirdistan zeminine uyarl
kilinmasidir. Kimilerinin

hedefledigi gibi, eksikligi geki-

1zlenen

len, Kiirdistan zeminine
yabanci, ozgul kosullarin
yadsidigr, mahkum etug,

ideolojik-politik hatuin teme-
linde onarilmak istenilen
orgiitsel yapimin yeniden ihya
edilmek istenmesi degildir.
Yanhshg, eksikligi ve zaafi
kendileri disinda ariyarak,
gegmigin devrimei micadele-
sinden yeterli ve gerekli olan
dersleri gikarmiyanlarin, ilke
temelinde gelistirilmesi gerek-
li olan miicedeleyr omuzliya-
miyanlarin -ki bu, Kiirdistan
devriminin  perspekufiyle
baglantili bir sorundur- Avru-
pa metrepollerinde, igine diig-
titkleri ¢itkmazin, bunahmin
temeli de eski drgitsel kalin-
ularin yeniden restore edil-
mek istenmesinden kaynak-
lanmakradir. Kuskusuz bu
Avrupa’daki ¢aligmalan
kiigimsedigimiz anlamina gel-
mez. Bize gore, Avrupa'da
yapilan galigmalar, herseyden
once, politikamizin kitle ige-
risinde Grglitlenmesi ¢alisma-
siyla baglanuli olarak, hareke-
ti belli yénleriyle de olsa mad-
di anlamda finanse etmel,
Kiirdistan sorununu uluslara-
ras1 platformlara gotiirmeli ve
iilke zeminine stirekli kadro
devsirmelidir.
gerekliligi asgari bir dizeyde
de olsa yerine getirilebildigi
dlgide Avrupa’da yapilan
¢aligmalarda basanih olunabi-
lir. Ki bunda da belirleyici
olan iilke zemininde aulan
adimlar ve gelistirilen miicade-
ledir.

Yoldaslar, yapilan ¢aligma-
lar: fazla abarttigimiz diglin-
cesine kapilabilinir. Ama biz,
devrimei miicadele siirecinde,
gorev ve yukiimliliklerin
yerine getirilmesinde, galigma-
larin abartilmasina kesinlikle
karsi gikugimiz gibi, kiiglim-
senmesine de karsi gikiyoruz.
Calismalarin objektif olarak
degerlendirilmesi, uyulmasi
ve verine getirilmesi gerekli
olan bir yontemdir. Bu ayni
zamanda varilmak istenen
amagta, alinan mesafenin
slgiilmesinde ve one gore aul-
mast gerekli, yeni adimlarin
tesbit edilmesinde uyulmasi
gerekli olan bir kriterdir. Bu
yontemden sapilmasi duru-
munda, miicadele bir biitiin

Bu &gelerin

olarak saga cekilebilecegi gibi,
sola da gekilebilir. Bu da, bir
biitiin olarak devrimei miica-
deleyi istenilen amacindan
uzaklastirir. Miicadele siire-
cinde gérevin en kiigliglinden
en biiytigiine kadar bu boyle-
dir. Kaldi ki, devrimei miica-
delede gorevin kigtklugi ve
buyuakligu de yoktur. Tim
gorevler birbirine bagh ve
birbirini etkiler durumdadir.
Sorun, drgiitiin bir bitiin ola-

ISMAIL BESIKGI:
TURK AYDINININ

“Tiirkiye’de tahliye olmak
ozgtirliige kavugmak anla-
muna gelmiyor.” Bu sozler,
yagaminin son 16 yihndan 11
yilm  Tirkiye'nin  degisik
ceza evlerinde gegiren, degerli
bilim adami Ismail Besik¢i'nin
tahliye oldugu giin soyledigi
ilk sozlerdi.

Ismail besikgi, 1961 yilinda
heniiz iiniversitede Ggrenci
iken, "tahsil igi staj programi”’
uyarinca, Elazig ve ilgelerine
gidiyor. Ve Besik¢inin Kiirt-
lerle ilk tanismasi biyle bash-
yor. Bu tamgma daha sonra,
Besikginin Kiirtlerle ilgili ger-
¢ek bir bilim adami olarak
yapacagl calismanin nedeni
olacak.

Kiirt kelimesinin kullanil-
masinin bile bash basina bir
tabu oldug, 1960-7C’i yillarda
Besikei ilk kez bir Tiirk bilim
adamu olarak Kiirtleri bilimsel
calismasina temel aldi. Kiirtle-
rin, ozellikle Cumhurniyet
sonrasi, toplumsal, sosyal ve
tarthsel geligmesini inceledi.
Tiirk devletinin  ideolojisi
Kemalizm ile bilimsel olarak
hesaplasti. Bu konuda yayin-
lanmis degerli eserler ortaya
koydu.

Tirkiye'de Gnuversitelerin,
“bilim”  gevrelerinin  Kiirt
sorunu kargisindaki iki yiizld
“¢ift standart”’li tutumlarnn
bilimsel verilerle agiga ¢ikar-
di. Bilim adina bu iki
ylizlilagi teshir etti. Diinya-
nin herhangi bir yerinde, geri-
ci, irkei, anti-demokratik

rak dogru ve objekuif bilgiler-
le donatilmas: ve silahlandinl
masi, tim kadrolara, hatta

belli sempatizanlara Gnemli
gorevler yiikledigi bilincinin
kavranmasi sorunudur. Ve bu
sorumlulugun kapsamina ve
diizeyine uyarlanmasidir.

Yasgasin 1 Mayis!

Yasasin Tevgera Sosyalist a
Kurdistane

Heviya Gel

Danimarka muhabiri

ONURU

uygulamalara karyi 'demok-
I'irk
‘bilim' adamlarinin, "aydinla-
rinin’ burunlarimin dibindeki

rat’ bir tavir takinan

Kiirt sorununa karyi duyarsiz-
liklarini  hatta  Kemalizme
ovgiiler yagdirarak, Kiirt ulu-
sunu yok saymalarint bilime
thanet olarak gordi. Siphesiz,
Besik¢i Turkiye'de bir bilim
adami olarak da olsa, Kinrt
sorunuyla ilgilenmenin ‘tehli-
keli’ oldugunu ve hatta devlet
teroriiyle yiiz yiize gelecegini
cok iyi biliyordu. Fakat igin
bu yonii Besik¢i'yi ilgilendir-
medi. Ciinkii O, gergek bir
bilim adamiydi ve bilimin
olgulara bakig objekutei. Siy-
asal iktidarlarin, devletin,
Kiirtlere bakis agisi ne olursa
olsun Kiirtler bir ulustu ve
vardi. Mademki Kiirtler var ve
bir olgudur, o zaman buna var
demek,
kavugmasini istemek, bilim

llll]"nil ll.]l‘\l.]l‘lll.\
namusuna sahip gitkmak iste-
yen her bilim adaminn temel
goreviydi. O, bu rutumunu,
yapitlarinda, mahkemelerdek
savunmalarinda, iskencelerde

kararlica siirdiirdii.
Besikcinin Kirtlern temel
alan bilimsel ¢alismalari her
dénem devletin azgin rerori
nii kargisinda buldu. Mahpus-
luk, baski, tehdit O’nun yasa-
mimin bir pargasi oldu. Ciin-
ki~ Tirkiye'deki, kg,
somirgeci-fagist repm bilim-
den korkuyor. Yalan, demo
goji devletin baglica sermaye-
A



sidir. Yillardir, ilericilik, dev-
rimeilik yaftalan yakistirilan
kemalizmin mayasinda kau
bir irkgihik ve sovenizm
oldugu ortaya konuluyor.
Kirtleri yok saymanin teori-
leri pagavraya gevriliyor.
Ama Besikcinin bilimsel
¢ahiymalarina gergek bir deger
bigenler de oldu. Besikgi’ye
yillardir, varhig yok sayilan,
katliamlarla, stirgiinlerle orta-
dan kaldirilmak istenen Kiirt
halkinin kendisi sahip gikiyor.
Namuslu bir Tiirk bilim ada-
mi olarak, Kiirdistan halkina
el uzatan Besikei, elbette Kiir-
distan halki tarafindan layik

oldugu bigimiyle degerlendi-
rilecek ve saygiyla sahip giki-
lacaktir. Ote yandan, uluslara-
rasi planda devlet baskanlarin-
dan, uluslararasi yazarlar
birligine, parlamenterlere ve
tek tek demokrat, aydin kigi-
lere kadar genis bir kesim,
Besik¢i'nin bilimsel galigmala-
rindan &tiirii cezalandirlma-
sina tepki gosterdi. Besikgi’y:
zindanlarda yalniz birakmadi-
lar. Son olarak iki Avustura-
lyali parlamenter Besik¢i’yi
NOBEL BARIS &diiline aday
gosterdiler. 1.Besikgi'nin adi-
nm bile anmaktan kaginan
Tiirk *bilim’adamlarinin,

‘aydinlar’nin ve kimi ’sol’
sosyalist ¢evrelerinin tavri ise
bilim adina, demokratlik adi-
na utang vericidir. Besik¢i’nin
bir bilim adam: olarak, yapug
bilimsel calismalarindan 6tii-

rii, yillarca zindanlarda kalma-
sina seyirci kalmanin hig bir
gerekgesi olamaz. Bu konuda
tavirsizlik tarihlerine kara bir
leke olarak gegecektir.

Tahliye oldugu giin, basinin
"ilk yapmak istiyecegi seyin
ne olacag” sorusuna kargilik,
Besikei:

"Tiirkiye’de gerek liniver-
sitenin, gerek basinin, gerek

yazarlarin son yillarda, Bul-
garistan Tiirklerinin hakla-
rimi savunmak yolunda gos-
terdikleri ¢abalarla, hiikii-
metin -~ Doguanadolu’da
uyguladigi politikalar ara-
sinda bir iliski kurmaya ¢ali-
siyorum. Burada derin bir
geligki goriiyorum. Tiirki-
ye'de aydin bir yazar, gaze-
teci boylesine derin bir ¢eli-
skiyi yasamamali. Bunu
enine-boyuna, derinligine
yazmaya galhisacagim. Bili-
min kavramlanyla, siyasetin
kavramlariyla ilk yapmay:
digiindiigiim gey bu...”
e e 0

LI DIJ REJIMA IRAQE MES 0 MITINGEK

Komita Hevkariya Réxisu-
nén Kurdistani Yén Siyasi li
Swedé — ev komite ji 13 réis-
tnén her gar pergan pékhati-
ye — d1 28 &€ meha Gulané de
li serbajaré Sweédé, li Stockhol-
mé | dij rejima Iraqé ya nijad-
perest 0 kewneperest miting G
mesek pékani. D1 miting @
mesé de qasi 850 kes begdar
bln.

Weki ku tét zanin, di van
rojén dawi de, rejima Iragé, ju
aliyeki ve gend herémén Kur-
distana Baglir (Kurdistana Ira-
qé) b1 gekén kimyewi bomba
dike 4 ji aliyeki din ve ji, gund
G navgeyén Kurdistané valadi-

ke. Kurdan b1 daré zoré kog-
baré heréma ereban dike.
Gund, navge 0 bajarén Kur-
distané b1 boldozeran xirav 0
weéran dike.

D1 derbaré van kirin G biliy-
erén rejima Iragé ya nijadpe-
rest de,Komita Hevkariya
Réxistinén Kurdistani Yén
Siyasi L1 Swédé b1 zimané
swedi, kurdi 4 b1 yé urki b
hezaran belavok belav kir.
Komité di derbaré biyer i
kirinén rejima Iraqé de Koma
Netawan, Xag¢a Sor, Amnes-
ty, Parlamentoya Swédé G
hem( parti G réxistinén Swé-
dé { yén biyani yén ku I Swé-

dé ne, wan agahdar G serwext
kir. J1 wan re name { belavo-
kan b1 rékir. Alikari 4 pistg-
riya wan xwest. J1 wan hem-
yan protestokirina rejima Ira-
qé ya nijadperest daxwaz kur.
Komité, di name @ belavokén
xwe de, b1 kurtayi daxwazén
xwe weha réz O berpés kir:
" * J1 bo bikaranina gekén
kimyewi divé rejima Iraqé bét
protestokirin; * Koma Nete-
wan, j1 bo biyera ha komisy-
oneke sazbike, bigeyne Kur-
distané  kiryarén rejima Ira-
gé di cih de bibine; * J1 1000
kesi béur birindarén cekén
kimyewi hene; divé ew di nex-

wesxanén Ewrupayé de bén
derman kirin; * Valakirina
240 gundén kurdan bét rawes-
tandin.”

Komité di roja 28 é Gulané
de l1 bajaré Stockholme, i dy
van kirinén rejima Iraqé, meg
G mitingek pék ani. Di mitin-
gé de, b1 swedi U kurdi axat-
un hat kinin. Qasi 850 kesi
megdaré mes ( mitingé bln.
Giringiya vé mes 0 mitingé
yek jé ev b, ku cara yekem
d1 bin insiyativa hézén siyasi
de hemi héz 4 réxistinén
demokratik b1 hev re bi awe-
ki girsi civiyan G megiyan.

Nigegihané Stockholmé

Bagtaraf) sayfa 1'de NATO

belli olgide kullaniliyor.
Konya'min da NATO’nun
"Algak Ugug Egitim Merke-
zi” yeri olarak segilmesi Tiirk
halki igin de biyiik bir felaket
olacakur.

Fagist Tirk devleti, bir
milyonluk ordusuyla, polisi-
yvle, ajan ve milis 6rgiitlenme-
siyle ha bire Kiirdistan’a sal-
diriyor. Bu da yetmiyormus
gibi, emperyalist ve gerici dev-
letlerin  uluslararasi saldin
orgliti olan NATO ile birlik-
te Kiirdistan’i hedef segiyor.
Nigin ve neden? Ciinki
bugin  Kiirdistan  ulusal
demokratik hareketi, yapisin-
da  tagpdigr  zaaflara  ve
dagimikhgina ragmen, yeni

boyutlar kazanmig ve ulusla-
rarasi platformlarda yer edin-
mistir. Kiirt ve Kiirdistan
sorunu diinya devletlerinin ve
uluslararasi kuruluglarin giin-
deminden dismiiyor. Bu
durum Ortadogu’da giigler
dengesini etkiliyor. Kiirdistan
sorunu Ortadogu haritasini
degistirecek ve giigler denge-
sini altiist edecek bir konuma
sahiptir. Bu nedenle empery-
alizmin, somiirgeci tilkelerin
ve dzellikle Tirkiye'nin riiy-
alanimi kaginyor. Tiirkiye,
Osmanhdan kendisine miras
kalan Kiirdistan gibi zengin
bir sémiirgesini kaybetmek
istemiyor. Bu ugurda tiim
imkanlarini seferber ediyor.

Emeryalist iilkeler de, Kiirdis-
tan’da gelisen miicadelenin
somiirgecilikle birlikte
gericilige ve emperyalizme
darbe indireceginin bilincinde
olarak, NOTO Giiney Kana-
dimin ’Giivenilir’iiyesi olan
miittefigine her tiirli olanag
sunuyor.

Ancak, ulusal kurtus miica-
deleleri tarihi sunu gostermek-
tedir ki, ne sémirgeci Tiirk
devleti, ne onun ordusu ve ne
de NATO’nun Cevik Kuv-
vetleri Kiirdistan ulusal kurtu-
lug miicadelesini durduramuy-
acakur. Diin Vietnam’da,
Angola’da, Kiiba, Nikaragua
vb. iilkelerde oldugu gibi Kiir-
distan’da da kazanan, direnen

halk olacak. Kugkusuz Kiirt
halk: fagist Tiirk ordusuna,
onun miittefikleri emperya-
lizme ve saldin glici olan
NATO' ya gerekli dersi vere-
cektir. Kiirt pesmergeleri
bugiin, ulusal kurtug savagla-
rinin zengin deneyimlerine
kendi savagimindan gikardig
dersleri de katarak, belli bir
bilgi birikimiyle, ulusal kurtu-
lusunu zaferle taglandirma
yolunda ileri adimlar atmak-
tadir. Zaten sémiirgecilerin ve
onlarin miittefiki olan empe-
ryalistlerin korkusu bundan-
dir. Ancak, "korkunun ecele
faydas: yoktur,” Zafer ezilen
halklarin, zafer Kiirdistan hal-
kinin olacakur.
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Ik olarak tarihte, ortagag
feodalizminin bagrinda heniiz
olusum halinde olan burjuva-
zinin tipik temsilcileri, meta
tireticisi kiigiik zanaatcilarla,
metalarin alim satiminda ara-
c1 gérevi goren kiigiik tacirler
goriiliyor.

Zanaatgilar, herhangi bir
malin yapiminda uzmanlas-

“mug, bireysel emek harcayarak
mal tireten, kiigiik tiretici gru-
bu olustururken; tacirler,
daha ¢ok pazara uzak koyli
lireticinin mallarim  ucuza
alip, bunu pazarda pahaliya
satarak ve bu yolla kazang
saglayan kimselerden olugur-
du.

Baslangicta liretimin diizeyi
diisiikeii. Ozellikle tiiketime
yonelik bir dretim yapihiyor-
du. Ayrica meta degisimi de
yok denecek kadar azdi.
Zamanla kendi meslekleri ala-
ninda uzmanlagan zanaatgila-
rin elinde {iriin fazlalig gori-
liince, bu sefer metalarin alim
ve sauminda araci gorevi
goren tacirlerle birlikte pazar-
lar (panayirlar) ortaya giku.
Bunun tizerine, fazla tirtinle-
r1 olan sanatgilar, iiriinlerini

kurulan bu pazarlarda satma-
va bagladilar. Buna bagh ola-
rak pazara uzak metalar: alip
bunlari pazarda satan tacirler
de meta ticaretine kauldilar.
Béylelikle pazar rekabeti
dogdu ve gelisti. Bu giderek
daha ziyade rakiplerini alt
eden zanaatg1 ve tacirlerin elle-
rinde sermayenin birikimine
-birikmesine- yol agti.
Sermayesi olan, bir yandan,
iflas  eden zanaatqi veya
topragindan kovulmus, igsiz
insanlari yanina, is¢i olarak
alarak, calistirmaya baslarken;
bir yandan onlari sémiirerek
sermayesini ¢ogaltiyor; 6biir
yandan kiigiik igletmesini gen-
isleterek daha ¢ok ig¢i galisti-
rip, daha ¢ok kazanmanin
yoluna gidiyordu. Béylece
calisurilan iggilerin sémiiril-
mesi yoluyla elde edilen artik-
degerle kiigiik zanaatg1 serma-
yesinde artig oldu. Bu siiregte,
ozellikle pazar rekabetine
dayali olarak “burjuvalarin”
bir kismu geligme gésterirken,
bir kismi da iflas ediyordu. . .

BURJUVAZININ ORTAYA GIKISI (1)

Bu dalgalanmalar kentlerde
kurulan pazar alig-verigini
genigleterek ticarete gelisme
kazandird.

Bundan bagka, fetih savasla-
ri yoluyla ele gegirilen para ve
kiymetli ganimet esyalar: da,
bir yandan ticaret burjuvazi-
sini ve bununla birlikte
degisimin zorunlu yardimcisi
olark bankalari ortaya qikarir-
ken, 6biir taraftan tlke pazar-
larina aktarilan paralar pazar
ticaretine daha bir yogunluk
kazandird1. Boylece hem 6nce
birikmig sermayeler ve hem
de ticarette kaydedilen ilerle-
me ile zanaatgilik aruk yeter-
li gériilmiiyordu.

Bu, giderek, yavas yavas
zanaatgiliktan ticarete, ticaret-
ten manifaktiire gegigi saglads.

Bu, iretici giiglerin gelisi-
minde ileri bir atihimd, rica-
ret merkezleri yerini manifak-
tir merkezlerine biraku.
Dolayisiyla daha fazla iggiicii
ile hem iiretimi ve hem de ser-
mayeyi artirmak olanag orta-
ya ¢iku.

Boylelikle maniifaktir bur-
juvazisi feodal toplumun
bagrinda ortaya cikiyor ve
onunla birlikte proletaryanin
ilk embriyonlari da meydana
geliyordu. Bu ticretli proleta-
ryamn kapitalist sémiirtisiiy-
le karekrerize edilen yeni iire-
tim iligkilerinin baglangicidir.

Ortaya ¢ikan yeni iiretim
iligkileri, tiretici giiglerin gelig-
mesini  kolaylagurdign gibi,
kin arturarak sermayenin
cogalmasina ve giderek biiyii-
mesine yol agti. Boylece, artik
maniifaktiir liretimin yerini,
makina sanayi tretimi aldi.

K.Marks, iktisadi gelismede
maniifaktiir ~ Gretiminden
sanayl iretimine gegisi ve
bununla birlikte modern bur-
juvazinin = ortaya gikigini
Komiinist Manifestoda su
sekilde  dile  getiriyor:
?...Pazarlar  durmaksizin
biiylimeye, talep durmaksizin

A .Xero

yiikkselmeye devam  etti.
Maniifaktiir bile artik yeterli
degildi. Bunun iizerine, buhar
ve makine, sinai iretimini
devrimcilestirdi. Maniifakti-
riin yerini dev modern sinai,
sanayici orta sinifin yerini,
sanayici milyonerler, tim
sanayi ordularinin énderleri
modern burjuvazi oldu.”

Burjuvazinin anti-feodal

birligi ve savasi

Kendiliginden veya iktisadi
gelismenin bir {iriini olarak
ortaya gikan dretici giigler,
feodal tiretim iliskilerinin dar
kaliplariyla gatigma igine gire-
rek geligmeleri dizginlendi.

Feodal somird
boyundurugu alundaki kéy-
liliik, zoraki galigmadan dola-
yi1 tiretken olamiyordu. unun
igin tarima dayal olan tiretim
artig gostermiyordu. Yeni iire-
tici gligler sehirlerde ortaya
gikarak geligtiler. Bir baska
deyisle sehirlerde zanaatgila-
rin emek retkenligi biiytye-
rek koyli dretimini geride
birakti.

Ne var ki, feodal sistem,
kentlerde ortaya ¢ikan zanaat-
¢t ekonominin gelismesine
kargi kapaliydi, zira emek
tiretkenligl ve is¢i galistirma
lonca tiiziikleriyle
sinirlandinildig igin gelismesi
kostekleniyordu. Dolaysiyla
gelisme gosteren kentsel iire-
tim, feodal iiretim iliskileri
tarafindan engelleniyordu.

Ayni sekilde tacirin serbest
ticaret yapmasi da gesitli
engellerle kargi karsiyayd:.
Ticaret amaciyla tacir, aldi
bir mah feodal kapali koy
birimlerinden bir digerine
gotliriirken agir giimriik ver-
gileri 6demek zorunda biraki-
liyor, hatta, bazen ticareti bile
engelleniyordu.  Bununla,
kapali kéy birimleri, diger bir
degisle feodal glimriik duvar-
lari metanin dolagimi éniinde
ve buna bagl olarak pazarin
gelismesine kargi engel teskil
ediyordu.

Iste burjuvazinin ortagag
temsilcileri olan zanaatgi ve
tacirlerin feodal sistemle orta-
ya ¢ikan ekonomik-gikar geli-
skisi 1lk kez bu sekilde basla-
mis oldu.

Buna Kkars,
kendi gelismelerini engelleyen
feodal gitlere ve yasalara kar-
st ilk defa bu alanda protesto
seslerini ytikselterek '6zgiir-
lik” ve ‘esitlik’ sloganlan
temelinde miicadeleye auldi-
lar. Eger burjuvazi feodal
derebeyligi yikarsa; dzgiirce
ticaretini yapacak, metalarini
istedigi  fiyata satacak ve
istedigi kadar sermaye edine-
cekui. Biitiin bunlarin bilin-
cinde olan burjuvalar, feodal-
lerle ya da feodal sistemle orta-
va gikan geligkilerinden 6tiirt
gikar birligi temelinde bir ara-
ya gelerek Grgiitlendiler. Par-
tiler kurdular. Ideologlari vasi-
tastyla kendi ekonomik gikar-
larina uygun diisen fikirleri,
yani felsefelerini, siyasetini
kisaca ideolojisini inga yoluna
koyuldular. Ve baylece, feo-
dalizme kars: 6rgiitlii giigler:-
yle miicadeleye giristiler.

Ancak, burjuvazi feodaliz-
mi tek basina devirecek ve
bunu bagaracak giigte degildi.
Feodal toplumda temel geliski
feodal toprak beyleriyle, gen-
i koylilik arasindaydi. Gene
bu toplumun ekonomi disi
zor yoluyla en fazla baski
goren, ezilen ve horlanan sini-
fi kéyliilerdi. Dolayisiyla feo-
dal sistemin yikilmasini en
cok isteyen ve zgiirligii en
cok dzleyen simif da koyliiliik-
ti. Ancak bu simifin 6rgiitsiiz
ve daginik olusu, kendi arala-
rinda dayanigmanin zayifligi
nedeniyle anti-feodal savagin
baginda yonetici bir rol oyna-
yabilecek durumu yokrtu.

Iste burjuvazi, koylilerle
feodaller arasindaki geliskiden
yararlanarak, koyliilerin
¢ikarlarini kendi gikarlariyla
biitlinlestirme yolunu tuttu.
Kéylilerden daha orgiitli
olan burjuvazi, onlarin istem-
lerine seslenip, toprak sorunu-
na el atarak reformlardan séz
etti. Kiliseye kafa tutty; giin-
kii kilisenin toprak sahipligi

Devami sayfa 12'de
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larin, sundugu yeni olanaklari dogru degerlendirmek ve
biriktirdigi sorunlari ayiklamak; eksiklerimizi, yetmezlikle-
rimizi bilince gikarmak; kisaca geride birakugimiz bir yil eleg-
tiri siizgecinden gegirmek gerekiyor. Hem bu, yeni dénemin
&ne gikardigi gorevleri etkin bir sekilde omuzlayabilmek ve
siirece hilkmetmek bakimindan da gerekli, hatta zorunludur.

Bilindigi gibi TSK, birlik geleneginin son derece zayif
oldugu bir ortamda ortaya ¢iku. Ve Kiirdistan is¢i simfimin
devrimci ilkelerde birligini saglamay: 6niine hedef olarak koy-
du. Agik ki bu, ayni1 zamanda iggi sinifinin ideolojik-politik
ve orgiitsel onciiliigiine soyunmak demekti. Isgi sinifinin
onciiliigi ise, oncelikle ideolojik-politik énciiliigli zorunlu
kiliyordu. Ayrica ideolojik énciiliigiin elde edilmesinde, nes-
nel durumumuz itibariyle, "Birlik Deklerasyonu”nda ifade-
sini bulan ideolojik birligin gelistirilmesi ve saglamlastinlmas:
noktasinda ise baglamak gerekiyordu. Geride birakilan bir
yil iginde, bu, biiyiik Slgiide yapilds, yapiliyor. Ne ki bu, ide-
olojik iistiinliigiin kendisi degil, onun sadece 6nemli bir par-
casidir. Ideolojik iistiinliigiin elde edilmesi ideoloji ve politi-
ka alaniyla ilgili her konuda yetkinlesmeyi ve bir anlamda
ideolojik siirece hiikmetmeyi ongoriir.

Hi¢ kusku yok ki, teorik tezlerimizin bilimselligi,
doyuruculugu ve agikhigi daha simdiden asugimiz qigirn
etkinligini arttinyor. Toplumsal pratigin dne gikardig soru-
lara getirdigimiz teorik ¢dziimlemelerin dogrulugu, sézko-
nusu etkinligin glinbe giin gelismesi igin elverigli kosullar yara-
uyor. Ideolojik iistiinliigiin elde edilmesinde yararlanabile-
cek tnemli olanaklar sunuyor. Merkez Organimiz Héviya
Gel’ in, teknik eksiklere ve aksamalara ragmen devrimci yurt-
sever evrelerde sayginlik kazanmasi ve aranan bir yayin orga-
m haline gelmesi bunu gésteriyor. Ancak ideolojik yetkin-
lesme olayini, bununla simrlandirmamak; Orgiitte, arastir-
ma ruhu ve tartigma diizeyinin geliskinligine ve egitim soru-
nunda katedilen mesafeye de bakmak gerekir. Hatirlanacag
iizere hareketimiz, Kuruluguyla birlikte bu konuda da, tiim
organ ve iiyelerinin dniine somut hedefler koymustu. Ayn-
ca bu dogrultuda belli adimlar da anldi. Ornegin, kadro sikin-
tsina ve diger sayisiz giiclilklere ragmen, askeri ve siyasi
egitime baglandi. Orgiitiimiiziin yetkin ve kalici bir okula
kavugturulmas: hazirliklar siiriiyor. Kadrolarin arastirma ve
tartigma ruhunu gelistirmek icin Merkez Organimiza gén-
derilen yazi ve haberlerin yayinlnamasina 6zen gosteriliyor.
Ama aulan adimlara, gosterilen duyarliliga ve harcanan ¢aba-
lara ragmen, heniiz 6rgiitsel yapida ve yakin sempatizan hal-
kalar arasinda gériilen hazir ragete beklentileri tiimiyle kiri-
lamadi. Tembellik, uyusukluk tam anlamiyla yok edileme-
di. Siirecin bizden istedigi 6zverinin dahada yayginlagtinlmas:
basarilamadi. Héviya Gel temelinde yapilmasi 6ngériilen
egitim calimalan 6zellikle Avrupa’min bazi birimlerinde
yapilmadi ya da "yapilamadi”. Dolayisiyla teorik tezlerimi-
zin tartisilmasindaki kaulim arturnilamad:, Merkez Organi ile
yiginlar arasinda ériilmesi gereken baglar zayif kaldi ve poli-
tik duyarhilik istenen diizeye ulastirilamadi. Bu ve diger baz:
eksikler, ideolojik-politik gelisme siirecimizin 2. yilina
devrettigi ciddi zaaflardir. Ancak zaaflarina agik yiireklilikle
dikkatlar geken Hareketimiz, temel tezleri ve giincel teorik
¢oziimlemelerinden aldigi glicle 2.yilda sézkonusu zaaflar-
i agarak, ideolojik Gstiinligiin zorunlu kildig: yetkinlesme-
yi bagaracak ve bunu 1.Kongresiyle taglandiracaktir. Ancak
ideolojik stirece hitkmetmemiz de, yalmz bagina yeterli
degildir. Clinkii dogru devrimei bir ¢izginin saptanmasindan

sonra, zaferi belirleyen esas unsur 6rgiitsel galigmanin ken-
disidir. Ve bunun, teorik calismamin énemini kiigiimsemek,
teori ve pratigin birligini yadsimak anlamina gelmedigi agik-
ur. Kaldi ki, teori ve pratigin miicadele siirecindeki islevleri,
kosullara gore degisebilir. Hatta “pek ¢ok kez, 6nce pratik,
sonra teori” gelebilir. Ozellikle somiirge ve bagiml: iilkele-
rin devrimci miicadele deneyimleri, bunun zengin 6rnekle-
riyle doludur. Ulkemiz Kiirdistan'da da, boyle bir siireg yasa-
myor. Onlarca yildir kof dergicilikleriyle 6viinenlerin, arpa
boyu mesafe alamamalari da, bir bakima bunu gésteriyor. Bu
nesnel gergekligi iy1 kavramak gerekiyor.

Iste Hareketimiz, daha isin bagindayken yginlarin, kimin
ne dedigine degil, ne yapmak istedigine, daha dogrusu ne
yaptigini gérmekle, siirecin bu karekteristik 6zelligini kav-
rad1. Ve teorik gorevlerin yanisira 6zellikle pratigin 6nceligine
onemverdi. Kadrosal giiciiniin ezici cogunlugunu, pratik faa-
liyetin esas alanina, yani iilke zeminine yoneltti. Cesur karar-
lar aldi. Hatta , capina gore biiyiikliigii yadsinamiyacak tarih-
sel adimlar att1. Atilan adimlarin, miicadele hattimiza sem-
pati duyan bazi cevreleri iirkiittiigii, Avrupa’daki baz: birim-
lerimizin galiyma diizenini olumsuz y6nde etkiledigi, sikin-
tilanimizi arttirdigy, yapisal zaaflarimizi daha bir agiga
cikardigi ve bazi yapay sorunlara neden oldugu dogrudur.
Bunlar: gizlemenin ya da ancak ve ancak devede kulak say:-
labilen bu tip sorunlar karsisinda endigeye kapilmanin anla-
mi yoktur. Hem agiklik, sorunlari kaynaginda kurutmak ve
Avrupa metropollerinde bu islerin dedikodusunu tiretmek-
le mesgul olan reformist giiclerin maskesini diigiirmek igin
de gereklidir.

Kald: ki, miicadelenin oldugu yerde, sorunlarin olmas: dogal
ve hatta kagimlmazdir. Dogal olmayan, bu ve benzeri sorun-
lara bakip karamsarliga, idealizme saplanmakur. Dahas: bir
yillik pratik faaliyetlerimizin sundugu kazamimlar ve elde
edilen yeni mevzileri gdrmemektir. Bunlarin 6rglitimiiz ag-
sindan anlam ve énemini kavramamaktir. Oysa buna mahal
yok.. Ciinkii bir yillk polit yagam, buraya kadar
siraladigimiz yetmezliklerin, zaaflarin ve eksiklerin yaninda
yasadigimiz dénemin ¢etin kosullar iginde bir yilda kayde-
dilmesi kolay olmayan ciddi ideolojik ve pratik gelismelerle
doludur. Sadece iilke iginde taze kan almaya basglamamiza,
dar propaganda gevrelerini asma ve yiginlara seslenme asa-
masina gelmis olmamiza bakip, 6rgiitsel gelijmemizin boy-
utlarim kavramak mimkindir.

Ama savagimimizda karamsarliga ve idealizme yer olmadig
gibi, sarlatanhga da yer yoktur. Kiirdistan’da yasanan siireg,
&rgiitiimiiziin ideolojik-politik ve Srgiitsel alanda sagladig
onemli gelismelerin 6tesinde, omuzlanmas: ¢ok daha zor olan
agir gorev ve sorumluluklar dayauyor. Diger bir degisle
katettigimiz mesafe, hala yiginlarin alternatif arayislarina
yanit olusturmaya yetmiyor. Ulusal kurtulugeu gii¢lerin
birlikte sézkonusu gérevleri tistlenmeleri ise, bir stireg soru-
nu olarak 8niimiizde duruyor. Kisaca, bir yili geride biraka-
rak yariladifimiz getin siireg, derinlegerek devam ediyor ve
yeni gérevler one ¢ikariyor. Bu yeni gorevlerin omuzlanma-
s1 ise, miicadelemiz agisindan yeni bir dénemin kapilarini ara-
lamayi, yani daha degisik, daha etkin miicadele araglariyla
yiginlara seslenmeyi, topyekiin halkimiza dayaulan soykirim
savagina karsi somirgeci-fagist carkin hayat damarlarina
yonelerek kitlelere giiven vermeyi ve Tiirk sémiirgeciliginin
¢okiis siirecini hizlandirmay: gerektiriyor.

O halde, 2.y1lda kendisini dayatan tarihsel gorev, zaaf, eksik
ve yetersizliklerimizin kaynagina inerek onlari siiratle agmak;
ileri, daha iler1 aularak yeni donemin kapilarimi aralamak tize-
rinde yogunlagmaktir.



Tiirkiye'de demokrat olmamin asgari dlciitii

KURT ULUSUNUN HAKLI SAVASINI DESTEKLEMEKTIR

Bugiin Tirkiye’de yillarca
demokrasi ve demokrathk
adina ocakta kiil birakmiyan
nice rhuhtesem’ ve reshur’
politikaci, sendikaci, bilima-
dami sanatgi ve yazar-gizer
var. Bunlarin demokrasi anla-
yiglar1 ve buna bagli savagim-
lar1 gelip Kiirt ulusal sorunu-
na takildiginda, kimileri,
hemen titreyip kendilerine
geliyorlar’. O zaman damar-
larindaki asil kanda mevcut
bulunan’ Tiirk suur ve guru-
ru bilimselligi’, demokratlig
bir kenara itiyor; Tiirk burju-
vazisinin sémiirgeci politika-
sina dort elle sariliyorlar. Bur-
juvazinin sémiirgeci ve irk¢i
politikasina kilif bulmak igin
her tiirlii demagoji metodlari-
na bagvurmaktan geri kalmi-
yorlar. Kimileri de sus-pus
olup késelerine gekiliyorlar.
Bu pisirik ve korkak kesim,
6zel konusmalarinda, “karde-
sim ben Kiirt meselesine kar-
51 degilim, gergekten bu zor ve
bela bir mesele. . .Dostuma
dogrusunu séyleyeyim, ben
yillarca zindanlarda kahp
glirimek istemiyorum. .” ve
benzeri laflar ederler, daha
dogrusu giinah gikanirlar.

Bu ikinci anlayis en az birin-
cisi kadar tehlikeli ve sahredir.
Bu Bana dokunmayan yilan
bin yil yasasin’ diyen
mantigin iiriiniidiir. Ve bu tes-
limiyetgi anlayigin demokrat-
Lkla, ilericilikle ilgisi yokrur.
Olamaz da. Simifli toplumla-
rin dogusundan bugiine degin,
higbir zaman, egemen simifin
yéneticileri kendi nizalariyla
demokrasiyi peskes ¢ekme-
mislerdir. Her zaman déne-
min ilerici-demokrat kesimle-
ri getin bir miicadele vererek
ve bu ugurda kan dokerek
ilerlemiglerdir. Bu gercegi goz
Oniine alarak, yukarda bahsi-
ni  ettigimiz  kesimlerin
niteligini  kavramak igin
demokrathigin &lgiiti nedir?
diye sormak gerek.

Bilindigi gibi demokrasi,
Yunanca kokenli iki ayri keli-

meden olugan, tarihsel ve top-
lumsal 6zelligi olan siyasi ige-
rikli bir kavramdir. demos’
halk, kratos’ egemenlik anla-
mina gelir. Yani demokrasi
halk egemenligi demektir.
Demokrasi eski Yunanis-
tan’dan giiniimiize degin
bigim ve igerik olarak degisik
evreler gegirerek, her yoniiy-
le olgunlasip zenginlegmistir.
Tarihi siirec icinde olugan top-
lumsal yapilarda déneme
dzgii degisik demokrasi anla-
yiglari olugtu. Burjuva ve sosy-
alist demokrasi, simifsal ve
tarihsel yapilarina 6zgii birbir-
lerinden ayr1 anlayiglar ve
politikalar olugturdu.
Sosyalist ~ demokrasilerle
yonetilen dlkeleri biryana
birakirsak; giiniimiizde burju-
va demokrasisiyle yonetilen
birgok kapitalist tilkede dahi,
sinirli da olsa, digiince ve
orgiitlenme  ozgiirliklerini
igeren prensipleri, anayasala-
rina gegirmisler ve pratikte de
bunu (bigimsel de olsa) uygu-
lama zorunlulugu duyuyor-
lar. Bu tiir kapitalist iilkeler-
de demokrasi giigleri, demok-
rasi prensiplerinin yagama
gegirilmesi ve gelistirilmesi
dogrultusunda yogun bir sava-
sim vermektedirler. Bu ugras
ve savasimda demokrat kigi ve
giigler tiim zorluk ve baskila-
ra ragmen savagim siirdiiriiy-
orlar. Bugiin kullandiklan
haklarin getin bir miicadele
sonunda kazanildigini biliyor
ve onu korumak ve geligtir-
mek i¢in hak verilmez alinir’
yasasimin, geligmis kapitalist
iilkeler icin de gegerli
oldugunun bilincinde olarak
miicadelesini siirdiirtiyorlar.
Demokratligin gorevi, geregi
ve ozelligi de budur.
Bundan hareketle, bu giin
Tiirkiye'de demokrat olma-
nin asgari dl¢iitli yalmz Kiirt
ulusunun varhgim kabullen-
mek degildir. Demokrathigin,
insanhgin ve bilimselligin bir
geregi olarak, ’bagka ulusu
ezen bir ulusun Gzgir

olamiyacagl’ gergefi gz
sniinde bulundurularak, Kirt
halkinin emperyalizme ve
somiirgecilige kars
siirdiirdiigii hakli savagi ola-
naklar 6lgiisiinde destekle-
mektir. Dayanmigma igine gir-
mektir. Bunun en somut
drneklerini Fransiz, Ingiliz ve
Amerikali demokrat-lericileri
vermediler mi? Bunlar kendi
somiirgeci devlet politikalari-
na kars1 az mi1 miicadele ver-
diler? Bunlar daha diindii; tari-
hi siirece gdmiilmediler ki
unutulsun. Giiniimiiz Tiirki-
ye'sinde, Kiirt ulusunun
varligini kabullenmiyen, ikir-
cimsiz ve cekinmeden O’nun
ulusal kurtulus miicadelesini
desteklemeyen orgiit veya
kisiler burjuva anlamda bile,
ne demokrat sayilabilir ve ne
de demokrasi savagimindan
yana tavirlari olabilir. Kiirt
ulusunun ulusal demokratik
istemlerini distaliyan goriis ve
buna bagh pratik eylemler, ne
ad alunda olursa olsun, éziin-
de somiirgeci Tiirk devletinin,
bugiine degin zorla egemen
kildig resmi Kemalist gori-
siin degisik kilif ve yontemle-
rinden bagka birsey degildir.

Kiirt  ulusunun  ulusal
demokratik haklarim prog-
ramlastirip hedeflemeyen ve
pratikte bu dogrultuda miica-
dele vermeyen, Sosyalist, ile-
rici, demokrat adlarini tagiy-
an orgiit, parti, cephe ve
birlikler, 6ziinde demokrat
olamazlar. Bu kural kendi
caligma alanlari gergevesinde,
sendikalar, memur, 6grenci,
ogretmen, Barolar,barig ve
esnaf 6rgiitleri igin de gegerli-
dir. Ciinkii bu kuruluslar,
yapilar1 geregi, ekonomik ve
demokratik miicadeleyi
birlikte yiirtitmek zorundalar.
Demokratik miicadelede
islevlerini yerine getirilerken,
Tiirk devletinin sémiirgeci
karekterini gbzardi etmemeli-
dirler. Kiirt ulusunun ulusal
demokratik haklar1 ¢6ziim
bulmadikea, Tiirkiye ig¢i sini-

Yezda Amedi

finin ve emekgilerinin kendi
dzgirliklerine kavusamiya-
caklarim  kavramalidirlar.
Yoksa, 15 milyon insanin
varligim  kabiillenmiyen,
O’nu her tiirli ulusal demok-
ratik haklarini  distahiyarak
verilen miicadeleye demokrasi
miicadelesi denemez ve bu
soven diigiincelerle hareket
eden insanlara da demokrat
denilemez.

Bu konuda Kiirdistanh
orgiit ve aydinlarina iki sikh
bir gérev digiiyor: Birincisi;
Tiirkiye’de demokrathik ve
ilericilik maskesi altnda irk-
¢ kemalist orgiit ve kisileri
teshir etmek, onlarin sahte
demokrathk ve ilericiliklerini
kitleler nezdinde ag1ga gikar-
mak igin  yogun  bir
propaganda yiriitmek;
Cekingen, ikircimli Tirk
aydin  ve ilericilerine,
demokrathgin onlara yiikle-
mis oldugu gorev ve
sorumlulugu haurlatmak ve
bu konuda ileri adim atmala-
rint saghyacak diyaloglar gelis-
tirmek. . . Ismail Begikgi gibi
namuslu Tiirk aydin, bilim
adami  ve  demokratlan
gogaldikga, Kiirt halkinin ulu-
sal demokratik haklar ugruna
vermis oldugu hakli miicade-
le, Tiirkiye deki emekgi kesim
icerisinde daha bir anlagihir
olacak ve dostlar kazanacak-
ur. Sémiirgeci devletin séven
politikasi, halklar1 biribirine
diigman etmeye yetmiyecek-
tir. Sémiirgeci politika igten
ige zayifliyacakur.

Tkincisi; uluslararas: platform-
larda, Tiirkiye ya da Tiirkiy-
eli ilerici-demokrat Grgiit ve
kurumlar adina platformlara
katilanlari, Kiirdistan soru-
nunda agik goriis belirtmele-
ri i¢in, onlar1 zorlamak ve bu
konuda ikircimli davrananla-
rin sahte demokratlik ve ile-
ricilik maskelerini diigtirmek
gerekiyor. Uluslararasi plat-
formlarda, Tiirkiye'de Kiirt
ulusunun ulusal demokratik

Devami sayfa 15'te



Kirdistan’da tarnim, baghica sektor
durumaundadir. 1978 yili verilerine gore
Kiirdistan'da tarimun, gayrisafi hasilanin
sektorel  dagihmindaki  pay1 %
47.3’tiir.(1) Bu oranin iginde, tarla tari-
minin yamsira hayvancilik da 6nemli bir
yer tutuyor. Konumuz iginde yeri gel-
dikge bunu gorecegiz.

Tarimda kapitalizmin gelisme bigimi-
ni ve diizeyini saptamak, tilkemiz devri-
mi bakimndan &zellikle Gnemlidir. Ciin-
kii siniflarin mevzilendirilmesinde, itti-
faklar meselesinde kéyliligiin, yerli
yerine oturtulmasi hayati bir éneme
sahiptir. Kéyliiliigiin farklilagmas: olay:
ise, dogrudan dogruya kapitalizmin gelis-
mesine baglidir. Daha dogrusu onun {iri-
niidir. Bu bakimdan, farklilagma olayi-
n1, Kiirdistan kéylistint inim inim inle-
ten kapitalist gelisme siirecinde; bu siire-
cin boyutlarini  belirleyen liretim
tekniginin gelismesinde, ticari tarimin
biylimesinde ve bir biitlin olarak
koyliligiin farkhlagmasini karakterize
eden diger olgularda aramak gerekir.

Tarimda teknigin gelismesi
ve yarattigi sonuclar

Tarimda makinanin kullanilmasi, bagh
bagina kapirtalist bir niteliktagir. Ciinki
“tannmda  makinanin  kullanimin
doguran ve bunu yayginlastiran etmen”,
bizatihi kapitalizmin kendisidir. Ancak
bu bilimsel gergek, makinanin girdigi her
alanda ilkel tarim aletlerinin bir girpida
yerlerini, modern tarim araglarina
terkedecegi anlamina gelmez. Zira terke-
dig olayinin, tilkenin 6zgiil kosullarina
ve ondan sonra da treticinin kapitalist
pazara bagimlihigina gore bigimlenen
belirli tarihsel bir siireg izlemesi kaginil-
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mazdir. Fakat bu, makinali iiretimin
tarimsal yapida yaratacag: degismeleri
gormezlikten gelmeye ve daha da 6nem-
lisi, degigim siirecini geriye gekmeye
gerekce yapilamaz. Hem sézkonusu
stirecin kendi dinamikleri, bu ve benzer
idealist yaklagimlari, zorlamalar: yadsir.
Ki, ayni dinamikler, feodalizmden kapi-
talime gegiste de 6nemli unsurlar olarak
iglev gortirler.

Makinanmin Kiirdistan tarimina girisi,
eskidir. Amacimiz eskiye uzanmak degil.
Buna gerek yok. Son yillarin verilerine
dayanarak degigim siirecinin neresinde
oldugumuzu saptamak miimkiindiir.

Cizelge 6, Kiirdistan tariminda kulla-
nilan bazi ilkel ve modern tarim aragla-

rinin belirli yillara ait toplam sayilarini,
artig ve eksilme ytizdelerini veriyor. Tan-

mimizin ilkel ve modern yanlarin, acik
bir sekilde gozler &niine seriyor. Oyle ki,
ilkel tarim aletleri, karasaban ve dégenin
ayri ayri toplamlarini gésteren sayilarda,
sadece 1970-1980 yillari arasinda, sirasi-
yla % 46.8 ve % 51.2 gibi ok hizli diisiis-
ler gozlenirken; traktér ve harman maki-
nalarinin sayilarinda, ayni on yil iginde

% 439.1 ve % 951.1; diger modern arac-

larin sayilarinda ise, segilen yillar iginde
% 127.5 ile % 512.5 arasinda degisen kor-

Zaten bizim igin gerekli olan kung aruglar goriiliyor. Bu da, tarimi-
budur.(Cizelge-6) muzda, ilkel tarim aletlerinin tarihe karis.
Cizelge-6

Kiirdistan"da kullanilan bazi tarim araglarinin durumu

Tarim Araglari 1970 (sayi) 1975(sayi) 1980(sayi) (+) ve (-) %
Karasaban 691.668 - 324.134 -46.8
Traktor lo.436 = 45.841 439.6
Hayvan Pulludu 109.744 s 45.697 -41.6
Traktér Pulludu 9.402 E 32.639 347.1
Dégen 536.669 - 247.788 =51.2
Harman Makinasi 1835 = 17.453 951.1
Bigerddéger 991 = 1.264 175.5
Pulverizatdr 27.630 = 35.504 128.4
Mibzer 3.949 b 15,320 388.1
Motopomp 4.147 » 21+ 257 51205
Krema Makinesi = 23972 101.225 J1I8.5
Yayik - 271.445 357.491 1316

Hayvan ve traktdér pulluklarinin hesaplanmasinda Hakkari ve Tun-

celi illeri dahil, 11 ile ait veriler esas alindi. Yayik rakamlari

makinali ve makinasiz yayiklari kapsaiyor.

1-Pulluklar disindaki ve-

riler, 19 ile aittir. 2-Yurt Ansiklopedisi; DIE, ilgili yillar Tar.
Yapi Ve Uretim istatistiklerinden yararlanarak hesaplandi.
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makla yiiz yiize geldigini ve bunlarin yer-
lerini alan modern tarim araglarinin
degisim siirecine kesin damdgasini
vurdugunu biitiin giplakligiyla ortaya
koyuyor. Ozellikle pulluklarin sayilarin-
da, arug ve eksilme yiizdelerinde gorii-
len degigmeler, bu bakimdan ilgingtir.
Cuinkd kapitalist teknige gegisi ifade eden
hayvan pullugu, 10 yil iginde % 46.1 ora-
mnda biiylik bir digliy gosterirken;
tarimda moder kapitalist teknigin goster-
gelerinden biri olan traktér pullugu, ayni
stire iginde % 347.1 gibi huzh bir artig gos-
teriyor. Kaldi ki, pulluklar: gésteren veri-
ler, sadece 11 ile ait. Kiirdistan’in 19 ik
goz oniinde bulunduruldugunda, hayvan
pullugundaki diigiisiin % 50'yi, traktor
pullugundaki artigin % 450° y1 asacag
acile, .

Ancak tarim teknolojisindeki bu hizh
degismeye ragmen, ilkel tarim aletlerinin
yerlerini modern tarim araglarina terket-
meleri siirecini, geriye gekmek i¢in ken-
dilerini zorlayanlar, makinalagmanin
énemini yadsiyanlar var. Bu bakimdan,
Cizelge 6'nin goze batirdigi dinamikle-
ri, degisik yonleriyle irdelemek, sozko-
nusu siireci geriye cekmek isteyenlerin
igine diistiikleri agmazlar: daha bir bilin-
ce gikarmak gerekiyor. Fakat asil tartig-
ma konumuza gegmeden Once, tarim
araglarindaki modernizasyon siirecini
gerive gekmek isteyen bu akli evellerin,
sosyo-ckonomik yapinin diger sorunla-
rinda oldugu gibi bu konuda da sarildik-
lar1 ”cankurtaran simidine” yani Tiirki-
ye ve Kiirdistan’in kargilagtirilmasi ola-
yina deginmekte yarar var:

(Cizelge-7)

Cizelge 7 deki veriler, ilk bakigta Kiir-
distan aleyhine bir 6nyarg: tasiyor. Fakat
biyle bir kargilastirma olayinda, herge-
yden &nce Tiirkiyen’in iglenen alan
genisligini ve daha da 6nemlisi gelismis-
lik farkini gozéninde bulundurmak
gerekiyor. Ama bu ve diger faktorlere
ragmen, eger traktdr ve karasaban 6l¢t
olarak alinabilirse Cizelge 7, yine de baz
gergekleri bilince gtkariyor: Kiirdistan’da

tarim araglarinin modernizasyon siireci-
nin hizi, Tiirkiye’ninkinden ileridir. Ve
1980°de Kiirdistan'da tarim araglarinda-
ki modernizasyon derecesi, 1970 Tiirki-
ye'sinden ¢ok daha yiksektir.

Yine traktor ve karasabanin sayisal
yogunlugu, traktoriin belli ellerde top-
lanmasi ve onun "tarim dig1 islerde kul-
lanilmas:” tizerine ikame edilen "'tez”’ler
de, gercekgi olmaktan uzakur. Ciinki
traktoriin zengin koylilik ve biyiik
toprak sahiplerinin elinde yogunlagmas,
Kirdistan’daki toprak temerkiiziine

Cizelge=-7

Tirkiye ve Kiirdistan'da traktér ve karasabanin

Alet-makina 1lke 1970 (say1)
Karasaban Tirkiye 1.238.304
Traktdr iy 95.429
Karasaban Kirdistan 691.668
Traktoér k. 10.436

kullanma durumu

1980 (say1) (+) ve (=) %
608.919 -49.1
390.528 409.2
324.134 -46.8
45.841 439.6

1-Tiirkiye verilerine Kirdistan dahil degildir.
2-Yurt Ansiklopedisi ve gizelge 6'"dan yararlanilarak hesaplandi.

Cizelge-8

Kiirdistan"da isletme alanlarina gore makina kullanimi

Is Alani Biiyiik1iigii
1-20
21=50
51-100
101-200
201-500
500~

Makina Kullanimi (%)

31.14
34.84
33.04
61.68
96.14
64.06

Kaynak: Tirkiye Tariminda Yapisal Degisme, O. Varlier,

DPT-1978

bagl bir olaydir ve dogaldir. Ikincisi,
elbette ki traktdr ve karasabanin sayisal
yogunluklar, tek basglarina belirleyici
olamamakla birlikte énemlidir. Fakat
daha da 6nemlisi, onlarin siiriim giigleri
ve kullanilma durumlaridir. Ornegin
N.Yalman, [.Besikgi ve I.Cem’in, birles-
tikleri su tesbit bu bakimdan ilgingtir:

“Gigli bir traktoér, Diyarbakir
yakinlarindaki genis ovalarda yaklagik
olarak (bir yilda-HG) 10.000 déniim
stirebilir.” (2)

Kuskusuz bu rakami, Kiirdistan'in
geneli igin veri olarak aldigimizda pek
gercekei sonuglara varamayiz. Ne var ki,
Bir traktoriin siiriim giicti 5.000 déniim
kabul edilse bile, makinalasmanin tarimi-
mizdaki hakimiyeti tartigma gotiirmez.
Kaldi ki, makinali iiretim diizeyini, daha
somut verilerle izah etmek miimkiindiir:
(Cizelge 8)

Once sunu belirtelim ki, Cizelge 8,
bir¢ok seyi birlikte gozler Gniine seriy-
or. Ne ki, sorunun degisik boyutlarimi
bir arada irdeleme olanagimiz yok. Bu
nedenle, biz burada  sorunun,
koyliiligiin sinifsal yapisini ilgilendiren
boyutunu, daha ilerde incelemek {izere
simdilik bir yana birakmak; makinali
tretimin, Kiirdistan  tarimindaki
etkinligini saptamaya g¢aligmak duru-
mundayiz.

Cizelge 8'de goriildiigi gibi, 101 ile 500
ve daha fazla dniim toprag; isleyen iglet-
me alanlarinda, makina kullanma orani
%73.9’dur. Ayni isletme alanlar: ise, 1973
yili verilerine gére (Bak, ¢izelge 1), Kiir-

distan’da iglenen topragin % 71’ini olus-
turuyor. Buna gore, Kiirdistan’da islenen
topragin % 71’inde makina kullanma
orant % 73.9; geriye kalan tarim alani-
nin & 29’unda ise bu oran % 33 oluyor.
Hem bu, 1973 ve 1978 verilerinin orta-
ya koydugu bir sonugtur. 1973 yilindan
buyana toprak temerklzlnin ve
1978’den sonra da makinalagmanin, isle-
nen toplam alan iginde makina kullan-
ma oranini daha da yiikselttigini de hesa-
ba katmak gerekir.

Ki elde edilen bu sonug, kag traktériin
“tarim digi iglerde” calisunldigr "tarug-
masim” da gereksiz kiliyor. Clinkii tar-
tisma konumuz ki igsizligi” ve bunun
nedenleri  degil, rtopragin ne ile
islendiginin bilince gikarilmasidir. Trak-
toriin “'tanim dig1 islerde” kullanilmasi
ise, dziinde tarimdaki ¢alisma dénemi ile
tiretim zamani arasindaki
uygunsuzlugun tirintdiir. Ve kapitaliz-
min geligmigligine gore degisir. (3) Kiir-
distan’da kapitalizmin ¢arpikhig, somi-
rii siirecinin niteligi ve doga kogullar: dik-
kate alinirsa, traktoriin ’tarim digi igler-
de” galisuirilmas: kaginilmazdir. Ayrica

dogaldir da. .

Teknolojik gelismede
ara girdiler

Tarimda ilkel giftlik yontemlerinden
kapitalist giftlik sistemine gegisle birlik-
te, ara girdilerin 6nemi de artar. Kimya-
sal giibre, tarim ilaglari, sinai yem, tohum
ve fidelerden yararlanma ve modern sula-




ma gelisir. Tarimimizin karekteristik
ozelliklerine ragmen, ara girdilerin kul-
laniminda bu geligmeyi gérmek miim-
kiindiir. Ornegin tohum ve fidelerden
yararlanma oldukga yaygindir, Kiirdis-
tan’in tohum gereksinimi biiyiik dlgiide,
yine tilkede bulunan Ceylenpinar, Igdir,
Alpaslan, Ceyhan, Maras, Sultansuyu,
Ulas, Hafik ve Alundere Devlet iiretme
giftliklert tarafindan karsilanmakradir.
Ayrica tarim ilaglarinin kullanilmasinda,
hayvanlarin hastaliklara karsi korunma-
sinda ve sinai yem lretiminde, yeterli
olmamakla birlikte, 6nemli geligmeler
var. Ozellikle 6nemli bir ara girdi olan
kimyasal gibranin artig hiz1, bu bakim-
dan ilgingtir: (Cizelge-9)

Cizelge 9’da goriildigi gibi kimyasal
glibre kullanimi, 1965-1970 arasinda %
789.3, 1970-1980 yullari iginde de % 457.6
oraninda ¢ok yiiksek bir artg gésteriy-
or. Ancak Kiirdistan'da toplam ekili alan
dikkate alindiginda, ayni gizelgede gorii-
len miktar yogunlugunun digik oldugu
tartigma gotiirmiiyor. Kuskusuz bu ned-
ensiz degil. Ve bunu sadece, tarimsal ara
girdilerde 70’li yillara kadar var olan met-
ropoldeki genel gerilikle de izah etmek
olanaksizdir. Ciinkii sorunu, ilkede
yapilan ziraatin durumu, kapitalizmin
gelisme ozelliklert ve sémiirli mekaniz-
masinin niteligi ile birlikte ele almak
gerekir. Ayrica girdi yogunlugu, diger
faktérlerin yanisira bizathi girdilerin
birbirlerine de baglidir. Ve baraj, sulama
kanallari, su bentleri vb. bazi alt yap:
yaurimlari ve devlet destegi gerektirir.
Ornegin, bugiinkii diizeyiyle, bir baki-
ma, kuru ziraatin yapildig bir tarim
ulkesi sayilan Kirdistan’da giibrenin,

sulu tarim, bahge vb. alanlar diginda kul-
lamlmasi verimliligi pek arttirmaz. Hatta
zararl da olabilir. Yerlegik halk tabiriy-
le "irlini yakar”. Yani gilbreleme
ancak, sulama ile birlikte yiiriitiilebildigi
zaman istenen verimi verir. Buna bagh
olarak 6nemi artan bir ihtiyag halini alir.
Zaten Kiirdistan tariminda nadasin,
onemli bir girdi islevi gérmesi bundan-
dir.(4) Ornegin 1979 verilerine gore, Kiir-
distan’da nadas orani %38.8'dir. Tiirki-
ye'de ise, bu oran % 33.5'tir,

Diger yandan Kiirdistan'da topragin
hizla belli ellerde toplanmasi, biiyiik
isletmelerin stirekli genigliyen ekim alan-
larindan yararlanmalari, kir egemenleri
igin, "toprak tasrruf eden teknoloji” nin
yogun bir bigimde kullanilmasini karl
bir i olmaktan gikiyor.(5) Yani biiyiik
toprak sahipleri, daha fazla toprak isle-
meyi, daha fazla girdi kullanmaya tercih
ediyorlar. Bu da iilke tariminda kullani-
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Cizelge-9
Kiirdistan''da yillara glre kimyasal giibre kullanimi (Ton)
Giibre Cinsi 1965 1370 65-70 (=) % 1980 70-80 (=) %
Azotlu Glb. 12261 112910 920.8 516680 457.6
Fosforlu " 12481 82039 657.3 378516 457.7
Toplam * 24742 195299 789.3 896906 457.6

alindi.

* 1965 Yi1l1 verilerinde, iki ile ait rakamlar,1963 verileridir.
1-Potasli giibre toplamlar icinde glsterilmistir.

2-Hesaplamada Tunceli ve Hakkari dahil, 17 ile ait veriler esas

3-Yurt Ansiklopedisi, ilgili yillar Tar. Yapr Ve Ure.lsta. yararla-

nyldi.
Cizelge-10
Toprak temerkiizii ve asiri toprak kullanimi

Bélgeler Top. Temerkliz Oranli  Asiri Top. Kul. Endeksi
Karadeniz 0.1034 100.19
Ege-Marmara 0.4885 101.94

Akdeniz 0.6689 110.64
Doguanadolu 0.7865 163.87
Ortaanadolu 0.8799 169,39

Kaynak: D. Miller, . Cetin "Land and Man in Rural Turkey",AID
DiS. Paper, No 20 Ank. 1974; aktaran G. Kazgan, Tarim ve Gelisme.

lan bazi ara girdilerin miktarim
dogrudan etkileyen diger 6nemli bir fak-
tér oluyor. Toprak temerkiizii ile agin
toprak kullanimi arasindaki “’yakin ili-
ski”” de, bunu gosteriyor:(Cizelge-10)

Agik ki, toprak egemenliginin bu den-
lisi, geriligi yapisinda besler. Ve bu, kendi
sartlari icinde dogal, hatta kaginilmazdir.
Dogal olmayan, bu ve diger geriliklerin,
kapitalizmle bagdasmayacag saviyla
ortaya ¢ikmakur. Dahast bunlar1 veri
olarak kullanip tarimimizda kapitaliz-
min hakimiyetini yadsimaya ¢aligmakuir.
Kaldi ki, digerlerinde oldugu gibi,
aldigimuz giibre 6rneginde de, iretici ale-
vhine isleyen faktér fiyatlarin, talebin
yeterince kargilanmamasini, araci ve tefe-
ci vurgunlarini da hesaba katmak gere-
kiyor. Ciinkii bunlar da, yogunlugu etki-
liyen faktiicrlerdir.

Makinalasmanin anlam ve dnemi

Makinelesmenin tarimimiz agisindan
anlam ve dénemini kavrayabilmek igin,
oncelikle  makinelesme  olgusunun
yarattigr sonuglara bakmak gerekir.
Ancak s6zkonusu sonuglan tek tek irde-
lemeden &nce, Keydef’in Diyarbakir
yoresinde yaptigi incelemenin birkag

pasajim birlikte okumakta yarar var:

“Bismil ilgesine baghi A koyi, Seyh
Sait isyani’ndan sonra toplumsal yapisi
sarsilmig olan eski bir agiret yerlesme-
sidir. Ayni1 zamanda agiret reisi olan
toprak agasi kisa siireli bir siirglinden
sonra, doniisiinde biitiin koy toprak-
larini kendi adina tapulamayi bagard..
1950’lere kadar topraklar, kdyde yasa-
yan her ailenin agag: yukar esit biiy-
tikliikte pargalani isledigi ortakgilik
yontemiyle isleniyordu. Genellikle iiri-
niin % 80’ine dek ¢ikabilen "ayni rant”a,
aganin topraklarinda “angarya” tiiru bir
calisma da ekleniyordu. 1950’lerin bas-
larinda ticarilesmenin yayilmasi ve yeni
ekim alanlarinin agilmaya baglamasiyla
birlikte, aga daha 6nce kdyiin ortak mali
olan meray: kendi 6zel miilkiine katu.
Ayni zamanda traktor kullaniminin bag-
lamasiyla birlikte, emek-rant iliskisi orta-
dan kalkmaya yiiz tuttu. Tarla agma
akimlarinin ilki, 1950’lerin son dénemi-
ne rastlar. Aganin ortakgilara verdigi top-
rak miktarini azaltmasi bir boltim aile-
nin de kéyi terketmek zorunda kalma-
siyla sonugland.

""Makinelesme, toprak kapatmalar: ve
aga ile koyli arasindaki c¢eliskiler
1960’larda artan bir ivme kazandi. Celi-
skilere kargin, aga yavag yavas toprakla-




10

r1ele gegirmeyi bagardi. Glintimiizde 12
traktérii ve 2 bigerdéveri olan aga koy-
iin biitiin topraklarin kendi ¢iftligi igi-
ne katmaktadir. Bununla birlikte ¢eliski-
ler o derece yogunlagmugtir ki, aga zor
kullanmakta, buna karsin aileler koyi
hemen terketmemektedirler. (jy]e ki,
ailelerin go¢ etmelerini saghyabilmek
igin aga, 6nemli miktarda para 6demek
zorunda kalmaktadir. Nitekim, 1979’da
20 aile bu yolu se¢mistir.Aga, koyde
kalan ailelerden kendisi igin zararli bul-
dugu ve koyden gitmelerini istedigi
50’sine toprak kiralamay: redermistir.
Bunlarin diginda kalan éteki aileler ancak
gecimlerini sagliyabilecek biiyiiklitkte
toprak kiralayabilmekte ve iriiniin %
10’unu agaya "aynirant” olarak vermek-
tedirler. Aga 30 aileyi de sofor, tamirci,
hizmetgi olarak siirekli yaninda galistir-
maktadir.

"'Bu derecede makinelegme ve kapita-
listlesme oldukga yenidir. Aga ancak
1970 yilinda bir sulama projesine yaurim
yapmustir. Boylece, her ne kadar tekno-
lojik degisim tamamlanmigsa da, heniiz
kapatilabilecek hayli toprak vardir.”

”Aga, yavag yavas tiitiin ve pamuga
kaymaktaysa da, hala biiyiik &l¢iide
tahil ekmektedir. Mevsimlik isgi kul-
lanimini gerektiren bu tiir emek-
yogun iirtinlere kaymak, aganin top-
raklarina el koyamadig: ailelerle yeni
sorunlar yaratacaktir kuskusuz.”(6)

Keyder'in belirlemelerini aklimizda
tutarak bir de 1.Cem’in, I.Besik¢i ve
N.Yalman’in diisiincelerine yer vererek,
tarimimizda makinelesmenin dogurdugu
sonuglar konusunda séylediklerine bak-
alim:

“"Dogu’da (. . .) makinelesmenin zor-
ladig1 degisim Baur'yla kiyaslanmayacak
kadar énemlidir. Bu nem farki, bélge-
nin tarimsal 6zelliklerinden dogmakta-
dir:

Bir traktériin iginden ettigi insan say-
s1 yapilan ziraatin gesidine gore degis-
mekte, traktér genellikle 10 ile 50 koy-
lintin yerini almaktadir. Sulu ziraatin
yapildigi bolgelerde bu rakam diigiikken,
Kuru ziraat bélgelerinde yiikselmekte-
dir. Dogu genellikle kuru ham de ¢ok
kuru bir ziraate sahnedir. Dolayisiyla,
makinelesmenin yol agug issizlik ve
yoksulluk Dogu Anadolu’da Bat’yla
kiyaslanmayacak 8lgiide biiyiimektedir.
(...) Toprak sahiplerinin kazanglari gok
biiyiiktiir, higbir giiliikle kargilagmadan
5.000 d6niim ekerlerse biiytik harcama-
lar yapmaksizin ve iirtini giftgilerle pay-
lasmaksizin bugdaydan 350 bin lira kaza-
nabilirler.

"Koye traktoriin girmesi koyliiler agi-
sindan biiyiik bir yitkimdir. Traktoriin

girdigi koylerde koyliiler biiyiik bir
panige kapilmakta ve traktor sahibini
koyden atmaya ¢alismaktadirlar” (7)

N.Yalman, LBesikgi, .Cem ve 6zellik-
le C.Keyder'in soyledikleri, gizelge 1,
izelge 8 ve gizelge 10°daki verilerin
bigimlendirdigi gerekgelerle tam bir
uygunluk  gosteriyor. Tarimimizda
makinelesmenin, koyliinin milksiizles-
tirilmesiyle "atbag” yuridiigiini tarug-
masiz bir sekilde ortaya koyuyor. Oyle-
ki, makinalar, kiiclik fireticileri giinde-
likgiler, ticretli igciler ve gogunlukla igsiz-
ler haline getirmekle kalmiyor; aym
zamanda daha &nceleri biiyiik isletmele-
rin birer pargasi durumunda olan orta
kéyliiliigi de temelden sarsiyor. Ilerde
degisik boyutlariyla irdeleyecegimiz
emek-hizmet’inin farkli bigimlerini,
degisime ugratuyor ve tedricen yok edi-
yor. Bunun ne anlama geldigini ise,
V.1.Lenin soyle agikliyor:

"Bir toprak begi, bir makina ya da
geligmig bir alet kullandigi zaman,
(kendisi igin galigmus olan) koyliiniin
aletleri yerine kendilerininkini kor;
dolayisiyla da emek-hizmetinden, kapi-
talist ciftlik sistemine gegmis olur.
Tarim makinelerinin yayginlagmas,
emek-hizmetinin kapitalizm tarafin-
dan yok edilmesi anlamina gelir.
Kuskusuz, ornegin, toprak kiraya
verirken, bir biger de yada harman
makinesinde vb. giinliik ¢aligma bigi-
minde emek-hizmeti sunulmas: kosu-
lu 6ne siiriilebilir (A koyt’nde bu, trii-
niin % 10’unun "ayni-rant’ olarak agaya
odenmesi bigiminde kendisini
gosteriyor-H.G.), ama bu, ikinci tipte
emek-hizmeti, koyliiyii bir giindelik-
¢i haline getiren emek-hizmeti olacak-
tir. Dolayisiyla bu tiir "istisnalar’, ozel
toprak sahiplerine ait giftliklerde gelis-
mis alet kullanmaya baglanmasinin,
bagimli koyliiyii bir iicretli is¢i haline
déniistiirecegi yolundaki genel kural
tanitlamaya yarar. (. . .) Toprak beyi-
ne ait giftligin kendi aletlerini edinme-
si, kaginilmaz olarak, emek-hizmeti ile
ge¢imini saglayan orta koyliiligiin
temellerinin sarsilmasina yol agar.” (8)

ikincisi, makinalagma, kapitalizm igin
bir i pazar yaratiyor. Bu hem, makina-
onarim ve tamir atdlyeleri igin bir pazar;
hem de makinalarin gereksinim duydugu
isgiicti igin bir pazar olmus oluyor. "A
kdyii” bunun canli bir 6rnegini sergili-
yor. Ancak Kiirdistan’daki kapitalizmin
sdmiirgeci metrepoliin gikarlarina uyar-
lanmasi ve gelisme 6zellikleri, onun,
makinelesmenin ticretli isciler igin
yaratug taleplerle miilksiizlestirilen gen-
is y1ginlar arasinda asgari "bir denge kur-

masi”’na olanak vermiyor. Kirlarda biri-
ken issizler ordusunu, sehirler bile istih-
dam edemiyor. Daha dogrusu gegici de
olsa onlan oyaliyamiyor. Kirdistan
sehirlerine ve metrepole gog ise, bash
bagina sorun oluyor. Kisaca makineles-
menin yaratug sorunlar ¢1g gibi biyiiy-
or. Ve bizatihi buyik toprak sahipleri-
ni tehdit ediyor. A koyi’ ' nde agamn
miilkstizlestirdigi koyliilere, go¢ etmeleri
igin biiytik miktarda para 6demek zorun-
da kalmasi; ancak buna ragmen koyli-
lerin ¢ogunlugunun "ikna” () edememe-
st bunu gosteriyor.

Makinalagmanin diger onemli bir
sonucu, ormanlarin ve ozellikle merala-
rin tahribi ve yagmalanmasi bigiminde
kendisini gésteriyor. Ne var ki, bu konu-
ya iliskin somut veriler yok elimizde. .
Ancak ekili alanlarda goriinen biiyiik
artiglara bakarak belli bir fikir edinmek
miimkiindiir. Ornegin, 1950-1980 yilla-
ri arasinda sadece ana Griinlerin ekildig
alanlarda 2.6 kat arus olmustur. (bak,
bélim IIT) Toplam ekilebilir alanlar dik-
kate alinirsa, sézkonusu artiy daha da
yiikselecektir. Ki bunda, meralarin tah-
ribi belirleyicidir.

Meralarin kapatilmas: ve tahribi de,
esas olarak biiyik toprak sahiplerince
yiiriitiiliiyor. Meralarin kapatilmasinda
somiirgeciligin koydugu "yasalar”, burii-
niyle isbirlik¢i toprak agalar ve kir
egemenleri lehine igliyor. Ayrica buna
her tiirlii hille ve zorbalik eslik ediyor.
Oyleki, "bir kaza tahrirat katibi, 5917
sayili kanuna gore, koca bir merayi, yiiz-
lerce vatandasin hakkini, niifuzlu bir
kimseye intikal ettirebiliyor”. (9) Bu ve
benzer yollarla kapaulan meralar, trak-
tor akiniyla tahrip edildi, ediliyor. Mera-
larin béylesine pervazsizea tahribi, iilke-
miz tariminda onemli bir yer tutan
hayvanciligs derinden etkiliyor. Ozellik-
le ilkel hayvan yetistiriciligine dayali
kiigiik ve orta kéyla igletmelerini yikim-
la yiiz yiize getiriyor. Bitki 6rtiistinii zay-
iflatiyor. Erozyon tehlikesini artuiniyor.

Diger yandan makinelesme, kapitaliz-
min tarimimiza " zgii” geligme dzellik-
lerine ragmen, liretimi yogunlastinyor.
Ama bu ve daha ileri bir sémirii diize-
nine gegigin yaratti degismeler, maki-
nalasmanin onemli &lgiide kaynaklik
ettigi koyliliiglin yikimi stirecinin 6zt-
nii degistirmeye yetmiyor.

Yararlanilan kaynaklar

1- Yurt Ansiklopedisi, Ana Yayincilik.

2- N.Yalman, Tir.Dogusundaki Top.

Anlagmazlipi  Uzerine, s.17; I.Besikgi,

Doguanadolunun diizen, s.189; [.Cem, Tiir.

Geri Kal. Tarihi, Cem. Yay., 5.463
Devami sayfa 15'te
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YENi TiP PARTI
Isci simifi partisi ve demokratik-merkeziyetcilik

is¢i simifinin devrimei partisi ti iiyelerinin katilmasim sag- nen, degisik goriigleri savunan,
demokratik merkeziyetcilik e- lamaktan ibaret degil, ayni Gneriler getiren yoldaslar ola-
sasina gore orgiitlenir. Partinin zamanda partinin orgiitsel ¢a- bilir, ama eylemde bagibozuk-
biitiin  gliclerini birlegtirmek, hgmalarina yon vermeye de ka- luk olamaz. ''Demokratizm"”
bunlan tekbir hedefe yonelt- tilmasimi saglayan bir demok- adina alt organlar iist organ-
mek, ancak demir disiplin al- rasidir. Parti i¢i demokrasinin lara, azinhk ¢cogunluga uyma-

tinda merkezivetciligin  giic-
lendirilmesi ile miimkiindiir.
Merkeziyetc¢iligin en onemli 6-
zelligi  ise,demokratlikligidir.
Yonetici organlar secimle olu-
gur ve partinin denetimi al-
tinda cahsirlar. Partinin yo-
netici organlan kendi parti
orgiitlerinin Gniinde belirli ara-
liklarla caligma raporlarini ver-
mek zorundadirlar. SAyrica,
sitki ve bilingli bir disiplin,
azinligin ¢ogunluga uymasi,
alt organlarin iist organlara
mutlaka uymasi zorunlulugu
demokratik-merkeziyetciligin
diger pratik uygulamalandir.
Demokratik-merkeziyet¢i-
ligin ©zi, herseyden ©nce,
partinin tiim orgiitlerinin y&-
niiniin calismalarinda izleye-
cekleri yol ve yontemlerin tek
bir merkezden saptanmasidir.
bu da oncelikle, tek bir mer-
kezin varhigi anlamuna gelir.
Lenin'inde belirttigi gibi "
tek bir yonetici merkez, tek
bir merkezi organ olmaksizin
partinin gercek birligi olanak
digidir.” Merkezivetcilikle
demokrasinin sik1 bi¢imde bir-
lestirilmesi partiyi bir biitiin
halinde, tiim Orgiitlerin ey-
lemlerinin belli bir amaca yo-
neldigi yaratie1 ve bilincli bir
topluluk haline getirir. Parti
icinde olusan tek irade demok-
ratik yoldan, yani ortaklasa
kollektif bir bicimde c¢esitli
goriigler ve Oneriler karsi kar-
siya getirilerek ve sonunda
herkes icin baglayicihg olan
kararlara doniigir. Bu yoldan
olusturulacak ortak iradenin
proleteryanin simf savagiminin
nesnel durumuyla da bagdas-
tig1 bir gercektir. Demek ki,
partinin merkeziyetgiligi de-
mokratik yoldan saglanan, par-
ti i¢inde genis kadrolarin ira-
desine dayanan bir merkezi-
yeteiliktir.

Parti i¢i demokrasi, yalniz-
ca secim ve tartigmalara par-

uygulanabilmesi igin, hersey- mazlik edemez. Oteyandan,
den once partinin i¢ yasami, 'merkeziyet¢ilik” adina da,
militanlarin pratik galigsmalara partide acik tartigmaya, yol-
etkin bit sekilde katilmasim dasga elestiri hakkina "am-
saglayacak tarzda diizenlen- bargo'' konulamaz. Lenin bu-
mesi ve bunun igin gerekli nu gdyle formiile ediyor:
kosullarin yaratiimasi gerekir. "'Partide gorlsg aynlhiklan mi-
Bu kogullar, parti Uyelerinin cadelesi anarsiye ve parca-
biitin sorunlar tartigabilecek lanmaya yol acmadikga, bii
diizeye gelmelerini saglama ve tiin yoldaslann ve parti iiye-
onlara tartisma olanagim ver- lerinin ortak rizastyla karar-
me, parti kararlarmin uygul- lagtirilan sinirlan tasmadikea,
lanmasini kontrol edebilme ve kacinmlmaz ve temel bir gey-
yonetici organlari secebilme dir." (Lenin, Bir Ad. llen
olanagini saglayan gerekli or- Iki Ad. Geri, s.175) G&
giitsel kurallarin olmasidir. riildiigii gibi, belli cerceveyle
Partide demokratik yanin is- simrh kaldikca farkh distn-
lenmesi, biitiin partililerin 6r- celere 'kilit' vurulamaz ve or-
giitsel ¢aligmalara etkin bir giitte kigla disiplini yaratma ca-
sekilde katilmasi, yOnetimin, basina izinverilemez. Demokra-
gerekli bilgi, yetenek ve de- tik-merkeziyetcilik ilkesinin de
neye sahip yoneticilerin rolii- mokratik yan isletilmezse, par-
nii azaltmaz. Tam tersine, de-ti nitelik olarak leninci ozi-
mokrasinin isletilmesi sayesin- nii  yitirir ve sonunda
de kadrolarin parti ¢alisma- biirokratiktipte bir Orgiite do-
larina etkin bir sekilde ka- niigiir.
tilmasi, tartigmasi ve oneri Ote yandan, demokratik-mer-
getirmesi kadrolari gelistirir keziyetgiligin parti-ici yasam-
ve gelisen canh kadrolardan da basanyla uygulanabilmesi
diizenli beslenen bir merkezi i¢in, herseyden dnce partinin
yonetim dahada giiclenir. yonetim organi, tecriibeli, et-
Kisaca, isci simifi partisin- kin ve otoriter unsurlardan
de genig bir parti-ici demok- olugmahdir. Merkezi yonetim,

rasi, merkeziyet¢i yonetimle, kadrolara yonlendiricilik gore-

serbest tartigma ise, siki bir vini yaparak, alinan kararlarin

disiplin ve eylem birligiyle paratikte uygulanmasimi Orgiit-

biitiinlesir. Merkeziyetcilik ol- liyerek denetlemeli . partinin

remiyor. Bundan &tiirii bdy-
lesi partilerde sirekli eylem
kargasgasi hiikiim siiriiyor.

Demokratik-merkeziyetcilik
ilkesini somut kosullara en
dogru bir gekilde uygula-
mak gerekir. Ozellikle parti-
nin legal c¢algma olanagim
buldugu kosullarda, parti i¢in-
de demokratik ilke tiim yon-
leriyle hayata gegirilmelidir.
Ancak, derin gizlilik kosul-
larinda calismak zorunda bi-
rakilmis olan partilerde ise,
merkeziyet¢i van agir basar.
Gizlilik kurallar1 geregi Or-
giitlerin ve iiyelerin birbirle-
rini tanimamalari esas oldugu-
na gore, aleni galgmak ve
secim yapmak kosullan yok-
tur. Bu gibi kosullarda, parti
Grgiitlerinin iradesi tam olarak
ancak kongrelerde yansiyabili-
yor. Bununla birlikte, agir
gizlilik kosullarda calisan parti-
ler de, parti hiyerarsisi dahi-
linde ve program cergevesin-
de olmak iizere parti-igi de-
mokrasiyi zedelememeye ve
tersine geligtirmeye Ozen gos-
terirler. Orgiitlerin ve iiyelerin
pratik caligmalar konusundaki
onerileri, ideolojik-politik go&-
riiglerini tartigma ve goriis be-
lirtme haklari her dénemde
gecerlidir. Bu nedenle parti-
ici isleyis kurallann her do-
nemin ozgil kosullarina gore
diizenlenir.

Sonu¢ olarak demokratik-
merkeziyetgilik ilkesi konusun-
da sunlar soylenebilir: Parti-
ici demokrasi tam olarak ya-

madan "genis demokrasi'’ dag- deney ve geleneklerini tim gama gecirilmeden, gergek bir
nkhga, anarsiye yol acarak parti Orgiitlerine mal etmeye jdeolojik ve orgiitsel birligi ya-
partiyi fikir kulibiine  evirir. cahgmali ve parti-i¢i demok- ratmak ve iknaya dayanan
Demokrasisiz (ya da yeterin-rasi ile merkeziyetciligin bir- yiiksek diizeyde bir bilinglilik
ce geliymemis bir demokrasibiriyle uyumlu islerligini sag- gelistirmek olanaksizdir. Ayni
ile) merkeziyetcilik, biitiin can- lamahdir. Bunda basarisiz kala- sekilde, merkeziyet¢i yan is-
I fikideri bogan bir biirok- cak bir merkezi organ parti- jetilmeden, alt orgiitlerin Ust
ratik merkeziyetcilige, partiyi yi genel bir kargasaya sirik- grgiitlere baghhg olmadan par-
askerilestirmeye ve 'kigla ko-ler. Bu konuda bazi kiiciik i orgiitlii ve disiplinli bir giic
miinizmi''ni kurmaya yol acar. burjuva oportiinist hareketler, olamaz. Parti hareket kabili-
Proleterya partisinde, ne gev- demokratik-merkeziyetgilik il- yetini ve giiciinii yitirir ve so-
seklige, ne liberalizme ve di-kesini dogru ve uyumlu bir punda birlesik eylem yetene-
siplinsizlige ve ne de merke- sekilde uygulamadiklarindan gini kaybederek, ¢oziimsiiz bir
ziyetgilik adina partiyi asker- hareketin tabami alinan karar- giz; tartigma topluluklan halin-
lestirmeye ve agwzlara Kilit lara katilmyor, merkezi y8- ge dejenere olur, gider.
vurmaya yer vardir. netimde orgiitlerden gelen ©-

Leninist partide, ayn diisi- neri ve elestirileri degerlendi- Tkdekh
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Bastarafi s. 4 'te BURJUVAZININ...

ve bagnazhg koyliler igin
cekilmez olmustu.
*6zglirligiin’, "esitligin’
propagandasini yapti. Béyle-
ce devrimei kéyli yrginlarinin
giiclerini kendi giigleriyle
birlestirdi. Mevcut iscilerin de
iginde yer aldig1 ve temelini
genis  koyli  yignlannin
olusturdugu anti-feodal birlik
burjuvazinin énciiliigiinde bu
sekilde gergeklesmis oldu.

Aruk burjuvazi anti-feodal
kavganin bagindadir. Ozgiir-
lik ve esitlik sloganlanyla
tiim ulusa sesleniyor; bir yan-
dan kapali koy birimleriyle
birlikte, feodallere kars: glim-
riik duvarlarin yikmaya, iilke-
nin gesitli bolgeleri arasinda
serbest  degisimi  saglayip
bununla ulusal topraklar:
birlestirmeye ve genisletmeye
galisarak miicadeleyi
yogunlagtiriyor, bir yandan
da, bu amaca uygun, kendi
partileri ve ideologlar: vasita-
siyla "ulusal birlik” ve "yurt
sevgisi’ni 6verek ideolojisi-
nin temelini atiyordu. Avru-
pa’da (Fransa ve Ingiltere) bur-
juvazi ulusal birlik igin "'yasa-
sin ulus” sloganiyla feodaliz-
me karsi savasimi bu sekilde
yiirtittd.

Feodal zorbaliktan ve kili-
se bagnazligindan bikmis olan
en genig kesimleri yanina alan
burjuvazi nihayet feodal siste-
mi yike.

Ozamana kadar belli bir
gelisme gosteren kapitalizm,
artik bundan sonra feodalizm-
den tarihsel olarak ileri olan
kapitalist toplumun, engelsiz
ilerlemesinin, ekonomik, siy-
asal ve ideolojik sartlarimi
olusturmug oldu. Feodal ire-
tim iliskileri tasfiye edilerek
yerine, yeni, modern {iretim
gliclerinin geligmesine uygun,
kapitalist tiretim iligkileri geg-
ti. Yikilan feodal dst yap:
kurumlarinin yerini, burjuva-
zinin amaglar: igin iglev géren,
kurum ve kuruluslar alds,
kisaca feodal kiiltiir, sanat,
hukuk ve siyaset yerini degisti
yerini burjuva sanau, kiileird,
hukuku ve siyaseti gegti.

Burjuvazi genis emekei
yiginlanin  destegini  alarak,

feodalizmi tasfiye etmekle,
tarihte devrimci-demokratik
bir rol oynamis ve bir biitiin
olarak, tiim ulusun gikarlari-
m  kendisinde cisimlestirip
feodal sistem yerine, ondan
daha ileri bir toplumun kurul-
masina énciiliik ettigi icin ile-
ricl, devrimei olmustur.

Ancak, burjuvazinin bu
devrimci savagi, feodalizmin
yikilmasi, iktidarin burjuvazi-
nin eline gegmesine kadar siir-
miis ve bundan sonra, burju-
va ilericiligi devlet cihazinin
ele gecirilmesiyle birlikte son
bulmustur. Ciinkii burjuvazi-
nin kendisi sémiiriicii bir
simftir. Ve vermis oldugu ulu-
sal savagin simifsal nedenleri
vardi. Bunlar; devletin ele
gegirilmesi ve devlet eliyle
kendi qikarlarimi koruyup,
garantilemekti. Hepsi bu
kadar. Bundan sonra, bir
zaman Szglirliigiin ve esitligin
sampiyonlugunu yapan burju-
vazi iktidara geldiginde, tiim
devrimei ve ilerici sloganlari
terk etti. Daha 6nce kendisi
tizerinde baski araci olan feo-
dal devleti ele gegirdikten son-
ra, bunu, feodellere kars
birlikte savastig: is¢i ve koy-
liilere kars1 bir baski araci ola-
rak kulland:.

Goriildiigii  gibi, burjuva
ilericiliginin igerigi sadece tari-
hi bir déneme tekabiil ederek,
zamanla miadimi doldurup
yok olmugtur. Ancak bu ile-
rici savagtan geriye, uzun ve
tek kalici bir olgu kaldi. O da
burjuva milliyetciligidir.
Zaten milliyetgilik (burjuva
ideolojisi) burjuvazinin kendi-
siyle birlikte, sinif savagimi
siirecinde ortaya gikti ve bu
siiregte gelisip her zaman
onun amaglarina hizmet etti;
iktidar siiresince de daha bir
serpilip kurumlagti. Stalin,
burjuva milliyetciligine
deginirken séyle diyor: "ulu-
sal birlik adina ulusun iginde
siniflar arasi baris, yabanai
uluslarin topraklarini fethet-
me yoluyla kendi ulusunun
topragimi genigletme, baska
uluslara karg: gilivensizlik ve
diismanlik, ulusal azinliklarin
ezilmesi, emperyalizm ile
ortak cephe.” (M.ve Ulusal

So. Ve Sém. Sor. 5.316)
Ayni  sekilde, burjuva
milliyet¢iligi, burjuvazinin
stnif ¢ikarlarina hizmet eder,
ulus igindeki sinif baskisini ve
simif ayrihklarini gizlemeys,
burjuvazinin bencil gikarlar:-
i, ulus gikarlan diye, genis
halk kesimlerine ve 6zellikle
isgi sinifina sunmay: amaglar.

Iste burjuva
milliyetgiliginin 6zii ve igerigi
budur.  Bugiin  burjuva

milliyetgiliginin aldig1 bigim
ve igerige deginmeden once,
farkli iilkelerdeki burjuva
demokratik devrimlerin geli-
sim seyrine bakmakta, konu-
muz agisindan, yarar vardur.

Farkh iilkelerde
burjuva demokratik
devrim

Her ne kadar, yukaridaki
tarihi geligim siireci, burjuva-
zinin kilasik anlamda ortaya
¢tkigt miicadelesi ve iktidara
gelis bigimini igeriyorsa da, bu
siireci farkl sekillerde yagiy-
an, degisik tilkelerde degisik
donemlerde iktidara gelen
burjuvazinin konumu, iilkele-
rin somut kogullarina bagh
olarak degisiklikler arzetmis-
tir. Bu bakimdan, &rnegin,
1789 Fransiz burjuva demok-
ratik devriminden farkli ola-
rak, Prusya (Almanya) burju-
vazisinin iktidara gelig bigimi
veya “anti-feodal” kavgasi
konumuz i¢in degistk bir
ornektir.

Bilindigi gibi, burjuvazi ile
is¢i sinift ve koyliiliik dziinde
birbirlerine kars1, farkh ¢ikar
ve istemleri olan simflardir.
Ama feodalizmden gordiikle-
ri agir bask: ve sémiirii yiiziin-

den anti-feodal miicadele
zemininde eylem birligi yapa-
rak birlikte savagmislards.
Aym zamanda bu eylem
birligi, her sinifin ortak ¢ikar-
larini yansitan, 6zgiirlik ve
esitlik sloganlari temelinde
olugmustu. Ve bu sloganlar,
her simif igin ayr1 ayr1 anlam-
lar ifade ediyordu. Ornegin,
proletarya icin esitlik; her sey-
in esit paylasimi oldugu gibi,
ozgiirlik de; herkesin kendi

emeginin sahibi ve efendisi
olma anlamina geliyordu.
Burjuvaziye gore, esitlik; mal-
larin bélistimdi, yani, feodal-
ler gibi kendilerine de bir o
kadar toprak ya da iiretim
araglaninin verilmesi, 6zgiir-
lik ise; feodal gitlerin yikilip
serbestge ticaretin yapilmas:
ve herkesin istedig isi yapmasi
veya yaptirmast anlamini tagi-
yordu. Burada proletaryadan
tamamen farkli, fakat burju-
vazinin istemlerine daha
yakin amaci olan kéylilik
ise; feodal bagimliligin kalk-
masini, toprak beylerinin top-
raklarina el konulup
“dagiliminin® gerceklestiril-
mesini ve bu arada kendi pay-
mna diigen toprak {izerinde
kendi topragimin efendisi
olma gibi “miitevazi” bir
anlama geliyordu. Dolayisiy-
la koylilik 6zgiirliik ve esit-
likten boylesi bir gikar bekli-
yordu.

Gorildigi gibi, her sinifin
amag ve istemi degigik olma-
sina ragmen feodallere karg
miicadelede  birlesmislerdi.
Her simf kendi gikari igin bu
savasa katlmigti. 6zellikle isci
stnifinin ¢ok ciliz oldugu 1789
Fransiz burjuva demokratik
devriminde  burjuvazinin
uzlasmaz temsilcileri olan
Jakobenciler feodallere karsi
sert bir miicadele vererek ikti-
dara ylirimusglerdi. Ama bu
durum, Isci simifimin geligmis
oldugu Prusya’da daha degisik
bir seyir izlemisti. s6yle ki:

1840’1 yillara gelindiginde
Almanya’da iggi simifimin
geligkinligi belli bir evreye
varmisti. Alman burjuvazisi-
nin de ogiine kadar, Prusya
gericiligine karg dige dokunur
bir miicadelesi olmamisti.
Tersine her zaman iki yiizli
ve uzlagic bir yol izlemisti. Bu
nedenle, is¢i sinify, diger halk
kesimleriyle birlikte monarsi-
ye karsi ve direk somiirii -i
hedefleyen bir miica" Jeyc
girigince burjuvazi daha bir
gericilesmis ve monarsi ile
uzlasma yoluna gidip is¢i sini-
fina kargi savagmistir. Ak ki,
burada burjuvazi, is¢i sinifi ve
koyliliikle yapacag bir eylem

Devami sayfa 15'te



AGRI

Jirupela 16-an

gera (hereka) Agriyé G di bin
seroketiya Bro Heski Telli de
i Agriyé Hukumeta Kurd
damezrand.

Partiya Xoybin di bernama
xwe de, serxwebiina Kurdista-
na Jorin (Bakdr) diparast G )
bo pékanina vé armanca xwe,
It hember hukumetén (dewle-
tén)Iran, Iraq @ Suriye politi-
kayeké dostani dimesand.
Xoybiin bi civata ermeniyan
re dostaniyeké xurtdanibln {
heta di damezrandina Xoybi-
né de nlinerén ermeniyan ji
besdar bibéin. Pisti damezran-
dina Xoybiiné , xebatén siya-
si, gekdari, réxistini,perwerde
0 kulturi gelek péste ¢blin.
D1 bin serkatiya Thsan Nari
de, I Agriyé rojnama Agri,
Gaziya Welat G hwd. dihatin
wesandin. L1 Suriyé ji, pése-
wayén Xoybiné kovarén
Hawar i Ronahi diwesandin.
D1 demeke kurt de Xoybin
xurt bt, b1 saya hukumeta
Agri ya modern de gelek heré-
mén Kurdistané de liq (5ibe)
0 hézén Xoybiné avabibln.

Ev Pésveglina kurdan, qurf
xistiblin dilé Romé. Dewleta
Tirk, b1 siyaseteké pirali dixe-
bitiyan. Cend érisén ordiya
Tirk, badilhewa ¢iin, gelek
hisar giha wan. Dewleta Tirk,
tégiha ku b1 serkiriné (i b éri-
san nikare hoza (zora) hézén
kurd bibe. J1 bo vé sedemeé,
dest bi dek 1 dolabén xwe yén
kevnare kirin. J1 bo xapandi-
na kurdan, ¢end caran heye-
tén Tirk hatin b1 heyetén kurd
re gotlbrjan (muzakeran)
kirin. Wek minak em dikarin
vé nimiiné nigan bidin:

D1 llona 1928-an de, I nézi-
ké navga Bayzidé, I heréma
Pira $éxik, di nav heyetén
Tirk G Kurd de gotiibéjeké
¢ébd. J1 bo rawestandina ser G
serhildané, heyeta Tirk gelek
wad ( tgtan goun. Lé j1 bo gir-
tiyén pésevayén kurd h girti-
gehan G malbatén kurd ku
hatine sirglinkiriné, Thsan
Niiri Paga, bé baweriya kur-
dan, di derheq dewleta Tirk de
ani ziman G got, ku ger Tirk
di sozén xwe de rastbin, j1 bo
lihevhatiné, hewce di merhe-

la yekem de eflyek derkeve O
kurdén girti bétin berdan G
yén sirginkiri ji bizivirin
welaté xwe. I ser vé gotibé-
jé, serokwezir Ismet Inonu,
pésneyarek ani meclisa Tirki-
yé d efuyé derxistin. ™. . .Her
dem, b1 derewén hukumata
Tirk, Kurd dihatin xapandin,
evcar Thsan niri G hevalén
xwe, hukumata Tirk xapan-
din. Kurdén li sirgliné yén gir-
ti zivirin malén xwe, 1é Serhil-
dana Agri, ji beré xurtir berde-
wam dikir. . .” (5)

Li hember teltika xapandina
kurdan, Xoybtin her tum bela-
vokan belav dikir ( bala gelé
kurd dikigand. D1 piraniya
belavok G daxuyaniyén xwe
de Xoybtné, dlrdti 4 dek-
dolabén dewleta Tirk didan
xuyakinn & digot, ku:
"BEXTE ROME TUNE!”

Xoybln, jn bo endamén
xwe, da ku nekevin nav xiya-
neté, hinek tedbiran ji stendi-
bl 4 di “sondxwarina brati-
yé” a destiira xwe de, cezayé
xiyaneté, bi kugtiné dabd xuy-
akirin. L1 ser vé babeté em
dikarin vé niminé gan bidin:

"Bekiré Haci, endamé Civi-
na Netewiya Araraté bl. Ew,
jt bo ku ji efliya Tirk féde
bistine, ¢l teslim bd. Naven-
diya (merkeza) Soresa Agri,
wi ceza kir(kust-H.G.) G élan
kir ku yén xiyanet bikin, dé
béun cezakirin.” (6)

Ordiva Tirk her ku érig
dibir ser Agriyé, b ditina xese-
rén mezin ji negari pasve dik-
siya.Edi b1 her aweyi eskera
bibi ku Dewleta Tirk, tené bi
serkiriné i bi xapandiné nika-
re zora hézén kurd bibe. J1 ber
vé sedemé, ordiya Tirk tola
(heyfa) xwe ji kallpir G ji jin
i zarokan disitand. Gundén
Kurdistané b1 gulebaran, b
tank G topan xirav dikir {
digevr~1d. Hovitiyeké nediti

. l1 ber ¢avén cihané pékdiani.

Tené li herémén Ercis G Zila-
né j1 bo ku hézén kurd 7 bala-
firén Tirk xisubiin G b heza-
ran esker kustibin, ordiya
barbar vé tolé ji gundiyén
reben stendin. Li vé herémé
dora 5.000 zarok, jn G kal
hatin kugtin, béuri 200 gund
sewitandin. Vé barbariya xwe
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ya ha, i heréma Wané ji
domandin. Bi sedan kurd
kirin tdran, diritin 4 wan ave-
un gola Wané. . .

Jiciyayé Agriyé, heyani jéri
Wané, hejmara ¢ekdarén riz-
garixwazén kurd,ji 10.000 i
bétir blin. Lé L hember hézén
kurd, hejmara ordiya Tirk,
100 balafir, gelek tank & top
i 60.000 esker bin.(li gor
hinek rojnameyén Amerika G
Ewrupayi hejmara eskerén
Tirk béuri 100.000 i bin.)

Eriga Tirk a heri mezin, di
Gulana 1930 yi de destpékur.
Du ordiyén Tirk di bin
qumandariya Salih Omurturk
de derdor j1 Agriyé stendin.
Agri xistin bin mehseré. B
mehan ger domkir. Serker @
tekoserén rizgarixwazén Kur-
distané, 12 balafir xistin, 60
mitralyoz G 24 top b destxis-
tin G 1700 kes ji dil dirtin, Di
wé demé de Agriya biglk, di
nav sinor¢ Irané de ba. Ji ber
vé yeké Dewleta Tirk, bi Ira-
né re peymancké ¢ékir. D
dawiya peymané de Tirkiyé
Agriya biglk ji Irané stend @
d1 gtina wé de, j1 rojhilata Bay-
zidé besek erd da Irané. Bi vi
aweyi ordiya Tirk, édi Agri-
ya biglk ji xist bin mehseré
herweha tékiliyén Agriyé j
her ali ve hat birin.

Rizgarixwazén kurd, di
1931-an de j1 ber xetera (teh-
lika) birgiblné, cebilxane,
erzaq U hwd. derbasi Irané
biin. B1 vi awayi Serhildana
Agriyé -ku j1 4 sal béur b1 aza-
di jiyabt — b1 ték¢lina nzga-
rixwazén kurd xilas ba,

Li ser Serhildana Agriye t
hovitiya Dewleta Tirk, hezar
mixabin ti dewleti dengé xwe
dernexist. Protestoyeké biglik
ji nesand. D1 30 Tebaxa 1930-
an de li Zurihé di civina Inter-
nasyonala Duyemin de behsa
wé hatkirin. (7)

Serokweziré Tirkiye yé wé
demé L. Inonu di axaftina xwe
de |1 ser vé meselé weha dibe-
je:

?...D1 vi welati de, tené
netewé Tirk, xwedi xwestina
mafé nijad- é- ye, weki din tli
keseki xwedi vi mafi nine. . ."”
(30 Tebax 1930 Milliyet) L1 ser

rewsa siyaseta Tirk, weziré

Edeleté Mahmut Esat Bozkurt
ji, I bajaré 6demisé weya goui-
ye:

.. .Tirk tené efendiyé vi
welati ne & xwediyé vi wela-
ti ne. Yén ku ne j1 binyata
Tirk in, bes ev mafén wan di
welat de heye ku; xizmetka-
ri 0 koletiya neteweyé Tirk
bikin. Bila dost & dijmun ji,
vé yeké weha bizanibin. . .”
(19 Ilon 1930 Milliyer)

SEDEMEN TEKCUNE

Sedemén tek¢ina Serhilda-
na Agriyé, bi kurtahi em dika-
rin di bin van xalan de kom-
bikin. Yén derve G yén
hundir:

D1 waré navnetewi (interna-
syonal) de rizgarixwazén kurd
nikarbin, it welau alikan-
yé bignn.Disan di gargova
navnetewi de propaganda
doza kurd nebd. D ware
réxistini, siyasi 0 leskeri de ji
derveyé heréma Agriyé, h
herémén Kurdistana Bakdr,
herweki Dérsim, Diyarbekir,
Meérdine, Sérté, Ciziré G hwd.
kardbar nehate kirin. Huku-
meta Agriyé bi seré xwe ma.
Tékiliyén Serhildané ji Kur-
distané @ ji cihané qutkirin.
Hukumeta Tirk j1 hukumeta
Kurd gelek xururur ba. ..

60 Sal beré niha tekogina riz-
garixwaza Kurdistané b1 xwi-
né hat fetsandin. Lé neteweyc
kurd tlcari seré xwe daneni i
doza xwe herum pésve bir 0
dibe. Iro j1 60 saliya salvegera
Serhildana Agriyé ditekosina
me de diji. Nehatiye j1 birki-
rin. Lawén kurd yén soresger
0 gernas dé di néz de tola sehi-
dén xwe bigrin!

SERKANI:

1-Rambout, Cagdas Kiirdistan
Tarihi, Ronahi y. r. 29-30;
2-Garo Sasuni, Kiirt Ulusal
Hareketleri Ve Ermeni Kiirt
Iligkileri 15. ylizyildan Giini-
miize, Orfeus Y, r. 180;
3-Hévi Kovara Candiya Gig-
ti,hejmar 2 ,r. 21(Biraninén
Thsan Nuri Pasa,
4.Rambout, e.n.d. r. 31;
5-Zinar Silopi, Doza Kurdis-
tan, Stewr B. r. 118;

6-G. Sasuni e.n.d r.196;
7-Rambout e.n.d. r.33.34,



NAVE LAWAN

Geli xwendevanén héja;

Em di vé hejmara xwe de, navé lawan (kuran) dinivi-
sin 0 belav dikin. D1 hejmareké din de ji, em dé nave
kegan (gizan) bimvisin 4 belav bikin. Dibe, ku hinek
nav ji we re picek eceyib bén.Lé piraniya van navan niha
di pratiké de hene. Me van navan ji hergar pergeyén Kur-
distané girt. Bi sé zaravan in: Kurmanci, sornani U zaza-

Aram Barzan Cihan Dilxwes
Aras Bivist Cihangir Dilbirin
Ar{ Botan Cembehi Dérsim
Ariyan Birindar Cano Derya
ASF) Berken Cobar Dilo
A;”(,J Bahoz Cejndar Dihok
Astl Bendewar Cudi
Avdar Berwar Cameér Egit
Agah Berxwedan Ej
A”r?[ Bejno Celeng Evindar
Agiri Bares Ci)'a Ewlekar
Azad Clro Eylo
Awir B"s;a‘? Ciro Ewle
Amed BCJ‘[I.I Cirask Embaz
Amid Bedlis Ceko E ot
Avi BijGndar Cekdar
Armanc B.rﬁsk Céjdar E§an
Agir Birebir Cavres I’::ri;;
Agirbaz Birawer Cengzér )
Agirdad Beyani
Agirnos Bijraw Dara Feratl
Arin B?rzu Darav Firad
Aryan Bijen Didem Felemez
Asan Baldar. Desem Ferman
Agna Behesti Darag Ferzende
Aran Batrian : Ferheng
Alan Baweg Delilo Feyizdar
Arig Bextiyar Dileér Eoimend
Avdar Bémal Dilbaz Féro
Bénav Diyar Bty
Binyat Dhldar Férdar
Bager Biryar Dilgerm Fodil
Baran Bizav Dicle Filit
Beyan Biyang Dilpak Earhat
Behran Beyar Dager Férdar
Behzad Béjen Diywar Earhad
Berzo Bijar Dilawer
Berxo Biradost Dizdar Clskiran
Babe Bizot Dilges it
Biiban Bina Dilgad
Bengin Dilxwaz Gehin
Belengaz Cindi Dilsoz Gernas
Berfo Ciwan Dozdar Goran
Biyan Cigerxwin Daxwaz Gelave)
Biyani Cejni Dirbin Geho
Bilind Cibran Dirhat Geli

ki. .. Navén kurdi, sewiye G merhela higyarbina doza
Kurdistané dide diyarkirin. D1 vé mujaré (mewzayc) de,
divé lékolineke gelek firek, dir G diréj bét ¢ekirn, Ji
ber vé yeké kémasiyén me gelek 1n; lé em bawer in, ku
dé disa, ev lista me ya ha fédeké mezin bigihine we xwen-
devanén me.

Germyan Kurdo Navdar Robar
Gizir Kariix Newsdar Rojen
Gundi Keko Nasin Rondar
Gurgin Karzan Nemrt Roni
Gulixan Kankil Newroz Ronas
Kérhat Niswan Risen
Hejan Kéfhat Nistiman Ruges
Hevkar Kamiaran  Newal Rizgar
Herdi Newzad Rézan
Hemin Kendal Nihat Rédan
Hewreé Keleg Rézdar
Hevind E'TCO Oldar Rojwan
Hebi chem Rojhat
Hewran Kéfo Pistivan Rék]mz
Hewlér Karwan Pésbir
Hevdar Kesko Pésber Qenco
Higyar Kereng Pareweéz Qehreman
Hevréz Kejo Piro Qeseng
Hoxo Kovan Piran Qelender
Heval Keser Pitdno Qulixan
Hevta Peya
Hézan Liraz : Sipan
Hozan Lﬁ’ba_[ Peyman Sermend
Hévidar Lezgin Plllng Serfiraz
Hawar Lesker gefkar Serxwebiin
Hilaw Iljaflman Pi t’ : Sldar
Halan a5 o i Stembar
Hézdar taw:ko II:”.OZl Serwext
Hogir ol il s Soran
Hindirén Lewend Péseng Siyabend
Haris 5
Mgt & Rojdes e
Jir i‘gazm i?hat Serbest
Shat erwan éwaz Sarhas
_J]indar Mizgin Rojan Siwar
Jindewar Miirad Réving Sertac
Ji]wan M]ldar R()di Sé\'diﬂ
Jilemo Maldar Rewend Sertip
Jiwan Mirze Réber Serheng
Jar Mirza Rabar Serwer
Mérdin Raman Coneiai ot
Miro Rewand Sergrewan
Kawa Mereto Ronak Seyitxan
Kark_er Mijwar Riwar Sirvan
Kargin Mirhem Rewsen
Kardo Mertal Rona Dumahik ru 15
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BURJUVAZI...

Sayfa 12'den devam

birligini kendi gikarlari agisin-
dan uygun gérmiiyordu. Ciin-
kii, ig¢i sifi ve emekgi halkin
istemleri anti-feodal miicade-
lenin sinirlarini agiyordu. Ve
bu da direkt burjuvazinin hay-
ati gikarlarini, yani ézel miil-
kiyeti hedefliyordu.

Engels, Alman koylii sava-
s1, adl1 eserinde, Alman bur-
juvazisi hakkinda soyle diyor:
"'1840’tan beri yavag yavag
dagilmakta olan monarsinin
(mutlakiyetin) temel varolug
sart1 aristokrasi ile burjuvazi
arasindaki savagima baghyd:.
Monarsi bu savagim sayesinde
dengeyi saghyordu. Artik
aristokrasiyi burjuvazinin
baskisina karsi korumanin
degil de, tiim varlikli sinifla-
r1 iggi sinifinin baskilarina
karst korumanin koruma-
nin 6nem kazandigr andan
itibaren eski mutlak monarsi
biitiiniiyle sirf bu amag igin
kotarilmis bir devlet bigimi
olan Bonapartg1 Monarsiye
gegmek zorunda kaldi.”

Anlagildig: tizere, burjuvazi,

monarsik devleti veya aristok-
rasiyi alagag edecegi yerde, bu
yoldan vazgegip, ig¢i simfinin
baskisina karsi monarsiyl
koruma yoluna gitmistir.
Bundardir ki, Alman burjuva-
zisi feodalizmi tasfiye etme-
den, feodallerle uzlasarak ikti-
dar ortagi olmug ve boylece
koklii anti-feodal doniigtimler
olmadan, evrimci bir gelisme
ile burjuvazinin iktdara yer-
lesme siireci tamamlanmgtir.
Yani, Fransa’da oldugu gibi
toprak beyleri iktidardan
uzaklastinihip saf digi edilme-
mis, sadece kimlik degistiren
feodaller kapitalistleserek ikti-
darda kalmiglardir. Ayni sekil-
de, feodalizmin gag-dis1 ideo-
lojik, politik ve askeri kurum-
lar: da tasfiye edilmedigi igin,
bizat kapitalistlesen eski feo-
dallerin sahsinda devlete dam-
gasini vurmustur. 1.Diinya
Savagi Oncesinde Almanya’da
Sinif Miicadelesi” adh yapitin-
da Alfred Forster, Prusya
devletinin tarihi igin s6yle diy-
or: "Prusya tarihi, ilhak savas-
lan, askeri bir kligin

egemenligi, Junker ruhunun
serbest ifadesi, Polis-brokrat
makamlarin  dar  kafah
kayinicihig: ve baskusi ve biitiin
bunlarda bulunan séven duy-
gularla karekterize edilebilir.”
Ve devamla; "Prusya ruhu-
nun bu o&zellikleri Prusya-
Alman  imparatorlugunda
yaygindir.” diyor.

Ayni eserinde, Engels’ten,
Prusya devleti igin soyledigi
ve bugiiniin Almanyasi i¢in de
hala gegerliligini koruyan su
alintiyr  veriyor.  Engels;
"Biirokratik diizen, Prusya
jandarmalari ve Prusya polisi
tarafindan gozetilir. Bu goze-
ticilik Almanlarin tiim mes-
leklerinde, tiim diisiince ve
davraniglarinda upk: bir gél-
ge gibi izler; diiincelerde
polis, konugmalarda polis,
gitmeler-gelmelerde, ata
binmede, gezmede polis.” diy-
or.

Prusya  sato  beylen
ortagagdan kendilerine miras
kalan gericilikle birlikte kilif
degistirip iktidarda kalabildi-
ler. Kéklii anti-feodal dénii-

simler saglanmadi. Ve bu
olay daha sonraki donemler-
de de Alman devletinin resmi
islevinin karekterinde etkil
olacakti. Ve oldu.

Nitekim, 1852’deki Kéln
Komiinistler Davasi, gerici
Bismark iktidari tarafindan
1878 yilinda parlamentoya
sunulup kabul edilen " Vata-
nin selametini tehlikeye diigii-
ren Sosyal Demokratlarin
(Komiinist) galismalarina kar-
g1 yasa”, LDiinya Savag,
ardindan II.Diinya savag,
Alman devletinin igg1 simfina
emekgi halka ve ozellikle
komiinistlere karsi yapug
barbarlikla tarihte birinci sira-
y1 almasina hak kazandirmig-
tir.

Hi¢ kugku yok ki, F.Alma-
nya'nin gegmisten devraldig
bu anti-komiinist ve militarist
gelenekleri  bugiin  Alma-
nya'da yagiyanlar i¢in daha
gercekgi bir gozle goriilecek-
£, .

Devam Edecek



60 SALIYA

SERHILDANA AGIRIYE

Pigti tékglina serhildana $éx
Seid, b1 sedan péseva G sores-
gerén rizgarixwazén kurd h
mehkemén Istiklala Diyarbe-
kir G Elezizé haun b1 dardek:-
rin. Hukmeta M. Kemal a
nijadperest, I gelek herémén
Kurdistané dest bi qurkirin
sirgliné kir. Ji van hovitiyén
dewleta Tirk, ¢end nimtine |
jér 1n.

navbeyna wan salan de haune
kustin, derdora gend sed heza-
ran in. Ji ber ku di nav wan
salan de, niv milyon béur
kurd sirglin blne; 1é jimara
wan tené gend hezar bi saxiti
gihane cihé sirgliné. Piraniya
wan di riyan de hatine kugt-
né. Ji bo bahana kurdén girti
(dilkiri) ku birin dadgehan

(mehkeman) piraniya wan di

Herémeén Hejmarén Hejmara malén Hejmara
Qirkiriné Gundan Xiravkiri Kugtiyan
Lice 30 1284 6370
Darahené 54 2197 1357
Erdosin 127 125 295
Cabakglr 11 576 350
Nasibin 10 440 384
Habab 21 905 902
Elian 19 790 1076
Midyat 6 450 613
Bacerin 15 548 978
Kerboran 3 72 Tz
Hesenkeyf 3 138 176
Geng (1) 16 643 1094
Inot 13 590 809
Diyarbekir ) 135 176
Tevayi C i 8796 15382

Nimlneyeké qirkiriné d
navbeyna salén 1925-1928
weha ye:

Weki ku d1 vé tabloya jorin
de tét xuyakirin, I 14 heré-
man 15.382 kurd sehid biin 4
ev hejmar bé guman ne hejma-
reké qethi G durist e. Niviska-
ré biyani karibliye vé hejma-
ré tespit bike. Hinek serkani
jt vé hejmaré 27.000 nisan
didin. Mixabin di desté me de
hejmareké qethi nine ye. Lé
ger em kurdén ku di sirgunti-
yé de hatine kustin bihesbi-
nin, em b1 hésati dikarin bibé-
jin, ku hejmara kurdén ku di

rivan de kustine. Ger em ev ji
bihesbinin, hejmara sehidén
kurd hin bagtirin tét zelal
kirnin G diyarkirin, Ev meto-
dén barbar yén qirkirkirine
ku anine seré gelé kurd, beri
ji eyni van metodan, dewleta
Tirk di quirkirina ermeniyan
de ji bi karanine. Ev mimiina
jérin, di vi wari de gelek intre-
sant e. Ev bliyer ji gotinén
miroveki hatine stendin ku
ew b1 xwe ji girti blye:
”Cendirmeyén Tirk, L der-
dora Farqiné 468 kurd digrin
G derdikevin ré. Heta ku tén
geza Farqiné, j1 wan girtiyan

250 kes dimimin. Ev grup
dema digihise Diyarbekiré ,
hejmara wan girtiyan dadike-
ve 134-an. J1 wir ji ber b1 Xar-
pété ve riya xwe didominin.
Cend roj pagé li heréma Deve-
boynd, dema ew mirové girti
b1 grubeké din re rasti wé gru-
ba ha té dibine, ku j1 wan 52
kes mane. J1 wan i ancax 25
kes b1 saxiti digihisin bextya-
riya derketina mehkema Ist-
qulal a Xarpété.” (2)

Weki ku di vé bliyeré de téc
ditin, 443 kurdén dilkiri(esir)
jt heréma Farginé heyani Xar-
pété di riyan de tén kustin.
Ger murov li herémén Kurdss-
tané yen din ji bine bergav ev
hovitiya dewleta Tirk bastirin
kafs G zelal dibe.

DAMEZRANDINA
HOYBON U

DESTPEKIRINA
SERHILDANE

ji ber tehlika girun, kustun
i sirglinkiriné bi qeflan rizga-
rixwazén kurd, dest davéjin
ek { ber b1 giyan dikésin 4 i
hember ordiya xwinxwar dest

IHSAN NURI PASA

b1 seré rizgariyé dikin. D1 vi
wari de seroké serhildana
Agriyé lhsan Niri Paga weha
dibéje:

D1 sala 1926-an de Bro
Hesiki Telli j1 héla Celali ©
giyayé Agriye isyan kir. Xwe
kisan giya. D1 sala 1927-an de
miviskar Thsan Nlri xwe b
Agiriyé gihand. Idara sorigé b
dest girt, j1 aliyé Komiteyi
Xoybln qomiseré fevgelade-
yi eskeri intixab ba. D1 wé sale
de bayrexa sérengin a Istikla-
la Kurdistané, ku di sala 1920
Cemiyeta Kurdistan Teali
gebdl kiriban, ji aliyé Xoybin
sandin Agiriyé; lhsan Nuri
ewlin car di Agri de bilind
Jeirs? [3)

D1 roja 5.10.1927-an de
Cemiyeta Kurdistan Teali,
Cemiyeta Kurd a Teskilata
Igtimayiye, Firga Kurd a
Netewi 0 Komita Kurd a Istig-
lalé bln yek G Yekitiya Nete-
wi a Kurd XOYBUN (serx-
webln) damezrandin.” (4)

XOYBUN, Ihsan Niri
Paga kir serokqumandané tev-

Dumahik ru 13

Adres: Box 34055
100 26 Stockholm/
Sveden

Heviya Gel
Postgiro:149796-5
Stockholm/Sweden

Abone sertleri.pir yillik 35 DM.
Bir yillik 120 lsveg Kronu.

Forfattares bokmaskin
Stockholm 1987






